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I R ! R o D u e e I o N 

El presente esboza ~ t6pico de actualidad por sieci­

pre, trata en un sentido g~nerico de la temática de esa -­

organizaci6n fundaci•ntel base de la sociedad,es decir,de 

la faciilia,partiendo por requerirlo nsi,de un estudip de -

car{cter hist6rico,miscio que inicia desde el salvajismo 

_ en, su .estadio-. inferior has tu lEl civili::aci6n. A su vez ,el 

nexo que une a ambas es el relativo al de le prociecuiñad 

abs"oluta a la relativa:y por ende,tt..mbién co::iprende un 

bosq~~jo referente a lo que era el cat~iarcado y el patria~ 

cado como efecto sucesivo del anterior estadio.El objeto -· 

de tal,es con el fin de dar a conocer el cóco la familia -

siempre se-ha transformado de una forma inferior a una su­

perior,lo cual nos hace presumir por loeíca que,si est~ -­

organizaci6n se encuentra en una constante dinÍr!iica evolu­

tiva, por lo tanto,debe guardar W1 paralelismo el derecho -

para con aquélla,puesto que es en la familia donde desce.n­

sa.n todos los principio~ transfor~istas de la sociedad. 

Icunlmente eñ \Ul sentido general,tratamos de estudiar 

e dicha orsanizaci6n desde divorsoO ptUltOE de VÍEta multi­

~icCiplinarios,dado a que el d~rccho es una ciencia que -­

comprende QisÍoiles actividades del hoobre,tales cooo la -

econócÍa,la sociolo 1_ía y en efecto el nspecto ético,el 

cual,es el elemento determinante en ésta. 

~oias cil nci.:.....:; co:.:rel.:i.cionadas con el dErecho, las 

¡;,naliza.r.:.os partiendo de las características que guardan -

con 'el ºDerecho FamiliaX 11 ,ya que como se verá, la familia-
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ha ·zido fv.ctor 'deteI-Íainante de todo e1 orbe socie.J., aa,i -

como bD.se -.~e Wltac,oniséios·.quc·:ho.c·e qu~ ~~G~ ~U:eva~: -­
aociedade~.:vemoz el c6mo deode el punto de vista socio­

l6Gico, t~l org'1.!lizaci~n ha sido,ejemplo ,para que el Eota­

do, retome tan.to estructural co~o· tuncionalmente diversos· 

eleinentos de aquélle.,asipor ejemplo,retoma el aspecto -

tutelar,educátivo,altruista,politico,etc ••• 

En un sentido econ6mico se vi6 ~ue tal actividad fue 

únicam.Gnte,en un p~incipio,le p~emisa qu~ ordenaba los -­

cambios y bases a seeuir en la or,;anizaci6n familiar,ya­

quc hizo que ésta empe%.&.re a organizarse· y a dividirse el 

trabajo,e~pero,al evolucionar este núcleo transmutó sus -

valores completAmente,as! lo ético retoca el primer factor 

detercinante en la fe.milia;en este sentido,se observa que 

efi ya más bu.me.na ~· menos material. 

Actualmente el hecho ltico es base que retoma nuestra 

disciplina familiar,da~o a que como creadora y re¡;uladora 

de orden,tra~ intrineece.mente principios qu~ son necesarios 

pare. hace1• la vida m:ís Gregaria ':/ llevadera. 

Posteriomente e11 el tema toral del. presente,abarca­

el estudio de lo ~ue es la dicotomía del derecho,e~ deoir, 

la po5tura clásica cte lo jurídico,los géneros que esta 

ciencia considera como base de las ramas jur!dicas,do~de -

establecen cooo ú.nicos,al derecho público y al privado,lo 

cucl,en el estudio que he.cecas decostra.c:tos lo Cofitrario,­

dado a que anbos géncros,fucrou en su coraento hizt¿rico la 

preci.sa ae1 oerecho,sin e:ibare;o,nuestra ciencia por ser 

dinácica es cambiante;basta con ver los cambios que empezó 

a t:ner nuestra ci~nciE.;. t'. partí::.· o.e l¡_s ic.ef.ls libc;;rales ael 

ciolo ~aE~do,donae ~l ~>..:.mbic.r la eztructura de aquélla,ca.tn-
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bi6 la supereoti·uctura du ésta,baci~ndo surcir un nuevo -

derecho, "El Du~·ccho :soci.a1 11
;-

A pesar .. e.e dichas transformo.cionef¡,Ullcstro mato-ria -

fo.miliia·- la h~1 tenido en úi~rto modo est~tica~·esto,por -

las idr.:as· conserVBdOras y retró°t,;l'ad~D -de- las· que afirman 

que el derecho : . .'amiliB.r 'es ráma del ·dere~ho- pri_vado y 

la·enCua~ran:dentro de la dlr.ciplina civil.Por ezo,ei¡. el 

i.fltimo c8.11itulo--de nuestro estudio,hablOL:Ios ___ de __ lo que se 

ne~esit~-~ru~~o ~Octr~n~l y Pr~ctica.mentc p~r~ .~ue \Ul 

conoci!!lie:i.tc:i pueda conside.rars~ coco eéllero ,co~pren"d~efl:do· 

a stt v:ez, lo que. es la juridicid~d y naturaleza jurídic._á.', 

a fiu ile lleg¡,r :; una conclusión científica de que el· de-' 

recho f_atniliar !l~ es pÚblic-o,privad·o ni social,'sino q'!e·­

conforma un nuevo género juríd~co en el caID.Po de nues~ra 

ciencia en ceneral. 



"DE LA DICOTO!aA,JUllIDicÚDAD Y UBlCACIOIÍ 
DEL DERECHO FAl"1LlAR EH EL.·CA!.iPO JURIDICO". 

C A P I T U L O . I . . . 

ORIGEN Y EVOLUClOU DE M FAMILIA 

l.- Teoría de Henry Lewis ~organ. 

r<.organ en eu obrEt y trabajo fundamP.ntal! "La eoci,!. 

dad antigu .. (1877)",crea la base de lo más firme y cie!!. 

tífico hast~ nuestros días de los orígenes y evoluci6n 

de lo aue es la familia,apoyo del cual ee sirve el tr~ 

tadiet8 Federico Engele pór~ publicar su obra titulada 

ºEl origen de la fa:nilia, l&. propiedad privada y el es­

tado";oue no ee: más oue una. aíntePis y reafirmaci6n de 

los estudios elaborados por Uorgan. 

Ahora bien,en bese a la obr&. de Engela,noe basar~ 

moa para introducir el desarrollo hiet6rica oue ha ve­

nido dándose en esa organizaci6n pri~~ria,pueato oue -

es hasta hoy lo m~s cierto e tratar en relaci6n al te­

me de referencia. 

Pues biEn,de acuerdo & Morg~n e5 necesidad ver le 

siguiente clasificación hist6rica,oue de acuerdo a la 

mayoría de loe estudiosos de esa disciplina,permanecerá 

sin duda en vigor hasta oue un~ rioueza de datos mucho 

m~s considerable no obligue a modificarla. 

Del ~alvajismo,barbarie y civilizaci6n,épocaa pri!!. 

cipales de su teor'a,subdivide n cada una de éstas,nat~ 

ralmente las dos pri~erae,en estadios:inferior,medio y 

superior,paaando de un estadio a otro aegtS.n los adele.n 

toe obtenidos en ln producci6n de los medios de existen 

cia. 
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En !orma de boenuejo pae&remoe a ver la clasifi­

caci6n seilalada.1 

2,- El salvajismo en sue diversos estadios. 

A,)Salvajismo en su estadio inferior.-este esta­

dio es el considerado como el de la infancia del gén~ 

ro humano,en el oue,el hombre en un proceso de adapt~ 

ción natural el medio,permanecía y vivía de manera r~ 

l&tiva y parcial en loe drbole•;de lo cual ~orgen nos 

eei\als oue es la única tesis o e~pliceci6n oue hay en 

relación para entender oue el hombre siguiera vivo en 

ese ambiente entre les fieras salvajes.Se eei\ala oue -

de loe medios de subsistencia alimenticias,entre sí -

fueron principalmente,los frutos y las raíces, 

Y como toda época o proceso de le historia del -

hombre va aparejado consigo un adelanto,o bien,un 

mínimo de evoluci6n,el humano desarrolla en este pe­

riodo la formaci6n del lenguaje articulado. 

Natural es oue,este desenvolvimiento fue el más -

traecendental,ye nue constituyó el medio más vital -

oue baste nuestros días nos rige,y si no el mds im­

portante si el más necesario para mantener la estab1 

lidad familier,el cual ya desarrollado pasa a ~er •" 

la comunicaci6n". 

B.)El salvajismo en su eetedio medio.-El hombre -

~ue era ya nó~ada,estableciéndose de t.tn~ manera prov! 

eional en ciertos lugares,con el objeto de ir satief~ 

ciendo sue necesidades primarias,descubre el fuego. 
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·Del miemo modo, empezó a emplear al fuego en eu ·­

alimentación eon el pe•cado.L6~ico •~ nue ambo• ee 

complementaban,ye ~ue el pescado eervía de alimento -

2recieR al fueP-o. 

h eRte estadio es donde corresponde nue el hombre 

ee empieza a organizar aunoue de manera muy m{nima,ya 

~ue poco a poco e~pieza a hacer colectivae toda~ las' -

neceeidedes y problemae nue tenía oue ir afrontando, 

aeÍ por ejem::->lo,consecuenci& de la lucha contra las -

fiera~ salvajes -para lograr lE supervivencia- traj~ -

como resultado oue el hu~ano inventará sus primeras 

&rmas:la maza y la lanza. 

Par~lela~ente a la invención de esas &rm~e,el 

hombre emoieza a desarrollar la actividad de la caza, 

~ue si bien es cierto ~upli6 de una manera a la pesca, 

no le suple totalmente,nor tanto,no hace de l& caza -­

un• activid~d exclusive.Por este razón se puede dedu­

cir ~ue no había pueblos exclusiva~ente cazadores o -

peecadores,sino ~ue al paso r.ue creaban una actividad, 

no la. euplían por la otra, de tal suerte nue como es -

lógico la~ complementaban,eurgi•ndo ae{,paulatinamente 

la división del trebajo. 

C.)Salvejismo en eu estadio superior.-Dadas las -

neceeidedee · .ie ten!~ •·ue cubrir, desarrolle a lo más, 

su capacidad racional,comenzando con la invención del 

arco y la flecha,con loe cualee progresa en la dicha -

~ctividad de la caza,haciendo oor lo tanto cada vez de 

~sta,una de lae ocupaciones máe cotidianas. 
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Ee a~u! donde también pertenecen loa primeros -

indicios de re$idencia fija en aldeas,el tejido a 

mano(ein telar),y surgen loa primeros instrumentos -

de piedra pulim•ntada. 

El hecho de nue en este estadio se den ciertas -

calidades de residencia,no nuiere decir oue lucier~ -

el sedentarismo ya,puesto Que el hombre a.fu eeguía 

n6mada. 

3.- De la barb=rie y eus diversos eat&dioe. 

ho)Barbarie en eu eetadio inferior.-El hombre nue 

seguía peregr1nando(nómadai,ec sigue eoateniendo de la 

pe2catla caza y el tejido a mano,sin e~bargo empieza a 

desarrollar la activided de la alfarería y el arte 

creando as! las primeras vasijas. 

Con él miemo,surge otra actividad:la cestería ~ue 

con~istía en crear uteneilioe tejidos con mimbres de -

cañas flexibles.(aclarWldo cue esta actividad es ya el 

deearrollo del tejido a mano que ee aeaala en el ee•a­

dio superior del ealvejismo) 

B.)Bsrbarie en su estadio medio.-Est~ face de le 

b&rbsrie ee earacterhcS por la domesticación y cría de 

animalee,ae! como en el cultivo de plantss. 

c.)Bsrbarie ec su estadio superior.-hn el ne~o de 

tiempo entr~ el estadio medio y éste,lss actividades -

cttad&s en éee se deEarrollEron en este mismo,ee decir, 

ocasionó oue gurgiera en eu totalidad el sedentarismo, 
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ya que de lo~ víveres obtenidos de la ge.noderia,la -

Btricultura,la caz~ y de' la peeca,ya no se consumían 

en el d!a en oue se consee.uían,pudiéndo•e guardar en 

ps.rte,mismoe ~ue les errvían p~r~ baetantes eemanae, 

~l hombre sedentario altera naturalmente a casi -

tod&~ de las antiguas costumbres y formas de vida,de, 

entre eeoe cambios pode~oe señalar: 

-AW11ent& l& pobl&ci6n 

-Surge l& divisi6n del tr·&b&jo;yi;. que ée les di -

v~r~~s actividades a practicar,obligan &l hombre a ~ut 

divida las labores p•.r• especislizarlo en un oficio, -

dándose por ende,la acumulaci6n de eycedentes de la -

producci6n. 

-ee forman lae primeras csstbe y clases sociales¡ 

e~.to porque al realizar el tre.bejo,loe jefes de es.de 

tribu o clan no permitían que suo pe.rientes trabajasen 

en e.ctividade• pesede.s,peligrosas y difíciles,amén que 

por resultado surge la esclavitud. 

-otro cambio lo sufr16 la propiedsd,que de haber 

•ido comll.n,luego familiar,pase a ser privada. 

Con el adelanto de las actividades señaladas y -

con la creaci6n ce le escritur& alfab:tica da inició 

le eta1a de la civilizaci6n. 

4.- Organización de la familia desde eue orígenes 

hastb nuestros días. 

A.)Generalidadee.-Debemoe señalar que de acuerdo 

con la tesie de ~organ,l& familia durante su paso en 

la tierre,ha ido evolucionado de formee inferiores a -



superiores de vida;indiecutiblemente l~ famili& es la 

institución ~ocial mée antigua ~ue se recuerde en la -

hiPtori& del hombre,y eieuiendo le ooetur~ eeaaled&, -

l• familia tuvo la siguiente evoluci6n: 

B.)La promiscuidad abeoluta.-F.ng•lB lleg& a le 

concluei6n de ~ue ésta existió en un estadio primitivo, 

en el oue se d&b~ el comercio sexuul,donde CBd& mujer 

pertenecía igualmente a todos loe hombree y cedB hombre 

a tod&e las mujeres. 

Se obeerva ~ue el ayuntamiento cernal e~tre el -

hombre y le mujer,ee daba incluso por obligbción eio -

importar el parentesco oue pudierbn tener.El motivo de 

tal exigencia se debía el interés de aumentbr la po -

bleción. 

También ee dietinguen dos estados de unión,talee 

co~o:-La. poliandr!e;oue ee el estado de la mujer que 

se encuEntra casada o vinculad~ simultlneamente con -

dos o m~e hombres. 

-La poligami~;oue ee el estado del hombre ~ue 

tiene a un mismo tiempo muchbB mujeres. 

Este estado primitivo dejÓ de ser tal,debido a las 

taras hereditarias y loe defectos congénitoe oue ee 

fueron dando como resultado de la c6pula entre los 

psrientee mée cercanos como loe p<>dree con eue hijos, 

o los hermanos entre sí. 

C.)La promiscuidad relativa.-El término del• prg 

miscuidad abaoluta trajÓ como result&do el nacimiento 

de la promiecuidad relativa y con ésta surge la ine -

tituci6n del matrimonio en eu especie de m&trimonioe 
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por -¡;rupos, a través· ael cuo.l se empez6 " establecer -

ciertos· .. avances en· r:nateria familiar.Por lo que se .pro­

cedió a estableucr prohibiciones para la realización -

·de 1a c6pula,primcro entre los parientes cás cerc~os 

y después con lo~ más lejanos. 

D. )lluevas Familias o matrimonios por grupos,- pa­

sarecos a ver los diversos tipos de familias que sa est~ 

blecieron,sibl}iendo natura1mente el orden en que se 

daban: 

D.l)PBI:lilia ~onsanguinea;loo grupos conyugales 

se clasificr..n en Generacionea;todos loa abuelos y las 

abuelas son el limite de la fnmilia.Es asi como estas 

cuatro personae conforoan entre si esposas y esposas -

comúncs,y así loe hijos úe sus hijos(nietos)conforman 

la si{;Uiente c~nercci6n de esposas y maridos comúnes. 

Con el objeto de hacer más claro lo antes dicho -

cabe señn.lc.r que: "LoE hermmos y hermanas,primos y 

primas en primero,secundo y restantes grados son todos 

ellos entre si hermanos y hermanas y por ello mismo 

todos ellos maridos y mujeres \UlOo de otros.La familia 

consanguínea ha desaparecido.:;1 aú.!1 er.. los pueblos más 

s~lvajes de que habla la historia presentan al¡¡ú.n eje~ 

plo indudable de ella.Pero lo que nos obli¡;a a que de­

bi6 existir,eG el sistema de parentesco haYlaiano que -

aún reina en toda la polineaia",(l) 

Por truito en esta forma de matriQonio o familia, 

los ascendientes y descendientes,es decir,los padres 

y los hijos de éstos son los que quedan excluidos ya 

dE la c6pula, 

\ 1) Engels, FedErico. "El Ori¡;en de la Familia, la Propiedad 
Privacic. y el Estacio".Edit.?ro¡;reso.;;éxico l;no.p.30 



-S-

D.2)Familia l'unalúa;Además do prohibir el comercio 

sexual entre padrea e hijos reciprocamente,se excluyó -

también la c6pula entre loa herme.noa,es asi como se 

observa un doble avance.Bate segundo adelanto establece 

Engela:"Se realiz6 poco a poco,comenzando,probablemente 

por la exclusi6n de los hermanos uterinos{es decir,por 

parte de la madre),al principio en c~aos aislados,y 

luego,gradualmente,como regla general,y.acabando pqr -

la prohibici6n del matrimonio hasta entre hermanos que 

eran colaterales(aegún nuestros actuales nombres del -

parentesco)"• ( 2) 

En esta forma de familias se conatituian por uno 

o varios grupos de hermanos formando un núcleo,y uno 

o varios grupos de hermanas que conformaban la otra 

Pa!:..te del grupo,formando aei la familia. 

También se veia como cierto número de hermanos 

carnales más lejanoa(primoa en primer,segundo y demás 

grados),eran mujeres Comúnes de SUB maridoc Comúnes,­

eaoa maridos se llamaban entre si punalúa. 

Este núcleo de hermanos o hermanas que conforma­

ban ia tribu o gens,llegada a la edad de matrimonio era 

menester salir de ésta(la de los hermanos)para ir en -

busca de una ssposa,y así ~a esposa de éste pasaba a -

ser esposa común de todos loa hermanos del mismo que la 

había 1.legido;aai también el que la había elegido,paaa 

a ser marido de las hermanas de ésta.Ya no se llaman -

hermanos o hermanas,sino"punalÚa"(socio). 

· (2) Engels,Federico.Loc.cit.p.83 
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Como se ha observado,resultaba práctica~ente caa! 

imposible determiner ló paterni~ad de Wla criatur& na­

cidu en esas circunat~ncias,y adn CUbndo todo~ ellos -

eran conRid;rado~ coco hijos de tod~~ las mad.ree,ee 

l'gico QUe existió un vinculo diverso entre la madre 

uterin~ y eu propio bijo.Pode~os ver aue aquí predomina 

el derecho materno,es decir el ma~riarcndo,donde k; ~! 

liac16n era vía materna exclusivamente. 

D.3)Pa~ilia eindiGsmica;No es sabido de manera -

precisa ei ya en el matri~onio por grupo~,o es antes -

donde se iba formando las parej~e cooyug~les que llev~ 

sen unb vid~ común m's o menos dur&dera;donde el hombre 

tuviese un~ mujer princip&.l,viviendo con el1a de wia -

m&.nera temporal,pero conaervbndo el derecho a la poli 

gam1a.Así la mujer tenib la obl1~eci5n de serle fiel ~ 

su hombre,so pena de sufrir diversos tipos de cestigoe. 

ESte ti>O de familia fue surgiendo d•bido a que 

cnda vez y con mE-yor frecuencia,se prohibía el matri­

monio entre hermanos y berma.nae,excluyendo priDerameB 

te a los her~cnos consangu!neos,lutgo e los parientes 

mc!s cercanos y por dlti~o u los m'e lejanoe,claro que 

se hizo i~posible ya el matrimonio por grupos. 

~l res~ecto Engels hace menci6n que:"La eelecci6n 

no.tur.>l continiS.a obró.Ildo en esta excJ.u.ai6i:l Cüda vez 

~~s e~tendida de loe p~rientes cone~nguineoe del lazo 

conyugal•.(3) 

(3)Ibidem, 
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Por eu perte ~organ dice:"El ~&tri~onio entre -­

g~ne no coneanguíne&e engendr~ un& raza m~s ruerte,-­

t&nto en loe aspectos físico co~o en el mental¡mezcl~ 

bunse dos tribus ev~nzadas,y los nuevos cr&neos y ce -

rebros crecían n-tur~l~ente h~st& aue comprendí&n las 

capacidades de a~baa tribua"(4). 

La cuna de origen de lú famili~ eindiás~ica se -

dtf en el estadio superior del salvajismo y empifza a 

decaer en el estQdio superior de lu b&rb&rie. 

Cabf eeftal~r que los términos &ludidos los mene­

jlimoe en W1 sentido general,y~ oue algunas cultur~s,­

gene o poblncionee se desarrollub&.n unas más r~pidae -

f:'Ue otras. 

De los tantos Climbios nue se observan,fue el 

surbimiento del Tdpto y l& compra de mujeree,co~o con­

secuencib de ~ue las miem~s empezbban a eecasear para 

el hombre debido a t..ntas prohibiciones que dabwl ya 

par& las uniones sexuales. 

C~mbios econ6micoe se dan aunados á la familia -

eindi~emicH,puesto oue es en esta época donde el ser 

hll!DEno e~pieza a domesticar el ga.nado,y por ende,la -

propiedad ~ue en un principio hab{b eido de la gens, 

:~ulatinamente p~Bá a la &d~inistr&ci6n de WlB eola. 

Actividades oue en los est&dios ant~riores eran 

prirnordi&lee par¿ ln erobrevivencia, µ&san E:i constituir 

en áste un lujo,dado a oue son suplidos por la crín 

de ganado y la aie~brb, 

(4)Ibidem. 
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El hombre en este périodo de Cbmbios,se reserva 

el derecho a la poliga~i&,as! como oue la rili&ci6o -

empieza e darse en v!a peterna,por resultado,se dJ la 

sucesi6n v!a ~terna o p~terna.Vinculudo a esto,el fe­

n6~eno del matribrcHdo comienza a eer substituido por 

el patriarcado. 

D.4)Pamilib monogJmica;Nsce de la trá!leicidn 

entre el estadio medio y superior de l.n barbarie,el 

cual se conetituye plenAmente en la c1vilizaci6n na­

ciente. 

El matrimonio monog~mico,es yá mucho m4e eÓlido 

QUe el eindi~smico,y~ que en un princiFio,no podía -­

ser disuelto por cuálouier~ de las p~rtes.Despú,e,el 

hombre en el patri&rcHdo,ee el dnico oue puede disol­

ver los lazos conyug&les, o bien repudiar a su esposa. 

Si bien es cierto aue la monoc~mia se compone de 

la uni6n de un solo ho:nbre y une e.ola mujer,t&:nbién lo 

es oue cunndo inic!a est~ figurb,eÓlo ee daba Wlica 1 

exclusiv&mente en la :nujer. 

Es bien lo selecto por E.rlgEle cu~ndo nos dice:"Pue 

l~ primera forme: de ~amilia oue no se besabá en condi­

ciones naturBlee,eino econ6mices,y concrethmente en eJ 

triunfo de la propied6d priv~da eobr~ la propiedEd co­

mdn pri~itiva,orieinúda espontán~&mente.Preponde1c.ncia 

del ho:nbre en la fb.llilia y procreación de hijo~ que -­

e6lo puiieran ser de ~l y deetin&doe & heredbrle:taleF 

fueron,abierta:nente proclu:n1~doe por loe grieeos ,loe -

ll.nicos objetivos del~ mono<,~mia.(5) 

(5)Ibide;¡¡. 



-12-

Lae condiciones econ6micbs menoionadas,fuervn -

& nuestro parecer supli/ndoee por circunetanciae mds 

eltruietae y amoroaas,pueeto ouE de u_~ derecho privado 

QUe surge por lae miem~s razooes,es poco b poco,en -

cierto modo,euplido por el naci~iento del derecbo -­

eoci~l, el CUdl se bbaa en aspectos un poco más h~~a­

nos oue patrimoninlee.Ve~os cÓ~o la mono(d~ia se trah~ 

~uta de Vúlor econ6mico a un valor moral,pueeto que -­

&ctualmente la mayor{ti de loe paÍses m~e civ1lizadoe 

ádoptan este v~lor,baci/ndolo objetivo en su~ leyes -

familiarea,relacionad~s claro,con el mb.trimonio como 

instituci6o jurídica, 

Perá termin~r de bablar del presente,ea 1mpo~tante 

transcribir la eieuiente cita de ~organ:"ei se reconoce 

e) hecho de ~ue la famili~ ha atr&veesdo sucesivamente 

por cuatro formas y ee encuentra en 1~ ouinte &ctual­

mente, plantlase lu cues~16n de e&ber si esta forma pu~ 

de eer duradera en lo futuro.Lo dnico oue puede reepo~ 

derse es oue debe progresar a med1da oue progrese la -

eocitded;~ue debe modificeree a medida en aue se modi­

fio~e la eociedad;lo miPmo oue ha sucedido antes.te -

producto del sistema social y reflejar~ eu est&do de -

cultura.H~biéndoee mejorado la famili~ monog6mice 

desde los comienzos d• la civiliz&ci6n,y de una mo.nera 

muy notable en los tiempos modernoe,l!oito ee,por lo -

menos,su~onerla capaz dt se€uirse perfeccioo~ndose 

hóete oue lle¡;ue a la igu.ldad entre los dos eexos".(6) 

(6)Ibidem, 
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5.- Conclusiones genéric.us. 

ConAid ere.moa nue lo! prin.eroa ele:ne:ntoa oue hi­

cieron posible le integración social d•l hombre,ee -

debieron ó circunetb.Dcia~ principalmente econ6micas. 

As! ve:moe oue en el salvajismo en su eet&dio m~ 

dio,ee cu6ndo el hombre comienza e tener un mini~o ar 
or(Eiilizaci6n,dado a oue las necesideee individualee -

lee va trensforméndo en colectivss,esto por supuesto, 

para facilitar le obt•nci6n de satisfbctores. 

En este est~dio e~ a la mujer a ouien correspon­

de el p&pel de form~r y educar a sus descendientes ,­

ae! te~bién era ell& a ouien correspondí& el pbpel de 

ag~nte productor econ6mico,ya oue ee dedic&ba a la con 

eervaci6n del fuego,r•colecci6n y preper&ci6n de loe -

elimentoe etc •• , además de transmitir teles laboree a 

sus hijos. 

Cuando el hombre pese &l sedentarismo la f1>milie 

sufre un cambio tr&neform&ndose en p&triarc~l.La edu -

caci6n de loe hijos era ya pues integrel,e• decir, - -

éste le correepond!e e loe miembros(en su totalidad) 

de le familia.. 

Ve~oe có~o la familiñ empieza a ser un n6cleo de 

producci6n,pero ~de~!s,co centro relieioeo,pol!tico y 

eocial,pudiJndonos perc&tbr oue el elemento económico 

p~e& 6 eer un medio más no un fin en la f&milib mism&, 

Yb. nue como &e dijo antee,el ho:r1bre se empiezf. a ocu -

par más por fbctoree eocielee,educecion~les,pol!ticoe 

y rtli~iosoe. 
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S@ obeerve cómo el elemento eociel •• una cond1-

ci6n propiFmente m~e moral que econ6mice del hombre, -

y por ende, lo ee mée aún ~1 factor fe~iliAr,y~ oue el 

resultado de é~tea de orieen o lae otree. 

El hombre como relidod eoc1al cree forme• de vida 

común,con un~ coexi~tenciP de rAz6n,valor y liberted~­

form6nd~ee el hombre miemo,en primer luger,en el seno 

de su femi1ie,lo cuel noe indice "U• todo pueblo es -

resultado de le !ormeci6n inte~rel familiar. 

Estimemo~ que ee muy import&nte que el Estado le 

otorge el valor oue ~ate merece,pueeto oue le familia 

como int•rventora de los proceoos y desarrollos aocia­

lee, ee por tanto,la determine.nte de oue loe pU•bloe -

progresen. 



O A P l T_U LO II 

LA l'AMILIA ESTUDIADA DESDE DIVERSAS CULTURAS 

6,- Bosquejo de le familia y del derecho familiar 

precolonial en la triple alianza. 

A,)Importancia del derecho familiar precolonial.-

Considera~os necesario incluir en el desarrollo, 

de este ca~!tulo el presente tema,ya que es evidente 

que para llegar a percatarse de lo que es un determ! 

n~do orden o género jur!dico,es menester estudibr sus 

orígenes hiet6ricos, puesto que el derecho coi:no fen6m~ 

no social,es la expresi6n cultural de un pueblo que -

se va transformando al igual del mismo que lo cre6, 

Me he basado en loe reinos m~s civilizados y fue~ 

tes oue existían cuando lleg6 el pueblo español a con­

quistar el nuevo continente,esos reinos eran los de ; 

México,Texcoco y Tacuba,ade~~s de ser l~~ culturas -­

máe representativas de l~ precolonia,dado que por su 

poderío y como nos seft...:la lf.anuel Orozco1nLae leyes -­

que reg!e.n a los reinos de la triple alianza hizo que 

fUesen bien ~rento imitadbs por l& mayor!b de todos -

loe pueblos so:n<0tidos"(7),es lo que las h"ce las más 

tr&scendtntGlee e i~portantee para tomarlas como el 

principal punto de referencie.,para as! hablar de sus 

fuentes jurídicas y su organización familiar. 

B.)l'uentes del derecho prehispánico.-La fuente 

más i~portente de todo orden jurídico lo es le ley, -

y &sta,en nuestro derecho mexicano como cuerpo de 

leyes,e:nfieza con la primera c~dul~ real dictada por -

,, 
(7 )~'.anuel Orozco y Berra, Historia antigue de la 

Conouista de Méxicc:',!<!á>.ico,T.I. ¡¡. 36il,lb50. 
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el gobierno de las Ind1as,&~pero,le~ fuentes princip~ 

les de loe reinoe de la triple alianza lee constituían 

la costumbre y las reeolucionee dictadas por loe reyee 

o los juecee."Loe reyes y loa jueces eran loe legiela­

dores;unoe y otros &l castigar &lgdn d•lito o &l follo 

en algún negocio,sentaban WJB especie de jurisprudencia, 

pues el castigo en materia penal ee tenía como un ante­

ced•nte ejemplar que ere repetido mds tard• en 1cualee 

circunstancias y el fallo en cuestionee civiles,como -

un~ ley que se observaba fielmente en ~oeterioreeoca -

aionea.E.stds reeoluciones eran acorde al sentimiento -

moral del ~ueblo,eiendo este derecho con~uetudinar1o~(8) 

C.}Organizaci6n familiar.-Parn un mejor panorama 

de 4~ta,nos referiremoP ~ diversas inetitucion~s en ma­

ter1a faroiliar tales como:el matrimonio,el divorcio ,­

la patria poteetad,l· educación y las suceeionea. 

c.l}El matrimonio;L~ b&se faroili~r al igual que en 

otras culturas la constituía el matrimonio,aiendo éste -

un acto eetrictamente ritual y religioeo,el cu~l carec!a 

d• v¿lidez cuando no se llevabe a cabo con las formali -

dades y ceremonias que exigía la costurobre en el ritual. 

En las sole:nnidades del act.o 11nicamente intervienen 

los parientes más c•rcanoe y los amigts más :íntimos de -

los contrayentee,sin poder tener injerencia en la cere­

monia ni loe representantes del poder p~blico,ni los -­

mismos sacerdotes o ministros. 

(8) ·!!ondietr:: y lluiie:¡.. Lucio. "ill Derecho Precoloninl'"Edi'j;o­
rial l'orrúa.1:éxico 1976.p,63 



-17-

Fray Bern&rdino de S&bagd.n nos narra:"Cuo.ndo un -­

mancebo lleg&ba & l& edad de contraerlo,ee reun!C:Jl eue 

p&dres y ~&rientes para confirmQr el hecho, e inmedi&ta­

mente lo comunicaban a loe maestros del mancebo,a loe -

que se 1es ofrecía u.na comida,y &demás una h&ch& para -

obtener eu confor~idad•(g), 

Des~ués de l& cere~onia,los padree y p&rientes del 

futuro c6nyuge(var6n)se reunían nuevamente para llegar a 

un acuerdo de saber quián deber!a de ser l& futura espo­

sa del mancebo,acordado lo anterior,le pagaban~ cierta~ 

sefioras de edad,cuyo oficio era intervenir en su mayor -

p rte de loE caeamientos,:ara que fueeen a pedir a la -­

eleeida en nombre de los p&rientes del mancebo. 

Estas intermediarias pedían a la elegid& o sus pa­

dres ,y ~etos se excusabWl v&ri&e veces h~st& que por fin 

accedían después de consult~r el c&eo con lo~ parientes, 

en un& reunían que h~cían al efecto."El d!~ de la cere­

monia loe padres,parientee,maestroe e invit5dos de los -

contrayentes,celebrabbn una !iest& en casa de l~ novia , 

en la cu&l les ofrecían delante del fuego diversos rega­

los. En la tbrde de ese día,bañ&ban ~ l& novia y h su vez 

leváb&nle los cabellos y componían los brazos y piernae 

con plwn&s coloradas y pon!¿nle en el rostro m~rg~ritae 

pegadas,posteriormente,l& aent~b~n fuera de su hog&r en 

Wl pet~te,donde p&~aban e saludarla y a darlt consejos -

loe sabios del mozo",(10) 

l~) De lba.rrola_, Anto!lio. "Derecho de Familia".Editoria.1-
Porrúa.Uéxico 1981.p.95 

(10):.:endieta y· i1w1ez1 Luc'it> I.oc,cu.p.92 
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A l~ puesta del sol,llegaban loe parientes del no­

vio acoillpa.i\&doe de eeaoras honradas;l& novit. 'ae hrrodi­

llaba sobre una manta gr•nde,to~ándola a cu~tas,prend{e.n 

h&chonee de teae(raj& de madera)y l• llevaban a la casa 

del futuro marido,la colocaban junto al hogar a m..no -­

izquierda del varón y donde las suegras lee d&ban unos -

presentes a los futuros esposos. 

Las casamentBraa o ministr~s de culto del matrimonio 

amarraban· los ve•tidos de lo~ prometidoe;d~bwiles de ~­

comer y los metí..n u la c&..rna nupcial durhnte el t'rmino 

de cuatro días, en los cu&les,las intermediarias cuiduban 

el lecho para que al transcurrir el 6ltimo día,s&caban -

l& sabunu en donde h~bían consumádo esa parte del ritual 

Y lo si;.cudian.Cabe señal"r que en el transcurso de esos 

cuatro dias,lo~ perien~~s de ambos futuros esposos se -

cncontrabán en la casa co~iendo y dur~iendo. 

Unicamente e los que ll~v~bon (l ritual de~crito de 

referenciQ,era a qui~nes ~e les considEr~bG espoEos,donde 

a le mujer se le daba el noLbre de 11 Cihuatl.s.ntli 11
• 

En nuestro pueblo mexic&no ee dabá tamti~n la poli­

gúmia .~n donde la ~ayoría de los autores considerwi que 

SE constituÍb en mayor prororci6n en les cluses nobles o 

ric&e,sobre todo en Tl~xcala y Texcoco,aiendo por tanto 

p~rc e~ta~ clases un privilegio,y p~r& la masa de l~ - -

so-ciedad- erú una figur"1 rcprobP.ble por corromper a sus -

costumbres. 

A pesar que el matrimonio era la primer base que -

con~tituia a la familia,éste reportaba un gasto económico 

muy fuerte para los ~acehu&les,entoncee es cuh.l'ldo hacen -
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surgir bl concubinato,en donde la mujer recibe el ape­

lativo dti 11Temec,hu", 

Tanto en el matrimonio co~o en el concubin~to , -

existían impedimentoe leeales,talee como que prohíbian 

las relaciones entre parientes de l!ne& recta,l!nc& co -

lateral igu~l,en la colateral desigual hasta el tercer -

grado,con excepci6n del var6n con la hija de su her~&.na 

materna;por afinidad,entre padrastros y entenadoe, y la~ 

concubinas del padre con el hijo.Se per~it!a el matrimonio 

entre cw1,.dos,y algo muy aingular es que los divorci~dos 

no µadían volver a caoarse entre ei,so pena de muerte. 

En lo relativo a los requieito8 paro contraer las 

nupcias,pedían co~o edad limite el de los veinte años -­

para el hombre y quince &ños para la :nuj~r,o.de.11~s de ser 

necesario el consenti~iento de los pr~tendientea para -

celebrar y contraer el acto. 

La org.'11izaci6n f&rnil1ar de loa á.<:.tecas ee encontra­

ba constituidu por el "clan",el cu«l lo integraban única 

y exclusiva~ente p~riente~ entre eí,ya que ello~ pensab~n 

que proveníhn de un de~cendiente cocdn al cu~l ador~ba.n -

y le dabbn el no;nbre de 11 tote~ 11 • 

En u,.~ principio y debido b l~s car~cter!sticús &ntes 

aludidas,$C prohibía el ro&trimonio entre mie~brJs del 

mismo cla.n,ya que sino dis~inuiría el poder m~gico de 

su totem,por i:nde vemos como exi~t!~ un~ relúci6n de -­

índole exogá~icn. 

Es esto pues,lo tocante al matrimonio & mwier& de un 

bosquejo,dcido o qU€ ser.:ÍJ i~posit=le reunir tod&e l&a di­

versas condici~·nes que oe daban en ese entonces en rela_:­

ci6n con la instituci6n del matrimonio. 
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C.2)61 divorcio;Jurídicumente no existía el divor­

cio,sin e~bargo los jueces autorizaban ~espul~ de reit~ 

radas· peticiones de uno de los c6nyugee lh eepti.ráci6n -
·de 6ste con '?l. otro,lo que de hecho eci,uival!a a lo que 

se conoce con el divorcio.Tal autorización se concedía 

cub.ndo se fund3ba el motivo de separación con: la dife -

rencia de caracteres,m~la conducta de la mujcr,la este 

rilid&d y el adulterio s~ castigabb con la muerte. 

ConsidE:.r&ban a su ve':. al adulterio.cox.o aquella 

uni6n de un hombre con una mujer cas&da¡pero no la del 

hombre ad.n cuando fuese casado coa mujer soltera.Es as! 

.:.ue en el caso dE: separe.ci6n, los hijos paaaban a la po 

testad del esposo y las hijas a lb de la esposa.En lo 

relativo ü los bienes,loe perdía en favor del otro c6n -

yuge el que reeultart culpuble,pero ei ninguno lo fuere 

se los dividian,d~ndoles ~ cada quien lo que lee corres­

pondí~ de &cuerdo a sus pertenencias,pue~to que en ese -

entonces exist!e la figura df eepE:t.raci6n de bienes. 

E.n el caso de aquellos que e~teban en uni6n de 

concubin&to,les autorizaba el juez lh separaci6n de 

cuerpos tr~e imponerles unó a~nci6n,quc para la ~ayor -

parte de los autoree,coneideran que ee debía & una multa. 

En contraposici6n,aquelloa que s! estbban unidos 

sole;:nne'T\ente,el juez duba eleunae amonestaciones con 

el objeto de hacerles ver el mal ejemplo que daban al 

pueblo ástos para la convivencia soci~l y familiar. 

C.3)Patria potestad;Soci~lmente el homcre fungib 

como el jefe de la familia,pero,en cuanto~ derecho,ee 

encontraba en la misma unifor~idad d~ circunsto.ncibs que 

su esposa,correspondiéndole al ho~bre l~ educaci6n de 
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los hijos varones y consecuentemente ~ la mujer la de 

BUS hijas. 

El pbdre se encontrbba facultado para vender li eus 

hij08 como esclbvoe(fi¡;ura parecida a la 01ancipiUJ1),eeto 

por encontrarse econ6miCE-.:nente en condicione~ deplore.ble, 

y que a Cbusei. de esta circunst&nci& le fuera im~·osib,le -

el mantenerlos.Tb.:Ilbi~n estaba facult&do p&r~ cesar & BU9 

hijos,&l gr~do que el matri~onio que se celebraba sin su 

consenti.niento se tenía por igno:ninioso, es decir, por lo 

~ás vergonzoso o de~honroso. 

Par~ castigar ~ 102 bijos,los pajres pod!h.ll hacer -

uso de la violencia,generblm~nte los herían con espinas 

de reaguey;les cort~bs.n los cabellos y cuando el hijo ee 

con~iderebo como incorregible,el phdre ~ediante autori 

~aci6n de las autoridades,podí~ venderlo como esclavo. 

"Los hijos de los nobles,,penas llegad~ la edad de 

lo~ quince a....;i¡os, eran lleva.doa i;.or sus padres ~l ºCe=.l.:ne -

cae" o "Telpuchcalli",segú.'1 el CliBO o lu promesa qué: B(; 

hubiere hecho el día del bautismo.Estos lugares educati­

vos, eran los qua predo~in~ban T.~B en ese entoooes,donde 

permanecí&.n cuatro o cinco a~os,o bien,hasta que los 

padree de éstos los lleveban al matri:nonio". (ll) 

La mayorÍb de los autor~s señ~lan que en lo relati­

vo a las hij&s parece sEr que las educabé:1.Il en el hogar, 

pero autores como Antonio de lbarrola,Carloe hvelur y -

Lucio ~endiet~ y Nuñez,nos dicen que tb~ti~n hab!& lu-­

gares educativo2 especibles par~ ést&s,equipará.ndolos , 

como & una especie de conventos. 

(llj 1;a.ri"J.el O.!.~ozco ~' Berra.Locl!cit.p.370 
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Otro de los puntos importW1teo de le patri~ potes­

tad, lo erh qu¿ cuo.ndo morí& el padretel h~rmlillo de éste 

Podí& ejercerla,siempre que se casare con lb viuda;ae -

ignora si en ausencia de este requisito,lo~ &buelos 

Podían suplir la potestad de los faltnntea. 

Como hemos podido ver esta in~tituci6n er~ b~st~te 

r!gida 1 ya que en lo referente li la m&la aa~iniatr&ci6n -

de los bienes de loe ~~nores,traía como pena la horca. 

C.4)~ucaci6n;Est~ Be baSbba en l& eeparaci6n de 

castas y sexos.~ cbsta superior ~limeot&bb al ejárcito 

Y &l sacerdocio~Desde te~?r~n& ed~d,distinta era lb edu­

caci6n del hombre y la mujer 1arrendíu el var6n el mane­

jo de l.as armas y labores del campo,la mujer,l~s artes -

propias de su hogar co~o la cocina,hil~r y tejer.Así -­

la educaci6n comenzab~ antes de los tres óñoe de edad,­

donde loe niños apenas llegada la edad de los seis años 

(varones)ingresab¡,n al T•lpochcalli(los m~cenualea) o 

al Calmecao(loe hijos de los nobles)donde se lee trata 

acerca de el respeto que le debían a sus mayoree,a que 

dijieran la verdad y amar el trabajo~(l2) 

El ca~ecac ers la escuela de los hijos de c~stas -

superiores donde ee les formaba como gr~des guerreros o 

eacerdotes,por ser éstos los oficios correspondientes a­

dichas clases. 

"Loe niños mei.cehuE=.les y nobles desde muy pequeños -

se les ense~aba a hablar,a loe cubtro aaos se les iba 

orientando p~ra hacer trabajos manuales,así como servir 

los alimentos,llegada la edad de los cinco hñoe,e~pezh­

b&.n ~ carg~r bultos,esto par~ acoetumbr~rlos ~ la vida -

(\l.2) De Ibo.rrola, Antonio.·Loc.cit.p.lOó 
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dura y pesada del soldado.A lo-a seis eilos era enviado al 

mercado a conee¡;uir su propia comida,se¡;uramente con el 

fin do a¡;udisar su ingenio.~ntre lon siete y ocho años, 

en~efiaba el padre a su hijo cu propio oficio.La edad de 

los nueve e.iios era la apropiada para corregir al menor -

y castisarlo si el niño era flojo.Un afio después,lo hace 

dormir desnudo en el cuelo humedo,para endurecer su fisi­

º" y hacerlo viril. Ya a la edad de los trece y cabree 

años,es donde el joven decide seguir el oficio del que -

era su padre,o no iniciarse e? 6sie«.{13) 

La educación de las niñas,en los prioero~ años ee -

les trataba de consagrar en las virtudes más apreciadas 

para las nahuatls,los cuales era.~ el silencio,el recato 

y la obediencia.Desde los tres ailo~ se les vestía ~n 

!orma muy pudorosa.A los cuetro,principiabon en la cono~! 

da arte del hilado,a los cinco aprendían a tejer el algo­

dón. Al igual que los niños,llegada la edad de los ocho y 

nueve años -se les reprende y corrige.A los diez afios,en 

el caso de que no se. corrijan se les azotaba con palos.En 

la edad de los once y doce ailos,la nadre las levanta a 

media noche para que barran la casa y la calle.Llegadas a 

la edad de los trec_e ailos ya saben hilar,ooler,tejer,hacer 

tortillas y guisar.Como costwnbre,a los catorce aiios,y ~ 

como herencia de Quetzalc6atl la madre les enseña el arte 

de hilar y tejer el algodón. 

c,5)Suceeiones:La costumbre que prevalecia_como regla 

general,era que al hijo prioogénito correspondía el pr1vi­

lesio de heredar loL bienes de su ascendiente, sin embargo -

(13)De Iberrola,Antonio.Loc,cit.p,p.106 y 107 
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podía ser despose{do de t&les bienes cuí:--l1do por moti -

vos de su conducta ~e con~iderbee que no los merec!a,­

determinando el rey un depositario quien SE o~ligb & 

dnr cuenta de su admini~traci6n. 

Tbmbién er& tr&dici6n trbnemitiree y hered&rse 

las dignidaaee y los bienes,ee aai como la cl&se noble,, 

el decoro y loe objetos se tre.nsmitían de m&ncra prefe­

renci&l el hijo primogénito hbbido con l& esposa primera, 

C\16.ndo no habí~ primogénito le corres~ondia tal derecho -

al primer nieto,y a falta de J~to~,heredab& el herm~o -

que se con:iderab& mejor por sus dotes;y de acuerdo a la 

ley de Netzahuolc6yotl la mujer qued&ba exclu!da de la -

sucesi6n de dignidades. 

En relaci6n & la cl&se plebeya,eu orden de suceder 

era el eifuiente:generalmente heredaba el primog~nito de 

la ler!tim& eepoe&,que debería hacerse c~rgo de l& misma 

familia.Ahora bien,en el caso de f~llecer un~ persone 

ein dejar de~ctndientes,su herencia pasaba ~l hermano o 

sobrino,y a falt& de uno y otro,heredabb el pueblo o el 

rey, 

"En una conformidad de opiniones por loe m~s docto~ 

en l~ materi&,ei loe herederos eran menores de edad,se -

entregab&.n los bienes a un tutor que ya hab!a sido ee-­

adlado por el diíu.~to o bien Bé lo nombraba el rey,~ara 

que llegad& la edad m&yor le fuesen entregados & :1 o -

los herederos menorts,d~doee penas muy sever~e a loe -

tutores que h~cían una ~al& hdministraci6n de t&lee bic -

nes "• (14) 



-25-

7.~ Pamilia griega. 

Para hablar de esta cultura y de su orgi;nizaci6n en -

la familia,ineludible es que ee baga la distinci6n de sus 

dos grandes civilizElcionee que la comFoni&n como tal,eeos 

pueblos fueron:E•parte y AtellbB, 

A.).:.Sp&rta.-E.:n ésta,exist!a una divisi6n de claseb a 

seaalartlos Ilotas por una parte,quienee la conformaban -

los siervos y loe trab~jadores agr!colbe;por otra parte -

se encontrbbWl los Periecos quienes hgrup~ban la clés~ m~ 

di~ deeempeñ&ndo la industri~ y el comercio;y por dltimo -

se dabh unG clase m's privilegi&da,l~ cu&l era l~ de los -

EspElrtElnos. 

Pueblo e~inentemente guerrero,desc¿ns~ba le ejucaci6n 

de su juventud en el ejercicio de la fuerza del éxito,ein 

importarles lae satisfacciones del •spiritu,sino el vigor 

del cuerpo. 

Practicantes de 16. eugenesia,seleccion~ban a 1~ r~za 

humana de una manera despiGdada,dbdO que el padre contaba 

con la potestad absoluta de eliminar a su hijo reci;n naci 

do,ei lo consideraba co~o no grato. 

"En cuanto a la educaci6n de los niñoe y niñas corría 

por c·lenta de la mi?ldre, en ts.nto lsto!! llegabi::.n a la ede..d -

de los siete .,¡\os,CU!llpl1dos los siete añoa,la adolesente -

no tenía un~ instn1cci6n especial,o •1 la tenia l& recibía 

de -manera muy escasa,y consist!a gEneralmente en l~ educa -

ci6n recibida de la madre par~ atender los quehaceres m~e 

domE•tico~.En relaci6n a los j6venes que rebasabi;n l& edbd 

de los siete añoe,erc:i.n educ~dos en escuelas óe gr&n eever! 

dad,que tení~n por prop6sito,tanto endurecerlos fíeicb como-
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espiritualmente para así hacerlos grandes guerreros~(l5) 

El Eetado era quien óeterminaba la edad p&.rb que -

se celobrara matriT<onio,siendo para loe hombres la de -

los treinta años y para las mujeres la d• los veinte ~ 

años de edad. 

"Por ütro lado.los ~~ridos permitían que sus espo­

sas tuviesen rel~ciones sexuales con ho~bres dotados,& 

fin de engendrar un;, prole mG.gn{fic""•(l6) 

"El hombre impotente ya casado,óeb!~ consentir que 

su esposa tuvieee e6pula con ho~Cres j6venes,que cré~sen 

para 41 un~ !amilia.Comun~ente los padre2 concertaban el 

matrimonio de ~us hijos de acuerdo al ritual del rapto,­

después d•l m~tr1~onio l~ mujer continuaba durbllte un -
tie~po en c~ea de sus padres,zien~r~s que su esposo per­

mb.llee!a en los cu~rteles par¿ prestar ~~yor utilidad al 

Est~do;recie~ cuando estaba a punto de tener U."l hijo ll! 

g.E-b&..."l a. constituir su verá&dero hogar".(17) 

Déb~se ta:nbi&P el matrimonio por compra,donde el -

p&dre entreg~ba a au hija,como aporte ~l matri~onio,una 

sum~ de d~nero,rop&,joy~s y esclQvoe;bienes que segu{ei.n 

siendo propiedad de l~ esposa en c~so de separ&ci6n.En 

relaci6n &l divorcio era poco visto. 

Le mujer e~pa.rtblla goza"t>&. de muchos derechos r.ue en 

otr~s eulturAs no se le daban,tales co~o los de poder -

(lS)Ca.rlos Avel~r Ace:-vedo,t1L!e..'1..ual ·ae 1-!ístoria d.e .le Cultura". 

Edi~. Jue,~~xico,p. lbO 

(l6ft.ncicloredio. Jur!CiCd OraebC::.t.~it. Biblíoffr,;,¡,f'ic~, 
hreentin~,1;;7,p.~ó7.Tomo VII. 

(l7)Ibidern. 
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'pur~i·c·ipht en cualquier &.eunto, poseer bienes ,heredar y 

tr.:..n.S.ni.tiJ. lÚ pl-opi~d&d, ed~c_&r .... sus hijos, etc ••• 

B.)Atenae;la famili& en esta civilizbci6o se com­

pren~!&. por el padre, la madre, en ooaaiones"'unu segunda 

esposa,los hijos y los esclavos. 

Se desbrrollab& 1~ flimilia .ateniense en un ver4a­

dero patrihrcado 1yt que cuando un niño Oúc{a,debía ser -

pre~ent~do a su pbdre,el cuál poá!& &dmitirlo o no,en el 

primer caso el padrt lo levanteb~ en brbzos,y en el se­

gundo, ?~día ex~oner al reciJn nacido & la interperie 

hasta que se muriese o ~lguna perEona lo adoptase. 

Como se hDbí~ eeñ~l~do,lc eóuchci6n Y formhci6n de 

un menor se d~ba hbst_ lb edad de los siete años en el -

seno de su madre,~in e~bDrgo no e~ sino hastá l& edad de 

los die2 años cuWldo el menor es incorporado a la fami­

lia mediante una cere~oni~ religiosa que llevaba a cabo 

el padre de la criQtura como una forma de aceptaci6n del 

m~ncebo.Posteriormente concurrí&.n a un~ escuela llev¿dos 

por un esclavo,el cu~l,si bien es cierto vieil~ba en lo 

relativo a l~ conducta del educando,no era propio.mente 

su maestro.La~ escuelas,prbctica~tnte particul~res todas 

ellae,impbrtí~n la enseñanza en dos r~'D&s b~sicaa que -

eran lE- mdsic&. y lú gi:nn~sticb,estd últi~"' llevuda en -

un ple:.ntel lla:nádO "Pc..lestra".Llegádos & l~ ede>.d de los 

dieciocho ~ños,se incorµorabo.l.11 ~ i~ educución superior 

donde se lés enseñob~n divars~s disc1plinbs 1 thles co~o -

la filosofí~,l¿ ciencia,1~ ret6ricu,el derfcho y la 

&ctividad de militar.A l~ edad adecuada,loP padres conceL 

taban su mutrimonio por medio de parientee o caebmenteras 

profesionale~. 
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Por su parte,la t11ujer: aporte~ba un& dote' _que. en e! 

continuabtt siendo suyt.,debido & que en el Cl:SO ·de di-..;. 

vorcio,el mEirióo que di!:pon!a de '!os bitnesrdtb1~ res­

tituir los de su espoab. 

"ReDliz.&de. la acepto.ci6n de la dote,se seguía con 

1& celebr~cidn de los esponsales sole.nnes inttrvinie~do 

testieos y deearrollánóo~e este culto en el domicilio -

del p~dre de la noViQ,SUbsecu~nte~ente el acto que ten!& 

lug~r,consietía en un~ fiest~ en c~sa de lb novi~ Conde 

los novios se purific~ban meóib.nte el bono ritUál.El -­

novio conduciG a l& novib en un~ carroz& a la c~s~ de -

su pedre,eiendo oco,np<;.ñadc de un cortejo de sus a!nigoa 

y quienes entonabe:.n los cantoe del '·hirtineo".Llee&doa a 

la casa, ~1 lb to:n~bc er. bra::o~ y frtlnr-::uets.ba el umbrfll, -

co~o en un~ ei~ulúci6n de un r~pto.Los invitódos ú ese 

acto,permtinecían en la puerta ~~sta que el novio les -­

bnu.nciQba que el m~trimonío h~b!b sido consu~~do~(l5) 

Lu muje~ ee encontr~ba muy li~itbdb en cuanto a -

derecho.pue~to que no podía contrat~r ni contr~er deu­

dae,ni actuar en juicio,& eu vlz,carec!e de l~ fbculted 

de héreder o t~star.Vemos as! túmbién por ejemplo,quc en 

el ca~o del adulterio cometido por ~l hombrE,norm~lmente 

l~ m~jer aceptaba l~ infidelidúd,en cambio,•i lo comet!e 

la mujer ere penbdo con la muerte. 

En lo qu~ resipectb 6.l divorcio. en general, ero. poco 

visto entre: los griero~,pero Ee r-od:!b solicitar por re­

pudio del hom'tre b la mujer, impottncib, etter·ilíóaó y en 

espor:dichi;i ocasiones por recbuzo entre ambos. 

:( 15) Ch.o.vez As~ncio,, t.:anuel. "La Pc..l!lilio. en el Derecho'!• 
Zcli torie.1 Porrúa.Lfo:íco 19é:2. p. 25 
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8.- E'.E;ipto. 

Ninguna otrb cultura antir;ua di6 & le. mujer twtt·., 

equide.d jurídice e independenci& perFon&l dentro del -

seno familibr co~o lo~ egipcios,ya que ell& misma,ein 

autorizaci6n del marido podía dedice.ree al co~ercio,a 

le industria,poeeer bienes,disponex· de loe miemos,y ~n 

dedo caso pod{b h~red&rloe. 

ºLa esFoea eeipcib. no e61o se caae.b& bbjo Un r~gi­

men que correspond{á & lo que hoy llamamos eeperaci6n -

de bienes,eino quE con~ervab& el derecho de contratar -

s:i.n eutorizúci6o;comparecí& lb eeipci& en doCU!l'lentos de 

c&r~cter ¡nS.blicos con FU propi~ no~bre y con todb inde­

pendenci~.Cu~ndo l~ ecipciá gozubú óe un& reput~ci6n,ee 

VE:Ía muy p..x.•otegida por las leyes,y ~l homt.re que fplta­

be el respeto que le er& debióo,ee le c&stig~b~ con una 

pena muy aevera"(l9) 

La independencié de oue gozata l~ mujer ae fue per­

diendo por el ~otivo de ~ue hubo un ~rtn proceso de tran~ 

culturizaci6n, el cu-1 cor. fré::.ndts influencias e>:tranjerf:Ls, 

produjéroo que el r~c1~en mbtri~rc~l ~as~r~ ~1 si~tema -

pc..triarc&l,siendo má-. rtt:.TCádo en la ~lite,yé.. que el pue­

blo co1m1n,por rezones econ6a.icb.f: 1 FeguÍL. fiel n la antes 

dicha or[énizQci6n fb~iliHr. 

Puede obEerv~r~e por endc,oue en 1~ mayor p&rte de 

lo& pueblos influye ei(!m¡:re la división de clu~ts, debido 

a ~ue es é~ta la que cuorda el ~oder,tr-nn~ut~ndo bBÍ en 

cierto ~odo,lb m&yor!a de los valoreE comúnes. 
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"Lt inF.tituci6n dtl matrimonio Ge 1le"lhb:::. e cebo -

en forma contrsctual,creando entre lot: esposos un;;.. com~ 

nid&d de bienes legal.El contrcto nupci~l ae nacib con~ 

tbr en ~CtQs públicas que se con3erv~ban sol~x~eo,p~ro -

ade:tiis de 'sttts, e .. istia.n lbs nupcias po:r comprE:i., en las 

que simul~ban un~ compra mediante la entreg~ de un pre­

cio"( 20) 

ETipero de q1.ie coneiderab~ al mutri:nonic como une. 

institución mono.irt:r.ica,tol.;rs.ben t:l adulterio e.n Wl&. -­

ciert~ clbse,es decir en la élit&,dlido que er~ paru ellos 

un privilegio,á'ndose así entre ellos tdmbi€n,loe matri­

~onioe incestuosos con el objeto de m~tener l~ pureza -

~e l& s~ngre re&.l,exceptu~ndo únic~~enté b los que se -­

dedicaban al s&cerdocio. 

"Iio e e sabe: ~ que edi.Ld lo~ j
1
6venes alcanzr..b~ l.d. -

mgyorí~ de edad,pero ~s evidente que la p~trib potestad 

ces~ba en u.n ~omento d~do.h veces s~ d-b~ pr~f€rtnci~ en 

l&. h,:renci .... t:.l pri!?logénito, ¡.·t:-ro en otros caeos, la heren­

cia era dividido. ¡ior partes igLloles entre los hijo•"(2ll 

En lo concerniente al divorcio,entr~ 102 egipcios 

era muy poco co~ún,y uno de ~ue f~ctores deter~inantes 

lo fue el ~dulterio,óonde la mujL~ si er~ repudi~da por 

eu marido por tal motivo,ee le caetiguba sever~mente,en 

co.:l'bio el ho!llbre ediiltero ne :recibiu 'anci6n aleunr., 

L20) "üiciclopedia JuridicaJ Omeba ".Loe. cit. p. 981. Tomo VII. 

(21) De Ibarrola,1 Antonio. Loc.ci t.p.8E 
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9·- Aeiri1-, 

Eete pueblo se preocupo' más por el .aumento .demo-­

fráfico, por lo tonto sus leyes y costumbres se basaban 

al Oll.!Ilento de la natalidad,ya que conformab&n un pueblo 

eminent~mente guerrero. 

Es a•! co:no eus leyee permit!an v bastb oblig&be!n i:. 

Cel•br•r el mr,.trimonio a mu;• temp:r&ni, eda.d,celebréndolo 

Y& fuese cor contr~to o bien por compr&, 

~l ca~áeter relirioso en •l mat:rimonio fue muy pri­

mordi~l pi,ra elloe,y& que si un ministro de culto se 

c&soba con unb mujer y procre,,.bw"l bijos,conr.iderabo.n qu~ 

éstos serían grande~ guerreros por el origen relieioFo -

de que eoz&ba ~l padre del menor. 

Por lo dichoi"ll áborto era consider&do eo~o crimen 

capital y ~ lae mujeree que lo co~et!&n re lEs emp&laba~(22) 

11 L:;. ley y las costu.r.itreE reducían P. le:. mujer en una 

situ&ci6n de inferioridad;debiendo obedecer ci•e~mente a 

su marido y s~rle estrictamente fiel,sin que & t~ fuese 

r~vereible.For el ccntrario,lo~ ho~bre~ sol!&n tener a -

tantas concubin&~ co~o lea permitían sus medios,ein rec! 

bir nox- ello nillgun& sw:ic16n '"ºr"l o legal",(23) 

(22) "Enciclopedia Jurídica, Omeba".·Loc. c1t.p.98J. :romo VII. 

(23)· Ibidem 
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10.- China. 

"Fue el e11pere..dor FoUhi quien aboli6 l¿;. premie-­

cuidad e in~tituy6 el ~atrimonio.~ra común que los esp~ 

sos se conociera.,, e.i la noche de bode.e,no to:i,ndosE: en 

cuent& ~u libre eleccién.Como con~ecuenci~ se abri6 el 

camino a le poJigamia er.tre lo~ chinos y ~e pusieron en 

vigor inclusiv~,leyes qu~ protecían a l~s concubinas y 

a loe hijoE de ástas,quiene~ confor~e & ~l':'"Wl~ de ella~, 

tuvieran los ~ismos dtrechoe que los de lb esposa.Era el 

concubina.to un privilegio de ls.. clase ricEa 11 .(24\ 

"lb mujer en la china er&. consider&dd. inferior al 

hombre,h~sta el grado que la~ cunas de la~ recien n~ci­

d&s se colocbbe..n en el suelo,en señal de inferiorióad~Í25) 

A dif~renci~ d~ los ro~<;l!lOS en donde los menores o 

eui juris bl c~~arse e~ e~ancipaban de la poteEted de 

e.u padre,los chinos no acept&ban nine.tin ti;.-o de libtra­

ci6n de le potested peterna.Correepondi{ndol• el pedre­

C6etigur ~ pus bijos,venderlos,hipotecarlos,y en ~l¿unoe 

caso~ h&eta mat&rlos. 

Cesa la potested d•l padr• en el ceso d• ~ue el 

hijo p~se ~ ser funcionario pdblico,entonce~ seg6..n la -

mentalidad china,el emperador tomtbe el papel del padre, 

y cuando muriese el padre dé ~se,teni~ que dejar la labor 

pliblice durante meeee,ceeando' le. poteste.ci del emperador 

eobre éste,y tombidol~ en ~u lugar la m&.dr~ de él;c~so -

que no se d~b~ en el dErecho ro:nano. 

Se dice que lo• clll.nos :; japone¡,ee hbcio.n muy poco 

ueo.de las fbcult&dts para castiger,dbdo e que le vio -

lenCib en la educeci6n ere mal visto. 

(25iibideo 
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U .- BebiloniF .. 

. Es en e~tr, culturo dond• ln a.syori> de loE. eutoree 

coinciclen out ES le. cunr· del tcetrimonio por ecnel::yo, ee d,.t 

cir,ee el t:ntect!dente mi:s proximo & lo oue &ctu.1.lm~n1.t- -

conocemos como concubinato.Este m~trimonio de Cbrácteres 

especi~les,podÍ~ ser disuelto tres d!as antes de que se 

cumpliesen siete afios dE: comportamiento marital,ya fu
1

eee 

por repudio del hombre hacia la mujer,o bien,de ésta a -

aquel.C~so contrario si el matrimonio por ensayo pasaba 

el término de los eiete años,en eAte caso,esa figura -­

conform~ba el matrimonio formal,el cual era ~e dificil 

de dieolver,y en donde si euced!~ tul desvinculaci6n,la 

madre gozbba de quedarse con lo~ menor~s. 

Una de las pecuJiaridades del matrimonio solemne,­

era el hecho de que la mujer no debería llegar virgen a 

su matrimonio,adem(s de que &ete podí~ ser convenido por 

lo~ padree de loe futuros eepoeos. 

"Ocasiones babi.;. "' que el ¡:adre facultodo ¡:or la 

ley,entree-i:..bb. por dinero a su hijs,e incluso en casos -

no matrimoni&les,podia vender a eu mujer e hijue•.C2b) 

Au.nQue 1&~ bae~e dEl matrimonio dEEcaneabe.n en nor­

mas juridicue y morales nhcientes del c6digo de Humurabi, 

permitían el divorcio,~iendo las princi~alés causae1 el 

adult•r1o,incumpatibilidaa de c~ractéres,mal~ ~dmin1etr~ 

ci6n del hogar;casos en los cuales si ~l hombre demoetr~ 

ba estas cauealee en eu mujer,pod!a hacerla caer en la -

pen& de la esclavitud. 

'(26) "Enciclopedia Jurídica.tOmeba",Loc,cit,p,962,Tomo VII. 
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12.- Roma. 

A,)Generalid&des,-Por ser del pueblo ro;nw¡o de do~ 

de eman6 y empez6 & evolucionar el derecho en general,a 

m&ner~ de bosquejo voy hacer rtferenci& a su org&niza-­

ci6n famili&r de formb sucinta en lae m~s importwites de 

aue instituciones fbmili&ree,caai como se hizo con et r~ 
lativo al derecho precolonial;el presEnte por ser la cu! 

turá romana quien no2 lego u.na de las aportaciones más -

tr&scendtntalee de todo~ los tiempos,pue~to que el dere­

cho romano es la base primordi&l de las diversas ramas -

y disciplin~s del derecho en todo el orbe jurídico. 

B.)De las clbees sociales eo Rom~.-Parecido a otros 

puebloe,los roma.nos dividieron a las personas en doe el~ 

eee:loe primeros se les conocía como los Alieni Juri2 y 

eran quienes se encontraban eo~etidos a cuatro tipos de 

&utoridnd:-La del señor sobre el esclavo. 

-La patria potestas¡y era l~ autoridad d~l pa­

ter f""1ilias. 

-Le. manue;que era l& autoridad del m&rido,y -

en su caso de un tercero sobre su mujer. 

-La mancipium;l¿ cual er~ la autoridad que 

ejercía uné persona libre sobre otra libre. 

La otra clase la ~omponívn loe Sui Jurie,quienee -

eran todas aquell~s personas libres de autoridad,oeea, -

dependían ilnica y exclusivamente de ellos mismos,adem's 

de ser ellos quienes ejerc!&.n los cu&tro diversos tipos 

de autor1daó mencionados. 
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Este hombre Sui Juris ee a q;ien ee le conocí ... -­

por Pbter PamiliLB o jefe de la misma. 

"La mujer eui jurie e~ lla~adu tambi~n M~ter Pámi­

li~s, esté o no caead&,siempre que eea de costumbres muy 

boneet&s.PuedE tener p&tri~onio y ejercer la autorid&a -

de am& sobre los eeclavoe;pero l~ uutorid&d pbternal,la 

manus :¡ la m&ncipium sólo i;ertenece &l hombre 11 .(27) 

C,)L~ f~ili~ Ro~E.nb en su~ dos sentido2.-E.n el pr1 
mer sentido tenemos que la f&~ili& reman.u era la reuni6n 

de personas coloc&d&e b~jo lb autoridad o l~ manus de un 

p~ter familias.El régimen dominnnte d~ esta f~milia e8 -

el patriarcal,donde el jefe dé fémili~ exti~nde su poder 

tWltO en las person~e sometidús & ~u autoridad,como a -

lo~ bienes de estos miemos,con excepci6n de loe que con­

formaban el putril'lonio m~s person.:.lísi:t·O.Es así co:no el 

pater desempeñabd el papel de pbdre,jeft de la gens,e -­

incluso sacerdote privado dt eu do~us,y como lb rel&tiva 

a adminietrar los bienes de toda su do~us. 

Y tn un segundo sentido la otr~ expreei6n familiar 

roman&,er~ ~quÉll& en que todbs la~ personas que se en­

contraban bajo lb &utoridad o manus del pater,se encon­

trnb~ unidas por la figurn del parentesco civil,es de­

cir por la egnatio,sienCo ~stb l& famili~ civil. 

D.)Del parente~co.-De los lazoe de entronqUE que -

unían a la familié:. erlin como ee dijo en ¡:.~r-rufos ante-­

rioree~ l& &gnatio y cognatio. 

!27) Petit, Eugene •. "Tratado .Elemental de Derecho Romano". 
Editorial Zpoca.JJé;:ico 19[0.p.102 
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"La cogn~tio o pa.rE:ntesco natural; es aquel lazo o 

vinculo que une a l&s personas descendientes una~ de -­

otrG.s,o descenditndo de un b.Utor co.i:ún,sin dif:tinci6n -

de sexo.Lu bgnatio o p~renteeco civil¡son los descendiea 

tes por v!a de varoneE', de un jefe de fa:nili1;;. co:nún, colo .. 

0&dos bajo eu autorid~d o que lF ~Rtuviesen so~etidoe -

si al1n viviera,co~prendiendo t~mbién b la mujer in manus~(28) 

C.:..bi; aclc::.ru?" -::_ue l;;. agntci6n sólo se tn . .ns:nitÍC1 víi:.. 

p~terna.Es ~s! que lo~ hijo~ de eu hijo er&n ~u~ ~gn&-­

dos,y los de su hijb no lo eran,yb que los de ~eta se -

encontraban bbjO la &utoridad de su márido que es el pa­

dre de sus hijos,pudindose ver que la ~gn&ci6n se limite 

o se interrumpe por la vía de les mujeres. 

E.)De la potestad.-Esta fieura jurídic~ consi$tÍa -

en el conjunto de derechos,facultades y poaeree que eje~ 

c!a el pater familias sobre sus agnados.Es la institución 

que se llevaba a cabo por un ciudadano romano sobre un -

hijo tambi6n ciudadano.Tal facultad s~ encontraba deter­

minada por tres reglae:-Siempre 1a ejercí~ W1 hombre. 

-S6lo la ejercía unb persona en -

la gens. 

-Se ejercía sin importar l~ edad 

dol blieni Juris. 

La potest<d de que gozab~ el jefe de la familia erb 

tal,que por medio de un& fi~ura juridic~ roc!Ul& llb~&da 

mancipiu.m castigaba & sus hijos,consietiendo el cbstigo 

en quedar el hijo p~rb con otr~ personu cazo si fuese -­

sometido a esclovitud,es decir,quedbbá bbjo lb &dqusi-­

ci6n df un sujeto púro que en el tr~nscurso de un tie~pc 

qued~ra al servicio de áste.· 

((2B)lbidem •. 
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"Ló ley de l~s doce tablas deciii6 que el hijo que 

se ~&nciparó por tres veces fuese liber&do de lb potee­

t~d paternal,y la jurisprudencib interpretando el texto 

de la ley,ad~ite. que p&rli las hijt;iS y los nietoe,unb 

sol& manci:patio proijuzca el :nismo efecto 11 .(29) 

CuanOn el jefe de fa~ili~ hbandon~b& a sus hijo~,­

se Q&.bú l.a fie-ura tiel noxb.l, e·.'.'l dondt el hijo por t&l --

6bandono,qued&b& libre de lu &utoritiha d~ aquel. 

F.}De l& ju•t&e nuptiae.-El objeto princip&l del -

m2tri:noni·o era la procreáci6n d~ "J.o. prole,y sólo erb. de 

tipo 1-egc..l el '11~tri:r:onio cu.;:o.ndo '!Ln!: pretendientes lleg,! 

ba.."'1. E. casarse confo?roEo & l;;:B reiJ:J:ffE. del dere-cho civil .. 

Se conocí~ dos tipos ~e ma~r:i.nonio: 

P. l)~tn m.::..zaua ¡e!:' donóe !L.a mu~<F:r ¡:1~,f'&bu. .& con'f'o~ 

pc.rte de lá f'a:ri.."1:.ia civil dell. rnarirlo.,·.!uedando en la -­

posici6n dt: hija di.e su m~riO~ o del pater óe éste en -

su ces.so, ade n~s d·t ::que los bienes de e1-1.a pasaban a la 

propiedad dt~l que ~jerciera óiehu aut~ridad.A l& mujer 

casada bujo esta !frnr:ré:1liaad se 1e noc.b::abb. "Loco f'iliae~' 

es decir,hijn sim.i],pdá.. 

F.2)Sine meinus.-E.n esto especie de m&tri~onio,la -

::::iujer consena le coodici6n y pt.:.rentesco tE:.1ito de coe;n_! 

ción co~o de &gn~ci6n pQr& con eu I'nmili~ origingria. 

G.}De la dieoluci6n de la juetae nupti~e.-El diVoI 

cio en esg cultur~ era muy m~l ~isto,e~pero se daban la~ 

sieuientes formas de disoluci6n: 

G.l)Por muerte;cu~ndo el m&rido fuese el que enviu-
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d~se,entonoes podía caearsE cu&.ndo &sí lo.quisierli en-­

el t~1·minc que gustare,no siendo el mismo c11so para lfl -

mujer,ya que ésta deber!~ dejar p~s~r un término de diez 

meses para celebrar nuevo matri~onio,eo pen~ severa para 

ella y su último m"rido. 

G.2)Por escl•vitud;si caía el marido en esclavi;ud, 

automátic~mente se disolvía su matrimonio,teniendo como 

efecto principal el que sus hijos quedaban sui juris. 

G.3)Por divorcio;éste ee diVidÍ~ en éos figuros,una 

en lb que no se requería form~ ~leun~ y s6lo se pedí& -­

el ~utuo coneentimiento,deno~intndost a 'stb:"Bona gra­

tili1'.La otra ero le:. conocid&. por l&. "Rtpuciiaci6n 11 ,da:.báse 

con caue11 y sin causa,en la primera cualquier~ podía re­

pudiar a excepto de la que se caso in manus;y en la se-­

gunda se exigía notificar ~ la otra parte la voluntod de 

divorciarse,eiendc tbl notific11ci6n &.nte siete testigos 

en for~a orbl o escrita. 

H.)Del concubinato.-En un principio er~ considerado 

co~o un~ u..~i6n libre,donde un ho~bre se unÍb con un~ ~u­

jer, la cu~l ee le consideraba co~o poco digno ?Or hbber 

sido liberta.No fue,eino h&.sta el fin de li. re~·Ública,­

CUdlld~ se regulo'bl concubin~to de manera leg=l por me­

dio d• l&. ley "Juli~ de Adulterie"en el gobitrno de el -

lider Augueto,esta l•Y perroitÍ&. tal figura e6lo en loe -

que no fueran púberee,que no fuesen pkrientes en el gra­

do prohibido pi.ra el matriroonio,permitiendo tener e6lo -

unb concubina,y que no tuviesen ~ujer legfti~a. 

Ve~os así que a diferencia del matri~onio,no se re­

quería en el concubinato,consenti~1ento alguno del jefe 

de fEi:uilio.. 
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Lo~ ~ijos nacidos en el concubillbto son cogJUi.dos -

por lb -m~dre,y no quedbbb.n sometidos b la &Utcridad del 

padre,por ende ottc!b.ll eui juris. 

I.)Katrimonio Sinne Connubio.-er~ aouel que se ce­

lebraba cuando uno o ambo~ de los cootrbyentee no goza­

ban de la ciudedanio roQana. 

Contubernio.-era l~ unión de un escl~vo y una per­

sona libre,o bien entre esclavos,en la qut procrebbEa.n -

la especie,h&ciendo de éstQ,uno relbci6n más o menos -­

dur~::lera. 

13.- ConcluEiones. 

De e~t& íor:na pode~os concluir,en tér~ioos geoera­

les,que lb org~oizbci6n fGmiliar y el desarrollo d~ ést~, 

se pro::lujO de mEi..~era muy si~il&r en ~odos los pueblos s~ 

~blados,puiieodo concluir que las c~ract~rístic&s gener~ 

les de esta org~izaci6n fueron: 

Primera~ente,en lb civiliz~ci6n e~iste el preóomi­

nio del p&.tri~rcado.L&. filiaci6n consecuente~ente y~ ae 

produce no sola~ente v!= m~terno,sino ta~bién vi~ p~dre, 

considerb.!ldo entonces a l~ mujer inf érior ~ ~l. 

Por otra par'te,se fo:t.ent6 por l&. cost.u...ubre lb cele­

br~ci6n del ~atri~onio ~ ~u.y te~pr~ edad~b penas irici~ 

ds lQ pubertbd,Q efecto de incrementar su poblóci6n,~a -

que en su mayor!~ 1 trat~banse de pueblos guerreroe. 

As! ta~bi4n,se pudo ver c~~o el ~trir.onio era ~uy 

f~cil de dieolver,Q~d~s i~s c~us~les vietGe. 

Por últi~o,se observh c~~o el ele~ento conBenE\Ui.l -

tcmb diversee funcionee,eiendo diverso por ejemplo ~ste 

en el concu~inato que en el matrizonio,y l~ suplenci~ -



del _mismo, por la del p&dre,dado a que era muy natural -

que el 'padre ·de cualquier futuro esposo diése su venia 

para la celebraci6n del mismo,sin importar en ocasiones 

la voluntad de los futuros consortes. 



C A P I T U L O III 

LA PAIULIA ESTUDIADA DESDE DIVU!SAS POSICIONES 

MULTIDISCIFLINARIAS APINES AL D!:.RECHO 

14.- Generalid&des d•l CttpÍtulo. 

El presente,tiene co~o fin estudiar a maner& de bo~ 

quejo a la familia desde diversos punto~ de viata,taiee -

como lo son,el aociol6cico,ético-rnoral,y el econ6~ico,-­

pue~to que el derecho debe eer din~mico y regul~dor de 

diversas !unc1onee y de. intereses, cc~r&cter!eticb que lo 

hace por ende multidisciplinúrio,y aue por tv.nto p&ra -

hacer dtrecho,nece~brio eF ver lo r~lativo a la eociedaó 

en eus valoree ~orales,económicoe y sociol6gicos.Es as! 

como el legisl6dor,m~s bÚn en materi~ de dlrecho !~miliar, 

debe observc-Tlé. y estudit1.rlé:. pti.ru él.SÍ hacer de esa rec.li 

dad soci&l,und re&lidúd jurÍdico-fa~ili~r m~s ~carde a -

lbs necesid&des qu~ txige el estado ~ctual de ese ndcleo 

fund&méntal que es ld famili~. 

15.- L~ familib de~de el punto de visto eociol6eico. 

A. )Natur&leza y cultura en le org&.nizaci6n fi=.miliar; 

D~sde el punto de vistú sociol6eico,l~ f~mili~ pues, 

surEe como r~sultado óel hecho sociel,es decir de l& pr~ 

creaci6n de l& eepecic,donde un progenitor coml.Úl d4 vida 

6. lE fa:nilia. 

Vemos así que eocicl6ticamente no se rEquiere de -

alGlin acto juríóico para conEtituir f&mili~,~ino t1nica­

mente del hecho social dt la procre&ci6n de l& especie. 

Empero de lo dicho,si Lien es cierto qul· lu f&.milia 

tiEn~ un orieen n~tural,esto ne significa que 6Etb eea -

deteroinbnte d~ la mis~a como mero ~roóucto a~ la natu--



raleza,yb _que. se desb.Trolla· y· .qon~ieura por manifeete.ci.2 

nes. cultur"~lee: t&lée ·c-omO :'religiosas, morblee, jurídicas. 

soc.iol6gice.s, ec on6u.ic&s, etc •••• 

E.a &e! coi-.o en la mbyor pr:.rte de las cultUrEiS y ci­

vilizaciones ~e conEider6 y se eigue afirmando que lb e~ 

ciedad,el Estbdo,el pueblo y n~ci6n sertÚl como lo fuesen 

sus orgb.nizacioncs f&.mi.lieree,eieodo estb ore.o.nizbciÓn -

bien ordenada y regulad& la b&se: de la prosperidad_, biene~ 

te.r y grandeza social~ · 

B.)La fa.mili~ co~o in~tituci6n organizativa y cul-

turel;Ez precieo definir lo que ee un& in~titu­

ci6n en u.ri ~entido general,acle.r;;:.r.do qut: en un sentido -

eetricto exi~~en dive:rsbs acepciones de: estb p~l~bra,en­

contriillaoee entre tantbs lae famili~res,educ&cionales,-­

econ6micas,políticas,relieioeas,recreativas,etc ••• 

De acuerdo al diccionario de la lengu~ española de 

la real academia define a la p&lebr& instituci6n coxo: 

11 El est&blecimiento o fundación óe uné". cosa establecida 

o dada", clt.sific{ndola por end~, tn instituci6n cosE.. e - . 

in-::tituci6n pereonEi.: 

Ahor& bien, la fe:miliEt como inetituci6n, ee un fen6rn~ 

no que estructura y org~niza a la sociedad,debido a que­

habitualment~ se dan varias figura~ de conducta dentro -

de tal fundaci6n,este:ndo 11g~doe estos COffiport&mientos -

b p~peles compleme~t&rios qut dese~peñan lo~ ~ie~bros de 

la familia en t1:.l instituci6n,y que ¡::..or 16cica re¡;ercu-­

tt:n en la vidb social. 
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En e:uma, co:no estE-blece. Rec&sénE" Sichee: 0 La ftUDilia 

ee unu instituci6n - la primera de le:.e inetitucionee -

y el ffi&trimonio es el acto d~ su fundación mor&l y jur1 

die o". (30) 

O bien,para dar unb defin1ci6n imls amplia y acorde 

b la rel~ci6n orge.nizstiva y cultural de la familib ée -

puede dar el quE nos legt el jurista Hauriou,la cu&l nos 

dice aue:"Instituci6n ee el conjunto de norm~e jurídicas 

d~ interés público,debid~mente eetructur~dae,entreluza-­

das,encaminadas tod'1s e:. un mismo fin comtln".(31) 

C.)Cualid&des gener&les de la f~milia¡h fin dE dar 

una represent~ción ~ás entrelazttda dfsde el punto de --

Viet& socio16gico,d&remos las siguientes ceract~ri~ticas: 

-Es la inetituci6n m~s ur.ivers~l;es decir,existe y h& -­

existido en tod~s l~s socie:dbóes,lug~res y ápocae de la 

htt1li;;.Ilidhd. 

-Con~tituye el m<!.s i11portd...nte de lo~ [Tupas ~rim&r1oe. 

-Exi~te una rels..ci6:: sexual :náE o meno~ continuad&. 

-Puede deriv.Eir é$'ta de relacionf·S' !I!&.trimcni&.les o extra-

m~trimoniales,e~t~~ tlltim~~ verbigracia:el concubinato,­

reconociJ.iento óe hijo,adopcidn,~tc ••• 

-Se dl:ill dis;osiciones econ6xic&s entre los esposos,en -

relación a las necesidades de manu-Enci6n y educ&ci6n de 

lé prole. 

-Gi:;neral:i:h.nte he:.y un hogar. 

-Con2titu:re:: la instituci6n eocial fü.rid&me:ntSl,yb. que la 

$OCialización del hombre se desenvuelve bajo una estric­

ta influenci~ fu~iliár. 

( 3~) .rleca::.;ns Siche-s_, Lui::. "Sociolof;ía 11 
• .Gdi torial Porrúa. 

~~xico 19~2.p.323. 

( 31) IbideD. 



.Como c:1punt& el maestro ':roennieei.11 lb ffl.miliu. cons­

tituye uno -de los ~il.x:i.~oF< ~jemplos de ~omünidaó total o 

eupra funciona1·,cori -~oéi.,bilidad ~asiv-a( particip:.:ci6n --

en- un patrimo~io d¡,'.".cr_.~~nC_~~~'.~,V~l~~-es, ~d~as, s:en.tAmien:tos,. 

formas p~áctic~e ,d;_-conducta)y. córi soc"iaoi:lidad activa --
.·· . ._. ,_.-· '-.·;. 

(procesos _de cociperí.d.6n -en vieta a lb.· realiza"Ci6n· de· 

sus fines)_•. (32) 

D~ )Lbs· ·fu~cicines 'que- ha· ejercido la _fa.mili.;. ¡C., be -

acle.rar .. q\l.:e.·,de '·1a.s funciones que hu ejf..rcido le fa.mili~ 

como: l~-. d0Cent'e. o educeativa, le. protectora y le. r~cree.ti­

vB·¡_~~~.~--si'.déi arnpliad&s y a. f1U vez reguledEts por el propio 

E~t'ado; da.do a que ha observado que las funcione.e que --

' ejerce la f~milib son de indole primbrias,objetivizando 

&SÍ en l~ ley diCha5 activid~deE p~r¿ f~rantizar por -­

medio de in~titucione? ;~blicbs o privad~s le gr&n deman 

du de necesidade~ que la familiu y por t&.nto l~ sociedad 

rcaui~re y exie::e.Y ~de:n~r por el su¡..erior intt:ré: que -­

guarda ~5ta. 

Considera:nos qU€ de las funciones eiludidas y :niflma.e 

que el Est~do hu ido regulando y fortbleciendo dí~ b dÍb, 

importantes son todao,sin e~bargo leis que más t~ascenden 

ci~ h~n t~nido son la eóucativo docente y la protectora, 

debido a que El ~i~xo '.C.!?tado sabe la gré..Il repercusi6n -­

que ti~nen ~=tas,pero sobr~ toóo la educativa,pue~to qu~ 

Ei bien es cierto que el objeto óe tbl eóucbci0n ES in-­

form2tiva, túxbi~n lo es que es m~s form~tiva,tal y como 

lo es;Lblece nuestro articulo tercero Con~tituci_neil. 

(32)Toennies, Principio•- de Sociolo¡;fa, t raducci6n de V. 

Lloren~,Pondo dE Cultura Econ6~ica.~Ax1co.p.75 
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·Ahora bien,tn el caeo de la funci6n protectora ee 

h& obser~aqo c6~o el Eet~do se ha ido preocup&.ndo poco -

a poco por ~arle m~yor arertura a organiemoe,&eociacio­

nes e inStituciones como hoepit~les,~inisterio Público, 

secura Spcial,btneficenciliB pliblicbe o privi;l.dr::.s,aeilos -

p'-.rb. anci&no·s, orfa.natorioe, etc ••• 

" Es así como El EEt&do h& visto como menester eleve-..r 

l& condici6n de existencib de le entidad famili~r,para -

que así tenga ásta un '"D..::.yor forto.lecimiento.Al respecto 

dijo 6lgunb vez en ese entonces presidente de 1~ re~Úbli 

c1;.. LUÍ$ Eche:verri&. Alvarez que:"k. fo.:riilits- es reaucto de 

v&lores y de actituóes qu~ mc.ntienen la cohe~i6n social; 

en- ella se formr.i el ciudc::.d~o del m&.ñEi.n& y se prefigura 

el mundo por venir. Nadb mLs né:.:tural r:iu;. la~ ciencia~ -­

~oci~lcs de nueetro tiempo hayan vuelto & ocup&rse,con -

particul&r empeño,del microcosmos f~mili~r.N~da más 16-­

gico que los pode.rt::E ;-iltlicoE se interesen en lt:: c:.leva­

ci6n de: las condicionEe dt e.>:iEtencia y en el íorti:.le-­

cimiento de la entidad familibr". ( 33) DEs"fortuno.d"m•ntA 

observa~os con tristez~ que en varios aspecto~ lo antes 

referido no ha sido m'~ que si~ple ret6rica. 

E.)Dt las funciones que sigue ejerciendo la familia¡ 

Si bien es cierto que ~1 Estado e institucion~s han 

1::.dopt=.do ciertas fW1ciones co!Ilo la socializ.adora y edUC!!_ 

tiv&,tambi~n lo es que est~ funci6n es m~~ determinúnte 

en el n~cleo familiar ~or eer ~~t& l~ c~lul~ primaria de 

tod&. sociedad. 

(33)Consejo editorial del C6mite Directivo de l& Secre­

t•rfa de cepECiteci6n polÍtice.i
0

Le f"milia·:p. 36 
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En lo relRtivo el p:.:-pel soci::;lizc-dor oue ·llev& a le 

tarea le familiA,en efecto es ~ue en esta institución 

es en donde más ee moldea el car~cter de los individuoe 

en eus pr1rne1·cs etFipf.a,trcnemitil:ndoee e su vez normas -

de comport~miento,ectitudee,finea y v&lores;oue en Wl -­

grE:n sentido van for:n::ndo lP pereonnlidAd del inriivitluo, 

misma oue se m~nifiesta en lA sociedad y oue por ende,r~ 

percute en el Estgdo. 

Muchoc autores nos dicen nue lr. piedra angular ae -

l• sociedad y de le familia lo ee lo reproducci6n,ye ou• 

su consecuencia directé e~ la procrePci6n de le especie, 

sin emb~rgo y ecertBdamente como lo señQle le Licenciede 

SPr~ Nontero:"~~e nue unt funci6n propi~ de le familia, 

ee convierte en este Cbso,en fuente de 1& misms".(34) 

F.)Pemili~ mon6gama ext~osa y restringide;EstEs doe 

especies de f&mili~ son les oue a partir.de los i.:3raelitas 

y dee&rrollAda po~ los romenos 1 h&n ido predomin&ndo en -

le mayor!~ de los pueblos,sobre todo en lAe culturas del 

occidente.Dándose en el orden de,pri~ero le conyug~l mo~ 

nógema y posteriormente la restringida.Compuesta le pri­

mera de ellF-s¡de los ebueloe,padres e hijos.Y la aegund• 

por los pedrea o eepoeos y sus hijos de ~stos. 

Ahora bien,le femili~ eT.tensa eún en nuestros días 

se sigue dando,pero sobre todo en zon~e rur~les,y la -­

restringide en zones de mayor urbe. 

{34) L:ontero Duhalt, Sara. "Derecho de Familia".Editorial 

Porrúu.t.:é;:ico 1~85.p.lO 
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16.- La fhmilia desde el punto de vista ~tico-moral. 

Exi~ten valores princip&lmente ~tico-~or&lee que el 

legielhdor ha plhsmddo en la ley en el ámbito del derecho, 

Pero m~~ atln trht~ndose de lh famili~ y por lo tanto del 

derecho familiar.En la realidad soci&l y familiar el le­

gislador bien ha obs•rvado que no se puede omitir y mu-­

cho menos eep&r&r preceptos morblee de los jurÍdicoe,es 

el caso de la byud~ mutua en el peso de l~ vid&,de la f~ 

delidbd conyugdl,etc .•• Siendo as! por ende,el precepto -

moral en la mayor parte del derecho familiar la base -­

fundbmental para le~isl&r sobre tal materia. 

Decir que 1& moral y el derecho son opuestos sería 

una hberraci6n en todo sentido y más a~n jur!dicamente, 

ya qu~ a~bas ee coadyuvan y se conllevan,puesto que ea -

en el derecho familiar donde loe sujetos o miembros de -

la misma quienes acatan lbE leyes faniliares más por ra­

zones morales que juridicos.E.nl~ero de su diVérBidad no -

son oponibles. 

V•mos as! por ejemplo que en la ep!stola de ~elchor 

Ocampo,como ~n l~ c~rt& de lo familiar reg~l&d~ por el -

c6digo de lo fbmili&r del estado de Hidalgo vigente -­

desde 1983,reformado en 1986,expresan,en el primero de -

ellos que el matri~o,io es el tlnico medio moral de for-­

mar famili&,mientras que en el segu.nd·~ de ellos,señal& -

aue es W'lo d~ los medios morales creados y reconocidos -

por el derecho parb fundar la familia;estando oblig&dos­

los c6nyuges a cohbbi~ar,gubrdaree fidelidad,&siatencis 

y co~unidad de vida. 



Podemos observar c6mo el de~_ech'o ·a· .tr,._vés de lb -­

ley plEisma _todos·":eso'._!:f' pfiilc1.piOe-:·.: ~n~;~1·a3· .. iriStit.uciones 

jurídico· fbmiÚares ;tal::'.~·~ ti c:'~'e'o'~or·,\ije~plci del ma-,.. 

trimonio, el cual·~ e!:t. -Ú~~-<~e.>i~~-~·-:: -~-~:_C·~,~'.·:~~~:~.º~---·.,~~le?1IleB- que 

regulb la ley debido' est~ a''1~ gr;.í,;influenci" religio­

eh que hb. t~nid6 · .. ~i. mi~~6 ·~<~ ~o~:-·~i:·-gran BentimiEntc._(¡ue 

el hombre,a través de i. sole'1!rÍ:i.dad le de( la c&tegoría 

de supremo. 

Vemo~ tambi~n,c6~o El derecbo famili~r s&nciona al 

adulterio de los cónyuges co~o causb de óivorcio,d~ndole 

así supremacia fundamental a otro principio ~oral como -

lo es la fidelidad,dentro de una estructura leg~l de ma­

trimonio monog~mico. 

Para d~r otros ejemplos de 16 relaci6n tWl ~strech~ 

que se dan entre lo~ principio~ morelee con los del der~ 

cho,y sobre todo con el derecho fú~ili~r,coincid1~os con 

el crit€rio del ~áestro ~anuel P. Chbvez As~ncio cu~ndo 

dice: 11 En le. filia.ci6n legítima ee E:ncuentrt;i. él principio 

de moralidbd al refu~~r hijos de mátrimoni~ aqu~llos que 

nacierén de dos per~onas que vivieron públ1c~mente como 

m~rido y mujer y ambos hubieren fallecido,o ~1 por auseE 

cia fuere impo~ible mbnifestar el lugar donde se cuearon 11 .(35) 

"El artículo 326 del código civil contiene t,;.n prin­

cipio ~oral ~n reltici6n al .:o(Árido,en el sentido de que -

no podrá desconocer a los hijos aleg~ndo ~dulterio de la 

mujer,hunque ésta dtcl~re que no son hij~s de su esposo, 

a no ser que el nbci~ieúto se le hbyu ocult~do o que de­

muestre oue durante los diez ~eses que precedieron al 

n~ci~i~nto no tenga bcceso Cbrn~l con su espo~o~(3b) 

.(35)Chavcz Asencio1 t.:anucl.loc.cit. p~¡;s. 98 y 99 

(36)"Ítide~ 
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Creemoe muy importcrite que en nuestr~ mbtcri~ fami­

liar se consideren los v~loreF- mor~lee fbmili~res que ee 

ven suscitundo en loe diversos sectores o regione~ de 

n~estro pueblo,yb que estos Vblores como el derecho, -­

tienden a un bien,aWl Cltundo posiciones diversas de los 

doctrin~rioe del óerecho noe señblen &lgun&.s diferenciae 

en CUWlto al bien,yb que no puede eXl$tir Wl. bien inai-­

Vidubl puro,ni un& &.cci6n intern& como se dice que ee -

dan en le moral yb qu~ ~~tb sie~pre ee verb reflej~d& 

en lE:t sociedad,y por tente encau.:era lei senda p&.r&. un - . 

mejor&.miento en el bien co~ún,vblor aue el derecho día -

con día debe ir luchbndo por elc~nzarlo. 

De lo contrerio como señala el m&.estro Bonnec&.ee en 

su obr1> "k filosof:Íb del C6die,o N._pole6n "Plichdl> al 

derecho de fa:nili&.": 11 1:.l derecho ee- importante pE:i.ro rea-­

lize:.r por ei eolo un& obrt:.. verdei.der~.:nente eficaz en el -

terreno de l~ f~~ilia;&unque los textos de la ley sean -

conforme ~ derecho 1 Vóldr.6.n tanto como un cuerpo sin un -

alma,ei desdeñan~ le:. moral y al sentimiento h.u1nbno 11 .{37) 

(37)1bide:n .. 
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Como Pef'ir~lnmoF el'l c·l prirflt't Cf·pítulo ch· ef't e: tr& ba­

jo de teaiP 1coneideramoa que el' elemento econ6roico ee u.n 

factor determin"-'lt• en la familia,ya que en ewi orígenee 

la familia ee fue fueion"-'ldo en pequefiae comunidades con 

el objeto de satisfacer eus neceeidades;el hombre ~raciae 

al lenguaje articulado y al entendimiento 16g1co de que -

agrupado se le facilitaba más aú.~ el obtenimiento de loe 

eatisfactores,crea poco a poco la d1visí6n del trabajo,­

eiendo as! en el m~tribrCbóo lb mujer el pil~r de lb ec~ 

n6mia,dEapúee el ho»bre y poaterior~ent~ en una sociedad 

más avanzada:la comunidad faxiliar. 

En el transcurso de l~ époc~ roodern~,la hoy contem­

poránea,la familia ha venido sufriendo cazbios de indole 

econ6mico que poi eu reeultado,ha traido una mayor die-­

perai6n entre.lo~ miembros que la co~ponen,eeto porque -

act\.lalmente loe integrantes de llils :ft:a.:nilit:is se V'en en l& 

necesidad de ~decuarse ~ loe oa~bioe quE lb econ6xi~ ha 

eufrido,donde lo~ hijos ,la madro y el padre deearrollan 

actividades diversas en diferentes campee de producción. 

Un elemento Ei:Ocie:.l que trae .re.percusiones a eriEi.s en 

el c&mpo de la economfP f~miliar,lo es el ~el a~mento de 

l~ natalidad,que por ende,en nuestros días ee gente jÓ-~ 

ven en su mayor!h la q\Je co:r.pone &. nuestra. naci6r,, 1&. que 

en su mayor part~ no trabaja y por tanto no produce en -

favor de su fa~ília,síendo así la poblaci6n econ6míca--­

mente activa menor que la pasiv~,lo que crea una óis=in~ 

ción en el desarrollo familiar y por lo tanto Estatal. 
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Otro factor aoci&l y econ6roico que repercute en el 

sono fhl!lili&r es el relativo al que nos remite la Docta 

Maria Terees. Rodriguez y RodrÍguez &.l referirse a 11 La 

eec&eez de viviend& dificulta el matrimonio y la vida f~ 

miliar.Actualmente el concepto de familia desde el punto 

de vista social se ha restringido en virtud del problema 

habit&cional quo padecen las grandes urbes".(38) 

Vemos c6mo el elemento econ6mico produce serios 

trastornos en el núcleo íhmiliar y en eu patrimonio.Por 

ultimo,hemos visto c6mo la economf& ha venido determiDS;!! 

do &l ho'mbre en todos y cada uno de sus elementos, al gr_! 

do de que si h&y crisis económica hebra crisis jurídica, 

y por tanto tambi~n familiar. 

t3B) llo~guez y llod.xíguez~ta. ·reresa.Loc.cit.p.2113 
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18 .- ConcluF-i0nE::t-. 

Cbeervedss yr- l(·s divt-.rf,f:'· posici'?nee que cad&. une. 

de lae disciFlin&s tiene acercc de l& !bmili&,bueno es -

que se h&gan ~lgunae conclusiones relstivss .a ls gran 

importancia ctue guardan estas c1enciEts con el derecho en 

genersl y con el derecho f&xili&rl 

- El derecho al igu~l que la moral regulan lb con­

ducth humwta in~pirándose &mbos en v~lores éticoa. 

- El derecho hl igu~l que la moral son creadores de 

un orden,aunoue el de l& moral ee refier& a l~ conciencih 

y el jurídico a lo soci&l,no por eeo son opuestoa,debidc 

a que lo interno es l~gico que se manifieste a lo exter­

no y por ende & lo soci~l. 

- NormaL~ente es en el derecho de familia dond< el 

precepto mcral se acepta y se le convierte en jurídico. 

- Toda obligaci6n mor&l vemoe que s6 manifiesta a\S.n 

más en nue~tro derecho familiar dad& l~ ~ticíd&d íntrin­

s eca que ~stb gu&rde,dndo ól inter~~ que protere. 

- Todo el derecho de familia disciplin& est~dos y -

condiciones person~les¡los derechos y deberes del sujeto 

ee deter~int:.n & la ~osici6n que gu~rde ~ste par& con el 

grupo fn~iliar o con ~lgu.no dé sus m1e~bros,debiáo b l~ 

importancia qut metajur!áicamente tiene el interés de -

1& ff.:nilü •• 

- L~s rel~ciones entre paritntes se reeulhn ~~s por 

el ~f<cto,la éticiáaó o el i~pulso altruist- familiar,­

éOte~ qu~ por el i~pulso individuslisto o p&trim~ni&l. 
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- L~ ~oral es el fundamento sobre el qué deecans& 

lr. validez del derecho fumiliar,dado que el hacer posi­

ble lo mornl,constituye ~eta unu meta del orden jurídico. 

- El d•recho familiar retoma muchos principios de -

Índole soci&l,es decir,de l& vida m1ama,p&r~ ~oder legi~ 
l&r Y regular acerco de l&s relaciones,objetivos y repe~ 

ousiones que teng~ óicha instituci6n,pues es& ee su pri­

mo?"dial función. 

- Léi fa~ilia es unb institucí6n.la m~s antigua de -

las instituciones,que de manera medi&te se ha bQsado en 

su for~a m's depur&d~,es decir,por el m~trimonio. 

- La familia es el ndcleo y base de toda eociedad. 

- Es en la farnili~ donde ae desarroll&n los valores 

hume.nos que en lo futuro ee transmutan a la sociedad. 

- L~ ía~ilia se h~ constituido y óeserroll~do tanto 

por ~ormas naturales,€tic~s,políticas CO:?:O jurídica.a. 

- Se ven c&~bioe óe concept~s,t~l como el de auto-­

ridad, donde el autoritarismo del padre pasa a trunefor-­

marse a una autorid&d de servicio,mi9mo que ~l propio -­

Estado lo retcma. 

- De los estado~ familiores surgen reláciones de -

tipo econ6~ico,de las cubles,los derechos y deberes que 

estos pued&.n traer b;~rej~doe no son si~o con~ecuenci~s 

de dicnos estados,pues l~ re1Gci6n Econ6micL que e~ dé,­

serl entr~ lo~ miE~bros del grupo f&roiliar únicamente. 



CAJ>ITULO I\' 

llATlJRl\L!iZ~ ,TURIDICA Y JURIDICID,\JJ DEL DERECHC' 

FAMILIAR. 

19.- Concepto de la acepci6n "Naturaleza Jurídica". 

A.) Naturaleza.- De acuerdo al diccionario de la Real 

Academia,este t~rmino tiene \UlB connotaci6n de partida 

filos6fica,la cual "Es ln esencia de U.'1 g~nero,ee defcir,el 

conjunto de propiedades que definen a ése mismo". (39) 

A su vez,dicha Academin,nos define al g~nero como:"El 

conjunto de objetos que poseen ,todoe ellos,caracteres 

comunes".(40) 

Ahora bien,por ende se puede de~inir a la naturaleza 

jurídica de le siguiente manera: "Conjunto de propiedades -

comunes que penniten definir,entre lo~ objetos,un sector -

que presenta características conjuntas(juridicidad),y al -

cual llamamos jurídico",(41) 

Sin embarGo,paro dar una definici6n aún más jurídico 

científico,existen dos escuelas en las ~ue se basa nuestra 

materia para crear ln terminoloGÍB del derecho,siendo éstas 

las siguientes: 

Por una parte,las ~ue dan una definici6n que ellos le 

llaman científica,es decir,detennina~ el ámbito de aplica­

bilidad a lo:::: objete.;; o sujetos C!Ue se manific·stan en lo -

jurídico. 

Por otro laóo,la otra escuela es aq~ella en que las -

definiciones Fon de carácter Jus-Filos6fica. 

(39)Diccionurio de le Real Academin E'pañola,p.386.1975.J.:ex. 

(40)Ibide:n, 

<u)IbiCei:. 
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Por tento ee puede observar ~ue le primer eacuel6 es 

m~e reel y 1& segunda de elles m6e ideal,ee decir,unae -­

b~se.n eu tesis en situr.cionea m~e verdaderas y e!ectivee, 

siendo aei m6s definible•A diferenci&(m~s no opueete)de le 

primer ocademia,12 aeg-..mde de ell&e es más conceptual,ee -

decir,como le idea oue se concibe como forma de entendi-­

miento. 

Como es meneeter en este tr~bsjo d~ tesis saber cual 

e& lA DAturAlezE jurídica del derecho femiliar,neceeerio -

es introducir en un mini~J este te~a e un nivel ontol6gico 

jurídico.~ar~ llev~r ~ cébo estb tarea,de acuerdo e le -­

ontología del derecho,s~ debe tener en considerrci6n oue -

hacia lo jurídico ven col<terales e él tres tipos de cono­

ci~ientos,siendo ~stos:el eocio16gico,el dogm~tico y el -

sxiol6gico.Vemoe ~ue en el sociológico jurídico es el ~ue 

se encerge de estudi~r el hecho jurídico reél oue se ex-­

tiende en el tiempo y en el especio1por otra perte,la -­

dogm~tics jurídica al iguol oue la sociológic~ estudi• le 

conduct& hum:na,pero no reel,eino mbs volitive,es decir -

l~ referida e lo ideal de l~ voluntad y ~ue es &cepteda -

co:no punto de pertid2 1 tc-les co:no son:le. ley,lE costumbre, 

y lF jurisprudenci~,por énde,ee m{2 normativa.Pudiendo ver 

oue en los dos conoci~ientos vietos bien encuadre el dere­

cho f~miliar,y& oue existen hechos Jurídicos f'~milieres,­

leyes feruiliE-res ,costu:nbres f'amilieres y jurisprudencia -

especialmente f:milier.Por ~ltimo y en lo tocante e le 

discipline axiol61ice,~st~ se encérgó de considerar l& 

conduct~ del ser,pero en u~ sentido estricto de los valoree 

oue ~ste pued~ tener,velores ~ue el derecho coneiderE y -

resuelve pl~em/ndolos en lf- ley,busc,ndo siempre el inte­

rés en la co~unid<d,esi lo ax1ol6eico ~sume el p~pel cltrui,!l_ 
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ta , pp.pel ~ue nuee:tr:.. m9teri11·. femili&·r;e-.e eIÍcueritrEI 

consagl-eda de dichi:is normr:.e t§ti-co-:norbles. 

Visto ~ue eetoe tres conoci~ientoe enc~j~n en el-­

derecho !e.~ilif.r de manere:. inderendiente y correlEcio­

neda tembi~n, es de gren importancia p&ee:r e-1 estudio de 

les diversas po5iciones,doctrinrs y escueles en oue ee -

btee el derecho en lo rel~tivo ~ lo~ diferentes gfneros 

oue ee rcepten en nu~etr2 cienci& jur!dic~. 

::>o.- Teorit. de le: neture:leze en relaci6n. 

Este postura oue corresponde el formelismo de las -

disciplines ~ue ee nomineron teoría ge~er&l del derecho 

y teo~!e g~neral del Cstedo,posture~ oue olvidaron el -­

!undemento,contenido y fices del derecho,pere buscar una -

diferencie meramente formal de nuestr& disciplin~,fué -­

~doptedE por su más grénde expositor Jorge Jellinek,el -

cu&l dec!5 rue ls diferencit· de derecho público y priv~do 

estribe en le naturaleza de 1A6 relaciones de las normas. 

Este t:-utor noe afirma oue:"UnP rel::::ci6n es de coordi­

n:-;.ci6n cu::ndo los sujeto~ aue ~n ellr fiou·r:n encu~ntrr-nec 

colocr:cio~ eri w. 1lrno CE:- icuFld~C,cc:Lc l ~i.ln r. 1 \•frtiere:.ciJ., 

si do!" pt·rticulE:- ref:. Cf'lel:·l"r n ur. ccr1t1 E:to de comprr.-ventf;¡. 

Los de subordinaci6n se dan,cue..ndo,por el contrbrio,las -

personas 6. quienes se les E2.plice no eEtá.n considerE.ds.s -

como jurídicúmentf' if;UE.lt>s 11 .(42) 

21.- Teor!& helsien~. 

EE1t5. oo!::'tUrb. nos indic6. que 11Tod&s l&s normas encuen­

tran su funfü:i:nento en lb constituci6n y pEo.rten de f"lla,­

~firmando qu~ cublquier dif~rcncib eustE.ntivá es imr-osible-

(42)Edu:.:.rdo Gá.rcia ?ú·~tnes;'rntroducci6n e;l e~tuCio del 

Dert::cho'; ?..ó.i t • .roTrÚé-.. 1 l 3ü.1. p.134 
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-e infundbmentada", (43) 

- Agrego._-Kolsen que "si cabe unb distinci6n entre el 

derecho pdblico y el prive.do,~eta e6lo se advierte en el -

hecho de que en el derecho pdblico(qu• orgbniz& &l Est&do, 

le atribuye poderes y competencia),el titular de la potee­

tad,el poder público,puede por si mismo,ir cwnpliend~ cie~ 

tos requieitoe,ejercer co&cci6n p&ra hbcer C\Ulplir por el 

obligado,1& normb viol&da;cn tanto que en el derecho priva­

do loe particulares no pueden hac~ree justicié por e{,puee 

la reparaci6n del d~ño o norm& violbd& debe llevarse & cabo 

con intervenci6n de un orgé-niamo judicial",(~4) 

Estimt.moe oue la postur& Kelsiana pece. de exagerada, 

puesto que en un miemo sentido al señ&lado ~ar este tr&ta­

dieta, y a m&nera de réplica,se puede EOetener que si bien 

es cierto el derecho público ~bsorve más campo en ramas o 

disciplinbe jurídicas o bien en funciones,no quiere decir -

que éste co;.prEnda al derecho privado,pues el derecho en -

gener&l Dé:.Ce co:no nece~idad del hor.ibre y como producto del 

mismo,y desde un punto de vist~ histórico apar~ce primero -

de hecho y de derecho el géneró privado en l~ gene o en el 

cl&n primitivo con el jefe de grupo,teniendo éste,el ejer­

cicio de la potest&d que le era reconocida,cre&ndo así un 

derecho privado interno en su gTUpo ,que posteriora1ente a e 

transformd en función a la realidad y necesidad hwnane,-­

d~dOle vida el hombre al derecho público como consecuencia 

y producto del EstádO como ente necesario par& hacer la -­

vida má• gregaria y co~dn. 

(4 3) De la Cueva,., r.~ario. "l!ucvo Derecho Lic:xicano del Trcbajo 11
• 

Editorial Porrún.~Gxico 1~~2.p.387 
(44) Ibídem. 
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Se dice que par& conocer un& ciencia,neccsario es -­

saber un mínimo de eu bietoria,puee bien,recordemos que el 

derecho público represente en siglos un> de las estructura" 

normativ~s que per~itieron a un sujeto o ente,11J~ese Rey, 

'Estado,b:iperador,etc •• (quE siempre se reputd co~o euperior) 

par& imponer su voluntbd a todos loe hombree que ee encon­

traban dentro de su sistema político. 

Por otra parte,el derecho privado empieza b tomar -­

fuerza con las ideas de Locke,Volteir~,Rouaseau,etc.,,resul­

tando asi la ent{te•i~ de un momento hist6rico en el que el 

dorecbo público h~b!a sido utilizado por un sector político. 

En e{ntesis,a lo que queremos lleg&r ee b que hist6rica, 

social,económica y juridicamento(aún las diversas teorías), 

el derecho público y privado son y han sido una realidad -

social,debido e que han estado en la misma historia y evol~ 

ci6n del hombre,y por ende,negar la dicotomia es negar al -

propio derecho. 

C2.- Teor!a Romt..n~. 

Uno de loe ~utores que m~s se han dedicado al estudio 

histórico del dtrecho público y el privado(<n la Roma),es -

sin duda el jurista D'Urs. 

EÍ mismo dice: "La distinción ius !1Ublic\1in y ius priva­

tum pro~ede de la contraposición éntre el derecho creado -­

por el populus y el creado por loe particulares,por la aut~ 

nom!& privada".(45) 

(45)José B<ltre.n de Hereid~;i..a doctrina de Cicu sobre la 

Fosici6n Si~temát1CE1 del Derecho de i't:1.milia~
1

Revieta de 

Derecho privado,E.sp~ña.p.72 
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Eate tr&tadista. parte de la contraposici6n romana 

entre lex que era la norma jurídica em&nada de ls civit&s 

Y el iue que em&naba en cambio,de las entid~des infrseeta­

talee,Siendo aa! el derecho privado el que se refería a los 

organiamos inferioree,que par& unos serían la gens y la -­

familia;y p&ra otroa,eimplemente loe particulares.En'cambio 

el derecho p\1blico vendría a comprender todo aquello que, 

jurídicamente ea comt1n a la sociedad y como tal,eeta eust~ai­

~do del libre juego de la voluntad particular. 

Dulckeít y D'Ors hablan de una interpretaci6n linic& -

de la dietici6n ~ que hace referencia Ulpiano en cuanto al 

derecho p~blico y privado¡le que contempla el mundo jurídi-

co como sistema de eituacionee,corresponde al derecho p~bli 

co,"eituaci6n supone ubicaci6n oentro de la. hip6tesie pre-­

vista por el orden~iento jur!dico,es decir,por la norma".(4~) 

Dice D'Ors "LB qUE: contempla co:no sistem~ de relacío­

nes corresponde al derecno privado,relaci6n-ai\ade-,quiere -

decir nexo trabado por la actividad de la autonomía de la -

voluntad privada".(47) 

Concluye su poetura e~te autor aeñblando:"L~s normas 

que ·a pectan a la cosa pública son ius publicum, mientra.s que 

las que pertenecen o e•t'n ~ dioposici6n de la utilitar -­

eingolor\UI son de ius privatum.'E.ntendiendo como discre~16n 

la autonomía privuda y no como se ha interpretado que,en -

cuanto al interés público o privado,como si pudiesen h~ber-

.( 4§.) lbidef!L 

(47)Ibidem 



CO!:!!!: c;ue =6lo interesen a la co~"".un::.do.C: y otra~ E"{lc- r lo= 

p:'.ll""ticule.re.e••. ( l 3) 

ConE"ider.p~OE .cue' lo;:i concepci6n Rozji=-.ni!:'t?. en caPnto n 

ln divl.t:.i6n del r~rechc,:e baE6 en ur. fnfO'."U·: i:&.~ pt"lÍtico, 

;''Llc·eto ~ue <'iviC.ÍP-"1 e eu ;,ucblo en .e6lc óoe- er.tidades,es Ce-­

cir,la Cel E:tado y la del L'1diviCuo cor.i.o te.l,Yeoos cÓmo,­

indepcndifntc~ente de que ee hayan tc~aCo en cuento estas­

Coe entiC::itiee-,no c'.li::Ó ~ecirE"e C:.'..te el Cercc:io en Ror.-.a viE:ra 

yn la fu._91ci6n socie.1 c:ue le e= P.".::ri'buidc r.::y C.ía,f'ino que -

al nri~r:.r ee~ Civisión to.je.."ite,c!"'="e;.·.,o~ QUE- se teníc. u...,~ po!:tu­

rs objetivc..-:ie::nté indiYidunlisto..?al y:os:ición ln b:lsa-:ios en -

i.::~Je como r;. h:a visto, y e:'l la evoJ.:;ci6n que va tenier1do el 

de:recho, a· Cifi:re.ncic cie e!:OE de.r_tc!-~o~ publicas y privados -

::uc se de.be..~ co::-.o :;is tema~ pr.rtic..:.lares, E".lbjetivas e inmuta­

bles1!loi-cía ce1- derecho no só1o contc-:..:..::1.e. les dos -posturas -

a1udidas,sinc (!Ue e~ :fa. aceptadt: le. !.ioetura del. derecho de- -

cla:es,es 6ecir,e! Social. 

Considerar.ios ~ue p~ra una Cebid? clasificación de1 de -

r(:-c[io ,necesario !·s tener en cuente- cuatro entidflde~, ~eta.e;; 

t:on_:P2..'?lilie,Socie:-:iod,Es:tf.do e lndivid'.lo.Por 1o tento,no eÓ1.o 

loe tr~s gé~eros ~ue tencooe co~u..~cnte ecepteCos ~on 1os 

Ú!liCOe ~U6 exis:~en,~inO que ~OCC D ~OCO ha V~nióo e ren~ir -

~a.rse UD ~U€VO ténerc jurídico QU€ habÍa Eicio ~ejodo al Olvi-

- lo-1 6ebi~o_ E_~to :'O!" las &ivr:r·fas iCce!: t¡]é.s !='ro:-:i!:".E:S C.el fentir 

inCiviciua!ieta,refÍrilnc'o~O!= ·in sí &1 Dcrécho Farnilia.1- co::-¡o 

\;,:: :r;.i..C'\'C c4!:1CTO Jur:!.dico,:cr:_'.1E,p:1rc r~o!?!ctrcs el CerE:.cho 

:r::-.!.liFr cor.!o:rn.;:; U..'1 nuevo réne:r·o Civc::·so ~ 1or dc::::~e ye 

::c-~:::.lr>Cos 1 t&:!. y co::.o, lo Ce:::c~t::-~~:? u::. os e:: el trP.!'leci.:.rso de -

r:u~etrf' i:ivest.i.f"E ció:i. 
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23.- Con$ideraciones,principios y poeturl:ls relatiVbB h la 

au~onomÍb y naturbleza jurídica del derecho familiar. 

n.) Lh teorÍb de Antonio Cic~ y á.lgunos principios j~ 

rídicos que podemos desprender de la misma. 

El·:naeetro Antonio CicÚ. en eu obra tituladé. "El,d€recho 

de Fb.:nilih" en el año de 1914,nos dice,que le fa:nilib he -

~ido originhda por el hecho biol6bico,hco~p~ñ~do de elé~en­

to~ de hecho econ6roico-~ociel y oue &l concurrir €ste,ee -

pr~eentó como objeto de l.& disciplina jur!dic~. 

Sin e~ba~eo recale~ la i~port~nci~ del hecho político 

que h& estado presente con lo~ c~~bi~s y evoluci6n qu~ hb 

sufrido lti f&.!Dilia¡señ.-lb. coino eje:nplo lb posici6n que gua.r, 

dhb~ l~ f~~ilia en el cierecbo Ro~~no,donde €et&,bparecÍb -

como sujeto ee derecho privado,e interior~ente constituióo 

de un car,cter e~inente~ente político,puesto que ei p&ter 

familias co~o padre, jefe y e&cerdote de la gens,ten!h poder 

suficie~te como pera rriv~r de le vida a ~lEU!lo de sus int! 

gre.ntes,renterlos,9 bien escl&vis~rlos. 

En nué~tro~ óí~s observamo~ que,ló f~~ili~ h~ venido -

estando reguleQu ~~s poco ~ poco por el propio l:.at&oo,esto 

cl&ro,~ la ~rúll im?orta.ncia que merece 6st& de ser tutelada. 

Es es! co~o el derecho priv&do se nb vi:t1 c~ó~ díc -

:ni;:s restringido y li"Ditc:.do en su proyecci6n j:J.r!dict.,puesto 

que los tr~t~di~tae,estudiosos,ooctrino.rios y los n~s grwi­

des repr~sen:ti.n'tes de lo jur!dico,ha.n vislu.nbro.do ~ue- le- -­

í~~i1ib. noy En d!~ no puede regularse toó~v!& por v~lores -

e~inénte~ente erofstico~ o de naturGleza p~trimonial. 
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Este mi~:no líutor en el caf>í'tulo S-e-g1.1f~do de lb obr~ ye. 

cit&da,<:.l ht1.cer rt-.ftrenCi&. E:. ·1~ ib.11il:ia co:nc ht·c.ho !!Oci1;;.l­

nos Cice aue: ".,,nte:s qu~ r:l '¡;stttdo Y :nc.tz que el E.{:t'-.Jo. l& fa 

mili~ Sé- i:·ree enta. co:nó ;;:i.greg&óo óe for.11ucién natur"-1 y nece 

saria.Los ele~entos con~titutivos d~l hecho jurídico-soci~l 

óe 1~ f6~ilin no ee hfOtbn únic~mente en la necesióGd de lo 

eexu~l y en l& n~cesid~d dé l& criWlZb de l~ prole.Si hoy 

en i~-neceeidad de lh defens& =la íaxilit s~ h& susti~uido 

el Est~1o,y en l&~ nece~id&óee econ6~icas & la fb~iLia se -

hb. ~ustituido E:l ir.:ih·iCuo,n:> por E-~Q pue-dt: decirse quE su 

ci::.rlcte:r conf:titt~tivo ~eE:. s6le:i.::::i.entt: l.=. necesidtsó sexu&l y -

la conserv&.ci6n oe la especie 11 • (49) 

Pode~oe observar como este tr~tadista ~1 referirse a 

1~ familia en su co~etido noe e~t&blece oue no ~610 ee debe 

liTsitar ~l hecho soci~l jur!óic~~ente h~bl~n~o, sino que -

ha df ll~v~r un& íunc16n ~'s preventiva,e1uc&tiv~ y tor~a­

t iv~; di...Oc a que l¡,,.z necesid:.:..de.t= fa.t.ili~res no se b.¿Othn en 

u.~ e6lc ~o~ento,eino quE al ar,ot~ret un~,nace o~r~ por aer 

proóucto ell~ ::iis'.Il& p;;;rte de lb n-tur¿l~Z<:l y por tent:r en 

:i ir4~E~ente,u.n car~cter de ~tic1dad. 

Ahora bien,en un sentido co~por~tivo entre los derechos 

injividublee con las fa~iliGrea,nÓ~ese que sobr~ l&~ seme-­

j&nzas que eY.ist~~ en~re &.:nO&s,res&lt¿;,n m~s eus diferencia~, 

debió o e-.. que t--n la fc.:tilie:. n:> existe en un sentido e~tricto 

-ec-:oo l·:' es E!1 el Ccrecho :irivado-la ~utcno.uía óe la volun­

tt.C,y~ ~ue. en i~. ·1.1c:=-:r..;;.,"tiene una fu...""J.ci6n éSf'!:Cif1cie:. y dive,r 

s~ ~ l(i. oue tie:ne 8.=?Uell¿. p¿,r=. -;:a:i l.;¡, sociede.:l.~de.r.~~ ó.e -

tener ~bjetoe e intereses diversos. 

t4~) .:ic·.i,, An'to::io. u¿l Derecho Ce-. Pat.liliau.Eilitorh:l .i:.dícr. 

':·.r~C. S=.:.:-:it..50 r..~2la:t-:.i.e ... .:...rr:;·.:.nti?:a 1947 p.p. 10~ y l.10 
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f!ncc- r:lusi6n Cicú quc;'lo distinción entre derecho -­

públicc• y cicrccho Ji!"'ÍVado resulta,por tanto de una diverea. 

po~ici6n que el individuo reconoce al Estado:poeici6n de -

~i;:op€·ndcncia r&specto ol fin en el derecho p!Í.blico,posici6n 

de liloerted en el derecho privnda".(50) 

Es sabido ~u~ el rrincipio de la volunta6 de las --­

partes -constituye ley eupremn en la rama privcda,orieen que 

riGe_e esa disciplina,y oue en nuestra materia ~amiliar por 

f2'i ·E6lo ee estéril p2.?"il eet:::blecer un e.etc jurídico, es por­

e::-o que él artículo 940 l; .. ¡ C66ito de Fl"'oce!:~irlic~ntos Civiles 

parH el Distrito F!:Oerel Vier. ote de-t.ermina que:" Jodas los -

~ro_blem~s in!1~rentee e- la. familia. s~ consideren de orden 

público por c~nttituir éeta la bas< de la inter;r>ción de la 

cocicC.a.d "·Lo anterior se besa e:-. que el derecl:o fe.miliar no 

p'.lcCe recir.E=e por principioE: er,:!etas,Cado E c:ue, en él se -

"tutelen irJtE:!reses sup&riores,mi~mos (!UF no son ni ! ir;uiera 

a.."1álo{;'Of: con los de l:-.s- po..rtic~lc.rcs. 

A S\\ vez el princi¡:io ce le, lfr•~ted ~· autono:!lín del -

individuo,ent~ndido como libertad de plantear y ~erf!er,~ir­

los- fines- privaOos ·t de eleci:r los :::cdios: !!13.~ e proróei to -

pe.ra elc?..nzarloe ,no C$tén d!·te::-r.:ínaCos: ni subordinados a.l 

intE:!r~E,es-6ecir ~ue,el derech~ subjetivo ~ue se dn es poder 

de volunti:i.d,óondi:. ~sts. óomint? sobre el inter~E;no sienño el 

caso ~el derecho fa~iliar,ye que la voJi~tnó ee encuentre -

do;:::.nndE- po? el interés. 

(50) Cicá,Ani;onio."La dli;;.cig.r.".Tr::.:i.J',_uotino Jimenéz y -
. José 52.nta Cruz· T.Revista d~ !}sr·ccho Privc.do.1iadrid, 

Esp:üia.1930.p.ll 
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La doctora en derecho Maria Teresa RodrÍguez al refe­

rirse &l d·erecbo de fa:nili~,noE'. die!:! que, "Siempre exietirá 

subordinr:ici6n h un intEr~s gener&.l,pOr ejemplo en lh &dop -

ci6n no puede dej&r~e ~1 ~rbitrio de l~s par~es loe efectos 

jurídicos que produzca,como ~i fuera W1 contrbto mer~mente 

civil.En los contr~tos civiles las consecuéncius que.pro­

duzcan pued~n ser ESt~blccidbs por lae partes;pero cu&.ndo -

Wl~ persona adopta b un menor de eóbd o a un incbpacitado, 

vemoe co'mo en nuestro derechc ?l eY.icano, t:i e tiene l& oblige.­

ci6n irrenunciable de dbr alimentos.Far lo tanto existe en 

e~te bcto(sl igu&l oue en la mayoría de los que ee refieren 

a lh fhmili»)un fin euperior ~ue no pu~d< eer dejado a l& -

simple voluntad de las partes",(51) 

Otro principio que ea característico entr~ amtos,es el 

relativo a qu.e 16. diecitlin& jurídico famili&r es Wl derecho 

fundamentbdO en la éticn.Frincipio que hace que los fines a 

persef:Uir debé:l.!1 ser neces~riamente tutel&dos por el dLrecho 

a ·traves ·de su organismo superior.- que es el Estado. 

Este elemento ~~ico hace que lve relaciones entre sus 

integr&ntes Eef:.11 como son,ee decir,é:lntes que jur!diclie 1 sean 

m's deberes ~und~dos en lo moral,o bien en El hecho moral -

que sie~pre h& prevélecido en la f~milia,hecho que no -­

elimin& al derecho pero que si lo limita en cuanto a su na­

turaleza coactive,donde se considerd a la familia como un -

agregado n~tur&l y necesario que col~bor~ con el E.stgdo en 

le obtenci6n de los fin~s colectivos superior~s a los mera­

mente individuales. 

l51) Rodrí¡;ue~ y Rodrí¡;uez_, lla, Teresa, Loc.ci t.p. 2126' Tesis 

de Doctorado.u.:;.h.::... 
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.No obstonte 1s eron diversidad de principios que rigen 

e1 derecho familiar y el privedo,bey quienes sostienen aún 

e1 carácter privatieta del derecho de fe.milin,empero,entre 

1e mayoría de loE tratad1Etes de1 derecho privado han 

afirmado que: 11Lo~ derechoE de familia en el estado actual de 

su evoluci6n no son ya,como en otroe tiempoe,simples atribu­

tos individuales,cuyo objeto se confundía con e1 in'er~s de 

su titular,eino ~ue ceda vez se presentan como verdaderas -

funciones eociales del derecho privado''• (52) 

B.)Teoría de 1a Autono~íe de le Voluntad en el Derecho 

Familiar co~o ?u..~ci6n Social seeún Barrasi. 

Uno de los más de~tr:cado~ privatietas que se adhi~ren e 

le postura aludida,es sin duda el tratadista Italiano Barrasi 

QUÍen defendiendo el principio de la Voluntad de las rflrtee -

dice que: 11 En 12 familia le eutono:r..ía está configurada por el 

deber de obrar con discrecionalidad,cr una funci6n:la propie­

dad,en ca~bio,e~ un derecho,no una funci6n;en ambas la 

iniciativa se mueve dentro de los l!mi tes puestos J:·Or 1- ley, 

los cusles con respecto del matrimonio 1 demás instituciones 

fa.miliares,estan determinados especificarnente,mientras Que -

en la propiedad se elude a ellos nada m~s.Sirviendo así,la 

intervención Estnta1 y sus l:!mites,sólo pora delinear le ~ 

función social de carácter privado". (53) · 

(52)Cit?. de e;. Ripert tom?.de de le Revista de "0.recho -­

Privado''• Venezut::la, titulad<:! 1'la Doctrina de Cicú sobre 

la posición sistemática del Derecho de Familia".1978. 

p. 64. 

(53)Ibidem 
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SI? obscrvn c6mo este: autor ·riace l-E-ferencin al término 

propiedad,hacienfo (1 miemo tlciter.lente Un3 dife~~nc~a ~ntre 
derecho Fo.miliar y Civil,ye que el-primC'ro· eé: refiere Eilln·­
rr.áE a derechos personales y el ot~o a patrL~Oniales. 

Continuando con dicha posici6n,nos dice que mientras la 

propiedad es un derecho la familia es en sí una funcfón so-­

cial:fl primer~ como simple límite,el cuel no altern l~ 

esencia de 1~. in~titución de oue se tratl? y contin1.iará E'i~n~o 

por tanto un vcrdnderu derecho subjetivo;eeto~ l~~itcE en -­

aras de le. funci6n social ~ue se re.:strin[;en.r.~ autonor.:ía en 

la propiedad por ejem~lo,no la destruyen ni ~ambian su 

estructura y pcr .ende,el titular se.-.uirá siendo quien ~oce 

de un veróadero derechorlc. ee¡;unda de ellas si01ifica c~ue se 

dá una eetructuraci6n diversa a la instituci6n ob<ervada QUe 

obtendrá la configuraci6n del deber,dejando por tanto en 

sentido estricto ser un auténtico óerecho,sienr.o ésta una -

función ~uc sirve como instr~~ento. 

El hécho ~ue le funció~ ~ocial ~el 0~recho de fa~ilia -

sea el de in~trw,i:-·nto, la cu!:?.l hace que cambie {sta de estru<l., 

tura,produce (1Ue l~ norma sea deterrninadfl. r.i.ás por l~ ética. 

En base a lo dicbo,ver.i.os c6mo ~or eje~plo e~ los requi­

sitos par~ contraer r-atrimonio o cualquier otra institución 

familiar,se note 0ue aCe:nás de lÍI!\ite.r la 11bre voluntad del 

EUjeto,restrinee el ejerc:cio de su derecho,esto ror su~ueetc, 

hace sabe: :rno~ ue la funci6n fa-niliar deterr:.·.ina.n tanto inter~e­

co;no c·structurall!'lente t·i acto,po:- obeC.eccr al inte:nfr Ce ella. 
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Considcrc..::os ouc· Si J.oi;: estudioso~ del derecho se -­

Eiguen estancando en teor!an y.doctrines ya superadas,más 

no nceptadar: por ln tre.dici6n,nW1CB bc.brP una solucJ6n que , 
este acorde ~ les exie~ncir.s morRlee y materiales de la 

familia,y por ende,de la misma eociedad¡eahiri:naonoc así -

e. una nota de Fosar q,uién dij6 C!_Ue: ''51 problema. de1 'derecho 

Femilinr,consiste en ubic~rlo como norma,como hecho social, 

·.r como juicio de va1or,p~:.ra oue así el derecho ae familia -

pueda r~cir - acorde a la evolución social - las conductas 

y pueda adaptarse ~~jor aú~ a las ciencias sociales,teniendo 

como deber el jurista de ir mñ~ all6. del ccnocimicnto de la 

nor.n:::: poEitiva o dc·l ñerechc poeitivo,pa.r<? así reeolvcr 121 

problems de este derecho,loE cu~lP.s tiendan a proteger al -

medio".(54) 

En alcance a lo visto,sE observa :.:ue en el orbe del de­

recho en eeneral,ee tro.n::=muta ae e~tñtico ~n dinñ:.iico,es de­

cir, cambia consta~temcnte d~ reeulador óel orden social ya 

existente a un fector activo que actú~ sobre la r.;-alided 

social,moGifictlndoln.De lo referi~o re~ulta oue el derecho -

fa~Jliar no puede consider~.r al individuo coT.o tal,pueeto ~ue 

cada inte[;Tante de una f9miliR se encuentra altemcnte unido 

al hecho social mismo,pcr consecuencia,el derecho familiar 

no contempla e.l sujeto <!U· pertenece e una fa'llilia ae manera 

aisl~de o indivi~ualista,eino ~o; el contrnrio,l~ obcerva en 

concreto,debiC.o a e~s re?.lidad social y fa'lliliar que la rige 

nnturaJ.. y nec<.·f:':'lriarn1?ntc, otorgándole :¡ ma~tcniP.ndo unr- tuteli;:i 

definida en torno a ese núcleo tan i~porto.nte ~ue es en sí -

lri base óe la hwnanidad:la familia. 
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c. )PosturF de Díaz ele Guijnrro en relación a la ubica­

ci6:i oel Derecho Fn:nilfo.r dentro del Privado~ 

Uno d~ l~~ doctrinarios m6s f eetacadce en la ciencin -

del dere~ho,lo es sin duda Dínz de Guijarro.quién criticnnfo 

le po~tura de Cicú en cuanto o la autonom!n de la voluntad -

como Ele~cnto dietintivo del der~cho privado con el público, 

o bien con el social ,establece lo siguiente: 1'Estumos de 

acuerdo en cua..~to a· que las oblicaciones y derechos emer~entes 

del estado familiar se ejercen auto~ática.mentc v en cuanto -

e lo ineptitud del arbitrio individual paro. modificar una y 

otra, ~in embareo, lr~ voluntad siempre actúa en forma decisiv~, 

tanto en lo r~lativo al s:urtimiento t5e la relación .iur!dicc. 

fe.miliar como en los efectos de la misma.~ inaceFtable el 

deshumanizar la voluntad humana para m~ca..~i~arla".(55) 

Al parecer,lcs autcre~ de derecho priv~do siempre tra­

~an de ver a este der~cho y a eus principios como al~o que 

es i.nmutable,gua n~ c.;unbía,o bien un algo ~ue siempre se -

adécua;eopero,coneideramos que este autor de manera expresa 

le d-' la importancia ~ue merece la autono~ía de la voluntad 

co~o principio dete::rmín::?..nte del derecho privado,estableciendo 

.:;u:- la. :,:t--ncionada,sie:r.pre es decieiva ta..'1to en el surgimiento 

de la relaci6n jurídica como en su~ efectoe,mée el hecho de 

sureida tal relación ¿no acaso por ejemplo el matri~onio 

obedece ::.á~ a intereses aul-'eriores que a lo simple volitivo 

para re;ulnr tanto su nací-r:iento como sus efectos? 

(55 )Dfaz d6 G;iijarro, "El Derecho de Familia co:no parte 

int..;.:grante: del d.e:recho Civilu.r~-:v.~eta de- Derecho. 

ª'º XV!,1952.Lim" F~rS;¡:.157 
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O bien,¿podríamos poetar eobre los intereses fruni1ia­

r1~s ,dErcchoe ,de-beres ~ obligeciones, etc •• ,cuando d'stos obede­

cen E'iempre e. un interés superior mis"o que al del propio -

Estado?si dijiéeemos ~ue E!,sería caer en una aberraci6n -

jurídica. 

Pare el C6so rr.encionaremos el si~iente ejempÍo de la 

DoctoI'e. ?1:ar!e Ttresa Rodríruezi "Si en un contrato de compra 

vente r.ue excede de quinientos pesos sobre un bien inmueble 

no s~ ctlebra ante notario pÚblico,las partes podr&! pedir 

al juez de lo civil el otorFamianto ae forma y tendrán loe 

medios pare probar dicha ce1ebraci6n.Sin embargo,ei el 

'1\Btrimonio no se celebrB. e:ntt- el <Írgano encargado, loe contra­

yentes no podrán prob~r por otros medios que celebrar6n el 

matrimonio y éste no existirá".(56) 

Se nota c6mo el interés familiar es determinante para 

la v:11dez del ac.to familio.r, pueeto i:ue el objetivo oue esto. 

di~cirlina encierre es un fin moral,ético y traecendental e 

lo patrimonial,lo cual hace ~ue los fines sí son diversos,­

por 16gica es ~ue loE resultndoE también lo sean,no pudiendo 

ser comparables entre ambos. 

Fodemos concluir en este sentido que,el interés fa.mi-­

liar y el interés F\tblico son 1!mi tente e Ce le e.utonoml:a de 

la voluntFd,es deci~ ,éste ee subordina nl fin buscado ~or -

el <ierechc fa.-;ii liar, por tanto, cuando est~: 1 en juego loe -­

intereses EUperiores no hay apertura para ~ue la autonomía 

de la voluntad determine a éae. 

( 56) ilodriguez y Rodrí¡;uez,., ua. Teresa. Loc.ci t. p.404 
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Parn eete autor no tiene 1a debida importancia que -­

m~rece el hecho de qut lu m~yor parte de las nomas del -­

derecho familiar se~n de orden pÚblico,o bien,s! interviene 

o no el Estado en las rel~ciones de lae mismas,ya que para 

él es un probleo~ de intensidad y no de naturaleza,pero co­

co ae dijÓ en el principio de este capítulo,que para detar­

minar si W1 conocimi~~to jurídico es de una u otra natura­

leza, es decir,como €énero o es~ecie,es menester considerar 

los rasGOS esenciales de lo sociol6gico,ontol6Gico y lo -­

ax1ol6sico,misoon su~ conficuran la naturaleza de lo que -

conOcemos por jurídico. 

Ahora,es claro que esos caracteres coni'igurativcs no 

son en nin~ se~tido cooparablcs ~n cu~nto a semejanzas -

entre las normas que encierra el derecho de familia con laz 

que guarda el derecho privado,ya que r~t;u.lan situaciones -

y astados diferentes. 

A m..m.i..ra de ob.jeci6n a las posturas privatistas ¿ a -

caso tendrán la ;::ii~mc. _:repercusión lo patrimonial con 1o -­

person~l y lo fn.ciliar?,a.mén de la relaci6n de que entre -

ellas guardan,no hay que olvidar que lo patrimonial en el 

derecho de faoilia ea r•sultado de una rel~ci6n que mira -

los intereses a _proteger de este núcleo. 

Consideramos pertinente que ante~ de adentrarnos más 

acerca da otros criterios que nos hablan al respecto de la 

nnturalez~ jurídica del derecho famili~r,necasario es ver 

algunas particul&riedades que tienEn las normas del d~recbo 

pÚblico,privado y faL:liliar,a efecto de ir llGV~ndo un pcra­

lelismo del tema ~ue hoy tratamos. 
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D.) Consideraciones caracter!eticae del Derecho Públi­

co,Privudo y Familiur, 

Con el objeto de dnrle la reepoctiva ubicaci6n que -­

Guarda el derecho familiar en al C!l.!llpo jurídico,damoc las 

siguientes c~lidades do estos tres géneros d•1 derecho: 

- En el derecho privado generalmente se estima el fin 

p~rticular,es decir,c1 propio del individuo;de maner~ dife­

ronte,el derecho público connidoru la tot~lidad do los indi­

viduos raUJ>idoz b~jo 1- idoa d•l derecho en el Estado;por­

su parts,el derecho fa.miliar moditn cu un organismo funda­

mental como b"so primaria de toda sociedad para así valo-­

rar t~nto e~ zu estructura orglnica como e~ el i~teréa que 

ésta pel:"sigue,. 

- ~ientras que e1 derecho privado se preocupa Qás por 

las aspiraciones de los individuos,en el dorecho público -

al i¡;wil que el tamiliar cuid8.J1 los intereses euperiores -

de Grupos,talez cómo loz del Est~do y la Familia. 

- Se observ~ que en el derecho privado la voluntad de 

las ?artes es determinante para la creaci6n de reluciones 

o actos jurídi~as¡en el derecho p~blico y fa:miliar,la misma, 

se rastringue dada la importuncia del fin superior a seguir, 

socetiendose así la voluntad a un deber jurídico. 

- :S. el d•r•cho privado no cabe la fiGura do autoridad 

en la relación,mientras que en el dereche público ésta os · 

menester,cl~ro que,~n un plano de jerarquias;por eu parte -

el derecho f""1iliar GC nota una attoridad,por ejemplo la -

do l~ tutela o patria potestad,ec~ero,es una autoridad que 

ao basa ea lo ático,en la que no hay planos de jerarquía -

sino que se d~ en plGJO.os de iGualdad. 
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E,) Xesis de Cllavez A.sencio acerca de la naturaleza 

jurídica del Derecho Familiar, 

Este profesor se inclina por la postura de que el der~ 

cho familiar no puéde catalocarse dentro del derécho público 

o privado.Además esteblece u.~ principio unitarista,dado a 

que se refiere a lo siguiente~·~o se puede dividir o secci~ 

nar al derecho en disciplinas aut6aomas,como no ae puede a -

su vez,seccionar al ser humano.En materia familiar debemos 

aceptar que siendo diferentes sus instituciones,no son au~~ 

nomas". ( 57) 

Estimamo~ que la divisi6n del derecho en géneros o bien 

en ramas jur!dica.s,encuentra su raz6n de ser por dos motivos 

principales a saber:el primero de éstoe tiene su base en lo 

docente,es decir,la mente humana para alcanzar un conocimie~ 

to claro y diverso al objeto,debe proceder aprendiendo las -

diversas porciones de e.se objeto,o aea,eGtudia.rlo por etapas. 

El segwido ar~ento la basámoa a que,si bien es cierto 

el derecho en general éO un todo,ta!!lbién lo es que ese todo 

regula diversas entidadea,funciones e interenes jurídícos,­

por tanto,éstas guardan diversa estructura jurídica a ver. 

Si el derecho regula al hombre en sus diversas formas, 

natural es que lo estudie como ente individual,sacial,como 

parte de un Zatado y como miembro de una familia.Ahora,si -

las funciones,relacionec,y sobre todo los ~ines a seguir de 

cada una de 6stas son comúnes por devenir de un todo,no se -

quiere decir que el derecho sea unitario,sino que esos elc­

mentcs son los que determinaran la natUraleza jurídica de -

ellos,puesto que son QÍSÍ~iles. 

(57) Chavez Asencio,Manuel.Loc,cit.p.149 
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P_.) P1>sició" de Sara Mo..,hro Duhalt en relación cea la 

ubicación del Derecho FaDliliar en el OnJOpo Jurídico. 

A nueetro parecer esta tr~~adi~ta nos ofr&ce wia acti­

tud poco convincente,y~ que élla misma c-..neja u.na base que 

ea s.mbivalente,puezto que POr una parte aos dice:~La inclu­

sión del derecho de familia dentro del derecho priva~" es -

·lo debido,pese a ~ue en este derecho no ve~cs funcionar a 

la au~onomía de la voluntad como pilar de sus principios. 

Pero es derecho privado por que rige relaciones de los parti­

cul~rcs entre sí,coco simples particulares~.(56) 

Posteriormente la tratadis~a 4e referencia al hablar 

de ln autoaomía de Wlc. cier..cia ju::ídica,nOE> dice que debe 

reucir ·determinadas características,r1.mitiándonos a su vaz 

a las particulariedade~ y criterios que maaeja ol autor -­

Guillermo Cáb.s.nellaa,siendo para el case esas pos~uras lae 

siguiente~: - Criterio l1gislativo 

- Criterio científice 

- Criterio didactico 

- Criterio ju~isdiccion&l 

Decimos que es u.aa po~tu.ra escéptica por la r&zón de 

que despúes de referiree a esoa cua~r. criterio~ y encua-­

drarlos C!l el derecho fa!:liliar,.c.ó concluye en !oitlla cientí­

i'ic<., sino que se retrotrae a la poaici6n d.e que pertenece 

al der&cb~ privada nuestr~ disciplina,~sto - dice - porque 

rige rel&ciones entre particulares. 
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G.) Aíirm~ción del maestro Tnie,ba Urbina' de que el 

Derecho Familiar pertenece~al:D,erecho .Social. 

Este autor al referirse a ia ubic,ación. respectiva del 

dorecho fnroiliar en alguno de los géneros. jurídicos apro-­

bados por la m,,yorin de los doctrinarios del derecho,nos da 

un ar&llJllento meramente histórico y ia adecua al derecho de 

familia para darle asi Wla connotación de rama del derecho 

social,61 mis:;io nos eatr:.blece que: "El derecho de familia a 

lo larGO da su e¿:ietir, siempre se ho. considerado como parte 

o rama del derecho civil o privado,sin embargo,a partir del 

afio de 1856, el ilustre jurista Ignacio Ramírez, 11Ll Nigromante", 

lo conceptúo como d~recho social incluyendo en éstc;menores, 

hijos abandonados, huérfanos ,cujeres,niüos, jornaleros ••• 11
• ( 59) 

A decir verdad,l~ posturu del autor de referencia,nos 

parece un dato histórico importante,pero no por esto va a -

constituir nuestra materia una rama del derecho social,sino 

es sólo una fuente hist6rica cultural que nos ilustra.En su 

misca obra,al referirse a ln autonomía del derecho aocial,­

nos conduce a los criterios legielativo,ditláctico,jurisdicci~ 

nal y científico.Por ende,vemos como ~l mismo reitera y ren­

firm~ la autonomía del derecho familiar como un nuevo género 

juridico,dado a que justificar ln eutonocia del derecho -­

social, alude a los criterios re!eridoa,sin embargo,y a pesar 

de que el derecho f runiliar bien encuadra en ln tesis del -­

Doc'to~ Cabanellas,el maestro Alberto Truebn Urbina lo sicue 

considerando cooo part~ del derecho social. 

Con!:idera.cos que tal postura carece de bates cientifi­

cas para tener el m~rito necesario,pue~to que no podemos -

guiarnoE por ella tan sólo porque única y excluzivamente 

( Sd) '.I.'rueba Urbina, Alberto. 11Dcrecbo Social U.exicano "• Edi 'to­

rial ;¡>orrúa.l,'.•Ó>:ico 1978. ]l.4 67 
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iil dicho . 0lli¡;romaltte .. ,s~ refirió a. i~s ~uj~;.s,niños, -

huér:r~o.s, .~_-te>~~.·.:·~~- .. :~~~-.d~-~-~-~~~ .'~~-~·:iál··:~o-~·~id·~·raJri~?; cÍue -
=__:::; -.··: 

tt.Ll,p~ct' de, x:~_lc~'i~·1_·s~·o_-"P~r~-/~'.~: -

H~l c1~oi:ficticd~{;dfr 'D!~eclio 
;-. ~-~ -
s~gúÍ¡ Briseilo Sierra y 

ESta ·teo~-í~ -Perte de· la ·necesaria claeific.::.ción del 

derécho,eS_to_:'."'."' diCe - en_ base· e. los divcr!,;.OS objetos de -­

conociiiJ.ientos, señulc:1.ndo que: "Esto conduce a una detemina­

ci6n d.e carácter distintivo de cadO\ norma o con.junto de 

ellus,por tanto,más qué derecho público y privado,ha da 

hablarse caráctcres públicos o privados de las reglas del 

deredhe".(60) 

Consider'°a.mos que el derecho n• únicarr.ente contempla -

·cará.c=teres públicos y privados, sino también sociales y los 

faoiliares,dado a que nuestra ciencia les ha dado a bstoe 

dos últimos uda especicl recul~ci6n,puezto que ambos no -

se pueden encu~Grar en los dos primeros üludidos.Por ende, 

el derecho objetivo y subjetivo establecen estrcchumente -

normas individuales, cener~!.les, soci<.i.les y familiares,y e'Ef -

pOr e~to que existen cuatro eáneros jurídicos.Lo dicho se 

b~~a e. ~uc el hombre es el portador de la norGo,sujeto de 

derecho que juega diversos papeles,es decir,como individuo, 

coc.o W1 agregado dul EEtado,como ;.arte de le; socied.:id y -

como miembro de una famili~. 

(60)Brieeilo Sierr:iJ Humber1;o. "Derecho Frocesal".Edit. y -­

Distribuidor 1:óxico.:C:dición Cúrdorlas.l.!éxico 1969 p. 23 
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Continuando con la cism:.. ponición, no::; s.:úal.:.. e:l r.:.utor 

lo si ... uit.nte: 11H-b1·: ,entonces norma pÚblicu,cuando d.:.. forma. 

heter6nomwnente,se impere sobre el obligado.Existirá luogo, 

norma privada cuando el imperativo sea conatituído por la 

uut6noma voluntad de los sujetos destinatarios". (.61) 

Uomo podemos observar,nuestra mat~ria fwniliar no cabe 

dentro del derecho privado,esto claro,por carecer de auto­

nomía rara ~rear,modificar,extinguiz'·o pactar sobre·~as no~ 

mas ~ue lo rigen,debido a que las mism~s se encuentr~n muy 

sujet~s a un interés superior ~l cual se deben subordin~r. 

A.::é.n tampoco pu~de cl.:..sificars~ dentro de:l derecho público, 

y~ que 1~ f..u?Jiliú ~uardu wt interés superior a la del Esta­

do,dado que es écta l~ base do aquella y por tener fines -

diversoa;aunque en L"UD.bos la norma que los rige se impera -

heterSñomamente.En algÚn momento de la historia bien podria 

habe:raelc encuadrado dentro del derecho priv~do ... o en el -­

públ.ico, lo anterior ,por ob6dece1· la familia a J.as condicio­

nes de su moménto,pero actual.mente la familia ha evolUciona­

do y por consecuencia el derecho familiar también;puesto -

que si se encuadrar~ en alguna·d~ esas dos posturas,seria 

ne una evoluci6n,sino un retroceso jurídico. 

Si b~sn es cierto,el artículo 940 del C6dieo de Proce­

dimientos Civiles para ol Distrito Federal Vigente nos 

establece que:"Las controversias del orden familiar soñ de 

orden público ••••••• ", pero no porque el de..c·echo familiar ~ 

cea derecho público,sino más bien porque el Estado no ha -

encontrado un lttgé:i.r más elevado que el público para qU.e -­

protejn al núcleo familiar;lo'anterior qued~ria claro,si -

el le1;islador reconocii:=ra el. concepta de "interés superior 

familiar" ¡>ara distiue;ui:ho del público, propio del Estado. 

( 61) Ibidem. 
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I.) Teoio de la Doctora Maria Tares~ Rourícuez en -

cu.,nto a la ubicación del Derecho Familiar como 

raro& del Derucho Socia1. 

Ecta parte de quc,la divici6n del d<rccho en público 

y privado pordur6 hasta la edad media,donde dice:"La ii;le­

sia que por encima del Eotado y de sus !ines a!irmaba pro­

pósitos espiri tuo.les y ultrnterren-1.es, trajerón una' ana":quín. 

Estatal,la cual eo tendencia inco~patible con l~ libcrtad3 

las aspiraciones del hoctre•:. l62} 

Continuando con tal postura,la ~utor~ nos h~cc una -­

breve ·historiu del de_ r:cho socio.1, est~blcciendo que. é~te ,­

tiene cus orígenes en el siglo XIX con Otto Van Gierke,;uien 

en el si¡;lo pasado eo:presÓ:"El curso de la historia ha ido 

c~mbiando,p~r un lado existen las relaciones entre parientes 

y personas determinadaa,existe t..unbién un derecho social,cl 

que es cr~ado por las corporacianea,c~os car~ct~res eran­

su autonomía y la circunstancia de que considera1l<.n a el -

propio hoobre no coco persona pl.nsmentc individual,aino en 

sus rel~cion~a coco cuerp~ aocial•.t.63} 

Resalta la autor~ de que,dcbido e loa crunbi,a hist6ri 

cos el derecho común se hatía roto y por ende,se creó el -

derecho de clases. 

(62). Rodríguez y Rodríguez_, L!a. Tereaa.~c.cit.p.4!)4 
(!iai Loc.cit.p.487 
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A su vez,nos rLmite a l~ pontura de Gustavo Radbn:.ch, 

quien dijó que: "Existe U.l d-r~cho social y tate es un de,:.c­

cho del trabajo,dere .... ho qu~ no se pue .. e equiparar al derecho 

público ni al privado,éste no puede ubicarse en 1oa dos -­

Órdenes susodichos,sino que representa un nu~vo derecho,un 

t.r~er tipo: el derecho social del porvenir",(64) 

Se ob:.;.er,~:::i. cómo en su mayoría,los autores .:iue tfratan 

el t"ca dol de.echo público,privado,social o familiar,hacen 

alusión al elemento hist6rico como iactor determinante,es­

dccir,el derecho debe ir adecuándose a la realidad del mismo 

hocbre,debiendo dejar ~tras principio~ que de hecho ya han 

sido supe .... ~ .... dos ;/ rebasados por la propia ree.1idad, niendo -

por ende,~snester·adecunr esa realidcd y verdad al momento 

actual que demanda la familia y su derecho familiar. 

li!ás adelante, la Doctora nos dá diver;,as definiciones -

'del d'.ei·echo social,y paralelamente dá las características 

del mismo,siendo éstas la~ sioiicnt~s~ 

- Tiene un carácter pro~ector de las personas que est~n 

considerdda~ en grupos. 

- Son de índole material.mente e~on6micas. 

- Controla la contradic~i6n de intereses de las clases 

sociales. 

Destaca además que al individuo no ae le reglamenta -

en este derecho en u..~ plano de ígualdad,es decir,en un -~­

plan de coordinación o supraordinación,sin.0 que s~ le va -

reglamentando con respecto a que forma pa>·te de un ¡;ru~o -

qu_ ~et~ organizado dent-O de la sociedad. 
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Concltiyc su, tecis la autora diciendo que:ºNo.podcmas 

decir que el derecho de fruniliu forme parte del derecho 

públiuo,no e:.iote una rclocion de jerarquías entre los 

cicmbros de la familia;¡ el Estado.No puede formar parte 

del acrecho privado,éste estudia al individuo en un plano 

de coordinaci6n,poro con'siderando al individuo aisladamen­

te.En el derecho de familia no ne pueden considerar ~ los 

integrantes de ésta de manera nisluda,sino como componen­

tes de un grupo social.Es necesario clasificar al derecho 

familiar dentro del derecho social,considernndo al derecho 

social como una rama intermedia del derecho público y del 

privado ", {.65) 

A decir verdad,la postura de la Doctora es de las po­

cas posiciones que dan una aportaci6n científica,dado a 

qu~ en su mayoría de éstas,los autores dan razones subjeti­

vas o bien fundadas en la teoría pura del derecho,la cual 

para el tema a tratar,es u...~a doctrina fuera de realidad. 

A pesar de que ésta es una de las tesis más objetivas, 

negamos la ubicaciOn que se le dá al derecho familiar como 

rema del derecho social,ya que éste último es un derecho -

de clases,postura que resulta inaplicable en nuestra mate­

ria, además de ser un derecho donde sus normas tratan un 

papel econ6mico,cuesti6n diversa al derecho familio.r,donde 

el aspecto económico se di\'. pero es secundario ,ya que· le. fa­

milia se fundamenta aú..~ más en lazos éticos que económicos.. 

El hecho de que el derecho de familia no participe 

como rama de estos tres géneros,no quiere decir que no 

guarden ciertas categorías de los señalados,sino que obje­

tivamente no participa de la misma naturaleza jurídica • 

.(6:;) Loc.cit.p.499 
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J.) Teor!a de Roberto de Ruggiero en relación a la 

autonomía del Derecho Familiar. 

Este· Docto ·en la m~teri_a, ofrece resp.ecto de la- auto-­

nor.iia del derecho familiar ·un planÓ hist6rico,.te6rico y el 

práctic:o,destacando él mismo-~que de6de s'us OríS.enes -dei de­

recho· fam-iliar se dennotv.bá. la -carencia_ de· ·pOder ubicar a 

este derecho dentro de los gúner~·s .C-lásicos;lo _ant.Erior -

obedecía a que la familia sufr16 diversas regulaciones en 

cada périodo. 

A1 respecto nos dice el-autor que:"La familia deJ..·de­

recho Justineano no ee ya la del derecho clásico,es la ne­

gación de ésta.Fundada la fámilia antibua en el vinculo de 

la agnaci6n,regida por un jefe dotado de poderes soberanos 

y desp6ticos,compuecta de miembros unidos entre sí por la 

sumisi6n al jefe,forjada W1.itariamente,ejerce funciones -­

politicas y públicas y constituye ld base de la organiza-­

ci6n de la ciudad;la fn.milia Justin~ana se basa en el lazo 

cognático que une a lo~ parientes de sangre,ein cabeza 

omnipotcnte,es más humana pero menos sJ'lida".(66) 

Puede verse c6mo aún en la époc~ noma.na el derecho de 

familia no guer~6 simetría con la bipartici6n del derecho; 

actualmente con mayor razón,dado a los cacbios que la misma 

ha sui'r~do,no cabe seguir encuadrándola dentro del derecho -

privado,puesto que no tiene los mismos principios,sujetoa 

y mucho menos,los mismos intereses,es aecir,el derecho de 

familia ha pasado a ser un derecho con valores extraordina­

rios como bien jurídico supremo. 

(66) De fuggiero1 3oberto "lnsti tuciones. del Derecho Civil"· 

Editorial Reus.hladrid Españe,19éC.p.647 
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El mü;imo nos habla a- su vez, de diferente o aspectos 

distintivos que sé' dan entre el. derecho privado cori l.os 

del. derecho famil.iar. Al caso nos dice: "Antes que jurídico 

la frunil.ia es un organismo ético;de l.a éti~a en efecto,pro­

ceden l.os preceptos más esenci~les que l.a l.ey presupone y 

a lae cuales hace conetant·e referencia apropiándoselos en 

ocasiones y trans.:."ormándolos de este modo en preceptós sin 

sanción o con sa.nci6n atenuada,dado a que cree el derecho 

más conveniente conf ia~ su observancia al sentimiento 

ético,a la costumbre,es decir,a l~c fuerzas que actúan en 

el rur.bicnte" social". C67) 

Continua diciendo: "Además de este aspe~to,todo el de­

recho de familia es disciplina de estados y condiciones de 

índole personal,los derechos y deberes del individuo vienen 

determinados por el estado que al individuo se asiena en el 

grupo familiar.De estos estados y condiciones personal.es -

pueden y hacen sur&ir,en efecto,relacionec econ6micas;pero 

en realidad,estos derechos y deLeres no son otra cosa que 

1as consecuencias de esos estados y condiciones 11 • \68) 

La mayoría de los autores privatistas clásicos,argumen­

tan que en el. derecho famil.iar al. i¡;ual que en el. privado -

son dables las relaciones patrimoniales, pero a más de que -

esta hipótesis trate de absorver al derecho familiar dentro 

del derecho privado,creemos ¡ue no han considerado mas alla -

(67) Loo.cit.p;7 

l68) Loc.cit.p.9 
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del orit;en pat.rin:.oriial,es decir,el surcimiento de lar; rela­

ciones patrimoniales en ambos derechos es diversa,puesto -

que los del derecho privado nacen en su esencia,dé una rela­

ci6n eminentemente patrimonial en base a la solvencia de -

las personas,no siendo :ate el caso del derecho familiar,­

ya que esas relaciones patrimoniales que surgen en ella,se 

originan en base a cotados personales,o bien más humanas y 

por ende,cás eticas que económicas. 

A lo dicho,nos sigue diciendo que: "I.aentra.o en las de­

cas ramas del derecho privado el ordenamiento lo que mira -

e~ el interés del particular,en la~ relaciones familiares, 

por el contrario,el interés individual es sustituido por -

un interés superior,que es el de la familia 1 porque n las -

necesidades de ésta y no a las.del individuo subviene la -

tutela jurídica.Y a través del interés familiar,exigc y -­

recibe protección un interés más alto:el del Estade,cuya -

fuerza de vitalidad y desenvolvimiento dependen de la soli­

de~ del núcleo :familiar". ( 69) 

J.l) Principios Juridicos del Derecho Privado no 

aplicables al Derecho Fa~iliar, 

Los principios a seeuir son los que establece este 

autor en la obra de referencia, siendo éstos los sieuientes:· 

- Iio es aplicable el principio de la representaci6n;­

sin eobargo,en nuestro derecho 1'.iexicano podemos observar, 

como po1· eje:nplo,en la celebracion del eutrimonio sí puede 

llevarse al. cabo po:::· medio de ma...11.datario ,así lo establece 

verbicracin el artículo 44 del Códiso Civil para el Dist~ito 

Federal e!! vit;,or,el .cuc.l nos sei!alu que,es neces&rio para-

t69) D¡; L:;_¡¿;gicro_, Roilerto.Loc.cit.p~gs. 10 y ll. 
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fique po!:' escrito antt '~et.ario público o el juez de lo -­

frmiliar;:;a <!U~ obedece tal instituoi6n jurídiiJo familiar 

n-un interés que es incluso superior al del propio Estado. 

- No se pen::i.ite liI::iitar cedian"te tér;ninos y condiciones 

los efectos jurídicos Ce la decl~raci6n;así por ejern~lo se 

obsc-rva que no se puede .celebrar matrir1onio bajo condi...:i6n 

suspensiva o resolutoría,o sujeta=la a tén:iino inici~l o -

a t&roino final; claro c:ue esto,por ser actos qut obedecen -

ul interés superior fa.ciliar, in"te:¡:és que no tolera licita-

c iones que provengttn de los partii.;.ulares.l:sto es,lac cues­

tiones familia=es no pueüe!1 ests.:' sujet:ns a las :::icdalidadeo 

de1 acto jurídico. 

- La renuncia y ~ra.nsmisi6n que en los demás derechos 

vienen a ser Wl modo natural de ejercicio,no se admiten en 

las de caráctür fa.ciliar.Es decir,no se pueden enajenar o 

transferir las potestades fa.miliares. 

- !lo es aplicable la autonomía de la voluntad,en con­

~ecuencia,no es posible la no intervención Estatal. 

Se deduce que tales principios son estrictamente 

inoperantes en e1 cw:ipo de1 derecho !a!:liliar,porque es en 

éste donde el Estado guarda su estabilidad,adcmáz que los 

objetos a tratar son diversos,es decir,mientras que en el 

derecho privado se tra~an las relacion€s privadas o bien 

personales - patri~oniales,en el Cere=ho fa.=:iliar se busca 

proteger ese interés superior que es la base del propio -­

Estado, el interéz fa.ciliar. 

El caso de que el derecho fa.miliar se trate de afir-­

car cóno un nuevo género j-..irídico,:w quiere decirse que se 

prete!!da deminificar al derecho, sino por el contrario, que 

se u.~ifique ~i+n más 1 porque el jerecho co~o tal es un todo-
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universal,y por tanto,trata de vincular al Estado,al indi­

viduo,a las clases sociales y & la propia familia.Para que 

se lleve esa tarea,es objeto primordial,ver las relaciones 

que cada uno dG estos antes llevan a cabo,y que como tales 

deben ser diversas sus rel~ciones,fW1ciones e intereses a 

seguir,más no contrarios,para el caso,todos estos entes 

son elementos necesario$ del propio derecho que caminan 

paralelamente a él misco como un todo universal;sin embargo, 

la naturaleza jurídica que el .ciismo dei·echo les otorga es -

por logíca diversa. 

K.) Teoría de Guillermo Gabanellas como postura 

determinante aceren de la autonocía del De­

recho Social y su aplicación en el Derecho 

Familiar. 

Por Último,el Doctor Cabanellas al tratar el tema de 

la naturaleza jurídica del derecho social como un nuevo -

género jurídico independiente del público y del privadó, 

nos remite a diferentes crl."terios que la doctrina pugna 

para que una disciplina juridica pueda decirse aut6noma, 

misma que podecos trasladar a1 derecho familiar,siendo para 

el caso los siguientes: 

K.l) Criterio Legislativo. 

Al igual que en el derecho laboral,el derecho familiar 

tiene autonomía legislativa,independencia que eman6 de la­

ley ae Relaciones Familiares expediaa por Don Venustiano -

Carranza en el eño de 1917;ahora bien.actualmente nos remi­

timos a uno de los Códigos más avanzados del mu.ndo,es el -

caso de la Legislación Fa.::iiliar del Estaao de Hidalgo vi-­

iente desde el afio de lj8J;trunbién por lo que toca al Esta­

tlo de Zacatecas,éste desde 1987 cuent::! C0!1 dicha autonoc.ia; 
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empero_,aún falta camino por andar a efecto de legislar que 

este criterio ae cumpln en las áemás Entidades Federativas, 

y en el Distrito Federal afortunadamente ya se presentó un 

nuevo proyecto de C6digo FB.I:liliar que e'speremos se logre; 

K.2) Criterio Didáctico. 

Este criterio se refiere a la enseñanza del contenido 

del derecho familiar en su instrucción universitaria/claro 

que,independiente a la del derecho privado en general y a 

la del derecho civil en particular. 

En algunas facultades de derecho se incluye el estudio 

del dtrecho familiar de ~anera aut6noma a la del derecho -

civil o privado,tal es el caso como en los paises de Puerto 

Rico,Venezuela,y en su mayor!a,en los países socialistas 

también hay una inotrucci6n universitaria especializada 

sobre "el derecho familiar. 

En la Universidad Aut6noma de México,aesde 1;75 se 

modific6 el pl~~ de estudios,impartiéndose el derecho de -

fa.I!lilia lejos del derecho civil,sin embarbo a la materia se 

le denomina indebidamente con el rubro de "Derecho Civil -

IV 11 ;por otro lado,en nuestra Universidad del Valle de. L!6::cico, 

el nuevo sistema de enseñ2.nza ya dicha,denomina a esta mate­

ria COI!lo:"Derecho de Fa.railia y SUcesiones 11 .A su vez la divi­

si6n de estudios 2uperiores de la facultad de derecho de -

la U.ll.J...J.:. ,ya in; luye en sus pro¡;rrunas de estudio de docto­

rado el curso bien llamado ":i>erecho. Fao.iliar",con lo cual -

es U!l hecho también dich!';l. a.utonoci!a.Empero,inde:pendiente.::ie::.te 

de la denocinaci6n de la materia,el contenido de éstn es -

exclusivamente de las instituciones del derecho familiar. 

Y..3) Criterio Científico. 

Se refiere éste,ul n;ínero d~ obras a,ortadas a la 
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ciencia del derecho familiar para su estudi"o; este criterio 

esta debidamente dado en todo el mundo, basta tan sólo con 

ver o consultar la bibliografía du este trabajo de tesis. 

K.4) Criterio Jurisdiccional. 

Este ee refiere a la existencia de tribunales propios 

para la resolución de las controversias familiares. 

En nuestro país a partir del 24 de Marzo de 1971, fue 

públicado en el Biario Oficial de la Federaci6n,la creación 

de los juzgados de lo familiar;por ende,también este crite­

rio Clll:lple con tal fu..~ción,resulta.!ldo absurdo que exista en 

toda la República llexicana jueces fw:iiliarea y éstos no 

tengan sus respectivoo C6digos sustantivo y adjetivo de 

la materia para resolver las controversias fa.miliares. 

El maestro Barroso Pigueroa al hablar de la autonomía 

del dérecho familiar como rama del derecho social,hace --­

alusión a los criterios meocionados,además de agregar doa 

más,siendo eStos:el institucional y el procesal. 

Para el caso que nos señala el maes~ro Barroso,es 

también claro ~ue,nuestra disciplina fa:niliar cumple con 

dichos cri~erios,en s!ntesis,el derecho fa.miliar tiene:--­

principios propios,espíritu común y definido,al igual que 

un objeto de conocimiento definido,lo cual conforma que 

sea ésta,en todo orbe un nuevo género jurídico. 
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24.- Propuestas y Conclusiones Generales de 

Nuestro J:::studio. 

Creemos factible que dada la importancia que gaarda -

el derecho familiar en el campo juridico,entre tantas,las 

que más mérito pueden tener por el tema tratado en este -

trabajo de tesis,Ron las consideraciones siguientes: 

- Visto que el derecho es una ciencia que día ~dia 

debe irse adecuando a la realidad del mismo hombre,es de 

gran importancia que en la~ Universidades dentro de sus -

aulas de derecho,se va;¡a promoviendo que dicha materia se 

exponga como un nuevo género jur!dico,puesto que doctrinal 

y prácticamente lo es.En raz6n a que desafortunadamente se 

enaefia este conociciento como rama del derecho privado.lo 

cual,no es real tal y c6mo se vi6 en el transcurso del 

presente. 

- Aunado al punto anterior,la mala ubicaci6n que se -

le dá al derecho familiar,y por ende,la no adecuada inst~ 

cci6n,traen aparejadas la consecuencia de que nosotros los 

universitarios estudiantes de la carrera de leyes,incluso -

también los jueces familiares nombrados por el procese de 

cocptaci6n,tengámcs una negativa y desviada perspectiva de 

la materia familiar.Por tanto,reiteramcs la importancia que 

debe darséle al plano docente,asi coco al .especial cuidado 

que debe otorgarse al nocbramiento de jueces familiares,los 

que deberian ser especialistas en la disciplina familiar. 

Por otra parte,es de vital importancia contemplar ya 

legislaciones familiares que sean cás explicitas para la -

oociedad,dado a que cercas de orientar con!uenden aún más 

a la sociedad,por tal motivo,exhortamos a los legisladores 

a que sean m~s definibles y menos conceptualistas en las -

in~tituciones que objetivizan en las leyes familiares;basta 
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como un buen ejemplo a sei;uir el C6diGO Familiar del Estado 

de Hidalgo,miruno que nos define jurídicamente y de manera -

precisa las instituciones familiarea;sin ser ~sta,p.or otro 

lado,una leGislaci6n perfecta,pero si perfectible.¿Cuestio­

nwnos simplemente si el actual artículo 148 del C6digo Civil 

para el Distrito Federal ayuda o perjudica a la familia en 

nuestro país? 

Otra propuesta sería la consistente en que,se elabore 

un c6diso familiar tipo,pnra que así cada Estado con las -

fucultades gue les otorga nuestra 0arta M~¡;na,legielen al -

respecto, considerando. sus condiciones cultura.les, siempre con 

el objeto de salvaguardar el interés su1erior de la familia. 

S~bemos que dicha labor e la que nos referimos en el -

párrafo ~terior,requiere de un esfuerzo y participación de 

los estudiosos del derecho y de la ciudadanía en general,a -

quiones se les puede hacer un llamado por medio de convoca­

tórias, para que elaboren trabajoo al respecto,mismos que se 

pudi~sen debatir en cesas de tr~bajo;todo con el afán de ir 

depurando al derecho familiar y por ende a la familia mirona. 

De entre las conclusiones de este trabajo,para el caso, 

y en forma breve,señ&la.mos las siguientes: 

- La familia lejos de ~er estática siempre ha sido 

dinámica y progresiva,es decir,ha venido transformándose de 

una forma inferior a una !"Uperior,lo cual debe tener como -

resultado que- los sis~eQül jurÍdicos,polÍticos,econ6micos y 

sociales evolucionen al margefi de que lo hace la familia. 

- Al respecto,vimos c6mo el matrimonio fue poco a poco 

depurándose hasta llegar & couforoér el matrimonio wonoGámico • 

...;. El_~1.1ombrc COI!i.O es natural,debe ir satisfaciendo sus 

necesidades,y'en Wl principio se pudo ver que tnles,lns loGril 

de foI'I!la indiviGual,empero nos pudicoB percatar que dichos -
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menesteres lo~ obtiene más fácil de manera colectiva¡ esto· -

sucede en el primer estadio del salvajismo. 

Pas;,ndo al sedentariamo,de lo más importante que la -

familia logr6,fue lo respectivo a que la educaci6n que era­

individual,pasa a ser integral,pucs,la fwnilia misma en su -

totalidad asume tal papel~ 

De manera natural y lógio_a el hombre sedentario, en su 

estadio superior vislumbra que ln organización familia,. le 

facilita toda actividad,asi,ésta e~ ya el núcleo de producción 

primario,am6n de ser el punto religioso,social y político, -

cin embargo,lo que en un principio unific6 al hombre para -

satisfúcer sus neccsidades,cs decir el ~le~ento ecoñóOico, 
pasn a Eer un medio más ya no un fin,puezto que el hombre. -

se encuentra en un estadio superior,dondc ese evolucionismo 

lo hace ser más racional,considerando él mismo de mayor 

importancia,el car~cter ético,el cual ha~ta nuestros diaa -

enviste a ln familia. 

- A eu vez, nos percatamos que la familia en diversas 

culturas guarda simetría análoga con todas éstus,aún de que, 

si bien es cierto los pueblos tienen entre si diferente 

ideosincrusia,te.mbién lo es que gozan de una.similitud de -

valores,mismos que nacen de cada una de las familias de ~atas, 

lo cual hace que exista una com\Ulidad de valores. 

· Pudimos reflexionar acerca de la gran importancia que 

juega el derecho en t,.t:n0ral y en es;>ccir..l el derecho !'a.miliar 

con distintas disoiplinas,donde por mencionar algunas de 

tantas relaciones, sefü:.lamor: lac si{;UienteG: 

-.El derecho ul igual que la moral regulan la conducta 

d6l homtre,por ende,ambas son creadoras de un orden. 
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:.. Enel'derecho'familiai·. más quti..en·'otra'rama .. del 

derecho. es''doin.~dset,i"et'ulcpi.r6 .•. nec~~~o·, hora{ ;} tf~sni~t,,; ~n j;,,.Ídico.' 
ya c;ue> ~~ta . se :'cOO!Ormt(-y: sei: Su~,~de1~<ie~-~~~~~áé-te:.i, 
res étic~~~ ;fC: X;' .-':· } . •••• · ·',· <' ·· '"' · Y• 

- La f.imilia es una. insti tuc~~~.R m:~l; ~f'.~¡;Uá de 

toda" eÚas;que de forma mediata s!i ha b:iaad~ e~ l:á Ín~~ría 
de· los pii.eblos por al matrimonio. 

- La fEU:lilia es el núcleo y baso de toda sociedad. 

Ya en el capítulo tocante a la naturaleza jurídica 

·y juricidad del derecho familiar,tema toral del presente,· 

vimos las teorías cás destacadas de la dicotomía dal derecho, 

esto,con el prop6sito de distinGuir las diversas clases de 

normas jurÍdicas,a fin de saber si el derecho familiar es 

derecho público o privado,o bien,en su caso forma un nuevo 

¡:énero jurídico. 

De manera continua,se anotaron las disímiles posturas 

de la ubicación del dérecho familiar e<L el campo jurídico, 

las cu.ales,en su mayoría,discrepan en mucho con la auto ,:.._ 

nÓmía del derecho familiar coco un nuevo género jurÍdico,ya 

que casi todas ae éstas consideran a nuestra disciplina fa­

miliar como parte del derecho privado,o bien,del derecho -· 

civil. 

A pesar de lo dicho por los autores que contrarían la 

autonocíe del derecho fo.miliar,el hecho de que nuestra ma­

teria goce de autonoc.ía ó.idá.c'tica,ju.risdiccional,cicntíi"ic~, 

procesal,leGislativa e institucional,dice ya cucho paru -­

confon:::ar u.n nuevo género juridico;~~én,el de=echo fruniliar 

desdé un punto de viat~ comp~r:itivo,participa en muy no -

sicil&r estructura de los principios eco!staz del derecho 

privado,puecto que si en oriccn,p.::incipio!:i e interés son -

en ba.ctc.nte nad.:.:. similares con loz ci~l de:reoho p=iva.óo,por 
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tanto,debe estimarse al derecho :familiar c6mo un nuevo 

género" juridico en el orbe del derecho. 

Para concluir,consideramos no menos importante el 

caso de que algunos autores basándose en la autonomía del 

derecho social,ubiquen al derecho :familiar c6mo una rama de 

aquel,pero a pesar de tal afirmaci6n,contrariamos con ella; 

en primer lugar porque el derecho social se dirige a,una -­

determinada parte de la sociedad;y en segundo término,por -

contemplar éste un carácter eminentemente econ6mico,lo que -

en la familia no cabe el caso. 

Es aei c6mo el derecho de :familia no encuadra dentro de 

los géneros hasta hoy reconocidos por el derecho,por lo tanto, 

no puede decirse rama del derecho,sino género juridico,el -

cual si cumple y contempla en estricto sentido con todo req'll' 

riroiento para serlo. 

Raiteramos que nos es preocupante el hecho de que,en su 

mayoria,los autores privatistas den al respecto del tema tra­

tado,posturas acientificas y eimplistas,ya que no hacen del 

mismo criticas objetivae,sino nada más comentarios vagos en 

sus respectivas obras,lo que nos hace presumir que éstos,s6lo 

los hacen con el afán de hacer más voluminosos sus libros. 

Finalmente creemos importante dar dos definiciones que -

se vinculan en el tema tratado en el presente,talee como el 

de "Interés Familiar" y el de "DeJ"echo Familiar". 

Interés Familiar.- Es aquel valor superior que enviote 

al n~cleo base :fundamental de la aociedad:La :familia;y por -

el cual,el propio Estado,dada la importancia que guarda,tutela 

y protege este interés metajuridico,puesto que es el medio -

más eficaz para hacer posible la realizaci6n de los valores­

:fundamentales y consecutivos del derecho,ya que al hacer 

dables la justicia,la oee;uridad jur!dica,el bien com~;asi -
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como la libertad,la igualdad y la paz social,da cumplimiento 

a el objeto y razón de ser del derecho en general~ 

.Derecho Familiar.- "Conjunto de normas jurídicas que -

tienen por objeto regular tanto el estado !a.miliar de las -

personas como el interés superior que enviste a aquella, -­

estado e interés,derivado de las relaciones matrimoniales y 

extramatrimoniales,asi como el de tutelar y proteger sus ~ 

efectos personales y patrimoniales de la propia frunilia". 
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