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l N T R e D u e e l ( N 

Ls influencia ·aue el derecho ro:n~no tuvo en -

.general sobre los p:iíseu eurooeos es tr"1!lcenóenta.l; en -­

;~~xico todo ese bagaje hist6rico-cul turo.l en materia de -

derecho nrocesal ha sido producto de un reciclaje oue los 

p.lÍses euroneos hrin ióo adapt:..i.ndo a sus ne-C'esioaóes soci~ 

l&s del ti<m0o. Así pues, el C6cigo de Procedimientos Ci­

viles pera el Distrito Federal y Territorios ce la Baja -

C&lifc1:nia ele 1~72, tiene su inspiración en la3 leyes de_ 

~ortidas de 1265, en cuPnto al temu de los actos prejudi­

ciales. Toda esta herencia procesal ha per.nanecido estáti 

ca, ~ir: ou~ lH1fita la fech!i el tema de los t=ctcs nré judi-­

ci~:.l~s uhy& sido actualiz.ado a las nl cesiCades sociales -

;¡1 -;o! con::iguie:nte, muy ~oc os litigantes recurren a ~stas 

·1eróadt-1·;;.s .soll.i.cioncs .:i. les obDtáculos oroceno.les. 

:Jin embargo, en la uctualidna si;-uen vigentes 

no ~anto o&rl:. óiferer1cie..rlos, r.'loCificorlos, etc., sino -­

paro instruir a los litieantea óe elementos p~ra confec-­

cicn.:.:r m.l Lf.manC~, en un p1·oceso eres.Ce D oartir ée la r~ 

l&ci6n entre ~ste y ló realiáad. 

El estuáiante óe derecho, el inv&stigacor óel 

óerc.cho, el é:ibogaóo y todos a.l'.'!u~llos oue nos encontran;os_ 

ir .. ":1et·uos e:r. el Cb.mpus Cel derecho, t.enF.r.ios el ~Pber Ce --

proveer elt~enton creativos a la herenci~ oue hemos re-

cibido, pura así estar en aptitud de acaotar esa heren-­

ci~1 9 nuestras necesidades socialPs. 

Lo nresente ir.vestigBci6n po.rte Oe eECJ ióea -

y así tr.ne~os oue en •l primer capítulo se &bordan les -

antectdcntez hi~tóricon ae los actcs prejudici~les óesde_ 

Rc·:na y s~ ~volución ho.sta lleL'.&r o i.'~xico ccn el Cóciigo -

c'e Prccedi:nientos Civiles pura el Listrito Federal y Te--



rri torios óe 1'. br.ja Califorr.b óe 1372 y los óe 1330 y -

1834. 

El sEgunóo capítulo se avoca al concepto de -

los e.ctc:o pre~udiciales, citando algunas opinior.ec al re.!! 

pecto; su naturalezú jurídica; la distinción f;;ntre rnedi-­

da.s preoar~itori!3.s, caui..r-lares y ~iw·isd1cción vol'JI1tari!·,;_ 

tcrcinclogí~ r.ue sut.!l&n confundirse; y por Últl":'lo los c>l~ 

mentos esencialts Ce les ::1ctos ore~iucicii:.les. 

E.n el terc<>r capítulo se se'\ala el procedi--­

miPnto GUe 3e ~i.:;ue ante loF 'l.1ri tium:l\:s pt ra i.ll tramite-­

Ción ae los rneCios prep[lr~torios Cel juiciú en eenlral -­

(artículo 193 ó?l C6éigo óe Procedimientos Civiler,), Co-­

mEnzanóo por El contPnidc y forma Cel ocurso como solem--

nidacl; pel'so.r.~r; oue 'PUE:<ien i'.'l?"ctr.over; 1o~ re.,uiaitc.r:¡ 13 -

competencia; los c·fecto~ y fines da le t'Ti:?sent:m:j én v la_ 

óilip::encia de carGcter judici&l, donde f)c~rouc1c anr·2•1ir1r_ 

nue cnda una de lns nuevü ftacci•Jnea Cel 'articule 133 d~l 

C6di:ro en estudio, se enc:.. .. ·r-.ir.& a .nuturic...s y juic1cs dio-­

tintC"s CUJ'ª tr· mi tación y reoui!'H to!! 9:0:i i;iCos ne!" la Ley_ 

difieren. 

For Último, se plasman las conclusiones. a_lss 

riue llegó P.l sustente:.nte con r.'lotivo de la n:·cnentc invea­

ti¡¡:e.ción y la bi blior(raffa. consul ta"e. Fr<r~ la rnal izsci~n 

de lr·~ misma. 

Este moéesto trabajo pretenée orientar al or2 

movente oue ~e enfrenta a W1 caso concreto donCe de3conc­

ce l::t cr .. lioaó l;': µusesi6n o ln persot!~·liofió oe lu narte -

oue va a ser der.iand::iCa o bien, la ae -procurarR'1 un·, prue­

ba testimonial para futura memoria, 



Ciü'Ii'ULC I 

ANTEC!:,J:EN'.l·ES HIS~'CRICCS LE .LCS ACTC·S PREJUDICIALES. 

A) Roma. 

B) Espa;;a. 

C) México. 

a) C6aigC> e• Prccedimi'er:tos Civiles p&ru el IJiatr.ltt• -
Fe e eral. "! Territorios de la Baja California de 1872. 

b) Códip-o de Proc0di~1cntos Civiles -par:.i. el Dintrito -

Feder~l "! Territorios de la Baj" California de 1880. 

e) C6digo de ProcedimientoA Civiles µara el Di~trito -

Federal y '11erri torios de le. Baja Californio óe ltl84. 
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A) ROMA. 

llcntro del estudio de loe actos prejudicia-­

les es importante mencionar el derecho romano como ante­

cedente histórico de esta figura, debido n su trascen--­

dencia histórica y universal que se sobrepusieron al tie~ 

po y al espacio. (1) 

Las acciones prejudiciales fueron reguladas 

a partir de que, la administración de justicie quedo en_ 

manos del pretor (en el afio de 387, segundo período del_ 

derecho romano), (2) Estas acciones prejudiciales eran -

encaminadas a resolver dentro de la vía judicial cuesti~ 

nea de derecho y de hecho. Su principal objetivo •rn el 

de obtener una simple fórmula denominada ~ para -

posteriormente hacer constar en justicia un derecho o un 

hecho y no así obtener una condena, (3) La .l!'~ sefi! 

la Gayo (I.4,41) es la parte de la fórmula en la cual el 

demandante se plantea la cuestión litigiosa (4). La in-­

~' como es lógico, debe existir en toda clase de 

fórmulas, Se iniciaba con lea palabras si resulta (si -­

paret), su redacción variaba segiSn la acción de que se -

tratare, ( 5) 

Los romanos en demanda de justicia, s6¡o po­

dían acudir a sus magistrados superiores, es decir soli­

citando una fórmula de acción para comparecer con ella -

(1) BIALOSTOSKI, Sara, Derecho Romano, México Ed. GNAK., 
1982 pág. 20 

(2) PE'l'I'l', Eugéne. Tratado Elemental de Derecho R·>mano. 
M4xico Ed, Editora Nal. 1953 pág. 66 

(3) Ibidem. pág. 665 
(4) BIALOSTOSKI, Sara, Ob. Cit. pág. 71 
(5) Idem. pág. 71 y sig-s-.----
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ante el juez, requisito indispensable para entrar en ju! 

cio. Su redacción tenía importancia suma y se reouer{a -

una gra.'1 pericia, 

El período formulario, que persiste casi sin 

alteraci6n desde Augusto hasta Dioclesiano, coincide con 

la ápoca de oro óel derecho civil romano, cuyo funO~en­

to procesal es precisamente la f6r:nula, donde se destaca 

la gran importancia del estudio de ella, al extremo de -

que no se ci:imprenden muchos princirios Eni.BtanciE-lcs del_ 

derecho civil si no se tiene una noci6n clara de eDte -­

procedimiento, que constituía su ~ltima sanción. 

La f6rmula, hemos dicho, e~ una instrucción 

escrita con ln que el magistrRóo norebra el jue~ y fija -

los elementos sobre los cuales ést• deberá fund•1- ru iu~ 

cio, dandole a la vez el mandato, m~R o ~•nos determina­

do, para la condenación eventual o nar" la ab3oludón en 

la sentencia, (6) 

Segdn el maeetro Al.vare=. Su&1·e7, "el r.:·E>su.n­

to demandante requeria al futuro éemanóado exponiéncole, 

antes de citarle judicialmente, cuál es su pretensión, y 

la acción que se propone ;.nterponor en el caso de que no 

sea satisfecha," (7) Tal pretensión la hacia saber por -

medio de una notificación oue recibía el nombre genérico 

de Editio Actionis. 

El magistrado daba fórmulas especiales para_ 

cada negocio, con el tiempo se incorporaron ul edicto 7 

(6) SCIOLOJA, Vittorio. Procedimiento Civil Romeno. ____ _ 
Bu~nos Aireo Ed, E.J.E.A 1954 pág. 161 

(7) ALVAREZ SUAREZ, Ursicino, Curso de Derecho Romano,-­
Maorió Ed, Revista de Lerecho Priveao, 1955 pág.2d3 



- 3 -

las subsistentes quedaron en la publicidad, acudían a -­

ellas los que ee proponían entablar un litigio, indican­

do cual era la más indicada a sus pretensiones, en donde 

las cuestiones litig~osas, se encontraban comprendidas -

en un album llemado pretorio, (8) 

En tales acciones prejudiciales, la f6rmula_ 

contenía una Institutio Iudicis y una~. pero ca­

recía de condemnatio, Esta acci6n prejudicial, opina e~ 

maestro largadant " se parece a nuestras diligencias pr2_ 

paratorias de juicio ejecutivo", (9) 

Las f6rmulae constaban de cuatro partees La 

Demonstratio, o exposici6n del punto litigioso; La!!!!.!!! 

.!!.2,, o pretensidn del actor; La Adjudicatio o sea aquel~ 

parte de la f6rmula que confiere al juez la facultad de_ 

adjudicar a alguno de los litigantes la cosa objeto del_ 

litigio y la Condemnatio, cláusula de la f6rmula en que_ 

se otorgaba al juez el mandato, en donde condenaba o ab­

solvía. (10) 

La Intentio podía ser segiin afirma Sara Bia.­

lostoski •certa o inciertai era cierta cuando óetermina.­

ba completamente el objeto y extensi6n de la petici6n; -

incierta cuando hay impreciei6n, La Intentio era llama.­

da también, In iue concepta cuando las acciones que se -

solicitaban tutelaban derechos personales o reales del 

(8) CATALA Y PLUIXA, José. El Sistema Formulario.Madrid 
Ed, Hijos óe Reus 1913 p~. 160 

(9) MARGADANT FLORIS, Guillermo. El Derecho Privado Roma 
no, México 1983 Ed. Esfinge pág. 184 

(lO)CA'l'ALA Y FLUIXA, José. _Qp Cit pág. 161 
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Ius Civil e; era In factwn cuando el demandante s»lici ta­

ba se reconociera una situaci6n de hecho y no había, por 

lo tanto invocaci6n de derecho, En este orden la ~-­

!!2_ era ~ cuando se ejercitaba una acci6n real o -­

In peraonam, cuando eran Cerivadas de un derecho Ce cr~­

dito, (11) 

El autor J. Arias Ramos nos dice "Habia ca­

sos en los oue la f6rmu1a estaba reducida escuetamente a 

la intentio, pues no se deseaba sino oue se declarase la 

certeza de una situaci6n juridica, v,gr.1 An Aulua Age-­

rius ingenuus sit. Tales declaraciones interesaban,gene­

ralmente, c'mo base para l.ln proceso posterior; por ello_ 

se denominaban praeiudicia o actionea praeudicialee~ {l~) 

Vtraa 9rinc1palts partes ae las fónr.ulas --­

eran la Demostratio y la Adjiudica~io. En la Demostratio, 

cegún Gayo ( I.4,40.), se inserta a principios d~ la f5! 

mula y en ella se explica rl asunto que se 11 tign, La -­

Demostratio empieza con las palabras, puesto que (quod). 

No era necesario incertarla en la fdrmula cuando se tra­

taba de acciones reales y en las CondictioneA,(13) 

La Adjiudicatio era aqu<!lla en la que se 

otorgaba al juez la facultad de adjudicar determinadas -

porciones de un bien comdn a una o a unas partes. La~­

jiudicatio se presento exclusivamente en el caso de lea_ 

(11) BIALOSTOSKI,Snra. Ob, Cit. pág, 70 
(12) ARIAS RAMOS,J y ARIAS BONET,J, Derecho Roma.~o, 

Madrid Ed, Editora Revista de Derecho Privado. 1984 
pág. 181. 

(13) BIALOSTOSJrI, Sara, Op. Cit. pdg, 71 
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acciones divisorias; a saber:· 

a) Actio Pamiliae Ercisundae, para el rep~ 

to de una herencia; 

b) ,Actio Pinum Regundorum, para la fijaci6n -

de linderos entre fincas comunes, 

Todos estos procedimientos preliminares son_ 

previos a un proceso ulterior. Efectivamente antes de 

iniciada la cuesti6n litigiosa objeto del juicio,(14) 

Otras acciones prejudiciales sobresalientes_ 

en la 6poca romana fueron1 

La Praejudicum guanta Dos Sit, para hacer d! 

terminar el importe de una dote, 

Praejudicum an ex Lege Ciceria Praedictum -­

.1!!.!r dado a los esponsales para hacer constar si el ~--­

acreedor ha hecho las declaraciones exigidas por esta -­

ley, 

Prae judicium an Bona Jure Venierint, para h~ 

cer constar que un patrimonio ha sido vendido sin fund11-

mento y obtener la rescisi6n de la Bonorum Venditio,(15) 

Las acciones prejudiciales en el derecho ro­

mano eran aplicables a cuestiones de estado y derechos -

de familia, o bien tendían a hacer decidir cuestiones r! 

lacionudas con el patrimonio, 

En cuanto a las acciones prejudiciales rela­

tivas a cuestiones de estado, podemos mencionar a aque-­

llas encaminadas a declarar si una persona era.libre o -

(14) Ibidem, pdg, 7,71 y sig, 
(15) PETIT, Eugine, Op. Cit. pág, 665 
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esclava, el proceso se llamaba Causa Liberalis, tambi~n_ 

Pree,judicia, si e-1 sef'lor er::i el demandante y pretendi::i -

aue una persona fuera declarada su esclavo, hab!a ~­

catio in Servitutem, en cbsO contrario, si el esclavo -­

era el que pretendia la libertad y por consiguiente ~l -

era el actor, se habla pues de una Vinóicatio In Liber-­

~. siento necesario que se hiciera representar por -

un tercero al cual se le llamaba Ad Sertor Libertatis,-­

toda vez que el esclavo no ten!b cupa~idad por sí mismo_ 

para figurar en justicia, 

Se daban también acciones prejudiciales con 

objeto de hacer declarar si una persona era ingenua o -­

manum.i tada (una persona era ingenue cuanC:> nacín libre; 

era manwnitada cuando habiendo sido esclava recobraba su 

libertad); había también acciones prejudiciales para ha­

cer declarar si un padre tenía potestad sobre su hijo. 

Las acciones prejudiciales referentes al ra­

trimonio, que regulaba el derecho ro~ano, destacan la 

Praejudicium Quwita Dos Sit, el cual tenía por objeto h! 

cer determinar el importe de una dote. 

· El Praejudicium an Bona Jure Venierint, era_ 

para hacer constar aue un patrimonio fue vendido sin ftJ!! 

demento y obtener posteriormente la rescisi6n de la ---­

Bonorum Vendictio. (16) 

Ln acci6n <'Uf' se E jerci:q en contra Ca. GUien 

tuviera una cosa €'11 su rooer; se Ct·n:ominabr.t Aa E.xn1bien­

~. a través de la cual poó!&. una peroona. pedir oue 3e 

le exhibiera una cosa sobre la cual tuviera al~ inte-­

rés pecuniario, ya fuera con objeto de reivinóicar o ---

(16) I~em. nág. 665 y si~. 
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bien con el fin de hacer valer sobre ella algdn derecho_ 

de otra naturaleza, estando obligado el detentador a ex­

hibirla; pooía'ta~bién ejercitarse la acción en contra -

ce aquel aue por dolo hiciera imposible su exhibición ya 

sea poroue la destruyera o bien que la entregara a un 

tercero. El juez ordenaba le exhibición solicitada y ab­

solvía al demandado cuando este obedecía, de no ser así 

se le condenaba al pago de una determinada cantidad de -· 

dinero la cual era mayor en caso de aue el demandado lo 

fuera de mala fe. Era un medio de protección procesal de 

la propiedaó aue daba al propietaria la facultad~ 

~. que era dirigida precisamente contra el ------­

poseedor. (17) 

El vencido en un juicio reivindicatorio te-­

nía que devolver al vencedor el objeto o el valor estim! 

do del mismo. (16) 

La mayoría de las acciones prejudiciales de­

saparecieron en tiempo de Justiniano y encontramos que -

en sus Instituciones no se hace mención a ellas. (19) 

B) ESPARA. 

Al empezar a abordar el tema óe los actos 

prejudiciales en el derecho espa~ol, el autor Castro Fe­

rrandiz nos dice •En la historia del derecho proceeal e~ 

fl7) Ióem. p4g. 665 y sig. 
(16) BIAL0:3'I·OsfCI, Sara •. Ob. Cit. pág. 107 
(19) PETIT, Eugéne. Op. Cit. pág. 665 
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pallol, nos encontramos con una falta absoluta en la---­

orientacidn histórica, a pesar de Que la legislaci6n es­

p< ~ola establece una serie de medidas aseguratorias, con 

las que se agotan hipótesis imaginables, producto de los 

residuos del derecho romano". (20) 

El autor Jesús Lalinde señala "en los perío­

dos de concentraci6n procesal, caracterizados porque to­

das las actuaciones se realieaban en uno o pocos actos,­

no ha luear a actividades preliminares, a diferencia de 

lo oue sucede en las períodos de escasa concentracidn,-­

en los que interesa evitar el proceso cuando en ello pu~ 

den concordar las partes o cuando de antemano se puede -

saber aue va a hacer inútil para el oue lo plantea".(21) 

No obstante el antecedente más remoto, del -

que se tiene conocimiento es el oue aparece en las leyes 

de Partidas o C6digo de las partidas del año de 1265.(2~ 

A este respecto es importante remarcar, de -

acuerdo a lo que señala el autor Barcena R. en su obra -

Práctica Civil, "Las Siete Partidas, que comenzadas á -

form~r por el rey D. A1onso el Sabio en 1255, no se san­

cionaron y se publicaron hasta 1348 por D. Alonso XI.Las 

(20) CASTPO FEllRANDIZ, Pietro L. Derecho Procesal Civil, 
Segunda Parte, Madrid Ed. Revista de Derecho Priva­
do Tomo II 1965 p~g. 376 

l 21) LALINllE ABALIA, Jesús. lniciacidn Hist6rica al Lere 
cho Español. Barcelona Ed, Ediciones Ariel --------
1970 p~g. 774 

(22) BARCENA, R. Práctica Civil. Sin Ed. Sin año. pa~.11 
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siet.e partidas se componen de siete li broa correspondien 

tes al nW.ero de letras del nombre del autor•. (23) 

En las distintas Leyes de Partidas, la terc~ 

re ( que se ocupa de como debe hacerse ordenadamente la_ 

justicia en cada lugar ) la reglamentaci6n de los actoo_ 

prejudiciales si bien no les dd la denominaci6n que aho­

ra empleamos, en ellas se contemplaban algunas medidas -

oue a continuaci6n exponemos! 

La ley I titulo X, nos dice que el demandado 

puede hacer ciertas preguntas respecto a la cosa sobre -

la cuaJ. entablard demanda antes que el pleito se comien­

ce, ya que da no hacerse estas preguntas en el tiempo -­

oportuno, el juicio no podría ir adelante, Eata ley cita, 

el ejemplo de aqu~l que pretendiera demanda contra here­

dero con objeto de cobrar deuda que haya dejado el fin! 

do, primeramente se debía preguntar al demandado si te­

nía o no la calidad de heredero, si lo era en la tota1i-

. dad de los bienes o e6lo en parte de ellos y la cauea -­

por la cual los hereda, a lo que el demandado responde-­

ria ei los hered6 porque el finado ae! lo dispuso en el_ 

testamento o bien por razones de parentesco. 

Esta ley nos proporciona varios ejemplos,en­

tre los que destaca el de que, si una persona intenta d~ 

mandar a otra. arguyendo que una cosa es suya, debe prime 

rnmente, y antes ae hacerlo el juicio preguntar ni pre-­

sunto demandado si ee tenedor de la cosa oue se demanda.­

rd, no siendo necesario que el dem~ndado diga la causa -

por la cual la detenta; un dltimo caso citado por esta -

ley es aqu~l, en el cual debe preguntarse primeramente -

(23) Idem. pAg, 11 
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al padre si eran suyos o no los capitales manejados por­

su hijo cuando éste haya contraído alguna obligaci6n en_ 

virtud de un acto mercantil. (24) 

La ley XVI título II, nos habla de la exhib! 

ci6n de las cosas muebles que han de ser objeto de dem~ 

da; esta ley, nos dice, es necesario qu~ a fin óe poder_ 

entrar en juicio, que las cosas sean previamente mostra 

das, pues euceóeris que el demandante en un momento da,..­

do no estaria en condiciones de fonnular su demanCa ni -

aportar pruebas sobre la cosa mueble ei 'sta no le fuere 

antes mostrada, quedando obligado el demandado a preeen_ 

tar la cosa al juzgador :( ante la presencia del demandB!! 

te o eu personero. También nos habla esta ley de la exh! 

bición de aquellas cosas muebles de entre las cueles se_ 

tiene derecho a escoger. (25) 

La ley XVII título II se refiere a otras co­

sas que deben ser mostradas antes del juicio por el de-­

mandado cuando éetas le aean solicitad~s. v.gr., la exh,! 

bici6n de un testamento que era solicitado por aqu~l aue 

ae cree estar institu!do en el mismo como heredero.Tam­

bi'n se hace referencia a la obligaoi6n que tenían loe -

escribanos p~blicos de mostrar sus registros sdlo a aqu! 

llas personas las cuales pertenecían las notas. (26) 

( 24) Leyes de PartidPs. Ley I, TÍ tul o X. 
(25) Ob. Cit. Ley XVI Título 11 
(26) Ob':"O'it. Ley XVII Título 11 
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En la ley II título XVI, se establecía que -

los te3tigos deberían ser recibidos después que el plei­

to hubiera comenzado ya fuera por demanda o por respues­

ta, sin embargo se señalaba como excepcidn aquellos ca-­

sos en que de no antes la declaracidn de testigos podrían 

el demandante o el demandado verse afectados en sus der! 

ches; se hacia mencidn al caso aquel en que los testigos 

fueran de edad avanzada o enfermos, de tal manera que -

existiera el temor de que muriesen antes que dejasen su_ 

testimonio, o bien cuando existiera la creencia de que -

algdn testigo fuera a ir a otro lugar del cual sería taE 

dado; en cualesquiera de estos casos era permitido obte­

ner el testimonio antes que el pleito se comenzara,pero 

el juzgador debía hacer saber a aquel. contra quien se va 

testificar.que viniera a ver a·1os testigos cuando estos 

hicieran el juramento, si no pudiere estar presente; es­

to n~ impedía al juzgador para examinar a los testigos,­

haciendolos jurar ante hombree buenos, o escribir lo que 

loe testigos dijeran y sellarlo pera que loe dichos se 

guardasen para el tiempo, en que ese testimonio fuera n! 

cesario,( 27) 

Ley de enjuiciamiento civil de 5 de octubre_ 

de 1855. En este cuerpo legal, encontramos los actos pr! 

judiciales d<bidamente sistematizados; prueba de ello lo 

constituye el articulo 222 de la ley en cuestidn que nos 

habla de las formas en que puede prepararse el juicio ºE 

dinario, 

(27) ídem. Ley- XVI T!tulo II 
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En esta ley se menciona como actos preparat~ 

rios del juicio a loa hechos relativos a la personalidad 

del demandado pidiendo su declaraci6n jurada, El autor -

José Vicente Caravantea, nos dice, que "eegdn Pebrero,-­

' el juramento consiste en la invocaci6n tácita y expre­

sa del nombre de Dios como verdad primera e infalible, -

poniéndole por testigo de la certeza de lo que declara,­

º bien la afirmaci6n o negaci6n solemne d9 un hecho, to­

mándo a Dios por testigo de la verdad de lo que se 

dice." (28) 

Tambi~n se aolicitaba la exhibici6n de co 

sas muebles que han de ser objeto de la demanda poste 

rior, la exhibici6n del testamento o codicilio, la exhi­

bici6n de los títulos relativos a la cosa vendida, ya ~ 

sea que esa exhibici6n la solicite el vendedor al compr~ 

dor o viceversa y la preeentaci6n de los documentos que_ 

atañen a la comunidad o sociedad cuando alguno los t~nga 

en su poder 7 le aean solicitados por algdn socio o com~ 

nero. 

La susodicha ley contempla tambi,n, el exa-­

men de testigos en los caeos de que cuenten con edad --­

avanzada, de que exista peligro eminente de perder la v! 

da o bien pr6ximos a ausentarse o donde sean difíciles y 

tard!aa las comunicaciones o cualquiera otro motivo pod! 

roso por el que el actor se exponga a µer~er su darccho, 

debiéndolo solicitar al juez, exponiendo previamente las 

circunstancias del caso antes de que se entre en juicio, 

(26)CARAVANTES, Jos/! Vicente. Tratado Hist6rico Crítico 
Pilos6fico de lou Procedimientos Judiciales en Mate 
ria Civil. Madrid Ed. Imprenta de Gaspar y Roig,Edi 
tares. 1856 Tomo II p4.g. 343 



- 13 -

siguiendo para el caso concreto les reglas establecidas 

para la prueba testimonial. 

C) MEXICO 

En M6xico la legislaci6n procesal civil de -

la €poca independiente está inspirada y tiene sus raíces 

en el óerecho procesal espa~ol. (30) 

Los autores antiguos ense~aban que el actor, 

wttes de proponer su demanda en juicio, debía requerir -

al reo extrajudicialmente; que requerido así, aunque de_!! 

de luego que compareciese con1'eaara la deuda, debía ser_ 

condenado en las costas causadas hasta entonces, aun sin 

preceder pedimento del actor; que para esto, debía cons­

tar de la interpelación, la que no se preswnía si no se 

probaba; y que esta pre~ia interpelación era necesaria -

no por rigor de derecho, sino s6lo por urbanidad. (31) 

a) C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito_ 

Pederal y Territorios de la Ba~a California de 1872. 

En este cuerpo legal encontramos que regula,... 

ba la habilitación para litigar por causa de pobreza co­

mo acto prejudicial, la cual en caso de ser concedida -­

po.r el juez s6lo operaba para el negocio solicitado sin 

que pudiera concederse en toda clase de causas. Este be­

neficio de pobreza,como acto prejudicial, advertimos que 

debe entenderse en el sentido ·de la liberaci6n de pago -

(30) 

(31) 

GOMEZ LARA, Cipriano. Teoría General del Proceso 
Mfxico Ea: UNAlll 1983 pág. 67 
PEi~.'. Y PEflA, Manuel de la. Lecciones de Practica Po 
renu f!lejicana. M~xico Ed, Imprenta de Juen Ojeda. 
1835 pdg. 75 Tomo I 
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de los gastos y costas que el juicio origine, así como -

los servicios del abogado y procurador a favor de aquél 

que hubiese obtenido ta1 beneficio en virtud de carecer 

de loe medios econ6micoe para la defensa de sus intere-­

ees ante los tribunales. (32) 

En el aotua1 C6digo de Procedimientoe Civi~ 

les la figura del beneficio de pobreza ha sido suprimida 

como medio preparatorio del juicio, supresión que se ju.!! 

tifica debido a la creación de la defensoría de oficio. 

Vemos que la figura de la conciliaci6n tambi4n se conte!!! 

plaba en el C6digo de 1872 como acto prejudicial forzoso 

en determinados casos, v.gr., en causas de divorcio o -­

cuando en materia pena1 la condonación de la parte agra­

viada pod!a evitar o terminar un litigio, fuera de esas_ 

casos o de aquellos en que expresamente prohibía su eje~ 

cicio,·quedaba al arbitrio de las partes intentar o no -

la conciliaci6n como acto preparatorio de al¡;ihi juicio. 

El capítulo III, del Código que estudia:nos,­

enuilcia los casos en que podía prepararse el juicio ord! 

nario y los demás juicios, excepto el ejecutivo, mismo -

que se encontraba en un capitulo especial del ordenamiea 

to legal que nos ocupa. 

El juicio ordinario podía prepararse cuando 

hubiera duda o ignorancia respecto a la personalidad del 

demandado; q\tien pretendiera demanjar poó{3 pedir oocla­

raci6n bajo nrotesta de aquél acerca del hecho dudoso o 

ignorado, sin embargo la diligencia preparatoria no pro-

(32) PINA, Rafael de. Principios de Derecho ?rocesal Ci­
vil. ~:h:ico Ed. Librería Herrero Editorial. 1957 
pág. 175 
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cedía cuando el juez calificara ~ue se podía entrar en -

juicio sin la necesidad de conocer los hechos que se pe­

dían aclarar. Podía prepararse el juicio pidiéndose la -

exhibici6n de cosa mueble objeto de la acci6n real a in­

tentarse, solicit"'-ndose exhibici6n de cosas entre las 

cuales se había dewcoger cuando se tuviere derecho a -

ello, pidiéndose exhibici6n de testamento, exhibici6n de 

títulos relativos a la cosa vendida, presentación de do­

cunentos y cuentas de una comunidad o sociedad, la info,¡: 

maci6n de testigos y reconocimiento de documentos sim--­

ples, Se regulaba desde entonces la vía de apremio para 

aquéllos que se negaren a exhibir los documentos o cosas 

muebles haciéndolos responsables de daños y perjuicios -

cuando los destruyeran, ocultaran o deterioraren, inde-­

pendientemente de la responsabilidad criminal a que que­

darían sujetos, 

También se regulaba en otro título el dep6s! 

to o separaci6n ce personas como actos prejudiéialee. 

b)'c6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito_ 

Federal· y Territorios de la Baja California de 1880, 

Este C6digo hace una tranecripci6n del cont,!!_ 

nido de los actos prejudiciales regulados en el de 1872. 

Derogando alguna3 innovaciones, (por ejemplo que si a -­

petici6n del :l.inisterio Pilblico o parte contraria se ll,!!. 

ga a probar aue a quien se concedi6 la habilitaci6n para 

litigar por causa de pobreza ha venido a mejor fortuna,­

ee deja sin efecto la declaraci6n de pobreza y se le con 

dena al pago de la~ costas, Arts, 305 y siguientes), 
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e) C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito_ 

Federal y Ter:ri t~rios de la Ba,ja Califo:rnir< lle 18~4, 

A diferencia de los ante:rio:rea C6digos el -

de 1684 suprime la conciliacidn como :requisito necesario 

para la admisidn de la óemanda, por lo dem~s sigue los -

lineamientos de los C6digos anteriores para la :reglamen­

taci6n de loa actos prejudiciales, incluyendo igua1me11te 

el depósito o separación de personas en el título corre~ 

pondiente a la jurisdicci6n voluntaria. Dispone que los 

medios preparatorios pueden ejercitarse en toda clase de 

juicios, 

En relación a le supresión de la concilia--­

c~6n a que hace referencia el Código úe 1884, el autor -

Mariano GaJ.vAn Rivera, en su obra, nos dice acerca de la 

existencia de dicha figura quP. "el artículo 155 de le 

Constitucidn Pederal, y por el art!culo 89 de lo ley de 

23 de mayo de 1837, eet4 prevenido que a toda dem~nda el 
vil o criminal sobre injurias puramente personales, debe 

preceder el reQuieito de haberse intentado previamente -

la conciliaci6n; lo cual se justifica con la certifica-­

cidn correspondiente". (33) 

(33) GALVAN RIVERA, Mariano. Curia Pilipica Mexicana -­
Obra Completa Práctica Forense. M~xico Ed, Imprenta 
d~ Juan R. Navarro, 1850 pág. 156. 
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A) Concepto 

B) Naturaleza jurídica. 

C) Distinci6n entre medidas preparatorias, ce.utelares y -

j~ri~dicción voluntaria. 

D) Elementos esenciales óe los actos prejudiciales. 
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LOS ACTO~ PREJUDICIALES. 

A) CONCEPTO, 

Existen diversos conceptos dados por· los au­

tores para tratar de explicar en que consisten y que son 

loe actos prejudiciales, 

De ese modo tenemos que pera el maestro ---­

Eduardo Pallares (34) loa actos prejudiciales son las d! 

ligencies que se llevan a cebo para preparar debióamente 

el jUicio, 

Para el autor pérez Palma (35) antes de dar 

un concepto de lo que son loa actos preJudiciales, es -­

importante distinguir entre los conceptos de acto rreju­

dicial y medio preraretorio que suelen confundirse, Sin 

embargo la connotación de ambos es distinta, en virtud -

de que todos loa medios preparatorios son actos prejudi­

ciales, pero no a la inversa, pOrQUe el úCto prejudicial 

tiene una comprensión más amplia. Así t•nemoe que, el -­

acto prejudicial es aquella diligencie que se practica -

con anterioridad a la presentac16n de la óemariée, ya sea 

para preconstituir cierta clase de pruebas, para tomar_ 

algunas providencies oue se consicleren conve:-n1ent.es res­

pecto a las nerso:ias 'J oara garant1z&.~ el f'JC·r·c11:.:'l 

la acci6n que se ha de deducir. 

04) 

(35) 

(36) 

AJfrec'• T10l'T'Íngue7 orl P!i? ~36l f!e;-· ·!!",..e --

PALLARES, Eduardo, Diccionario de Jerecho Proceo&1 
Civil, México 1987 Eá, Porrdo S.A. ~ág. 887. 
PEiiEz PALMA, Rafael. Guía ae lerecli~ rroc~sal ~ivil. 
México 1976 Ed. Cardenas Editor y Lietrl6u1dor. 
DOMINGUF.Z DE:L RIO, ftlfredo. Comrendio Teórico Prdc­
tic'> de Lerecho Procesal Civll. :.l~xico l~ 17 Ec. "·1- -
rrúa :J.A. 



- 18 -

los actos prejudiciules son las fórmulas procedimentales 

t'JUC- i 1enen por objete- ccJnserv&r o preparar la materia de 

lo oue má~ tarde será el proceso, o bien preestablecer -

algunas pruebas en situaciones excepcionales, por ejem-­

plo en el caso de examen de testigos de edad avanzada o 

oue se encuentran en peligro de muerte, o próximos a au­

sentarse con audiencia de la otra parte, se solicita al 

juez se reciba al testigo para no desaprovecharlos. 

Por su parte Niceto Alcalá-Zamora y Castillo 

(37) nos dice que los actos prejudiciales son el conjun­

to de actuaciones desenvueltas antes de la demanda de -­

fondo, y relacionadas con el proceso principal en virtud 

de factor-es que rueden cambiar seg6n sea la finalidad -­

perseguida. 

En su oora las cuestiones prejudiciales en -

el proceso civil, Hugo Alsina (38) nos dice acerca de -­

los actos prejudiciales, oue son las cuestiones jurídi-­

cas cuya resolución·constituye un presupuesto de "l.a con­

troversia principal sometida a juicio, 

Hugo Alsina (39) cita en su obra a Carnelu"'"' 

tti, quien considera que ·prejudicial es toda cuestión c~ 

ya soluci6n constituye una premisa de la decisi6n; pero_ 

en su c0ncepto solamente son prejudicialee, en sentido -

t~cnico, las cuestiones cuya soluci6n constituyen una -­

premia• oe la decisi6n también er: otro~ litigio<", 10 

(37) ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Nicetc, En '!:orno a la No­
ci6n del Proceso Preliminar. CEDAM Padova, 1952 Vo~ 
II pág, 3 

(38) ALSINA, Hugo. Las Cuestiones Prejudiciales en el ~ 
ProceM Civil. Buenos Aires 1953 Eó, E.J.E.A, rái::.53 

r 3q) Idem, oág, 54 
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cual se advierte fácilmente teniendo los sunuestas de la 

acumulación. 

Finalmente y despu4e de haber citado algunos 

de los conceptas que en torno a loa Actos prejudiciales_ 

han dado los autores, podemos decir, aue son todas aque­

llas diligencias aseguratarias oue se encuentran contem­

pladas en nuestro cuerpo nrocesal civil, encaminadas a -

probar Wl hecho o acto en un ,juicio ulterior. 

B) NATURALEZA JURIDICA. 

En torno a la naturaleza Jurídica de los ac­

tos prejudiciales como en atrae figuras, los tratadistas 

han formulado las máe opuestas opiniones. 

De ese modo, para algunos el funaomento de -

estas diligencias está, segdn la doctrina tradicional, -

en la conveniencia de procurar la mayor corrección en el 

plante&.miento d• la demanda, p&ra d&rle l& cebida efioa­

cia y evitar que se encuentren obatácu1oe por motivos ~ 

accidentales en la presentación. 

En opinión de otras autores, constituyen un_ 

llamado "proceso preliminar•, esto es un proceso autóno­

mo respecto al que ha de seguir después de que éetae se_ 

hayan practicado. 

Los autores Rafael oe Pina y José ca~ti 11' -

Larrañaga (40) citan en su obrt1, resr•ct> < la ~aturulezu 

jurídica áe los actor prejudic1:.lee. ~ N1cet> Alc&1á-Za"'Jl. 

ra y Castillo oui~n nos dice aue 9abre •sta cuestión hay 

(40) PINA, Rafael de y Ci>11'ILTO LAllP.\.~AIJA, José. l:erec1<0 
Proces:>l Civil. M(xico 1372 Eó. P>r,.,lo ~11':. ~ 
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oue distinguir entre dos realidades distintas. Afirmando 

1ue ~L el procedi~iento preliminar óe tipo preparatorio_ 

preventivo o cautelar vu verdaderamente seguido por el -

p~ocen~ ce fJn<l?, ~crá en rigor una mera fa~e accesoria 

del mismo, por otra parte, si esa sucesión no se produce 

habré que considerarla comí un proceso autónomo, con in­

dependencia del resultado positivo o negativo que se lo­

gre, 

Enseguida de Pina y Castillo Larra~aga (41)_ 
nos dan lo que a su parecer consideran la naturaleza ju­

rídica de la figura que nos ocupa, diciendo que en real! 

dad estas diligencias carecen de autonomía en relación_ 

con el oroceso a oue ae destinan. Por lo que no cabe con 

siderarlas como un proceso especial, toda vez aue de 

acuerdo a su denominacidn actos o diligencias prelimina­

res J prejudiciales, indica que se realizan antes ae la_ 

d~mJnda; esto no nuiere decir que no pertenezcan al pro­

ceso al aue se refieren, pues una vez iniciado aquél de­

ben illcorporarse al mismo, para producir sus efectos, 

G6mez Orbaneja (42) en su obra Derec?o proc! 

sal civil, cita a Guasp que opina acerca de la naturale­

za jurídica de los actos prejudiciales, considerando a -­

las diligencias preliminares como un tipo de proceso es­

pecial, que se caracterizan por tender a la facilitación 

dt- un:. de~.i.st6r, judicial, yri sea t11ent1Jñl ::> p'Jste2~10:-, -

agregando nue estdn oe~tinadas a eclar2r cuestiones que 

surgen antes de iniciarse otro proceso principal, facíli 

tundo su desarrollo de ese modo, 

41) Ibidem. p~g. 384. 
42) aoMEZ Off~ANEJA, Emilio, Derecho ~roceual Civil. -­

Ma~rid 1962 Ec. Art.,s ~rMica- y ediciones pl'.g. 567. 
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Ahora bien, siguiendo los planteamientos ex­

puestos por los autores Rafael de Pina y José Castillo -

Larrañaga, considero que las diligencias prejudiciales -

carecen de autonomía, toda vez que su función primordial 

consiste en preparar o conservar la materia de lo que 

más tarde será el proceso, incorporándose a éste para 

producir los efectos jurídicos deseados. 

C) DISTINCION ENTRE MEDIDAS PREPARATORIAS, CAUTELARES Y_ 

JURISDICCION VOLUNTARIA. 

Antes de establecer el distingo entre las fi 

guras procesales de las que nos iremos ocupando en este_ 

apartado, es menester citar algunas consi~er•ciones doc­

trinales de cada una de ellas. 

En relación a loa medios preparatorios, el -

jurista Eduardo Pallares nos dice que son " determinadas 

diligencias, casi todas de prueba, que el actor o el de­

mandado necesitan llevar a cabo antes de iniciarse el -­

juicio, para que éste proceda legalmente o para af'ienmar 

mejor sus derechos", (43) 

En cuanto a las medidas cautelares Pallares 

(44) considera que son las que autoriza la ley para que_ 

el titular de un derecho subjetivo asegure oportunamente 

su ejercicio culltldo carece de un título ejecutivo medien 

te el cual pueda de inmediut~ obtener la ejecución judi 

cial del mismo. Además se dictB.n siempre con el carácter 

(43) PALLARES, Eduardo. ~· pág. 556. 
(44) Idem.' pág-. 555, 
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de provisionales y se encuentran sujetas a lo aue resuel 

va la sentencia definitiva. Estas se pueden referir a -

una cosa, acto o a una persona. Nuestra legislación pro 

casal contempla como medidas cautelares las siguientes:­

El arraigo de personas, el embargo precautorio (secuestJO 

de bienes), separación de personas, preparaci6n del jui­

cio arbitral, preparaci6n del juicio ejecutivo y las pr! 

liminares de consignaci6n. 

La jurisdicci6n voluntaria es definida por -

el maestro Eduardo Pallares coso "la que ejercen los tri 

bunales en asuntos que no sean litigiosos". (45) 

En seguida transcribe una clasificación de -

Wach respecto de los actos que se realizan en vi~ de ju­

risdicci6n voluntaria, a saber: 

" •a) Actos de intervenci6n del Estado para la 

formaci6n de los sujetos jurÍdicos,mediante el reconoci­

miento que hace de ellos; 

b) Actos para la integraci6n de la capaci­

dad jurídica ( tutela), a este respecto sostiene que -­

los procedi~ientos de interdicci6n pertenecen a la con-­

tenciosa; 

e) Acto de intervenci6n en la formaci6n del 

estado de las personas o para la documentaci6n del mismo 

autorizaci6n para contraer matrimonio,ausencia,etc,); 

d)Actos ci1..• participaci5n t?n el c.:mercio ju-

ridico; 

e) Actos de conciliaci6n '•" (4b) 

(4 5)Idem. pág. 512 
(46)Idem. pág. 512 
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Una opinión interesante sobre la jurisdic--­

ci6n voluntaria, es la oue nos vierte Enrico Redenti en­

su obra titulada Derec'ho Procesal Civil Tomo I, "Las 

atribuciones que suelen llamar de jurisdicción volunta-­

ria, se demandan a los jueces '1nicamente en virtud de 

las disposiciones particulares,dispersas, esporAdicas y­

por lo común de carácter taxativo•. (47) 

Este autor tt!rmina su definicidn acentuando -

el adjetivo de carácter " taxativo•, de lo que se infie­

re de esta .definición que dichas diligencias de juris--­

diccidn voluntaria son limitadas en el sentido preciso. 

Sobre el mismo tema el doctor G6mez Lara en-

slJ. obra Derecho Procesal Civil opina. " ••• consecuentemen­

te en toda tr~~itucidn en q~e no tepgamos como contenido 

un litigio, no habrá una genuina jurisdicci6n. En otras 

palabras, creemos oue puede sostenerse que la mal llama­

da jurisdicci6n voluntaria, no es, ni jurisdicci6n,ni -­

tampoco voluntaria". (4 8) 

Una vez explorado las distintas opiniones -­

doctrinales, es menester determinar las diferencias en-­

tre medidas preparatorias, cautelares y jurisdiccidn vo­

luntaria. 

1.-Las medidas preparatorias exigen para su­

c jercicio, la citaci6n de la parte contraria con quien -

se pretenda entablar la demanda, sujetándose a las re---

(47) REDENTI, Enrico. Derecho Procesal Civil. Buenos --­
Aires 1957 Ed, E.J,E,A, Tomo I. pág. 29 

(48) GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Civil.M~xico 
1985 Ed. Trillas. pág. 241 
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glas que establece la ley procesal en aáteria de notifi­

cidn, y prueba confesional.. Mientras que las diligencias 

cautelares se pueden decretar ein previa audiencia, de~ 

biéndose justificar el derecho y su necesidad de peOir~ 

las. 

2.- Las medidas preparatorias se ejercitan -

antes de entablarse la demanda, en un expediente distin­

to sirviéndonos, en algunos casos, como documento base de 

la accidn, testimonio o simplemente como prueba para el_ 

juicio que ha de seguiree, En tanto que las medi~as cau­

telares pueden promoveree·y decretarse antea de la de~­

manda, al momen~o de entablarse 'ata o durante la secue­

la procesal, hasta antes de dictarse sentencia, Mientre.s 

que en las medidas cautelares, antes de entablarse la d!, 

manda, se encuentra estableciaa una situación de hecho y 

de derecho, que una vez decretaoa dicha m•did'a si no se_ 

promueve el juicio principal en un determinado plazo, no 

tiene el carácter definitivo. 

3.- Bn las medidas preparatoríaa no se re~ 

quiere fianza, mientras que en las cautelares ai ee ea~ 

tablece este requisito que queda a criterio del juez, -­

para el posible caso de que se pudieran producir da/los y 

perjuicios, menoscabos económicos o morales, para el que 

las sufre. 

4.- Las mediéas cautelares ejercit~dns éurf!!! 

te o dentro del proceso, se substanciarán por cuerda se­

parada, Por lo que las medidas preparatorias se trwnita­

ran como una solicitud. 

5.- Mientras que las medidae prepara to .. --

rias y cautelares tienden a tutelcr, de:nostr·nr y aalv--
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guardar Wl derecho, "loe actos de juriedicci6n vol unta-­

ria son esencialmente actos constitutivos (más bien que 

declarativos) de efectos jurídicos, no ya a favor de una 

parte contra la otra, sino para tutelar ciertos intere-­

ses, cuya determinaci6n no es absolutamente pacífica en 

concreto•. (49) 

6.- La juriedicci6n voluntaria, e diferencia 

de las medidas preparatorias y cautelares, se dirige a -

la realización de ciertos y determinados intereses públi 

coa o privados, subordinados al derecho. 

D) ELEXENTOS ESENCIALES DE LOS ACTOS PREJUDICIALES. 

De conformidad con lo establecido en el 

artículo 95 del Código de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal, que habla de la preaentaci6n de los d~ 

aumentos, diremos que para la tramitaci6n ce los actos -

prejudiciales es necesario acreditar la personalidad, d~ 

cumento o documentos que acrediten el carácter con el 

que comparece el solicitante, aeí como la copia del es-­

arito y de.loa documentos para correr traslado al contr! 

rio. Tales documentos deber!!n ser aquellos· en los cua-­

lea el interesado pudiera fundar su petición. En este -­

orden de ideas, los elementos de los actos p1·ejudicialeo 

son de fondo y de forma. 

l.~ De fondo. Dentro úe este apart~Co ~ode-­

moa distinguir la voluntad y el objeto. 

En cuanto a la voluntad, ésta va encaminada_ 

a obligar legalmente a comparecer ante la autoridad ju-­

dicial ante la cu:l se promueven los acto" prejudic!aleq 

(49) MICHELl, Gian Antonio. E•tUéio~ de Derecho ;·, ocesal 
~· Buenos Aireo 1970 Ed. E.JE.A. pág. 481. 



- 26 -

y por ende, e producir los efectos jurídicos deseados -­

por el autor de los actos prejudiciales, segdn el juicio 

que pretende entablar. 

El objeto es aquél que pueda ser materia del 

juicio que se pretenda entablar pare que ae produzcan -­

todas aquellas consecuencias de derecho derivadas de le 

tra~itaci6n de los actos prejudiciales, v. gr., le conf~ 

si6n bajo proteste de decir verdad, respecto de un hecho 

relativo a la personalidad o posesi6n de une cosa, el -­

exW!len de testigos pare demostrar un hecho o acto, o --­

bien la confesi6n judicial bajo proteste de decir verdad 

r>specto de un documento privado que contenga deuda l!--

cia. 

2.- De forma. Consistente en le solemnidad -

que deben revestir los distintos escritos de actos prej~ 

diciaJ.es dependiendo del fin que se persiga. Este ocurso 

de solicitud básica~ente deberá de contener nombre, domi 

cilio pera oir y recibir notificaciones, as! como una -­

narraqi6n sucinte de loe hechos que motivan las diligen­

cias, fundando en derecho la petici6n, 

En este orden de ideas, la existencia de es­

tos elementos enunciados es de vital importancia, porque 

le falte de alguno de ellos produciría le inexistencia -

jurídica, 

Los distintos actos prejudiciales que se pr~ 

muevan como medios preparatorios a juicio en general, e 

juicio ejecutivo, separsci6n de personas, etc, deberán -

sujetarse el principio de legalidad que enuncia1las aut~ 

ridades s6lo pu~den hacer lo que le ley les permite. Es­

to es, la autoridad judicial que conozca de estas dill-­

genciss deberá cerciorarse plenamente de la existencia -
del derecho subjetivo del solicitante. 



CAPITULC III 

MEDIOS PREPARATORICJ DEL ,TUICIO EN GENERAL (ART. 133 DEL_ 

CODIGC DE PRCCEDIMIENTOS CIVILES. 

A) Las aue tienen por objeto deter~ina.r la personalidad -

ju~ÍJica o la capacidad procesal Ge la parte aue va a 

ser demandada. 

l.- Contenióo y forma del ocursa. 

a). Personas oue pueden promoverlas. 

b), Reauisitos. 

2.- Competencia. 

3.- Efectos y fines d~ l~ prasent~ci6n. 

4.- La diligencia. 

B) Exhibici6n de cosas muebles. 

C) 

D) 

1.- Contenido y for:n11 del ocurso. 

a). Personas aue 'Pueóen prOinoverl:is. 

b), Reauisitos. 

2.- Competencia. 

3.- Efe~tos y fines de la presentaci6n. 

4.- La diligencia. 

La petici6n del legatario 

ga derecho de elegir una 

o de 

o més 

cualouier otro oue ten­

cosns entre vnriEis sol! 

citando su othibición. 

l.- Contenido y forma. del ocurso. 

a). Personas nue pueden prc:noverlns. 

b). Reouisi to~·. 

2.- Competencia. 

3.- Efectos y fines de la presentación. 

4.- La diligencin. 

La" aue ti e.nen por objeto la exhibiciór. de un t esta:nen 

to. 

l.- Cont.t:ni<:o y "cr·:'fi't i:r.l ocurso. 



E) 

F) 

2.-

3.-
4.-

Las 

a). Personas oue pueden proooverlae. 

b). Reouisitos. 

Co!Tlpe:tenc i3.. 

Efectos y fines de la presenthción. 

Lli diligencia. 

oue tienen 11or objeto la exhibición 

otros documentos en caso de evicci6n. 

1.- Contenido y for:na del. ocurso. 

2,-

3.-
4.-

a). Fersonas que pueden promoverlas. 

b). Reouisi tos, 

Competencia. 

Efectos y fines de la presentación. 

La diligencia. 

óe títulos u -

Las aue tienen por objeto la presentaci6n de docwnen--

tos y cuentas de las sociedades y comunidades, 

1.- Contenido y forma del ocurso. 

a). Fersonas nue pueden promoverlas. 

b). Reouisitos. 

2.- Competencia •. 

3.- Efectos y fines de la presentaci6n. 

4.- La dilieencia. 

G) Deposici6n testimonial para probar un hecho o una ex-­

cepci6n. 

I.- A cargo de testigos de edad avanzada, los que se -

encuentren en peligro de perder la vida o pr6ximos 

a ausentarse. 

1.- Contenido y forma óel ocurso. 

a). Personas oue pueden promoverlas. 

· b). Reouisitos. 

2,- Competencia. 

3.- Efectos y fines de la presentación. 

4.- La diligencin. 



II.- A cargo de extranjeros. 

1.- Contenido y forma del ocurso. 

a). Personas oue pueden promoverlas. 

b). Reouisitos. 

2.- Competencia. 

J,- Efectos y fines óe la presentaoi6n. 

4.- La diligencia, 
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MELIOS PRF.l'ARATORIOS tEL JUICIO EN GENERAL (AR~·. 193 DEL 
COLIGO LE PROCEL:P.>!IENTOS CIVILES, 

Bajo la denominación de actos prejudiciales_ 

el Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe­

deral, en su Título Quinto, artículo 193, contempla los 

Medios Preparatorios a Juicio en General. 

"La palabra prejudicial deriva de la latina_ 

preajudicium, tienen su acepci6n literal, una significa­

ci6n perfectamente definida, entendiéndose por ella todo 

lo que de be preceder al juicio". ( 50) 

En la práctica suele confundirse el concepto 

de acto prejudicial y el de medio preparatorio, sin em-­

bargo no hay que soslayar que todos los medios prepsrat~ 

rios son actos prejudiciales, pero no a la inversa, es -

decir los actos prejudiciales son el género y los medios 

preparatorios la especie. 

Por otra parte el artículo 255 de la Ley Pr~ 

cesal, enuncia que, toda contienda judicial principiará_ 

con la demanda la cual debe llenar determinados requisi­

tos. Sin embargo nuestra legislación regula todos aque-­

llos casos en que el juicio no puede iniciarse, ya sea -

porque la p~rsona que haya de intentarlo carece en un m~ 

~ento dado de algún antecedente que le es necesario para 

un correcto planteamiento al hacer valer sus pretensio-­

nes o bien porque tenga que constatar al¡;Wi hecho o veri 

ficar una prueba que con el correr del tiempo o por al-­

gún caso fortituto pudiera alterarse o desaparecer. Por_ 

ello la Le~ Adj~tiva contempla en el referido Título ---

(50) AGUILERA PAZ, Enrique de. Tratado de las Cuestiones 
Projudiciales y Previas. Madrid 1917 Ed. ~ijos de -
Re\!-S• pág. 19 
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Quinto verdaderas soluciones a estos obst~culos procesa.­

les. Siendo menester hacer la observaci6n en el sentido 

que tanto el que pretende demandar como aqudl que tenga­

la presunci6n de que va .a ser demandado, pueden promo-­

ver dichas diligencias. 

Asi tenemos que estas diligencias prepara.-­

torias del juicio se han considerado como una figura cu­

yo fin consistiría en determinar la posibilidad o perte­

nencia de un proceso principal posterior que es al que -

correspondería el pronunciamiento sobre la pretensi6n de 

fondo. De ese modo tenemos que los medios preparatorios 

son procedimientos de informaci6n para confeccionar la -

futura demanda, 

A) LAS QUE TIENEN POR OBJETO DETERMINAR LA PEPSONALIDAD 

JURIDICA O LA CAPACIDAD PROCESAL DE LA PARTE QUE VA 

A SER DDIANDADA. 

Esta fraccidn I se refiere a lo que anti~ 

mente se llamo declaraci6n jurada, que desde la 'poca -

de la reforma fue sustituida por la declaracidn Bajo -­

Protesta de decir verdad, (51) 

En cuento al hecho relativo a la p•rsonali­

dad del demandado, debe entenderse como toda aouélla -­

circunstancia que afecta el est~do jurídico subjetivo -

de éste ya sea que se refiera al problema de lú copaci­

dad o al de la legitimaci6n. Esta diligencia podrá ini 

ciarse en contra de una persona cuya mayoría de edad se 

duda, con objeto de aclarar su capacidad procesal; .l!li­

mismo también podrá iniciarse contra quien aparece co--

(51) PEREZ PALMA,Rafael, Ob. Cit. pág. 2~0 
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mo representante de una sociedad para efecto de determi­

nar si la sociedud existe legalmente y puede, por lo t~ 

to ser demandada posteriormente. (52) 

1.- Contenido y forma del ocurso. 

El contenido y forma de los ocursos present~ 

dos por cualesquiera de las partes deberán ajustarse a -

lo dispuesto por el articulo 56 del C6digo Adjetivo que­

señalas Los ocursos deberán escribirse en castellano. -

Y en caso contrario, deberán acompañarse con la corres-­

pendiente traducci6n al castellano. Las fechas y canti­

dades se escribirán con letra. 

Del mismo modo el artículo 57 del C6digo Pr~ 

cesal enuncia que no se emplearán abreviaturas ni se -­

rasparán las frases equivocadas, sobre las que s6lo se -

pondrá una linea délgada que permita la lectura, salván­

dose al fin con toda precisi6n el error cometido. 

En cuanto al contenido mismo del ocurso, en­

primer t6rmino debemos mencionar el "rubro•, con el cual 

se identifica el asunto que se promueve, esta anotaci6n­

deberá ir al margen superior derecho y deberá contener-· 

el nombre del promovente empezando con el apellido pate~ 

no, a continuación la expresi6n "Ve.• que está constita! 

da con una abreviatura de la palabra •versus", que aign.!, 

fica "contra"; para luego proseguir con el nombre compl.!!, 

to oe la persona con quien se pretende dirigir las dili­

gencias preparatorias. En la parte extrema izquierda -­

de1 escrito, abajo de la anotación al rubro, se determi­

nará el nombre.del órgano jurisdiccional ante el que se-

(52) GUASP, Jaime. Comentarios a la Ley de lhjuiciamien 
to Civil. Tomo II. Vol I. Madrid 1955 id, M. Agu.!, 
lar. pág. 157 
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promueve, debi~ndoee atender a la naturaleza del caso --­

concreto aue se pretenda someter, es decir, la competen-­

cia, A continuaci6n del dato de la autoridad ante quien_ 

ee promueve, ae anotará el nombre completo y personalidad 

con que se ostenta el interesado, 

Asimismo el promovente está obligado a desig­

nar casa ubicada en el lugar del juicio para que se le -­

prac tiouen las notificaciones y diligencias que sean ne-­

cesarías ( artículo 112 del C5digo en estudio). Poete--­

riormente se deberlin expresar los hechos en oue se funde_ 

el pedimento que se formula; fundando en derecho la pe-­

tici6n. El artículo 194 del C6digo de Procedimientos Ci­

viles, se~ala que al pedirse la diligencia preparatoria -

debe expresarse el motivo por el que se solicita y el li­

tigio ~ue se trata de seguir, J q~c se teme. 

Al terminar los párrafos que integran la 

parte central del escrito oe insert!i!l los'~untos p•tit~­

rios•, en los que se puntualiza de una manera resumida -­

cada uno de los pedimentos que pretenden un acuerdo favo­

rable del 6rgano jurisdiccional, Por Últi~o el escrito -­

lleva una oraci6n o frase final •Protest~ lo Necesario" 

lugar y !echa y la firma del solicitante u ocureante, 

a) , Personas que pueden promoverles. 

Pu•de promover las diliger.cias c·ulnui.er 

persona que tenga interás jurídico y c~pacióed legal pa­

ra hacérlo, La capacidad debe entenderse co~o le apti-­

tud para poder ser sujeto de d<rechos y obligaciones, Es 

ta capacidad puede ser de goce o de ejercicio, La capa-­

cidad de goce se adquiere con el nacimiento áe la p~reo-
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na y es la aptitud del sujeto pera poder disfrutar de 

1oa derechos que le confiere la ley. La capacidad de 

ejercicio consiste en 1a aptitud para ejercer o hacer v.e, 

1er por si mismo los derechos u obligaciones de los que 

sea titUl.ar. 

Asi también tenemos que las personas que C.!!: 

recen de capacidad de ejercicio pueden promover los me-­

dios preparatorios, a través de la figura jurídica de la 

representaci6n legal en los distintos casos a saber1 Los 

menores de edad no emancipados (sometidos a la patria p~ 

testad o tute1a); 1os incapaces o incapacitados (sujetos 

a tute1a o curatela); 1os ausentes; 1a de ciertos patri­

monios ( la herencia yacente, la masa de 1a quiebra y -­

loe bienes del concursado). La representaci6n legal o -

forzosa no s&1o se da por la Ley en los casos ce incapa­

citados, sino tBmbién de las personaa llBmadas "morales: 

es decir de las personas colectivas o corporativas que -

siempre tienen que actuar a través de representantee,pe.o:. 

sona~ físicas ya que su misma naturaleza así lo exige,~­

puesto que por si mismaa no pueden actuar, piles necesi-­

tan de esas personas fisicaa, para material.izar 1os ac-­

tos jurídicos en que participan. 

Otra forma de promover ea por medio de 1a re­

presentaci6n vo1untaria, a través de 1a figura de1 mand.!!: 

to judicial, que es la manera más comdn de representa 

ci6n dentro de1 ámbito procesal., en donde una persona 

1lamada mandante, otorga a otra, llBmada mandatario, una 

representaci6n para que actúe en nombre suyo y en su re­

presentaci6n. 
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b), Requisitos. 

El pri~er requisito que se reouiere parg la -

presentaci6n de los medios preparatorios a que se refiere 

la fracci6n primera del artículo 193 del C6digo ProceAal_ 

que nos ocupa, consiste en la presentación del ocurso an­

te la Oficialía de Partee Común a los Juzgados de la ra-­

ma en que se trate, para ser turnadoo al Juzgado que co-­

rresponda; se deberá pres~ntar adem~s una copia del ocur­

so para que se haga constar la fecha de ou presentaci6n -

para cualquier aclaraci6n posterior, esto de acuerdo a lo 

previsto por el artículo 65 del C6digo en estudio, 

Otro de los requisitos eo oue se acompañe ul 

escrito él o los documentos fundatorios de la solicitud -

que se promueva, 

En caso de promover dichas diligencias en re­

presentaci6n legal de alguna persona o corporaci6n, se d~ 

berá acompañar el poder nue acredite la per3one1ía del 

que comparece en no~bre de otro. 

Por d.ltimo, se deberán acompañar sendas co--­

pias del documento o documentos en que la parte inter~sa­

da funde eu derecho para correr traslado a la contraria -

en el momento de notificarle la providencia aue haya re-­

caído en el escrito respectivo. 

~.- Competencia. 

A este respecto lb competencia que 'ige en -­

loe medios preparatorios hay aue determinarla atei¡diendo_ 

a la naturaleza del acto que se prepara. La competencia -

de los Tribunales ee determinará por la materia, la cuan­

tía, el grado y el territorio (artículo 144 C.p,C,), 
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Por raz6n de territorio, el artículo 156 en -

sus fracciones III y IV, preceptdan aue es juez competen­

te el de la ubicaci6n de la casa y el del domicilio del -

demandado. La cuantía se determina en relaci6n al valor -

pecuniario del negocio de aue se trate, estando en primer 

término los Juzgados Mixtos de Paz y las de Primera Ins-­

tancia. 

El artículo 162 del C6diga de Procedimientos_ 

Civiles, se~ala que para los actos preparatorios del jui­

cio, será competente el juez que lo fUere para el negocio 

principal. 

3.- Efectos y fines de la presentaci6n. 

El efecto de la presentaci6n de estas dilige!l:. 

cias es determinar el valor de las prestaciones oue se -­

exigirán a futuro. 

La práctica de estas diligencias se lleva a -

cabo no con el objeta de saber si aquél contra quien qui­

zá se entable la demanda es responsable o no de la acci6n 

que contra él mismo se ejercitará m~diante un juicio ult! 

rior, sino que son con el objeto de conocer si la persona 

a quien haya de demandarse redne loe requisitos que exige 

la ley cara estar en dispoeici6n de obligarla a compare-­

cer en juicio¡ tales diligencias deben concretarse a he-­

chos relativos a la personalidad sin ~ue se inmiscuyan en 

ellas preguntas relacionadas con el fondo de la cuesti6n, 

pues ello sería objeto de una resoluci6n dictada en el ~ 

juicio principal. 
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4.- La Dilieencia, 

Consistirá principalmente en unn audiencia de_ 

carácter judicial que se practicará en el local del Juzga­

do el d!a y hora hábiles señalados en el auto que tenga 

por edmitidas las diligencias solicitadas. De acuerdo a lo 

astablecido en el articulo 60 del C6digo Adjetivo, los jue 

ces y magistrados a quienes corresponda, recibirán por s!_ 

mismos las declaraciones y presic'irln tcdos los actos ba­

jo su más estricta y personal responsabilidad. Sin embarg~ 

en la práctica esto no se lleva a cabo, toda vez que quien 

preside la celebraci6n de'1a audiencia, es el Secretario -

de Acuerdos del Juzgado. En dicha audiencia deberán compa­

recer tanto el promovente como la persona óe f!Uj en ee l)re­

tende la declaraci6n, y que previamente haya sido notific~ 

da en forma personal, de los medios preparatorios, con la_ 

finalidad de que declare Bajo Protesta ce decir verdad, -­

acerca de los hechos relativos expresados en el ocurso del 

solicitante. 

El Secretario de Acuerdos declarará abierta la 

audiencia ~dentificando a las partes. comparecientes. En si 

guida dará cuenta con el eecrito del solicitante, en el 

que tenga por exhibido el pliego que contenga las posicio­

nes que deberá absolver el articulante, es menester acla-­

rar oue dicho plieeo lo podrá presentar el solicitante, al 

:nomento mismo de pr~sent~r su escrito inici&l 1 o en cual-­

quier momento hasta antes de la cel~braci6n a~ la audien-­

cia, Las preguntas que se formulen a quien preste la declt 

raci6n deberán ajustarse, en cuanto a su fotma, a laa pre­

venciones aue rigen er. la prueba confesional, y la dil;geE 

cia mi~r.1a rracticarse en lon t~nnin1's ov,, previ"nf-n l:.f.t 

artícu1.os 311, 31?, 313, 31? y ~16 o'1 ·~6ói¡;o Pr~c,.sal. F.l 
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dicho de ouien responda a las preguntas relativas a su P•E 

sonalidad, tendrá un valor meramente informativo, toda vez 

que no será posible tener por acreditada Wla personalidad, 

por la sola confesión del oue la hace. 

Una vez desahogada la confesional, el promove~ 

te podrá hacer uso de la palabra solicitando copias certi­

ficadas de todo lo actuado en' dichas diligencias, as! como 

la devolución de los documentos exhibidos como base de las 

diligencias promovidas, para posteriormente iniciar el jui 

cio pretendido. Dicha petición deberá acordarse antes de -

declararse cerrada la audiencia, con lo que concluirá fir­

mando al calce y al margen los que en ella intervinieron -

ante la presencia del Juez y del Secretario de Acuerdos ea 
te aui•n actúa y da fe. 

En caso ó& incomparecencia óel que fuere cita­

do para declarar, y de acuerdo al auto admisorio de las di 

gencias, se hará efectivo el apercibimiento decretado COE 

sistente en ser declarado f!ctrunente confeso de las posi-­

ciones que previE<mente hayan sido calificadas de legales,­

ª petición del solicitante de las diligencias en la propia 

audiencia. 

B) EXHIBICION DE COSAS MUEBLES. 

La exhibición de cosa mueble tiene su origen -

en la acci~n ad exhibendum introducida.por el derecho romt 

no. Para el jurista José Caravantes (53) esta acción ad e! 

hibendum fue objeto de reglamentación en las leyes de Par­

tidas y se conc 0 d!a a quien iba a entablar litigio sobre -

(53) CA!!AVANTES, Jos~ Vicente. Op. Cit. pág. 345 Y 346. 
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una coea y ya en la Ley de Enjuiciamiento Civil Espaffol~ -

de 13~5 se limit~ la f~cultad de pedir 1~ exhibición óe -­

una cosa a s6lo aquéllas personas oue tuvieran un oerecho_ 

sobre l&. misma. 

:lueztro Oerecho ha recoeiao esta acci6n Ce- or!, 

gen tan antigu>, la cual conserva su importf\Ilcia y efecti­

vidad, siendo objeto de reglamentación en e! C6digo de Pr2 

cedimientos Civiles, que dispone en la fracción II del 

artíoulo 193 que: "Podrá prepararse el ~uicio pidiendo lu_ 

exhibición de la cosa '1\ueble que hay" oe ser objeto de i.>'> _ 

acción real aue se trate de entablarº. 

l.- Contenido y forma del ocurRo, 

Siguiendo la misma entructura establecida en -

cuanto a la forma ciel ocurso, éste de~erA contener loe mi! 

moa elementos, es cecir, rubro, autoridad a quien se diri­

gE, proe:ni'J, i)Untoo:;o 'Petitorios, etc. 

Por otra parte en el rubro se señalará el tino 

de diligencia oue se solicita, en este caso, la exhibici6n 

de la cosa mueble. Se deber~ expresar el motivo por el que 

se solicita describiendo la cosa nara identificarla, as{ -

como el lugar donde se encuentra y la persor." oue lR date!! 

ta. 

a). Personas que pueden promoverlas. 

Cualquier persona que tenga interés jurídico f 

capacidad legal par• hacerlo y qu• no r>sea la cosa mueble 

de la cual se crea tener mejor derecho al-! de·tt'r. trirl ~l o ptJ­

seerla por sí misma o por meóio de representante, 

b). Requisito&, 

;..ac:n.1~ d1; los requis.i L·J::l óe present.aci6n enun­

ciadon en la Ley ce la materia ?ara la solicitud ae le• ex-
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hibición de cosas muebles, deberá aco:npa~ar 61 o los docu­

:nent·)S ftmóatorios de la solicitud, no estar en posesión -

' tenancia de la c~s~ muebla y creer tener mejor derecho -

para tenerla en contra de quien la detenta, y en caso de -

representacidn a~ompa~ar el poder ~ue acredite la pers?ne­

r!~ del oue comparece en nombre de otro. 

2.- Competencia. 

La competencia del Tribunal oue conocerá de e.!!_ 

te tipo de diligencias, se determinará atendiendo al valor 

y ubicaci1n de la cosd mueble de la cual se solicita su -­

exhibición. 

).- Efectos y fines de la presentación. 

Ln finalíC::;.C c}¿ ::...i.o> u ... l.igi.:ncia.s en t.:stu.dio es_ 

la de obtener la exhibición de una cosa mueble, pare que -

aou61 qu~ cree tener mejor derecho en contra de ouien la -

detenta, y que no la posee, la reconozca e identifique an­

tes de intentar acción real •. Por otra parte otro de loa fl 

nes es, precisumente·, para oue el que aetenta la cosa mue­

ble no la destruya, deteriore u oculte, cuando existe te-­

mor fundaóo de que se lleven a cabo ea~as conductas, 

El efecto de ln promoci6n de estas diligencias 

·consistiría en que, en caso óe que la persona que detenta_ 

la cosa mueble se negare a exhibirla o incurriera en algu­

n~ de las conductas anteriormente seaaladus, el presunto -

actor o s>li.citante, además de tener la acci6n real preten 

dida har!a, si lo quisiera la correspondiente denuncia an­

te el Ministerio Público. Esto de acuerdo ~on lo establee! 

do en el artículo 200 del C6digo de Procedi~ientos Civil•~ 
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4.- La Diligencia. 

Esta diligencia de carácter judicial. se pract! 

cará con citaci6n de la parte contraria, a quien se corre­

rá traslado de la solicitud por el término de tres díao, -

aplicándose las reglas establecidas para la práctica de la 

prueba testimonial {artículo 198 del Código de Procedimiea 

toa Civiles). Asimismo le es pennitido al interesado soli­

citar al Juez que requiera al tenedor de la cosa para que_ 

la exhiba en el Juzgado o en otro lugar apropiado. Por lo 

demás, el desarrollo de dicha diligencia se llevará a cabo 

oon las mismas formalidades citadas en párrafos anteriore~ 

ea decir ante el Juez y el Secretario de A~uerdoa del Juz­

ga.do quien actuará dando fe áe las actuaciones. 

C) LA PETICION DEL LEGATARIO O IE CUALQUIER OTRJ ,UE TENGk 
DERECH~ DE ELEGIR UNA O MAS COSAS ENTRE VARIAS PILIEWLO 
BU EXHIBICIO!f, 

La fracción III del artículo 133 del Código -­

Adjetivo, también tiene su origen en la acción ad-exbiben­

dum, la cual nos hable de aquellos casos en que el legata­

rio u otra persona puede preparar el juicio pidiendo la e! 
hibición de varias cosas de las cuales tiene derecho a el! 

gir una o más de entre ellas. En esta disposición nuestro_ 

orden procesal, ei bien no establece que la •xloibici1n de­

bP concretarse únicamente a bienes n.ue·blPs, t.an.p:icQ hhCI.: -

extetJsiva su aplicación en aquellos casos de in:nuebles. Sin 

embargo, y dado que una pernona que ha siC:o institu!da le­

gatario pu•da serlo sobre fincas d• las cuules tiene que -

elegir, de lo que se infiere que este precepto es aplica-­

ble tanto a los bienes muebles como a loa inmuebles. 
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l.- Contenido y forma del ocurso. 

A este resrecto los autores Rafael de Pina y -

José Castillo Larraaaga (54) nos dicen que de acuerdo con_ 

la contextura de los ocursos dirigidos a la autoridad judi 

ci~l, el presupuesto 16gico de esta solicitud es el falle­

cimiento de un~ persona, en virtud de la cual ha de produ­

cirse el fen6meno jurídico ae· la subrogaci6n de una o más_ 

personas en los bienes y derechos transmisibles dejados -­

por el fallecido. 

El autor Alfredo Dom!nguez del Río (55) eeaala 

que con la disposici6n testamentaria correspondiente, el -

legatario o cualquier otro puede elegir entre varias cosas 

COffiO la mejor forma de satisfacer la voluntad del de cujus 

y cumplir la disposici6n testamentaria institutiva del le­

gado. 

En esta solicitud se deberá expresar el tipo -

de juicio que posteriormente se .pretenda entablar, ya sea_ 

el ~bintestato o el ·juicio ae testamentaria. 

a). Personas que pueden promoverlas. 

Este tipo de diligencias puede promoverlas -­

cualquier persona que tenga interés jurídico y capacidad -

legal para hacerlo y que no posea las cosas de las cuales_ 

pretenda su exhibici6n. El maestro Cipriano G6mez Lara(56) 

nos dice resnecto a las personas que pueden promoverlas -­

que, en primer lugar, son los legatarios y herederos cuya -

particiraci6n normalmente tiene por objeto la adjudicaci6n 

( 54) PINA, .Rafa!'l de y CASTILLO LARRARAGh, José. 2E..:.....Q!!:. 
pág. 460. 

( 55) LOMINGUEZ DEL RIO, Alfredo. 2E..:.....Q!!:. pág. 75. 
(56) r.O~EZ LARA, Ciprie.no. Derecho Procesal Civil, pág.231 
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de la porci6n hereditaria o el legado que les corresponda_ 

respectivamente, 

En representaci6n de la personalidad del cau-­

sante albacea ), el Ministerio PÚblico, cuando los here­

deros fueren menores de edad o la beneficencia pdblica (aE 

tícu1o 1726 del C6digo Civil) y los acreedor•s con el fin­

de hacer efectivo su crédito. 

b). Requisitos. 

Al promoverse estas diligencias el solicitante 

deberá justificar el parentesco o lazo que lo hubiere uni­

do con el autor de la herencia, en el grado por el que pu! 

da considerarse heredero legítimo. En coso de ser acreedor 

el monto total del valor de los créditos; de ser posible -

las partidas del Registro Civil que acrediten su relación_ 

con el de cu;!ull, así como la corresnondiente certificaci6n 

del Registro Civil en donde se haga constar la muerte del_ 

autor de la irucesi6n. 

2.- Competencia. 

· Por tratarse de aauntoa inherentes a la ra~i-­

lia, el Juez de lo Pamilirr estará facultado parR resol-­

ver en esta clase de diligencias, así como el Tribunal de 

Segunda Instancia en su csso.(artículo 195 del C6dieo de~ 

Procedimientoo Civiles). 

3.- Efectos y finee de la presentaci6n. 

El fin que se pcrsieue con la promoción de es­

tas diligencias ee de reconocer e identificar las cosas -­

que se encuentran contempladas en un legado, para poste--­

riormente intentar acción real. En el caso de los h•rede--
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roe conseguir la adjudicación de la porci6n hereditaria -­

que les corresponda; la del legatario la obtenci6n de las_ 

cosas, conaider~o como interesado en las diligencias de -

la partici6n; y la de los acreedores el de hacer efectivo_ 

su crédito. 

Los efectos son todas aquellas consecuencias -

de derecho derivadas del articulo 200 del C6digo Procesal, 

en contra de todas aquellas personas que incurrieran en -­

algunas de las conductas prescritas en el ordenamiento le­

gal invocado, 

4.- La Diligencia, 

De acuerdo con el C6digo de Procedimientos Ci­

vileo, esta diligencia de carácter judicial se deberá pra~ 

tic:-:r ~on ci t! ci6r; Ce la pE.rte c:mtrhr-h\., é:. quien se corr! 

rá traslado de la solicitud por el t4rmino de tree días -­

(articulo 198), 

En esta· diligencia intervendrán el Juez, el S! 

cret~rio de Acuerdos que cwnple eu funci6n característica_ 

de fedatario judicial, así como el C, Representante del 

Ministerio Pdblico adscrito al Juzgado que corresponda, C.!!; 

ya funci6n principal..es la de garantizar, vigilar y salva­

guardar el interés público en eldesarrollo de la jurisdic­

ci6n, (articulo 940 del Cddigo Adjetivo), 

D) LAS ~UE TIENEN POR OBJETO LA EXHIBICION fE UN i'ESTAME!! 

TO, 

Esta figura tiene como antecedente el derecho_ 

romano, en el que era considerada como accidn ad-exhiben~ 
dwn, y, en el derecho espa~ol encontra~os su reglamenta---
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01ón en lae Leyes de Partidas. !n nuestro derecho, el 

que indudablemente tiene corno antecedente hist6rico el e~ 

paffol, encontranos que ha sido invariablemente reglament~ 
d~ por loa diversOB ordenamientos orocesales que nos han_ 

regido, siendo en el actual Código materia de regl..,.entu­

ci6n co:no acto prejudicial. 

1.- Contenido y ror:na del ocurao. 

U. composición de este ocurso deber& contener 

loe requisitos enur.ieradoa en la Ley Procesal, en loe ar-­

t!culo~ 56, 57, 112, 194 y demRs relativos del orooio or­

denaniento legal invocado, oara que el Juez nueda dar -­
trámite a las diligenci~s solicitnd•e. 

Asinisrno ae deberá expresar el tipo de juicio 

que se oretenda entablar y le legiti~aci6n oon le que se 

promueve. 

a). Personas qu9 JJUeden orornoverlae. 

Podr' pro~over eeta clase de diligencias pre­

paratorias de exhibioidn de teatamento toda persona que -

tenga oapeÓidad legal nara hacerlo y la 9irnple presunc16n 

de que ha sido inAtitu!da heredero o legn+.•rio P•l'a que -

Jllleda solicitar la exhibioidn del testamento corno acto -­

preVio encaminado al conocimiento exacto de su derecho. 

b). Requisitos. 
in o los solicitantes d9b~rán iu9t!t'icar el -

parentesco o lazo que 109 hubiere unido con el aut~r del_ 

testa~P.nto, y por raz6n 16gica y Jurídica, la oertit'ica-­

ci6n oorre9pondie~te del Registro CiYil en donde 99 haga_ 

eonRt11r el 1'FllJ.P.ci'11itmt.l cf'?l ri11t'>r 11e1 to'1t"11111nti. 
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2.- Competencia. 

~e acuerdo al artículo 940 del C6digo de Proc!_ 

dimientos Civiles; toa problemas inherentes a la familia -

se consideran de orden pdblico. En general, todas las cue~ 

tiones familiares que reclamen la intervenci6n judicial. a!_ 

r4n ventilados ante el Juez de lo Pamiliar ( artículo 942_ 

del mismo ordennmiento legal citado). 

J.- Efectos y fines de la presentaci6n. 

El fin perael!lllido por el proaovente es el de -

obligar a quien se suponga que lo tiene en su poder ( el -

testamento) para que lo exhiba ante la presencia judicial._ 

y as{ deducir judicialmente loa derechos hereditarios der! 

vados del testamento. 

Loa efectos derivados de la presentaci6n de -­

estas diligencias son en primer lugar el saber a ciencia -

cierta si el promo~ente est4 incluido como heredero o le­

gatario del de cujus para posteriormente iniciar el juicio 

de te~tamentar{a para poder dar cumplimiento • lo estable­

cido en el artículo 79<> del Cddigo Adjetivo. 

4.- La Diligencia. 

Una vez dado cumplimiento a lo establecido por 

el articulo 196 del Cddigo de Procedimientos Civiles, esto 

es, el haber cgrrido traslado de le solicitud por el t~rm! 

no de tres dÍAll, se llevarl. a cabO la diligencia de car4c­

ter judicial con todas 188 formalidades usuales 1 ante la_ 

preaencia,del Juez y Secretario de Acuerdos, en donde la -

persone 0ue tenga en su poder el test!l.'llento deber4 mostra~ 

lo a~ solicitante para nae ~e entere de su contenido. Si -

el teatamento fue otorgado ante not~ri,, ~ate debe hacer -
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la exhibicifu e:l el lugar en que ~e custodie el protocolo_ 

sin oue e"l ::ingú.'1 cas'J salgan los originale~ del lugar OOn_ 

de éstos se guardan. (artículo 197 del C~óigo Procesal), 

Por tratarse de problemas relacionados con la_ 

familia, en la diligenci~ también deberá interve:lir el e.­

Agente del Mi~isterio Público adscrito al Juzgado ~n repr! 

se=i. taci6n de menores o incapaci tacbs que no tengan repre-­

sentantes leg:!timo:-> 1 y a la beneficencia pública cuando ni:i 

hay& herederos legítim s. (artículo 779 del C.Sdip Procesan, 

E) LAS QUE TIFJ'IEll POR lllJj::TO LA EXHIBICION LE TITULOS U -­

OTROS LOCUMENTOS EN CASO DE EVICCION, 

Al igual C"Ue las Cos !'raccii:-nes ·'."'ae anteceden_ 

a esta fracción V, comprenden lo que dcctrinarinmente es -

conocida corro la acció-:i ar--exhibe.,au~. t"UY'l finalióad es -

la de obtener la exhibición de una cosa mueble, en este c~ 

so específioo ln exhibición de títuloE o ÓJ cumentr,n rela-­

cionados ~'" la cosa Vtnóida en los caso~ CP evicci&n, es_ 

decir la privaci.Sn que sufre el que compr6 una cosa de 

buena fe, 

l.- Con tenido y fo rTI'l del oc<.trso. 

Ade::iiis ce c.::i.tener y lle:iar todl)s loo requisi­

tos establecldos por la ley adjetiva, los cuales hemo~ ve­

nido cita:ido e~ párrafos a:tteriores, y de dirie::ir~~ l:!. 1~ -

autoridnn jildici-il, el pre~..lp:wst:i p:ir:;. .. u.e 3e dt:i cate l! 

po de diligencia~, es precisamente, QUe se haya realizado 

una co~pra-venta, (en el cas? de evicción). 

El pronnverite en RU r-3cri to deberá expresar el 

tip:> dr> juicio n·;.·· en w~ ~·...i.tur, preter.da promJvt:-r y la le­

,:;i ti naci5n c-,·1 la nae ~M:n·H~vr. 
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a). Personas oue pueden promoverlas. 

Tanto el comprador como el vendedor puede~ re­

cíprocamente, par~ el caso de evicci6n, pedirse los títulos 

0 d~cumentos relacionados con la cosa venCióa. 

b). Renuisitos• 

El requisito principal para poder promover las 

diligencias en estudio es, precisamente, que se haya cele­

brado una compra.venta, la cual debe contener .los eleme •.·-­

tos esenciales y de validez a saber1 el consentimiento, el 

objeto y la solemnidad: la capacidad, la ausencia de vi--­

cios en el consentimiento, la licitud en el objeto motivo_ 

fin y la fonr.~. Y oue se haya cumrlido con los reouisi­

tJs establecidos en el artículo 2448 del Código Civil. 

Asimism., Ol?bPrt'i s.r....,mpai:ar l's C'J~U.T.r=nt:rn c·:m -

los cuales acreditar su legitimaci6n. 

2.- Competencia. 

Para este tipo de óiligencias y de acuerdo a -

lo establecido en el artículo 156 del Código de Procedi--­

mien tos Civiles, es Juez competente: El del lugar señalado 

en el contrato para el cumplimiento de la obligaci6n1 el -

de la ubicticj_-)n de la co i:ta, si se ejercita tna acci6n real 

sobre bienes inmuebles; el del domicilio del demandado, si 

s~ trata del n~prcici~ de tna acci~~ sobre bienes muebles. 

PJr otra parte el órtíc.üo 158 del cuerpo le-­

gal intes invocado señala aue en la" contiendas sobre pro­

piedad o oosesi6n de t11 inmueble, la CJmpetencia se deter­

minará por· el v.al or que tenga. 

).- Efectos y fi:ies de la presentacién. 

El fin ~eroeguidO en l" pr~:::.oci \n oe estas di-
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caso de evicci6n, nodrán nedirse mutuA~ente el título o -­

los documentos relacionados con l~ cosa vendida, va ~ea -­

con el objeto de orecarar el juicio en calidad de demanda'!_ 

tes o bien cera defenderse del que en contra de ellos cue­

de ~removerse, tona vez que es fqctible cual~uier~ de eR-­

tas dos situaciones. &l. comcrador por regla general int~ 

viene en el cleito dada su CRlidAd de poseed0r de la cosa_ 

ya que l)Uede ser cosible aue el vend~dor no le haya entre­

gado los títulos o docu~entos corresoondientes por serle -

necesarios como títulos de prociedad de otrRs fincas u --­

otros motivos, n0drá P.ntonce~ el comorRdor exipi,r al ven~ 

dor que exhioa los documentos para poder sacar testimonio_ 

de los miamos. 

El et'ecto nue se p.roduce con l:!i exh1bici6n de_ 

los títulos o docu·nentos es oue el solicitan te de estas di 

ligencias, oomprador o vendedor, puede costeriarmente ~j~'t 

citar la acci6n real que se proponga,· v,g,r., en el caso -

de la ev1cci6n la acci6n de saneamiento. 

4.- La diligencia. 

Consiste en una auaienci~ de carácter judicial 

en la que intervendrán el Juez, el SecretRrio de Acuerdos_ 

y cor sunueA~o el soliciiqnte d~ los ~nd1~~ ~renqr~torio~ 

de l~ fracc16n Pn estudio, así CO'nJ l"J rer•.:'Jn'l ~¡:oñqlqdA -­

oor el promovente, como ouien tiene en su ooder los t!tu-­

!oa o documentoR nue se encuentren relqci?nqdo~ con l~ nrz 

c1edaa de 19 cosa vendida. '11 ceqo de oue el tenedor del -

documento o título fuer~ el ~i~mo ~ nuien se va ~ de~~~dari 

y ~tn c~U3A Rlrll~'l s~ n~p~re R ~xhihirl,q, q~ l~ ~~rn~i~~; 

oor lo!=! mPd1os lc("n.Les, y ~i '1Ún aeí ri::o~nst1ere lR l;'Y.~ib1-

c16n, deAtruyere, uP.te1·1orRre u ocult11re '1.,U~llos, ,,ued11rtl 
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sujeto a la responsabilidad criminal en que hubiere incu- -

rrido. Si alegare alguna causa para no hacer la exhibi--­

ción, se le oirá .incidentalmente. ( artículo 200 del Código 

Adjetivo). 

F) LAS QUE TIENEN POR OBJETO L~ PRESENTACION rE I-OCUMENTOS 

Y CU~NTAS DE LAS SOCIEDADES Y COMUNIDADES, 

r.n fracción VI del artículo 193 del C6digo de_ 

Procedimientos Civiles contempla como acto prejudicial, -­

aquellas diligencias por las que un aocio o comunero pide_ 

le sean presentados documentos y cuentas de la sociedad o 

conunidad, ya sea que formule esta petici6n a su consocio 

o condueño o bien a quien loa tenga en su poder. El efec­

tc inm~~iato va encaminada s ~bten~r un m~din de convic~-­

ci6n oue posteriormente será utili2ado en un juicio princi 

pal con una función de prueba documental. 

l.- Contenido y forma del ocurao. 

Siguiendo los lineamientos establecidos para -

la presentación de documentos a manera de solicitud, diri­

gidos a. l~ autoridad judicial el ocurso de solicitud de -­

los mei!ios preparatorios a juicio contenido! en le frac­

ción que nos ocupa deber~ contener todos y cada uno de -

los elomr,ntos cnteriormente citados en yárrnfos anteriore& 

Ademt.:s el solici thr.te óet:e1·¡{ !Jeñ~lt:.r t:l tip'l -

ce acci6n oue pntenda enderez'1r , as! como acr•ditar la -

legitimaci~n con la oue pranueve, 

a). Personr1s oue pueden promover~.as. 

Las pt"rsonE:Js C1Ue r.ueden promover las r.iligen-­

cir.s ~r: eotudi':.1 s"..rn t~.l y CJ:i.11 lo est~hlECJ? lE. pr~~~a' fra.~ 
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ci6n lo~ socios y comuneros cuando tengun intorés en cono­

cer el estr.:.do que- guardan lf.s cuc•ntr.s di;i la sJcie~ad 'J co­

munidad a que pertenecen. En el caso eapecffico de los so­

cios haciendo uso de uno de sus drrechos de contenido pa-­

trimonial, esto es la facultad del socio para exigir una -

preet:,ci6n que vendrá a sumarse a su patrimonio. P11ra que_ 

así el socio o comunero tenga una idea cabal del est~do 

ec6nomico y financiéro de la sociedad o comunidad, 

b). Requisitos, 

El promovente.de estas diligencias deberá aco! 

paffar a su ocureo inicial ~l o los documentos oue acredi-­

ten la consti tuoi6n de lr: socit:dad o c~r.mnici&d e ~ue pl?!"t.'.:_ 

necen y para acreditar la calidad con la que promueven pa­

ra solicitar del consocio o condue;o lo rendici~n do cuen­

tas de la sociedad o comunidad, 

2.- Competencia, 

te acuerdo a lo establecido en el artículo ---

162 del C6digo de Procedimientoe Civilea, para los actos -

preparatorios del juicio será competente el juez que lo 

fuere para el negocio principal. En el caso específico 

que nos ocupa, el juez de lo civil será el competente para 

conocer de estas diligencias, 

),- Efectos fjnes de la nresen~~ci5n. 

La finalidad que se per•igue con la promoci6n_ 

de estas diligencias,se~ el autor Mariano Gagliardo (:7) 

es la de advertir la conformaci6n de las p4rdidas o benef1 

cios, as! como clarificar o inferir la calioad de la ges--

(~7) GAGLIAP[O, M&ri•no. Resnonsabllidcd '"los L•r•ctor•o 
de Soci•dades Andnimas, Buenos Aires !d. Abeledo-Pe­
rrot. 19~1 pdg. 1)), 
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ti6n social, a fin de ccnfrcntarse con vtros ejercicios 

que permitirá deducir c6mc se conducen les negocios socia­

les. 

Los fines de la presentaci6n áe los documen-

tos ~ue contengan la rendici6n de cuentas de una sociedad_ 

o coinuni<iad, sen que una vez que el socio o comunero tenga 

conocimiento de como se han llevado las cuentas, pueda te­

ner idea de la situaci6n financiera que guarda la sociedad 

o comunidad y poder ejercitar las acciones correspondien-­

tes en caso de detectarse irregularidades en la administr~ 

ci6n. 

4.- La diligencia. 

Consiste en una audiencia celebrada ante la -­

autoridad judicial ante quien se prcmueve, en donde inter­

vendrán el Juez acompañado del Secretaric de Acuerdes del 

Juzgado, así come el promovente y la perssna señalada por 

el sclicitante, es decir el coneocio"o condue~o que los -­

tenga, en su poder. La exhibici6n no tiene pcr objeto que -

el Juez practique en ella una inspecci6n, sino solamente -

que la perscna prcmovente ióentifique los documentos o to­

me algunQs datos respecto de los mismcs. 

En relaci6n a esta fracci6n en estudio, la --­

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n,en una tesis juris­

prucencial, h~ resuelto le si"'1iente1 

"LIBR(;S LE LlS CCMERnANTES, SU IN::lPECCICN. 

Si bien es verdad oue el artículo 43 del C6di­

go Mercantil, autoriza, tratándose de sucesiones, el reco­

nocimiento de libros y dccwnentcs, también le es nue dicho 

reconocimiento el-lo puede tener lugar como ailigencia de -

insp~cci6n judiciul, puestc ~ue no exist& preceptc &l~unc_ 
aue autorice la entre~a o exhibiciln de una contabilidad -



- 50 -

en general y de les documentos concernientes a la misma, a 

una perscna extraña, ?Cr más aue ésta sea perito, ncmbradc 

por un Juez, y a~ cuando los herederos en la sucesi6n del 

gerente o socio de la negociaci6n requerida, tengan igua-­

les derechos que los que aquél tendría para enterarse y 

exa~inar la contabilidad, y ne tratándose óel ejercicio 

del precitado derecho, la inspecci6n es improcedente, 

con tanta raz6n, cuanCc no se han cubierto las formalida-­

ces que, para ese exa~en exige la ley en garantía de tero! 

ros, en los litigios e acciones extrajudiciales de uno de_ 

los integrantes de la propia sociedad, pcr otra parte si -

~sta, por estimarse extraña al procedimiento, se opone a -

su:oinistrar los libros, como se le orden6, los interesados 

en el mismo procedimiento están en aptitud de usar loa me­

dios preparatorios de juicio centra la sociedad, para lo-­

grar dicha exhibiciln, prccedimientc en el que la ~isma -­

sería oída". ( sa) 
tel texto de la tesis citada se desprende que 

todcs' los interesados están en aptitud de usar los medios_ 

nreparatcrios a juicio contemplados en la fracci6n VI óel_ 

artículo 193 del C6digo Procesal,(contra la sociedad) con -

la finalidad de lograr la exhibiciln de una contabilidad y 

en general de aquéllos documentos concernientes a la pro-­

pia sociedad, y no así por otros mecios. 

(58) Semanario Judicial de la F<deraci6n, Volumen LIII, -­
Quint\• Enoca, pág. 2760 
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G) DEPCSICICJ; 'ff.STnlCNii.L Pi.RA PRCBAR UN HECHO ( UNA EX--­

CEPCICN. 

El doctor Gémez Lara en su obra de terecho PrQ 

cesal Civil, ( 59) ncs nablo. del te~timonio en lb historia_ 

Procesal afirmando oue est[\ prueba a base Ce t..estigoA, te!! 

óiente e der notici~~ de hechos au0 les ccnstub~n, aparece 

con el nacimiento del proceso mismo, pcr~ue es una de las_ 

formas m~s ~ntiguas óe acreói t.~-r un he che., nue consiste -­

principslmente en traer ante el funcioni:rio a una persona_ 

de la oue se afinna nue le consta algún hecho relacionado_ 

con el litigio. A~adiendo aue ya en el oxoceao ~gipcio la 

prueba de testigos se encc.ntrnbc- contemrluda, pLro oririei­

palmentt:: en los procesos priego y romano fue dance se en-­

contr6 un más avanzado desarrollo, principalmente, en el -

proceso romano y en el derecho romano en general. 

Nuestro C6di¡;o de Procedimientce CivilP.,, on el 

articulo 193, y en particular las fracciones VII y VIII r! 

tifican lo afirmado al principio del presente capitulo, en 

relaci6n a que tanto el actor como el demandado pueden ao­

lici tar al .juez la práctic" óe estas dilii;enciae preparut_Q 

rias, 

I.- A CHrgo óe tt.:3tigo::: Ce cdo.d ~vanV.Lda, los aue se -­

encuentren en peliRro oe perder la vida e pr6ximcc a au~eE 

tar5e. 

l.- Contenido y f.Jr:na ce: ocursc. 

Desde lue¡;o este eocrito vebe funáarne en la -

ley, para oue t~ngll éxi ta posteriormente, nii:uienco lon li 

neamientos establecidos en pdgims anteriores, purc la pr!_ 

sentaci6n de loo medios pr~paratorios. En cuanto " la exp.Q 

(59) ~· pág. 111 
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sici6n de les hechús, ce acuerdo con el artículo 255 frac­

ci6n V el stlicitante de esté clase de diligencias deberá_ 

tener cuidac'c y atencién al expresar su peticién, es de -­

cir, oue la relnci6n de les hechos debe ser clara y BUCiE_ 

tu, toda vez que la ley en l"s fracciones VII y VIII del -

artículo en estudio,contenpl& est~ clnse de diligencias en 

razln de la gravedad y ce la urgencia que existe, debiénd_s 

se mencionhr el tino de juicio nue. se tema o se pretenda -

seguir, o en su caso la excepci6n que pretend& el presunto 

demandado. 

a). Personas que pueden prcmoverlaa, 

La::- personús C'IUe puede:i promovE:r la ~clici t.ud_ 

de estas diligencias sen. tanto el futuro actor ccmo el -­

presunto Cemanil~clc en .iuicic· ya iniciodc o a'JU~l en el que 

se pretenda intentar alguna acci6n, o bien que tenga el t! 

mor de ser demandadc, gczandc· de est1.:1 ventE.ijt ouP C(·ncede_ 

nuestro C6digo Distrit&l, s6lo en aouéllcs caso~ en que -­

por la edad avanzada de los testigos, e oue se encuentren -

en peligro inminente de perder la vida o bien poroué hayan 

de ausentárse al lugar dende sean tardías y difíciles las_ 

ccmunicaciones. Siempre y cuandc se reúnan los requi~itos_ 

exigidos por la Ley come son: tener interés jur!dicc y ca­

pacidad legal pa1·a hacerlo ya sea por propio der, cho o p~r 

ccnducto de repre3entonl< legal. 

b). ReauisitoR. 

Los requisitos qu~ debe reunir el sclicitante_ 

de estus diligenci>is sen aauéllos enumeradou en páginas -

anterio1·es y en púrticular, loe <!Ue se refi<·ren a le. rece.11. 

ción Ce l.u nruel1.::1 re ciepcsicj én te~timcr.i~l 
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el sclicitante presente a sus testieos el día de la dili-­

gencia¡ \._ cuandc. rea.lment~ estuviere imposibilite.de parf.i. -

hacerlo, manifestará baje protesta de decir verdad al juez 

su imposibilidad para presentarlos y pedirá ~ue los cite -

por conducto del juzgado a través de la Cficina Central de 

Notificadcr~s y Ejecutores del Tribunal Superior de Justi 

cia. Debiendo señalar el dcmicilio exactc de los testigos_ 

(artículo 357 del C6dig0 en estudio). Les preguntas for.nu-

1~,,aas en la diligenciu deberán estar relacionadas con los_ 

hechvs expuestcs en la solicitud ( artículo 360 del C6digo 

Procesal), Por otra parte, el solicitante de estas diligen 

ciae deber~ expresar el motivo por el que promueve y demo~ 

trar le. urgencia del examen de los tastieco. 

Competencia. 

De acuerdo a los artícu1oe 156, 158, al 162 -­

del C6digo Adjetivo, son ccmpetentes para ccnccer de este_ 

tipc de diligencias loe Tribunales del Puero ComW. del "i~ 

trito Federal. 

3.- Efectos y fines de la presentaci6n. 

La finalidad práctica de estas diligencias es_ 

la de procurarse una prueba testi:ncni~l para fut11ra memo-­

ria, ya que, de no haberse reguladc la deposici6n de testt. 

go3 como actos prejudiciales, quedaría el litigante exnue~ 

to e i1nposibili t:;i..d 1_ p~r.'1. obtener los elementos necesarios_ 

con los que hará valer sus futuras pretensiones o excepci~ 

nes. 

El efecto producido con la práctica de estas -

diligencias es a~uél derivadc del testimonio rendido ante 

la autoridad competente, <'ende fe del :nis'llo. Así oues, el_ 

oue prqinuevrJ. la prueba testi:"1onial pura futur< .. ,nemoria, !)O_ 
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drá demootr:.'r fthRcienternente los presupuestos· en· tiue fun_ 

da su pretensión o po.'3ible defenn:J., tanto en lo relativo ~ti 

que el ejercicio de aquélla óependa de una condic·i·ón ó W'l_ 

plazo no cumplióo, así como óe las circunstancias relati-­

vas a los testigos. 

4.- La Diligencia. 

La práctica de la diligencia de medios prepar~ 

torios pidiendo la deposición testimonial, óeberá suj~t.,r_ 

se a lo dispuesto en el capítulo II sección VI óel Código_ 

Procesal, ~ue se refiere a la recepción y práctica de la -

prueba testimonial, Esta audiencia ae carácter judicial p~ 

drá desarrollarse en el local Oél juzgado, o en las Cl1!1:'lS_ 

de los ancianos de más de sesenta a~os o trat6ndose de en­

fermos. El juez, segÚn las circunstancias, podrá recibir -

estas declaraciones en si ti os distintcs •Jue no sean el ~r.Q 

Pio local del Juzgado ( artículo 358 uel Código Adjetivo). 

El testigo que debo ser interrogado scbre los hP.chos mani­

festados por el solicitante de los medios, deberá respon-­

óer si sabe y le constan los hechos. La fórmula usada para 

cuestionar a los testigos ea la práctica es "diga el testi 

go si sube y le consta". 

La recepción ae la testimonial se hnrá nrevi! 

mente con citaci6n a la ccntraria. Unq vez decl&rudn abie~ 

ta la uuái• nl!ia, el ~ecrettirio de ·icUf'n~c:! t.om .. r<': lo'."' J~t·n~ 

rales del testigo y procederá a protest rlo en términos de 

ley para olll 9e conduzca con verdad en las diligenc1,1s ~n_ 

nue intervendrá, apercibiéndole óc lus penas en oue incu-­

rren los falsos declaruntes, enseguida el solicitante Ce -

los modios por sí mismo o por conducto de su e.bor::.do p11tr2 

no o su renresent·:nt~ formulr:.r& l;:o nre;.;'..lnti..iA rue ::-c-r/~n_ 



- 55 -

calificadus de legales en ese memento pcr el secretario de 

acuerdos. Una vez terininadc el interrcgatorio y en caso de 

asistencia de la parte ctntraria, el secretario de acuer-­

dos le hará saber su derechc de repre,,unt"r las cu~lea de­

berán sor relacicnadas ccn las preg~ntaa ya formuladas. H! 

cht lo anterior se declarará cerrada la audiencia. 

Considero.que en·1a práctica resulta casi imp2 

sible que la contraria en la audiencia fcrmule sus repre-­

gunt~a para poder desvirtuar el testimonio, teda vez que -

en el pedimento incial loa hechos sllo se limitan a la ur­

gencia del caso concreto, es decir, cuando se trata de un_ 

testigc de edad avanzada, en peligro inminente de perder -

la virla o bien pr6x:.::io a ausentarse, En donde tcdavía no -

se está en presencia del planteamiento preciso de lo que -

pc..l!'ir- ser la litis. A este resptctL el Segunde Tribunal -

Cclegiudc O.el Sépti.uc Circui te ha sustentadc una tesis j!a 

1isprudencial que a ccntinuaci6n reproduzco en su parte r! 

la ti va: 

"TESTIGCS,SUS LECLARAC!(NES EN ACTCS PREJUDI--

CIALES. 

Si los testigos rinóen sus decl~raciones como_ 

actcs prejudiciales sin nue tuviera ccasi~n de intervenir_ 

la parte ccntraria, sus.testimonios carecen de validez al_ 

ne llenar las ccndiciones exigidas por la ley y no sen ap­

tas u~r: .. acre:f.itar lur- elen.entos ~ nu.e Je refieren".(60) 

Ampare Directo 844/~7 Hipélitc Cruz Rodr{guez. 

2 de Marzo de 1988, Unanimidad de Votcs.-Pcnente: Jesé Gu­

di'ic Pelayo.- Secret<lric: Vicente Salazar Vera. 

(60) Semanario Judicial ce 18. Federaclt-n, Teme !,Segunda -
Parte. Mlxico 1930. P~g. 730. 
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II.- A cargo de ex;tranjeros, 

En la obra Instituciones de Derecho Procesal 

Civil de Rafael de Pina y José Castillo Larra~aga (61) en_ 

relación a la palabra testigo, nos dicen que hay oue dis-­

tinguir entre dos acep9iones !ntima.inente relacionadas: Una 

que se refiere a las persones que necesitan concurrir a la 

celebraci6n de determinados actos jur!dicos, y otra que 

alude a las pt:rscm1s que declaran en juicio. En la primera 

de estas acepciones, los testigos constituyen una solemni­

dad; en la seeunda, un medio de prueba. A~adiendo oue el -

testigo ea la persona que comunica al juez el conocimiento 

que posee .acerca de determinado hechc o hechos cuyo escl~ 

recimiento interesa pnra. la óecisiln de un prc.c1;;so. A.sí t~ 

nemes que esta forma de colaboraci6n en el proceso, de par 

te de personas que no figuran entre loa sujetos de la rel~ 

ciln judicial procesal, reviste el carácter de una obli~u­

ci6n jurídica, Este deber de ayuoar a l"-s funciones óe la_ 

justicia poniendo a disposici6n del tribunal los conoci--­

mientos que se tengan scbre un determinado hecho se funda_ 

en la calidad de nacional, que comprende en igual medida a 

los extranjeros. 

"En el Derecho mexicano no nay ningun'l disposá, 

ci6n expresa que se refiera al caso; p•ro la cbligatorie-­

dad de declarar por parte de lo• extranjeros nucde derivar 

se, sJ.n viclenci~, de l ~ fr.ic;ltaó úr:.plL-:;i11a :1•..1.e lR'! leyeo_ 

del país le conceden nQra actu3r en juicio•. (62) 

( 6l)PIN1<, Rafael de y CA3TILLt LARRA:li.-;A, Jcsá, Cb, Ci t, 
nág. 3:>3. 

(o2)Idem. nág, 311. 
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1.- Contenido y forma del ocursc. 

El escrito óeberá ccntener tcdos ~ c~óá une de 

los elementos 0 u<; se han expresad() a le largo de este tra­

bajo, es Cecir, los cc.ntenidos en la ley procesal, expre-­

sanoc les motivos por los que d& solicitan dichas diligen­

cias y haciende una exposici6n clara de los hechos y fun-­

clndolo en derecho. 

CJ) .Pez senes que pueden pr·cmcver. 

Estus diligencü•s podrá prcmoverlas cuales--­

ouier perscna ccn capacidad legal para realizarlas,así co­

r.to ºlos extranjeros, ccmo perecnaa físicas o morales, tie­

nPn rlr:nú. c.tpacid::tO procesal ante los Tribun&les mexica--­

ncs, pudiendo ccmp&recer ante ellos y defender sus dere--­

ercn cr ... 1c. ect0~·r>r: e c'e:-:f1ndt=dlos. El reccnocimü=·ntr Ge f:U e!!_ 

peciued procesal óeriva del principio de igu&ldad estable­

cido C!1 P.l E.rtículo !)rime:rc de la Ccnstituci6n General. 

Sin eno&rgc la equiparaci6n del extranjero al nacicnal, en 

punt~ a su capacidad procesal, puede deriv~r también de 

com·enio internacionel".(63) 

b). Reauisi tos. 

Además de ccntener los requisitos enuncieccs -

en páginas anterior·es, si el solicit&nte acompañare docu-­

mentcs reOect&dcs en idioma extranjero, deberá accmpa1&r -

la con·enrcncl •nt& tr><óucci 6n al castellano ( ~rtículo 56_ 

del Cédigo Procesal ). Por otra parte, se deberan expresar 

f!l o loo motivos pcr 108 aue se sclici ta la pr·áctica de e.!!. 

(63) SIQUEIRCS, José Luis. Síntesis del Lerecl10 Interna-­
cicnHl Privado. !~é;:ic~. Fd. In~titutc dF. Inv•~tigaci_s 
neo JuríéiCi.1S UNA.fil. 1971. T"~g. 91. 
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t&.s dilieencias; de acu.rróo a lo estoblecidc en l& frac--­

ci6n IX del artículo 193 del C6digo Aójetivo, cuandú se SE 

licite el examen de testigos u otras decl:;raci ene o oue se_ 

requieran en un proceso extranjero, será nece:saric· nua ne_ 

acre di te ante el tribunal del desahogo que los necllos ma­

teria del interrogatorio están relacitnadcs ccn el proceso 

pendiente y que medie solicitud de parte de la autoricad -

exhortante ( artículo 562 óel C6dieo Fec1er&l de Procedi--­

mientos Civiles ); asimismo si la perscna que haya de ren­

dir testimonio ea extranjero y ne sabe el ioicma, rendirá_ 

su declaraci6n por medio de intérprete aue nerá mmb1·aéo 

cor el Juez ( artículo 367 oel Cédi~o Adjetivo y 18) del 

Cédieo Federal de Procedimitntos Civiles ) ¡ anon:. oi<>n, 

los exhortos internacionales aue se reciban relativos a nE 
tificlicionee, recepción de pruebas y otros &suntts de mert 

trámite se diligenciarán cuendc 1•r e ceda, sin ftl71<•r inci-­

dente, A solicitud de parte legítima, pocrá llPvarse a c~ 

bo recepci6n de pruebas, para ser utilizados en procesos -

en el extranjero, en la v!a de jurisdicci6n voluntaria o -

de diligenc~as preparatorias ( artículos 604 fracci6n III_ 

del C6digo Adjetivo y 554 del C6digo FederHl ae Proccói--­

mientoa Civiles ), 

2.- Competencia. 

El artículo 50 do l~ Ley ée r; ,cicr...,l 1 ói·d y fü.­

turalizaci6n, establece que s6lo la ley federal puede modi 

ficar y restringir los dertchos civiles de oue eczan los _ 

extranjeros; en ccnsecu~nciH, esta ley y lun disposiajones 

de los Cldi._.:os Civil y de Procedimientos Civiles del Lis-­

tri to Federéil sobre esta ml::tteri&, tit.·nen el cLir~cter· Ce fe 

aerttJee ~ se1·~n obligé•tc?'i11n en tc,ot: t;. t!niln. 
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Dé acuerdo a lo e~tablec1óo por les artículos_ 

557 y 558 óel C6digo Federal Adjetivo, las notificaciones, 

citaciones y empl.Rzrunientcs a las dependencias de la Fede­

r»ci6n y óe lHs entidades federativas, provenientes del el!! 

tr><njero se harán por conducto de las autoridades federa-­

les que resulten competentes por raz6n del dcmicilio de -­

aquéllas. Las óiligenc.11;.e a que se refiere el articulo an­

terior y el artículo 545 se llevará a cabo por el tribunal 

del domicilio de quien vaya a ser notificado, de quien v~ 

ya a recibir la prueba o donde se encuentre la cosa según_ 

sea el caso. 

Artículo 545 del C6dieo Federal Procesal,- La_ 

dilig<nciaci6n l>OI' parte de tribunt>les mexicanos ée notifi 

cacicnes, recepci6n de pruebas u otros actos de mero proc! 

dimiento, solici·1."dos para surtir efectos en el extr..,njero 

no implicará en definitiva el reconocimiento de la compe-­

tencia asumida por el tribunal extranjero, ni el compromi­

so de ejecutar la sentencia que se dictare en el procedi-­

miento correspondiente. 

3.- Efectos de ln presenteci6n y fines. 

La finalidad de la promooi6n de este tipo de_· 

dilieencina preparatorias, es precisamente, el de utili-­

zar el testimonio o declaraciones solicitadas en un proc! 

so ext_r,.nJ•ro. 

El efecto producido es el derivado del testim~ 

nio p<ra nosteriormente utilizarlo como medio de pr-ueba en 

un procf.so extrttnjero, si~ oue esto implique compromiso de 

ejecutar la sentencia que se dictare en el l>rocedimiento -

correspondiente. 
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4.- La diligencia. 

Se trata de un~ audiencia de car~cter judicial 

en la cual comparecerán y actuará.n tanto los funcionarios_ 

del juzgado como el solicitante de las diligencias y la -­

persona que haya de rendir su testimc.nio o declaraci6n pu­

diendo tratarse áe un extranjero, así como la parte contr~ 

ria, Se seguirán las mismas formalidades utilizadas en la_ 

recepci6n de la prueba testimc:nial a oue nos hemos rc·feri­

do con anterioridad. Si el testigo no sabe el idioma, ren­

dirá su declaraci6n por medio de int6rprete 1 nombrado por_ 

el Juez. Asimismo a petic16n del testigo 1 podrá asentarse -

en el acta de la audiencia, su testimonio en eu idioma por 

61 o su intérprete adem&s del castellano ( artículos 367 -

del C6digo Procesal y 180 oel C6digo Federal de Procedi--­

mientos Civiles ), 

De acuerdo a lo diopuecto en el articule 362_ 

Bis del C6digo Adjetivo,cuando se solicitare el desahogo -

de la testimonial o declaraci6n de parte para que surtiere 

etectos en un proceso extranjero, podrán ser interrogados_ 

verbal y d~rectamente en los tlrminoa del artículo 360 del 

propio ordenamiento legal invocado. 



- 61 -

e o N c L u s I o N t s 

PRIMERA.- Uno de los antecedentes más remotos 

de los actos pre judiciales lo encontramos en el antiguo -

derecho romano, donde las acciones prejudiciales se enca­

minaban a resolver dentro de la vía judicial, cuestiones -

de derecho y de hecho y cuyo.principal objetivo era el de 

obtener una simple f6rmula denominada intentio para post~ 

riormsnte hacer conste.r en justicia un óerecho o un hecho 

y no así obtener una condena. Estas acciones prej;:,;:licia-­

les eran aplicables a cuestiones de estado y derechos de 

familia, o bien tendían a decidir cuestiones relacionadas 

con el patrimonio. 

SEGUNDA.- En el antiguo derecho español no -­

existía la denominaci6n de los actos prejudiciales, sin -

embargo en las lJ eyes de Partidas de 1265, se contemplaban 

algunas medidas ase~atorias oue se podían llevar a cabo 

antes de iniciar el pleito, con la finalidad de obtener -

~xi to' al finalizar aou~l. Así tenemos que estas ~eyes de 

Partidas engloban algunos actos prejudiciales que ahora ~ 

conocemos y oue han sido el antecedente de los contenidos 

en nuestro C6digo de Procedimientos Civiles. 

TEP.CERA.- Los C6digos de Procedimientos Civi­

les 11ara. el Lietri to lt'eóeral y Te1·ri torios de la Baja Ca­

lifornia de 1872, 1880 y 1884,(en materia de actos preju­

diciales) tuvieron su inspiraci6n en el derecho procesa!._ 

espa~ol; con la innovaci6n establecida en el C6éigo de --

1872 consistente en la habilitaci6n nar~ litigar nor cau­

·ea de pobreza como act.c prejudicial, así como la figura -

de la conciliaci6n forzosa en cieter:nir:uC:os ar.sos. 
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CUARTA.- La mayoría d~ los nrocesalistas con­

sultados coinciden en afirmar que loo actos prejudiciales 

consisten en providencias o medidas que se to~an antes Ce 

iniciar el proceso y oue tienen la finalidad de probc.r un 

hecho o acto que trasciende a un juicio ulterior. 

QUINTA.- Los actos prejudiciales son todas 

aC1uellas dilir;encia.s contemplnó~s en r.ueotro cuerpo procE_ 

sal civil, que se practican con antsricriCad a la presen­

taci6n de la demanda y cuya finalicad puece ser para pro­

bar un hecho O f;Cto en un juicio ulterior, para preconst,i 

tuir cierta clase de pruebas, y para tomar algunas provi­

óencias que se conoiderer. convenitJni.E:s re:s~ectv b lti.r. PI.!! 

sonas o para garantizar el ejercicio óe la accién cue no 

ha de cleducir. 

SEXTA.- Las diligencias prejudiciales son fa­

ses antecedentes cuya funci6n prir.cipal consiste en prep! 

rar o conservar la materia de lo que m~s tarde ser! el -­

proceso, con la finalidad de producir los efectos jurídi­

cos deseados. 

SEPTIMA.- Los actos prejudiciales son el gt!n! 

ro y las especies las distintas figuras procesales como -

los medios prepare:.torios del ,iulcic en .c:;e1:er~1; mec.lion -­

pre:paratcr1cs riel juicio ejacutivo: &~raracjé& d~ pc1·~c-­

nas¡ preparaci6n del juicio arbitral; los orel1~inares de 

la consignaci6n y las proviclencias 0recautoriao. 

CCTAVA.- Len ,;¡edios preTJaratcrion ccnr.isten -
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en determinadas diligencias, casi todas de prueba, aue el 

actor o el demandado necesitan llevar a cabo antes de ini 

ciarse el juicio1 para oue éste proceda legalmente o para 

preservar sus derechos. 

NOVE!IA.- Las medidas cautelares se llevan a -

cabo con el objeto de asegurar oportunamente un derecho -

subjetivo; se dictan con el carácter de provisionales y -

se encuentran sUjetas a lo oue resuelva la sentencia def! 

ni ti va. 

DECIMA.- La jurisdicci6n voluntaria ha sido -

objeto de estudio por diversos autores, sin embargo, no -

existe un concepto que la defina con exactitud. Por lo -­

oue, de acuerdo a lo establecido en el articulo 833 del -

Código de Procedimientos Civiles, la jurisdicción volunta 

ria comprende todos los actos en aue por dis0osici6n de -

la ley o por solici.tud de los interesados se requiere la 

intervención del juez, sin que esté promovida ni se pro-­

mueva cuesti6n alguna entre partes determinadas. 

DECIMA PRIMERA.- Los medios preparatorios se 

diferencian de las medidas cautelares, en oue los prime~­

ros se ejercitan antes de entablarse la demanda, en tanto 

que las medidas cautelares µueden promoverse y decretarse 

antes de la derr:anda, al momento óe entablarse ~sta o du-­

rante la secuela procesal, hasta antes de dictarse senteE 

cia. 

DÉCIMA SEGUNDA.- Los medios orenaratorios y -

las medidan cautelares se diferencian de la jurisdicción_ 
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voluntaria en oue las primerbs tienCen u tutelar, demon-­

trar, prepE:rar y oalvaguea.rda.r un derecho. Mientrus que -­

los actos de jurisdicci6n voluntaria se dirigen a la rea­

lizaci6n de ciertos y deterrr.inadoé intereses p6.blicr'' o -

privados suboróinados al Ccrecho. 

DECIMA ~·ERCERA.- La Suprema Corte de Justicia 

de la Naci6n y los Tribunales Colegiadon de Circuito han_ 

emitido escasas opiniones sobrE los actos prejudiciales y 

los medios preparatorios cel juicio, en especial los con-

tenidos en las distintas fracciones del articulo 193 del -
C6digo Adjetivo. Creemos oue la causa nrincipal radica en 

que escasamente se oromueve en la r·ráctic::i e8ttl clase de 

diligencias, de '!cuerdo cor. la inveati¡¡aci6n ª'' campo re_!!; 

lizada por el sustentante en los cintintos j•,z¡¡ndos en m_!!; 

teria familiar, civil y de arrendumiento in~obiliario del 

Tribunal Superior de Justici,, del Hstri te ;•eaeral. 
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