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INTROOUCCION

Para la realizacidn del presente trabajo tuvimos la inperiosa necesidad de anz
lizar aun cuando sea en forma samera los aspectes esenciales del delito de en-
cubrimiento, toda vezr que para conccer acares del tema es indispenzable sabar

lo mds elemental del mismo.

rar 1a convivencia humana y 2s

El Derecho surge desde sus inicios para equi
hacer posible la vida en sociedad otorgandole al hambre cisrta libertad que sg
lamente s2 ve restringuida y limitada al respecto de los demds para que asi -
mismo goce de seguridad. En la teoria del Delito se comprenden su terminologiz

vy generalidades, asi como sus diversos conceptos gue ha tanido en el transcurso

[y

ue

del tiempo, del cual se darivan sus elementes, mismo que oon la ausancia &

(4

d2 ellos se hace inexistente aguél y consecuentemsnte si no se encuentra plena-—

namznte tipificado un ilicite ne es pesible castigarle,

D2 ésta manara la norma juridica al igual gue ia sociedad va evolucionando po-
oo a pooo v sufriends un: sarie de cambics an &l tramscurso de su formacidn: -
asi surgen ordenamientos que dan nacimiento a determinadas figuras juridicas;

de ésta manera en 1871 nace el primer CAdigo Penal para el Distritc Federal, -

el cual da vida al encubrimiento, apareciendo cums form2 e particimacida, adn

cuando en ese tiempo diversos tratadistas 1o concebizn como un delito distinto

de tal suerte gque ésta figura juridica con 2l tiempo va sufriendo una serie de
carbios en nuestra legislacidn, del Cidigo Peral de 1871 y el de 1929 y poste—

riormente en el C&digo Penal de 1931, considerado entonces como un delito dis-



tinto pero con la deficiencia de incluiria por exclusidn en la responsabilidad

panal, hasta lograr su separacidn definitiva de la misma 2n 1983,

Del cual hemos analizado sus generalidades, las diversas formas camo se han  ~
tratado dentro de nuestro crdenamiento juridico pepal, las coiniones y aporta-
ciones hachas por los tratadistas referentes a su clasificazidn como Gelito ay
ténero, les presupuestos indispensables para su existencia como tal, sus ele--
mentos para que sex conswmado y 1a punibilidad gue le curresporde; asi coma -
las excluyentes de responsabilidad © excusas absolutorias que impiden sancio—
nar al encubridor guaddndo esto como una conducta antisocial o concrariaz a la -
moral. Siendo la prircipal fimalidad del presante estudic la importancia gue

merece el encubrimiento cumo delito que tiene una sancide para aquel que reali

ce u oamits las condisttas conterpladas en &1.



CAPITULOC PRIMERC

FNIECEDENTES HISTORIONS



1. (DOIGD PENAL DE 1871

Despuds de la Independencia Qe México el pais se vid envielto en wsa serie de
conflictos armados; motivo por €1 cual no hubo un ordenamiento positivo ya -
que sdlo existieron leyes disparsas que no tuvieron aplicacidn, porgue en ese

entonces era mis importante salvaguardar la libertad de la patria.

Una vez que hubo estabilidad politica en el pais, se formd en 1868 una cami—
sidn para que redactara un proyecto de Codigo Penal Espafiol de 1870, gue a su
vez sc baso en los postulades de la Escuela Cldsica de Derecho Panal, de cu-—
yas ideas principalmente tomd ", .. la teoria de la justicia absoluta y de la

unidad social como férmula mera lz funcidn punitive y asi mird al delito como
entidad propia, es decir que -enfa preminencia el delito por sobre el dolin—
ciente y doctrinariamente aceptd el dogma del libre albedrio ..." {1) Quadan

do contemplados 2n un sdlo crdsnamianto legal todas las conductas Jue en ese

entonces se consideraron core delito.

Por lo que en 1870 se aprobd el proyecto de Codigo Penal que entro en vigor -
en 1871; dicho CAdigo nos sefalaba en los articulos 48 al S8, 133 personas —

que son considaradas respossablos eriminalmente, distinguisndclas asi:

"Arcicule 48.- I.- los autores &2l delito; IT.- Los O&wplices; ITI.- los -

encubridores ... Definiendc a dstos dltimes como aguallos que sin previo -

{1} Gonzdlez de la Vega, Francisce. La Refomm de las Leyes Penales. Pdg, 23.



concierto favorecen al delincuente par diversos modos.

El concepto que nos proporciona el Cidigo Penal d= 1871 del encubrimiento es
parcialmente aceptabla, pues considera por una parte core elemento esencial -
para que un sujeto sea calificade déz enubridor el qgue no exista cumpromiso ©
pacto anterior con el delincuente, ademds, quedd contemplado en una forma g~
pirica junto a2 la autoria y lz ocomplicidad dando oon €sto cabida a una serie
de conductas que por Su naturaleza misme coincidan con el precento lezal, --
sienpre y cuando se trate de favorecer al delincuente, es detir, gue 2 le -
Froporcione la ayuda para ocultar o imptilizar el cverpo, los efectos o ins——
crumentos del delite o simplemente aiberyucn, oculisn o proparcionen la fuga

ail delincuente.

Sin erbarga, hay que tensr en cusnts que respetto del encubridor, <l oSdign

lo catologd en clases, que a decir de Sodi Devetrio, fusron tomadas casi intg
gramente del Cadigo Penal Espafol puss, los casos en Que existe el encubri--—-
miento en la ley espafiola, fueron desarticulados por nuestro oddigo, segin se
estind Que eran mis o Menos graves, para formar las tres agnipaciones gue as-
tablece. {2} ¥ a les que se refieren los articules 55, 56, 57 y 58, que —

rextualmante dicen:

“articulo 55.- Ios encubridores son de tres clases.

{2} Cfr. Noestra Ley Pemal. Mixico, 1917. Pdg. 212.



Articulo 56.~ Son encubridores de primera clase: los sinples particulares -
que sin previo concierto con los delincuentes los favorecen de alguno de los

modos sigquientes:

I.~ Auxiliandolos para que se aprovechen de los instrumentcs con los que se
camete el delito o da las cosas gue son objeto © efecto &2 €1, o aprovechando

se de los unos © de los otros los encubridores;

IT.- Procurando irpedir por cualquier medio gque se averiglie el delito o que

se descubran a los responsables de é1;

III.- Ocultandc 2 23t0s, si tienen costumbre de hacerle u chren por recribu-

cidn dada ¢ prore

Arziculo 57.- oo encubridores de segunda clase:

1°  Los gque adguieran alguna cosa robada; aungue no s2 125 cruebs cus zenfan
cohocimiento da 2sta circunstancia, s: concurren 1¢s dos siguientes:
I.- Que no hayz taredc las precauciones legales para assgurarse de qus la -~

parsona de guien Tecihieron la cosa tenia darecho para disponer de ella;

II.- Los gue habitualmante comoren cosas robadas.

actos mencionados



Articulo $8.- %on encubridores de tercera clase:

Los que teniendo por su erplec o cargo, el deber de impedir o castigar un de-
lizo, faverecen 3 los delincuentes sin pravio acuerds con elles, sjacutand
alquno de los hechos ennumerados en las fracciones 'a y 2a del articulo 36 4

ocultande 2 los Tulpambles ..."

3 vomo 1o sefala Jimdnez ds Asds, que se han distinguids on ol srxzubriwisnto

‘T.~ El favoressiviento gue consiste en ayudar al culpable de un dalizo 3 2iu-

dir las investigiziones de ia auroridad o & sustrasrss 3 la atoidn d2 dsta Ol
cima; v
Ii.~ iLa receptacidn gue existe cuande con revi-

ba g oculta dinere u obistos robades o provenisntas de um dslitc v zambidn se

*n
o
3

[
b

ayuda con &l mismo ucre & orva, para adyuirirles, vacihiries w otul--

tarles. {3}

Asi tenemos gue 21

receptacidn, poro 2stas S0 depan dar oon postersorifad A la edacusidn del he-




Los encubridores de primera clase y los de tercera clase se 2ncuadran dentro
dé los de favorecimiento a guien ha realizado el delito, tomando =n coenta -
que no existe el conocimiento previo de la ejecucidn del delito ¢ por otra -
parte, que su actividad se resliza siempre por conductas positivas en forma -
posterior a la camisidn del delite, mencionando los articules 56 y 58 analiza
dos; procurando un ocultamiento gque permite el aprovechamianto de los instru-
mentos enpleados para el delito o les objetos empleados en €1; asi cono impe-
dir la averiguacidn del delito, diferenciandose la primerz clase 62 la terce-

ra, porgue en ésta dtima, el suijeto raszliza funciones que lo llevan a inpe—

dir o castigar el 4z

Debanos obsarvar gus la fraccidn taroera del articulo 56 ros ubica mo solasen
te dentro d2 les casos de favorscimianto sino tambidn d= recepracidn en forma
alternativa siempre y cuande la conducta se realice con la finalidad G2 obte—
ner una retribucidn; por su parte, los de segunda clase nes cologan en conduc
tas negativas que conducen 2 adquirir objetos ignorandc o conociando su ilegi
tima proocedencia, por elle, estas conductas adomds adquisren la caracteristi-
ca de ser postericres = la comasidn del delico y afectan a2l pacrimonio de los
sujetes posesdores legales d2 la oosa; como hemos dicho con anterioridad, den
tro de ésta clasificasidn se ubican los de primera clase corprendidas en la -

fraccida tercera como una de &5 posibilidades.

Cuando el encubridor se coloca en aguallas condiciones deoterminadas como de -
receptacidn, es aplicable el contenido del articulo 221 e i la letra ssta--

blecia;



"... Cuando el encubrimiento se haca por interés, ademds de lo dispeesto en -

el articulo anterior, se observardr. las reglas siguientes:

I.- 5i el interds congiste en retribucion recibida en numerarie, pecard el -

encubridor, por via de multa, una cantidad doble a la recibida.

I1.- Cuando la retribucidn pecumaria quede en promesa aceptada, la milta serd
de una cantidad igual a 12 prometida, que pagard el que la prometid ¥ oo tan

to que satisfara el encubridor.

IIX.~ Cuando la retribucidn no consiste en nuzmerario, sino 20 oira oS3 pro—

pia del delincuente; se entregard észa o el precio legitimo de ella par su fal
ta y otro tanto mEs de dicho precio, en los términos expresades en lzs reclas

primera y segunda.

IV.- Si la cosz Zada o prumetida no perteneciera al delincuente, pagari dste
camo malta el pracio de elia y otro tanto el encubridor y se restitusri ia co-
sa a su legitimc 3vefio, o su precio a falta de ella,si no fuera de uso prohibi

do; siendolo, se ejecutard lo que previenen los articulos 106 y 108,

V.- S§i la retribucidn prometida o realizada no fuere estimable en Sinzrs: 2l

Juez impondrd 2l delincuente principal una muita de cinco a guinientos pescs y
de una cantidad iqual al encubridor, atendiendo a la gravedad del dsliso v del
encubrimiento o la importancia de la retribucidn y a las circunstancias perso-

nales de ios culpables...”



A pesar de existir penas especiales para los encubridares, en éste articulo,
Gonzilez de la Vega considerd al encubridor como responsable del G2lito antew
rior ya consumado. (4] y por tants como participe del mismo, de tal suverre
gue tanto el contenido del artioulo 45 comw el del 223 nog llevan a conclunir,
gue para éste cuerpo narrative, el encubrimiento es wna formma de participar en
el delite al concebir la conducta del encubridor oomo integrante ge la consuzm
cion del delits gue da origen a las conductas desoritas en las distintas cate—
gorias ¥ por otra parte, al no existir una descripcién de la conducta bajo un
bien juridicemente nrotegida oore vicilante de éste, no puede coasidararse que

el encubrimiento para esta ley haya sido como un dalito.

Otro aspects importante que =e dasprende del Codigo de 1871, es que sefala pa-
ra al encubrider una panalidad especifies d2 once meses, Seqin se desprende -

dal arzicule 220, lo que le &3 un matiz hasta cierto punto de delito autdpamo.

te ordonzmisntc adords establecia como mna excepcidn a los articules ante-—

riores lo siguiente:

Artizulo 39.- Mo se castigardn com encubridores a los ascendientes, descen—

ientes, odnyuge o parientes cnia:eral&s del Gelinzuente, ni a los gue le de—
ban respeto, gratitid o estrecha amistad, aungus oculten al culpable o impidan
que se averigie el dalito, si no lo hicieren por interés, ni empleando algin ~
madio que por si sea un delito.

({) Cfr. C8digo Penal Comentado. México, 1982. Pdg. 224,



En este articulo se consideraba esta situwacidn como uma excluyente de respon-
sabilidad, lo cual es muy criticable puesto gue el encubrimisnto no era consi-

derado como delito.

1a clasificaciGn hecha par el Codigo Penal de 1871 de las personas responsa-—-—
bles de los delitos y la aplicacidn de la penalidad presentaba las siguientes

caracteristicas:
al Incluye en sila todos los grados de participacidn.

b} Considera cune zaracteristica de la complicidad el conciarta previo o pacto

anterior del delito.
cl La ausancia de previo acuerdo o de previo concierts en el encubrimientao.

d) A su detallismo y complicacidn se escapaban los delinceantes mds temibles ~

por su inteiigencia, astucia o, a2 1o mencs obzienen roprasidn ineficaz. (3)
Para la aplicacidn de las panas atendid:
I.~ A las circunstancias parsonales del delincusnca,
IX.~ A las circunstancias de los hechos en gue ooasiste un dalite.

IIL.- A la mayor o m2nor participacidn que tuvieren los delincuentes en la -

(5) Ganzdlez de la Vega, Francisco. CG3ige Penal Comentade. Pags. 23 y 24.



comisidn de un delito, estableciendo diversidad de penas seqin la categoria -
de los participes.

Asi lo expresaba Martinez de Castrv, en la exposicidn de motives, al retomar -
los tres puntos previamente comentados "... estas son las tres inicas clases
de delincuentes que se admiten en el pProyecto, porgus aungue en und que Otra -
oAiigo se hace una clasificacidn més numerosa, la comisién ha preferide la men
cionada, porgue debe procurarse la sencillez en las leyes cuande de esto no re

sulta inconveniente..." (6]

Como se observa, &ste oddigo fud casulstico y dogmitico; casufstico porque -
quizo preever en su articulado el myor mimero posible de las cosas en que la

ley debid ser aplicada; v dogmitico porgue no solo se quizo establecer en é1 -
el precepto normativo, sino que ademis se anexaron innumerables definicionas -

de cardcter doctrimario. {7)

2. CODIGD FENAL DE 1929
Transcurridos ras de 50 afos desde la crescidn del primer Cédigo para el Dis-—

trito Federal y Territcrio de la Baja California en materia comin y para toda

(6) Cfr. Dwpositidn g2 Motives del Codigo Penzl de 1871, Eag. 4.
{7} Ceniceros y Garrido. La Ley Penal Mexicana. México, 1934, Pdg. 22.



la Rapdblica en materia federal, se vid 1a necesidad de sustituirlo par un or-
denamiento que estuviera mds acorde oon los cambics de vida sufridos hasta ese
entonces y asi fué como se norbrd una comisidn redactora de lo gue serfa el €4
digo Penal de 1929. Dicha comision "... accrdd presentar un proyecte fundade
en la Escuala Positiva...” (B) situacicn oe fué muy criticada, porgue guizo
dar mayor importancia al delincuente que al delito y de hacho, siguid el crite
doobjetivo del precepto dorogado v asi mismo los postulados de la Escuela Cli
sica, pudiendose observar esto claraments en su artaculado, pues reprodujo 2l

texts anterior con ligeras variantes.

Respocto al tema que noS odupa, teneras que el encubrimiento aparecid de la -

siguiente maneras

*Aarticulo 36.- Son responsables del delite: I.- Los autores; 1I.- 1Los oo

plices: y 1II.- Les encubridores.”

arziculo 48 dzl mandato & -

o

Fué reproducide en forme inversa integramente e
1871.  En éste oAdigo no se clasificd a los encubridores en wres clases, puss
los encargados de redactarlo counsideraron que "...dado el sistema adoortado por
la ocomisidn de dejar mayer arbliric 2 lne dueces y de individualizar lo mds po
sible, las sanciones incluye en una sola clase todes los casos de encubrimien—

to ..." (%)

{8) Alraraz, José. Bxpasicidn Ge Motivos del O5digo Fenal de 1428, péc. 18,
{3} Ibidem. P3g. 57.



sin embarga, no se logrd el objetive propuesto, pues aln cuando el encubrimien
to no se establecia en clases, gquadaron contemplados en el articulo 43, los ca
sos de los articulos 56, 57 v 38 del ordenamiento antericr; asi, el articulo ~
mencionado, retomd los puntos 2stablecides en las fracciones del arciculo 56,
especificando ademds que era encubridor el que "... oculza a un delincusnte si
ha heche con anterioridad, dos o mds ocultamientos ..."; incluia rambién el —
contenido del articulo 57 en sus respectivas fracciones y agregaba que se con-
sideraba conprador habitual @2 cosas robadas al que “... efectia dicha cawpra
tres o mis veces distintas ..." {fraccidn I del articulo 43 del Cddigo penal
de 1329},

En su fraccidn IV, =@ arziculo 43 agregaba:

"... IV.- Todos aquelles que con propdsito de especulacidn mercantil adquie—
ren ¢ reciben en prends alguna otsa robada ¢ usurpada por medio Se otre delita
cunque prusben que ignoraban ésta circunstancia, sino tomaran las precavciones
convenientes para asegurarse de que la persona de guien recibieros la cosa, te
nia derecho para disponer de ella; debiendo eonsistir dichas precauciones en -~
dar aviso provio a la autoridad o exigir fianza de persona abandonada y de —
arraige quo se Constituya rasponsable del valor 32 l1a cusa, si ésta resultara
objeto o efecto de un delite, sierpre gque por las circunstancias del pessedor
o por el valor © naturaleza &2 la cosa, sea d¢ presumnirse wna usurpacidn delic
fouosa ..."

Esta fraccidn se encuadra dentre 32 13 reoeptacidn, realizdndose una conducta



negativa y considerandola cumo grado de participacidn siendo similar Ssta -
fraccidn a la I del articulo 57 del CAdigo de 1871, que nos hablaba de los an-

cubridores de segunda clase,

£ artitulo 43 en su fracecidn V, inclufa a los encubrideores de tarcera class -
del arciculo 58 d2l oddigo derogado. Ahorz bien, cuando 2l encuprider se oo
locaba en los casos e receptacidn, se aplicaba el articulo 17¢, el cual fué -

casi idéntice al articulo 221 de la I rior, agregando en gz fraccidn IV

que s2 restituya "... la cosa a su legitimo duefio © su precio a falea de ella.
.." vy en su fraccidn V, que 8@ enzubridor se le aplicard "... una malia aten
Giendo 2 la gravedad del delito y del encadrimiento, & la irportancia do ia rg

tribucidn y a la temibilidad del delinceenze...”

Como se pusde observar dentro g2 ésta ley se transeribid i{ntegramence 1o 2523~
blecido en la anterior, agregando \inicaments alqunes aspectos, para daiar me--~

jor determinadeos los puntos que le fusren criticados al mraoepte de 1871V v -~

arpliando ligeramente la receptacidn.

En lc tocante a 13 eximente establecida en el oddigo anterior, fué cogiada in~
tagramente por el nuevo ordenamienis, estableciende una limitacidn al parentes
£o "... por consanquinidad hasta el cuarto grado; y par afinidad hasta 21 se

gando grado ..."

Podanos conciuir gque $ste okiigo considerd 2l encubrimiento como grado de pare

ticipacién al icual que el anterior, pero €sta situacitn se vid mds acentvada



con la intzoduccidn del articulo 177 ¥y 178, que a la letra decian:

"... Articule 177.- Al offplice de un delito consumado de uma temtativa s le
aplicard de un 6écimo a tres cuartas partes de la sancidn que aplicard al au~-
tor del deliro, atendiende a las circunstancias personales vy a la gravedad del
delito,

Artizule 178.- 1a misma sancidn se aplicard a los encubridares atandiendo a ~

sus circunstancias personales ¥ 2 la gravedad del delito...®

Asi tepemos que ailn cuando se oonsiderata caracteristica del encabrimiento la
ausencia de previo acverdo, va no habrd sanciones especiales para el mismo, -

Paes eran las mismas que para &l odmplice.

3. CODIGD PENAL VIGENTE

Dobido a la dafectuosa redaccidn dal OAdigo Penal Ge 19829, tuvo efimera vigen-
cia y por su poca apticacidn hubo la necesidad de crear wo nuevo; asi fud oo
w0 se narhro una comisidn que redactd 1o que ahitva es nuestro Codigo Pepal; -
dicha comisidn realizd sustrabajos siguiendo Laz tendencia ecléctica, pues oo
se apagaba ni a2 la escuela positiva ni a la escuela clisica, sino gue tomaron
1o gque consideraron mejor Ge cada una de ellas, Gindole vids al ofdigo que nos

rige, el cual entrd en vigsr e=n 133!, abrogando asi a su antecesor



Por lo que respecta al tema que nos ocupa, éste ordenamiento elimind las nume-
rosas listas que hacian los anteriores legisladores de los casos en que se in-
curria en participacién, reduciendo a un sdlo precepto, las diversas formas de
participacidn criminal gue antericrmente se dividian en los tres grupos de aua-
rores, cfmplices y encubrideres, llemando par lo tants el fin de la ley: la -
cual, segin los legisladores no debian coafundirse con un manual G2 Gerecho, -
diswinuvendo el casulsmo y awmentando el arbitrio judicial para que asi tocdra
al juzgador la individualizacidn de las sanciones, atendienda a la mayor o me—

nor intervercicn del responsable.

A diferencia del Codigo Penal de 1871, el de 1911, antes de las reformas co—
rrespondientes, estudia el delito de encubrimiento en el articuio 400, asi ~o-
mo tambidn en el articulo 13 fraccion IV, que a la letrs dice: Son responsa—
bles de los delitos:

Fraceidn IV.- Las que, en casos previstos por la ley, auxilien 3 los delincu-

entes, una vez que éstos efectuaron su accidn delictuosa.

En su forma por demis errdnea, la mencionada [raccidn conciba al encubrimdenco
care una modalidad de la participacidn, pues es absurdo, el pretender encua~———
drar la conducta d2 un individuo que porporcicns auxilio sin ooacisrro previc

con el dzlincuente una vez gue ha consumade el delito, como si fuerz uwn parti-
cipe nds. El inconveniente principal gue tiene la fraccidn en cuestidn radi-
ca bdsicamente, en gue no precisz cue el auxilio gue se presta cebe estar liga
30 o vinculado con las acriones principales del dalincuants ¢ delincuentes, -

por un pacto anterior al delite consumado.



Asi también, el Articulo 400 del (6digo Penal del 31 sefiala ques

Se aplicardn de cinco dias a dos ahos de prisidn y multa de veinte a quinientos

pesos al que:

I.- Ko procure par lcs medios licitos gque tenga a su aloance, impedir la coa-
sumacién de los delitos que sabe van a cometerse, O se estin cometiendo, si -

son de los que se persiquen de oficio;

Il.- No haya tamado las precauciones indispensables para asegurarse de gue la
parsona de quien recibid la cosa er venta o prenda tendria derecho para dispo-
ner de ella, si resultare robado:

III.- Requerido por las autoridades, no dé auxilio para la investigacidn de
los delitos o para la persecucidn d2 los delincuentes;

IV.— Preste auxilic o cooperacidn de cualquier especie al autor de un delito,
con conacimiento de esta circunstancia, por acverdo posterior a la ejecucion -
del citade delito;

V.- Oculte al rasponsable de un delito, o los efectes, obletos o instrumentos

del mismo, o impida gue se averigie; y
Vi.- ANquiera, a sabiendas, ganaic robadc.

En su fraccidn 1 se establece una hipdtesis gue requiere e tres condiciones:
a} No procurar por los medics licitos que se tengan al aleance, b) Impedir la



16

consunacidn de los delitos que se sabean van a cometerse o se astdin cometiends

Yy €) Perseguibles de ofitdo. La ley sanciona una conducta cmisiva, separdndo
se del fundamento y esencia de la propia omisidn, es decir, que uno de los ele
mentas & la anisidn es el deber juridico de obrar, y no cbstante que Do exis-
te tal deber, se sanciona la amisidn a que se alude en la fraccidn I del Arti-

culo 400 mencionado.

Bs por ello que Quintero Becerra, sostiene que, tal disposicidn es notoriamen—
te injusta, pues la omiside se caracterizz entre otrus elementos, par la i
fraccidn de un deber juridico y en ninguno de nuestros ordenanientos se inpane
al particular la obligacidn de inpedir la consuracidn de los delitos, pues ni
ain el oddige de procadimientas penales forza a presentar la denuncia del deli
to. (10}

Es necesario observar que el contenido de la fraccidén I, no se refiers a una

hipéresis de encubrimiento, reconccimients gque se hace cuands se expresa que:

los casos previstos en las dos primeras fracciones son sSlo situvaciones equipa
radas por el legislador al encubrimiento para los efectos de la penalidad; 1lo
que origing gque Almaraz manifestard, que como se vé, éstas explicacicnes son =
racionalizaciones que no sirven mds para acentuar los errwes y defectos en m
teria de encubrimiento, porgue es del todo injustificadd equiparar las situa—
ciooes, que se reconocen distintas para los solo efectos de la penalidad, y ~

2s igualmente Justificado ¢ imexcrable colocar esas situaciones, gua se recoo

{10) Cfr. Ensayo sobre el dalito de encubrimiento. Pdgs. 29 y 30,



cen no constituyen encubrimiento, bajo el rubro "encubrimiento”. (11)

Ia fraccidn I1 requiere de tres condiciones a saber y son:

a) Que no se hayan tamado las precauciones indispensables.
b) Para sequrarse Ge que la persona de quien recibid la cosa en venta o prenda
tendria devecho para disponer de ella, y

<} Si resultare robada.

Quinterc Becerra manifiesta al respecto, que el Cidigo sancicnz una extrafa mg
dalidad de receptacidn gue pudieramos llamar culposa, y que al parecer se fun~
darenta en la teoria del error, que siendo vencible y no sabiendalo por negli-
gencia del sujeto, destruye el dolo pero deja subsistente la culpa. (12}

Por otra parte, para que se configure esta forma de encubrimiento, es necesa—
rio, que la cosa2 sea robada y ésta condicidn constituve una limitacidn, habida
cuenta, que 12 cosa gue se compre 0 se reciba en prends, puede provenir de  —
cualquier otro delito en contra del patrimonio, por 2jemplo, fraude o abuso de
confianza; por dltimo debomos indicar que al igual que la fraccidn I, ésta —
fraccidn que comentamos, en realidsd no contorpla una hipdtesis de encubrimien

to, sino d2 eguiparacidn al mismo,

las condiciones exigidas para gque se integre 21 hacho que prevé la fraccidn -

(11) Cfr., Tratado tedrico y practico de ciencia penal Togo II. Pag, 419.
{12) 0b. cit. Pig. 20



III, son:

a) Que siendo requeride por las autaridades.
b) Ho de auxilio.
¢) Para la investigacidn de los delitos o para 13 persecucidn de los delincuen

tes.

Conentando José Almeraz, las fracciones I y IIT del articulc en estudio obser
v8, que puaden jusrificarse como delitos  especiales, siamore que no haya con-
cierto previo, porque no implican ni concurso de voluntades ni de concurso de

accidn; prevesn 1ma actitud meramente negativa que se castiga como falta Ge -~

ayuda a las autosidades. (13)

Con acierto se ha afirmado gue se trata de une modalidad omisiva gue nace ante

la negativa a un raquerimiento previc, el cual ldgicamente, habra da ser echo

"

por aotorided gue tanga facultades constitucionales, para la investiaecidn de

los delitos © paxz 12 persecucidn de los delincuentes.

Ias comdiciones que se desprenden del contenido de la fraccidn IV, son:

a) Prestar auxilic o cooperacidn de cualguier especie.
b} Al autor de un delito.
c) Con conocimiento @2 dsta circunstancia.

d} Por acuerds postarier a la ejecucion del delico.

{(13) Ob. cit. Pdz. 418



Esta medida, nos dice Quintero Becerra, constituye una forma de favarecimiento
correcta en cuinto, al existir el acuerdo posterior a la ejecucidn, deslinda -
la participacidn del encubrimiento, pero incorrecto en tanto amite arte del -
elamento subjetivo del encubrimiento, csea, el ayudar al autor del delito ante

rior a svadir la accidn de la justicia. (14)

En la fraccidn V, paxde afimmarse que se comprende a tode aguel, objeto de la

funcidn punitiva del stadc: si el delizo de encubrimiento tuzela la ejecacidn
de las madidas represivas estatales, estas ooprenden, averigeacidn, prooess v
pena.  Toda 1a doctrina a propdsito de encubrimiento poede tomar una direc——
cion diferente si se predica como bien juridico, lz total realizacidn de 1z -
funcican represiva. Ecta afimmacicn encuenira su apcyo an el contexto misso -
a2 las diversas fracciones del articuls 400, poes misntzas gt en la I, so ha-
bla del myments comsumativoe del delito, en la II se camprenden actos G2 desoam
posicidn del objeto taterial del mismo, y en la I1I se comprende una hipdtesig

que 2 no dudarlo anglobe 2 cualguier persequide por el Estado.

La ditima freccidn Gel articulo =n cuestion es ia Vi y las condicicnes qus se

doasprendan de su contenido son:

a) Aguiers 2 sabiaxdas.
b} Ganado robado.

(14) ob. Cit. Pag. 31,
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En ésta fraccidn podsos retomar el comentario realizado a la fraceidn 11, en
el sentido estricts 8o gue el gamado adquirido por otra persona debe ser roba-
do y ésta situvacion la debe de sabar el adgquirente, de tal sverze que si se -~
campruchs que desconocia dicho robo, en este preciso mamento se desquebraja el

tipo legal de la iraccidn VI vy de alquna forma podria encuadrarse en la IT.

Como nos hemos parcetads, el COodigo Fenal 3o 1933, adopté la postura ecléctica
pues en su parte ganaral regula al encubrimiento como wna modalidad de la par-
ticipacidn v an 12 pirte especial io contaspla camo G2lito especifico.

A este respecte Cenitarcs v Garrido, expresa en cudnto 2l encubrimianzo, hubo

la =endencia 3o coosidarar, tan s8lo come tal al gue impiica 2yvda al delin---
cuente sin previo acoarde con £1, pues Si existe acuerds anterior mis bienm -~
se wrata de camlicidad y dsto con el fin prdctice d@ convartir al encubrimi-
entn as{ entendide en delito especifico. Sin embarmo ne {vd posible incluir

en todos los casos ée ancubrimiento camo figura d= delito especial, zor la di~-
ficultad priactica en cuadnts 2 1» represidn, pues quedaria suspendido el éxito

de un proceso, &l orevic en el gue se declara la responsabilidad de los parti-
cipes en el delito encubierto, Esta dificultad se resolvid creando en la lsy
un sistema mixto gue consiste en considerar al encubrimiento por regla general
como grado g2 participacidn, en los términcs del Articulo 13, que incluye camo
responsables a los gue presten auxilio o cooperacidn de cualgquier especie por

concierto previo o posterior ... {15) considerar, asimisto al encubrimiento

(15} Cit. por Gonzilez de la Vega, Francisco, OSdigo Penal Comentado, Pag.505
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camo delito especifico en contades casos Que se enumeran en el artfculo 400 -

del CSdigo”.

En cambio, mds acertadamente el anteproyecto de Cddigo Penal para el Distrito

y Territorios Federales de 1949, adopta un criterio téonico mids correcto, en -
mwanto que incluye al encubrimiento entre los delites contra la administracidn
de justicia, es decir, cam delito auténam y con atinada uhicacidn, a2derds, -
de que el contenido del articulo 216 del propio proyecto, se desprende que se

refiere en sus cuatro fracciones a verdaderas hipdtesis de encubrimiento, ya -
sea de favorecimiento o de receptacicn, a diferencia del articulo 400 del G&di
oo Penal de 1931 antes de su reforma, gue cam ya expusimos contiene hipdtesis

eguiparadas al encubrimiento.

Del andlisis d=l articulo 216 mencionado, encontramos que la comisidn redacto—
‘ra de 1949 en forma acertada reglamentd en la fraceidn I y II, al favorecimien
o parsonal y real respectivamente, en la fraccidn III, la recepracidn v en la

IV, es de considerar que se refiere jgualmente al favorecimiento persanal.

For su parte Arilla Blas, considera gue el encubrimiento, delito especifico y
a0 forma de participacidn, tiene su justo lugar en el libro II del anteproyec—
to, como delito contra la administracidn de la justicia, catalogacidn que esti

T™a correcta. (16}

Tect2, (1

(16) Cfr. Ensayo critico sobre el anteproyecto de reformas al Cédigo Penal, -
Proyecto de 1949.  Pdg. 184.
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Coro'ya nos heros referido, el Cidigo de 1931, contemplaba en sus articules
13, fraccida IV y 400, el delito de encubrimiento, pues bien, es cportuno sefa
lar que dichos articulos fueron reformedos por Gecreto Se 29 de diciembre de -
1984, owblicado en el Diario Oficial de 12 Federacidn del T4 de enero de 1985,
¥y por el decreto del 16 de diciembre de 1985, publicado en el mismo drgano in-

formazivo oficial de fecha 23 de diciembre 22 misw aho.

£1 articulc 13 retamd de la fraccidn IV del Cidigo Penal del 2!, sy esencia,

para haoer mds precisa la participacida en un delito consumedo, asi, la frac—
cidn VII d21 nuevo articulo 13 senala: Los que con posterioridad a su ejecu—
eids auxilien al delincuante, en swplimients d= una promesa anterior al deli-
to. Con €sta inovacidn se erradics el arror contenido en el Cadigo d=l 21, v
s2 acentia la complicidad, para dejar a un lado cualgquier confusién o contra—

diccion entre este z2rticulo y el 400.

For su parra, el articulo 500 despods de la reformas dol 85, qQuesd asi: Se -
aplicard prisidn de tres m2ses a tres afos y de quince a sesenta dias multa,

al ques

I.- Con dnino de lucro, despuss de la ejecucidn del delito vy sin haber parti-
cipado en éste, adquiera, reciba u ocuite el producto de aguél a sabiendas de
esta circunstancia,

Si el g recidid 1a oosa en venta, prendz o bajo cualquier otro concspto, nho
tuwo conecimiento de la procedencia iiiciza de ageéllas, por no haber tamads -

las precauciones indispensables para asegurarse de que la parsona de quien la
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recibid tenia derecho para disponer de élla, la pena se disminuird hasta una
mitad.

Para los efectos del pirrafo anterior, les adquirentes de vehiculos de motor -
deberdn tramitar la transferencia o regulacidn del vehiculo, cerciorandose de

su legitima procedencia.

II.- Preste auxilio o cooperacidn de cualquier especie al autor de un delito,
con conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo posterior a la ejecucidn -

el citado delito.

III.~ Oculte o favarezca el ocultamiento del responsable de un delito, los -

2fectos, obietos o instrumentos del mismo o impida que se averigle,

IV.- Requerido por las autoridades, no &2 auxilio para la investigacidn de -

los delitos o para la persecucidn de los delincuentes, vy

V.~ No procurz, por los medios licitos que tanga a su aleance y sin riesgo pa
ra su person2, impadir la ¢onsumcidn de los dalitos gue saben van a coseterse
o se estin cametiendo, salvo que tenga la cbligacidn de afrontar el riesgo, en

@Iyo caso se estard a lo previsto en este articulo o en otras narmas aplicables

Yo se aplicard 12 pena prevista en este articulo en los casos de las fraccio—
nes III, en lo referente al ocultamiento del infractor, y IV, cando se trate

des

a) Los ascendientes y Sescendiantes consanquinecs o afines.
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b £ wéoyuge, la concubina, el concubinario y parientes colaterales por con—

sanquinidad hasta el cuarto grade, y par afinidad hasta el segundo, y

¢} los que estén ligados con el Galincuente por amor, respeto, gratitud o es--

wrecha amistad derivados de morivos nobles,

Asi es camo aparece el encubrimiento somg un dslite autdnamo, el fual se pre—
sarzaba en wwx forma deficiente, no propiamente por los casos que conprendia,

sino pargue ne se inaluian todos ios cases de encubrimionto y de ahi e) siste-
ma mixto, pues en muchas ocasiones, los casos no corprendidos en el articulo -

400 recalan en el articulo 13.



'CAPITULY S5EGUNDO:

ESTRUCTURA JURIDICA
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1. OONCEPTO JIRIDICO Y DOCIRTINAL DET. DELTTO EN GENERAL

A lo targo del tiempo, numerosos tratadistas del Derecho nos han progorcionade
un concepto del delito acorde a las posturas de sus ideas con el fin de expii~
car su verdadero alcance. En atencidn 2 suas raices, el vocablo delito derivz

del supino delictum del verno latino delirmguere que significa: abandonar, amy
tarse del busn camino, alejarse del senderc seflalado por la Ley.

De la distincidn Bomana entre dolicta mala inse y delicta rala gquia pronibita,
que atiende a los hechos intrinsecamente immorales o a los que solo esiin pro-
hibidos por la ley, taoma la escueala posicivista, con el jurista Rafael Gardfa-
lo, el deliro natural considerdndolio no como un ente juridico sino como fendme
no natuwral y social producido por el hambre y lo define camo  “la violacidn de
los sentimientos altruistas de probidad y de piedad en la medida media indis—

pensable para la adaptacidn del individuwo a lz colectividad™. (171

Por su parte el Licenciado Ignacio Villalobos en la critica realizada al con-
cepto de delito natural manifiesta: *Gardfalo sentia la necesidad de cbservar
alge e inducir de €ilo uma definicidn y no pudiendo actuar sobre los delitos

mismes no obstante que era esa la materia de su estudis y &= su definicidn di-
jo haber observado los sentimientos, aungue clars estd gue $i e debe entender
cue se refiere a los sentimientos afectadas por les delitos, el tropiezo eca —

exactamente el mismo, pues los variantes en los delitos Geblan treducirse en -

{17} Carrancd y Trujillo, Radl. Derecho Pemal Mexicano Ganeral , Méxi
oo, 1988.° pag. 220, ieano, Parte - Mexi-
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variasbilidad de los sentimientes afeczados, sin embargo no era posible carrar-
se todas las puertas y procediendo 2 priori sin advertirlo externc su concepto

de delito naturai™. (18}

Han sido arduos los esfusrzos Se los estudiosos al tratar de conciliar la infi
nita variedad de las tradiciones famiiiares y de los conceptos socialss, mora-
les vy juridicos gue a trawés del tiempo se han considerado el patrimonio &2 -
los pushlos: con ia elaporacide 62 un coocepto del dalite gue tenga vatider -
apodictica y universal,

Si bien al hablar &el delito se hace referencia a una nocidn que sOio tiene va
ior en determinado lugar vy tiespo. (1%) Lo delictucso escaps de la esfera de
influjo circunstancial para pooyectarse en un plano metafisico 3 aond2? su esen
cia no ha logrado alcanzarse todavia. Sin embargo, lo que mds podria decirse
del delito asi considerado, es gue consiste en una npegacida del derecha o un —
ataque al orden juridico (Pessina) y esto mis gue ¢afinirlo es inducir en uma
fagrrte peticidn d2 principio o bien gue es la accién punible (Mezger) lo que
dasda luego la cireuwmscribe a la sola actividad humana, con exclusidn de otra

cualquiera. {20)

En el concepto juridico alin cuando la mayor parte de los CSdiges no se preocu-
pa por definir 21 d2lito en general, nuestra legislacida siquiendo la tradi——

(18) Cir. Derecho Penal Mexicano. México, 1983. Pdg. 207.
{15) Cu=llo Calén, Bugenio. Derecho Pemal Temo 1. Madrid, 1976. Pag. 233.
{20) Cit. por Carrancd y Trujillo, Raiil. Ob. Cit. Pag. 220.
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cidén espaiola ha creide prudente hacerlo.

Asi @) O5digo Penal de 1871 en su articulo 4° decfa: "Delito es 1a infraccicn
voluntaria de una ley penal haciendo io gue ella prohibe o dejando d2 hacer lo

que manda®., {(21)

Celestino Porte petit, sefala que dicho precento nos estd indicande qu2 se vip
lan normas prohibitivas y preceptivas, paro ademds hace notar primarc que el -
delito no es la infraccidn de la ley vensl sine 4o los principics gue informan
a esa ley, pues lev penal es lo quwe 62fine y castiga los actos u omisionss pu-
nibles, y no es esa ley la que el de=lincvente viola, sino e! precepteo juridico
cuya sancién establece ella; en rigor la ley penal sblo puede ser violada por
los tribunales encargados de aplicaria. @ sequndo lugar ol cdrmine volunta-
ric hace muy confusa la definicidn, por voluntaric no se pusde entender inten-
cienal en este caso, pues que hay delitos de culpa, © sea ne intencionales v
seria implicante gefinir el delito diciendo gue es la infraccidn intencional.

(22)

E} Cédigo Penal de 1929, establece en su artieulo 11 que delito es la lesidn -
de un derecho protegids logalmente por und sancidn penal. Y fija caw.tipos

legales de los delitos los catalogades en el mismo oddigo.

El O&digo Penal de 1931, para el Distrito Federal en materia de fuero comin y

(21} Gonzdlez de la Vega, Francisco. Cidigo Penal Camentado. Pag. 57.
(22) Cfr. Apuntamientos de la parte general de Derecho Penal. Pdg. 198,



para toda la Repiblica en materia de fuero federal en su articulo 7 establece:

"Dalito es el acto v omisidn que sancionan lag leyes penales®.

A este respecto, chserva José€ Angel Ceniceros y Luis Garrido que el capitulo -
relativo a ia responsabilidad se encaheza en el articulo 7, pero en realidad -
no habia necesidad e definir el delito por no reportar ningquna utilidad ai -
Juez y ser siempre las definiciones sintesis incampletas de lo gque se trata de

degir. {23}

Castellancs Tena, critica la definicidn del CSdigo de 1931, tamande en conside
racidn el elanerto panibilicdad diciendo gse 3l sstar zancisnade un acto con -
una pera o conviens a tode lo definido; ya que existen dalitos gue gozan de -~

ura axcusa abseluteria v no per sllc pilerden su cardcter delictucso, (24)

Por su parte Carrancd v Trujillo sefiala al respecto: "Los caracteres constitu-
tivos dal delito, semin el articuio 7 del Codigo Penal son: tratarse dz un ac-
to u chiside, &n una palabra de una accida de una conducta humana y estar san-—

cionado por las leyes penales...® {25}

A1 decir accidn {acto u omisién) deba entenderse la voluntad manifestada por

un rovimiento J=l SrSAnigw o por falta de ejecucida e un hecho positivo exi-

gido por la ley, tode lo cual produce un cambio o peligre en el exterior. Al

{33} Ob. Cit., Pg, 39. . .
(24} Cir. Lineamientos elementales de Derecho Penal. Pag. 133,
{23) ob. Cit, pag, 225,
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decirse que esa accidn ha de estar sancicnada por la ley se mantiene el princi
pio de que la ignorancia de esta no exime a nadie de su cumplimiento, asi camo
se deduce qus la misma ley se obliga a enumerar descriptivamente les tipes de
1los delitos, lo gue para los efectos penales, pasan a ser los dnicos tipos de

acciones punibles.

Los antepreoyectos de Codigo Penal de 1949 y 1958 para el Distrito y Territorio
Federales y el C&digo Pepal tipe para la Repiblica Mexicana, ne incluven la de
finicidn J=1 d=lizo por consideraris innecesaria. Porte Petit cowsnta sioen

la parte especial d=] Codigo Peral se reglamentan conductas o hechos constitu-
tivos de dalite, 25 superfluo eszablecer el concepto g2l mismo en la parte ge-

neral de dicho ordsnamiento. (26)

£1 Articulo 7 del C&digo Penal &= 1931, fud reformado conforme al decreto ds=l
30 de diciambre de 1983, publicado en el Diario Oficial de la Fedaracidn N° 10
del 13 de enere de 1984 para gquedar asi: Articulo 7.- Delitoes el actou -
omisidn que sancionan las leyes penales.

Bl delito es:

I.- Instantdneo.- Cuando la consumacidn se agota en el mismo momento en que se

han realizado todos sus elementos constitutivos.
1I.- Permanente o Coatinuo.- Cuando la consumacidn se prolonga en el tiempo; y
III.~ Continuo.- Cuando con unidad de propdsito delictivo y pluralidad de con-

. . -~ -

(26} Cfr. Legislacidn penal mexicana comparada, parte general, Pdg. 12.
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ductas se viola el mismo precepto legal.

1a prirera observacidn frente a la nveva redaccidn del articulo 7, donde en
realidad se amplia la definicidn original de dalito es innccesario, imitil y
perjudicial abordar probleras de doctrina que confunden al invocador, al juez
v al intérprete de la ley. Definir o pretender definir lo que es el delito -
instintanen, =l permanente o0 continuo v el continuads, no os propiamente fun—
cidn de la ley penal: todo lo contrario, a mayor sencillez y reduccidn de pro-

blemas doctrinales mayor claridad y eficacia da=l texto legal. ({27}

En Mdxico, ha sido un punto discutibls v casi unifcrmomente resusltc sobre si

se dabe o no definir el delito.

Arilla Dlas, se promuncia por la no definicién del delite, cuando dice que en
realjdad definiciones de esta clase, generalmentze tautaldgicas no son necesa—
rias en ics C&digos. En el mismo sentido lo hace Porte Petit asi cam el —

ilustre jurisza Juan Jesé Gonzdlez Bustamante, al referirse al provecto del €5

-

5]
f
g

digo Pemal da 1945, aypresa que se suprime la indtil Sefinieidn fermalil

delivo. (28}

Camparto las cpinicnes anteriares por considararlas acertadas, pues estd de -

mds @1 elaborar unz definicidn precisa del geliro en ia parte general, si en -

(27} Carrancd y Trujillo, Radl. Ob. Cit. Pdg. 224.
(28} Cfr. El jurista y la ley, la refomm penal mexicana, proyecto de 1949, -
Pag. 269.



31

la especial se seflala las caracteristicas que debe remnir el acto u anisifn pa
ra ser considerado como delito, independientemente de la sancidn que le pueda

zorrespandar.

Desde el punto de vista doctrinal el conospto del delito o5 tan variado como -
autores y tratadistas existen, por osta razdn sdlo citaremos los mds importan-

T35 3 nuSstro criterio.

El gran mzestro Francisco Carrara, exponente de la escuela cldsica en su obra
El Programa proporciona un concepto dal delito, cuyo antecedente se encuentra
er. 12 gefinicidn de Carmigrnani y que a 1z letra dice:r "la infraccidn de la ley
d2! Estado prowulgado para proteger la saguridad de los ciuvdadanog, resultante
d2 un acto externe positive o negative moralmente imputable y politicaments d2

foso®.  (29)

Ernasto Belin ¢ =u cbra Teoria del Delito considera al gelincusnte came una -
accidn tipica, antijurfidica, culpable, sancionada con una pena adecuada y sufi
ciente a las condiciones objetivas de punibilidad. Para este autor toda defi
nicidn de delito habrd de elaborarse conforme a una determinada legislacida -

positiva. (30]

José Arturo Rodriguez Mufoz, quien cita a Mezgar, comenta su concepto diciendo

(28} Cir. Programa del curso de derecho penal, Vol. I. Pag. 41.
{30) cCit. por villalcbos, Ignacio. Ob. Cit., Pdg. 210,
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"Vamos por tanto como para Mezger la dafinicidn del delito se simplifica por

un lade y por el otro aparece en conexion intima dos elementes (la tipicidad y
la antijuricidad) gue en escritores antaricres a él se presentan ée modo mds -
independiente entrz si. (31} Continua diciendo que de acuerdo con la legis-
lacida espanola, a2l delito pusde definirse coamo la conducta tipicamente antiju

ridica y culpable, sin gue s=2 necesario afisdir el requisito de la pena.

Otrus concoptes raferentes al delito son los siguientes: EBs la infraccidn de
un deber exigible, en dafio de la scciedad o d= los imdividucs (Rassi): es 1a -
violacidn de un darecho {Frank}; es la violacidn de un darecho o dz un daber -
{Tarde); es no sclamente la oposicidn & la voluntad colectiva cuya expresidn ~
es al dereche, sinc taxbién la oposicidn al debar (Wundt, Wulffen); es desde -
el dngulo histdrice tada accidn que la conciencia évica de un pueblo considera
marecedora de pena, en determinado maente histdrico y desde el dngulo valora-
tivo todo acto que ofende gravemente el orden sStico y que exige una explica-—~

¢idn consistente &n la pena {José Maggiorat. {32}

2. SU UBICACION EN £, DERECHO FENAL

Bl estudio sisterdtico del Derecho Penal se escinde en diversos temas, sscin -

el punto de vista y la extensidn que cada especialista presende darle, Todos

{31) Cfr. Tratado de Derecho Penal, Tome I de E. Mezger. Fig. 162,
{32} Carranci y Trujillo, Radl. Ob. Cit. Pdgs. 220 y 221.
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coinciden, sin embargy, en sefalar dos partes: la general y la especial; el
delito v 1a pena se incluyen en la primera, la que a su vez se subdivide en -
tearia de la ley, teoria del delitc v teoria de las penas v medidas de sequri~
dad. Y la parte egpecial se ocqupa de los d=2litos en particular y de sus pena

respectivas.  133)

Para varics autores, la verdadera nocidn formal del dolito la suministra la -

lay pesitiva madiante la amenaza G2 una pena para 1a eiecucidn © li omisidn de

ciartos actes, pues formalmente hablando, expresa:
por su sancidn penal, sin uma ley gue sancions uny detarvinada condusta, no es

»osible hablar ds delito.

o2 lo expuesto s@ puade observar cue la penalidad juega un papal importants, -

paro aun se discute si &sta poses o no el rango de elemento esancial 3al deii~

Carrancd y Trujillo sostiene 3l hablar de las excusas absolutorias "Tales -~
causas dejan subsistar el caristor Zolictivo del acte v excluys sdlo la pena..
" (34)  Opinidn semejante es la e Icnacio Villalobos al decir gue la pena

°s reaccidn de la sociedad o el madio de qua esta se vale pars tratar ds repri

mir el delito, por tanto el d=lito es pr

p2ro ni 8sto significa que la ~

mumnibilidad forma parte gel delizo.  (33)

£33) porte Fenit, Calestino, &p parte ge Derecho 2. Pig. 19.
{34) Cfr. Darecho Penal Mexicano, Tomc II. Pag. 125.
{35) Ob. Cit. Pags. 203 v s, s.
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En la actualidad Porte Petit, en su obra titulada apuntamiencos de la parte ge
neral de derecho penmal, se proclama por negar el rango de elemento esencial -
del delito a la pena, pues sefiala que sélo es una consecuencia de ésta.

En restmen, desde el punto de vista puramente formal y de acverdo con nuRstro
sistema positivo, generalmente una conducta es delictuosa cvando estd sanciona
da por las leyes penales, pero también dichas leyes contemplan delitos no puni

bles existiendo excusas absolutorias.

Dos son los sistemas para realizar el estudio juridico esencial del delito: -

El unitario o totalizador v el atomdzador o analitico. (36}

Para los unitarios el dalito es un blogque ronolitico que si bien es suscepti—

ble d= presentar aspeTtos diversos no es en manera alguna fraccionable.

Antolisei sefiala que 1a verdadera esencia d2l delito, su realidad no estd en -
cada uno de sus CampPonentas y Larpoco en su suma, sine en el todo y en su in—
trinseca unidad; solo mirando el delito bajo este perfil, es posible compren—
der su verdadere significado, no debiéndose olvidar que el delito constituye -

\

una entidad ssencialmente unitaria y organicamente hamadrei. (375

Para los analiticos el delito es una unidad y su descanposicidn en elementos -

(36) Castellanos Tera, Pernando. Ob. Cit. P3g. 129,
(37) Cit. por Porte Fetit, Celestino. Ob. Cit. Pdg. 1997.
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es sdlo un medio para aprender mis claramepnte las partes de &ste concepro.

Dentro de ésta corriente se sefialan varias posiciones tales como la bitdmica,
tricotdmica, tetratdmica, pentatdmica, exatdmica y heptatdmica; a consecvencia
d= que en la doctrina no existe uniformidad de criterics en cuante a los ele—

mentas que integran el delito, por ejemplo: Floriano.- Es el hecho culpable -

del harbre contrario a la ley v gue esti amenazando con unz penma; Merger.- -

&ccion tipicamente antijuridica y culpable; Liszt.- ? mable centrario al
Garecho, sancionado con una pen2; Binding.- Accidn tipica, antijuridica, culpa
ble, saretida a una adecuadd sancidn penal gue lleva las condiciones cbijetivas
de sulpabilidad; Mayer.- Un acontacumiente tipico, antijuridico imputable: -
Caello Calon.- Accién humana, antijuridica, tipica, culpabia v punible; Jimd—
nez de Asda.- Acto tipicamente antijuridice, culpable, satetido a2 vaces a con-
diciones objetivas &= penalidad, imputabls 2 un horbre v somziide 2 una san---

cion pepal. (38)

La concepeidn analitica estudia el deliro desintegrandolc o sus propics ele—

mentos perd Sasidorandolos en conexida intima al existir una vinculacidn indi

sciuble entre olles, en razdn &= la unidad éel & oramos acertada -

TG, COn
esta posicidn en razdn de gue el andlisis no es la negacids d= la unidad, sino
el madio para realizario y &s absurdo hablar de una consideracidn unitaria gue

no tanga por base una consideracidn analitica.

{38) Carrancd y Trujillo, Radl. Derecho.fenzl Mexicano, parte genperal. Pig., -
223, y Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit. Figs. 122 v 13C.
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3. LA PARTICTPACION EN LA LHGISLACTON MEXICANA

Comirmente el delito es ajecutado por una sola persona, pero en algunas ocasio
nes presupcne la concurrencia de varios sujetos, de aqui que la figura tipica

no sdlo se cumplia en proyeccidn del propio compertamiento del sujeto activo -
primario captando momentos de su conducta gue se presentan ocon anterioridad al
instante consumativo que el tipo recoge, sino tamhién en proveccidn de perso-—
ras y acciones diversas Se los g2 13 figura menciona especificamente v es en

25te preciso mamento cuande s¢ nabla de participacidn o concurso de dalincuen-

tes. (39}

£l derecho penal hz dado vida 2 2sta figura juridica con el objero S amplifi-
car y lograr captar conductas $a2 no Obstante su inequiveoco matiz antijuridico
serian sin slla atipicas. por silo algunos autores la consideran camo causas -
&e extensicn de la pena, pues 2 —ravés d2 esta se amlia el conoeptc delictivo

plasmacdo en ia parce aspocial del ordenamiento panal punitivo.

En un sentido mis amplio, Castellanos Tena, sostien2 que la participacicn con-

siste en la voluntari: cooperacidn de varios individuos en la realizacidn de -

g

oelito, sin gque 2! tipe ragaiszra formaiidag. {401

" -

En la legislacidn penal mexicans 12 parvicipacidn como dalito ha revestido ma-

I

ices peculiares acordes a la Spoca v al punto de vista 821 legislador, quien

{33} Coelle Calon, Euganio. Ob. Cit. Pdg. 546. y Gdime: Eusebio. Tratado de de—
Derecho Penal, Tomo I, 2ag. 404.
40} . cir. Pdg. 33,



con aniro de precisién y certeza quizo elaborar un estudio mds apegado a la

realidad para resolver los problemas que sa presentaban en torno al delito.

El Cddigo Penal de 1671 fiel a la escuela filosSfico penal que lo inspird, dis
tinguid entre los responsables crimiralzente, a los autcres, cdmplices y ensu-
bridores; considerd entre los primercs a los mediatos y a2 los intelectuales a
los inductores y naturalmente a les ejecutores; entre los odrplices a los pro-
vocadares, a los gue indirectamente participan en la ejecucidn y a les pregia-
mente auxiliares pero ademds a los gue ocultan cosas robadas, dan asile al de—
lincvente o le proporcionman la fuga, si ellc es por pacto anterior al delizo,
por dltimo considerd encubridores a los gu2 sin previo concierto favorecen i

gelinsaente por diversos modos.

El C&digo Penal &= 1929 siquid en tode lo anterior al de 1871, reproduciendc -
su texto con ligeras variantes (Articiio 16 a 43 y 63 fraccidén IV).  En cuan-
to a las penas establecid una pausible imcvacidn; el arbitrie judicial rescrip
guido y asi sahald para 1os complices s un decime a las tres cuartas partes —
de la sancidn correspondiente com awtcres (Articulo 177) y la misma sancidn -
para los encubridores atendiendo a sus circunstancias personales y a la grave-

Gag del delito (Articulo 178}.

Con el fin de aumentar correlativamente 2l arbitrio judicial en lz imposicicn
de las medidas represivas o de seguridad, el Cddigo Penal de 1931, disminunvd -
2] casuismo al elimipar la anticua y crolicada clasificacidn legal de autores

odrplices y encubridores contenida en los cddiges anteriores. (41)

{31) Gonzdlez dz la Vega, Francisco. &digo Penal Camentado. Pag. 72.
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Y asi en el articulo 13 precisd que son responsables de los delitos:

I.~- Los que intervienen an la concepcidn, preparacidn o ejecucidn da ellos.

II.- Los que inducen o ompelen a otros a cameterlos.

I1II.- Los que prestan auxilio o cooperacidn de cualquier especie para su ejecu
cion.

IV.- Los que en casos previstos por la ley, auxilien a les delincuentes, una

vez que estos efccturren su accide delictuosa,

Este precepto se refiere a la participacién en sus tres primeras fracciones, -
en cambio en la fractidn IV, se refiere al encubrimiento, porque no sefiala que

2] auxilio prestadc, fuera mediante pramesa anterior,

Con mis depurada férmila el proyecto del CAdigo Penal de 1949 preceptuaba en -

su articulo 13, son responsables:

I.- Los que taman parte en la ejecucicn de los delitos.
II.- Los que induzcan a cometerles.

III.- Los que cooperen de cuaiquier sodc 2 realizarlo.

Esta reglamentacidn ha dado lugar a que Jiménez de Asia exprese que mejora la

delimitacién de los codelincuentes en el articulo 13.  (42)

Y para Cuello Calon que estime que se reduce y sistematiza mejor la ennumera—

(42} Cir. Impresiones sobre la parte general del _anﬁepmyecto de reforma dal -
oXiigo penal mexicang, proyecto de 1949, Pag. 144.
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cidn de las personas responsables. {43) Javier Alba, subraya gue el articu—
lo 13 aparece con técnica depurada en el anteproyecto original, pero en la edi
cién de 1a cdmara, al subtituirse en la fraccidn IT el témino detemminen por

el de induzcan, se tuvo muy poca fortuna. (44)

El articulo 13 del Cidigo Penal de 1331, fud reformado madiante decreto de fe-
cha 30 de diciembre de 1983, lizado en el Diario Oficial de la Federacidn -
el i de onaro 4= 1984, para dedar a un lado la catalogacidn casuistica de la

escuela cldsica y como dice Carrarca v Trujillo difundir en una formela gene—
ral todas las deliniciones anterieres y establecer que son responsables de los

Gelitos:

I.- Los qua acuerden o preparen su realizacidn.

il.- Los que los realicen por si.

I1l.- Los que los realicen conjuntamente.

Iv.- Los que los lleven a cabo sirviendose de otro.

V.- Los que determinen intencionalments a2 otro a cometerlo.

VI.- Los que intencionalmente prestan aynda o auxilien a otra para su comisidn

VII.- los que con posterioridad a sa ejecucidn auxilien al delincuente, en cum
plimientc a una praomesa anterior al delito.

VIII.- 1os que intervengan con OLICS en st camisidn, aunque no conste quien de
ellas produjo el resultado.

3

{43) Cfr. Anteproyecto del Cidigo Penal Mexicano de 1949 para el Distrito y Te
rritorio Federal, la reforma penal. Pag. 152.

34) Cfr. Breves considaraciones al anteproyecto de G5digo Penal de 1949, la -
raforma penal mexicana. Pig. 224.
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José Angel Ceniceros y Luis Garrido aclaran que ésto no quiere decir que para

el C&digo vigente ya no existan grades de participacidn en la empresa delictuo
sa, sino que toca al Juez precisarlos y sefialar la pena adecuada a la temibili
dad del responsable. La Jurisprudencia definida, también asi lo ha sostenido
al senalar: "Si en la sentencia condsmatoria se expresa tnicamente gue terien
do en cuenta las circunstancias del arziculo 52 del o=idigo penal, sa estims -
equitativo imponer determinada pena, el amparo debe concederse en el sentido -
de que dentro de las modalidades que Infarman la lagislacidn puniciva del Dis-
tritc Federal, estd obligadz la auteridad judicial a razonar el arbitrio gqua -
la ley otorga en la aplicacién de las penas, tarando en Cuenta las circunstan-
cias perscnales del delincyente v las gruebas dzl hecho dalictuso.  {Sexta Eog
ca, Seyunda Parte, Tome LIX, Pag. 1383!. Cano se deduce, la inovacidn ez sé-

1o de dogra, conceprualmente subsisten los grados cldsicos de participacidn.

Por otra parte la Jurisprudsncia definida sefzla qua: "Si entre los acusados -

comisidn del delito, debe concluirse que todos v -

hubo acuerde previo para
cada uno son plenamente responsables came coparsicipes par haber interveniso -
en su preparacidn o en €sta y su ejecucidn™. (Sexta Epoca, Segqunda Parte, Vol
XV, Pdg. 123 A, D. 4052737). "Si no existe ninguin elemanto probaterio relati-
wo a que hubiese habido acwerdo previo entre el guzjoso y su coacusado para -
apnderarse de un obietc, Iz responsabilidsd Como ovautor o quedd acreditads®,

(Tesis relacionada, Sexta Epoca, Segunds Parte, Vol. 57, Pdg. 14 A.D. 5731.761)

José Almaraz ranifissta que es una cldsica forma de complicidad que dicho arti

culo ha desgajado de la foomila génerica que a ella consagra en su fraccidn VI
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y a gue algunas de las conductas de las que intencionalmente prestan avuda o

auxilic a otro para su carisidn, son simplemente preparatorias del hecho tipi-
co en que consiste el delito, sin embargo hay que recordar que no todos los -
actos preparatorios son punibles, sino que unicamente los que si constituyen -
el delito, (453) Ya gue nuestra legislacidn penal tiene como objetivo primor
el hacer de las penas vma medida ejemplar para preveer y reducir en 1a medida

de lo posible la participacidn en la camisidn de algin delito.

Como sefiala en la fraccidén VI, se encierra en si el concepro cldsico de la com
plicidad, pero ademds Jiménez de Huerta agrega que la conducta de ayuda o auxi
lio a la ejecucidn de un delito, se logra tipificar a través de un juicio valoc
rativo de relacidn con dste v sdlo asi es posible decidir si una conducta ha -

ayudado o auxiliado a la ejecucion del delite.

La Jurisprudencia sostiene que: Para fijar la cooparticipacidn delictuosa es
necesario encontrar no sdlo el lazo de unidn entre los delincuentes sino en el
propdsito y consentimiento de cada uno de ellos para la comisidn Gel delits, -

(Sexta Fpoca, Segunda Parte, Vol. XXXII, Pdg. 74 A.D. 3659/59).

En cuanto a la fraccida Vi1, la reforra penal hace especial referencia a la -
complicidad subsequens, en cwantc dispone que s responsables del delito los

que con posterioridad a su ejecucidn auxilien al delincuente en cumplimiento

(45) Cfr. Tratado tedrico y préctico de Ciencias Penales, Tomo II. Pdg. 415 y
416.
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de una promesa anterior al delito. El acto del participe no consiste aqui -
en la asistencia 0 ayuda posterior al delito, sino en la promesa anteriar que

prepara o facilita su ejecucidn. (46)

4. TIPOS DE PARTICTPACTON

Camo se ha visto, la participacice precisa de varios sujetos gue encaminan su
conducta hacia la relacidn de un delire, al cual se produce comw consecuencia
de una intervencidn, Evidenterente si todos son causa de la infraccidn no -
siempre los serdn en el mismc grado; estara en relacidn con la actividad o in-

actividad de cada uno , de donds surgen varias formas de participacidn.

Ya Francisco Carrara distinquié entre responsables prinsipales y ascesories, -
autor principal es el que cuncibe, prepara o ejecuta el acto delictucso; en -
cambio, los delincuentes accesorios o chnplices son quienss indirectamente —

a

cooperan para la produccidn del delito.  (47)
AITRIA.- ©5 autor ei gus ha causado mediante su accidn la ejecucidn de un de—
ite, si san varios los sgees gue mediante su accidn han dado lugar a2l mismo

resuliade, se les denomina coautores; hay ocasiones en que el autor exclusiva-

mente mediante su accidn personal crea el resultado y son los delites llamados

(46) Cfr. Darecho Fenal Mexicano. Pags. 387 a 404.
{47) Cfr. Programa del curso de derecho penal, Tamo I. Pdg. 222.



de propia mano.  la doctrina estd 32 acusrdo en considerar como autores °C -
sélo a quienes material y psicoldgicamente son causa del hecho tipico, sino -
que es suficiente para adquirir tal cardcter, la contribucidn como elemento £
sico o con el animico, de donde resultan los autores materiales y los autores

intelectuales.

Es asi gue la participacidn necesarizvente es dolosa, al reguarir gue hava uma
manifestacidn de voluntad, con represantacicn dal resultado daposo, 21 delite:
y por lo misto quien sirva oomd medio a2 852 £in propuesto, sin la incenzion o2
gue se cause el dafo, no podrd ser considerado como participe de ése hecho gue

senciliaments ignoraba.

INSTIGACION. - Fara el jurista Caellc Caldn la inducidn o ingrigacidn es al in-
£flujo intencionalmente realizado sobre uwa persona para determinarla a la con:

sicn de un delito. (48)

En Voo Liszt, la instigacidn es 12 Seterminacidn dolasa 62 otro a wn acto pund
ble, cometide dolosamente por ol inducido, ya sea en este acto un crimen, un -

Gelito o una contravencidn., (43}

Para Sebastian soler hay instigacidn cuando el sujeto quisre el hecho, pero -

lo guiere producido por otro, guiere causar ese hecho a través &= 1= psige 32

Cb. Cit. Pdg. 505.

48}
43) cit. por Jiménez Hoerta, Meriano. Derecho Panal Maxicano. Pdg. 382,

{
{
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otro, determinando en este la resolucidn de ejecutarlo. (S0}

Mis brevemente la instigacidn es 1a determinacidn de un sujeto a otro para que
éste cometa un delito, la cual debe de ser dolosa, es decir que exista una ma-
nifestacidn de voluntad vy uma representacidn del resultado, o sea un querer el
resultado y aderds ha de haber la intencidn de que se ejecute el hecho; es im-
rortante agregar gue debe ser la induccidn directa y eficaz y el irductor una

parsona culpable e impuzable.

Finalmente se afirma con la escuela cldsica y con ella tatbién Radl Carrancd -
que el inductor c :instigadeor 2s un auténtico coautor O un autor gue no siendo

material s2 le damgmina autor intelactual o moral. {51)

COMPLICIDAD. -~ aAqusllas persanas gue realizan actos encaminados a facilitar la
ejecucidn d= un delito, se les denamina ocdmplices, para ser consideradso camo
tal unicamente sari netesario qu2 proporcione consejos, direcciones o instruc-
ciones porgque con £1lo prictica acciones sencundarias, no definitivas para la
consuracicn del hecho delictouoso, activadades gue en el instigader no son sufi
cientes para agotar Su propGsSito. Iguaimente realica una conducta de oampli-
cidad quien suninistra madios, facilita la perpetracidn é21 hecho, presentando

auxilio para que 3ste se realice.

{30) Cit. por Castellancs Tena, Fermando. ©b. Cit. Pag. 287.
{51} Cfr. Derechc Fenal Mexiceno. Pag. 36%.
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La camplicidad puede ser anterior o posterior a la consumacidn del delito; es
posterior, cuando ha mediado promesa anterior al acto para encubrirlo, de no -

existir prom2sa anterior, constituiria delito sui-generis de ansubrimiento.

As{ como las antericres formas de participacidn deben ser dclesas también debe
rd serlo esta famma. Von Liszt, estima que el dolo del camplice comrende =
tres distintas representaciones: la del acto propio, la 42l acte del ctro y la

de que este acto es auxiliado por el suyo mismo. (52)

5. REGLAS ESPECIALES DE PARTICTPACION

Zvamente las

£]1 Derecho Penal no puede dalimitar su alcance a sancionar axzl
conductas de aguellas personas gue de modo material lesionan o ponen en peli—

gro de 1esidn les bienes juridices gque protegen las figuras -ipicas.

En dmbito de su dr=a entran también en jusgo otras persoras diversas de las -
que el tipo expresamente menciona, pues en torno a 13 conducta principal que -
en =] =e describen existen a veces, otras conductas acoesorias, anteriores o —
simultdneas. Y desde el mamento en gue estas accionss acoescorias son en ma—

yor o menor grado coadvuvantes de la accida principal v por tanto, inequiveca-

menta antijuridicas, cbvio es gue adguieren una trascendente inportancia que -

no es posible desconocer si se quiere que el Derecho Penal valore los hechos —

(52) Cit. por Jiménez Huertz, Mariano. Ob. Cit. Pag. 384,
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del mundo circundante en su viviente plenitud.

Asi nuestra legislacidn penal mexicana desde el Cidigo de 1871 {Artfculo 53) -
de 1929 (Articulo 39) y de 1931 {Articulo 14) establece reglas especiales para

cuando se lleve a cabo un delito diverso del proyectado.

Dice el Arriculo 14,- "Si varies delincuentes toman parte en la realizacidn -
do un delirg deverminade y alquno de ellos camete un delito distinto, sin pre-
vio acuerdo con el otro, todos serdn responsables g2 la comisidn del nuevo de-

lito, salvo que concurran los requisitos siguientes:

I.- Qo2 el nueve dalito no sirva de madio adecuado para cometer el principal.

IE.- Que aquel no sea un3 comsacuencia necesaria o natural de éste o de los me
dios concertados.

IIT.- Qua no hayan sabido antes que se iba a cometer el nuevo delito.

IV.- ue no hayan estado prasentes en la ejecucidn da=l nuavo delito; o que ha

biendo estado, hayan hecho cuanto estaba de su parte para impedirlo®(53)

Francisco Gonzdlez de la Vaga, camenta al respecto "Que la hipotesis del pre-
cepto se¢ integra por la reunidn conjunta de los siguientes supuestos:

a) Pluralidad de agentes (o participacidn)

b) Unidad en el propGsito camin da cometer cierto delito determinado.

<} Qée alguns o mis g los delinuentes conpty delito distinto al el propdsi-

to original.

(53) Castellanos Tena, Fermardo, Ob, Cit. Pdg, 289.



47

Agrega que es un caso de coparticipacidn con exceso en la ejecucién por parte

8e uno o varios Ge los protagonistas, por respeto al principio de causacida mo
ral y aceptando la teoria de la causalidad eficiente, la ley extrema la respon
sabilisa por el nuevo delito distinte a todes los coparticipantes, salvo los -
casos de excepcidn marcadas en el precepto.  Esta es quizds una de las aplica

ciones del axioma (el que responde Gel dolo responde Gel caso).  (34)

Carrancd y Trujillo vé en el case una corresponsabilidad gue sin causa fisica
se funda en la sola imputacidn maral, base ée la normativa, puss asngue ne 25
verdad que 2] nvevo delito es propio de todos, la ley quiere gue si 1o sea; v
ello es as{ parge todos son cansa moral d2 1z Causads o sex 221 rvesultado to-

tal. ({55}

En dste orden de ideas, considern que el sujeto gue realizd el nuevo delito, -
serd sancionado par éste en forma muy particular e independientemente de la pe
na gue le corresponda por el Gelite anterior cometido en sy casdcter de parti-
cip2, prooediendo asi la figusz juwridica de la acurmlacida, sin goe dsto afec-
te en nyda a los Serds sujetes por no existir la intencidn o 21 delo 32 prove-
car o crear otros resuitadss distintss de los anteriormente preparades v pre—

vistos para el delito principal.

{53) Cb. Cit. Fdg. 75.
{35) Cfr. CAdigo Penal Cooentado. aArticulo 14.
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1. GRERALIDNIES ¥ CINCEPTO

va en los capitulos antericres nos hemos referido al delito en general y a la

participacidn par 1la intima relacidn gue tiene con el delito de encubrimiento.
En éste capitulo nos corresponde adentrarncs al estudio central del encubrimie
to el que nos permitiremss tratar lo mis claro y conciso cada uno de los punto

enumeradoes.

£l delito de encubrimiento 2l igual que otras figuras juridico-penales, ha si~

80 estudiado de acuerdo a los principics, ideas, costurhres y necesidades que
Y

cads sociedad tiene en uh morento histdrico determinado, por esta razdn revis-
te una serie de mazices tan diversos =1 los ordenamientos gue lo han reculadc

2 1o largo del tiempo.

asi, 421 Aigesto se desprende, que los encubridores eran hasta cierto punto, -~
equiparados con los autores de un delito en cuanto a la pena.  Desde luego no
existia una regla general, pues se aplicaba una a cada delito en pargicular, -
por ejemlo: a los que ocultaban a los malhechores, se les mandaba que fuaran

castigados como ladrones.  El digesto contemplaba al encubridor no coro parti
cipe, sint 2o responsable directo de un ilicito en el cual jands se partici-

pS, haciendo de la pena uma medida injusta.

En el Derecho Ramnc enjuiciaban solidariamente la respnsabilidad de rodos -
ics cooarticipes en un delito. Este procedimiento se sigaid en el Oddigo de

¥xpoledn, an 2l gue se mantuwe la responsabilidad In-solidem, La tradieidn
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Ramano-Francesa, estimd al encubrimiento camo forma de codelincuencia, apare—
ciendo el encubridor como responsable In-solidum. (56)

Efectivamenta el Derecho Ramano v 1a legislacidn francesa ya trataban al encu-
brimiento pero camo una modalidad del delito de participacidn, ya que no hacia
ninguna distincidn entre encubridor y odmplice. Ademds el criterio que se te
nia en la legislacidn, en cuanto a la causalidad, se asemeja al gue sostiene
la teoria de la equivalencia de las condiciones, en el que menciona gque todas
las condiciones productoras dol resultado son equivalentes y por ende, todas

50N su causa.

En la Legisiacidén Penal Espafola, en su Codigo Penal de 1870, aparece perfecta
mente delimitado el carpo de cada forma de participacidn: Autores, ohmplices y
encubridores, considerando a éstog itimos como codelincuentes, al igual que

la legislazidn Francesa.

Desde el punto de vista doctrinal el delito de encubrimiento ha tenido mejor -
suerte, pues un gran numero de tedricos penalistas se han preocupado por elabo
rar un concepto lo mds completo juridicamente hablando para darle el lugar que

debe tener an el ordenatients logal poniciva,

De ésta fomma, para Diego Mosquets Martin, es encubridor el gue despods de la

(56) Quintero Ripollés, Antonio. Camentarios al Codigo Penal. Pag. 288
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ejecucidn de un delito principal y sin que hubjera camprametido su actuacidn -
con anterioridad y simultaneidad al mismo, oculta, favorece o facilita la fuga
del delincuvente, barra los rastros o huellas, esconde los objetos substraidos
o instnmentos o realiza otros actos andlogos encaminades a favorecer a los -

delincuantes o antorpecer la accidn de la justicia. {37

Cusllo Calén lo explica, diciendo que consiste en 1a oculzacidn de los culpa—
bles del delito o d=l cuverpe o de los efectos de Sste o d2 loS instrumentos -
con que se canetio o el G2 sus huellas, con el fin de eludir la accidn de la -
justicia; @ =n auxiliar a los delincusntes para que se aprovechan de los efec-
tos del delito o de las ventajas econdmicas que éste les hubiere proporcionadc

o en'a_nmvecharse 2l propio encubridor de aquallos beneiicios. (58)

Ral Carraned y Truiillo, estima que el encubrimiento consiste, en la realiza~

cién de una aceide posterior a la ejecucidn del delito mismo.  (59)

Francisco Gonzdlez de la Vega dice al respecto, en términes de generalidad co-
mete encubrimiento el que con posterioridad a la ejecucidn d2 un delito vy sin

previo concierto cor sus responsables, los oculta, los protede, les facilita -
la fuga o les asequrz la impunidad por destruir las huelias o pruebas del deli

to, o par esconder sus efectcs, © se beneficia lucrando con el objeto material

(57) Cfr, E} Delito &2 Encubrimiento. Fag. 29
(58) Cp, Cit. Pags. 552 y S53.
{59} Cfr, perecho Penal Mexicano. Pag, 678
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en que ha recaido la accidn criminal o con sus efectos. (60)

Aln cuando los conceptos transcritos no resultan rechazables, tienen el incon-
-veniente de ser demasiado extensos en su redaccidn y quizd, no muy cumpletos

si se les analiza detenidamente.

Puede decirse mis brevemente que el deliteo de encubrimiento es toda conducta -
posterior a la consumacidn de un delito, ya sea por medio del favorecimiento o
de la receptacion; en f£in, al adoptarse uno u otro de los anteriores conceptos
es esencial al delito Ge encubrimiento la existencia de un delito anterior en

el gua no se haya manifestado pramesa alguna, previa a la consumacidn del delj

to.
2. SU CLASIFICACION DOCTRINAL

El delito como hamos ewxpuests, consiste en una conducta tipica, antijuridica,
imputable, culpable, sanetida a condicicnes cbjetivas de penalidad y punible.
Ahora bien, el primer elemento, es decir la conducta, requiere a su vez que -~
exista una accidn, amisidn o canisidn, un resultado y una relacidn d= causali-
dad; entre la conducta vy €l resultado; por tanto, debamos entender que un deli

to estd consumsdo Suandd S2 integran 1GS Slomentos del tipo.

Toda intervencitn en la relacidn causal a la gue nos hemos referido, darfa lu-

gar a la llamada participacidn; 21 encubridor realiza una conducta posterior -

60) Ob. Cit. Pig. 504.



al hecho cametide, por tanto no existe relacidn de causalidad entre la conduc-
ta delictiva del sncubridor y el hecho consumado. Es devir, légica y mate——
rialmente no seriz posible gue un encubrider fuera partizipe de un delito come

tido con antericridad a sy actividad delictucsa. Por ese ncs dice José Alma-

raz, gue se ha cjerado que la participacicn de una persona en un delizo acaba
do es algo materiaimente impesible; ésa persoma participaria, con su actividad
terior, no en el delito, Sino en sus consecusncias y €stas Se encuentran -
fuera g2 aguel; asregands guo silc de zn modo rebuscado se paede sostener gus
cuando hay un oONCierto previo entre el autor dal d2litc v una parsons g 12

promere facilizar fuga o recibir los objetos robados, exite ayada moral pa-

ra la conswracide el delite. ({61}

ahi la imposibilziad éz wn o

curso pegativo y2 goe Ic fundamental del

sar varios sujetcs con causa gzl delite.

Sin embargo, Faustino 3allvd pallice al desarrollar su trabajo sobre ia fun—
dalito, y 2l referirse a las accionas

22 el Jalito gue nos viene ocupando no iz

Se considerairsel: come g2lito autdnamo, a virtud de quar "Las accionss post—
gelictun {practicamente el encubrimiento) pertenscen, com la corplicidad a la

esfera extericr 33l =icsc. Supenen sin emdargs, un hech realizadn

4

poegen -

J

definirse come 2l mantenimiente o €l espeoramients del estade legal creasdc mer

(617 Ob. Cit. pag. 403
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éste. [a venta de la cosa robada a un tercero de buena fé hace el delito -
irreparable, no exigen sin embargo un dafio causado y caben en los simples deli
ox depeligro, es por ello impropio hablar de un cbjeto en estas accicnes, no -
tienen un objeto porgue técnicamente carecen de tipicidad, resulta pues abso-
lutamente ildgico y contra toda técmica tipificar 21 encubrimiento, oo ello

se rompe la unidad del hecho delictuoso sin ninguna ventaja para la técnica ni

para los propdsitos prdcticos de 1a peralidad.”

Se crea, al contrario, uma confusidn por gque en la mayoria de los oddigos en -
que se ha adoptado este criteric, ha habide que pulverizar al encubrimiento ha
ciendo de €l varios d=litos por la improsibilidad, por ejemplo, de agrupar en -
un zipo 21 encubrimientc, en el asesinatc, en el robo y en el estupro. Tal
confusidn se ha dsbido a la inrervenzidn iroportuna de les tedrizos causalis-

tas 2n la labor legislativa al extremo d= imponer una teoria do moda en la con

feccidn de los oddigos, a despecho y contma 2l principio 62 politica criminal
ge los informaba. Este crizeric no sélc ha sido técnicamente desafortunado
en extrame, sino que aderds ha pugnadc con la conciencia juridica popular que
informaba la legislacidn, a través de la polivica crimiral de los legisladores
y para la cual el encubrimiento es una parte del hecho Gelictivo, no se encu-
bre en general, se participa como encubrimiento en un homicidio, en un robo, y

en cualguier otro v heterogeénso delito.

Conformz a 1a opinidn de la mayoria 6e los tratadistas, afirmemos que no es po
sible un concuwrso pesterior al delito, porque como afinmma Pessina, la esencia

de la causa estd en precader al efecto y aflade que toda clase de codelincuen-
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cia es esencialmente cooperacidn pars el resultado, mientras que el encubri—
miento es auxilio al delincuente despuds de la ejecucidn del becho.  Segin -
Carrara, la figura de un camplice aposteriori resulta tan claramente inacepta-~

ble coamo la de causa posterior al :fegto.

la colocacidn del encubrimiento en la parte especial, oo delito sui-generis
qua oono y2 fué advartido por Carrarz, es el resultado de la ciencia moderna,
porgue el derecho ramano y la practica, tonsideraban 2 los coautores como on—
plices posteriores. (62) Este ertor dé2 la tradicidn romana es considerablemen
te notorio, porgue a nmadie se le puede hacer responsable de undelito, sino fud

de alguna manera causa del mismo.

3. EL ENCUBRIMIENTO EN LA LEGISIACION PENAL MEXICANA

Sabens gue todas ias

= aw, por $sto, el e~

lito de encubrimiento, tambidn tisne su naturalera juridica, ooms ya 1o hemwos

w

estudiado, que ha side la base de las samisiones redactoras de los diversos of
digas que nos han regido, para clasificarlo, yz camo delito especifico, ya co~

@0 una modalidad mis del Jelizo e participscidn o ya para adoptar una postura

ecléctica.

El derecho corparado establece que en algunas legislaciones entre ellas las mg

(62) Garcia 2avallia, Rafael. Avtonania del Jelito de encubrimiento. Pdg, 80
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xicana de 1871 y 1929, estiman que el encubrimiento junto con la autoria y la
camplicidad, son forms de participio en un delito dnico que es el mismo que -
se encubre; esta solucidn es discutible pues considera al encubridor comc res-

ponsable del delito anterior, ya consumado, en el que para nada intervino.

Otros Codigos mds avanzades, con evidente razdn, estiman que las tnicas forma
de verdadero participio son la autcria vy la armplicidad, poesto que significan
cooperacidn a 1a teoria conswmativa del delito; ne dan ese cardcter al encubri

miento y lo resvelven como un delito tipico espaci

distinto ai delito que -

se encubre.

¥ no es sino hasta 1la fecha

lvimas reformas al CAdige Penal que exis-
-—a realmenta un2 separacidn g2l ancubrimiento con los damds dalitcs. Gonzd—
lez de la \ega, Frantisco sedala gue en nuestro obdigo vigents, en materia de

sncubrimiente se sigue un sistema dual; por una parte, on el articulo 13, esti

ma coro forma de participacidn =n =l delite dnico encubierto al encubrimiento,

Desto que declara que son rasponsadbles los que presctan auxilic a ics delinco-
entes, una var gue dstes efertuaron su accidn dalictuesa; por otra parte, en -
el articulo 400, sefiala coro delitc tipico, distinto al Selito que se encubre,

a ciertas acciones de encubrimiento. Camo autor d2l Gelito o camo participan

2, 8z pavde ser ponible el Que K3 puesto tna condicidn del resultado; la -

So-causacidn Gal resultado constizuye al findanento irprescindible e tods res

ponsabilidad juridioo-penal. (€3)

{63) Cfr. Ci3igo penal Commentadn, Pag. 514.



De ta)l manera, que debemos distinguir ese acuerdo posterior en los casos comre
prendidos en el articulo 400, en que se sanciona el encubrimiento caro delizo

tinto y el cual tiene una penalidad especial que elimina la regla del arwi-
culo 13; y por otra parte, aquellos cases de participacidn posterior no com——
prendidos en el delito especial de encubrimiento, que era donde surgjan la Gu-
da, porrpe estando ya consumada totalmente 1a infraceidn, parece absurdo habia

de participacidn y responsabilidad por actos en cuya ejecucidn no se interviro

Por lo que respacta al encubrimiento core dslito especial, éste guedd canpren

dids en el articulo 400 mencionado en el primer capitulo, respscto dzl cual -

considsramos pertinente hacer un breve asd

rimero.~ Con dnimo de lucre, &=

Por lo que respecta a la fraccidn I, pirra

Jin

7

puds de la ejecucidn del deliso y sin haber participado en éste, adquiera, r

ciba u oculte el producto de azudl a sakisndas de ésta circunstancia,

£l dnimo de lucrar se puede traducir cane 12 intencidn e una voluntad debids-
mente meditada gue va a motivar la aceidn d2l encubrider v dz 1a que se va 2 -
dasprendar un guerer hacer, parc est2 actiniyd dolesa puade no s2rlo si €1 mé—
vil no es precisamente el lucro, puss no se pusde descartar la posibilidad gus
el suieto activo del delito principal cbseguie o dé para su resguardo el obje-

to sin gque represente una utilidad al receptcr.

Debiendo ser posterior a la ejecucidn del é=lito y sin haber participado en £1
¥2 que son requisitos indispensables parz gue se dé camo tal =2l delito ds en-

cubrimiente.
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Bn cudnto a el adquirir, recibir u ocultar el producto de un delito 2 sabienda
de ésta circunstancia, encierra una actitud dolosa, encterdiendo ror dolo la vo
luntad conciente dirigida a la ejecucida d2 un hecho que es delictuoso 0 sim—
plemente 2 1a intencide de ejecutar un hecho delictuoso, como dice Cuzllo Ca—
18n. (64) Mds ain si a ésto le agregaros el aspecto lucrative, circunstan—
cia gue determina en gran medida la intercidn dalcsa poderos concluir que el

primer pirrafc comterpla la figura de la receptacidn esencialmente.

El sequndo pdrrafo de la misma fracwidn es semejante a la fraccidn II del artf
culo 400 antes &2 su reforma, Que CUMG YA 12 COMENtatos SAnciond una extrafia —
modalidad de receptacion que pudieramns llamar culposs, asowds dicho pirrafo -
no contenpla una hipdtesis e encubrimiento sino de egquiparacidn al mismo, por
25tas ra:onds eh una forma justa la penalidad se reduce nasta uns mitad de la

seflalada inicialmente.

Por lo gue se reficre 21 parrafe zercere gue irpore la obligacidn al adquiren-
te de cerviorarse de la procodencia del vehiculo de moter, cabe sefalar gue -
dicho pdrrafo fué cbra del legislador, findada en el impertante problema que -
representa hoy en dia el nimero Ge operaciones ilegales &2 camra venta de ve-
hiculos realizadas por sujetos gue de una forma ilicita reqularizan la docuen
tacidn correspondiente para scipitnder 2 evrywradores Ge boena fé. la omisién
al respecto, es suficiente parz deslindar responsabilidad panal a citulo de en
cubridor cusndo el vendedor no tenga el derecho legitino de disponer de &1, es

(64) Cit. par Castellanos Tema, Permando. Ob. Cit. Pag. 263.
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ta premisa se basa en la conciencia gus debe tener todo sujeto para proteger
su patrimonio, agotando todas las insTaseizs gue tenga a2 su alecance para saber
si el objeto de la compra venta, en este zasq, el vehiculo de motor, es de pro

cedencia licita.
la fractidn TI.- Preste auxilio o cooparacidn de cualquier especie al autor de
un delito, con conocimiento de ésta circunstancia, por acuverdo posterior a la

ejecucicn del citado deliro.

Por 1o guc rospecta a la primera parte, gue nos habla de "... preste auxilio o
7 e f I3 3 P

cooperasion de cualquier espscie,..” 3 redascidn es muy extensa, d2 tal mane-

ra que gquedan camprendidas depure &2

iste 21 -

a misa2, las dos formas que T
encubrimiento come son el favorecimiento v la reveptacidn, temando en cusnta -
ademds, gue el acuerdo debe ser posterior a la consuracidn del hecho delictue—

so.
la fraccién III.- Doulte o favorezsa 21 ocultavisnto d2i responsable de un Ge—

lito; los efectos, cbjetos o instramentos del mismo o impida gue se averigie.

Esta se ubica denrro d2l encubrimisnte por favorecimiento, presentidndoss den—

& dzl mime tantn la ocultacidn d= personzs que se favorece, ocultando al -

:

responsable de un ilicito o proporcionmandole los medios necesarics para faci-~
litarle la fuga, como la de cosas, gue se da, de manera gu2 con su conducta -
también se impide gue se averigie el Jelito, lo gue s6lo puede darse una vez

qu2 se ha consumado el mismo.
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la fraccida IV.- Reguerido por las awmtoridades, no de auxilio para la investi-

gacidn de los delitos o para la persecucicn de los delincuentes.

Consideramos que se presenta el encubrimiento por favorecimiento, porgue con -
éstos actos negatives, se entorpecen las funciones de la justicia favoreciendo

al autor del delito.

No presenta mayor comentario, pues es semejante a la fraccidn IIT del articulo
400 antes de su reforma, sin embargo es preciso acentuar gue el requerimiento
que haga 1a autoridad a cualguier autoriGad para los fines sefalados, debe reu
nir los requisitos establecidos en los articules 14 y 16 Constituciorales guz
a menudo se violan por las autoridades investigadoras y que a la fecha son mo-

tivo de numerosos juicios de amparo.

Finalmente la fraccidn V del acrual arriculo 400, es parcialmente igual a la -
fraccidn I del articulo arterior, por lo que es aplicable el comentario hecho
a éste dltimo en lo conducente, sin eburgo es importante sefizlar que el pre—
cepte actual presentz algunas términos novedosos, el primero "...sin riesgo -
para su parsona...” advertimos que el legislador agrego esta situacidn con el
dnims de no exponer al sujero a sufrir algin dafio © perjuicio en su persona o
en sus bienes al impedir la consumacidn e un delito por mandato expreso en la
ley. "...salvo que tenga cbligacidn de afrontar el riesgo..." came lo sefala -
posteriommente. &l inosiwaaicnts e venos en esta sequnda inovacidn es el
de saber quien nos va indicar en gue momento estamos obligados a afrontar di-
chos riesgo, pues la mayoria de las ocasiones sélo se intenta cuando el perjni

cio o daio es real, directo e inminente y por no exigibilidad de otra conducta
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aungue no sea licita se trata de evitar, paro en este orden de ideas, es claro
que ya estariamos ante otro supuesto juridico que escapa de la esfera de influ

jo del articulo 300.

Atfin cuando se concce el hecho, ésto no inplica que exista la intencidn de favo
varecer con su conducta la produccidn del resulrado, por falrar el acuardo con
el autor; Asi mismo, establece una excepcidn a quienes tiensn cbligacidn de -
impedir el delito, en la sequnda parte de la fraccion, l2 ley reconoce una cau
sa de excluside ¢é2 la culpabilidad fundada en la fuerza de los lazos de fami—

lia v en los de amistad.

Ios cuales fueron sustraidos de la fraccion IN del articule 15 anterior, los -

tres inciscs que contenia se transcribisren en 13 dltire parte de éste artic

[

lo o la finalidad, creo yo, d= integrar =n éste articulo todas las circuns——

tancias relacionacdas con el delito d2 =ncubrimiento.

Camo nos hemos padido percatar, el artizulo 400 vigente no presenta grandes -
inovaciones, por 2l contrario, el legislador se preocund por variar el orden -
de las fracciones tnicamente pues algunas ceinciden totalmente por ejemplo: la
IIT y IV anterior con la IV y II actual respectivamente, por lo que se rafie-
re a las demas se hicieron algqunas modificaciones no del tode favorables como
ya lo hemos camentado; pues presentan aigunos incuuvenicatcs per el zfdn del -
legislador de ser demasiado preciso, olvidandose qus entre mds gendrico sea -

el tipo menos problemas presentard.
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PRESUPUBSTOS Y ELRMENTOS

Antes de principiar el estudio de los elementos del delito de encubrimiento, -

debemos precisar ciertos conceptos, cang son los presupuestos que constituyen

para alguncs autores una nocion bastante atormetada en la reciente literatura

penalistica, por su parte Maggiore advierts gque la nocidn de presupussto no es

ta

avin bien definida en el terreno de la teoria general el derecho, tal vez -

por una apresurada transportacida de un dogma del dsreche privado al campo del

Darecho Penal, sefiaiands que 13 categoria §= los presupiesios no tiens razon -

da

la

a)

b}

ser en asuntos panales, puss el udnice sentido gue podemss darles es 21 de -

antecedencia de wn delitc con relacidn a otro. (63)

ia doctrina existen dos corrientes sobre el tama de los presupuestos:

na negandolos v

Otra que leos acepta, en 21 cual se cuantan los autores que admiten ia clasi
ficacidn.

b.1 D2 presupusstes del delito y del hecho; y

b.2 Los que sostiznen dnicamsnre los preswpuestos del hecho.

Nosorros nos vamos a colocar en la pasicion dz considerar que solo hay presu—

passtos del delito; pusde darsele el nombre de presupusstos a las circunstan—

cias constitutivas, antecedentes indispensables para que el delito exista.

(63) Cit. por Porte perit, Celestino. Ob. Cit. Pag. 207.
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Los presupueestos del delito han sido dividides en generales y especiales, la -
doctrina ensefia que son presupuestos del delito gemerales aguelles comures al
delito en general y presupuestos del delito especiales aguellos propics de ca-

da delito en particular.

Coro presupuestos del delito generales se sefialan:

L3 nommo penal, oorerendidos el precepto ¥ 13 sancidn.
5} El sujeto activo y pasivo.
oY ta imputabilidad.
d) El bien tutelado.

e} =l instrumento del delito.

Ahara bien, come el dalits  2sta farrade pov varios elementos, ies llatados -~

oresiouestos generales del Selizo, sefd en su caso, prasupmesto de cada
los elementos; indudablemence puads haber ausencia de un presupessse dsl deli-
<o general o especial, pero es indxdable g2 la ausencia &2 12 nomra penal, de
la imputabilidad o de cualiguisr oiro presupusto general, coriginan segin =1 ca
50, la ausencia de tipo o &2 1a inaxistencia dal dolito, dinmdsse oomo 21 ldgi-

co in jver: asp= nagatives del misvo.
seqin los cascos diverses 2spsctos naG: 1

21 creador de 1z doctrina de los presupaestos en Manzini, explica o2 presumo-
estos gal delito son aguelles elementos juridicos antsricses 2 1a eiemwidn -
del hecho, positives o pagatives, 2 la existencia o inexisrencia de los cuslss
estd ompdicicnada la existencia del wicule delictive 62 que se trata, (56)

(66) Cit. por Porte Petit, Celestiro, Ob, Cit. pdg. 209.
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Los requisitos del presupuesto del delito son:
a} Un requisito juridico.
b} Previo a la realizacién de la conducta d=l hecho, y

¢} Necesario para la existencia del tftulo o dencminacidn del delite. respactivo

En este orden de ideas y abordando el delito de encubrimiento en el aspecto de
los presupaestos, podemos decir que para que el encubrimiento sea entendido —-

como tal se reguieren:

¥ exista un delito anterior dal que ol encubridor tenga conocimiento.

®
2

3

haber tomado parte el encubridor en el delito anterior.

La falta de un presupuesto irplica invariablemente la imposibilidad de la rea-
lizacidn de 1la conducta o del hecho descrito por el tipd; camno ejemplo de pre-
supuesto juridico, podemos sefialar el articulo 400 con sus fraceiones que pre-
ceptia exprasamente oo requisito indispensable la existencia de un delito -
anterior, en censecuencia si no existe el antecedente juridico no hay delitc -
de encubrimiento, poas solo se tipifica como tal la accidn que con posteriori

dad y sin acuverds previo al delito se dd.

Alqunos piensan gu2 tiensn razdn quienes sostienen el criterio de que salamen-
te existen presupuestos de la conducta o éel becho, pues en los llamados presu
puestos del delito si falta el presupuesto de cardcter juridico, en realidad,

no hay variaciée o traslacidn dal titule dol delito ctro se afirma, sino qua -

no se raaliza la conducta o heche tipice, dindosa en zodo case owro dalito,



Consiguientemente los que aceptan los presupuestos dal delito deben convenir

de que si falta =i presupuesto ro se & la figura delictiva o titulo de delito
respactivo, aconteciendo lo mismo que cuando falta el presupuesto de la conduc
ta o del hecho.

Por tanto los gue sean partidiarics de que Unicamente hay presupvestos de la -
conducta o d21 hecho, tienen que concluir que cuando falta el presupussto d2 -
cardcter juridico, no se puade realizar el tipo descrito en la norma, origindn
dose un delito divesss conteniendo el mismo micleo dal verbe, o bien, no se -
realiza la figura dalictiva ni alguna owra y que cuando falta el presupuesto -
saterial, e se raaliza la fiqura delictiva ni alguna cotya, o se origina wma -

tencativa imposible.

Deben los presupnastas en el téma gue nos ooupa, dendaminavse presupuestos del
delito, porgue va sea que falte un presupoesto de cardcter juridico o material

lo gue en realidas sucede es5 gque no se dd el delito de encubrimiento.

Camo es bien sabido no existe una terminologia undnine para referirse a las no
tas esenciales 3al delito, Se ha dicho que sen: Elemantcs, aspectos, caracteres
o bien elementes v cavacteres, requisitos, presupusstes ¢ punibilidad y fuez-

zas del delite.

Elemento del latin elementum, significa fundamento, tedo principio fisico que
entra en la ctrposicidn de un cuerpo sirviéndole de base al mismo tiempo qua -

concurre a formarlo y con respecto al cual antolisel declara, qu2 no cbstante
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los argumentos en su contra, no es suficiente para justificar el abandono de -
un término que de tiempo inmemorial ha sido adoptado por la ciencia penal y -
que esti profundamente arraigado en la prdctica del derecho, precisando, que -
las cuestiones de nomenclatura no sdlo son de escasa irportancia, sino que en

greral no es conveniente cambiar la teminologia corriente cuando ésto no sea

verdaderamente indispensable, no viendo gue inceonveniente exista para seguir -
1llamando a las notas esenciales del delito con el nombre de elemento una vez -

que quede claro que no sSe trata de casos totalmente distintos y separados.{67)

Nosotres consideramos, aceptando la teoria analitica o atomisadora, sin Sesco-
nocer que entre los elementos existe unz vinculacids idiscluble en razdan de la
unidad del delito, gue los términos elementos, caracteres Vv aspectos, tienen -
una connotacidn diversa en la teoria 3d=l delito, debiendo admitir que la asep-
cidn adecuada para denaminar las notas esenciales del delito, es la de eleman-
tes a2 1os gue hace por otra parte referencia la Constitucidn General de la Re-
piblica, en el articulo 19:"Ninguna detencidn podrd exceder del término de -
tres dias sin que se justifigue con un auto d2 formal prisidn en el que se ex-
presardn el delito que se impute al acusado, los elementos que constituyen -
aquél..."; Asi como también en el Codigo de Procedimientcs Penales, que alude
a elementos cuando determina en su articulo 97 que: "Si para la conprobacida -
del delito de sus elementos O de sus circunstancias...” igualmente en el Arti
culo 115 fraccidn I, que sefiala que "En todos los casos de robo, el cuerpo -
del delito se justificard por la camprobacidn de los elementos materiales del

deljto”.

(€7} it. por Fontin Balestra, Carles. Trasads de Derecho Penal. Pdg.45
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Ya sabamos que par elemento en general, debemos entender la parte integrante
de algo, lo necesario para que ese algo tenga existencia; elemento del delito
es todo componente sine qua non, indispensable para la existencia del delito -

en general o espacial.

Los elementos que integran el delito de encubrimiento entendido como delito -
sui-generis son:

a) Que exista un delito anterior del que el encubridor tenga conocimiento.

b) No haber tomado parte el encubridor en el delito anteriar.

e} Intervencidn posterior al delito anterior.

d) Inexistencia 42 un acuerdo previo.

Con relacidn al delito anterior, es necesario observar que es irrelevante la
naturaleza del delito, es decir, que sea comn o especial, ademds, el encubri-
miento puede referirse tanto a la accidn principal misna cam a cualquier for-
ma de participacicn, pues se puede encubrir al instigador ¢ al oamplice de un
delito.

Cano se puda apreciar al referirnos al estudio del articulo 400 y sus fraccio-
nes del Cédigo Penal Vigente G2 €1 se desprenden diversas hipdtesis gue encie-
rra cada una up tipo penal, el comportamiento gue concrstizz an cads una 3o .
sus fraccicnes es una mera descripcidn de los elementos cbjetives de la conduc
ta tipificada, de agui gue varics autores coincidan al sefialar que el tipo pe-
nal es por naturaleza, eminentemente descriptivo, por otra parte, las figuras
tipicas como las sefialadas en nuestro articulo 400, contienen otros elementos

mis comlejos que los - estrictamente descriptivos, <ooo 1o son los normati-



vos, ya gque todos son conCeptos juridicos y por tanto, conceptos valoratives
teleoldgicos tipificades. (68}

Ahcra bien, cuvande el legislader tipifica conductas que sdlo son delictivas si
se tom en cuenta la situacidn animica del sujeto que actda, ha de hacer refe-
rencia en farma sxplicita o implicica, a dichos elementos spbjetivos que desde
¢l momento en que dejan su imagen en la estructura del tipo, se convierten en

verdaderos elementas del mismo tal y com lo hizo en la fraccidn I y 11 Gel -
mismo articulo en estudio, pues en estos casos, 2l elemento subjetivo radica -
en el conocimiento gque tiene el sutar de la realidad de un Geterminadd estado

de cosas o en un daterminade deseo, dnimp o intencidn gue el sujeto en éste ca
50 el encubridor conecta @ su conducta, la irportancia de los elementos tipico
subjetives, es extraordinaria, puees aparte de condicionar la posible aplicaTiin
de la figura ripica, sirven para excluir aprioristicamente las configuracicnes

basadas on los contormos y perfiles d2l actuar culposo.

S. BIEN JURIDICO TUTEIADO Y SAJEID ACTIVO

Las figuras tipicas deban su creacidn y existencia a los interéses o valores
da 1a vida humana que especificamence han de proteger y tienen por chisto tute
lar dichos biepes juridicos wmediante 1a proteccidn endrgica que irpiica la -

Dena.

(68) Cit. por Jiménez Huerta, Marizne, Ob. Cit. Pdg. 8%
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Las figuras tipicas se determinan, precisa y definen por imperio del bien juri
@ico; no hay norma pemal incriminadera, afirma Bectiol, gue no esté destinada

a la tutela de un valor y que no tenga por si la proteccidn de un bien juridi-
co; por bien juridicn debemos entender todo aquello que desde el punto de vis-—
ta dal orden social, aparecs caw un valor pesitivo, segun Mourullo. (69) Q

el bien protegido por la ley y cue el hecho o la omisidn criminal lesionan, sg
gun Franco Sodi, el objeto juridico es la nomma gue se viola, en tanto para Vi
1laichos, o5 el bien o la instituci6n amparada por 1a ley y afectada por el d2

lite. (3G}

Llas figuras tipicas tutelan panalment

dividucs, de los entes socialas, del Estado, de la comwiidad insernacional v -

ridice tuteiado o5 el

del geénero hwmano. ED td

sujeto pasive del delizo.

B el caso gue 005 ooupa, =1 delize de encud a2 l2 2jecucicn de -

las medidas represivas estatalss, camrendiando, averiguacion, proceso y pena,
par lo tanto no existe inconvaniente e orden tedrico para sostenar, gae inclu
so el condenado, @aclarad> zal por sestencia, no €ste comrendido en las hipd-

tesis I1I el articulo 4CC de nuestro Cédigo Penal. Toda la doctrina a prood

sito de encubrimients pPaede Lamr uad dirscridn diferente si se predica como -

bien juridico tutaslado, la total realizacidn de la funcidn represiva, esta -

(62) Cit. por Garcia Zavallia, Rafael, Ob, ¢it. Pig, 84,
{70} Cit. por Castellsanos Tema, Fermando. Ob. Cit. Pag. 152.
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afirmacidn encuentra su apoyo en el contexto mismo de las diversas fraccicnes

del articulo 400.

La trascendencia del bien juridico en la farmacidn comceptual penalistica es -
tan sensible, que incluso su influjo trascendia a la concepcidn Beligniana de
1930, pues en la imagen o idea redactora o cuadro dominante de cada tipo esta-

ba latente el bien juridico. (71}

Lo anterior demuestra la extracrdinaria irportancia que reviste el bien juridi

©c en la 2laboracion penalistica, wrescendancia tan podeross gue pormite afir-

mar gue el origan y existencla, estructura y allance, ciinen do iz -
figura tipica sdlc puada hallarse =n el bion juridiee zutelads.  Nogar ai -

332 la condicidn da elementc integrador d=l tipo penal es

incidir en la mis volwanes? Lnconciencia ldgica, puss no se concibe un tipe

penal g no tuiale un bien juridico.

safalar gue en razdn 21 bien juridico sus tutelz el do

lito de encubrimionto y gus homos estudiado, se deberia ocolocar en el lugar -

sprevecto de Codige Penal de 1949, lo ubicd, es decir, en el

cue el ¢

capitulo de los delites contra la administracidn é= justicia.

La concretacidn Ge condurta antijuridica que contiens el tipo adopta esta abs-

tracta férmula "el que haga tal cosa® o "el gue amita hacer tal otra®; el tipo

(71) Jirdnez Huerta, Mariano. Ob. Cit. Pdg. 117.
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delictivo hace pues, mencidn expresa y directa de un sujeto activo o.autor, en

quien encuentra aplicacidn inmediata los diverses preceptos peraies.

13 nocidn de sujeto activo ha de ser construida sstrictamente, no 2s autor to-
do sujeto que ha cooperado a la causacidn de un resultado lesivo, sino sélo -
aquel que ejecuta la conducta descrita en la figura tdpica efectivamente apli-

<able; le denaminacos sujeto activo primario para subrayar gue €s por origina-

arca 2 inmerdiata daterminacide tipica, asi come para difsronciarlo da
agualics otros sujetos activos secundarices que afloran en ulterior plano en -
virtyd de un dispositive gue se ensambla al tipo penal v produce su amplifica-

cidn.

El svjeto activo requeride por el tipo es un elemento de éste, pies nc se oon-
o + 0 3
cibe un delito  sin aquel, debidndose entender por sujesc actine, el gue inter

viene en la realizacién dsl delitc como auter, coautar o cdmplice. (72)

Por tanto en la axpresion "el gue haga ... © el gue amita” guelar osorprendidos
todos aquellos gue reazlizan integramente la eonducta gue dsseribe el tipo, -~
pues el mode sinqular que la lev emplea, en nada afecta la existencia de w2 -
pluralidad é= sujetcs actives Drivarios O 2utores en los Casos &0 gus dos o -

mis personas ejecutan conjuntamente la conducta descrita en el tipo.

Sor varios los autores, los que sostienen que en el delito d= encubrimiento -

(72) Porte Petit, Celestine. Ob. Cit. Pag. 346,



cuatquier persona puade ser sujeto activo del misno siempre y cuando no hayva

intervenido en la comisidén del delito anterior.

la propia victima gel delito ostd corprendida, sisspre gue no se trate de un
delite de accidn bilateral (duelol en el que la victima sea también participe
punible. En México se ha sostenido, gue el mismo suje:o pasivo del delito -
anterior, ee tambidn suceptible de ser sujeto del ancubrimiente, dado el ecardc
ter pablico gue actualmente tiene 12 pena y el interés social de que todo deli

o sea castigada, (73}

Esto en razdn a4 que el delitc de encubrimiento revists dos modalidades, una po

sitiva vy otra negativa.

Encubre positivamente, el que ejecuta 2ctes materiales encaminados a la proteg
cidn do un delincuente v por 1o mismo, entorpeciende la accidn de la justicia;
estos actos materiales de que hablamos, pueden tradueirse en diferentes mani-—
festaciones, tales como: La ocultacidn d2 la persona rulipable, despods de la -
ejecucidn de su delito, fasilitarle su fuga, borrar rasrres de huellas, escon-
der objetos sustraidos o instrumentos, ¢ bien cualguer manifestacidn externa

g2 voianiad encaminada 2 ayudar a los delincuentes para sustraerlos a la e

accidn d2 la justicia.

El aspects negativo del encubrimients se presenta cuando quienes teniendo la -

{73} Quinterc Becerra, Antonio. Ob. Cit. Pig. 27,
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obligacidn de commicar a la autoridad conpetente la perpetracidn ge wn hacho
delictuoso del que tiane conocimiento, se abstiene de comunicarlo, es decir -
que cvando existe un debar duridice de denunciar, al decir gue la commicacidn

debe ser hecha 2 ia autoridad coanpetente, sta expresicdn debe regularse Je con

formidad con las &isposiciones procesales y administrativas.

Yz en el Direcho Remana, la Loy Pompeia de Parricidis, castigaba 3 105 gue to-
niendo conocimiento @z un delito de parricidio no lo revelaman; Ge &sta ley, -

surgid la Dmposicida de sancionarse a los encebridores por omisidn g2 danuncia

1a Lagiglazidn Itziiana castigs funcionario publico gue onita 2

5 51 aper -

denuncia a la autoridad judicisl o 2 otra zutoridad a la que

de denunciar, de un delito del gue hays tenidc conocumiento en el

por razdn de sus funcienes, y =n el articulo 364 cascigs, con la pera &8 racly
sid, hasta un apo y G mil a di=ez mil liras al ciudadano gue habiend> zenido
noticia d2 un deilita coatra la personalidad Gel Estado, penadc oon maeste © 8X

21sidn, no lo denuncie immedistaments a las autoridades stentes.  {74)
jod

i la actualidad, afirme Sebastidn Seoler, tienen obligacidn de denunciar los -
funcionarics piblicos cuando, por ol eiervicio de sus funciones, tienen conoci
miento g2 algin delito, también los médicos, farmacduticos toda parsom gue ~
ejerza el acte de amar excluyendo de enhtre &éstos ltimos, nos dice el autar,
a guienes se reserven el cooocimiento de wn delito por razones de secxeto pro-
fesional.

(74) Mosgueta Martin, Diego. Ob. Cit. Pdg. 62.
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6. CONSUMACION DEL DELITO DE ENCUERIMIENIO

Situacidn preocupants en el delito de encubrimiento es la de saber en que mo—
mento se va a consumar, ya analizamos las hipdtesis contenidas en cada una de
las fracciones del articulo 400 y las formas como se puede presentar el encu—
brimiento, ahora varos a referimos al problema de su consumacidn; para tal -
£in, camenzaremos haciendo alusidn a laconsumacidn en general y los diversos -~

ountes de vista de algunes tratadistas.

21 delito consurado es la accidn que reune todos los elementos genéricos y es-
pecificos gue integran el tipo legal; un delito estd consumado cuando todos -
sus a2jemantes constitutivos, segin el modelo legal, se encuentran reunidos en

al hecho reziizado {Ranieri). ({73)

En nuestro deroche no se define el delito consumado, lo que es ldgico, pues -

cuando la acvidn causa el resultado el delito es comsurado.

Fernands Castellancs Tena, nos dice que s@ le llama consumacidn 2 la ajecucidn

que retne todos los elementos gendricos y especificos del tipo legal. (76)

Por su parte, Carrara al referirse a los delitos formales y rateriales sefiald:

Delites formales son agquellos que se consumen con una sirble accidn del hambre

{75) Cit. por Carrancd y Trujillo, Rail. Derecho Penal Mexicano, Parte Genaral
Pdg. €69,
{76) Ob. Cit. P3g. 279,
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la cual basta sin mds para violar la ley; delitos materiales, en cambio, son -
aguelles que para ser consumados necesitan un determinade resultade, que es lo

que dnicamente se considera como infraccidn de la ley. (71)

En este orden de ideas, podomos decir sin temor a aguitocarnos 3w o) delito -
encubrimiento es en algunos cascs un delito formai, pues como afirma Guarneri,
los delitos de simple amision son delites formales o de mera conducta; su esan
cia radica en el incurplimiznto 32 un mandare v no produces Jards consecuencia

areriales juridicamonte rolsvantes. (78) r

irazciones IVy V

gel articalc 400 del CAdigo Peonal Wi

g

ente, en 3stos la consuracidn del encubri

miento se presentard cusndo simplemente no s¢ acate on inos el raqueri
miento legalmente realizado por la auzoridad corpetents par: 1z averiguscidn -

izos gue teng

de un dolito, o cuand> amita =lsujets ovitar por los madios i

2 su alcance, en los témminos a gue hace referencia la fraccidrn alugida,

conswracidn de wn delizo.

Pues bien, como comsecuencia g2l cardcrer espacifico el delito de encubrimien

o, nos dice Soler, es evidante que el lugar de comi d2 2ste delito o5 in-
dependiente dal lugar en que el d=1ito antarior haya sido canetide, agregando,

quz la conswwacidn depende de las distintas formas gue el dslite puede asumir,

Por consumcids hemos dicho, qus entendemos cuando se int=gran los elementos

(77) Cit. por Jiménez Huarta, Mariano. Derecho Penal Mexicano. Pdg. 159.
(78) Cit. par Jimsnez Buerta, Mariano. Ob. Cit. Pag. 1862.
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del tipo, ahora bien, cuando se integran los elementos de cada farma gue el -

dalito e encubrimients puede tener, se consumard éste.

Para saber el momento preciso de la consumacidn del encubrimiento es importan—
te la paturaleza del delito principsl, pues la consumacidn del encubrimiento -
care es 16gico, se realizard posteriormente a la consumacidn de agquél, puss de
ne ser asi habria participacién y no encubrimiento; por otra parte recuérde-
se que el momento consurativo 25 distinto saglin que el delito ses insrantineo,

continuads o permadente.



CAPITULO CUARTO

ETIQLOGIA DE LAS FRACCIONES III Y IV DEL SRTICULQ 400 DEL CODIGO FENAL
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1., FORMAS DE ENCUERTMIENTO

Como ha quedada corprendido el encubrimiento consiste en la realizacidn de una
aceidén posteriar a la ejecucidn de un delito y en favor gel delincuente sin -
acverdo previo a la ejecucidn dal dalito mism; por lo cual se ha sequido el -

iterio de distinguir 8os fammas de encuhrimiento: £l favorecimiento y la re-

oepracidn.

£l favorecimiento tiene caro finalidad ayudar al delincuente o 3 los delincuen

tes que intervienen en la reaiizacidn de un delito, ocultdndoles o favorecién—

for

Aot
3oles

2 fuga para eludir la accion de la justicia. Bs par ésto que se ha 61

cho gue es un delito contra la adninistracidn de la justicia y une infraccidn

a los deberes de solidaridad social.

m

favorecimiento comd forma é2 encubrimients, consiste en una accidn por par-

ol
o

del favoreteder que =s

i

cerior = la coasumacidn del delito, para la gue -

8

ha madiado pramesa ni antericr ni sisultdnea; es clara la diferencia entre
participacicon y favorecimiento, la primera es causa del delito principal y el
SaQUINCo NC pusde ser causa, poesto que en nada se ha intervenido en la ejecu--

cidén del hecho

oTL0Sa.

Nos dice Diege Mosguete Martin, gue no ¢xizte favorecimiento:

a) Quande el hecho constitutive del delito principal no subsista.

b) Cuan




7

¢} Cuando dependienda el delito de una condicidn, dicha condicidn punitle no
ha sido realizada; no son condiciones de punibilidad la querella, la instan
cia de oficio y la denuncia. Tampoco puege prevalecer la agmisidn de favo-
recimiento, si el delito estd condicionado a su persecucion por gearella y

4sta no ha sido presentada.

El favorecimiento puede ser raal © personal:

Es real cuando consiste en oowlrar o inutilizar e cusrpo, los 2fectss o ins—

trrensos d2l Geolito para isgedir su

g2, oculta o proporciena la fuga del delincuente.

Son recepzores los Qi se iprovachan por siomismos o auxilian 2 las &2lincuen~
tes para gue aprovechen do lof electos del dslito o falta, (80} ¥ mara Jiego
Mosguete Martin, oxiste cuands con dnimo do lusvo se adgquiers, racibe o oculta

dinaroc 4 objetes provenientas de cualguier delize, cuando se

7o fin 32 lucre 2 otros pars adguirirlcs, recibirics y ocuizaries. H

1a receptacidn viene a ser una continuacidn de los afectos

visndose el delito consurmadc. on delito agomads.

{(79) Ob. Ci=. »2dg. 87
{80] Azton Oneca, Jasé, Dereche Penal, Tao I, Pag. 445.
{81} Inidam,
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Para Diego Mosquate Martin, los elementos esenciales para la receptacidn son:

a) Existencia de un delito anterior.- Si el delito que precede, con el cual -
ha de estar en intima relacidn, fuera un delito simulado, la receptacidn no
seria otra cosa gque imaginaria, porque no puede subsistir si falta el dolo
material, ya gue el aprovechamiento del direrc o de las cosas que sirven de

lucro no provienen de un delito.

b) Que no haya acverde antericr, en ctro caso habria coparticipacidn y el agen

te saria avtor o ~aml
c) Que nc exista delito g2 favarecimiento.- e excluye el delito d= recepta

cidn. (B2)

La receptacidn ha sidc considerada per la meyoria de los auteores, coo un daeli

to contra la propiedad, porgue se estd viclando con ella un bien juridicamente
pretagide y an un gran ndmere de legislacionss, esta figura Gelictuosa v e! fa
veracimiente se hat regqalado =n eapitules disntintes, inciuyendo a la primera,
entre los delitos contra la propi=dad v a la sequnda, entre los delitos contra

la agninistracion 3= -ustizia. Contrariamente a este criterie, se afirma gue

- 4

ferible, oore lc hace el anteproyecto ds CodicoPenal ds 1945, gue el encubrimd

enzo abarqus al misw tierpe ias dos formas g2 este delito.

[
oy
w

(82} rbijem. Dizs. 8
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El favorecimiento no excluye a la receptacidn, sienpre existe el prirmero, pues
to que con intencidn directa el entubridor o sin ella se ayuda al culpable d2

un dalito a elodir la accién de la justicia.

En el encubrimiento 21 fin dltimo o mas pracisamente hablando del resultade ul

cuando la conducta -

timo, es la proteccidn al culpable gel d=lito principa

6el encubridor estd encaminada a obtener lucro para si v para los responsables
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los ojos de la justicia el delite v oo consec

tiemoo al responssble o responsasies dei MisTS.
La receptacidn habitual consiste en fuardar habitualmente delincuances o ocul-
ar en la misma forma armas ¢ efectos de les mismos aunges ro tuviers sonocime

ento derernminado é2 los delitas.

ta activ

&I

Sepastidn Soler, estira
tre el encubrimiento vy la corplicifad, porgue dice, hasta cierto panto, la ac—

wividad habituzl de estos individuos, consiste 2n porer scadiciones fav,

108 hurtes.

para gue alguncs dalites se produccan, on partisular
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Es evidente, por lo tanto, que la imputacidn de un acto singular de encubrimi-
ento, sin conccimiento detemminado de la procedencia delictiva, solamente es -
posible cuando va aconmpafiado de la prueba de la habilidad procedente, mds que

recepcién habitual deberia 1lamarse favorecimiento habitual.

2. ARCIONALIDAD OEL TIFO EN IAS FRACCIONES III Y IV

El tipo juega un papel muy importante en el Derecho Penal debido a la trascen

ia ¢ sus elementos conceptuales vy a 1a importancia del mismo, siendo ésta
una figura propia de la materia penal que la diferencia d2 las derds remas del
derecho y para encar a su estudio podemcs decir que actuzlmente muches autcres
recogen elemantos de las diferentes definiciones que se le habian dado anteri-
ormante para fundamantar su propio concepto respacto del tipo delictivo, men—

cionando entre otros 2 los siguientes:

Para Fernando Castellanos Tena, el tipo es la creacidn legislativa, la descrip

cién que el Estado hace de vna conducta en los preceptos penales.  {83)

Por su parte, lLais Jimdnez de Asba, nos dice gue tipo legal es la abstraccidn
concreta qu2 ha trazado el legislador, Gescartando todos los detailes innecs

sarios para la definicidn del hecho que se cataloga en ia ley como delito. (84)

{83) Gb. Cit. Piz. 165.
{84) Cfr. Tratado 3= Deracho Penal, Twro III. Pig. 747.



81

Celestino Porte Petit, lo considera cam una conducta o bechos descritos por -
la norma, o en ocasiones, esa mera descripcicn objetiva, conteniendo ademds,

sequin el caso, elementos normatives © subjetivos ¢ ambos. (83)

Alba Muboz lo considera como descripeidr legal de la conducta y d=1 resultado,

y por ende, accidn y resultadsc quedan comprendidos en 1. (86)

En geieral podemcs decir goe todas las definiciones dadas por 1os autorss men-
gei 13 T IS

eristiendo la diversidad de criterios en qua algunes tnicaments lo consideran
camo una descripeicn legal; y otros agregan ademds, elementos subjetivos y nor
.

mativos, y un criterio mds, sostiene que 21 tipo no sdlo estd integrado por —

una condutta sino ademds, se agrega el resultado, de tal manerz cue ia diversi

dad de criterios se presenta seqin el andlisis gue del tipo hzgs cada avtaor.

Por lo que a nuestra legislacidn se refiere, tenems gqus g2 en lama

yoria d= los paises, se reconoce la necesidad de gque se consignen en 13 ley -~

aguelios actos que el Estado considera delictuosos para que paeda ser sancionz

d2 su comisidn.  De tal manera, que nuestra Constitucidn tama oome un prinei-

pro recteor el antigue dogma "No existe delite sin ley
d2 gue no hay delito sin tipo a) gue corresponda la accidn®. {57) o su ars?

culo 14 al establecer que *... En los juicics dal arden criminal gueda prohibi

(B85) Ob. Cit. Pags. 423 y 424,
{86) Cit. por Castellanes Tena, Fermando. Ob. Cit. Pig. 165,
(87) Carrancd y Trujille, Radl. Ob. Cit. Fag. 407.
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do imponer, por simple analogia y ain por mayoria de razén, pena alguna que no
esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de gue se trata..."
de mapera gque el Estado debe determinar exactamente los presupuestos necesario
para cada delito en concreto sin gue esto quiera decir, que deba dar una am—-
plia explicacidn de la conducta ilicita sino utilizande solamente los términos
indispensables para dar la nocidn completa de la conducta prohibida y gue ésta

no pusda dar lugar a confusiones.

Dertro del pracepte comentado, tambisn podomos ver que la ley prevee, gue de—
terminsdas conducias doben ser sancionadas cuando cmplen la2s condiciones que
la misma prevee ocn anterioridad a la realizacidn del acto, de manera gue exis
2 un madio de fundamantacidn precisc, gue es el tipo, Gue viene 2 ser un pro-
supuesto del delito por establecer antacadentes juridicos previos a la realiza
cién de la conducta que fundamsnta la exastencia del delito.

Retomande el tipe cue venimos anmalizandc, éste se encusntra contsrplado en el
cAdigo p2nal para el Distrito Federal! an mezeria dz Fueron Camin v para toda
la Repliblica en materia de Fuaro Federzl on su Titule Vigdsimotercere Capitulo

Unico del Encubririsnto comprendide d:nsvo del articulo 400, en el gue se si-

+ian diversas desc ¢ condusias; asi vams, que dencro d= la connora-
sion gue ragulere el encubrimiento, encontrames para la fraccicdn IZI, el ocui-

zzmiento o cooperacidn a los

2Tos g2 han comecido delito, de objetos impli

cados con »1 dalits o los insirumentes: corprendiendd una segunda conducta por
medio de la cusl, 2l sujetc cbstaculiza 2l conccimiento ¢2l hachio Gelictucso.

¥ en 1a fraccidn IV, nos describe una conducta guo lleva al sujeto 2 negar los
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datos e la comisidn dal dalito, al ser requerido para ello por la autoridad.

Coms podemos var, el tipo delictive de encubrimiento dantro de su descripeicn,
contiene una multitud d2 conductas gue podemos concluir son descripciones de -
conductas gue conllevan a propiciar Lz raalizacicn del delito o convalidar és-
te o 3 disfrutar del producto de ia realizacidn del xmismo.

forma Jiracta o) s

Por ouwro lado poders ver gue nuestro Lipo no snt
sultado que provocan las diversas conductas gue contiene al gus hace alusidn

ecusncia de otro distinto,

Alba Mufion. pues es un delite gue surge oam OO

al cual estd ligado, de ahf que aln cuando no se establece un resultads, 3ste

praducias por 12 conductta principal resultants del 3

se ve vinculado con

=0 gue antecede al del encubrimientc.

En el estudio de cada Gelito en parrizular se da CONG Drasupuesto necesario -

gue deben conCurrir las caracteristicas reoesarias gue le dan sxaistencia al -

3
g

misno, g2 ahi se dan las normas pars clasificar Jes elementos que integran

figura delictiva que en el tig 2 saber: objetivos, subjetives y nor

tivos.

g

Algunos autores consideran gue el slamenis ooletive del zipe, o5 aguello gus
pusd? ser captado ror los sentidos, 1o caal, trasisdado al mundo extericr 25 -
1z conducta y partiendo d2  dsta base ¢ tamando en consideracién, gie por als

manto Gebe entendsrse 21 ... fundamenIc o parte esencial de alguna cosa. .38

(86) Cabanellas, Guillermo. Diccicnario Enciclopedico de Darecho Usual, Toros
II1 y V. Ppags. 300 y 610.
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v por objetivo el "...fundamentc en causas externas o materiales...” (§9) -
Por lo que consideramos, que en todos los tipos es indispensable el elemento -
cbjetive, por ser la parte madular del tipo pues se presenta en farma latente

en todos los tipos penales de la parte especial de  cada cddigo.

A1 referirse @ un estado animico, actitud interna o direccidn de la voluntad,
a un propdsito, finalidad o bien a los moviles, algunos autores coinciden en -
esencia de que los elementos sunjetivos se representan en 21 tipo legal como -
aquellos que se encuentran dantrec d2 la psiquis del sujeto y gque @l contraric

de los eiementcs obijetives, €s:0S no pueden ser captadss por los sentides.

1a presencia d= a2lementos normazives 28 nec2saria en algunas descripciones pa-
ra una mejor adaptacidn al casc concreco, al igual que la de los elementos sub
jetivos; asi tenemos, que la marvria de los autores coinciden en que se pusden
presentar en forma variable, al contrario de los elamentos obistives cuya pre-
sencia es de tsl relevancia Tue on ocasiones sdlo basta 1z presencia de los -
mismos para describir la figera legal, sin embargo, 2n otros casos es importan
te la presencia de los elementos subjetives y normativos para darle sentido a

la descripcidn, pues sin elles no estaria bien precisada la conducta y por -

tanto se caeria en confusidn.

Trasladados los elemantos -3 g2 homos hecho mencidn- al tipo gue venimoes ana-

lizando sobre 2l delito d¢ ancubrimiento, contenido 2n el articulo 400 del C5-

(B9} Ibidem.
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digo Penal Vigente, haremos mencidn =n primer lugar a 1os aspectos Que s@ pra-
sentan no en forma variable en cada una de las fracciones, para después aludir
a aquellos que se presentan en Yorma ganeral en sus fracciones y asi mismo &2

los gue no se presentan.

ia fraccidn 111 considera como elemento cbjetivs una accibn consistente en -
ocultar o favorecer el ocultamiento refsrente a un sujeto gue o5 autor de un -
delito ya consirrado, de lo que s2 desprands una condicidn de tienpo inferida -
de lo anterior, del misme mode se hace raferencia a objetes que resultan © son

mezivo del delite come elemento normaci

Dol elamanto subletivs que se desprende -l
el fin qua persigus al irpadir con su & T g y aon

que no se manciona, se puede inferir qus existe un contenide interier és natua-
raleza cogndscitava gue so dadume del heche d2 gue el suizsto sabs gue existe -
un delito par 1a person2 a cuien favorecs con su conducta ¥ no asi un conteni-
do de naturaleza afectava ni volitiva.

En lo tocante a la fracsidn IV, la descripcidn objetiva estd pressntada por no

dar auxilio para la investigacian &2 los delitos y como se pusde observar, -

agui el elemente norretive participa con 21 objetivo de la forma descripmiva -

de la parte medeolar del tipe puests que s2 raguicre o2 W tzloracidn dudicial

que determine on que ha d@ consistir ol auxilic, otrz condicidn objetiva es -
que 2l sajeto haye sido regueride por wnia astoridad, presentdndose agqud un as-

pacto temporal pues el auxilio se debe prestar en el mamentc en gue 1o reguie-

ra la autoridad.
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En ésta fraccidn no se hace referencia a cosas sino dnicamente al sujeto; el
elemento subjetivo mo se presenta en ésta situacidn pero se puede inferir de
1a finalidad que persigue el sujeto ¢ los metivos por los cuales no coopara -

con las autoridades.

En lo relative al agpecto genral, el tipo que analizamos dentro gzl elemento -
objetivo, es el resultado de estados gque son situaciones en que se encuentra —
una persona, cosa o asunto y de un procsso gue implica un3 serie &e hechos que
se producen con ia oonducta, cuyns aspectos se dan en el mundo excerior y oson

captados por el sirple conocimiento.

Dentro del elemenzo subjetivo que no se presenta en ninguna fraceidn, tenemos
al propdsito de 1z ascidn que persigue un resultade poes como ya dejamos esta-
blecida, el tipe sotivo 32 déste andlisis no es un delito que tenga rasultade,
an virtud de 2 infiers del delito principal y como elemenzo normati-

vo que no se ninguna fraccidn, tenamos la valoracidm coltural, 12

cual sa toma de ut concepto cultural,

Considerancs qus <L tipd legal es la descripcidn gue haces el legisiador d2 una
conducta que considera =F ilicita cuis resulrado de una serie de circunstancia
d2 hecho qus hs agreciado se presentan en foma repetitiva perjudizando a la -
sociedad v asi prevesn la comisidn d2 esa conducta d2 tal maners grs elabora -
el ripo legal, uwnas veces Unicamente mediante clementes cbjetivos tinva prassn-

cia o5 indispansable {poryue no podria concebirse el tipo penal si caveciera -
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andlisis que del articulo 400 hicirws, se desprende Tua &sta descripeidn obje-

tiva se presenta en forma latente en sus dos fracciones analizadas.

Unma vez que el legislador ha considerado ciertos aspactos de la convivencia -
humana que pertuban a la sociedad y por ello realiza 1z Gascripeida del hecho

para que sea considerada como infraccidn es entonoes cuamdo adguieren vida ju-
ridica las figuras Jelictivas y por ello resulta clire gue el estudic de los

tipos disefladares 32 2ada particalar delito no es otra cosa que el resultado -
g2 las circunstancias y elementos de ¢ada concreto delizo. (90) y a partir de
25t0, nos damos cventa de gue la funcionalidad del tipo gpresenta diversas situ

aciones en las csales puede hacerse presente v SSTas poedsn ser tan variantes

como hechos esti= previstes en la ley, zzi podamos var oz dicha fumeidn d21 -

tipo se patetiza no solamente por establacer diversidad 32 slementos guz lo -

integran, poes ademds se pueden presentar olros aspeciss, camo la apl

con independenciz Je los demds tipos penales, lc gus la 2utenomiz dal ti-

lanos Tena zl establ son los

nandc Cas

P 2 gua se refl

. Qua
que tienen vida propia, sin dependsr de owro tipo...” 31! por su parte, -

Luis Jiménez de Asia, sefala gue "...hay en las } qu2 por estar so-

les v no tener relacidn con otros, en referencia de fundamento, posesn absolu-

ta autonamia...® {321 y Por oura parte Porte Perit considera gue TI2Nen auto-

saniz los es (sean privile

gizdos o cualificados) ..." (23! ciende los primercs aqueliles cuya existen—

(90) Fontdn Balastra, Carlos. Tratado de Derecho Penal, Tomo II.  Pag. 50.
{91) Ob. Cit, Pdg. 170,
(92) Ob. Cit. pPdz. 914,
{93) Ob. cit. Pag. 449.
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cia es totalmente independiente de cuvalquier otro tipo y los segundos son agque
1los que se forman autdncmamente, agregando al tipo fundamental otra circuns-
tancia que modifica la pena, atenwindola o disminuyéndola (privilegiado) @ -
bien aumentindola o agravandela {cualificados).

Los tipos en razdn a la funcidn de automemia pueden ser subardinados, siendo -
aguellos que dependen de otrv tipo; por su caracter circunstanciado respecto -

al tipe bisico, siempre autdnomo, adquieren vida en razdn de éste, (94)

Pn torno a los aspectos anteriormente mencionados, consideramos gue el tipa, -
motivo de nuestra estudic, po es auldnome an virtud de que para su existencia

depende ¥ se¢ relaciona necesariamente ton otro delito; tampoco 2s fundamental

o bdsico, por que no depende de €1 ningin otru tipo; asi mismo ne se puede de~
cir que sea un tipo especial ni privilegiado ni cualificado porque no se trata
de un tipo que tenga como base otrp distinto al cual se agrega un elemento not
mativo, de tal manera que oon ello adguieren autonamia con la finalidad de -
agravar o disminair la sancién, por otro lade, se trata & un tipo subordinade
pues el delito de encubrimiento adquiere vida en razdn de la previa existencia

de otro tipo.

n otro astesto s la funcionalidad del tipo, en ocasionas podemos ubicarnos ~
en el problama 3 que da lugar 13 concurrencia de Jdalitos gue derivan de la ~

accidn de un mismo sujeto dando lugar a la aparicidn d2 varios delitcs, de ahi

(94} Castellanos Tena, Fexmando. Ob. Cit. Pag. 170.
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qua si examinamos la aceida del sujetn activo del delito en relacidn con el -~
resultado que de la misma se deriva, puede haber una o varias acticnes y asi ~
mismo poeden haber uno ¢ varios resulzados. De ahi que se puedan presentar di

versas hipdtesis 2l respacto:

a) Unidad de accidn y pluralidad d¢ resultado (concurso ideall;
b} Pluralidad de acciones y unidad de resulrado {dsiito continuadol;

ot Pluralidad de acciones y d¢ resultade (conturso matariall.

Por lo que se refierc a 1a primer hipdresis, existe el concurso formal cuando

c0n unha conducta se producen varias violaciones 3 iz

genio Cuelle Caldn, al hzblar del concurso ideal dice -
cuando con una scle accidn se producan varias infracciones 3¢ la ley penal. -
{95) es decir cuando en un sdlo acto se violan varias disposiciones penales.

196).

Consideramds gue los autores mencionades coincidan =n goneral, en que el con-
curso ideal se da cuands con una sola conducta reaijzada por un sSlo agente,
s2 violan variag disposiciones legales, 2¢ decir que 13 conducta produce varios
resultades de manera gue Zoh 2110 8¢ da lugar 3l encuadramienco en varios i~
pos.  Tambidn ensonlrimos gue en éste concurso s puade dar la homogeneidad
y hetsrogensidad. En 2] primerc oomo axpreSa Mawracn, la sdsme conducta fac-

citn! cumple repetidanente el misms tips, en Tanto gue e o] concurso ideal he

(85} b, Cix. pdg. 537,
{95) Pavdn Vasconceles, Francisco. Manual de Derechs Domal. Pdg. 470.
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terogéneo, la unica conducta infringe varies tipos penales. (97) 2n ol primer
caso mencionade se puede dar oo ejemplo el que con un disparo rmata a dos per

sonas y en el sequndo, el caso gue mencionamos de incesto ¥ adultanic.

rso jdaal ve como requisito 321 consurso

2, cambio, son roguisites 32! senmurso ideal heterogéneo:

5j Varias lesionss juridicas distintas: y
¢t Corpatibles enwre si. EEY

18 establece:

for su parte, nuastro 283ige Penal en su arcd
T... 2xiste concurse ideal, Suanio con waa scla conducta se conelen varics de-

lc cual se ap232 3 las consideracicnes doctrinarias 3l ssr intarpre

zzda la lov.
n lo relativo al concurss real o material, éste s2 presenza cuandc “...uma -

~isma persond realiza dos ¢ més conductas independientes gue imporTarn cafa una

2l no -

{97} y {93} Cis. por Pavdn Vasoonoslds, Francisce. Ch. Jit. Pig. 470,
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ha recaido sentensia irrevocadble respecte de ninguno de ellos y la accide para

persequirlos oo estd prescrita. {99}

Fernando Castellanos Tena, dice que se da cuandio unr sujewo oamete varics deli-
zos madiante acricnes independientes, sin haher recaido sentencia por algumo -

de olles. (100

Por orre lado, Ceello Calon paitusiiza que el confurso real @xiste cuando se -

han rexlizade uno O

FoT originan -~

diversas infracvicnes independlanzes., (101}

mara 1a exsstenc.



ponsabilidad. Por su parte nuestra ley penal define al concursoc matexial en
su articulo 18, diciendo que *...existe concurso real, cuando con pluralidad
de conductas se producen varios delitos...” Ge lo que se puede inferir que an
nuestra legislacidn se tam en cventa la teoria que determina que esas conduc-

tas pueden ser producidas por varios agentes y no solo par unce.

Tamando en consideracidn los aspectos de gue se ocupan los autores mencionados
tenemos como supoestss relevantes del concurso material les siguientes:
a) Uno o varics sujetos activos;

I A e e ves
i3 cxragtonTia oo 2oz

una 13 accidn, go= ésta persiga fines distintos:
<) 1a comisidn 3o varios d2lites incompatibles antre si, en decir, gue sean -

indspendientes pudiends darse la homogeneidad y hetercgensidad; v

&) Qu= no haya recaldo una sentsncia firme por cualgquiera de los de
tidos.
Este Gltimy aspecto 5 §2 gran isportancia porgue de exastir senrencia ejecuto

camstidos saldriames del cooturso ma-

riada respeIto de =

terial y estariamos oo

cubrimiento, oontenidc

dos situaciones goe 32 presentan er la

{ferma gensral oo
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Si tomamos en consideracidn la primera hipdtesis que se refiere al concurso -
ideal o formal, el cual se presenta cuando por und sola conducta producida por
un misro agente se violan diversas disposiciones, tenemos que ést2 situacidn -
no se puede presentar en ninguna de 1as hipdtesis gue se cantamolan en el ency

brimients an virtud de que en ninguna de ellas seria fartible producir varias

infracciones pues es propio de cada una de las situa

mismo, vislumbrar unz sol3 viclacidn.

N 1o conserniente al conmirse material, of torancs on Coenta g 33aTas o8 -

prosentarze cuande con varias conduc

versas infrac

el mismo suiezo, -
e la misna conducta es 21 llamado conouress

indapendizntas que posdsn oacuadrar an VESIOS

sz dichas accicnes poaden llevarse =z

Aplicands lo ancericmmente dicho al t

conterpladas en el articuio 407 estdn en relazidn onn cualgurera 3o los deli-

5@ enduentra presante en

{103} Zaffaroni Bagenic, Radl. Teoriz de Delito,
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3. FUNDAMENTOS ¥ PRINCIPIOS

Iniciaremas el estudio de los fundamentos y principios el delito de encubri-
miento, siendo necesario para ello, dejar establecido que éstos se pressntan
gquardando antre si cierta relacidn que los une, de tal manerz que si faltara -
alguno 3o elles no se podria integrar 2l delite, asi que paza la  2axistencia
del mismo, es reguisito indispensable que se colmen Intsgramante toks vy «=da

uno ge ellos.
Caoma primar elennto del daliro se encuentra la conducta. para onirar a su es-
tudiec procederamss a tratar las d2finiciomes que han dado los tratadistss ao

ca de la misma.

Bor s e, Celestine Porte Peric dize que la conduciz ¢ el hecho, semin el

casg, vienen a congtitulr un slomente 2gen geonsral material & todo delito
{104} da reners gue cuandd s2 presenten las formmas d2 2ccidn o anisidn, esta-
remss en presencia d2 la conducta v cuando a dsta se agregue un rasultado como
efecto 2 la conxiz estarercs en presencia d2 un hacho, ddndd esto luzar a -

¢ G2 resuliado mat

1los deliwos Gu i

Castellanas Tenz, dat

tario positivo 2 pazanivo,

(1341 O, Ci
(103) Cb. Cit. p3g. 149,




Carrancd y Truitllo dice que 1a conducta oensiste on un hecho vaterial, ax%a-—
rier positive o negativo producide per el hombre; si es positivo, consistira
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(187) Ob. Ciz. Pas.
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bre su organismo y de muyectar sus efectos en el mundo axterior. (108)

Para que se patetice ésta manifestacidn de voluntad, encontramos dos aspectos
que son a saber: Un psiquico, que se encuentra en el exterior del sujeto y Jue
consiste en una actitud Ge la personalidad humana, representada por la volun—
tad del sujeto y un fisico, donde esa voluntad debe manifestarse en el mmnd>

exterior por un hacer o no hacer.

Esta conducta activa v gaisiva, en ocasiones se concretiza por la wera activi-
dad o abstencidn v en stras ocasionss reQuisre ademds do eosa accidn u amisida,

un resultado. For lo que se refiere al resultado alguncsautores han conside-
rado que éste no forma parte de la conducta y lo ubican camo problema de la -
culpabilidad argunsntando que la voluntad en algunos delitos no se presenta =
por quz no se lleva consigo un fin, sin embargo "...la expresidn voluntad debe
enrendarse ccmo ejercicio 3o la capacidad de movimiento..."™ &2 realizar 0 omi

tiria. {(10%)

"...Por ello no s2 confunlde esa manifetacidn de voluntad con el contenido de -
la voluntad, que partemed: 2 la culpabilidad. Una cosa es gue el movimiento -
coorperal respxda a3 la decisicn del hombre -libre o coactado, imputable o -
ininputable- y otra que se realice conociendo y queriendo 2 aceptando algo...

{110}.

{108) Fontdn, Carles. Ob. Cit. Pdg. 424.
(109) Ibides.
[110) Ibidem. Pags. 423 y 424.
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El resultado es oconsiderado camo todo carbio que se presenta en el muwdo axte-
rior, par la manifestacida voluntaria del sujeto de obrar ¢ abstenerse de rea-

lizar cierta conducta vinculada con esa modificazia.

'n aspacto que se presentra entre la conducta y el resultado es, e nexo 32 la
causalidad jee es la conexidn entre ambos para poder atribuir un resultado a -

la conducta del horbre.

Con otro aspacto de la conducta, encontrans

dos formas: por una accidn y la otra, por una amisidn gue a
de an anisién simple y comisidén por amisidn concerniente a éste aspacto, Jimd-

rez Huerta nos dice que las conductas que describen las I

sisten en un hacer y en un no hacer, En el primer Gaso

sitiva 0 an sentids astricro; e el sequadc la ax

En ganeral, algunos autores ceinziden en que lz accidn significa movimienta,

actividad, en si, un hacer voluntario, adjemds otros

STegAn §ie Se representa
un cathio » modificacidn en el mundo axterior por lz veslizaciss 3= un 423,
paesta en peligre o un resultads.

Nosstros consideranys que la accidn se intagra por una activided humana volun-

taria, que se manifiesta en la modificacidn del munde extericr, produciends us

resuitado mterial (delitos materiales) o 0o {gelitos de mara actividad).

{111} co. cit. pdg. 107.
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En si la omisidn mds que un no hacer es algo que se deja G hacer voluntaria-
mente, cuando se tiene la obligacidn de realizar una comducta, produciendo vn
resultass que se manifiesta en un cambic formal y material que puade ser posi-

tivo o negativo.

En lz comisidn por amisidn en si, se produce una doble violacidn resultante de

infrigir una norma preceptiva y una porma prohibitiva.

Retomade el estudio del delito de encubrimiento para agplicerle lo anteriocmen-
te estundiado, poldams ver g en la fraccidn 11X dal articulo 400, nos encon~
tramss frente a una conducta positiva que se presanta al ccultar o favorecer -
el ocuitamiento 32l misno, los afectos, objetos, & instrumentos del delito; y

al impedir que se averigike.

B cuanto 3 la fraceién muarta del citado articulo se verifica la omisidn, en
tanto gue se vicla una actividag juridicazente ordenada ya que se omite esa -
obligazidn cuardo se ¢s regearido por una autoridad y no se presta el auxilio
para la investigacidn de los delitos, con lo que se manifiesta un resultado -

juridico.

Por lo que concierne al resuitads, =i lo considerames en uwn sentido amplic, te
nemos que la palabra resuitado, es usada comd sindaimo de suzeso y designa -
cualquier hecho gue se haya producido en la realided fenoménica; en éste senti
do general la palabra resultado —omprende l2 secidn humna, porgue tavbién la

accicn es un hechn, un suceso, de tal manera gue antendido en éste septido y -

aplicado asi al delite de encubrimiento, el resultado se presenta an c2da ~—
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accidn u cmisidn de las planteadas en el articulo 400 del Cédigo Penal: siendo
éste resultads al que se hadenominado juridico; ahora bien, si consideramos al
resultado material podemos ver que en el delito de encubrimieato, éste no 58 ~

presenta pues se infiere del delito principal.

El sequndo alemento del delito a estudiar es la tipicidad, que también consti-
tuye un elemento nacesario para la existencia del hedho &elictuoso, poes si -
dnicamente considsrara éste a la conducta seria demasiado sirple y careceria
de sentido, de ahi la necesidad de gue existan otros =lementos que la cample-

menten,

Cam ya dejamos asentado al estudiar el tipo legal, és:2 es la descripcidn que
hace el legislador de mna conducta gue considera es iliciza, como resulrado de
una serie de circuistancias d2 hecho Jue perjudican 3 la sociedad vy asi prever

13 comisidn de esa conducta elabdrands el tipo legal.

La tipicidad ha sid> considerada et gemeral por diversss autores comz el encua
dramia-'ato de la conducta al tipo legal, asi ha sido definido por Fernando Zas-
tellanos Tena como el encuadramiento de una conducta oo la descripeidn hecha
en la lev (112) Rail Carrancd y Trujillo, al tratar ol ceme dice gque la —
accidn ha de encajar dantro Ge la figura del delizo cre2d2 por la nomme penal

positiva. (113)

{112) ob. cit, pag, 165
(113} ob. Cit, Pig, 408
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‘Por su parte, Carlos Fentdn daterming que la cualidad de tipica estd dada por
1a identificacidn de una conducta con la prevista en una figura del delito.
(114}

Conmo se poede ver, en genzral los autares menciconados hablan de que existe una
adaptacidn de la conducta al tipo leqal, sin ambargo considerada dnicamesnte -
asi, resultaria demasiads restringuida paes la tipicidad no sélo es el ajuste
de la conducta a la descripoida legal sino en si, viene a ser la adxomcién de
todos los elemontos integrantes del tipo cuya existencia reguiere 2l tipo le-

qal.

Asi pues la tipicidad es una sxprosidn prooia 321 Perecho punitivo, equivalen—
te técnion Jel apotegma politico nullum crimen sine lege como garantia de 1i-

bertad consignida en la parte doard-ica de las contituciones politicas, la ti-
picidad ha side, desda el inicio de los regirenes dz2 derecho, el fumiamento -
del hecho pumible. {115} de manara gque, tomando en consideracidn lo astable-
cido en el articulo 14 Constituocional va transcrito coa anterioridad, se pusde
determinar gue no existe d=lite sin wipicidad, de lo cual se dasprends quz la

tipicidad en nrsza Coastitucidn io considera como una garantia indivicgual.

Ahora bien, considerada 13 condurza coms parbte integrante dz2) ajuste z la ‘up_o_
wsis legal, es ~eoesario obsarver gue la conducta se puade agotar en wnc O 2n

varics momentos presancdndose esa conducta confomme al resultado, en fomma ins

(114) Ob. Cit. Pig. 25.
{115} Jiménez Averta, Marians. Cb. Cit. Piag. 22.
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taptdnea, con efectos permanentes o continuada. Y asi el delito 32 considera

en el articulo 7° del G3dige Penmal, de la sigquiente forma:

®... I.- Instantines, cuando la consunacidn se agota en el mismo momanto an -
que se han realizado todos sus elementos comstitutives;

II.- Pemanente o continue, cuande la consumacidén se prolonga en 2l tiempo

I1I.- Continuado, cuando con wnidad d2 propdsito delictivo y pluralidad 3e

conductas se viola al mismw precepto legal...”

En cuanto al delito instantdnes, tellanos Tena nos dice que, éste se presen

ta cuando la accidn gue lo consunz s2 perfection2 en un sélo momento. (116}

Les eriterios para la elaboracida Gel concepto de delito instantan2o, la doc-
trina los refiere a; un> Jue atiends 2 la consuracidn d2} é=lito v otro, que

s refiere a la destruccidn del bien iuridico.

Como se pueds apreciar, el criteric legal toma coro base la consumacidn dal dz
1ito ya que éste no se determinia por la instantansidad del process seguido en
la ejecusidn, es Jecir, de la serie 3e actos que conforman la conducta, sino -
por la consunacidn goe se da al realiravia, de tal mansra, qus e! &2lito ins-
tantines 32 presenta cuando una vezr agotasa la conducta, se han concretizads -

todos los elemantos constitutivas dal tipo.

(116) Ob. ciz, Pag. 137.
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Celestino Porte Petit determina que, es aguel en gue tan pronto se produce la
consumacidn, se agota, perdurando los efectos producidos. (117) cavallo los -
define como aquel en el cual el bien juridico destrustible revela la consuma-~
cidn instantdnea del delito, pero psomaneciendo las consecuencias nozivas de -

éste. (118) (delito instantdnco con efectos permanentes).

Fugenio Cuello Caldn, los d=fine camo delitos continuades a aguellos en los -
gque después de su consumacidn, contimia irterrumpida la violacidn juridica par

feccionada en aguella. (119)

£n conclecidn, 1 dslito instantdnao oon efectos permanentes son aguellos en
cuya conducta se presenta el resultadd jue perdura en 2l tiemo y el delito -
continuads, aquel en gue habiendo unidad do propdsitos delictives y pluralidad

da conductas, se viola un mismd precepto legal.

Aplicando lo anterior al ¢ipo qu2 nos otupa, podemas concluir gue la conducta
tipica s2 presenta en la frascide IV del articule 400, en forma instantdnea, -
pues la accidn y omisidn se consumi an el momento an e reguerido por la auto

ridad, no se le preste auxilioc para la averiguasidn del delito o la perpetra-

B cuanto a la fraccidn ITI, la conducta se pasde tipificar en una de 3os po—

(117} b, Cit. Ppag. 383.
{118} Cit. por Porte Petit, Celestino. ©b. Cit. Pag. 383
{119} o5, Cit. Pdg. 262,
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sibilidades: una de ellas se puede presentar en fonna instantinea ex el caso -
en gue se favarece la orultacidn del dslincuente; y la otra, representada en -
forma instantdnea cuando se ozulta al delincusnte, los objetos, instnmentos,
los efectos dal delito, se presentan con efectos parmanentes par el rienpo en

que se realiza ésta accida.

Camy podamss observar, en nusstro delito 32 encubrimiento la canducta se pueds
tipificar en forma instantdnea en la fraccidn IV y en forma instantdnea con -
son efectes parmansntes en la fraccidn 111 y no encontramos en ningdn caso la

posibilidad de que se presente el delito continuado.

Una vez analizada la conducta y la tipicidad, corresponde ahora snfozar nues-
tro a2stodio a la antijuricidad, por ser dsta, un elemento nacesario para la -
existencia del delito pwests que para que una conducta humana sea oansiderada

... comd delictiva, nziesario es que sea antijuridica..." (120} de ahi la -

importancia d= éste elemanto del delito.

ahora bien entrando en lo jue 2s antijuricidad tenemos que se han farmado di-
varsas concepciones al respacto, dantro 3e las cuales tenemcs 13 gu2 concibe a
1a antijuricidad caw lo contrario & dorecho; v la gue determina jue 3s aque—

1la conducta que se ajusta por lo establecide por la norma.
Para Mayer es antijuridica 1a accidn que lesiona las normas ds raltura, recoms

(120) Jiménez Buerta, Marjano. Ob. Cit. Pdg. 208.
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nocidas por el Estade. (121)  Por su parte, Carrancd y Trujillo estima que -
e5 1a contradiccidn entre una conducta concreta y un concreto arden juridico -

establecido por el Bstado. (122).

D2litala estableds gque la antijuricidad es la no conformidad de un estade de -
hacho con un estado Juerido por el derecho, la lesida no sdlo de un debar jurd
dico, sino también de un bien, 0 de un interés que 2l derecho protege, la vio-
lacidn no sélo 32 1a obligaciéa juridica, sino aderds de la porma juridica.

{123)

Mariano Jiménez Husrta ostaruye jo? para que una conducta poeda considerarse
dalictiva, necesario es goe lesicnes un bien juridico vy >f2nda los idmales va-

lorativas de la wradad.  (124)

De leos astores mencionadas, podemos Gecir gus la antijuricidad en principio, -
sélo ora considerads come Lo contraric a derecho reconocida per la seneralidad
caro tal el =52 época, sin 2TDaATR0, apEAreC:T Una NuEva oConTIptiéa gus cambia el

ntido 3¢ la antaricr, poes estim: gue 12 antijuricidad ee presents cuando la
cordusta se da conforms a 1o que establece la norma, swrgiends da ésta mansra
la diszrepansia en tornd a la definicidn de antijuricidas v agareciendo desppés
la antijuricidad ~xo 1la violacidn o lesidn Se un bien -uridico, tutelados por
el Estado, swurgienis com camplem=nto Jue la conducta no 2std amparada por una
causa de justilicszisn,

(121) y {122) Qiz. por Carvaned y Trujillo, Radl. Od, Ciz, Pdgs. 353 y 355,
1123) Cit. por Jiménez de Asua, luis. Ob. Cit. Tomo III. Pag. 176.
(124) Cb. Cit. Pag. 07.
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Ain cvando se ha considerado que la antijuricidad constituye un concepto unita
rio, doctrinariamente se ha determinado una doble concepcidn de la misma, esti
mando la existencia de una antijuricidad formal, representada por la op sicidn
2 la ley, Y una material que se representa por el dafio ravsado a la colectivi-
dad con la conducta.

s con Liszt, con quien aparece esa toncepcidn dualista 32 la antijuricidad,
de tal manera que para €1, se presantals aintijuricidad formal cuando implica -

transgresion a una narma establecida por el Estado (oposicidn a la ley) y mte

rialmente antijuridice an cuanto signi conrradiccidn 2 los interssas osleg

tives. (125)

Ignacio Villalobas estima gue es fonml por cusanto se opans a 1a lsy del Estado

y material por cuanto afecta los interesss protagidos

A pasar de existir el criterio Ju2 conside dos antijuri
2xisten dos conceptos de 2lla .. .owes la antijuricidad sierpre 25 material,
an el sentido de qua implica una efecziva afeccidn del bisn juridico, para cu-

a 32zeminacidn a vecss no tiene el legislador ctro carbie, goe remitirse a -

pautas sociales d2 conducta. antiiiricidad, siempre es Izrrmal, porgus su -

;

fundamanto (a veces no asi su determinacida) no puede partir ads gue del texto
legal...® 327) Ge tal fomma que 2 anmiijuricidad representa un concepto uni-

tario siends formal cuando inplica +rassgresidn a una nomna estadlecida per el

(125) Cit. por Castellancs Tena, Fernando. Ob. Cit. Pdg. 178.
(126) Ob. Cit. Pdg. 259.
{127) Zaffaroni Poyanie, Radl. Ob. Ci=. pdg. 454,
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Estado, y material cuando se traduce en una lesids 32 los bienes protagidos -
por el mismo. en otro asproto de la antijuricidad, debe tenerss presente que
se “...discute muy frecuentemente la naturaleza objetiva o subjetiva d= la -
antijuricidad, paro lo que por objstividad o subjetividad se puede oo elle —

connotar es por demis equivoxo...® (128)

Do lo anterior, s2 desprende que a la antijuricidad sdlo le intaresa la axpre~

sidn de 1a condutra axterna con relacidn a lo establezido en el precepto le—-

32l para la valoracida de dicha oonducta, puss los aspectos internos g2l suje~

to son situaciones que S resarvan para la culpabilidsd.

Podsmes toncluizr, gue 1a antdjurizidad somo elamento 32l

to unizaric d: Taractar obj ws decir, es el resclizado @ un juicio do va

e estd en relacidn oox la violacidn o lesids

g

lerzzidn de la oondasta

32 un bien Juridico tutelade por ¢! Estado, sisrpre goe no 25té amparads por ~

Una Causi doogu

dalizo Se encubrimiesto, la antijuricidad s2 preseny

aes del articulo 400, cuindo se viola el bien juridi

o}
0

orD, g e e} casd 32 la fractidn III se wrad

250

a0
la fraccidén IV en impedir la sorracta admi
o ]

r& ¥ tsando no exista ut: causa que justifi la




107

iy ver gu2 hemos anralizado, tanto la conduczi Som> la vipicidad y la antijury
cidad, corresponde ahora entrar 2l estudio del cuarto elemento del delito dano
minado culpabilidad pues como ya dejamos asentado en pdginas anteriores, ningu
nc dz los elamantos antes mencionadas regresentan por si solos una jexarquia

de valeres distintos porgue es necesari: 1z coecwrencia de todos ellios para -
la integracidn del hecho delictuosc.
Proviasente al estudio de la culpabilidad, =abe sefalar que para cus un sujeto
sea culpable antes debe ser imputable, &z ahi que iniciaremcs nuestro estudio

ooxy 12 Impwtabilidad.

In principic podenos docir, gue respecto 2 sy ubizacidn, dochrinarvismente o
ka habide unificacidn d2 criterics, de zhi cosalaqunos ausores consideran a la
isputabilidad camo un elemente del delite, cons lomwa integrante de la culpabi

lidad o como presupuesto del delitc ¢

&

Per lo que se refiere a la palabra impotabilidad, édsta ...

de irpytable, asi cam irputable es gue se posds irputar. Fero, cuando el dig

cionario de la lengua espafiola defins lo gue debe entenderse por Imourar, dice

atribuir 2 otro vna celpa, delizo o accide. Por le domds, 1z evclucidn sards

wica en la osfara de lag cisncias penales Pa 3232 2 sse tdrmino ol santido de

facultyd o capacidad de un sujero para gue poedan dos 2 sus actos

coro 2 su causa moral (responsabilidad moxal) ...70 (129)

(129} Jiménes de Asda, luds. Ob. Ciz. Tam V. Fag. 80
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n cuanto a la definicida de la imputabilidad, tenemos que Jiménez de Asis con
sidera que es el presupuesto psicoldgico de 1z culpabilidad, es la capacidad -
para conocer y valorar el deber de respetar Ja norma y determinarse espontdnea
mente -y sigue diciendo- lo primero indica medurez y salud mentales; lo sequn
do, libre determinacidn: o sea posibilidad de inhibir los impulsocs delictivos.
{130} Castellancs Tena estatuye que es la capacidad de entender y de querer -
en el campo del Derecho Penal. (131}

De la lectura de las anteriores definiciones, podemos inferir gue todos los -
autores mencionados coinciden en la esencia de lo que debe entenderse por impu
tabilidad; asi tenemos que un Sujeto as inputable si al momento de la accidn u
omisidn, redne las coodiciones psiquicas y bioldgicas requeridas por la ley, ~
es decir, que posea la capacidad de entender pero ademds de ello, es necesaria
la libre determinacidn de sus actos, de manera gue con €sto posee la capacidad

de guerer el hecho para que le pueda ser imptable.

Camo podemos observar, para que un sujeio sea imputable son reguizitis necesa-
rios posesr las condiciones bioldgicas representadas por la edad que marca la
ley vy las psicoldgicas, que constituyen la salud wental del sujesto y la liber-
tad de dirigir su conducta hacia el hecho delictuvoso.

Ia imputabilidad es una fiqura abstracta q:ue representa el aspecto psicoldgico

de la culpabilidad y cuyo estudio debe ser previo de la misma, porque para que

(130) Ibidem. Pdg. 86
(131) Ob. Cit. Pag. 218.



un sujeto sea culpable primero necesita ser imputable, lvego la irputabilidad

es el prasupuesto de la culpabilidad. Dejando asentada la nocidn de imputabi
lidad como presupussto de la culpabilidad, corresponde anora determinar ésta -
core el dltino elemento positivo del Gelito, pues no es suficiente que una con
ducta sea tipic: v antijuridica sino que ademds se requiere que sea culpable -

pEra que se le pueda reprochar su conducta.

Francisca Pavdn omsidera gue la culpabilidad supone un juicio de referencia y

de valoracidn mediante el cual se detemmina guo = autor del hecho tipico 3 an

tijuridico lo ha ejecutado culpablemente. (132)

Zaffaroni entiend? 2 l2 culpabilidad coro reprochanilidad, este os oome el oon
junto de presupuestos o caracteres que ésbe presentar una conducta, para Que -

le sea recrochebles juridicanente a su autor. (133)

En genaral, la culpabilidad camo aspecto subjetive del delito, es el juicio ds
reproche que vincula al sujeto con su conducta tipica y antijuridica, es decir
con ¢l aspecto material del ilicito, de tal manera que para g2 un sujeto s=a

culpable es mecesaria 1 cxistencia de los siguientes elementos:

a) Que el sujeto se encuentre en las condiciones psiquices v bioldgicas nocesa

rias al mananto de realizar el acto.

{132) Cit. por Jiménez huerta, Mariano. Ob. Cit. Pdg. 435
{133) Cb. Cit. Pag. 506.
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b) Que se encuentre vinculado a su accidn psicoldgicamente, por su libre y con
ciente voluntad.

c) Que le pueda ser reprochada su conducta, regido dicho reproche por determi-
nadas normas valorativas que han sido violadas. l

Entrando al estidio d2 las formas en que se exteriariza 1a culpabilidad, la -

ley establece las siquientes al decir:

v...Articulo 8.- Los delitos pueden sex:
I.- Intencionales; —

II.- No intenciooales o de imprudencia; y
I1I.- Preterintencionales...”

De ésta manera, cuando el sujeto tuvo un proposito determinado surgid la fi-
qura 62l Golo; si no hubo un desec perv par negligencia se produjo un resulta-
do, estaremos en presencia de la culpa; y si el resultado causado no coincide
con el gresupuesto por ir mis alla de lo requerido, se presenta la preterinten

cionalidad.

Pasandc al estudio de cada wna de ias farmas &n o2 s2 prosenta 1z culpabilidad
en partioular iniciaremos por =i dolo. R su parte, Castellanos Tena, dice
que oconsiste en el actuar ceasciente y voluntario, dirigide a la produccidn de
un resultado tipico y antijmidico. (134)

{134) Ob. Cit. Pag. 239.
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En cuanto al Codign Penal se refiere, éste lo define en su articulo 9°, en su
primera parte diciendo "...cbra intencicnalmente el gue conociendo las circuns
tancias del hecho tipico, quiera o acepte el resultado prohibido por la ley..”
ademds €8 concebido en forma gendrica caro la intencidn ¢que viene a constituir
el aspecto psicoldgice conforme al cual el sujetc dirige su voluatad hacia un

fin determinado que a la vez es querido por €l mismo.

Por otra parte, se requiere adends que el sujeto conosca que su conducta es -
antijuridica, poss es suficiente qus 81 esté conscients de que vicla un deber
que sabe perjudica 2 la sociedad, adn cuando no conosca en si el contenido de
la romms y no cbstante, €s5to dirija su conducta hacia la produccidn del resul-

tado.

Caro la segunda farma de la culpabilidad estd la culpa a la que Ignacio Villa-
lobos estira gue una parsona tiene culpa cuande cbra de tal manera gue, por -
su megligencia, su imgrudencia, su falta de atencidn, de reflexidn, dz pericia }
de precaucién o de ciudade necesario, se produce una situacidn de anvijuricidad
tipica no guerida directamente, ni comsentida por su voluntad, paro que el -~

agente previd ¢ pudo prever y cuya situacidn era evitable por el mismo. (135)

1a culps estd definida en <l articulo 9°, segundo pdrrafo, al decir qua "...
obra imprudencialmente al que realiza el hecho tipico incunpliendo un deber de
+idado, gue las circunstancias y condicianes perscrales le impone...”

{135) ob. Cit. Pag. 247.
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En conclusidn, existe culpa cuando el spjetp actitia voluntaria y conscientemen—
tepreviendf:omlasm‘mrsmmiasdesuacwat,purmmrlaschbidas -
precauciones produce uh resultado lesivo no & 40, como oot cia de s -

negligencia,

La tercera forma en gue se presenta la culpabilidad es la preterintencionali-
dad. En la ley sustantiva es vigor, estd determinada la preterintancionalidad
en el tercer pirtafe 6@ articule 3° que se presenta cuands .. .el que cause
un resultado tipico mavor al querido o aceptado, si aguel se produce por impru

dencia...”

Respecto 2 la praterintencicnalidad, alguncs estudioscs del Sarecho la han oon
siderado como dole eventual y otros come una combinacion de dolo y culpa, sien
do éste el criteric gue se sigue por nusstra legislacida y el cual consideramos
mds adecuado porgue en Ssta figura, el sujeto realiza uma conducta con el inte
rés da causar urn resultado dafioso pere produce uno mayor, 2l cual Do es Gueri-~

do, es decir, el resuliade va mds alld del guerer 421 sujeto.

Por otro lado, camo un Iinite 3 la culpabilided st paode presentar un Supwesto
en el cue un suje:o sin iIntencidn ni imprudencia, con el cindado dabido por uma
accién imprevisible, produce consecuencias dafesas de su  actuar, estando fue—
ra da su aleance preverlas, de tal manera gue Cuando ditha consecusnhciz no pus

ds imputirsele, estarem>s en presencia de un caso fortuito.

La responsahilidad ha sido objero de diversas interpretaciones, asi hay quie~
nes al hablar 42 responsabilidad, 1o hacen cam sindnimo de imputabilidad o -
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culpabilidad; en otras ocasiwnes, com aguello que involucra las formas G¢ apa
ricidn del delito con su consecuencia y en un concepto mds, camo el resultado

de la violacidn a la ley.

Al respecto, Ignacio Villalohos concibe que, la responsabilidad es la relacida
entre el sujeto y el Estado, relacidn ésta Gltima gue puede tamarse en tres mg
mentos; el relativo a la bmputabilidad que es sdlo capacidad o potencialidad y
entonces significa también obligacidn abstracra o general de dar cuenta de 1o
propios actes y 32 sufrir sus consecuvencias; el gue se refiere a la meteria -
procesal, que se deriva de la ejemucidn de un acto tipico y samere al Guicis -

respactivo y 21 carrespondiente 2 la culpabilidad, gue como fomme de actuacidn

significa ya un lazo juridico real y concrete entre el delincuents v 2 Estade

(136}

Por lo que hace a la responsabilidad penal, el Cadigo nos da una definicidn de
1a misva y tnicamente mencione gquienes incurren en ella por sus aros en 21 ar
ticulo 10° y sefiala un limite a 12 misma al establecer:

"... Articulo 10.- La respensabilidad panal no pasa ds la persona v bisnes de

los delincuentes, excepto en los casos especificos en la ley..."

1a responsabilidad penal se presenta cuando el sujeto inputable realiza wna -
condicta dafiosa tipificada por la ley y por 2l cual debe responder ance 21 Es-

tado, sufriendo las consecusncias de su actuar delichuoso.

En cuanto a la aplicaeidn objetiva del estudio que antecsds al delito da encu-

brimiento que venimos analizando, tenemos gque an las fracciomes IZT v IV del -

{136 ob. Cit, Pag. 280
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articulo 400, se requiere de un sujeto gue tenga la capacidad de entender y -
qQuerer el resultads que con su conducta provoca. Ia isputabilidad a la gue -
nos hamos referido om anterioridad, justifica 1a valoracidn que permite vincu
lar la conducta antijuridica y por ello tipica, con el sujeto imputahle median
te lo que es mencionado cam juicio de reproche, determinando la participacidn
o no en la canisidn del delito y respecto de sujetos determinados y fundamen—
tando la precisidn del elemento de la culpabilidad que carresponda al respecto
en forma de dolo directo, excluyéndose en las dos fracciones del citado articu
lo, en forma definitiva, la presencia de culpa o preterintencicnalidad. De -
la situacidn planteada se complementa el juicio de reproche y por tanto queda

responsabilidad penal.

Una vez gue hames aralizado los fundamentos y principics del ilicite pemal que
dejamos establecido que sélo tuando se integran todes y cada uno de ellos pode
pos hablar de gque oxiste un delito, corresponde ahora entrar al estudio del -
aspecto negative del misto, donde lnicamente analizaremos los elementos gue -
tengan posibilidad de presentarse dentro del delito de encubrimiento, impidien

do con su presancia que se integre el hecho delictueso.

la tipicidad considerada cawo la adecuacidn de todos los elementos integrantes
del tipo cuya exigencia reguiere el mismo, "...es el medio = gue dispons la -
‘ley penal para delimitar el gripo de2 las acciones antijuridicas que son puni-
bles. De modo quz toda accidn que no reuna las caracteristicas contenidas en
alguna de las figuras de la parte especial...” (137} representa el aspecto ne-
gativo &= la tipicidad.

(137} rontan Balesta, Carles, Ob. Cit. Pdg. 59
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1a atipicidad ha sido definida por Celestino Porte Petit, cam aguella gue —
existe cuando no hay adecuacidn al tipo, es decir, cuando no se integre &l ele
mento o alamentos del tipo descrito por la nomma. (138}

Podamos concluir quels atipicidad como aspecto negativo &2 la tipicidad, se -

p:rsenta por la ausencia de adecuacidn de la conducta al tipo legal, por la
falta de alguno de los elementos gue la integran porgue aun cuando existe un -
tipo especifico no hay adecuacide al mismo, por no realirzar la conducta bajo -
todas las condiciones establecidas por el mismo, de ahi que dependiendo del -

tenido del tipo, serd la extensidn de la atipicidad.

Asi podemos ver que la atipicidac se fusde presantac:

a) Por falta de objeto juridico o material.

b} Por falta dal elemento objetivo, es decir, por falta de la conducta o algu-
ra de sus modalidades, que en el caso especifico 8810 Se puede presentar la
temooral.

c} Par falta Ge algi elemento subjetivo o narmativo.

En cuante al tipo que nos ocupd, podarcs observar lo sigquiente:

a) Se presentala ausencia de objeto juridico cuando el bien juridico tutelado,
12 sontinuidad de proteger la posasion o con la canducta realizada, no se —

vicla la correcta administracidn de justicia.

(138) Ob. Cit. Pdg. 475



116

b} Cuando la conducta realizada no se hace patente después de consumado el Ge—
lito y por acverdo posterior al mismo en los cascs de las fracciones IIT y
IV, no habrd encubrimiento sinc particpacidn cam ya quedd asentade en pagi

nas antariores.

C) Por dltimo, Se presenta el aspecto negativo de la tipicidad cuando no se -
dan todos vy cada uno 32 los elementos subjetivos o normetivos gue ya deter—

minamos al realizar el estudio del tipo.

Una vez gue ha guadado determinado gu2 para 12 existencia de culpabilidad se -
requiere de uwn sujeto que 2l momento de realizar su conducta, entienda v quie-
ra el resultado que con ella surge, de manera qua le sea reprochable en virtud
8zl nexo gue existe entre éste y la conducta tipica y antijuridica, gue resul-
ta da la viclacidn a la abligacidn &2 sonducirse confonme al darecho cuands de-
Sa y puada hacerlo, se presenta Camo ASpecto NEGatitT la inculpabilidad caando
21 sujeto impurabla, no le sea ewigidle gue actle conforme a derecho suande no

tenga el deber de hacerlo o no pueda cunprlir con esa obligacida.

Ignacio Villalobos determina gque cuando se habla de 1a no exigibilidad de otra
conducta, se hace referencia sdle a consideracionss de noblmza o encrividad, -
pero no de derecho, por les cu2les resylta humano, excusatls o no penibla, gue
la parsona obre en un sentido determinada, sun cuando haya violado una prohibi
cidn d2 Ia ley o cometido un actc gye no puede ser aprobado propiamente ni re-

conocido como & asuerds con los fines Jel darecho y con el orden social.(133)

(139) Ob. Cit. Psg. 437.
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De lo expresado par los autores sencionados, se pucde inferir que se ha consi-
derado coro un ¢aso de inculpabilidad la sitvacidn en gque se coloca el sujeto,
respecto de las circunstancias personales que lo rodean cuando la ley impone -
un deber, en ano caso no le es exigible conducirse confarme a derecho, presen

tindose asi la no exigibilidad de otra conducta.

De €sta manera, se ve coro la ley exime &= responsabilidad a aguel sujeto que
s¢ encuentra en uma situacidn en gue no puede cbrar conforme a 1o establecido

par la ley.

En principio, se tiere gue la redaccidn de la fractidn mencicnada se determi-
na hajo un aspacto subjetive, pues se trata de una conducta onss moviles es—
wdn en reiacidn a un interss noble, el cual, la ley vinculs en razdn Gal paren
tesco ¢ rotivaos afectives; de tal ranera, gue gquedan axiuidos 2 responsabili-
dad los cases de las fracciones IIT v IV 321 artieulo 40C, si entre el assar -
dal bachiy que se encubre v guien raaliza la condusta existe un vinmuilc && los

2 $e mencionan en 1os inciscs 2, by ¢, del mismo articulo, fraccidn V.

Una vez gue s¢ han integrado los elementos consumatives del dalito do ancubri-
miento, nos corresponde estudiar Ia punibilidad 2 la que se hace merecedor el
encubridor, entendiendo por punibilidad, el merecimiento &2 una pena en Sm—

cian de la realizacidn de cierta contcta, (140)

{130) Castallanos Tena, Fernando. Ob. Cit. Pag. 267.
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La aceiédn antijuridica, tipica y culpable para ser incriminable ha de estar -
corminada ccnlaamzade\map&na,paromdebmosc}eolvidaz,purotra.-
parte que a diferencia de algunos tratadistas nos pexmitimos copinar gue no con
sideramos como elementos esenciales del delito a la imputabilidad y a la pena-
lidad; esto debide a que el primero es presupuesto de la culpabilidad y el se~

gundo es uma consecuencia del delito.

El delito de encubrimiento regulado en el arciculo 400 del Codigo Penal Vigen-
te, alude a la mmibilidad en el primer pirrafo al decir: "Se aplicard prisidn

de tres meses a tres afics v de quince a sesenta dias de multa, al que:"

Dicha penaligad se acentia cam una regla gyeraral aplicable a todas las hipd-

tesis de encubrimiente contenigdas en cada una de las fracciones gue lo inte——

«

ran, y consiste bdsicamente, en una sancida corporal y orra econdaica simultd

naamante.

Sin embarge, hace dos excepciones, l3 primera en el pirrafo segundo o2 la -
fraccidn primera, al sefialar expresamente que dicha pena se reducird a la mi-
tad, cuando se trate de una conxhucta culposa, es decir, como ya lo comentasos
que la voluntad del sujeto esté viciada por un error, haciendo de la figura -
de la receptacidn que siempre es dolasa, una especie de receptacién culposa,
aplicable unicasentc y on forma acertada en la hipdtesis contenida en la frac-
cidn I, y ia otra en el pdryafo sequndo de la fraccidn V que contiehe algmas

excusas absolutorias.
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Por otra parte, el articulo 400 bis, encierra la pcsibilidad de aplicar al en-
cubridor una pena mayor a 1la sefialada en el articulo 400, pues dice expresamen
te que: "Los jueces teniendo en cuenta la naturaleza de la accidn, la circuns
tancias personales del acusado y las demds que consigna el articulo 52, podrd

imponer en los casos de encubrimiento a que o= refieren las fracciones I, pd—
rrafo primero, y II a IV del articulo anterior, en lugar de las sanciones esta
blecidas en dicho articulo, hasta las dos terceras partes de las que correspon

deria al autor del delito...®

Esta mdida fus tomada por el legislader, considero yo, en razdn a que merece
ser castigado en forma mds severa aguel sujeto gue habitualmente se dedica a -
ancubrir tanteo a la persona del delincuente, como les objetos, efectos o ins—
trumentos producto del delito, que el sujeto en forma espontdnea incurre en -
alguno de los supuestes considerados oo tipos de encubrimiento en el artioulo

400 del Cddigo Penal.

£l dltime punto de éste capitulo y del presente trabajo que oS [ermmitincs elz
borar, se refiere a las excusas absolutorias propias del dalito de encubrimien

o,

Camo es bien sabido, a raiz e las refarmas de nuestro C3digo Penal de 1931, -

par decreto de 16 de diciembre Ge 1885, publicads en =1 Diarip Oficial de la -

Federacidn de fecha 23 de diciembre siguiente, se derogd la fraccidn IX del -
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articulo 15, misma que en su pérrafo I, parte primera, era semejante a 1a frac
cidn V dal entonoes articulo 400, shora la fraceidn 111 y sus tres incises que
comprendian expresamente las excusas absalutorias en razén del parentesco, se
adicianaron al 2° parrafo de la fraccidn V el propio articulo 400 vigente, -

que a la letra dice:

Fraceidn V, pirrafo sequndo, "... no se aplicard la pena prevista en éste ar
ticulo en los casos de las fracciones I1I, en lo referente al ooultariento del

infractar y IV, cuvando se trate des

a3t

Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b} El odnyuge, la concubina, el concubinario y parientes colaterales por con-
sangquinidad hasta el cuarto grado, por afinidad hasta el segundo; y

c) los que estén ligadas con el delincuente poxr amor, respeto, gratitud o estre

amistad derivados g2 motivos nobles.

b: las tres formas de parentesco legalmente reconocidas, se puede dasprender

= el CAdigo Penal en su articulo 400 fraccide V incisos a y b exime de res—
oonsabilidad {adn cuande favorezcz con su conducta al delincuente) a los pari-
=ntes por consanguinidad en linea recta ascendente2 o descendante sin estable-—
cer ningura limitasidn respecto al grado, en tanto gue & lz 1fnea transversal
sa contempla vn limdte hasta el cuarto grado por consanguinidad (formando el -
sequndo grado los hermanos, el tercero los tios y sobrinos y el cuarto los pri
s y otro hasta el sequndo grado por afinidad {existiendo el primer grado en
tre odnmyge y los parientes Gel otro y o] secundo entre un oSnyuge y los herma

nos del otro.)



121

Por lo que toca al parentesco civil, la ley penmal no hace sancidn expresa de —
ésta fomm de parentesco, sin embargo com la adopcién crea parentesco civil -
entre el adoptante y el adoptado y crea entre ellos les misnos darechos y obli
gaciones gue criginan la filiacidn legitima entre padre e hijo; de tal mansra
gque se peede inferir que el parentesco civil esta incluido en el inciso a de -

la fraccida V del articulo 400.

r dltime el inciso ¢ de la fraccidn V del articulo mencionado, hace referen-
cia a los lazos afectivos que se dan por amar, respeto, gratirud o estracha -
amistad, conceptos todos ellos, que dan origen a un sentimiento gue tendrd que
determinar el juzgador para otorgar dste berefific 2 guienss se encusntran en

ésta situacidn.

Es preciso acentuar, gue dichas excusas absoluterias sdlo son procedentes ex—
presamente en las hipdtesis contenidas en las fracciones III y IV del articulo

citada, excluyendo asi a las derds fracciones del articula.

La doctrina ha sostenido diversos puntos de vista sobre el tema que nos ocupa.

Castellanos Tena dice al respecto "...tratdndose del encubrimiento en las con-
diciones establecidas en la ley, también se configura una eximente, por ro exi

gibilidad d= otra conducta...” (141)

t141) b, Cit. pig. 264.
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Porte Petit anota que constituye una causa de inculpabilidad por no exigibili-
dad 3e otra condrta, en virtud de gue la motivacidn del encubridor de allega-
dos no es reprochahle, por ser mis podercsa que la exigencia estatal d2 coope-
rar con la administracidn de justicia, desvidndose en éste tema, por tanto, de
la doctrina mexicana que la considers oomo excusa absoluteria, constituyendo -

para ella un aspecto negativo de punibilidad. (142)

Se adviarten, pues, dos tendencias sobre dsta eximente: wma la considera causa
de inculpabilidad y otra vez en ella una exeusa absolutaria; para ambas, sin -
arhargo, se trata de una no exigibilidad de otra conducta; la no exigibilidad

anula para unos la calpabilidad, mientras que para owros la punibilidad.

De acperdo oon nuestro Cadigo nos parece mds dogmdtics apreciar en el encubri-
niento de parientes v allegados una excusa shsolutoria por no exigibilidad de
otra condeyta, pasgee camw hamos dicho antes no vemos con orecisids cual els—
mento &2 la culpabilidad se afecta con la repetida no exigibilidad &e otra -

condhacta.

En nuestzs deretho e aceptan estas excusas toda vez que la accidn desarrolia-
da por el suleto acredifa en Sl nula tewmsbilidad, pues el mévil gue lo guia a
delinguir es respetabls y noble.

(142) Cit. por Cesteilancs Tena, Fermando. Ob. Cit. Pag. 265.
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Las relaciones de familia, los lazes de sangre, la cormunidad del nombre fami-
lia, el afecto en una palabra que ata enrrafablsmente a los hombres entre si,
al misno tiempo que el respeto a la opinidn piblica, que en cierto mode justi-
fica al agente gue favorecs 3 las d= su propio linaje, o a los que ame © respa
za, llevan al Estado a otergar el parddn legal de la penar pues si la familia
es una axistad de la sangre gue 12 naturaleza misma inbooe 2 los hambres, la -
amistad es una consanquinidad del espiritu que la sociedad y los hambres mece-

sitan
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CORCLUSIONES

I. En 1870 se aprubd el proyecto del C&digo RPenal que entrd en vigor en 1871,
contamplando al encubrimiemto en una f6rmala gendrica junto con la autoria
Y la camlicidad; hay qus tener en cuenta que respecto dal encybrimiento, -
el Cidigo lo catalogd en tres clases que la doctrina ha distinquido en dos

formas distintas, gue son: el favorecimiento y la receptacidn, los cuales -

s deben dar o331 postericoridad a la ejecucidn del hecho delictuoso y sin -
previo acverdo o conocimiento dal misms.  En el C5digo Penal de 1929 e} -
encubrimiento aparecid reproducide en forma inversa integramente respecto

del mandato de 1871,

El O&digo Jue nos rige =limind las mmercsas listas que hacizn los anterio—
res legisladores d2 los casos en que se incurria en participacién, reducien
dolos a un sSlo precepto, disminuyendo asi el casuismo y aumentando el arbi
trio judicial. En virzud &2 ga2 las refopras hasta el momento ho habian -
marcadc una separacidc snire el encubrimiento y la participacidn se hizo -
una nweva reforma al arvieulo 409, publicada el 16 de noviembrs de 1966 don
de se agregd mma VI fraccidn. El cual fud chjeto de wma nueva reforma que

se publicd en =1 Diarie 0ficial de la Federacidn el 23 de diciermbre d= 1985
donde se transcribié integramente el articulo reformado, agregando solamen-

te con la refarma un pdrrafo a las fracciones I v V y elimind la frac, VI.

Con ésta ltira reforma podemos concluir que el encubrimiento aparece ya no
como una forma de participacidn, sino oamo un delito especifico (ain cuando

en el mismw, se inclwyen figquras gque no san propias del entubrimiento) par-
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que hasta este nomento es cuando se separa de Ia participacidn criminal.

II. Dostrinariamente el delito es una conducta tipica, antijuridica y culpable
sin considarar a nuestro criterio como elementos esenciales d=l mismo a la
imputabilidad debido a que ésta es un presupuesto de la culpabilidad: y a
la punibilidad, ya que sSlo es una consecnencia del delito.  Su concepts
juridico 1o define el Cidige Pepal en su articalo 7, de acuerdo con algunos
tratadistas consideramos gue asta de mds el elaborar una definicidn precisa
del delizo en 12 parte general del Cidigo ya que en la especial se sefialan
las caracteristicas gue debe reunir éste para ser considerade como tal, ip

dependientamente de la sancidn que le pusda correspondar.

1a participacidn se presenta cuando en la comisidn de un delito determina
do, intervienen dos 0 mis personas que se ponen de acusrde y dividen entre
si el trabaje para cometer el hecho delictuoso, pudiendo distinguir a los

responsables principales y accesarios, guedando comprendidos en los prime-
ros a los autcres y en los sequndos a los odrplices. Esta contemplada &g
ta figura en el Articulo 13 del CSligo Penal Vigente, el cual ha sufrido -
una serie de variaciones sin extingeir los grados de participacidn a que -
se referian anteriormente, por 21 comtrario daja la tarea al Jusz Ge preci
sarlos y sefalar la pena adectada a la temibilidad del responsable, pues -
la innovacién fué sdlo de forma, subsistiendo los grados cldsicos de ésta.

Del estwdio realizado podamas afirmar goe la complicidad se puade presentar
antes o despuds de la consomacion del delito, siempre que exista pramesa
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anterior el encubrimiento despufs de terminado el acto delictivo, pues -
no se puede hablar de un encabridar de actos preparatorios a su ejecucidn,
ya que el sdlo hecho de conocerlas lo haria particips 3el mismo.

III. Doctrinariamente se han preccupado par elabararle al delito de encubrimi-
ento m concepto juridicamente completo para 3arle el lugar que debe tener
en 2zl ordenamiento legal punitivo, ya que las legislaciones antericres io
considaraban core una modalidad 321 delito &e participacidn. Bn restmen
se puade decir que el delito de encubrimiento es toda conducta posteriar
a 1a consumacicn de ua i2lito anterior en el que no s2 haya ranifestado -
pravesa alquna, ya ssa por sedio del favarecimiento al culpable o de la -

recepracidn de las cosas, obisics o instrumantes del delito principal.

Do £al manera entrande 2l andlisis del articulo 400 Gespuds dz la reforma
da 1385, tenamos que en el primer pirrafo d2 la fraccidn T podamos erkcua-
Zdrarlo dantro de los encubridores por recepracidn, la sequnda parte de la
misTa nes coloca en una conducta negativa gue conduce 2 adguirir objetos

ignorando su ilagitima procedencia, 1a dltira parte de ésta fraccidn Gni-
camente precisa una irpoes:cidn pard jiisnes 2dzuieran vehicules 3e motor.
En cuanto a la fraccica IT podemss Zecir gue no se tieme conacimiento dal
hecho dalictucso hasta que éste se ha consumado totalmente, de t2l manera
qua 21 acuerdo se presenta con posteriaridad 3 la ejecucidn del ildcito.

Ror 1o que a la fraccide IID s2 refiere, ésta se ubica dentro 3el encubr’

miente par favorecimiente presantindose dantro del mismo tanto la oculta-

<itn &2 personas, com la d2 omsas. En la fraccidn IV consider=mos goe -
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se presenta el encubrimiento por favorecimiento al autor del delito, en—
torpeciendo las fuociones de 1a justicia con esos actos negativos. En -
carbio en la primera parte de 12 fraccidn V aiin cuando se conoce el hecho
ésto no implica que exista 1a intervencidn de favorecer con su conducta -
la produccidn del resultado, al faitar el acverdo con el autor; en la se-
qunda parte se presenta camo una innovacidn en €ste arhiculo como una -

excepeida a la regla general que en €1 se presenta.

Los elementas integrantes del delito de encubrimiento son'gue exista un -
delito aptericr, po haber tarado pxrte en €1, gue la intervencidn sea pos
terior y que no exista un acuerdo previo. El bien juridico protegido en
2] encubrimiento estd en relacidn a la administracidn de jxsgcia pues és
ta situacidn se presenta en las fracciones III y IV, si se oculta al res-
ponsable, si no auxilia 2 la autoridad para la investigacidn de los deli-
tos o la persecucidn de los delincuentes,situaciones que impiden se lleve
a gabo la admninistracidn de justicia, siende éste el intéres que protegs

la narma en cuestidn: otro intéres que se sigue protegiendo aderds en la

fraccidén III es la posesidn de lo qu2 25 el objeto o efecto del dalito -

presentdndose en éste aspacto una doble proteccién.

£ el articule $00 del Cidige Penal el delito de encubrimiento encuentra
ontemplado el tipo, cuando 32 sitan diversas descripciones de conductas,
que podemos cancluir conllevan a propiciar la realizacidn del delito o =

convalidar éste o a disfrutar d21 produsto de la realizacidn del misms.



128

Por otro lado padamos ver que nuestro tipo no sontempla en forma directa
el resultado que provocan las diversas conductas gue ontiene, pues es un
delito que surge como consecusncia de otro distinto al cual esta ligado,
de ahi que ain cuando no se establec> un resultado, €ste se ve vinculade
cm el producido por la conducta principal resultado del delito quz ante—
cede al del encubrimiento. Consideramos gque el tipo, motivo de nuestro
estudio, no 2s autonamo 2n virtnd de que para su existencia depende y se
relaciona necesariamante con otro delito, tarpozo s fundamental o bisico
sogue ne dependz e €1 ningin otro tipo; por otro lado, se trata de un -
tipo subordinado puess el delito de encubrimiento adquiere vida en razdén -

de la previa existencia de otro tipo.

La conducta en la fraccidn III se presenta en forma positiva al ccultar o
favorecer el ocultamiento del mismd, los abjetos o instnumentos del deli-
to y a imoedir que se averiglie; en la fraccidn IV la conducta omisiva -
cvando se omite dar avxilio 3 las autoridades cuando éstas lo requieren -
para la invastigacida de los delitos. El resultado juridico se presenta
en cada accidn u amisin de las planteadas en el articalo 400, el resulta

do material no s= presenta pues éste se infiere del delito principal.

La tipicidad es la adacuacidn de todos los elementos integrantes del tipo
tuya exigencia requiere el tipo legal. 12 conducta se puede tipificar en
forma instdntanea en 1a fraccidn IV y en la III en forma instdntanea con

efectos permanantes. Ia antijuricidad s2 presenta cuando se viola el bien

juridico tutelado por éste precepto, que en el casn de la fraccicn ITI se
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traduce an segquir protegiendo el patrimonic y en la fraccidn IV en impedir
la correcta administracidn de justicia, siempre y cuando no exista uma -

causa que justifique la coaducta.

En las fracciomes III y IV s2 requiere que un sujeto tenga la capacidad -
de entender y guerer el resultado qu2 On su conducta provoca, ya gue pa-
ra que sea culpable artes debe ser imputable, con lo gue justifica la va-

lorecicn gue permite vincular la conducta antijuridica y por ello tipica.

La atipicidad so presenta par la ausencia de adscuacidn de la condusta al
tipo legal por la falta de algumo de los elementos gue la integran, por -
lo tanto no se poded dar el encubrimiento en ninguna de sus fracciones.

La inculpabilidad es la situacidn del sujeto respacto de las circunstan——
cias parsonales gu@ lo rodean cuando la ley impone un deber, en cuyo taso

no le es exigible conducirse oomforme a deresho.

Camn pademas observar, el encubrimiento astablece uma sancidn, sin zmbar-
go consideramos gue si la pana es 1z consacuencia del delito, la pena co-
m 21, es o t=3{0 32 cual se vale 21 Bstado para reprimir el delito.

Sin embargo, el articulo 400 alude a la penalidad aplicable a todas sus -
hipStesis, hasiendo dos excepriones 2 la misma, en los pdrrafos segundo -

de las fracciones I y V.

BEs presiso senalar gue ladispasicicn contenida en el articalo 408 bis, -



referente a la pgnalidad, es un tanto cganto impropia, pues toma como ba-
se la pena aplicable al responsable del delito principal, lo ga= origina
la duda de si se estd mstigando al encubridor como tal o cam coparticis-
p2 de un delito en el qus jamds participd. Creo gue hubiera sido mds -
apropiado el hacer referencia expresa en el articulo 400 bis, al encubri-
dor habitual, es decir, a aguella personl cuyo modus vivendi es la de au-
xiliar a los delincuentes una vez gu2 han cansumado su accidn delictucsa
y en el mismo aplicar una pena mayor 3 la sefialada en 21 articulo 400, -

que seriz ajena a la del Selito principal, y 3o alguna fonm significativa.

tas excusas absolutorias pressntadas en el soguondo pirrafo de la frac:tidn
V sdlo son procadentes en las fraccionss 1II y IV, las cual;s analan -
la punibilidad del mism>, pero persists la culpabilidad. Nuestro dare—-
cho acepma las axcusas toda vez Tue la accidn desarTollada por el suisto
acredita en € nula tensbilidad puss el =dvil que lo guia 2 d=linguir es

respetable y noble.

Por 1o quz respeta al inciso © 25 demasiads subjetivo pues quada en tela

de duda 2l sabar de quz Wanard 3¢ van 2 acroditar dichos sentimientos v -
lo quz 25 sds iificil ads, en base a ga2 criterio 21 juzgador los va 2 va
lorar, si son supuestos abstractos, intangibles gue no se paaden samater
a un pardnztro, que adawds no existe, para poiar dstemminar la justifica-
ciga 32 1yt accidn delictussa. En éste puato 2l legislador fud mds alla
32 1o jaridicamate posible dejandsse llevar por un santido moral v hume-

nitario, Jjusto en su es=ncia, pero dificil en su aplicacida.
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