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INTRODUCCICN

El presencte trabajo de investigacidn de Tesis, se
le ha denominado "ANALISIS DE LAS REFORMAS A LAS CAUSALES DE DIVOR
CI0 CONTENIDAS EN EL CODIGO CIViL, es el resultedo de un proc=so
de reflexién sobre las propuestas de reforna que hubo en loc relati
vo al Cédige Civil para el Distrite Federsal, efectuadas en el afio
de 1983, ¥ per lo relevante a determinar la estabilicad de rela
cidn entre los cényuges, puesto que, ésta es esencial para el fun
cionaniento del grupo social de la familia y de una inmensidad de
snciaies ¥y culturales que se na

nifiestan dentro de la sociedad, pues, en realidad la simple rela

cidn interhunana de convivencia, entre ¢l hombre y la mujer en ra

26n del matrimonio o al concubinato, tiene trascendencia a todos
los efectos de la vida. Asi también, es por ello misno, que es
agu{ donde adquierern una relevancie inmediata al estudio de las re

fornas a las causales de divorcioc m&s recientes al Cédigo antes

o
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vocado,

Es asi, que a esta labor de tesis se le divide en

la forma siguiente: Capitulo I.- "EL MATRIMONIO", el cual se i

[E]

Tegra por:  Antezedentes nuy rendtcs g€el nismo, su evolucidén y re
zlamentacidn juridica, del mismo modo se asienta la significacién

Zel matrinonio, tanto doctrinal come juridica y en lo perscnal.



Asi tanbién, el Capftulo Il se refiere "Al Divor
cto”, los planteanientos de su desgloce siguen lo expuesto en el
Capftulo que antecede esto es, que sus dngulos esenciales es el de
aberdar sus antecedentes primarios, la evolucidn y reguliacidén ju
ridica del Ziwvorcio y, estudiar la dafinicidn sobre éste, tanto dog
trinal como juridica y en lo personal.

Finalmente, al Capitule IIl se le denomina
sis de las refcrmas a las causales de diverilo contenidas en =1 €S
digoe Civil"”, lo cual, es en funcién a Que son las presentes causg
les la columna vertebrazl de esta investigacidn, por Io 3ue. ncs avo
camos a tratar las causales de divorcio del Cédigo Civil de 1932 a
1983, a las nodificationes de las causales de divorcio y, en lo par
ticular 2 las fracciornes VI, XII y XVIIl, d=l1 Articulo 2€7 del
Cédigo Civil para e! Distrito Federal. Y se transcriben tesis de
los Organos jurisdiccionales federales que han emitido 2! respecto,
incluso las emitidas por el M. Tritunal Superior d¢e Justilia del
Distrito Federal, con lo gue estimancs que se estd en condiciones

de mentener el criterio definido sobre las sefialadas causales.

Consideramos nezesario definir el tena de esxa <

1o

8is de 12 siguinnic Laiweras

Se ha considerado, comd una de las reglas obligato

Tiasg para elaborar cualiguier trabajo de investigacidn, el preci



sar, su significado,
corenzar una nueva obira debenos explicar nuestro titule y nuestro
propdsito™ {63). £s0 es cierto y es 10 gue nos prepenamos a efeg

tyar.

Definitivarmente el tera de esta tésis inplica deter

minar la relevante 8 las Refo

as en materia de Causales de Divor
cio, practicadas en el allc de 1983, puesto gue, represantan un in
terés de seguridad fanmiliar, social, educacionazl, juridicc, polfti
co y #n breve:c galabras su contribtucidén en el orden cultural.

En a o armtes dicho, se advierte que nuestra

explicacidn y propdsito versa en deterninar el

Son el conjunts de dispesiciones emitidas por el

ejecutivo ¥ sancionadas per las Carmaras Legisladoras, las cuales

mediante reforrmas y aplicacicned determinan causales que perciten
la configuraciin del divorcico de una forma lo nads fdcil posible y
convenir lcs intereses de los cdnyuges procurando ne perjudicar en

forma irreversible a los hijos™. Esto es, lo que pracisamente nos

hemcs fijads como y por explicarlo en esta tésis.

(6%} Pedro José Predhon.- Justicia y Libertad. La Vida Miltiple.
Irpresn por Trar2cclor. Barcelsna, Espafia. 1977, p.5



Antes de concluir las presentes consideraciones es
de hacerses notar que se progone en ecta tesis profesional: "Que
la prdxina reforna orientada a las causales de divorcio necesario
previstag en el articulo 267 del Cddigo Civil para el Distrito fe
deral, se disponga como causal de divorcio la siguiente: Cualquie
ra de los cényuges en forma unilateral que ya no quiera convivir
con el otro™. <EIsto es con fundamento en la fraccidn XVIII del ar

ticulo antes citade.



CAPITULO I.~ EL MATRIMONIO

a) ANTECEDENTES DEL MATRIMOWIO

b) EVOLUCION JURIDICA DEL MATRIMONIO

c) REGULACION JURIDICA ACTUAL DEL
MATRIMORIO



a) AUTECEDENTES DEL MATRIMCOKIO.

Antes de tratar en forma directa a los anteceden
tes del matrimonio, es decir, a sus origines y desenvolvinmiento,
en la marcha de la hunanidad, que se ha dado, en térninos genera

les y desde la interpretacién social.

s as{, que para sefialar una fornmz del desenvolvi
miento hunmano se debe partir de los estadios del salvajisno, bar

barie y de la civilizacibn, lo cual, es plenamente construc

o,

¥a que, nos da una visidn exiremadamente anplia de la travesia -

de la hunanidad y, de la tiguradel.matrinmonio debemos iadicar si
es tan antiquisima cono el hombre o es noderne, poer lo que, para

tener una inforzacidn fidedigna del cass que nos ccupa btas<ta con

transeribic la 2lagificacidn ¥ avance de la huranidad que a la -
letra dice: "La investigecidn no ha progresado lec suficiente en
este sentido para proporcionar .los datos necesarios. Con aos ag

tuales cenocinientas, los resultados principales pueden ser obte

nidos nediante la seleccién de investigaciones o descubrinienctos

paralelos, que suninistren sul cornprobaciones de progre-

s0, conmo para definir el cozisnzs Sesucesivos periodos &tnicos.

Afin cuando sean aceptados sclamente comc probables,

dos serdn convenientes ¥ Gtites, Se verid quée cada une de los --

a ser indicados aba

ca una cultura distinta y representa

un modo parcticular de vid
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£1 periodo del salvajismo, tedavia poco cenocido,

puede ser dividido provisionalmente en tres subperidos. Estos po
drdn =ser designados, respectivanmente, e! inferior, el nedio y el
surerior, y la candicién de la sociedad en tada uho, respectiva-

nente, puede distinguirse cono el "estadio® inferior, nmedio y su

perior del salvajismo,

De Lgual manera, el periocdo de la barbarie se di-
vide, naturalmente,en tres subperidos, que se llamaréan, respecti
vamente, el inferior, el medio v el guperiar; ta condicidn de la
sociedad en cada uno se distinguird cormo el "estadio", inferior,

dio y supericor de la barbarie.

Es diffcil, si no imposible, fijar comprobaciones
de progreso que sehalen el conienzo de estos diverscs periodos.-

£z &s necesario, para los fines qQue se tienen en vista, gue

no existan excepciones. Bastard gque las tribus principales del
género humano puedan ser clasificadas, segin los grados de sus -
relativos progrescss, en condiciones que puedan reconocerse como

distintas.
I. ESTADIO INFERIOR DIL SALVAJISMO.

Este periodo corenzd ¢on la infancia del hombre

icidén de una stdbsistencia

puiedw garse por ado con ia aZgui




a base de pescado y el conoc:imiento del uso del fuego. El honbre
vivia entonces en su morada originaria y restringuida y subsis--
tf{a de frutas y nueces. Corresponde a este periodo el comienzo-
de la palabre articulada. o hay ejemplos de tribus de la huna-
nidad en estas condiciones que hayar llegado hasta el periodo his

térico.

2. ESTADIO MEDIU DEL SALVAJISMC.

Cemenzd con la adguisicifn de una subsistencia a
base de pescado y el conocinmiento del usc del fuego, y termind -
con la invencidn del arco y flecha. Mientras perduraba en esta
condicién, el hombre se disemind desde su morada originaria por
la nmayor parte de la tierra. De las tribus que todavia existen,
colocaré en el astadio medio del salvajisno, por ejemplo,a los -
australianos y la mayor parte de los poiinesios, al tiempo ce --
ser descubiertos., Serf suficiente con presentar uno o Mas®ejen-

plos de cada estadio.

3. ESTADIO SUPERIOR DEL SALVAJISNMO.

Comenzd ccn la invencidn del arco y flecha y --
termind con la invencidén del arte de ia alfarerfa. Colocd en el
estadio superior del salvajisms a las tribus Athzpasca:., del <te

rritorio de a bahia del Hudsor, las tribus del vallec de Colon-



hia y ciertas tribus de la costa de América do

Norte y del Sur,
pero con relacidn a la $psca de su descubrinmients. Este estadic

clausura ei perfiododel salvajisro.

&, ESTADIO INTERIOR DE LA SARBARIE

La invencifn ¢ practica del arte de la alfareria,
considerardo todas las conguistas, es posiblemente la prueba nés
efectiva 7y concluyente que puede elegirse para fijar una linea
de demarcacidn, necesarianente arbitraria, entre el salvajisno y

ia tarcerie. Desse tiempu atrds se ha recounvcide ia

entres las dos condiciones, perc hasta ahora no'se he

ipuna conguista de pragreso gue sefalara el paso del primero -

al sejmurndo. Asi pues, todas aguellss tribus gue nunca alcanza--
&

la alfareria serdn clasificadas ceomo salvajes, ¥

istarcn esta arte, p2ro que nunca llegaron a tener-

un alfabets fondtico y a poseer el arte de la escritura, serdn -

El prirmer subperiodo de la barbarie conmenzd con -




solucionarse, entre tanto, nmediante el empleoc de equivalentes. -
Para el hemisferio oriental, la dormesticacidn de animales, y pa
ra el occidental, el cultivo del maiz y piantas mediante el rie
go, juntamente con el uso de adobe o piedra en la coenstruccidn -
de casas, han sido elegidos como testimonios suficientes de pro

.greso para jalonar una transicidn del estadio inferior al supe--

rios de la barbarie.

Sitdo, por sjemplo, en el esrtadio inferior a las-
tribus indias de Estados Unidos, al estec del rfo Missouri, ¥ -—-
mquellas tribus de Europa y Asia que practicabanel arte de la Al

farerfza, pere sin poseer animales domésticos.

5. ESTADIO MEDIO DE LA BARBARIE

Comenzd, en el hemisferio oriental, con la domes-
ticacibén de animales, y en el accidental, con el cultivo a base
de riego y con el empleo del adcbe y de la piedra en la arguiteg
tura, como se ha dicho enteriormente, Su término puede fijarse-

en la invenciédn del procediniento de fundir el hierro mineral.

Se pueden situar en el estadio medio, por ejemplo,

tribus del Nueve M&jico, Méjicc, Cenztrao

américa ¥ Pert ¥y aguellas

tridus del hemisferio oriental jue vposeyeron anirmales donésticos,
pero sin conocer el hierro., Los antigucs bretones, aunjue fariliari
zades con el emplec del hierrs, lbgicamernte forman parle de esta

clasificacidn



La vecindad de tribus continentales mis avanzadas,
habiz hecho progresar entre ellos las artes de la vida mucho mis

alli del estado de desarrollo de sus instituciocnes domésticas,
6. EL ESTADIO SUPERIOR DE LA BARBARIE

Comenzd con el trabajo del hierro y teraind con -
l1a invencidn de un alfabetc fonético y el uso de la escritura en
la composiciédn literaria. Aquf comienza la civilizacidn. Fijo~
en el estadio superior, por ejemplo, a las tribus griegas de ia
Edad de Homero, a las tribus italianas, poco antes de la funda

cidén de Roma, y 2 las tribus gernénicas de la época de César.

7. ESTADIO DE LA CIVILIZACION

Conenzd, como ya se ha dicho, con el usc de un al-~

beto ronético y la produccidén de registros literarios y se di
vide en antiguo y moderno. Puede ser admitida como equivalente~

ia eseritura jeroglifica en piedra.® (1).

{1} 1E4TS H. MPCAN. la Sociedad Primitiva PrSlogo de Camelo Lison Tolosono
Tercera Edicién. Editorial: Librerfas y Distribuidor Allende, S.A. -
Méxizo 1971. p. €1-B4, L=z presente clasificacidén también la sostie-
ne aungue desde un punto de vista arqueoldgico y antropoldgico Gui~-—
llerno F. Margadan en su obra Panorama de la Historia Universal del
Derechs. Segunda Edicidm, Zrups Sditorial Mrguel Angel Porria, S.A.-
Mévico 1932 p.223-25.En lo rmismc se apoya Francisco A, Gémez Jara. So

£dicibn. Editerial Ferrda, 5.A. México 1333, p.62

potkina., Apoye Mutuo como factor

Traduccidn Lu setti

er Edicidn

animales vy
EZstudios Soriale
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De lo reproliuacido, es evidente que es una visidn
para tener una wubicacién del constante avance y desarrollo en
las relaciones interhumanas entre los individuos tanto en sus -~
formas de produccidn y subsistencia como en sus relaciones inter

humanas.

Ahora bién, para penetrarnos ya en concreto en la
presencia y constitucién de las primeras organizaciones familia
res se debe atender a 1o gue el abogado y antropdloge Luis. H. -
Morgan, ha establecido: "En el curso de estas paginas sera nece
sario hablar de la fanilia, tal como existiera en diferentes pg
riddos Zinicos; siendo su forma, en un perfodo, algunas veces en
teramente diferente de su forma en otro. £n la Tercera Parte es
tas diversas formas de la familia se tratarén particularnente.Pg
ro como se menclionardn con frecuencia en los capitulos siguientes,
serdn, por lo menos, definidas por anticipado a fin de informar-

al lector. Ellas son las siguientes:

1. LA FAMILIA CONSANGUINEA

Funddbase en el matrimonio entre hermanos y herma

nas en un grupo. Se conserva testimonio de la mis

forras existentes de la consanguinidad en la malaya,gue <iende 2
demostrar que ésta, la primera forma de la farilia, fue antigua-

mente tan universal comc el sistena de consanguinidad que creaba.
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2. LA FAMILIA PUNUALDA

Deriva su nonrbre de la relacidénfamiliar hawaiana-
Punualfia. Se fundaba en el matrimenio de varios hernanos corn les
esposas de los otros, en grupo; y de varias hermanas con los es
posos de las otras, en grupo. Pero el término hermano aquf usa
do, ccaprendia a los primos hermanos varones de primer grado, de
sejjundo, de tercero y ain de grados mds remotos, todos los gue -
eran tenidos por hermanos entre s{, como nosotros consideramos a
nuestros propios hermanos; y el térnino hermana comprendia & las
primas hermanas mujeres, de primer grado, de segundo, de tercero
¥ adn de grados mds remotos; todas las cuales eran tenidas por -
hernanas entre sf a lgual que hermanas propias. Esta forma de
familia se sobrepuso a la consanguinidad. Credé los sistemas tu
ranio y ganowaniano de consanguinidad. Tanto é&stos cono la for

ma anterior, corresponden al perfodo del salvajismo.

3. LA FAYWILIA SINDIASMICA

El término viene de syndyazo, parear, syndyasnos,
unir a dos juntanmente. Se fundobta en el pereo de un vardn y una
rujer, berjo la forma de matrimonio, perc sin cohabitaciédn excly
siva. £1 divorcio o separacidn estaba librado al albedrio del -

mwnarido tanto conmo dela mujer. Esta forma de familia no pudo

crear un sistera de consanguinicdad.,



4. LA FAMILIA PATRIARCAL

Se fundaba sobre el matrimonio de un vardn con va
rias esposas. Se emplea aquf{ el término en un sentido rescringi
do para definir la familia especial de las tribus pastoriles he
breas, cuyos jefes y honmbres principales practicaban la poliga--
aia. Ejercid escasa influencia en los destinos humanos por su

falta de universalidad.

Se fundaba en el matrimonio de un hombre con una
mujer, con cohabitacidén exzsliusiva; esto fUltimo constituia el ele
mento esencial de Ia institucidn. Es preeminentemente la fami--
lia de la sociedad civilizada, y es, por ccnsiguiente, esencial
mente noderna. Esta forma de la familia también cred un sistema

independiente de consanguinidad.

¥ds adelante se .darén pruedbas tendientes a demos
trar la existencia y la prsvalencia general de estas diversas-
formas de familia en las diferentes etapas del progeso humano.

{2}

Efectivamente, las fornmas de organizacisn n

N2

trimonial y del orden fapiliar quedan de manifiesto con 1o prees

{2} Ob, cit. p. 96-98.
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crita, luego entonces, son expresivas las primeras formas Z2e¢ ma~

trimonio desde su sentido grotesco hasta la. ordinaria gue en la

actualidad se conoce Que es la bonogania.

A mayor abundamiento, y c¢on la finalidad de ip --
normande nuestro criterio con respacto a las relaciones aatrino-
rnirles y consecuentemente de¢ familia, cabe sefialar lo que aconte
cfa en el perfodo del salvajismo inferior y medio, y que a la i1e
tra dice: "dificil es admitir que en este estads primitive fue--
sen los hoambres supericres a las nujeres en fuerza fisica o capa

cidad intelectual." (3}

Asi también se ha registrado que Tacito por ejen=-
plo, afirms gue entre los germancs no eran inferiores las mujeres

a los homdbres ni en estatura ni en fuerza, siendo asi que 105 --

permancs habiasn llegado ya megin a un alto grado de civilizacién.

Qiro de los hechos Que es digno de considerar es:

ny

odavia existen hoy en Africa Central tribus en las gue lanujer

es ads fuerte que el homdre, y dondé como consecuencia de ello,-
la mujer ejerce el mando. Hay actualnente en Afganistin una tri
bu en la gue las nujeres guerrean y cazan y los honmbres se dedi~

can 2 los %trabajos domésticos.” (€3]

{3) A, Bebel. ob. 2iz. p.17

tef Ibidemy p. 18



autor en consulta sigue sefialando
que: "en los tiempos primitives, y durante siglos, no se practi-

c6 unidn duradera entre hambre y cujer." (5)

Con independencia a lo ya hecho notar con antela-

cidn, conviene resaltar coms de una manera globel y plenanmente -

entendible el socidlogo Pedro Krepotkin nos di una explicacidn de

Y

ias primeras relacicnes hunanzs y su desepnvolviriento en térninos

generales en los rubros del clan, la tridbu, la fanilia y el na

anio y, para ellc, es fcrroso insertar lo gue argumenta: "Ha

sido observado =m&s de una vez que el error principal de Habtes,;
en general de los fildsofos del siglo XVIII, consistia en que se

representadba el género humeno primitivo en forma de pequefias fa

milias nénadas,a senejanza de las fanilias "l

les® de los aninales carnivoros algo =ds grandes. Sin enbargo-
se ha establecide ahora positivanente gue semejantehipdtesis es
por completo incorrecta. Naturalnente, no tenenos hechos direc-—

tos que testimoniern 2l

peides. Ni siguiera la #pcca de la primera aparicién de tales -
seres est4 ain establecida con precisifn, puesto que les gedlo--

gos contemporineos estdn

a ver sus huellas ya en los

degp hastx en los niccénicos del periodo ter-

ziario. - 2 nuestra disposicidn e! mérodo iadireztc,

{5} 1Ibider. p.!3%
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que nos da la posibilidad de iluminar hasva cierto grado aln ese
perfodo lejano. Efectivamente, durante los Gltimos 40 afios se -
han hecho investigaciones muy cuidadosas de las instituciones hu
manas de las razas nmds inferiores, y estas investigaciones reve
laron, en las instituciones actuales de los pueblos primitivos,

las huellas de instituciones mAs antiguas, hace nucho desapareci
das, pero que, sin embargo,dejarcn signos indudables de su exis-
tencia. Poco a poco una ciencia entera, la etnologia, consagra-
da al desarrollo de las institucicnes humanas,; fué creada por los
traba jos de 3achofen,¥ac Lennan, Morgan, Edwarae 8.Taylor, NMaine,
Post, Kavalevsky y nuchos otros. Y esta ciencia ha estab
ahora, fuera de toda duda, que la huranidad no comenzo su vida -

lias solitarias.

en forma de pegquefias Ta

La familia no s3lo fu& la forma primitiva de orga
nizacibn, sinc que, por lo contrariec, es un prcducté nuy targio
de la evoiucidn de la humanidad,. Por mds lejos que nos remonte-
nos ea la profundidad de la historia mas renota del hombre,encon
trarmos por doquier que los honmbres vivian ya en sociedades, en
Brupcs, semejantes a los rebafics de los maniferocs supericres.fué

necesarios un desarrollo nuy lento y prolongado para llevar estas

sociedades hastia la crganizacifn 2e grugzc (o cian), que 2 st vez

derid sufrir otros proceso de desarrollo también muy prolongado,

nes de la fami-

ant2s de que pudieran aparecer los prirmeras gérn

¥ mosnégara.



~ 23 -

Saciedades, tandas. ztlanes, tribus ~y no la fani-
1ias~ fuergn de ta2l modo la forma primitive de organizacién de la
humanidad y sus antecessres mir antiguos. A tal conclusidn lle-
g6 la etnologfa, después de investigaciones cuidadosas, ainucip
sas. En suma, esta conclusidn podrian haserla predicho los zdo-
legos, puesto gue ninguno de leos mamifercs superiores, con excep

cién de bastantes pocos carnf{vorcs y slgunas 2species de monoes

que jindudablemente se extinguen f{orangutanes y gorilas),

en peqguefas fasilias, errande sollitarias per los bosgues. Todos

Darwin compraendié tambi

En que

los otros viven en sociedades
195 monos que viven aislados nunce podrian haterse desarrolladns
en seres antrapoides, ¥ estava inzlinsco a considerar al honbre

2 de mono, comparativanente df

como descendiente Ze alguna espec
b1l, pero indefectiblamente social, canmz el catnpancd, y no de
una especic nmas fuerte, peru inscciadble, core el gorila. L2 zag
logfia y la paleoncoicgia (ciencia del honbre més antiguo; llegan,
de tal modo, a la nisma csﬁcluqién: la forma més sntigua de la -~
vida social fué el grupo, el clan y no le familia. Las primeras
sociedades humanas simplemente fueron un desarrollo nayor de aque
llas sociedades gue comstituyen la esencia de la vida de los ani

males superiores.

S{ pacanocs ahora a los datvos poesitivos, verenos -
que las huellas mds antiguas del honmdre, Que datan del periodo

glacial o posglacial =&: remote, presentan pruebas indulaklizs de



qgue el hembre vivia ya entonces en soc:eodadss. ¥ raramente —--

suele encontrarse un inscrurnento de piedra 2dn en ia
edad do piedra m&s antigua; por el contrario, dondequiera gue se
ha encensrado uno o dos instrumentos de piedra, pronte se encon-
ron all{ otros, casi sie=xgre en cantidades muy grandes. En aque
lios tiempos en gue los hombres vivian todavia en cavernas o en

ias hendiduras de las rocas, coro 2n Hastings, o sola

nte se rg

jo las rocas salientes, junte con naniferos desde e

3

tunces desaparecidos, y apenas szblian fabricar hachas de piedra-

)

mfs tosca, ya conocian las ventajas de la vide en s2

Aln n28s, es indispensable reconzcer que los razo

namientos que

rte en torno & las primeras organizaciones pri
rmitivas son de un capital intcrés, y tan es asi, que se siguen

repreduc:endc pre sas del autor, gue recan: "Por esto podemos

considerar a estos “salvajes" como resto0s de la poklacidén del

posgiacial antiguo.

que nos ascsbra, no bien comenzanmos—

a estudiar a . »< la complejidad de la og
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riz de ellas, la familie, en el sentido conmo la comprendemos no




sotros, existe solamente en estado embrionario. Fero al nismo
tiempo, los "salvajes"™ de ningin modo constituyen "una turba de
nombres y mnujeres poco unidos entre sf, que se relinen desordena-
danente bajo la influencia de caprichos del momento". Todos
ellos, por el contrario, se someten a una organizacién determina
da, que Luis Morgan describid en sus rasgos tipicos y llamé orga

nizacién "tribial" o de clan.

Expcniendo brevemente esta materia, muy amplia,po
denos decir que actualnente no existen mAs dudas sobre el heche
de que la hunanidad en ei pr:ncipio de su existencia ha pasado
por la etapa de las relaciones conyupgales que puede llanmarse “ma
trimenic trital ¢ comunal”™, es decir los hombreso las rnujeres,en
tribus enteras, vivian entre s{ conoc los maridos coen sus esposas,
prestandc muy poca atencidn al parentesco sanguinso. Pero es in
dudable también que algunas restricciones a estas relaciornes en
tre los sexos fueron establecidas por la costunbre ya en un perio
do muy antiguo. Las relaciones conyugales fueron pronto prohibi
das entre los hijos de una misma nmadre y la hermana de eila, sus
nietas y tfas. Mis tarde tales relaciones fueron prohibidas en
tre los hijos e¢ hijas de una nisma madre, y siguieron pronto -—-

otras restricciones.

Poco & pococ s¢ desarrolld la idea de clan {geng)

que abarcaba a todos los descendientes reales 0 supuests¢s de una



rafz comdn (mas bien a todos los unidos en un grupc de clan  por
el supuesto parentesse). ¥ cuzndo el clan se multiplicd por la
subdivisidn en algunos clanes, cada und d2 los cuales se dividis
2 su vez en clases {habitualmente 2n cuatro clases), el wmatrino~
nio era permitide s&lo entre clases determinadas, estrictamente-
definidas. Se puede observar un esStade sezxsjante 20n aheora en
tre los indigenas de Asutralia gue¢ hzbian Ia lengus Kamilaroi. En
¢uanto a la famiiia, sus primeros gérnenes aparecieron en la or

heecha pris:coners durante la guerra

con cualguier otre clan ¥y Lue antariormente hublera pertenecido,
cono presa, a todo el clan, en un perisdo mis tardio, el guc la
habia torado prisioners la guardz2¥a uara si, dajio ohservacifn, -
aderis, Z& determinados deberes hacia 2l clan. Ffodia ser ubica-
da per €1 en una cabafa separadz después de haber pagado ella --
zierto género de iributs a cada niembro Jdel clan; entonces elila
podia fundar dentro del cien una Yacilia separada, cbya apari~--~

cidén evidentenente abdrid unz nueve fage de la 2iviiizacidén. Perso

-

en ningln case 13 e6pP5a que aventibe la base de 12 familia espe
cialmente patriarcal, podia ser tonada e su proplo clan. Padia

rafio.
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provenir solamente 4e un clan ex

8i consicderamcs gue esta arganlcacifn conmpleja se
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conprenderenos en seguida czGan profundanmente arraigados debfan
estar los instintos sociales en la naturaleza humana hasta en los
peldafios més bajous de su desarrollo. ELl salvaje, que podfa vivir
en tal organizacidn, sometiéndose por propia voluntad a las res
tricciones que constantenente chocaban con sus derecnos persona-
les, naturalmente no se parecfia & un animal desprovistc de todo
principio &tico y cuyas pasiones no conocfan freno. Pero este he
cho se hace ain mds asombreso si tomamos en consideracién laanti

guedad inconmensurablemente lejana de la organizacibén del clan.

Actualmente es sabidoc que los semitas primitivos,
los griegos de Honero, los romanos prehistbéricos, 1los gaermancs
de Tacito, los antiguos celtas y eslavos, pasaron todos por el
periodo de organziacidn de clan, nuy aproximadamente andlogo a
le organizacidén de clan de los australianos, los indios pieles

rojas, esquimales y otros habitantes del "cinturén de salvajes",

De tal nodo, debezos admitir una de dos: o biénel

desarrollc de las costumbres conyugales por algunas razones se

encaniné en una misma direccidén de todas las razas hunanas; o -~

bien los rudimentos de las restricciones de clan se desarrollan

entre algunos antepasados conunes que fueron el tronco genealdgi

zode. los memitas, arios, polinesios, etc., antes de gue €Stos an

tepasados se dividieran en razas separadas, y

¥ estas restrizcio--

nes se conservaron hasta el presente entre razas que nucho hace



se separaron de la rafiz comin. Ambas posibilidades en igual gra
de¢ s=rialan, sin embargo, la asombrosa tenacidad de esta institu
cidn -tenacidad que no pudo destruir durante nuchas decenas de
nilenios ningdn atentado que contra ella perpetuara el individuo
Pero, lanisma firmeza de la organizacidn del clan denuestra hasta
dénde es falsa la opinién en virtud de la cual se representa a la
nuranidad prinitiva en forzma de una zurba desordenada de indivi-
duos que obedecen sbdlo a sus preopias pasiones y Que sirve cada~
uno de su propia fuerza personal y su astucia para imponerse a
todos los otros. £l individualismo desenfrenado es nanifestacidn
de tienpos mis nodernos, pero de ninguna manera era propilo del

hombre primitive.” (7)

En razbn a 10 que se ha venido pormencrizando has
ta ahora, es elemental concluir que las primeras formas de orga-
nizacién hunmana fue el clan y ia tribu, m8s no asf la familia,

aunque en tales grupos se sostenfan relaciones o especies de na

ya sez, com0o actos sSolennes, formales y circunstancia-
les on sus configuracicnes, pero gue la presencia de los intere-

ses del grupo eran =&s fuertes fgue los particulares o de pareja.

No otstando, lo precisado debenos hacer hincapfé -

que desde una perspecti.a de 1os




cho, han ido determinando que los antecedentes del matrimonioc se
pueden mencionar las nodalidades de la comunién grimitiva pronis
cua-relacidn sexual por grupos, captura, compra, intercambio, do
te y consensual, de los cuales, en cierta nedida concuerda con -~

la ya pormenorizado con anterioridad.

Por otras parte, es necesario sefialar 1a configura
cidén del matrimonic segln el derecho romanc, y del derecho cané_

nico, para lo cual, se hace como sigue.

Para que el ratrinmonio llegara a formarse como tal
ha pasado dentro de laz historia pro diversas etapas, las que es
tudiaremos brevenmente a cecntinuacidn y en las que nos darenos

cuenta gue son totalmente cprescras para la mujer y as{ tenemos:

La Primitiva Promiscuidad.- Este tipo de comporta
miento sexual, se supone gque corresponde a la etapa del salvajis
mo, anterior a toda cultura, en la que el ser humano primitivo sé
lo buscaba satisfacer sus necesidades prirarias para sobrevivir,
y el instinto reproductor solamente coin el fin de continuar la es
pecie, sin ningdnperjuicio de cardcter moral, social, al religio
sc en ésta etapa debido a la proaiscuidad existente era muy difi
cil deterninar lapaternidad de los hijos, peor lo que la organiza

cidn social de la familia se

en rzlacién a ia nma

dre.



Relaciones Sexuales Por Grupo.- Llamada también
cenogamia, misma qgue consiste en la reiacidén sexual establecida_
eatre un grupo de hombres, con un grupe de nujeres, en la que to
dos son cényuges en conmln, ¥ la relacidén sexual se entabla Gni_
camente entre niembros del mismo grupo. Dentro de éste tipo dere
laciones sexuales, existian dos prohibiciones, que son el Toteis_
mo, en donde el TOTEM, era el antepasado comin, mismoc el que era
representado por una figura animal, o bién por alguna cosa inani

mada, de la gue se derivan todos los seres unidos por lazos de

sangre:

“Entre ellos estaba estrictanente prohibido el
ayuntamiento sexual: es decir aparentemente el parentesco consan
guineo era la primera restricecidn moral, convertida en tabd, en
prohibicién." {B), por lc que los varones y nujeres de una nisma
tribu, tienen que buscar pareja fuera de su tribu, §urgiendo asi

la exogamia gue consiste en la relacidn sexual con pareja distin

ta a su tribu.

La segunda prohibicidén es la Endogamia, la que fue
anterior a la exogaria, y gue consistia en razén de generacién,_

es decir, una misma generacidn, podian tener relaciones entre si,

# O DUHAL. DERECHO DE FAMILIA. Editorial Porrfa, S.
. Méxica 1885. ¢, 101

[
U




con la finica linitacidn entre ascendiesntes y descendientes, en la

que todos podian ser cényuges entre si.

El Matrimonio por Grupos de Cardcter Exdgamico.-~_
presenta dos caracteristicas principales, gque son: La mis amplia_
que consiste en que los diferentes varones de una misma tribu,se
casan con mujeres diferentes a las de su tribu, es decir, perte_
necientes a otra tribu, y la segunda en la que les varones de una
misma tribu, tienen por esposas a un detverminado grupoc de mujeres
las que scn hermanas entre si, o bien un grupo de hermanos tiene
en comin a un grupo de pujeres por esposas, & &ste grupec se le
denonind también Punalta, Qque significa hermano, cuya existencia

fué conocida en Polinesia por investigadores del siglo pasado.

Matrimonio Por Rapto.- Se consideraba como la fog
na més usual de realizar el matrimonio en diversos pueblos de la
tierra, entre los principaies factores que contribdbuyen, para gue
este se dé tenemos, a la exogamia que como ya Se menciond CORSis
tia en la prohibicidén de matrimonio entre los =miembros de una
misma tribu, la escasez de mujeres derivada de la costunbre sal
vaje de algunos pueblos, entre ellos el de {hina que tenia cono
costunbre sacrificar a las recién nacidas, en estos pueblcs 1lzs
mujeres, no eran deseadas como proveedores de satisfactores, la
guerra en donde la nuier era parte del botin, de los vendedores_

¥ signo de suprenacia y de valor, costunbre que se generaliizd en



1a nayor parte de los pueblos en donde el hombre 25ercid la for_

ma nas brutal y violenta.

Matrimonio Por Captura.- "El raptor se casa ﬁni
camente con la raptada y la considera objetc de su propiedad,
puesto que es parte de su botin y como tal le exige fidelidad ¥
opediencia piena, castigéndose terriblemente sus faltas al respe
ta.” {9). Por el contrario al varén no se le exige ni fidelidad
ni resgetc para la nujer, ¢on lo que una vez mds nos danos cuen

orbre y la nmujer

ta de la gran desigualdad que existia entre el

la que es considerada como una £9s8a u objeto. Este tipo de matri
monic ha sido considerado comc el primer paso a2 la monogamia, ¥
en donde la nujer estd segura de la paternidad, pués la relacidn
sexual es exclusivamente entre el raptor y la raptada, como ya se
sencioné anteriormente, con lo que sus hijos seran herederos lg

gitinos, el parsntesco se establece por via paterna, trayende co

mo cansecuencia el surgimiento del patriarcado.

Matrimonis Por Compra.- Ya que la mujer es consi

derada cono tal debe de estar en venia en el comercio. Adenés de

la fuerza fisica que se emplea por el hoabre en el
raptc, mencicnadc, otra de las causas que propiciaron la sizua

£i18n tsn sprinida de lz nujer, es lz2 divisidén de labores, pues



mientras la nujer sdlo tenfa la tarea de la crianza de los hi
jos, el hombre, deberfa de buscar los satisfactores del hogar =@
través de la guerra y la caza, actividades que eran exclusivas
del hombre, por lo que a &stese le consideraba como un elemento
productivo, en tanto gque como la mujer no producia nada, habfa de
vendérsele como objeto para recuperar en parte lo que en ella in
virtié su padre, en su crianza y manutencién. La mujer pasa de
ser propiedad de su padre, a aquél que la ha comprado, mismo que
se convierte en su duello y puede ejercer dominio sobre ella.

Este tipo de matrimonio dejd de ser- con el pasodel
tienpo unz situacidn denigrante para la nujer, pues el padre de la
novia, recibfa el pago como regalc, el que guardaba, para el ca
so dc que ésta se diverciara o enviudara. Posteriormente el pa
go se entregaba direcztarnente 2 la novia, precio gque aumentaba de
acuerdo al valor que la novia significara para el novio, es de
ir, en razén de las cualidedes, que éta tenfa, belleza, jusentugd,
virginidad, etc., cosa que llegd a significar un honor para ia

nujer.

Existid la Ley Judia, que obligaba 2zl rarido a se
fialar determinados bienes de su propiedad para la nujer, en caso
de divorcio. El precio gue se le entregaba a la mujer, signifi

caba tanto la legitimacibn del naztrimonio, como ¢! honor de ésta.

De tal maneraz gue an Africes Decidental la rmujeryue estabs casada



sin haber sido debidamente pagada, era considerada deshonesza y

discluta.

Las civilizacicnes hebreicas, griegas y romanas,_
conselidan y transmiten a otros pueblos el matrimonio por compra,
dentro de este tipo de matrimonio, existieron dos tipos que son

el matrironio por servicio y el natrinonio peor intercambio.

Matrimonio Por Intercanbic.~ En el que el novio
realiza un servicio para el padre de la novia o bién asu familfa
en lugar de pagar. Este tipo de matrimonio, ya se registraba en
la Biblia (génesis, capftulo 29, versiculos 18 y 19) "Y Jacob
an8 a Rachel y dijo: Yo te serviré siete abos Rachel, por tuhija ne
nor. Y Loban respondid: Mejor es que te la dé a ti y né que la

4é a oiro heonbre; estdte connmigo".

o

¥isna situacién sucede en Kemai, en Alaska, en don
de €1 novio llega a casa de la novia y sin hablar se pone a prg
parar la comida, si no se le despide, servird como criado por un

afio, al término del cual el padre le entregari a su hija.

21 %a‘trimonio Por Intercambio, 2s aquél en el qus
se pernuta 2 la nmujer, no se conmpra, el gue aln cxlste en la ag
Lwz.rGad en algunos lugares conmo en 3umatra, las
enn Huewva Guinea.

#n 13as Tribus Papus sw loa Hiwa
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Matrimonio Por Dote, -

to al de conmpra,
do en que los familiares de
sea dinero o especie para cont

ésta

Sin cnbargo cono
versos tipos de matriaonio,
canbio, por dote, la

determinado.

Continuande con la evolucidn del mavrincnio,

portante

aclarar que

por lo que en funcién ai nisno,

mexicanc, por 1o gue en funcidn

al derecho privado indiano y en

Dr. Guillermo F. Margadan: esto

cido que en la nedigdza

derecno indianos segiin se presenta que el

1{a en las indias, por ello,

se hizo predoninante.

Ademés es conveniente

la presencia del macr

cual, af: ... el dereche i

cionek con una nayar filexisilidad parz obtener disp

que aln opers en algunas sociedades,

la novia le entregaban al novio,

ya sea por conpra,

nujer es considerada como objeto de

nos estamus

de escaserz de nor-was juspriva

con el

Que era totalmente disctin
consistien
ya

buir en algos co2n las cargas que

representaba para el novio.

nos hemos dado cuenta en los 4}

pur rapto por

nzter

valor

suletando al
podermos trasladarnos al derecho_
al

nisno, pode

cuento a lo que ha investigadoel

es, que en forna claraha sstablig

el

tistas en

derecho privado gue

auge del derecho castellanoc

atender cuando hace notar _

la vida de 105 naturaies, de la
ndiane aporia sus propilas iispoasi
sas en los




excesivos impedirmentcs muctrimoniales, una suavisacidn en benefi~_
~io de negros y nulatos de principio de gue se pecesite de la Iji
cencia paterna para el rmatrinonio, una presidén legal para que los
solteros se casen i{sobre todo tratdndose de encomendercs), cierta
presidn para que negros se casen con negras, prohibiciones de que
virreyes y otros altos funcionarios se casen con mujeres domici_
liarias en el territorio en donde ejercen sus funciones (sopena_
de péArdida del empleo), reglas especiales para la transformacidn
de los natrimonios de indigenas existentes previamente a su crig
tianizacidn, en vilidos matrinonias cristianos (con el problema_

de lous ya existentes nmatrimonios polipgdmicos, insestuosos, etc.)},

er

para

te del consejo de indias sobre las legitimacio
nes autorizadas en los indios, un especial control por parte de
los cabildos sobre la tutela y la fianza respectiva, reglas que
para que los colenes nc abandonen a sus esposas en Espafa, y nop
nas para preservar 1z unidad de la fanmilia indigena (prohibiéndo
se gue la esposa trabaje en la hacienda cde un colcono, si el nari

d0 ns trabaja ahi nismo, etc.)" (

-

0}. Con 1o transcrito se estd
en condiciones & normar el criterio sobre las condiciones en
que se expresaba el matrimonio con los naturales y su relacién
que va a guardar con las disposiciones juridicas y costunbres del
Derec-ro Castellano 3, sobre todo las transformaciones ques se van

danto con

derecho prinitiveo 1fdiany <o

ratrimonio.

roduccign al estudio del lerecho mexicano.-Quinta £di---
tarinl €sTinge, S.4., Néxies 1982, p. 107




A mayor abundaniento, y, d2 acuerdo con las leyes de Indias que
constan en nueve libros que estdn sSubdivididos en titulos que _
comprendfan 218 niGmeros, lo cual, es conferne a la edicién de

1681, aunque hubo otras después, luego entonces, sobre las mismas
es conveniente tratar lo relativo a la unién de honmbre y nujer y
es con a la letra dice: "El ljbro Sexto estd dedicado a los pro
blemas que surgen en relacidn con el indio: las reducciones de
indios, sus tributos, ..., normas cono la gue la nujer india no
puede servir en casa de un colonizador si su marido no trabaja

ah{, etc.

£1 libro Séptimo De Romano se refiere a cuecstiones
morales y penalesg, Ahf, inter alia, se insiste en que los colo_
nizadores casados no deben dejar a su esposa en Espafa, ¥, sivig
nen solos deben dar fianza para garantizar su regrasoc dentro de

dos afios {(en caso de mercaderes, dentro de tres afios}),

«+s Sin embargo, unas pocas materias de Derecho
Privado encontraron en las pronunciadas leyes de indias... Con__
tienen reglas especiales para contratos celebrados con los indios
y normas para facilitar la transcisién del sistema poligdmico de

los indios hacia la poligamia cris<tiana." (11). Es as{, que se

reitera la condicién del matrimonio exn ¢! derecno indiano y la

(11) Ibidem. p. 44



participacién que por conduct:o de las leyes de indias va a ser -

Espafia, abarcando asi los aspectcs prehispinicos de la colonia.

Matrimonio Consensual.- Es la urnidn de un honbre
¥ una aujer por el sinmple c¢onsentiniento d= anbos, cuya vida en

comin, es sancionada por la sociedad a través del derecho.

En 1962, surgid un tratado internacional,mediante
el cual las naciones firmantes se conpronetfian a que el matrimo_
nio se darfa Gnica y exclusivanente por nutuo consentimiento de
los consortes. México en 1963, ratificd este trstade, ala cuan
do en nuestro pals siempre se ha adnitido este tipo de matrimo__

nio.,

Este matrimonio consensual asune las caracter{stj

cas de permnanencia y unidad, ccmo consecuencia histSrica de éste

63, al matrimonio romano., candnico y civil, los que estudia

renos drevecnente a continuvacidn y asf tenemos:

Matrimonio en el Derecho Romano.-: Aqul se consi
deraba al natrimonio como un estado natural de wvida, cuando se
presentaban los dos elementos ¢senciales de éste, que eridn el de
conunidac de vida {deductio) y la comunidad espiritual (affeectio
nmaritales). ta deductioc Tija el inicio del rmatrimonio ¥ es:abls

ce la cenunidad y unidn fisica de lcs cdnyuges. La Affectio na



ritales, significa la permanencia de la vida el conifin en la que
los ebnyuges tienen trato como esposos, era factor principal pa
ra la constitucién y duracién del natrimonio, el que podia ser

disuelto en vida, a falta de tal elenmento.

Matrimnonic Romano Consensual.- Llamado matrimonio
por usus, el que se di& por el solo hecho de vivir como casados_
sin necesidad de alguna ceremonia que le diera realce, podfa di
solverse ya sea por voluntad unilateral, de ambos cdnyuges, ]
porque la mujer se alejara por tres noches consecutivas del ho
gar, antes que transcurriera un afio de vida del matrimonio, con

lo que nous damos cuenta gue se disolvia tan f&cil copo se

ciava.

Hatrinmonio por Conmpra.- Llamado coemptio y la
confarreatio, llamado matrimonio solenne, que consistia en una
cerenonia social y religiosa, en la que los contrayentes ,compar_
tian una tarta de trigo como simbolo de la vida comin que se es

tablecfa.

Hairinonio Canédnico.- Con laz vida del Inperie Ro_

mano de Occidente en el afic de 476 después de Cristo, la instic

[

cién patriarcai se debilitd grandemente, por lo que la pazria P

10

testad ya no era exclusiva del varédn, sino gue

comparse coa

la madre, en consecuencia ls nujer adquiere dervchos 2an la ex



tincidSn de la tutela del padre, que Constantino abolid en el afic
321 eon esto época prolifera el divorcio, la familia sufre gran
disgregacién, esto se debid al cumplimiento de las misiones bé
licas gue la invasidn del lImperio trajo consigo. con lo que el
natrimonio se olvida de ritos y celebridades y adquiere una

forma puramente consensual.

La potestad parital fue cambiando bajo la influen
cia del cristianismo, Que empezé a arraigarse a partir del Si
gle I1I, en su afén proteccionists para la mujer. A partir de
esto, los nacinmientos y nuertes, asl cormo el estado civil a2
las persomas se encontraban registrados en el libro de la lgle
sia por ser de la incumbencia de ésta, permaneciendo el matri
nonio consensual sin regla de constitucidén u organizacién, sino
como una situacidn de hecho que era reconocida por la Iglesia

¥y 7 por la soriedad medioeval.

En el Concilio de 1545-1563, se establecid a tra
vé5 del deorecho candénico la organizacidén del matrimonio como
un sacramento, Que es puramente consensual, en el que los c¢én
yuges manificsten su libre voluntad de unirse y la presencia
de la autaridad eclesidstica es l(nicamente como testigo de ca
lidad, teniendo dos caracieristicas que son, el de ser indisp

luble y constituir un sacramenta.



El Matrimonic Civil Moderno.- Este se celebra
con festividades sociales a las que tanto los contrayentes co
no familiares conceden gran importancia a las religiones de to
dos los tiempos y las costumbres sociales, hasta las més remo_
tas de que se tiene noticia, consideran al matrimonio como un
acto importante en 1la vida de los seres humancs, ya que seflala
la Autora Sara Montero Duhalt: “Nacer, Casarse y Morir son pro
piamente los tres sucesos primordiales, sefialados en la cronolg
gia personal de ceda sujeto. BAsicamente porque estdn 1ligados
con el ciclo bioldgico: Nacer, {(crecer), reproducirse y Morir™,.
(12). En este tipo de matrimonic las galas o vestimentas de
la novia as{ como las flores, varian de acuerdo a las costun
bres de lcs contrayentes, el vestido blanco signficaba la purge
2a de la novia, asemejédndose la peticidn de la amno al derecho
romane primitivo, en el que el pater familias transmitia la ma
nus (potestad) al marido aidn cuando estas costumbres, pertene_
cen a &pocas pasadas, algunas se dan en la actualidad, nismas

-
que el ser humano practica por tradicifn aln cuando no esté

conforme con ellas.

Con esto nos damos cuenta que el heche de con
traer matrimonio es normalmente un acto solemne, ya sea con so
lemnidad social o religiosa y no necesariamente come acto juri

dico solemne, €éste se did como tal, cuandu la ley evige formas

(12)- Ob. cit. p. 108



de solennidad cormo requisitos para su existencia.

Huestro derecho pesitivo considera al matrimonio
como un acto juridico solemne, cuya solemnidad se manifiesta _
ante el Juez del Registro Civil, el que preguntard a los contra
yeﬁtes si es su deseo de unirse, ante laz respuesta afirmativa
de éstos, se procederé a declararlos legalmente unidos en na
trimonio ante la ley y la sociedad, acto seguidc, se levantaré
el acta correspondiente, la que serd firmada por los contrayen
tes y €l Juez cuande mencs, pues la falta de estos reguisitos
traerd como consecuencia la inexistencia del matrimonio, consi
derdndoseles a estos requisitos los de existencia, y constitu
ven la solennidad del matrimonio y que se encuentran estableci

dos en el Cédigo Civil en los articulos del 97 al 103.

El Matrimonio Consensual Mcderno.- Este €35 una
creacién de los jueces de los Estados Unidos Americanos, llamaz
do Common Law Marriage, miswo que se forma por la simple volun
tad de los contrayentes, Qque no requiere de ninguna ceremonia,
ni de tipo civil ni religioso; en su aspecto tedérico se asemeja
al matrimenio en el derecho canénico, que tuvo su origen en el
afio de 1809 econ el Common Law Marriage en el caso Fenton contra
Reed, decidido por los tribunales del Estado de Nueva York de
1809, al afirrarse, para que exista matrimonio,no es necesaria

ia ceilebracida fsrmal del nismo, un contrato de natrimoniocele



brado por Verba Praesenti equivale a un natrimonio fornmal y es
tan v4lido como si se hubiera perfeccionado en Facie Ecclesiai.
A partir de este caso, dicho matrimonio fue refrendado por —
otros estados de la Unién Arericana y en el sigle XIX tenfa ple
na vigencia en la mayor{a de 10os estados, pero en la actuali__

dad ha perdido vigencia, subsistiendo sélo en dieciocho estados

de los cincuenta que comprenden los Estados Unidos de Anérica.

Loes estados que permiten este tipo de matrinonio
1o aceptan a pesar de que en sus jurisdiccicnes rigen estatutos
que establecen la obtencidn de unc licencia antes de contraer
matrinonic ¥ su celebracidn ante funclionaric autorizado. Pero
ante la falta de legislacidn sobre la inexistencia del Cemnon

Law Marriage lo apoya.

Ha sucedido que en Estados como el de Oklahona
donde la ley dispone,ninguna persona podrd contraer matrimonio
ni oficiar o celebrar la ceremoni: ~atr -~ ~aial sin solicitar y
obtener con anterioridad un pernmiso du. estau., y todo matrimg
nio tiene que ser perfeccionado mediante ceremonia formal.efeg
tuadz per un Juez en presencia de dos perscnas acdultas que agc
~dan como testigos, y a pesar de éste en este Estado se permi
te este matrimonio, ya que el Tribunal Superior ha resuelto gue
estas disposiciones no invalidan el matrimonio consensual in

formal, ya que para derogar una norma de Common Law, es preci_



seo que asi se indique ineguivocanmente.

A través de la Jurisprudencia se pueden obser

var tres modalidades del nmatrimonio consensual que son:

a} La que establece que para el perfeccionamien
to del matrimonio basta con el consentimiento del hombre y la
wjer, manifestade ya sea oralment2 o por escrito, y que los

cényuges no estén impedidos para contraer matrimonio.

b) La que sefiala que para el perfeccionamiento_
del vinculo no basta con el consentiniento oral o escrita,sino

que es necesaric la convivencia cono marido y mujer.

¢} La gue establece que adenis Zdel consentinien
teo y convivencia de la pareja, para el perfeccionamiento del
vinculso es necesario gue en la conunided a2 donde é&stos viven,

sean considerados camo matrimonio.

Una vez que se ha perfeccionado el matrimonio,
sdlo puede disolverse por declarscibdn judicial en accién de di
vorcio o por nuerte de uno de los cdnyuges, la razdn de este
marrinonio se desprende de la jurisprudencia de los tribunales

cuyas finalidadez son dos:



La Primera.~ Cuidar la legitimidac de los hi

Jos y.

La Segunda.- La de cuidar el patrimonio de la

familia.

Al haber analizado éste tipo de matrimonio, nos
damos cuenta que no obstante que s2 habla, de que éste no re
quiere de ninguna formalidad especial, s6io puede disolverse
por divorcic o por nuertie de algunos de los cényuges, con lo
que lo coloca en igualdad con el matrimonio en nuestro derecho

positiva,



b) EVOLUCION JURIDICA DEL MATRIMONIO

Ahora bien, y, una vez que se¢ na ascentado una
resefia pormenorizada de las Instituciones del ratrinonio e in
c¢luso de la familia, es decir, desde los posibles origenes ]
primeras manifestacicnes del hombre llegandoc hasta el aspecto_
m3s tradicional, que es sobre la sociedad romana; as{ cono tam
bién, a la orpganizacién prehispdnica que es de nuestros antepa
sados. £s ms{, que estamos en condiciones de penetrarnos a una
descripcidén a grandes rasgos de el proceso evolutivo que se ha
dado sobre el matrimonioc desde la 6ptica legislativa y para
ello, se comprende, en forra somera a la sociedad romana y 1lg

gando al Méaico Independiente y hasta la fecha.

Habida cuenta a lo anterior es necesario formu_

larnos las interrogantes siguientes:

.Céno se atendia a la Institucidn del natrimo__

nic ca la sociedad rorana?.
¢Qué icportancia representaba la figura del na
triznonio en ¢l México Independiente, o sea, a partir de 1824, _

antes de la Constituci6n de 186877,

.Cuil es la posicidn juridica de la figura del



matrimonio en el aspecto civilante el religioso con las leyes_

de Reforma?.

LY cémo se concepciona al matrimonio en los C§
digos Civiles de 1870 y 1884 y en la Ley de Relaciones Familia

res de 19177,

Luego entonces procedemos a dar respuesta a las

preguntas que preceden de la manera que sigue:

DERECHQ ROMANT: En este el matrinmonio es consi
derado como una simple relacidn social que produce efectos ¥
consecuencias jurfdicas, entre los romanos el natrimonio se ce
lebrabs de cualquier forna, ya sea por confarreatio o biern por
wedio de la coempitio, las gue no tenfan otrec efecto que cons_
tatar la voluntad de convivencia en calidsd d¢ esposos entre
un honbre y una mujer, al respecto el autor lIgnacio Galindo - _
Garfias sefiala: "“El matrinonio era un estado de convivencia de
los consortes con la intencidn de considerarse entre si cono
cényuges. Las relaciones maritales quedaban establecidas por
medio de wuna situacidn mejor, gque por un acto de declaracidn

de wvoluntad como acontece actualwente™. (13]. Posteriuvcnente

afin cuando el matrimonie era ajeno al Derechc, estaba organiza

€13) IGNACIO GALINDO GARFIAS, Derecho Civil, Editerial Porrda.
Méxieo 1i982. p. 472



do bajo una base exclusivamente religivui, finalmente adguirié
carideter jurfdico en el Jus-Civile el gue reguld las incapaci_
dades para contraer natrimonio y los efectos producidos por las
1 ias tanto en relacidn a los consortes como respecto de los
Esto sirvid para dar firmeza y fortalera a las Justae
Lo, @. que eran la base fundamental c¢e la organizacidén social
romana, particularmente en la época de la Repiblica. Cuande
desuparecid el matrimonio religiosc (Confarretio} el poder pi
blico intervino en la celebracidn de éste, no sSlo para sancipo

narlo sino para asociar a la esposa al culto doméstico de la

-

~ilia de su marido, esto se fio hasta la cafda del Imperio

Ronano en donde el poder civil no abandondé su intervencién en
estas cerenonias del cultc, sino hasta el Siglo X. En esta

época en la que el poder secular se dibilité, la Iglesia asu__
nié toda la intervencidén en la celebracidn del matrimonio Y
atribuyd competencia & los Tribunales Eclesiéstxco# para deci_
dir en todas laes cuestiones relacionadas con el natrimonio, tg
nieade autoridad para sancionar la celebracidn del acto, posteg
riormente e) poder disciplinario para el incumplimiento de los
deberes maritales y méds tarde ejercié jurisdiccidn scobre todas
las cuestiones del! estado civil, sobre todo las que concernian
al matrironio, la autoridad de la Iglesia en esia materia, du

ré seis siglos.

_En esta €época la Iglesia no tomé partido sobre



el saber, si del consentiniento de los esposos o de la cohabi
tacidén de los mismos es de donde resulta el matrinmonio, conti
nuando expresando el autor en cita: "... pero bajo la influern
cia de las sentencias de Pedro Lombardo dictadas algunos afios
posteriores al Decreto de Graciano {1140}, el consentimiento
constituyd el elemento esencial y suficiente. El matrimonio

era un sacramento que se conferfa a los esposos por un acto de

voluntad”. (1a4).

Los canonistas comprendieron la necesidad de
ciertas formalidades,con el fin de facilitar la prueba del con
sentimients, un inic¢ial fundamento se encontrd en los céanones
del Concilio Pe Letré&n del afio de 1215, que castigaban con ex
comunidn a quienes habian contrafdo matrinonio clandestino; sin
embargo no perdia su validez, pero este principio no fue obser
vado. El Concilio de Trenton en el afio de 1563, exigfa una for
malidad: El intercambio de conscntimiento infacie eclesiae
otorgado en presencia del Cura de la Parroquia de uno de los
€sSposos. Sin embargo prevalecia la idea antigua de que los es
posos eran 105 ministros del sacramento del matrimonio y el Sa

cerdote no intervenfa, sino como un simple testigo.

En el siglo XVI el Estade rcccbrd  paulatinamen

(14} 1Ibidem. ob. cit. p. 56



te jurisdicecidn sobre las causas mat: irchisles, prime
las cuestiones econdmicas derivadas de éste, intervin
pués en las cuestiones de segparacién de cuerpos de lo

tes y posteriorment® sobre cuestioncs de nulidad de n

A partir del Siglo XV1Ji el Estado pri
efectos civiles algunos matrinonics contrafidos ante 1
cuando carecfan de requisitos que establecié el Gobie
Entabléndose asi una lucha entre el poder Civil y el
Eclesi&stico, misma que en materia de matrimonio duré

dos siglos.,

La Constitucidn Francesa cde 1791, decl
el matrimonio es un contrate civil y a partir de ento
te en Francia como en otros pafses legislé el estado
te sobre el matrimonio, es decir sin la 1n(ervencién

sia, estableciendo esta Constitucién que: "La Ley no

al matrimonjio més que como un contrato civil.,”

Por lo que hace a la segunda interroga

fiala que efectivamente, en razsn de gue la Constituci
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Catélica, Apostélica y Romanz gque serfa la tnica, prohibiéndo_
se as{ el ejercicio de cualquier otra, esto es, que con esze
principio general el acto de matrimonio no estaba disuelto de

la influencia religiosa civil.

Por 12 gue conclerne, a la tercera interrogati_
va se le responde gque e€s precisamente a tratear de separar la
influencia religiosa al matrimonio, para que gquedara como ple
na competencia y de efectos legales plenos a la circunscrip___
cibén de lo civil, no sin antes mencionar que con la Consticu__
cién de 1857 y leyes de Reforma la existencia de diversas ins
tituciones gque regian entonces a2 la vida nacional sufren serios
cambios, por io que, basta con observar lo siguiente: "... III
en el seno de la ala liberal del congreso se encontraban los
hombres de la llamada generacidn de la Reforma, heredera de los
principios de la Revolucién de Independencia y del pensanmiento
de Mora Y. Gémez Farias. Entre ellas debe sefialarse, por ic

-
menos, a los siguientes: Ponciano Arriaga. José Maria del Cas
tillo Velasco, Benito Jufrez, Melchor Ccampo, Ignacico Ramirez,
Ignacio Vallarta... Estos hombres lucharon por plasmar en el
Texto Constitucional del ideario liberal gque aungue no era prg
fundamente libereralisca. era el idearic revolucionaric de esa
época, por ser el gnico que garantizaba la libertad runana
frente a todos los pcderes. Entre los prifcipios que delendic

ron se encuentran: 1 Sufragioc Universal; la desaparicidn ce



Los fueras y privilegios militares [ ecclesidstuicos; la Igual
dad ¥ la Libertad Humana; la Separacidn de la Iglesia y el Es
tado; la Libertad de conciencia, cultos, ensefianza, pensamien
Lte e imprenta...”

Con lo transcrito, es evidente que al estar sg
parados ya formalmente el poder religioso y civil, ceme consg
cuencia 1ldgica mnos encontramos La regulacidn jurfdica del nrag
trinonio por una parte conforme al derecho candnico y por otra
por cl derecho Civil.

Cane =sefaler que siendo Presidente de México

Don Benite Judrez, en julio de 1839, promulgéd la Lley del HNazr

re

monio Civil y la Ley del Registro Civil, en la primera se des
conoce el caracter religioso que havfa tenido el matrimonio cp
mo sacramento, para convertirlo en adelante sélo én unp contra
to civil, encomenddndose las solemnidades de este a los Jueces
del Estado Civil, a Guienes y por medio de 1la Ley del Repistro
C:vil se les enconendb también que en libros especiales se llg
vara el registro de MNacimientos, Matrimonios, Reconocimientos,
Adopeiones y Defunciores. Reguldndose tambiédn en esta ley los
reguisitos tanto de valide: cone de existencia para la celebrg
cidn del matrimonio, proclamandose ia indisnlubilidad del ng
trimonie, el gue s6lo terminadba por nuerte de uno de los conyi

#es y unicarente se persitid el divercio separacidn por las



potestad marital sobre is sujer, ctligéndola a vivir con &1L ¥
a obedecerlo en lo dowéstico, en la educacién de los hijos y
en la administracién de los bienes, asi como a requerir de su
permiso para poder comparecer a Jjuicio o bien adquirir bienes
a titulo oneroso, obligando al esposo a dar proteccién y alj

mento a la esposa, otorgd en exclusiva 2l padre la patria po

testad sobre los hijos y s6lo a falta de éste, podfia la madre
hacer ejercicio de la postestad, clasificd 2 los hijos ilegi_
timos y fuera de matrinonio, subdividiende a éstos (ltimos en
hijos naturales y =2n hijos escurios, 2 sea los adulterinos y
los incestuosos, para conferirles principzlmenté derechos he_
reditatios en diferentes proporcionas en raz2dn de la catego__
ria a la que pertenecfa, todo esto quedd estabiecido en el C¢

dign ya mencicnada en sus Articulos 383 y del 3480 al 3296,

Por otra parte, el Cédigs Civil de 18B4 vino a

reformar y a sustituir al Cédigo Civil de 1870 el cual inzro

dujo cooo fdnica innovacidn impeortante el principio de la libre
testificacidn, que abolic la herencia forzosa y suprimid el
régimen de las legitimas en perjuicio principalments de los
hi jos de matrimonio, reconcciendo al natrimenic cone CGnico e

indisoluble.

Posteriorrente en 1912 y siendo presidente de

la Repiblica Mexicana Don Venustiano Carranza, por gcecreto dei



99 de dicienmbre de 1912, publicado el 2 de eneroc de 1915, re
formé la fraccidén IX del articulo 23 que :rajec conmo consecuen
ria la introduccién del divorcio vincular en México, estable_
ciando que: "el matrimonio podrid disolverse en cuanto al vin
culo, ya sea por el nuto y libre consentimiente de los :6nyu’
ges, cuando el matrirmonio tenga nds de 3 afios de celebrado o
cualnuier tiempo per causas que hagan i=posibles e indebida
la realizacidén de los fines del matrironio, o por faltas gra
ves de alguno de los c6nyuges, que hagan irreparable la desa_
venencia conyugalil™. {17 FPor lo gque una vez disuelto el na

trimonjo los cdnyuges pueden contrer una nueva unidn legftinma.

hsi también, para saber lo que disponia la Ley

sobre relaciones familiares de 1917, basta con consultar el

- £l ratrimonio es un contrats civil enlre un solo

hombre y una scla nujer gque se unen con vinculo di;oluhle P2
ra perpetusr su especie y ayudarse a llevar ¢l peso de la vi
da." (18) £s manifiesto que la funducién legal del matrimo__
nio se le califica entre oiras cosas como un contrate civil y
ia disolucidn a que puede estar sujeto, lo cual, es una inadi_

cacisfn de gue v2 adguiriendo una autonomia y desarrollo por
(17 Ibiden. Ob. Cit., p.17

(18 ) Ibicdenm. Ob. Cit. p.96
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o formalidades legales // fam. Marido y Mujer (ayer vino un _
matrimonio).// -aparente.- Matrimonioc putative. // -a yuras.
El clandestino que se prac:;caba en distintos pueblos nedieva
les.// ~Canénico. El que se celebra ante la Iglesia Catélica_
con arreglo a los ritos y ceremonias por ella establecidos.//
~Civil. El celebrado ante la autoridad civil, gque une a un
hombre y una mujer bajo un contrato preestablecido.// -Clan__
destino. Aquél en cuya celebracién se han pasado por altolos
requisitos de publicidad establecidoes por la ley.// -Consuna_
do, Agquél en que, después de celebrado, se ha producido ya
la cépula carnal entre los cényuges.// ~De le mano izquierda.
El contraido entre un principe y una mujer de linaje inferior
o viceversa, en el cual cada cényuge conserva su condicién ap
terior, tiene éste nombre porque en la cerenonia nupcial el
esposo did a la esposa la mano izquierda.// -Eclesifistico. E1
que se celebra delante de las autoridades eclesiéséicas, como
sSacramento que establece la unién ante Dios del hombre y la _
mujer, para formar juntos una sociedad. que es la familia.//_
~En aercnave. El que Se contrae a bordo de una nave en vuelo,
por motivos de urgencia, con la intervencién del comandante
de la misma, actuando cono Oficial Piblico.// ~In artfculo
mortis, o in extremis. El que se efectia cuando uno de los
contrayentes se encuentra en peligro de nuerte o préximo a
ella.// ~Inexistente. Aquél que no ha llegadoc a nacer y no ha

tenido, en consecuencia, existencia jurfdica.// -Morganidtico.



-~ 49 -

Matrisonio de la mano izquierda.// -Por poder, Aquél en el
que una persona representa a uno de los contrayentes ausentes,
nanifestando en su lugar su consentimiento.// -Putative. El
.que se celebra pese a la existencia de un impedimento dirimepn
te, perc que, por haber sido contrafdo de buena fé por parte_
de ambos desposados, se tiene por vilido hasta el momento de
ser declarado nulo.// -Rato. E1l celebrado legftimamente con
todas las solennidades, pero en el cual no se ha producido la
cbépules carnal entre los contrayentesf/ -Secreto. El contraf_
do s5in publicidad.// -Canstante el matrinmonio. loc. adv. Der.
Durante el matrimonic.// consumar el matrinmonie. frs. Tener _
los legitimamente casados el primer acto en que se pagan el
d€bito conyugsl.// Contraer matrimonic.frs. Celebrar el con__
trato matrimonial, Frs. accidn de nulidad de matrinmonio, con
sumacién del matrimonio, disolucidén del matrimanio, donacibdn_
por razbn de matrimonioc, indisclubilidad del matrimonio, ing
xistencia del metrimonio, eposicién al matrimonio, palabra de

matrimonio, promesa de matrimonio.™ (20}

De lo preescrite, se desprende que efectivamen_
te el matrimonio cdebe generarse entre hombre y aujer, sujetos
& las formalidades que la Ley respectiva ordena, es decir,que

&ste en funcién sl ctcntrato y que se integra, se quiera ¢ no

(20 } Ibidem ob. cit. p. 26-27



por reguisitos de existencia y elementos de validez, a mayor_
abundamiento, es necesaric también de tener en cuenta lo que_
se ha establecido por otro doctrinario en derecho sobre é&l:

"Matrimonio. Unién legal de dos personas de distinto sSexo reg
lizado veoluntariamente con el propdsito de convivencia perna_
nente, para el cumplimientc de todos los fines de la vida.{Ar
ts. 139 a 265 del Cédigo Civil para el Distrito Federal). Ma
trimonio candnico. Se denomina candnico al matrimonio cele__
brade con arreglo a2l Cddico de Derecho Candpnico (Codez Huris_
canonici}, que tiene carfcter de obligatorio para quienes pro
fesan ia religidn catdélica, con independencia y sin incompati

bilidad alguna, con ei civil.

Matrimonio Civil. Es el contrafdo con sujecidn

a las normas establecidas por la legislacidén civil relativa.

El articule 130 de la Constitucidn Politica de

-
los Estados Unidos Mexicanos dispone que el matrinmonio es un
contrato civil y que &ste y los demés actos del estado civil_
de las personas, son de la exclusiva cormpetencia de los funcio
narios y autoridades del orden civil, en los términos preveni
dos por las leyes, teniendo la fuerza y validez que las mismas

le atribuyan,

El natrimonio puede ser considerade desde el pun



to de vista religiosa y desde el unto de vista neramente ci__

vil.

Desde el punte de vista de la Iplesia Casz6lica,
es un sacramento; de acuerdo con una consepcidn civil, el na
trinonic es una realidod del mundo juridico que en térninos
generales puede definirse come un acto bilateral, sclenne, en

virtud d2l cual se produce entire dos personas de distinto sg

de

xo una conunidad destinada 2l cs fines espon

t3nearmente derivados de la naturalera hurmana y de la situacibn

voluntarizmnente aceptada por 1os conirayentes.

La palabra matrimonic designa también la cornuni

dad rormada por el nmarido y la nujer.

Hatrinonio Clandestino, £5 aquél en cuya cele
bracién se ha cnitide los reguisitos referentes a la publici

dad establecidos legalnente al efecto.

Matrimonio Por Poder. MNatrimonio llevadc a efec
to con la intervencién de una persona apoderada para tal fin
por el contrayente que no puede asistir personalimente a la ce

lebraeidn del acto.

celebrada,

Razc.




pers no consumada mediante la cohabitacidédn de los contrayen__

tes." (2Y

Lo reproducido no se puede considerar coma una_
reiteracifén de la transcripcién anterior, ya que. ha sido ne_
cesaria para tener una visién mas amplia de las diversas =mo
dalidades que adopta el matrimonio y, confirmar asi que a la
feche persiste el residuo ¢ presencia del matrimonio candénico

y el desarrcllo del matrirmonio civil entre otros.

Preciso es emitir de nuestra parte una deflini_
cién del matrimonio por lo que afirmamos, que, es el vinculo_
originado y rmantenido gor el hombre y la mujer en la forma ¥

términos que las laeyes lo permitan. -

Ante tal estadc de apreciaciones, ahora ccnview
ne establecer la estructura juridica que estd en vigencia Pa
ra el natrimonio y para ello se trata su definicién juridica,
los requisitos para contraer natrinonisc, los derechos ¥y obli_

gaciones del marido y la mujer; del contrato de matrimoniec ¥

las disposicicnes que le rigen y las nodalidades que lo con?

guran, asf{ como, los ratrimon:ios nulos e ilicites.

( 20 Rafael
cho, Ed
P.333

de ders
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Primero Gue nada, analizarencs las diferentes
corrientes Gue establecen al matrimonio y lo consideran, unosg

autores como contrato civil, mientras que para otros es consi

derado como un sacramento en donde¢ lcs esposcs son los mi

is_
tros del acto, interviniendo el Sacerdote dGnicamente como tes
tigo de su celebracién, con el fin de asegurarse de la ejecu_
cidn de las disposiciones del derecho canénicc, a efecto dere
gistrar el acto mismo que tiene naturaleza sacramental y que_
independientenmente de esto, para la iglesia es un contrato de

naturaleza indtsoluble gue celebran entre sf los cényuges por

su libre y espontidnea voluntad.

Algunos autores en el Cerecho Civil consideran_
al matrimonio como un contrato civil, al igual gue los Cédigos
Civiles de 1870 y 1884, pues establece que consiste en un
acuerdo de voluntades que produce derechos ¥ abligé:icnes 2n
tre los consortes y sus hijos, consideracién que se critica

desde dos puntos de vista gque son:

1. Oue no puede ser considerado como contrato,
puves en todos los contratos hay un objeto, gue tiene un valor
en el comercio y en el matrimonio la entrega reciproca de los
cdnyuges no puede ser considerada cconme objiete de contrato,por

lo rue s=fiala que asegurar el matrimonio desds el punto de

vista juridico carece de objeto.



2. En esta postura se sostiene que =n los con
tratos la voluntad de las partes, es la que dentro de los 1f
mites de la ley crea derechecs y obligaciones, en cambio en el
matrimonio si bien es cierto que, existe acuerdo de volunta_
des para contrazerlo también lo es que los derechos y obliga__
ciones que juridicamente adquieren los que lo contraen, é£stos
se encuentran establecidos por el cédigo civil en su articulo
182, siendo libres para establecer el régimen matrimonial de
sus bienes, aunque con ciertas limitaciones, pero no son 1i

bres para la reglanentacién del estado mismo del matrimonio.

Por otra parte otiros autores sehalan que el ma
trimonio debe ser considerado como un contratc de adhesiédn,
porque en este tipe de contrato una de las partes 25 la que
impone los derechcs vy obligaciones a la otra parte, gque se de
rivan de un mismo contrato, situacidén que no se da en el ©a
trimonio, ya que en éste existen obligaciones y derechos recf

procoes, ¥y no a una sola de las partes.

£l autor LEON DUGUIT: "esgigbleoce gue ol mastrisg
nic es un acto condicién, entendiéndose por ésto 2 agquella si
tuacidn creada, gQue es regida por la Ley, cuya creacidn tiene
lugar subordinada a la celiebracidn de este acto, en es5te cass
el matrimonio. Los efectos juridiceos del acto condicidn se

producen cuando se han reunido tcdos los elementos estableci_



dos para ello por la Ley.

Para CICU el matrimonioc es un acto de poder es
tatal, cuyos efectos tienen lugar, no en el acuerdo de los
contrayentes sino en el pronunciamiento del Juez del Registro
Civil que los declara unidos en nombre de la Ley y de la socig
dad, olvidéndose este autor que no basta con el pronunciamien
to del Juez del Registro Civil, sino que adem&s es necesario_
la manifestacifn de voluntad de los contrayentes de unirse en
matrimonio, pues el estado como tal, no puede imponer el matri

monio a los cényuges,

El matrimonio también ha sido considerado cono
acto mixto o complejo en el que concurra tanto la voluntad de

los consortes como del estado.

PLANIOL considera el matrimonio “como un conira

to y como un género de vida en un estado".

Por otra parte el autor BONECASE afirma que el_
matrimonio es una Institucidn, gue est4 formada por un conjun
to de reglas de derecho, esencialmente imperativas, cuyo obje
to, es el de dar a la unidén de los sexos una organizacién sg
cial y moral que corresponda a las aspiraciones del momento,a

la naturaleza permanente del mismo y a las direcciones que le




imprime el derecho, el matrimonio es un acto solemne que pro_
duce una comunidad de vida entre un hombre y una mulier y crea
un vinculo permanente, pero disoluble, bien por voluntad de
los cdnyuges o por disposicidn de la ley, siendo ésta la defi

nicién que d& este autor del matrimonio.

El matrinonio es considerado también como un es

tado juridico, al respecto el autor RAFAEL ROJINA VILLEGAS sg
flala: "... Desde este punto de vista el matrimonio se presen_
ta, ccmo una2 doble consecuencia de le institucidn matrimonial
y del acto juridico que celebran las partes en uni6n del Ofi
cial del Registro Civil, pues constituye a la vez una situa__
cidén juridica permanente que rige la vida de los censortes y
un acto jurfdico mixto, desde el punto de vista de su celebra
eidn."  (22)

Creando entre los cényuges una situacién guridi
ca permanente, que origina consecuencias constantes por apli_
cacidén del estatuto legal respectivo a todas y cada una de las

situaciones que se presentan dentro de la vida del matrimonio.
La autora SARA MONTERO DUHALT sefiala: “Gue el
matrinoniec es un contrato solemne de derecho de familia y de

{ 22) Rafael Rojina Villegas, Compendio de Derecho Civil I,
Editorial Perria, S.&2. México 1983 p.287



interés pabl o que hace surgirs entre los que lo contraen el
estade civil de casados con todos los derechos y obligaciones
duterminados par el orden juridico u través de la institucidn
del risnmo nambre” {23}, pues sefiala que todas y cada una de

las concepciones anteriormente mencionadas tienen alge de cier

‘o, por lo que tona un poco de cadz teorfa, y ccnsiderada al

matrizonio como ya lo seflalamos con anterioridad.

Cabe citar 1n gue al respecic sefiala otro juris

{Del ~{n matrimonium.} Son tres las

ta: “Matrimonic. I

acepciones jurfdicas de este vocablo. La pripera se refiere_
2 1y celebrazidn de un acto jurfidico sclemne sntre un  hombre
¥y una mujer con el fin de crear una unidad de vida entre ellos
1a uepunda, al econjunto de normas juridicas que regulan dicha

unidén, y la tercera, s un estado general! de wvida que se der

1=

3 de 125 dos anteriores.

D¢ ah{ gue se pueda afirnar gque el matrinonio

€= una institucidn conjfunio de normas que reglacentan las rela

ciones de los cdnyuges creandc un estado de vida permanente de

3arfdicrn solermne. £lio a pesar de gue el
ar-{sulo 130 Jde la Constitucidan lu darine sinmplezente cosmo un

contrate civil.

ip3 ¢+ ibiden od.




II. En la dectrina se han elaborado varias teo_
rfas en torno a la naturaleza juridica del matrimonio. Tres
de ellas se derivan de las acepcicnes sefialadas-acto jurfdico,
institucién y estado general de vida-, ademis se habla de:ma
trimonio-~contrato de adhesién, matrimonio-acto juridico condi

cién y matrimonio-acto de poder estatal.

La primera, matrimonio-contrato, encuentra, en

México, su fundamento en el articulec 130 de la Constitucién

citado a pesar de que dicho artfculo es el resultado de las
circunstancias histéricas de un momento dado, como fue el in
terés por evitar que la Iglesia siguiera teniendo el control_
sobre dicha institucién, interés que refleja claramente la

ideologfa de la Revolucidn Francesa. Por octro lado, el con
trato tendri siempre un carédcter eminentemente patrimonial,no
as{ el matrimonio, el contrato puede ser revocado o rescindido
por la sola voluntad de las partes sin intervencién del poder

-

judicial, el matrimonio no. Estas observaciones desvirtdan _
por completo la teorfa de la naturaleza contractual del matri

nonio.

Los autores que postulan la teoria del matrimo_
nio contrato de adhesién, explican que es el estado quien in
pone el régimen legal del matrimonio y los consortes simple

nente se adhieren a &1, A esta teoria ce le oponen las mismas



observaciones esgrimidas en el anterior, ya gue conserva el'_

concepto contractual

La teoria del matrimonio-acto jurfdico condi___
cidn, se debe a Leén Duguit quien define a este tipo de acto_
como el que “tiene por objeto determinar la aplicacién perma_
nente de todo estatuto de derecho a un individuo o conjunto de
individuos, para crear situaciones juridicas concretas, que
constituyen un verdadero estado por cuasnto ne se agotan con la
realizacién de las mismas, sino que permiten una renovacién

contfnua"™ (Rojina Villegas, T.II, T.212).

La teorfa del matrimonio-acto de poder estatal,
pertenece a Cicu, quien explica que la voluntad de los contra
yentes no es mds que un requisito para el pronunciamiento que
hace la autoridad competente en nombre del estado; ¥y en todo
caso ese pronunciamientoy no otra cosa, el que constituye el
ematrinonioc. Esta teoria es v&lida para pafses como México,en

los que la solidaridad es un elemento esencial del matrimonio.

De lo antes expuesto concluimos gque el matrimo_
nio es considerado como Institucidén, como acto juridico condi
cidn, acto juridico mixto, contrato ordinaris, como contrato_
de adheszién, come Estads jurfdics y comc acto de poder esta__

tal, consideracién gque varia de acuverdo al autor de que se trae



Por nuestra parte consideramos: Al matrimonio co
mo un contrato civil, pues para que se dé como tal se hace impres
cindible el mutuo acuerdo de voluntades, el consentimiento de
ambos para contraerlo y la solemnidad, misma que se d& al ncmen
to, en que los contrayentes concurren ante el Juez del Registro
Civil para su celebracién, estableciéndose asfi la formalidad y
en consecuencia, una vez celebrado crea derechos y obligaciones
para ambos, elementos todos que se dan en 1os Contratos Civiles

ordinarios, que la propia ley establece,

Para concluir hablaremos de los elementos de exis
tencia y validez del matrimonio, asf{ como los impedimentos para
su celebracién y los efectos del mismo y para esto se tiene que

- recordar:

Que la Ley de Relaciones Familiares de 1917, =sin
plificé los requisitos de manera como lo regula, nuestro.actual
Cédigo establecido en exposicién de motivos, que en lo conducen
te decfa: "... Que en el informe que presenté esta Primera Jefa

tura del Ejército Constitucionalista al Congresc Constituyente

se expresd de una manera terminanté, que pronto se expedirfan le
yes para establecer la familia “sobre bases mids racionalesy jus
tas, que eleven a los consotres a la alta misidn gue la socig

dad y la naturaleza ponen a su cargec d2 propagar la especie ¥

fundar la familia...”.



"Que las lepislaciones postericres, aunque recong
cieron al matrimonio cenmo contrato, uo llegarcn & modificar las
relaciones antiguas que producia por los aspectos polfiticos ¥y
religiosos con que fue considerado, sino antes bien, al aceptar
la idea candnica de la indisolubilidad del vinculo matrimonial,
ilegaron a darle, con relacién 2 los bienes de los cSnyuges, el
carfcrer de una sociedad universal, duradera por tiempo ilimita
do, que s8lo dejaba de subsistir por voluntad expresa de 1osc62
Yuges ¥ previa autorizacidn judicial, que no debia otorgarse si
Ao por causa grave, idea que no se Icmpadece con el objeto ag
tual del matrincnio, ya que, siendo sus objetos esenciales ia
perpetuacidn de la especie y la ayuda mutua, no es de ninguna
manera indispensable una indisolubilidad que, en muchos casos,
puede ser contraria a los fines de las nupcias, ni mucho menos
una autoridad abscluta de no sbéle de los consortes, con perjui
zie de los derechos del otro, cuando en reaiidad 1; que se ne
cesita es una cooperacidn libre y espontinea de ambos, ya que
los dos contribuyen en esferas insubstituibles & los fines del
matrimonio; y produciéndose, adends, el absurdo de que, mien
tras la Constitucidn del cincuenta y siete establecid en su ar
ticulo 5°., la ineficacias de cualquier pacto que tuviera por
objeto la pérdida, menoscabo o irravocable sacrificio de la i
bertad del hombre, el Cédigo Civil, por el sélo hecho de que
la nujer celebrara un contrato de matrinonie, la incapacitaba

por cormplieto, privandola de su libertad hasta el grado de dejag
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la impedida al convenio mAs insignificante, pasando por alto el

precepte categédrico del articulo constitucional citado:

"Que no sb&lo por las razones expuestas, sino tan
bién por el hecho de que las trascendentales reformas politicas
1levadas a cabo por 1la Revolucidn no pueden implantarlas debida
mente sin las consiguientes reformas a todas las deamds institu_
ciones sociales, y muy especieslmente a las familias. pues c¢como
se hs dicho muchas veces, la familia es la base de la scciedad,
se hace indispensable realizar cuanto antes la promesa hecha en

el mencionado informe, reglamentando el matrimonio de tal mang
ra, que se aseguren los intereses de la especie y de los mismos
cényuges, sobre todo de aquél, que por razones ge educacién u
otras andlogas, es5tf expuesto a ser una victima, més bien que

un colaborador, de tan importante funcidn social;

"Que de la misme marera, no siendo ya la patria
potestad de una Institucidén que tiene por objeto conrservar la
unidad de la familia para funciones politicas, sino la reglamen
tacidn de los deberes gue la naturaleza impone en beneficio de
la prole, es necesaric reformar las reglas establecidas para el
ejertivio de este derecho, asi como las que rigen a la legitima
cién, cuyos beneficios deben ampliarsc a2l reconacimiento de los
hijos naturales cuya filiaecién debe ser protegida contra la man

cha infamante gue las leyes actuales conservan con el nonmbre de
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desginacidn de hijos espureos; a las prucbas de paternidad y a
otras disposiciones anilogas, entre las cuales debe considerar
se muy especialmente la adopcién, cuyo establecimiento, novedad
erire nosotros, no hace mids que reconocer la libertad de afectos
v consagrar la libertad de contratacién, que, para este fin, no

s6lo tiene unobjeto lfcito, sino con frecuencia muy noble;

“Que las modificaciones mé&s importantes relativas
a las instituciones familiares deben ccuparse,desde luego, de fa
cilizar el matrimonio suprimiendo las publicaciones que la prég
tica ha demostrado que son inGtiles; pero sin que esto sea 5bi_
ce para que se cuiden los intereses de los contrayentes y la so
ciedad exigiendo de ellos y de los testigos que presenten sobre
su aptitud legal para casarse, bajo penas severas y no irriso
r:as como las actuales, que se produzcan con toda verdad y ple
na conciencia, a cuyo [in debe exigirse a los test&gos que ga
ranticen haber conocido a los pretendientes, con bastante ante
rioridad al acto; sin gue la facilidad que se quiera dar para
contraer matrimonio impida gque se exija al pretendiente menor de
edad, no sélo e)l consentinfento del padre, cins también el de la
madre, pues ambos propenitores estfn jgualmente interesados en
el provenir de su hijc y ambos tienen sobre &1 los derechos y

ctligaciones gue la naturaieza les otorga;

"Que asimismo es necesario en interés de la espe



¢ie, aumentar la edad requerida para contraer matrimonio, a fin
de que los cédnyuges sean lo suficientemente aptos para llenar las
funciones fisioldgicas y morales que les estdn encomendadas y,por
la misma causa, conviene tanbief incapacitar legalcente a los in
capacitados ya por la naturaleza para las funciones metrimoniales
es decir, a los que pade=coan de inputencia fisica incurable,a los
enfernos de sifilis, tuberculosis o cualquier otra enfermedad crg
nica e incurable que see ademBs contagiosa o hereditaria, asfi co
mo a los ebrios habituales, pues todos los que se encuentran en
los casos mencionados dejan a sus descendientes herencias pntélo_
gicas gue los hacen débiles e incapaces de un trabajo eficiente,
tanto en el orden fisico como en el intelectual, y transmiten a
su vez a las generaciones posteriores su misma debilidad,redundan
do todo ello en perjuicio de la patria, cuyo vigor depende de 1la
fuerza de sus hijos, y en perjuicio también de la misma esgpecie
que, para perfeccionarse, necesita que a la seleccidn natural se
afiada una cuerda y prudente seleccidn artificial encaminada a

orientar y mitigar los rigcres de aguéllaj

"Que los derecnus 5 ctligaciones personales dsz los
consortes deben de establecerse scbre una base de iguasldad entre

é5t0s, y no en el imperio que como resto de la "manus" romana, se

ha otorgado al marido, y den, ademis con

en los preceptos

legales las pri3cticas que enznan de la costubre, a fin de hacer



que la ley sea suficientumente respetable y debidamente respetadas;
por todo lo cual, se ha creido conveniente determinar de un modo
expreso gue anmbos cdnyuges tienen derecho a consideraciones igua
les en el senc del hogar; que la mujer asté dispensada de vivir
con su marido cuande éste Se establezca en lugar insslubre o ina
decuadeo a la posicién social de la mujer; que el marido &ste obli
gado a sostener el hecgar, sin perjuicic de gue la mujfer coadyuve,
s tiene bienes o trabaja: que la falta de cumplimiento de estas
obligaciones, por parte del marido, constituye un delito; que el
cuidado directo del hogar y de 1la prole corresponde & ia nujer, ¥y
coma consecuencia de esto Ultimo, que ella no puede obligarse a
prestar servicios personales s extrafoes, sin el previo consenti

miento del marido;

" «

Inspirdndose en las ideas anterjores, ls Ley sobre

Relaciones Faniliares establecid:

"Articulo lo. Las persana

s que pretendan contraer

matrimonioc presentarédn personalmente, o por medio de apoderado ig
2ftimamente constituido, ante el Juez del Estade Civil a gue esté
suieto el domicilio de cualquiera de los pretendientes, un esecri_

ta en que conste:

1. El nombre y apellidos completos de cade uno de



los solicitantes; el luger de su nacimiento, el de su residencia,
su edad, ocupacidén, y si alguno de ellos o los dos han sido casa
dos, expresando en caso afirmativo, el nonbre de la persona con
quien se celebré el anterior matrirmonio, la causa de su disolu___

cién y la fecha en gque ésta se verificéd;

II. £1 nombre y apellidos completos del padre y la
madre de cada uno de los pretendientes, si viven, o son ya difun_
teos el lugar de su nacimiento, el de su Gltima residencia y ocupsa

cién;

IIT. Que no tiene inmpedimento legal para celekbrar

el contrato de matrinonio; y

IV. Que es su voluntad unirse en matrimonio legl

timo.

Solicitud que deberd de ir firmada por los preten_
dientes, si alguno de ellos no supiera hacerlo, en su lugar debe
rf de firmar un testigo conocido mayor de edad y vecino del lugar;

firmando también en caso de que uno de los pretendientes no sepa

firmear o Sea ol de eodad sus padres o tutores, si és%te ne tuvig
ra padres ¢ tuteres siendo menor de edad, deber3 acompafiarse a la
solicitud, la auterizacidn del Juez de Prinmera Instancia del lugar

de su domicilio, que lo faculta para contraer satrinonio con la

persona que en unidn de &1 firma la solicitud, pudiendo mcompafiar



a esta solicitud las constancias expedidas por dos o mds médicos
titulados, en la gue bajo la protesta de decir verdad en la gque

se asegure que éstos no tienen impedimentos para contraer matrimo
nio, por estar enh plenoc uso de sus facultades y tener ninguna de
las enfermedades sefialadas en esta ley. La solicitud deberd ir
autorizada por dos testigos mayores de edad, vecinos del lugar,

que conozcan a los pretendientes con por lo menos tres afios ante
riores a la fecha de la solicitud, quienes manifestaran bajo pro
testa de decir verdad, que conocen a los pretendientes, que les
cansta que tienen la edad requerida, ¥y que no se encuentran impe
didos para contraer matrimonio, hecho lo anterior se procede con
forme a lc establecidc por el articulo 2 de dicha ley que z la le

tra dice:

Artfculo 2.-"El Juez del Estado Civil a quien s€
presentare una solicitud de matrimonio con los requisitos antes -
mencionados, o haciendo que se subsanen los derectus.que tuviere,
procederd inmediatamente a hacer que los pretendientes, testigos
y dends personas que la suscriben, rétitiquen ante €1 separadamen
te, su contenido; y en seguida a continuacidn de las mismas dili_
tencias, determinard que se proceda a le celebracién del nmatrimo
nio, por estar satisfechos los requisitos exigidos por la ley ra
ra poder contraerls, seiialando, al efecto, dentro de los oche —

dias siguientes, dfa, hora y lugar para dicha celebracidn.”

Articulo 40. La celebracién del matrimonic se hard
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en pliblico y en el dfa, hera y lugar sefialados al efecto. Los tes
tigos que firmen una solicitud de matrimonio que estén presentes
al celebrarse éste podrén ser parientes o extrafios a los contra__

yentes."

“Articulo 5-, En el acta de matrimonio, ademis ce
las formalidades que expresamente exige el Articulo 20. deberén

hacerse constar:

I. Los nombres, apellidos, edad, profesiones, domi

cilios y lugar del nacimiento de los contrayentes;
Ji. Si éstos son mayores o menores de edad;

III. Los nombres, apellidos, profesiones y domici_

lios de los padres;

IV. E1 consentimiento de los padres, abuedos o tu_

tores, © la habilitacién de edad;
V. Que no hubo impedimento, o que se dispensd;

Vi. La declaracidén de lecs pretendientes de ser su
voluntad unirse en matrimonio, toméndose y entregéndose mutuamen_
te por marido y mujer y la de haber gquedado unidos, que hara el

juez en nombre de la sociedad;



- 69 -

VIiI. Los nombres, apellidos, edad, estado,profesio
nes y domicilios de los testigos, su declaracién sobre si son o
no parientes de los contrayentes, y, si 10 son, en qué grado y en

qué lfinea;

"Articulo 15. El matrimonio debe celebrarse ante
los funcionarios que establece la ley y con todas las formalida_

des que ella exige."

“Articulo 146. El matrimonio debe celebrarse ante
los funcionarios que eptablece la ley y con todas las formalide
des que ella exige. Las formalidades a las que se refiere el dis
positivo anterior, son tanto aquéllas anteriores; gque le preceden,
como las que hay que satisfacer en el momento de la celebracidn,y
que se¢ encuentran consignadas en la reglamentacién de las Actas
de Matrimonio contenidas en los articulos 97 a 113 del misnmo Oor

denamientolegal en consulta.”

"Articulo 148. Para contraer matrimonio, el hombre
necesita haber cunmplido dieciseis afios y la mujer catorce. Los
Presidentes Municipales pueden conceder dispensas de edar por cau

sas graves y Justificadas."

La disposicidén anterior consigna }a sptitud fi{sica
necesar{a para que se satisfaga, de hecho, el fin primario del ma

trimonio.



E£1 consentiriento estd incluido en la disposicién

siguiente:

"Articulo 147, Cualquier condicién contraria a la
perpetuacién de la especie o ayuda mutua que se deben los cdnyuges

se tendrd por no puesta.Y

Este artfculo, confirmatorio del principio expues_
to en el artfculo 148, incluye las ideas que en los Cdédigos ante
riores definfan la unidén matrimonial, ya que ahora también se con
signa que la perpetuacién de la especie y la ayuda mutua con leos

fines naturales del matrimonio.

Finalmente en la actualidad el Cédigo Civil vigen_
te no ha variado mucho en cuanto a2 esta Ley y contempla los requi
sitos para que el matrimonio nazca como tal B la vida juridica,

siendo &stos los de validez y existencia.

Dentro de los requisitos de validez y existencia,

tenemos a voluntad, el objeto y la solemnidad.
La voluntad. Consiste en el acuerdo de los contra
yYentes para unirse en matrimonio y fundar una fanmilia, la vida en

comlin y la ayuda mutua.

El cbjeto. Como tal se phede considerar a la unidn
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en sI de los contrayentes con el ffn de formar un hogar.

La Solemnidad. £Esta consiste en el levantamiento
del acta respectiva, situacidn que se encuentra debidamente re
glamentada por el Cdédigo Civil en su artfculo 103 que en sus frac
ciones I ¥y VI a la letra dice: "Se levantard el acta de matrimpo

nio en la cual se hard constar:

“Frmccién I. Los nombres, apellidos, edad, ocupa

cién, domicilio y lugar de nacimiento de los contrayentes:
“Fraeccién VI, La declaracidn de los pretendientes

de ser su voluntad unirse en matrimonio, y la de haber quedado __

unidos, que hard el Juez en nombre de la Ley y de la sociedad;

Elementos de validez son:

Capacidad de las_partes.- Consiste en la eded ne_

cesaria para contraer matrirmonic de los cényuges, en la mujer 14
afios y en el hombre 16, admitiéndose como dUnica excepcién la de _
causas graves y justificadas, como el hecho de que la menor se en
cuentre embarazada, en cuyo caso se deberd de obtener dispensa co
rrespondiente ante la autoridad competente, ya se; ante el Jefe

del Departamento del Distrito Tederal ¢ Ceolegads segln se trate.

Ausencla de vicios en_la voluntad.- Que la misnpa




se otorgue de manera espontinea por los contrayentes, es decir,
sin vicio alguno. 56lc puede darse dos tipos de vicio en la vo

luntad: El error y la Intimidacibn.

£1 primero de estos consiste {dnicamente en el error de _
identidad, que es casarse con persona distinta a la que se desea _
unir, situacién que sblo puede darse cuando el matrimonio se con _

trae a través de apoderado.

El segundo vicio de le voluntad ya mencionado consiste en
la presidn que se ejerce sobre el cdnyuge para que de consentimien
te de unirse en matrimonio, coms puede ser la violancia, misma gue

de darse, trae camo consecuencia la nulidad del matrimonio.

Otro de los elementos de validez es la licitud en el ma
trimonio, la que se da cuando el matrimonio se celebra sin los __

impedimentos que para tal establece el Cddigo Civil en 1los articu_
-

los que & la letra dice:

"Artfeulo 154.- Si el ascendiente o tutor que ha firmado_
o ratificado la solicitud de matrimonio falleciere antes de que se
celebre, su consentimiento no pucde ser revocado por la persona
que, en su defecto tendria el Zerecho de otorgarlo; pero que siempre
que el matrimonio se verifique dentro del térmiIdo fijado en el

articulo 101",
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"*Articulo 157.- El adoptante no puede contraer matrimonio

con el adoptado o sus descendientes en tanto dure el lazo juridi_

co resultante de la adopcidn.”

"Articulo 158.- La nujer no puede con*raer nuevo matrimo
nio sino hasta pasados trecientos dias después de la disolucién _
del anterior, a menos qgue dentro de ese plazo diere a luz un hi_

jo. En los casos de nulidad o de divorcio, puede contarse ese

tiempo desde que se interrumpib la cohabitacién."

“artfzulc 158.- El tutor no puede contraer matrimeonio_
con la persona que ha estado o estd bajo su guarda, a no ser
une obtenga dispensa, la que no se le consederi por Presidente
Municipal respectivo, sino cuando hayan sido aprobadas las cuentas

de la %tutela.

Esta prohibicidn comprende también al curador y a los .

descendientes de &ste y del tutor."

"Articulo 289.- En virtuddel divorcio, los cényuges reco

brarédn su entera capacidad para contraer nuevo matrimonin.

El cényuge que haya dado causa al divorcio, no podrd vol

Yerse a casar, sino después de dos afios, a contar desde que .se



decretd el divorcio.

Para los c¢dnyuges que se divorcian voluntariamen_
te puedan volver a contraer matrimonio, es indispensable que ha

ya transcurrido un afio desde que obtuvieron el divorcio.”

LOS REQUISITOS DE FORMA DE MATRIMONIO se encuen

tran contemplados en los siguientes articulos:

“Artfculo 97. Las personas que pretendan contraer
matrimonio presentarfin un escrits 2} Juez del Registro Civil del

domicilio de cusalquiera de ellas que exprese:

1. Llos nombres, apellidos, edad, ocupacién y do_
micilio, tanto de los pretendientes como de sus padres, si &stos
fueren conocidos. Cuando alguno de los pretendientes o los dos
hayan sido casados, se expresari también el nonbre de la pcrsons
con quien celebré el anterior matrimonio, 1a causa de su disoly
cidn y la fecha de ésta:

II. Que no tiewnen iwpedimento legal para casar_ _

se, ¥

I1I. Gue es su voluntad unirss en catrinenio.

£ste escrito deberd ser farrads gI7 los solicitan



ves, y si -alguno no pudiere o no supiere essribir, lo harada otra

persona conocida, maycr de edad y vecina dal lugar.®

“Arzfeulo 100, EL Juez del Registro Civil a quien
se presente una solicitud de matrimonio gque llene los requisitos
enumerados en los articulos anteriores, harid que los pretendien_
tes ¥ los ascendientes © tutores que deben prestar su consenti__
niente, reconozcan ante &1 y por separado sus firmas. Las deClg
racivnes de los testigos a gue se refiere la fraccién III del ar
ticulo 98 serdn ratificadas bajo protesta de decir verdad, ante
el mismo Juez del Registro Ciwvil. Este, cuando lo considera nge

cegario, se cerciorard de la autenticidad de la firma que calce

el certificade médico presentado.

Articule 101. El matrimonio se celebrard dentro_
de los ocho dias sipuientes, en el lugar, dia y hora que sefiale

el Juez del Registro Civil,

trziculc 102. En ei lugar, dfa y hora designados
para la celebracidén del matrinonio deberin estar presentes, ante
el Jjue: del Registro Civil, los pretendientes o su apoderado es
pecial constituido en la forca prevenida en el articule 42 y dos

testigos por cada uno de e¢llos, que acrediten su identidad.

heta rancinnua, al Tuaz So



en voz alta la solicitud do nmatrimonio, los documentos que con
ella se hayan presentade y las diligencias practicadas, e inte__
rrogargd a los testipgos acerca de si los pretendientes son las
nismas personas a que se refiere la solicitud. En caso afirmati
vo, preguntari a cada uno de los pretendientes si es su voluntad

unirse en matrimonio, y si estéin conformes, los declarard unidos

en nonbre de la Ley y de la sociedad.”™

Artfculo 103. Se levantari luego el acta de matri

monio en la cual se hark constar:

I. Los nonbres, apellidos, edad, ccu

2
0
-

én, domi

£t

cilio y lugar de nacimiento de lcs contrayentes;

11. Si son mayores o menores de edad;

I11i. Los nombres, apellidos, ocupacidn y domicilio
-
de los padres;

IV, El consentimiento de &stos, de los abuelos, o
tutores, o de las autoridades que deban suplirlc;
V. Que no hubo impedimento para el matrimonio o

que &ste se dispensd;



VI. La declaracién de los pretendientes de sar
su voluntad unirse en matrimenic, ¥y la de haber guedado unidos,

que har& el Juez en nombre de la Ley y de la sociedad;

VII. La manifestacidn de los cbnyuges de que con
traen matrimonio bajo el régimen de sociedad conyugal o de sepa

racién de bienes;

VIiil. Los nomdres, apellidos, edad, estado civil,
ocupacidn y domicilio de los testigos, su declaracidn sobre si
son o no parientes de los contrayentes. y si lo son, en qué gra

do y en qué linea;

IX. Que se cunmplieron las formalidades exigidas

por la fraccién I del'articulo anterior.

El acta serf firmada por el Juez del Registro Ci_
vil, los contrayentes, los testigos y las demés personas que hu

bieren intervenido si supieren y pudiecren hacerlo.

En el acta se imprimiréin las huellas digitales de

los contrayentes.

De las formalidades del matrinonicz sefialadas, ca
be mencionar s8lo se consideran como seolemnidades las exigidas -

en el segundo pArrafo del artfculo 102, las fracciones I y Il y
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parrafos finales del articulo 103, las dewls son simples formalji
dades, que la falta de é&stas no invalida al matrimonio, tal ¥y co

moe lo establece el articule 250 del propio Cédigo;"

Artfculo 250. No se admitiri demanda de nulidad_
por falta de solemnidades en el acta de matrimonio celebrado an
te el Juez del Registro Civil, cuando a la existencia del acta

se una la posesidn de estado matrimenial.

LOS EFECTOS EN RELACION A LOS BIENES EN EL MATRIMO
NIO comprenden tres aspectos: Las donaciones antenupciales, las

donaciones entre consortes y las capitulaciones matrimoniales.

Ademés de estos efectos que son comunes a otras —
legislaciones de carficter civil, el derecho mexicano, estipula _
la produccién de efectos del matrimonio en relacidén a la naciong
lidad, al esteblecer que la mujer o el vardn extranjerog que con
traigan matrimonio con mexicano podrén naturalizarse cumpliendo

los requisitos establecidos en dichos ordenamientos.



o 131 F
NEER TN vy DEBE
S&UR pe LA p6LIOTECA

- 79 -

CAPITULO II .- EL DIVORCIO.

a) ANTECEDENTES DEL DIVORCIO.

b) EVOLUCION JURIDICA DEL DIVORCIO.

" e¢) REGULACION JURIDICA DEL DIVORCIO

EN LA ACTUALIDAD.
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CAPITULO II
a} ANTECEDENTES DEL DIVORCIO.

Cuando una pareja decide contraer matrimonio, ba
sa su decisién para ello en varios factores, gque entre otros pug
den ser: amor, atraccibn sexual o afectiva, conveniencia; el hg
che es que los gue contraen matrimonio, tienen sus esperanzas

fundadas en que reciprocamente serdn felices.

Algunos logran esa felicidad buscada, Que la rela
¢ibn conyugal les proporciona, otros fracasan en ese intento de
ser felices en su vida comin. Cuando ésto ocurre, empiezan las
desaveniencias conyugales, se alejan el uno del otro y muchas ve

ces aungue compartan el mismo techo, su vinculo afectivo sufre

una ruptura gue los impulsa a separarse.

Ante el eminente fracaso de su vida matrimonial

los cényuges optan por variadas soluciones. Algunos con madurez

¥ sensibilidad cuando £l vinculo de origen era s55}ido y auténti_
co, y mis aln si han procresdo hijos tratan de salvar su matrimg
nio, qQa con éxito o sin €1, por lo menos lo trata. Dtros sopor
tan una determinada vida conyugsl que ya no tiene nada de tal, y
come victimas de su frustracidnm, soledad e infelicidad natriso_

nial buscan refugio, em medios ilfcitos, tratande de encontrar



una compensacidn a su vida conyugal o en la vida varias conductas
neurdticas propias de las frustraciones, y otros mis, cada vez
en mayor niimero en la sociedad contempordnea se divorcian, y pa
ra llegar a analizar el divorcio en la actualidad,hablaremos breg
vemente de su historia, en la gque nos daremos cuenta, que el di
vorcio como tal siempre ha existido, en diferentes concepciones_
dependiendo de cada cultura, mismo que se permitfa como un derg
cho exclusivo del honmbre, el que podfa repudiar a su mujer por
causas diversds como el adulterio, la esterilidad, la torpeza,vi
da licenciosa ete., y ocaslonalmente comc un derecho de la nujer,

teniendo come unica causa la del mal trato del marido,

Para poder llegar al origen o principio del divor
cio, es necesario saber que matrimonio y divorcio son dos insti_
tuciones que siempre han estadoc adminiculadas, aunque se puede
afirmar que la especie de unién o de matrimonio eﬂtre hombre y
mujer, fue un fendémeno primario en comparacién del divorcio. As{
pues, para referirnos histéricamente al divorcio es recomendable
que nos apoyemos en la explicacidén del devenir histdédrico del hom
bre, tal y como ya se ha definido en el capftulo primero inciso_
a), puesto que los conocimientos ah{ vertidos ea el avance de la
unidad, son aplicados para poder detallar las primeras manifies_

taciones del divorcio.

As{ es que, y para penetrarnos mas en el particu_



lar, se debe tratar las infocrmaciones antiquisimas que al respec
to se han encontrado, por tal motivo se plantean las siguientes_

interrogantes:

1.-¢; C6mo se concebia al divorcio en la sociedad

del Lejano Oriente 7

2.~ ¢ CObmo era visto el divorcio en el Héxico Pre

hispénico y Coleonial?

3.-; Cbmno se le sitida al divorcio en el México

Iindepencdiente 7

La primera interrogante la contestanos de la si
guiente manera: El repudio fue la forma mAs usual de divorcio
en las culturas de Babilonia, China, India, Israel, Egipto, etc,
como nos daremos cuenta al momento de mencionar cada ung de es

tas culturas, y asi tenemos:

EL DIVORCIO EN LA BIBLIA.-"En el antiguo testamen
to existe un pasaje en el Deuteronomio (XXIV-I) en el que el ma
rido pédia entrepgar a su consorte un libelo de repudio para des_
pachar a su cényuge a su casa por *orpeza de la mujer como: Sog

pecha de adulterio, Impudicia, Costumbres licenciosas,
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La repudiacién debia ser con lz manifestacidn ex
presa de la voluntad del marido, debiende exteriorizarse por ng
dio de un documento dirigido a la familia de la mujer, diciendo_
que la abandonaba y que la repudiaba libremente, déndole la 11

bertad de casarse con otro." '24)

El marido perdfa lo gue habia donado al suegro a
tftulo de compra; pero si la repudiacién era por esterilidad te

nia derecho a que se le restituyera el precio de la compra.

Mas tarde este derecho de repudiaciédn le fue reco
nocido a la mujer quien podfa repudiar por: Que sea maltratada_
que el marido sea prédigo o perezosc, juc @l marido no diere cum

pliniento a ios deberes conyugales.

La Ley Talamddica reconocfa como ca2usales la este
rilidad y el adulterio.

El divercio en los textos del Nuevo Testamento
fue condenado en términos generales de acuerdo a los textos

Que a continuacidn se transg¢riben:

{24) Ignacio Galindo Garfias. Derecho Civil. Parte General,

Personas, Familia.Edit. Porrfia, S.A. Héxico 1573, p.543



SAN MATED: X,2-12., "Segln San Marcos, a la pre __
gunta de unos fariceos sobre si es licito al marido repudiar a
1a rujer, JestGs dijo; LQué os mandd Mois$s?, y ellos contestardn
Moisés permitid repudiarla, precediendo escritura legal y repu
dio, Replicd JesUs, en vista de la dureza de vuestro corazbn, os
dejo mandado eso. Pero nds adelante aclara, cualquiera que rechs
saréd B su nujer y tomare otra, comete adulterio coatra ella ¥y, si_

la nujer se aparta de¢ su marido y se casa con oifro es adiltera.”

S&AN MATEQ: XIX, 9. "Asf pues os declaro gue cual
quiere gue despidiere @ su mujer, sino en caso de adulterio y ain
én este caso s!{ Ixsars con otra, este tal, comete adulterio; y -

quien casare con lz divorciada también lo comete.”

SAN PABLD {CORINTIDS, VII, 10 XI1}. Condena al di_
vorcio afin cuando parece gue es licito al cbnyuge creyente sepa

rarse de su consorte no cristians.” (25)

£L DIVORCIO ER ISRAEL:

En esta sociedad se manifiesta que el divorcio era

edmitido como un deber para 2! narido y para la just

ia, que dg

bia pronuncisxrlo atn en contra de 1z voluntad de los =»s;osos en -

(25} Ibfden. p. 542



caso de aulterio.

Se castigaba el adulterio de la mujer con pena de
muerte; el del hombre sorprendido con una nujer casada, con pri
sién y en los demds casos quedaba impune.

Reconocfa el divorcio repudio, el marido debia en
tregar un libelo de repudio y echar a la nujer de la casa en pre_
sencia de dos testigos hebreos, la mujer tenfa que recurrir al
sacerdote para que éste le redactara el escrito.

Reconocf{a como cauusales para ambos las siguiente:

Esterilidad de la mujer e impotencia del hombre a

los 10 afiecs de matrimonio.

° Enfermedad insoportable (Epilipsia)l o contagiosa

(Lepra})

° Cambio de religién

®Ausencia.

CAUSALES PARA EL MARIDO:

°No encontrar en la mujer cualidades gue pensaba
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que tenia.

° Adulterio cuando no era condenada a nauerte.

Permitirse bromas con un joven.

¢ Dar al marido comida fermentada.

* Si el marido notaba que no era vigen al

matrimonio.

CAUSALES PARA LA MUJER:

® S5i el maride no cuxzpiia con sus deberes

® Si llevaba vida desarreglada.

® ;i maltrataba 8 la mujer.

Negativa de la mujer a consumar el matrimonio.

Pasearse con la cabeza o el brazo descubierto.

contraer

conguga_
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En el nuevo derecho Hebreo , el Cédigo de Caro, reco_

nozfa como causales de repudio:
POR PARTE DEL ESPOSQ:
o

Cuando existe nmotive grave en el primer matrimonia

En los siguientes, puede repudiar si la nujer le

profesa aversidn o cuando infingre la ley de Moisés
° Cuando rehisa la cohabitacién.

cuando mediare enpgafio sobhre cualidades psiquicas

o sociales de la nujer.
® Cuando se produjera su sezunda‘:autividad
Incapacidad para pro?rear en 10 afios
CAUSAS DE REPUDIO PARA LA MUJER:
* Cuando el marido rehisa la cohabitacién.

¢ Cuando mediare engafio sobre cualidades psiquiza=
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o sociales del hombre.

sefialando

°Incapacidad para procrear en 10 afios.

La mencionada legislacidén reconocfa el divorcio obligatorio

como causales:

° Unién imposible legalmente para los descendientes de la

clase sacerdotal que desposa a una divorciada.

® Cuando medie un obsthculo legal al matrimonio y &ste se

consu&sa.

® Casamiento entre parientes de cierto grado.

° Unidn de la divorciada con el clmplice del agulterio en

caso de ser ésta la causa del divorcio.

° Casamiento con una mujer que alguna prohibicibn biblica

impida casarse.

¢ Si el marido pertenenece a la clase¢ saccrdotal y la ou_

jer no es virgen.



8%

° De la viuda que no contrae matrimonio con el leviro (e}l

pariente del cényuge premuerto que por mandato legal de_

bia desposar a 1a viuda, en la institucidn del levirate).

EL DIVORCIO EN GRECIA:

En la presente sociedad cualquiera de los esposos tenia

la facultad para pedir la disolucidn de su matrimonio.

El marido daba un libele de repudioc como en Judea, la mu_

jer solicitaba sentencia del arconte.

conoecfian

El divorcio por adulterio era obligatorio para ambos; re

como causales:
Esterilidad.

¥alos tratamientos.
PARA EL MARIDO:

Por devolucibén o abandono de la rujer, pero si ésta era

abandonada sin razfn podia reclamar gue se : Tesyituye
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ra la dote o que se le pagare intereses o alicentos.
PARA LA MUJER, RECORUCIA URICAMENTE:
La tentativa del marido para corrowmperla.

Posteriormente la ley de Solon daba la facultad de re_

pudiar a cualguiera de los cényuges por esterilidagd adulterio.

EL _DIVORCIO IH _BABILUNIA:

El C8digo ue

2kia reconccla el repudio para el
honbre psro debfa devolver ta dote a su nujer y =2a caso de que hy
biere hijos le tenia gue éar tierras en usufructo., {26)

EL XERD-AV

50

sefialaba Que si la mujer na ha tenido hi
jos despuéds de los nueve afios de casada, el marido tenia derecho_

a repudiarlia.

EL DIVORCIO EN PERSIA ¢

el divorcio no era muy recenocido, pero la repudia

{26) Enciclopedia Jurfdica "OMEBA". Toma IX, p.27-28
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c{dédn poedfa operar si la mujer ne lograba dar un hijo durante 9

afios de convivencia.

EL DIVORCIO_EN CHINA

Reconocfan el divorcio para el honbre cuando la mujer_

tenia nuy malas cualidades, conmo:

©® Esterilidad.

¢ Impudicia.

® Falta de consideracidn y respeto debido al suegro o

suegra.

* Robo.

° Mal caracter.

® Enfernedad incurable.

La repudiciacidn era poco frecuente.
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EL_DIVORCIO EN LA INDIA

Las leyes de MANU adnmitian el repudio de la mujer cuan_

® Fuera estéril a los 8 afios de matrimonio.

¢ Que todos los hijos nurieran en la minorfa de edad.

® Que hubiera engendrado solamente nujeres.

Si bebia licores (malas costunmbres).
® Que fuera prédiga.

® Si hablaba con dureza al marido, podfa ser repudiada_

inmediatanente. (27).
LA MUJER PODIA ABANDOKAR AL MARIDO:
®Que Ifuera un cricinal.

¢ Impotente.

divorcio._

stin Barrios Gomez. Notas sobre Historia del
Tomo IX, pdg.51_

Revista de Derecho y Ciencias Sociales.
ig42.
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® Fuere atacado por la lepra.

® Tuviere ausencia prolongada en naclones extranje_

ras.
EL DIVORCIO EN EL DERECHO MUSULMAN:

Reconocian cuatro formas de disolver el matrimonio,
la primera de ellas era el .derecho del hombre de repudiesr a la my
jer por adulterio e indocilidad en la misma, la segunda forma era

el divorcio obligatorio para embos, siendo como causales:
® La impotencia de cualquiera de los clnyuges.

°® Padecer alguna enfermedad que hiciera peligrosa
la cohabitacién; si era churabie'se procedia de
inmediato a la disolucién del matrimonio, perc si
eran curables se condecfa un plazo prudente, pero
en caso de gque no desapareciera también procedian

a su disolucién.
° Por incumplimiento de las condiciones del contra
to de matrimonio: No pagar la dote el marido o su

ministrar alimentos a la mujer.

° Adulterio.



Le tercera forma era el mutuo conséntimiento; 7 la
iltima forma de disolver el matrimonio era el divorcio consensual

retribuideo, en la cual el marido renunciaba a los derechos que ¢

I

nia sobre su mujer, mediante una compensacién que ésta le pagaba.
Para la valide:z de este convenio se requerfa jue ia mujer tuvisra
una plena capacidad de disposicidén; los efectos que producia este

convenio eran los mismos que los del repudio. {23}

La segunda interrogante la contestamos de la siguien

te manera:

EL DIVORCIO EN EL DERECHO GERMANICO:

El divorcio en el antiguo derecho Germianico, tuvo

tres formas, que eran:

® Un convenio celebrado entre el marido y los pa

rientes de la mujer. -

° Un convenio celebrado entre los dos esposos.

o

La declaracién unilateral del marido, Qquien po_

dfa abandonar a su mujer por adulterie o por

(28) José L&pez Ortiz.- Derecho Musulmin, Coleccién Leber. Barcelona 1932
P+ 163-164. Citado por Rafael Rojina Villegas.
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esterilidad. (29)

EL DIVORCIO EW EL DERECHO ROMANO:

Desde el origen de Roma, el divorcio fue adnitido y
reglamentado legalmente; era considerado de orden piiblico y por
lo tanto se prohibian las convenciones gue lo restringieran o las

condiciones de su no ejercicio.(para cualquiera liberalidncd},

Hay que distinguir si el matrimonio habfa sido cele

brado CUM MANUS o SINE MANUS. {30}

$i el matrimonio habia sido celebrado CUM MANUS, el
divoreio se reducia a un derecho de repudioc, este divorcio fue agd
mitido también legalmente desde el origen de Roma, segin CICERON

estaba permitido por la Ley de las XII tablas.

La mujer IN MANUS no podia exigir el divorcio del
marido por estar sujeta a la POTESTAS MARITI, en este caso s8lo el
marido tenfa el derecho de repudiar a la esposa para disolver su
matrinonio y existia la posibilidad de la disolucidn matrimonial
per voluntad unilateral, con la {nica obligacién de restringir 1la

dote de su mujer. 5i el matrimonio habfa sido celebrado por COKFA

{29) Ibidem, p. 545-546

{30} Raﬁl_Lemus Garcia. Derecho Romano. Personas, Bienes, Sucesiones, Editg
rial Limsa, México 1964, p.%34
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DIFARRETIO que requerfa ciertas formalidades contenidas en la Ley
del CONTRARIUS ACTUS y que consistfan en hacer ura nueva ofrenda a
Jipiter, dios tutelar del matrimonio, acompafiada de CERTA VERBA.E1l
sacerdote podia negarse a oficiar cuando né existiera alguna de las

causas de divorcio reconocidas por el derecho sacro.

El matrimonio celebrado por COEMPTIO o USUS se di
solvia por la remancipatio de la nujer o venta aparente en MANICI
PIUM, es decir, en esclavitud seguida de una MANUMISSIUN por el

fingido comprador.

La REMANCIPATIO de la nujer casada equivalfa a 1la

EMENCIPATIO de la hija, pero constitufa un repudio.

Si el matrinonioc habia sido celebrado SIHE MANUS,am
bos cdnyuvges tenfan igual derecho para disolver el vincule matrinmg

nial y se reconocian dos tipos de divorcio, a saber: -

1., El divorcio BOKA GRATIA.-Que no requerfa ninguna
fornalidad y surtia sus efectos por el muto con
sgntinmien<o ¥ consistia en la declaracién de vo
luntad de ambos cé&nyuges de separarse, llamado _
también DIVORTIUN COMUNI CONSENSU, tan sélo re
queria dar ciertoc cardcter de seriedad vy notorie

dad a la intencién de divorcisrse que revistiera
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la forma de declaracidn expresa.
£} convenio de divorcio no bastaba para disolver
el vinculo; debfa ir acompafiado del REPUDIUM M1

TTERE por parte de uno de los cfnyuges.

2, E1 llamado REPUDIUM SINE ULLA CAUSA.-Que podia
tener lugar por la sola voluntad del marido o de
la mujer afn sin expresién de causa y sin la in
tervencidn del magistrado o sacerdote y sin  exi
gir el consentimiento reciproco de las partes;la
repudiaciédn unilateral era mutua, la mujer repu_
diante pilerde su dote y la DONATIO PROPTER Hup
TIAS, siendo recluida en un monasterio. E¥ honm
bre repudiente pierde todo dereche sobre la dote
y la DONATIO, perdiendo cuando no existen una

cuarta parte de su patrimonioc. {(31)

Bajo el imperio de AUGUSTO se promulgd Ia ley JULIA
DE ADULTERIS, que exigfa la notificacién de su voluntad ante siete
testigos mediante un acta "LIBELLUS REPUDII" o por medioc de pala
bras, bastando decir "“TUA RES TIBI HABETO" es decir, "TEN PARA TI1

TUS Cosas».

Hacia el fin de la repiblica y bajc el imperio sien

(31) Rafael Rojina Villegas. Compendic de Derecho Civil, Tomo I, Instruccidn, Per
sona y Familia,Editorial Porrda,$.A. México 1875. p.347-348
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do més rara la MANUS, la mujer podia provocar ficilmente el divor_
cio, y siendo éste tan frecuente se dictaron varias medidas para
restringirlo y los abusos matrimonimles, contenidos en la ley

PAPPIA PAPPAEA. (32)

Bajo el imperio de JUSTINIANO, se reconocian cuatro

tipos de divorcio:

1., Por muto consentimiento, que lo suprimid poste__

riormente.

2. Por culpa del cbnyuge demandado por alguna causa

legal, ccmo lacs sipuientes:
CAUSALES PARA EL HOMBRE:

Que la mujer hubiese encubierto algin crimen con_

tra la seguridad del Estado.

Adulterio por la mujer.

Atentado contra la vida del marido.

(32) Eugenio Petit. Tratado Elemental de Derecho Romano.Traduccidn por José Fer
néndez Gonzélez. Editorial Nacional, S.A. México 1875. p. 109-110.
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®* Tratos con otros hombres contra la voluntad del

marido o haberse bafiado con ellics.

® Alejamiento de la casa marital sin voluntad del
esposo
® Asistencia de la mujer a espectéculos piblicos

{banquetes o circo), sin permiso del marido.

CAUSALES PARA LA MUJER:

La alta traicifn oculta del marido.

Atentado contra la vida de la mujer.

Tentativa de prostituirla.

Falsa acusacién del adulterio.

Locura,

Que el marido tuviera su amante en la propia casa

o fuers de ella en el mismo pueblo. (33)

Este divorcio era llamado también DIVORTIUM EX JUSTA

{33) Guillermo Flores Nargadant. Derecho Romano, Editorial Esfinge,
Héxico 1375 p.211 5 213,
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CAUSA.

3, Sin mutuo consentimiento y sin causa legal,dando
castigo al cbnyuge que hubiere insistido en el

divorcio.

4., BONA GRATIA, que se fundaba en la impotencia-cau

tividad prolongada o voto de castidad.

Su sucesor el emperador JUSTINO, tuvo que reestable
cer el divorcio por mutuo consentimiento, debidoc a la exigencia de
la opinién piblica, ya que éste s& encontraba arraigedo profunda__

mente en el espiritu del pueblo romano.

Los emperadores cristianos, TEODOSIO, HONORIO, COHNS
TANCIA Y VALENTINIANO, a partir de CONSTANTINO no suprimieron el
¢ivorcio, pero si lo hicieron mé&s dificil, ya gque el cényuge esta._

ba obligado a precisar las causas legitimas de repudicaeidn.

CONSTANTINO reconocfa como causales:
El envenenamiento y asesinato cuando la mujer deman
da: adulterio y proxenetismo que podia invocar el

marido.

Posceriormente en diversas constituciones se publi_

caron diversas penas contra el autor de>alguna repudiacién.
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K. EL DIVORCIO EN EL ANTIGUOC DERECHO ESPANOL:

A pesar de los antecedentes germénicos que permitian
repudiar a la mujer y contraer nuevo matrimonio, cuando los visigo
dos llegaron a Espafia la influencia de la iglesia se habia hecho

sentir.

Las siete partidas se ocupaban del divorcio en su _
Titulo IX, ley segunda, autorizaba el divorcio por causa de adulte
rio y ordenaba &1 marido que tuviera conocimiento de este adultg
rio que acusara a su mujer; si no lo hacfe, pecabé mortalmente. La

acusacién deberfa presentarse ante el obispo o ante un oficial.

En el fueron juzgo, la ley II permitfa el divorcio
por adulterio de la nmujer, mediante autorizacidn del obispo y en
la citada ley autorfizaba al cristiano o cristisha.para separase de
la mujer o del marido, con quien estaba casado antes, por otra ley

no eristiana. (34)

EN EL LIBRO III, tftulo VI, de la Legislacién invo
cada encontramos respecto al divorcio, las siguientes disposicio__

nes:

{34) Eduardo Pallares. El Divorcio en México. Editorial Porria, S.A., México
1978, p. 15-17.
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1, Se prohibe que alguno se case con la mujer que
dejé al marido, & no ser que supiese que fue dejada por escriteo o

por testigos.

2. Si el marido abandona a su mujer sin motive le

gal, pierde la dote que recibid y no tiene derecho a ninguno ¢ los

bienes de su mujer.

3. 81 la mujer abandona injustamente, y le hubiere

dado a su esposo algin bien, tal donacidén no valia.

£1 concilio de Toledo obligd a les mujeres casadas

con judics a divorciarse de ellos o a bautizarse.
L. EL DIVORCIO EN EL DERECHO CANOHICG:

La iglesia luchb contra las antiguas costumbres ger

manicas y romanas que autorizaban el divorcio, no admit®sndolo,

En un principio predomind la interpretacién que del
evangelio hizo San Mateo, admitiends el divoreio cuandos tenfa como
causa el adulterio, esta idea predomind hasta el siglo VIII; por
otra parte San Marcos y San Lucas estimaban 1o cotrario cnndenéndg

lo, de una manera absoluta.

A partir del siglo XII, duedélescablecido que nunca
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podria disclverse el vinculo matrimonial, pero para los matrimo

nios ya consumados por la cdpula carnal y para los bautizados.

Para los matrinmonios no consumados, es decir, en lo:
que no llegd a existir'la cdpula carnal, se distinguia el matrimo_
nic entre bautizados y no bautizades, conforme a lo anterior nes

permitimos transcribir los siguientes cénones:

" CANON 1119: El matrimonio no consumado, entre
bautizados o entre parte bautizada y parte no bautizada, se disue]
ve: 1. Por la solemne profesién religiosa de uno de los cdnyuges_
o de ambos a la vez. 2. Por dispensa de la Sede Aposctélica, concy
dida con justa causa a peticién de ambas partes o de una sola de

ellas, aunque la otra disienta".

“CANONES 13120 a 1124: El matrimonio entre no bauti
zados adn consumado, se disuelve en favor de la fé& por privilegio
paulino. Consiste este privilegio en que si uno de los cdnyuges
no bautizados se convierte a la fé, y el otro queda en la infidelj
dad y no quiere convertirse ni cohabita pacfficamente con el con
vertido, o se empefia en pervertirlo, entonces el pervertido puede
pasar a otras nupcias con una persona bautizada, y por el hecho
mismo de contraer este matrimonio, queda disuelto el matrimonio an

terior®.

CANON 1118: El natrimonio vAlido y consumado entre
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bautizados no puede disolverse por ninguna potestad humana ni por

ninguna causa, sino es por la muerte’.

Basdndose en el Nuevo Testamento vuelve a condenar
el divorcio, decretando la indisolubilidad del matrimonio en el

Concilio de Trento, en el Canon 1128, que a la letra dice:

"Los cényuges deben hacer en comiin vida conyugal si

no hay una causa que los excuse."

En cénones posteriores trata el divorcis por separa
cién de cuerpos que era una sinple separacibn de habitacidn: permi
tiéndose este Gltimo en determinados casos como el adulterio conte

nido en los cénones que a continuacidén se transcriben:

"CANON :129: Por el adulterio de uno de los cényuges

puede el otro, permaneciendo el vinculo, romper, aln para sienmpre
- -

la vida en comin, a no ser que €l haya condenado expresa o tdcita_

mente, 0 &1 mismo lo haya también cometido.”

"CANON 1130: El c6bnyuge inocente una vez que se ha
separado legfitimamente, jamés tiene la obligacién de admitir de

nuevo al c¢ényuge adiltero, al consorcio de la vida."{35)

“CANON 1132: Verificada la separaci6n, los hijos

(35) Eduardo Pallares. Ob. cit. p. 15-17.
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deben educarse al lado del cényuge inocente, y si uno de los cényu

ges es acatdlico, al lado del ebnyuge catbélico, a no ser que en

uno y otro caso haya el ordinario decretado otra cb6sa atendiendo

al bien de los mismos hijos, y dejando siempre a salvo su educacién

catdlica”.

En el siglo XVI, la reforma protestante aceptd el
divorcio par causa de adulterio, y posteriormente par declaracidn_
unilateral de voluntad; en principio no se requeria de la interven
¢idn de la autoridad para decretar el divorcio, més tarde, fue ng

cesaria la intervencién de la autoridad cclesifstica.

M. EL DIVORCIO EN EL DERECHO FRANCES:

A raiz de la revolucidn francesa, se suprimif la in
disolubilidad del matrimonio, pero la ley sobre di}orcic de 1782
introduje £l divorciec por mutuo consentimiento, por voluntad unila
teral y el obligatorie, teniendo como causales para disolver el ma
trinonio las siguientes: 1. Adulterio; 2. Injurias graves; 3. Sg
vicia; 4. Abandono de cényuge o casa conyugal; 5.Incompatibiltidad-

de caraccteres,

Lo anterior era partiendo de la base de gue si los

cényuges han sido libres psra unirse, deben de ser libres para se

Parirse, ano dejaron una separacidn de cuerpos.
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En 1804, el Cbédigo de Napolebén admitié tanto el di
vorcio necesario, como el voluntario, limitando este Gltimo a una
triple reiteracién con la obligacibn de conseguir el consentimien_
.to de los padres; restableciendo la separacién de cuerpés ¥ sola
mente aceptando como causales: Adulterio, Sevicia, Injurias Graves,
Condenas Criminales. No aceptando: La incompatibilidad de caracte

res, Locura, Ausencia, Emigracién.

Aceptando también el divorcio por ectos culposos y

rechazando entre éstos el padecimiento de enfermedad mental.

Hasta el afio de 1816, el divorcio en Francia conti
nud conforme al Cédigo de Napoledn, pero con motivo de una carte
constitucional de 1814, que le di6 al catolicismo el valor de reli

gién de Estado, por la ley de 1816 se suprimid el divorcio.

Perc a partir del afio 1884 la ley HAQUETi restable
cié el divorcio sancién, no admitiendo el divorcio por mutuo con__

sentimiento ni por incompatibilidad de caracteres.

Posteriormente fue suprimido en 1916 quedando sola

mente el divorcio por separacidén de cuerpos.

El aumento de divorcios obligé a dictar la ley

VICHY, para restingir el mismo.
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Por lo que concierne a la tercer interrogante se le
dar& respuesta tomando como base cdmo era considerade el divorcio

a partir de los mztecms y asi tenemos que:

Entre los aztecas el vinculo matrimanial era suscep
tible de disolucién en vids de los cbnyuges., ya porgue fuera un ma
trimonio temporal cuya subsistencia o exlistencia estaba sujeta a
la voluntad del hombre, o bien porque hubiers causas que amerita__
ran la disolucibén del mismo, pars gue &ste tuviera validez cong
tal y efectos dc rompimiento del vinculo ere necesario que 1la auty
ridad asf lo autorizara y que el que sclicitara dichs autorizacidn
se separars realmente. Podfan diverciar a los cényuges por medio
de una autorizacidn técita, pero antes de cancederla trataban de
recenciliarlos, inviténdolos a vivir en paz y si no amceptaban y to
da vez que el divorcio no era asceptadse por les aztecas los despa
chaba rudamente déndoles su thcita autorizacidn, ;sta autoriza
cién solamente se daba cuando tenfa por fundamente alguna causal
de divercio como las que a continuacidn se enumeran: Cnusales para
el hombre: E1 adulterioc de la mujer, la esterilidad de la misma y
el dzsculdo y suciedad en la mujfer. La nmujer tenfa las siguientes
causales: La Sevicia, Halocs Tratos y golpes, la imposibilidad de
cumplir con los finas mis importantes del matrizonio, el incumpli_
wtento de las obligaciones econénmicas del marido y que el marido

fuera ebrio consuetudinario., {36)

{35 RaGl Carranca v Trujille.la Organizacién Socisl de los Antiguos Mexicanos.
Edit, Botas. México 1966. p, 43-a4
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En esos casos se sometfa a esclavitud previa al es
poso y si pasado el perfodo de esclavitud velvia a incurrir en es

tas faltas se autorizaba el divorcio y se hacfan fuertes cargos al

marido. (37)

Reconociéndose también como causal el mutuo consen
timiento. Una vez autorizado el divorcio, los varones quedaban __
con el padre y las mujeres con la medre, el cbébnyuge culpable per
dfe la mitad de sus bienes, e&n cambio si ninguno de los dos era
culpable, a ambos se les devolvia lo que lies pertenecia, los divor
ciados no podfan volver a casa;se entre ellos, infringir ésto se
castigaba con la nuerte. Cabe mencionar como caso curioso para es

ta &poca, que entre los Tarascos existfa le causal de incompatibi_

lidad de caracteres.

b). DERECHO COLONRIAL:

-
En este, toda la materia de derecho privado fue re

gida por la legislacién espafiola, no conociendo el divorecio vincu_

lar.

“En el México Colonial en materia de Divorcio rigié

el Derecho Canénico, mismo que imperaba en Espafia Peninsular. Y

el finico divorcio admitido para esta legislacién es el llamado 41

.,
(37) Gustavo carvajal Moreno y Fernando Flores OSmez Gonzélez. Nociones de Dere
. cho Positivo Mexicano. Edit. Porria, S.A. Mé&xico 1980. p.15.
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vaorcio separacidén que no otorga libertad para contlraer un nuevo ma

trimonio wmientras vive el oirc cdényuge." (38)

Y por Gltimo en el México Independiente, en donde
surgid, en el afic de 1824 1la Primera Constitucidn Federal de los

.»dos Unidos Mexicanos.

38} Sara Yontero Duhalit, Derecho de Familia, Edit. Porrda, S.A. México 1985
Ibiden.p.203
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b

EVOLUCIOHN JURIDICA DEL DIVORCIO.

Es cierto gque después de una visidn en términos ge
nerales de la evolucidn del divorcio, conviene sefialar su avance,
desarrollo o evolucién gque ha tenido en lo particular dentro de
la sociedad Mexicana, por lo que partimos del Mé&x:co prehispdnico
¥y en especial de la sociedad Mexicana, Epoca colonial, en la Inde

pendencia y al finel con el Méxicoe Contemperéneo y asi tenemos:

Cue el Cédigo Civil del Imperio Mexicano de 1866,
fue expedido por Meximiliano de Habsburgo, estableciendo que el
matriconio civil era indiscluble y sdlo 1a muerte de uno de 1les
cényuges era el medio natural de disolverlo, pero los casados pg
dian separarse tenmporalmente por alguna de las causas que é&ste es

tablecfa y gque a continuacidn se nencionan:

I. £L ADULTERIO, mencs cuando ambos esposos se ha
yan hecho reos de este crinen o cuando el esposo prasti:uya 3 la
esposa con su consentinmiento; en caso de que lo haga por la fuer
za, la mujer podri separarse del marido por decisidn judicial,sin
perjuicio de gque éste sea castigade conforne a las leyes. En w3
te caso as{ como en el concubinato piblico del marido, dan dere
cho'a la nujer para entablar la acceién de divorcio por causas de

adulterio.

II. LA ACUSACION DEZ ADULTERIO hecha por el narido
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a la nujer, o por ésta a aquél, siempre no justifiquenen juicio.

I1i. E1 concubinato con la mujer, tal gue resulte

contra el fin esencial del matrimonioc.

IV. La induccién con pertinencia al crimen ya sea

que el marido induzca a la mujer, o ésta a aquél.

V. La crueldad excesiva del marido con la mujer o

de ésta con aquél,

VI. La enfermedad grave y contagiosa de alguno de

los esposos.

VII. La dermencia de uno de l0s esposos, cuando ésta

sea tal que fundamentalmente se tema por la vida.

En todos estos casos el ofendido justificard en
forma legal su accidn ante el Juez de Primera Instancie competen_
te, y éste, conociendo en juicio sumario, fallarid inmediantamente
Qque e! juicio esté perfecto, quedando en todo caso a la parte agra

viade el recurso de apelacifn y eiplica,

Pero esta separacifn legal nc los dejaba libres pa

ra casarse con otras personas. {39}

(39) Felipe Tena Ramirez. Leyes Fundamentales de México 1808-1078, £dito
rial Porrda, 5.4, México 1978. p. 642-546.
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Los Cédigos Civiles de 1870 y 1884, no aceptaban
el divorecio vincular, permitiendo sdlo la separacién de cuerpos;
el primero de los C6digos mencionados, establecia mayores requisi
tos, audiencias y plazos para que el Juez decretara la separacién

de cuerpos.

Todas las legislaciones o proyectos legislativos
del siglo XIX tienen como semejanza que s8lo permitfan el divor
cio separacidn, variando, Gnicamente entre ellos en cuanto a las
czusales, rejuisitos formales y consecuencias juridicas, esencial

mente son semejantes.

En el afio de 1870 como ya lo mencionamos surge el

Primer Cédigo Civil para el Distrito Federal y Baja California,cp

ya vigencia durd catorce afios, pues en el afio de 1884 fue deroga

do por el Segundo C&digo Civil, mismo que fue abrogado hasta el I

de octubre de 1932 en que entrd en vigor el que rige hasta el no
-

mento.

El'cédigo de 1870 entrd en vigor el I de marzo de
1871, trayendo como consecuencia la unificacién de la nmateria ci
vil en "todo e; territorio de la Repliblica, pues sirvié de modelo
para que las entidades federativas crearan sus propios cédigos,
ccn ligeras variantes en cada entidad federativa. Este cddigo re
g2ulo el divorcio separacién, estableciendo siete causas para Pe

dirlo y que son:
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1. El adulterio de uno de los cényuges.

2. La propuesta del marido para prostituir a la mu
jer, no sélo cuando el marido lo haya hecho directamente, sino
cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquier remuneracién_
con el objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones ilici

tas con su mujer.
3. La incitacién o la violencia hecha por un cdnyu
ge al otro para cometer algun delits 2unque no sea de incontinen_

cia carnal.

4. El conato del marido o de la mujer para corrom

per a los hijos, o la tolerancia en su corrupcidn.

5. El1 abandono sin causa justa del domicilio conyu

pal, prolongada por m&s de dos afios.

6. La sevicia del marido con su mujer o de ésta

™
-

caon agu

7. La acusacibn falsa hecha por un cényuge al otro.

Esta legislacidn parte de la nocidén del matrimeonin

indisoluble, interponiendo en el procediniento para el divorcin,

formalidades tales como: la que después de separaciones tempori
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les, al finalizar su plazo el juez exhorta a los cbényuges en con
flicto para que terninaran el divorcio, intentando en su &ltima _
audiencla su reconciliacién antes de pronunciar sentencia defini

tiva, {(40)

También prohibia el divoercio por separacién de
cuerpos, cuando el matrimonio tenfa 20 aflos o mis y, seflalando co
mo condicidén indispensable para la tramitacidn de este divorclo,
e; que hubiera transcurrido dog aflos minimo desde la celebracidn_

del matrimonio.

El Cédigo Civil de 1884 fue el Segundo Cédigo ci
vil pare el Distrito Federal y territorios de la Baja California_
¥y Tepic, este cédigo fue dercgado parcialmente en 1917, por la en

trada en vigor de la Ley sobre Relaciones Familiamres. (41)

Este reprodujo los preceptos del cédigo anterior
en relacién al divorcio, sus efectos y formalidades, reduciendo _
los traimites necesarios para la consecuencia del mismo, agregando
a las siete causales que establecid el cédigo anterior seis més,
a continuaciédn nos permitimos transcribir los articulos de este
cddigo relativos, a las formalidades indispensables para obtener

el divorcioc y asi tenepmos:

{40) ibfdem. p. 348

(21) Ibiden., p.211
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ARTICULO 232. Lla separacién nc puede pedirse sino
pasados dos afios después de la celebracién del matrimonio. Presen
tadas la solicitud, el juez citarid a los cényuges a upa junza, en
que procurard restablecer entre ellos la concordia; st no to 12
grare, aprobard el arreglo provisicerios con las modificaciones que

crea oportunas, con audiencia del Ministerio Piblico y cuidando

de que no se violan los derechos de 1os hijos o de un tercero.

ARTICULO 234. Transcurrido un mes desde la cele
bracién de la junta que proviene del articulo anterior, a peticién
de cualéuiera de los cényuges, el juez citard a otra junta en gue
los exhortari de nuevo a la reunidn, y si ésta no se lograre, de
ecretari la separacién, sienpre que le conste que los cényugés
quieran separarse libremente, y mandard a reducir a escritura pd

blica el convenio a que se ;efjiere 2l articule anterijor.

Las causales que fueron agregadas son las siguien_

tes:

VIII. El hecno de qQue ia mujer 24 2 lu» durante el
matrimonio un hijo concebido antes Jde celebrarse 21 contrato, ¥

gque judicialmente sea declarado ilegitino.

IX. La negativa de uno de los cényuges a adminis

trar al oiro alimentos conforme a la ley.
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X. Los vicios incorregibles de juegos o embriaguez.

XI. Una enfermedad crénica e incurable que sea tam
bién contagiosa o hereditaria, anterior a la celebracidén del ma

trimonio, y de que no haya tenido conocimiento el otro cényuge.

XII. El mutuo consentimiento.

La Ley del Divorcio de 29 de diciembre de 1914.

Fue expedida en Veracruz por Venustiano Carranza me
diante el decreto de 29 de diciembre de 13914, publicado el 2 de
enern de 1215 en el Constitucionalista, periddico oficial de la _
Federacidn que se cditaba en Veracruz, sede entonces del Primer
Jefe del Ejército Constitucionalista, en este decreto se modificd
la fraccidn IX del articulo 23 de la Ley de 14 de diciembre de
1874 reglamentaria de las adiciones y reformas de la Constitucién
Federal decretada el 25 de diciembre de 1873, esta ley introdujo
el divorcio a la legislacibén Civil Mexicana, "la reforma de Carran
za mocdificé la legislacidn anterior que s6lo permitié un divorcio,
consistente en la separacifén de los cérnyuges, sin romper el vincu
lo y por lo tanto sin autorizar un nuevo matrimonio de los separa

dos." (42)

{42) Alberto Pacheco E. La Familia en el Derecho Civil Mexicano. Editorial Pa-
norasa. Primera Edicibn. México 1984. p. 146-147



117

La fundamentacién del decreto de Carranza dice en
la parte conducente: "la simple separacién de los consorzes, sin
disoiver el vincule énica feorma que perrmitid la ley de 14 de dicien
bre de 1874, lejos de satisfacer la necesidad social de reducir su
minima expresién las consecuencias de las uniones desgraciadas.sﬁ
lo cred una situacién irregular, pero de las que tratan de reme
diarse, porque fomenta la discordia entre las familias, lastiman_

do hondamente los efectos entre los padres e hijos vy extendiendo

la desmoraiizacidn en la sociedazd; que esa simple separacidn de
los s:tuacidn andmala de duracidén inde
finida, natueralezs y al derecho que tiene

todo ser hurano de procurar su bienestar y la satisfaccibn de
sus necesidades, por cuanto condena a los cdnyuges separados a

perpetuar, a una inhabilidad para los m&s altos fines de la vida.

Que la experiencia y el ejexplo de las nzcicnes ci

vilizadas ensefian que el divorcio que disuelve el vinculo es el

-
tnico rmedie racional de subsanar, hasta donde es posible, los
errores de uniones gue pueden o no deben subs:stir:

Que, adnitiendo ¢l principio estabiecido por nues

tras léyes de reforma, de gue el nmatrlimonis es am contrato civil,
formado principalmente por la exponténea y libre voluntad de los
contrayentes, es absurdo gue deba subsistir cuando esa voluntad fal
ta por complezo, ocuando existan causas que hagan definitivamen:e

irreparable la desuniérn consumada ya por las circunstancias.
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Que tratindose de uniones que por irreductible in
compatibilidad de caricteres, tuvieran que deshacerse por la volun
tad de las partes, se hace solamente necesario cerciorarse de la
derfinitiva voluntad de los cényuges para divorciarse, y de la im
posibilidad absoluta para remediar sus desaveniencias o de resol
ver sus crisis, lo cual puede comprobarse por el transcurso de un
periodo racional de tiempo, desde la celebracién del matrimonio _
hasta que se permita su disolucién, para convencerse asi de que

la desunién moral de los cényuges es irreparable;

Que, por otra parte, el divorcio por consentimiento
rutuo es un nmedio discreto de cubrir las culpas graves de algunos
de los cényuges por medio de la voluntad de ambos para divorciar_
se, sin necesidad de dejar sobre las respectivas femilias o sobre

los hijos 1a mancha de la deshonrraj;

Que adem&s, es bien rconocida la c¢ircunstancia de
-

que el matrimonio entre las clases desheredadas de este pais es
excepcional realizando la mayor parte de las uniones de ambos sg
xos por amasiatos que casi nunca llegan a legalizarse ya sea por
ls pobreza de los 1nteresados © por temor instintive de contraer
un lazo de consecuencias irreparables, y en estas condiciones es
evidente que la institucidn de divorcio que disuelve el vinculo
es el medio mis directo y poderoso para reducir a su minimo el nE
mero de uniones ilegitimas entre las clases populares, gue forman

la

ayorfa de la nacidén mexicana, disminuyvendo como consecuencia
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forzosa el nidmero de hijos cuya condicifn estd actualmente fuera

de la ley:;

Que, adem&s es un hecho fuera de %toda duda que en
las eclases medias de México la mujer, debido a las condiciones es
peciales de educacién y costumbres de dichas clases, esté incapa
citada para la lucha econbémica por la vida, de donde resulta que
la mujer cuyo matrimonio llega a ser un fracaso se convierte en
una victima del marido y se encuentira en unz condicién de esclavi
tud de la cual es imposible salir si la ley no la emancipa desvin
culéndola decl merido; que en efecto, en la clase media la separa_
cién es casi siempre provocada por culpa del marido y es de ordi
nario la mujer gquien lo necesita sin Gque con esto haya llegedo a
conseguir hasta hoy otra cosa que apartar temporalmente a la mu
jer del marido pero sin remediar en nada sus condiciones econdmi_
cas y sociales, principalmente en nuestra clase m;dia. a levantar
a 1a mujer y darle posibjilidades de emanciparse de la condicifn

de esclavitud que en la actualidad tiene;

Que, por otra parte, la Institucibén del divorcio no
encontrarfa obstéculo serio en las clases elevadas y cultas su

puesto que las ensefianzas de otros paises en donde 52 ¢ tre

establecido las tiene acostumbradas a mirar el divorcio que disuel

ve el vinculo como perfectamente natural;
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Que 1la experiencia de paises tan cultos como Ingls
terra, Francia y Estados Unidos de Norteamérica han demostrado yea
hasta la evidencia que el divorcio que disuelve el vinculo es un
poderoso factor de moralidad, porque facilitando la formacién de
nuevas uniones legitimas, evita la multiplicidad de los concubina
tos y por lo tanto el pernicioso influjo que necesarismente ejer
cen en las costumbres piliblicas; da mayor estabilidasd a los efec
tos y relaciones conyugales; asegura la felicidad de mayor ndimero
de familias y no tienen el inconveniente grave de obligar a quige
nes por error ¢ ligereza fueren al matrimonio a2 pagar su falta con
la esclavitud de toda su vida; que si bien la aceptacidn del divopr
cio que disuelve el vinculo es el nedio directo de corregir una
verdadera necesidad social, debe tenerse en cuenta que sélo se
trata de un caso de excepcién ¥ no de un estado que sea la condi
cién general de los hombres en la sociedad; por lo cual es preci_
so0 reducirlo s6lo a los casos en que la mala condicidn de los
consortes es ya irreparable en otra forma que no sea su—absoluta_

separacién". (43)

Como nos podemos dar cuenta de la transcripcién he
cha de la exposicién de motivos se encuentra a faver del divorecis,
basdndose en los misnos argumentos que con anterieridad fueron
esgrimidos y gue son los mimos que han perdurado hasta nuestros
dias, hecha esta transcripcidn de motivos, sefialaremos gue: "Esta
ley en dos Gnicos articulos expone:

(43} Ibidem.lob. cit.ip.14g
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“"Articulo 1°. Se reforma la fraccidén IV del articu
1o 22 de 1» Ley de 14 de diciembre de 1874, reglamentaria de las
adiciones y reformas de la Constituc:dn Federal decretada el 25

de diciembre de 1873, en los siguientes términcs:

“"Fraccién IV. ELl matrimonio podri disolverse en
cuantoe a8l vinculo ya sea por mutuo y libre consentimiento de los
cényuges cuande el nmatrimonio tenga méds de tres afios de celebrado
¥ en cualquier tiempo por causas gue hagan iaposible o indebida
la realizacién de los fines del matrimonio, o por faltas graves
de algunc de los cdnyuges, gque hagan irreparable la desaveniencia
conyugal. Disuelto el matrimonie, los cényuges pueden cantraer

una nueva unién legitima,

“Artfculo 2°, Entretanto se establece el ordem cong
titucional en la repiblica, los gobernadores de l;s Estados quedan
autorizados pera hacer en los respectivas Cddigos Civiles las modi
ficaciones necesarias, & fin de gque esta ley pueda tener aplica__

eidn". (44)

Reconociendo dicha ley el divorcio vincular necesa
rie, comprendiendo dos clases de cavsalss, dentro de la primera
clase comprendia las que hacfan impcsible o indebida la realiza___

cidn de los Tines del rnatrimonio y reconocfa las siguientes:

(42) Tvfgen, P. 211-212
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1. Impotencia incurable para la cépula, en cuanto

a que impedia la perpetuacién de la especie,

2. Enfermedades crénicas e incurables gue fuesen

contagiosas o hereditarias.

3. Situaciones contrarias al estado matrimonial.
por abandono de la casa conyugal o por ausencia, pues al no reali
zarse la vida en comin, ya no se podfan cumpiir los fines =matrimp

niales.

En la segunda serie de las causales, es decir, cuan
do se cometiesen faltas graves de alguno de los cdnyuges que hicig
ran irreparable la desaveniencia conyugal, podian considerarse las

siguientes:

1. Los delitos de un cdnyuge contra €l ctro, de un

cényuge contra terceros, que arrojaran una mancha irreparable.

2. Los graves hechos inmorales de prostitucién de
la mujer, de tolerancia del marido para prostituirla, o de la eje
cucién de actos directos para su prostitucién, asi como la corrup

cidn de los hijos.

3. El incumplimiento de obligaciones conyugales en

cvanto a alirentos y abandono en condiciones aflictivas de un cop
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yuge o de los hijos. (45)

Esta ley tres afios después a consecuencia de la Ley
de Relaciones Familiares, expedida también por Venustiano Carran_

za fue moderada en sus preceptos y limitade en sus alcances.

Después de la Ley de 1914, surge tres aflos después
la Ley de Relaciones Familiares de 1817, que también fue expedida
por Venustiano Carranza, estableciendo que el matrimonio es un vin
culo, disoluble, y el divorcio, si da fin a dicho vinculo, permi_

tiendo a los divorciados celebrar nuevas nupcias.

Regulando al divorcio en los articulos 75 a 106,
asenmejédndose en las causales de divorcic a las contenidas en el
Cédigo de 1884, con la diferencia de que en éste si se refieren
al divorcio y en el primero como ya lo mencionamos con anteriori_

dad, sb6lo admitfa el divorecio separacién y no vincular.
.

Estableciendo doce causas, nuy semejantes a las

I, E1 adulterio de una de los cdnyuges.

Ii. E1 hecho de que la mujer de a luz, durante el

{457 Ibiden.P.431-432
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matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse el contrato y

que judicialmente fuese declarado ilegitimo.

III. La perversidén moral de alguno de los cdnyuges
demostrada por actos del marido para prostituir a la mujer, no sg
lo cuande lo haya hecho directamente, sino también cuando haya re
cibido cualgquier remuneracién con el objeto expreso de que otre
tenga relaciones ilicitas con ella; por la incitacién a la violen
cia de uno de los cényuges al otro para cometer algin delito, aun
que no sea de incontinencia carnal, por el contacto de cualquiera_
de ellos para corromper a los hijos ¢ la simple tolerancia en su
corrupcidén, o por algin otro hecho inmoral tan grave como las an

teriores.

IV. Ser cuelquiera de los cényuges incapaz para
llenar los fines del matrimonio, o sufrir sf{files, tuberculos{s, o
cualquiera otra enfermedad crénica incurable, que sea agemés con

tagiosa o hareditaria.

V. E1 abandono injustificado del domicilio conyugal

por cualquiera de los consortes, durante seis mesesS consecutivos.

VI. La ausencia del marido por més de un afo, con

el abandono de las cbligaciones inherentes al matrimonio.

las amenazas o injurias graves o
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malcs tratos de un cényuge para el otro, siempre que éstos y aqué

lles sean de tal naturaleza qQue hagan imposible la vida,

VIII. La acusacidn calumniosa hecha por un cényuge

consra el stsc, por delito que merezca pena mayor de dos afios de

IX. Haber cometido uno de los cdényuges un delito
por el cual tenga que sufrir una pena de prisién o destierro ng

yor de dos afios.

X. El vicio incorregible de la embriaguez.

XI. Cometer un cényuge contra la persona o los big

nes del oir

. un actoc qgue serfa punible en cualquier otra circuns
tancia o tratdndose de persona distinta de dicho consorte, siem
pre que tal anto teng2 sefialado en la ley una pena que no baje de

ur: afio de prisién.

XI1. El mutuo consentimiento. (46)

En este Gltimo se requieren tres juntas de avenen
cia, Incluye las enfermedades como causa de divorcio o de simple

geparacifn y regula los efectos del divorcio en forma basvante sg

(465 thider.p, 20-30
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mejante al c&digo derogado.

Con todo 1o antes expuesto se da por conclufde el
tema correspondiente & la Evolucidn Juridica del Biyorcio,creemos
necesario sefialar que después de esta Ley de Relacionesbfmﬁlim%s
de 1917, surge el CHdigo Civil de 1932 que es el que rige hasta
la fecha y del cual hablaremos amplliamente en el siguiente inciso

al tratar el tema de "Regulacidén Jurf{dica Actual del Divorcio”.
-
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¢} REGULACION JURIDICA ACTUAL DEL DIVORCIO.

El objeto central de este inicio, es el exponer la
regulacién jurfdica en vigor que priva en torno al divorcio; asi
como las modalidades que lo conmprende, para lo cual antes de ha
cerlo es necesario comprender su seméntica en términos amplios y
técnicos en funcién a lo que antecede, valido es cuestionarrnos:
iQué es el divorcio en su significacién primaria, segin el caste
llano, en razén a la doctrina y a lo que dispone la Ley de la Ma

teria?.

Para dar respuesta a esta prural interrogante, se
hace como sigue: en efecto se ha afirmado que: "la palabra di
vorcio tieme su origen del Latin Divorziumr, del verbo divertere,
irse cada unc por su lado.~ Es la ruptura del natrimonio estando

vivos los cbnyuges. (47)

Ahora también se advierte que: “D.M. (Lat.Divor
tium), accidn y efecto de divorciar o divorciarse {(sindnimo, sepa

racién, repudiacidn y repudio) V. Publica™. (48)

€2 de observarse de manera simple y llana que en

trafia a la ssparacién de cuerpes y que se permite,

(47) Jorge Obregdn Heredia.CSd.Procedimientos Civiles para el 3.F.comentado y
cencordado.Contiene: Jurisprudencia,Tésis y Dectrina.Zdit.CObregdn Heredia
S.A.~México 18281 p.355

{48) Ibidenm. p, 28
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Prosiguiendo con la irndagacién del término en esty
dio es encomiable atender, lo que al respecto seflala el autor Juan
Palomar de Miguel "Divorcio Lat. (Divertium) M. accidn y efecto
de divorciar o divorciarse.-Contenciosa.Der. el de instancia o pe
ticién de parte.- En rebeldfa. Der, el que se decreta en ausencia
o0 por ausencia de la parte demandada.//.- necesario.Der. el que
se demanda como forzoso por cualquiera de los vényuges.//.- Volun
ta:ic.-ner. el que solicita por los cdnyuges en forma conjunta..".
Es evidente que dicho término implica la consecuencia y nos cong
triflimos al término divorciar por lo que, éste consiste: “{De di
vorcio} TRiL, separar por su sentencila el Juez competente a los
casados, en cuanto al lecho y cohabitaciérn.,// Disolver 1la autori
dad piblica en matrimonio.//. Fig. apartar o separar personas que
vivan en estrecha relacién o cosas que estaban o debfan estar jun
tas. {su conjugacidn correcta es: Divorcio Divorcias...)". En con
creto es indiscutible que la esencia de divorciar o al emplear el
término correcto como divorcio o divorcias se contrifie a la sepa
racién de la relacién que sostienen dos personas casadas en los

términos de la Ley de la Materia.

Es de manifiesto que aqui las acepciones del voca
blo divorcio son variadas e ilustrativas para captar sus conota

ciones.

Ahora bien, enfocamos nuestra atencién a lo que
los distintos tratadistas enuncia y as{ tenemos que para la ‘auto

ra Sara Montero Duhalt "El Divorcio es la disolucién del vinculo ma
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[

trimonial a peticién de un cényuge, con causas expresanente sefl
ladas en la Ley".
Para Eduardo Pallares es "Un acto jurisdiccional

administrative en virtud del cual se disuelve el vinculo conyugal
y el contrato de matrimonio concluye, %tanto con la relacién a los

cdnyuges como respecto a terceros”.

"Es la disolucién de un matrimonio valido en vida

o
o

lcs esposos™.{39)

"Es la ruptura de un matrimonio vélido en <vida de
los esposos, por causas determinadas y mediante resolucién Juridi

ca", (50)

"Es la disolucidn del matrimonio viviendo los dos
esposos a consecuencia de una decisidn judicial dictada a demanda
de uno de ellos o de uno y cotro, per las causas establecidas por

la ley". {51)

Debido a lo anteriormente dicho, €stancs  en condi

ciones de emitir la definicidn siguiente de divorcio, es la ruptu

(49) Ibidem. p.368

(50) Julian Bonnecase.Elementos de Derecho Civil. Tomo I, Editorial José Caji
ga Jr. S.A. p. 582

(51} Colin y Capitant, Curso Elemental de Derecho Civii, Instituro Editorial
Reus, Madrid 1952. 5a. Zdicidén Tomo 1 p.436
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ra del vinculo conyugal, que decreta la autoridad judicial o admi
nistrativa a solicitud de uno o de ambos esposos por causas surgi
das con posterioridad a la celebracién del matrimonio, sefialadas

expresamente en la Ley.

Ante tal estado de planteamientos, ahora se proce
de a partir de las interrogantes que decimos: ;(Cuéles y en gqué
consisten las formas del divorcio que estdn previstas en el Codigo

-

Civil en estudio”. Respondiéndose a partir del divorcio necesario:

a) Divorcio Necesario.- Es el que puede soll:itag
se por alguns de los cbdnyuges en base 2 las causales que para tal
efecto se sefialan en los articulos 267 de la Fracciénm I a la XVIII
y 268 del C6digo Civil Vigente, las que sefalaremos al referirnos

concretanente a cada tipo de divorcio.

b) Divercio Voluntario.- Es el que se solicita por
el mutuo consentimiento de ambos cé&nyuges, contemplando &ste a su

vez dos aspectos, dependiendo de las circunstancias en que se den.

A continuacién seflalaremos y estudiaremos cada tf
po de divorcio, as{ como los articulos que los reglamentaﬁ y asfi

tenemos:

1.- Divorcio Voluntario Administrative. Zs el gue

se encuentra regulado en el Articulo 272 del Cbdigo Civil, nismo



que se efectiia ante el Juez del Registro Civil, siendo reguisito
necesario para que &éste proceda gue los cényuges sean mayores de
edad, no tengan hijos procreados en el matrimonio gue quieren Qi
solver, tengan cuando menos un afio de cesados y hayan liquidads

previamente la sociedad coanyugal, si bajo este régimen se¢ casaron.
Lo deben de solicitar ante el Juez del Registro Civil de su domji
cilio conyugal, acompafando a su solicitud las actas de nacimien
to de ambos y la de matrimonio, protesctando la ausencia de hijos
en su matrimonio. Posteriormente el funcionario administrative _
levantard una acta previa identificacibn de los esposos,en la que
constard su solicitud pars que los citen posteriormente en un tér
mino de 15 dias para que ratifiquen ésta, y en caso de que as{ sea
levantari otra acra en la que declararid ia disolucién del wvinculo
matrimonial, lo que se anotard en el margen del acta de matrimonio
para dar vista al Juez del Registro Civil ante el que se haya cg

lebrado el matrimonio.

En caso de que los consortes no reunan este requi_
sito, el divorcio no producirid efectos y en este caso tal y como
lo establece el Cédigo Civil, se harin acreedores a las sanciones

£or falsedad a que se refiere el Cddigo Fenal.

2.- Divorci¢ Veoluntario Judizial., Esté reglamenta
do en el articulo 273 y siguientes de la Ley sustantiva civil, se

lleva a cabo ante el Juex de lo Familiar.
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Tiene lugar cuando los esposos que por autuo <on
sentiniento quieren divorciarse, no reunen los requisfitos del di
vorci{o mencionadoc, es decir, que sean menores de edad, o teangan

‘hijos.

Se encuentra reglamentado en los articules 272 y
273 del Cédigo Civil y en el Céadigo de Procedimientos Civiles a
partir del articulo 574, que indican que los consortes Qque quie
ran divorciarse deten de presentar su solicitud ante el Juez de

lo Familiar, la que contendrd:,

a} Designacidn de persona a2 la que le serén confia
dos los hijos, durante el procadimiento cono después de ejecuto

riado el divorcio;

b} EZ1 nmodo de subvenir las necesidades de los hi

jos, en el procediniento y después de ejecutoriade =1 dsvorcio;

¢) La casa gue servird de habitacidn a c¢cada uno de

los cSnyuges por el :iempo en que dure el procedimiento;

4) La cantidad gue por concepto de alimentos un
cényuge debe pagar al otro, la forma de hacer este pago y la g2

rantfa que dard para asegurarla;
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dad conyugal si bajo este régimen se casaron, asi{ como la manera
de liquidar dicha sociedad después de ejecutoriado el divorcia.De
ber&n acompafar el inventario y avalfo de todos los bienes, as{

como la designacién de un liquidador,

Posteriormente el juzgador citard a los cényuges al
Ministerio Piblico adscrito le darl vista de la primera junta de
avenencia que deberi verificarse en un término de 8 a 15 dias si
guientes a la presentsacidn de la solicitud. Injciada la 2udien__
cia, el secretario representando al Juez exhortard a los esposos
a gque se reconcilien, y en caso negativo aprobard provisionalmen
te el convenio que hayan presentadoe, debiendo quedar garantizados
todos los derechos de los hijos y asegurar los alimentos del cén

yuge acreedor en caso de que asf{ se haya convenido.

Si los esposos insisten en disolver el vinculoe =ma
trisonial, el juzgador los citard para una segunda junta que se
efectuard en el mismo término que el anterior y si la pareja per
siste en divorciarse, el Juez y el Ministerio Pabliceo aprobarén
el convenio celebrado por los cényuges, siempre y cuando los derg
chos de los hijos queden completamente asegurados, para que ulte
riormente agquél dicte sentencia decretando la disclucidn del matri
aonfio, tal y como 1o establecen los articulos 115, 116, 265, 267,
273, 274, 275, 276, 2B8 parte final, 288, 293 y 278 del Cddigo de

Procedimientos Civiles.
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Todo divorcio voluntario deberid iniciarse después
de haber transcurrido un afioc desde la celebracién del matrimonio
¥ los cényuges que se divorcian voluntariamente quedan en aptitud
de contraer nuevas nupcias, hasta después de un aflo transcurrido _
desde que se decreté el divorcio, as{ lo establece el artfculo 274
del Cédigo Civil que a la letra dice: "El divorcio por mutP con
sentimiento no puede pedirse sino pasado un afio de la celebracién
del Matrimonio".

.

Por otra parte tos cényuges que solicitan el Divor
cio Voluntario Judicial podrén reunirse de comin acuerdo en cual
quier tiempe, sienpre y cuando no se haya dictado sentencia defi
nitiva, pues mientras se decreta el divorcio, el Juez puede auto
rizar la separacidn de los cényuges de manera provisional, divor
cio que no podré&n volver a solicitar sino hasta pasado un afio des
de su reconciliacidn, asf{ lo establece el Cédigo Civil en sus ar

ticulos 274 y 275.

Divorcio Necesario.

El divorcio necesario o contenciocso consiste en la
disolucidn del vinculo matrimonial, a voluntad de uno s&lo de los
cényuges, invocando cualquiera de las causales a que se refiere _

el artfculo 267 del Cb6digo Civil,

Debiéndose de trampitar ante el juez de lo familiar
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dor dictard inicialmente medidas provicionales tenqientcs a la pro
teccién de los hijos menores, los cdnyuges y a los bienes. LHiS
ten causales que deben de invocarse dentro de determinado tiempo_
para que no prescriban y que sefialaremos al hablar de cada una de
las causales. Dando ffn al juicioc de divorcio la reconciliacién_

de los cényuges o la muerte de alguno de ellos.

A continuacién sefialaremos las causas de divorcio

que establece el articulo 267 del C&digo Civil, haciendo la acla

racién que s6lo las enn que 1las estudiemos a fondo
pues esto lo haremos al tratar el tems de las causales de divor

cio y asf{ tenemos: Articulo 267 son causas de divorcio:

I.~ E1 adulzerio debidamente probado de los c¢ényu

ges.,

Il1.- El hecho de que la mujer dé a luz, durante el
matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse este contrato,y

que Jjudicialmente sea declarado ilegitimo.

II1.~ La propuesta del marido para prostituir a su
nujer, ne sSlo cuande el mismo marido lo haya hecho directamente,
sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera renmune
racién con el objeto expreso de pernmitir que otro tenga relacio__

nes carnales ¢on Su wujer.
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IV.- La incitaciébn ¢ la violencia hecha por un cén
yYuge al otro para cometer algilin delito, aunque no sea de inconte_,

nencia carnal.

V.- Los actos inmorales ejecutados por el marido o
por la mujer con el f{n de corromper a los hijos, as{ como la tg

lerancia en su corrupcién.

VIi.- Padecer sifilis, tuberculosis, o cualguier
otra enfermedad crénica o incurable que sea, adem&s contagiosa o
hereditaria y la impotencia incurable que sobrevenga después de

celebrado el matrimonio.

Vii.- Padecer enajenacidén mental incurable, previa
declarcidn de interdiccién que se haga respecto del cényuge demen

te.

ViII.- La separacidn de la casa cédnyugal por mas

de seis meses sin causa justificada.

IX.~ La separacidn dal hcgar conyugal originada por
una causa que Sea bastante para pedir el divorcio, si se prolonga
por mis de un afo sin que el cényuge que se separd entable demapn

da de divorcio;

X.- La declaracidén de ausencia legalmente hecha, o
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la presuncidén de nmuerte; en los casos de excepcidén en que no se
necesita para que se haga ésta, que proceda la declaracién de au

sencia.

XI.- La sevicia, las amenazas o las injurias gra

ves de un cbnyuge para el otro.

XII.~ La negativa injustificada de los cdényuges a

cumplir con las obligaciones sefialadas en el artficulo 164,sin que

sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes e
su cumplimiento, as{ como el incumplinmiento, sin justa causa, por
alguno de los cbnyuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso

del artfculo 168.

XII11.~- La acusacidén calumniosa hecha por un cényuge
contra el otro, por delito que merezca pena mayor de dos aflos de

prisién.

X1V,.- Haber cometido uno de los cényuges un delito
que no sea politico, pero que sea infamante, por el cual tenga

que sufrir una pena de prisidén mayor de dos afios.

XV.- Los hébitos de juego o embriaguez o el uso in
debido o persistente de drogas enervantes, cuando amenazan causar
la ruina de la familia, © constituyen un continuoc motivo de desa

"veniencia conyugal.



XVI.- Cometer un cényuge contra la persona o los
bienes del otro, un acto Que serfa punible si se tratara de persp
na extrafia, siempre que tal acto tenga sefialada en la ley una pe

na que pase de un afio de prisién.
XVII,- El mutuo consentimiento.

XViIi.- La separacién de los cényuges por mAs de
-
dos afios, independientemente del motivo que haya originado la sg

paracién, la cual podrd ser invocada por cualesquiera de ellos.

Por otra parte, también se puede solicitar el divor
c¢io cuando se da la circunstancia a que se refiere el arcticules 268
del C6digo Civil vigente que a la letra dice: "Cuando un cényuge_
haya solicitado el divorcio o la nulidad del matrimonio por causa
que no haya justificado o se hubiere desistido de la demanda o de
la aceidén sin la conformidad del demandado, éste tiene a su vez
el derecho de pedir el divorcio, pero no podréi hacerlo sino pasa
dos tres meses de la notificacién de la dltima sentencia o del au
to que recayd al desistimiento. Durante estos tres neses los cén

yuges no estfn obligados a vivir juntos"®.

Una vez iniciado el juicio de divorcio, durante la
tramitacién de éste y hasta que se decreta el mismo o se dicta
sentencia correspondiente, produce efectos ya sea provisicnales o

definitivos en relmcién a los hijos, a ios cdnyuges y a los bie
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nes de éstos.

Siendo principal efecto de divorcio el de la disg
lucién del vinculo matrimonial y en consecuencia la separacién de

la vida en comiGn de los cdényuges.

A.- Efectos provisionales.

Mientras se decrete el divorcio, el juexz auteriza
rd la sgparacién provisional de los cdnyupges dictando medidas que
aseguren 15 subsistencia de los hijos; y el cdnyuge que no quiera
pedir el divorcio por alguna de las razones ennumeradas en las
fracciones VI y VII del articule 267 de la legislacidén sustantiva
civil, podrd solicitar que se le suspenda la obligacidn de cohabi
tar con su esposo, pero quedando subsistentes sus demds obligacipg

nes contrafdas por el matrimonio,

Cuando se admite la demanda del divorcic o antes
se podrdn dictar provisionalmente cualquiera de las siguientes

disposiciones:

1) Proceder a la separacidén de los cdnyuges de

acuerdo a la Ley adjetiva civil.

2) Sefialar y asegurar los alimentocs que debe de

dar el deudor alimentario al cényuge acreedor y a los hijos.
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3)."Las que el juzgador crea convenientes para que
la pareja no se cause perjulcigs_en sus respectivos bienes ni en

la sociedad conyugal.

4). Dictar medidas precautorias legales respecto a

la mujer que queda encinta.

5). Poner a los hijos al cuidado de la persona que
-
de comin acuerdo hubieren designado los cényuges, pudiendo ser uno
de ellos, en caso de que no haya acuerdo el esposo que solicite

el divorcio propondrd a la persona en cuyc poder quedardn provicio

nalmente los hijos.
Efectos Definitivos.

Los efectos éefinitivos son los gque se producen una
vez que se ha dictado sentencia definitiva declaréndose a los cén
yuges legalmente divorciados y gue también se dan en relacién a
los hijos, a los cbnyuges y a los bienes que a continuacidn sefia

laremos.

Respecto de los hijos: Consistente en establecer
a quien de ellos le corresponderd la Patria Potestad de éstos, fa
cultad que le corresponde al Juez de lo Familiar ante el cual se
haya tranitado el divorcio en los términes del artfculo 283 del

Cédigo Civil que sefiala: "La sentencia de divorcis fijaré 1la si
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tuacidén de los hijos, para lo cual el Juez gozari de las nés am
plias facultades para resoliver todo lo relativo a los derechos y
obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida, suspen_
sién o limitacién segin el ;aso. ¥ en especial a la custodia y al
cuidado de los hijos, debiendo obtener los elementos de juicio ng
cesarios para ello. El Juez observard las normas del presente C§
digo para los fines de llamar al ejercicio de la patria potestad_
a quien legalmente tenga derecho a ello, en su caso, o de desig

nar tutor. Al respecto.™

Cabe sefialar que dentro de la facultad que tiene
el Juez, puede condenar a uno 0 a ambos cényuges a perder la pa
tria potestad o bien a que quede suspendida, en cuyo casoc deberé
designar un tutor, sin que ésto impligue que se le perdona la
obligacién de otorgar alimentos, pues é&sta deriva de la filiacién
y no del matrimonio que ya no existe a consecuencia del divorcio,
obligacién que termina con la mayoria de edad, a menos de que el

hijo se encuentre en estado de necesidad.

Cuande la causa del divorcio estuviera comprendida
en las causales de% Adul%erin, cuando la mujer d& a luz un hi jo
ccﬁcebido antes de celebrar el matrimonio; que el marido le Thaga
propuestas para prostituirla; algian cényuge incite a otro a la
violencia, ejecute alguno de los cényuges un acto inmoral con el
fin de corromper a los hijos, se separe algin esposo de la casa

conyugal por m&s de seis meses, cometa uno de los cdnyuges un dg
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lito que sea infamfante, o padezca el hibito de juego o embriaguez,
los hijos quedardn bajo la patria potestad del cényuge no culpable.
S5i los dos fueron culpables, gquedarin bajo la patria potestad del

ascendiente que corresponda, y si no lo hubiere, se nombraréd tutor.

Si la causa fuere: Separacién del hogar conyugal _
por causa que sSea bastante para pedir el divercio; la declaracién
de ausencia legalmente hecha, o la presunciédn de muerte; sevicia,
a;;nazas, injurias graves; la negativa injustificada de los cényE
ges a cumplir las obligaciones del matrimonilo; la acusacibén calum
niosa de un cényuge al otro; o cometer un cdnyuge contra la persg
na o bienes del otro un acto punible, los hijos quedarén bajo 1la
patria potestad del cbnyuge no culpable; pero a la nuerte de éste,
el cényuge culpable recuperard la patria potestad. Si ambos espg
sos fueron culpables se les suspenderd en el ejercicio de la pa
tria potestad hasta la muerte de uno de elloes, recobréndolo el
otro al acaecer ésta. MWientras tanto, los hijos quedarén bajo
la patria potestad del ascendiente que corresponda, y si no hay

quien la ejerza se le nombrari tutor.

En los casos de enfermedades los nijos quedarén en
poder del cbényuge sano, pero el consorte enferno conservari los

dem&s derechos sobre la persona y bienes de sus hijos.

El Juez antes de que resuelva sobre la patria PO

testad o tutelar de los renores podrd a peticidn de los familia_



res decretar cualquier medida que considere bené&fica para ' los hiv
Jjos, atento a lo que dispone el Articu}o 422, 423, 444 fraccidn

III del Cddigo Civil.

Por nuestra parte consideramos que la patria potes
tad sSlo debe de proceder como pérdida de &sta por las causas sg
fialadas en el Artfculo 444 fracciones I, III, y IV por ser la hi
pbtesis en que la conducta de los padres perjudica directamente a
los descendientes las fracciones mencionadas estén intimamente re

lacionadas con las causales V, VIII, XIV y XV del Articuloc 267.

Tratédndose de hijos menores de siete afios, deberédn
de quedar al cuidado de la madre, salvo que haya peligro grave pa
ra el normal desarrollo de los hijos tal como lo establece el ar
t{culo 282 fraccién VI que a la letra dice: "Al admitirse la de
manda del divorcio, o antes si hubiera urgencia, se dictarin pro
visionalmente y sélo mientras dure el juicio, las disposiciones

siguientes:

II...

III...
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VI.- "Poner a los hijos al cuidado de la persona
que de conin acuerdo hubieren designado los cényuges, pudiendo ser
uno de éstos. En defecto de ese acuerdo, el ednyuge que pida el
divorcio propondrf la persona en cuyo poder deben quecdar provisio
nalmente los hijos. El juez, previo el procedimiento que fije el

Cédigo respectivo, resolverd lo conducente”.

El padre y la madre, aln cuando pierdan ia patria
petestad, como ya lo mencionamos, quedan sujetos a sus obligacio
nes para con sus hijos, Los divorciantes tienen la obligacién de
contribuir en proporcién a sus bienes e ingresos, a las necesida
des, subsistencia y educacién de los hijos Que lleguen a la mayo

ria de edad.

Pensamos por nuestra parte que es muy positivo que
se conserve para los divorciantes la obligacién ya que en nuestro
medio es muy frecuente que si algdn padre es condenado a la pérdi
da de la patria potestad, deje de cumplir sus obligaciones para

con sus hijos.

Efectos Definitivos del Divorcio en Relacién a los

Cényuges:

La aptitud para contraer nuevas nupcias.~ La mujer
no puede coniraer nuevo matrimonio sinc hasta pasados 300 dfas des

pués de la disolucién del anterior, a menos que dentro de ese pla



zo diere a luz un hijo. En los casos de nulidad y divorcio, puede
contarse ese tiempo desde que se interrumpidé la cohabitacidn. E1
divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los cényuges_
en aptitud de contraer otro, peroc el cébnyuge que haya dado causa
al divorcio no podréd volver a casarse sino después de dos afios,
contados desde que se decretd el divorice; los cényuges que disuel
van el vinculo matrirmonial voluntariamente, pueden volver a con__
traer, pero solamente después de gque haya transcurride un afio des

de gque obtuvierdn el divorcio.

El pago de pensidn alimenticia de un cdnyuge al otro
ejecutoriado el divorcio, se procederf a la divisibén de los bienes
comunes y se tomardn las precauciones necesarias para asegurar la_

obligacién entre los cényuges o con les hijos,

E) Juez sentenciard al cbnyuge culpable al pago de_
alimentos en favar del inocente que disfrutard de éste derecho,en_
tanto viwva honestamente y no coniraiga nuevas hupcias. Mientras_
que en el divorcio por mutuo consentimento, los cényuges tendrén _
derecho A una pensién alimenticia por el tiempo que durdé el matri-
monio, siempre que no tenga ingresos suficientes, viva honestamente

¥ nc contraiga nuewvas nupcias,

Al respecto transcribimos a continuacidn lo este



blecido por el articulo 288 del C&digo Civil y que a 1la letra di

ce:

"“Articulo 288.- En los casos de divorcio necesario,
el jJjuez, tomando en cuenta las circunstancias del caso y entre
ellas la capacidad para trabajar de los cényuges, y su situaciédn
econfmica sentenciari al culpable al pago de alimentos en favor
del inocente™.

.

En el caso de divorcio por mutuo consentimiento,la
mujer tendri derecho a recibir alimentos por el mismo lapsc de du
racién del matrimonio, derecho que disfrutard sf ne tiene ingresos
suficientes y mientras no contraiga nuevas nupcias o se una en

concubinato.

El mismo derecho seflalado en el pirrafo anterior, _
tendr& 2lvardn que se encuentre imposibilitado para trabajar y ca
rezca de ingresos suficientes, mientras no contraiga nuevas nup

cias o se una en concubinato.

Cuando por el divorcio se originen dafios o perjui
cios a }os interescs del cényvuge inocente, el culpable respondera
de ellos comc autor de un hecho ilicito, como lo establecen los
artfculos 164, 267 Xxvii, 272, 273 1iv, 289, 301, 1910, del Cbddigo

Civil vigente.
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Efectos Definitivos del Divorcio en Relacién a los
Bienes.- Se da en cuantc a la disolucidédn de la sociedad conyugal,
el cényuge que abandone injustificadamente por mds de seis =meses
el hogar conyugal, hace cesar para é1 desde el abandono, los efeg

tos de la sociedad cenyugal en cuanto le favorezcan.

El divorcio es la causa principal de la disolucidn
de la sociedad conyugal, por lo que una vez terminado el inventa_
rio de la misrma se pagarén los créditos gque hubiere, se devolverd
a cada cdényuge o que apartd a la misma y en caso de que existie
re sobrén:c. se dividird entres los consorites; si hubiere pérdidas,

e)l importe de éstas se deducird del haber de cada consorte en pro

porcidén a las utilidades que deberfan corresponderles.

Respecto a la devolucién de donaciones y al page de
dafios y perjuiciocs que el cényuge culpable ceuse al inocente:

Las donaciones entre consortes pueden ser revocadas
libremente y en todo tiempo por los donantes; $éstas no se anularén
por la existencia de hijos, pero si podrin ser reducidas cuando

sean ilnoficiosas.

El c¢8nyuge que haya dado causa al divorcio perderd
“odo lo que le hubiere dads 0 pronetido por su consorte o por
otra persona en consideracidn a éste; el inocente conservard lo

recibido y podri reclanar lo pactade.



148

Cuando por el divorcio se originen daflos o perjui_
cios a los intereses del cdnyuge inocente, el culpable responderé

de ellos como responsable de un hecho ilfcito.

Al respecto sefialaremos lo que establecen los ar
tfculos 286 y 287 de la Ley Laboral y que a la letra dicen: "Art.
286: El c6nyuge que diera causa al divorcio perderd todo lo que
se le hubiera dado o prometido por su consorte o por otra persona
e; consideraciéﬁ a4 &ste; el cbdnyuge inocente conservard lo recibji

do y podré reclamar lo pactado en su provecho".

Artfculo 287.- "Ejecutoriado el divercio, se procge
derd desde luego a la divisién de los bienes comunes y se tomarén
las precauciones necesarias para asegurar las obligaciones que
queden pendientes entre los cényuges o con relacién a los hijos.-—
Los consortes divorciados tendrén la obligacién de contribuir en
proporcién a sus bienes e ingresos, a las necesidades de los hi
jos, a la su;slstencia del cébnyuge no culpable; peroc a la muerte
de éste, el cényuge culpable recuperard la patria potestad. Si am
bos esposos fueron culpables, se les suspenderd en el ejercicio de
la patria potestad hasta la muerte de uno de ellos, recobréndolo_
el otro al acaecer ésta. Mientras tanto, los hijos quedardn bajo
la patria potestad del ascendiente que corresponda; y si no hay

quien la ejerza se le nonbrard tutor.

En los casos de enferwmedades les hijos quedarén en
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poder del clnyuge sano, pero el consorte enfermo conservard los

deméds derechos sobre la persona y bjenes de sus hijos.

El Juez antes de gue resuelva sobre la patria po
testad o tutelar de los menores podrd a peticién de los familiares
decretar cualquier medida que considere benéfica para los hijos,
atento a 1o que dispone el artfculo 422, 423, 444 fraccidn III del

Cédigo Civil.

Por nuestra parte consideramos que la patria potes
tad 561; debe de ;fc:cde} como pérdida de ésta por las causas se
fialadas en el articulo 444 fracciones I, III y IV, por ser hipdte
sis en que la conducta de los padres perjudica directamente a los
descendientes las fracciones mencionadas estdn {ntimamente relacig

nadas con las causales V, VIII, XIV y XV del artfculo 267.

Tratdndose de hijos menores de siete afios, deberén
de quedar al cuidado de la madre, salvu que haya peligro grave pa
ra el normal desarrollo de los hijos tal como lo establece el Ar

ticuleo 282 Fraccidn VI que se ha transcrito con anterioridad.

Para conclufir el tema del divorcio, sefialaremos las

razones a favor y en contra del divorcio y asf{ tenemos:

El auto Rafael Rojina Villegas civilista mexicano,

se perfila a faver del divorcio pero siempre y cuando ésre se dé
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por circunstancias o por motivos de causas graves, selialando al

respecto:

"Si el natrimonic canviene gue sea mantenido por
el derecheo en funcién de sus fines, de acuerdo con £sta cenunidad
que necesariamente deberd realizarse para lograr lo que constitu_
ya el estado matrinonial, es decir, una forme de vida en la que
etista mbsoluta comprensibn, y que pueda servir de base gpara la
familia misna y el estado; si &sto es el matrironice, evidentenen_
te gque sers inmoral santener una unién que sélo feorzalmente se
produjo por la veoluntad coincidente de los cényuges ante el ori
cial del Registro Civil; gque ya no cumple con la finalidad funda_
mental y que en lugar de existir esa comunidén espiritual entre
los consortes, existe una repulsidn continua, un estado que servi
ra de base, en el supuesto que hubiere hijas para provecar su con
ducta inmoral, ante la discordia continua de sus padres™. (52)

Por su parte el procesalista mexicano Eduardo Pa
llares, enuncia el divorcioc como un mal necesariec diciendo Que es
el Estado el que se encuckira ante el problema de si es ¢ no con
veniente el divorcio en cuanto al vinculo, y gque en la solucidn

al misno hay gque tomar en consideracidn tres factores:

A.~- La subsistencia de los matriconios mal avenidos

{52} Ibiden. P. 424



6 en los cuales uno de los cényuges se indignd de continuar sien
do el titular de los derechos, poderes y facultades que deriven

del matrimonio, es evidentemente un mal social que es preciso re
mediar por los pésimos ejemplos que produce, sobre todo respecio_

de los hijos.

B.- A su vez, el divorciec produce ctambién consecuen
cias fungstas para ellos y trae consigo la disolucién de la fanj
lia, y el peligro de que se multipliquen los divorcios. y se con
vierta el matrimonio en una institucién de tal manera frigil, que
sélo si;va para permitir a los esposos satisfacer sus pasiones

temporales y dar rienda suelta a sus costunbres disolutas,

C.- También hay que tener en cuenta que el instin
to sexual y las necesidades que le da nacimiento, son muy podero_
sags y diffciles de dominar, de tal manera que si no se permite el
divorcio en cuanto al vinculo, se obliga a los divorciados a te

ner relaciones ilf{citas fuera del mismo matrimenio.

Razones en Contra.- E! eminente Jurista Antonio de
Ibarrola sefiala que no tiene razdén de ser el divorcic porque el
ratrimonio es una institucidén social y moral, y por tanto es nmds

Que un contrato y que por lo mismo estd por encima de la Ley.

(53) ipiden. P?P.38
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Sigue diczendo que la concepcidn del matrimonio es
nds elevada y completa que la del contirazo, porgue los contrayen
tes no pueden alterar nadaz de ese tontrato a su arbitrio y que no
es producto del derecho porgue tiene funciones sociales y nmorales
propias y fines esenciales, gue ios casados tiene que cumplir k4
que partiendo de la basevde que el nmatrimonio no es un contrato,
jueda desechada por completo la opinidn releziva al divorcio,por
que de adnmitirlo los abusos serfan tales gue vendrian a producir

una gran corrupciédn en las costunbres.

Continda expresando que se ha dicho en favor del

divorcio, Que es una sancidén pare el culpable, o es un remedio pa
ra deterainar con la situacidn insostenible de un matrimsonio, que
ne puede seguir existiendo; que para los partidarios del divorcio
sancién, las causas son puramente subjetivas y para los gue lo con
sideran como un remedio, admiten causas subjetivas independientes

de la eculpabilidad de les cényuges.

Que las victimas del divorcio son los hijos y la
aujer, afirmnando que: "... el don m&s preciado que ha hecho Dios

a la humanidad es el matrizmenio indisoluble” (54}

Para el ilustre espafiol Calixto Yalverde y Valverde,

la rateria de divorcio es m&s propia de la filesoffa del derecho

(54) Ibarrola, Antenic de, Derecho de F
1978. p. 241

milia.-Editortal Porrda, S.A. México~-
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que del derecho civil; ya aue se enlaza estn cuestidn con la naty
raleza del matrimoenio, porque segin se asigne una naturaleza Y
condicibn esencial al consorcic matrimonial as{ se podrd sostener
si el vinculo del matrinonic es o no indisoluble, pargque para los

catbélicos , el verdadero matrimonio es indisoluble"

Por su parte la autora Sara Montero Duahalt sefiala
en relacidén en la manifestacidén de algunas corrientes que se en
cuentran en contra del divorcio, estableciendo que es un actio in
moral, corrientes éstas noralistas, diciendo la aulora "Ho c= el
divorcxé en sf misno, inmoral es més bién la solucidn a la convi
vencia inmecral de los qua ya nada tienen entre si de lazos afecti
vos. Cuando sélo existe entre ellos indiferencta, desprecio, ren
cor, o agresidn; cuando de hecho ya no son matrimonio y séle los
une el lazo legal, debe éste romperse. La ley prevee el instrumen

to necesario: E1 di

yore

o.

Por el contrario de impurcial e injusta puedes cla
sificarse la obligatoriedad legal! de scguir uridos los que ya no
son matrimonio. Inroral porque propicia las unionec clandes’ inax
y el adulterio, e 1njusta, porgue priva a los sujetos de un bien

personalfsimo, que es la libertad de unirse leglamente con quien

desee.

tan  los

El verdadero mal del divorcioc lo experins

hijos. Ciertanente, pero no es el divorcio come forma legol Ge



ruptura del matriﬁonio. lo que los lesiona tan gravemente, es el
desamar entre los padres, es la situacidn pesrnanente de nalestar
en el seno familiar; son las discusiones, las rifias, las injurias
las constantes escenas de disgusto y de tensidn. Es la agresiédn,
los malos ejemplos, todo lo que significa los efectos de la ruptyu
ra del afecto conyugal. El divorcio viene a ser en este aspecto,
la solucién a las lamentables condiciones de la vida familiar mis
mas que, a8 la postre, resultan mis nocivas para la formacién y el
equilibrio espiritual de los hijos. Mediante el divorcio sufri__
rén la separacién de sus padres, pero no serfn los testigos impo

tentes de sus pasiones negativas.

Concluyendo la autora que el divoercio es un mal me
nor,porque evita males mayores, El divorcio es un mal necesario.

(53}

Per nuestra parte seflalamos que si bien es cierto
que nos ranifestamos a favor del matrimonio al que consideramos
como la base fundamental de la familia, también lo es gque el di
vorcio se hace necesario para conservar la estabilidad de &sta,
pues si los esposos dentro del matrimonio son un mal ejemplo para
los hijos con sus coasicntes peleas y agresiones, haciendo imposi
ble la convivencia familiar, entonces para evitar el causar nés
dafio tante a los hijos como entre los propios esposos, es necesa_

ric el divorcio, mismo que corec ya lo sefialanos se encuentra regu

{55} ibf{de=. p. 201

-8



- 155 -

lado por el Cédige Civil el que establece las causales para que _

éste se dé.

En conclusibn, de la reglamentacidén juridica en vi_
gor del divorecio es imperative hacer notar que comprende a las mo_
dalidades de divorcio necesario, voluntario y administrativo, de _
los cuales, precisamos sus causas de inicio, su desenvolvimiento _
en lo relativo ala presencia de los cényuges en separacidn, con la

prole ¥y los efectos que se hacen de manifiesto con motivo de 1la di

solucién total del matrimonio.
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CAPITULO III.- CAUSALES DE_DIYORCIO

LAS CAUSALES PE DIVORCIO DE 1932 a 1283
MODIFICACIOHNES A LAS CAUSALES DE DIVORCIO
LAS FRACCIONES VII, XIT 5 XVIII DEL ARTICULO
267 Y SUS MODIFICACIOKES
PROPUESTA A CONSIDERAR
CRITERIOS EMITIDGS EN RELACION A LAS FRACCIONES
VI, ¥XII y XVIII DEL ARTICULO 267 POR:
a) H. SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA

NACION
b} H. TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO

FEDERAL

CONCLUSIOQNES
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1), CAUSALES D't DIVORCIG DE 1832 A 1984.

Ciertanmente, este capitule encierra la necesidadde
mbordar de manera escrupulosa las causales de divorcio de una na
nera suscinta y c¢concreta, no obstante de gue ya se han referen
ciado en la parte final del capitulo que antecede desde una pers
pectiva general y, as{ deterninar su importancia para la disoly
cidn de! matrimonio y la generacidn del divorcio, institucicnes,
por cierto milenarias que han sido sujetas a una inmensidad de ipn

pugnaciones y defensas por una cantidad de exponentes del tera.

Es menester, preguntarnos antes de cualguier otra
interrogante :;qué es causal?. Para esto nos apoyamos en " Causal
adj. (lat. cuzales). Que znuncia relacidn de causa efecto:Conjun

cidn causal.//. Fig, razén o motivo en gue se funda una ¢osa".(55)

De esta sifnificacién la causal es la representa

cidén de un hecho, condiciédn, pretexto suficiente para basars=~ a

efectuar z2lguna conducta determinada.

Asf{ tenemos que:

El autor Kafael Kogina Villegas, divide las causa

les de divorcio de nuestra Legislacidn en tres:

(56} Ramén Garcfa-Pelayo y Gross Ob.cit. p.207



a) Delitos de un cbnyuge contra otro, (Fracciones

i, 111, 1V, XI, XIl y XVI, del Articuleo 267 del C&digo Civil).

b) Delitos de un cbnyuge contra los hijos, {frac

cibén V del mismo Artfculo}.

c) Delito contra terceros, fracciédn IV del citado

numeral. (57)

El autor Eduardo Pallares las divide en cinco:

a} Causas en que los Tribunales gozan de cierta fa
cultad discrecional para decretar el divorcio o abstenerde se ha
cerlo, (injurias, sevicia, calumnias, abandono de hogar).

b) Causas en las que los mismos Tribunales no tie
nen esa facultad discrecional, {(adulterio, falta cde pago de alimen
tos).

¢} Las causas que implican un hecho culpable o in
cluso la comisién de un delito. (incitacién a cometer un delito,
corrupcién de la mujer).

d) En las gue se incumplen las obligaciones matri

(57) Rafael Rogina Villegas Ob. cit. p. 437-438
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moniales, (suministrar alimentos al otro cdényuge y a sus hijos, ¥

le de vivir en el domicilio conyugall.

e) Las que son causas de honor o porgque ponen al
cényuge gque ha incurrido en ellas, en la imposibilidad de conti
nuar cumpliendo sus ebligaciones matrimoniales, (Fracciones XIV y

XvVI).

Por otra parte, y desde la perspectiva doctrinaria

s2 ha establecido:

- Bl Cfdigo Civil es actualmente uno de
las més.casuisticos del mundo. Enumeran 17 causas de divercio ng
cesario, més el mutuo consenso. Las causas son de cardcter limi
tativo ¥y no ejemplificative, por lo que, cada causa tiene carfcter
auténomo y no pueden involucerarse unas en otras, ni ampliarse por
analogfa ni por mayorie de razén,., 1II.~ Las causas se han que
rido clasificar de acuerdo con diversos criterios. La dificultad
para clasificarlas en forma realmente definitiva, consiste en que
muchas causas pueden incluirse en distintos grupos, p.e. el adul
terio que cabe casi en todas ellas, pues configura a veces delito,
es causa sancién, conducta desleal, inmorel injuria, incumplisiento
de los deberes matrimoniales, etc... la dcctrina mds reciente apru
pa las causas en dos grandeés grupos: Lcs que implican culpa ¥
las causas objetivas {(ya no hay matrimoniol, Los Cltimos avances
legislativos abandonan casi totalmente la enumeracidan de las cay
sales para resumirlas en una sgla: La quiebra efectiva, total,de

hecho y comprobada del mztrimonio. S: bien se mira, cualquiera
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de las causas que sefiale el C&digo Civil que nos ocupa o cualquier
legislacién del mundo de ayer o de hoy, implica que el matrimonio
se ha roto.- Cuande un cbényuge demanda al otro o cuando se han
puesto de acuerdo para pedir el divorcie, significa que la rela
cidn de intéres afectuoso entre los dos, ha dejado de existir,que
la motivacifn que los llevsé a contraer matrinonio ha desaparecido.
LAS CAUSAS QUE LLEVARON AL FRACASO, SON REALMENTE INTRASCENDENTES.

Lo Gnico vélido es la constatacién de tal fracaso.” (58)

Es de manifiesto que las causales previstas en el
Cédigo Civil tienen zome objetive fundamental la provocacidén de-
supuestos hechos que tienen c¢onsecuencia inmediata, 1a dislﬁcxén_

del matrimonio en funcién al divareio.

Consideramos a 1as causales de divorcio como: El
mativo o motivos legales en que se basan los cényuges para solici
tar ante el Juez competente su separacién, las que se encuentran_
contempladas y reguladas por el Cédigo Civil, y que no importa la
clasificacidén que cada autaer considera y las encuadre, porque €S
tas traen como consecuencia cualquiera qQue sea su clasificacién _

la terminacibén del matriamonio, es decir el divorcio.
Citada la clasificacidn anterior, analizarencs las
causales de divorcio necesario en nuestra legislacibn:

{5€} Sara Montero Dhual.~Divorcio necesario.-Instituto de Investigaciones Jurf
dicas.Diccionario Juridics Mexicano. Tomo II Letra D.-México 1983.p.332



1.- El1 adulterio _debidamente probado de uno de los

Eéﬂlﬂﬁiﬁ" En esta causal no es necesario que exista sentencia pe
nal condenatoria para que proceda, ya que los requisitos gque exi
ge el Cédigo Penal para el Distrito Federal, para que exista el
delito de adulterio son conpletamente incongruentes con la acep
cidn general y gramaticalmente aceptada para el adulterio, que es
la unidn sexual voluntaria y natural entre persona (s}, casadal(s)
y otra de distinto sexo que no estén unidas en matrimonio indepen

dientemente en el lugar en donde se consune éste.

El Juez Civil debe apreciar libremente las pruebas
que le presenten para acreditar el adulterio, 1ndependientemente_

como se dijo antes de que exista la sentencia condenatoria.

El adulterio siempre ha sido considerado como una
injuria grave, por lo que a nuestro criterio podrfa ser considera
do dentro de &sta Gltima causal; la legislacidn actual, ha iguala
do la situacién juridica del hombre y la nmujer, ya que cddigos an

teriores solamente reconocian el adulterio de la mujer.

Nuestro miximo Tribunal en diferentes tésis admite
la prueba indirecta para la demostracidén de la infidelidad del
c¢ényuge culpable, as{ como también por medic del acta de nacimien
to de un hijo natural del cdnyuge demandado, habido con persona
distinta a su cényuge legitimo., (58}

(59) Tésis 152 de la compilacién de 1965, cuarta parte; suplementeo de 1956 quin
ta época AD.4433/50,Maria Elena Aguilar Vargas,unaninmidad de 4 votos.
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2.~ El _hecho _de que la mujer dé a luz, durante el

matrimenio, un hijo concebido antes_de celebrarse _este contrato,y

que judicialmente se ha declarado _flegftimo. - Es definitivamente

una causal poco operante ya que su invocacién no ha existido nor
malmente, pensamos que podria encuadrar en la causal de injurias_

graves cometidas por un cényuge en perjuicio del otro.

3.- La_propuesta del marido para prostituir a_su mu

Jer. no s6l1o cuando el mismo marido la haya hecho directamente si

no_cuando _se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera remunera

cién con el objeto expreso de permitir que otro tenga relacicnes

carnales con su mujer.- Es evidente que para que proceda,debe exis

tir cocaccién fisica ¢ moral porque en el caso que se realice por
mutuo censentimiento, el esposo no tendrd accibdn para demandar a
su cényuge, ni aquella por haberlo consentido; no es necesaric que
exista sentencia penal ccndenatoria por el delito de lenocinio,ya
que el juez familiar puede comprobar la existencia de esta causal
sin los requisitos que exige la legislacién penal; es una de las
causales en que la legislacidén actual, no iguald la situacidn Ju
ridica del hombre con la nujer, es decir, el legislador no consi_
derd el caso contrario al que seflala la causal examinada, ya que
la tradicidn siempre ha sido que la prostitucién sea ejercida por
las mujeres, pero viendo las costumbres actuales, el comercio car
nal en menor nimero también es ejecutado por los varones llamados

gigolos.,
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4,- La incitacién o la violencia hecha por un cén

yuge al otro _para cometer aigin delito, aunque no sea de _inconti

necia_carnal.- Esta causal atenta contra la moralidad del matrimg
nio, por lo que es justificable que el cdnyuge amenazade o incita
do tenga accién para pedir el divorcio encontrando nuevamente en

este causal autonemiam entre la jurisdiccién penal y la familiar.

5.~ Los actos inmorales ejecutados por el marido o

por la mujer con el fin de corromper a los hijos, as{ como la to

lerancia en su corrupcién.- Esta es una de las causales mé&s gra

ves y reprobables, que viene a degenerar las funciones del matri_
monio, ;sca fraccidn. tiene fntima relacidn con los articulos 201
del Cédigo Penal, 270 y 444 fraccidn I11 de la Ley sustantiva Ci
vial, aunque respecto al primero no se necesita los requisitos del
mismo para que proceda esta causal; por lo que respecta al 270 del
C6digo Civil que sefiala que: "... la tolerancia en la corrupcidn_
que da derecho a pedir el divorcio, debe consistir en actos posi
tivos, y no en simples omisiones.". HNo estamos de acuerde con el
texto del mismo ya que se manifiesta una condicidn muy dificil pa
ra que satisfagan sus requisitos, creemos también que es innecesa
ric el artfculo criticado en virtud de que la fraccién analizada,

es demasiada amplia y entendible.

El articulo 444 en su fraccién I1I, a su vez sefig
la que la patria potestad se pierde cuando por las costunbres dg
pravadas de los padres, malos iratamientos o abandono de sus debe

res pudiera comprometerse la salud, la seguridad o la roralidad de
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los hijos, atn cuando esos hechos no cayeren bajo la sancidn de la

ley penal.

6 y 7. Padecer sffilis, tuberculosis o cualquiera

otra enfermedad crénica o incurable, que sea, ademds contagiosa o

hereditaria, y la impotencia incurable que sobrevenga después _de

celebrado el matrimonio; o padecer enajenacién mental incurable,

previa declaracifn de interdicecidn que se haga respecto_del cényu

-
ge demente.

Estas causales que son las llamadas "no derivadas
de culpa” pueden guedar encuadradas e@n una sola y en este caso no
es la conducta del cényuge la que pone en peligro la estabilidad_
del matrimonio sino su salud, por lo que pensamos que serfa prefe
rible que existiera una separacién temporal razonable, de acuerdo
al tipo de enfermedad que se padezca y con la opinibn de dos médi
cos especialistas, y que si en ese lapso el cényuge enfermo no sa
na, proceder de un modo absoluto al divorcio. Estas dos fraccio_
nes- tienen {ntima rela:ién‘con el artfculo 199 bis del Cédigo Pe

nal.

NHuestro médximo tribunal en una ejecutoria ha expre
sado que no es suficiente la confesién por no ser el medio de prue
ba idéneo, s5ino que se requiere de otras pruebas, especialmente
la pericial, para tener por plenamente acreditada la alteracién de
la salud o el anormal funcionamiento. (60)

{60) Septima época,cuarta parte,vol.43, pag.35 A.D. 4135/71.Rodolfo Sinchez No
ya.—- S votos.



En otra tesis sefiala que la impotencia a que se re
fiere la ley es la que consists en la inposiblidad fi{sica de 113
var a cabo el acto sexual, y la impotencia para la generacién, no
es propiamente impotencia sino esterilidad, y comro mera es:erlli_
dad no constituye causa de disolucidén del hatrimonio, porque no

imposibilita la cépulz. (61)

8 y 9..La _separacifén de la_casa conyugal por ris de

seis neses sin causa justificada; la separacién _del hogar conyu

gal originada por_una causa que sea bastante para pedir el divor-

cio, si se prolonga por mAs de un aflo sin _gque el cdnyuge gue £33

separé entable la demanda de divorcio.- Estas dos causales tienen

intima relacidn y por la misma razdén, pueden quedar en una sola,
creemos que en anbos casos es 21 cdnyuge abandonade el titular de

la accién,

Ei plazo que ororga la ley al cdnyuge que abando_
nd el hogar, es para gue pueda existir una posible reconciliaciédn
entre los cdnyuges, también se explica este término para que el
cbnyuge abandonado y los hijos, después de ese lapso no estén en

una situacidén de incertidumbre.
Estas causales tienen fntima relacidén con la legig
lacién penal en sus artfculos 335, 336, 337 y 338.

(61} Sexta época, Cuarta Parte; Vol. XLVIII., p&g. 185, A.D.4663/59.-Dimaso Pa
rra.-% votos, Vol. X1
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Nuestro maximo tribunal ha sefialado en una ejecuto
ria que la accidén para pedir el divorcio por abandono del hogar
conyugal por mas de seis meses, cuando no haya causa justificada
para hacerlo, o por nas de un aflo cuando exista esa causa, debe
entenderse, en ambos casos concedida a favor del cényuge que per
manecid en el hogar, o sea el abandonade y no el otro que se sSepa
ré, aunque fuere con causa, debido a que, si éste udltimo tuvo cau
sa justificada para separarse y para pedir el divorcio, debid de
d:eir la accidn dentro del término concedido por la ley, y si no
lo hizo su separacién se torno injustificada, convirtiéndose en

cényuge cuipable. {82}

10.- La_declaracibn de ausencia legalmente hecha,o

la de presuncién de mduerte, en los casos de excepcidn en gque no

Se _necesita para que se haga ésta gue proceda la declaracidn de
ausencia.- Dada su similitud con las dos anteriores, podrfa que

dar también en una sola, ya que la declaracién de ausencia impli_
ca, aunque no del tode, un abandono sin causa justificada que
trae tanbién la ruptura del vincule conyugal, es decir, incumple_
las obligaciones que derivan del matrimonio. Creemos innecesaria
como causal la presuncibn de nuerte, por las mismas razones asen

tadas anteriormente.

Debieran ser ambas sentencias {ausencia y presun

cién de muertelcausas autdnomas de extincidn del mazrimonio.

{62) Quinta Epoca Suplemento de 1956, P,199 A.D. 1724. Emilio Veliasco.
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El fundamento de esta causal es la ignorancia del
paradero del cényuge ausente al igual que las fracciones VIII Y

IX.

El cényuge que funda su accién en esta causal, s§
lo estd obligado a probar que se ha pronunciado una resolucién ju
dicial que declare legalmente ausente o presuntivamente muerto su

consorte.

11.- La sevicia, las amenazas o _las_injurias graves

de_un_c&nyuge para_el _otro.- Es una de las causales gue =&s se in

voca ante nuestros tribunales dada su facilidad de probar. Tenien
do gran amplitud de significado cada término, es en estos casos,
cuando el juzgador tiene que tomar mis en cuenta la educacién y
medio sociel en el gue se desenvuelven los cényuges, para poder

deterninar si existen esas injurias o sevicias.

Aunque los actos que haga algin esposo puecdan lle_
gar a constituir delito, existe plena autonomfa entre la ley ci
vil y penel, reiterando nuestro criterio los tribunales federales
han sefialado: “Es preciso establecer una distincién entre la amg
naza como causal de divorcio y las amenazas como delito sanciona
do por la ley penal. Si bien ambas implican actos o expresiones_
que indican el propésito de ocasionar un dafio; el delito de amena
zas tutela esencialmente la libertad y tranquilidad de las persg

nas, adquiriendo su verdadera fisonomfa sélo en el casoc en que
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realmente haya un ‘ataque a esos bienes juridicos, por medio de he

chos o palabras que contrifien el &nimo del amenazado, restringi

dole su libertad de accién ante el temor de ver cumplida la amena
za; mis la sismple expresidén por uno de los cényuges, el deseo de
inferir al otro un dafio, constituye causal de divorcio, justificg
tiva de la disoclucién del vinculo matrimonial, porgue éste sdlao _
puede subsistir mediante una vida en coniin tasada en la mutua con

sideracidn, armonia y solidaridad de los aesposos. (63)

Ho basta que en la demanda se haga la narracidn de
hechos gue a juicio del actor constituyen sevicia e injurias,sine

qQue es preciso expresar detalladamente las circunstancias Ze

u
gar, tiempo y modo en que acontecieron, no sdlo para que la demapn
da pueda preparar su constestacién y defensa, sino también para
que las pruebas se ofrezecan y rindan en relacién precisa con la

litis establecida. (64)

12.- _La. negativa injustificada de los _cOnyuges _a

cumplir con las obligaciones sefilaladas en el articulo 164, sin gue

sea necesario_agoiar previamente los procedinientos tendientes a

sy _cumplimiento, sin justa causa, por alguno de los cényuges, de

la_sentencia clecutoriada_en_el caso del articulo 168.-Es una cayu

{63) Sexta Epoca.-Cuarta parte: Vol. XXXVIII, p. 151 A.D.4143/59 Arturo Torres
Aguilar. (Mayoria de 4 avotos)

{64) Amparo directo 1904/74.Rosa Armida Moreno Salazar,29 enerc de 1976.Unanimi
dad de 4 votos.Ponente:J.Ranén palacics Vargas.Secretario:José Rojas Aja.-—
{Infor=e 1276, 3a. Sala, Tesis 49, p.50)
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sal justificable desde cualquier punto de vista, poréue cusndc se
incumple con las obligaciones contrafdas por motivo del matrimo_
nic se pone en peligro la estabilidad y armonfa conyugal enperjui

cio del atro cSnyuge y de los hijos.

La Suprema Corte de Justicia ha determinado gque pa
ra que proceda esta causal, es indispensable que el acreedor ali
mentista pida el aseguramiento de blenes o el enbargo de sueldos_
del deudo alimentario, ya Que no basta lez sinple negativa de dar
alimento cuando éstos puedan hacerse efectivos en la forma esta

blecida por la ley. (85}

13/- La_acusacion_calumniosa hecha_par un cﬁnyuge

contra el otro, por delite gque merezta pena mayer de des afiog _de

prisibn.~ Ko es necesarioc que exista la sentencia condenatoria por
el delito de cmlumnia para que proceda el divorcio, porgue rpuede
exigtir el proceso penal o bien que la acusacién por el delito de
calumnia se archive por el Ministerio Plblico y no se censigre =2
la autoridad judicial y si existe la calumnia a eriterio del juez
de lo familiar, por lo que se vueive a reiterar la 2utonomria del
derecho familiar con el penal que proceda la disolucidn del! vincu

lo conyugal.

i4.- Maber cometido uno de los _cényuges un delite

{65) Amparo directo 1904/74, Rosa Armida Moreno Salaczar. 29 enera de 1976.Unani
mided de 4 votos.
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que no sea politi&o. pero_gue sea infamante, por el cual tenga gue

sufrir_una_pena de prisién nmayor de dos afios.- Es una causal en

la que si{ se necesita la sentencia penal condenatoria para que pre
ceda la misma, la palabra infamante es demasiado subjetiva, por
1o que el juez debe tomar en cuenta ¢l medio social y la cultura
de los esposcs para determinar el grado de la difamacién, esta
fraccidn también podrfa quedar encuadrada en una sola al igual que

la XITI y XVI.

15.-Los_héabitos de juego o de embriaguez o el uso-

indebido vy persistente de drogas enervantes, cuando amenazan_ _cau

sar la ruina de la familia o constituyen un continuo motivo de de

savenencia conyugal.- s un2 encomiable causal por lo consurable

de la conducta del cényuge que caiga en lo previsto en la nisna,
ya que cualquiera ¢e las hipbtesis legales trae como consecuencia

la ruina econdmica, moral y patolégica de le familia.
El interés juridico que pretende garantizar el le
gislador es la seguridad de la vida hogareiia, necesaria para que

la familia pueda realizar sus funciones sociales y morales.

16.~ Cometer un cényuge contra la persona o los

L

n

s_del otro un_acto_gque serfa punible si_se tratara_de persona

extrafia, siempre gue tal acto tenga sefialada en ia lcCy una pena

que_pase_de un ano _de prisién.- Esta causal viene ziendo a nues

tro criterio innecesaria, por las miiltiples razones que hemos ex
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presado anteriormente, es decir que puede encuadrar en una sola -
fraceién (XIII y XIV), obviamente que se justifica esta causal por
que al exiistir un delito entre los cédnyuges se ronpe la armonfa -
y finalidad de la institucidn matrimonial tal y como lo sefiala el-

art{culo 162 Fraccidn I del Cédigo Civil,

17.-KUTUO CONSENTIMIENTO.- Esta en nuestra opinidn no -

debe ser considerada como una causal de divorcio, pues existe y -
agi lo establece el propio Cédigo Civil vigente el divorcio volun-—
tario, en el cual desde luego para qQue se dé, es necesario el mu -

tuo consentimiento.

18.- La_separacidn de los_cédnyuges por més_de dos aifiocs

independientemente del motivo gque haya originado la separacién, la

cual podrd ser invocada por cualguiera de ellos.- Esta causal fué

recientemente introducida al artfecule 267 del Cédigo Civil, con -
la cuyal cualquiera de los cdnyuges puede pedir el divorecio cuan-
do han estado separados més de dos afios independientemente del mo-—
tive o caucsz de )= geparacidn,

Al respecto el autor ALBERTO PACHECO ESCOBEDO, sefia
la que con esta el matrimonioc civil d& un paso hacia al repudio,-

pues no es necesario para queel divorciose produzca ni la comin -

voluntad de divorciarse, ni un ilicito de alguno de los consortes
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ni una causa objetiva y grave que transtorne la vida matrimonial;

es suficiente comprobar el sdlo hecho de la separacién para Qque el
divorcio proceda; separacién que pudo ser provocada por el cényu -
ge que desea divorciarse, o ain puede proceder de una causa legiti

ma y autorizada por el otro cényuge.
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2) MODIFICACIONES A LAS CAUSALES DE DIVORCIO.

Los limites de este apartado son el de establecer
de una manera lisa y llana las figuras juridicas que han sido su
jetas a reformas que les dieron una modificacién para su regula__

cibén correspondiente.

Luego entonces, :Cu&les son las fracciones del ar
ticulo 267 del C6digo Civil del Distrito Federal que fueron refor
mados por decreto del Diario Oficial de la Federacidn de fecha 27
de diciembre de 1983 que entré en vigor 90 dfas después de su pu
blicacidn?  Clal era el texto de presentacidén de las pronunciadas
Fracciones antes de su reforma? y, :;Céno quedd el texto definiti_
vo de las mencionadas reformas?, las Qque contestamos de la sigu(eg

te manera:

Fraccibn VII.~ Padecer enajenacidn mental incuratle.

Fraccién XII.~ La negativa injustificada de los con
yuges a cuaplir l2s cbligaciones sefialadas en el artfculo 164 yel
incumplimiento, sin justa causa de la sentencia ejecutoriada por

alguno de los cénvuges en el caso del articulo 168,

Fraccisén XVIII.- La separacién de ios cényuges por

nds de dos afos independientemsnte del moctivo que haya originade

la separacidn, la cual podrd ser invocada por caulesquiera de ellos.
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Estas tres causales fueron modificadas, a excepcién
de esta fltime que se contempla en la fraccién XVIII del articulo
267 del Cédigo Civil que fue introducida c afiadida a las causales

de divorcieg, quedando de la siguiente manera:

Fraccidén VII.- Padecer enajenacién mental incurable
previa declaracidn de interdiccidn que se haga al respecto del cép

yuge demente,

Cono nos podemos dar cuenta le fue agregada pre
via declaracién de interdiccién que se haga al respecto del cényu
ge demente, esta reforma deroga al articulo 271 que sefialaba el
plazo de dos afios a partir de que se declarara incurable la enaje
nacidén mental para que se diera como tal esta causa de divorcio,
pues s610 basta ahora con la declaracidn previa de que el cdnyuge

enfermo se encuentra demente.

Fraceidn XIT.- La negativa injustificada de los con
yuges 8 cumplir con las obligaciones sefialadas en el articulc 164
sin que sea necesarls agcotear previamente los procedimientos ten

dientes a su cumpli

nto, asi como el incumplimiento, sin causa
justa, ‘'por alguno de los cényuges, de la sentencia ejecutoriadaen

el caso del articulo 168,

Esta fraccidén fué modificada agregriandosele sin que

Se¢a.necesario agotar previamente lo0s procedinientos tendientes a
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su cumplimiento, este articule, es decir el 164, establece las
obligaciones de los c¢cényuges en el matrimonio y especial la decon
tribuir econémicamente al sostenimiento del hogar y carga del mis
mo, en consecuencia y por medio de esta reforma no es necesario _
agotar un juicio ‘en el cual mediante sentencia se condene al cén
yuge omiso a otorgar alimentos, sino gque basta con el simple he
ch6 de que éste se abstenga de otorgarlos para gue se dé esta cau
sal y con base a ella se solicite el divorcio, por lo que hgce al

segundo pérrafo de dicha causal no fué mocdificado.

Fraccién XVIII.- La separacién de los cényuges por
mis de dos afios independientemente del motivo que haya originade

la separacién, la cual podrd ser invocada por cualquiera de ellos.
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3.- LAS FRACCIONES VII, XII y XVIII DEL ARTICULO

267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Es cierto, que las razones y motivos que han impul
sado la elaboracién de esta tésis y principalmente de este numeral,
son precisamente la presencia en la esfera juridica de las frac
ciones y precepto del Cé6digo legal que intitula al referido numg
ral, esto es, Que es necesario examinar su existencia tanto deorji
gen y las consecuencias que provoca e, incluso con meridiana se
observa que la causal repudio unilateral para no continuar en la
relacidn matrimonial se omitié y que la Gltima reforma nada més

se traduce a las promencionadas fracciones.

Por principio, preguntémonos :Cudles son las condi
ciones sociales y de garentfa jurfdica para los cényuges en la apa
ricién de las reformas derogacién y en especial la adicién del ap
ticule 267 del afio de 1983,. ;Cuédndo entraron en vigor.las preci
tadas fracciones, precepto y c8digo respectivo?. :¢CEmo se insti_
tuyen en forma definitiva en las referenciadas disposiciones legg

les?. Ahora blén, se procede a Jar contestacidn a las proposicis

nes interreogetivas gue anteceden en el orden siguiente:

Por lo que respecta a la primera, es necesario sge
ftalar que las condiciones de vida que privan a la sociedad del
Distrito Federal e incluso a nivel Nacional de 1882-1983, son com

plejas por los fenbmenos econénicos, socialeé y de convivencia, e
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inclusive politicos y, basicamente financieros, entre otros, todo
esto trasciende en la convivencia o forma de vida que se pueden
llevar en el rubro matrimonial y familiar, con toda seguridad los
agesores jurfdicos en materia familiar del ahora expresidente de
la Repiblica Licenciado Wiguel de la Madrid Hurtado y la inquietud
del legislader, manifiestan que la relacifén interhumana que deri
ve de la institucibn del matrimonio debe estar de acorde al buen
trato, a una debida cohabitacién, un plenc comportamiento de hébi
tos, costumbres, y para asf revitalizar y preservar a las referi
das instituciones gque segfin dan muestras de garantia de vida civi
lizada, aunque para cuasar un menor dafio y no atentar en contra de
la estabilidad psicosomfitica de los cényuges, por ello, 1la reforma
y derogacién a comento ha tratdo de ajustarse a una dinimica so
cial que obviamente ni.el matrimonio ni en la familia podfan que
"dar marginados, por lo que, el aspecto escencial de la referencia
da disposicién legal encierran garantfa sociales a }os cdnyuges _
para disfrutar de una mejor vida social, lo cual, se corrobora con
las reformas a 21 artfculos del 06dggo Civil para el Distrito Fg
deral en materia comin y para toda la Repiiblica en materia general
en especial a la reforma y adisién del precepto 267, que es la
" materia central de esta investigacién, adem&s de la derogacién

del articule &7 del referido ordenamiento.

En suma, en virtud, de los accidentes sociales que
se presentan en la sociedad en general y que sin duda alguna re

percuten en la vida familiar y matrimonial, es por elloc, gque con
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las multicitadas reformas, adiciones y derogacidn del Cédigo Civil
para el Distrito Federal en materia comin y para toda la Repiiblica
en materia federal, se ha pretendido dar respuestas y garantias

_para la preservacibdn o disolucién del vinculo qQue sostienen los

cényuges y repercutiends asi a la familia.

Para responder & la segunda interrogante, es de se
falar que las reformas, derogacién y adicién ya multigiCadas se
publican en el Diaric Oficial de la Federaci6én del martes 27 de
dicienbre de 1983, gue corresponde el tomo CCLXXIy nimero 41 v
en su apartado denominado primera seccibén y que se localiza a fo
jas 19-22, pero que en su artfculeo 1° transitorio dispone gue, el
ordenamiento de las referidas disposiciones legales entran en vi
gor 90 dfas después de la fecha que se ha indicado y que es la de
su publicacién, es decir, entro en vigor el 27 de marzo de 1984,
gque por cierto todas las disposiciones son importantes, peroc a la
que se le presta plena atencién es al articulo 267 en sus fraccio

nes VII, XII, XVIII, mismas que néds adelante se examinan.

Finalmente se le responde a la tercera interrogan
te haciendo notar que consiste en que el Articulo 267 es sujeto a
dos reformas y una adicién correspondientes a2l mencionado Cédigo_

Civil y que quedan como a la letra dice:

Artfculo 267.- Son causas de divorcio:
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Fracciones VII.- Padecer enagenacidn mental incura
ble; previa declaracidén de interdiccidn que se haga respecto del

chnyuge demente.

Fracecién XII.- La negativa injustificada de los ofn
yuges a cumplir las obligaciones sefialadas en el Articulo 164 y
el incumplimiento, sin justa cause de la sentencia ejecutoriada _

por alguno de los cdnyuges en el caso del Articulo 168; y

Fraccibn XVIII.- La separacién de los cényuges por
mds de dos afies, independientemente del motivo que haya originade

1a separacién, la cual podrf ser invocada por cualquiera de ellos.

En efecto, por lo que consierne a la fraccién VII,
es de advertir que es necesario para que ésta se dé como causal de
divorcio el que se mgote previamente un juicio de'interdiccisn en
el que se declare gque el ¢Snyuge enfermo se encuentra demente ¥
que esta enfermedad es incurable, tan es asf que se corrobora con

lo siguiente:

"... la reforms consiste en que la enagenacién men

tal incurable tendrf que ser declarads en un juicio de interdiceidn

e

que s2 le lleve al enferma, en cuya sentencla declare que el
cényuge queda incapacitado.- En este casc se procederéd a nombrar
le tuter. Cuando el jfuicio de interdiccidn declare gue un cbnyu

gt esti incapacitado, el c¢bnyupge sano tiene tres opciones: Ser
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nombrado tutor legftimo de su consorte, pedir el divorcio basado
en esta causal, o solicitar simplemente el divercio-separacién vin
cular, podrd pedir la separacidén judicial provicional nieantras se
.sigue el juicio de interdiceiém y durante =1 procediaiento de di
vorcio, de acuerdo con lo prescrito en el Articulo 275 y 282 del

Cédigo Civil,

Las causas eugenésicas las establecid el legislador
en razén del interés privadeo del cdnyuge sano, y en vista del in
terés superior de la selud piblica en cuanto a procurar una descen

dencia sana y sin taras..." {66)

¢Qué ce puede observar de lo antes transcrite?.Sin
duda alguna se pretende una mayor dindmica y solucién al accidente
social 8 gque se enfrentan los c¢dnyuges, cuando el padecimiento de
enagenacién mental es irreversible y se atente para estabilidad _

matrimonial y familiar.

Esta reforma vine a derogar el articulo 271 del Cé

digo Civil el cual establecfa que para que la enagenacidn mental

pudiera ser invocada come causal de divorcio, era necesario que
se considerara incurable y 24em8s que hubieran transcurrides dos
afios desde que comenzd a padecerse esta enfermedad, con lo cued
una vez més corroboranos la dindrmicade lz que se ha habladgo ante

riormente.

{66} 3ara Montero Duhalt. ch. cit. p.229-230.
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En lo relativo al contenido de la Fraccidn XII, es
evidente, que con esta fraccibn se ha perseguido una plena prontji
tud en el exigir de las obligaciones de los cényuges; plena iguel
dad y una seguridad jurfdica en el sostenimiento de su vincule ma
trimponial, esto es, que anteriormente para la exigencia de los ali
mentos era necesario agotar la accién sustantiva procesal corres
pondiente y ya en consecuencia se estd en la facultad de ejercitar
ia accidén de divorcio; m&s sin embargo, con la nueva presentacién
de esta Fraccién, es de manifiesto que ésto ya no es necesario, ¥
tampoco de que haya incumplimiento y justificaciédn alin este impe-

rande una sentencia ejecutoriada confcre

al supuesto previsto en

el artficulo 168.

Lo que antecede, se fortalece con lo que a la letm
dice: "Conmo esta causal remite a otros articulos, preciso es re

cordar el contenido de los nmismos.

El articulo 164 sefiala ciertos deberes de los cémyu
ges principalmente la obligacién de contribuir econdmicamente al

sostenimiento del hogar y 8 las cargas del mismo en las personas

\yuges vy de sus hijos. Estas cargas deberén distribufir
selas de comdn acuerdo y en la forma y proporcién convenida en ra

26n de sus posibilidades.

El artfculo 16B reitera la igualdad juridica de los

consortes y la obligacidn de resclver de ccomin acuerdo todo lo condu
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cente al manejo del hogar, a 1ls educacién de los hijos y a la agd
ministracién de los bienes., Sefala este artfculo la intervencién

del Juez de lo Familiar en caso de desacuerdo de los cbnyuges.

La redaccidn del articulo 168 es reciente (D.0.31-
X1I-74) y la juzgamos un tanto inoperante en nuestro medio, Signi
fica que s1 los cbényuges no se ponen de acuerdo en todas las cues
tiones de su vida en confin, deben recurrir al juez para que resuel
va lo ccndu;ente. Asf, en 21 hipotético caso en quée recurran a
un juez y &ste resuelwva nediante sentencia que cause ejecutoria,

los cényuges estdn odligados a cumplir la determinacién judicial.

2l

1 incuzplimiento a la misma constituye la causa de divorcio sefia

lada en la Fraccidén X3II.

Independientemente de que los cényuges hayan recy
rridec al juez para solicitar su intervencién en la forma de cum
plir la determinacidén judicial. £1 incumplimiento a la misma cong

tituye la causa de divorsio sefialada en la Fraccién XII.

Independientenente de que los cényuges hayan recu_
rrido al juez para solicitar su intervencidn en la forana de cum
plir cén sus obligaciores de cargas del hogar y que el juez haya

a

otorgado centencia ejecutor 2a, 1a simple negativa a cumplir con

los deberes sefialados en el Articulo 1624 es causa de divorcio".(67)

Para finalizar, se tiere e la figura jurfdica que

{67} Ibidez p. 233-234
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se contempla en la Fraceidén XVIII antes invocada.

A este respécto, tal dispositivo entrafia de una ma
nera demasiado amplia el ejercicio de la libertad de la que pueden
hacer uso los cényuges para mantenerse alejados y dist&nciados de
la préctica comin que encierra el matrimonio que es el de cohabi_
tar, por el lapso superior a los dos afios, lo cual es plenamente
abierto y queda bajo la méds estricta responsabilidad y conciencia
de los cényuges, puesto que esa separacidn de facte puede ser ini
ciada por cualquiera de ellos con el objetivo de lograr asi la sg
paracién, luego entonces, es de observar que aparece como causa
la unilateralidad para generar el total distanciamiento con una
duracidén de més de dos afios. Aqui, no se estd tratando sobre 1la
gran variedad de responsabilidades que puedan © no tener los cén
yuges o aslguno de los mismos, pues aqui da la impresidén de gque se
trata de respetar aunque en forma restringida al iibre acto de vo
luntad, ¢cudl es? el que uno de los cényuges ya no gquiera vivir _

" con el otro. Es expresa y clara la fraccidén, en el sentido de
que no tiene la menor importancia la circunstancia hecho o motive
que sea materia de divorcio o no haya constituido ia separacién y
distanciamiento entre los c6nyuges, a2uxiliidndonos de la Sociolo
gia podemcs sefialar que la multitud de circunstancias que se pue
den presentar sSon meramente perscnales y como ejemplo: el' que en
tre los dos pueda darse una simple insatisfaccién psicolégica e

incluso somética.
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En funcidn, de que estamos en un régimen de dere
cho y, la figura jurfdica del matrimonio se trata de un contrato
por el que, las consecuencias que entrafia para ser disuelto, ¥y en
el caso que nos ocupa cualquiera de los cbnyuges es el que se ha
ya o no separado debe ejercitar la accidn sustantiva y procesal

que corresponda.

Al respecto se sefiala lo que a la letra dice: "La
razbn de esta causal parece ser la misma gque la de la fraceidn IX:
se presupone que el matrimunio‘de hecho ya no existe y es mejor
acabar con é1.- Con ests causal recientemente introducida,nuestro
matrimonio ecivil da un paso més hacia el repudio, pues no es necg
sario para que el divorcio se produzca y la comin voluntad de dji
vorciarse, ni un ilicito de alguno de los consortes, ni una causa
cbjetiva y grave que trastorne la vida matrimonial; es suficiente
conprobar el solo hecho de la separacién para .que el divorcio pro
ceda; separacién que pudo haber sido provocada por el cényuge que
deseaba divorciarse, o ain puede proceder de una causa legitima y

autarizada por el otro cényuge,

El hecho de la separacién por ejemplo, por causa de
trabajo o por la educacién de los hijos hecha de comin acuerde
per los cényuges, a los dos afios se convierte en causal de divoy

cio®.(68)

{68} Alberto Pacheco Escobedo. ob.cit. p. 161-162
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Con lo antes sefialado nos damos cuenta que con es
ta causal, es decir con esta nueva fraccién al Articulo 267 del C&

digo Civil, se esté dando paso al repudio unilateral.



186

4.~ PROPUESTA A CONSIDERAR CUE SE OMITIO A LAS RE

FORMAS DE CAUSAS DE DIVORCIC EN EL CODIGO CIVIL EN EL Afi0 DE 1983.

En la nedida de gque tanto en el cap[tulc.primero Yy
segundo, se han examinado los elementos bdsicos y generales para
la configuracidn del ratrimonio y del divorcio, el razonamiento
que se hace de las causeles de divorcio en 1os tres primeros numg
rales de este capltulec tercero, es decir, y en especial a las {ra:
ciones que fueron sujetas a reformas en materia de divorcio en el
Cédigo Civil de 1983 y por ser el 0ltimo proceso de modificacién_
a que se ha viste sujeto el articulc 267 que comprende a Tales
fracciones, por ello mismo, y que resultando de esta investigacidn

se observa:

a) Que las propunciadas reformas no cumplen sus ob
jetivos de dar seguridad y proteccidén a ninguno de los cényugespa

ra disclver el vinculo en forma unilateral.

b) Que en las pronunciadas reformas no debid de
existir la onisidn de que la disclucidén del vinculo matrimonial,o
mejor dicho el divorcio pueda practiczrce er forma unilateral,
cuando alguno de los cdnyuges mediante una meditacidn y reflexidn

por si sola asf lo desee.

De tales prorosiciones se estima que por si solas

son.explicitas, no obstante 2 lo afirnado por el inciso b}, es ne
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cesaric zu ampliacién,

iQué principio de justicia, equidad y consciencia_
que pueda nutrir a la figura juridica del matrironio obligue al
sujeto a sostenerlo, cuando su voluntad, sentimiento, su naturale
za y deseo ya no estén en consonancia para vivir con su cényuge?
contestando, y en funciém 3 los elementos biiscos de los pronuncia
dos principios es de afirmarse que ningune podria servir parz obli
gar a que los cényuges de manera forzada deban convivir juntos,
iQué nmujer u hombre debe de estar soportando la falta de eriterio,
de visidn, de cuidado y atencidn afectiva que pueda tener con sSu
pareja, por no decir, cémo cs posible gque uno o cualquiera de los
dos debe estar soportando usos y habitos, rutinas o prficticas so
ciales tendientes a la despersonalizacidn conformismo, medioti:a_

cibén y mediocridad que impera?.

Conociendo un poco a la naturaleza humana, es bien
sabido que dos cerebros van a estar en una funcidén de creatividad
diferente, por lo que, 2n la vida de los conyuges cuando alguno 2.
los mismos se restringe a la plena conformidad de percibir un sala
Tio insuficiente y no haga nada por si{ nismo para modificar esi
condicién; cuando no hay compaginacién por prejuicios arraigado.

ancestraies en 12 relacidn humana en materia de educacidn,esto e

sf{ uno de los cényuges piensa gue la nejor manera duar
educar a los hijos es con la promocién de principios de jerarqui..

cidn, verticalidad, individualidad y de 1a supuesta lucha del mas
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fuerte en perjuiclo del débil y, si el otro cdnyuge es de la  opi
nién que la educacidn debe de estar conprendida por leos principios
de la organizacibn horizontali, del reconocimiento y respeto reci
proco entre sus congéneres, la autogestidn y determinacién,luego
entonces son posturas contrapuestas que en toda la existencia sienm
pre van a estar de relieve, la no creatividad que consiste por una
no formacién integral, o sca, en que uno de los cdnyuges se limi
te a seguir los pardmetros impuestos por la sociedad e incluso de
dicar su cuerpo y tiempo para ello, tales como la forma de la re
creacidn ordinaria en la televisibén, la forma de la convivencia

tradicional y de la religidn e iglesia, de cuentos deportivaos,etc.
¥ gue el otro cbdnyuge si bien es cierto puede estar en condiciones
de sobrellevar ese contexto de vida, tamo1én es cierte que su tiem
po y persona lo puede orientar a una formacidén nis integral de su
persona; por lo tanto, es claro que las diferencias entre los cég
yuges tienmen repercusiones al grado de que al vivir juntos se ven
forzados a vivir adn en contra de su voluntad y mixime cuando la
mujer se tienc gue ver forcada a conpartir la misma habitacidn y
aposento con su cbnyuge y aunque éste si no e¢s un alcohdlico de
clarado y asunque ingiera cantidades fuertes de bebidas cmbriagan_
tes, debe estarlo soportando en el mismo lugar, lo cual, es una
conducta que ninguno de los susodichos principics y ni el Cédigo
Civil del Distrito Fcderal que nos rige pucde aprobar o cl constan
te celo infundade ¢ en su defecto el hombre o la mujer a la pérdi

da del amor.
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En suma: Se¢ propone que la préxina refarma arien
tada a las modalidades o causales de divorcio necesario previstas
en el nornativo 267 del Céddigo Civil para el Distrilo Federal, se
disponpga como causal de divorcio la siguiente: "Cualquiera de leos
cdnyuges en forma unilateral que ya no quicra coavivir con el oty
Esta proposicidn estd apoyada en la mixima posibilidad de lieber_
tad a que puede llegar cualyuier ser humano en la vida social v
juridica del matrimcnio, para asi eliminario y que haya una defi

nicién propia de sus actos en que se desenvuelve.

Es5to la experiencia lo demuestra y ha side el re
sultado de noticias aparccidas en peribdicos, revistas, radio, te

levisién, etc.



190

5) CRITERIOS EMITIDOS EN RELACION A LAS FRACCIONES_
VvII, XII Y XV1II DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CI_
VIL, PARA EL DISTRITO FEDERAL POR PARTE DE:

a) H. Suprema Corte de Justicia ds la Nacidn por

conducto de su Tercera Sala.

La intencidén del presente inciso es de tener una vi
sibén amplia en lo tedrico-practico de lo jurfdicc sobre las susodi
chas fracciones sujetas =2 estudio en esta labor, 1l¢ cual, es enco_
miable, para normar nuestro criteric y no nada nis atender los
flenteamientos que expresa el Cédigo de la materia, si no estar en
el perimetro de la experencia, ests es, para enfocar adi en forma_

experimental los alcances las indicas fracciones y cumplir la =

o

sidn gque se sustenta de comprenderlas intreganente y, con funda
rento en esa praxis juridica, observar que nc hay impedimento irre
futable de la causal de divercio unilateral, por lo que, nos apoya

mOs en las tesis que rezan:

DIVORCIO, FALTA DE MINISTRACION DE ALIMENTOS COMO

CAUSAL DE.- Para Qque prospere la ctausal de divorcio
a que se refiere la fraccidn XII del artficulo 267 del Cbddigo Ciwil
del Distrito Federal, no basta demostrar ia laliz Ze mimistracidn_
de los alimentos, sino que es recesario justificar que no pudierdn

hacerse efectivos los derechos que conceden los articvlios 164 y
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166 del mismo C&digo,- Quinta Epoca: Tomo LXXIV. Pédg. 53. Gon_
z41es de Turcott Narcedalia.- Tomo LXXXIX. Pég. 3190. Hidalgo de
lcazbalceta Carnen.~ Tomo XC. P&g. 532. Cabrera de Roa Maria.- _
Tomo XCI. P&g. 2934. Aguilar de Gutiérrez Ma. Teresa.- Toro
XCIT. Pag, 1724. Bruquetas Emma.- Apéndice de Jurisprudencia de
1917 al965 del Semario Judiciel de la Federacidn . Cuarta Parte.

i~rcera Sala. P&g. 503. ({397)

DIVORCIO, LA FALTA DE MINISTRACION A LOS HIJOS COMO
CAUSAL DE.~ No es exacta loa consideracidn de 12 sala respsnsable
en =1 sentido de que la falta de ministracidn de alimentos a los
hijos habides en el matrinonio, ne e&s causa de divorcio, puesto
que la fraccidén XII del articulo 267 del Cédigo Civil,establece
come causal para disolver aquel vinculo, la negativa injustificada
de los cdnyuges a cumplir las obligaciones sefialadas en el articu_
lo 164 del propio ord2namiento, y de acuerdo coﬁ este precepio,_
los cényuges contribuirin econénmicamente al sostenimiento del ho__
gar, a su alimentacidn y a la de sus hijos, asi como a 1la educa_
cidén de los mismos, en los términos que la ley establece, notiveo
por el cual, cofhtrariamente a lo sostenido por la responsable en -
esa parte de su sentencia, si es causa de divaorcio e! gue uno de

los cdnyuges no contribuya econdmicarente en la alimentacidn de

Arparc Directo 1580G/77.- Maria Ramirez de Quiroxz.-
7 de marco de 1973.- 5 votos .- Ponente: Salvador
¥Mondr 1 Guerra.- Secretario: Eduardo Lara Dia:z.
Tnforne. 1978, Tercera Sala. Hum. 68. Pag. 48.




-

DIVORCIC, FALTA DE MINISTRACINN DE ALIMENTOS COMO
AUSAL DE.- Paras que proceda la rauszl de divorcio por la negativa
de uno de los cényuges a dar alimentos a que se refiere la frac__
cidn XIT del articulo 267 del Cddigo Civil del Distrite y Territgo
rios Federules y los Cddigos de los estados que tiene igual dispo_
«idn, comu repla general, debe demostrarse que previamente al ejer
cicio y ante la negativa del cdnyuge demandado para ainistrar ali
aealos, el cdnyupe actor pidiio el asepuramiente de bienes o el
enbargo de sueldos en contra de aquél, y que a pesar de esto no 1o
ard hacer efectivos los derechos establecidos en los articulos 165

Tival a no ser que el demandado care

¥ €6 del nmrnet
ciere de bienes o de trabajo, por el cua! percibiera un sueldo o

urn snlario, sobre los cuales pudiera hacer efectiva la pensién ali

icia, en ruyo caso bastaria demos+rar esta circunstancia que

haria innecesaria la promdocidn de las nedidas de aseguranientos__
antes mencionado.~ Anparo Directo 127/75. Maria Esther Uribe Mon_
ti*1 de Bre la Crys. 1b de octudre de 1975, Unaninmidad de 4 votos.

Fonente: Navid Franco Redrigu Secretario: Efrafn Ochoa Ochoa

Precedente: Amparo Directo 1472/73. Soledad Amparo Gomar Hernéndes
15 de abril de 1974. 5 votos. Ponente: J. Ranén Palacfios Vargas.

Secretario: Efrain Ochoa.- Eoletin. Ario II. Octudre, 1975. Num, 22
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DIVORCIO, KEGATIVA A DAR ALIMENTOS COMO CAUSAL ©

"

Una interpretacién ldgica de la causal contenida en la fraccidn
¥I1 del articulo 267 del Cédigo Civil, en lo relativo a la inposi
bilidad de la esposa para hacer efectivos sus derechos de prefe
rencia en los bienes e ingresos de su marido, debe ser en el sen
tido de que esos derechos de preferencia se refieran a pensiones
de alimentos actuales, y no a la inposibilidad de asegurar alinep
tos vencidos. La razén de lo anterior estriba en que los alimen_
tos actuales o s2a los que se estin causando miran a la subsisten_
cia directa y real del acreedor, en tanto que los alimentos venci_
des se concretan O se relacionan con las deudas que pudo haber ad
quirido el acreedor para lograr Su subsistencia, © sea que ol pun
to fundamental de la necesidad inmediata de gue al acreedor se le_
proporcionen alirentos s&lo estd presente en las pensiones de ali
mentos que se van causando y no en lasque ya se causarcn; de no ag
nitirse este criterio , se llegarfa 2 la situacidn de coensiderar
que todo cdényuge obligado a proporcionar alimentos a sy consorte,
debe de contar con un fonde mis o nenos considerable para respon
der en todomomente por deudas atrasadas por alimentos que tengan

con su acreedor y que de no tener esa reserva, indefectiblenente

Yunaaca

tendrid que proposperar en su conira la demanda de divorcio ¢
en la causal que se viene comentando, lo cual irfia en contra d=l

idterés de la sociedad en mantener el matrimonio coro institueién_
de orden piblico, pués con s58lo ocurrir el acreedor al expediente_

de z2curmular un nisero sonsiderable de pensienes por alinentos caf

dos, lograria la disolucidn del vinculo matrinonial, con base ya



no en la negativa del ednyuge o proposrcoionarios, sino nads bien en
1n inselvencia det deudor.- Amparo directo 5508/73 Maria de Lour

des Fierro Peschard de Licona., 25 de junio de 1875. 5 votos. Ponen

Rarfael Rojina Villegas.- Semanario Judicial de la Federacidn._

S

S

prina Epoca. Volumen 78, Cuarta Parte., Junin 1975. Tercera 3ala.

DIYORCIO, HEGATIVA & FRUPORCIOHAN ALIMENTOS COMO
CaUSAL DE { FRACCION XII DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL DEL DI
TRITU PEUERAL) .- La iopesibilidad ¢e la actora para hacer efecti _
ves lous alimentos por parte del! demnndado, guedn demostrada con
tns acruaciones en que se¢ denandan esos alimentos, aunque éstas
no haynn concluido con sentencia ejecutoariada, si de las rismas se
deosprende que ¢l denmundado confiesa que no tiene bienes y deja de_
demastrar que peorcibe ingreses econdnicos por otros conceptos en_

qué hacer efectiveos los alimentos que se le demandan.

Amparo directo 5212/73.- Miguel Angel Alvarez Agui_
lar.- 30 de junio de 14975.=- Yavoria de 4 votos.=- Po
nente: lDavid franco Rodriguez.- Secretario: Salva
dor Tejeda Cerda.- Desidente: Rafael Rojina Ville

, 1975, Kum., 18. Tercera Sala

DIVORCIO, FALTA DE MINISTRACION DE ALIMERTOS. CARGA_
DE L& PRULHA {(LEGISLACTON DEL DMSTRITO FEDERALY.- Een virtud de

que en el juicio de donde deviene ¢i acts reclamndo se hizo valer,
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entre otros, la causal de divorcio contenida en la fraccidn XII
del articulo 267 del Cédigo Civil, que se¢ refierc a la falta de
ministracién de alimentos por parte del demandado para con su cén_
ge e hijos, y dicko e¢njuiciado opuso cono defensa de esta causal,_
gue nunca ha dejado de aportar lo necesario para el sostenimiento_
de su familia, éste debid haber acreditado fehacientemente tal he_

cho.

Anparo diregto 1824/78 Enilio Huerta Castillo.- 11
de enero 1979.- Unanimidad de 4 votos.- Ponente: Ra
4! Lozane Ranirez.- Gecretario: Carlos Alfreds Setco
Villaseiior.

Informe. 1979. Tercera Sala. Mim. 30. Pag. 27.

DIVQRTIO, FALTA DE MINISTRACION DE ALIMENTOS COMOQ
CAUSAL DE .~ Cuando se solicita el divercio por falta de ministra

¢idn de aiimentos, debs acreditarse que con antericridad al ejerc

cto de la accidn, la actorz pronovid el juicio o procediniento

iddéneo pura acreditnr los alimentos y que ne logrd hacgrlcs efec
tives; o0 bien dicha actora, debe expresar en la demanda de divor__
cio, gque no pronovid el citado procedimiento por carecer el deman_

do, de bienes o trabajo.

Anparo directo 530/82.- Luz Angélica de la Torre Pa
dilla.- 17 de marzo de 1983.- Unaninidad de votos
Ponente: tnrigue Arizpe Nar - Secretari19: Fausti
no Azpeitia Arellano. -
Amparo directo 303/83.- Almna Garcia Charb.-
octubre de 1982.- Ununinidad de votos.- Pon
Enrique Arizpe Narro.- Secretario: Faustino
tia Areilano.




DIVORC10, FALTA DE MINISTRACION DE ALIMENTOS A LOS_
H1JOS COMO CAUSAL DE .- No es exacta la consideracidén en el senti_
do de que la falta de ministracidn de alimentos a los hijos habi__
dos en el matrimonio no es causa de divorcio, puesto que la frac__
cifén XII del articulo 267 del Cbddigo Civil establece como causal_
para disolver aguel wvinculo, la nepativa injustificada de los =6n_
yuges a cumplir las obligaciones sefialadas en el articulo 164 del
propio ardenamiento, y de acuerdo con este precepto, los cdnyuges_
contribuirin econdmicamente al sostenicmiento dsl hogar, a su ali__
mentacién y a la de sus hijos, asf{ como ala educacidén de los nis__
mos, en 165 *frrminos gue la ley establece, motivo por lel cual si_
es causa de divorcio el que uro de los cényuges no contribuya eco_

némicanente en la alimentacidn de us hijos.

Amparo directo 1580/77.~ Maria kanmirez de Quiroz.-
7 de parzo de 1978.- Mayoria de 3 votos.- Pomente:
Salvador Mondragdn Guerra.- Disidentes: J. Randn Pa
lacios Vargas y J. Alfonsc Avitia Arzapalo. -
Semanario Judicial de la tederacibdn. Séotima Epoca.
Vols. 109-114. Cuarta Parcte. Enero—junic.'Tercera
Sala. Pag. 100.

DIVORCIO, FALTA DE MINISTRACION DE ALIMENTOS COMO -
CAUSAL DE.- Cuando se scliciza #) divoreio por falta de ministra
cidn de alimentos, ia regla es que el cdnyuge , actor depe denod

trar que con anterioridad al ejercicio de ia acc:dn pronovid el

juicio © procediniento iddneo para asegurar los alimentos y no lo

pré hacerlos efectivos. La excepcidn a tal regla se da cuando el
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deudor atimentario carece de¢ bienes o trabajo, pues en e€stOsS C350S
en estos cascs no es necesario demostrar que se promovid el pro_
cedinmiento judicial para asegurar los alimentos ya que la prono_
cidn del misno seria indtil. Enpero, la excepczibn sdlo opera
cuando la parte actora en su denmanda de divorcio hace valer el he
cho de no haver pronmovido procedimiento de alinentos por carecer
el denandado de bienes o trabajo, es decir introduce a la litis,_
el hecho que inmplica estar en el caso de excepcidn a la regla.

ks adends necesario gue el actur acredite el hecho de que el de

nandado carecia de trabajo y bienes,

Anparo directo 303/82.- Alma Garcia Sard.- 7 de oc
tubre de 1982.- Unanimidad de votos.- Ponente: En
rigue Arizpe Harro.- Secretario: Faustino Azpeiza_
Arellano.-

Informe. 1982. Tribunal Colegiado del Noveno Cir
cuito. Nam. 8. Papg. 280.



b) H. TRIBUNAL COLEGIADO DEL PRIMER CIRCUITO &N MA

TERIA CIVIL POR CONDUCTO DE SUS EJECUTORIAS.

Del mismo nodo, cono en el inciso que antecede la_
intencién es de robustecer nuestro criterio sobre las figuras ju
r{dicas del divorcio que nos ocupan, aungque ya desde la perspec_
tiva de Magistrados Constitucionales para captar lo florido de_

sus resoluciones y asfi tener mis conocinientos de los mismos.
Es por lo que, se reproducen las tesis que siguen:

ALIMENTOS. HO PROCEDE SU PAGO CUANDO SE DECLARA EL
EL DIVORCIO, CON BASE EN EL ARTICULO 267, FRACCIOR XVIII, DEL €O
DIGO CIVIL.- La causal prevista por la fraccidédn XVIII del articy
leo 267, del Cédigo Civilno establece la culpa de ninguno de los__
cbnyuges cuando el divorcio versa sobre ella. Sobre estas bases_
no cobra aplicacién obligatoria de proporcionar alimentps, ya que
el articulo 303 del citado ordenamiento se refiere a la obligacidn
cuando existe el matrimonio ¥y no cuando éste ha quedado disuelto
por unaz sentencia gue establezca el divorico, pues en virtud de
un fallo definitivo de esta naturaleza, los contendientes dejan _
de se; coényuscc y =m0 ouedan comprendidos dentro del prinmer supues
to del rmencionado precepto. Tampoco se estd . dentro de la subsis_
tencia de la obligacidn, porque no establece la ley que asi ocu__

rra en los casos de divorcio basados en la indicada causal,ya
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que ni hay culpable, ni se trata de un divorico por mutuo cosenti_
miento que dé pauta a tal prestacidén. En tales condicones, en esta

cusal no hay obligacibén de proporcionar alimentos.

Amparo directo 993/8B.- Patricia del Socorro Quinte
ro Gonzdles.- & de mayo de 1988,- Unanimidad de vo_
tos.~ Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera.- Secreta
rio: Guillermo Campos Osorio.

ALIMENTOS. SUBSISTE LA QBLIGACION DE SUMINISTRARLOS
EN LOS ULIVORCIOS EN QUE NO HAY CONYUGE CULPABLE.- En este érgano_
jurisdiccional se estima que, el articulo 288 del Cdéddigo Civil pa_
ra el Distrito Federal adeclece de una laguna, que debe integrarse
conforne a las normas fijadas por los articulos 19 de dicho ordena
miento y 14 de la Constitucidén General de la Repdblica. E1l vacio_
de la ley radica en la falta de regulacidn precisa y pormenorizada
de la subsistencia de la obligacién de los cényuges de darse ali__
mentos en el caso de que se disuelva el vinculo matrimonial por la
causal de divercie fijada en el articulo 267, fracciones XVIII,
del Cddigo invocado, para la cual no se califica la culpabilidad
la culpabilidad o inocencia de los consortes; toda vez que la nor_
ma en comento s6lo prewvé directamente las situaciones de divorcio
necesario en las que se hace esa calificacidén y las de divorcio
por mutuo consentinmiento, sin que la que nos ocupa quede comprendi
da en ninpuna de esas categorias; sin embargo, de un cuidadoso es_

tudio se colige gque el principio general adopcadeo en esa ley res
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pecto de los alinmentos entre cényuges en casos de divorcio en geng
ral, consiste en conservar subsistents el derecho del que necesita
si no ha sido declarado culpable de la disolucidn del vinculo, su_
jeto a las modalidades que exige la naturaleza juridica de <tal
obligacidn en ese evento y las circunstancias del caso, tales cono
la capacidad de los cfényuges para trabajar y su situaciédn econﬁmi_
ca, sin excluir de modo expreso el divorcio necesario fundado en
la causal mencionade. En acatamiento de las normas de integracién
aludidaes, se estima que la laguna debe llenarsec por el juzgader,
mediante la aplicacidn de los lineamientos jurfdicos dados por la_

ley para 103 stres

cic necesario, que ya enuncia
ron, por una apiicacidn analdgica y tonando en consideracidn que
donde existe identidad de razdn debe aplicarse l1a misma disposici
én; de modo que procede la condena de pago de alinmentos en favor _
del cinyuge que los necesite y en contra del que tenga la posibili
dad de darlos, tomando en cuenta las constancias de autos, ls capa
cidad actual de los dos para trabajar y su situacidn eceandnica,
adends de los elernentos que deben tenerse presentes siempre que se

va a decidir una controversia sobre alimentos, valor&ndolas cuida

dosamente y en uso de ur prudente arbitrio.

Amparo directe S124/B€.- Anitonio Gildardo Castilloe
willars.- 2 de nmayc de 1286.-Unaninidad de votos.-_
Ponente: Efrain Ochoa Ochoa.- Secretario: Pable Gal

van Veldzquez.
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DIVORCIO. APLICACION RETROACTIVA DE LA FRACCION

XYI1Q DEL ARTICULO 257 DEL COLIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.-
Este tribunal considera gue dentro de los dos aflos de separacidn
de los cédnyupes, a que se refiere la fraccibén %VIII del articulo__
267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se incluye algin
tienpo unterior a la fecha en que enird en vigor la citada norma
juridica, existe una aplicacién ;etroau:iva de dicha disposicibn,_
en perjuicio del cdnyuge demnandadc, 21 afectar su estedo juridico_
matrinonial y los derechos y prerrogativas lepales que consiernen_
al mismo, en contravencidn a la garantia de irretroactividad de la
ley consipgnada en el articulo 13 Constitucional, pues aunque exis_
tan diferencias de consideracidn de las diversas teorfias existen
tes sobre el tena, se¢ puede estimar que, utilizando diversos cami_
nos y conceptos, ia peneralidad de ellas coinciden en gque cuando__
los efectos juridicos de una nueva ley no comprendidos en la ante_
rior, se atribuyen a2 hechos ocurridos bajc la vigencie de esta G)_
tima, se da la retroactividad, situacidn gque ocurre en el supuesto
planteads, por el C3digo Civil indicad? no contempla cono causal
de divorcio anteriormente la separacién de los cdnyuges por nas de
405 aflos, independientemente de la causa que le diera origen, de
manera que la gue la que entoces existid en esas condiciones entre
las niesbros d¢e algunos matrinmonios no puede generar un mativo su_
ficiente por si para disolver el vinculeo matrinonial, y si se le
da ese efecto juridics se esta aplicande la nueva ley & situacic__

nes ocurridas con anterioridad, obrando sobre el pasado.
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Amparo directo 321/8%.- Maria Clara Zurita Galvén _

de Cortés Camarillo.- 20 de nmarzo de 1986.- Unanini

dad de votos.- Ponente: Leonel Tastillo Gonzdlez.-_

Secretario: José Juan Bracamontes Cuevas,
Precedente:

Amparo directo 335/8%.- Maria Gbébmez Rocha.- 14 de

marzo de 1986.- Unanimidad de votos.- Ponente: Efrg
in Ochoz Ochoa.- Secretario: Pablo Galvan Velizque=z.

DIVORCIO. APLICACION RETROACTIVA DE LA FRATCION
XVIII DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.-
La fraccibén en comento que establece como causal de divorcio la
separacidn de los cényuges por més de dos afios, independiente del

motivo que haya originado la separacidn, deben ser hacia el furtu ~

ro; esto es, computados apartir de la fecha en que entrd en vigor,
de tal manera que la demanda de divorcio debe presentarse cuando
menos dos aflios después de la fecha de existencia legal y vigencia_
de la causal, porque de admitirse lo contrario, se aplicaria re
troactivamente.el precepto mencionado, en virtud gue la‘nueva rno _
pucde sancionar actos pasados estimados licitos en esa época por
carecer de sanci®n pues una recta interpretacidén del principio de
irreiroactividad impide a la ley regir hacia el pasado destruyendo

o modificando hechos juridicos consunados con antericri

gencia, circunstancia quc d¢ presentarse seria conculcatoria de la

garantia de

ad consagrada por el articulo 1&

tucional cuyo propdsito es evir 1la expedicidrn de leyes gque

a un hecho particular detrrinado que ya acentencid y que no era



mr-ienado, como sucede en el caso de que, si los cdnyuges se en

swentraban separados y esta conducta noe se suncionaba con la causal
de diveorcia de referencia, ahora la adirién citada no puede aplicar
se en perjuicio de los cédnyuges al penar un hecho del pasado, por_
que una ley es retroactiva cuando la deropada se aplica a actos
presentes, o r~tando la vigente se apliva a hechos acaecidos antes

de su vipencia.

Amparo directo 412/86.- Frida Glaubernman Lipzis.- _
15 de abril de 1986.~ Unanimidad de votos.- Ponente
José Joaquin Herrera Zamora.- Secretario: Gustavo R
Parrao.

DIVORCIO. APLICACIOH RETROACTIVA DE LA FRACCION XVI
11 DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.~ Cy
andn ¢l actor o recovencionista, funden la accidn de divorcio nece
sario en la fracei6n XVIII del articule 267 del Cédige Civil para_
el distritu Federal, deberi existir como reguisito sine qua non
para su procedencia, que el término de dos afios de separacidén de
los cdnyuges, o mas, sin impertar la causa que lo haya mutivada,__
transcurra con posterioridad a esos dos afios en que entrd en vigor
la reforma que adiciond la fraccidn de que se trata, y que fué el_
veintisicte de¢ nmarzo de nil novecicntos ochenta y cuatro, segin el
hecreto publicado en el Drario Oficial de la federacidn, el veinti
siete de dicienbre de mil novecientos ochenta y ires; por consigui
ente, si la disolucidn del wvwinculo matrironial se apoya en la frag

~iAdn adicionada sin justificarse los correspondientes extrenos le



gales, es c¢laro que la accidn intentada resulta improcedente y de
no resolverse asf{ en el procediriento respectivo, se vulneraria el
articulo 14 constitucional, en cuanto que establece que a ninguna_

ley se dard efecto retroactiveo en perjuicio de persona alguna.

Aparo directo 2622/87.- Mario Vdzquez.~ ¢5 de novi_
embre de 1987.- Unanimidad de votos.- Ponente: Igna
cio M. Cal y Mayor Gutiérrez.- Secretario: Vicente
C¢. Banderas Trigos.

Precedente:
Anparo directo 412/86.~ Frida Glauberman Lipzis.-

15 de abril de 1986.- Unan dud de votos.- Ponents
José Joaquin Herrera Zarmora.-~ Secrarario: Gustavo -

ercera Parte. Pag. 179.

LIVORCIU. CAS0  FH QUE NO DEBE APLICARSE RETROACTI
VARMENTE LA FRACCION XVII@ DEL ARTICULO 267 del CODIGO CIVIL PARA _
EL DISTRITO FEDERAL.- Si dicho precepto estatuye en su fraccidn

XVITI, que es causa de divorcio: "bLa separacidn de los cdnyuges

por m&s de dos ahos, independientemente del moblive que hayn origi_

nado la separacidn, la cual podrd ser invecada por cualesquiera de

ellos Y resulta que esos doos afios de separacidn, dehe entenderse‘

e interpretarse hacio el futuro, es5 decir, conputadus a partir de

ta feo

& on que entrdé en vigor la fraccidén de referencia, por lo
qué la deranda de divorcia corrwespondiente, debe

do menos dos ados despuds de la fecha de lu ex:io

sencia de dicha causal, pues de adnitirse lo contrario, seria tan



to como aplicarla retroactivamente, ya gu2 la rueva ley no pucd

sancionar hechos y actos pasados ¢stinados cono licitos en la épo_

ca respectiva, por carecer ide sancidn legul y una correcta inter
pretacidn del principio de la retroactividad, impids a la ley re
pir hacia el pasadce, destruyendo o moditicando hechos y actos juri
dicou ctonsumndox con anterioridad a su vigencia, circunstancia que
de presentarse, seria violataria de la garantia de irretroactividad
establecidn en e} articulo 14 constitucional, cuyo propdsito es -
evitar la expedicidn de leyes gue afecten 2 un hecho particular de
terrcinado que ya acontencid y que no era sancionado, como sucede

en el caso de que si los cdnyuges se encontiraban separados y esta_
conducta no se suncionzba con la causal relativa del divorcio, aha
ra la nueva causal de mérito, no puede aplicarse refronctivamante_
en perjuicio de cualguiera de los cdnyuges, al penar un hechso del_

pasado, dado que una ley es retroxctiva, cuando la dercgada se apli

c¢a a hechos y actos presentes o cuando le vigente se aplica a he

chos y actos acaecidos antes de su vigencia.

Anmpuro directo 182/87.- Raquel Tufiiio de Rodriguez
- 16 de febrero de 1987.- Unanimidad de votos.- Po_
nente: Martin Antonio Rios.

Prededentw:
Amparo directo 412/86.- Frida Glauberma: Lipsis -

15 de abril de 1986.- Unanimidad de votos.- Ponen_

te: José Joaguin Herrera Zamora.
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DIVORCIO,CAUSAL DE FUNDADA EN LA FRACCION XVIII DEL
ARTICULO 267 DEL COPIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.- Si la cén
yuge alega en su demanda de divorcio, que operd esta causal,por ha
ber transcurrido el térnina establecido en ella, al haber presenta
do esa demanda, debe afirmarse que con indpendencia de que en autos
se haya probade o no la propia causal, es necesario verificar pre_
viamente si en la especie, se cunmplen los reguisitos contenidos en
las fracciones 1 y Il del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, vigente en la fTecha en que se presentd la demandas
de cuenta y se contestd, come son la existencia de un dereche y la
vialacidn ; un dereche, por lo tanto, si dicha cényuge demandd de_

su ésposo la disslu

Arn del vinculo natrimonial que los une, con
base a la causal ya invocade, la autoridad jurisdiccional debe es_
tudiar zun de oficic la procedencia de la accidn de divorcio, ana_
lizando si &sta se integrd o no, y en todo caso, si su apliccidn

es 0 No retroactiva.

Amparc directo 182/87.- Raguel Tufifio de Rodriguez
+=~ 16 de febrero de 1987.~ Unanimidad de votos.~
Ponente: Martin Antunio Rios.

DIVOHCIG. LA CAUSAL PREVISTA LN LA FRACCION XVILI

CEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL BDISTRITO FEDERAL, NO

COMPRENDE LA SEPARACION DECRETADA POR ORDEN JUDICIAL.- §§ se ati_

ende al propdsito que tuvo el legislador para incl

irla cono tal,

este es ajustar la lepislacidn a la realidad seecial a €

n de regu
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larizar la situacidn juridica y factica de una gran cantidad de pa
rejas en esta capital, que estandc casados ya no cumplen con los _
fines del mutrimonio y las oblipacisnes juridicas que de &1 se _
derivan, como son, entre otras, la ayuda mutua entre los cdnyuges,
la obiigacién de proporcionarse alimentos, ia perpetuacién de la

especie, la educacidn de los hijos, etcétera; por 1o que si los

cényupes estuvierédn separadus por dos afitos © mds, por virtud de un
rnandamiento judicizl, es evidente que dicha separacién no encuadra
dentro de la hipdtesis normativa prevista en la fraccidn XVIII del
articulo 267 del C&digo Civil, en ateuncidbn a que dicho supuesto no
fue =l que inspird al legislador para cstablecer la causa de divor

cio.

Amparo directo 1205/87.~ Maria de la Luz Sela Polo
«-3 de julio de 1987.~ Unanimidad de votos.- Ponen
te: Rafoel Corrales Gonzdlez.~ Secretario Arturo

Ramirez Sinchez, -

DIVORCIO, NO SE DEBE APLICAR RETROACTIVAMENTE LA

FRACCION XVIII DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA DECRETAR EL.-
Si se atiende a que la retroactividad de una ley no sélo se puede_
presentar cono conflicto de leyes en el tiempo, sino tanbién por _
inexistencia de ordenamiento a unaz situacidn hasta entonces impre_
vista legislativamente, ya que los preceptos normativos s8lo puede
obrar hacia el futuro, pues de lo contrarin sec cstaria vuinerando_
el artfculo 14 constitucicnal, se debe determirar que el cdmputo

de los dos afios de separacidn a que se contrae la fraccidén en co
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mento no debe conmprender tiempo anterior a la expedicién de la nor
ma que preveé tal causal, porque de hacerlo asl se darfa la aplica

cibén retroactiva de esa ley,

Amparo directo 1205/87.- Maria de la Luz Sela Polo
-~3 de julio de 1987.- Unanimidad de votos.- Ponen
te: Rafael Corrales Gonzdlez.- Secretario: Arturo_
Ramirez Sé&nchez.

Amparo directo 91/B6.- Silvia Ortiz Payén.- 25 de _
marzo de 1986.-Unanimidad de votos.- Ponente:luz ___
Marfa Perdomo Juvera,-Secretaria: Silvia Gutiérrez_
Toro.

Amparo directo 325/86.- Maria Eugenia Garcia Gonzé_
lez.- 12 de junio de 198€.- Unanimidad de votos.-__

Ponente: Rafael Corrales Gonzdles.- Secretario: Ar_
turo Ramirez Sanchez.

Amnparo directo 815/86.~ Maria Eugenia Durand Calo.-
7 de julio de 1986.- Unanimidad de votos.-Ponente:_

Rafael Corrales Gonzdles.- Secretario: Josafat Sin_
chez Dominguez. -

Anmparo directo 681/87.- Manuel Antonio Robles Marti
nez Jane.- 22 de abril de 1987.- Unanimidad de vo -

tos.-Ponente: Luz Marfa Perdomo Juvera.- Secretaria:
Irma Rodrfguez Franco.

DIVORCIO POR IMCUMPLIMIENTC A LOS DEBERES DE ASIS_
TENCIA FAMILIAR ( ARTICULO 267, FRACCION XII, DEL CODIGO CIVIL) ;

DISTINCION CON LA ACCION DI PETICION DE ALIMENTOS ENTRE CONYUGES.-
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La causal de divorcio establecida en esza fraccién requiere de una
cuidadosa aplicacidédn, porque corre el riesgo de que, por confusibn
se le dé el tratamiento que corresponde a la accidn de peticién de
alimentos entre los cbnyupes, confusidn derivada de que anmbas ac

ciones tienen como causa aparente el nismo contenido, esto es, el
incunpliriento del cényuge demandadov a la aobligacidn de ayuda que
le impone el matrirmonio. Pero arbas acciones de divarcio y de pe_
ticidn de alirmentos entre cdnyupges, tiecnen procedinientos diversos
y reglas propias de comprobacibn, diferencias que provienen funda_
mentalmnente de que persiguen finalidades contrarias, pues mientras
la primera destruye #1 matrimonio la segunda tiende a conservarlo
El coneepto Objetivo de diferenciacidn radica en el grado, calidad
o gravedad del incumpliniento. Asi, cualquier falta, aunque sea

minima al deber de proporcionar alirentos, funda la accibdn de peti
cidén de alinmentos o de aseguraniento en contra del cényuge incum
plido; en cambio, los elementos de la causal de divcrico especifi_
cada en la fraccién de mérido, son en primer lugar , la negativa

injustificada a cumplir con las obligaciones que impone el articu_
lo 164 del midmo ordenamiento y. en segundo, que ese incumplinmien_
to tenga la gravedad suficiente para poner de nanifiesto el despre
cio., desapego, abandone o desestimacidn al cdnyuge actor o a los

hijos, que haga imposible la vida en condn.

Anparo directo 1192/85.- Jaime Joel Torres Loyola.-
24 defebrero de 198&.- Unaninidad de votos.- Ponepn
te: Rafael Corrales Gonzdlez.- Secreatrio: Arturo_
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Ramirez Sdénchez.
Precedentes:

Amparo directo 247/82.- Arturo Elizarraraz Garcia.-
28 de julio de 1982,- Unanimidad de votos.- Ponente
Juan Diaz Romero.- Secretaria: Marfa de Lourdes Del
pado Granados.

Amparo directo 1521/83.- Teddulo Vilchis Pérez.- 16
noviembre de 1984.- Unanimidad de votos.- Ponente:

Rafael Coraies Gonzhlez.- Secreatria: Marfa Elisa_
Tejada Herndndez.

Amparoe directo 547/84.- Ursulino Angeles Sdnchez. -

28 de mayo de 1984.- Unanimidad de votos.- Ponente:
Juan Diaz Romero.- Secretario: Pedro Villafuerte Ga
llegos.

DIVORCIOQ, SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS
AROS. ELEMEKTOS DE LA CAUSAL FUNDADA EN LA FRACCION XVIII DEL ARTI
CYLD 267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.- Pafa los efec
tos del divorcio con base en la causal que seflala la fraccidnXVII}
del artfculo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, que
tiene como fnica finalidada auterizar formalmente la disolucidn _

del vinculo matrimonial cuando éste 3a

tiera roto definitiva_
mente en la realidad, o cuando en virtud del rompimiento de los la
zos afectivos, existe un divorcio de facto, por el gue las relacio

nes matrimoniales pudiieran Jdejarr de tener alguna signiricacidn
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para los cdnyuses; son necesarios los sifuientes elementos: a) Que
la separacidn de los cbnyupmes sc¢ dé con el Animo de extinpuir o _
dar por concluide el vincule matrimonial, dejar de cunplir con los
fines del matrimoniu y con las obligaciones que de &1 deriven, &ni
no gue pucde manifestarse en forma expresa o ticita, a través de__

acros, amisiivnes o manitestaciones que asi lo revelen, ¥y b} Que

nin

uno de los cdnyupes realicen actos tendientes a repularizar di
chu =mituacidn dentrs del lapso de la separacién, ya sea por el

ejercicio de la accidn de divorcic necesario por alpguna de las .
ntras caausales , la tramitacidn del mismo en forma voluntaria, o_

por actos encaminagss a la resnudacilin e la vida en comdn val cuam

pliniento de los fines del matrinonio,.

Anparo directo 3172/87.- Marfa Elena Hernidnde:z Cor
tés,~ 29 de fcbrero de 1988.- Unanimidad de voteos
Punenzte:José Joaquin Herrera Zamera.- Secretario:
Gustave £. Parrao Rodriguecz.

-
DIVORICO, SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS

aflos €COMU CAUSAL DE, A QUE SE REFIZRE EL ARTICULO 267, FRACCION
XVIII, DEL CORIGD CIVIL. NO ENTRANA NECESARIAMENTE EL ABANDOKNO DE
TONAS LAS GBLIGACIONES CONYUGALES.- Las causales de divorcio pre_
vistas en las tUracciones VIII y 1X del articulo 267 del Codige
Civii, difieren de la estaslecida en ia Vraccidn XVIII del prapio
dispositivo leral precitade, pues ésta alude a la separaciban de
los coénvupes por rds de dos afios, independientemente del motive

que Payn ariainade la separacidn. En esta hipdtesis efectivamente,
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no se hace referencia al concepto del domicilio conyugal; comproba
da la separacidén de los cdSnyuges, la cual prccede con independen

cia de que se acredite o no la existencia del domicilio conyugal._
sin embargo, lo anterior no impide que tal sepracidn puede acredi_
tarse por el hecho de gque los cdnyuges viven en domicilios diver__
sos, ya que esa sitvacidn, por regla general, denmuestra que los

consortes no cumplen con unc de los fines esenciales del nmatrimo

nio: La wvida en conin. Lz ley no acepta gue es%*es estado de wvida,

entemente del nmnotivo de Ia sepracidn, se establecif la causal de

divorcin gue se exasnina; de otra Torma s2 consentiria la existencis

ﬁ

de situacidn anornmal. s ciertc gue, en estricto sentido, puede

existir separacidn fisica s

eile constituya causal de diver_
cic. En estos casos serfa injusto e ildzico establecer la separa_
cidn como moctivo de divorcio, perc sf cuands la separacibn es vo__
luntaria y de esa nanera no se cunplen los fines del =a
no existe razén para cantener esa situacidn andrnala. Cualguiera de
los cdnyuges puede pedir el divorcio en esta hipdtesis. De suna

su2a inportancia es subrayar que la separacién no entrafia necesa

riazente el abandono de todas las obl La sepaz
cidn de los =inyuges por =is de des afies A ¢z ivercic

autbnorma e independiente de cualzuier otra. La negativa de los con

sortes a umplir zon sus

el articulo 182

es un3 causal diversa a la zue se examina, la cua
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gen el gque no se cumplz con el estado matrimonial. Sin embargo,

los actos que revelan el cumplimiento de algunas obligaciones con_
yugales, asi como el ejercicio de la patria potestad por parte de_
la cényupe, no supone la convivencia necesaria para realizar el es
tado matrimonial; un modo permanente de vida en que exista la vida
en corlin b%ajo un mismo techo. Vale reiterar que no es pesible una_
manera de vida contraria al estado matrimonial gue se prolongue de
munera indefinida. Por tanto, no existe violacién alguna al princi
pio de que el Tribunal debe examinar los elementos de procedencia
de la accidn, los cuales en la especie si fueron satisfechos, dado
que esta debidamente la separacidn, de los cdnyuges por mas de dos

afios.

Anparo directo 308/88.- Hugo Rafael Vazquez Badillo
.- 3 de marzo de 1988.~ Unanimidad de votos.-Ponen_
te: José Hecerra Santiago.- Secretario: MNarco Anto_
nio Rodriguez Barajas. .
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I.- Para trater los origenes de las f{iguras jurfdi
cns del matrimonic y divorcic, es indispensable partir desde los
albores de la humonidad hasta la regulacidn que inpera a la fecha
de las pronunciadas figuras, es decir, que £e ha atendido al perig
do del salvajismo que estl dividide por estadios inferior, rnedio
¥ superier, los dos primeres son plenos representantes de la cony
nidad pricaria y en cierta forma el Gltiro asi como tz2nbién el pe

riodo de la barbariec que se constituye por el inferior, medin

w

superior y, finalmente con la civilirazidn gue comprende desde los
pafses del lejano oriente incluyendo a romz, y pacandc por el fey
dalismo y ilegar asi en forma particular al Méxice Prehispinico,

Independiente y Contemporanes, de todo ésto, es evidente la pre
sencia de las precitadas instituciones, aungue con rasgos diferep

tes cn cada época.

TI.- Debe guedar claro que con auxilie de la Antrg
pologia y Etnologia rmoderna ha guedacdo debidamente dencsiracdo que
las primeras formas de organizaciones humanas fueron el Clan y la

Tribu, 28 n2 nsi la fanmilia.

I1I.- Los actos de unidn entre el nombre y 1z mujer

con la finalidad 22 vivir en ceondn y de la procreacién de la pro

le son ranifestacicnes generadas en func:dn a. principisn de la so

ciavilidad y, si desde los principios 3ol C©l=e ¥ la Tribu la ex
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presidn matrimonio no era universalmente aplicada, si por el

cantrario inperaba 1o relucidn sociul entre la pareja gue

lesnidad confarme lau custundbres y tradiciones gue sv iban

aprepande n tas Yornas de vids de la conunidad.

IV.~ Efectivamente, el divorclo es la antitesis del
nuirimonio y su eripen ha sido como conseécuencia inmediata cuando_

n» funciena, por luv que, su avance en la pesada marcha de la huma

rinsd ha uide paralela coto uno de log atectps a 18 presencra del_

natrimnenju.

V.- hesde nuestro puntue d2 v:ists p)l matrimonio se
e countempla cono:® 21 vinculs originario y nanteaide por el hom_

tree y la mujer en la furma y términos que las leyes lo permitun.”

¥1.,- Asi tambidn, se aprecis gue al divorcic se le
concipe: "Es la ruptura del vinculo cohyupal, que decrecta la autg

ridad judicial o adminis

-ativoe a solicitud de uno @ de anbos espy
508 por causas rurgidas con posterioridad a la celebracidn del ma_

trinaonio, scfialadas expresanente en la ley.*

istfricaneate se ha valorado al natrimonin_

des:da In dprrc o

relisionas del @isnu wodd, has acontecido
can el davorcioe: por Y tanto, ha hubidoperivios de los cuiles se_

explican en ente ¢

binjo cunnds ha estudo en efervecencia en la
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RepGblica como en el Estado, han tepido reconocimiento de 1i
bertad y ejecucién el natrimonieo y el divorcio, pero cuando ha in_
perado la relipidn por conducto de la iglesia el matrimonio es nés
apoyado y el divorcio se conceptiGa como una conducta prohibitiva y

por que no decirlo diabflica.

VIII.- De la reglamentacidn juridica en vigor del _
Divorcio es imperativo hacer notar que comprende a las nodalida
des del Divorcio Necesario, Voluntario y Adnministrativo, de los
cuales, precisamos sus causas de inicio, su desenvolvimiento en 1o
relative a la presencia de los codnyuges en separacién , con ia pro
le y los efectos que s¢ hacen de nanifiesto con motives de la diso_

lucién total del na:irimonio.

IX.- El Decreto de reforma que provora la nodifica_
cién de las fracciones VII ¥y XIL y, la adicién o agreganiento _
de la XVIII de! articulo 267 de) Cédigo Civil del Distrito Federal
su objetivo fundamental es dar mayor estabilidad y seguridad a la_
integridad psiquiea de los c¢dnyuges, al zontar con instrunentos ju
ridicos que tienen inwersa la preccupacidn de la seguridad de los_
cdayuges, la prole y de los propios divorciados en un dado moemento.
X.~ Es necesario establecer que la definicidn gue 2

este trabajo de investigacidédn se le atribuye, consiste: Son el

conjunto de disposiciones enitidos por el ejecustivo ¥ sancionado
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por 1as cémaras colepisladoras, las cuales rnediante reformas 'y am_
pliascibn determinan causales que permiten la configuracidén del di
vorcio de una forma lo mis f&cil posibie y convenir a los intere

ses de los cdnyupges procurando no perjudicar en forma irreversible

a la prole si hubiese.

XI.- La propuesta en esta investigaciédn de tesis
versa en que para el juicio de Divorico liecesario, como causal pa_
ra ¢l misnmo debe quedar cono sigue: Cualquiera de los cbnyuges en

forma unilateral que ya no quiera convivir con el otro. Con lo cu

al, se demuestira que las referenciadas fracciones son insu

tes para proteger asi el bien juridico tutelado de méxi

a importan

cia que es la libertad.

XII.- Los ¢riterios emitidos por la H. Suprena Cor_
te de Justicia de la tiacidn y los H. Tribunales Colegiados de Cir-
cuito en razbén a la conmpetencia que les corresponde, y que han si_
do trasuntados en la parte Tinal del capitulo tercero nos sirven
de experencia, adn de ser insuficientes, para afirmar que nuestra_
propuesta puede ser procedente para un respeto reciproco de ordén_

noral y social en los cényuges y ia prole.
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