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a) CONCEPTO.
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C A X I T:0ULO PRIMERD

LA STIHULACION

pezar hablar de la 51mulac10n, es conven1ente

el ACIO JURIDICO

el” cual se def1-  

décf&rad que

_ INVOLUNTAR

VOLUNTARTA
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(1} chc10narlo Manua1 e I]ustrado de 1a Lengua Esbano a. Ed1tor1al -’ s
Espasa Ca]pe Za Ed1cmn 1950 Madnd Espana Pag 1396.
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(2) Maseaud Henr1, Leon ¥y Jean. Lecc1ones de Derecho C1v11 Ed1torla] .
. EJEA. Traduccidn de’ la primera edicion. 1960 Buenos Atres Argen
-~ tina. 2da. parte,Tomo 11I. Pag. 101~
(3) Marty G. Derecho Civil, Obl1gac1ones Ed1torlal CaJ1ca. 1952
.. -Puebla, México. Tomo I. Pag. 192, R
(4) Coviello Nicolds. Doctrina General del Derecho C1v11 Edltorlal
ggeha4];raducc10n de la 4a. edicidn. Italiana. 1949. México, --
aq. B e e
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existe en

s ; (5) Pla1no] y Ripert. Droit. C1v11 Francais. Tomo 6, Num. 33 Cfté-,

do ‘por Camara Héctor, Ob, Cit. Pag. 27. )
(6) Cémara Héctor, Simulacidn de los Actos Juridicos. Edltor]a] Ro -

que de Palma. 2a. Edicidn 1958. Buenos Aires,’ Argentlna. Pag 28
~{7) Ferrara. La simulacién de los Megocios Juridicos. Nim. 2. Pag:60°
Citado de Borja Soriano M, Ob. Cit. Tomo Il. Pdg. 202. Nim. 1169
futiérrez y Gonzilez E. Ob. Cit. Pdg. 574. Nim. 823.



“los“caracteres

‘dela“simulacion, es.obvio ‘que.

:'-Sﬁertg ‘Acto’ si'i:r'l-in_'a'ab “esel a
§ér;ﬁﬁé‘Qoiuhtadicon‘aﬁEFiﬁﬁcié cantrar
‘céiéptSﬁdpsé‘aéiruh'b‘ 8
;déitﬁhbjﬁéfege}}y'con=el'cua

'Jhicfé qévla’ley\o'dé




fma]mente Ta* dlsconformxdad consc1ent ntre 'la voluntad'

'y 1a dec]aracwn.‘

ET, acﬁérdb eiitre""]as partes Como: en’ todo ‘acto juridico re-

-(9)} Ferrara Francisco. La Simulacidn de los negocios juridices. Tra-
duccidn de Rafael Atrad y Juan A, de la Puente. Madrid 1916,- -
Pdgs. 61 y 62, Citado por Rojina Viiiegas Rafael. Compendio de -
Derecho Civil, “Editorial Robreds, Primera Edicién 1962. México, -
Tomo I11. Pag. 438. Nim. 2.
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qu1ere de nanera 1mpresc1nd1b1e el.: acueldo de partes para

"1a formaé!oh'del acto mlsmn pero tratandose de la sImu]a-

 [basta1que a]guna de las partes manifieste Ja declaracidn -

fen de acuerdo con -Su-ser lnterno sino que es necesarlo -

",que e1'otro contratante formule la suya tamb1en en 1gual -

Por 10 anterlor es fdacil inferir que la frcc10n

':sent1do

]enamente =

1I'de 1928 para el sttrlto y Terr1tur1os

'pues en- su artlculo 2180 dlCE‘ EsS sxmulado,el~‘

,Féééréiés{
Ifacto en que las partes RN agregandn en el 2181 que' ’La'
SImu]aclon es re]atlva cuando a un acto Jurldlco se’ le da:

1nuna falsa aparlencxa que ocu]ta su verdadero caracter 1Lo A
fanterlor nos lndlca de manera.innegable la ex1stenc13 de -
fun conven:o entre Tos contratantes para produczr Ta’ aparien.
'c1a, y d1remos con: Hector Cdmara que la 51mu1ac1on s1empre

= es el resu]tado desuns entente. de una convenc:on (10)

"(10) Cdmera Héctor. Ob. Cit. Pg. 31 Nim. 25.
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ET”requisiEo deéto“a anél?sfg,‘coh(ribuckﬁﬁyﬂertodos :

los parttcapantes del acto. nos obliga ‘al ver f\guras conr

Tas cuales se confunde; asi se le ha confundido con Na re-s

serva mental y para el caso estamos a lu d1cho por Ferrara o
“En la simutacign, las partes.rde una manera consctente
ocultan en el acto ostens1ble -su verdadero prOpOSltD
sérvandose para el‘secréto, la dec]aractdn verda
_los efectos Jurfdlcos que. rea]mente se propohgan 1levaria
cabo. -En cambioy en la reserva menta]. 3 :

partes,

cuando ‘1os ‘actos son p]urilaterale

alguna duda [\ ambtguedad en 1a 1nterpretac1o

rldlco, para aprovechar dolosamente esa circunstanc1a en

“un momento posterior”.”

También se le ha confund1do con e1 dolo,,pero basta con
ver que este es: "ET conJunto de maqulnac1ones empleadas
para 1nduc3r a error, y que determ1nan a la persona para -

dar su voluntad o para darla en 51tuaci6n'desventajosa._en

la celebracidn de. un acto Jur1d1co" (12) Y.de inmedlato-

podra percatarse que este es obra de uno solo de los parta e

{11) Ferrara Francisco. Ob. {it. Pdg. 79. Citado por RoJlna V111egas
Rafael. Ob, Cit. compendio Pdg. 439.- Nim. 3

(12) Gutiérrez y Gonzdlez Ermesto. Derecho de las ohligaclones. Edi-
torial Cajica 3a. edicién 1968. Puebla MExico Pag. 266. Nim, --
342.2
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cipadtés‘en' a celebracxon de\ acte y 1a sxmu\acmon re -

qu1ere de\ concxerto de \as partes.:

Ed iivd cfriﬁa é{f?dujéfafse le‘ﬁ$ querido confundir a
”14 S\muxac10n con 1os actos en los que se adquiere un bien
.-a nombre de otro. § se dan cuando algun individuo declara
ébfa% an. nombre ¥ por cuenta de otro, siende.en verdad gue
éu voluntad es adguirir para-si y con dinerc propio, aun -
.que.siempre hace constar eapresamente como si el precia -
fué abonado con dinero del supuesto comprador. {13). - Mds
‘en ésta siteacidn no es posible se confunda con la simula-
‘cidn pues el transmitente no se encuentra en entendimiento

con quian compra, no existe el acuerdo de partes para cele

brar el acto.

Elrerror en los actos juridicos implica también como -
1i simulacién y la reserva mental, una discenformidad en -
”tre:iclﬁééiéfédé y'le'queridu:*pefo a-diferencia de_estas
dltimas, esa diséuhformidad se produce de manera incong- -
ciente. (14). Por lo que vamos que el tener un falso con-
-cépto de T2 realidad, es lo que impide que el autor de un
3ct0 se percate de l1g gue nubiase manifastado si nubiéra -

conocido 1a realidad en forma corracta.

{13} Camara Hicter. Qp. Cit. Pdg. 37 Nom: 28
{14) Rojina Willegas Rafael. (b, Cit. Compendio Pdg. 439. Nim. 4



14

Intencidn de engadar. &5 1a siguiente condicidn gue -
se requierd pard la existencia del vicio que denamingmes -
simulacidn, intencidn que dede ser con 2l propdsito de en-

JARaY en perjuicio de la Ley o de terceros.

Al acordayv cuaplir lo pactado, l@s partes celearautes
de Qﬁ acte Siridicu simulade, fe dan apagiencia de viga a
lq que no trene realidad alguna o . tiene otra diferente, -«
Se. 3ctda par parte de los protagonistas <eledrantes con el
deliverado propdsito de engasar al pddlico en generé!, -
quten tiene por real dicha apariencis, y ésta caracteristi

€3 €% 13 que ¢a suw raxdn de ser a la simulacidn.

e

si. conforme 3 1o manifestado, resulta evidente que -
2t praducte de 13 disconformidad engadosa, no sdlo debe -
distinguirse del nmegocio narmal, sino tamdidn de que 195 -

$adieidues regularaente cueden Comprenger.

nsaziento de Cdmara, decimos que -

P
w
-
o
-
A
[
-
L2
El
IS
I
"
ot
>
~

“ta finalidad ge eagatar, Jede airar hacia 10s terceros y

PITaTInle, Oués QJuandd existe ocultamiento de
Ta verdad 3t coparticige el negocio, a2l acto estard wicia
do por dola v no o samelacidn, la caracteristica de la -

stmwiacidn onstate, nd proglazente en Qud se tenga por mY



s

~sino:que mis:

ailafotray

:"Por tanto. deben';{ -

de su: esenc1a

"condenables, hasta crlmtnales' otros, pe-j o

“f Creem s q e ]a separacxon de] fﬁahdé

su'v“mos que-el flaude puede ser e

(15) “Cdmara Héctor. Ob. Cit. Pdg. 35. Nam'. 27,
(16) . Josserand L. Los Mdviles en los Actos Jurfd1cos‘ Ed1tor1al CaJl ’ .
" Tcal 1946 Puebla, México. Pag. 208. Nim. 193~ e
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LY V1ct1ma de un hecho 1]:c1to, (entendldo este como la

;trangres1on cu1pab!e de un deber 3ur1d1co que. causa dano Xy ;"

-tercera persona y que responsab1liza civ11mente). se encueni

5tra en: la 1mpos1b111dad de- hacer cumpllr 3 su coocelebrantq

:juicio de acreedores.

Aqdf»Qem¢s>con'clérﬂdéd:laidtférenciaique

deudor y Ia acc1on que por “ell
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zaﬁ amhos conceptos y anotar sus dlferenc1as. trataremos deu'

uaude a. 1a lev.

fijarAel conceutoyde

Josserand uertenece a 1a numerosa-

El-fraude).-

urfamilia d 1 s nac1nnes cuya rea11dad e lmportancta

-son’ reconoc1 ,‘or todos. pero cuyo s1qn1f1cado v a1cance

ipermanecen en la penumbra, s1n que, por otra partel
Svan 1ntentado muchos esfuerzos para hacerlas sa11r de ellaf“i
'se entlende que e] fraude es. la neqacidn misma‘del derecho;*
que oone,en pel}grn todas las reglas juridicas), atdn ]as mas'
.neéeéa}ias "Ffauéomnia corrumpit", pero cdéﬁdd se quié}e fi

) ja} 1os'raséos de esta corrupcidn, contra cuyas fechOrias'; e
.sé'leﬁanta la sabiduria de las naciones, nos encontramos -

confundidos y la evidencia cede su lugar a.la duda®; (17}

En 13 mayoria de los casos el autor de. un ffaﬁde'séib
pretende Salvaguardar sus intereses péréonaTes, quiéfefob;g
ner un beneficio ilicito, escapar al cumplimiento de una - -
ubligaciéh que normaimente IE'incﬁmbe; él; también supbne -
de manera indubifab!e consciencia de 1a situacidn, no es po'.
sible ‘1a 'inconsciencia, pero 10 pr1nc1pa1 es la vo]untad de -
eludir la ley, Y ‘de’ esta suerte e1 acto fravudulento es el -
que tlende, en e1 pensam1ento de su autor,.a.eludir la 1ey,-"

2 sustraer de su apllcaclon un: hecho, un contrato o una‘si-

(17)'nao;ser;nd1t : Pagy 186, Nim, 171 L
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tuacién que deberia estar absolutamente sometido ‘a ella.-

Més'también debemos distinguir.el acto contrario a . la
ley, del fraude a la misma, pues mieﬁtras'en el primero la
transqgresidn es brutal, torpe, ya que el aéto choca-direc--

-tamente.con la norma positiva; éjemplo derello es la,cbg:f
pra que haga el tutor de los bienes del incapacitado para
s o sus ascendientes o descendientes, parientés_por consa
guinidad o afinidad contraviniendo_lo_estabiecfdo pbr 15 -
norma; articulo 659 del Cddige Civil para el Distrito y Te
rritorios Federales; en el sequndo, 1a’violaci6n a-la 1eyv
es violada, de una manera encubierta, en donde‘se apSrenta
conformidad con el texto de ta ]ey yiolada;‘pgfo se'iqfrfg

ge su contenido.

ristas.al decir de Héctor Cdmaras e
Cristo, tratando de burlar la Ley L1c1n1a Sext\a,:"de modo

agri etpecoris”, 1a cual ordena que nad!e podla poseer mas

de quinientos iugeri de! agro piéblico. Uno de sus~autorea'
para violarla, emancipd uno de sus hijos, de manerdang‘éSH
te pudiera poseer también quinientos iugeri. Acusaﬁd,él 32
acto, el infractor fue condenado a abonar Ia multa y a*que :

el hijo conviviese con el padre. {18}. Pero la noclon

(18) Cémara Héctor. Ob. Cit. Pég. 48. Nm. 37.
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1é§fddptfiﬁé§’su§jer

primera de,el1as af\rma que Su e]emento especxf\co :
o es el proposito der;1o1ar 1a ley. 1a censc1enc1a de que se
EJECQt?TUO—QCtO prohibido, bastando séle el dnimo doloseo -;
:L para%dﬁr*por cometido-el fraude a la ‘ley; en la segundar--:
.&octrjna;,lérnocién radica princfpalmente'en burlar el es-
piritu dérla ley, no interesando la intencién‘de tas par -
tes, .y asi siempre que al realizarse un acto se burla‘el -
sentldo de 1a ley. eX]StE v1olacron' sin cons1derar la --
consciencaa o voluntad de los agentes. Creemos que ambas
t:enen fa]las ¥y pueden ser atacadas. péro nos adherlmos a

! la segunda. as la obJetuva.,pues cuando se dé el fraude, no

debemus atender mas que al hecho de que el cumplum\ento de

Ia 1ey evta s1endo e]udxdo.'

As1, por todu lo antes expuesto, nos damos cuenta:de -
que un rasgo dist1ntavo ‘del fraude a la ley es que se bur-
“la“a esta u\txma. pero de una manera oblicua, velada. yo--
as% cpando‘un SUJEtﬁ realiza maniabras tendientes: a cplo -
carsé,voiuntariamente dentro de los requisito§ forﬁaies y:

préceptua\es de ‘una norma, para eludir el cumplimiento -
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de Otra que generalmente és imperativa, éstd-cometiendoiel -

fraude 3 Ta ley,

=1 N0 Sir 1os actus

marcada; pues;no hay entre ellos’ relac on alguna. ya que

) en la s1mulac1on absoluta, Ta’ flcc1on es reallzadapara en-

'ganar a terceros con el fantasma de un- acto tras el~ cual <

nada existe, y en el fraude a la ley el acto e< quer1do. <
efectivo, ‘hay violacidn a 1a ley en fnrmarencubierta;'asf~
e\ acto absolutamente simulade es .la nada mlentras que el

acto cometido en- fraude a la. ley'es rea\.,—

bre un acto rea] tratandose de obtener‘uni

francisco Ferrara, sostenemus 1a dlferenCIa
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: bartes, ‘para e guiT ﬁﬁ:regujtédo prohibido: la simula-

“c1on-nunc esun’ medlo para eludlr la ley, sino para ocul-

. tar’si iolaci Lartransgreswon del contenido verbal e

: 10 cual no altera el caricter del contra lege-
Tan verdad es, que si se ha redactado una escritg

que: documenta y declara la verdadera naturaleza del ne-

: %goclo reallzado, no queda mds que apltcar pura y SImpIemen

te Ta proh1b1c10n. También el fraude quiere perjudicar la
:Léy,WﬁerQ emp]ea para ello medios diversos y sigue distin-
tos éamih&s. No oculta el acto exterior, sino que lo deja
‘claro y v151b]e. tratando de huir sesgadamente de:Ya.-apli-

cacuon de Ta ]ey merced a una artistica y sabia comblna-_J

Vcion d9~varzos medios Jjuridicos no repnobados. (19).

" to s%muléﬁo. : ‘:fl1”

B D1sconform1dad 1ntenc|ona] - La sxmulacton‘, ’
rlablemente la d1$conf0rm1dad 1ntenc10na1 entre Ias partes;;.
celebrantes del acto-juridice s1mulado. es dec1r. que 1a o
disconformidad es voluntad, querida por 105 celebrantes, ¥
si las ‘partes estin de acuerdo en ce]ebrar un acto, gs;e:7

es consecuéncia de un proceso . en donde los autores con'plg

(19) Ferrara Francisco. Ob; Cit. Citado. por Camara Héctor. Ob. Cit.
Pag S1. Nim. 37. o
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de]iberan para ‘ver! la mane-”a L

no conatimientd,dejlo=qderido

colocandose a51 en opos1c1on cons -~f

con 10 externo, 10 declara

c)  FORMAS DE STMULACION

La 51mu]ac _:

sus especies tan numerosas

humana. enumerando nuestro, V

sos que ‘se sena!an en el a
cidn-es abso!uta cuando el

‘real; es relativa cuanda a un

t1tulo 11 o

como antecedentes la partlda 5

obra de chardon._Du dol et de 14’ fraud

La.clasificacian hecha-por el

(20}~ BorJa Sorlano Hanuel Ob CCitLTIT
sotorsi0b. Cit. Pag.. 85.:Nam. .57 St
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,fde a-la naturaleza de la 51mu1acvon y puede ser absu]uta o

. re]ativa, encontrandonos con que en el acto absolutamente:

s1mu1ad ‘se esta en presencla de un fantasma y en el rela
t1v#mente deina mascara. Algunos autores denominan s1mu-r

'Vrlacion a; 10 que. nuestro legislador considera como abso,'

ta,. 'y dlsxmulac1on o 1a gue se considera como relat1va' por =i

nuestra parte adoptaremos-la terminologfa usual’en Tafdoc-"

tr1na, ]egislac1on y 1ur1sprudencla nacyona1es, yihablare—

'mos de s1mulac1on absoluta y relativa.

“ola stmulacuon absoluta se presenta cuandu las par

:_tes no desean con ]ux} nwngun acto, Lel‘acto que declara-V
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de por el‘ac?eedor toda Qara"tias_EStDjio,lqgrd E]”deﬁdor“p,

témbﬁén=ehcohtrahos und; série :

l relse’ senalan’cnmo mas usuales 1a -

venta 51mu1ada de 1nmueb1es, pues estos b1enes son los ‘méds

expuestos para un deudor moroso y para aquel que qu1ere eva:7

dir Io preceptuado por la norma,~ya que en: cualquxer momen-t;

to se puede secuestrar d1cho b1en para garant1zar los cred1

tos,~tamb1en se hacen dac1ones‘en pago flCtIC\BS, para deu-

das que no ‘existenr’y se constttuyen derechos rea]es para’
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Ca-éihu18510' udhdo*]as’baﬁtesn

acuerdan frente ‘al-acto. f&ct c1o, apar nte, conc1u1r ‘otre

d1verso, aqu1 vemos-que ex1sten dos actos a d1ferenc1a de

la~ samulacxon absolu‘a. Uno aparente que sirve . de capa al

e otro. rea], efectivo.~ E1'acto aparente carece de fuerza

ob]1gator1a, en camb1o el convenio oculto tiene plena efi
cac1a, 51empre y “cuando.no se afecten los derechos de ter.
: cero;,y no se infrinjan disposiciones legales, pues pue f’"
~den eiistir motivés muy 1egitimos para ocultar a ]é 1&2'{M
pub11ca e] fondo del acto que se ce1ebra, mis esto cree ;; 
mos es. la excepcxon, pues en:la general1dad de los casos »

: se t1enen 1ntenc10nes 111c1tas.

'Aﬁbhi‘blen‘ ‘este tlpo;de s1mulac1on se puede c1a51f11

pues se qu1ere elud1r algun impedimento !eqal o evitar el

: pago de lmpuesto, o b\en una-libertad,
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Una segunda‘categoria atiende al contenido.del acto; y
aqu1 se puede swmular el ob;eto. héciéndose aparecer ung -
dlstlnto del que los celebrantes desearon. por ejémpio, <.

: una permuta en la que uno de Ios celebrantes reclbe una bi

coca. en’ esta segunda categoria también se. puede 51mu1ari

~el prec1o, Ias fechas, las clauSu a3

. personas, en el prImer caso vemos que en- multlp\es ocaswn-

.neg una persona no desea figurar en 14 rea1lzac1on de1 0~
1os'actos Jurldlcos que afectan sus lntereses, y entonces

elebra con “un, Le:cero un contrato de mandato en donde se

pacta que €1 mandatario actuard sinm menc10nar para iid _gr‘z'
mnndante. es decir, que el mandante otorgo un mandato 51n
representac1on, asi el mandatarlo puede adquirlr un blen

para su. mandante, s1mu1ando que lo hace a“ nombr




27

1a verdadera SImulac1nn relatlva subjetiva; el testaferro

a5 Ia persona que ce]ebra un'acto por otra persona ya que;
) esta no puede hacerlo para sf rtu , :
ncapacidad legal. que le afecta —estb
se hace en fraude- de acreedores, pero 51 se trata de

pue e) 5u3eta lnteresado rea]1za man1

”'f'dds nn“pUEden'reaIizarlo directémente, que. 9x15ta un ’”ter'

o tenga rnteres prop:o en la rea11zac1on



-..narsderechos. de:terceros,:perjudicande. ailos-acreedores,=o

“d) DEFINICIGN.

r,bra pasa ¥
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no- hay intgnciﬁn de defraudar a los acreedores o-a-“la:ley,
¥y si se realiza alguna simulacidn, es atendiendo a razones

dertipn,mord1.: En"los segundos se tiene por objeto iesioFij”

“biena“la’ley y 'son-generalmente estos méviles Tos que :ing ”

‘piran.a’las gentes pard cometer algin-acto sinulads; -

S1mu1ar s1gn\flca "hécar‘auarEcérfl que no es. mos -

at publ1co, nduclendo a la oplnlon erronea de la verdad -

el hechu a]egada rDesde el campo de 1o mater1a1 la palg

€ apt|c

2 la esfera ‘moral; a,lasmmuv4m{en£o§'h;;

del inimo y asi se habla de amistad, qenerosidad, vfrtud,

'sxmu1ada. Se provoca una creencia falsa de un estado no'-

'feal; se tlende a una 11us1on externa, ya que el fln de la'

conducta de] |nd1v1duo es de engafio, caricter fundamental
de las varlas formas sxmuladas. en la 51mulac10n se engana

sobre el ser de una sntuac1on no verdadera.b

desde el punto.de vista subjetivo simular significa *darse
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falsamente por®, dédctdkuné,Sjmblg‘rétjcenciq,'ﬁna aculta -

cidén real.

in embarqo-se trata de una.- " "

ar.en:los:demds:und ilusién:

'mas de'uno,'resulta del

eso Schlossmann dice que la reserva e

teral. Ademas, en la reserva mental el'engano es e] otro

contratante, aquel a qulen se d1r1ge la decI raclon'

samulaclon el engano es e]fpubl1co

'emltlda no se haja manlfest d

(21)=Ferrard Fraficisco  0bCit. P&
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cdntraténte sabe -0 descubre el engaio pretehdjdo, 1a ﬁe;]g
racién no abliga. Perc .no importa:qué‘elrdué'haée 15"ée,-
serva mental 1a confxe a.un tercero; porgue esto es-lo m1s
o que si escr\bwese su-voluntad mental en un cuaderno --

guar@ado;en su:cartera.

ASI pues, en sy contenido, la reserva mental no . Se =~

d:stlngue esen51almente de 1a s:mulacxon- y sus efectos _%f‘=

de voluntad contenidas en eI m1sm
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ble que'él'asesiho'hiera'y no ‘hiera al " mismo tfeﬁpol»“Lé‘¥
reserva mental es una quimera, un nada, un fantasma vaéiod
?erdrﬂfhdschéid e contesta de este modo: L@ ;uééfiéh:egrr
“Td de’’sien la'reserva mental existe und accida de volun T
tadrqirigida a producir consecuencias juridicas, pﬁestn .

fdué el reservante ha querido, s, la declaracién;rperq'nqﬂﬂ;: o
sus efectos.- Y con mis energia, -dice Zitelmann: -E1 errﬁr—
fundémental de la teoria de kohler esta en confundir:la Vg
Tuntad de declarar con la voluntad del contenido de ﬁs-defu
claracidn. Se puede querer la dec\araﬁidn.sih'qUErer:sus

‘efectos, como el homicida que did el go]pe pudo no que:er

causar 1a herida.

nia y aun la abandona en el fondo, porque supone 1ndlscut1
ble el pr1nc1p1o de que, el que quiera ]a declarac1on no:

puede cponer gque no quiso lo declarado. -

una I'IUEVB =

Rec1entemente. Von Pesta]ozza ha propuest
teoria. Tamblen el combate querla reserva menta] sea un B

no querer conc1ente, de.lo declarado-yy cree que su esen -

cia consistefenﬂno>querel el v1ncu|o Jur1d1cu Jas~cansgv~'

cuencias "juridicas de 1o que-sekdeclaro; ,0, 1o que ‘es -2
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-fgual,que‘el que reserva mentalmente trata de reservarse

:un‘COdo*deiécﬁdfdébﬁdfQUéEéf hééiiafﬁé o que dijo QGE4‘;
rer.* Peru no me parece tampoco que ‘esta concepcion res; <
:'ponda a Ia zealldad de Ias cosas. La reserva no puede -
~Canstriirse como Und. conservacion de lé'iIbértad-ﬁéégrfe;
tractarse de la posibilidad de revocarVuniIaIeralmente,_

rpurque desde un prlnc1p1o el ‘que se reserva no qu1ere lo

que - dice querer, y- sus palabras, pvonunc1adas con un pro

pésito de engafio, suenan de d1st1nta manﬂra que ‘su 1nten-

cién real.

Y ebe aceptarse laiteoria’dominante que ve:
'en Tat’ reserva unaid]

y deciaraclon

camo1o adqu1ere una gran 1mportanc1a €n e] Derecho canon1I

co. Ex1ste una celebre controverSIa sobre s1 el derecho
ecles:ast1co atr1buye eficacia a Ia reserva nenta] Etﬁﬁ
texto en’ que se apoya Savigny para sostener la af1rmac1un.,r
es la-c. 26 de sponsal., xv l de- Inocenc1o III El-caso
dec1d1do en esa constltuc1on es eI s1gu1ente~: ‘Un 1nd1v1-

duo,.para 1ndu¢1n a=una-mujer -a copu]a*carnal dec]ara e
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~que 1a’ toma por esposa, y r1ng1endo 1lamarse Juan, d1ce.
':TheJohannes dgqunsatf ‘Se presenta ]a cuest1on de 'si e!
”maéfimonid es vilido, cuandg se prueba que “el hombre'nec:rAr
- proposuft nec consentit §illan ducere uxorem. fnocéndiér-

111 .decide que no hay matrimonio:  quoniam ex altera par-

t;e'dq105'§olummodo adfuit et defuit omnino consensus: >52_ 
bréieste pasaje se funda la opinidn, dominante ya;kéue réﬁ
"conoce’§ue. por lo menos en materia matrimonial, e1:DeFe- o
‘cho'canéniéo da importancia a la reserva secreta'y_qnu]a,jx
.;pof°éfecto de‘ella, la declaracién emitida: Scﬁeﬁff;'ehﬁ""
‘cémbfo;'sostiene que'en'ESta constitucidn no se'coﬁiﬁmﬁja7ﬁ
el caso de la reserva.mental, sino el de simulatién'unilén

~teral,:el de dolo. Tamb1en Kohler niega-que se trate de

esérva., Scheurl emite .una 0p1n1on or1g1nal”

~:m1ento de una voluntad secreta, contraria a la dec]arada,

~es 1nadm151b1e y no corresponde 2l cardacter orlglnarlo de,~y.

‘]a Inst:tuc1on.‘ E} concepto primitivo de 1a reserv_

,el s1gu1ente. “dar’a la declarac10n una envo]tura

ro.devtgl-natunqleza‘que,pudlera;atrlbu1rsele un’



mos- precisamente la c¢. x de spons., que.ng contiéne, sin
embargo, un caso de reserva menta] en, el sentido que atrl

buyen a-ésta los juristas de nuestros diasis

~:Peroy en verdad ‘no puede negarsé”dué’lé:COnStﬁtbcién"
.;Pont1f1c1a CItada se da valor-a .una vo!untad 1nterna ens
0pas1c1on a la voluntad declarada. aunque 10 haya 51do o

con_el -fin de engafar, y se trata, por tanﬁu{vﬁe:uqarfof-

ma dolosa de la reserva mental’

For mejor camino diScurreﬁ los que tratqn d¢‘exb1icar"
esta singularidad por 1a naturaleza sacramental del matri
honio‘ Son muy dignas de tenerse en cuenta en este.reg -
pecto las conclusiones de Hinschius. La razén de que un
matrimonio deba considerarse nelo, cuando una parte, por
reserva mental, no ha declarado su consentimiento, estd -
en que el matrimonio es un sacramento y para la validez -
de &ste se necesita la intentio faciendi id quod facit Ec
clesia. E1 Derecho canfnico exige esencialmente en los -
esposos un consensus verus, gue falta en el caso de reser
va. Pero precisamente por eso mismo -exclama Hinschius-,
Ta ¢. 26 no tiene importancia general para la doctrina de
la reserva mental, y el principio no puede transportarse

al campo del Derecho civil, donde se trata de négécios ju
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ridicos y no. de sacramentos parte es cosa sabi,

da que el Derecho canonico dec ara: 1nef1caz la reserva en

roh1be expresamente respecto e

otras mater1as. y aun 1a

fcap1tuluAXXII. quaest. 5)

del ‘juramento '(De?f',G?ﬁ;Q

En la doctrina‘jesuitica, sin embargo, la reserva'se

reconoce como 11c1ta, admitiendo que se pueda mentir exteT

r1ormente, con tal que se complete con la mente la decla-
racién hecha segln la verdad. Es muy tipica la figura de

la restricciﬁn mental de los teé]oqos jesuifaé, qhe:es

una espec1e de reserva consistente en.la rettent1 sensu;'

verborum ve] eius determznat1o mente facta.

?Y aqu1 frente a. 105 prODOSItos de Sche1ff -que qu1e-‘

_re separar lazsimulacién un!]ateral de la reserva- y de

- de azla;

1ntenc1qn_




_comp]ementandola,

12 Truncando"o

en aque1los extremos o determlnaC1ones accesorras que,‘

b1eran restrlngldo o mod\flcado

3%

,tandu la declarac1on de vuluntad',
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““Yele declaradB'éxtério}mehte ¥ no querido. -

'7Nihdscheid antes que nad1e, sostuvo que la reserva es -

f1nef1caz porque como estado 1nterlor del anlmo no puede e

'probarse. Pero contra esta 1mp051b111dad de prueba susc1~

fa-querrunQ_pplemlca, observando,—convrazpn;lque'no'so]q:*

. son susceptibles. de prueba’ 1os ‘hechos- de h;fdtaléza sensi- .

ble;'sino también los de.la vida espiritﬁal e'intelettﬁé]ﬂ
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y nadie”puede ‘Fund faipidfddfd. 'E1’mismo puni
laire -

to de vista ‘Schliemann 'y Mommsen.




g

Otro grupo de autores jnvoca las exigencias del}coméf-_;

cio, la necesidad de buena .fey, tuﬁftanza:eh—laere1écio£-

nes sociales. As{, Savxgny, Dernburg Y Czy]arz. El‘mismﬁ,

Hasenohrl escribe:  E1 verdadero motivo para que ‘no- se to~-‘u

men-en cuenta las reservas:secretas ;o]e:pugdg—encontrqrse
en que de otro modo se acabaria Ia buena fé y ef"contrato

dejaria de ser un medio al- serv1c10 dei comerc1o Juridlco.

51 nadie pudiera nunca estar seguro de que una declaracion'
externa era vilida, a causa de la p051ble exlstencia de Cele
una reserva secreta. toda declaracton contractual seria'}5~

eflmera, por cuanto. su. cumpllmlento dependerfa del capr:[;

cho del declaranteff Los mismos motlvus “del Cédlgo alemén

La ef1cac1a de1a reserva 1n

lnvocan razones-de:utxl'dad'f

;con,la conc1encta*3urfdyca ens

T'arece ns. correcta y que

en su. obra de l ,Slmulac10n de los- Negocios Jur1d1cos manl

flesta que.3 La reserva es nula. porque e] orden juerlco

solo protege aquel]as determlnac1ones de voluntad que se}

'maniflestan como medin para satisfacer 1ntereses serlo

reales, que correspo den a] deSEnvolv1m1ento de una a:tivi‘f’

‘la realldad., Franc1s ° Ferrara' :
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dad economica 1fcita, no: los med!os de'la ma]a fe y del -

'engaﬁo. (2 )i

£) SIMULACION Y ACTOS APARENTES.

’:LagiiﬁblééiéhgdUnéa’eéﬁuhf a i
no para ocu\tar sy vinlaclon._ La transgres1on de] conte-r
nldo verbal e \nmedlato e’V norma se encubre baJo e}~

“mante de un negnc1o Ifclto,vlo cua\ no a!tera el caracter'
del’ contra 1egem agere, Tan verdad es, que si se ha re =
dactaﬂo ﬁna contraescritura que‘d0cumenta ¥ declara la --

\ verdadera naturaleza del neguc10 reailzado. no queda mis

que ap]lcar pura y s1mp1emente la proh1b1c1on.

Tambi&n &) fraude quiére perjudicar la ley, pé}o‘em -
p]ea para ello médios diversos y sigue dis;iﬁto;‘caminosf

'No oCulta el acto exterxor ~.sino-que lo deja claro

51b1e, tratando de huir sesgadamente de’la ap11cac1on de; =

la Iey merced a-.una artlst1ca y sabia combxnac16n de?va—

r1os med\os Jur1d1cos nn reprubados. v

F1na\mente bemos . parangonar:los-actos simulados -~

ctos aparent

22y Ferrara,
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" En toda§ \asﬂlegis1aci0hes primitivas no‘evolucibﬁadas.jaf

formalismo rigido del derecho y'a las restricciones dé --

los-medios jurfdicos acompadan los*actoﬁ'apéréhtés,”dué
por ei'eﬁp\eo, con fines distintos, de: 105 suyos prop a5y

de las pocas formas t\plcas reconocudas por'
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respetau&o formalmente la .diccidn de las.leyes antiguas, -
se Ylega #n verdad a resultados nueves, a crear institucio
nes adaptadas a la sitisfaccign de las nuevas'exigencias}
Qe este modo, 10s actos aaéréﬁtes viénEN~;,sé+ gk-mgﬁio;qé

evolucidn del dereche.

Jhereing dice: Lp; #égd;ibsi}p;?éﬁtgs'&L)dﬁ,simﬁla;-
dos fienen alquna afinidad: en ambos, el acto realizado es
un purd acte fic:icio.VAI cual na cnfrééadndejfa intencién
ﬂel Sggnte; pero; mieﬁtras los actos aparentes son formas
juridiCAs. lbs actos simulaﬁes son. actividades de las' par-
tes:‘aqﬁé)iqs pertenecen al dereche, y tisnen und existen-
cia abstracta; &stos 2 la vida, y tienen und existencia -
concreta,  &n Yo0s negoecios aparaentes no se gquiere prcducir
un engaﬂb,raurqug todas saven lo gue el 3cte sicnifica},.;
-Sin ambargo, desde el punte de vista histdrico, e} acte -
aparente se deriva muchas veces de un contrato simulade -
que se genmeralizd por la costumbre y se tolerd por la ju -

risprudencia.

Sechmann tiens tamdidn el mismo punto de vista: No pue
de estadlecerse uma antitesis absoluta entre negocio simu-
lado 'y negocie apireste, rere 25 indydable que pueda gncon

trarse formas histdricas d2l trinsito del) uno al otro,. £}
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1ia forma‘por,laS‘parteS‘papé-cﬁﬁéebuir elfrésultadd:jﬁifai'

co-apetecidoy

Los contratantes, ‘frente a;}ﬁ,iﬁ#pﬂjéighé{;:Hg')q;lej,

tratan de.ensanchar sta y de llenar §us lagunis ‘para  satis iﬁ"J

facer sus ffnes‘econémicos, y empleando unarforma‘iur!diﬁé
para un2 funcidn distinta de .la que le currespdndg, ¥ com-
binado juntas varias formas juridicas para obtener asi efec
~tos nuevos, Es el mismo procedimiento que se émplea en ei
negocio fiduciario e in fraudem. Las partes se sirven de -
una forma juridica mds enérgica para conseguir un fin pric-
tico mds restringido: a tal categoria pertenecen indudabig
mente las formas de la mancipatio utilizadas para_fjneg de
garéntfa. depdsito o institucidn de’heredero. 0 bien- las -
p&rtes utilizan la forma juridica en una funcién djstinta -
de la que corresponde a su naturaleza, como en el caso de. -
mancipatio usada como forma de matrimonio y de adépcién, o
de in jure cessio, usada como forma de manumisidn, y en to-
dos los casos de proceso aparente, 0, por 4ltimo, -los con-
tratantes usan una me:cla de actos juridicos parz llegar ey
¢on esta combinacidn a un resultado nuevo, como por.ejem -

plo, en el origen de la emancipacién romana,

En todos estos casos-se-habla- inexactamente de ‘simula-
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cidn, puesta que los-contratantes no fingen juridicamente.

el acto que realizan, sino que recurren realmente a agie =7

112" forma jurfdica o a aguel compuésto de formas jurfdicas

para sacar ulteriores consecuencias. : Aquf-se ‘incurre en -

“el mismo equivoco que ha hecho decir.a no-pocos autores que.

~losattos in Fraudenm legis son simulados; cosa que, Si pue

‘sentido juridico.,

de ‘afirmarse en sentido econdmico, no puede sostenerse en

Cuando por'prinera vez el-civdadano fomano qUe necesi-

-

,taba ob!ugarse se vendxo a'si mismo a\ acreedor bajo la

forna del nexum, Ro qutso fingir, sino que. 1mpulsada por .

‘su necesxdad, recurrid voluntarlamente a aquel medlo Sjurte

dico, tan duro, que lograr su fin, &Y cdmo podriamos con-

siderar ficcidn un acto por efecto del cual el acreedor po

‘'dfa hacerse duyeho del deydor insoivente, encarcelarlo, pe--

garle,venderlo come esclavo?. Llas formas juridicas no fin-

gen; dicen 12 verdad, Cuando el testador germano, care -
éiehdo de la forma del testamento para disponer de su pa -

trimonio, recurria a) artificio de adoptar al heredero, es

cogifa 'y querfa realmente el acto de ls adopcidon con todas

suUs concecuencias juridicas, de las cuales precisamente --

pretendia servise para alcanzar el fin ulterior de la ins<

titucidn, . Hablar de negocios fingidos en todos los casos, .




de ius‘contrétantés.‘ Se reconoce. pues, por clertas consi

~la 1dea de que estos ult'mos son-reale

Franc15co Ferrara en sy obra la Slmulac1on de 105 He- -
gocios Juridicos man]flesta que de acuerdo con Koh]er y -
Jher|ng en que los actos aparentes ne Surgen como descubrl

mientos ingeniosos del cerebro de los Jurlstas.'Slno que
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Vienen ‘de 1% pféf;ita’y déi mercado y, generalizdndose 'y -
hatiéndbse usuales; son tolerados y aceptados por la juris
,rprudénegé;;6;;&7;éfug§ enérgiEameﬁte que se trata de nego-
ﬁcibslffﬁjfﬁésffsoﬁ actos empleados artificialmente 'y frau-
kdujehtéﬁedge ¥ combinados de ese modo para obtener un re -

;;y[tadqrjjtidifornqevq y distinto.

>A51 se Ve mas clara la antitésis entre actes s1mu1ados,

estos no. sen formas hist8ricas de smmusur
}genealogfa del ccntrago simu1ado, si

rfen el campo - de la rea11dad' realldadv.

segﬁn Tos casos, Por otra pirte‘ to,

parecen d1st1ntas»y a1s1adas, t1enen1

emasiadas

semeganzas y analcgla para nq“despe:‘




‘a8

una vTa 1ndirecta.: =

',icfﬁ; qu ld fac1tjquo !ex proh1bet'f




acercarse‘

,negoc‘ o sis

eyfquerta‘1mped1r.ff; pues

1ntenCIon de las

ré u'aiﬂ evn‘ta l‘a

a ex1stenc1a‘
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de un hecho determ1nado, el cual asu vez, resulta de una.

serie de elementos._ ‘Por. eso. las consecuencias jurfdicas

- se producen tan so!o cuando se presenta el hecho ind1cado.
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seguida inmediatamente de la réventa de los objefos él“--'
acredor mediante dinero contante. La iexkfurfa testdﬁenfi
ria, que limitaba hasta una cierta sums la facultad de aii
poner por legado, para poner un freno a las disposiciones
inmoderadas del patrimonio por el camino de las iiberél{dg
des enormes, se defraudaba dividiendo el patrimonio en un

gran nGmero de legados adn a favor de 1a misma persona.

28 :Nodfficaéién de las coﬁd%c{onés defheého.~

Aqu1 puede citarse el caso recordado por las Fuentes
(54 D 245, o), de dos esposos que. para eludlr la proh1b1-
cxon de donaclones entre conyuges, dlsuelven el matr1mon\o
Y, durante Ta separac1on. lievan.a cabo Ia l1bera11dad, --
volv1endo‘1uego a casarse; Notese que “en el fraqmento se
habla de nuntii 1mag|nar1:, pero: inexactamente, porgue la
separacxon se lleva a cabo con toda. realidad para conse --

”gu1r el efecto prnh1b1do. - e

'33 Interposicion.

Aquf s:empre con. relac1on al Derecho Romano sefagru-~~

pan 1os fraudes siguxentes., el de 1a prohlblcfun
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‘subfectam

"Qudd‘qufs

suo ‘exercere: prohibetur,”

reen-Thol,:"~




';enmascara‘
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VUngér;‘Heﬁie

nyuges qu1eren donarse recxprocamente y 51mulan

una veﬁta, y:porque la venta no es s1ncera, hablendose, en
camblo, querldo ¥ realuzado una verdadera llberalldad te-
'nemos una transgrESIOn d;recta de la ley prohibitiva, una
fxnfracc1on d\recta del prtnc1p1o JUr]d!CO, no un fraude. ;
Aqui no es que se elude la ley, observando formalmente Su
‘;tendfrx‘vquqn¢o <y §5piritu, sino. que se ofende el tenor
mismo, la-letra:de-la lej; que .prohibe donar: quitadé ta
apa}ien&ié; Se cohpruebé 1a violacidn pura y simple de la

. regla proh1b1t1va., Ex1st1ra una- ilicitud oculta, no una-

manera de e]ud1r;la ley

un'velo sobre un hecho realizado; si cu

d1sfraz ‘yna<transgresion real, no por eso la -

transgres)on e:a de ser]o. estard cubierta, escondida, -
pero Serd siempré una transgresion, un cho - .

 que contra el contenido verbal de la norma Jur1d1ca.

:Parieso-se habla inexactamente de simu]aciénfen3fraude o

ide Ta " ley. deberla decirse simulacidn 1|1cita, a no ser
‘que’ el término fraude se quiera emplear en e] sent1do mas

amplio del dado que contiene en si.
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Dice Koler, las partes son‘Lihreéide‘realizar‘un’finﬁ
econdmico de la manera que més leé §uste.l Pero Hgy ieye;
que ne se limitan a.la forma juridica especffica.vsfﬁb --
-que elevan a contenido de su propia no}ma el resul tado -

.econdmico .y ‘prohiben o ‘conceden bajo algunas condIciones:

la ohtehtjﬁn de.un..ciertg efecto.T Aqufi la d1sp051ci6n vai

principalmente ‘contra el fin, dondequiera que’ se encuen li

tre, sea cualqurera la forma Jurxdzca baJo Ia que se ocul

Vte / el conJunto de actns JUFId)CDS entre.: Tos. cuales itra-

te de esconderse ‘De aqui la nultidad. o, mEJOr, 1a apllca'

c10n de aquella sancidn, una u otra, que la ley 1mpu b

al negoc10 subst1tuxdo por caminos lndlrectos, de donde -
surge Ta Cuestlon de si para combat1r el fraude se ‘n cesu
_ta unremedio espec1a] del orden JurldlCO

Bahr y Leist, o basta para este ohJeto una.

< ha- de aplxcar lagréy nowawja”letr ; ] i =
do espirituatl), debe negar eflcac a-
b!en no prohlbldos dlrectamente

ma los mismos resultados.' Esta es,
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 préctica'una misidn diffci\ cua\ es’ buscar I{f\n de la

 ‘1ey en todas las d\recc10nes pos1hies. dando lugar a gra ~
ves y de1icados problemas . de 1nterpretac10n‘ En este exa-
men, eI guez ha de proceder con’ caute1a,?no tantc ‘hacienda

,\nvestlgac1ones psxco\dg1cas, cuanto examlnando obJetlva -

. nedios 1ndirectos min

'“ytifﬁﬁ1on,"debbhds'=i

a crftica;

de 1a Jurisprudenc1a vigente por mediopde d\versas

formas contractuales abre un camlno falso a3 1a doctr\na‘

Una cuestlon muy d\scut1da en el Derecho alemin. es. la dEg

; ;i pndra considerarse 1fc1ta 1a transmisidn de 1a propie-i‘

dad:de cosas muehles con e} fin_ de garantla, si blen con-

servando e1 transmitente su posesidn per const possl
deudor, quer1endo dar una seguridad real sobre obJetos

mueb]es de que no quiere privarse;~1os vende,al,actgedo'

con pacto de rescate y por un precio correspdndiéhtéfa\yA

importe . de 1a deuda, 'y los recibe en locacion con un a1 f.V 

qualer correspond1ente a 1os 1ntereses del capltal La Juf'

‘r|sprudenc1a, a1 tratar de este punto, hablaba de s1mu1a-j

rea\idad de la operaclon l\evada a. cabo, -

que. es una pranda dlsfrazada
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“la Jurlsprudencla d1ce tamh|én que hay una'sﬁmulaciﬁn de'
un f1de1comlso en la dlspos1c10n con 13 cua] se lnstltﬁyé hé
redera ala mUJer para el caso de” premorlr los hlJOS y 10%: s:
autores de derecho de sucesign se entregan 2l examgn:@e las.
miiltiples formas empleadas para realizar este propdsitd. ﬁg
voro-aquf no hay ni siquiera Ya sombra de una simulacién;’pués
se ﬁrata, o de una.forma verdadera, aunque ilfcita, o de “una
.configuracién ingeniosa del negocio para defraudar la prdhi}
bicién de la ley: el juez, por tanto, habrd de interpretar o
'e;Achmgnte la relafidn, no lTevantar el velo de la ‘aparien o

cia.

Y tamblen 1nop0rtunamente, se-saca a relucir la figura .~
de la S|mu1ac1on en el caso de.'la ob1|gac10n asumida por. la f
Qmuger en nomhre praplo. en-vez de garantlzar la deuda del maf

r1do. para elud1r la necesidad de la autorlzac:on de los Tr1

que se dlsfruta

una deuda o ac
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norﬁa tuteiar de la autorizacidn judicial. "No tiene impor
tanci; el que por ella sea eliminada o qﬁgde en‘ﬁn lugar -
subordinado o secundario la obligacién del "marido, porque,
en todd caso, el acto de la mujer fue realmente querldo en
la forma en que aparece, si bien para el fin, més re;trin-

gido, de la caucidn,

Finalmente.'se hace un verdaderc abusoe de la institu -

'”cion de que nos’ ocupamos ‘conmotivo-de los fraudes. piado P

7505. Laurent. habla de simulacidn al tratar de Aquellas B
 revue1tas y- med\os empleados por las corporac10nes supr1m1
da;. para reclbir Tiberalidades y obtener- una cierta perso

‘naiydadjyryiqa juridica frente a laley, Y aqul, no hay

ni‘s1qu1era fraude, pues las leyes desamortxza

fsim'u_lq ign

"doras qu1sleron suprimir la mana muerta, pero’.no sacr1f! — ,'

fcar en dano de una c\ase de persona los derechos de 11ber-‘

tad y de asocxacion VNada prohxbe que varias personar
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mishqupdqfquewpuégg hﬁdif-la df§b1ﬁ§16nﬁ' 'fa'sbqiéﬁad; :

“Por. ﬁltimo} debe retofdanse cuan“inexackamente se uti-

leza el co cepto de s1mu1 ;en materia de 1nterposxcuonf
1fraudulenta. SV persona fnterpuesta adquiere realmente
derechos con la'simple obligacién de hacerlos 1legar a la
persona incap&zivsi'nO'es més que un fiduciario enbargado
.de.hacer de los b1enes un. uso determlnado, estamos en el
terreno del fraude y no en el de la simulacidn. Aqui se
qulere efectivamente 1a trasmisxon de los bienes a 1a per-
‘sona 1nterpuesta, st b1en esta econdmicamente, segun 1a in
tenc1on de Ias partes, debe'servir de mero vehiculo. Pero .

festa 1ntenc1cn econdmica’no influye sobre-la " naturaleza ju

rxd1ca,de>1a relacién establecida.

Slafuiilald8imulacidniiunca.es-.unimediopara. elydirila ley, si--

no para ocultar su violacién. - La transgresidn del codteni
do verbal g‘inmediato de 1a norma se encubre bajd el manto
~de-un negocio 1icito, lo cual no altera. el cardcter del --

éontra 1egeh agere. Tén verdad es; que si-se ha redéctado-’

una’ contraescrltura que documenta Y declara la verdadera
7naturaleza del negocwo reallzado, no queda mis que ap11car,

pura y s1mplemerte 1a proh1b1c1on.
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m:u]ta el 'actu exterlnr, sino que 1o deJa c\aro k

,Jur1d|cos no,reprobados. (24)

un acto que realmente no quieren éfectﬂar."

su acuerdo ilevan, pues, a cabo, extenormente, ;

’t’ici’o;' es decxr, declaran querer cuando,

quleren, y esta declaracxon, dehberadamente

tes .y no pueden penetrar sus 1ntenclones, ,creen la verdad _,_;

del acto realizado; entienden, y tlenen motlvo para enten -

{24} Ferrara, Francisco. Ob. Cit, Pdg, 89 "
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der,.que"aquéllaE declardcioneé contractdaTe&'ébn>Seffas v

—han P odu:'ido una transformaclon real de las relaciones J'

: rfd!cas de 1as partes Asi se cons1gue el fm'de

: suau'laron. que se f1ng1o fue una, ena_jenacuo 1

‘acion. han hecho creer al pubhco, o en una transfe

rencia de’ prop|edad que no ex:ste porque Ta cosa Vapar_entg-s
. mente enajenada sigue en el patrimonio ‘del enajenante, o .=
en"la constitucidn de una-deuda puramente imaginaffa, por:'?
. éu“e el deudor aparente no queda obligado. - Lo mismo sﬁcede"'
en el-caso de que se disimule un negocio bajo las aparien’-
cias"'de dtru. Los contratantes han declarado vender cuan-,v;_k‘, -

do, en reahdad han querido donar.  Los terceros 5 enga-'

fan p»r)jest nd fe ‘a las formas mentldas del neg ci0

En 1a smulacmn pues, los contratan ,es estd

acuerdo |

obre la aparlencia del acto
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Lo mas caracter1st1co en: el negoc1o sxmulado es -la d1- :
‘vergenc1a 1ntenc10nal entre votuntad Yy deciaracifn, Lo in s

‘terno.~lo querido,y lo externo, lo declarado, estin en dpg

sicidn consciente, - En.efecto, las partes-no-quieren-el ne :

gocio;-quieren solamente hacerlo_parecer, y por es

una declaracidn disconforme con.su voluntad, que predet r-

‘mina ‘la nulidad del acto juridico y, al mismo tiempéj s
ve para provocar una ilusién falaz en su exigiénéiﬁ
que simulan, pretenden que a los ojos'de los tercerds*apé-;‘

rezca formada una relacidn que, en realldad no debe exisJ

.tir, pero de la cual se quiere mostrar una exter1ur1da

de: srmulacuon del ¢dso . de’ error,»
una contradiccidn entre Io que

1nvoluntarla, casual. - El que ye’

sin aperciblrse de ello y sin la intencién de producxr en
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otro una falsa representacién de su querer' el que s1mu\a,:

1mulac1on supone un concierto, una inteli-
_as partes- ~8stas cocperan juntas en la cfeg"
el acto aparente, en la produccidn del fantasma ju-
’rrdico que const1tuye el acto simulado. 51n el concurso
k de todos, la simulacién no es posible: no basta c@n‘el‘--

propos1to de.uno solo, pues con ello se tendr\a,UnA'réseg

va menta1. nouna simulacién.
Yos contratantes y ninguno de

gado por-su-intencién unilatera
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cién de'éngaﬁar éon ia intencidn de dafar, porque la simula
“cién,puede tener. una finalidad 1icita, como por ejemplo: =--
sustraerrs Ta curiosidad e indiscreciones de los demis la -
‘naturaléza de un acto juridico: si bien debe reconocerse -
“que; en-lar mayorua de 105 casos,-la-simulacidn se dlr]ge a -

,defraudar a 105 terceros ‘a a ocultar una vlolacién 1egal

No hay una swmulacxon en sentido:lato y otra stmu]ac1on'f

tente,

que o quieren realmente. .El aqlo es fle-

t1c10,‘llusorlo.

Se-tiene s6lo una mera aparlencia. una vana- sombra. un

cuerpo sin alma, segun la;expresjon. do (slmula --

cién absoluta).
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exteriormente. El acto est

“tosu naturalTezat sé1o quieren engafarvaceérca dela

persohé dé] verdadero contratante. En. g
ra-un'sujeto distinto del interesadpy-

gfdo.inn tesfaferrd"(intérposjéfan,

:El proced1m1ento s1mu1atur10 se ago

c1on del negoc1o s1mulado‘

misma. Si,la ;imulacnun, observa_dlchogautor

del’negocio simulado. Este negocio nO‘ei’

lac16n porque los que svmulan pueden aba'
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Srespectiva’Carencia de dere- 7

-¢ho en Ae]i,t'k)btr,r'o‘.”

Ta ase del

“negocio sim 1
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éfectos de Ia‘misma.k Messina confunde la-simulacidn con -

las consecuenCIas que pueden derivarse . de ella: la consuma

vﬁgaﬁo es ‘un efecto dela- s1mu1ac1on yun efecto

\ engano se. produce ya con, el negocio simy
: rampa estd preparada' ésto bastafpara que ‘exis~
El saber si. ha hﬂbldD contratantes que ca-

ins1d1as que se les tendleron o que !a maqul-r

nacion'resulto 1nocua, es_un hecho sucesivo, accidental -

que no puede 1ntroduc1rse entre los e]ementos que or1ginan

K'la existenc}a d 'Ia s1mu1acion.

'piaivoibnia
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Estab!ecida en sus lvneas fundanenta\es la ldea genera\»;

de la simulaclnn, debemos 1ndagar con'mas detenimientorsu
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ta figura jurfdica ofreciendo-una“singulariconstruccign ‘de ~

la mjsmi{

““no-contien

evolu




pagarciento;

a voluntad de -

declaracion o' tomando una

’pé}ﬁeVQe' : perdiendo, de'yigiqflé pérsonar;-

ﬁasfidoréf o}los béﬁcos de. -

un simpleVFragmento d91 --

aparato vo!1tivo, separado e la conexfon con la declara

cidn tota],-puede encont a

una contradchlon..ﬁ

simula div1de su dec]ara 1on y=no dEJa llegar _conocimien

to de . los tercerosrmas que una parte de e]la




r;necesarto estab)ecer 11m1tes;

f1Jar conf1nes,

pueda dec1rse en algln momento que \a de

pleta 'y nada le falta, Si asi no’ fuera, :todo

dria destrulrse con el pretexto de qu

tad manlfestada. En‘ml sent Ty

Squiereiel negacio. Estas dos dec1arac1oues
,”auténomés, t|enen también en Ja mente_

-Vuna func1on d\versa. la primerarsirve p
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“ciprocas.relaciones, y en &sto se agotan.sus efectoss; .la -
segunda}'bara'ﬁroducir la apariencia ante los terceros gonv,‘

.propésiib:de engafo. Aqui hay un acuerdo sobre ]a'nﬁ ré57

L Vidad del negocio y la. voluntad de producirsla-ficcidniiy

‘ro.este acuerdo .resulta ya de la sola declaracidn-dei.con
tratar aparentemente (de la contra o anti-detlaraciﬁn);:y. B
pdrfsu parte, la declaracidn péblica, con la.cual viene:a

}ejecutarse dicho acuerdo y que tiende a'prpduti

en el plblico, estd en si misma con un contenido y un fin~

‘determinado, Y no es una parte de lq'primgr{.”

La simulacidn entrafia tna‘contradiccign de!{bér;dé‘y*-

consciente .entre ld_qpéniEOf

clarado.

el fin de producir ina.apariencia que engaie’a los terce -

ros. {25)

.-{25) .. Ferrara,. Francisco. Ob. Cit: Pig.-56_..
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;J;Li;ﬁuifdadyédrge cuando el acts juridico se encuent;a

: vic'a@qfenréfgudo de sus éleﬁehtos devalidez, el icto ju-l
Vzridicoltiené sus ‘elementos escenciales como son la volun -
tad, el objeto y la forma, y sus elementos de validez que -
son la capacidad, la forma, la ausencia de vicios internos
de la voluntad {error, dolo, violencia y lesion) y el fin,
ebjeto, motivo y condicidn licitos, cuando al acto jbridi-
¢o concurren todos estos elementos, es un acto que produce
tbdoé sus efectos juridicos, o sea que se da la manifesta-
cign de la voluntad, con el objeto de producir consecuen -
cias de Derecho, asi pues, nos encontramos ante un acto -
éxfstente y vélido, por lo tanto si alguno de sus elemen -
tos de validez adolece de un vicio; se-dice que el acto ju

ridico estd afectado de invalidez o de nulidad por lo- tan-
to el acto juridico existe, perg tiene una existencia im -
perfecta, podriamos decir que el acto ha nacido defectug -
so, porque el motivo .o fin del acto es ilicito o porque la
voluntad del autor del acto no se ha formado libre y con -

cientemente por incapacidad o por vicios de la voluntad o
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fporque Ta vo1unta 'nofha sid6ﬁexpre§éda'déiachefdoﬂgdnide?

cto'juridlco existe pero se encuentra afec

tado de nulldad _puede surt1r efectos provisionales, por -
que hemus dtcho ques el acto’ Jurvdlco existe pero su ex]s -

tenc1a es 1mperfecta, como consecuencia los efectos que -

exlstan seran destruidos por la sentenc1a de Nulldad por-

“Los"elementos deé invalidez o que dan origen a la Nulj

(26) Rafael Rojina Villegas. Compendio Derecho Civil.. Introduccisn.: -
.- Personas-y-Familias. Quinta Edicidn. México 1970. Pdg. 127.
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dad det Acto Jur1d1co, son & que son‘:
1: LA !NCAPACIDAD S
2 ‘mosssRv‘\ucm DE LA FORMA

3 _vxcros DE LA voumer
e ILierTop.

causa a la nolj -

pritud: que s
tieneun su Sideres

chos, 0 cuiipl ]
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gr1d1cos o comparecer en j \c‘o co' actor o demandado. por

g;su prop1o derecho.‘ La capac1dad d eJercicwo supone Ta ' de

Si no hay capac1dad de goce no puede haber de eJer-

-,r”c1c1o relat1vamente a 1os d 5y obligaciones; en don-

V_Qe?po e§)§;e;la cApac1dad ‘dergoce-menos puede ejercerse un

derecho, porgue.la’iey 10 Mpide. Qﬁfeh no pueda contraer’
v‘unaiob}igacjén es16gico.que no. tendrd capacidad para cum-

'iip]ﬁé“x La incapacidad de ejercicio consistird,.por lo. -

*tanto, en 1a falta.de aptitud para hacer valer directamen ==

los:dérecﬁos 0'\a§~oblfgaciones. Tienen incapaﬁidadvde

e“ores de edad 105 prlvados de 1nte11gen
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titular de derechos o dg_obfigaciéhes: “puede adquiriflos. ;
solo gue no de manerakéirec(a, sino ‘por conducto defun:fe-

’presentange'A el Henor por medio del.que ejerzé'lalﬁatr{ar‘
potestad o de] tutor. el mayor de edad que padezca pertur-i‘
bac1ones mentales, pou conducto de si tutor. Como no hay'k

una proh\h\c1on para 1legar a adquirir el derecho 51 el iﬁ

capaz celebra el acto juridico, este acto no~va—en—contra'
de una norma;. pero si esta V\c1ado, padece de una 1rregu}a-"

ridad. Desde este punto de’ V\sta dec1mos que el acto Testar

afectado de nu)idad relat1va. Es dec1r, la 1ncapac1dad de'
be ser éetefmin&da en la Lgy. La regla general es la capa‘
cidad tantovde goce como d°7e3erc1c1o. Por esto en pr\nc1
p\u tndo sujeto es capaz. Para que podamos hab7ar de una vf'

1ncapac\dad de goce o de ejercicio, 1a 1ey debe consagrar-

Via.~'“E) mayor de edad dispone libremente de su persona y'

de sus bienes". En esta expresidn: "d1spone lxbr

su persona y ‘de sus bienes® estafreconucj’

cunsagrado 31 estado de 1nterd1cc1oh por 1ncapac1dad de
‘eJerc1c1o, Justamente va regulando la nulidad, que es rela

'7tIVa, para ]os actos que eJecuta el 1ncapaz.
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2. INOBSERVANCIA DE LA FORMA

onsensuales; formales 'y solemnes.-

a:segunda causa que.origina la nuii -

ctos Jur1d\cos Esta causa consiste en 1a - -

o1 ubservanc1a de 1as formal1dades legales Desde este pun

to de v1sta los actos Jur1d1cos se clas1f1can en consensua
les,‘formales y solemnes. .Son actos consensuales aguellos
';para cuya val\dez no-se requ1ere nanguna forma11dad por -
510 tanto, tuda man1festac10n de voluntad es vallda, ya se
‘haga verbalmente, por escr\to o por senas, 0 se desprenda
de actos que hagan presumlr la voluntad : Cuando un contra
_ﬁo oacto Jur1dxco se cailflca de consensual por -la ley, -
Sse puede exter1or1zar la voluntad de cualqu\er manera, pe--

“roisise requ1ere que exls,' '1cha exter10r1zaC1on.f Habra:,

‘un problema de prueba cuando se dlscute en que term1nos se

'exter1orlzo la. vo]untad s1 no hay documento en. que conste;

"”‘POF escrlto, ai, expresion escr1ta

 como prueba, pero no como elemento de valwdez en e]- ctj;

;Puede no haber expre510n escr1ta y demostrarse COn test1 =

‘gos en que termlnos se exterlor]zu 1a vo1untad En ocasxo‘
1nes. n1 s1qu1era se necesita la expreslon eSCr1ta 0 verba1,f
jde»la voluntad, basta la manifestacidn. por senas [} por~ac--

.,toii p6f ejemplo, la compfaveﬁta de cosas pof mediofdé;apg.‘
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 ratos automatlcos.f Por el solo hecho de depositar el pre-

fc1o di I'obJeto. obtendremos Ta cosa a través del aparato.

La;volqntad. por‘con51gulente, puede manifestarse de mane-
‘raexpresa o:ticita. Existe manifestacién expresa cuando

requiere la expresidn escrita, el lenguaje oral ‘o'el mi.

nico; existe manifestacion ticita cuando Ta voluntad se ex
terioriza a través de actos que la hagan suponer, es-de- -
cir, de Ios cuales podames inferir lGgicamente su existen=

‘c1a como_en'el egemplo propuesto.

ila segunda categorla de actos se denomlnan formales.
'VEn estos es necesarlo que la vo}untad se exprese por escrl
to para que tenga validez; por..lo tanto, so]a se acepta e]k
consgnt1m1ento expreso y por escrito.  La voluntad expresa
da aftravés del lenguaje oral o del mimico no es bastante
para les. actos formales. _El acto, se considera-afectado -
'de nu&adad. si no se observa la forma escrita. Dentro de
la ExpreSIOn escrita caben dos formas: el documento pﬁbli;
co yrél privado. Se ltama documenty piblico aquel que.se
oforga ante~uﬁ'funcionario que tiene fe publica, por'ejem-
'plo. ante un notarlo, un secretario de un juzgado, un fun-
‘lc1Tnario admlnlstrat1vo que conforme a la ley este dotado
: de- fe publlca, etc.  En ciertos casos la ley requiere que

1a§vpluntad ;g exteriorice en documento plblico.  Se.llama
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escritura éﬁblita cuaﬁdo*la vd]uhtad Se'btdrga ante'nota -

rio. En esta clase de actos se presenta el probiema de’. nu~;

i 11dad cuando la voluntad ‘o se exter\orlza'a”traves de un =

documento.pr1vado ‘o pub]lco, segun Vo' prevenga Ta Ley

;habra 1nexlstenc1a sino se observa la forma]ldad
‘b1o, en el forma] habrd s1mplemente nu]ldad

tplo,vel matr1mon1n es un acto so]emne.

‘gaiante el”Oficia] del-Registro Civil* reg1strandoserel!ac

“to: contrato

Use ex]ge s1mplemente como elemento de vallder

si no(se observa; habra nulldad nunca 1nexxstenc1a.'
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3. VIC10S DE LA YOLUNTAD.

Error. Este»es.una‘creencia contraria.a:la realidad;

es-decir, un estado sub3et1vo que estd en desacuerdo con -

la exactitud que nos:- aporta el c0n0c1m1ent0 c1ent1f1co. f,

rtd1co. En cuan
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a), 3 el que t1ene mayor 1mportan :

tud\o detenidamente. El error de},,'

derecho'

'iPor @ltimo, el error de aEito L

”denohfnd' dbsﬁécu{o, y pof”vfrtud.del mismo-se impide

“’Ia formac1o elicdnsentimiento'okConCurso de voluntades,

debido ve- 1as partes no se ‘ponen.de acuerdo respecto a

gturaleza de] contrato .o a-la 1dent\dad del objeto,; de

,tal manera que hacen sus respectlvas man1festac1ones de vo
luntad pensando que celebran contratos d\ferentes, o-bien
que se ref\eren 2 cosas dlst1ntas y esto 1mp1de que se for

- me el consent1m\ento, pues N0 ex]ste \a misma manifesta-'-




cibn de vo'luntad:‘,‘paifa. c,e]eb"riar' Zde‘termi‘na'dp-facxd juridico

[ p'ar'_a ]ayﬁ-‘tr*a: s'f;e‘r”' jade

teria:del contrato

formd; -pe

gue 'el’acto

festaci
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jtlvo determ1nante de !a voluntad o afecta, por consi -

'"gulentE'V las cualldades substanc1ales del obgeto.,n1 -

se reftere a la persona, si se trata de un. contrato gra -

Atu1to o hecho en consideracion a las apt1tudes o capacida

,ides de\Acuntratante." Sxmpyemente“en el error indiferente

5se tlene"una’nac1on fa]sa‘respectd”dé*ciertas'circunstan-
 1éia; aécidghtales del acto juridico, o dé‘la cosa objeto
';Helihishb;;qﬁe nb viene a nu]ifjggf 1a opg%acidn. Supon-
rgamos'uﬁ error'respectb al~ldgar'de:pégo en el contrato -
“de compraventa, de ta] manera que el comprador pensara _-'
~Lque debe cubr1r el prec1o en el lugar de celebracidn del
lcontrato. y. en r1gor se hub\era estipulado que ese precio
jdebera cubrxrse~en‘g1 Tugar del domicilio del vendedor:
£§té~se'Eefierékawfiréunstantias'accidenta1es'que sequra-
ﬁen¥€ no-hubigran impedido-al comprador. 1levar a cabo la

"operacién.

Errbr%de'derecho A ehés de Error~de héch&, exﬁste

‘el de derech Hay'e ror'de dereého cuando la causa de: -

termlnante d voluntad de] autor o autnres de] acto,se

’funda en una- ee c1a falsa respecto a 1a ex1stenc1a 0 a.

Na 1nterpretac10n de -una norma 3ur\d1ca, de ta1 manera
jque por esa creenc1a falsa respecto a 1os term1nos de la

norma o a su 1nterpretac1on Jur1d1ca, se celebro_el acto
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Sx hub1ese conocwdo e\ su3eto la verdadera 1nterpretac16n

de la Ley o el texto de 1a mxsma. ) bwen si hub1ese sabl-'

do que la no,na que el creia ex1scente en realldad no’ {

L e;)s;1a 'o hubxera ce]ebrado el acto Jur\dlco

E] dulo no es-en 51 un.vicic. del consent:m1ento Yi -

'éia 3 volu tad solo en. tanto ‘que 1nduzca a error,.y que'”

8ste sea, ademas, el motivo determinante de-la misma. Es
declr,;el errOr_puede tener dos causas: -Ser un error-que
égxliéma;fof;ufib, que no supone dolo en Yos contratantes
1} en,Un'tercero; o bien, ser un error que tiene como cau-
sa al dolo (error doloso) que supone que uno de los éog ;
tfatahtes o dn tercero han ejecutado un conjunto de maqui
naciﬁnes o artificios precisamente para inducir a error a

1a otra . parte.

Cuando* el dolu no. or1g1na error, es dec1r cuando las

maqu1nac1ones oiart1F1c1os fracasan

De tal suerte que -

el contratante- no es victima ‘de aquellos, no existe v1c1o
de la voluntad y a pesar de la-actitud 111c1ta de la - -
otra parte, o de un tercero, el contrato es vSlido, por. -
que “1a voluntad se manifestd sin ei errorique se quiso -

provocar,
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Se entiende por dolo-en los contratos, toda maquina-
cidn o artificio que se emplee para inducir a error. Asi
1o ﬂéfine ta Ley, pero debemos agregar: Siempre y cuando
‘este error-sea determinante de la voluntad, porque si'nb_a”‘
to es.kéﬂn cuando haya maquinaciones o artificios habrd -

‘:un dolo an términos generales. pers no un dolo en los cnn’l

trates-que -motive. la. nulidad de los mismos.

Adenss del error existe la mala fe,.que en eiﬁﬂerg o

cho se equipara al dolo. Esta es la dls1mulac10n de‘-lr-
error por parte de un contratante una vez conoc1do, para

‘que el otro se obligue, bajo esa falsa creenc\a;fes’dec1r{i.
en.la mala fe no se provoca el error, simpiemente*el';on-’_
tratante se aprovecha del que advierte en la ofra barte,
-yresta actitud pasiva para aprovecharse del error de la~ - 7
otra parte y obteper ventajas indebidas, se equipara al -

dole, .por cuanto que también origina 1a nulidad del con -
trato, siémpre y cuando el error en que incurrié vojﬁnta-
riamente 1a parte contratante, sea determinante de la wvo-
lunfad. Es decir, el dolo es activo; implica maquinacio-

nes o artificios para idducir a error. lLa mala fe es pa-,
sive; s1mplenente se aprovecha un contratante del error =

en.que-la. otra parte. esta 1ncurr1endo,

esa circunstancia, con la”daﬁada inte n de'aproyechaf&,
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‘se de eilg;

En'cuahto7 ]a mala fe, no obstante que se equlpar -

e puede ex1st1r de parte de terceras personas

una act\tud pas1va encque-una parte se aprove-="

cha de] error .en: que ha caxdo la otra. s6lo cuando es el -

~'contratante el gue conoce ese error y se aprovecha de a1,

4uede cons1derarse que hay mala fes siles un telcero, sé,~r-

requer1r|a ademas que aque] tuv:era conoc!mtento_y por lo E

tanto ya Ia mala fe seria suya

”2Doid~br5ncibal incfdeﬁtal

mlnante es el que motlva Ia nu 1d

icelebro., El dolo 1nctdenta

uando por

brac1on de un acto 3ur1d1cu.

Iqmp n existlr
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a fuerza se prtva a otro de sus b1enes, ‘o se les hace da
:ﬁo. para 1ograr el m\sno objeto; o bien,, cuando merced 4
1a'uxsma fuerza se pone en peligro la vida, la honra, 1a
Ilbertad o una parte considerable-de los ‘bienes de la vie
-fima. La violencia moral existe cuando se hacen amenazas
-"'”ﬁﬁéfﬁmbbrfén peligro de perder 1a vida, la honra, 1la 1i-
jberkad. Ta-salud o el patrimonio del autor del acte juri-
dicd,'de'su conyuge, ascendientes, descendientes o parien

tfes'colaﬁerales hasta el segundo grado,

Propaamente en 1a violencia fisica el v1c1o ex1ste -

cuando por e] dolor o la fuerza se coacciona: la voluntad s

a Fln de que se celebre un: acto Jur1d1cd

La 1ey ha I1m1tado las personas sob‘e ] que se pue

de EJercer v101enc1a Es as1 que no se ﬁon51dera, para -
Tos: efectos de:la Ley, que ha sufr1do v1olenc1a aquel que
~rwpor~una amenaza sobre a!gun am!go'o atdgin: par\ente -colate -
‘ ral despues de] segundu grado. se ve obllgado a otorgar -
unlactu.qu1d1;o, no abstante‘que desde el punto de vista
psféuidﬁyfa'fngkmi&acién ejefcida sea de la misma intensi
dad que pud]era presentarse tratindose de los parientes -

que cumprende la Ley {27)

(27): Rojina Villegas Rafael. Ob. Cit. Pdg. 147.
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4.0 LA TLICTTUD.

Lé if%éjtud;xexisééléuénﬁo?e}iék{éﬁv§}gn’;dn£rérde'-'
Iaﬁ'leyes:&ei'ordéh piblico o de*laéfﬁheﬁaékéosfdmbr;ss .
{Ellarticulo. 1830 del Codigo Civil,.asi define la ilicitud
. en 105 actos Jur1d1cns che este precepto textualmente.
Es 111c1to el hecho que -es contra|1o a las 1eyes de ovdeﬁ
- piblico o a las buenas:costumbres.

_: :Envél hecho juridico 1a ilicitud se presenta cuando
’se prodedefconydotd o culpa, que en- el derecho significa -

esta dltima proceder con negl1genc1a, descuido, falta de -

tos do]osos y,hechos_}lpcitos culposos.

En el hecho ilfcito doloso la intehcién'dé daﬁaf es'

'5la que car cterlza la 111c1tud en e\ heLho 1!1c1to cu]po-, R

so, la neg]1genc1a falta de prev1510n o de culdado es la

queAJe’da‘carécter']11cxto. En cambio, en el acto juridi-
co i1fci£b eikéuﬁdf del acto debe proponerse un -objeto o -
fin contrar1os a: las lejes del orden pibliico o a las bue -

nas costumbres

““En El éftitn!o‘J831;se dispone: ’"El’fin'o,mo;ivq de




- be sevrcontnar‘

nas. costumbres precepto que tam 1en a

,‘Las'juridi;os;;a

: El artxculo 1359 lnd1ca que'"Las d1sposxcwones lega-
‘les sobre contratos seran apl1cab1es a todos los convenios~
Sy A otros actos Jur1d1cos en To que no se opongan a la na-
fturaleza de estos o a dlsp051c1ones especiales de la ]ey -
Ltsobxe los mvsmos“ ; Solo habrd que investigar en cada.casa

concreto si la naturaleza del acto se opone a que se apli-
Vdﬁen‘lasrreglas de los contratos. La ley no puede prote -
ger los ‘actos que vayan en contra de las leyes de orden pg'
’ijcb o de las buenas costumbres. E1 mismo articulo.82 -
-econsagra con otras palabras esta misma idea: "Los actos -
‘ejecutados contra el tenor de las leyes prohibitivas o de

interés poblico serdn nulos, excepto en los casos en que -

~lailey ordene lo contrario”... También el.articule 2225'dom~~1

pleta la idea al prescribir: La ilicitud en el objeto, en
el fin o en la condicién del acto, produce su nulidad, 'ya

absoluta, ya relativa, segin lo disponga 1la 1ey*; (e8):. ‘l

Cuando ajguandéf]as~causas_ahtgriqrmehte‘titddas,'- _

(28) Rojina Villegas Rafael. Ob: Cit. Pdg. 132, '
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se nanlrxesta en el acto’ Jur1d1co, surge la nu11dad ya ab

so\uta, ya re1at\va segun sea el caso, ;uando el acto ‘ten- -
ga . un motivo o fin \11:1to generalmette sera una nuiidad .
absoluta la que se man1f1esta pero no s1empre, porque tamj~

bién. podrd ser una. nulldad relativa: peru genera1mente o5 .

contra los actos  ilicitos cont a':“ i'ue,opera la; null -

dad absoluta, porque un acto: 111c1to no puede con51derarse~~

por Ratificacidn o Reconoc1n1ento de]'autorfpor que: ta Ley iz

desconoce: “Tos -actos l]lcltOS o sencaj]amente,norios prote
ge, entonces aunque el acto 10 reco'

surte efectos segu1r1a saendo un

Nulidad Absoluta.

.Tampoco::la.pr
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“La-Nulidad Relativa se da_cuando concurre cualquie-’
ra de- Ios tres elementos, que ‘son_la lncapac1dad. la. Ay -
E senC\a de v1c1os 1nternos en-la voluntad (error, dolo, s

v1019nc1a y 1e510n) e 1nobservanc1a de ]a forma.

'. Cuando aparece cualquwera de estas causas en el ac-

to Jur1d1co, Ia Nu]ldad es Re]atlva, porque cualquxera -

'v,de estas causas puede conf:rmarse o rat1f1carse, Ia pres-

crlpcxon tamblen puede convalldar el acto. Jur1d1cu ¥ nqu1—

'un1camentg_lthacevvqler ely1nteresado directamente.

Aunque como ha quedado asentado 1n1c1almenté

lldad debe ser dec]arada por sentenc1a Jud1c1al
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- tulidad Relativa, la Nulidad ‘nunca opera

;gq'jiridd?dé Ta Ley, ni adn cuandoze

‘Siﬁhie : A s@Tuﬁas
el tiempo no buﬁdéféqﬁ?afiﬂahﬁél:Ac;p, este sigie Nulo y -

“la razén es-evidente! Lo llicito.jamds’ puede convertirse’”



Es Inconflrmable,'és detir} 1a rat1f1cac1on ex-':"“
eI autor o autores de un-Acto Ihmto no-

puede darle valldez, por el contrario, seria rat1f1car 1o
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c1a cuando se 1a Nuhdad i Esta es 1a Regla Gene -

ral que’f1ene excepc1ones en la prop1a Ley.

: 1L6;;Aéfos'uﬁridicos flfcitos que estdn afectados de
Nulidad Aﬁsoluta por regla generatl producen efectos provi-
‘sionales, se necesita de una sentencia qué'deélare la Huli
'd;d; pronunciada ésta, el Acto Juridico puede ya sequir -
“produciendo efectos y los que produjo se destruyen, es de-
cir la Hu]idad opera retroactivamente para que aguéllos «

efectos. de cardcter .provisional queden sin-valor algunoy "~

Cuapdo_]a Ley categdricamente priva de efectos al Ac
»tb, como en el juego prohibido, no se necesita sentencia;
'ES‘EI leglslador el gque ha declarado la nulidad de pleno -
Derecho. 5" decir por Ministerio de Ley. Pero como el le-
gIslador.vgeneralmente, por no decir que casi en ta totali
J:dédrde‘los casos, se abstiene de dar esta regla de que el
—Séfdind~deduéiré efectos como en el juego prohibidoﬁ*séfé
‘tnecesarlo segu1r un 3u1c1o para que se nul1f1que el Acto -

:fl11c1to afectado de fiulidad Absoluta, estos caracteres de-

: beran presentarse necesariamente si no estara afectado de

v“:nulldad relativa por falta de alguno de los caracteres des
- crltos ‘ya pesar de que el Acto sea I]1c1to, la Vu11dad se'

rakRelatlva.
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Entin determinado caso la Ley puede decir:  “La’ --
Acciéhrhhe §é concedé por el Acto 11icito es prescripti -
Vrblé;‘ﬁs;ka coﬁ esto para qué la Hulidad no- sea Absoluta,
~.na 1mporta que el Acto-sea Inconfirmable y que cualquier
rlnteresado pueda ped\r la Nu11dad, es decir que concurran
\os DtIOS 40§ cardcteres. Por esto en. nuestro derecho -
lasrhul)dades Absolutas son Rigidas, no admiten una sola

~excepcidn a esta reglia fundamental. {29)

b).- HQLIDAD RELATIVA. ~ Nulidad Relativa, los ele-
‘mentos de val1dez del Acto Juridico, son la capac1dad la
forma y la ausencia de vicios en ia voluntad. Y por 1o -
tanto, son elementos de Invalidez que nulifican el Acto -
Juridico; La Incapacidad y la Incbservancia de la forma,
cuando la Ley requiere que Ta voluntad se manifiesté‘dé -
manera determinada, y la existencia de vicios en la Volpg
tad; Error, Dolo, o Violenciayren eslos,ﬁres?cafgsJL' '

origina la Hulidad Retativa.

Ademids ex\sten caracter i 1Relati
va que son dlametralmente opuestas 2. 1as. que tlene la Nu-

lidad Absoluta.

{29) - Rojina Villegas Rafael. -Ob. Cit. Pdg. 133.
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“Estasicaracteristicas son:

ft)1"Y~sélbipuedE~inteﬁt5}§e'§6r'el perJud1cado que,
:; debe ser una“de las partes en el Acto Ju11d1cor
,cuando este es Plurilateral o b1en por su Au =

ftor cuando es Un11atera]

SGl1o en 12 Nulidad Relativa por. Inobservac1on de'la
forma todas Tas partes puedan. xnvocarla purque les afecta

po}—igual.: (30)

ENCAPACIDAD Prlmera caus’

La Incapaudad de Guce.es la fal
ser Tltutar de Derechos ] para contraer ebllgacaones, todaj'
persona. por el hecho de serlo~s1gmpre t1gneyc§pac1dad de»-_
ébce, puede .haber una capacidad totai%b pércf@] pero por
el hecno de ser persona, el sujeto tendra capaC\dad tota]

o.por lo menos capacidad parcla]

{30). Rojina Villegas Rafael. Ob. Cit.‘Pég.:l35§ﬂ
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‘ Qu\en no: pueda cont:aer una obllgaC\on es \og1co .
que no tendra capacidad para cumplirla, )a lncapaCIdad de
EJeerc19 consistird, por lo tanto enla falta de aptitud

_ﬁara h;cék valer directamente los derechos 6 las obligacig
nes: . Tienen Jancapacidad de Ejercicio los menores de edad,
Jios privados de Inteligencia por idiotismo o imbecilidad y
iéqué]lps que padecen perturbaciones en sus facultades men-
tales ﬁor locura, embriaguez consuetudinaria o uso constan-
'“té de drogas enervantes; también los sordomudes que no se-

pan-leer o escribir.

.Es a esta Incapacidad a 1a que la Ley se refiere cg

Mo _causa de Nulidad Relativa o sea 2 laDCapécidad,ﬁé‘ESerfl

cicio.

La Fonma

Actos consensuales.J

" dad R

oda mani

no-seovequiere nimgun Iurmuiidad' por 1o‘£anto.,
festunlon de voluntad es vallda, ya se haga velbalmente, -
por escrito s por sefas, o se desprende de Actos que hagan

presumir. la Voluntad.
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Los ACtos Juridiéos Consensuales pueden‘por’cohsi--
guxente celebrarse por voluntad expresa o taclta. en‘ellos
o tenemos prob1emas ‘de nulidad. en cuanto a’ la forma, dada

;'que‘la Ley no requiere ninguna Fovma especial.’

"ActdsiJurfdicos-FormaIES‘ En estos Actos es necesa

 r1o que 1a Vo1untad seé exprese por escr1to -para ‘que tenga

o val1dez' por 10 tanto solo se acepta el consentimiento ex-

: péésd y .por g;cr1to, lg Voluntad expresada ‘a traves del -
—1eﬁgu§je'dr$1 o del mimico no es bastante para los Actos -
 Eofmaies. el Acto se considera afectado de Nulidad Relati-
' va, S1 no se:observa la forma escrita, dentro de la expre-
: §i6niescrita caben dos formas: E1 Documento Piblico y el
P;%{ado; Documento Piblico es aquel que se otorga ante el

funcionario que tiene fe publica.

e ( toé*Actos'pueden ser-Solemnes... Son tres aquellos -
A&ﬁqg equos*que debe observarse una formalidad especial y
»por'escrfto, otorgdndose ante funcionarios determinado, ba
jo |€ saﬁc{én de inexistencia si no se cuaple, se distin -
gué éi Acto Solemne del formal, en que en el Solemne habrd
VfﬁeXistencfa sino se observa la formalidad, en cambio en -

el formal habrd simplemente Nulidad Relativa.
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. LOS VICIOS DE LA VOLUNTAD: Este viene a ser el -
tercer-elemento que iémbién'da origen_a’la ﬂulidad Relati
‘va, la . Yoluntad como elenento esencial de] acto Jur:dlco.
debe formarse de manera concxente ¥ I\bre

Cuando la Voluntad del sujete, se ha formado sinlf

'que este ‘tenga conciencia y libertad, se dice qﬁe ia vo‘f o L

-luntad esta viciada y a las circunstancias que: desvzan e

esa voluntad formada de manera no conciente o llbre, ER

"seles denomina vicios de la voluntad. - La Voluntad asi -

formada, ha nacido, ciertamente, pero de un modo dlferen-:

,te a.como nub1era nacido, exenta de v1c10$

Propiamente la voluntad V]Cladﬂ, no ‘es la verdade-

ra voluntad del queto. por 1o tanto ex]ste una vo]untad

s quese-ha-formado, aunQue desviada Frente d dtra que R T

‘ha pOdldO formarse, en. virtud de gsas c1rcunstanc1&s que

la vician.

La voluntad no es conciente cuando el sujeto pade-
ce érror; no es libre cuando se emite bajo coacbién. El
error puede ser involuntario o provocado. En el primer -
‘caso se pabla simplemente de error, en el segundo-caso se

alude-a dolo. - Cuando 1a voluntad del sujeto-es -arrancada
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por medio de amenazas o intimidaciones, no se puede hadlar

dé'dnA'vo\untéd Vibremente formada: en ese caso el vicio -

-.de \a vo\untad ‘se )e Ylama V\o1enc1a <] 1nt1n\dac10n.

7'Adémés detl érror del dolo v de la v101enc1a, e\ Corr

digo Civil consldera que la le>1 an vicia \a voluntad cuan
@0 se produce un menoscabo considerable en el patrimonio -

 »de‘uné1de 1a§7partes ¥y en beneficio de la otra.

La Yoluntad viciada en cualquiera de los casos que
se han mencionado, produce el efecto de invalidar ‘el acto
Juridicoi privandalo de efectos, v asi‘gstamos ante la Nu-

lidad"Relativa.

E!VError. t1 nrfor es clrfalﬂo éonucimiehto de una

°-cosa “{error prop\amente dlcho} 0 el total dnscon0c1u1ento
(1gnorancxa) de ella, y que detE1m|na al queLo en 1a fors
mac1on de sy vo‘untad en un sentido distinto a aquel. que

se hubiera formado sin la existencia de esa circunstancia.

Distingamos el.-error vicio o error nuiidad 1lamado
‘también error dirimente, del error obstativo, error radi -
cal. En ambos tasos existe discrepancia entre una vo]un -

o tad que no. llego a formarse y 1a vc\untad desviada a causa



del -error.

En el e:ror obstativo, el error 1nc1de sobre 1a

claracron de vo]untad y ne sobre la formac1on,

lun-

Stad. Lla dvscrepanc:a existe entre la voluntad y la‘

tad interna.

En el error, vicie, la declaracidn concuerda pun- -

tualmente con la voluntad interna; pero ésta, la voluntad .

e Ta volun”*

.interna, se ha desvlado en su formac10n. “En el error obs;""

tativo en cambio, la declaracién no concuerda con la vo]un-
tad-interna, que se ha formado.-sin vicio a]guno,;pe;q,qo3-

ha-sido wanifestado, tal como es.

€1 error esta‘en 1a declaracidn.

Es necesario distinguiv.varios tipes

g tuntad

f] é;rbf puéde ser de hecho 03 de derecho segun que !

recaiga sobre 1as condiciones 1aterlales del'negocxo o que.

sxgn1f1que un parc\al o total desconoc1mlento de una norma4
juridica. Uno y otro, producen 1gua1mente la: 1nvalldez:'-~

del acto juridico.
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E] error es esenc1al o determinante y por 10 tanto,

'1nval1da el acto ‘e 1nf1uye sabre la voluntad 1mp1d1endo =

que se form

o desv1ando1a, en los siguicntes casos: | =

Cuando es rad1cal y recae sobre 1a naturaleza -

m1sma:de1 negoc1o (error in“negotio). Quer1endo yo ‘dar “en

prestamo. m1 contvapalte recibe el dlnero, pensando erng -

,neamente;que,se,trata de una donacidn.

b) CUando recae sobre ia 1dent1dad del obJeto e in
- fluye radlcalmente en 1a vo]untad de modo que esta no:-ha-.

'_llegado

ormarse (error 1nc0rpone) quero comprar un--

0 y senaio al que tengo ante ml. confund1endu]o con .

e] que rea1mente qu1ero comprar

: q), Cuando incude sobre las cua]ldades esenciales -

iwque determlnan la funczon “del ob)eto mate

rror din substancxa) : No es uu error radtcal 51no de grave

dad med1a, que no 1mp1de la fonmacwon de la voluntad 51m-

p]emente la'de forma. Compro una Joya creyendo que es de

oro;y en‘ ea]ldad es de cob

sonales de]
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vedad med\a y como el errox in substantia, vici

la vo\un-f

tad sin destruirla. Encargo 1a confecc%on de una pintur

3. una bersona creyendo que se trata de un p1ntor

cuando ‘éste.es un aprendiz de pintor,

l'fréhié é“éstbs?kipds dE'e?rnr’eséncialwﬁﬁéL
. el acto, 3tenemos una espacie de error que no v1c1a lar
1untad-' £ error acc1dental que se c\as1f1‘a en do é];,':‘
.error in- quentltate {error-de calcu\o o-grror ar1tmet1co)
que se ref1ere Gnicamente a la cant1dad de cosas que cons-
t\tuye el objeto contrato y solo da lugar a surectifica -

c1on y el errur in qualltate que recae sobre las cualida -

des secundarlas (no substancxales) del objeto o del sujeto

que 1nterv1ene en el acto,‘por cualqu1era de estas circuns

tanc'as que concurren al acto JUF\d\CO tamblen estd ante -

couna’ dulxdad Re atlva

E]‘Doio. Esté const\tutdo por los'arLIFICIos enga -

fiosos o maqu1nac1ones fraudulentas, por.med\n de']as cua s
les una persona es 1nducida p’r otra a otorgar un acto JU-

r\dlco,‘que de otro modo no habr\a consentldo o 10 habrlan

celebrade de otra;manera.khaJQ d1ferent




105

mer caso, cons1ste an - las sugest1one5

artificios queé eje. ' -

t1tuye Ia mala fe.

E1 Dolo, comu vicio d ha de sers deter"

'm1nante. quiere dec1rse que a. causa de el el negucwo ha =

podxdo realizarse: {dolus causam dans).,,ﬁl,dolo llamado 1q
cidental {(dolius 1nc1dens) que: recae sobre C\rcunstanc1a5~
accidentales de!»negocxo, o 1nfluye en la valldez de este,»

sélo da ]ugar a 1a rect1f1cac10n de Tas estlpulac10nes, pa =

ra hacerlas nenos onerosas, en favor: de qulen 1o padece. T

E] Dolo, comg !os otros v1c105 de la va]untad

determanac1un de esta. Proplamente e] motlvo :
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error y el nlsmo.;{Debe ofrecérAla Eomprobacién de-que fue
1nduc1do a celebrar el acto, por med1o de las man1ubras do

losas’

ta V1oienc1a.

Loda coacc1on eJerclda sobre Ia voluntad de una person

,Séfilama violencia o intimidacién, a

" sea por B ruerza mater

i q por med10‘de amenazas,

determinaria @ consentir en un acto juridico.

cu/a accidn celebra el negocio Jur1d1co

'Propiamente el vicio de la voluntad cons:ste an el
temor que se hace sent\r'a Ta v1ct1ma, por med!o de 1as -
amenazas. Estas, que son actos exteriores, son el medio -
de que se vale el autor de la violenciz, para intimidar al

Sujeto.

Es indiferente que la vielencia o.intimidacién pro -
kvenga de alguna de las partes del acto o de un terce:o.k -
£1 efecto de la violencia es’ el m1sm0' 1o que da_orlgen'a

una Kulidad Relativa.




107

: Distingamos lﬁ violencia o intimidacidn {vis compul-
§iv$i qué no qéstruye entevamente la vdluntadkdel sﬁjetu:-
pobé@équeie,élégir entre sufrir el ‘mal o'celebrar el ag' <
to, ‘de équel{caéo en que de una manera fisica se ejerce la
therz§,§obrefel cuerpo del sujeto parz llevario mater}alrg
meqte.p Fj?;utaf,el acto, prescindiendo enteramente de su’
 vquﬁ¥ad (vis absaluta). En este segundo caso, la liﬁet';r
tad del autor del acto se ve afectada de una manera tgn ri:;:

~-dical, " qie no hérpqdido siquiera nacer.
“Por ejemplo: E] estado de hipnosis,

En Ia vis compuls1va, ‘1a amenaza - que se EJEPCE sobre
el an1mo del autor del acto en aparente libertad entre de-
c1¢1r la declaraclon del acto o ser -victima del'mal;cnn L
que se le amenaza.. Su voluntad sin’embargu Sé forma bajo‘
el influju de 1a coaccidn. y decide celebrarve]mécﬁof“Jﬁﬁ'—f;
decxs1on de celebrario proviene de su propia voluntad “pe-

ro en realidad la persona amenazada, no ha podldo decldlr

libremente.

La amenaza ha de ser'seria;‘es”ﬂeéir,fdebe existir -

la posibilidad de que el mal'se réa]ﬁce.;”
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Ha. de ser tamblen grave, de modu que 1a eaecuc10n de

la amenaza 1mporte u

celebracion de] ac.o‘
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Ta voluntad del sujeto que pretende crear su acto juridi-
co, el acto se encuentra atectado de uné Nulidad Refati -
va, . la cual puede prescridir, confiryarse, y ser'intgr-'f
. puesta directamenté por 21 interesado a quieh‘iufidicaﬁéﬂ
te afects. (31} L )

En tarnulid;& féiatiya elraéto jQ}jaicérsiempéé pré
duce efectss provisionales;en campio,-en-la-nulidad absg
'Iuta.pdr reQIA'gensral.sefprommen efetto§'pkovisfonalés.
sero ﬁayrcqsoﬁyen qué-ia.léy.da ;]enorderecho privé al aé
to-de todo - efecto. En ambas clases de nulidades se des -
;ruyen los efectes provisionales por medio de la senten -
éie que declara la nulidad, es decir, siempre serd menes-
ter intentar en un ju{cio ta accidn u oponer la excepcidn
de :nulidad, para. que haya sentencia que declare gque el ac

to-es nulo' y por virtud de ella se destruyan los efectos

prov

ionaies Quz se nubieren realizado.

La razén de estas caracteristicas de la nulidad re-
lativa, como opuestas & las de 1a nulidad absoluta, es la
siguiente: Toda nulidaa relativa parte de un vicio o de
una irregularidad que sdlo afecta al autor o autores del

acto juridice, no hay un interés general lesionado, come

(31} - Rojina ¥illegas Rafael. Ob. Cit. Pdg. 147
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eﬁ«\g nulidad absoluta, Serd el perjudicado el {nico que
podri iﬁteﬁzar la accidn de n@\idad. La Yey previene que’
VSi e\'ﬁeriﬁdicado no pide la nulidad, se presume que re -
nuﬁcia a ella: por esto es prescriptible. En cambio, la
nulféaﬁ absoluta es imprescriptible, porgue al viglarssg -
ipteresas genarales no serifa conveniente que esfe 3cto, .3
trayés. del tiempo, llegase a producir efectos juridicos.

La ilicitud continuard en todo tismpo.

ta-nulidad relativa 2s susceptible de canfirmacidn -
gipresa o tdcita, justamente par ia misma razén, e®s de -
cjr, porque afectando intereses dn:exmxnados. incumbe s&-
1o al perjudicado decidir si cbmple el acta juridice o no
1o cumples; si Is otorga nuevamente con las formalidades -
lagales y sin incureir en otro vicio, o no lo otorga; pe-
ro al hacerlo de unz manera o. de gtra, desaparece 1; n@li

dad que sélo a- &Y. perjudicaba,

’taste un caso mixto que se. clasiflca[como de

dad relativa-,aquel en el que concurren Lantolc;racteres
de la nulldad absnluta como de ‘la rela::va. Este:caso seﬂ
dlscut16 en cuantu 8 su c1a51f1caclon En: la doctrlna. porf'
que algunos autores lo ccnsxderaban como de nul\dad absu;

luta -y otros de relativa. Bonnecase:propugogque Ya nuli-
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dad absoluta tenga caracteres r1gldos de manera que deben
.presentarsa todos y cada uno de los que “hemos” enumerado. :
¥ que cuando no se presenten todos,-basta que falte uno -
de ellos, para gue se clasifique 1a nulidad como pelati {

va; criterio que fue aceptado directamente por nuestra lg

gislacion de 1928, en el articulo 2227, que dice: "La nu . .

1idad es relativa cuando no redne todos 1os caracteres -
enumerados en el articulo anterior. Siempre permite que

-el acto preoduzca provisionalmente sus efectos”. 0 sea, -
cuando no llena los céracteresVde la nul%dadrébéoiutémdhé

Ya conocemos.

'd}  DIFERENTES TEORIAS DE LA HULTDAD.

case e] cual nos habla sobre la 1nex1stenc1a

La teorla claS1ca de la 1nex1stenc1a.nu11dad abso]u,f*

‘ta ¥y nulldad ‘rélativa‘ha sido en 14 actua]ldad mod1f1cada

'por Bonnecase .en un aspecto.muy 1nceresante.,

Este sigue siendo partidario de la escuela clasica’
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“en cuadtéga lg‘nécesjdad'dekéstaplecer unﬁ'clasifiéaciﬁn
‘para di?eréhcia; én furma:radical la inexistencia de la -
nulidad y‘eﬁ éste sentido contesta Bonnacase a todas ague
11as critfcas que. se han dirigido a dicha escuela, de que
es demasiado rigorista, de que ha formado clasificaciones
cerradas de inexistencia y de nulidad que estan en mucnos
ca2sos desvirtuadas por la realidad o desconocidas por el
derecho positivo, criticas que primerc hizo Saleillas.y -~
después desarrollan Japiot y Piedelievre; ante estas cri-
ticas Sonﬁecése. por el contrario, considera que el prin-
cipio cientifico es el que ha sostenido la escuela c¢cldsi-
ca, al establecer una clasificacion lo mads cerrada posi -
ble, para fijar caracteristicas definidas a l1a inexisten-
cia-y.a -1a nulidad; sélo que no acepta el criterio de la
escuela ;lésica.tespecto 2 una teoria.tripartiia de ine -

xi;tencia, nulidad absoluta y nulidad relativa.

,‘Dice,sonneéasg que la diferencia esencial es entre
inexistencia y nulidad; que propiamente ésta es la clasi-
fica;ién'que debe hacerse que en cuanto a la nu\idad,’es
cimﬁo’que hay caracteristicas distintas en la relatiya_y
en la absoluta, pero que no son las que la escuela clisi-
ca na fijado en una forma de oposicidn, de tal manera. que

1a nulidad relativa dedba tener las caracteristicas contra
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brlas as ia absoluta, que 1a nul1dad relat1va tlene un con-
tenido mas ampl10, porque se presentan casos mxxtos que -
‘no tienen todas las de: ]a relatlva en:la; forma que se-ha
deflnldo por la escuela c]aslca, y que no pueden cia51f1-

'SU»CFltETIO estrecho y - rigido-de oponer ‘unats

nulldad

otra, pero que_deben con51derarse comu casas de

' null ad relatlva, porque la absoluta si t]ene las caractef

r1st1cas que_hemos. estabTeCIdo de ser el acto 1nconf1rma

bleys la acc10n 1mprescr1ptwble y de que pueda 1nten
por quxen tenga 1nteres Jur1d1co, ya que derxvan de Ja-na

turale7a del .acto 1llc1to Pero cuando nose presentan

estas caracter1st1cas,

sino sélo dos o una de7ellas
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una lesign deintereses particulares:y que,-por lo. tantoy.

debe clasificarse como relativa:

Fuera de esta mod1f1cac1on que propone Bonnecase a

1a escuela clas1ca, con51dera que el crlter]o esta b1en .
fundado para oponer la 1nexlstenc1a T2 nutidads ‘quedel’
be abandonarse definitivamente lo que:se ha !lamado punto

de vista histérico,-para. substituirloe pur el organico, co

mo lo denom1na el autor citado.’

Bonnecase ‘dice que debe~én—e§te”éa

de 1a tradac\on, porque ésta nos da un’ crlte r arbii}a {

r1o, 1rregu1ar y. sobre todo. contrar1o‘a 1a natura!eza -
de las cusas. que es prefer1ble e1 punto de v15ta organ1;

co que at1ende a los e1ementos consecut1vos de1 acto Jur1

d1co, a 1 5 elementos que el 11ama “organ)cos‘ del nismo.’

-84 falta a1gun e]emento organlcu, el acto es 1nex15

tente, nq 'mporta que 1a trad1c1on lo’ haya ]lamado "nulo“'

y eétosrél entos organ1cos son' man1festac1on d

‘tad;idbjét o]emnldad Hay 501emn1dad cuando la tecn1

ca Jur1d1ca e]eva orma a la categorla de e]emen 0

fesenc1a1 no bstante que es. de va]1dez, “ya que hay actos i

Jur1d1cos so]emnes en.los que, Sl no:se cump\en las fovma
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lidades, no existen.-

Sera fac1l reconocer 1a ing

n cuanto a los erectos, dlce Bonnecase que también

se ha. cr1t1cado a.la-escuela clisica porque..se presentan =

te kmp\as de actos inexistentes que tienen consecuencias JU
r1d1cas, para deduc1r de aqui la tesis de que el acto ja -
. mas es 1nexxstente en forma absoluta porque tiene conse- -
o cuenclas Jur1d1cas, que no pueden hablarse de la nada, co-
: mo pretend1o la escuela c¢lisica. Es aqui donde Bonnecase

demuestra que el acto juridico, como tal no existe, cuando
le‘fa1ta algln elemento orgénico, y que como acto no prody

ce-efectos; que e) derecho no le reconoce ningin efecto -

'étendiénﬁawéwéﬁ'ééfécteF'dé acto Jjuridico; pero. si toma en
cuenta gque auﬁﬁue sea inexistente, se pueden sin embargo -
leéionar intefeses de terceros, porque bajo la apariencia

“de un écto juridico ‘se han puesto en juego diversos intere
ses. que el derecho no puede dejar sin proteccidn juridica,
sobre todo .si se trata de terceros que de buena fe tomaron

en cyenta la existencia de un acto.que en rigor no-existe;
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-0 bien el acto juridico aungue es tnexlstente puede produ
Teir cansecuenc1as por realizarse.un delxto o un hecho 111-

citoy peuo entonces el acto-ilicito o e] del\totson hecthrzi

Y np\acto;,Juriducos (32)

"TEORTA DE JAPIOT™ -

se trata, de“una coriiente moder ticado-a’

fla tes1s claSIca. para destruxr el

categorxas 1nflex1ble de’ lnexrstenC\a,

nul1dad relatlva. =

L En Japlot encontramos 1as ;sig

que dlvlde su estudIo (Bes nu111tes

12, ~La que el domlna prefac1u,Af

729;” B estud1o del fin en 1a nu]1dad

-iiﬁ;: ‘El,éna11s1s del medio:

,43x‘ Lds causas de 1a nulidad;

'~55;7 La naturaleza de la nulidad, yi
62;‘ Conclusian.

(32} -Rojina-Villegas Rafael. Derecho tivil Mexicang., Ténp:y. Obli- -
© gaciones. Yo. 1. Segunlda Fdicidgn. HMéxico 1960. Pig. 170 T
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a). Prefacio. En'su prime?a parte, que denomina -
_prefacio Jabiut‘considera que‘el sistema cldsico de for -
marrbloques o’ clasificaciones cerradas de actos inexisten
tes; nulos de plene derecho y anulables, estd contrariado

por-la-realidad y por el derecho positive.

bjge este autor que la escuela clisica, al haﬁer es
Eaﬁ ¢}a§ificaciones, desconoce la qnmpiejidad enorme tan- -
“to de 1a vida socisl como de las consecuencias juridicas
§ue se o}iginan en algunos casos, en que hay actos inexis
tentes o nulos; que el derecho positivo no nos presenta,
en-ta infinidad de soluciones que para cada problema se -
propone, .esas formas tan simplistas de la escuela cldsi -
ca. Propiamente esta escuela ha entresacado de tas solu-
ciones que el derecho positive estatuye, s6lo aquelias. -
que tienen cierta uniformidad para crear tipos de inexis-
tencia, de nulidad absoluta y de nulidad relativa; pero -

dice Japiot que ademds de esos "tipos”, existe una gran:--

variedad de matices gue no es posiblgVﬁgryﬁar,cbnglaslcééiﬁl
racteristicas clisicas de la-inexistencia, nulidad absoly

ta o relativa,

No comprende este.auto

rias las ééfacﬁeéist Cas'd ‘3q,nu1idéd'ébsd1utaﬁ
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cxr. que ‘si cons106ranos que un actu esta arectado de nu-
lidad lmprescrlptlble por esa sona razdn necesarlamente
vayamos "3 conciulr que es inconfirmable que puede invocar
s@ por ‘todo interesado juridicamente hablando, y qué no -
producird efectos; dice que la prdctica nos denuestra en
tas soluciones gue presenta 13 jurisprudencia, que estas
‘cuestiones pueden divorciarse, y de hecho se divorcian.se
gdn cada prodlema juridico; que en ocasiones la accidn se
ria realmente imprescriptible, pero el acto susceptible -
de confirmacidn, o bien, piensa que las §oluciones clasi-
cas son en realidad creaciones apartadas de la realidad;
que los especialistas nos dan soluciones distintas der-i-
aquellas que la escuela cldsica quiere fijar de uﬁa'mané-

ra estrictd y predeterminada.

Por .esto, Japiot propone no formular uha‘teoria,de

conjunto, sino-el estudio de los d15t1nt05 casos para 1r

—proponiendo soluciones. espec)ales.r~”lr%ﬁn,wﬁ

Anfm;do por esa .idea, consideravque e$ necesario ei
“tudiar: 1%, Lé naturaleza del fén en la nulidad; 220
E1 medio en . que la nulidad se realiza; 33.:JLas cauéas;-
de la nulidad, para determinar cudi es‘ié‘nqtyrqieza‘juri

dica de los actos nulos.
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by. . Fin'en 1a Nuliéad.; Por lo que toca a -ésta, di-
ce Jépﬁqt‘que':oda,nulidad es-una sancidn. . El .fin de qde
se ﬁroaone~el‘legis\ador es sancionar un acto sﬁprimiéndo-
Ve efectbs en agquellos casos en que se fncu#ya en determi-
nado vicio o se otorgue en forma irregular. Como es acto
irreqular, el Tegislador tiene que tomar en cuenta esa - -
irregularidad para darle mayor o menor ndmero de-efectos,
¥ esta sancidn la va& apiicando segﬁn 1a naturaleza de las
normas que han sido violadas. £n todo caso de nulidad se
violan ciertas normas juridicas; la violacidn de esas nor-
mas debe ser sancionada, pern ia sancidn no puede ser uni-
forme, porgue las normas juridicas tienen diferente impor-
tancia, amparan intereses juridicos distintos y, por. lo -
tanto, ‘imponen una sancidn uniforme, seria desconocer ef -
fin que se propone el legislador en cada una de esas nor -

‘mas.

Se trata, por cons{guiente. dice q:piot. de ir gra -
duardo e €ada caso esta sancign, para obtener 2] fin qﬁér
el legislador se proponep En algunos casos la violacidn -
serd contra normas de interds piblico, en los que la san -
cidn es radical, se priva al acto de toda efecto, .y es ne-

cesario estudiar entances la naturaleza de 1a norma viola-

da, la lesién a los intereses sociales y el grado de intep
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sidad de esa lesx n; ‘para formylar una.jerarquia en:las -

fnu!ldades

 Di¢§}Jdpf0t; qﬁeiléknulfd;d"eh }éalidad es un r§~
A‘médfo‘ébe,el legtslador aplica para aquellos casos en qge z
:se Ies1onan los lntereses proteg:dos en:la norma, y: que
ifdebe adm1nmstrarse en funcidn del mal causado; por esto.-
'es prec1so estudiar el mal y sus causas, para ir .aplican-
i do en cada €aso. una mayor o menor sancién. La-escuela - -
c]as1ca ha formado grupos de normas y de plano considera
’que s6lo hay dos categorias: o normas en que hay un inte
‘rés piblico, un interés social, que son aquellas que se -
,gnuncian en forma imperativa o prohibitiva, y cuya viola-
cion debe sancionarse con la nulidad absoluta; o bien, _ -
normnas que sdlo protegeﬁ un interés particular de algunq
de los autores del acto juridico y cuya v{olacién'debe -

sancionarse con la nulidad ralativ Pues b1en, esto ei

desconocer la comp]eJIdad enorne de ]a v1da Jur1d1ca en -
la que hay un conjunto de intereses en tal-Forma,ligados;*“
dde no es posible en ocasiones separar ‘el 1nteres publ]co’

del particular; que de antemano reso]ver este problema {ﬂ  f
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tos nuloé que se presentan en el derecho.
:c)u El med1o Ademés,_consideﬁaque'nq'basté'con'-'

estudiar el f1n que nos da un criterio exclusivamente tég

jr1co,-pararresulver el problema; que es necesario atender

L -akuna,cueskidn prictica de gran importancia que consiste -

: gd el medio en'que la nulidad se presenta. Loéractos -
lbs‘no'giempre se realizan en el mismo medio. La misma ca
;feéé}iérdg éctos nulos en ocasiones, al realizarse, afec --
'£an‘a‘§ersohas determinadas; en otras ligan a un conjunto
‘dé personas porque el acto tiene una repercusidn directa
o 1nd1recta con ellas, y éste es el medio en que la nuli -
:dad se realiza, y para atender en cada caso de nulidad a -
\1a,sancién.que deba imponerse, habra que tomar en cuenia -
gl‘éonjunto de intereses en presencia, del conflicto de -
es0s intereses.y el dafo que se cause a las partes y a los
',;tercérﬁs,qurgvreso]vgr segiin la realidad misma o medio en
i e]‘que'cadé caso -de nulidad se va desarrollando; de e§£é P
“suerte'podrd decidirse hasta que grado la accidn de nli -

dad se podrd conferir sdlo.a las partes o a los terceros;

si.es prescriptible o imprescriptible; si el acto deba‘ptuf

ducir todos sus efectos o sélo parte, o si deb§4queaar’brj;

vado de ellos,



pice Japwot que no es postble descono er d sde el

punto de vista prictico, las repercusxones de lns actos 5

nulos; que aparentemente un acto es vglldo porqug se_ha -

expresado una voluntad, se ha recurrido-a‘laifdfmé'iﬁgqlﬁ

y este acto, que puede padecer un vicio interno, es desco

nocido por los terceros interasados jurfdjcahente en.ella

quedardn desarmados por cuanto que 13 accidn sélo compete

a alguna de 1as partes en e} acto juridico. Por esto di-

ce Japiot, que Yo mejor es tratar de armonizar el conjun-

to de intereses en conflicto y el legislador no va a impo

ner una sancién atendiendo simplemente & que la causa de

nulidad sea un vicio de la voluntad, un defecto en la for

ma o una violacidon de normas prohibitivas, sino que debe
tomar en'cuenta, independientemente de la causa, todo el
conjuntorde complicaciones que ha originado un acto, .para
buscar un equilibrio de los intereses en presencia y con-

ceder }a accion a las personas realmente afectadas, y ade

“més graduar Ya sancién segin la naturaleza de’ la norma A

violada y 1a lesidn causada a esos intereses.

d). Causas de la nulidad. En seguida‘éstud{g Ja i«
piot las causas de 1a nulidad. Considera que 1aescuela
clidsica nos habla de inexistencia, ndlidéd absoluta ¥ fé-

lativa, y que estas causas son distintas:  En la inexis -
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tencia es la fatta d2un elemento esencialy-en Ya nulidad: -
absoluta 13- violacidn de una norma de interds piblico: ‘en,
da.-reYativa, la-ipcapacidad, los vicios de Va voluntad o -

Ja falﬁa de forma.

‘Bice’Japiotique en rigor no existe una razén'para-se

"varar;las:causas de Ja nu!idéd absoluta de las de Ia-réla-;

b‘t§Va; due,la cuestidn de determinar $1 en un momento dado

}:Sé:trété de una violacidn de normas de inte}és de \oé‘pro-(
blémas mds dificiles del derecho, porque si analizamos al;:
gin caso, se enunciard bajo 12 forma prohibitiva o impera-
tiva en ocasiones 13 proteccidén de un interés particular,
y entonces tendriamos que la violacidn seria de normas de
interés pdblico, por ser prohibitivas o imperativas; pero
que por su contenido se trataria de intereses particula- -
res; .y que en ocasiones ciertos intereses de cardcter pgd -
,b]iq§_ﬂq estdn protegidas 2 'través de normas prohibitivas

o imperativas.

En el Cédigo Civil encontramos un conjunto de reglas
enunciadas. en forma prohibitiva, que no por ser de este ca
‘racter hecesariamence protegen intereses de orden piblico.
Por ejemplo, se dice que no puede haber transaccidn sobre

una herencia antes de abierto el testamento; la norma es -



124

prohibitiva 'y, en realidad sdlo se trata de proteger los -
intereses particulares de los herederos. 0 bien se dice -
que. el copropietario no pueda vender su derecho del tanto;
nuevamente la narma es prohibitiva y no se protege ningin

.interés general, sino sélo el interés de los: demas copro -

pietarios que ‘deben ser preferldos en Ia quulS1C on” del g

derecho. del copropietario que vende.

Segun 1a escuela c1a51ca, aqui nos’ encontramos “con:;

Vgraves problemas, porque tenemos un CDnjuntO de normas bro
hibitivas cuya violacidn deberia: ser saanunada con‘la nu-: 
1idad absoluta, y la accién podria invoéafse bor"ioad iﬁtg~”
resado juridicamente, y a'pesar~¢e‘qﬁe;lds,pértés_afgiti]f-f

das ratificaran el acto, la nulidad, po{;égr3§§§ﬁlﬁga. 3

sistirfa, ya que el acto no seria'susceptible dé'convaIL

darse por ratificacidn. No se expllca porque. sf el cbﬁro,

pletarxo ratxflca la yenta que hizo: el otro copropletarlo

violando el derecho del tanto, a pesar: de el\o 1a nu1|dad
subsiste, ya que el dnico.interés violado es el.del copro-

pietario.

Por este mot)vo, dlce Japlot que no es - p051ble formu-_

lar este cr1terlo tan SImpllsta de la‘nulldad“ atendlendo

a sus causas, que éstas,,en cuanto ‘ala nulndad que se ha
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1lamado absquté. no deben determinarse exclusivamente por
que Ja violacidn sea de una norma prohibitiva o imperati. -
va, ni tampoco debe atenderse exclusivamente al contenido
de la norma, porque habrd ocasiones. en que 1la violac16n4de
"{ntereses privades se sancione con las car;cteristi;gs de
1a nulidad absoluta, v en otras. l1a violacidon.de interesés
piblicos no se sancione con todéérlés céraétéf%sﬁi;é§>dé:§

la -nulidad absoluta.

Por esto propone Japiot que.se aﬁanabne'é1f6r1tg¥ldf
de clasificar las nu1idade{ en @tehcién a sUé‘cahsaé. ~a§5f
ta ahora la escueia cldsica habia‘procedido én esta formas
primero, estudiar Tas causas de la nﬁlidad; désbués;:apfi-"
car las caracteristicas, una vez hecha la clasificacidn de
nulidad absoluta o .relativa. ‘Japiot propone el siguienter
criterio: prescindir de las causas por el momento, y cada
caso estudiado en la ley; ver lo que ha-diche el legisia -
dor réﬁpectﬁ s que la accién sea imprescriptible o pres- -

criptible; que el acto sea o no confirmable; atender a-las

caracteristicas sin importar la causa y una vez fijadas eg‘f'

tablecer no una nulidad -absoluta o relativa, sino una sim-.:
ple ineficacia, mayor .0 menor; segﬁn,elrlengiadbf 1o haya

determinado,
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: e) Naturaleza de“la nulidad. Jaﬁiot éoﬁsi&era’qué
hasta ahora“ la doctrlna clas1ca ha hablado de 1a nu11dad
como ‘on estado del acto, es decir, que hay:actos nulos co-
Mo hay—actos solemnes, formales o de gltima voluntad.  Se
p%énsa en la nulidad como si fuera un estado permahente de
ciertos ‘actos, y Japiot dice que propiamente no es que ha-
yé nﬁ]idad del acto; que hay actos nulos que producen de -
{erhihédos efectos, 0 que no producen ningln efecto, 0 que
producen casi todos los efectos de los actos validos y por
tanto, no puede hablarse de un estado de nulidad perfecta-
mente determinado, comg podemos hablar de actos solemnes o
de dltima voluntad, que si presentan caracteristicas permg'
nentes y uniformes, y asi podemos distinguir el testamenfo
como acto que solo producird efectos hasta la nuerte dely-‘ 

testador, del contrato, que surtira sus. efectos durante la

vida de los contratantes.

actor Jur1d1co, que ese estado 10 podemos dlferenCIar

los actos valudos que forman otra SltuaCIOU 3ur1d1ca permaﬂ

nente con caracter1st1cas prop\as, pero est igo )
se presenta a51 -en:la experlenc1a Jur1d1ca, pues 10 que .

ocurre es que el acto ex1ste con mayor 0 menor nunero de’ {
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efectos, es decir, con una mayor eficacia o iﬁeficacia; -
que debe substituirse la “"nulidad" por.la “ineficacia"w -
po}que ésta puede ser total, parcial o ﬁfniﬁa; Propone Ja
pi&t, por consiguiente, que 12 nulidad se conciba como un
derécho de critica sobre los efectos del ‘acto; que se pien
se,en71a nylidad simplemente como una situacidn juridica -
'ehiléiQUé se'van a valorizar, criticar y regular un mayor -
o_ﬁengf nimero de efectos en un acto juridice; que, por 15
tgﬁto,rde antemang se rechace la idea de que al pensar en
el Sttb nulo se definia como un “"acto privado de efectos"”,
_pd?que esﬁc no es exacto, ya que el acto nulo tiene en océ
sioueglgfah‘nﬁmero de . consecuencias juridicas.
bf&e Jahiot'que o principal es ia ejecucion del ac-
tﬁ'nhfof,{ceﬁéralmente Tos actos nqlos, al ser pjecutados,
brbducen una serie de consecuencias que el derecho tiene -
que reconocer; que no se resuelve el problema de la nuli -
_'dad atendiendo sélo al mowento en que el acto 'se celebra;-
sinc que debe resolverse tomando en cuenta que el acto ge-
neralmente se ejecuta & pesar de ser nulo: se otorga una
compra-vents nulta, por un incapaz. o por falta de forma o
porque se vigld una dispnsfcién de orden piblico, y se en-
trega 1a cosa por el vendedor al comprador: éste la consu-

me o la transforma o la vende a un tercero, 0 hien la demeri-
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te; el derecho no puede desconocer este problema:ya ejecﬁ-
tado. ¢Qué& hacer en la compra-venta cuando 1a cosa se ﬁa
demeritado?. Decir que las cosas se restituyan a sq esta-
do anterior y se devuelva l1a cosa -y el precio, esvde;cohp-'
cer las consecuencias de hecho cuando la cosa se ha-deméri

tado, transformado o vendidso a un tercero, L : SR

La escuels clisica nos da una solucidn muy simple al
decir que &ehen restituirse las cosas a su estado primiti-
‘vu, pués no es posible que las cosas regresen a su situa -
cidn anterior. Ha habido en esta compra-venta nula, perﬁ
ejecutada una serie de efectos de hecho que deben reglamen
“tarse, y entonces propone Japiot que haya una ineficacia -
mayor cuando el acto no se ha ejecutado; wmenor cuando el -
acto se ejecuta, y que se vayan graduando los efeceos de -.“

la ineficacia segﬁn las complicaciones de la vida real,: =’

,conrorme al conJunto de intereses que se han lxgado

yrcon él fin de tal manera que. quedara sobre todo al: arb1

trlo Jud1c1a1 segun estas reglas que fIJd el'

el adm1n1strar la 1nef1:ac1a en mdyor o me
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_se hanpresentado como actos .wdlidos. EQué haceﬁ cuandov'-f

una:sociedad es nula, si gran nimero de personas han con

tratado con la sociedad?  (Si existen terceros han-adquiri’

do bienes, derechos y obligaciones con esa sociedad?.

_Resolver este caso de nulidad, diciendo que todos -
los actos-ejecutados por la sociedad son nulos y norprodd%
7 ceh efectés y que deben restituirse las cosas a- sy estado’’
prinitivo, es violar gran nimero de intereses en juego. -
Aqui la ineficacia tendrd que ser muy reducida para respe-
tar la situacidn de hecho que se ha presentado con-respec-.
to a los terceros, y considerar gque la sociedad es nula pa
ra ' los socios, pero no para esos terceros: que €on respec-
to a2 105 mismos socios, subsistirdn las obligaciones y res
ponsabilidades como si la sociedad fuera vdlida, y que s§-
1o se apiicaré 12 sancidon para privar a los socios de dere
chos o de utilidades en una sociedad constituida con viola
csdﬁ de las norm2s legales, pero no para perjudicar a los

-‘terceros que de buena fe han contratddo. - e

£). Conclusidn.  Japiot formula la siguiente conclu
sf&n. Tddo concurre, ‘por lo tanto, a descartar el procedi
mlento de soluc1ones de block practicado por la doctr1na =

clasicay todo concurre a recomendar una teor1a masrespec15
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lizada: estabespecialidad, aungue. a primera vista pa}ezca
paradujiﬁa,es en. cierta manera el rescate de la generaliy-‘
dad de nuestra teoria por gque ella se impone por la exten-
si6n misma.de los intereses gue queremosS tener en cuehta;'
paré establecer esta teoria mis especificada, un solo prb-
cedimiento es posible: el de las soluciones distintas pa-

ra cada cuestidn". - (33)

TESIS. DEPIEDELIEVRE:

Tes1s ‘de P1ede11evre (c1tado por BorJa Sor!ano,_t [ £

Pag. 144 de:la primera edicidn de su Teor\a General de Ia{

Obligaciones). En relacién con Ia'te51s Qg Japlot; otro e
autor francés,Piedelievre ha hecho un:esthdi§%dé fa;qb]jj
dad aninado con el mismo espiritu crftico*respecfd‘a la és -
cuela cldsica, para proponer soluciones que esten de acuerr

do con las complicaciones que nos presenta la vida Jur1d1-

ca, s5egdn se desprende dg la nonografia que hia denomlnad

ves effets produits par les actes nulles. .

théofie d'ensenble.

tste autor empieza-por hacer. in. @stu

{33) Rojina Villegas Rafael:




eld erecho civil, cita el caso del: matr!monlo pu
fatiVo es decwr, nulo, pero contraido de buena fe. En -
e! matrlmonlo putatlvo se reconocen . en e] derecho efecto§
¥ obllgac1ones, respecto a2 los hijos; éstos guedan en una
51tuac1on de hijos legitimos, con todos los derechos de -
tates, .y respectora los consortes se decreta la nulidad,
pefo no con 1as caracteristicas que afectan a Tos matrimg
nios,nufos por eotras causas. Aqui los principios de Ja -~
bueng fe.y de la equidad demuestran que el matrimonio pu-
tétivo. no obstante ser nulo, produce gran ndmero de con-

secuencias. Japiot diria gue no hay nulidad, sino,simplg:'

,mente una-menor ineficacia, una eflcacla minimas
bio, habrla ineficacia maxima en el- caso de hrgam]ﬂ, cuan
do: el matrimonio sc¢ contrae a <Jhlundas de,que vi

otro consorte.

Ademis presenta'Piedeligvfg'eifbago dé;]ajsbciédad




ble parz que Vos actos nu105“pro'bztan

sus efectas.

Bice Piede]ievre.que debe gstudiarse'gété~¢ed)o:eh_47
que el acto nulo opera o se réaliza;’pérque:h597dif§unétaﬂ:~
cias muy favorables para ir reduciendn cada Qez mds: el E'-v
efecto destructivo de la nulidad, y que podrd ser un medioﬁ'
de cultivo para que el acto nulo produzca efectos cpmoJSi"
fuera vdlido, siendo las siguientes: 1la buena ‘fe, larpro-"~
teccidn a los terceros, al crédito, a la propiedad'y a~ia ”;

posesidn y, en general el principio de sequridad que ﬁQQha{

por mantener Siempre 13as situaciones ya adquiridas
han presentado como permanentes, para no destruirlas
La buena fe es un data que tiene gran-interé w
graduar los efectos del acto nulo, porque s:empre que hay
buena fe, el derecho no lo sanciona con 1a° nul\dad plena,

coma ocurre en el matrimonio putativo.
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‘Bl conjunto de intereses dz terceros:.es otro factor
que - constantemente el derecho toma en cuenta, y tan es -
asi que en la sociedad de hecho es donde mejor advertimos
Ya necesidad de que se armonicen y se respeten los intere
ses-de terceros. £l principio de seguridad es indispensa
ble para no traer perturbaciones en el crédito, en las -
propiedades v en la posesign.  Dice Piedelievre que hay -
un -interés -social de gran importancia para proteger situa
ciones juridicas ya realizadas, muy superior 2l que persi
guerel legislador en ciertos casos de nulidad, pues asi -
como_ 1a presc?ipcién se funda en astos principios de esta
bilidad:y de proteccidn para las situaciones y derechos -
adquiridos, asi también el legislador debe tomar en cuen-
ta que una vez que el acto nulo se ejecuta, engendra una

situacidn permanente y derechos adquiridos por las partes-

o por los terceros, cuya destruccidn originaria grandes - ."-

complicaciones en la propiedad y en la posesidn; que por

ello el legislador deberd darle mayor importancia a eéte

principio-de seguridad que al de-privar, en ciertos:casos,’

de efectos al acto juridico nulo. {34)

(34) Rojina Villegas Rafael: Ob. Cit. Pdg. 202
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e} . DEFINICIOM.DE NULTDAD.

Teﬁemss pues, para que elvaéto juridico  tenga una. . -
~f;existgncfa perfecta. debe contar con los elementos esen -
ciales'y dervalidez. y a falta o en ausencia de alguno de
los elemantos de validez el acto existe pero de una mane-
ra imperfecta considerando asi, gque el acto juridico es --

nulo, de tal manera que el acto juridico, ex1ste pero en

alguno de los elementos de validez, ‘como son’ 1a Ilc‘tud

ta formalidad, la ausencia de vicios en da, voluntad

capacidad, existe un vicio, en cons cu

se define:

an\festado quel1a nulldad ‘es- la enfermedad 3;,W”
'del acto Jur1d1co y toda enfermedad supone ia exlstenc1a,

del ser. asi pues vemos que la nulidad impide que el acto
‘jurfdico nazca con una existencia perfecta y por lo tante
'esté7vicio impedird de plano que haya efectos, iegales o
viraé?é como coﬁsecﬁencia que s6lo existan efectos provi -
sionales que serdn destruidos hasta que se pronuncie la =

sentencia de nulidad.
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e)

~ FORMAS DE PRESUNCION

'-DIFEREHTES TEGRIAS QUE HABLAN DE LAS
_PRESUNCIDNES

DEFINICION



136

CAPITULD

LAS PRESUNCIONES

CONCEPTO:

a)
as presunc1ones se reducen a rac1oc1nlos y-a deduc-'

_ctones que-.parten de hechos conoc1dos para ]Iegar a] cong

- ctmiento de hechos desconoc1dos"no se trata,

ue;. s1no
de“medios inductivos y deduct1vos regldos por ]as ]eyes -

de '1a lagica.

En derecho civil hay razone5~parafhacér.dé-e1l§s una’:

categoria propia, pues que esta ‘materia.o prueba esta re=i

gulada por restricciones y normas propxas, slendo pues la,

conc]us]on de un razonamiento, que puede partir de un in-

dicio, pero gue con mds frecuencia parte de-una premisa =i 7.

suﬁefida borrla'experiencia de 1o que ‘Tas mds de -las vé -
ces ocurre en el curso natural de las cdsas, teniendb un

presupuesto abstracto y se reflere siempre o . muy a: menudo
a algo general., Como la presunclon tiene: un conten1do de
indole general, puede referlrse también a'poncqptos ppra~

mente abstractos. {25)

(35)  Eugenio Florian. -"De ias Pruebas Penale
= 'mis 1968 "Pagina 81 - X
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Es factible que:él indicio -nos conduzéayai'conocimieﬁ

to de.lo. que preﬁendemos‘ péfo esto impiica un prdéedimieﬂ
. to {el raciocinic) del éua1 se obtiene un resultadd {pre -
sunciéﬁ);“por ende, no deben confundirse los elementos coﬁ

el prdcedimiento:y el resultado.

7Todos los medios de prueba pueden hacer surgir la pre
suﬁf{éngbeﬁtre otros autores, Chiovenda y Carnelutti goi -
tienen’que Tas presunciones legales no son auténticos me -
- dios de'prueba, porgue "la carga de la prueba" libera al--.-
sujeto normalmente obligado a probar, imponiéndole tal - <~

obligacidén a la otra parte.

El cr1ter10 sefialado no es aceptable en su totalidad,
pues al abordar T1a teoria general de la prueba, lo 1nacep-
table dentro del procedimiento de la 1lamada “carga de !a

prueba“ es que ‘1a presuncidén no es un medio probatorio, -

por .que se trata prepiamente del resultado de la aprecia-

cién realizada por el drgano jurisdiccional sobre los - -

hechos, interpretandolos y razondndolos en conjunto.

Esta act1v1dad 1mp11ca la. induccion loglca del hecho.
conocido para llegar al desconoc1do. de‘manera que: por las

probanzas acymuladas durante;la‘jnvestlgaCIOn,,para cuyos.
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efectos proced1mentales se reIaC\onan unas con otras. razo’

¢idn.

ant|c1padamente, porque por:las presunc10nes se

Julc1o u opln\on de las cosas: y ‘de oS hechos, antes que

,,estus se nos demuestren 0 aparezcan por g mrsmos"" i

Con el nombre de. presuncidn:la ley y la doccr1na com-,‘"f

prenden entldades Juridlcas de naturaleza d1versa qugven,f

estr1cta 1og1ca no pertenecen 3 un, m1smo genero. :Q ”eStok‘

'se 1nflere que 1a pa]abra presunc1un no ‘es un-voca s1no e

mult1vo

Para convenccrse de’ ello, bastaran algunos - -
egemp]os.; de] hecno de que una persona v1sta elegantemen—

 t use’ alhaJ" de a]to prec1o,wtenga un automOVll se pre

sumg que~posee“cuantlosa fqrtuna. £l que posee un terre-”
no t%ehe;a su févor‘la preéuncién legal de ser propietario
dé]’mfgmﬁ, presunc1on que puede ser destru1da por prueba ;
en cdntfarlqn Lo resuelto por sentenc1a eJecutor\a consty
';uyg una'pré§ung1on leg;] que no admite prueba,en con:rg‘e

rio,

(36‘ ‘G ) 1ermo; Co11n Sinchez: - Derecho Mex1cano de Proced1m1en s Pe-
e nalests Segunda Ed1c1on =-1970:: Pagina: 421
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stencia de otro desconocido. EY término

| nuel de la P\aza dICE que "l1a presuncidn es el re-
Vsultado del proceso logtco que conslste en pasar de un he-
cho conoc1do a otro'desconoc\do; indicio es el hecho cono-
:c1do de gue se parte para establecer Ya presuncién; y la =
COnJetura arguye‘una’ vac11ac16n en 1a exactitud del hecho )
1n1c1a1, que puede trascender ala formac1on leg!t1ma;de -

1a presunc1on"
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ciacidn de los hechos conoc:dos. Por eéta‘razén Tag:.pre..-

sunc10n25 no.se’ pueden'lle mo pruebas al proceso, si-

no 'se ofrecen en los datosique los otros medlos probato -

ncién*es'1a,interpretaci6n -

leyes de; la 0 sea conforme a1 enlace natura] de los

mlsmos. con lo cua] t|ene forzosamente que ocupar’ “un lugar

prIV|legraquenxel canIerto de,!os medlos pcobaturlos.‘

entap-con.3:




¢) .Un enlace necesario ‘entre’el hecho conocido y -

mirse enzdos-sentidos

de base a:la’presuncidn

Estriche: b}:de:f_in'e' ‘como

'_"cunrs',tancias]de un_hecho" . “-.Eng,lla :Enciclopedi:




banza sem1plena s Es doctrlna admitxda por elgunos auto-,‘

res, que las expres1ones 1nd1c1o. conjetura o presunc'cn,

son equivalentes. 'Elbind1c1o, sost1enen, procede de lndl-x
ciuwm, es la presuncidn que indica medios de prueba, o'aclg’_,
ra 'y precisa los resultados. de: los medios de prueba; y-la
conjetura ofrece la idea de conexién entre dos hechos iéﬁ
intimos que permiten argumentar o fundar en e]laila éxii -11

tencia de uno-de dichos hechos por el etro".. (38)ffi"“

Lessona es .de . la mlsma oplnlon. Dice: ="As

resumlend

Ry 3

(m)
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1nd1c1o que hace prueba es una presunc la'’pdgina

‘6. del prlmer tomo de su-tan, conoc1da obra es todavia-mis'

conjetura, -

{ xamb1en el .signo es-el 1nd1c1o,

marse signos 1as pruebas resultant

bre produc1do por el

éstrecha entre el i

probar. 'Por eJempIO"‘

ne una re]aclon,mas;
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probado el hecho en 11t1glu.fe1 grave es sy contrar1o, y-el
vehemente el que oblxga e] an1mo de manera v1olenta, y asi
sucesivamente, “La citada Enc1cloped|a dice a este respecto::
“...Pero Yos indicios se dividen generalmente en tres cla -

ses: vehementes, probables o medianos 'y leves, segdn el ma- .

yor: 0" menor “grado ‘de probabilidades que ofrecen. ET*haT]dit;

go de un hombre muerto o herido es una cosa, se tiene por -

—1nd1C\o de Ios mas vehementes contra el morador de e]]a,

:!cuando no se. sabe qu1en fué el agresor, y:la 1e1 16
de] 11b 12 de la ‘Novisima Recopilacién le hace responsable,,u,li

_deJando a salvo su derecho para defenderse, si pud1era

: fDespues de c1tar a Escriche que opina en el 5ent1do de que

corde RER acusac1on,,c1a51f1ca Jos’: 1nd1c1os en antecedente,

:es 1mpos1ble formar con los-indicios una esca]a de certeza

‘fJUd1C1&], a.efecto -de aprec1ar el-valor rea] de Ios 1nd1”

~c1os, agrega Ta Encnc]opedla' "unavd1v1s|on bastante “Cémoda o

‘en REY pract1ca para establecer de algun modo la cronolog1a

concom1tantes y sub51gu1entes Son 1nd1c1os anteceden

los actos preparatorlos, 1as amenazas. etc

arnafpertenec1ente al acusado cerca de Ia v1ct1ma

las tentat1vas de soborno de ]os test1gos, etd

3 spn,Jnd1‘- o

c1os subs1gu1entes"
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: Desde el erecho ronano, Tos indicios‘constituyeron

un medlo de prueba, pero 1os jurisconsultos de esa 1egis1a_
‘cion nu pretend1eron formar can ellos una esca\a de” certl-‘
L.dumbre judic\al 1o que fué obra de los canon1stas En la

Edad Media los indicios tuvieron mucha 1mp0rtanc1a, porquel‘

“a~falta-de otros medios de prueba, eranrbas;an;e§~para
:jetar al reo al tormento judicial, a efect0 de
81 una confesidn plena.

En-la actualidad, ha . caido’e

ya lelmOS 1a presunc1on es la 1nferenc1a que 1a Iey 0. e1
juez hacen de;un‘hecho conocido y probado para prqbarlqtro  &
1itigioso y desconocido, asi pues tenemos.que de -1as breSﬁg‘5"

ciones sd]o deriva‘una inferencia de probabilidad;~cbﬁsti

tuyendo una xnferenc\a, .ho hay tram1tes n1 t1empo prec1so

para su: producc1on pueden a]egars» en cua]quler estado'“

(39)




T juicio‘hasta antés dél fallu, Ias presunc10ne

n-ser:unatinduc:

‘Con'el nombfe‘de presuhcién‘lé ley ¥ la'HOCtFinafhan"

'comprend1do ent1dades Jur1d1cas de naturaleza d1versa que

“eentextricta “18gica no pertenecen a un mismo genero, Ydetese

td se infiere que la palabra presuncidn no es univoca sino .

multivoca,

suceder de otra manera, por estar 1o desco
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As T pues tenemos que. el artucu\o 423 del Cadigo de --
Proced\mlentos Civiles dice "que entre e] hecho demostradu

Cy aquelique se’trate de deducxr.‘haya un'enlace preciso mas

o,@enoé‘nécésario. este enlace debe ser preciso:y deberd es

) tarrbi;n détefminaéo para ser percibido claramente, por:lo
'btanto tenemos que las presunc\ones son precisas - cuando son
L\nequlvocas, es dec1r cuando de ellas no_se puede deducir’

m&s que determlnadas Consecuencias. {41) T e e

'Los—tresrelemen;os que hemos seifalado soq,acépta@nél:‘
por 13 Suprema Corta y 1a doctrina en qeneral:;fRespécté éeru;
'Xa‘jufjsﬁ;udencié nos encontramos la siguiente manifesta .-
ciéh:'FLds’;ribunnlos. seqin 1a naturaleza de los hechos,la
prueﬁa deoellos y ¢l enlace mds o menos necesario que exis-
te.entre 1a verdad conocida y la que se buysca,-apreciardn -
e&‘cbnfién:ia el valor de las presunciones..." {Tomo XXV,

pig. 1514). Como se ve, la ejecutorfia también alude a.una

verdad conocida y a otra desconocida y al “"enlace mis 0 me=

n6s necesario®. -En el terreno de la 15gica; Lalandes

ferirse al punto que tratamos, define 1a induccién recon

tructiva come aquella que va. "e los indiciosrpertjbi
una reatidad desconocida revelada por éITos“

nlcxon tamb\en encontramos una verdad conoc1da

y un enlace necesario entre ellas, que el f!]osofo cltado -‘°

enc1&rra en las palabras "revelada por ellos

(21) ‘Pallares, Eduardo.= 0b. CPE. Pag: 415, =i it o



Cue

Del hecho de ecesariamente =7 -

del

juez. este la descubre. no la forma.

"£n tanto que 1a presuncién se encuentra fuera de1>3uez. iéi?
‘estlmac1ones presuntivas en este Gltimo pueden ser revxsa -
1das por e] Trlbunal Superior de Justlcxa o por la Suprema .
ﬁCorte,‘sxn que pueda alu arse que la estlma:\On es subJetl-
tva yrsg enpugnt|a._pqr tanto, liberada de las aprec!aciones_:'

E[ juez, con la prueba presunCIal" nq

.super'or se debe ceiir al estudlo del descubr1mlentd hechu

por. el juez, en otras palabras, a}determ

<establecido verdaderamente existe:

b) - Que la presuﬁéi&h

SUPOHEF an‘ltd a pensar E




-rimos. a una razon suflclente.
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cién S\empre es; snngular. No-otra cosa expresa la Suprema

.Corte cuando manlfwesta. "La ley quiere que las’presunéio

nés,‘ean ta‘es que obedezcan forzosamente a una so]a con =i

clusion"b (Tomo X1X, ‘Pag. 1107),

El descubrimientu de la.presuncidn esté sujeto a

o

‘las leyes 1og1cas, ®n ctuanto es de est1marse que el desa -

rrollo de los hechos Slempre se ajusta, como ya lo indica-

En resumen. la‘presuncidn debe gozar de las caracte-

ristlcas de ubJetlvldad s\ngu]arldad 2 raclonal1dad (42).

) ,Las lega]es que’se ﬁbdfviaén, ‘a su vez, i

abso\utas Ctambién 1lamadas juris et de Jurefa

0 sea.de‘Derechd ¥ por derecho: y Aas relati

vas, K Jurls tantum. Las primeras:no admi -

*ten prueba én contrarlo y las segundas siy

o pocos juhiscpgSultos:sostienenfque’1@9 presuncio-

(42) Rivera Silva, Manuel:- Ob..Cit.- Pag. 276.°
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- pes.no constltuyen verdaderos medxos de prueba. s\no un ex

_‘pedrente que el ]eg1slador pone-€n Juego para exonerar a -~‘ :
una de las. partes de" Ia carga de 1a prueba e \mponersela a
1a otra. Por eJemp1o~ al estab]ecer el Cod1go C1v11 que se

. presume proptetarlo al puseedor, lo exonera de la carga de:

S la prueba del derecho de propiadad, y sélo le exige 1a prue

‘basde 1a posesién,

Para’que la .presuncidn actde, es 1ndispensable que se-

. prhebe plenamente el hecho sobre-el cual descansa. A51 lo

i EXlgE el articulo 381 que estab]ece'>"E1 que t1ene a: SU- fa

’vor una- presunc1on lega] solo esta ob11gado

“icho” en que se funda la® presunc1on"

0-de-Darecha
,,,,c1on. fEd1t0r1a1 Porrua = Mex1co ]973 Pig.” 613



~mite.prpe§afe

Algunos Jurisconsulidsibonenréémoiejehéid:déleste'cé-»
: so 1a nul\dad de]:matriménio celebrado por la'mujer,répta&a >
,m1enﬁras esga no recébfa‘su libertad pothe'eﬁ tal subuesfé"
el legfslador presume que el consentimiento dadb.paf eliais

" para contraer matrimonio ha sido hecho mediante la vioien -

cia material o moral;

c): Cuando el efecto de la presunc10n es negar e] -
ejercicio de una acc\on. Tat sucede en.el caso de los d1
funtos 1lama&os cnmur1entes ] sean 1os que ‘mueren en un mis

h,nno aCC\dente o sucgso, tales como un lncend\o, un temblor -

'de t1erra, un naufragio. ete. En estas sxtuacxones y otras?
analogas. no-es fact1b1e probar cual de e]]os mur1o pr1mera y

mente, c1rcunstancla ésta que tiene lmportancxa para saber

'que personas deben heredarlos Por tal razon la‘léy nxeg

en el caso . delos comur1entes la acC\on a'los pa iente

uno de el]os para representar al otro‘

taria. (44)

Derecho-Procesd

(44)"Edua}do‘Pa1lareé
: México’ 1974 --Pigina

rla] Porrua.




ras norma

.atribuye'a

‘cias legales

substantiva

gales son de estr
das'ﬁor §1:jpe;,por

«énkotro ]ygaf Géhy
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son- sxno una; general1zac1on Y 51stemattzac1on de-las’ presun

c10nes de hecho [ de 1as reglas de la exper1enc1a.

Las presunc1ones urzs tantum pueden combat1rse conr,

'toda clase de pruebas e 1nc1uso con otras presunc1ones que

tengan por efecto contrahalancear sus uesultados.

sideradas, son- presunc1ones. -.Se entiende por prueba; eh'L-

‘una ‘de sus acepcxones‘ el hecho conocido por el cual’ se lie

med ante.una lﬂferenc1a. a demostrar al JUEZ Ia ex1sten-,

: c1a del ‘hecho que se trata de probar, Las declaraciones de
'j]os testlgos, hechos-'conocidos, sirven de base para que el juez
tenga la certidumbre de la existencia del hecho controverti
~dos 1a ascritura pdblica, hecho igualmente conocxdo,‘condu-

ce a prober el .hecho.controvertido; y asi suces1vamente.

La mayor parte de los jurisconsultos, sostlenen que

rto que - todos los medios. de prueba, adn-los:

“mas d1rectos. smrven de base a la inferencia.que hace el”

lJuez para tener por probado, mediante ello el hecho contro
vert]do, y que por esta circunstancia puediera conSIderar—-
se..como presunclones, hay sin-embargo una d1ferenc1a subs-

“tancial entre ‘estas Gltimas 'y aquéllas,



,,'VC'arri'el:u't,{ii. p:échgiza ”e_s' 1 : onstruye




s

miento a-la fepfééehta;ién:ﬁehfél’délihédho pofjpfObéf.

: t)v Sost1ene Carne1utt1.3que no puede aflrmarse que’

la dlferencia de 1as'presunc1ones y- otros med1os de prueba,t—

kestrlba en’ que aque1\as solo producen probibxlxdad y 1as'

otras certeza porgque segin 81 adn” tratandose de™: una prue-

ba tan dxrecta como: es. la de reconoc1m1ento e 1nspecc10n -

Jud1c1a1. solo da nac1m\ento a una s1mp[

1a ex1stencia del hecho por probar. ‘Pone’ como eJemplo el




léyléfriﬁg

.una S\mple probabll1dad Porilo dends cbando

eitengatico

'.mo s!mplemente probab]e la ex\stenc

en la:escrltura -$in0..como: posltIvamente

subraya ta d1ferenc1a substancla] entre
que-solo engendran prubab|11dades y"T

,dan nacxmlento a- cert1dumbres legale

sentat1vas el hecho quese trata de: proba
wde 1nmed1ato en: la_ mente'y la 1nferenc1a T

tenc1a es poster1or a dlcha representac1on

 ciane ucede Io contrar!o. la presunc1on
dvatamente la representac1on del h«cho por

'solo se Ilega medlante la 1nferenc1a, en qu

presunclon.

o)

~Lasipresunc
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cipios de prueba, y solo actuan en cdnjunto para engendrarV
una prueba completa, Sin enbargo, hay casos enique’ la 1ey‘

admite como prueba comp]eta a una sola presunc'

f) Las presuncwones son un EJemplo de la fung1blllr
dad e equivalencia procesal gue consiste en que la-ley -~
““atribuye a determinada cosa los mismos efectos juridicos =
qUé a otra diversa. La Primera equivale a la segunda o0 si
o~ las ‘dos son fungibles, pueden susbstituirse reciprocamghte.
:ngndokla ley:dice que la posesidn vale titulo, le étfipﬁyé
 Tas miémas consecuencias legales que las que dimanan-de ‘un
tftu]o traSlativo de propiedad. Ya en ese terrenb, Caxneluf
ttz sostlene que la legitimidad del hijo, con515te en’ ser -
o concebido durante el matrimonio, y que las pruebas que lalf
/;Iey”admite contra la presuncion que deriba de”dfbharéonéép;
vcidh-deben‘interpretarse. no como contrapruebas de la pfe -

suncidn sino como causas que excluyen la aplicacidn.del -~

rante el matrimonio. MNo es posible admitir este criterio.

““principio—de que 1a”legitimidad consiste eh ser concebido du T

 Lo mismo que el legilador que para el hombre vulgar, la-le- 2 

‘gitimidad del hijo consiste no sdlo en ser concebide duran-.
“te el matrimonio, sino en ser engendrado por el esposo.” No-
es posible‘suponer la tesis contraria en los autores:del 'C4 :

digo Civil. Por lo tanto, cuando dicha ley preceptda que -
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5@ suponen 1egiﬁimos‘los‘hijos concebidos durante el matri-

monio, establece u

étésuncién Tegal y nouna definicién de

'1egaiidad Ebnpfa%i ];ﬁéhtidb;comﬁn a los fines del matri-

monio; .

résﬁntibﬁes ré]ativas que admiten prue-

: ba en contrar1o, es: fac11 perc1b1r la equ1va1enc1a 1ega1 en:

;‘tre el hecho que se trata de probar 'y el-hecho, en el que se

»—funda la presunc1on g Al perc b1r 1a equ1va1enc1a se d1st1n

guen c1aramente como diversos. los dos hechos

En camb1o, en 1as presunc1nnes absolutas. que no ad-

maten prueba en contrar,_ 1: equ va\é,cla es tan comp1eta
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sino ‘1a degenEracxon de.una’ norma de Derecho naterlal 0=
por 1o contrario, una norma.de esta naturaleza. es” la in-

tensiffcacidén de una presuncidn. .

‘Tan:es CIerto que las presuncxones absolutas que no
adm1ten prueba en con:rar:o, no constltuynn verdaderas prue
bas, es que nuchas veces dan nacimiento a f1ccxones Juridi-
cas o sga a inferencias :legales del todo contrarias-a la‘--
reélidad de los hechos, Por ejemplo: el legislador presume
Gue Ios habitantes de la Repiblica conocen las leyes que ri
geﬁ en ella, 1o cual es el colmo de ta ficcién. Las verda-
deras presunciones, las humanas y las legales que admiten -
prueba en contrario, lejos de ir contra ta realidad de los

~hechos, se fundan en las reglias de la experiencia: S5i el -
legislador presume que el poseedor es propietario, lo hace

‘porqué casi siempre la posesidn va aparejada a la propiedad;

i) Las presunciones pertenencen a la zona‘fronteri:

23 entre el derecho procesal y e} cuhstangzvo

rcorrespundxentﬂs a‘ella, p:rt!clpan al mlsno txempo de la -

naturaleza del derecho ad)etlvo y del substant1vo.,’

El valor probaturwc ‘de Ias presuncxones lo establece

la ley en los s:guventes term:nOS'
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Articu1qf42\:'La$‘prgshnciones 1egafesf acen prueba:,

icéi‘Para‘que 1as ‘presunciones no es

ean apreciables como medios de prue-

de 1asfpresunc1ones humanas‘

.De lo anterior se infiere que el valor probatorlu de
1as presunc1ones humanas esté al requisito de que haya un -

: enlace prec1so,

mds -0 .menos- necesar1o. entre e1 hecho en ~-
que se funda 1a presunc1on y la 1nferenc1a_en que cons1ste
Ta prop\a presunCJon., Cump11do este requ151to. e] JUEZ go-:

za de un érbitrf@ jUsto;para aprecy;r el valo4:de;\askprEw-‘f

sunciones,

Los Jurlscons 1tos clas

s1stemat1ca tant
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de presunctones como de su er1cacva probatoria. Como por -
ejenplo de-esta doctrina, podemos poner el de Lessona, que
“en su ;ratgdosobre las pruebas, libro VII, pdg. 404, dice: -
 ”€1 jueé. se dice, no debe admitir mds que presunciones gra
] ves,bﬁrécisas y concardantes; y de aqui se deriva la pregun
ta de s: una séla presuncidn grave y orecisa puede ser admi.

t]da, 0 si. por el contrarioc, para admitir 1a prueba presugi

cional, necesariamente debe existir mas de yna. En'contes-= "

~tacidn a dicha pregunta, no dudamos en afirmar que es

sible la prueba resultante de una sola presunci6n.§ﬁhv

precisa"

.QLo demuestra el principio de que.la brueb@,’pbf me -
dié del conVencimignto racional, es la regla dominante en
él’ﬂerecho vigente. Lo confirma ademds el hécho de que ja
nécesidad de mds de una presuncién estd sostenida por los -
autores que consideran viva la midxima tesis unus testis --
mullus, midxima que se puede decxr es desechada unantmament&
¥, por tanto, el paraleélismo entre la prueba testifical y -
1a ‘prueba por presunciones induce a concluir que asi como -
es admitida la. deposicidn de un solo testigo, del mismo mo-
do ;ambién debe‘admitirse la presuncidn dnica, grave y pre-

.Cisé. Esta pues, claro, que-la lay indicé la concordanc1a

reflr1ehdose a’

a: hlpOtESIS normal, que €s la del concurso




e

de varlas presunc1ones. Yoseria ridiculo constreﬁ1r al ;f f
Juez que estuviese convencido por una sola presunC\on grave
.Y prec1sa a desenvo\ver\a en dos presunciones, lo que. se -
'gun una ingeniosa observacidn de Larcmb\ere, es S\empre po-
1sib1e, porque "una sola presuncidn produce, en reaf%@ad, vén
:(ias, segin los diversos aspectos bajo los qbe §é']§,;9nsi-

ndere...No se .necesita, por tanto, un grande esfuérzb»deAra-

“2onamiento ni upa sutil fecundldad de dlscus1on para mu1t1-7

p11car 1as presunc1ones que nacen:de-un’ hecho con0c1do.

,proporcnon_a 1as relac1ones que la mente’ uedé

el y el 1gnorado" (45)

ggsa;rollé‘udé extensa

~s:;1vo,

‘cedimie

giabd?a'

{(45).:Eduardo’ Pal lares.,

Ob. Cit. Pig. 616 -
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mientos ;.

fragmentarlas mlentras que las ficcwones con rad1cen ab1er- 

tamente a la naturaleza 0a’ la que consmderamos como - tal

d) Llevan a cabo “la reduccxon samp11f1cadora de. -

Ios e]ementos substanc:ales del Derecho, por subst1tuc1on =
“de; 10 cuant1tat1v L 1o€cua1itat1vo, operacidn esta,quei

es una’de las portantes de la: técnica juridica";




. d1r1g1da"

‘necesario convert

“go 'ciﬁer'fb‘.yi Seguro-so
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,dor fOrmula respecto de ellos una. presunclon quei‘

,prueba en: contrarlo, I

no deb1era soportarld

: c1p1o,




1o, Cuéndo;ef.heéﬁ5”cqhtro§éi;iaoi3

imposible: robar;

cular, no pueden tenerse por

:sfimpbrtdﬁtes: Tales las presun -

ecesario hacer funcionar el siste-

o para:favorecer ' --

udes.de-Ficil ocultacién; como

ﬁjece'JaVIEy,resﬁecto'-
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fprxnc1plo Ia premmclon 1ega1 es 1a -

‘.parece 1naceptab1e' 1a Jur1sprudenc1

‘solovpuedgn establecer presunciones
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ckhard, que distingue dos clases de presuncione's, las‘matE‘
riales y las procesales. Las prlmeras fundan y Jushf\can‘

las normas de derechn, las segundas actian en e] terreno de'

hs pruebas Jud1c1a1es

a‘sproduci




las presuncxones. haremos men

asi tenemos.que:

Lessona reduce a cxnco las teor\as de las presunc1o o

nes:

“La pr1mera' negando a‘la presunc1on e] caracter de -=
lprueba se llmlta a, declarar que tiene lugar so\amente en -
lest casos prev1stos en derecho y se puede subst1tu1r a la -
prueba en aquel!os en que la ley perm1te a los Jueces dec1-

'd1r recurr1endo a ,el]a. Para esta teoria 1a presunc1on. -

s un subst1tuto de la pr eba; ¢ canon!sta de Luca

.;Mar, esta sentencua' "D1fe

e tgmp :o ab 1ps1s proba -

‘tlonlbq5rqu1a VE]'aCCEdlt vels urcedlt loco probat1onum -

esto es: La: presunc de las otras pruebas

'porque e]!a o 'ar,de las pruebas.

(46)_Pallares, Eduard
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La segdnda"Que 11ama dominante;'admite que: mientras

con 1a prueba se: establece el hecho d1scut1do entre Tas. par

de convencxmlento aplicab]es prec1samente a

) tes con med1‘

'este hecho, ‘por e] contrarlo, con 1a presunc1on se estable-
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La teoria-dominante queda s:ntet1zada as1' "Cuando un
Hecho conocvdo (hnbatum) no demuestra.de por si un hecho ig
- norado (Probadum); puede, sin embargo, demostrarlo indirecta
héﬁte'med{ante las relaciones de causalidad o.de-ligamen eQ 

‘trelos dos hechos, relaciones puestas .en.claro por el razo’

namiento"

Carnelutt1 sostiene, por el-contrario: "Hada 1mp1de -

'llamar medio de prueba a la actividad del juez, porque e11a '
: es prec1$amente un medio sin el cual el conocimiento no po-
 dré>1ograrse: y nada impide igualmente liamar medio de prugf
ﬁa}a1‘hgcho, sin-el cual la actividad del juez resultaria s
"thériI; pero la exigencia del sistema prohibe_buner en?eff
“concepto y en. el vocablo dos drdenes de medios, qde"sqh’prg
fundamente distintos, como el medio personal o subjétivﬁ-y:;

~el.medio‘real u objetivo"..

E 1os.demas;medlqsmdﬁgarueba de un' e deduce ldgicamen-




i

te 1a .presuncién de la exlstenCIa de otro hech qUe débia

probarse; “con la presunc10n, en cambio.:de un hecho con0c1,

do se desprende no va 1a certeza de 1z "tencfa del’ he =

cho descanocidO, ~sino tan solo Ja,'probabi 1dad‘de‘que._sg

para llegar a 13 conviccidn...".

- Jiménez Asenjo afirma: “las.presunciones no son «=

otra cosa que circunstancias o juicios ldgicos, normalmen-
te admitidos como ciertos en la cadena de la casuvalidad, y

sobre Tos cuales podemos deducir racionalmente la existen-

cia de hechos que nos son-desconocidos o dudosos”,

chos determ1nados“ (43)

(47) - Becerra  Bautista Jos& .-~ £ Proceso Civi
Editorial Porrua--México 1974, Pdg. 150,

(48) “Colin Sdnchez, Guillermo.- Derecho Mexicano de Proced1
T nales), 2da. Edicidn. México 1970, Pag. 416, i




D1ferentes tratad!stas han negado a las ré§Unciones»

el caracter de verdadero med{u de prueba. hiovenda af1r~r'

la conv1cc1on del Juez acerca de la exlstencxa de un hecho,
cosa b1en dlst1nta del theto de la presunc1on lega] Cuan
: do el leg1slador estab]ece una presunc1un tegal no se pro-
pone produc1r en-el-Juez un Qrado mds 0 menos elevado de -
convenc1m1ento. La d1sp051c10n legal no vale-en este caso

como prueba, 'sino. como mandato, quc el Juez ha de acatar.

tenwendo por verdad lo que ia ley presupone. (49)

La doétrina &5 muy copiosa respectorde‘1€ funcidn Sl
Que de$éﬁknan Tas presunciones Iega]es'tahto ehféi'dereého
;Vsubstantlvo como en-el:.procesal, -Francisco‘GEny'én §U'obr{
"Ciencia’ Y Técnica en el Derecho Privado 9051t1vo“ hace un
estudlo anal1t1co de ese problema, y lo desarro]]o extensa
mente. Entre otras cosas dice que "las presunc1ones ]ega~

les son proced1m1entos de la técnica Jur1d1ca con ]os cua-

les se elabora el Derecho Jud1c1a1"'

Cunstltuyen una pro-

De P1n Rafael Cast\Ilo Larranaga, “José

(49)
L C1v1] 8a. Ed1c10n - Ed1tor1a1 Porrua —\
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tat1vo por o, cua11tat1vo, 1o dudoso por 1o clerto, respon—
den 2 1a neces1dad de sequridad ¥y rlrmeza en el drden Jurl—
d]co; ;un pruebas indirectas que autoriza el legislador --
cuando no es imposible o muy dificil la prueba imponiéndoia

al litigante que en principio no debiera probar; admite que

""s610 por-su origen se relaciona con la doctrina de la prue-

c:hay v También es de opinidn que 10s tribunales pueden lo.mis
mo que el legislador, crear presunciones gue tengan la Tmise o
ma fuerza que las Yegales y que puedan aplicarse retroactf-

,vanegte. (50)

1a segunda~humana
fine a la presunc
por el hombre acerca d

consecyencia deducid

{50}. . Pa]lares, Eduardo,- Derecho Procesai C1v11 - Sa. Ed1c1on
torlal Porrua.- Mex1co 1974:- Paq1na 416, =




cen de su propla experlenc1a.7”,

Las deducciones que se hacen de un: hecho conoc1do --‘

prov1ene de 1a percepc1on 0. de la representac1on que el hg

o

cho. tenga .para-que:con=: esto se Ilegue aI ‘Conocimento de a

go desconocido,
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c u'A'k TO0

CCAPTITUL O
LOS PROCEDIM TO ot NULIDAD 'ESTABLECIDOS EN LA LEY
L e REFORHA AGRARIA

‘:héﬁgfen"su, rtlculo 27.Fracciones VIII.y 1X; establecen los:

';‘agfésﬁjuridicos que deberdn ser declarados nulos, con obje

vrtdfde tute]ér 3 los ejidos, a las comunidades, a los ejida
 .tqffo5 y a los comunerys que fueron despojadoes de sus tie-

'rfas,‘bosques 9 aguas, por su ignorancia o por dolo de al-

guna-de“las partes que pretenden obtener beneficios en per .

juicio de éstos.

CE "..} Se declaran nu]as.

’dores de los Estados o cualqu1er otra autor1dad local en -
contravenc1on a lo d\spuesto en la ley de 25 de’ Jun1o de -

y 1856 v demas Ieyes Y d1spos1czones relativas.

La” Const1tuc1on Politica de los Estados Unwdos Hex1ca o

tenemos que-el Artlculo 27 Fraccton VIII estable-:' b
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kb)~ Todas 1as conceslones. comp051c10nes o-ventas de
tierra, aguas y montes. hechas por la Secretarfa de Fomen
.to, Hac1enda [ cualqu1er otra autoridad federal, desde el
1¥ de diciembre de 1876, hasta la fecha, con las cuales -
seiha}a fnanjdoxy ocupado ilegalmente los ejidos, terre--:
‘nos dé comin repartimiento o-cualquier otra.clase, perte-
necientes a Tos pueblos, rancherfas, congregaciones o co-

munidades y nicleos de poblacidn,

¢) .Todas las diligencias de apeo o deslinde; tran -
saccfﬁnés, enajenaciones o remates prdctidaﬂus durante el
periodo de tiempo a:gque se reflere 13 fracc10n anterlor,
por companlas. jueces u ogtras autoridades de Jos £stados

o 'de 1a Federacidn, con-les cuales se hayan lnvadldu R -;

ocupado ilegalmente tierras, aguas y montes de“os eJ1-11
dos, -terrenos de comin repartlmiento, o de cualquler,ptra

c]ase; pertenec1entes'a nucleosnde;ppblac1qn

Quedan exceptuadas de la nulldad anterlor, unlcamen<

te las t1erras que hubleren sido t1tu1adas en.; 105 repart1<

mlentos hechos con apego a-la ley de 25 de™: JunlO de 1856 o

y posefdas en nombre propio a titulo de dominio por

'as e
de diez afos, cuando su superficie no exceda de cincuenta

hectdreas.
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Fracc16n IX

la divi§i6n'o';épé;to que-Se hubierei-

,hecho :on apariencia de 1eg!t1ma entr ‘Vétidds de él-‘

 gun nuc]eo de poblacnén y.en la que haya hab1do error o -

vicio. podré ser nullflcadaf

uaﬁdo asf io sulic1ten Tas -

tres cuartas partes de Ios‘ 9c1nos que estén en posesron

‘de una cuarta parte de los terrenos, materla de 1a d|v1 -
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5. PROCEDIMIENTOS =~

b) DESCRIPCION- DE L

= Co stltuclona\ en;’ 5u Fraccxon 1% esta-

blece‘que a d v15 éno reparto que se hub1ere “Wechs “con

apariencia ‘de- 1eg{£ima entre Yos vecinos de anun picleo -

de ﬁ@blgér;diy”en 1aque haya habido.error o .vicio podri. -
5er‘nd1{ficada cuando asf{ lo soliciten 1as'tresicuartas e

partes de los vecinos que estdn en poses1on de una cuarta }'

La Ley Federa\ de Reforma‘ rarfa,'establece el proce

d1m1entu par eclarar la nu]\dad de esta‘accidn, de los -

Artfculqs~39 Fundamentalmente ordena: la peticién de nu
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1idad deberd ser por escrito ante la Cﬁm(siéﬁ Agfafia Mixta
estableciendo los nombres de los soli;f;anfés,j]a ﬁropog -
cién del drea comunal que poseen; citando gi nombrede 1a

comunidad o adcleo de poblacién de‘qﬁﬁ Befgfétéfy eﬁpeé{f1~
cando su ubicacidén, A la solicitud %é a?ompaﬁa}én 108 tftg

)o§ correspondientes..de la propiedaq:;i'estos'1}s hubiere, "

Recibida-la solicitud-por paute de 1a Comisron Agra;;‘

ria Mixta deberd convocar de lnmed|ato a una Junt'

de adjudicatarios de. los terrenos cuyo fraccionamlent i

tende nulificarse, las partes dlspondrén de un termlno de

90 dfas a partir de la Junta que se celabre paia_reun v

pruebas y formular los alegatos-correspondientes;

Transcurrido e\'término de Pruebas y)Aiégatbs; la’Cbl

misidn Agraria Mixta resolverd si se declara 0 no,la null- o

dad_del fraccnonaman o.c repurtlmlenlu dL que so trate y :

en su caso orJenara la forma en. que deba,ha;erse ellnuevo

repartimiento. ajustado a derecho.
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ejidales, se encuentra contenido de los Artfculos 395 al -
398, con este procedimﬁento;'1a Tey trata &e'hroﬁejg} a e

los ejidatarios, que muchas veces.no le: adjudican la.parcg'

la que 1e corresponde, sino Que. por intereses. de Jas%Au;Qeil -

ridades Ejidales y algunasrﬁecgs'coludidos con Yas Autori-
dades Agrarias no respetan la correcta adjudicacidn de 1as
parcelas, cuando se dd la Ejecucién de- una Resoluc10n Pre-:

sidencial, gue dota de terrenos parcelarlos
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Zcicér la nﬁ\idad es muy corte, ya que porklas distancias .y
lla ignorancia de los campesinos no acuden oportunamente a
vsﬁlicitar Ta nulidad, dado que la Ley establece treinta -
dfas comoc un t&rmino fatal, no hay oportunidad para que -
los afectados se defiendan, de igual manera, considero que
‘no:debe ser-por escrite:la peticidn, ya que el parcelamien
to se realiza a través-de las Delegaciones Agrarias o de -
la Direccifn de Tierras y Aguas, por lo que debiera esta -
-bYecerse en la Ley, que desde el momento mismo en que se -
- haga el fraccionamiento, el afectado cdeberd denunciar ante
T el prbpiu cqmisionado la anomalfa que se estd cometiendo -
para ‘que en todo caso en el Acta que se levante por parte
: del comisionado de la Secretaria se asiente la queja del o
los afectados y se le dé vista a la Comisidn Agraria Mixta

para que de oficio conozca de la inconformidad presentada.

rLa"Comisjén"Agraria;ﬂixtp7¢ispondré que se practique
una ipvestigacidn sobre el terreno, estudiard la dacuﬁéntg"
cién relacionada con-ta posesién y el fraccionamiento y -
oird a las partes interesadas, el Articulo 398 establece B

que ta Comision Agraria Mixta rea11zara todas \as dl|IQEH-

cias a que se ref1ere el Artlcu!o 397, de la Ley F deral de
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dias y Yo comunlcaré a las partes y ala Sg;fetéffa'de”ia

Reforma Agrarxa

és‘neﬁesaf}o ﬁuefal fgual gque en el procedimfento de
Kulidad de Fraccionamientos de Bienes Comunales la Comi -
siﬁﬁ Agraria Mixta dé un término para rendir pruebas y -
‘formuiqr alegatos, ya que segidn el Articulo 398 de la Ley
de la materia se establece que el drgano colegiado reali-
zard. todas las diligencias que sean necesarias en .un pla-
20 de 90 dias, pero con el objeto de que exista equidad y
dado que estamos tratando un procedimiento con campesi- -
nos, éstos ‘quedan en estado de indefencidn al no otorgar-
se un plazo para pruebas y alegatos y no establecerse en
la Ley prec1sameu~e por desconocimiento de los mismos de-
JBn todo en manos de 13 Comisidn Agraria Mixta y debemos
recardar que en estos casos no opera la suplencia de 1a -
queia sino que‘la Comision Agraria Mixta actGa como un -

tribunal de alzada para dictar und resoiucidn.

b.3 Nulidad de Fracc10nam1entosvde Propledades Afec

tables
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dades dejaron de ser ‘grandés atifun-

é,nomhre‘de und-sola persona y-con el

proposito e evadir ]a aplicac10n de ‘las Leyes Agrar1as H,

fracc1onan las grandes prOpledades, reg!stréndolas a nom-
.bre de d1versas personas las cuales se ha comprobadn que
: muchas de. las veces son prestanombres y aunque. son fami -
<11$res'del'propletarlo original, no explotan en forma in-i
’ di;iﬁual'fas prdpiedadss sing gque lo simulan y con ap&- -
Fféncia_?eilegjtfﬁa, se explotan los predios que normal -
Lomente ;dnide[una sota-persona, que sumadas todas las su -
berfiéies reb@sah en mucho el limite que les es permitido

'pqseerftd' ‘begueﬁavpropiedad por la Constitucidn.

las artimafas mds usadas actualmente

pa_a e1udrrrla sédEiEh'de las Leyes Agrarias por parte-de

B los terratenlentes por. 1o que resulta sumamente dlflCl] -

,podur achLdrlo para bcneflcxar 4 algin nucleu de pobla 1

l}iciﬁn'carentc deticrras ya que abn se da el est!gma de S

‘las familias de abolengo gue desean seguir conservand0¢0

acaparando grandes extenciones de tierra‘ sun quererse su; i




s

d&d del fraécibnahiehto dévbropiédadeékafe [:

éfhahfaref

mos con amplltud en el sigu1ente capit”

b.4 ‘Nulidad de Actos y Documento rayengan-:

“las-teyes.:Agrarias:

El proced1mxento para declarar 1a nulldad de todos -
: aquellos actos ¥ documentos que contravengan las Leyes = -
v Agrar\as cuando no estan regulddas por esta Ley en forma

‘especxa] se suaetaran a Ias dlsposlcuones contenidas en -

~los Artlcu\cs 406 ‘al 412 de la Ley Federal de Reforma - -

5_Agrar1a

Para dar. iniciv.a este Procedlml nto es necesarlo e

qde éifst _un;lntcrés'Ju

1d1cu dc alqun L||datar|o a del

nﬁqloq du,uub[dcfﬁn;

tres intégfan;es}
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vecesfapenas si~sé~ajﬁsta ei Quorum Legal es'decir:el 50'

"‘mas lide-los 1ntegrantes d 1 ejldo, por 1o que debera .seroo

“el 25% deél’ total de 1datar1os benef1c1ados por Reso' 

lucisn Presidencial

1os Contratos. d

tadero  qué en.

Vkpor'\d Ley nb
por la misma.‘,

miento, de l§»51gu1ente,manera

Se.iniciard ‘de oficio

contraparte por-oficio en uhﬁpbé;o ‘2] Ach:ﬁ

do de:.Iniciacicn del Proceﬁimfehtd

Pueden so\1cttar la nu\1dad un1camente las personas

o los nuc]eos de poblac10n que tengan derecho o 1nteres,?
para hacerlo por el perJu1c1o que pueda causar el acto o

documentu que lmpugnan

La Nul1dad de 1as Asamb]eas so1amente yriser pro»

movida por el Com]sar1ado Ej1dal 6 e\ COnSEJD de Vnglan-
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cia opor el ngfde'YOS ejidétarjpszq,cqmunequ.

ta- C0m1516n Agrarva Hlxta ordenara una 1nvest|gac1on
exahustlva en re\ac10n con los. actcs o éocumentos 1mpugn1
dos y.u;orgaré un plazo de 30 dias a partir de"la notifi-
cacién para que ‘las'partes aporten las.pruebas conducen -

tes:

: Las Comisiones Agrarias Mixtas teniendo. en cuenta la
SItuac16n econdmica y la preparécién cuftural de los pro-ru
moventes y testigos y la Tejania de los nicleos donde sea
necesario practicar diligencias, facilitard la obtencidn

- j presentacidn de pruebas, enviando a un Representante -
que ‘las practique bajo su responsabilidad o encomendando
a perites 0 a-Autoridades Municipales o Federales residen
tes - en el wmismo, . 1a ‘prdctica de las diligencias necesa- -

rias para mejor proveer.

Transcurrido el término»prubatorio se'hafé sabeF‘meA

'16 qué'a: 

sus derechos convenga.

Dentro de Tos diez dias siguientes a dquél en que -
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“concluya i 6n A&rdkié fofa

resolver

Estos Reso

do sg”@fa;e;ne'Asamhlggstjida]esJo hémunaies:pl;
i/fdngttos p;Ddéuméﬁtsgm}eiaﬂi;n;dbs‘;;nﬂléQ mismas, si la -
315Cpmist6n.Agraria Mixta resuelve .la Nulfdad. el.Delegado -

A;E;}ibrc%tafé~a nueva Asamblea“General qentro'de7fosrquiﬂ
'cg,diéé's%éuiéntes, seﬁ}lando éspecifiéamente que el obje-

to de la misma es reparar o reponer el acto andlado.

"En los demds casos, la; Comisién Agraria.Mixta dictard

Yas drdenes necesarias:'para dej ecto el acto o-sin

valor el documento d
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de 1876 que hayan traldo por-consecuencia el. acaparam\en

to de t\erras, aguas y r1quezas natura\es de la Rac1on,~-

1nteres pub11co

En este caso deberan dars'

1nteres pub\lco

"‘y que se afecte el

ontrato .o -
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concesidn de

laiSecretarf

Cte las partes interesadas podfén‘pre;gnfar las:

_Coric) uido?él . expédié‘nte' e*l

meterd a. la con51deraclon'del"Preslde

Declarato




'“:i§2""

das a las reservas de terrenos nac10na|es para flnes agra-n,

l‘|05

La‘Deélaratoria de Nulidad ‘se. publitaré‘én“é\‘ﬂiario

Oflcial de la. Federacidn y se inscrxb1r§ en. ‘el Registro -

‘Aararlo Naclona! yien e] o los Reg\stros de’ Prop1edad de'-_"'

‘la-'Entidad Federativa-en donde:e;;én ub)cadas 1as c{erras

de ‘que se trate.

‘b6 Nulvdad ¥ Cance]ac10n de Ios Certiflcados de “In 3

fectabll1dad

La Ley Federal de Reforma Agrar1a al establecer e! Q
procedlmnento de Hu]ldad de los Certlflcadus de lnafe;tg -
bilidad; ]o,sujeta_al mismo que se’ establece{para"caﬁcéla;
cién‘de‘los.Certificados de Inafectabilidad, péro soﬁ cau-
sas distintas, asf pues la accibn procesal se esfabléce en 3'
21 Articulo=419; mis-sin embargo Tla Ley prevee la nulldad :

y cancelacidn de los Certificados de lnafectabllldad en:

los Artfculos 418 y 419, estab]eciendose de la swgulente S

manera:

I ‘Cudndo,el‘iiﬁﬁ]a{1dé”igwcértifiééd‘_”“Iﬂafettébl
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‘1idad agricola, ganadera [ agropecuaria adquiera'extensio;

'nes que; sumadas a.Yas: que ampara el Cert\flcado rebasen Ya: '

"superf1c1e’senalada como: madximo .inafectable.

'fla Secretar\a:de !a Peforma Agrarla cuando tome cono-
c1m\ento de aIguna o algunas de" las causas sena)adas ante-k

) rlormente. iniciard, el procedlm\ento de cancelac1on. noti-
'flcando E 105 t1tulares de: los: Cert1f1cados de lnafacuabl—
T\dad que quedan SUJEtOS al pruced1m1ento Dentro de 1057 :
30 dias’ que s1guen a la Hotificacidn deberdn rend1r Ios_~—
bropletar1os las pruebas v expondran 1o que. a3 su derecho -

- convenga.




kiida@ Ggiéaménte sévdan cuanddkunuprediq‘se eh;uen;fe'deg
tra'de iﬁsiﬁupuestpg e{tab!ecidos por ei Aftfculo'ZlO'ae
7‘13‘L§y'F§deréi de Reforma Agraria; par lo gque comprobadas
'Zrlgg‘causales establecidas por el Articulo anterior, se de
clara la Nulidad de la Legalidad con que se pretende ampa_-
rar él predia y como consecdyencia de esto ;i el pyedio;‘-‘
contaba con Certificado de lnafectabilidad se. iniciazél L
procedlmmenta para dec]arar 1a Nulidad de este ultlmo suonf

jetandose al procedimiento descrato
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£L PROCEDIMIENTO .DE NULIDAD DE FRACCIONAMIENTOS DE PROPIE-
DADES AFECTABLES{ =~ =7

) GERERALIDAGES

b)  DESCRIPCION DEL PROCEDIMIENTO DE nULxuﬂu,bz'FRAcciaug;""
KIENTOS DE PROPIEDADES AFECTABLES. :

ESTABLECIDO EN LA LEY FEDERAL DE RErORMA AGRARIA
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CAPLTULO

EL PROCEDIHIENTO DE NULIDAD 0E FRACCIONAHIENTOS DE PRDPXE-

DADES AFECTABLES

a) GENERALIDADES

CETE Artfculo 27 Const1tuc1ona1 v qac reg]amentacton S

agrarla. han tend1do suempre a.la prnteccron de los lntere

ses-colectlvos, para tutelar los derechos’ de 1a clase mis

desprofégida que .es la geﬁte del campo, en'la desigu}ldad

social gque afronta ante los terratenientes que cuentan con

los ‘recursos econdmicos para tratar de evadir laiaccion

agraria ‘la cual 'se eleva perene para impartir justicia a

la gente del campo, es necesario pensar en una adecuacion

de la Justlcxa agrarla de acuerdo a los tlempos que. se Vl- e

ven para acabar de una vez por todas con los grandes 1at1-

fundios simulados y fincar la afectacién como una sancién

agraria a aquellos propietarios que con engafios y escuddn-

dose en la buena fe del Gobierno Federal a base de artima-.
fas ‘han evadido.ta aplicacion de la Ley Federal .de Réforﬁa'
Agraria, es necesario limitar normativamente'}a ‘conductai-

externa de 1os hombres que: viven en la sociedad del medio

rural,
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Los 1at1fundxos que exxsten hoy en dfa no son como enrl
e\ pasadﬁ grandes extenS\anes de tlerra que se podlan a\ar
dear: §ln3,que ahora los terratenwen;as sabedores que al -
?poéeei"@és;de 100 ‘hectdreas de riego -0 su equivalente en -
;’étré tipe de tierra se pondrian 2l margen de V1a ley'y su -
'?fffFfap la afectacidn de los excedentes, por lo que'simg -
“Yan. sus propiedades realizando actos aparentes,,en,ja divi-
sién de los grandes predios, peroc éstos los ponen a nombre
de prestanombres o testaferros y siguen ios prop\etarius -
or\g\nales aprovechando las grandes exten51ones, en’ 1a } -

agricultura, la ganaderia y lo forestal,

Para. terminar con estas artimafas la tey Federal de -
Refurha Aéraria a partir de su promulgacién en marzo de = -
1971, instituyd un vrocodiﬁivnto para declarar la aulidad
de los fraccionamientos, que se hicieran con apariencia de
legftimos, ya que el C6digo del afc de 1942, establecia la
“nulidad de auéllos fraccionamientos de projicdad afecta -
bies que se hubieren hecho con apariencia de Vegitimos, pe
ro no establecid un procedimiento para declarar la misma,
resultando violaciones a los Articulos 14 y 16 Constitucio
nales y teniendo con este la Secretarfa de la Reforma Agri
ria serios problemas al llevar a cabo las afectaciones por

esta causa,
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Afortunadamente la Ley Federal de Reforma Agrama ya

contempla un proced1mlento para declarar la nulxdad de . ’f

nfos de propiedades afectables, que es el apl1

cab1e actuaImente

. DESCRIPCION DEL. PROCEDINIENTO DE A

D0 EN LA LEY FEDERAL DE- REFORM"AGRARIA
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‘ria agraria, ailasirveqlas

 ';§RAc§:[’iﬁg‘p%oé@cifén‘efe:tés’sz,reglfzaéos con pni‘

z,teriorﬁd;dialla'fgcné‘deila public&éién‘de,\a sgliciiud de .
réstitucién; Qmpliacién. dnticién, ni de las relqtiﬁas a <
’ nué#d; ceﬁ:ros'dekoohlaciﬁnien tas que se sedalen las ﬁre-

diOS'afe;éaGXQS, o de Ia;puﬁyicacién»del acuerdo queini -
cie ef procedimiento de oficio, ni los que se realicen,éoﬁ
pos;e;ioridadrarla notificacidn a que.se refiere el drticg'

1o- 332,

Los propiétqriqs de los predios seﬁafados como afecta
bles en Yas solicitudes de creacidén de nuevos centros de -
publatién gjidaly podrén'ocurrir ante la Secretaria de Ta’
Reforma Agra}ia dentro - de un plazo de diez dias, contados
a partir-de la fecha en que sean notificados, a exhibir -
sus titutos de inaféctabilidad o bien rendir las prusbas -
que -a-juicio-de-esta~autoridad sean bastantes para ﬂesvirf_
'Lﬁar la afectabilidad atribuida a esos predios, en cuyo ca
so se mandard tildar la inscripcidn de acuerdo con lo dis-

pué#to en el ¢ltimo pédrrafo del Articulo 329.

FRAC. TI1. Se presume que hay simulacidén y en conse-

cuencia el- fraccionamiento no surtird efectos en materia -



agraria;.en los

&)”ﬁtﬁqﬁdo' 3

venta con reserva.de d




.presunciones,-se realizanitrabajos de

: campo .como: esvl ,Inspeccién Ocular, debiéndose levantar -

una Acta con:la part1c|pacion de ‘los propxetarios y de los :«

f grppos solicitantes ‘en donde se asiente eI nombre del. pro=
pfetarib}'el.nnmb;e del predio, la superficie de la propig
dad, la calidad de las tierras, el tipo de exp]otacién’a -
que estd sujeto el predio, si es agricola deberd Eontener
gl‘tipb de cultivo, deberd de asentarse quien viene traba-
jando‘el ppedio y si el predio o los predios iﬁves:igados'
‘tienen administrador o mayordomo y si fste se gncafga de‘;

ia:atencidn de uno solo o de varios predios, las iastala -

'cfongs,con que cuenta el predio o los predios, Como.son Cd. i oot

:T;as;VSj;;éEnes; silos, graneros, cobertizos, pozos profun-.
dds; papatotes, -canales de riego, canales deriyadorgs; boz
dos, represas. estanques, lagunas y se verificard si el -
1ﬁred10 ] Ios pred1os investigados cuventan. con seﬁa]émién -
 £0$ efectlvos en los linderos de tal manera que se puedan'

en cualqu1er momento o bien si es una sola uni
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dos de'afambfe; cercados de piedra, magueyeras, drboles, -

brechas -0, carreteras, caminos, también se verificard

que tlpo de maqu1nar1a se maneja como son tractores tri,-

'ladqrds. sembradoras camiones, camionetas. y propiedad de

'ara cun éstos elementas ir encontrando los in--"

“Coma es~de verse;~cuando-se-prueban:lasipresuncionesi:

se tipifica la- simulacién'de 1os'prediosT§ujéxo§~a investi:

gacldn con los elementos anterlormente descr1tos la Secre-
tarfa de la Reforma Agrarla encuadra las presunclones de -
la 51mu1ac1on de propledades afectables porque normalmente’A
la - mayoria es de un sdlo propietqr1o,,la qnfraestructura’-
se encuentra en uno sélo de 10s predias y~a,vgcg§;e\*ga;a¥”

do de un propietario agosta indistinthmeqte én'lds diver N
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sos ‘predios’ queise nvestlyan, porque estos aunque se en--
cuentran-registrados’y

: fpérséhqs, LH exp\ota 105 predios y con esta

V%I;genciﬁ

'”fes*hné solo'para todos los pred]os y pagado por solo uno e

de 105 propletarios también se VEF]f\Ca quienes: efectuan <

operac10nes de campo y adm\nlstratlvas por parte de los -

: Estas son 1as causas més frecuentes los elementos -

con 105 que se prueba la 51mulac1on de un’ fracc1onam1ento
de propaedadcs nfectables, por o yquesun fnaCC\unamlenLo
ereré dec\arar;c nulo, cqmprubados \us anluriores hiechos,

la Secretarfa de‘]avREforma Agfaria'instauraré el procedi-

on documentac\on a favnr de var1as;‘

Vencontrar los 1nd1C\os de -



miento bara 1levar a cabo 1a declarac10n de..lavnulidad:

del fracc1onamiento y como consecuenc1

agrarios carentes de Llerra.‘
timaﬁas de parte de los prop\etarios,

\as presunc1ones come base para proba 1mu1ac1on, en

el caso de 105 fracc1onam1entos de grandes pred\os con i

apar1encia de legitmos pala dar 1n1C\o a una \nvestiga- B
: ci6n exahustiva en: torno a 105 pred1os querpuedan ser sus

ceptlbles de afectacxén por esta causa.
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d1m1ento de nulldad deberé acompanarse con-Tos documentos

Yy test1monios‘en que se funda Yy haga presumir la v1ola- :

T iarfd:dgrlé‘ﬂéforma Agraria al recibir 1&*50%

}Ectibai Tas lnvestlgac1ones Yy d111gen-

Los propletarios y demés afectados podran Dcurrlrr -

”por escrlto ante Ia Secretaria dentro de 105 30 dlas 51«-

expon|end0'lo

‘gu1entes a- Ia publicacidn de. la sol1c1tud
'que a su derecho convenga y reuniendo 1as pruebas y alega
: tos pertlnentes (Art 403), ademas con e] obJeto de que -
‘}HO’EXISta desconocxmlentn por parte de los afectados, la

"Secretaria not1f1ca personalmente a los‘particulares due-
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del Presi&enpé;dé‘IéwRebﬁbiica;

La R so]uc16n PresidenciaI se’ publicara en e1 DIario

‘_ gistro Pub11co de la.. Propledad como'en e]

rio Hac\ona1

;lbor;Jogngeiﬁacé;a;iam}eglémentacfﬁﬁ défla-matériaNNJ,

agraffa'en'cuahfo al procedlmlento segu1do para dictar:la
nu]ldad de Tos fracc1onamlentos s1mu1ados de prop1edades

afgctab]es es necesar1o 1levar a,qabo una reducc1pn de . -
instancias parakque:por écoﬁomfﬁ prbcegélksea mééfégil y

expedita la accidn agraria de afectacion-en aquelios ca -
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s0S en donde 105 propletarlos sean seﬁa]ados como s1mu1a-

que he persegu1do~al desarrollar

gsifraccionamientos -simuladosy con_10_4',}”;'

‘campesinos

‘gstéble

sus propietar1os,,se ehcuen'i

fcleo ‘de campes:nos carentes de Ias m1smas, ya”

c10nes, Amp]1ac1ones 0 Creac1ones de Nuevos Centros de Po
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blacidn’ Ej]dal L en la 1ntegrac1on de estos expedlentes,

algunas veces en‘\

'Agrarla Mlxta) o e

vo Agrar1o) se

Informatlvos Comp\ementarlos, se descubre que a1gun o al

e

nos de 1os-prop1e arlosfse encuentran a1 margen de-1a 1ey,

51mu1ando ser prOP\EtallOS que no rebasan los 11m1tes sefa

para la pequena prop\edad pero .en- realldad 1 que";

estan hac1endo

‘s s1mulando grandes extenc1ones - ‘como, en..."

lcs Trabajos Técnicos lnformat1vos la; final\dad es ver la.

extension de las superf|c1es, la ca11dad de las tierras,“

~105rt1 os d explotac10n. es donde se: emp:ezan a encont ar'”

“los prlmeros elementos para 1n1c1ar el proced1m|ento esta-
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a los propietarios y antes del desahogo de prueba53 estos 

como .interesados junto con los representantes del nicleo

peticionario y la Autoridad del lugar acompafian eh un fexj.";v

corride amplio a los técnicos de campo, para gque en estasi
IhSpecciones Oculares participen declarando con ahp]itud'

1o que a-los intereses.de una y otra parte convenga... .

(Sivexistiera un Expediente de Tierras en trimite co-

mo normalmente lo exxste pendiente de dictamen se suspen-'nv'"”"

de:’ la act1v»dad procesal del mismo a través de un Pun-

to de Acuerdo que dicta el Cuerpo Consultive Agrario, hask

ti‘en tanto:no se elaboreel Dictamen correspondiente por -. - '°

ﬂﬂld_Direccion encargada del desahogo del Procedimiento’ de‘ :
ANu]ldad de Fracc10nam1entos Simulados y entonces can esta:

Opinion el Cuerpo Consultive Agra!lo, procede a- resolver

esﬁosxéie‘entb

“uniandlisis.




trabaJos de’ campo,

asi como de 1a documentaci

que pueden ser-datos del Registro Publicpﬂd

drd la expiotacién de los prediq;,,y§~sg§'

ra' o agropecuaria, deberd comprobarse como

sus-linderos y que tipos de senalamientu

en cada uno de-los predlos, ‘se ve
un encargado o adm1n1strador 0 may
laciones con .que cuenta cada;
naria que se utiliza en cadii

los mismos, en.las Inspeccio

~participar 1as organizacione
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diligencias deberén firmar el acta de Inspecc16n Ocular y‘

aportar todas lasrpruehas que consxderen necesarxas

Hecha lélrévfsféﬁ técnica y Iega}ide todas las di)i.w
genc1as, “la ﬁ{féébféﬁ'ﬁéﬁéral de’Prbcuraciéh Social Agra-
'ria por ccnducto de ta D\recc16n de. InvestxgaC\én Agraxiar
eiabnra un Drctamen Jur\dlco sobre el resultado de 1as ac:
tuac\ones de la Secretarfa ‘de" 12 Reforma Agraria y el de-
sahogo de.-las: pruebas y alegatos ofrecidas por 10s part1-
cu!ares y donde se fundard que demostradas las presuncio-
:"nes'¢e Ia simultacidn de un fraccionamiento de propiedades
Sfectables es procedente declarar la nulidad del mismo o
‘en gu'caso declarar la validez del fraccionamiento, consi
:déréﬁdo que se hayan observado las formalidades escencia-
'le; que para este procedimiento estipula la tey de la mé;
;ter{a y que no haya habido:violacidn a .los Articulos 14 y.

“167éstablecidas-en.nuestra Captd Magna.

La mayorla de ‘la's veces el procedlmnentn de investi-
qac1on de propledades afectables de ser una accidn pr\nc1
pal se conv1erte en accesurla, ya que pocas de las veces
casi no se da. culmxnan con una- Resoluc\on Pres1denC\al -
- que declare’ aulo:un frac;;onam1gntoa51muladp'Sjno que ela

‘borado el .Dictamen de 13 Direccifn General> de Procuracidn
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Social Agrar{afﬁytravés'de la Direccién de Investigacidn -
Kgra(ig,ﬁeSte se tu}na juntoe con todas las diligencias al
‘tuébeVCpnsuitivo Agrario, para que al resclver el expe- -
aienie de tierras que se encuentra pendiente y que haya se
ﬁalédorlos predios se resuelva.conjuntamente de iqual méhe
‘ra cuando los predios sujetos a investigacidn por simula -~
 §i6n cuentén con Certificado de lnafectabilidad Agricola,
Ganadera o Agropecuaria, 1a Direccidon General de la Tenen-
‘Cia de 1a Tierra por conducto de la Direccién de Inafecta-
bilidad Agricola, Ganadera o Agropecuaria, iniciard el pro
cedimiento tendiente a dejar sin efectos los Certificados
de Inafectabilidad y los Acuverdos que dieron origen a €5 -
tos, instaurdndose un procedimiento que notificard a las -
partes y se otorgard un periodo de ofrecimiento de pruebas
para que al términoc de éste la Direccidn que hemos hecho -
mencién en este pdrrafo decrete la cancelacidn de los Cer-

tificados y la nulidad de los Acuerdos que dieron motivo a

este-hecho, apoyado en el Dictamen de la Direccidn de In -
vestigacidn Agraria que dictamind la nulidad de fracciona-
mientos de propiedades afectables por actos. de simu\dciaﬁ
toda la documentacitn se turnard al Cuerpo Cbnsd!fiyqfﬁgkékﬁ

rio el cual realiza una exahustiva revisién de-1os proced

mientos mencionados, los cuales si

a derecho los resuelvg.aUtrévgs‘




213

para a11egarse 105 e1ementos necesa-

"so ordene diligéncias

" cualesisehaya comprobado la: sxmulac1on. este Dictamen se

Como podemos fcr Yy como en Yarpra tica. se da nose

) cumple con 10 urdenado por e! A

materla que a la letra dlce

L Articulo 408,

fiere el Articul anternor, \a Secretarla formu]ara su.ch

tamen en un térm1no que no excedera de 30 dlﬂS y lu somete
rdlal Ia Resoluc1on del Presxdente de la Republ1 : y
soluc10n Pres1denc1a1 se publlcara en el D1ar1o 0f1c1a1 de -
la Federaglon y-en el 'Periddico 0f1c1a1 de la: Entldad donf

de se enctentren ubicados los predios.:."

‘Propongo que para ‘dar formﬁl‘;pmpjim{éntofé 1o estable




g

CldO por: el Art\culo c1tado en lugax de esperar‘a:dictér';

una- Resuluc16n PresldenCIal que declare Ta. nulldad de un

fracc;onam\;nto SImulado sea el Secretario de la RPforma -i -
Agraria con las facultades que le confiere el Artfculon7
VCAﬂ{ci;uciuﬁél }\el Artfc;1o 10 dé i? Ley Federa&“de Réf;i  :
ma Agrafia'quied dicte 1a Resolucién fnmediatamente dés- - o
pués de elaborado el Dictamen por la Direccibn General de
Procuracidn Social Agraria en donde se declare la nulidad
de'un fraccionamiento de propiedades afectables por - actos

de simulacién y asi el Cuerpo Cbnsultivo Agrario inmediatg
mente dictamine el expediente de tierras sin ulterior fri-
mite, considerando el andlisis del procedimiento de nuli-- i
dad de propiedades afectables desahogado ante ‘la Diréccién
compefente. ya que con la Declaratoria que dicieve1‘5§ﬁofn'
Secretaric no se estdn afectando las tierras que’'es facul;

tad exclusiva del Presidente de la Repidblica sino queyﬁﬁi-

camente se dicta y resuelva sobre la Declaratorla de’la Nu

11dad de un Fracc:onamlento por Actos de Slmulac10n
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fraccionamiento, la Resolucidén Presidencial tendrd como -
consecuencia la nulidad de todos los actos derivados .del -
mismo. En cumplimiento de 1a Resolucidn decretada se pro-
cederd a cancelar las .inscripciones de Yos actos jurid%cqs 
declarados nulos, .tanto. en el Registro Pdblico de la Pro ;;V'

piedad, como en el Regispfg Agrario Naciomal. .- ; 

Los~ pred1os de que:se ocupe 1a Reso\uc10n gerdn afec?f

 g§p1es Para.

des afectab]es por actos de s1mu]ac1on por parte del Secre

taruo de la Reforma Agrar1a y dado que ]a f1na11dad que sg.

ue es buscar 1a afectac1on de predlos para ehtregar-;




f Horma]mente este. ArtlcuIO sa: aplxca," é

dictadala- Resoluc16n Pre51denc1al que declare ]a nu],dad

¥ afe:ta a . los predios para entregarlos a Ios nucleos agra

‘rios, pero 51 se dicta una Resu]uc1on por parte.del Senor
-Secretario deila Reforma Agrarla, despues de que la Dlrec
cidn General de Procurac1on Social Agrarla haya emltldo e] o

Dxctamen ‘que et Senor Secretarlo sanc10ne,,deberan hacerse‘f*‘

blico.de la Eropledad como. _en el Reglstro Agrario NacionaT




iren é]fé{ﬁéétb:{gfiéﬁ a 'y gana i

~“inversiones ‘por-la‘inseguridad que -



CAPITULO

: OPINKON‘SOE
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CAPITULO







D2l

Propongo 1a reforma del Art1cu]o 404 de ]a Ley Fede
‘-Agrar1a, deblen 0 quedar de_

manera::-
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el Registro-Piblico e<1§ Pfdpiédédfy'eﬁ:éTVRegisﬁro Agra

..rio Nacio inscripcionegside Tos Actos Ju

“-uniprocesoragilipar

po.
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