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CAPITULO 

a. Introducc16n. 

&xiste en las personas que forman nuestra sociedad, el 1nte­

res jur!dico, en Gue las relaciones econ6micas se desarro--­

llen liores de engahos, maquinaciones y artificios que pue-­

dan inducir en error y que los errores en que pudieran ha--­

l larse uno o varios individuos, no sean aprovechadas por --­

otro con fines de lucro; El presente trabajo, tiene por obj~ 

to el estudio Dogmatice del Delito de Fraude, equiparado, -­

previsto en la fracci5n III del articulo 387, del C6digo ?e­

nal vig~nte, mediante el cu&l se analizar¡ la hip6tesis des­

crita en dLChA fracci6n, en la cual se encuentra impltcito -

el engaño, error, con el objeta de la octención del lucro a­

que alude el fraude previsto en el articulo 386 del mismo Of. 

denamiento, considerado por diversos tratadistas como uno de 

loz deli~os mas peligrosos, no por el daño fisico a que se -

expone el s~jeto pasivo, sino por el daño patrimonial que se 

le causa, ya que toda idea de violencia desaparece, sistitu_!. 

da µor recursos intelectuales, en la cual el sujeto activo -

del illcito, realiza una actividad positivamente ~entirosa -

que nace incurrir en una creenclo falsa a la victima o cuan­

do se aprovecha del error en que ~st& se encJentra, con el -

objeto de que el sujeto activo del ilicito pueda ootener un­

lucro indebido, dándose como consecuencia la disminución del 

?atrimonio de esta última; por tal rdzÓn todo artificio, ma­

nioora o procedimiento para llegar a ese resultado se encua-
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dran en ld noción general del fraude. 

Con el objeto de conocer los antecedentes hist6ricos de este 

delito, principare por su etimologia: 

n La palabra fraude, proviene del latin fraus, udis, fraudis 

que es genitivo de fraus, que significa engañar, usurpar, -­

despojar, burlar con fraude; fraudulentus, equivalente a --­

fraudulento, engai\oso, fingido, falaz, malicioso. Jramatica,!_ 

mente es engail.o o acci6n contraria a la verdad o rectitud." 

( 1) 

Por lo que hace a su ra!z: 

• La voz fraude, a estar a su raíz griega, connota quiebra -

rompimiento, violaci6n, daño. Se opone a la artesanía o nat!:!_ 

ral articulaci6n de los elementos constitutivos de una cosa; 

trasladada esta idea al plano del derecho, fdc11 r~sultd dd­

vertir GUe toda presencia de fraude, importa un queorantarni­

ento. Una manifestaci6n de un GUid que contradice el re9ul~r 

desenvolvimiento de la vida jur!dica, sea en las relacionea­

de sujeto a sujeto, sea frente a la norma objetivamente con~ 

sidcrada. ?ero no es una transgresi6n un " contra l~gt:md ge­

re " franco, acierto. ~upone el em?leo de medios indirectos­

aróides, falacias, que produzcan apariencias en9años~•· redo 

fraude con reelevancia juridica supone un dolo o perjuicio -

moral o material o por lo menos, la posibilidad de causarlo~ 

(2) 

Francesco Carrara, señala que los primeros antecedentes de -

~. Diccionario Jurídico Mexicano ( 0-H ), 2a. Edición, &dita 
rial r-orrúa 1 ,.:¡é.xico lS-67 1 ?ª'3· 4¡7 -

2. Golstein Raul, Diccionario Jufidico, Cditorial ~ioliogr~­
fica Omega, la. ~dici6n, üuenos Aires 1962, pag. 77 
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este delito se remontan hasta la ~poca romana, denominado -­

por ellos como: 

" &stelionato 1 der-ivado del nombre t:;steli6n, animal dotado -

de colores indefinibles por su variabilidad a los rayos del­

sol y que co.., titulo delictivo era aplicable a todos aque-­

lloa hechos criminosos cometidos en perjuicio de la pro?ie-­

dad ajena, que fluctúan entre la falsedad y el hurto, y que, 

participando de las condiciones de la una y del otro, no son 

propiamente el uno ni el otro." (3) 

Los c6digos penales de Alemania, Italia y su.iza, con el objJl 

to de que no escapen a la sanci~n penal, hechos notoriamente 

fraudulentos, no previstos por la casuistica legal, encua--­

dran el delito de fraude, señalando: 

&l Código Al~man de 1~71, considero culpaole de este oelito: 

~ A quien con la intención de procurarse o procurar a un te.::. 
cero una ventaja pecuniaria, il1cita que ?erjudique al ?atr!_ 

monio de otro, provocando o manteniendo un error, sea prese!!_ 

tado como ciertos, hechos, que no lo son, sea def•'lrmando er -

disimulando los hechos verdaderos." (4) 

Por su parte el COdigo Penal Italiano, señala en su articulo 

640 que, se declara culpable del delito en estudio a; 

" ~uien con artificios o engaños, induce a alguno en error -

para obtener para si o para otro un provecho injusto en dano 

ajeno". (5) 

3. Car rara Francesco 1 Proyrama de oerecno Criminal, r'arte Es 
pecial, volúmen IV, 3a. t:dición, t:ditcrial ·remis, a.ogota=-
1974, traducci6n de Jase J. ortega Torres y Jorge UUerre­
ro, pag. 412. 

4. Jimenez H:Jerta, Mariano, Derecho Penal Mexicano, tomo I.V­
~a Tutela Penal del Patrimonio, 5a. ~dici6n, ~ditorial Po 
rr6a, M~xico 1984, pays. 135 y 135. -

5. Idem pag. 136 



- 4 -

&l C6digo ~enal 5uizo, estaolece que comete el expresado de­

lito: 

•• t:l que, con el deseo de pr-ocurarse o de procurar a un ter­

cero un enriqueciraiento ilegítimo, astutamente n~ya inducido 

en error a una p~rsona mediante afirmaciones enga~osas o di­

simuladoras de hechos verdaU~ros; o haya explotado el errar­

en que esta se hallaba, determinándola a realizar actos per­

judiciales a sus intereses pecuniarios o a los de una terce­

ra persona." (6) 

~n cuanto a la reglamentación de est~ delito, en nu~stra le­

gislaci6n, señalaremos lo ?receptuado en los =bdigos Penales 

de 1871, 1929, 1831 y el vig.onte. 

b. código ?enal de 1871. 

Por lo que respecta a está reglamentación, Francisco Gonza-­

lez de la Vega, señala que se estaolecio una sola definición 

general para encuadrar tod~s aquellos delitos de fraude com!:. 

tidos contra la propiedad, en su articulo 413, oajo los si-­

guicntes términos: 

" Hay fraude: .:;;iempre <_ue enyuila.ndo a un·~ o aprovecnandose -

del error en que éste se haya, se hace otro il!citamente de­

alguna cosa o alcanza un lucro indebido, con ?erjuicic de -­

aquel.• ( 7) 

t:l ordena..:tient:.v it:í• .:?st:..:d!c-, señ~lo en su articulo 415 que: -

'' El estaf~dor, sufrir& las :nis~as penas. que atendidas sus-

6. Idern pag. 136. 
7. :.ion:zalez de l.a ·.:c:;a Franc:..sc:>, uerecho ~enal ~·lexicano, 

Los Oelit~s, 2ua. ~dici6n, ~ditorial ~orrús, M~x~co 1~35-
pag. 24ó. 
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" circun~tancias 'J las del caso, se le impondría la pena de­

robo sin violencia.'' (B) 

~l artículo 416 del Código ~enal en cuestion 1 señalo: 

" Tambien se i~.,.t0ndrá la pena de robo sin violencia en los -

misraos términ~s que dice el articulo an~erior: ( articulo --

415 ). 

IV. Al que defraude a alguno una cantidad de dinero o cual-­

quier otra cosa, girando a favor de él una libranza o una l~ 

tra de cambio con:ra una ~ersona supuesta 1 o contra otra que 

el 9irador sabe que no ha de pagarlas." (9) 

Partiendo del estudio de fraude gen~rico, previsto en el ar­

tículo 413 del ~Ódi90 en est~dio, el cual equiparado al robo 

sin violencia señaiado en la fracci6n IV del articulo 4~6, -

en a;:-:.oos se enc".Jentran irnpl!citos, el engaño, el error, los­

cuales son los elementos esenciales del Gelito en estudio, -
existiendo una relación de causalidad entre el primer y se-­

~undo elemento, dándose como consecu~ncia la ootención del -

lucro indeoido • 

• iariano Jir:lenez nút.•rta 1 al resr:>ecto manifiesta que: 

" Lo que const.ituye, en verdao, la esencia del delito, es el 

enyaño d¿ ~ue se vale el sujeto üCtivo para hacerse, en per­

juicio d~ ~tro, de ~n o~jeto de ajena p~rtenencia." (~~) 

• 1 i..a verd.:tdt!ra esencia antijurídica del deU.to de fc-aude, r!_ 

B. :;a.:tora Pierce Jesus, :;1 fra".Jde en el üerecho Positivo 1'1.e­
xicano; en la Jurispn.dencia y en la L>octrina, ."téxico 
1961, pa.;. 99. 

lj. Ide:n pag. !.X.1 
:O.Jimen~~ Huert~, ~a=i~n~, ~~. cit., ?ª9• 1J4 
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• dica en: los engaños, ardides, artificios y maquinacionea­

de que se vale el sujeto activo para sumerguir en un error a 

otro y determinarle a realizar un acto de di&posici6n patri­

monial." (11) 

Col90 es de observarse, el sujeto que realice un acto que 11,!!. 
gue a aer encuadrable en lo que señala la fracción IV del ·~ 

t!culo 416, del c6digo en estudio, no tiene mas finalidad -­

que el de perjudicar los intereses de otro, ocasionando con­

ello una disminuci6n en el patrimonio del sujeto pasivo, ob­

teniendo para si un lucro indebido, vali,ndose de niedios co-

90 son el engafto, el error, ele~entos del delito de fraude. 

c. C6digo Penal de 1929. 

A diferencia del c6di90 penal de 1871, este empleo en su ar­

ticulo 1151, para seftalar los delitos cometidos en contra de 

la propiedad, el nombre estafa y no fraude, Col90 en la actu!. 

lidad se le conoce, se~alando que: 

• Art. 1151.- Hay estafa: 

I. Sie~pre qu• enga~ando a uno o aprovechandose del error en 

que ~ste se haya, se hace otro il!citamente de al9una cosa­

º alcanza un lucro indebido, con perjuicio de aquel." (12) 

En comparaci6n con lo seftalado en el articulo 415 del c6digo 

penal de 1871, el c6di90 en cuestión, en su articulo 1153, -
establece que: 

• Art. 1153.- Al estafador, se le aplucar& la sanci6n que a­

tendidas sus circunstancias y las del caso, se le i•pondr1a­

si hu~iera cometido un ~obo sin violencia, aumentada en una­
tercia parte.• (13) 

11. Jimenez Huerta, Mariano, op. cit., pag. 134 
12. Za?nOra Pie~ce 1 Jesus, op. cit., pag. 105 
13. Idem, pa9. 105 
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&1 articulo 1154, del c6di90 penal en eatudio, seftala que• 

" ~rt. 1154.- Se impondr' también la sanc16n del robo s1n -­

violencia en los t~rminos que expresa el articulo anterior:­

( articulo 1153 l 
IV. Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cual---­

quier otra cosa, girando a su favor de 61, una libranza, una 

l•tra de caAlbio o un cheque contra una persona supuesta o -­
que el girador sabe que no a debido pagarla•, o endosando un 

documento a la orden, ~ cargo de una persona supuesta o que­

el otorgante sabe que no ha de pagarlo.~ (~4) 

La 6nica diferencia que ae di6 en las codificaciones de 1871 

as1 como la de 1929, fué que este 61til00 incluye al cheque -

como otro documento m,s, a trav~z del cúal se puede cometer­

el d~lito de fraude, previsto en la fracci6n III del articu­

lo 387 del c6diqo penal vi9ente. 

ttumberto Barrera DOm1n9uez 1 al respecto, opina que: 
" La sola mentira, a6n sin el apoyo objetiwo que la haga ve­

rosimil, n1i~ puede determinar el consentimiento de una per­

sona ingenua e ignorante, a quien no solo puede la ley ~nal 

negarle la tutela de su patciiaonio econ6mico, sino que fren­

te al daAo que se le ocasione debe ser mis severa, por la m!. 

yor peli9rosidad que ofrece el delincuente, en este caso.- -

(15) 

Francesco Carrara, manifiesta en loa t6rminos si9uientes: 

- &a costu•bre, aino honesta, por lo menos tolerada en el 
consorcio humano, que todos los que pi~en dinero en pr,stamo 

os cuentan Rlil historias de sus infortunios y exageran los -

14. lb ide•, pa9. 106 
ts. Barrera Domlngue~, HuRLt>erto, Oelit~s Contra el Patrireo-­

nio Econ6mico, Editorial Te=is, Bogotá 1963, pag. 213. 
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• medios de que ae valdr~n para devolveros esa suma, que en­

la mayor!a de los casos tienen la 1ntenci6n de no devolver." 

( 16) 

c. C6digo 2enal de 1931. 

La reglaaentaci6n de 1931 del c6digo penal, respecto al dell_ 

to de fraude, sigui6 un sistema distinto al de las legiala-­

cionea de 1871 y 1929, principiando el legislador por defi-­

nir el delito genérico de fraude, el cual fue llamado estafa 

en la codificac16n de 1929, empleando una formula bastante -
semejante a lo descrit~ en el articulo ~~b oel c001go penal­

vigente, agregando la frase • con ?erjuicio de aquel." 

• Art. 386.- Se impondrá aulta de cincuenta a mil p-!!SOS y -­

pr1s16n de seis meses a seis a~osi 
:rv. Al GUe obtenga de otro una cantidad de dinero o cual---­

quier otro lucro, otorgSnaole o endosandole a nombre propio­

º de otro, un documento nominativo, a la orden o al portador 

contra una per9ona supuesta o que el otorgante sabe que no -

ha de pagarlo.• (17) 

Francisco Gonzalez de la Vega, al respecto señala: 

" &l tipo de delito clasificado en la fracci6n IV del artic!:!_ 

lo 386, es tutelador: 

a. De la seguridad en los títulos de crédito, a efecto de 

que su beneficiario no resulte defraudado. LOS docu.entoa a­

la vista, los recibe como substitutos de pago al contado, a-

-~· carrara rrancesco, op. cit., pag. 4iú 
17. Zamora rierce, Jesus, op. cit., pag. 111 
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• plazo fijo. !.Os recibe coR>O garantia privilegiada del pago 

a la fecha del vencimiento. 

b. De la seguridad de la circulaci6n de los titulos destina­

dos a la libre negociaci6n, por simple tradici6n, cuando son 

al portador; o por virtud del endoso, cuando son nominativos 

los tercero• adquirentes de los titules si son si•ulado• o -

emitidos con malicia, resultan perjudicados en sus 1ntere--­

aea. LO• titulo& nominativos se extienden a la orden, aalvo­

que en ellos se consigne " no a la orden " " no negociable." 

(18) 

Asi mismo agrega: 

" son elementos del delito: 

1. Otorgamiento o endoso de un documento noainativo, a la Of_ 

den o al portador. 

2. Hacerlo cont:a una persona supuesta o que el otorgante 5!!_ 

be que no ha de pagar. 

l. Obtener, mediante el otorgamiento o endoso, una cantidad­

de dinero o cualquier otro lucro.n {~9) 

Exa~inando las constitutivas, del fraude, se~alado en la --­

fracci6n lll del articulo 366, del c6digo penal en eatudio,­

el tratadista Prancisco ~nzalez de la Vega, manifiesta~ 

" a. Un engaño o aprovechamiento del error co~etido por el -

sujeto activo de la infracción. 

b. ~ue éste se haga il!citamente de alguna cosa o alcance­

un lucro indebido. 

c. Relaci6n de causalidad entre la pri•era constitutiva y­
la segunda, o sea que el eleiaento, hacerse de la cosa o al--

18. Cit. Post. De P. Moreno, Antonio, Curso de Derecho Penal 
ftexicano, Delitos en ?a~ticular, &ditorial Jus, México -
1944, pags. 104 y 105. 

19. ldem, pag. 105 
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" cansar un lucro, sea consecuencia del engaño empleado por­

el sujeto activo o del aprovechamiento que se hace del error 

en que se encuentra la victima." (2J) 

d. C6digo Penal Vigente. 

La legislaci6n penal vigente, establece en su articulo 386 -

que: 

" Art. 386.- comete el delito de fraude el que engaftando a -

uno o aprovechandose del error en que éste se halla se hace­

illcitamente de al9una cosa o alcanza un lucro indebido." -­

(21) 

Por lo que respecta a la fracci6n III del artículo 387, sen!!. 

la: 

" Art. 387.- Las mismas penas se~aladas en el articulo ante­

rior (386), se impondr~n: 

III. Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cual--­

quier otro lucro, otorgándole o endosAndole a nombre propio­

º de otro, un documento nominativo, a la orden o al portador 

contra una persona &upuesta o que el otorgante sabe que ne -

ha de pagarle." (22) 

Como se observa, el c6digo penal vigente, al igual que el de 

1931, establecen " otorgándole o endosándole a nombre propio 

o de otro, un documento nominativo, a la orden o al portador 

contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que no -

ha de pagarle •, no eapecificando coaao las legislacione• an-

20. 

21. 

22. 

Gonzalez de la Vega, Francisco, Fraudes Derecho Penal, -
g1 Articulo 386 iracci6n l del C6digo Penal, Instituto -
de Ciencias Penales, Criminalia AOo II. 
Leyes y COdigos de México, C6digo Penal para el Distrito 
Federal, Editorial Porrúa, artículo 386, Mexico 1990. 
Idem, pag. 127. 
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teriores de 1871 y 1929, cuáles ~on los documentos nominati­

vos: Por tal motivo, nos avocaremos a lo que se~ala la Ley -
de Títulos y Operaciones de crédito, en su articulo 23, que­

ª la letra dice; 

• Art. 23.- Son documentos nominativos los expedidoa a favor 

de un• peraona cuyo noabre se consign• en el texto del lliamo 

documento.• (23) 

Refiri~ndose la citada ley, respecto de cuales son los docu­

mentos no~inativos, establece en su articulo 25 que: 
11 Art. 25.- Los titules nominativos se entender&.n extendidos 

a la orden, salvo 1nserc16n en su texto o en el endoso de -­

las clausulas " HO A LJ\ ORDEN "o " NO N~ü-OCIABLE "·" (24J 

En cuanto & lo que establece el c6digo penal en la fracci6n­

!I! jel act!culo 387, respecto de la transmisi6n de los doc.!:t 

mentos nominativos, la Ley de Títulos y Operaciones de Cr6d,!. 

to en su articulo 26 1 establece: 

• Art. 26.- Los titulo• nominativos serán transmisibles por­

endoao y entrega del titulo miamo 1 sin perjuicio de que pue­

dan transaitirse por cualquier otro medio legal.• (25) 

Raúl Cervantes Ahumada, al referirse que documentos son con­

sid~rados cotDO nominativos, senala: 

" son t!tulos nominativos o t!picos los que se encuentran re 

glamentados en forma expresa en la ley, coWK> la letra de ca.!! 

bio, el pagar~, el cheque, etc.• (26) 

Tomando en cuenta lo se~alado ~r e! tratadistd Cervantes --

23. 

24. 
25. 
26. 

Leyes Y Codigos de ~éxico, C6di90 de Comercio y Leyes Com 
plemen~arias, L<oy de Titulo y Operaciones de Crédito EdI 
torial Porrúa, 50a. Edici6n, M~xico 1988

1 
pag. 234. ' 

Idem, pag. 235 
Idem, pa9. 235 
Cervantes Ahumada Raúl, Títulos y Operaciones de Crédito-
4a. E:dic16n, Editorial Herrero, 1"1éxlco 1964, :;:iag. 21 
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· Ahunu1da, qui! tos c:!ocumentos nominaCiTOS a que •e refiere 1a­

fracc1ón III, ael art1culo 337 del c~dlgo penal, pueden ser­

susceptibles de que a traves de ellos se cometa el delito de 

fraude, s1en~o estos los m~s conocidos, la letra de camblo,­

el pagar~ y el cheque. 

En raz6n de que los mencionados documentos taabién son exte~ 

didos a la orden, como lo senala Cervantes Ahumada Raúl: 

" Son t!tulos a la orden, aquellos que eatando expedidos a -

favor de una determinada persona, se transmiten por medio de 

endoso y de la entrega misma del documento." (27) 

Por lo que hace a los titulas al portador, la Ley de Titulo& 

y Operaciones de Crédito, en su articulo 69, establece: 

• Art. 69.- Son titulas al portador los que no est~n expedi­

dos a favor de persona determinada, contengan o no la clius.!:!. 
la • al portador." ( 28) 

27. lb idem, pag. 27 
28. C6di90 de Comercio, op. cit., pag. 248. 
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CAPITULO II 

Il. &L5~,NTOS D,L DELITO O~ FRAUDE =~UIPARAD0 1 PR~VISTO &N 

LA rRACCION III O~L ARTICULO 387 D&L CODIGO PENAL. 

a. Conducta y su ausencia. 

Dentro del Derecho Penal, la conducta analizada, ea cona~ 

derada como elemento esencial que estructura al delito y que­

contribuye con los demás elementos constitutivos a integrarlo 

siendo la conducta el primer elemento del delito. 

Diversas son las acepciones que se utilizan para hacer refe-­

rencia al primer elemento que estructuran el delito, por tal­

motivo es preciso aclarar, que dicho elemento se mencionar' -

como conducta, t~raino adecuado para a~arcar tan~ la acci6n­

y omisi6n; asi mismo es pertinente se~alar ta•bi'n que los d.1 
versos tratadistas consultados en la elaboraci6n del presen­

te trabajo no concuerdan en llamarle conducta, algunos acción 

otros acto, hecho, etc., por tal motivo, según sea el trata-­

dista en cuasti6n se mencionará el elemento COll)O es consider~ 

do por el mismo. 

Con el objeto de entender que es la conducta, principiare por 

dar su concepto. 

&l profesor Celestino ?orte Petit, considera: 

• 1A conducta consiste en un hacer voluntario en un no hacer­

voluntario o no voluntario." (29) 

Por su parte el tratadista Rafael Marquez ~iñero, señala: 

29. Porte Petit, Celestino, Apuntami~ntos de la Parte General 
de Derecho Penal I, Ouodecima Edic16n, Editorial Porrúa,­
México 1989, pa9. 295 
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" La acci6n en sentido amplio, consiste en la conducta o ac­

tuaci6n exterior y voluntaria, encaminada a producir un re-­
sultado." (30) 

Mariano Jimenez Huerta, expresa que la conducta es: 

" Un comportamiento humano, en tanto es tr•scendente para el 

derecho penal en cuanto plasma en una conducta, que deja su­

i~pronta en el ~undo exterior.- (31) 

Cugenio Cuello Calen, manifiesta; 

ft La acci6n en amplio sentido, consiste en la conducta exte­

rior voluntaria, encaminada a la producción de un resulta--­

do." (32) 

El célebre pro:csor Fernando Castellanos Tena, dice: 

~ La conducta, es el comporta~ieDto humano voluntario positi 

vo o negativo, encanünado a un propósito." (33) 

El tratadista Ranieri, citado por ?avon Vasconcelos, estima: 

• Por conducta debe entenderse, el =odo en que se comporta -

el hombre dando expresión a su voluntad." ( 34) 

y agrega: 

" Wt conducta consiste en el peculiar comporta~iento, de un­

hombre, GU~ se traduce en una actividad o inactividad volun­

taria." (35) 

31· 

32. 

33. 

35. 

Harquez Piñero, Rafael, Derecho Penal ?arte Veneral, 1a. 
~dici6nt Editorial Trillas, ~éxic~ 1936, p~9. tSS 
~i~enez Kuerta, ~ariano, Panorama del Delito, Sin Edi--­
ción, Imprenta Uníversi~arla, MéxícJ 1950t ?a9.8 
Cu~llo Calon,_~u9eniol De=ecno Penal romo l. 9a. ~dición 
Editorial Nac1onal, Mexico, 1961, pa9. 293 
Castellanos Tena, ~ernand~, Lineamient~s ~1ementales de­
Derecho Penal, ~5a. ~dición, ~ditorial ?arrúa México --
19BS, ;>a9. 1~9 ' 
Pavon Vasconcelosl ~rancisco, Manual de Derecho Penal ~é 
~~~ano, 7a. ~díc~on, ~dito~ial ~orrúat Méxic~ 1985, pa97 

ldem. 
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" consiste en una actividad o movimiento corporal, o bien en 

una inactividad, una abstenci6n, un no hacer, tienen !ntima­

conexi6n con un factor de carácter psíquico, que se identif,i 
ca con la voluntad de ejecutar la acci6n o de no realizar la 

actividad esperada." (36) 

?or su parte Jimenez de Asua, sostiene: 

" La acci6n, es la manifestaci6n de voluntad mediante acci6n 

u omisi6n, causa un cambio en el mundo exterior." (37) 

Francisco Antolisei, considera como conducta del hombre: 

~ La manifestaci6n de su personalidad, no solo el movimiento 

corporal que produce determinados efectos en el mundo exte-­

rio~, sino también el no cumplimiento de una acci6n que se -

esperaba del ho~bre." (38) 

" Si, es indudable que en todo delito se encuentra un eleme!l. 

to fisico o material, es igualmente indudable que la acci6n­

humana cvncurre sobre todo a formar el mismo elemento, sin -

la acci6n - entendida en el sentido mas amplio - de un ho~-­

bre, ningún delito puede existir." t39) 

~l tratadista Lop~z Uallo, por su parte se~ala: 

" La conducta es una actividad voluntaria o una inactividad­

( o no voluntaria en los delitos por olvido ) 1 que produce -

un resultado con violación de: 

3.6. lde:n. 
37. ;~~· Post., ~avon Yasconcelos Francisco, op. cit., pag.-

38. Antolisei fr3ncisco, ~a Acción y el Resultado en el Deli 
to, la. ~dición castellana, traducido por Jase Luis Pe-=­
re~ Hernande:, Mexico 195~, sin nomore de ~ditorial, --­
?a;. 27 3,. ldc111. 
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1. Una norma prohibitiva, en los delitos comisivos. 

2. Una preceptiva en le• omisivos. 

3. De ambas, en los delitos de comisi6n por omisi6n. 11 (40) 

Corao se~al6, en el principio de este capitulo, independient~ 

mente de que los autores o tratadistas consultados, no cong~ 

nien en llamarle de una forma al elemento del delito en cue.!_ 

ti6n, si están de acuerdo como se aprecia en los dive~sos -­

conceptos senalados, ~n que, toda conducta ~s una manifesta­

c16n de voluntad del hombre, si~ndo 6sta la Única que puede­

tener hoy en d!a por consecuencia una pena, siempre y cuando 

dicha conducta presente las caracteristicas de un tipo parti 

cular de delito, señalado en el código penal vlg~nte. 

En raz6n de lo manifestado, se aclara que no tod~ ~ttnifesta­

ci6n de voluntad del horabre, es slempre ant!jur1dlca 1 ya -­

que algunos carecen de importancia para todo estudto jurld1-

co, y p~r ~llo suele afirmarse, que el acto qu~ 1nteresa en­

la 1ntc9rac15n del delito, el 3Cto ~ue puede ser callficado­

de antijurtd!co o jurídico, no s~lo debe =~~ r~~1<~ac!6n si­

no ~xter1o~i=ac1~n ~e la voluntad humana. 

La voluntad del hombre, es el cl~rn~nto c~n 4ue cscnc1~lraente 

se manifiesta, en el s!ngular acto, la ~ers~nulldad del suj~ 

to, y esa voluntad ~~l hombre, por ~soec1t1c~ n~tur~leza --­

constantemente se orienta hacia una o varias de las peespQC­

tivas que el mundo le presenta, y cuando se apropia de algu­

na o varias de ellas, las convierte en fines o prcpo~itos; -

-~ ... _ ....... , 
185. 
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Ahora bien cuando se i~tenc!on~n. su lntenci6n los hace con­

ducirse, de donde su intenci6n no es mas que su voluntad o-­

rientada hacia un fin, siendo su propia voluntad generadora­

de esa conc!.Jcta. 

~a voluntad supone la conciencia y el conoci~iento de la co~ 

ducta a re ali zar 1 se o ora conciente::-.ente 1 cuando la decisi6n 
y el actuar ~e funda en el conocimiento del fin propuesto y­

de los ~cdios empleados. ~a voluntad o es conciente o no es­

voluntad1 ra que la concucta es una m.:anifestación de volun-­

t.ad. 

Por lo ~.Jt se rcfi~re a la voluntaa del sujeto, el profesor­

lgnc'=io Villolot>os, man1fi.estu; 

" ~n el t~rreno ya de la facultades intelectivas y volitivas 

el actuar no es sino una realizaci6n o p~es~ en práctica de 

un pensamiento o de un deseo del sujeto; es evidente, por -­

tanto, que las tendencias emotivas, la conciencia y el pens!._ 
~iento podrán to~dr parte en ese actuaci6n, por cuanto al a.E_ 

to que s~ r~dliza, debe ser, primero contenido del conoci--­

miento¡ p~ro la det.ermina.ci.Sn de i-1.t:tu~r, la. c::-::i~r. de ~:r .. :!_- ...... 

miento; el acto mism.:1, s.:>n f..i.nc~ones inmediata y nec·~saria-­

ment.~ de l.:t volvn~ad 9 pur el.lo 5e d!.c~ ~u-:: toao acto humono­

e~ eser1CLdl~ente una ~anit~staci~n de v~lunt~c." (41) 

l..a conducto del ser rl1.u;,an':), i.11plica una conciente direcci6n­

fin4lista, ya 4ue el ~u~ dCtúa, siempre debe querer algo, d~ 

duciendose por lo tanto qu~ la cvnciencia y el conoclmiento-

1nfiere que la volunLd~ ~~~!~ de la conducta a realizdr. 

41. Vllldlvbos lganc~o, u~recho ~~nal ~eX!~dno, 
t;dltorial Po:-c~a, ~é)'.ic..:.. 1'·.h:iJ, ~dg. 2)2 

t..cHción-
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Mariano Jimenez Huerta, en su obra expresa: 

u Una conducta humana es algo mas que un simple proceso ext!::_ 

rior del mundo físico; es aquel suceder, animado por la vo-­

luntad, enderezado a un fin y sumerguido en el universo de -

valoees que integra plenamente la realidad social." l42) 

Como es de observarse, dentro de la materia penal, la condu.s,. 

ta consiste en un hacer voluntario o un no hacer voluntario­

º no voluntario, dirijidos a la producci6n de un resultado -

material, típico o extrat!pico. 

Por tal motivo la conducta humana reviste dos formas: 

- Acci6n. 

- Omisión. 

&l profesor Fernando Castellanos Tena, al respecto, señala: 
11 Hemos expresado que la c.:.nducta ( 11.l::lad.:i ta::i.bién acto o -

acci6n lato sensu ) 1 puede manifestarse mediante hac~res po­

sitivos o negativos; es decir por actos o abstenciones."(43) 

Y agrega; 

" El acto o acción, estrictu sensu, es todo hecho humano vo­

luntario del organismo humano capaz de modificar el mundo e~ 

terior o de poner en p~ligro dichd modificación." (44) 

En cuanto a la primera forma que reviste la conducta humana­

el tratadista ~iguel Angel Cort~s lbdrra, expresa; 
11 Acc16n: Consiste en un hacer, en una actividad voluntaria­

expresada mediante movimientos corporales, con violaci6n a -

una norma prohibitiva penal." (45) 

42. t"auor,"l::u~ t1el Delito, op. cit., r-ag. 26 
43. Lineam1cnco~ Elementales, op. cit., ?ª9· 152 
-i.:1. Idem. 
45. Cort~s :i:bnrra Mtgui?l Angel, Derecho Penal Par"c~ veneral 

Cardenas E:dito.; y ~istr1bui<1or, 3a. ::d1ci6n, M~xtco 1':~07 
p~g. 13S. 
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En el mismo sentid~ !'.C fih"'lrt~~!.~st.: el trat.Jd!.sta Rafa.el •'1.ar-­

quez f'if'r.ero, al se.";.alar: 

~ La acci6n en sentida estricto, consiste en un ~ovlmlento -

cor?oral voluntnrio o en una serle de raJvimientos corpor~les 

oir13ioo~ a obtener un fin ~eterm1nado.tt (46) 

Para el profesor ~ugenio Cuello Calen; 
11 La acci6n (en sentido estri~to ) 1 consiste en un movimien_ 

:o co~~oral voluntario o en una serie de raovimientos cor?Or,!_ 

les, dirij!dos a la obcención de un fin determinado." (47) 

t:n C~!~nto a esté ele:n~nto, c-1orte ret.it, señala: 

" La acción consiste en la actividad o el hacer voluntarios­

diri j!dos a la producción de un resultado tipico o extrat1p!._ 

co." (48) 

As! misffio la a=ci5n consta de 3 elementos, los cuales son; 

- Mani!estaciSn de voluntad. 

- Rc.sultado. 

- Kelaci5n de causGlidad. 

Por lo ~ue res¡>ecta a la manifestación de volun~ad, Rafael -

Mar~uez ~iñero, manifiesta: 

n ::s le. acti-.:idac externa del ."1oi;;nre." {..;9) 

E:n c~anto al result:aoo "::' la rt¡d.._i.Sn .:!e ,::.;¡:.;=.:::.!!.dz:~ 1 "?"l pr:-Of_!. 

~~~ ~i;ue! Ang~l Cort;s roarra, sefiala: 

" Resultado, es la lesi6n o amena~a de lesi6n del bien o in­

terés pr~t~gido ?º~ la norQa penal violada." (SJ) 

.ió. Marque:: ?iñero Rafael, op. cit., pag. 16.2 
47. ~uelio Calon Eugenio, op. cic., pag. 293 
~~- ?crte ~eti~ Celestino. ~?· ci~., ?Q9• 234 
~~. narque: ~l~~r~ ndfael, ~p. cit., pag. 157 
50. Co~t~s Ib~rrH Miguel nn;el 1 0?• cit., pag. 144 
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11 Relación de causalidad, es la relacl6n que media entre la­

conducta y el resultado, haciendo posible la atribuci6n mat~ 

rlal de éste a aque:lla como su causa." (51) 

Como se ha sehalado, la conducta humana puede producir un -­

cambio en el mundo ext~rior; anat6rnico, f!sico, ps1qui~o o -

fisiológico o material, debiendo establecerse entre la con-­

ducta y el resultado una relación causal, para que aquel le­

sea atribuible a aquel sujeto realizador de la ~lsma. 

Como lo manifiesta en su obra, el tratadista ~uis CousiOo: 

" Entre la actuación y su efecto debe mediar un vinculo cau­

sal que establésca que la raoditicacibn habida en el mundo de 

los fen6menos o su quietud, es una consecuencia del hacer o­

del no nacer." ('.:>2} 

" La principal importancia del nexo causal, como lazo que 

une la actuaci6n evo el efecto, es la de establecer la partl. 

clpac16n del sujeto activo en la producci6n del fenómeno ex­

terno. Está afirMaci6n, natural!stica y táctica. sin embargo 

no tiene ninguna proyecci6n anticipada en orden a una califl. 

cación jurÍCíca de autoria en el hecho delictuoso, puesto -­

que falta por realizar todo el pr~ceso deontologico del ana­
lis!s de las demás facetas del delito, es decir, lo aseve~a­

ci6n de que una pers~na es 3ctor de un determinado efecto, -

tiene po~ ahora, un simple valor objetivo y material, no i~­

plica afirmar qJe es además, au~or de un dete=minado delito­

se trata tan solo Ce la imputación fisica del que habla ca-­

rrara ~~¿ =e traduce en un juicio acusatorio o~jet1vo i TÚ -

hiciste: estó '· n {.$3} 

S~. Idem, pdg. 152 
52. Cousiño .-tac Iver Luis, Derecho Penal Chileno, Parte Gen~ 

ral Tomo l, Editorial Jur!dica de Chile, ~~ntiago de Chi 
le 1975, pag. 3~3 

53. Id~m, pag. 344. 
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Existen diversas doctrinas, que se refiere'n a la causalidad­

siendo dos de gran importancia; 

- ~ctrina de la equivalencia de las condicionnes o de la -­

conditlo sine qua non. 

" Esta teoría considera, que la causa integrada ?Or la conc~ 

rrencia de todas las condiciones que producen el resultado,­

por lo que todas ellas son equivalentes entre si, es decir,­

tienen el mismo valor causal." (5~) 

Cabe señalar, que para está teoría 1 todas y cada una de las­

condici~nes que intervienen para la producción de un result~ 
do 1 tienen el mismo valor, y en caso de que llegase a faltar 

una, el resultado desaparece. 

- Doctrina de la causalidad adecuada. 

" Para está teor!a, causa es la conducta numana 1 que además­

de ser requislto iQprescindible de un r-~ult3do, asume rele­

vancia ante ld imagen rectora de una figura t!pica, por im-­

plicar una forma id6nea de producir dich~ rezultado, habida­

cuenta l~ concreta situaci6n en que ~l agente actua. 11 (55) 

Mediante el nexo causal, se trata de determinar adewás de la 

~elac~6n Cd~Sdl qu~ existe ent~e la c~nduct~ y el resultado, 

la rclaci6~ psicológica entre el sujeto y el resultadc. 

Como acertadamente señala el céleore tratadistñ Celestin~ 

Porte Petit: 

" Para ser un sujeto responsable, no casta e! nexo naturali.!_ 

t1co• es aec1r, que exista una :elación causal entre la con-

54. ?orte ?etit Celestino, op, cit., pag. 1.52 
55 • ..:iomez Euseoio, op. cit., pag. 172: 
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M ducta y el resultado, sino que además comprobar la rela--­

ción psicol6gica entre el sujeto y el resultado, que es fun­

ci6n de la culpabilidad y constituye un elemento del deli--­

to." (Só) 

Por cuanto a lo que se refiere a la omisi6n, como el segundo 

elemento del delito, el célebre profesor Castellanos Tena, -

afirma: 

" La omisión radica en abstenerse de obrar simplemente en -­

una abstenci6n¡ en dejar de hacer lo que deba ejecutar. La -

omis16n es una forma n~gativa de la acci6n. 1
' (57) 

Para el tratadista Pavon Vasconcelos, lo o~isi~n es: 

" La conducta negativa, es inactividad voluntaria con viola­

ción de una norma préceptiva { omisi6n simple ), o de está y 

una prohibitiva ( omisi6n impropia o com1si5n ~0C ~=isiÓn).!' 

(58) 

La omisi6n se divide en dos formas: 

1. Omisión sim~le o propia. 

2. ComisiSn por omisi6n u omisión lmpro?ia. 

Al respecto Miguel . .;.ngel Cortes lDarra, 5ei"i.ala: 

" La omisión siniiple radica, er, una aostenci6n voluntaria, en 

un no hacer, aquello que se debe ejecutar por as1 imponerlo­

la ley." (59) 

" En los delitos de comisi6n por omisi6n u omisión iQpropia­

el agente viola una norma prohibitiva, omitiendo realizJr la 

conducta que evitaria la t-JL'V.:!u==.!.5n ~e un resultado eminent!:. 

ml!n te- dañoso." ( 60) 

56. Cit. Post. Castellanos Tena fernando 1 op. cit., pag. ~57 
y 1.56. 

57. Linea~ientos ~lementales 1 op. cit., pag. 152 
SS. Hanudl de ~erecho Penal, op. cit. 1 pas. 137 
59. Cortés Ibarra Miguel Angel, op. cit., pag. ~37 
&a. ldern, pag, 138 
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As! mismo el célebre maestra Porte Petit, categoricamente s~ 

i'\ala: 

" Existe un delito de comisi6n por omisi6n, cuando se produ­

ce un resultado típica y m3t~rial, por un no hacer, volunta­

rio o culposo { delito de olvido ) violando una norma preceE 

tlva ( penal o de otra rama del derecho ) y una norma prohi­

bitiva.• ( 61) 

Como puede observarse, en la omis16n simple o propia se que­

branta una norma d1spositiva 1 jurtdico penal, en cambio en -

la omis16n impropia viola una norma prohibitiva de la misrna­

indole penal • 

. "-sÍ "lis:no en la omisién simple o propia, el resultado es pu­

ramente jurfdico, no produce un cambio en el mundo, en cam-­

bio en la omls16n impropia el resultado es de carárter mate­

ria!, ~erce?t!ole a los sent~dos. 

Como se deduce la única c~us~ generadora de la conducta del­

homore es por tdnto s~ propia v~luntac manifestada por un h~ 

cer o no ha.::er, ?Or eso en cuanto a.:::t:úo f.:;rzado por ..Jna vo-­

luntad aj~na o ;>or fuerzas naturalez, su proceCec no puede -

ser considerado corno condu=ta. 

Al ser ~ovido por ~na voluntad ajena o detenioo por ld misma 

o por las fuerzas de l~ naturaleza, es un sirn~le objeto, ya­

na un sujeto, y en el primero de los casos será un objeto--­

instrumento porque la idea instt"Umento que exige una volun-­

tad orientada hacia un fin, cuyo sujeto usa de aquel para --

61. Apuntamientos d2 la Parte General de Oerecno Penal, op.­
cit., pag. '14.0 
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perseguir su propos!to 1 por esto los objetos forzados por la 

naturaleza no pueden ser llamados instrumentos, dado que --­

ella carece de voluntad y consecuentemente no es Cdpaz de 1~ 

tenclonarse. 

Si la conducta comprende tanto la acci6n, coroo la oMisi6n, -

la ausencia o falta de áquella, abarca la au~encia tte acc16n 

o de omisi6n, es decir, el aspecto negativo entrana la acti­

vidad y la inactividad no voluntarias. 

Como ha sido se~alado, si llegase a faltar uno de los eleme!!. 

tos integrantes del delito, esté no se integrara, en conse-­

cuencia, si la conducta est& ausente, evidentemente no exis­

tira delito. 

Una de las causas de ausencia de conducta, es la llamada Vis 

Absoluta o F"Uerza Física Exterior Irresistible; Encuadrada -

la situaci6n, la conducta desarrollada como consecuencia de­

una violencia irresistible, no es considerada como acc16n h~ 
mana, en virtud de que no existe por parte del sujeto, la m~ 

nitestaci6n de voluntad. 

Dentro del sistema penal mexicano, la vis absoluta o fuerza­

exterior irresistible, es la principal causa para que no se­

integre el delito, es decir ~s una excluy~nte ae res?onsabi­
lidad, ya que elimina un elemento esencial ael delito; la -­

conducta humana. 

Diversos au~ores, consider!n entre otros aspectos negativos-
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~ la con~ucca, ~s siguientes: 

t. ~l sue~o. 
2. &l hi?notis<n0. 

3. El sonambulismo. 

Cabe mencionar la ex1ster.c1a de la llamada Vis Maior, la ªP.!. 
rece cuando el sujeto realiza una actividad o inactividad, -

coWIO consecuenci• de una fuerza f!sica irresistible, subhum!. 
na, es decir que provenga de la naturaleza, por tal raz6n la 

diferencia que c~l~-c entre la Vis AD~-lu~a y la Vis Maior,­

radica en que la primera deriva del hombre y la segunda de -

la naturaleza. 

En relaci6n a la conducta del sujeto activo, estl interviene 

por lo que toca a lo señalado por la fracc16n III del artic!:!. 
lo 387 del código penal, a traves de la actitud engañosa del 

sujeto activo, con el objeto de hacer incurrir en una creen­

cia falsa o aprovecharse del error en que se hall• el sujeto 

pasivo del delito, con el objeto de hacer&e il!citamente de­

una cosa o alcanzar un lucro indebido. 

&l engaño es una acci6n falaz, positiva, empleada por el su­

jeto activo ( acc1ón ), en cambio el aprovechamiento del --­

error en que se halla el sujeto pasivo es una acc16n negati­

va, es decir una Abst~nc16n J:>Qr p8rte del sujeto activo ( o­
m1s1bn ). 

Como lo se~ala el cbdigo penal en su articulo 386, que a la­
letra dice: 
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" Art. 386.- comete el delito de fraude, el que enga~a•do a­

uno o aprovechandose del error en que esté se halla, se hace 

ilícitamente de una cosa o alcanza un lucro indebido." (62) 

Se deduce que el fraude especifico que se comete y que es ª.!. 
ftalado en la fracci6n III del articulo 387 del c6di90 penal­

es mediante la su•cripci6n de tltulos nominativos, con el oa, 

jeto de obtener asl una cantidad de dinero, perfeccionandose 

el ilícito descrito en el articulo 356 del mismo ordenamien­

to legal citado, en razón de que el sujeto activo con su ac­

titud enga~osa logra que el sujeto pasivo le haga entrega de 

cierta cantidad de dinero, obteniendo.como se ha señalado un 

beneficio o lucro ilícito, explotando el error de la víctima 

por omitir realizar la conducta que evitarla.la producci6n -

de un resultado, eminentemente da~oso. 

La conducta del sujeto activo, traducida en el engaño, es el 

medio comisivo del delito, sup~ne necesaria~ente actividad -

del a9ente, convirtiendose en tal caso, en un medio de ac--­

ción. 

Por lo que se refiere al aprovechdmiento del error corno me-­

dio comisivo, por lo co~6n implica también actividad, com--­

?rendiendo ésta, todos los actos ( conducta ) realizados por 

el sujeto activo, p=ra reforzar el estado subjetivo, de la -

víctima, lleganao a consistir tamoién una inactividad ( omi­

si6n ), con el único objeto de obtener una cosa o alcanzar -

un lucro indebido. 

~l engano C3Usado al sujeto ?asivo o el error aprovechado en 

62. C6digo ?enal, op. cit., pag. 127 
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que éste se h3lla, son el motivo de la obtenci6n del lucro -

( dinero ); por lo tdnto el fraude existirá c~ando como re-­

sultado del enga~o o aprovechamiento del error, el autor lo­

gra la entrega de cierta cantidad de dinero, de acuerdo con­

lo se~alaclo en la fracci6n III del articulo 387 del c6di90 -

penal vigt!nte. 

En =uanto a l~ ausencia de conducta, el profesor ?avon Vas-­

concelos, a!irma: 

" Cualquier situaci6n en que el sujeto actue sin voluntad no 

es Tiedio adecuado para ll~gar a la ootención de la cosa o -­

del lu:rv, puesto qu~ la actitud mentirosa supone plena con­

ciencia de su parte, lo ~ue no ocurre en ninguna de las con2. 

cidas nlr.>btesis de ausencia de conducta, tales como la Vis -

Absoluta, FJerza Mayor, Sue~o, Suguestión Hlpn6tica, de ah!­

que no~ot.ro::. nt::.;;t.i•·.:;s :;ue en el fraude pueda presentarse ca-­

sos que den l.;gar al aspecto negativo del hecho. 11 (63) 

b. Tipicidad y atipicidad. 

Dentro de la teoría del delito, se requiere para la existen­

cia del mismo, una conducta o h¿chos hu.'Ttanos¡ como fue sena­

la~= ~n el remñ co~respor.die~te no toda conducta o hecho hu­

ma~o svn considerados como delito, preciso es además que 
sean t!?icos, antijuridicos y culpanles. 

Tampoco debe confundirse tip~ con tipicidad 1 ya que el prim!_ 

ro es la descripci6n legislativa que hace el &stado, de de-­

termindda actitud ~ue es considerada c~mo delito; la ti?ici­

dad es e! er.cuaora::'liento a~ la c::>nauct. .. "-vncrc~.-::. =~:"!: l~ d'='~ 

cri;:ición lcgai forr:: .... l.:i.ja po:- el rn1smv Estaáo .. 

63. Pavon Vasconcelos francisco, ~omentarioz al Derecho ?e-­
nalt ?arte ~syec:dl, ~a. ~aici6n, Sjitorial rorr~a, Méx~ 
co l-:j77, ;::iag. 152. 
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~a tlpicidad es uno de los elementos esenciales del delito -

cuya ausencia impide SJ c~nfiguración y con e! oOjetc de an~ 

lis!s, comen=are por SJ concepto. 

El c~leore profe~or Fernando =astellanos 7e~a, expone: 

• La tiplcidad, es el encuadraaiento de una conducta, con la 

dc&cri¡x:i6n h~ha por la ley,,• (64) 

Para el tratadista ~iguel Angel C~rt~s !~arra, la tipicldad­

es; 

• La adecuaci6n, exacta y plena de la conducta del ti?Q. ~-­

firmamos que la conducta es tÍ?ica cuando se su?erp~ne o en­

cuadra exacta~ente a la prevista. La ~ipicidad exige, ?ara -

su confOC~QCión, un ag~ta~iento exhaustivo de la conducta en 

concreto a la descrita aostracta e indeterminante en la ley­

¡>enal," (65) 

Carranca y rrujillo, ex~resa: 

• L.a tipicidad se~ala la adecuación de la conoucea concreta­

al tipo legal concreto.• (óó) 

~l c~leore t.ratad!sta Celestino ~o~ee ~e'Cit, er. su ~bra ex?2_ 

ne dos conceptos de tipicida~, diciendo: 

" Tl~icidad, es solo aquella ~ue se acornjca a la descrip.ci5n 

o~jetiva aunque saturada a veces de re:e=encias, a elemen~os 

normativos y suojetivos del injusto de una conducta q~e ;~~~ 

Castellanos Tena Fernano.::, op. ~it., ~a • 155 
Cortés loarra Mi;uel Angel, o~. cit., ~ ;. 182 
Cit. ?ost. Mar.:;,uez. Pi:iero ~e.fa.el, o¡:. • .= -c., ;:;ag. 
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" ral•ente ~e reputa deliceuosa, por violar, en la generali­

dad de los casos, un ?r~cepto, u~a norma, penalmente prote9,!. 

da." e 67) 

" .i....d ti?icidad =om:> eie~ento se da cuando el infractor que -

no es aestinatario, arregla y conforma su c~nducta con eser.:!, 

pu!osia exac"titud, a la hip6tesi.s de la ley." (60) 

En cuanto a su evoluci6n, caoe señalar que el vocablo tipic.!, 

dad, to::na su esencia del sustantivo tipo, que proviene del -

latln ti?us y que significa simoolo representativo de cosa -

fi;urada o figura principal de alguna cosa a la que propor-­

ciona fisono~ia propia. 

LA ra!z nistoríca del tipo se encuentra contenida en el con­

cepto de cor~us delicti, vertie10 posteriormente bajo el nam­

ore de TATBY~TAND, lenguaje ale•an, considerado entonces el­

necn.:> del aelito, el cjntenido real, en oposición al puro -­

conc-epto. 

~urante la fase de independencia, la tipicidad tiene una fuE 

ción meramente descritiva, totalmente s•?~rada de la antiju­

r!dicidad y de la cJlpaoilidad. 

=a::ie ~.:nc:.;;:.nei.r c;ue la eipic!.dad y antijurtdicidad, son con-­

ceptos distintos, el ti?O es un elemento de la ley penal. ~~ 

tá =ast!;a ~jQQ acci6n t!pica, antiJur!dica, aunque no toda 

acci6n t1p1ca es antijurídica o viceversa, ya que ?Ueder. --­

existir hecnos que no se sancionen, ;-or no circunscribirse -

al ti?o descr:~~ en la ley. 

67. Apunta~ientos Ce ~ª ~arte ..;.en~=al de Derecho ~enal, op.­
cit., ;:iag • .;70 

óS. Idea. 
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As! =is::>e> d~be separarse la tipic1jad de la culpabilidad, ya 

~ue la deter:inación de 13 tipicidao de un acto, no reside -

en la deter~inac16n dei delo, n: de la negligencia, ?Ues el­

ti;>o c~n el que se relac:ona la dCC~Sn co~etida, sea dolosa­

~ culposamente, Ce!)e tener ;>or necesidad 15gica, el Misia:l ~ 

contenido. 

r•ra Max ~rnesto Mayer, lo tipiciaad, ea: 
" Ll pr.:.;ner pres...apuesto de la ¡::>ena y esti~ que la antijuri­

~lcid~C es el segunQ.Q presupJe&to oe la mis•a•" (b9) 

~d:auna Xezger, al res?t=cto, señala: 

• A?artado ~ro?io, sino incluia• en la antijurlaic~aad, tra­

tada pri2ero co~ inJust.o oojetivc y posterior=ente, como ia 

;usto ti?ificado.• (70) 

.: ;;r.:>siQue: 

" ~l de!1~~. es acc~Sn antijur!aica, la aecisión de si una -

d~terminada conCJcta incide en la parcela del de~echo penal­

r~s.: ta de la cons1derac16n de ~ue coao fundamento de la ex~ 

;~nci~ ~enal ~e¡ ~s:éd0 1 ~~ es ~as~ante cualquier a~ci5n an­

tiJ~r~c:ca si~~ ~~e es ?recis.o una antijuridiciaad esr>eci•l­

ti~~ :~:~oa t!~~:a; no toda acci6n anti;ur101ca es puniole, -
~~r~ ~~~ es:o s~ccaa, es n~cesar:o ~ue el oerecno p~nal la -

!'13:}5. .::::s::::-::.: :.:.·.- ... .a":'.e:-.:e er. ¡,,;n t:po especial." ( 7:) 

.~r s~ ~a:t~ e. jrofesor ~rnesto ~ayer, consid~ra GU=• 

• La :i;;!cldaa no es un~ sl~?le descri?Ci6n, sino que tiene­

un v4ljr ino~=iario oe otras ~arac:eristicas del delit.o, es-

1..;. ~~~: ~~~~: :~::~2~!~ ~: e 
=::~,_~01:~r:a~ ~n:~: s 
;:.'!"f• )7 
¡cb~. ;;g.;. ::3 

:: .<a 
~ P.a 
.::=~ 

ae . ~ 
·~ '-

~- ona 

i:.. 1 ;>ag. ;7 
~ ;,::. reno: 1 :o. t.O:... 

.. , t.:ino::i: de .·.é:x!.c:i.:-
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" pecialmente en cuanto a la antijur1dicida.:." (72) 

~or su ?arte Celest~n~ Porte ~etit, expone: 

" ~a tipicidad no deoe =oncr~tarse ~n!.ca z exclusiva~e~t.e al 

elemento oojt:tivo, porc;.ue puede contene:r el tir=o a.de:nás, al­

gún elemento normativo o suoj~tivo del injusto o a~oos ( a -

no ser que el tipo requiera solam:nte el elemento oojetivo 

consecuente~ente 1 la tipicidad consist.:rá· en ~a adecuación -

o confor~!.dad a lo prt:scrit.o ;:.or el t.i~c." (7.3) 

c:n cuanto a los elementos del tipo, el t.rat=.dist.a rt.:.gu.::¡ An­

gel Cortés loarra, descrioe: 

" Los ele:11.entos de la dcscr!.pci6n t!?ica, son ios si.;u.:en--­

tes: 

1. Sujeto del delito, es la ;:>ersjna física individu=l ~u~ e~ 

sarrolla la acción crirainosa. 

2. Modalidades de la conducta, el ~ipo ?endl !recuente~ence­

hace referencia a circ~nstancias de carácter es~~cial, a ~e­

dios de ejecuci6n, a otro hecno p~nicle, etc., estas son ~o­

dalidades de la conducta o áel necno oescrito. 

3. Objeto ~aterial, el tipo ta~oién alude al ~~~eto ~a~er~al 

de la conducta, esto es, a la persona,cosa sobre la~ cuales­

la accibn tlpica se realiza. 

~. Elementos oojetivos, ta~o!'~ en el ti?O se conc=~~!an el~ 

~entes oojetiv~s ~erce?ti~les meoiante la si0?le a=:~vi~a= -

c.::>9nositiva. 

s. ~lernentos normativos, si los ele:nencos :>:::ij:=ti1:.:>s son gprs. 

72. ,...~ • ~::s:., -~ar:::.;e::. ?:.~er;) riafa:?l, :;,;. =.:..:.., ;.o:;. 
73. E'=>'rtt: ?e:tit .:clist:.n:i, :>;:::;. =i:., ;;.:il;. ~-:: 
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ciado• en un simple acto de c~gniciSn, los elementos noraati, 

vos, solo se ca?tan m~diante un prJceso intelectivo, que nos 

conduce a la valoración del es?ecial concepto. 

é. ~le~entos suoj~tivos, en está clase de eletM?ntos la con-­

ducta del autor Únicamente coora relevanc1a t!pica cuando e~ 

t& endere=ada en deterQinac.::i sentido finalista.M l74) 

w tipicidad co90 elemento constituti•o del delito, constit~ 

ye la condic~5n • sine qua non -, ?ara catalogar al hecno e~ 

ao aelictivo. 

~a ti?iCidao es considerada co~o la figura que dota una fun­

ci6n ?r~dominantemente descriptiva, que singulariza su valor 

en ~1 concierto de las caracteristicas del delito, ea decir, 

lo ~ue la ley nace es fijar los tipos delicti.os, po~ conse­

cuencia no nay delito sin tipicidad o sea sin el hecho de -­

~ue la vid~ real encaje dentro de una de las fórmulas des--­

eri?tivas de la ?arte es?ecial de los c6o1gos, donde se def!. 

nen y se catalo~an ¡os delieos. 

~n c~anto a la clasificaci6n de lo& tipos, el tratadista ~1-

~uel An9el Cortes lDarra, sehala; 

" ~s tipos ?~nales se nan clasificado fundamentalmente en; 

1. hor~ales y anor~ales.- i..Os tipos nor~ales se caracterizan 

?Or invol~cr~r ele:-:"tentos ~ur~mente oojctiv~s. Los tipos ano!: 

~ales incor?'Jran c~mponentes de Índole suoj~tivo o normati--

vos. 

2. dasicos y especiales.- ~s oásico cuando sus elementos de!.. 
cr!.?t.i-.·os son el f.Jndamento esencial de otros tipos esencia-

7.: • .::O:t.és ;:::..i.:-ra Migu-;;:l r.n;cl, op. cit., ;:>ag. :a2, :.=4 y -­
:as. 
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les. ;..os delitos d~ inÍanticidio y parricidio constituyen t~ 

pos especiales t>Qr tener como fundamento la privaciór. de la­

vi da ( homicidio ) GUe es el tipo oasico. 

3. Complementados y privilegiados.- ~l tipo o~sico, sin per­

d:r su autonomía, ocasionalmente se agrava en la ?ers~nali-­

dad por a~arecer determinadas circuns~ancias. ~stos s~n los­

tipos co•plementados, cOmo el homicidio con preaeditación -­

•levos!a, ventaja y traici6n. 
&n otros casos la penalidad del tipo oásico es atenuada, en­

tonces t~nemos tipos ?rivilegiados, com.:> el nomicidio en ri­

fta, en duelo por infidelidad con¡ugal." (75) 

1.a H. Supre•a Corte de Justicia de la haci6n, en cuanto a la 

tipicidad se r~fiere a establecido: 

M ?ar• que una conducta hu~ana sea ?unible conforma a dere-­

cho positivo, e5 ?recisc qu~ la actividao des~l~;ada ?Or el­

sujeto activo, se sucsu~a en un ti;x> l~gal, esto es, que la­

acci5n sea típica, antijur!dica y culpaole, Gue no concurra­

en la total consumaci6n exterior del act..o injusto, una causa 

de justificaci6n o excluyente de la cul?aoilidad. ruede una­

conducta humana ser tlpica, porque la manifestaci6n de volu~ 

tad, o la ~dificaei6n del mundo ~xterior, e5 decir, la pro­

ducci6n del resultado lesivo, enmarquen dentro de la defini­

ci6n de un tipo legal penal, co90 ?Uede ocurrir, por ejem?lo 

tratandose de homicidio o fraude, pero si se demuestra que -

el occiso fue privado de la vida, por el sujeto activo, cua~ 

do este era objeto de unA agresi6n injusta, r:al, grave, de­

oaparcce la antijurldicióad del acto incriminado y consecue~ 

75. Ib ídem, pags. 185 y :ac. 
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tea.ente al concurrir la causa justificadora de la acci6n, r~ 

sulta no cul?aole, o si, tratanoose del segundo de los deli­

tos, no se Sdtisfacen los preSú?Uestos de tipicidad al no i,!l 

tegrarse sus elementos constitutivos. La tipicidad c~nsiste­

en que ei comportamiento del acusado se encuentra adecuado -

al tipo que describe la l"Y penal.• 06) 

r..a i•portancia que reviste la tipicidad, en la constituc16n­

del hecho delictivo, radica en que se estaolece en una for•a 

clara y patente, GUe no eA~Ste delito sin tipicidad, encon-­

trandonos en este caso, frente a un aspecto negativo de una­

relaci6n conceptual del delito; la ausencia de tipicidad o -

atipi.ciaad. 

La ati~iCldaa, viene a ser desee luego el aspecto negativo -

de la tipicidad, el aspecto negativo de la relaci6n concep-­

t.ual. 

~· ausencia de tipicidad determina la negaci6n del delito, y 
por l~ tanto, tamoi~n la irres;x>nsabilidad del sujeto. 1..a -­

ati?icida~ e~ la ausen=ia de ~Cecuac1~~ ~~ la cc~C~cta ael -

t1po. 

Ln cuanto al conce?t.o óe ati?icidad o ausencia de tipo, seft~ 

lare los siguientes: 

Jimenez oe Asua, cons1aera que eAiste auaencia de tipo' 
• Cuando no concurren en un hecho concreto todos los ele.en-

7~. Porte ~etit ~elestino, op. cit., pag. ~74 
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tos del tipo descrito en el código ;>enal o en leyes penales­

especiales. CJando la ley penal no ha oescrito la conaucta -

que en realidad se nos presenta con caracteristica antijur!­

dica. • ( 77) 

&l tratadista Ranieri, expone ~ue son causas de exclusi6~ de 

la Upicidad 1 

• La ausencia de una norma a la cual referir al necho y en -

caso que la norma exist•, la falta de confor~idaé entre lcs­

elementos del hecho y los el¿~entos ~ue co~ponen el tipo le­

gal.• (78) 

CO;ao se determina, si la tipicidad consiste en la adecuación 

al tipo y eate puede contener uno o varios elementos y a fa~ 

ta de al;uno de estos, la atipicidad existira, ya que no --­

exi~te adecuac16n al mismo, es decir no se integrará al tipo 

descrito en la norma por la falta de elementos. 

rambihn existe atipicidad, si el tipo descrito en la n~rma -

exije mas de un elemento y con l~ simp!e inadecuación de uno 

de los mistt10s, estaremos en presencia de l~ ausencia de tip.!_ 

cidad. 

La conducta es atípica, cuando no se suosurnen plenc.':lente a -

la descrita en la ley, por no cumplimentarse los elementos 

que el tipo contiene. 

77. Cit. Post., Porte ~etit Celestino, op. c:i~., ::iag. l.74 
78. Idem 
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&l cileDre ca tedratico, Celestino ¡')orte Petit en cuanto 

la:. causas ele atipl.::i.dao., señala las SiJiuiel'ltes: . Awsencia de ;Jresu;>westo de la conoucta o 

Au.senci a de la calidad del 5.Jjet.o 

tl;>e. 

Ausencia de la calidad del sujeto 

tipo. 

Ausencia del objeto jurídico. 

Ausenci~ o=l o~j~to ~aterial. 

activo, 

pasivo, 

el hecno .. 

requerida 

requerida 

~~se~Cl~ d~ las ;nodaliCajes de la conducta. 

~usencia del ele111ento normativo. 

~~senc!a del elemento subjetivo del injusto.~ (79) 

en 

en 

a --

el-

el-

Ast ~is~ el =~ta~ ?~~fesor, señdla cuales son las conse--­

c.;enc:as ~e la atipicidad: 

" ~ no i.r.te¿caci5n del t.i;>o, se Ca CudO.:!o falte alguno de -

lj~ él~~~n~cs reGueriOos ;:>ar el mi~:no. 

7raslacibn de un ti?O a otro ti?Q, se da cuando falta la -

relac:én txi.gido por el tipo. 

:x:ste~cia de ~n delito imposicle, cuando falte el bien j~ 

cic:ico.• CdJ) 

~n e¡ ira~ce especifico, senalado ~n l~ f:acciSn Ill del ar­

:!:::.. :a.j .)¿7 a.;.: c5c!.go renal, la t.l,:;icioat;i C-;)OIO elemer.to ael­

:.c:l!.:.;1 :.~:~t;::·.1;..~ne en c.;anto a l:is S.Jjetos señalados, a..;nque 

e. :!:~ =~~~r~nJ1Co ~~ estaolece calidaj es?ecial alguna en­

los ~is~:>s, c·.lalr;,.J!.er yersona puede colocarse en el supuesto 

descrito ?Or la ley, con la excepci6n que el sujeto activo -
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debe ser plenamente ca~a:, i~putacl~, cJr. e! o~jeto de poder 
responder ante la aJt~rida~ penal c~~?etente, ~e: hecno ii!­

cito c~.""netido. 

¿n relac16n a lo p:evisto en el art!c~l~ ia6 del or:ena=ien­

to legal antes c:tado, es:aolec~ que: 

• Art. 3a6.- Comete el delito de frdude el GU~ en9añandc a -

uno o aprovechandose del error en GUe esté se nalla, se hace 

illcitd~ente de una cosa o alcanza un lucr~ inde~i~o.~ (9~) 

As! misQO dicho c6digo, en su art!cJ:o ~éi :ra=ci5n 1:;, e~­

tablece: 

u A.rt • .3d7.- Las :ni.scaas penas se •?liCdrán: 
IlI. Al ;ue oot~nga de otro una ca~tidad de ~ir.ero o ~J~:­

quier otro lucro, otoc;dndole o ~n=osancole a no~~re ?ro~:o­

o de otro, un aocuwento no~inativo, a la orden o al portador 
contra una persona supuesca o ~Je el oto~;ante SJ~e ~ue no -

ha de ?ªgarle.• (52) 

De los antes señalaao, se des;:--::nde, ~ue el sú;etc ::i.ct.:.'J.:. .:.s. 

el Gue engaña o se aprov~cha del error, con e! ~~j~to de na­

cerse il!cita~nte de una cosa o alcanz.ar un lucro inaeoido­

situaci6n descrita en la fracción I~I del ar~ic~lo 3d7 del -

cbdl;~ ~enal, con relaci6n a le ~eñalado ~r. el a~~{cJl~ ~S6-

del ouis~o ordena~iento, ya que es in~er.ci5n pro?la del s~je­

to 3Ctivo de 3dGuirir un l~cro o =ierta cant~d~~ d~ ~!n~r~ -

otor;ando o endJsando un do=umento nominativo, ~uc causard -

graves proclemas al sujeto pasivo, ?rin~i~ia~do ;ue si dicna 

cantidad de dinero dado ?Or este, ro le es resti~~ida por ~l 

sujeto activo en la fecha senalada en el docu~ento extendido 

e entiendase letra óe ca~oio, pagar~ o che~ue i, se estará -

ti l. C6d;.go r:nai, :>;:.. -- -·, ;:ia:;. .~ / 
82 • .!de:ra 



aeen.tanoo contra su ;::iatri:olVnio, ya que exist.:ra ~n de:ri:ncer;­
to en el miS":)()t ~ncer-..::.'"':Cl.~··te~ente oe:. enga:-'.o -:-; r • .:a s,;,.c.: -­

victima; a~nG~e exista ~t.ra via jud:=ial, =o~ lo es ~¡ co-­

bro a traves de: la ejc:cu:i."w'a :.iercantil, el :rau.Je e.5~ecific.=_ 

oo en ia frocci5n ::: de¡ orticulo ~~' cei c~~~so ;:.=nal, se­

ha ti~ificado, en raz60 ce ~ue ~e da la adecuación de la e~~ 

d'ucta concreta al tipo legal concreto. 

co~o ha sido se~d!~c~ en la j~ris?r~oencia ~~e a 13 l~~ra e~ 

ce: 

• FR.AUD~, l.r. ~~?LUICiüh J~ U~ ~:7~~0 D~ CR~JI7C A SA5I~~JÁ~­

i)E ..:.!Je. NO VA A .S:.R r"A.YAOU C.Jl'if"I~RA. .::..Sé: L.ri.:...rro; ¡; • .;.,::.i?;:N:,I.;..:~­

T~H~NT~ o~ l..A. A~CIO~ CIVI~ V ~w~~~~rl~ ~u~ ru~~~ ~~R ~J-~:I-

cunstancia a ;ue se r~f:ere el arc~~ulo ! d~ lo _ey -~nera¡­

de Tltulo y ~pera~i~nes de ~r~dito, rel3t:~~ ~ ~~~ :os :!~.­

los de cr6dito dados en pa;~ se ~resu~en rec~oioo~ ~~jo la -

c~ndici6n de • ~~LVO ~~::.~ ~~~R~ '', i seg:n i~ =uai, ~~ ~-~=a 

lioerado Oe l.a ooliga.ci6n .j_, pa;ar el ~e..i:::'l:!' 1 C-3.:i:::i e!. d:i=.;: 

~ento no se na.ce efe~c!vo, no ~s ~~st3.culo ~ar~ ~ue la eon-­

ducea adv?tada ~~r el ;uej~s:i en=-~~r¿ en lo frac=:6n ::: -­

del artlc".Jlo ~67 dt:l c5di.;.:> ;>enal. ,;.,os efe=t.::s civiles e ~~!.. 

c.a~til~s ?rocucidos =-~ndo se da e~ ~¿~:i ~n ::~~!= ~e cri=i­
to GUe no lli.;.;a a ser ;:oor.3.::i.:. son ir.depenc_t:""~:es de :~s e:e_s 

tos ;ue ese ~is~o a=t~ ?=:ic~ce ¿n la esfera ~e~~:, ~:ir vir-­

tud de conCe?tuarse cal co~oucca c5m= delito, en un p=ecep:o 

d~ esa ~:i~".J:"~le:.a. t:s ir • .:..;.da~ie ~·.J.e el le9i.;olador ;::en~l r.o -

de$conocia ~u~ civil~·.nCe s~~~:ste li obl:;¿~:5n e~ ?=~~r, -

c~ando ~n t.t:~lo de ~r~=ito n.:. ~ie~a a ~a.ce=se eiectiv~, ~e-
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aán as!, sanciono la conlucta de ref~rencia, lo cual es ex-­

;liC4ole, ~ues resulta ~~nitiesto el d~lo de ~-~en en ?ª9º -

en:.rt:--3ª Jn COCJ~cnto ~u~ s3::>e r:o se nara efect.iv:> 1 asi co~­

.el ne..::~ de .;ue el acr-eedoc rt:!s~ente 1 Ce in;;¡..;:dia:.o, :.:n .::'año­

?atri~~ial al no octener el ~~90 en el ~~ento y en las co~ 

d!.:l~nes que suponia, en tJ:nto, -... .... e su d:;.¡:!or o::>tiene inde.:>.!., 

O.;.r..en::.e un i .... c:o resr;-ectivv." (83) 

~l ~raen ju:ío1co, necesario para la constituci~n y manteni­

~i~nt~ de und socie~ad como tal, supone ~n conjunto de nor-­

~4s ~~ n¿~esid~~ ~ral, c~y~ ~ue~ranta~iento daña o pone en­

~eli~r~ ld tran~uilida~, ld justicia, la seguridad y el ~ien 

==~uno :~t~s n~r~as d~rivadas ya sea de la naturaleza de l~s 

c~sas ~ ~e l~ nat~r~le:a nu~ana n~cesita de la convivenc1a y 

... -.:.:;- t:n..::: ~.:. :-r::3::~:.-' .-:i;..i:.;:i ~nt:.:-.e l.Js .in~:..viOo.J·:>S ;ue for:ii.an -­

~~r~e =e tal socieddd. o: la li~it:ac:6n reciproca en los mo­

.,_.,:. ·-1~:-.:..:is ·:" ~;: l.:::.~ act.:..v~=¿ces, ::ice.a no estoroar o en:.or;:ie-­

~.,.: ~ ~ 'le :o • .=ec1'.s 'i C-::: l; .:..:.o;e:-aci.Sr. :_ue s~=e l-:JS esfuer­

zo~ oar:ic-lares ?ara ::egar a lo;rar e: ~en:fici.J co~1~ de­

l~ u"!5~ y f~r~ar u~ ac~rvo equitat!vo de o~lig3ciones y de­
reCh05' ~ !.:is ~~e :o.:::.s l:is ~..;~ !o:-rr.3":'\o.:.S es:á so;;;:.eooc r.:>~ r-~ 

:. • .e:-...:.~ ::.::;.'.!~5 .' d~ :~s -=-~i:s ;~ai:.::-o-=is .:l:s:rut.a:-. -?:>r tal ::~ 

:.::r. .í.~ .-:.::...:.::.::..~r. de e<:.as =:.ii.;~.:::iunes o el a:a~ue Ce ~s.::is. G~ 

=-~-.:-. .::!t e. ~te- ... ,:,,,.::;;. .:~::.:ra esas :-. .:ir-:.es j..;.r!~.:...::as. es lo :::;.ue­

~iene =~~o ~~ se~a~a ~n sw ocra el t.rataCista !qr.acio Villa­

ic::~s, ;l =arlo::~¿= je ar.tijur!.ji.::ioac :-;.aterial, ;x>r:::;.-..:e v:.ola 

:.J. ;.~:r.;;.sr~ :·::e=to ~:_j/7.;, ~-¡ ~e :...i.i!ro ~-,.IS, =iei.ja.;&.in ;.arona 
.ja!'.:J.a, 55 ,..,.f,.;..s ce ..::uri.s:;:-ud~;:c.la l"'iexic3na 1:375, -ª• ;;.o:. 
:::.i!..--:;. ::arde;.;n;;.s :..oie.:i:- :.' :>i~:r!..=...:::;--.:::-, '.""le'.'1'.ico :9"'io! ca.;~7 
.::- ':' :;-; 
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estar ~rot~;:dos ?º= ~r.a .::r;on:~~c:~n jur!=:=a, ?ºr ::l ;:-.::;:~ 

vo el tratadista ~encionad~ concl~te: 

" ~1 an:ijJr!d:.::o ~~:&ri~l, o el =on:~~:~: ~ª~=r1~l ce la ªE 

ti!ur!o1cidad consiste en ¡a les:5n o ~-esta en ?el:gro d~ -

los cienes jurídicos o ae los in:e=ezes jur!~:.::am~r.~~ ~~ate-

gi::los." (8.i) 

~l citado a-tor t~~o~¿~ =on~:j~ra :e ex~s::~.:::~ =e l; a~::;~ 

r!dic!dat for~al, ~~P=~s~rcc q~e es; 

" Aquella ~ue v!ola el prece~to ?Ositiv~ Ceriv~c~ ó~ los or-

9anos del Lstado." (65) 

Dado ~ue la antijur!dicidaC es u~ coo.cepto con:rario a la -­

norma y al derecno no res~l ta faci l ::=~p~rc:.:::!'".ar .Jn .::::.r.ce;>to 

ya ~ue no ;>üeCe entenderse como lo c~n:~ar!o :l =er:=:t0 ~ ~~ 

contrario a l.:. norma, si:nple;:-.ente co~ lo .::ont.r.Q.r::; a la -­

ley, sino en e¡ sentijo de ~;JOsición a las n~r~a~ =e cJl~Jra 
reconocidas ¡:>0r el ~stado. 

Co~ se ha señalado, la conc-cta del !ndivi~-=, a=e7.3s ~= 

ser tÍ¡:dca, na de ser an:iju=!.a:.ca, esto es, c:;ntra:-ia al ;1.E. 

den ~j~lico, ?ara ser =~n~-c=r=d= c~~o =elito. 

:o~~ lo seña¡a el =él~=re tra:=d:sta ~a~: ~arranca y :r~ji-­

llo: 
" ?ara ser incri~ina~le la acción, na Ce ser an~~j~r:c~=a 1 
es deci= contraria a Ce:-e=:--..::>: ~a lesi.:n :;;:'.jje:::. "ª de las n:>=­

~as 2ur!c!=~s de ~a:~=a=:!n, l¿s!5n ~e: :::e~ ~~jet:vo ~el -

3~. ~1:lal:~:>s :;nacio, ~~­
as. ¡:;em 
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del derecho, perturbación de la ~anifestaci6n de volwntQd r~ 

con~=~da y ª?~~~ada ?º~ el der~c~o ~~s~o, es lo que da a la­

antijlJ~Ídi:idad a la acci6n. Por~Je ~na acci6n es opuesta a­

let ~enal, es antij~rí~ica." Caéj 

~entro de los ele~entos oojetivos, se reconoce la existencia 

de al;uno~ ele<nentos suojetivos de la antijur!dic~dad, que -

constit~ye~ e~encial~ente está, en deter~inadas conductas, -

?º~ neces¡:~rse inclu1~los en la valoraci6n objetiva del ac­

t~ ~ue con el:os =esw:ta a~t~so~ia~ o c~ntr3rio al orden ju­

r!~ico, :e-no es el caso ~ue nos ocupa en el presente ~raoajo 

:s ce~:r, ;~e en el frauCe no tendría Vdlor los actos mate-­

r!sles ~~e lo con~tftuyen, no llevarán la intenci6n de en;a-

.... d ca:-.ti.,.Jrl~:..:.:...e:a.':l, ?resent.a un carácter eminentea:ente o::je­

·-:..v-:. ;;,:i le interesar¡ J.:>s eler.:i;ntos finalísticos de la c.::>no.J,S 

ta o s1 está proviene de un incapaz; ~as~a constat3r, em1--­

t~er..>o un jw~cio, ~~e lo acciSn es c~ntraria al o~den jJrld!. 

~1 :r~:aa~~t~ :gna~!~ Vi:lalo~os, al res~:cto ~an~fi~sta; 

"La va~~r==~Sr. ae los a:cos, es netam~n~e j~jetiva: El ~o~~ 

=!.::::.:.:. es ...;:i c:.s·.-~l:;r ;~:~.:i=o.:; u:i :ar.ti;u:-loic~. ?or lo tan­

to, e~ !=~=t.~=~ :o !6r~~la ~~e dec¡;ra ~ue la anti5ur!dic!-­

=a= e~ ~:~l~c!5n ~e :is n~r-3s ~~!~:iv3s. Naaa i~;~rtan lcs­

ras~os ~~~je~ivos de ~uien co~ete el acto, sea su autor un -

infa.~~e, ~n ho~ore ~adur~ y nor~al o un enajenado, el nomic~ 
d!= es ant!;~c!ji:o." ca7J 

a1. 

_;1.r=-!1;.ca y ::r ... 
~ne:~ol, i..C~ ~~ 
.... c.., Ja. :-OlC!.J 

Villal:>.oos ¡;:n 

~~~::i ;aúl, üer:cr.~ :lenal .1ex:.cano ?arte -
-~ ...... n ... v¿r :.ca:: :•~c.:..:..;.al A.:...ton:>:na d~ .·.É:.xl_ 

.·:é.x:.c::. 37, ,..a;. :57 
c:o, :);. .. : -:. .. , ;:.ag. 251 
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La antijurÍdicidad den~ro de la teor!a del delito, desempe~a 

un ?ª?el, no o~stante co:no lo señala el céle~re prjftsor =e­

lestino Porte ~etit, existen oiversas tesis al res~ecto, ---

siendo estas: 
.. a. -ª que sostiene ~ue cvnst.:.. tu,tt JO carácter del de lit.:>. 

b. Id GUe sostiene que es un ele-nen to del delito. 

c. !.a que sos.tiene qi.le constituye un as,::ie::.tc del delit.;,. 

d. J..a que sostiene que es el delito en si." ("¡j) 

Ve las tesis antes descritas, considerj que las dos oás 

acertadas son las que serialan o =~ns~~er~n, Gue e~ ~n tle.~~~ 

to del delito y ;ue es el delito en si, en ra~5n, dt ;ue l~­

antijur!dicid~c es la acci6n contraria al orden jur!=icc y -

que sin su ?r¿sencia ne existe il~cito ol;uno. 

~o:no fue s~ñalado, er. e¡ ?rir.~:~:o =el :st-=i~ d~ l~ :n~-~-­

r!dicidad, puede ser de cos clases y al rcs~~cto el :ra~~c:~ 

ta kafael .1arG~ez ~ifiero, se~ala: 

" For~al.- La Gue está cons~ituida ~~r lo c~nc~cta : le nor-

;iia. 

Material.- La que es~a c~nst~~~~do o ir.te~rada ?Or ¡~ ¡e-­

si6n o peligro para bienes j·~r!di:::::>s. • C 3:l l 

~ctualmente se ex~gen d~s re~uis~tos para la ex:st~ncia ~e -

l~ ant!ju~!di=!d~d -se sos:~ene-, l~s c~al~s s~n ajecuaci!n­

o conformiaad a un ti;:>o penal y que la conducta, no esté am­

parada por una causa de justific~ciS~ o ¿xclu~i5n del ir.jus­

to a causa de su licitud. 

¿a. P~~~e ~eti~ ~elestir.~, o~. :~:·' pa;. 4~~ 
39 •. ·.arquez Piñer,:, !-ta.fa.el, o;:. ..... 1 .... , p~;. :s~ 
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Ln cu•nto i\ la antijur1CiclCad m~ter~al 1 existen dos corrie~ 

tes ~~e se~alan: 
- ~a antijur1dicioaC se enc~entra ~sencial~ente en el cam?:t­

c :~na lur!d~ca 1 ~n is lesi6n de ~n oicn jur!ji=~ o en el -

?e:!;r~ Ce i~!:on=rlo. 

- ~a anti;~rr=~ci~ac, tien~ su esencia fuera del area jur{d!, 

ca o ~~~~ajur!dica. 

~n r~=5~ ~~ los diferencias existentes, 7Jn :notivo de la an­

ti ;~r!a1c~a~d ~ateri3l 1 el céle~re trat~:sta ~u;enio Cue~lo-

.:a .. :.r., e,,.:-'.:.r.e: 

·• :.a "'r'.:~ ;:;=!::ici=a.:::, ;Jre=sent.= 'Jn c!o~!e 3.Spec~o: ~n as;:ecto­

for?al :~nstit~ido ?Or la con~ucta opJesta a la nor~a y otro 

~==~:~! •. ~~t~irado ?~r la iesi5n o peligro yara oienes jur{ 
=~:.:as.,, ( :";j) 

r-~.r ~ ... :-JoCtt: e:~ tro:.aCista I;nacio 'J!..i. ... alooo5, al resp:iectc -

""'ªi1~ fi-:s :.á: 

" ;.;, es =:>reciso ;:>~r:sor ¡:>or S.J;:>uesto, que cad3. es;:::e:c!.e de la­

a::t~ ::..1.r!.:::..:.;:.;.jrs:: ::.:"'"\al o ::ia.~-::rial, ex=:lura a la .:>t.ra; ;;c..r el 

~=:-i~rari~, .:ie ordinari~ ·1.:i;n unidas am::sas y son 1 de acu-.::rdo -

c~r. ~J n3tJr~!eza i su d~n::>m~naci5n, una l~ forma y la oera-

.--ar:i ·::.i. =~::.or'!;; C::it"=Cr-si:ieo fernando .:ast:llan::>s T.::na: 

~ -~ in::;.=!::=ij~~ =~nstitJye un concep:o unitar!o, es el­

resultado ~e un Juicio suos~ancial." (32) 

..:as ~f:l lonos :e na c'ernando, 
:a!::. 

o¡:>. cit., j)ag 435 
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Por au p&.rte Franz Yon Lizt, se ~an!fiesta en el siguiente -­

sentido: 

~ ~l acto sera forraal~ente antijur!dico, cuando i~?lique 

transgresi6n a una nor~a es~ablecid~ ¡:-JOr el ~stadj ( oposi--­
ci6n a la ley l y m3terial~ente antijur!dic~ en cuanto ~ig~i­

fi~ue contradicci6n a los intereses colectivos.~ (93) 

Hay que tener presente que el juicio de la antijur!dicidad 

coaprende la conductA en su fase externa, pero no en su prJC!,. 
so psic~l69ico ca~sal, ya que ello c~~res?onde a la c~i~atill, 

dad. l..a antijur!dicidad es neta-.ente objetiva atience s61~ al 

acto, a la conducta externa. As1 •is:no se requiere para afir­

~r que un condacta es antijur1dica, necesaria~~r.~e un Juicio 

de Yalor, una estisacibn entre esa con~ucta en su fase aate-­

r1al y la escala de ~alores del Estaco. Toda :onducta es ant!_ 

jur1d.1ca cuando siendo tipica no está prot~gida ;>ar una cauEa 

de justificación. 

Asi como la antijur1dicidad 0 es 13 contradicci6r. o~jetiva de­

los valores estataleg, ta:!lbién exis~e la auser.cia de la ant~­

Jur1dic1dad. E~ fACtible que una c~ndu~ta tÍ?ica esté en a~a­

rente oposición al derecha y sin e"'1>argo no sea ant:ijurídica­

por existir una excusa absolutor~a e causa de jus~ifi=a=~ón,­

deter~inando el ele!ftellto negativo de la antijur!dicida~. 

• I.-As c•usas de justificaci6n, son aquella• condic.io~~~ ~~e 

tienen el poder de excluir la antijur!cilcidad de una conducca 

tlplca." (94) 

93. Cit. ?QSt. 1 Castellanos rena Fernando, º?• cit., ?•9• 178 
9,. castellanos Tena Fernando, op. cit., pa~. 178 
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...... excusas abs.olutorias o causas de justificaci6n, represen. 

tan el aa?eeto ~esat~vo de la antijur1dicidad 1 ya ~ue la s~­

la presencia de 3lguna de ellas, i~?ide que se integre el d~ 

lito, resultando la acción realizada conforme a derecho. 

rrancisco Antolise1, expone co:no concepto de excusa absolu~ 

ria o c•JSa 4e justificación, el siguiente: 

• Es aquell• especial situación en la que un hecho que nor~ 

~•l.,..nte estl ?rohibido por la ley penal, no constituye del!. 

t~ por la existencia de una nor~a que lo autoriza o lo impi­

de.• {95) 

corao las causas de jusc1ficaci6n o excusas absolut.oriaa, re­
:aen ~~re la acción realiza~a, son objetivas, se refieren -

al hecho y no al sujeto, las causas de just1f1caci6n o excu­

&as a~solutorias, 50n reales, favorecen a cuantos intervie-­

r.en, ~uienes en Últia. instancia resultan cooperando en una­

actua:ión perfectamente jur1dica, acorde con el derechoi --­

~x~sten otras excluyentes llasa<1as aupr&legales, y .son aque­

l l~s ~ue no a?arecen expres~mente destacadas en la ley. 

~~ ~stado ex=:~ye l~ ant!jur!diciCad que en condiciones ord,!. 

~;r:as suzsistir!a, cua~do no existe el interes que se tr~ta 

Ce prj:e;er ~ c~an~o =cnc~~riendo dos intereses jur{dic~en­

te t~te!.ad:1s, r-10 p·.Jeder. s:lvarse ambos ¡ el de:-echo opta por 

la c~~servaci6n del ~as valioso. 

Para el U-sudista &=undo fte:r.ger, la esclusi6n de la anUj!:!_ 

'35. Cit. post.., ?ort;: t"et!.t :el-:st:no 1 op. ::it. 1 pag. 493 
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rídicidad se funda; 
~ ~ l~ ausencia de in~cr2s, está se ~=ese~ta cuando e~ el -

tipo, no se c.a~tan :.·__,s :-equisitos, ;ror aar-::~s la ley por :;J-­

puestos. 

En :unci6r. de interes preponderante, t:n ::...:..:mto a este irit.:!, 

res, se da cuando existen dos intereses incom?3tioles al de­

recho, ante la i~;:>osibilidad de que am::>os subsistan, opta 

por la salvael6n del de ~ayor val!a y ~er~i~e el sacrificio­

del :nenor come> úr.i:o recurso ?3ra la :::>,-.ser·.·ac:..Sn del ;::-ec:>;! 

derante." (96J 

Dentro de las causas de justific:ción o !:xc¡:..;·:'-er.:.es de res-­

porisabilidad se encue:'ltrar. las si;uient.~s: 

"" L..egi ti o.a Oe tensa. 

2. Estado de ~ecesidad. 

3. Cum?linl~r.to Ce ~n i).e~er, 

4. ~jercicio de un ~recho. 

s. Obediencia Jerarquica. 

6. Impedimento Legiti".\Oo 

~n cuanto a la legiti~a defen~a se refiere, esca exc~sa a~s2. 

lutoria, es :onsid-::ada co::.o la .nas i:nj)O:-t::i:;i.te, ¡•a .:;,ue es n.!t 

cesaria ?ara ~ecnazar cual.:;,~ier a;resión innin~~:e, actwo: e 

injus~a, ::>ediante un acto que lesio:--.e bi~r.es jur!di:os óel -

a;res.:>r. 

~ Supre~a Corte de Justicia de la haci6n, ha sostenido que, 

la legitima def~nsa, como causa de jus~ificació~, i~p!!ca 
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una colisiSn de intereses jur1Gicamente ?rotegidos, en los -

GUe su legiti~idad se funda en ;ue salvaguarda el interés -­

preponderan~~ y aúr. =uanCo cualitativamente los oienea jur1-

di-:~s =.'.Je c.:..lisionar. son iguales. 

~ la legiti~a defe~sa 1 está de ;>ar medio sie~pre un bien 

••s Yalioso, por eso es jur!dico el sacrificio del interés -

G'..le soci~lmente resulta ruenor, aún cuando desde puntos de -­

vista irdiv1duales pudiere ?&"'•c•r igual o mayor. 

Celestino ~or~e Pe~it 1 expone el siguiente concepto de le~i­

ti~a defensa, se~alanOO¡ 

" ~e pJede definir est~ causa de justific~ci6n, como el con­

traata~Je ( o repula• ) necesario y pro;:>orcional a una agre­

sión injusta, actual e inoinente que ;>one en ;>eligro bienes­

~rop!os o ª'enos, a6n cuando haya sido provocada insuficien­

~erner. te.'' ( 3 7 J 

~n cuanto a l•• cauaas de juseificsción o excusas absoluto-­

~ias, e~ ~uestra le9islaci6n, s~n se~aladas en el parrafo -­

primero de la fracción III del articulo 15 del c6digo penal­

?ara el úistrit~ Federal, que a la letra dice: 

" ~rt. 15.- Son ci~cunstancias excluyentes de responsabili-­

~ad penal: 

111. Repeler el a=·.Jsado una agresi5n rea!. 1 actual o !n:1li-­

;-,er:te y sin der~cho, en defensa de bienes juridi::oa, pro­

pio• o ajenos, sien?re que exista neceaidad racional de la -
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defen5~ e~pleada y no ~edie provocac16n suficiente e in!ftedl.,! 

ta por pa~te del agredid.:> o de la persona a ~uien se defien­

de." C9dl 

?or l~ r.~e se refiere al estQcb de necesidad, Castellanos T~ 

na rernando, sostiene: 

• !:l es~a.:lo de neces!.dad, es el peli;ro actual ·e in~~ia.to -

para ~ienes jur!d1~a::-.e~te prote;idoa, que sl>lo puede evitar­

se ~e~1ante la lesión de ~ienes tamoien ju~!dlc~mer.te t~tel.!, 

Ces ~ert~n~~ie~t~s a ~~~~ ;e:sona.~ (~?} 

~~ es~ado de neces!~a~ hace su a?arici6n, cu;ndo se lesiona­

un ~~e~ ~~~ard=o ~~= la ley, :o~ el fin d~ s3lvar un ~ien ~~ 

yor o d~ i;ual entidad, jur!~ica~ente t~telado o ?rotegido. 

-as dif~rencia~ exlst¿ntes en~c !3 lc;!ti~a de!en~a y el e.!. 

t.::.C..:> .:e n~=es:Ga.d son: 

1. ~n la l~;iti~a defensa existe agresión y en el estado de­

n~~~3iaa= n~ exiz:e. 

2. ~a le~!tij.a d~!e~sa :rea una l~:na, una $ltuacién de chO­

.c:;'..ll! ~n~r~ ..;,n ir.ter~s ilec;!:i:no u otro illcito. ;:n el estado­

de n~~es~j;~ no ex:stc tal luc~a ~~n~ u~ conflicto de !nter~ 

ses le:;!~i::-.os .. 

~o= lo t;'.Je se r~f~ere al cu:!!::>l.!. :-.lento de ur:. de:er y ejerci-­

c!o de un ~erecno, el =ódigo penal se~ala eseas causas de -­

~us:l !ica~i6n o excusas absolueorias, en la fracci6n V del -

9a. Cbd~g~ renal, op. cit., ?ª~· ~~ 
~~. =as~ellancs Tena Fern~ndo, ~p. cit., pa;. 2J3 
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articulo 15, diciendo: 

" Art. :s.- ~n ci~c~nsta~cias ex::lJy~ntes ~~ =es?onsab~li-­

dad penal: 

v. Obrar en forna le;!t:.~a, en ~~~pli~iento Ce ~n d~ber­

jl!r!dico o en ejercicio de un C·.}re=n.:>, Si;:i;:>re Gt:e exista. n.:. 

cesidad racional del -neC:io e:Tl?leado para cu:::?lir el ·::e::ier o­

ejercer el derecho.~ (100) 

?cr lo G.'..H'! se r~f:.e!:'e a la cb"='diencia jerar=t·..:!.ca., é:St:d. suc-­

;e cuanao ~ay ~ced~en:~a a u~ ~~?~r~o= le;~~i~o en el ==~e~­

jerarqui=o, a6~ :u~nco su ~anda:o c~rst!t~ya ~n ~el~to, =~~­

la aten~ante d~ q~e esa circ-,~ta~c!a no e~ ~o:or!a, ni se -

prueba ~ue el acusado la =o:.ocia. 

~n cuanto ~l i~~eCi,ento le;lti~o, ~pera CJa~~~ ~l sujeto ~~ 

~lendo la o~li9aci6n de ejecutar u~ actc, se a~~tie~e de --­

oOrar, colra.::.dosc en ::onseci.;~ncia, u•. ::;:o ,;..er.a.l. i:l :::::i;:.cr-

tamien~ es sie~?re o~isivo, e~ergier.do el ;r:~c!~io Cel in­

terés ;>!'e~n::erar.te¡ 1-:;:iide la ac:.u3ci.S:; de ·..:r.a nor-.a de .::a­

rác~er superior, ~c~par:da ce~ la ~~e esta~lec2 el Ce~er Ce­

realizar la acci6n. El eje~?lO de este =aso se=!a, a~~el ~n­

·:;.ue el s•Jjeto se n.:.esa a eec.iarar, ;x>r i::-.;:ie:!:-sel~ la ley e:i 

v~r~ud Cel secr~to ~~~fesiona~. 

Con relac!6~ a la anti!u:!d!=idac, en e: te=a ~ue ~os ocupa­

señalare~s GUe en el :elito Ce fra~de esoecifico, descrit.:::­

en la fracci5n ¡¡¡ del art!cu!o J87 del c6Cigo ~er.a! para el 

O!st.ri~ F'aO::cr~:, .:r, c~lci.=!.én cor. i~ cescrit.? ,;:or- el art.lc:u-

lJ~. ::5di;o rer.al, o;i. ci :. 1 o.as;. - .., 
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lo 336 dél ~ismo o:-der.a~iento le;al ci:~Co r =n razón de ~~e 

2at~ i~?lica ~~a ~r~ns;res~bn a ~na ~~=~a ?r~~!~m~~te cs:a-­

blecida por el ~stado 1 y~ ~ue se ::o:nete en v.:.r:·.Jd del er.;a?,o 

co~ el ~oj~:o de ~~cerse i:!cica~e~:e ~e Jna =~sa ~ ~1c~n:a: 

un lucro inde'cido. A.=;! .-.:.s-,::, la o=-t.<'!:1...:i!n de ai--:.e:o por v:.r­

tud del o:.orgc;;.~:.ento Ce document::is o títulos n::.::-.!.nativ.::is, C!, 

lifican de antijur!Cico el res·.Jitado, lª GU~ toe~ aten:.ado -

c~ntra el ~3tri~onio ~s con~ra de~~=ho. 

El ~bjeto que el l~~is!ad~r a perseguioo c~n la creaci5n del 

delito de fraude es?ecifico que no ocu~a &~el ~rese~te tra­

~ajo, e5 el de d3r segur!da~ en :a e:isi6n ~e les t!:~los de 

.::r~d!.to 1 a efect~ de t;~e s~ t::~11dc:- ,,.:> sea de:rai;,.10ado, 'l e¡;,­

caso de que estos t!:ulos o a~c~~ent~s no~!~a~ivos a la ~r-­

den o al ?O:::t.ador, c0c:-:-.o lo señala el .;i::::i.:....i:~ ;:_! en S'..I !ra_:. 

clón II: de! o=dc~~~!.~~~~ l~~=¡ citado, se exp~=i~r~~ ~n !=~ 

~a ficticia, su toraodo= s~friría una Cefra~daci:n e~ 5u ~~-­

'tri~nio ~· co~o consecuencia un detri~e:-.:o er. el :nis:9\0 .. 

E.l ~echo reali;;:.aco se c.ons:dera oe:.:..ct~~s.:-, ;,:;,r :.:-.c~;:-arse -

todos los ele~entos del =eli'to, inc!~so !3 c-::~~r!diciac=,­

;:or::..ue, el aC!:":Jar del suje"::o :-i.o se f•.Jnoa~enta en n!:i;tona e:..!:!. 

sa de ju~t!!:~~=i5~. 

l-::! sit;;J!.t::i.t:::s: 

l. ~l ~torga~ier.c.:> o el enOoso, ~n nj~~re p:-o?:o o de o:ro -

de ur. ~~C'. . .!::ler.~~ .,:>~!.nat:..vo a la. orde:-: :> al ?Cr!.s=o:-. 
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un t!tulo nomi~~tivo, ya sea d la orden o al ;>-:i:r':.aaor. 

2. &n cua~t:> al en=oso se r~fiere, es:¡ cara=ce:iscica es e~ 

elusiva de los ~o=u~entos o :!:~los nomi~ativcs, ;u~ v!ene a 

ser la c~~st~ncia escrita i~sert3 en el ~is~ dcc~:nento, ;:>or 

la ~ue ,==>n.'.itd. la :ransferen.:!.a de~ -:'lis~ a otra pt:rsona. 

3 .... a o::itención de u.na cant..:.dad de dinero o cual:::¡uie: o~ro -

lucro. 
Por l~ que al l·.Jcro se :-:?fiere, son aquell:>s resultaoos -

;~e da~ ,x;,~ c:>nsecuencia Uí. enr!~~eci~ien:o inde~ioo oel --­

a.;::nt.e • 

.:;:.-:..:i \Cer':.::i.=:.":'.en-:.e lo .:serta!a, el cél':'.!~r"e pr:>fesor .iar!.::tno J!, 
:r.·~nt:=. :i..:erto: 

" s~ e~i~:~ no:~a jur{Cica q~e ~er~ita a n~d~e !ucrarse cen­

t~ aj~na in::'Oralirjad oriunda Ce ilusor!as int~nciones, suscl., 

tacas y ,ancenidas r.on nuestr::>s prop~os enga~os." (101) 

:;1 de!raJd.;dor, ali::. en ~l caso en que el sujeto pasivo \"rrs~ 

:-: !.n r<:!' :.::!:::!to,''se ~.:.=.e i!!.::!.t'l;ien::.-: d~ ~n~ :osa o alcan­

za ~~ :Je~= indebic:••, ''engaftan~o a uno o a?rovecha~dose del 

err~= en ;ue 'ste se ha:laM. ¿! ~uid determinante en la sol~ 
c;..Si"I C!:l .J:~cl~~.a es, :.:2 act .. u.c!5n del sujete a=<:ivo y la Y.!, 

l~r~=:S~ .:ue ~r~~e~~ nacer so~re la licitud o il!c!:ud de lo 

=-~~:u~= ;;. ~::dn=ac.o ,.,::ir s .. .::i:¡c..J-:ta er.;.J.f'i::>sa. i el d.;ño re-

1~~~~:~ ?2·:~l!s~!ca~e~t~, n: c:~si3te e~ no hace: =~tenia~ -
e: !~;e!~ ~asiv~ .j =~~t=a?r~s:~ci5n illcita ;ue se ~=~?on1a 
~lcan~~r, s!no n~~cr e~:re~ad~ el C!n~ro. 

_, -
_ .... -· t 
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dild en el fraude, est¡ exis~e. cuando no se encuentra aapar~ 

da ?OC una causa de justificación, es~i es inherente tanto a 

l• acción co~o al resultado, ~r ex?resa referencia er. l• -­

ley il ca.rácter "'.!.:ijus:.o" del 3prov·~cha~icntc ::>btenido ?Qr -

vi:tua del oto~gamiento de t!tulos de crédito ficticios no -

pagaderos y .ai la obtenci6n del dinero o cualquier otro lu­

cro. 

?or ¡o 1ue se refiere a las causas de justificaci5n en el -­

presente tra~ajo, no existen ya que la o~tención de una can­

tidaj d~ ainero o cu•lquier otro lucro son causas total~ente 

~ntiju~!Cicas ya que lesionan el ?atriQOnio ajéno. Suponien­

d~ s:.r. c~n.:eder ~u.e exista una causa de justificaci6n lo s­

rla en el cas~ de ,ue el ac~eedor con artificios o tra~?•~ -

~n~~c~ al jevdor a ~ue !e en:re;ue =uanto ést~ le deoe o ~n­

valor e~JivQlen:e. 

d. CulpacilidAd e inculp•bilidad. 

:~~~ ~~ si:o señalado en los temas tratados con anterioridad 

?ara ~ue ld ~on:~cta o ac:ión reali:ada, ;>or un sujeto, le -

sea incr1~ina~le, ~dem~s de ser antiju~!d~cA y típica, debe­

:~ ~r ~~l~a=le, es de=ir, es preciso ~ue ella dé lugar a -­

.J:".~ ·1;:0.:a.:i.5n n~:-::-:at!.va, a un j:.!icio de valor q~e se tradu~ 

~~ ~~ rejr~c;.e oo~ n~ ~o=;rse ~==cJcid= !a co~~ucta ~e con-­

!:~-i:~c =~~ ~: :e~er j~r!Ci:~ exi;!ole al =~tor. 

~n s~jeto ?~ra ~~e sea =ulpanle 1 es preciso ~ue antes sea ~ 

i~¡>U~1ble 1 ~.Je sea incrimii.a~le, ~ue ~~n~3 la capacidad de -
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entender ';,' de querer, de detcr:"\inarse en función Ce aquello­

~ue conoce, ~s ?Qr eso ~ue la i~;utabil~jo= se c~~e c~nzide­

rar c~~o el s~;>erte o :i~!cnto de la c~lpao!lidad y no co~o­

~n ele~ento del Celito. 

Raul Carranca y rrujillo, cicado ?Or ~astellar.~s rena Ferna~ 

do, expresa• 

• Ser! imputacle, t.oc!o a~uel -:;".Je ?Osea, 31 ~ie-:-.~c de la 31:::-­

ción, las condiciones ps!q~icas ex!glda~, aos~racta e ir.de-­

:.era-inance:nente ;:>ot" la l:!:t para desa!".:-o .. l~.:- su cor.~·-cta so-­

cial:ner.te; todo el ~ue se ap~ e idónec jur!=~=;~er.te ~ara -

observa: una conducta que res;K)nd: a las exi~e~ci3s de l, 52_ 

ciedad humana." (102) 

Res¡>ecto a la i~?Uta~ilidad, Fet"~ai.do =aste!::nos =ena, ~~ni 

fiesta: 

" Es el conjunto de conoiciones ~inimas de salud y des=rro-­

llo ~~nt~les en el aut=-r, en el .':IC-.er.-;o .tel esc:to -:!~ic~ ;:-.:--

nal, c;ue lo capAci:an ?ara :-es;>ander j2¡ ~.is::oo." ( ::•3) 

Y agrega: 

• La capacidad de entender y de ~uerer en e! ca~?C de! Je~e­

ctio Pen .. :.• (104) 

~s! -Us~, deoe cons~de=arse dent~o de ~s~e :~*ª• l~ respon­
sao~licaé, ~~e es la s~tuaciSn jur!dica en 1ue se encue~tra­
el individuo imputaole de dar cuenta a la sociedad por el a~ 

to realizado. 

Co:x> he~s :ne~cionado, son i~putables quienes tienen desar~~ 

~~2. ~ast~llcnos Tena Fernando:>, o~. ci:., pcg. 218 
103. Idem 
10.;. Idem 
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llada la mente y no ;>adecen alguna anomal{a q 1.Je los i:aposib!_ 

lite ?a~a entenoer y ~~erer, es de~::, los ?Cseedo:es, 31 -­

tie::i?O de la a::ción, del ?.inimo Ce sa:..u.:i f cesarrol.!.:: ps! .;:..ii, 

-::o exis;idas ¡:>ar la le;,' del :::.st.aoo; ¡::>er-o solo son res-=::)r.sa.--­

bles cuienes ha~i~ndo ejecutado el hecno, están o~~i;aoos -­

previa sentencia fir~a, a responder por el. 

La responsabilidad, entor.ces resulta, una r~lación entre el­

sujeto y el ~stado, segú~ la cual éste decl~~a que a~uel --­

obr6 cul?a~le~ente y re hizo acreedor a las ~onsecuencias S.!, 

ftaladas p~r la ley de su conducta. 

De igual forma la imputa~ilidad, es una si:u3ción ps!~u!ca -

en a~stracto, la culpabilidad es la concreta capaci~ad de ii::. 
putación legal, declaracle )Uridicciona!me•te, por ~o ha~er­

.at1vo legal de exclusi6n con relaci6n al hecho de ~ue se -­

trate. 

Por tal ra:zón, la imputabilidad y culpabilidad concurren a -

inte;rar la respo~sa~iliaad ?enal¡ oeclara=:5~ ~~~~zdic:i~-­

nal de ser una ?ersona im?~table y c~l?3~le pe: una acc:2n = 
co~ducta deeer~in=da y cocno c=nsecu~ncia, sujeto de una =--=na 

c~erta, es decir juicio valorativo de repro:ne. 

Co::\O se ha detEr~inaoo, la i~?uta~~li~ae f-nc:~r.= cc7.j ?r=~~ 

j)Uesto de 13 cu~pa::i.ilidao '1.. =~nsti:uye la :apacioa.O del s::.:j!_ 

to ?ara entender y querer en el ca~;x> ?enal, a!10ra corresp~.!!. 

oe a la culpabilidad determinar que la c~nducta de un sujet~ 

apa.rte de ser antijuridica y t!pica debe je ser cul?a~le. 
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&uc;¡enio ~uello Calon, al respecto ~anifiesta: 

• Se c::>ns!.de::-a cul;>able la c:o:'ld·..:~t.l, c..:ando a causa de 13.s -

r~laciones ?~!:;uicas exister:.tes entrt:~ ell• y su autor, de:>e­

serle ;u~!dica~ente reprochada." (105) 

Coa:> se h~ se~aladc, que la conducta se produce con interve!l. 

ci6n ~e las facultades hu~anas de discerni~iento y volunta~ 

esta p.rticipaci6n subjetiva del ser humano, para la deter'"!. 

nac1.:in )' ejecuci6n de au.s actos, ea en lo que radica la cul­

pac1lidad, de tal ~anera ,ue dicho suJeto, ha sido la acusa­

do, no solo ~at.erial 1 externa y aparente del acto delictuoso 

5~n~ a la vez su ~ausa numana ps1cologica, por haberlo quer!_ 

do y c~r.s~ntido directa o indlrecta~nte, con inteligencia -

dt:l a.et.:, y ·1olunt.ariedad en la ejecuci6n. 

Por tal motivo se considera que l• cul?•bilidad es el nexo -

p.sicolb9ic.o er.tre el acto y el sujeto, as! también como aqu.!:, 

llo que n.aee ~ue el ~cto ant1jurldico sea reprochable 5Ubje­

tiva!Dente. 

:>os son las ~:-~nci?ales doctrinas, que se ocupan de la natu­

:-~le~a ~~r!=ica de la c~l?a~illd:id y .son; 

• .• Te~r-!a rsi:o!.S:;ica de la culo2:iilidad. 

~s:.a ~eor!=, cons:~era ~ue la ~~lpabilidad r3dica en un he-­

:~= je car~~ter ~sicológico, dejando t~da valoraci6n jur!di­

ca ;::-u·:t l~ an:.!.j\..l:lci:ida~, afir!!'o.ando ::;ue la esencia de la -

culpabi~idad consiste en el pcocesc intelectual-volitivo de­

sarrollado en el a;.itor .. 

As! ~is....:> se~Qla d~cna teor!a, que el est~dio de la :ulpabi­

!i da~ :-:=:;1Ji-:re ~l a~al.:.!:1s del ;iosi::; ... is<l'O del agente, a fin -

~9 i~d~;a: en =~n=:e~= c:ai ha sid~ s~ actitu~ respecto al -

1J~. =it. ?CSt •• ~aste!ldnos Tena Ferr.anóo, op. cit., pa;. -
233 
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resultado obje:;ivacente ~elictuo::o. 

Por lo GUe ~e refiere a los ele:nentos señalados, volitivo -­

~n~elect-Gl, el ?ri~~ro indi:a la su~a O¿ dos ~uereres~ de -

la condJcta ¡el ~esultado; el se;undo, el intelectual, el -

c~n.oci~i~nto d~ la ünt:j~=!dicidad de la conducta, :onsls--­

tiendo lo culp•~ilidad en un nexo pslGuico entre el sujeto y 

el resultado. 

~uic ~ern3ndez :loclado 1 ~:::>n respecto 3 la teor!a psicol6g1ca 

ex¡::;;::>ne: 

" ~ar~ l~ d~ctrína comentada, la culpa~illdad ea considerada 

c;;mo la ri!laci6n subjeti"la GUe ,.,edia en~re el autor y el he­

c:i:o ~un!.:le r y co:no tal, su es-:.udio su;>one el anali.s!s del -

pslq1 .. ii.s::x:: del dutor, c:::>n el objeto de invest.i;ar concretatr'leJl 

te cjal ~a sido la conducta ?•icol5gica ;~e el sujeto ha --­

~u~rdaCo er. rala~ión al resul~dc que es oojetlva~ente deli.=, 

~..i:is~." ( :::.5J 

2. ~eo~!a Normativa de la culpabilidad. 

?ara est' tear1a, el ser de la culpabilidad lo constituye un 

jui=io de re?roche: ~na cond~cta es cul?able, si a un sujeto 

=3~!z. ~ue ~~ ~=r3d~ co~ dolo o =ulp~, le p~:de exigir el O.E_ 

~en ~o:~~::v~ ~~a e~~=~~=~ div~~sa a la realizada. 

-::. ·:.;:2-.:::.:. :e:-¡ no:-::..i~i-... i;";lO, consiste e:'i !unda.:n~nt:r 1:1. cul­
~a~i:tdo~, o sea el ;~i=i: d~ re?rc=he, eft l: exi;i~ilidad o 

;,-.:-er::..:.::. -.,!.031 d1!""i ;ida a los s•.Jje~os para coi.\portarse c:>nfo.f_ 

~e al de:=.er. ~· ex1gi~ilidad s6lo obliga a los imputables ~ 

~ue en el caso con=ret.o puedan comporta.rae de acuerdo a lo -

2.lS 



- 57 -

•andado. Asi la culpacilidad no na=e en auser.cia de oode~ 

co~portarse de dCuerdo ~·::n al exigi:Jil!.d~d no!"':r,.\ :iva, ror 

f~~tar un ele~ento ~ásico del juicio Ce re?rocnaciiida~. 
~se juicio nace de la :>Oi.deración de dos tér~!r.os• 

- Por una vertiente, wia s:.tuación real, una concuc~a dol.osa 
o culposa, cuyo autor 9udo haoer evit~do, y 

- POr la otra un elemento normativo que le ex!qia un co~;x>r­

tamiento conforme a derecno, es decir, el de:>er ser j~r!:ico 

no llevado a cabo ;>or el S:Jjeto. 

Como lo se~ala el ju:-i~ta Ale:nan Reinnart .ia'.Jrach;: 
" Culpabilidad es re?r-ocha!;)ilidad, c::n e: ;.i.:.c:..:i Cesv.:.:.ora.t:_ 

vo de la culpabiliCad, se reprochar3 a! autor el ~ue no ha -

actuado conforme a derecho, el ~u~ se na deciCido e~ favor -

del injusto, aún cuando ?Od.Ía co."'portsrse conforme ~ derecho 

aún cuando poCia dec!airse en favor 1el derecho." (1:7) 

&s preciso sei\alar, GUe ?ara la teor!a nor:nati\•ista, la cul­

paDili~d, no aolo es una simple liga ;>Sicol69ista exist .. nte 

entre el autor y la conducta realizada, ni se debe ver s6lo­

la psiquis del autor, es al;o Nás, es l~ valora=ión en ~n -­

juicio de resproche de ~se co~tenido psicol69ico, por tal r~ 

z6n la culpaoilidad es cons!dera~a :o~o rep~~c~acil~dad d~ -

la conducta del sujeto, al cometer el evento delictivo, se -

fur.aa11tenta en la exigi:>il!.dac:1 de ur.a co:-.:! .. ct:3 a la l..:z del -

deoer. 

En conaicleraci6n de lo señalado, una =or.ducta, a:=i6~ o he--

1J7. :1t. ?Ost., ~astell~nos ~e~a Ferr.and~, o~. c~t., ?ª~· -
235 
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cho secl culpa.ole, cu:3;:,do a caus;¡ de l:i relación pslcal6gica 

e:-.~r'? e!la 'i su 3utor pu-:de r:-onerse 3 _car;o de éste 'i ade"':":.ás 

s~rle =e?r=:h3da de causa!!dad psicol5sica ~ntre a;ente y -­

acció~, u~ jJi=io de reprobac~6n de ld concucta de aquel, !!12. 

t!vado por su co~porta~i~nto c~ntrario a la ley, ?Ues ha GU~ 

brantado su deoer oe obede:erla ejecutando un hec~.o distinto 

del ~.3ndadc ;m.r ~quel.la. Se =~;>rocha al agente su conducta -

i se reprue~a está, ;>or~~e no h3 otrado conforme a su deber. 

~= ~ec~sa=~~ co~en~a: 1 ~~= tant~ para los 1nte;rantes de las 

te~r~as nor:ativista y ps~co1ógica, en el delito no s6lo el­

acto obje:.i•Ja~ente considerado, ha de ser- contrario a dere­

cno y ¡:.ar su.:>uestc a los vailores que las l~yes tutel-sn, sino 

1ue es ~'?=~sario la oposición suojetiva, ea decir 1 que el 

:l:Jt:lr se er.c'..!entr-e ta:n~ién en pugna con el orden jur!dico -­

si~~=o 3 tr~ves del Ces?recio q~e el sujeto siente ;::-or ~l o~ 

=~-. ;:..::-!. ::.==, :.:..= ::>.;. ;;.~:ldo t.c:s -¡ ;:ronici.:..:.or.es :;,·.ie ::~nden -

~ c~~stit·:irlo y conser~~rlo. 

-~ :~;¡slic~= p:~==:6;ica, ~~l ~~to o el proau:irse 'ste ?or 
e: s~!e::, ~n ~so de s~s fac~ltaces ~L~:ales, constl~uye la­

e~~~ci3 de l: c-l?o:.il~dad 1 3u;Jes:o y~ que se trata de una­

::ond:icta sr.ti;'..lr!d!.ca: y en :;ue por lo mis::.o el d:>lo y la -­

c:il~a :o:no las oos ~r.eras en ~ue s.e produce la relaci6n an! 
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~ica entre el s~jeto y 54 acto 1 s~r. verdaderas es?~:ies d~l­

;en~=ó cul~a=ili1ad. 

~l dolo y la culpa, son las dos üa~eras e~ s~e c::in =as pro-­

piedad la culpa~ilidad se presenta, con ~as a~?li~ud o con -

mayor decisi6n, distinguiendo una v~luntad d~re=ta~ente e;,c~ 

fftina'da al :!vento delict'.Jos::i; una volu;.tad in<!irecta que no ~ 

se pr:>?one tal fin, ?ero sace ;~~ ~~ act= es =~~az ~e cr:;i­

narlo i as! se de:e~~i~~ ~~ o~ror. 

Co~o ha sido senalado en la JJr!sprudencia Hex~canj, q~e &l­

respecto sei\ala: 

" Cüi..rA, 110:'.lA!..I.::iA:>~S ve; ~.- La =.Jl~a~i!!.daj, =~-.·:> ele:=-ent:>­

esencial, ?Uede presentarse bajo cos especies, ·-;:.ie son el ~ 

lo y la c~l~a, y está a su vez se s~odivid~ en ~'.J!?a cene!.~~ 

te con re?resentac!5n ~ c~!;a !~=~~=!~n:e s~~ ~e:rese~:a:!~~ 

la pri~~ra consiste en 1ue el sujeto ~ctivo na cjns!dé~ad~ -

co~o posible la proC~cci6n ~el res~l~ajc, per~ a cor.f:.ad-o ~n 

que no se p:-odu=ira; y la se;unda se ;reten:3 =~~~d= el ~~~~ 

t.:> acti·10 no ha ?revisto el C'-?Sul.ta-=c ~~e !"':.i::i.;:ra oo~id-o --­

pre~ver, apl!cando el c~i~a1o ~~es~ de:er :~ :~~=~:a.~t::?l 

~~ ~~jete 3Ct!vo, ~~;en~!end: =o~Q e~:a~~n~ s~ v~~~~ta=: )~­

sea concien~e a la ejec~ción del hecho ti?:fi=~~~ :r. l~ le,­

co~.o delito, o c.::.use i;~a.l re:s~lta·=:i r.o~ .-:-.ec!.= de s·..: nE:;l!.-­

;~ncia o imprudencia, son las C:is ==r~~s en ~u• p~ede ~ar.~-­

festarse 13 cu~~a~ilidad, es dec~r d~lo ~ c~~~a. 

:va. Jurisprudencia r.exican=. 1 19"'.7-:911, la. ::dici5n, Caroe­
r.-:s :..=:.i::i:- : Di.s:~=:.:..-..1:.~or, .·:~x:.cc !9SS, ;:"ª~· :S7 
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( cul:ia ¡. 

~~ e: d~:o, e: asen~e, c~no=:~nco :a si;r.i:~caci6~ Ce su =~~ 
ducta, ¡:>r-:>c.:de 3 r~3liz:S.rla, ~r lo ·,,\Je corre~~~::;r-.ce a .:.~ cuJ. 

?ª• ?Uede ser dP. des- f:Jrmas; ..;:;n::.iente :> c::i ;r~·:isi¿;. ¡ in­

concie~te o sin pre~isi6n, efi :J3~:: a l~ =~~=i~~-:e ~ =~~ -­
?revisión, se e;e=u:.a e: sc':o .:..jr, .:.3 e~.;:.:-r':l=-iz:; ::e .:;_.;'=: o:= = .:,,:. 
rrir~ el resul~sdo, i la inc=ncie~~e e s!n ?re~:si~~. ~~ se­

?revlt ur. res:.:!t~cc ;Jr:·,,.·is.:..=le; ex:.::-=.:.en::::i :a.:-=ier. .=es=:.:.:c:> -

por los intereses ~e l::is de~ás. 

Ir.de?er.=.:ente d:? le f:>r!fla e:n :,;;e ~e :::a::.ifi-ste., f3 sea delo­

s.a o c:Jl¡JOsa""'lente el :.:c:-;¡_:ior:..i;:-.ie:-.t.o de: S-~e-:::i, ~stá ~e ~r.:­

duce er. el Ces.:;recio c;·.ie .siente ;:-..,r e:. ::i.:-=e:-. ~·-:-!.""::.:-=·· 

Al;u;.os ~ratadistas, 5uele~ consider~: ~ lo ~re:.er~~:.~~=i=n~ 

li~aC, co:?IO una tercera for~a ~n ~ue se ~an~~~~;ta :: ~~l9a­

::>ilidad. C..Jando e! re!.".Jl:aCo deli::-:.:.;oso s~.=-re.:::>~sa a :6.::: !.¡¡te,: 

ci5;, cel s..ijeto. 

Rodo!fo :have~ 5anche:, ~inis:ro ce ~~ ~~;=e~~ ===te ~~ :us­

t!cia ~e !a ~aciSn, al resp~~to =pina: 

" :=.s inexacto ~u~ .el ..:é:::.;= ;:iena! 1 =~~s;.':•..::-e co'."'.'.:) =:i~cscs a­

delitos caren:es de ese ca:-ác"Ce.r; e~ precep:o ex:~e, ~ara la 

a·...:'.Js.istencia de l~ ?C"esun=ión del dolo, .:;.ue el res,;ltado n:>­

.:;üeria:t sea necesa!"ia y not~:-!a c::>nse=:;-;:n:.=ia Ce: -;.e=:-:o iJ :::-·_L 
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s!.:Sn, o !:>ien, el agente haya ;:revisto o h:iya ?O::Ji:1o pree..,er­

es3 C:):-.se::Je:--,cia t\O= ser e!ect~ or-dinario del he::no -..i o . .,i--­
si6n o es:ar al al:~n=~ c~~~n de l~s ge~tes.'1 <:J3) 

?or su :;>arte el .o\in!.stro de la Suprema =~rte de ~us:.!.=ia de­

lo Naci6n, ;Jan J~se Gion~~lc~ ~ustamante, expone; 
• La l~y pena¡ de¡ ~istrit~, no c~nte~?la la ?reterintencio­

nali:~~. tª ~~e solo alJde al Cole y a la culpa, y con ur.a -

~-~nd~:;:!.:i C:;;;:ioát!.ca se a~viert~ que en t;:,dcs los delitos o -

se ~Ji~~e ~: :esul~~dj ( dolo ) 1 o no se desea! pero scr;ue­

?Or la ac:uación descuidad3 e i~prudente del agente ( cul--­

;a ) 1 ~!n s~r dable adn!.t!r un~ tercera es?ecie de la culpa­

~:l!~3d de ~~:~raleza ~!xta." 

:· ::.;:"=:~: 

·• ~::r. l:>~ .:.$d~~:>s ~ue !'H.n ir.clLoido la pt"eter"intencionalidad­

~i;·.u~n sar:c:..::ir.a~.do s6l::i en funci~n ae las :::os f:>:-.r.as tra=!.-­

=~:~~:es, ~;~: a=ae=2 en ~d l~i1Slaci5n ver~c~uzana, la cu~l 

?~r~ ~a ~~~i~:ón de l~ te~cera especie re~ice al dolo.~{110) 

~; e~:~ =~~s=~~~ye la ?I"~ncipal for~a de la cul?aDilidao, y­

~~e~e se~ =o~~~~era~o en su r.ocién ~ás general co=c inten--­

=~5~. e~:i i~:e~c~~~ ~a je !er d~ aelin~~ir ~ sea da~ar. 

c:=;r~ =~n =d~3d~ !nt~~~~sn, aq~e! que en su conci~nci3 haya 

a:~i:1do caJs3r un re5ultaco il1cit:>, representándose las --

::>~;. --

:1). 
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circuna~ncias y la •ignif lc~cibn de la acción. 

~~ ~uerer al;o ll1cito, voluntar!a e intencionalmente, es la 

base soore l~ cual se sustenta el concepto legal del dolo. 

Diversas son l~s teorias 1 ~ue se han elaborado respecto del­

dolo, siendo la .as aceptable la teoría de la Representación 

y de la Volur.tad en for~a vinculada, c;ue señala: 

~ ~ ~dsta integrar el Colo ni la voluntad, ni la sola repr~ 

~er.t~ci6~, ~~cnoo a~~=s ~r.d~s~~nsa:les. Er. c~nsccwcr.cia ac-­

t5a dolosamente quien no sólo ha representado el hecho o su­

si;n! f!=aci5n sino ade~ás enca~ina su v~lun~ad, directa o i~ 

:iire.::.a·:iente, a la cousa.::ión Oel resultad.o ... ( '111) 

LA v~~~r.t~~ c=nstituye ~l =oefici~nte ps{quico de la conduc­

t~, el cual c~nsiste en querer realizar la acci5n o la ooi-­

sión, o ~len la voluntad de no inhibir el ::ovi:iento corpo-­

ral a la inactividad. 

La vo~u~tad en el ~~lo, re~asa el 2st~echo ~mbito de la con­

Cuct3 ~;~a ~~arcar ~;u~l~ente el resultad~, de ~a~era que si 

l:: ·.·::.;.-.trlj er la. cond-..i:::t.a C.:'.:ínsiste en :¡uer-e:- reali=a.r la a.::., 

:..:.5n -;. l.J. o~ls!.5r., l:i v.;Lm-:.ac en el do!o es c;uerer ta;'.;1bien­

el r-esul t..:ld.:>. 

Fara el céle~re tratadista, Jimenez de Asua, el Oolo es: 

• i..a producc16n de un resultado t!pica~ente antiju~Ídico, 

con =~nciencia de que se quebr¿nta el deC~r; con conoci~ien-

11:. ?orte Fetit Cele:st!.no 1 op. cit. .. , p.a;. 372 
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to de las circunstancias de hecho y del curso esen~ial de la 

relaciSn de causalidad existente entre la ran:f~s:dc:ón hu=~ 

na y el ::a.·1\bio en e! mundo exterio:-, con v.:>lur:.tad de :;eali­

:ac- la acci.Sn y con la re;>resentac.!.Ón c!el :-esu:..taoo que se -

~~iere o se ratifica." (112) 

&n cuanto • las clases de dolo, el profe~r Favon Vasconce­

los 1 senala: 
• Dolo dir-ecta 1 t:'1entual i de COns~=C.":"lC'i~ necesa:!.a.tt {":. ..... 3) 

"' Dicese dolo directo, =Jando la voluntad es enc3~inada Ci-­

rectar:ente al res-.,;ltado ¡>reviseo, e:x.is::.-~n.::.o ent:d=.d entre -

el acontt::ci~iento real )' el re;:>resentaO-.:i •• , t ~1.¡) 

?ara ~u~enio Cuello Calen, el d~lo directo ~s: 

"' cuando el. agente ha. pre'\·i~to C-:t~ se.;--...:.::-o y ~= r;_Uí":""!..dc di­

r~eta=ente el resulta do c!e .s~ acci5n u o~s:i.5n, o los :--es•..:1-

tados lisados a elle de O'JOdo necesario; aq~1 el result3do e~ 

rres?(>nde a la in~ención del age~te.• (115) 

en cuanto al ~:~ eventual y de conse=u~ncia necesar~a. ~~-­

von Vasconcelos, ~anLf!es~a: 

'"' .::;.Jar .. Co en !.a reoreser.tacié:¡ ~el a~~or- 1 se Ca .::e~ ~Ei=le­

ur. de~erainado r~sul~ado, a ?esa: de lo ~ual no se :er.u~~ia­

a la ejecuc!.Sn de la co:"":ducta 1 acé;>ta:-.do l:!:s ~,j:l!ec:.J:r.::.ia.s -

de ésta, es óecir cua~do ~l suje~, no diris~en~ preci~~~e!!. 

te su conducta hacia el resultado, lo re¿rese~ta ca!QO posi-­
ble, co:c contingente, y ~~nque no lo ~uiere ~irecta:oer.te, -

1.2 • .:it. p.:l..it.., ?=-:-te ?e:tit <;ele.st.inc, O? • .=::., pa;. 376 
13. ?avon Vascon:e:os ~r3ncis=o, o~. :~c •• ?ªi• ~54 
14. !de::-. 
15. CJello Calen ~u;e~io, º?• e~:., p~g. 337 
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por no const.1tuir el fin de su ac=~ón ~ ot11si6n, sin e3barqo 

l~ ace?t.a, r3ti!icar.dose en el ~is~o." (116) 

~, dolo se da incor.~i~ional=ente, cuando el autor tiene por­

seguro la producción del resul~ado y el dolo ewentual se da­

condicionalmente es decir, c'.lando el autor solo tiene c.oeo -

posible al resultado. 

::n =ua;.to a la cul?a se refiere, incontaoles h3n s!do las ~ 

t:e;:t..'\:.!vas :-eali::a.das en :~.i-;er!a r>enal, con el objttc de pr~ 

ci.sar ".Jna defin1ci6n de la culpa penal. 

Ci.!ané;:: se h.~ole de cu::..;>a, ~n der-echo ;>enal 1 Soló se quiere -

hacer referencia a una de las for•as del ele~ento subjetivo­

del deli~~. i...a. pa¡aor~ culpa se e~p!~a ~en ~~~~ied~d para ~ 

si~nar a una Ce las for~as je! element~ subjetivo del delito 

con Jn con~enida opues~ al del dolo. 

~e afir~a que, el delito es culposo cuando el result•do que­

deter:,-.1na la acción no ha sido pr~vist.o ni querido, por el -

;~e l~ ~ealiza, quien, ade~&1 no ha tenido la intenci6~ de -

~~~1~c~r l~siór. ju~!~ica Ql;un~. ~se resultado deriva de la­

i~?r~dencia, negllgen=ia, impericia o íno:servancia de leyes 

re9la;1·Dent.o~ 1 5rdenes, de.:;eres o d!.ciplinas, en~e la acción­

·~ c..,is~5:i Cel :LJtor y el efect=, de!:>e ex.istir necesaria:nente 

un r.tx~ Ce O:.iJSalidad, e.s deci:- u.r,a rel~ci6n directa. 

:t;..;~en~:: :::.:c!!o C~l.~n. e'"I ~u oor-.: sei'\ala que la culpa existe 

cuand:'I: 
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• Obrando sin intención y sin la dili;encia d~bida se causa­

un r~sultado dañoso, ?revisi~le y p~naoo ;x>r la ley.• (117} 

De acuerdo a la noción señ3lada por el c!tado tratadista, P.!_ 

ra la existencia de la culpa es necesario: 

- Una acci6n u o•isi6n, voluntaria pero no intencional, )' 

- Que el agente, ejecute el acto inicial sin to=ar aGuellas-

cautelas v precauciones ne::esari.as ?ara ev:.. ':at" rE:sul tac.es -­

::erjudic!.ales 

El delito culposo, es ta:ut>ién lla~ado involuntaric, ,x>;ue es 

la !nvoluntar:..cdd.d !.o ~ue lo .-::=.=a::':er!za, 'Ji'! c¡u.,,, to=o r:ao:.:irc 

tiene el de~er Ce obrar =~n l~ adecuada d:li;enc~a ~a~a ~ue­

su conducta no ori~in~ consecuencias dañosas. 

Car:ara, citado ;Y-lr el tratadista ~use~iJ ,;o~ez: tX?~ne la -

siguiente defini~ión de culpa: 

• La culpa es la falta de conciencia de la cri~inalidad de -

nuestros actos, derivada de r.uestra ne9lig;ncia, o cien la -

culpa es la voluntad de ejecutar un ac~ que es contrario a­

la ley, sin tener conciencia de esta ile~alidaj 1 la cual h~­

oiera podido evitar por otro, usando mayor diligencia al re­

flex!or.ar so~re las relac1ones de su acción." (~:3J 

l. Concien te 

2. Inconcien t9. 

::7. =ue:~o ~a:~~ ~~3enio, o;. cit., p~g. l93 
1:.a. Cit. post., ~uello .:.alon ::ugenio, op. =it. 1 pag. 397 
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como posible qye de su acto se orl~inen consecuencias perju­

diciales, pero no los to:a en cuenta confiando en que no se­

producirán. 

2. La culpa inconciente, es cuanC~ falta en el agente la re­

presentación de l~s posibles consecuencias de su conducta. 

En cu3nto a la inter.si~ad de la culoa, suelen senalarse tres 

;r.:.i.dos ~.ue son: 

" ~~l~a i..a~a.- Cuand-0 el evento ddñoso huoiera podido pree-­

verse ?Or todos los r.o=bres. 

=ul?a 6-evis.- Cuando su previsión solo fuere dable a los -

OOobres dil!.;entes. 

=ulpa LeYiss!2a.- Cuando el resulta.do hubiera podido pree­

verse ÚniCd'Dente ~ediante el e:apleo de una diligencia extra­

oróin-:st"ia "i :-.o ::o::i·.=:r.." ( 11Q) 

P~r lo que ha la inculpabilidad se refiere, es la ausencia -

d2 la cul?aOilidad, que consiste en la •bsoluci6n del sujeto 

er. el juicio de :eprocne. 

Yara ~u~ 13 ir.c~lpa~ilidaC opere, es necesario que se encue.!l 

t.ren a~~e~tes los elementos esenciales de la culpabilidad, -
~s decir conocimiento y voluntad. 

Co~o fue sehalddo denc.:o del tema de la culpabilidad, está -

es el conjunto de presu?uestos, que fundaasenta.n la reprocha­

~ilidad personal de la conducta a.~tiju~Ídlca. 

11?. Cuello :a!Qn ~u;enio, º?• cit., ?a;.397 
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La inculpabilidad r~presenta, el exa~en último del aspecto -

ne.;ativo del delito, y s~la:nente, ;:>•..:ede oorar 9 en favor de -

la conducta de un sujeto una causa de inculpabilidad, cuando 

previamente no ~ediÓ en lo externo una de justificac!ón, ni­

en lo interno una de i~i•putaCilidad. 

El sujeto, para ~ue sea culpaole, es necesario, co-= lo sefi~ 

la ~l tratadista ~useCij ~l'!lex: 

" C.t.:e al reali::ar l.3 c:>nd·..;=~a :..""..te=ven;;:a el c~r:::>::~-:,-=.,t~ y -

la volJntad 1 po= l~ tanto, la inculpa=il:da~ ~c~e ~eferi=se­

a e.sos elementos; intelectual y voliti·o10 1 ya ~ue t::>da =ai..:.sa­

eli:.i.inatoria de alguno o de aooos, debe ser cons~derada co~~ 

causa Ce !nculpa~ilidad.~ (~20) 

~l céle~re tratadista Pavon Vas==~ce:os, en su obra, señala: 

" En estricto rigo=, las =ausas d~ in=~l?a~il:daC ser:an e1-
error esencial de hecho ( ataca al ele~r.to inte¡ectual ) y­
la coacci6n sobr¿ la voluntad ataca al eleeento voli~iv~ ) 

Y agre3a: 
~ Si la =ul?abilidad se f.or:ua c~n -el .:.=!10Ci;l'!ierto }" l~ volu.r:_ 
tad, s6lo hab~~ !n=u!pd~ilid~~ e~ ausenc~a ¿e cualquiera de­

los dos factores, o de ambos." {121) 

E~ cuan~o a la culpabilidad, e~ el tema del deli~ de !raude 

e::;uiparado, ?rev:.s~o e;;; la fra-::::i5r: 1:;. del .:irt.i=~lo 39.7 del 

código penal, para el ~istri:.o Federal, o;::-e.r& a t.raves óe -­

una actividad tendiente a producir erro=, o bien el a?rove~ 

charnient:> del :'rois::xJ, ya .::.ue dich.:> del!.t~ es intencior.al o :i_2 

:2;. ~:;.ez :;.L:se::.i.:>, :'ra~o.do :!e :ie.:-e:ho Penal :.-:>;.o I, :<:>-:~a-­
~ia Argen~ina cte ~di::>res, la. Sdi=i5n, ~~enos Aires 
1939, p-:i~. 447 

1.21. Pavor. 'Jasconcelo.s !'rancisco, op .. .::it., ya;. 254 
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loso, excluyendo neol!!sari.-ente la foraa culpo .. o iapruden­

c:i•l. 

Co80 lo se~ala, en la ¡i.arte final del articulo 387 fracci6n­

III del c6di90 penal, que a la letr& dice: 

• ••• a la ortlen o al portador, contra una per90n.il supueae. -

o que el otorg..nte ••be que no IW de P•9•rle.• (~2) 

&• claro, que la actividad engahosa ~el sujeto Activo, es -­

deapleqad~ intencion•la.ente, consistiendo en un• aaoioDr• -­

•ubjetiva, dlri9i~ con el fin de engañar; debiendo aclarar­

a.e, que l.it intención del sujeto activo, debe est...r orientad& 

a r .. li:&.&r no -.Ólo ••n!obr~• enga~5aa o al aprovech.Amiento­

dal error Ajeno, lo que integr&rl• C.nica-nte el elelleftto o~ 

jet.ivo del delito, sino .~. a obtener la en~reg~ ilicita­

de la coa~ o el lucro inde~i~, le cual equiY•le a ~ir ~ue 

el eleaento aubjetivo del delito ( dolo ) , c:on&tib.lye eae e!. 

pec:.i•l lni80 de lucro, requisito aplicable a toóes los deli­

to• contr• la propiedad o el ~tri80n1o. 

&l enga~o, el ini-=> óe lucro, son elcaentos nece5arios p.ra-

1• 1ntegraci6n dal delito de fraude, previsto en l& fr•cc:16n 

III del &r~tculo 357 del c.5dig~ pen~l, como lo ae~•l• l• Ju­

ri•prudenciA, en los siguientes t~r2inos: 

• F&Aug,¡; POR UU.SIOM o EMDOSO D~ TIT\JJ..OS DE c~~DITO, I~ 

n:.cu DE:L D&l.ITO DE. (Lagial&ciÓn del Distrito Federal y T~ 

rrit<>rios P'eder•lea) .- De loa tkraino• del articulo 387, --

122. ::6d.1go Pen&l, op. cit., pag. 127 
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fr..:ci.S. III del c6digo _ .. 1, que especifica, ea neceaario­

que el sujeto activo ooteng• il caabio del otorg~iento o en­

doso de un documento nom.1.n•tivo, • lil orden o al port ... c1or, -

un• cantid•d de dinero o un lucro, circunatanciil que no ocu­

rre ai el inculp¿do no obtuvo medJ.•nte lil suscripción de ail& 

docu.entos noain.;ativos, c..nti.S.d lllgun.;a de dinero u Únic...,!!. 

te firaS los docu-ntos p..r" 9...r..nti:ur el edeudn preexiste!?_ 

te •• ( 123) 

&.5 cl•ro, GUe existe dolo en el fraude cu•ndo el •gente pre­

sent• el result•do ( h.ilcerse il!cit•aente de un• coaa u ob~ 

ner un lucro lnde.bido ); tiene conciencie de su ilicitud y -

•ctÚ• volunt..riamente p¿ra lleg..r a eae fin. 

Coa:> se tiA ae~•l•do, independlente•ente de que el sujeto pa­

aivo ae encuentre en el tipo descrito en el ilrt!culo 387 ~­

frilcción III del código pen•l, teng" le opción de recuper..r­

au dinero • trAvea de un juicio de c..rácter civil, lla~do -

&jecutivo Kerc•ntil, el fr•ude aubaiate, ya que el iRCulpado 

obr6 con en9•~0, con el fin de obtener un lucro indebido, ~ 

aio h• sido se~•lado por l& Jurisprudencia, ea loa t§rainoa -

•iguientes: 

• FRAUD~, .:XI~T~HCIA Dr:L D&l.JTO D&, IHD&P&MDI~HT&ll&HT& DE !.A 

R~PAR.ACIOW o¿L ~o.- ~ circunat•nci~ de que se reintegre -
el iaporte de 1" •ua& obteni~ aediAnte el engallo• - signi­

fiCil que no existe lucro por parte del inculp.ado. 51 eat6 -

pretende que por hilber pe~do la repar .. ci6n del dello no hubo 

lucra Ge. •u p•r tc 7 del>e decirae que loa elemento• que con fo~ 

123. Amp•ro v"recto 2484/1963, ;:;uillerwo PeiiM>ert Vera, Ju~ 
l!o 17 de 1964, Un&nimidAd 4 voto•. t.. S..l•, sexta E~ 
ca, Volu•en 1.4X.XV, Seqund• Parte, P•9• 13 -
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_,, un del1.to no dl9nparecan por el hecho de que con poate-­

r1.oridad ae reintegre el objeto ...,ter1.a de aquel •i e• que -

se trata de del1.to• patr1..,nialea, o el equivalente al dallo­

producido; lo que interea.a •• que en un momento deter•in•do­

se den loa •U?Ue•to• ficticoa y pa1col6gico• de la figura 4!_ 

11.ctiva, de aanera que ai d1.cno incul~do obtuvo lucro ..,.___ 

diante eAgallo, reault.a intracen4ente para lo• efecto• de la­

comiai6n delictiva, el que deapuia haya rep&rado el dallo C.!! 
aado. • ( 1.24)° 

• fRAUD&, ~f~TOS JURlDICOS D&L PAGO HECHO AL. OF~NDll>O D& l.A 

CANTIDAD OBT,;NIDA &N VIRTUD D&L D&LITO D&.- i.. c1.rcunatancia 

de naber reatituido al ofendido la cantidad obtenida 111ci~ 

•ente no deatruye lo• eleaent.oa del delito de !rauda, consi­

derando GUe el inculpado no obtuvo lucro ni perjuicio en el­

patri:oonio de la vtctiaa, puesto que cuando realizó la re•t,!. 

tucién de ea• ca.ntid•d, el delito de fraude y& se habla C.C!l 
aum~do, ?roduciendo eaa reatituci6n únic& .. nte el efecto de­

decl~rar en l& •entenci• condenatoria aatisfechO •l pago de­

la reparaci6n del da~o.• (125) 

e. Condiciones obletivaa de punibilidad. 

L•s il•~•d•~ con~icione• obj~tivas de punibilidad, eat.ln --­

const~ tJid•• por l& exigencia de la ley para que concurran -

deter:ain~das circunsc..nciaa ajenaa o exte~n~• •l de.lito e i,!. 

dependientes de l;a volW\tad del agente, en calidad oe requip 

us. 

A•?tiii.CO 01.rc:cta 230d./1~75 • ~nuel Cordoba Gutierres, Oc­
tu~re 23 de 1975, 1&. Sal~ Sépti•~ &poca, Voluaen 82, -
~egund& P•rte, p~g. 25 
""P•ro o:recto 170/73, 26 Septieaore 1973, Alejandro Ti 
r•do llerrer;a y &nedin;a Ri..o de Go-s., 1&. S•l• 5extA .= 
poc& Vol.,aen 85, t'r1M!ra Parte, P•9• 29 
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sitos para que el hecho sea punible, ea decir p•ra que la ~ 

n& tenga aplic&ci6n. 

&& noraal par• GUe el delito ae integre, sea neces•rio que -

ae den loa elemento• constituti•os, como aon la conducta, la 

tipicid.ild, antijur1dic1dad, Clllpabilidad y punibilidad, aun-

. que en algunos aapectoa o caaos especia.lea, ae exige un re­

quisito ajeno a la.a circunstancia• del sujeto activo o autor 

del cielito, que son indispensables p~a hacer efectiva la p~ 

nibilid.lld. 

l..lls condicion ... objetivas de punibilidad, no constituyen un­

ingrediente esencial del delito; las condicione• para hacer­

efectiv• l• punibilidad no ae encuentr&n en for•• const&nte­

aino oca&ional, y lo que no ea constante en el todo, no ?Ue­

de for~ar parte de &u esencia, por otra parte, no se refie-­

ren al concepto •ismo del delito, sino que •on intrinsecos ~ 

~l; norman un requisito de procedibilidad. 

&l c~lebre profesor Ignacio Villalobos, al respecto 540~ala: 

• i-.a condiciones objetiva& de punibil1dad no conforaan un -

elemento aás del delito, sino que ae encuentran involucrados 

en la tipicidad, pues a pea~ de que son nechos que yacen -­

fuera del sujeto, for•an parte de la descripción típica con­

tenida en la disposici6n legal." (1.26) 

En los denoainados delitos privados, fraude estupro, rapto,­

adulterio, daño en propiedad ajena, etc., ae requ~ere com> -

1.26. Villaloboa l9nacio, op. cit., pag. 390 y 3g1 



- 72 -

requi•ito de procedibilidad, la querella, es decir que sea a 

petici6n de parte. 

&l tra~dista Ignacio VillalobO•, cla•ifica las c~ndicior>e,._ 

objeti•a• de punibilidad en dos grupos, lo• cuales son: 

• 1.. Las condiciones para hólcer efectiva la punibilidad ya -

eaiata11t:a ( querella ). 

2. Aquelliia que se encuentran fo.--nclo pu-te de la deacri.e. 

ci6n objetiva del delito y por lo t..nto quedan incluidos •n­

la tipicidad.• (127) 

Un ejeaplo de est~ Último grupo, ea lo señalado en el u-tic.!!_ 

lo "'· fracci6n IIl del c6d1qo penal, que establece: 

• .u-t. 4o.- Los delitos co..,tidoa en territorio extranjero -

poc un -xic~o contra me.x.lcanoa o contra extranjeros, o por 

un extranjero contra mexicano, ser¡n penados en la República 

coa Arreglo & las leyes federales, si concurren los siquiea­

t:aa requiait.oar 

lII. Que la 1Jlfrecci6n de que se acuse tenga el car¡cter 

de delito en el pais en que se ejecut6 y en la República.• -

( 1.281 

CollO lo aeft•l~ el tratadista Eugenio Cuel~o C&lon, en su --­

obr~; 

• &A ciertos caso•, la ley, no a.e canfor~ con l• concurren­

cia de loa .ele-.nto• b1sico• - la pwübil.idad ( antijuricu­

cidad, tipicidad, culpabil.idad ) , aiao que ..xl~ ¡¡;A-L=, ca­

., requi•ito para que el hecha en cueat16n sea punible, la -

1.27. Cit. post., Cor~s Ibarra tuguel Angel, op. cit., p¡¡g.-
390 

128. c6d1go Penal, op. cit., pa.g. B 
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presencie de deterainadaa circunst.,,ciaa ajenaa o exteriorea 

al delito, e independientea de la voluntad del agente. Estas 

aon l&a deaollinadaa condiciones objetivas de punibilidad.R 

(129) 

POr lo que ae refiere, ~ lo aenalado por la fracción III del 

articulo 387 del c6digo penal, laa condiciones objetiva• cle­
punibilidad, aparecen porque en es~ delito •• neeeaario qae 

aea a petición de parte, conocida taabiin como querella, CO!!, 

diciÓA para ri.cer efectiva la punibilidad. 

f. Punibilidad. 

Ante b. import..ncia del orden jur!dico eatablecido, el aer 

hu-.no no solo tiene la obligación de cuaplir direct.a-nte -

loa .. nd<ttoa que lo reg .. len, sino de poner todo el cu14ado 

y toda la diligencia necesarios para evitar que se altere, 

H lemione a ae pong" en peligro por aua actoa. De eatá -n~ 

ra la culpa •• 1 auatanc:ialmente no el querer AJ. con-ntir la 

antijur!dico, aino una voluntaria olliaión del cuidado nec:e~ 

rio p•ra evit•rlo. 

Al definir el delito se expreaa, que un concepto suatancial­

del lli•mo a6lo puede obtenerse, dogmatie&Mente del total or­

den..,iento jur!dico y de eati se desprende que por tal debe­

entenderse l& conducta o el hecho tí.pico, antijur!dico, cul­

pable y punible. 

129. Cuello C.lon Eugenio, op. cit., pag. 522 
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Por punibilidad ae entiende, aenala en su obre el tratadista 

Pavon Va.concelos Fr•nclsco; 

• La .aenaz.411 de pena que el E&t•do aaoci• • l• violación de­

los deberes consignado• en l•s nor•aa jurídicas, dictada• pa 

ra garanti%ar la permanencia dal orden soc1a1.• (130) 

1..11 conducta delict!Ya, adeaia de aer t!pica, anUjur!cUca y­

culp~le, Na de ser punible; como aeftala Pavon Vasconcelos -

la punibilid.ad no es la aplicaci6n efectiva de la sanción al 

delincuente, •• l• amen•za que el &atado hace de aplicar una 

pena al autor del ilícito penal. un hecho seri punible cuan­

do de.scrito abstracta.-ente en la ley ae encuentra conmin•d•­

•u real!-..ci6n con la ~pliC•Ci6n de una pena. 

&ltlate la probleaatica con loa diversos autores, en conside­

rar o no a la punibilidad como elemento esenci•l del delito­

º solo una c:onaecuencia del aisao. 

&ugenio Cuello C&1on, considera a le punibilid.ad el-to 

•aanclal del delito, se"alando: 

• El delito es fundamental11ente acción punible, dando por 

tanto a la punibilidad el car¡ctar de requisito esencial en­

la foraaci6n de aquel.• (131) 

?or su P•rte Jiaenez de Asu~, precis•: 

• Lo car~ct.e.ristic:o 4'el delit~ ~~ ~e!:' ~~~~l•; le pwaibili-­
d&d ea, por .nde, el car¡cter ea¡>9C{Eico del =i..n, pu•a ":2. 

130. P~von Vasconcelos Pr•ncisco, cp. c~t., p•g. 421 
131. Cit. po5t., ?Avon vasconceloa Fr•ncisco, op. cit., pag. 

422 
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lo e• delito el hecho hu•~ que .i! describirse en la ley r!!_ 

cibe ""ª pena.• (132) 

&n contrario de lo que opin•n los cit•do• aut.ore•, el trata­

dista argentino Se!>•sti&A Soler, quiea excluye la punibili­

dad de aya ras90a ••et1cialea 1 .. ~•l•: 

• Delito, ea un• acc:i6n tipic.-ente anUjuridica, culpable y 

adecuad• a una figura l~gal confor.e a 1•• condiciones obje­

ti v•• de eati..• 

'i agre9t11 

• Definir el delito como acto punible y decir que eaU, ea -

~n acto antijur!dico, culp•ble y punible, i•port. incurrir -

en el error l6gico de incluir en los elementos de la def1n1-

ci6n lo que preciaAaente ea el objeto definido, ai al96n ~ 

tido tiene definir este, conaiat.ira en que la datinici~ ?U.!. 
da qui•rnos, para que, cuando loa ele.entoa concurr&n, la ~ 

n• pueda o deb• aplicarae. i... conatrucc:J.ÓA en la dogaatica -

jurídica tiene un objeto als pr,ctico cognitivo. L.a pw>ibil,!. 

dad es una coe•ec-ncia de la re6nion de aaoa •l-ntoa, dm­

modo que to~ tarea aiatemaUca conaiate en 91&&1nar el con­

tenido de estos.• (133) 

Como se ha se~•l•do, la punibilidad no toraa parte esencial­

del delito, bien .se le esti .. coa:> mereci•iento, C090 coac­

ción1 de las normAa pen•lea o co111:1 aplic•ci6n coacreta y es­

pec!fic:! de u.n~ ¡::::...-:~., y.:. ~..;.a aet!_ ,&.4ii 1-.poAe en virtud ~ l&­

n&tur•le .. del coaport•aiento. 

i32. Cit. poat., Pavon Vasconcelo& Yrencisco, op. cit., pag. 
422 

133. lde• 
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De igual ... nera el concepto del delito no se identifica con­

el de la nor9il jurídica, por •¡• que pueda admitirse que ••­

t4 no se integra ain la 5anci6n y por 6ltimo, ..,nos puede ~ 

ser considerada la punibilidad C090 eleeento integral el.oda -

que la 1•po•ici6n concreta de una pena, ao es a.ino l& raac­

ci6n aliUtal respecto al ejecutar de un delito, siendo por -

t..I to ax terno al mi s... 

LA punibilidad en resuaen, consiste en el ~ereci~iento de -­

una pen• en funci6n de l• re•l1zaci6n de cierts conducta, -­

por eao un coaport..aiento ea punible cuando se hace acreedor 

a la pena; tal •erecim.iento acarrea l• conmin~ci6n legal de­

aplic.ci6n de ea& aanci6n. 

&l fraude equiparado, previsto en la fracci6n III del artíc~ 

lo 387 del c6di90 penal, ;radua la pena, al i•;:><>rte de lo ~ 

fraudado. ~ lo se~alan las fracciones I, II, IIl, del ar­

ticulo 386 del ordenamiento legal Antes cit.do. 

• Art. 3-86.- eo ... te el delito de fraude el que engañando •••• 

El delito de fraude se castig•ra con laa penas siguientes: 

I. Con prisi6n de tres días .a seis ..,ses y 10ult. de tres -

a diez veces el s•lario •ini-=>, cuando el valor de lo defr•~ 

dado no aJ<edA de estl <i1t1 ... cantidad. 

II.Con pr1si6n ~ seis •eses a tres años y multa de diez -

a cien veces el ••lii..rio ainia:t, cu&ndo el Y•lor de lo Mfr•!. 

dado ex.ediera de diea. pero no de qu.inientaa veces el a.alario 

III. Con prla16n de tres a doce años y •ultas hasta ciento 
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yainte wecea el aalario, si el v•lor ele lo defraud•do tuere­

aayor de quinient•s veces el s•lario.• (134) 

• Art. l87.- !.As ais••s penas se~aladas en el articulo &nte­

rior •• illf>Ondrln: 
III. Al q ... ob~IJa de otro un• c&nti~d de dinero o cual­

quier ot.ro lucro ot6r9andole o eadoaandole a nollbre propio -
o de otro, un doc\l .. nto noaina.tivoy • la orden o .:1 portador 

contra una person• su?uesta. o que el otorgante aabe que no -

ha de pagarle.• (135) 

134. CÍ>diqo Penal, op. cit., pa9. 127 
135. Idee 
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CAi'ITULO III 

III. f'ORXAS DE APARICION. 

•• Inter Cri•inis 

Desde el momento en que •P•rece en la aente del aer hu~ 
no la idea o tent•c16n de coaeter un delito, eate tendra que­

;ogot:ilr el ll&a;odo proceso In ter Crill.inis o CilSino del Delito. 

Fern•ndo C•stellsnos Tena, en su obra ex¡;>one; 

• &l delito ae despl•a.., • lo l•rgo del tieapo 1 de•de que •-­

punt. COlllO ide• o tentaci6n en l• mente, hasta su terain&ci6n 

re-corre un aendero o ruta deade su 1niciaci6n hasta su total­

;o90t;oaiento. A est~ proceso ae le lliltail Inter Criainis.•(136) 

El inter criainia, co•prende el estudio de las diversas fases 

recorrid•s por el delito, desde su iniciaci6n hasta su total­

a90t-1ento. 

A lil tr;oyectoriil deapl•Zilda por el delito desde su iniciaci6n 

hasta que est¡ • punto de exterioriz;orse se le ll;o .. f;oae in­

terna. Con la ••nifeataci6n princi?i• la fase externa l• cusl 

teralna con l• consua.ci6n. 

Fase In terna. 

En eat1 tase, el delito •fin no h~ sido exteriori~~do, e• 

cir se encuentrt1. uniC•Gillente en li1. .ente del &er hu••no: f;.St.A­

•b•rca tres et~p•s o periodos, loa cu•les son conocidos COOIO& 

136. ~ine•~ientos Ele~entales, o~. cit., pa9. 275 
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1. Xde& erial.no•• o ide•ci6n. 

2. Deliber•ci6n. 

3. lleaoluci6n. 

Al rea~cto el profesor P•von V•sconceloa, expone: 

• ~l pri•er f enoeeno ( 1deaci6n ) se produce •l surgir en la 

mente del sujeto lA idea de =-ter un delito.• (137) 

;..... ideta. o tentaci6n de cometer un delito 1 puede producir en­

l• sente del ser hu•ano el recn.ao definitivo de l• ai.sza 6-
qued&r establecidll ai el sujeto ••i lo dea&a, surguiendo aai 

l• deliberaci6n. 

Por deliber•ci6n se entiende, •.nifiest.o Fernando C•stella­

nos Tena; 

• J....o :lledi t•ci6n sobre l• idea crial.noN, en una ponderac16 ..... 

entre el pro y el cont.r•. Si l•_ide• resul~ rectuazada, es -

anul•d• - l& -nu ai•-, pero pu"'de ocurrir que ••lg& -­

triunf.nte. En l• del1beraci6n hlly un• luchll entre l• idea -

cri•inos& y l•• fuer%•S 11arales, religios•s y aocialea inki­

bi tor!u.~ (138) 

&n cuanto • l• resoluci6n ae refiere, expresa: 

" ~ es:¡ et•;>-1 l• intenci6n y voluntad de delinquir corres-­

?Qnde despues de ;>en••r ta.l sujeto, en lo que vta. h.iacer si de­

.:ide llev•r • lit. ?rict.ica su deseo de ccmeter el delito; pe­

ro au voluntad aunque firme no ha sal1do al eaterior, .ólo -

137. ?avon Vasc~ncelos ~rancisco, op. cit., p~9. 467 
130. C•stellanos Tena Fern•ndot op. cit., pag. 276 
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exlste co90 proposito en la 11ente.• (~39) 

&l 5uJeto exterioriza Wticamente su idea criminal por 11edio­

de l• p•labra, no existiendo por esta cau~, infracción jur.!, 

die• &lgun• en el •~s ••plio sentido, tod<I vez que l• exte-­

rior1zaci6n no vulnera o lesi~n~ objetiv•.ente ninqÚn 1nte-­

r4• juriálco. 

Ho obst~nte lo anterior l• legisl•ción pen~l aexic~n• • cle­
V•do a l~ c•tegori• de delito dich~a re.soluciones, coa:;, lo -

••ñala ..., su articulo 125, que a la letra dice: 

• A.rt. 125.- Se •plicarS la pena de dos a doce años de pri-­

ai6n y aulta de ail a veinte ail pesos al que incite al pue­

blo a que reconozca. al gobierno i•pueseo por el inv•sor o .a.­

que acepte una invas16n o protectorado extranjero.• (1~0) 

Asi lll.is""' en su articulo 135 en su fraccl6n I del c6digo pe­

n._l, establece: 
• Art. 135.- Se aplicarÁ la pena de uno a veinte aftos de pri 

sl.6n y iaulta hasta de ciento cincuenta "'il pesos al que: 

I. &n cualquier for•• o por cu•lquier medio invite a una 

rebeli6n.w ( 141) 

P A.Se E:x t.ern-. .. 

~ f~se exte..rn•, coaprende desde el inst~nte en que el deli­

to - aanifie•t.. y teraina con la conauaaci6n y ea~& .al:>&rca­

tre& perioóo,; Ci".J~ 110nt 

119. Ib idea 
140. c6dlgo ?en~l, op. cit., 1'99• 45 
141. Idea, pag. 48 
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~. Man1fest•ei6n. 

2. Preparacl6n. 

3. E:jecuelón. 

&n cua.nto .a la aanifest.aci6n se refiere, se entiende coiao: 

• ~ idea cri•inosc que aflora ~l exterior, pero siaplement.e 

com> ldeA o pensil.i:aiento exteriorizado, .antes ex.iatente 56lo­

en l• ..,nte del sujeto.• <142) 

i.. a.nif~st•c16n no es incrialnal>le, la Constitución Politl­

c~ de loa CstAdos Unidos ~exic~noa, establece COllO g.aranti~­

que l~ acnifeatAci6n de idees no puede ser objeto de níngun• 

lnquisici6n judlci•l o •dainistr•tiv•, siempre y cu•ndo no -

~t~quc e l• 90r•l, derechas óe un tercero, perturPe el orden 

púolico o provoqu~ •lgú.n delito. 

~ prep~raci6n, son los •ctos preparatorios que se prcduc~r>­

despu~s de la ..,nifeatcclón y •ntes de la ejecución. Los ae­

to5 preparatorios del delito proyectAdo 9 na constituyen la -

ejecuci6n del aismo 1 sol•~nte se refieren ¿ el en la inten­

ción del •gente. 

Seb~sti~n Soler, citado por Castell&nos ~ena, expre•a: 

• J.os aet~s prepar~torioa, son •quellas ~ctivid•des por si -

als~~s insuficientes p•r• mostr~ su vinculación con el pro­

posito de ejecut¿r un delito deter•in~do y p¿ra poner en pe­

llr¡ro efectiTO, un bien jur!dico dado.• (143) 

142. Castellanos ·re.nA rer~ndo, op. cit., p&;. 277 
143. Idee. 
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l.& c:arac:terisUc:a de lo5 lla-doa actos preparatorios, radi­

c•en q1.11e por su naturale:z:• soa inocentes en si mismos y pue­

den realis-.raa con fines licitos o delictuo50s; RO revelan 

de OYnera evidente el prop6sito, la deciai6n de delinquir. 

lb existe WI principio de wiolac:ión " la no,... penal en lo­

ac:toa prep.ratorios. &l delito prep&radc e& un cielito - po­

tanc.ia1 pero tocW.via no ea.real y efectiYo, aunque el pena.a­

miento ea c:•s! unaniae en el aentido de la no punici6n de d_i 

chos actos. 

LA ejec:uci6n, ultillO periodo de la fase externa del delito,­

.. entiende comoi 

• &l ca:entc ple.~c de la ejecución del delito y pueóe ofre-­

cer dos diversos aspectos: Ten~•t.ivA y Consuaaci6n. Se 11~ 

consuaac16n a la ejecuc:16n que reúne todos los elementos ge­

Ñr1coa y .. pecifico• del tipo penal.• (144) 

Ea cuanto a la. te.nUti.vii .. refiere, son los il.Ctos ejecuti­

YOS encuain•dos • la realizaci6n de un delit.o• si esté no se 

consu•~ por caus~s ~Jenas •l querer del sujeto. 

0:>90 ha &.ido trata.do el delit<> a tr .. ves de los diversos -
riodos o et~pas, que tiene que agotar, p~a poder llegar a. -

l~ conswa•ción, el fraude especifico, p:evisto en l• frAc~­

á6n I:I:t del articulo 387 del CÓdigo peaal, co-Udo ~.,._ 

ta la suscripción de t!tuJ.o• noainat.l.vos, agota a la perfec:-

144. C..stellangs Tena Fernando, op. cit., pag.279 
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c:.1.S. dic:Jm proce90, equi~&do con el fraude qenerico •d•l~ 

do en el articulo 386 del ai...., ord<!naaiento legal citado, -

tod.ia ve.a que e.l sujeto ACt.iYO desde el AC>eento en que n•c.e -

h idea de coeeter el 111cito -diante la ...,s=ipci6n de do­

euttcntos no poAg•deroa • &p&rece.r!• el primer elaime..nto que ea­

!a ideacibn. 

LA deliberaclAn del aujeb>, t.eftdr& COaQ el-tos; l& idea -

criainoaa por ""ª p&rte y por l;a otra l•• fuers.as .,,rales, -

religioaas y aociales intúbitoriaa. 

1A re:90lución, est1 es l<A e:t.ap•, en la cutl el aujeto d.eter­

ain.a la intenc:16n y la Y"Oluntad a deUnqW.r y decide lleY&r 

.>. i.. i>«&et1CA w d911«> de co-tar el delito, aunque &ÚA no -
h.& s&lido •l exterior 1 e.xistiendc.l su propc:!tó !'Ole en su -

~nbe. 

&n c...anto a los periodos 4e l& faae extern•, la a&ll.1festA-­

cibft, - dacia en el. tr ... de que ...,. oeup., C1lando l.a ideA -
cr1ainos.a •flora al e:a.terioc 1 surqe en el -.indo de relac:ión­

pero solo =- idea o pen•&aient.o exterioriaado. 

Por lo que & la preparactón se refiere, est:.& a~ece.r!a en -

el fraude aellalulo en el artículo 386 del c6dí90 penal, =~ 

do el aujeto Activo, reali:.a t;adas aquellas .ac.tiYid.itdes en~ 

llosas, ¡w.ra -ntaAec - error al •ujeto ¡Ma.1- o pcodueir el 

en9'll\0 ti\ el Id..-, con el objeto de áacer...,_ il.!cit&mellte ele 

A.lgua.a ce.., o b1an alc.n,¡.¡¡_r u= lyic:ro .1.adelü.cto. Con respecto-
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al fraude equiparado, previsto en la fracci6n III del articJ:!. 

lo 387 del c6digo penal vigente, serian los actos preparato­

rios realiaadoa por el sujeto activo, con la finalidad de º.2. 
tener del sujeto pasivo, un• cantidad de dinero o cualquier­

otro lucro, aediante la suscripci6n de tltulos noainativos,­

otor<¡¡ados o endosados a -• propio o ele otra persona au­
puesu o que el otorgante sabe que no ha de pagarle. 

l.&• actividades en9ai\osas, tienden a produ=ir el en9a~o y o!!_ 

tener, ciert. cantidad de dinero en virtud de prest&90•, me­

diante la suacripc16n de titulo• noainativos, lo• cuales in­

dependiente91ente que puedan cobrarse por la vía ejecutiva -­

•ercanti l, de antemano produce un detri•ento en el patr1-.:J-­

nio del sujeto pasivo y la obtencibn CS..l lucro por parte del 

sujet.D activo, cu•ndo no es restituid• la c&ntid•~ de dinero 

en la fecha previiilat!nte señalada er. el o los docuraentos no~J;. 

nativos, suscritos por el sujeto activo. 

1.a ejecuci6n .. da cuando, el sujeto actJ.vo, UAa ves realis.!. 

do• todas las acUvidólde• en9al\054la, suscribe a fa90r del •.!!. 
jeto pasivo, los docuaento& noainativos, con la finalidad de 

obtener una cantidad de dinero o cu~lquier otro lucro, prod~ 

ciendose ad, el detriaentD del patri110nio del sujeto pasivo 

siendo esté el objeto juridico del c!eli to, quedando plenaaen 

te identificado por la nor•• prohibitiva, GUe no es otro que 

•l p&tri..,nio. 

&n cuanto a la tentativa se refiere, en el delito que AO• -
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ocupa, est' apar~ con los .X~li•ges eng&fto50s, ele-ntos­

aubj~tivos propios de la fiqura, ~ro la caracteristica pri,!l 

cipal del delito de fraude equiparado, previsto en la frac~ 

ci6n III del articulo 387 del c6digo penal, radica en que el 

delito se consuaa con la octenci6n de cierta cantidad de di­

nero o cualquier otro lu=o por ~te del sujeto activo y en 
ca90 de no cbr- - 105 1:6rainos indicados el delito de fra_!! 

de quedar¡ en grado de tent.tiva, l\•uta en tanto no exista -

un enriqueciai~nto patr1moni•l. 

Un ejeaplo lo serta, cuando el aujet.o act1Yo 1 una ve• reali­

zados los actos preparatorios incluyendo la deterainaci6n de 

est¡, para 5uM:rioir lQ& documentos noainat.1.vaa, el sujeto -

pasivo no twce la entrega del dinero, no reali:r.andolM! cilchc­

acto, situaci6n en la cual el delito de fraude equiparado, -

preYisto en la fracc16n III del articulo 387 del c6d1go pe-­

nal, unica-.ente queCS..rá en qrado de tentativa. 

&n la lec¡islaci6n penal ... xicana, existen deeerainados deli­

tos, en los cualea par& au realiz..ci6n, requier~n de la p&r­

t1ci?aci6n de dos o aas sujel:.os, como seria el caao <lel adu]. 

terio, en el cual la 1n~ervenci6n de dos personas es una co.a 

dici6n indispensable para l& configuraci6n del tipo, aunqUe­

en le =a1orta de loa delitos, s.u re5ult.do es producto de la 

acUvidad da "" individl>o. 

L& participaciSn consiste en: 
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• lA Yoluntaria particip•ción o cooperación de vario• 1ndiv~ 

duos en l• re•liz•c16n de un delito, sin que el tipo requie­

r• es• plur•lid•d.• (145) 

Con el objeto de precis~ l• p•rticip•ci6n, es neceaario n.t.­

cer la diatinci6n entre delito• uniavbjetivos y pluriaubjet.!_ 

vos, de acuerdo con la exigencia del tipo le~l, respecto ~ 

del co.porta•iento de uno o v~ios individuos. 

&n los delitos unisubjetivos el tipo permite que su comisión 

se realice de ordinario por una persona, aunque eventualmen­

te puedan realizarlo varias. 

En loa delitos pluriaubjetivos, es indispensable, que para -

d~rse l• descripci6n legal de l~ conducta o del hecho, SÓlo­

adlllite la coaisi6n del delito por una pluralidad de perso---

&n el delito cometido por varias persona&, solo deben consi­

der..rse como delincuentes quienes convergen en su influjo de 

l~ causaci6n del hecho descrito en la ley, pero es dable ad­

aitir, en un •ismo delito, distintos grados de participación 

de donde se engPndren diversas responsabilid•des y pen•a di­

ferentes. 

La p~ticip•ci6n precis~ de vu-ios aujetos que enc.aainen su­

c:onducta ~cia la re•liuic16n de un delito, el cual ae prod~ 

ca, C090 consecuenci• de su intervenc16n. 

i45. C•stell~nos Ten• Fernando, op. cit., P•S· 282 
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&s el.ro, que lndependientaaente ~ que todos los p•rticip&!l 

tes son la c•usa de lA 1nfracci6n, no sie•pre lo serln en el 

ILisao ~r•do, d&ndose •si los grados de ~ticip•ción. 

Fr•ncesco ~rr...r~, se~•l• C&stell•nos Ten•• d.1stin9uío entre 

respons•bla& principales y acceaorios, aa.nlfest•ndo: 

• Autor principal es el que concibe, prepara o ejecut... e. •..=. 
to delictuoso; en c•abio los delincuentea accesorios o c6a-­
plices son quienes indirect.aaente cooper~ parA l• produc~­

ción del delito.• (145) 

Se le considera •utor, •l que poae un& C&U5& eficiente pAra­

l• pr~ducción del delito, es decir, el ejecu~r de una con-­

duct• fisic~ y ps!quic&mente relevante. 

~x1sten los ll&ra.ados 4~tores m•teri•les y los •utores lnte-­

lectu•les del delito, considerados as! porque la contribu--­

ci6n con el elemento f!aico o con el an!aico que ellos h•cen 

es jec11 aon qui•nea ••tarial y pa1col6¡icamente son causa -

del hecho t!pico. 

V<.liseppe x.99iore, clasific~ loa grado5 de po.rtic1paci6n, ~ 

9un el gr•do, la c.lidad, el tieapo y l• efic•ci&, s.e~&lUl-­

clo: 

• Según el ;r•do, l~ ~rticip~c1Sn puede ser princip•l o ac­

cesoria, eientras l¿ priaara se refiere • la cona.utN.ci.6n del 
delito, la 5-egund• atiende a su prep..raci6n. 

Seg~n l• col1dad, l• part1cip.ci6n puede ser moral o f!sic..-

146. Cit. post. ~stellanos Ten• Pernanclo, op. cit., pag.286 
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coaprendiendo la pri..,ra tanto la instigaci6n co., la deter­

ain~ci6n o provocaci6n; a su ve2 la instigac~Ón abare& coaio­

aubelases: el s&n~to, la orden, la coacci6n, el consejo y -

lai <il&OCiti.Ci6n. 

&n raz.6n del tieg1po, la participación ea anterior, si el a-­

cuerdo ea previo a la coaiai6n del delito y en tal ..amento -

.. precia• la intervenci6n que en él lleva cada partícipe; -

concomitante, si la te~poralidad estl referid• al instante -

•ismo de la ejec~ci6n del oeli~o; poster:o=, c~•ndc se com-­
prenden los actos que se ejecutan después del evento, ~ero -

con acuerdo previo, y; 
PO~ su eficacia, l~ part!cipaci6n es neces~!a y no necesa-­

r!a de acuerdo con la natur•leza del delito, ya sea ~ue esté 

ex!ja o no para su comisi6n, el concurso de personas.M {147) 

l..& participaci6n es de dos for...,s, f1slca y :ooral: 

Es f!aica, ai el aporte es de car&c~er •aterial y se reali~ 

dentro de la fase ejecutiva del cielito. 

Ea .oral, cu~ndo •tiende al carácter ps!quico o mor•l, res-­

pecto del aporte ele autor principal. 

I..io participaci6n 1110ral engloba la instigaci6n y l• deterain.!_ 

ci6n, consider•d• l• primera como; 

" t,.a princip•l for_. de concurso mo.r•l y consistente no solo 

en l• comunic•ci6n del propósito, sino en determinar A ou-o­

a delinquir. 

• Kay instig•ción, cu&ndo el sujeto quiere el hecho, pero lo 

l.47. Cit. post., P•von V•scon::elos Frilncisco, op. cit., pi~g. 
502 y 503 
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quiere producida por otro; quiere C-il:U..,r e.ee hecho a trilvé­

de l• psique de otro, deterain•nck> en esté l• resoluci6n de­

ejecutArlo.• (148) 

~ instig•ci6n coaprende como subcl•ses: el m.andato, l• or-­

den, l• coacci6n, el consejo y la A80Ci•ci6n. 

Fernando C•stell•nos Tena, en au obr•, axplic• en que consi~ 

ten c•d• un• de est.A• •ubcl•ses, exponiendo; 

• tl &i.nd.ato, eldste cu•ndo se encomiend• • otro lit. ejecu-­

ción del delito, p~il exclu5lvo beneficio del que orden•; la 

orden no es: aino un.a. forme de aandato y l• i•pone el supe-­

ri?r •l inferior con •buso de au aut.oridil.d; la co•Cción -.e -
preaentil CUMldo el &&.n.d.ato se ~poy.a en l• ~n•z•; el conse­

jo es l• instlgaci6n que se h.Ace & .alguno p•r• inducirlo il -

c~aeter el delito para 1• exclusiYa utilidad y provecho del­

instigador¡ l• ~aoci•ci6n ea el •cuerdo o p•cto celebrado -­

por yarias personas para ejecutar un delito en beneficio de­

todos los •saciados.• (149) 

Dentro de l~a grados de ~rticlp•ci6n, existe el encubri•ie!!. 

to y se encu•d.r• ca~ form• de parUcip•c16n cono l• vincul.!. 

ci6n de los sujetos que intervienen en la concepcl6n, prep~­

r•ci6n o ejecución del delito, evldent~nte no puede .-r -­
consider•óo •l encubriaient.o como un• tora• de aqu&ll•, sal­

vo el caso excepcion•l de que la acci6n posterior haya sido-

148. P•von V•aconcelos Frencisco, op. el~., P•9• 502 
14S. C.st.ell•nos Tena Pern•ndo, op. cit., P•9· 288 
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En la legisl•ci6n penal •ex.ic~a, e¡ encubrimiento se encua­

dra coflaO for•• de p•rticip•ci6n sieQpre y cu•ndo ~xista pre­

vio •cuerdo a la ejecuci6n, de lo contrario el sujeto única­

aente podrl ser sancionado C090 simple encubridor, en los -­

tér~inos del articulo 400 del c6di90 penal. 

~l fraude equiparado, previsto, en l& fr•cci6n III del &rti­
culo 387 del c6d190 penal, ea conside~&do un delito unisubj_!t 

tivo, ya qu~ peraite que su coaisi6n ae realice de ordinario 

por una persona, •unque ee factible que pued¿n p-..r~icip~ v~ 

rlas, coao lo aer!a en el caso de que tres individuos, por -

aedio de en9&f)oa o aprovech¡ndoae del error en que el sujeto 

p¿si se encuentr•, obtengan una ele.eta cantidad de dinero o­

cualqu1er otra lucro, pero ai s6lo uno de ellos, ea quien -­

suscribe los docu11entos nominativos, quedaría encuadrado el­

hecho senal•do en l• fr•cci6n III del articulo 387 del c6d1-

go ~ntes citado, •i•ntr•• loa dos aujetoa reatilnt•s quienea­

unic~aente produjer6n el eng&fto o •yudaron a ~ntener en ~­

errar •l sujeto p•sivo, pero obtuvier6n un lucro indebido, -

se encuadr~rl• su conduct• en lo previsto por el ~ticulo --

386 del c6d190 de referencia. 

Ln cu•nto ~ l• part1ci?&Ci6n, el Se••n&rio Judici•l de lA F.!. 

der•c16n public6 lo siguiente; 

• No ~uede esti~•rse el •gr•vio consiatente en que no 1e pr,!!. 

ciaa cúal fue el lucro de ca~ u..~c ~ l~s c..:f.Cuaacioa, puea -

el que no hay& podido deterain~se, no •• c&uaa par• dejar -

de •preci•r la responsabilidad de todos lo• inodados, en l•-
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c:oaiaión del delito, teniendo en cuenta el articulo 13 del -

código penal p•ra el Distrito.• (150) 

c. concurso de deli to5. 

Cu•ndo en ocasiones un aismo sujeto, ea •Utor ~ v•ri•a in~ 

fracciones penales, se le diit. el no•bre de concurao, en r•z6n 

de que un• sol• realiz• varias •ccionea delictivas; el con-­

curso puede ser ideal y ••terial. 

&n virtud de que la finalidad de la conducta, es facto~ ese.!! 

cial en la realizaci6n del delito, aún cuando se presenten -

varios result•d.o,s, debe •ccpt•rsc el hecho de que l~ finali­

dad perseguida por el autor, juega trascendental papel en la 

comprensi6n del concepto de la conducta. 

&n ocaaionea el delito es llnico, consecuencia. de una sola -­

conduct&, pero pueden ser a6ltiplea l&s lesiones jur!dic&s,­

bien con la unict.d en la acci6n o 9edi•nte Y&riaa acciones -

reali~•d•s que se encuentran en relación de l• dependenci• -

unAs de otraa, a virtud de ir enc¿min•das, tod•s ell•s, • l• 

realizaci6n de un mismo fin delictuoso. 

Con este punto de partida nos lleva a consider•r posibles, -

en función de l• conduct• y de l• lesi6n jurídica, l•s si-~ 

'l'Jientes hipót••is: 
1. Un.idad de conducta y delito. 

1.50. Semanario Judici~l de l• Federación, toQQ XC, Sa. Epoca 
pag. 615. 
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2. PlurAlid•d de c:onduct.s y unid•d de delito 

nu•do ) • 

3. Unid&C de conducta y pl~r•lid•d de delitos 

ide•l o form•l }. 

delito con t.!. 

concur.so 

4. Plu:•lid~d de conduct•• y de delitos ( concurso re•l o~ 

teci•l ) • 

&n cu~nt.o • liil uni~d de conduct• y delito, el profesor Fer­

n•ndo C.stell•nos Teniil, :zanifiest•: 

• Cu•n~ un• conducta singular produce u.n aolo •t•que al or­

den jur!dico, evidentesaente el concurao est¡ &user.te; ae h•­

~l~ entonces de unid•~ ~e •cción y unid•d de lesi6n jur!dl-­

c•. • (451) 

Por lo qoue se refiere, • l• plur•lldad de conduct•s y unidad 

de delito, ll•••do delito continu¡¡do, aparece cuando una CO!!_ 

duct• reiter•d•9e.nte delictuoa•, ~uede lesion•r el •ismo ~­

~~en tutel•do por el derecho. 

l...ita conduct&s sucesivas, e~ decir l• repetic16n de l•• &cci!!.. 

nes cri2!nos•s intesriln un $0lo delito en virtud del pcopos,!. 

to criain•l idéntico en todos los il.Ctos ejecut•dos, l• plu.r~ 

lidad de éstos constituyen l• exteriorlzil.ci6n de lil unic:Ud -

de p:-cpós! to. 

Eugenio Cuello C.lon, expone; 

• ~l delito, existe cuA11do el Agente, con unidAd <Se propÓ•i­

to y derecho viol•do, ej~ut& diversas accionea, c•d• un• de 

l•• c~•lea &unq~e integre unil figura delictiv•, no constitu­

ye •as que l• ejecución de un solo y Único delito.• (152) 

151. Ci.st.llilnos Ten• f'e.rna..ndo, op. cit. 1 ?il9• 295 
152. ;~;· post., P•von Y•sconcelos Fril.ncisco, op. cit., P•9• 
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Por su p•rte seoiil.&tian Soler, en cuanto •l delico continu•do 

sei\it.liil.: 

~ El que se comete cuando una sol• resolución delic~iv• se -

ejecutiil. ?Or medio de varias iil.Ccionea, c•d~ un& de l•s cu•les 

import• unA form• .n¡logA de viol•r la ley.• (153) 

&l c6digo pen•l par• el Distrito Feder•l, en su •rt!culo 7o. 

friil.cción III, es~ablece: 

• Art.7o.- Delito es el •cto u omisión que Siil.ncion•n las le­

yes pena les. 

El cielito es: 

III. Continu•do, cu•ndo con unid&d de propós!to dcli~tivo­

y pluralid•d de conduct•s se viola el •1580 precep~o legal." 
(154) 

De l~s definiciones vertid•s, destaciil.n, ~ue ~l delito conti­

nu•do contiene los siguientes ele•entos: 

1. Plur•lided de conductiil.s.- ~ conducta delicciva, se• posl 

tiv• C •cci6n ) o neg•tiv& ( o&isión >, rw.ce neces•ria un& -

plur&lidad de a:>vill.ien~os corpor•les o inActividades, sin -­

que exist~ autonoa!.• entre c•d• una de es•s expresiones de -

voluntad. 

2. Unidad de propSsi~.- ~l delito c~~titt~•do c~nsiste en l~ 

unid•d Oe resolución, unid•d de pl•n o p~oyect.o, u~id•d de -

designio, unidad de deseo o unidaj de pens•~ient.o. 

&l juristA ctdleno Gustavo ~b•tut, al respecto ..,.ifieat.i: 

15~. Idem, pag. 523 
154. cSdiqo Pe~al, op. cit., ?•9· 9 
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~ Al d•r • la unid•d de resolución c•r•cter de f&ctor esen-­

ci al en el delito contJnu~OO, ?ues~o GUe de no existir dicha 

unidad c&da •cci6n constituir!& un delito independiente.• -­

( 155) 

J. Identidad de lesi6n ju~!dic•·- !A existenci• de continui­

dad en el delito cu&ndo, aún trat-'ndose de tipo& distintos,­

•unque subordin•dos ( ro=><> y robo con violencia ), exista -­

vinc~l•ciSn entre l•s civersaa &cciones realizadas, en vir-­

:ud de la Jnid•d de pro,:>Ósito o determinaci6~ delictuosa. 

4. Conau....ci6n.- L..« estructura del delito continu&do, eati-. 

que se for~• con un periodo consua•tivo, el cual se inici• -

desde el SlO~nto en que exista pluralidad de conduct~s, con­

•u•~ndoae cuando ~e lntegr•n todos sus eleaentoa constituti­

vos, nasta que se realiza la Últi•• conduct•• 

Por lo que toca a l• unid•d de conduct•• y plur•lid•d de de­

litos, ll•~•do concurao ide•l o form•l, sed• cu•ndo con un• 

sol• •ctu•c16n, •e infringen vtarias disposiciones pen•le•, -

esta:;:¡os er. presenci• del concurSQ ide•l o form•l. 

Aten~iendo • un• objetiv• v•lor•ci6n de l• conducta del suj~ 

to se •dvierte un• do~le o múltiple in!racci5n 1 ea decir, -­

?Or medio de un• sol• •cci6n u o•is16n del agente ae llevan­

dos o ~¡s ~ipoa leg•les y por lo ~is~ se producen divers•s­

lesiones jur!dic•a, •fect•ndose, consecuentemente, v•rios 1!!, 

ter~~~s tutelados ;:>cr sl d¿recr.:>. 

:ss. :i t .. 
5¿~ 

o¡:: .. cí t., P•i· 
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El Articulo 1a del c6digo pen•l, establece: 

".t.rt. 1a.- ~xiste concurso ideal, cu•~d~ ~or. una sol• =on-­

duct• se cometen v•rios oeli -::os .. " ( :Só) 

El artículo 64 del aismo código citado, en su primer p•rrafo 

estil.blece; 

• A.rt. 64.- En caso de concurso ideal, se aplicar~ l• pena -

correspondiente •l delito que ~erezca la mayor, l• cual se -

podr!a Aumentar hasta en una mi~ad ~ls del m~xi~o de dura--­

ci6n, sin que pueda exeder de las ~ismas senaladas en el ti­
tulo segundo del libro primero.• (~57) 

El concurso ideal se present• como unidad de acción con nec; 

aaria pluralidad de tipos. 

L& identidad o diversidad de las lesiones jur!dicas, distin­

guen el concurso ideal Ooroog~neo del c~r.=urso ideal heterog~ 

neo. &n el primero la ais .. conduela cumple repetidamente el 

mismo tipo, en t~nto en el concurso ideal heterog~neo la únJ:. 

ca conducta infringe v•rios tipos pen•les. 

Celestino POrte ?etit, señala co~o requisitos del concurso -

ideal hcmog~neo, 105 5i9uie~tes; 

" Una conduct&, vari•s lesiones j~r!dicas igu~les y co~pati­

bles entre si.• (~8) 

&n cu•nto & los requisitos del concurso ide•l heterogéneo, -

el mia.o tr•t•dist& seO•l•: 

• Un• conduct~, vari&a lesiones j~rldic&s distintas y co•p~­

tibles entre si." (159) 

156. 
157. 
158. 

~59. 

código ?en•l, op. cit., pag. 13 
Ib ide•, p•g. 26 y 27 
Cit. post., P•von Vasconcelos rr•nciscc, 
533 
Ib idem, pag. 534 

op. ::it., pilg. 



- 96 -

En cuanto a l• plur•lidi¿ de conduct•s y de delitos ( concu.r. 

so re•l o fora•l ) 1 existe: 

• Si un sujeto comete v•ríos delitos ~ediinte •ctu•ciones i_!l 

dependientes, sin n•oer rec•ido un• sentenci• por •lguno de­

ellos, el cu•l se configur• lo •i&..a tr•tindose de infr•cci~ 

nea semejante• que con rel•ci6n a ti?OS diversos.• ( 160) 

• &xiate concur50 real de oelito, cu•ndo una ~i••• peraon• -

realiza dos o m•s conduct•s independientes ~ue impo~t•n c•d• 

un• ~~ inte3rici6n de un aelito, cu•lquier• que se• la natu­

r•leza de est,, si no h• rec•!do •entenci• irrevoc•ble res-­

pecto de ninguna de ellos y l• •cci6n p•r• perseguirlos no -

esta prescrita." Cl6ll 

~or su p•rte el código penal, en su articulo 64 respecto del 

~oncu~so real, en su ?•rrafo segu~do, estaolece: 

~ ~r. CASO de concu~so re•l, se l~pondri l• pen• correspon--­

diente •l delito que ~erezc• la mayor, l• cual podr~ AU•en-­

t•~se hasta 1~ su~• de las penas corre&pondientes por c&d• -
Jno de los de~ás deli:.os, sin que exeda de los maxi.aa se~•­

lad.:>s en el titulo segunao del libro prl~ero." (162) 

d. 5e~ejanzas y dlferenci•s con otros delitos. 

oe los ll•~ados delitos patrimoniales, existe una i•port.nte 

tr1lo~1•, constituida por: 

... ~l robo. 

2. Abuso de confi•nza. 

J. Fraude. 

~ó.). 

:5:. 
:ol.s:~l:.•nos 7en• :ernando, o;:;. ~it.. 1 ,,-.;. ¿:¡ 
~avon Vasc~nc~los Fr~ncisco, º?· :it., ?•9· 53~ 
~~01~0 ren•l, º?· cit., pa;. ~7 
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Dicha trilogía, en sus :nóviles y en sus efectos tienen la -­

m~s profunda •nalo;!a, e~¡¿ finalidad es l• •p~opi•ci6n il!­

cit• de los bienes ajenos o el enriqueci~iento indeoido. 

As! aist1KJ, existe también la coincidencia de que sus result~ 

dos i•portan un perjuicio a la v!ctl~• por l• disminución de 

su caudal patrimonial y porque sus autores obtienen un apro­

vecha~iento indebido de lo que no les per~enece. 

El c6digo pen•l pera el Distrito Fe-jeral, en su art!culo ~67 

describe al robo, estableciendo; 

• Art. 367.- Co•ete el delito de rot>o: el que se a¡:>od~r• de­

un• cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentl~iento de -

l& persona que pueda disponer de ella con arreglo a la l~y." 

(163) 

Con respecto al abuso de confianza, establece; 

"Art. 382.- Al que con perjuicio de •lguien, dis?ong• per•­

si o par• otro, de c~~lquier cos• •jene muebl~, de l• que se 

le heya tr•ns~itido l• tenenci• y no el do~inio, se le s•~-­

cioner• con c~is15n h•st• un •~o y ~ulte d~ 1C~ veces el s•­

lario, cuando el ;nanto del abuso no exede de 200 veces el s~ 

lario.• (164) 

En cuanto •l freude, señ•l•: 

" Art. 386.- ~omete el delito de frawde, el ~~e eng•~Vldo •­

uno o •provecnindose del error en i:;ue esté se hell• se hmce­

ll!cicamente de elgun& cosa o elcenza un lwcro indebido.~ -­

( 155) 

ló3. C6o go Pen•l, o;. cit., ~ag. 122 
164. lb de~, ?•9• 12S 
165. lb d~~. pag. 127 
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&a inegable, que en virtud de lo sen•l•clo, por el código pe­

nal, los efectos de estos delitos no ae limitan &l perjuicio 

resentid~ por !• v1ctim• •l dis•inuirse sus V•lores p•tril90-

ni•les, sino que se traducen, de hecho en un enriqueci=iento 

il!cito del delincuente obtenido por la apropi•ci6n del bien 

o derecho en que recae l& infracci6n, constituyendo asl l• -

se2ej•n~• ••s i•port•nte en est¡ trilogí• de d•litos. 

en cu&nto • l•• diferenci&s entre los mismos, principi&re 

por señ•l•r el procedi~1ento eaple&do por el agente, par& 

apropiarse de lo &jeno. 

&n el rooo, l• •cci6n cri•inosa ea el apoderaaiento no con-­

sentido por el sujeto p•sivo; &sté Apoderamiento en fo.-..a -

pri2itiv•s y orut.oles del delito, ae logra eapleando violen­

cia l& cu•l puede ser fisic• o .aral, o en latrocinio& ordi­

n¡u-ios, por l• habilidad •'• o ~enos acentuact. de l• ~•nio-­

~r• o ?Qr su furtivid&d. 

el robo co~etido, eapleando violencia f1sica a las personaa­

co~stituye, l• for~• •as primitiva de enriquecimiento 111ci­

to, en raz.ón del peli9ro par• l• integridad corporal de las­

~ic~irn&s, •unque en nuestra epoca &ctual aún existe; Taa.bien 

n~r otr•s form&a ••s civiliz•d•s como son lo que se ha seft•­

l•~o, l•S ~•nio~r•s h¡~iles de apodera•iento co90 lo es el -

~•rteris~. ca~inos evidentemente i~portan par• el delincue!l 

te 1 sus victi~•s 3enores riesgos, Logrados a c&abio de u.na­

•ayor inteligencia en la coMisi6n del delito. 
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Por lo que toe• •l •buso de confi•nz•, l• •cci6n del •gente­

radic• en l• disposición, d!sti~ta de l• que realmente le -­

fue •signad•, en virtud de la trans•isi6n de la tenenci• 2•a 
no el dominio del bi~n ajeno. 

Como h.> aido se~alado en Jurisprudenci•, res?ect<> de las di~ 

ferencias que entre el abuso de ccnfianza y el fraude, exis­

ten: 

.. ABU.SO Dé: CONPIAtJZA 't ?'RAUD¿' Oif"~R¿HclA.>.- Hlen tras que e;; 

el delito de abu!i<> de confianza, es eae~cial le acc16n de ~ 

disponer la cosa, violando l• fin•lidad j~r!C!ca de ld tenen 
ele, en forma t.l que el abusario obre co~ si fuera su du~­

r.o, trat¡ndoae del delito de fraude se requiere la concurre!!. 

ci• del angefto por p•rte del autor esto es, =u~~do es~é rea­
liza une actividad positiva~ente sentiros~ que h•ce incurrir 

en unA creencia fals• a la v!cti:!IA o :1..:ando se ·~:-cvech• de!. 

error en que esté •e encuentra. pues si bien en uno y otroa­

illcitos, el autor •lcanza un lucro ind~bido, qu~ !~plic• -­

diaa1nuc16n patri..,ni•l par• el ofendido, de todas foraas lo 
que, es esencial, es que en el abuso de confianza, la tenen­

cia del objete le ha sido confiad• voluntariamente, sólo ~ue 

viola la finalidad jurídica de la tenencia, en cuanto que en 

el fraude el autor se h~ce de la cosa o valores •ed!&nte el­

enga~o o ~aquinaciones a que recurre p~r• oct~ner su entre-­

ga." (166) 

En cuanto al fr&ude, este delito es el ••s peligroso de esta 

166. Apendlce de Jurisprudencia 1917-1985, 2•. ~al• Penal, --
6a. Epoca, 1a. Edición, Cardenas Edito:- y Pistribuldor -
H~xico 1978, pag. 6 



- 100 -

trilo9l•, en r•zón de que tod• violenci• t!sica des•par~e -

siendo sustituid~ por recursos intelectu•les, ya que l• vic­

tim• no se encuentr• expuest• & ningún tipo de agresión en -

su integridad corpor•l, y• que •• ell~ aism•, por el error -

en GUe se encuentr• no se reslste 1 sino ~l cont.r~rio cooper• 

p•r• que •l delito ae perfeccione. 

&n el fr•ude el sujeto activo, •tr~e l• co•• h•ci• si, pAr&­

lograr su entrega, por p~te del sujeto P••ivo, en focm• •P.!. 

renteaente volunt~ia, po~que su consentiaiento se encuentra 

vlci•óo por el en9ano o por el error. 

A peaar de l• ausenci• de riesgos pers.on~les, el tc•ude r~ 

preaenta ••yor peligro p•r~ los biene$ P•trimoni•lea, consi­

derando la astucia o t•cilidad del defraudado~, p•r• en9anar 

o aprovechSrse del error en que se encuentra l~ v~ct!2•. 

El sujeto activo sieapre asuae una •ctitud fala% positiv• 

tanto cuando ccea en l• victima el est•dc pslGuico de engA~o 

como cu•ndo aprovech& el error en que se en=uen~r~ est¡, ~:­

tuando ~n el inst•nte que juzga 0¡:>0rtuno, p•ra logr•r h~ce~­

.. ilicita.ente de una cos• y el obtener o •lc•nz•r un lucro 

indebida. 

El fr•ude •ctu¿la..a.nte. ~~ sustituido en p~rte Al robo, elim..!_ 

nando sus forma• o proceeiai•ntoa viol~ntoa. con "º• t-'enica 
els •vanzAda 1 que requiere en el defr~ud~dc~ una deterain•d• 

sul""rioridad intelectual so~~e la presunta vlctiaa, para h.-
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car que eat1 sucuatia al eng•ño o al error. 

La aetitud 9entirosa e~ple•da por el sujeto activo que hace­

incurrir en un• creenci• f•lsa al sujeto pasivo de l• infr•..E, 
c16n, es lo que &e entiende por enga~o, en casllio el aprove­

ch,•iento del error, es l& &bstenc16n por p&rte del defr&ud..! 

ciar, reapecto del concepto equ1YOcado, err6neo, falso de la• 

circunstanc1aa que recaen en los hechos o cosas, objeto del­

delito, es dec1r, no cauaa ningún falso concepto en que se -

encuent.ra la victiaa, siaple.ente conociendolo, &e abstiene-­

de hacerle saber la f•lsedad de au creencia y se aprovechl -

de ella, para reali&ar o llevar a cabo su finalidad dolosa. 
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e o N e L u s I o N & s 

1. &l delito de fr•ude 1 es consiaer•do co-no uno de los ~•s -

peligrosos, cuy&& cu•lid.ades, son: 1..iue r.c ¡:.:-o:::ucen n!ng".Jn º.!. 
ño f!sico &l •ujeto pAsivo o víctim•; tod• c•us• de violen-­

cia des•parece, sustituid• por otr& :nod&lid•d o cu&lidad, el 

recurso intelectual. 

2. E! recurso ir.telect~&l, es el medio, por el cual el su~e­

to •ctivo del 111cito 1 re&liz• un& &ctivid•C ~ositiva~ent~ -

mentiros•, l~ cual hace incurrir en ~na creenci• f•ls• a lc­

v!ctim& o cuando se aprovech• del error en que est~ se en--­

cuentr-.. 

3. &l fraude, signific&, eng•~•r, usurpar, despoJ•r, burlar­

con fr&ude, siendo contr&rio • l• verdad o rectitud, ~edi&n­

te el empl~o de &rdides, fal&ci&s, que ~reducen un& ·~•rien­

cia eng•fto••• 

4. LA• diver&•S legisl•ciones, incluyendo l• nuestr•, ,,._r--­

tiendo desde la epoca ~o••n~, h&n hecho referencia a e5te d~ 

lito, señalando sie~pre los fines illcitos, m~diente lo• cu~ 

le1 se v•le el sujeeo activo, con el objeto de o~tener un l; 

ero o cu•lquier otra cos•, ?erjudic&nao el p&tri!'IK>nio del SJ¿_ 

jeto pasivo o v!ctiM• del ~elite. 

S. &l c6d!~ penal de l.871 de nuestr• le9ialac16n, h•Ce ref~ 

rencia al delito de fraude, en au articulo 416, coooeticlo por 

medio del otorg•miento o suscripci6n de un• libr&n%a o letrc 
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de c••blo, unica.nente; &l código penal de 1929, en su -.rt!.c,!!_ 

lo 1154 1 incluye otro documento, el cneque, •ediante el end~ 

so; El código ?en•l de 1932, no nace referencia,ni a l• le-­

tra de ca:DDio ni del cneque, li~itAildose a aeñal•r un docu-­

cento noain•tivo • la orden o al portador; De igual &aner• -

lo e1taDlec:e el c6diqo pen~l p•r• el Distrito Federal, en la 

fracción III del articulo 387, consid•r•ndo que los docuaen­

tos nomin•t!vos, aon aquellos, que se encuentran expresamen­

te re;l•~~ntados en la ley, aiendo estos los ••• conocidos:­

La letra d~ c•:bio, el pagaré y el cheque, ~n r¡¡,z6n de GUe -

s"J:-. t!t'Jlos a la orden o al port•ócr que pueden transmitirse 

;>o~ ~dio del endoso y de la entrega m1sm• del docutoento. 

6. ~ conduct.t. del sujeto •Ctivo, es su propia voluntad ••n!. 

fest•d~, • tr~ves de un nacer o no hacer, •~& volunt&rios­

o~rdndo =~nciente~ente, fund&nd~se en el conocimiento del -­

fin pr~?uesto y de los oedios empleados. 

1. ~a determin•ción de actuar, la orden ~e sovimiento, la -­

conduct• •isin., son funcione& i1111edi•t• y nece••riamente de­

l• volunt•d. ~- ~nic• c&Us• generador& de l• conduct• del -­

nc~ore es ¡:x:>r lo tant:o, su volunt•d ••nifeatada ;>ar un h•cer 

o no nacer. 

a. ~n el del!~o d~ fraude, equiparado, previsto en l• frac-­

<:i.:n !!! oe l ut!cc1l" 387, del c6di9<J pen~l ¡>ara el Di5t:rito 

Federal, l• conduct• del s~jetc activo, traducida en el en~ 
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~o, es el ~edio comislvo del ~elico, f• que cicha conduc~a -

logra GUe la victima le n•g~ entrega de ~!erta cantid•d ce -

dinero, obter.iendo así un oeneficio il!cito,explotando el -­

er.-or de la victima. 

9. En el delito de fraude, no puede pre&entarse casos en ~ue 

se den lug•r ••pectos negativos del h4!cho .. Cu¡ar.-:!o e! s:.:jeto­

~ctivo del ilici~o, actue sin voluntad, no es ~eCio adecuado 

?;ra llegar & ootener el lucro, en raz6n de ;ue la cond~cta­

enga~oaa es de pleno conoci~iento de su parte; situaci~n q~e 

no ocurre en ~in9úna de las hipÓtesis de ausencia de conduc­

tili1 tales cof't'V la vis aosoluta o fuerza ~ayor. 

10. ~l delito de fraude, se~alado en la fracci6n l!I del ar­

ticulo 387 del cÓdi90 ¡:>enal para el ~istrito federal y de -­

acuerdo a la ~onducta ~•nifest•d• por el s~je~o ectiv~, se -

encuentra debid~•ente adecu•do •l tipo descrito en la ley ?~ 

n•l 1 en ~1irtud del engaño o •;:;rovechimiento del e:-ror, .:.on -

l• unica finalidad de o~tener un lucro inde~i~o, ~ediante la 

suscripción de un docu:Dento o tl :.ulo rao:nin~tivo, cor. pleno -

conocimiento de que es contrario •l derecha, ~or otorgarlo -

contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que no -

hil de _::>agarle. 

11. LA conducta del sujeto activo, en el ilícito de referen­

cia ~ parte de aer t!pica es &ntijuridic•, ya que pene en ~ 

li9ro y leaiona bienes o interésea jurídicamente prote9idos-
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c.oeo lo es, el patri90nio del aujeto pasivo o víctima, ya -­

=¡:ue sufre • ... rn detri:nento y todo 3.tentado co:i:rc. et patri;ftOnio 

es contra derecho. 

12. L.a conducta realizad• por el sujeto activo, se considera 

antiju:-1dlca por inte9rar todos los elementos del delito, ya 

que su actuar no ae fundamenta en ninguna causa de justific~ 

c16n. 

:3. i..a únic:t. causa de j:Jstif!Cd.ción, que podr!a presentarse­

ser!a en el aspecto de que el sujeto activo, por virtud de -

la existenc1a de al;ún adeudo anterior, para con el, por p~ 

te del s~jeto pasivo, realice todas la~ ~aniobras se~aladas­

en el artic~lo 387 fracci6n 111 del c6digo penal, y este lo­

gra qJe le entr~gue cuanto le debe o un valor equivalente. 

¿~. ~l suje;o activo, al l'I03ento de realizar la conducta en­

ga~o•• o aprovechirse del error en que se encuentra el suje­

to pasivJ ~ v~ctl~a, tiene la capacidad de entender y de GUe 

rer, de det~r•inarse en funci6n de aquello, que es de su pl~ 

no conoc1~iento. 

15. ~l d~lo constituye, la principal fer•• de culpabilidad -

i'ª :::¡ue es la intención del sujeto activo de o~tener un lucro 

~ediante la suscri?ci6n de docuoentos noainativos. La volun­

tad enca~inada directam~nte al resultado previsto. 

!6. !..a act!tud en;aftoso del aujeto activo, consiste en una -
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•an!obra subjetiva, dirigida con el directo fin de enganar,­

con el obje~o de oo:ene~ la er.trega ilícita de la cosa o al­

c~nzar el lu~ro indebido, c~nstituyendo asi el dolo, el esp~ 

cial anlmo de lucro, req~isito apl~caoie a tooos l~s delitos 

c~ntra el ?atri~nio. 

!7. ~n!ca:aente cuando exista, la falta de con~ciaiento y vo­

lu~taC, est~:eDCs en ~res~~cia de la inculpabilidad ya GUe -

estos dos ele~¿ntos, constituyen la culpabilidad. 

1S. ~¡ ~eli~c de fraude, equi?arado, ~reviste er. la fracc!6n 

~.~ ~el articulo 337 Cel código penal para el Distrito Fede­
:dl 1 :eq~i::e CJ~~ conJlci5n ~bjetivd de la pun¡bllidaj, la­

Gue:ell~, es decir que sea a petic~ón de parte ofendida. As! 

~!s.":MJ el ~:Cena~ier.to legal citad0 1 graCua la pena, de acue~ 

d.:> al monto de lo defraudado • 

• ~. ~l deli'!:o ~e fraude, eq~iparddo, previsto en la fracci6n 

::1 del ~rtlc-:c 387 d~l código penal para el Distrito fede­

=~l, a;:ta a la ~e=fe:ci~n el ;:oceso desde s~ iniciacl6n -­

rns:.a s•.; t~:.al ==>ncl:Jsi5n. i..a ideaci6n, surge desde el mor...e.!2 

:..:. er: :,:..e ~i :..:Jeto activo Ce! il!.cit:i ide~ la forma de CO":'I.,!. 

:~r e: :e!!.t~ ~e ::-a~ .. :::eJ :n.edi·H':te !a s>...:scripci6n Ce '!:!tulo3-

n~== ~~:.~v~s. ~a r~s~l~:!5n de~er=ina la !.ntenci6n y volu~tac 

e~ ::ev== ~ =~~j el ~eseo ~e =.:>~etc= =ic~o il!ci:o. ~a pre?.!. 

ri!ici::.r., ::-ua.~ •. ~:: :-e:al:..z.a: t~das las l'Ctivld~de$ ens¡3f\osas o 

-:.ant.~ner al suJe:.o pasivo o v~cti:lla en el error en que se e.n. 
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c•Jentra. La ejecuci!>n, c•..:andc !'.:.!. rea!iza::!as todas l'\S activJ:. 

d~des en;a~osas y suscr~:e ~l e los doc~~en:.os ~~~inat!~os y 

ootiene cierta cantidad de Ci~er~, ?rod~=ier.C~se el cte~ri~e~ 

to en el ¡::.J.tri:n.onio de la v!.ct!.:"l'l.éi, ~ue:!21'1.:::o ;;!ena:r.€:~~e !.der.­

tificado el objeto jur!dico de: ~elit~, ~~te:~oo ;x;r la nor­

=a y que no es otro que e! ?atri:nanio. 

20. Mientras el s~jeto ac~ivo, no lo;re ~ue la ~!c:!=a le n~ 

ga entrega, con :nativo de la s~scri~c:ón del o los doc~~en-­

tos nominativos, de cierta cantidad de dinero, el frauCe --­

equiparado, previsto en la fra:ci6n III ~e! ~rt!=ul~ 307 d~l 

código penal para el Distrito federal, ~ucdara en ;rado de -

tentativa, ya que dicho delito se consu~a con la ootenc15n -

del lucro. 

21. El delito je fraude, e~ui¡::iarado, ~~ev!stc en ¡~ fra~=:5~ 

III del articulo l37 del código ?enal para el Distritc Pede­

r-al, puede comete.e-se por u~a o varias ;>ersonas, de::.er.c'!e-.ido­

de quien o quienes de lo5 que ir.tervienen firPll<en el :i los Ó2. 
cu~ent:is no~inatlv~s; en :as~ de que sea s~lo ~na oersona la 

qu~ lQS suscriba y los d9~is ay~~1- 3 ~r~~~=!~ el ~~;3~~ ~ -

~antienen al suieto pasivo o v!ctioa e~ el error en ;~e ~~­

tá se encuent=a, ~ere o~~:e;.e~ pcr ese ~e~~= ~~ l~~~o, s~ 

conducta quedara e::i=u:dr~da ~:1 lo ¡::irevistc er-, el ar::!c..Jlo --

22. ~~ tal 'T!Otivo, el pr~s~nte trabajo, tiene o~r ~=)eto 
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que se :::oncier: :ice al org.J,,C'I jurisdiccional, con el fin de -

que e:i este tipo de delito, se agoten todos los medios que -

se encuentren a su alc~nce, ?ara determin~r cual fue la ver­

d3dera i:itención del S'.Jjet.o activo del il!ci to, respecto de­

la suscripci6n de docu~entos noainativos con :notivo de los -

presta:zaos de dinero, en raz6n, de que en caso de incu•pli--­

ciie:ito, el s-..ijet.c pasivo o v!.ctima, es quien unlcamente re-­

siente, por t3l a=ci~n, el detri~P.nto en su patr"itaenio y el­

s•.Jjeto act!.·:o alcanza ur. lucC"o indebido. 

Z3. Par"a concluir, citare lo expuesto por el célebre trata-­

dista Prancesco Carrara, ~~e a la letra dice: 

w Es =~st~~bre, sino .~nesta, ?Or lo menos tolerada en el -­

=~o.s~:=~~ num~~o 1 ~ue to~os los que piden dinero en présta=o 

os cuen~an :il nis~orias de sus infortunios y exageran los -

~edi~s ~e ~ue se valdr~n ?ara devolveros esa su~a que en la­

::.ay-:>rio de les casos <:iener. la intenci6n de no devolver." 
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