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CAPITULO I

ANTECZOENTes HISTORICOS DEL FRAUDE EN LA LEGISLACION MEXICANA.

a. Introduccidn.

Existe en las personas que forman nuestra sociedad, el inte-
res juridico, en gue las relaciones econdmicas se desarro---
llen livres de engados, maguinaciones y artificios que pue--
dan inducir en error y que los errores en que pudieran ha---
llarse uno o varios individuos, no sean aprovechadas por —~--—
otro con fines de lucro; El presente trabajo, tiene por obje
to el £studio Dogmatico del Delito de Fraude, equiparado, —-=-
previsto en la fraccibn III del artfculo 387, del cbdigo Pe-
nal vigente, mediante el cual se analizarf la hipbtesis des-
crita en dicha fraccién, en la cual se encuentra implicito -~
el engado, error, con el objeto de la coiencibn del lucro a-
que alude el fraude previsto en el articulo 386 del mismo or
denamiento, considerado por diversos tratadistas como uno de
los delitos mas peligrosos, no por el dado fi{sico a que se —
expone el sujeto pasivo, sino por el dado patrimonial que se
le causa, ya que toda ldea de violencia desaparece, sastitui
da por recursos intelectuales, en la cual el sujeto activo -
del ilfcito, realiza una actividad positivamente mentirosa -
que hace incurrir en una creenci{a falsa a la vi{ctima o cuan-
do se aprovecha del error en que &sta se encuentra, con el -
objeto de que el sujeto activo del ilicito pueda optener un-
lucro indebldo, dindose comd> consecuencia la disminucidn del
patrimonio de esta Gltima; por tal razdn todo artificio, ma=-
niopbra o procedimiento para llegar a ese resultado se encua-



-2 -

dran en la nocidn general del fraude.

Con el objeto de conocer los antecedentes histéricos de este
delito, principare por su etimologfa:

* La palabra fraude, proviene del latin fraus, udis, fraudis
que es genitivo de fraus, que significa engadar, usurpar, --
despojar, burlar con fraude; fraudulentus, equivalente a ---
fraudulento, engadoso, fingldo, falaz, malicioso. Gramatical
mente es engafio o accidn contraria a la verdad o rectitud,"
(1)

Por lo que hace a su rafz:

* La voz fraude, a estar a su rafz griega, connota quiebra -
rompimiento, violacibn, dado. Se opone a la artesanfa o naty
ral articulacidn de los elementos constitutivos de una cosa;
trasladada esta idea al plano del derecho, faci{l resulta ad-
vertir gue toda presencia de fraude, importa un gueprantami-
ento. Una manifestacibn de un quid que contradice el regular
desenvolvimiento de la vida jurfdica, sea en las relaciones-
de sujeto a sujeto, sea frente a la norma objetivamente cone
siderada. Perd no es una transgresidn un " contra legema ge-
re " franco, apierto. supone el empleo de medios indirectos-
ardides, falacias, que produzcan apariencias engafcsas. [odo
fraude con reelevanc{a jurfdica supone un dolo o perjuicioc -
moral o material o por lo menos, la posibilidad de causarlo?
(2)

francesce Carrara, sefiala que los primeros antecedentes de -

1. piccionario Jurfdico Mexicano ( D-H ), 2a. Edicidn, Edito
rial porrla, wéxico 187, pag, 417 =

2. Golstein Raul, Diccionario Jufidico, Cditorial dipliogré-
fica Omega, 1la. £dicibn, Buenoss Alres 1962, pag. 77



este delito se remontan hasta la &poca romana, denominado --
por ellos como:

* gstelionato, derivado del nombre tstelidn, animal dotado -
de colores indefinibles por su varlabilidad a los rayos del-
50l y que como tftulo delictivo era aplicable a todos aque--
1los hechos criminosos cometidos en perjuicio de la propie--
dad ajena, que fluctflan entre la falsedad y el hurto, y que,
participando de las condiciones de la una y del otro, no son
propliamente el uno ni el otro." (3)

Los cbdigos penales de Alemania, Italia y Suiza, con el obje
to de que no escapen a la sancidSn penal, hechos notoriamente
fraudulentos, no previstos por la casuistica legal, encua---
dran el delito de fraude, sedalando:

El cddigo Aleman de 1871, considerc culpaple de este oelito:
" A quien con la intencidn de procurarse o procurar a un ter
cero una ventaja pecuniaria, ilicita que perjudique al patri
aonio de otro, provocando o manteniendo un error, sea presen
tado como ciertos, hechos, gque no lo son, sea deformando ¢ -
disimulando los hechos verdaderos." (4)

por su parte el Cbddigo Penal Italiano, sedala en su artfculo
640 que, se declara culpable del delito en estudio a:

" (uien con artificlios o engafos, induce a alguno en error -
para obtener para si o para otro un provecho injusto en dafo
ajeno". (5)

3. Carrara Francesco, Programa de Derecno Criminal, Jarte Sg
pecial, volimen IV, 3a. Edicifn, Editorial Temis, Bogota—
1974, traduccidn de Jose J. Ortega Torres y Jorge Guerre-—
ro, pag. 412.

4. Jimenez Huerta, Mariano, Derecho Penal Mexicano, tomo IV-
La Tutela Penal del Patrimonio, Sa. £dicibén, Editorial Po
rrila, México 1984, pays. 135 y 13s. -

5. Idem pag. 136



£l Cbdigo Penal Suize, estaplece que comete el expresado de-
lito:

" Bl gque, con el deseo de procurarse o0 de procurar a un ter-
cero un enriquecimiento ilegftimo, astutamente naya inducido
en error a una persona mediante afirmaciones engafosas o di-
simuladoras de hechos verdaderos; 0 haya explotado el error-
en que esta se hallaba, determindndola a realizar actos per-
judiciales a sus intereses pecuniarios o a los de una terce-
ra persona." (6)

£n cuanto a la reglamentacidn de este delito, en nuestra le-
gislacibn, sefalaremos lo preceptuado en los CGdigos Penales
de 1871, 1923, 1831 y el vigente.

b. Cbédigo Penal de 1871.

pPor 1o gue respecta a estd reglamentacidn, Francisco Gonza--
lez de la Vega, serfiala que se establecio una sola definicidn
general para encuadrar todds aquellos delitos de fraude come
tidos contra la propiedad, en su artficulo 413, pajo los si--
guientes términos:

® Hay fraude: siempre cue engaiiando a uno o aprovechandose —
del error en gue éste se haya, se hace otro ilicitamente de-
alguna cosa o alcanza un lucro indebido, con perjuicic de --
aguel.” (7)

£l ordenamiento ein estudio, sefalo en su artfculo 415 gue: -

o 3
" £1 estafador, sufrird las mismas penas, gue atendidas sus-

6. Idem pag. 136.

7. Sonzalez de l& vVega Francisco, berecho Penal iexicano, —-
Los Delitss, 2ua. zdicibn, wditorial rorrids, dexico 1385~
pag. 243.



" circunstancias y las del caso, se le impondrf{a la pena de-
robo sin violencia." (3)

£1 artfculo 416 del Cédigo renal en cuestion, sefalo:

* Tambien se imgondri la pena de robo sin violencia en los -
mismos términos que dice el articulo ancerior: ( articulo --
415 ).

IV. Al que defraude a alguno una cantidad de dinero o cuai--
quier otra cosa, girando a favor de &1 una libranza o una le
tra de cambio conira una persona supuesta, o contra otra gue
el girador sabe que no ha de pagarlas." (9)

partiendo del estudio de fraude genérico, previsto en el ar-
tfculo 413 del <c6digo en estudio, el cual equiparado al robo
sin violencia sefalado en la fraccién IV del artfculo 416, -
en ampos se encuentran implicitos, el engafo, el error, los-
cuales son los elementos esenciales del delito en estudio, -
existiendc una relacidn de causalidad entre el primer y se--—
jundo elemento, dindose como consecuencla la ootencién del -
lucro indecido.

Jdariano Jimenez nderta, al respecto manifiesta que:s

" Lo que constituyes, en verdac, la esencia del delito, es el
enyano de yue se vale el sujeto activo para hacerse, en per-—
juicio> de otro, de un onjeto de ajena pertenencia.® (19}

Y agrega:

" La verdadera esencia antijuri{dica del delito de fraude, ra

8. Zamora Plerce Jesus, cl Fraude en el verecho Positivo Me-
xicano; en la Jurisprudencia y en la boctrina, Aéxico —--
19461, pag. 99,

3. Idem pag. 130

0.dimenez Huerta, dariano, uo. cite., pag. 134



® dica en: los engados, ardides, artificios y maguinaciones-
de que se vale el sujeto activo para sumerguir en un error a
otro y determinarle a realizar un acto de disposicién patri-
monial." (11)

Como es de observarse, el sujeto que realice un acto que lle
gue a ser encuadrable en lo que seflala la fraccidn IV del ac
ticulo 416, del cbdigo en estudio, no tiene mas finalidad -~
que el de perjudicar los intereses de otro, ocasionando con-
ello una disminucibn en el patrimonio del sujeto pasivo, ob-
teniendo para s{ un lucro indebido, valiéndose de medios co-
mo son el engafio, el error, elementos del delito de fraude.

c. C8digo Penal de 1929.

A diferencia del c8digo penal de 1871, este empleo en su ar-
ticulo 1151, para sefalar los delitos cometidos en contra de
la propiedad, el nombre estafa y no fraude, como en la actua
lidad se le conoce, sedalando que:

" Art. 1151.- Hay estafa:

1. Siempre que engafiando a uno © aprovechandose del error en
que E&ste se haya, se hace otro ilicitamente de alguna cosa-
o alcanza un lucro indebido, con perjuicio de aquel.® (12)

En comparacibn con lo sedalado en el artfculo 415 del cbdigo
penal de 1871, el cbdigo en cuestidén, en su artficulo 1153, -
establece que:

" Art., 1153.- Al estafador, se le aplucarf la sancién que a-~
tendidas sus clrcunstancias y las del caso, se le impondrfa-
si hubiera cometido un robo sin violencia, aumentada en una-
tercia parte.™ (13)

11, Jimenez Huerta, Mariano, op. cit., pag. 134
12, 2amora Pierce, Jesus, op. cit., pag. 105
13. Idem, pag. 105



g1 articulo 1154, del cbdigo penal en estudio, sefiala que:

" Art. 1154.- Se impondri también la sancibn del robo sin --
violencia en los términos que expresa el artfculo anteriori-
( articulo 1153 )

IV. Al que obtenga de otro una cantidad de dinerc o cual----
quier otra cosa, girando a su favor de &1, una libranza, una
letra de cambio 0 un cheque contra una persona supuesta 0 --
que el girador sabe que no a debido pagarlas, o endosando un
documento a la orden, a cargo de una persona supuesta o que-
el otorgante sabe que no ha de pagarlo.™ (14)

La Gnica diferencia que se did en las codificaciones de 1871
as{ como la de 1929, fué que este Gltimo incluye al cheque -
como otro documento mis, a travéz del cllal se puede cometer-
el delito de fraude, previsto en la fraccibén III del artficu-
lo 387 del cbdigo penal vigente,

Humberto Barrera Dominguez, al respecto, opina que:

" La sola mentira, aln sin el apoyo objetiwo que la haga ve-
rosimil, bién puede determinar el consentimiento de una per-
sona ingenua e ignorante, a quien no solo puede la ley penal
negarle ia tutela de su patrimonio econbmico, sino que fren-
te al daho que se le ocasione debe ser nfs severa, por la m2
yor peligrosidad que ofrece el delincuente, en este caso." -
(15)

Francesco Carrara, manifiesta en los términos siguientess

® Es costumbre, sino honesta, por lo menos tolerada en el -
consorcio humano, que todos los que piden dinero en préstamo
os cuentan mil hlstorias de sus infortunios y exageran los -

14. Ib idem, pag. 106
15. Barrera Doalnguez, Humberto, Delltcs Contra el Patrimo—-
nio Econbémico, Editorial Temis, Bogoti 1963, pag. 213,



® medios de que se valdrin para devolveros esa suma, que en-
1a mayorfa de los casos tienen la intencibn de no devolver.®
(16)

c. Cbdigo fenal de 1931.

La reglamentacién de 1931 del cddigo penal, respecto al deli
to de fraude, siguid un sistema distinto al de las legisla--
ciones de 1871 y 1929, principiando el legislador por defi--
nir el delito genérico de fraude, el cual fue llamado estafa
en la codificacién de 1929, empleando una formula bastante =
seme jante a lo descrits en el articuls 8o cel cdaigo penal-
vigente, agregando la frase "™ con perjulclio de aquel.”

" Art. 3B6.- Se impondri multa de cincuenta a mil pesos y --
prisidn de sels meses a seis afost

IV. Al gue obtenga de otro una cantidad de dinero o cuale---
quier otro lucro, otorgfnagole o endosandole a nombre propio-
o de otro, un documento nominativo, a la orden o al portador
contra una persons supuesta o que el otorgante sabe que no -
ha de pagarlo.® {(17)

Francisco Gonzalez de la Vega, al respecto sefala:

" El tipo de delito clasificado en la fraccidn IV del articu
lo 386, es tutelador:

a. De la seguridad en los t{tulos de crédito, a efecto de ~--
que su bepeficlario no resulte defraudado. Los documentos a-
la vista, los recibe como substitutos de pago al contado, a-

_é. Carrara Francesco, op. cit., pag. 410
1?7. 2amora Plerce, Jesus, op. cit., pag. 111



* plazo fijo. Los reclbe como garantia privilegiada del pago
a la fecha del vencimiento.

b. De la seguridad de la circulacién de los tftulos dastina-
dos a la libre negociacibn, por simpte tradicibén, cuando son
al portador; o por vi{rtud del endoso, cuando son nominativos
los terceros adquirentes de los tftulos si son simulados o -
emitidos con malicla, resultan perjudicados en sus intere--—-
ses. Los titulos nominativos se extienden a la orden, salvo-
que en ellos se consigne " no a la orden " " no negociable.™
(18)

Asf{ mismo agrega:

" Son elementos del delito:

1. Otorgamiento o endoso de un documento nominativo, a la o
den o al portador.

2. Hacerlo contra una persona supuesta o que el otorgante sa
be que no ha de pagar.

3. Obtener, mediante el otorgamiento o endoso, una cantidad-
de dinero o cualquier otro lucro.® (19)

Examinando las constitutivas, del fraude, sefalado en la —--—
fraccibdn III del artfculo 386, del cbdigo penal en estudio,~
el tratadista Francisco oonzalez de la Yega, manifiestaa
* a. Un engafdo o aprovechamiento del error cometido por el -
sujeto activo de la infraccidn.

b. Gue &ste se haga ilficitamente de alguna cosa O alcance=-
un lucro indebido.

€. Relacidn de causalidad entre la primera constitutiva y-
la segunda, o sea que el elemento, hacerse de la cosa o al-=-

18. Cit. Post. De P. Moreno, Antonio, Curse de Derecho Penal
Mexicano, Delitos en Particular, Editorial Jus, México -
1944, pags. 104 y 105,

19. Idem, pag. 105
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" cansar un lucro, Sea consecuencia del engafo empleado por-
el sujeto activo o del aprovechamiento que se hace del error
en que se encuentra la victima." (20)

d. Cbdigo Penal vigente.

La legislacibn penal vigente, establece en su articulo 386 -
que:
" Art. 386.- Comete el delito de fraude el que engaflando a -
uno © aprovechandose del error en que éste se halla se hace-
ilicitamente de alguna cosa o alcanza un lucro indebido."” --
(21)

Por lo gue respecta a la fraccidn III del artfculo 387, seda
la:

" Art. 387.- Las mismas penas sefdaladas en el artf{culo ante-
rior {386), se impondrin:

IXI. Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cual---
quier otro lucro, otorgindole o endosdndole a nombre propio-
o de otro, un documento nominative, a la orden o al portador
contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que nc -~
ha de pagarle." (22)

Como se observa, el c8digo penal vigente, al igual que el de
1931, establecen * otorgindole o endosindole a nombre propio
0 de otro, un documento nominativo, a la orden o al portador
contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que no -
ha de pagarle ", no especificando como las legislaciones an-

23. Gonzalez de la Vega, Francisco, Fraudes Derecho Penal, -
£l Artfculo 386 fraccidn I del C&digo Penal, Instituto -
de Ciencias pPenales, Criminalia Ado II.

21. Leyes y Codigos de M&xico, CSdigo Penal para el Distrito
federal, Editorisl Porrla, artfculo 386, Mexico 1990.

22. Idem, page. 127.



teriores de 1871 y 1929, cudles son los documentos nominati-
vos: Por tal motivo, nos avocaremos a lo que seflala la Ley -
de T{tulos y Operaciones de Crédito, en su articulo 23, que~
a la letra dice:

® Art. 23.- Son documentos nominativos los expedidos a favor
de una persona cuyc nombre se consigna en el texto del mismo
documento.” (23)

Refiriéndose la citada ley, respecto de cuales son los docu-
mentos nominativos, establece en su articulo 25 que:

" Art. 25.- Los tftulos nominativos se entenderin extendidos
a la orden, salvo insercidn en su texto o en el endoso de --
las clausulas ™ NO A La ORDEN ™ o " NO NEGOCIABLE "." (24)

En cuanto a lo que establece el c8digo penal en la fraccibn-
111 del articulo 387, respecto de la transmisién de los docy
mentos nominativos, la Ley de Titulos y Operaciones de CréQ£
to en su artfculo 26, establece:

" Art., 26.- Los t{tulos nominativos serin transmisibies por-
endoso y entrega del tftulo mismo, sin perjuicio de que pue-
dan transmitirse por cualquier otro medio legal.” (25)

Rall Cervantes Ahumada, al referirse que documentos son con-
siderados como nominativos, senala;

" Son tftulos nominativos o t{picos los que se encuentran re
glamentados en forma expresa en la ley, como la letra de cas
bio, el pagarf, el cheque, etc.™ (£6)

Tomando en cuenta lo sefalado por el tratadista Cervantes —-

23, Leyes y Codigos de M&xico, CSdigo de Comercio y Leyes Com
g:ife;tsgiaf, L;g de Tituéo y 2peraciones de Crédito, EdI
a rria a. £ i -
24, Taent for 23§ dicion, México 1988, pag. 234.
2§. Idem, pag. 235
28. Cervantes Ahumada Rall, T{tulos y Operaciones de Crédito-
4a. ©dicién, E£ditorial Herrero, México 1964, nag. 27



‘ Ahumada, que los documentos nominativos a que se reflere la-
fraceidn III, ael articulo 387 del cddigo penal, pueden ser-
susceptibles de que a traves de elios se cometa el delito de
fraude, siendo estos los mas conoclidos, la letra de camblo,-
el pagardé y el cheque.

En razdn de que los menclonados documentos también son exten
didos a la orden, como lo sedala Cervantes Ahumada Radl:

" son t{tulos a la orden, aquellos que estando expedidos a -
favor de una determinada persona, se transmiten por medio de
endoso y de la entrega misma del documento.™ (27)

Por lo que hace a los t{tulos al portador, la Ley de T{tulos
y Operaciones de Crédito, en su artfculo 69, establece:

® Art. 69.- Son tftulos al portador los que no estén expedi-~
dos a favor de persona determinada, contengan o no la cl&usg
la * al portador.” (28)

27. Ib idem, pag. 27
28. Cédigo de Comercio, op. cit., pag. 248.




CAPITULC II

11, ELEMENTOS DEL DELITO DI FRAUDE ZQUIPARADO, PREVISTO EN
LA PRACCION III DEL ARTICULO 387 DEL CODIGO PENAL.

a. Conducta y su ausencla.

Dentro del Derecho Penal, la conducta analizada, es consi
derada como elemento esencial que estructura al delito y que-
contribuye con los demis elementos constitutivos a integrarlo
siendo la conducta el primer elemento del delito.

Diversas son las acepciones gque se utilizan para hacer refe--
rencia al primer elemento que estructuran el delito, por tal-
motivo es preciso aclarar, que dicho elemento se mencionarf -
como conducta, téramino adecuado para abarcar tanto la accibn-
y omisibn; asi mismo es pertinente sefalar también que los di
versos tratadistas consultados en la elaboracibn del presen-~
te trabajo no concuerdan en llamarle conducta, algunos accibdn
atros acto, hecho, ete., por tal motivo, seglin sea el trata--
dista en cuastidn se mencionari el elemento como es considera
do por el mismo.

Con el objeto de entender que es la conducta, principlare por
dar su concepto.

El profesor Celestino Porte Petit, considera:
® La conducta consiste en un hacer voluntario en un ne hacer-
voluntario o no voluntario.® (29)

Por su parte el tratadista Rafael Marquez ?Piflero, sefala:

2%, Porte Petit, Celestino, Apuntamientos de la Parte General
de Derecho Peral I, Duodecima Ediciédn, Editorial Porrla,-
México 1989, pag. 295



" fa accidn en sentido amplio, consiste en la conducta o ac~
tuacidn exterior y voluntaria, encaminada a producir un re--~
sultado.” (30)

Mariano Jimenez Huerta, expresa que la conducta es:

% Un comportamiento humano, en tanto &5 trascendente paca al
derecho penal en cuanto plasma en una conducta, que deja su-
impronta en el mundo exterior.” (31)

Eugenio Cuello Calon, manifiesta:
" La accibn en amplio sentido, consiste en la conducta exte-
rior voluntaria, encaminada a la produccidn de un resulta~--—-

do." (32)

El célebre profesor Fernando Castellanos Tena, dice:
" La conducta, es el comportamiento humano voluntario positi
vo o negativo, encaminado a un propdsito.t (33)

£l tratadista Ranierl, citado por Pavon Vvasconcelos, estima:
® Por conducta debe entenderse, el modo en que se comporta -
el hoambre dando expresidn a su voluntad.” (34}

y agrega:

® La conducta consiste en el peculiar comportaaiento, de un-
hombre, que se traduce en una actividad o inactividad volun-

tarfa.” (35)

Aarquez Pidero, Rafael, Derecho Pesnal Parte JSeneral, 1la.
£dicibn, EZditorial Trillas, #éxico 1985, pag. 155
31. Jimenez Huerta, Marianc, Panorama del Delito, Sin Edi-~-
cidn, Impreata Universitaria, M&xica 1950, pag.8
32. Cugllo Calen,_sugeniax Derecho Penal Tomo I. 9a, Edicidn
Editorial Nacional, #exico, 1561, pag. 2353
3. g:stellanos Tena, Fernand?, Lineamientos Elementales de-
recho Penal, 153, £2icidn, Editorial PorrGa, M&xji -
.. 1985, gag. 1% ! ' ee
34. Favon VGsconSe}o§x F:an;iscg, Manual de Derecho Penal “é
§§§ano, 7a. £dicidn, sditorial rPorrda, Méxica 1985, pag.
&
35. Idem.
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" Consiste en una actividad o movimiento corporal, o bilen en
una inactividad, una abstencién, un no hacer, tienen fntima-
conexidn con un factor de cardcter psfquico, que se identifi
ca con la voluntad de ejecutar la accidn o de no realizar la
actividad esperada.™ (36)

Por su parte Jimenez de Asua, sostiene:
" La accibn, es la manifestacién de voluntad mediante accidn
u omisibn, causa un cambio en el mundo exterior.® (37)

Francisco Aniolisei, considera como conducta del hoabre:

" La manifestacibén de su personalidad, no solo el movimiento
corporal que produce determinados efectos en el mundo exte—-
rior, sinc tambifn el no cumplimiento de una accidn que se -
esperaba del hombre.” (38)

" 31, es indudable que en todo delito se encuentra un elemen
to fisico o material, es igualmente indudable gque la accibén-~
humana concurre sobre todo a formar el mismo elemento, sin -
la accidn - entendida en el sentido mas amplio - de un hom-~
bre, ningin delito puede existir.”™ (39)

£1 tratadista Lopfz vallo, por su parte sedala:

" La conducta es una actividad voluntaria o una inactividad-
{ o no voluntaria en los delitos por elvido ), que produce -
un resultado con violacidn de:

36. ldem.
37. C;;. Post., Pavon Vasconcelos Francisco, op. cit., pag.=-
1

38. Antolisei Francisco, La Accidn y el Resultado en el Deli
to, la. Edicidn castellsna, traducido por Jose Luis Pe--
rez Hernandez, Mexico 195Y, sin nompre de tditorial, —--
pag. 27

Idem.

w
i
.
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1. Una norma prohibitiva, en los delitos comisivos.
2. Una preceptiva en les omisivos.
3. De ambas, en los delitos de comisidn por omisién." (40)

Como sefald, en el principio de este capitulo, independiente
mente de que los autores o tratadistas consultados, no conga
nien en llamarle de una forma al elemento del delito en cues
tién, si estin de acuerdo como se aprecia on los diversos --
conceptos senalados, en jue, toda conducta 25 una manifesta-
cién de voluntad del hombre, siendo &sta la Gnica que puede-
tener hoy en dia por consecuencia una pena, siempre y cuando
dicha conducta presente las caracteristicas de un tipo parti
cular de delito, sefalado en el cddigo penal vigente.

En razdn de lo manifestado, se aclara que no tcda manifesta-
¢cién de voluntad del hombre, es siempre ant!juridica, ya --
que algunos carecen de importancia para todo estudio jurfdi-
co, y por e2llo suele afirmarse, que el acto gque interesa en-
la integracibn del delito, el acto gue puede ser calificado-
de antljurldico o jurfdico, no solo debe ser realizaciédn si-
no exteriorizacidn de la voluntad humana.

La voluntad del hombre, es el elcmento con gue esencialmente
se manlflesta, en el singular acto, la personalidacd Zel suje
to, y esa voluntad 7ol hombre, por msocecifica naturaleza ---
constantemente se orienta hacia una o varias de las perspcc-
tivas que el mundo le presenta, y cuando se apropia de algu-
na o varias de ellas, las convierte en fines o prepositos; -



Ahora bien cuando se intencionsn, su intencidn los hace con-
ducirse, de donde su intencidn no es mas gue su voluntad o--
rientada hac{a un fin, siendo su propia voluntad generadora-
de esa concucta.

La voluntad supone la conciencia y el conocimiento de la con
ducta a realizar, se obra conclentemente, cuando la decisién
y el actuar se funda en el conocimiento del fin propuesto y-
de los mcdios empleados. La voluntad o es conclente o0 no es-
voluntad, ya que la conducta es una manifestacidn de volun--
tad.

Por lo zue se refiere a la voluntaa del sujeto, el profesor-
Ignazio Vvillalobos, manifiestas

® ni el terrenc ya de la facultades intelectivas y volitivas
el actuar no es sino una realizacidn o puests en prictica de
un pensamiento o de un desec del sujeto; es evidente, por --
tanto, qQue las tendencias emotivas, la conciencia y el pensa
miento podran tomar parte en ese actuacién, por cuanto al ag
to que se realiza, debe ser, primero contenido del conocie=-—
miento; perco la determinacidn de actuar, la crdon de novi-.-
miento; el acto mism3, son funciones inmediata y necesaria—-
mente de la voluntad, por ello se Jice n7ue toad acts humano-

€5 esencisiaente una manitestacidn de voluntac.™ (41)

La conducta del) ser numans, iwmplica una conclente direccidn-
finslista, ya gue el gue actha, siempre debe querer algo, de
duciendose por 1o tanto gue la conciencia y el conocimiento-

infiere que la volunted suris de 1a conducta a realizar.

41. Vvillalobos lgancio, werecho Penal Mexicano, 4z. cdicidn-
editorial pPorrba, Méxice 1943, pag. 232
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Mariano Jimenez Huerta, en su obra expresa:

" Una conducta humana es algo mas que un simple proceso exte
rior del mundo fisico; es aquel suceder, animado por la vo--
luntad, enderezado a un fin y sumerguido en el universo de =~
valoees que integra plenamente la realidad social." (42)

Como es de observarse, dentro de la materla penal, la conduc
ta consiste en un hacer voluntario © un no hacer voluntario-
o no voluntario, dirijidos a la produccidn de un resultado -
material, tf{pico o extratfpico.

Por tal motivo la conducta humana reviste dos formas:
- Accibn.
- Omisidn.

El profesor Fernando Castellanos Tena, al respecto, sefala:

1 Hemos expresado que la conducta { llamada también acto o -
aceidn lato sensu ), puede manifestarse mediante haceres po-
sitivos o negativos; es decir por actos o abstenciones."(43)

Y agrega3s

" El acto o accién, estrictu sensu, es todo hecho humano vo-
luntario del organismo humano capaz de modificar el mundo ex
terior o de poner en p=ligro dichae modificacidn." (44)

En cuanto a la primera forma que reviste la conducta humana~
el tratadista Miguel Angel Cortés Ibarra, expresa:

" Accidén: Consiste en un hacer, en una actividad voluntaria-
expresada mediante movimientos corporales, con violacién a -
una norma prohiblitiva penal.™ (45)

42. ranorama del pbcllito, op. cit., rfag. 26

43, Linecamienco:c tlementales, op. cit., pag. 152

44, Idem.

45. Cortdés Ibarra Miguel Angel, Derecho #enal, Farce General
Cardenas Zditor y Cisceribuligor, 2a. :diclén, Méxtco 1v87
pag. 135,



En el mismo sentide ce mantfi st> ol tratadista Rafael Har--
quez Plfero, al sedalar:

* La accibn en sentido estricto, consiste en un movimiento -
corperal voluntario o en una serle de movimlentos corporales
dirijroos a obtensr un fin determinado.™ (46)

Para el profesor Bugenio Cuello Calon:

" La accibn ( en sentido estricto ), consiste en un movimien
t0 corpoeral voluntario o en una serie de movimientos corpora
ies, dirijfdos a la obtencidn de un fin determinado.” (47}

£n cuanto a asté elemento, Porte Jetit, sepala:

" La accidn consiste en la actividad o el hacer voluntarios-
dirijfdos a la produccibdn de un resultado tipico o extratipi
co." (48)

Asd mismo la accidn consta de 3 elementos, los cuales son:
- Manifestaci5n de voluntad.

- Rssultado.

~ Relacin de causalidad.

Por lo yue respecta a la manifestacidn de volunzad, Rafael -
Margquez fifero, manifiesta:

" £5 ta actividac externa del hompre.™ {32}

En cuanto al resultaco y ie reiacidn de

£or miguel angel Cortds Iparra, sefala:
" Resultado, es lz lesidn o amenaza de lesidn del bien o in-

terés protegido por la norma penal violada.® (50)

46, Marquez Pidsro Rafael, op. cit., pag._162

47, Cuello Calon Eugenio, op. cit., pag. 253

3 Forte Petit Celestino. op. cit., Dpage 234

47, marque Piderd nafael, op. cit., pag. 157

50. Cortés Ibarra Miguel angel, op. cit., pag. 144
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" Relacidn de causalidad, es la relacidn que media entre la-
conducta y el resultade, haciendo posible la atribucién mate
rial de &ste a agquella como su causa." (51)

Como se ha sefalado, la conducta humana puede producir un --
cambio en el mundo exterior; anatbmico, fisico, psiquico o =~
fisioldgico o material, debiendo establecerse entre la con--
ducta y el resultado una relacidn causal, para que aquel le-~
sea atribuible a aquel sujeto realizador de la misma.

Como 1o manifiests en su obra, el tratadista Luls Cousifo:

" Entre la actuacidn y su efecto debe mediar un vinculo cau~
sal que establésca gque la modiricacibn habida en el mundo de
los fendmenos o su gquietud, es una consecuencia del hacer o~
del ng nacer." (32}

" La principal importancia del nexo causal, como lazo que -—-
une la actuacibdn esn el efecto, es la de establecer la parti
cipacidn del sujeto activo en la produccidn del fendmeno ex-
terno. Est8 afirmacidn, naturalfstica y tlctica, sin embargo
no tiene ninguna proyeccidn anticipada en orden a una califi
cacidn jurfdica de sutorfa en el hecho delictuoso, puesto -~
que falta por realizar todo el procesc decntelogico del ana~-
11sf{s 32 las dem&s facetas del delito, es decir, ls asavers~
cidn de gque una persona es actor de un determinado efecto, -
tiene por ahora, un simple valer objetivo y materlal, no im-
plica afirmar que es ademds, autor de un determinado delito-
se trata tan solo de la $mputacidn fisica del gue habla ca--
rrara que c¢ traduce en un juicio acusatorio objetive i O ~
hiciste estd t." {53}

$1. Idem, pag. 152

52. Cousifio Mac Iver Luis, Derecho Penal Chileno, Parte Gene
ral Tomo 1, Editorial Jurfdica de Chile, Santiage de Chi
le 1975, pag. 343

53. Idem, pag. 344,
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Existen diversas doctrinas, que se refieren a la causalidad-
siendo dos de gran importancia:s

- Doctrina de la eguivalencia de las condicionnes o de la --
conditio sine gqua non.

" Esta teor{a considera, que la causa integrada por la concu
rrencia de todas las condiciones que producen el rasultado,-
por lo que todas ellas son equivalentes entre si, es decir,-

tienen el mismo valor causal.” (54)

Cabe sefalar, que para esti teorfa, todas y cada una de las-
condiciones que intervienen para la produccidn de un results
do, tlenen el misms valor, y en caso de que llegase a faltar
una, el resultado desaparece.

~ Doctrina de la causalidad adecuada.

“ pars est§ teorfa, causa es la conducta humana, que ademis—
de ser requisito lmprescindible de un r._ulitado, asume rele-
vanci{a ante la imagen rectora de una figura tipica, por ime~
plicar una forma idbnea de producir dicho resultade, habida-
cuenta la concreta situacidn en gue el agente actua." (55)

Mediante el nexo causal, se trata de determinar ademis de la
relacibén ceusal quw existe entre la conducta v el resultado,
la relacidn psicoldgica entre el sujeto y el resultadc.

Como acertadamente sefala el célepre tratadista Celesting ——
Porte Petit:

" Para ser un sujeto responsable, no basta el nexo naturalis
tico, es decir, gue exista una relacidn causal entre la con-

54. Porte Petit Celestino, op, cit., pag. 152
S5. Gome:z ELusepio, op. cit., pag. 172



- 22 -

¥ ducta y el resultado, sino que ademis comprobar la rela---
cidn psicoldgica entre el sujeto y el resultado, que es fun-
cién de la culpabilidad y constituye un elemento del deli---
to." (56)

Por cuanto a lo que se refiere a la omisibn, como el segundo
elemento del delito, el célebre profesor Castellanos Tena, =
afirmas

" La omisidén radica en abstenerse de obrar simplemente en --
una abstencidn; en dejar de hacer lo que deba ejecutar. La -
omisién es una forma n=gativa de la accidn.” (57)

Para el tratadista Pavon Vasconcelos, la omlsilin es:

" La conducta negativa, es inactividad voluntaria con viola-
cidn de una norma preceptiva ( omisidn simple ), o de estl y
una prohibitiva ( omisidn impropia o comisidn pouc omisién).®
(58)

La omisibn se divide en dos formas:
1. Omisidn simple o propia.

2. Comisidn por omisidn u omisidbn impropia.

Al respecto iMiguel angel Cortes lpbarra, sedala:

“ La omisibn simple radica, en una abstencién voluntaria, en
un no hacer, aquello gue se debe ejecutar por as{ imponerlo-
la ley." (59)

" En los delitos de comisidn por omisidn u omisién impropia-
el agente viola una norma prohibitiva, omitiendo realizar la
conducta que avitaria la produccifn de un resultado eminente
mente dafioso." (50)

56. Cit. Post. Castellanos Tena Fernando, op. cit., pag. 157
Yy 158.

57. Lineamientos Elementales, op. cit., pag. 152

58. Manual dz Derecho Penal, op. cit., pag. 137

59. Cortés Iparra riguel Angel, op. cit., pag. 137

63, Idem, pag. 138
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As{ mismo el célebre maestro Porte Petlt, categoricamente se
Aala:

" Existe un delito de comisibn por omisidn, cuando se produ-
ce un resultado tiplco y material, por un no hacer, volunta-
rio o culposo { delito de olvido ) violando una norma precep
tiva {( penal o de otra rama del derechc ) y una norma prohi-
bitiva.” (61)

Comoc puede observarse, en la omisibén simple o propia se que-
branta una norma dispositiva, jurfdico penal, en cambio en -
la omisidn impropia viola una norma prohibitiva de 1la misma-
indole penal.

Asi misms en la omisibn simple o propia, el resultado es pu-
ramente jurf{dice, no produce un cambio er el mundo, en Cam—-
bio en la omisidn impropia el resultado es de carérter mate-
rial; cerceptiple a los sentldos,

Como se deduce la finica causa generadora de la conducta del-
hompre €s por tanto su propie voluntad manifestada por un ha
cer o no hacer, por e€so en cuanto actis forzado pour una vo-—-
luntad ajena o por fuerzas naturales, su proceder no puede -
Ser considerado como conducta.

Al ser movido por una voluntad ajena o detenigo por la misma
o por las fuerzas de la naturaleza, es un simple cbjeto, ya-
no un sujeto, y en el primero de los casos ser§ un objeto-—-
instrumento porque la idea instrumento que exige una volun--
tad orientada hacia un fin, cuyo sujeto usa de aquel para -—-

61. Agun:amien:ss de la Parte General de Derecno Penal, opa.-
cit., pag. 140
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perseguir su propos(to, por esto los objetos forzados por la
naturaleza no pueden ser llamados instrumentos, dado que ---
ella carece de voluntad y consecuentemente no es capaz de in

tenclionarse.

Si la conducta comprende tanto la accibn, como la omisidn, -
la ausencla o falta de aquella, abarca la ausencia He accién
o de omisién, es decir, el aspecto negativo entrafla la acti-
vidad y la inactividad no voluntarias.

Como ha sido seilalado, si llegase a faltar uno de los elemen
tos integrantes del delito, esté no se integrara, en conse--
cuencia, si la conducta est§ ausente, evidentemente no exis-
tira delito.

Una de las causas de ausencila de conducta, es la llamada Vis
Absoluta o Fuerza F{sica Exterior Irresistible; Encuadrada -
la situacidn, la conducta desarrollada como consecuencla de-
una violencia irresistible, no es considerada como accibén hu
mana, en virtud de que no existe por parte del sujeto, la ma

nifestacidn de voluntad.

Dentro del sistema penal mexlcano, la vis absoluta o fuerza-
exterior irresistipble, es la principal cCausa para que no se-
integre el delito, es decir s una excluyente age responsabi-
1idad, ya que s=limina un elemento esencial dgel delito; la -~
conducta humana.

Diversos autores, conslderan entre otros aspectos negativos—
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de la conducta, los sigulentes:
1. £1 sueflo.

2. E1 hipnotismo.

3. E1 sonambulismo.

Cabe mencionar la existencia de la llamada Vis Major, la apa
rece cuando el sujeto realiza una actividad o inactividad, -
como consecuencia de una fuerza f{sica irresistible, subhuma
na, es decir que provenga de la naturaleza, por tal razén la
diferencia que eani:=.c entre la Vis Ap..luta y la Vis Maior,-
radica en que la primera deriva del hombre y la segunda de -
la naturaleza.

En relacibén a la conducta del suj)eto activo, est§ interviene
por lo que toca a lo sefalado por la fraccibdn IXII del articu
lo 387 del cddigo penal, a traves de la actitud engafosa del
sujeto activo, con el objetc de hacer incurrir en una creen-
cia falsa o aprovecharse del error en que se halla el sujeto
pasivo del delito, con el objeto de hacerse ilf{citamente de-
una cosa o alcanzar un lucro indebido.

El engado es una accidn falaz, positiva, empleada por el su-
jeto activo ( aceidn ), en camblo el aprovechamlento del —--
error en gue se halla el sujeto pasivo es una accidn negati-
va, es decir uns abstencidén por parte del sujeto activo ( o-
misidn J.

Como lo sefala el c5digo penal en su articulo 386, que a la-
letra dice:



® Art. 386.~ Comete el delito de fraude, el que engafamdo a-
uno o aprovechandose del error en que esté se halla, se hace
ilf{citamente de una cosa o alcanza un lucro indebido." (62)

Se deduce que el fraude especifico que se comete y que es se
fAalado en la fraccidn III del artficulo 387 del cddigo penal-~
es mediante la suscripcidn de tftulos nominativos, con el ob
jeto de obtener as! una cantidad de dinero, perfeccionandose
el ilfcito descrito en el artf{culo 386 del mismo ordenamien-
to legal citado, en razSn de que el sujeto activo con su ac-
titud engafosa logra que el sujeto pasivo le haga entrega de
cierta cantidad de dinerc, obteniendo.como se ha sefialado un
beneficio o lucro ilicito, explotando el error de la victima
por omitir realizar la conducta que evitar{a la produccibn -
de un resultado, eminentemente dafoso.

La conducta del sujeto active, traducida en el engafio, es el
medio comisivo del delito, supone necesariamente actividad -
del agente, convirtiendose en tal caso, en un medio de ag---
cidén.

Por lo gque se reflere al aprovechamiento del error como me--—
dio comisivo, por lo comin {mplica también actividad, com---
prendiendo ésta, todos los actos { conducta )} realizados por
el sujeto activo, para reforzar =1 estado subjetivo, de la -
victima, llegando a consistir tampién una inactividad ( omi-
sidn ), con el (nico objeto de obtener una cosa o alcanzar —
un lucro indebido.

£1 engafio causado al sujeto pasivo o el arror aprovechado en

62. C&digo Penal, op. cit., pag. 127
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que &ste se halla, son el motivo de la obtencibn del lucro -
( dinero ); por lo tanto el fraude existir§ cuando como re--
sultado del enga’e © aprovechamiento del error, el autor lo-
gra la entrega de cierta cantidad de dinero, de acuerdo con-
lo sefalado en la fraccibdn III del articulo 387 del cbdigo -
penal vigente,

En cuanto a la ausencia de conducta, el profesor Pavon Vas—-
concelas, afirma:

" Cualquier situacidn en que el sujeto actue sin voluntad no
es medio adecuado para llegar a la obtencidn de la cosa o =~-
del lucro, puesto jgue la actitud mentirosa supone plena con-
ciencia de su parte, 1o que no ocurre en ninguna de las cong
cidas nipStesis de ausencia de conducta, tales como la Vis -
Absoluta, Puerza Mayor, Suefo, Suguestidn Hipndtica, de ahf-
que Nosotros negatos gque en el fraude pueda presentarse ca--
sos gue den lugar al aspecto negativo del hecho." (63)

be. Tipicidad y atipicidad.

Dentro de la teor{a del delito, se requiere para la existen-
cia del mismo, una conducta o hechos humanos; como fue sefa-
1asz en el tema correspondiente no toda conducta o hechd hu-
mano Son censiderados como delito, preciso es ademds que —-—-—
sean tipicos, antijurfdicos y culpaoles.

Tampoco debe confundirse tip> con tipicidad, ya que el prime
ro es la descripcidn legislativa gue hace el Estado, de de-~—
terminada actitud que es considerada como delito; la tipici-
cdad 2s el encuadramientd de la conaucta COACrets Ton 12 des

cripcidn legal formulada por el mismo Estado.

63. Pavon Vasconcelos Franci <o, Comentarios al Derecho Pe--
nal, Parte -S‘gcldl, sa. uxcién, Sditorial rorria, Méxi
co 1377, pag. 152 T



. La tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito -
cuya ausencia lmpide su configuracidn y con el objetc de ana
1is{s, comenzare por su concepto.

El célenre profego: Fernando Castellanos Tena, expone:

® La tipicidad, es e] encuadraaiento de una conducta, con la
descripcibn hecha por la ley.r (84) ,
Para el tratacdista Miguel Angel Cortés Ibarra, la tipicidad-
es:

® La adecuaciSn, exacta y plena de la conducta del tipo. A—-
firmamos que la conducta es t{pica cuando se superpone o en-
cuadra exactamente a la prevista. La tipicidac exige, pire -
su conformacidn, un agotamientds exhaustivo de la conducta en
concreto a la descrita apstracta e indeterminante en la ley-
penal.”™ (65)

Carranca y Trujillo, expresa:
® La tipicidad sedala la adecuacidn de la conducta concreta-
al tipo legal concreto.® (635)

£1 cflecre tratadista Celestino forte rPetit, en su obra expo
ne dos conceptos de tipicidad, diciendo:

"® Ti.icidad, es solo aquella gue se acomaca a ia descripcida
objetiva aunque saturada a veges de refercencias, a elementos
normativos y supjetivos del iniusto de una conducta gue geng

54. Castellanos Tena Fernande, Oop. cit., pag. 1585
5. Cortés Ibarra HMiguel Angel, op. cit., pag. 152
56, Cit. Post. Marguez Piiers Rafsel, op. cit., pag. <08



~ ralmente se reputa delictuosa, por violar, en la generali-
dad de los casos, un prscepto, una horma, penalmente protegi
da." (67)

" La tipicidad comd eliemento se da cuando el infractor que -
no es destinatarid, arregla y conforma su conducta con escru
pulosa exadtitud, a la nipStasis de la ley.” (83)

En cuants a su evolu:fén, cape sefialar que el vocablo tipici
dad¢, toma su esencia del sustantivo tipo, Gue proviene del -
latfin tipus y que significa simbolo representativo de cosa -
figurada o figura principal de alguna cosa a la que propor--
ciona fisonomia propia.

La ralz nistorf{ca del tipo se encuentra contenida en el con=-
cepto de corpus delicti, vertico posteriormente bajo el nom—
ore de TATBzSTAND, lenguaje aleman, considerado entonces el-
necno del delito, ei contenido real, en oposicidn al puro --
concepto.

Durante la fase de independencia, la tipicidad tiene una fun
cibn meramente descritiva, totalmente separada de la antiju-

ridicidacd y de la culpapilidad.

~zAcionar gue la tiplcidad y antijurfdicidad, son con--

o

Tan
c2p

=
t
a

os distintos, el tipo es un elemento de la ley penal. £s

"

zastiga toga accibn tipica, antijurfdica, aungue no toda
accibn tipica es anzijurfdica o viceversa, ya que pueden -—-
existir nechos gue no se sancionen, por no circunscribirse -

al tipo descriic en la ley.

57. Apuntazisntos Ge ia Farte Seneral de Dereche fenal, op.-
cit., pag. 470
68. Idem.



Asf mismo de=be separarse la tipic:dad de la culpabilidad, ya
que la deter=ainacidn de li tipicidad de un acto, no reside -
en la deterainacibén dei dclo, ni de la negligencia, pues el-
tipo con el que se relaciona la accidn cometida, sea dolosa-
s culpcsamente, ceoe tener por necesidad l5gica, el mismo —
contenido.

Fara Max Ernesto mayer, la tipicigadq, es:
“ £l primer presupuesto de la pena y estiac que la antijuri-
dicidacd es el segunad presupuesto de la misma.” (63)

~dauns Yezger, al respectd, sedalat

* aApartacdo propio, sino incluica en la antijuriaiciacad, tra-

tada primero como injusto objetivo y posteriorzente, como in

susto tipificado.™ (70)

: prosigue:

" £l delits, e5 accidn antijurfaica, la decisidn de si una =~

daterminada conducta incide en la parcela del derecho penal-

r=s.lta de la consideracidn de que como fundamento de la ext
ncia penal dei Estadd, no es tastante cualquier acciln an-
fcica sind gue es preciso una antijuridicicad especial-

ti{z1za; no toda accidn antijurioica es puniple, =

%0 Sucegda, es hecesario jue el gerecho p:z=nal la -

LI Sr.viaTmente en «n tlpo especial.”™ (71)

2 e. profesor irnesto HMayer, considzra g

a
s una simple descripcidna, sino tiene-

U=
e
itiaris ce otras caracteristicas del delizo, es-
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" pecialmente en cuanto a la antijurfdicidaz.™ (72)

For su parte Celestino Porte retit, expane;

" La tipicidad no depe zoncrztarse fnica y exclusivamente al
elemento opjetivo, sorgue puede contensr el tipgo adends, al-
gln elemento normativo o sudjetivo cdel injusto o ampos { a -
no ser que el tipo requiera solamznte el elemento opjetivo )
consecuentemente, la tipicidad consistird en ia adecuacidn -
o conformidad a lo prescrito por €i tipe." (73)

En cuanto a los elementos del tipo, el tratadista digueli An-
gel Cortés loarra, descripe:

" Los elementos de la descripcidn tipica, son ios si
tes:

1. Sujeto del deiito, es la persona fisica individual zus ce
sarrolla la accidn criminosa.

2. Modalidades de la conducta, el tipo penal frecuentemante-~
hace referencia a circunstancias de caricter escecial, a me-
dios de ejecucidn, a otro hecho punibdle, etc., estas son mo-
dalidades de la conducta o del necno oescrito.

3. Objet> material, el tipo tampién alude al 2oiets macerial
de la conducta, esto es, a la persona,Ccosa sobr2 lis cuales-
la accién tipica se realiza.

4, Elementos oojetivos, tamoidn en el tipo se conc

mentos objetivos percepstitles mediante la simple aztivi
cognesitiva.
5. £lementos normativos, si los elementos sojztivos son apre

72. Tit. Pcst., marcus
73. Borte Petit Celest




ciados en un simpie acto de cognicidn, los elementos normati
vos, solo se captan m.diante un proceso intelectivo, que nos
conduce a la valoracibn dei especial concepto.

é. tlementos subjctivos, en estd clase de elementos la con--
ducta del autor 4Gnicamente copra relevancfa tipica cuando es
ts enderecada en determinacs sentido finalista.” (74)

La tipicidad como elemento constitutivo del delito, constitu
ye la condicibn " sine qua non ", para catalogar al hecho co
&0 celictivo.

La tipicicac es considerada como la figura que dota una fun-
cidn oredominantemente descriptiva, gue singulariza su valor
en el concierto de las caracteristicas del delito, es decir,
lo gue la ley hace es fljar los tipos delicti.os, por conse-
cuencia no hay delito sin tipicidad o sea sin el necho de -«
que la vida real encaje dentros de una de las fOrmulas des—==
criptivas de la parte especial de los cSdigos, donde se defi
nen y se catalogan i9s delitos.

£n cuanto a la clasificacién de 1los tipos, el tratadista Mi-
guel angel Cortes Ibarra, sefalas

" Los tipos penales se han clasificado fundamentalmente en:
1. hormales y anormales.-~ iOs tipos normales se caracterizan
por involucrar elementos puramente objetivos. Los tipos anor
males incorporan componentes de {ndole supjetivo O normati--
vOS.

2. dasicos y especiales.- s pDidsico cuando sus elementos des
criprivos son el fuindamento esencial de otros tipos esencia-

74. Corcés Inarra migu=l angel, op. cit., pag. 182, 24 ¥y --
385,
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les. Los delitos de infanticidio y parricidio constituyen ti
pos especiales por tener como fundamento la privacidn de la-
vida ( homicidio ) gue es el tipo pasico.

3., Complementados y privilegliados.- El tipo b&sico, sin per-
der su autonomf{a, ocasionalmente se agrava en la personaifi--
dad por aparecer determinadas circunstancias. Estos son los-
tipos complementados, como el homicicio con preaeditacidn —
alevosfa, ventaja y traicidn.

En otros casos la penaiidaa del iipo oldsico es atenuada, en-
tonces tcnemos tipos privilegiades, como el nomicidio en ri-
fa, en duelo por infidelidad conyugal.” (75)

La H. Suprema Corte de Justicia de la nacidn, en cuanto a la
tipicidad se refiere a establecido:

% Para que una conducta humana sea punible conforma a dere--
cho positivo, es precisc que la actividao despicgada por ej-
sujeto activo, se subsuma en un tipo legal, esto es, que la=-
accibn sea tf{pica, antijurfdica y culpaple, Gue no concurra-
en la total consumacidn exterior del acto injusto, una causa
de justificacibn o excluyente de la culpapilidad. ruede una~-
conducta humana ser tipica, porque la manifestacién de volun
tad, o la modificacifn del mundo exterior, es decir, la pro-
duccibn del resultado lesivo, enmarquen dentro de la gSefini-
cibén de un tipo legal penal, como puede ocurrir, por ejemplo
tratandose de homicidio o fraude, pero si se demuestra que -
el occiso fue privado de la vida, por el sujeto activo, cuan
do este era objeto de una agresibm injusta, rcal, grave, de-
saparece la antijurfdicidad del acto incriminado y consecuen

75. Ib idem, pags. 185 y i35.
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temente al concurrir la causa justificadora de la accidn, re
sulta no culpable, © si, tratandose del segundo de los deli-
tos, no se satisfacen los presupuestos de tipicidad al no in
tegrarse sus elementos constitutives. La tipicidad consiste-
en que ei comportamiento del acusado se encuentra adecuado -
al tipo que describe la ley penal." (76)

La importaricia que reviste la tipicidad, en la constitucibn-
del hecho celictiveo, radica en que se estaplece en una forma
clara y patente, gue no existe delito sin tipicidad, encon--
trandonos en este caso, frente a un aspecto negativo de una-
relacidn conceptual del delito; la ausencia de tipicidad o =
atipiciagad,.

La at:picidaa, viene a ser desae luegc el aspecto negativo -
de la tipicidad, el aspecto negativo de la relacidn concep——
tual.

La ausencia de tipicidad determina la negacidn del delito, y
por 12 tanto, tampién la irresponsabilidad del sujeto. La ——
atipicidad es la ausenczia de adecuacila 2c la cenducta gel -
tipo.

&n cuahto al concepto de atipicidad o ausencia de tipo, sefia
lare los siguientes:

Jimenez ae Asua, considera que existe ausencia de tipo:
* Cuando no concurren en un hecho concreto todos los elemsen—

75. Porte retit Celestino, op. cit., pag. 474



tos del tipo descrito en el cddigo penal o en leyes penales-
especiales. Cuando la ley penal no ha gescritd la conaucta =
que en realidad se nos presenta con caracteristica antijurf-
dica.™ {(77)

El tratadista Ranierl, expone jue son causas de exclusibn de
la tipicidad:

® fa ausencia de una norma a la cual referir al necho y en -
caso que la norma exista, la falta de conformidacd entre ios-
elementos del hecho y los elementos gue componen el tipo le-
gal." (78)

Como se determina, si la tipicidad consiste en la adecuacidn
al tipo y este puede contener uno o varios elementos y a fal
ta de alguno de estos, la atipicidad existira, ya que no ---
existe adecuacidn al mismo, es decir no se integrard al tipo
descrito en la norma por la falta de elementos.

También existe atipicidad, si el tipo descrito en la norma -
exije mas de un elemento y con la simple inadecuacidn de uno
de los mismos, estaremos en presencia de lz ausencla de tipi
cidad.

La conducta es atipica, cuando no se subsumen plenanente a -
l1a descrita en la ley, por no cumplimentarse los elementos -

que el tipo contiene.

77. Cit. Post., Porte retit Celestino, op. Tit., 2ag. 174
78. ldem
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Bl cklepre catedratico, Celestino Porte Petit en cuanto a --

las causas de atipicidac, senala las siguientes:

» ausencia de presupuesto de la concucta o el hechw.
Ausencia de la calidad del sajeto activo, reguerica en el-
€1po.

Ausencia de la calidad del sujeto pasivo, requerida en el-
tipo.

adsencia del objeto juridico.

Ausencis a=l odDjets material,

assenciz de las modslicdades de la conducta.

Ausencia del elemento normativo.

assencla del eiemento subjetivo del injusto.” (79}

Ast Tismo el c.tasc profesor, sefzla cuales son las conse—-—

cuencias “e ia atipicicad:

" La no inte.racifn del tipo, se da cuanco fzlte alounc de -

1o: eleznentos regqueridos por el mismo.

Trasiacidn de un tipo a otro tipo, se da cuando falta la -
reiacidn exigida por el tipo.

Zxistencia de un delito imposiole, cuando falte el bien ju
r{dico.™ (83)

frasce esgecifico, senalado «n la fraccidn III del ar-

fenal, la ticicidad como elemento del-

cs4anto a 1los sujetos sefalados, auanque
5 z3mpren3dico nO estadlece calidad especial alguna en-
los =mismos, cuslquler persona puede colocarse en el supuestd
descrito por la ley, con la excepcidn que el sujeto activo -

1"

5. Forre retit Zelestino, 2p. cit., pag. <78
3. Idexm



debe ser plenamente cadaz, imputacle, con el odjeto de poder
responder ante la autoridad penal cowpetents, a2l hecno iif-
cito cometico.

Zn relacidn a lo previsto en el articuls :2€ dei srienazien-~
to legal antes citado, estadlece gue:

* Art. 336.- Comete el delito de fraude el gu- engafandc a -
uno o aprovechandose del error en gue esté se nalia, se hace
ilfcitamente de una cosa o alcanza un lucrs indedido." (81%1)
As{ mismo dicho cbdigo, en su artfculo 327 fraczeifn I7Z, es-
tablece:

" Art. 387.- Las mismas penas se apilcaran:

I1I. Al jue obtenga deo otro una cantidad de dinerd> o cual-
gquier otro lucro, otorgandole o endosancole a nomore progio-
o de otro, un cocumento nominativo, a la orden o a3l portador
contra una persona supueésta O gue el otorjsnte ssce gue no -
ha de pagarle.®” (82)

De los antes sefalaco, se desprende, gue el sujetc actlivs es
el gque engafa o se aprovecha del error, con el =ojetc de na-
cerse il{citarente de una cosa o alcanzar un lucro inaebido-
situacidén descrita en la fraccidn IiI del articulo 337 del -
c&édigo penal, con relacibédn a lc sefialado en el artfculo 28&-
del amismo ordenamiento, ya que es intencidn propia del suje-

to activo de adquirir un lucra o cierta cantidsc de Zinzro -
otorjands o endssando un documento nominativo, gue causard -
3raves proclemas al sujeto pasivo, principiando jue si dicna
cantidad de dinero dado por este, ro le es restituida por =21}
sujeto activo en la fecha sefalada e2n el documento extendide

{ entiendase letra de campio, pagar& o chegue ;, se estar§ -

z7

8i. C5digo renali, 25. Zit., pag.
82. Idex
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atentando contra su patrimonio, ya gue existira un detrimen-
£to en el misae, incegencle.temente g2l €NGan"0C Jusz ha 33182 -~
victima; aungue exista dtra via judiclal, como lo es 21 co--

bro a traves de la ejecuziva mercantil, el frauge espe
oo en ia fraccidn IiI del articulo s/ cei cloigo g=na
ha tipificado, en razbn ce ju2 se da la adecuecidn de la con
ducta concreta al tipo legal concreto.

Como ha sido sedalaco en la jurisprugencia gzue 3 la le2:ira <l
ce:

® PRAUDZ, La SAPeDICION Dz UN TITULC DI CRIDITC A S5AZILNIAS-
DE Uc NO YA A SR rAGADO CONFPISURA 252 UeLITO; IieuzZPINlIih-
TIMENTE DE LA ACCION JIVIL O MorCAMTIL WUz FULDA DZR ZJorRII-
TADA PARA CSBTLNEIK ZIL CUMPLIAIZNTO Do wn DLl s~lION.~ L2
cunstancia a jue se r=fiere el articuio 7 de 1o Ley 2ne
de T{tulo y JOperaciones de Crédito, relaziva a gu=2 .55 T
los de crédito dados en pag> se presumen recinia
condicidn de ® SALVO suih JizRe Y, y seglin s
liperado de la opligacibn d. pagar el deuscr,
mento No se nace efeltive, N0 &5 oustaculo oa

ducta adoptada por 21 zuejcsd encsusdre en la

]
It
14}

del artf{culd 337 del z5digo penal. iLos efe

cantiles procucidos C.ando seé ds &n o
0 que no llcga a ser coprads son indece
L0Ss gue ese MisSmD alts Sradsle en la esf
tud de conceptuarse tal conducta cbhac de
de £53 naturalecza. £s indudanie g 1
desconocia ju- Civiimsnte suisiste 1: 2D

cuandd un tizulo de crézits no iiega 2 nacerse



adn as{, sanciono la conducta de refarencla, lo cual es ex-—-—
#licsole, pues resulta =manifiesto el dolo de ,uien 2n pago -
enirega un <ocumRento Ju2 Sade n0 se hara =2fectivay, asi como-
2l nechs de Gue el acreedor res:iente, de inmcdiato, on JaRo-
patrimanial al no oCtener el pago en 21 nomento y en las con
diziones gue suponia, en tanto, Lue su deudor obtiene indeni
dimencte un lucrd respectivo.n (83)

2. antijurfdicidad y excusas absolutarias.

1
s
o
n
o

en jurfaico, necesario para la constituci®n y manteni-
ai=nts de una sociedad como tal, supone un conjunto de NOT--
Zas o2 nelesfdad moral, cuys juedrantamients dafa o pone en-
r> la tranzuilidaz, la justicia, la seguridad y el oien
nar=as derivadas ya sea de la naturaleza de las

naturaleza husana necesita de la convivencia y

re3ceid MATio entre 105 inslviduos que forman --

e &
.arte ze tal sociedad, az la limitacién reciproca en los mo-
<

nI3s y en 1las activicaces, pafa NO estorbar o entorps--

L= ne 10: 2=-is y dz ls ccoperacidn jue sume los esfuer-

205 parctiColares Sars .legar a lozirar el denziicios co-in de-
1z unilin y formar u=n acervo eguitativo de obligacisnes y de-
formancs estd sociedas nos ha

&8 fogemos disirutar. P£9r tal ra

wraro i¥y75, osenjamin zarona

a Mexicana 1375, .a. 241
mexige 197s, pags.

"
o
.

w0y




intereses constituyen una institucidn o Zien jurldico, por -
estar prot:gidos por una ctrjanizaciln jurfziza, por ta2l mcci

vo el tratadista nencionads concluye:

n 2l antijur{diczo materisl, o el contenlds matzrisl ce la an
tifurfaicicdad consiste en ia lesi5n o r.esta en peligro de -
ios oienes juridicos o de las intereses jurfzizaments prote-

gidos.” (34)

21 citado a.tor tamoién conzidera le existsncia ce 1: easi)
ridicidas formal, expr=sarZc gue es:
" Aquelia gue violsa el precects positive cderivecs de ias or-

ganos del Estado.” (35}

Dado gue la antijurfdicidac es un concepts contrario a la ~--
i

norma y al derecno no resslta facil srosarclsnar an concepto
Ya gue no puece entenderse como lo con:irfario =1 zerezno = i
contrario a l: norma, simplerente como lo ontraris a la --
ley, sino en ei sentido de sposicidn & las adr=as 2= culzura

reconocidas por el tstado.

n
"
i

Como se ha sefalado, la conco da2i Indivis.>, az
ser tf{pica, na de ser antijuridica, ests es, czntr

den piolico, para ser Isni.cs=rada como zelito.

Zom> lo sedaia el zélecre tratadista Raul Jarranca y Truji--

lio:

" Para ser i na de ser anzlijur

neri a N
es cecir contrarias a cno: i lesifn ssietiva da2 las nac-

e
mas jurfciczas de walsracz:ifin, lesiln el srzen ooietivo del -

3:-00s Ignacio, . Sit., pag. F2



del derecho, perturbacidn e la manifestacidn de vocluntad re
¢conszida y aprapsda por el derscno miszo, es lo gque da a la-
antijur{dizidad a la accidn. Porque una accidn es opuesta a~
ley penal, es antijurigica.” (8s)

Dentro de los elementos opjetivos, se reconoce la existencia
de algunos elementos subjetivos de la antijurfdicidad, que -
constituyen esencialmente est8, en determinadas conductas, -
sor nscesitsrse incluirlos en la valsracibdn objetiva del ac-
t> jue con ellos resuita antisociali o contrario al orden ju-
rfc¢icey, zcmo es el casd gue nos ocupa en el presente trabdajo
es cecir, jJe en el fraude no tendrfa valor los actos mate--—
risies sue lo constituyen, mo llevarin la intencibdn de enga-

nar 4 ottener un lucro indepida.

{s.cican, presenta un caricter eminentexzente ocje-

interesan los elemsntos finalisticos de la conauc
ta o s5i estd proviene de un incapaz; basta constatar, emi~--
tiernyo wn juicio, gue is accidn es contraria al orden juridi
-
=l tratagizts Ignacis Villaiocos, al resg=cto wanxfiesta:
" La vainrscidn ae los aitos, es netaman%te >>jetiva: Il nomi
2i2i2 25 4n Cilsvalor Jarizizo 5 un antijurliaica. Por lo tan-
firmula gque deci:zra zue la antijuridici--
n de 135 norTas ooietivas. Nads imzorstan los-
os de guien comete el acto, sea su autor un -
ore maduro y normal o un enajenado, el nomici
3

izo." (37,

&d. carrainca y Troiills kall, Derscnc Sfenal dexicano Farte -
szneral, LCitorial universidac Nscisnal Autonsms de €x
<¢, 3a. soicidn, adxics 1537, .ag. if

87. villalazos Ignacis, 5z. =i%., rpag. 2512



La antijurfdicidad dentro de la teorf{a del delito, deseape?a

un papel, no oostante co®o 10 sefsla el célecre profesor Ce-

lestino Porte retit, existen giversas tesis al respecto, ---

siendo estas:

" a. La gue sostiene cue constituye un car§cter dei delito.

b, La gue sostiene gque es un elemnento del delito.

c. La que sostiene

que constituye un aspectc del delito.

d. ia que sostiene que es el delitc en si." (33)

De las tesis antes descritas, considero gue las
acertadas son las gue senalan 2 consigeran, que

dos mis ---

<5 un €lenen

to del delito y gue es el deiito en si, en razx5n, de zue ia-

antijuridicidac es la accidn contraria al orgen juricicc y -

que sin su prasencia ne existe ili{cito alguns.

Como fue sefialado, en el princ:

r{dicidad, puede ser de cos clases y
ts kafael darcuez rifero, sehala:

dal =s5t.28i> de la z2ntl .-
a a

1 resp=cto el =r

" Formal.- La gue est§ consctituida sor 1a c3ncucta 2 la noc-

qa.

Material.- La gque esta czastituida o integrada
55."

sién o peligro para bienes jurf{dicos.™ (3%)

Actualmente se exigen dos rezuisitos para la exi
la antijur{dicidad -se sosziene~, 12535 cuales son

o conformiogad a un tipo penal y que la concuceta,

ncia gde -
adecuaciin-

no esté am—

parada por una causa de justificacifn o exclusidn del injus-

to a causa de su licitud.

3. Porze Fetit Celestins, oc. cit., pag. 43
8%, ..arquez Pifers kafael, op. cit., p= <5



£n cuants a la antijurfdicidad material, existen dos corrien

tes gue seRalan:

- La antijuridicisad se encuentra csencizlamente en el campo-

o zona jurfdica, 2n 1s lesidn de cn pien juridico o en el -

peilgre ce iecs: 1

- La antijurf d, tiens su esencia fuera del area juridi
r

ca o &xtiraju

wn razin d: las diferencias existentes, <2n motivo de la an-
L4

wrldic.cad material, el célecre trat<ista Eugenio Cuello-

* La antirurlscicizazl, oresent: un cdosle aspecto: Un asgectd
formal zonstituido por la consucta opuesta a la norma y Otro
Tatwrial, intejrado psr o ia iesidn o peligro parae pienes jur!

rte e. tratadista Ignacio Viiialoopos, al respecto =

i
" 23 @5 Precisd pmhisSel POr sypuestd, que cada esgecie de la-
2:2.das fcrmal o mat-rial, excluya a la otra; per el
=on<raris, de ordinaris van unidas ampdas y son, d= acusrdo -
3 eza y su denominaciSn, una le forma y la otra-

1
de le ~misma cosa.”™ (31)

el cint.nizs
~ars @i cllzore cste=dratico Ternando lasts=llanos Tana:
" os zntijl.cfsic:

T
32 coastituye un concepic unitacfo, es el-
1cic supstancial.™ (32)

2o8t., Castellanos Tena fernando, op. cit., pag 435

.
fibagy

a

[y
b ey
ar 1o

Wy
.

zl.sno. Tena fernangs, 9p. Sit., pag. 173
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Por su parte Franz VYon Lizt, se manifiesta en el siguiente —
sentido:

" El1 acto sera formalaente antijurf{dico, cuando imgligue «—~=
transgresién a una norma establecida por el Estads ( oposSi--=
cifn a la ley ) y materialmente antijurfdico en cuanto signi-
ficue contradiccidn a los intereses colectivos.” (93)

Hay gue tener presente que el julcio de la antijuridicidad --
comprende la conducta en su fase externa, per2 no en su proce
so psicolfgico causal, ya cue ellio corresponde a la cuionabili
dad. La antijurfdicidad es netawente objetiva atiende sdlo al
acto, a la conducta externa. As] mismo se reguiere para afir-
sar que un conducta es antijurlidica, necesariarente un juicic
de valor, una estimacidn entre esa conducta en su fase mate—
rial y la escala ce valores del Estaco. Toda conducta es anti
jurfdica cuando siendo tipica no estd protegida por una causa
de justificacidn,

Asi como la antijuridicidad, es la contradicciéer objetiva de—
los valores estataleg, también existe la ausencia de la -anti-
Juridicidad. Es factible que una conducta tfsica esté en apa-
rente oposicidn al derecho y sin eabargo no sea antijurfdica-
por existir una excusa absolutoria ¢ causa de justifizacibn,-
determinando el elemento negativo de la antijurfdicidad.

® Las causas de justificacibn, son aquellas condiciones Fue -
tienen el poder de excluir la antijurf{dicidad de una conducta
tipica.” (94)

93. Ccit. post., Castellanos Tena Fernando, op. c¢it., page. 178
94. Castellanos Tena Fernando, op. cit., pag. 178



- 45 -

ias excusas absolutsrias o causas de justificacibn, represen
tan el aspecto negativo de la antijurfdicidad, yz que la so-
la presencia de alguna de ellas, impide que se integre el de
1ito, resultando la accidn realizada conforme a derecho.

Prancisco Antolisel, expone como concepto de excusa absoluto
ria o causa de justificacidn, el siguiente:

* s aquella especlal situacibn en la que un hecho gue nNor—
salmente est§ prohibids por la ley penal, no constituye deli
tz por la existencia de una norma que lo autoriza o lo impi-
de." (35)

Como las causas de justificacibn o excusas absolutorias, re-
caen sodre la accidn realizaca, son objetivas, se refieren -
al hecho y no al sujeto, las causas de justificacibn o excu-
$35 ansolutorias, son reales, favorecen a cuantos intervie--
ren, guienes en filtimsa instancia resultan cooperando en una—
actuacibna perfectarente juridica, acorde con el derecho: —-—-
Existen otras excluyentes llamadas supralegales, y son ague-
lias zue no aparecen expresamente destacadas en la ley.

2! Zstado excluye la antijurfdicidac que en condiciones ordi
nsriss sucsistirfa, cuendo no existe =1 interes gue se trata
cde protejer o cuando concurriendo dos intereses jurfdicamen-
te tutelados, no puedern szlvarse ambos y el derecho opta por
la canservacidn del =mas valioso.

Para el tratadista Edaundo Mezger, la exclusién de la antiju

35. Cit. post., Port: retit Celestino, op. cit., pag. 493



ri{dicidad se funda:

" En la ausencia de interas, esti se presenta cuando en el -
tipo no se ca2ptan (us fequisitos, 260 gariss la ley por tu--
puestos.

En funcién de interes preponderante, en ct.ianto a este inte
res, se da cuando existen dos intereses incompatipbles al de-
recho, ante la impositbilidad de que amoos subsistan, opta =
por la salvacién del de mayor valfa y per=ite el sacrificio-~
del azenor como (rnico recurso para la conservacidn del crecodn
derante.” (98)

Dentro de las causas de justificzcidn o exciuyentes de res—-
ponsabilidad se encuentran las siguientes:

1. iLegitina Oefensa.

2. Estado de Necesidad.

3. Cumplinmiento de un Oever.,

4. £iercicio de un Lerecho.

5. Obediencia Jerarquiéa.

6. Impedimento Legitinmo.

Zn cuanto a la legitima defensa se refiere, esta excusa a
lutoria, es considsrada come la aas importante, ya jue es ne
cesaria para recnazar cualjsler agresidn inminente, actusl e
injusta, mediante un acto gue lesione bienes jurf{dizos del -

azresos.

La Suprema Corte de Justicia de la hacidn, ha sostenido que,
la legitima def=nsa, como causa de justificacidn, implica --

35, Cit. post., Casteliands Tena Fernpande, 9p. cit., pag.i8S
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una colisiin de intereses jur{cdicamente protegidos, en los -
Ggue su legitimidad se funda en gue salvaguarda el interés --
preponderanze y aln cuando cualitativamente los pienes jurf-
dizos zue colisionan son iguales.

En la legitima defensa, esti de por medio siempre un bien --
mas valioso, por eso es jurfldico el sacrificio del interés -
gue socialmente resulta menor, aGn cuando desde puntos de ==
vista individuales pudiers: parecer igual o mayor.

Celestino Porte Petit, expone el siguiente concepto de legi-
tiza defensa, sefalando:

" 3e puede definir est§ causa de justificacibn, como el con-
traatague ( o repulsa ) necesario y proporcional a una agre-
sién injusta, actual e inminente que pone en peligro bienes-
aropios o ajenos, alin cuando haya sido provocada insuficien-
temente." (37)

£n cuants a las causas de justificacidn o excusas absoluto-—-
rias, en nuestra legislacibn, son sedaladas en el parrafo -
primero de la fraccidn III del artficulo 15 del cddigo penal-
para el Uistrito Pederal, gue a la letra dice:
" art. 15.- Son circunstancias excluyentes de responsabili--
dad penal:

11I. Repeler o1 acusado una agresidn real, actual o inmi--
nente y sin derecho, en defensa de blenes jurfdizos, pro-—
pios o ajenos, sienpre gue exista necesidad racional de la -

97. Porte o2tit Zelestinn, op. cit., pag. 932



defensa empleada y no medie grovocacidn suficiente e inmedia
ta por parte del agredido o de la persona a juien se defien-
de." {93)

Por 1o que ze reflere al estado de necesidad, Castellanos Te
na Pernando, soastiene:

= £} estado de necesidad, es el peligro actual e inmeciato -
para tienes jurfdicamente protegldos, que sblo puede evitar-

se meZtante la lesidn de cienes tambien jurfdicamente tutelsg

0O

cs pertenscientszs & StTa zersona.” (33}
£1 estado de neces!Zad hace su aparicibdn, cusndo se lesiona-
un sier svparado 33 la ley, con el fin de salvar un dien ma

yor o de igual entidad, jurflicamente tutelado o protegidc.

Las diferencies exlstentes entre la legiticmaz defensa y el es

tacoy de negesidad sons

ia legitina defensa existe agresidn y en el estado de-

I3
.

t
)

caz no exlisze.

[

. La lezitima d:=fensa crea una lucha, una situacidn de cho-
Gue entre un interds ilegftimo u otro {1fcito. Zn el estado-
de necesiiid no existe tal luchz =ino un conflicto de intere

ses lezftiros.

Por lo gue se rafiere al cumdilalento de un dezer y ejerci--
cio de un derecno, el zbdigo penal sejala estas causas de -
fustificacidn o excusas absolutorias, en la fraccidn V del -

wow

8. Chdigs Penal, op. cit., pag. il
¥. Zastellancs Tena Fernando, op. =it., pag. 203



t
&
o
)

art{culo 15, diciendo:
" Art. 15.- 3on circunstancias excluyentes Je responsabili--
dad penal:

V. Cbrar en formz legltina, en cumplimiento de un deber-
jurfdico o en ejercicio de un direcno, sicznpre gue sxista ng
cesidad racional del medio emgzleado para cumslir el Zzoer o-
ejercer el derecho.” (100)

Pcr lo gue se refiere a la

’
ge cuando hay octedienctia a un fuperior lezicizo en
jerarguico, afnm zuanco su mandazc cor €
la atenuante de jue ess circunstancla no e

prueba zue el acusado la conoccia.

Zn cuants 21 impecdiments legftizo, opera cuands el suje
riends iz o5ligacidn de ejecutar urn acic, se azstisne de w--

oborar, colrandose ep consecuencia, un tipo zenai. Il c23pc
e :

tamiento es siempre omisivo, emercierndo
terds preponceranze; i-pide la actuacidn ce una nor-a de

ricter superior, ccmparada ccn la jue est dener da-

realizar la accidn. EZ! ejatpls de este uel en-
zue el sujeto se niega a ceclarar, poOr la l2y en
virtud del secratc srofesional.

Con relacifs a la antiju-f2izidsg, en el tema sue nos oCupa-—
senalarexos que en el Jdelito de {raude esoecifico, descrito-
en la fraccibn 1II del articulo 337 del cbcigo psnal para el

-

Cistrits Federal, en reiacidn con 1o cescrizo cor el articu-

103. Z5digs Penal, on. ciz.,

v
o
u
.
v
)3



lo 336 del aismo ordenaziento lejal c¢izado y =n razdn de zue
aztd implica una zranssresifn a una nozms sreviamente esta~--
blecida por el Estado, ya gue se comete en vir:iuad del enzaio
cor el 20iezd 2e raecerse ilfcitasenze Zde una £osa

un lucro indecido. As{ -is<o la o
tud del storgamiento de documentas
1ifican de antijur{dico ei resuitad

i}
contra el patrimonin es contra dareczho.

E1 objeto gue el legislador a perseguico fon 1z creacidn del
delito d2 fraude especifico que no ocupa &n el presents fra-
bajo, es el de car securicdad en la ez=isidn de ic: tizuios ce
crédito, a efects de gue su tImsder Ad> s2a defrauda

e}

(]

casd de gue estos t{tuloss o agscumentos n
den o al portador, cowo 1o sedala el artizuls 127
¢iédn III del srdenzmients lszgsi cltado, se e H
wa ficticia, su tomador sufrirfa una cdefraudaciin en su pa--
trimonio y como consecuencia un detritentd en el mismo.

£1 nhecho realizaco se considera delictusss, 597 in
todos los elementos del Zeliito, inclusc la
porjue, el actuar del sujeto no se fundamenta en nfnguna cag

sa de justifizacziin,

£n Zuanto 3 1os elewenics cel delits se refisre, enzonitrancc

1z¢ sigulentss:

1. Z1 otorganient> & el endoso, en nomdre propio
n a

dxcuments norin

o
tivo a la orden o al portsdor.
s

Zn esta operacif-~ zuad:an SsTzrendlliss los azeo



]
v
NS

|

un tftulo nominativo, ya sea a la orden o al portzaagor.
estd caracteristica es ex

2. En cuantd> al enzsso Sse
clusiva de 1os documentos o titulos nominatives, gue visne a
ser la constancia sscrita inserts en 2l misyo documento, por
la jue =onsta la transferencia del »ismo a otra persdona.
3. .a odtencidn de una cantidad de dinero o cualguier otiro -
lucro.

Por 1o que al lucro se ra2fiere, son aguellos resultados -
por consecuencia un enricuecimiento indedico cel ---

lowo acersazZztente lo 3edala, el célasre profesor Jdarlane Ji
izte norma jurfcica gque permita a nadie lucrarse con-
l: aj=na inm~oralidad oriunda ce ilusorias intenciones, susci

tasas y mancenidas con nuestras propios engados,” (101)

aln en el casd> en que el sujeto pasivo verss

H ta,"se ncce {lfcitanent= de una zosa o alcan-
23 2% lucrs ingebias”, "engaflanZo a und® o aprovechandose del
errar en nue &ste se halla®. £ zuid determinante en la solu
c.3n 2sl arociama es, 13 actiaciSn del sujets activo y la va
loraz:%n ue srocede nacer socre la licitud o ilfcizucd de lo
S.3eN13 L 30IaNCZaco SO0 S S3hncusta enzadonsa. Y el dafo re-

o fsticavwents, n: czonsi iac -

ste en no hacer zoten
.3 I3ntraprastacidn flfcita jue se ssoponia
é

i)
alcanzar, sino hacer entregads el

124. Jimene: - :exta .iariar

a -
2, 2



dad en el fraude, est$ existe, cuando no.se encuentra ampara
da por una causa de justificacin, es:ii es inherente tanto a
la accidn como al resultado, por expresa referencla en la --
ley 31 carfcter "injusto”™ del aprov-chamientc obtanido por -
virtua dei storgamiento de tf{tulos de crédito ficticios no -
pagaderos y asi la obtencidn del cinero o cualquier otro lu-
cro.

For io que se refisre a las causas de justificacibn en el --
presente trzsaio, no existen ya gue la odtencidn de una can-
tidad de ainero o cualqulier otro lucro son causas totalmente
antijuridicas ya que lesionan el patrimonis ajeno. sSuponien-
ds sir conceder Sue exista una causa de justificacibn lo se-
r{a en el casd> de jue el acreedor con artificios o trampas -
incuce al deudor a gque la eniregue cuanto 5ste le deoe o un-

valor ejuivalente.
¢. Culpaciiidad e inculpadbilidad.
Iom=a na s3izo sefialado en los temas tratados con anterioridad

para jue 12 zonzucta o ac=idn realiizada, por un sujeto, le -
sea incriwinadle, ademis de ser antiju-idica y tipica, debe-

Un ssijets para gue sea culgaople, es preciso zue antes sea ——

8]

putadle, cse sez incriminable, gue tanga ls capacidad de -
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entender y de querer, de determinarse en funcidn de aquello-
€

n
Gue conoce, 25 POr €50 jue la ingputabillid se debe cansicde-
rar 375 el scporte o cimiento de la culpasilida

un elemento del delito.

Raul Carranca y irujillo, citado por Castellands Iena Fernan
do, expresas:
» Ser§ imputactle, todo aguel jue posea, al

Trc de la ac--
cibdn, las condiciones psfquicas exigidas, abs e inde--
zerminantemente por la l2y para desarro.lar su conzucta $0--
cialmerte; todo el gue se apto e iddnec jurfz

observar una concucta gue responda a las exicencia

ciedad humana." (132)

Respect> a la imputabiliaad, Fernando lastellanos Tena, mani
fiesta:

" Es el conjuntoc de condiciones minimas de salud y desarro--
llo mentaies en el autor, en el x~ento del scto =isic
nal, gue lo capacitan para responder ZJei =misso.™ (223)
Y agreca:

" La capacidad de entender y ce guerer en el campc del DJere-
cho Penal.” (124)

as{ -aismo, depe considecarse dentro de este teza, ii respon-

sapilicad, _ue es la situacidn jurfdica en Jue se encuentra-
el individuo imputaple de dar cuenta a la sociedad por el ac

to realizado.
Como heass mencionado, son imputables guienes tienen desarro
102. Castellands Tena Fernando, 2p. cit., page. 218

103. Idem
103, Idem




l1lada la mente y no padecen alguna anomalfa gue los imposibi
iite para entender y juerer, es decir, los pcseedores, al --
tiempo de la accibdn, del =inimo d2 salua y cesarrolls psfzui
zo exigidas por la ley del :=staco; perd sclo s50n restonsa---—
bles cuienes haniendo ejecutade el hecno, estin obligados --
previa sentencia firma, a responder por el.

La responsabilidad, entorces resulta, una relacibdn entre el-
sujeto y el Estado, seglin la cual é&ste declara gue aguel —e-
obrd culpadlemente y re hizo acreedor a las consecuencias 32
flaladas por la ley de su conducta.

De igual forma la imputadbilicdad, es una situacidn psiguica -
en abstracto, la culpabilidad es la concreta cazpacidad de im
putacidn legal, declaratle juridiccionalmeaste, pcr ro haber—
motive legal de exclusidn con relacifn al hecho de gque se —-

trate.

Por tal razdn, la imputabilidad y culpakilidad concurren a -
integrar la resgonsaciliacad penal; ceclarazifn fucriszdiccic--
nal de ser una persona imputable y culpaole pocr una acc:it

wn

conducta determinada y como c:nsecu=ncia, sujeto de un
cilerta, es decir juicio valorativo de reprochne.

Como se ha deterainzao,

puesto de la culpapilidag y —onstx'uye la capaciocad del suo
to para entender y guerer en el campo penal, ahera ca*respon
de a la culpabilidad determinar que la conducta de un sujeto
aparte de ser antijurfdica y tf{pica deba de ser culpable.
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Eugenioc Cuello Calon, al respecto manifiesta:

" Se considera culpable la conducta, cuando a causa de las -
relaciones ps{zuicas existentes entre ella y su autor, debe-
serte lurfdicaszente reprochada." (103)

Como se ha seilalado, que la conducta se produce con interven
cidn de las facultades humanas de discernimiento y voluntad—
esta participacibn subjetiva del ser humano, para la deteral
nacifn y ejecucibn de sus actos, es en lo que radica la cul-
pacilidad, de tal manera jue dicho sujeto, ha sido la acusa-
do, no solo naterial, externa y aparente del acto delictuoso
sino a la vez su causa nhumana psficologica, por haberlo queri
do y consentido directa o indirectamente, con inteligencia -
del acts y voluntariecad en la ejecucidn,

Por tal motivo se considera que la culpabilidad es el nexo -
psicoldgico entre el acte y el sujeto, as{ también como aque
1lo que nace que el acto antijurfdico sea reprochable subje-
tivasente.

20s son las orincipales doctrinas, gue se ocupan de la natu-
rzleza lurfzica de la cuizabilidad y son:
<. Texrla Psicolbzica de la culoadbilidad.
Zsta tesriz, considera gque la zulpabilidad radica en un he--

3]

mz de cariczer psicoldgico, dejando tcda valoracidn jurf{di-
s paraz la antijuriciszidaz, afirmando gue la 2sencla de la -
culpabiliidad zonsiste en el proceso intelectual-volitivo de-
sarrollado en el autor.

Asf{ mismo seficla dicna tecrfa, gue el estudioc de la culpabi-
lidad razuiere 21 3nalis{s del psiguismo del agente, a fin -

de inmdazar en cancretz clai ha sido su actitud respecto al =

. pest., Castellanos Tena Fernando, cop. cit., pag. -

[AxLs



resultado objetivamente Zelictuoco.

Por 1o que se reflere a los elementos sefialados, volitivo -~
inteiectual, el prin=ro indiza la suma de dos suereres, de -
13 conducta y el resultado; el sejundo, el intelactual, el -
csnociwianto d2 la antijur{dicidad de la conducta, consis—=-
tiendo 1a culpacilidad en un nexo psiguico entre el sujeto y
el resultado.

Luic Fernandez Dorlados, <on respecto a la teorfa psicoldglica
axzonesd

" rarz la doctrina comentada, la culpadbilidad es considerada
csmo la relacifn subjetiva gque media entre el autor y el he-~
cho zunikle, y como tal, su estudio supone el aralisfs del -
psfiquisac del autor, con el objeto de investigar concretamen
te cia) ha sido la conducta psicolSgica sue el suieto ha ---
zuardado en ralacidn al resultadc gue es opnjetivamente delic

taos52." (223)

2. Teorfa Normativas de la culpabilidad.

Para esth teorfs, el ser de la culpabilidad lo constituye un
Juizio de reproche: Una conducta es culpable, si a un sujeto
S3paz. jue na I=rads con dolo © culpa, le puzde exigir el or

den nos n& £oNcoZty Siversa a la realizada,

dei normativisTmo, consiste en fundament:ar la cul-

pacilicaz, o sea el fuizis de reproche, 2a 13 exigloilidad o

i-.eratividad dirigzida a los sujetos para comportarse confor
2€¢ al decer. La exigisilidad sblo oblfiga a los imputables —-
[ue 2n el Ttaso concreto puedan comportarse de acuerdo a 1o -

“s2. Zi3. fost., lastzllanas Tena Tercandc, oz. cit., pag. -
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mandado. Asf la culpacilidad no nace en ausencia de ooder ——
comportarse de acuerdo <on 2l exiginilicdad normaiva, por --
faitar un elementc odsico del juicio de reprocnaciiidas.

£se juicio nace de la oonderacidn de dos térniross

- Por una vertiente, una situscidn real, una concucta dolosa
© culposa, cuyo autor pudo haper evitado, y ’

- Por la otra un elemento normativo que le exigia bn compor=
tamiento conforme a derecho, es decir, ei dener ser jurfdico
no llevado a cabo por el sujeto.

Como lo seffala el jurista Aleman Reinhart Jdaurach:

" Culpadbilidad es reprochabilidad, con el :i:licio cesvslorati
vo de la culpabllicad, se reprocharz al autor 21 zue no ha -
actuado conforme a derecho, el gue se ha decidido en favor -
del injusto, aln cuando pocdia comportarse conforme a derecho

alin cuando pocdia decfairse en favor del derecho.”™ (137}

Es preciso sefialar, gue para la teorfa normativista, la cul-
pabilidad, no solo es una simple liga psicolbgista existente
entre el autor y la conducta cealizada, ni se debe ver s8lo-
la psiquis del autor, es algo mds, es 1a valoraczidn en un ==
luicio de recproche de ese corntenido psicoldgico, por tal T2
z8n la culpasilidad es consicerzda como reorschacilidad ds -
la conducta del sujeto, al cometer el evento delictivo, se -
funcamenta en la exigipilidad de una conZicta a la luz del -
deber.

En consideracidn de lo sedalado, una conducta, a:cifn o he—-

137. Jit. post., -astellanos Tena Ferrnand>, op. cit., pag. -
235
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cho ser§ culpacle, cusndo a causa de la relacidn psicolbgica
entre ella vy su autor pusde ponerse 3 cargjo de &ste y adexis
serle regprcchada de causalidad psicoigica antre ageate y --
accidn, un jsiczio d2 reprobacidn de la concucta de aguel, mo
tivadc por su cowportamlento contrario a la ley, pues ha que
brantado su deper Ge obedecerla ejecutando un hecnho distinto
del mandade per fquella. Se ceprocha al agente su conducta -
7 se repruena estd, porgyde no ha obtrado conforme a su deder.

ario comentar, sSu& TaNto para los intezrantes cde las

tesrias norzativista y psicoidgica, en el delito no s&lo el-
acto objetivawente considerado, ha de ser contrario a deree-
cno y por suopuestc a los valores que las layes tutelan, sino
que es necesario la oposicidén supjetiva, es decir, que el --
aut>r se encuentre tamsién en pugna con el orden jurfdico -~
sienco a traves del desprecio jue el sujeto siente por el or

za~ jurizizs, =3z 13: mandatos y oroniciciones cienden -

a2 constitiirlo y conser<varlo.

sde sen:

2 el proaucirse éste por

N 1
facultades mentales, constituye la-

el suje=z, en Lso de sus

esencia de Iz c.lpasilidad, supuesto ya que se trata de una-
conducta antiiurfdica: y en gue por lo mismo el dolo y la ==
culza como las 39S maneras en Gue se produce la relacidn anf



mica entre el su © Yy su acto, 3son verdaderas espeties del-

4
3
generd culcacilid

El dolo y la culpa, son las dJdos maneras en cue C2N 23S pPro--—
piedad la culpadilidad se presenta, con cas amplicud o con -~
mayor decisién, distinguiendo una voluntad directarente enca
minada al avento delictuoss; una voluntad indirecta gue no =
se propone tal fin, pero sace

agts =25 zazaz Ze crigi-

narlo y asf se decerrina

Como ha sido seflalado en la Jurisprudencia Mexicsna, gue al-
respecto cedala:

® CULFA, MODALIJADES D& LA.- La calpapil idaﬁ, cs~o elerento-
esencial, puede presentarse bajo c<os e

1o y 12 culpa, y estd a su vez se suddi

te czon representacifn o cul

la primera consiste en que el sujeto

como posible la produccibm del resulta
que no se produczira; y la segunda s
t> aceivo nc ha orevisto el rasult

preaver, aslicande el cuidado

[

L sujete acktive, Sspendiends oMo &nzaTine sU vVolontaT, Ya-

sea conciente 2 la ejecucidn Zdel hec

~mm
n

como delits, o czause ijual resultass for segic de su nezlie-

sencia o imprudencia, son las 235 Jf>rmas en L ue juede Tanle-
festarse la culpadilidad, es cdecir d2lo o culpa,.

inten=-

108, Jurisprudencia mexicanz, 19.7-1971, 2a. =dici’n, Carce-
nas idisor , Distrizuidor, Afxicc ‘955,

zg. 187



Zn el dolo, el

ducta, procede

pa, puedes ser de

concientz o sin previsidna, en zcua-=c:

i
previsién, se elecuta el acts oon l:2

rrird ei resultwado, y la inconcient

prevé un resultade orevisizle; exis
por los intereses de 155 de-=ds.

Indepeniiente dez la
sa2 © culposamente el
duce er. el deszrescio

Algunos tratadistas, suel=n considerar a3 ls prezerintancicng
=

lizZad, como una tercera forma en ta 13 cu2lpa-
pilidad, cuando el recultado deliztudso s3orepsasa a iz inten
cisn del sujeto.

Rodolfo Chavez 3anchez, 4

in
icia de la Nacibdn, al respec
Zs inexacto gue el Z8Ziz:z Penal, c3ns
delitos carences de ess carfcter; el prece
s_ncistencia de 1a presunzidn del dolo, Ju

zuerid> cea necesaria y notaria consecuancia del teshc u o=



si5n, o bien, el agente haya previsto ¢ haya podido preever-
esa consecuencia oor ser efecte ordinario del hecno u onfe--

sidn o eszar al alzanze comin de las gertes.™ (123)

POr su part2 el d4inistro de la Suprema Zsrte de Justicia de-
la Naciba, Juan Jose Gontale: Sustamante, =2xpone:

La l2y penal dei Distrito, no contempla la preterintencioc-

, va 7Zue solo alude al dolc y a la culpa, y coan una -
tendencia A;:S:::a se asvierte gue en todes los delitos o -

se jaisra =l resultzd> ( dolo )}, © no se desea, pero surgue-
por la actuacidn descuidada e imprudente del agente ( cule--
za ), zin ser dacle adnitlr una tercera especie de la culpa-

11i<32 de naturaleza =ixta."”

s aue nan incliuido la preterintencionalidad-
ande s6lo en funcidbn ae las zos formas tradi--

acasce en l1a legislacidn veracruzana, la cual
cars La punicibn de 1a tercera especie remite al dolo."(110)

“a €212 :;ns:i:;ye la principal forma de la cuipavpilidac, y-
ssege ser contideraze en su nocidén mds general comc intefi~--
cida, esti in:&nc;Sr nz de ser d2 gelinguir o sea 3adar.

vol.untarfa daperi estar cali-

parz raputlrsel: dolosa.

Czrsci zon ca3ads intesn=i5n, acuel gue 2n su conci=sncia haya
azmitido caussar un resultaco ilicito, representindose las —
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circunstancias y la significacidn de la accida.

Jn guerer algo i1llicito, voluntarf{a e intencionalmente, es la

base sobre la cual se sustenta el concepto legal del dolo.

Diversas son las teorfas, gue se han elaborado respecto del-
dolo, siendo la msas aceptable la teorfa de la Representacidn
¥ 22 la voluntad en forma vinculada, gue sedala:

" No Dasta integrar el dolo ni la voluntad, ni la sola repre
zentscldn, Siends ambzs :ndispensarles. En consecuencia ac—
tia dolosamente guien nc s8lo ha representadoc el hecho o su-

stgnifizaciln sino ademls encamina su woluntad, directa o in

o

irsctazente, 3 la causacidn del resultado.” (111)

La volantag conetituye el coeficiente psfquico de la zonduca
ta, e! cual consiste en guerer realizar la accidn o la omi--
sidn, zien la voluntad de no inhibir el moviziento corpo—
ral a la inactividad.

La voiuntad en el dolo, redbasa el estrecho Ambito de la con-

ducta 2ars asarcar ijualaente el resultadn, de manera que si
3 ' q

rtad er la conducta consiste en Juerer realizar la ag

= la omisibdn, la vcluntac en el dolo es guerer tambien-
el resuliado.

Fara el célepre tratadista, Jimenez de Asua, el dolo es:

* iLa produccibn de un resultade tipicamente antijurfdico, —
con conclencia de que se gquebranta el deter; con conocinmien-

111, Porte Fetit Celestino, op. cit., pagz. 378




to de las circunstanclias de hecho y del curso =sencial de 1la
relaciSn de causalidad existente entre la ranifss:acidn huma
na y el cawdbio en el mundo exterior, con voluntad de reali——
zar la accidn y con la representacidn del resuitaso gue se -
golere o se ratifica.™ (112)

£n cuanto a las clases de dolo, el profescr Favon Vasconce—
los , sefiala:

* Dolo directo, tventual ; Jde consz2zu:ncia necesarlia.™ (113)

" Dicese dolo directo, cuando la voluntad es encaminada di--—
rectamente al res:ltado previsto, existi.oncoc entidad entre -
el acontecinientd real y el representado.’ {3114}

Para Zugenios Cusllo Calon, el dolo directo es:
" Cuando el agente ha previsto como sezurd y r2 gueridc die—
rectazente el resultado de su accidn u omiciln, o los resul-
tados ligados a elle de modo necesario; agul el resultads ¢

rresponde a la intencidn del agente.” (115)

En cuante al dolo eventual y de consecu2ncisz necesaria, FE--
von Vasconceles, manifiescza:

" Zuandc en la representacils Zel autor, se da ccoo oosicle-
un decerminado ra2sultado, a pesar de lo cual no se renuncia-~

a la ejecuciSn de la conducta, aceptande las

ecuInsias -

de &sta, es decir cuando el sujeio, no dirigiendo precisamen
te su conducta hacla el resultado, lo representa como posi-—
ble, como contingente, y aunque no lo juiere Zdirectarente, -

12. Zit. past.,
i3. Pavon Vascon
14, Icex

15. Cuello Calon zZugerio, op. ciz., pag. 337

1 0h e
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por no constituir el fin de su acsidén v omisibn, sin eabargo
1o acepta, ratificandose en el aismo.” (11€)

1 golo se da incondicional=mente, cuande el autor tiene por-

seguro la produceidn del resulrado y el dolo eventual se da-
condicionalmente es decir, cuando el autor solo tiene como -
posible @l resultado.

zuanto a la culpa se refiere, incontanies han sido las —

gy

ntatlivas realirzadas en maiteria penal, con el objetc de pre

cisar una definicifén de la culpa penal.

Cuands s= hanle de culpa, =n darecho penal, 8018 se quiere -
nacer referencia a una de las formas del elemento subjetivo-
del delito. La palapra culpa se ezplza zcn propiledad para de
signar a una de las formas del elemento subjetive del delito
con un contenido opuesto al del dolo.

Se¢ afirma jue, el delito es culposo cuando el resultado que—
deter=ina la accidn no ha sido previsto ni querido, por el -
jue la realiza, quien, ademfs no ha tenido la intencibn de -
producir lesidSn jusfdica alguna. £se resultado deriva de la-
iaprudencia, negligencia, impericia o inobservancia de leyes
reglamentos, Srdenes, dezeres o dicliplinas, entre la accidn-
s emisifn del autor y el efects, debe existir necesariamente
4n pexs de fausalidad, es decir una reiacidn directa.

Dugenis Cuelle Caleon, en su obra, sefala gque la culpa existe
cuando:

115, Pavom Va:sconcelos Franzi.cz, op, cit., paz. 384



" Obrando sin intencidn y sin la diligencia debida se causa-
un resultado daposo, previsirtle y ponado por la ley.™ (217}

De acuerdo a la nocidn sehalada por el cltado tratadista, pa
ra la existencia de la culpa es necesario:

- Una accibn u omisifin, voluntaria pers no intencional, y

- Que el agente, ejecute el acto inicial sin to=sr aguellas-
cautelas O precauciones necesarias para evizar resultacos --

gerjudiciales

E1 delito culposo, es también llamado involuntaric, pozue es
la involuntariedad lo jue lo ~zracterliza, va gque tolo nomdre
tiene el dezer de obrer <zn la adecuada diligencia para cue-

su conducta no origine consecuencias danosas.,

Carrara, citado por el tratadista Zusenio xmez, expone la -
siguiente definicidn de culpa:

" La culpa es la falta de conciencia de la criminalided de -
nuestros actos, derivada de nuestra negligancia, o biern la -~
culpa es la voluntad de ejecutar un acto Ggue es contraris a-
la ley, sin tener conciencia de esta ilegaligsd, la cual hu-
piera podido evitar por otro, usando mayor diligencia al re-

flexionar sopre las relaciones de su accidn,.” (113)
La culpa se divide 2n dcs formas, gue sond

1. Conciente

2. Inconciente.

i- L& culpa conziunte existe cuz—co el agente se representa~

117. luello : 9%. Tit., pag. 393
i18. Cit. post., <Tuello lalon Eugenio, op. zit., pag. 397




como posible que de su acto se originen consecuencias perju-
dicilales, perd> no ios toma en cuenta confiando en gua no se-
producirén.

2. La culpa inconciente, es cuancdo falta en el agente la re-
presentacibén de las posibles consecuencias de su conducta.

En cuanto a la intensidad de la culpa, suelen sefalarse tres
zrados cue son:
* Culpa Lata.- Cuando el ewents dafoso hubiera podido pree——
verse por todos los hombres.

Culpa Levis.- Zuando su previsidn solo fuere dablie a los —
nombres diligentes.

Culpa Levissima.- Cuando el resuitado hubiera podido pree-
verse {inicapente madiante el empleo de una diligencia extra-

ordinaria y no zoain.” (139}

Por 1o que ha la inculpabilidad se refiere, es la ausencia -
de la culpabilidad, que consiste en la absolucidn del sujeto
er el juicio de reproche.

Para zuz la inculpacilidad opere, es necesario que se encuen
trepn ausenies los elementos esenciales de la culpabilidad, -
2s decir conocimiento y voluntad.

Como fue seAalado dentro del tema de la culpabilidad, est§ =

es el conjunto de presupuestos, que fundamentan la reprocha=—
bilidad personal de la conducta antijurfdica.

11%. Cuello Zalen zugenio, op. cit., pa3.397



La inculpabilidad representa, el examen (ltimo del aspecto -
negativo del dellto, y solamente, puede obrar, en favor de -
1a conducta de un sujeto una causa de inculpabilidad, cuando
previamente no 2edid en lo externo una de justificacidn, ni-
en lo interno una de inimputartilidad.

El sujeto, para gque sea culpanle, es necesario, comc lo sefia
la =1 tratadista Susetio Jomex:

"® Que al realizar la conduzta interven
la voluntad, por lo tanto, la inculpa:z
a esos elementos; intelectual y volitivo, ya gue toda causa-
elianinatoria de alguno © de ampos, dede ser con

causa ce inculpatilidad.” (120)

1 célenre tratadista Pavon VYasc:incelos, en su obra, sedala:
" En estricto rigor, las causas de inculpzbiligac serfzn el-
error esenciai de hecho ( ataca al elemento inteiectual ) y-
la coaccidn sobre la voluntad ( ataca al elemento volitivs )
Y agregza:s

" Si la culpabilidad se forma con =21 ccnocimiertc y 12 voluan
tad, s6lo habr§ inculpabtilidad ern ausencia de cuaiguiera de-

los dos factores, o de ambos.™ (121)

£n cuanto a la culpabilidad, en el tema del delito de fraude
eguiparado, previsto en la fraczibdn IIX del articulo 387 del
cbdigo penal, para el Distrito Federal, opera a traves Ge —
una actividad tendiente a producir error, e bien el aprove-—
chamients del mismo, y3 qus cdicho delito es5 intencional o do

2l toro I, Zomca--
n, 242nos Aires —-

2. Somez Zusetia, T
fia Argentina de
1539, pag. 447

121, pavon Vasconcelos Francisco, op. cit., page 254



loso, excluyendo necesarliasente la forsa culpose o iapruden-
cial.

Como lo seRala, en la parte final del articule 387 fraccidp—-
I1I del cbdigo penal, gue a la letra dice:

®. .. a la orden o al portador, contra una persona supuesta -~
o Que el otorgante sabe que no ha de pagarle.= (122)

Es claro, que la actividad engailosa del sujeto activo, es ——
desplegada intencionalaente, consistiendo en una msaniobra —
subjetiva, dirigida con el fin de engadar; debiendo aclarar-
se, que la intencidén del sujeto activo, debe estar orientada
a realizar no 3310 manicbras engafosas o al aprovechasiento-
del error ajenc, lo gue integrar{a Gnicamente el elemento ob
jetivo del delito, sino ademis a obtener la entrega illcita-
de la cosa 0 el lucro indebics, lc cual equivale a decir gue
el elemento subjetivo del delito ( dolo ), constituye ese es
pecial $nimo de lucro, regquisito aplicable a todos los deli-
tos contra la propiedad o el patrisonio.

El engafo, el Snimo de lucro, son elementos necesarios para-
la integracidn del delito de fraude, previsto en la fraccibdn
IIX del articulo 367 del cS5digo penal, como 1o sefala la Ju-
risprudencia, en los siguientes térainos:

* FRAUDE POR EMISION O ENDOSQO D2 TITULOS DE CREDITO, IkEXIsS—

TEMCIA DEL DELITO DE. (Legislacibén del Distrito Federal y Te
rritorios rederales).- De los térainos del artf{culo 387, -—

122, C°bdigo Penal, op. cit., page. 127
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fraccibn III del cSdigo pemal, que especifica, es necesario-
que el sujeto activo ontenga a cambio del otorgamiento o en-
doso de un documento noamainativo, a la orden o al portador, -
una cantidad de dinero o un lucro, circunstancia que no ocu-
rre s8i el inculpado no obtuvo mediante la suscripcidn de mas
documentcs nominativos, cantidad alguna de dinero u Gnicamen
te firmS los documentos para garantizar el adeudo preexisten
te.® (123)

ES claro, Gue existe dolo en el fraude cuando el agente pre-—
senta el resultado ( hacerse ilf{citamente de una cosa u obte
ner un lucro indebido }); tiene conciencia de su ilfcitud y -
act@a voluntariamente para llegar a ese fin.

Como se ha seflalado, independientemente de que el sujeto pa-~
sivo se encuentre en el tipo descrito en el articulo 387 ——
fraccidn III del c8digo penal, tenga la opcidén de recuperar-
su dinero a traves de un juicio de caracter civil, llamado -
Ejecutivo Mercantil, el fraude subsiste, ya que el irculpado
obrd con engafdio, con el fin de obtener un lucro indebido, <o
mo ha sido sedalado por la Jurisprudencia, en los tfrminos -
siguientes:

* FRAUDE, EXISTENCIA DEL DELITO DPE, INDEPENDIENTEMENTE DE LA
REPARACION 0oL DANO.- La circunstancia de que se reintegre -
el importe de la suma obtenida mediante al engaido, mo signi-
fica que no existe lucro por parte del inculpado. Si esté —
pretende que por haber pagado la reparacién del dafo no hubo
luCrs G au partée, debe decirse que los elementos gque confor

123. Amparc Directo 2484/1983, Guillermo Peimbert Vera, Ju—
lio 17 de 1364, unanimidad 4 votos, la. Sala, Sexta Epg
ca, Volumen LXxXXV, Segunda Parte, pag. 13 -
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man un delito no desaparecsn por el hecho de gque con poste--
rioridad se reintegre el objeto materia de aquel si es que -
se trata de delitos patrimoniales, o el equivalente al dado-
producido; lo que interesa es gque en un somento detersminado-
se dan los supuestos ficticos y psicolbgicos de la figura de
lictiva, de manera que 3i dicno inculpado obtuve lucro se—-—
diante eagafic, resulta intracendents para los efectos de la-
comisifn delictiva, el que despufs haya reparado el dafo cau
sado." (124)

* FRAUDE, EF:CTOS JURIDICOS DEL PAGO HECHO AL OFZNDIDO DE LA
CANTIDAD OBTENIDA EN VIRIUD DEL DELITO DE.~ La circunstancia
de haber restituido al ofendido la cantidad obtenida i1{cita
acnte no destruye 1os elementos del delito de fraude, consi-
derando gue el inculpaddo no obtuvo lucro ni perjuicio en el-
patrimonio de la v{ctima, pussto que cuando realizb la resti
tucién de esa cantidad, el delito de frauge yz se habla con
sumado, produciendo esa restitucidn (nicamente el efecto de-
declarar en la sentencia condenatoria satisfecho el pago de-
la reparacibn del dafo.® (125)

e. Condiciones objetivas de punibilidad.

iLas ilamadas condicicnes objetivas de punibilidad, estén ——
constituidas por la exigencia de la ley para que concurran -
deterainadas circunstancias ajenas o externas al delito e ia
dependientes de la voluntad del agente, en calidad o requi-

124, Amparo Directsc 2204/1975, Manuel Cordoba Gutierrez, Oc-—
tupre 23 de 1875, la. Sala Séptima Epoca, Volumen 82, -
Segunda Parte, pag. 25

125. Amparo Direscto 170/73, 26 Septieaore 1973, Alejandro Ti
rado Herrera y Enedina Rizo de Gomes, 1a. Sala Sexta &-
poca Volusen 85, Primera Parte, pag. 29
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sitos para gque el hecho sea punible, es decir para que la pe
na tenga aplicacidn.

Es normal para que el delito se integre, sea necesario que -~
se den los elementos constitutivos, como son la conducta, la
tipicidad, antijurfdicidad, culpabilidad y punibilidad, aun-
.Que en algunos aspectos O Casdos especiales, se exige un re—
quisito ajeno a las circunstancias del sujeto activo o autor
del delito, que son indispensables para hacer efectiva la pu
nibilidad.

lLas condicionas objetivas de punibilidad, no constituyen un-
ingrediente esencial del delito; las condiciones para hacer-
efectiva la punibilidad no se encuentran en forma constante-
sino ocasional, y lo que no es constante en el todo, no pue-
de formar parte de su esencia, por otra parte, no se refie——
ren al concepto mismo del delito, sino que son intrinsecos a
€1; norman un requisito de procedibilidad.

El célebre profesor Ignacio Villalobos, al respecto sehala:
* Las condiciones objetivas de punibilidad no conforsan un -
elemento aés del delito, sino que se encuentran involucrados
en la tipicidad, pues a pesar de que son hechos que yacen —
fuera del sujeto, forman parte de la descripcidn tipica con-
tenida en la disposicibn legal.” (126)

En los denominados delitos privados, fraude estupro, rapto,-
adulterio, dafio en propiedad ajena, etc., se requiere como -

126. villalobos Ignacio, op. cit., pag. 390 y 391
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requisito de procedibilidad, la querella, es decir que sea a
peticién de parte.

El tratadista Ignacio Villalobos, clasifica las condiciones-
objetivas de punibilidad en dos grupos, los cuales son:
® 4. Las condiciones para hacer efectiva la punibilidad ya -
existente ( querella ).

2. Aguellas que se encuentran forsandoc parte de la descrip
cibn objetiva del delito y por lo tanto quedan incluidos en-
la tipicidad." (127)

un ejeaplo de esté Gltimo grupo, es lo sedalado en el articu
1o 40. fraccifn III del cSdigo penal, que establece:
® Art. 40.- LOs delitos cometidos en territorio extranjero -
pPOr un mexicano contra mexicanos o contra extranjeros, o por
un extranjeroc contra mexicano, serin penados en la Repliblica
con arreglo a las leyes federales, si concurren los siguien-
tas requisitos:

IIX. Que la Amfraccidén de que se acuse tenga el caricter -
de delito en el pals en que se ejecutd y en la Repiblica." -
(128)

Como lo sefiala el tratadista Eugenio Cuello Calon, en su ——
obra: ’

% En ciertos casos, la ley, no se conforsa ¢oR la coRcurren—
cia de los elementos bisicos en la punibilidad { antijuridi-
cidad, tipicidad, culpabilidad ), simo que exigs adszfsz, co~
a0 reguisito para que el hecho en cuestidn sea punidle, la -

127. Cit. post., Cortés Ibarra Miguel Angel, op. cit., pag.-
390
128. Cbdigo Penal, op. cit., pag. 8
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presancia de determinadas circunstancias ajenas o exteriores
al delito, e independientes de la voluntad del agente. Estas
son las denominadas condiciones objetivas de punibilidad.*
(129)

Por lo que se reflere, a lo seflalade por la fraccidn III deil
artfculo 387 del c6digo penal, las condiciones objetivas de-
punibilidad, aparecen porque en esté delito es necesario que
sea a peticlén de parte, conocida también como querella, con
dicidéa para hacer efectiva la punibilidad.

f. Punibilidad.

Ante la importancia del orden jurfdico establecido, el ser -
humano no solo tiene la obligaciSn de cumplir directamente -
los mandatos que lo regulan, sino des ponar todo al culdade -
y toda la diligencia necesarios para evitar que se altere, -
se lasione o se ponga en peligro por sus actos. De estd sang
ra la culpa es, sustancialmente no ¢l querer aji consentir lo
antl jurfdico, simo una voluntaria omisién del cuidado necesa
rio para evitarlo.

Al definir el delito se expresa, que un concepto sustancial-—
del mismo s5lo puede obtenerse, dogmaticamente del total or-
denaciento jurf{dico y de esté se desprende que por tal debe-
entenderse la conducta o el hecho tipico, antijuridico, cul-
pable y punible.

128, Cuello Calon Eugenio, op. cit., pag. 522
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Por punibilidad se entiende, sefiala en su obra el tratadista
Pavon Vasconcelos Francisco:

* La amenaza de pena que el Estado asocia a la violacidn de-~
los deberes consignados en las norsas juridicas, dictadas pa
ra garantizar la permanencia del orden social.®* (130)

La conducta delictiva, ademis de ser tfpica, antijurfdica y-
culpable, ha de ser punible; como seflala Pavon Vasconcelos -
la punibilidad no es la aplicacibn efectiva de la sancidn al
delincuentes, &5 la amenazaz gue el Estado hace de aplicar una
pena al autor del ilicito penal. Un hecho serd punible cuan-
do descrito abstractamente en la ley se encuentra conminada-
su realisacidn con la aplicacidén de una pena.

Existe la problematica con los diversos autores, en conside-
rar o no a la punibilidad como elemento esencial del delito-
© solo una consecuencia del aisa.

&Sugenio Cuello Calon, considera a la punibilidad elemento ——
esencial del delito, sefialando:

" El delito es fundamentalmente accidn punible, dando por -—
tanto a la punibilidad el caricter de requisito esencial en-
la formacidén de aquel.™ (131}

Por su parte Jiamenez de Asua, precisa:
* o caracteristico del delito es s=r punibla; la punibiii-—-
dad es, por ende, el carlcter especi{fico desl crimen, pues so

130, Pavon Vasconcelos Francisco, op. cit., pag. 421
131. Cit. post., Pavon vasconcelos Francisco, op. cit., pag.
422
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1o es delito el hecho humano que al describirse en la ley re
cibe una pena.® (132)

En contrario de lo que opinan los citados autores, el trata-
dista argentino Sebastian Soler, quien excluye la pu.nibili——
dad de sus rasgos eseaciales, senala:

* pDelito, es una accila tipicamente antijurfdica, culpable y
adecuada a una figura legal conforme a las condiciones obje-
tivas de est§.”

Y agrega:

* Definir el delito como acto punible y decir que esté, es -
un acto antijurf{dico, culpable y punible, importa incurrir -
en el error 18gico de incluir en los elementos de la defini-
cibén lo que precisamente es el objeto definido, si alg(in sen
tido tiene definir este, consistira en que la definicifn pue
da guiarnos, para que, cuando los elementos concurran, la pe
na pueda o deba aplicarse. La construcciédn en la dogmatica -
jur{dica tiene un objeto mfs prictico cognitivo. La punibili
dad es una comsecuencia de la relnion de #80s elementos, de-
®sodo que toda tarea sistematica consiste en examinar el con-
tenido de estos.® (133)

Como se ha sefalado, la punibilidad no forma parte esencial-~
del delito, bien se le estime como mserecimiento, como coac—
cidn, de las normas penales o como aplicacién comcreta y es-
pacifica de wnz2 penz, yz gque astd s lapone en virtud de la-
naturalesa del coamportamiento.

132, Cit. post., Paven Vasconcelos Francisco, op. cit., pag.
422

133. Idem



De iqual manera el concepto del cdelito no se identifica con-
el de la norma jurfdica, por sis gque pueda adaltirse que es-
tf no se integra sin la sancidn y por Gltimo, senos puede -~
ser considerada la punibilidad como elemento integral dado -
que la imposicidén concreta de una pena, A0 &3 $ino la reac—
cién astatal respecto al ejecutar de un delito, siendo por -
tanto externo al mismo.

La punibilidad en resumen, consiste en el merecimiento de -
una pena en funcidén de la realizacibén de cierta conducta, —
por eso un comportasiento es punible cuando se hace acreedor
a la pena; tal merecimiento acarrea la conainacidn legal de-
aplicacibn de esa sancibn.

El fraude equiparado, previsto en la fraccién III del artfcu
lo 387 del cbdigo penal, gradua la pena, al importe de 1lo de
fraudado, como lo seidalan las fracciones I, II, III, del ar-
tf{culo 386 del ordenamiento legal antes citado.

* Art. 386.~ Comete el delito de fraude el que engafiandd....
El delito de fraude se castigara con las penas siguientes:

I. Con prisidn de tres dias a seis meses y multa de tres -
a diez veces el salario minimo, cuando el valor de lo defrauy
dadc no exeda de estd Gltima cantidad.

I1.Con prisidn de seis meses a tres afios y multa de diez -
a cien veces el salario ainimo, cuando el valor de lo defrawp
dado exediera de diez pero no de quinientas veces el salario

I1X. Con prisidn de tres a doce afios y sultas hasta ciento
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veainte veces el salario, 3i el valor de lo defraudadoc fuere-
mayor de quinlentas veces el salario.™ (134)

" Art. 357.- Las mismas penas seflaladas en el articulc ante-
rior se impondrfn:

IZI. Al que obtenga de otro una cantidad de dinero o cual-
quier otro lucro otfrgandole o endosandole a nombre propio -
o de otro, un documsento nominativo, a la orden o al portador
contra una persona supuesta o que el otorgante sabe que no -
ha de pagarle.®* (135)

134. CSdigo Penal, op. cit., pag. 127
135, Idea
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CAPITULO IIX
IXX. FORMAS DE APARICION.
a. Inter Criminis

Desde el momento en que aparece en la mente del ser huma
no la idea o tentaciSn de cometer un delito, este tendra que-
agotar el llamado proceso Inter Criminis o Camino del Delito.

Fernando Castellanos Tena, en Su obra expona:

* £l delito se desplaza, a lo largo de]l tieampo, desde gque a--
punta como idea o tentacidn en la mente, hasta su terminacibn
recorre un sendero o ruta desde su fanicilacidn hasta su total-
agotamiento. A esté procesc se le llama Inter Criminis.®”(1i38)

El inter criainis, comprende el estudic de las diversas fases
recorridas por el delito, desde su iniciacidn hasta su total-
agotamiento.

A la trayectoria desplazada por el delito desde su iniciacién
hasta que esti a punto de exterlorizarse se le llama fase in-
terna. Con la manifestacidn principia la fase externa la cual
termina con la consumacidn.

Fase Interna.
En esti fase, el delito alin no ha sido exteriorizado, es

cir se encuentra unicamente en la wente del ser humano: Esta-
abarca tres etapas o periodos, los cuales son conocidos comoi

136. Lineamlientos Elementales, op. cit., pag. 27§
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1. Idea criminosa o ideacibn.
2. Deliberacidn.
3. Resoluciba.

Al respecto el profesor Pavon Vasconcelos, expone:
= £l primer fenomeno ( ideacibn ) se produce al surgir en la
mente del sujeto la ldea de cometer un delito.™ (137)

La idea o tesntacibén de cometer un delito, puede producir en-
la mente del ser humanc el rechaso definitivo de la misaa &-
guedar establecida si el sujeto asi lo desea, surguiendo asi
1a deliberacibn.

Por deliberacibn se entiende, manifiesta Fernando Castella-
fos Tena:

* La aeditacidn sobre la idea criminosa, en una ponderacibén—
entre el pro y el contra. 5i la idea resulta rechazada, es -
anulada en 1a mente misma, perc puede ocurrir que salga ———e
triunfante. En 1a deliberacidn hay una lucha entre la idea -
criminosa y las fuerzas morales, religiosas y sociales inhi-
bitorias.? (138)

En cuanto a 1la resolucifn se refiere, expresa:

" A est§ etapa la intencidn y voluntad de delinguir corres—-
ponde despues de pensar al sujeto, en lo que va hacer si de-
cide llevar a la practica su deseo de ccmeter el delito; pe-
ro su voluntad aunque firme no ha salido al exterior, sdlo -

137. Pavon Vasconcelos Prancisco, op. cit., pag. 467
138. Casteilanos Tena Fernando, op. cit., pag. 278
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exlste como proposito en la mente.® (139)

El sujeto exterioriza unicamente su idea criminal por msedio-
de la palabra, no existiendo por esta causa, infraccidn )uri
dica alguna en el sas asmplic sentido, toda vez gque la exte-—
riortzacidn no vulnera o lesiona objetivamente ningin inte—
rés jurfdico.

No obstante lo anterior la legislacidn penal sexicana & ele-
vado a la categorfa de delito dichaz resoluciones, como lo -
sefiala en su articulo 125, que a la letra dice:

» Art. 125.- Se aplicari la pena de dos a doce afAos de pri--
#i5n ¥y multa de mil a veinte mil pesos al que lncite al pue-
blo a que reconozca al gobiernc impuesto por el invasor o a-—
que acepte una invasién o protectorado extranjero." (140)

Asi mismo en su articulo 135 en su fracclién I del cddigo pe-
nal, establece:
* Art. 135.- Se aplicard la pena de uno a veinte afos de pci
s48n y multa hasta de ciento cincuenta mil pesos al Jue:

I. En cualquier forma © por cualquier medioc invite a una
rebelidn.” (141}

Pase Externa.

La fase externa, comprende desde el instante en gue el deli-
to se sanifiesta y termina com la consusacién y estd abarca-
treg periodds gu= son:

139. Ib idem.
140. Cddigo Penal, op. cit., pag. 45
141. Idem, pag.



- 81 -

1. Manifestacida.
2. Preparacibn.
3. Ejecucidn.

En cuanto a la manifestacibén se refiere, se entiende cowo:

" La idea criminosa que aflora al exterior, pero simplemente
como idea o pensamiento exteriorizado, antes existente sSlo-
en la mente del suleto.” (142)

La manifastacidn no es incriminable, la Constitucibn Politi-
ca de los Estados Unidos Mexicanos, establece como garantia~
que la aanifestaciSn de ideas no puede ser objeto de ninguna
inquisicidn judicial o administrativa, sieapre y cuando no -~
atague a la moral, derechos de un tercero, perturbe el orden
ololico o provoque alglin delito.

La preparacidn, son los actos preparatoriocs que se producen—
después de la manifestascibn y antes de la ejecucidn, Los ac-
tos preparatorics del delito proyectado, nc constituyen la -~
ejecuciédn del aismo, solamente se rafieren a el en la laten~
cidn del agente.

Sebastian Soler, citado por Castellanos Tena, expresa:

* hos actos preparatorios, son aquellas actividades por si -
alsaas insuficientes para mostrar su vinculacién con el pro-
posito de ejecutar un delito determinado y para poner en pe-
ligro efectivo, un bilen jurfdico dado.™ (143)

142. Castellancs Tena “ernando, op. cit., pag. 277
143, Idem.
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La caracteristica de los llasados actos preparatorios, radi-
caen que por sy naturaleza son inocentes en si mismos y pue-
den realizarse con fines licitos o delictuosos; no revelan -
de manera evidente el propSsito, la decisibdn de delinquir.

Mo existe um principio de viclacidén a la norma penal en los-
actos preparatorios. El delito preparado e5 un delito ea po-—
tencia, pero todavia no es.real y efectivo, aunque el pensa-
miento es cas{ unanime en el sentido de la no punicidn de di
chos actos.

La ejecucibn, ultimo periodo de la fase externa del delito,-
se entiende como:

® £l momenic plenc d= la ejecucién del deilto y puede ofre—
cer dos diversos aspectos: Tencativa y Consumaciln. Se llasa
consumacibn a la ejecucibn que reline todos los elementos ge-
néricos y especificos del tipo penzl." (144)

Ea cuanto a la tentativa se refiere, son los actos ejecuti—
vos encaminados a la realizacifn de un celltio, si esté nc se
consuma por causas ajenas al querer del sujeto.

Como ha sido tratado el delito a traves de los diversos pe—
riodos o etapas, que tiene que agotar, para poder llegar 2 -~
la consumacién, el fraude especifico, previsto ean la frac——
cidén III del articulo 387 del cédigo pemal, cometido median—
te la suscripcién de ti{tulos nominativos, agota a 1la perfec-

144. Castellanos Tena Fernando, op. cit., pag.279
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ciba dichs proceso, equiparado con el fraude generico sefiala
do en el artl{culo 386 del mismo ordenamiento legal citado, -
toda ves que el sujeto activo desde el acmento en que nace -
la {dea de cometer el {licito mediante la suscripcifn de do-
cumentos mo pagadercs, aparecerfa el primer elesento que es-
la ideacibdn.

La deliberacifin del sujeto, teadra como elemsatos 1z idea —
criminosa por una gparte y por la otra las fuerszas morales, -
religiosas y soclales inhibitorias.

La rescluciSa, esti es la etapa, en la cual el sujeto deter—
aina la intencidn y la voluntad de delinquir y decide llevar
2 la practica sy deseo de Cometer el delito, aunque aflin no -
ha salido al exterior, existiendo su propositd solo en su —
wente.

En cuanto a los periodos de la fase externa, la manifesta—
cibn, se darfa en el fraude que ncs ocupa, cuando la fdea —-
crisinosa aflora al exterior, surge en el sundo de celacida—
pero solo como idea © pensamiento exteriorisade.

Por lo que a la preparacida se refiere, esta aparecer{a en -
el fraude seflalado en el articulo 386 del cSdigo penal, cuan
do ei sujeto active, realiza todas aquellas actividades enga
AOsas, pira mantenar ea error al sujeto pasive o producir el
engalic en el xismo, con sl objeto Je macerse ilicitamente de
alguna cesa o bien siceniar un lucro iadeblido. Con respect
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al fraude equiparado, previsto en la fraccibn III del articu
lo 387 del cSdige penal vigente, serfan los actos preparato-
rios realizados por el sujeto activo, con la finalidad de op
tener del sujeto pasivo, una cantidad de dinero o cualquier-
otro lucro, mediante la suscripciédn de titulos nominativos,-
otorgados o endosados a nombre propio o de otra persona su-——
puesta o que el otorgante sabe que no ha de pagarle.

fLas actividades engaiosas, tienden a producir el engafio y ob
tener, cierta cantidad de dinero en virtud de prestamcs, me-
diante la suscripcibn de titulos nominativos, los cuales in-
dependientemente que puedan cobrarse por ia via ejecutiva -
wmercantil, de antemanc produce un detrimento en el patrimc--
nio del sujeto pasivo y la obtencidn del lucro por parte del
sujeto activo, cuandce no es restituida la cantidad de dinero
en la fecha previamente sefalada en el o los documentos nomi
nativos, suscritos por el sujeto activo.

La ejecucidn se da cuando, el sujeto activo, uaa vez realiza
@03 todas las actividades engafosas, suscribe a favor del su
jeto pasivo, los documentos nominativos, con la finalidad de
obtener una cantidad de dinero o cualquier otro lucro, produ
ciendose asf, el detrimento del patrimonio del sujeto pasive
siendo esté el objeto juridico del delito, quedando plenamen
te identificado por la norma prohibitiva, que no es otro que
el patrimonio.

En cuanto a la tentativa se refiere, en el delito que acs -—
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ocups, esti aparece con los despllisges engafiosos, elementos—
subjativos propios de la figura, paro la caracteristica prin
cipal del delito de fraude equiparado, previsto en la frac-—
cién III del artficulo 387 del cddigo penal, radica en que el
delito se consuma con la ootencibn de clerta cantidad de di~-
nero o cualquier otro lucrc por parte del sujeto activo y en
caso de no dirse ea los térainos indicados el delito de frau
de quedarf en grado de tentativa, hasta en tanto no exista -
un enriqueciajento patrisoniale.

Un ejemplo lo serfa, cuando el sujeta activo, una vez reali-
zados los actos preparatorios incluyendo la determinacidn de
estd, para suscripir los docusentas nominativos, el sujeto -
pasivo no hace la entrega del dinero, no realizandose dicho-
acte, situacibn en la cual el delito de fraude equiparado, -
previsto en la fracciSn III del art{culo 387 del cfdigo pe—
nal, unicamente guedari en grado de tentativa.

b. Participacién.

BEn la legislaciSn penal sexicana, existen determinados deli-
tos, en los cuales para su realizacibn, requiersn de la par-
ticipacibn de dos o was sujetos, como serfa el caso del adul
terio, en el cual la {ntervencién de dos personas e€s una con
dicibén indispensable para la configuracién del tipo, aungque-
en la =aycrfa de los delitos, su resultado es producto de la
actividad de un individvo.

La participacidn consiste en:
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" La voluntaria participacidn o cooperacién de varios indivi
duos en la realizaciln de un delito, sin que el tipo requie-
ra esa plurallidad.”™ (145)

Con el objeto de precisar la participacidn, es necesario ha-
cer la distincibdn entre delitos unisubjetivos y plurisubjeti
vos, de acuerdo con la exigencia del tipo legal, respecto —
del coaportamiento de uno o varios individuos.

En los delitos unisubjetivos el tipo permite que su comisidn
se realice de ordinario por una persona, aunque eventualeen-—
tc puedan realizarlo varias.

BEn los delitos plurisubjetivos, es indispensable, que para -
darse la descripcibn legal de la conducta o del hecho, sSlo-
admite la comisibn del delito por una pluralidad de perso-—-
nas.

En el delito cometido por varias personas, solo deben consi-
derarse como delincuentes quienes convergen en su influjo de
la causacidn del hecho descrito en la ley, pero es dable ad-
mitir, en un mismo delito, distintos grados de participacidn
de donde se engendren diversas responsabilidades y penras di-
ferentes.

La participacién precisa de varios sujetos que encaminen su—

conducta hacia la realizacidn de un delito, el cual se produ

ce, como consecuencia de su intervencidn.

145, Castellanos Tena Fernando, op. cit., pag. 282
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Es claro, que independientemente J» gue todos los participan
tes son la causa de la infraccibn, no siempre lo serfn en el
misso jrado, dandose asi los grados de participacidn.

Prancesco Carrara, sefiala Castellanos Tena, distingufo entre
responsables principales y accesorios, manifestando:

® Autor principal es el que concibe, prepara o ejecuta e. ac
to delictuoso; en cambio los delincuentes accesorics o cdm—
plices son quienes indirectamente cooperan para: la produc——
cidén del delito.® (1405)

Se le considera autor, al que pote una causa eficiente para-
la produccidn del delito, es decir, el ejecutar de una con—
ducta fisica y psiquicamente relevante.

Ex!sten los llamados autores materiales y los autores inte--
lectuales del delito, considerados as{ porgque la contribu——
cién con el elemento fisico o con el anf{mico gue ellos hacen
es Jecit son quienas material y psicoldgicamente son causa -
del hecho t{pico.

Suiseppe Maggiore, clasifica los grados de participacibn, s
gun el grado, la calidad, el tiempo y la eficacia, sedalan--
do;

* Segln =1 zrado, la participaciSn puede ser principal o ac-
cesoria, mientras la primsera se reflere a la consusacidn del
delito, la segunda atiende a su preparaciba.

Segln la calidad, la participacién puede ser moral o fixica-

146, Cit. post. Castellanos Tena Pernando, op. cit., pag.2B6
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comprendiendo la primera tanto la instigacién como la deter-
minacién o provocacidn; a su vez la instigacifn abarca como-
subclases: el mandato, la orden, la coaccibn, el consejo y =
la asociacibn.

En razén del tiempo, la participacidn es anterior, si el a—
cuerdo es previo a la comisiédn del delito y en tal momento -
se precisa la intervencibn que en &1 lleva cada partScipe; -
concomitante, si la temporalidad estk referida al instante -
mismo de la ejecucidn del aelito; posterior, cuande se com——
prenden los actos qQue se ejecutan después del evento, pero -
con acuerdo previo, y;

Por su eficacia, lz participacibén es necesarfa y no necesa—
rfa de acuerdo con la naturaleza del delito, ya sea que esté
exf{ja o no para su comisién, el concurso de personas.” {147)

La participacibn es de dos formas, fl{sica y =moral:

Es f{sica, si el aporte es de carfcter material y se realiza
dentro de la fase ejecutiva del delito.

Es moral, cuando atiende al caricter psfquico o moral, res--
pecto del aporte de autor principal.

La participacién moral engloba la instigacibén y la determina
cibn, considerada la primera como:

" La principal forma de concurso moral y consistente no solo
en la comunicacidn dei propdsito, sino en determinar a otro-
a delinquir.

® Hay instigacidn, cuando el sujeto quieres el hecho, pero lo

147. Cit. post., Pavon Vasconcelos Francisco, op. cit., pag.
502 y 503
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quiere producido por otro; quiere causar ese hecho a través-
de la psique de otro, determinando en esté la resolucién de~
ejecutarlo.” (143)

La instigacidn coaprende como subclases: el mandato, la or——
den, la coaccibn, el consejo Yy la asociacibdn.

Fernando Castellanos Tenz, en su obra, explica en que consis
ten cada una de estas subclases, exponienda:

= El mandato, existe cuando se encoaienda a otro la ejecu~—
cién del delito, para exclusivo beneficio del que ordena; la
orden no es sino una forma de mandato y la impone el supe——
rior al inferior con abuso de su autoridad; la coaccidn se ~
presenta cuando el mandato se apoya ea la amenaza; el conse-—
jo es la instigacién que se hace a alguno para inducirlo a -
coseter el delito para la exclusiva utilidad y provecho del-
instigador; la asociacién es el acuerdo o pacto celebrado --
por varias personas para ejecutar un delito en beneficio de-
todos los asociados.®™ (143)

Dentro de los gracos de participacibén, existe el encubrimien
to y se encuadra como foraa de participacién como la vincula
cién de los sujetos que intervienen =n la concepcién, péepa—
racidn o ejecucidn del delito, evidentemente no puede ser —-
considerado el encubrimiento como una forma de aquélla, sal-
vo el caso excepcional de que la accidén postericr haya sido-
acordada pravismants.

148. Pavon Vasconcelos Francisco, op. cit., pag. 502
145. Castellanos Tena Pernando, op. cit., pag. 238
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En la legislaciSn penal mexicana, ei encubrimiento se encua-
dra como forma de participacién siempre y cuando exista pre-
vio acuerdo a la ejecucidn, de lo contrario el sujeto Gnica~
mente podrf ser sancionado como simple encubridor, en los -
térainos del art{culo 400 del cbdigo penal.

El fraude equiparado, previsto, en la fraccibn III del artf-
culo 387 del cSdigo penal, es considerado un delite unisubje
tivo, va qu= permite que su comisidn se realice de ordinarioc
por una persona, aunque es factible que puedan participar va
rias, como lo serfa en el caso de que tres individuos, por -
medio de engados o aprovechindose del error en que el sujeto
pasi se ancuentra, obtengan una clerta cantidad de dinero o-
cualguler otro lucro, pero si sSlo uno de ellos, es quien —
suscribe los documentos nominativos, quedarfa encuadrado el-
hecho sefialado en la fraccibén III del articulo 387 del cbdi-
go antes citado, mientras los dos sujetos restantes quienes-
unicamente produjerSn el engafic o ayudaron a mantener en ~——-
error al sujeto pasive, pero obtuvierfn un lucro indebido, -
se encuadrar{a su conducta en io previsto por el articulo —
386 del cbdigo de referencla.

En cuanto a la participacibn, el Semanario Judicial de la Fe
deracidn publicd lo siguiente:

" No puede estimarse el agravio consistente en que no se pre
cisa cGal fue el lucro de cadaz unc 2z i5s Coecusados, pues -
el gque no haya podido determinarse, nNo es Causa para dejac ~
de apreciar la responsablilidad de todos los inodados, en la~-
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comisidn del delito, teniendo en cuenta el articulo 13 del -
cddigo penal para el Distrite.” (150)

c. Concurso de delitos.

Cuando en ocasiones un mismo sujeto, es autor de varias in—
fracciones penales, se le da el nombre de concurso, en razdn
de que una sola realiza varias acciones delictivas; el con--
curso puede ser ideal y material.

En virtud de que la finalidad de la conducta, es factor esen
cial en la realizacidn del delito, alin cuando se presenten -
varios resultados, debe aceptarse el hecne de que lz finali-
dad perseguida por el autor, juega trascendental papel en la
comprensidn del concepto de la conducta.

En ocasiones el delito es finico, consecuencia de una sola --
conducta, pero pueden ser amOltiples las lesiones jurfdicas,-
bien con la unidad en la accibén o medlante varias acciones -
reallzadas que se encuentran en relacidn de la dependencia -
unas de otras, a virtud de ir encaminadas, todas ellas, a la
realizacién de un mismo fin delictuoso.

Con este punto de partida nos lleva a conasiderar posibles, =
en funcidn de la conducta y de la lesidn jurfdica, las si-—
auientes hipStesis:

1., Unidad de conducta y delito.

150. Semanario Judicial de la Federacidn, tomo XC, Sa. Epoca
pag. €15,
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2. Pluralidad de conductas y unidad de delito { delito conti
nuado ).

3, Unidad de conducta y pluralidad de delitos ( concurso ——-
ideal o formal ).

4. Pluralidad de conductas y de delitos ( concurso real o ma
tecial ).

En cuantos a la unidad de conducta y delito, el profesor Fer-
nando Castellanos Tena, Ianifiesta:

® Cuando una conducta singular produce un solo ataque al or-
den jurfdico, evidentemente el concurso estd ausente; se ha-
Dla entonces de unidac de accidén y unidad de lesidén jurfdi--
ca.” (i51)

Por 1o csue se refiere, a la pluralidad de conductas y unidad
de delito, llamado delito continuado, aparece cuando una con
ducta reiteradasente delictuosa, puede lesjonar el mismo —
bien tutelado por el derecho.

Las conductas sucesivas, es decir la repeticidn de las accio
nes criminosas integran un solo delito en virtud dei proposi
to criainal {déntico en todos los actos ejecutados, la plura
lidag da &stos constituyen la exteriorizacidn de la unidad -

de prcpdsito.

Eugenio Cuello Calon, expone:

® El celito, existe cuando el
to y derecho violado, ejecuta
las cuales aungue integre una
ys mas que la ejecucidn de un

151.
152. Cit.

522

post.,

Castellanos Tena Fernando, op. cit.,
Pavon Vasconcelos Prancisco,

agente, con unidad de propdsi-
diversas acciones, cada una de
figura delictiva,
solo y Gnico cdelito.™ (152)

no constitu-~

235
op. cit.,

Pag.
Page.
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Por su parte Sepastian Soler, en cuanto al delito continuade
sefaia:

® El que se comete cuando una sola resolucidn delictiva se -
ejecuta por medio de varias acciones, cada una de las cuales
importa una forma anfloga de violar la ley.®™ (153}

81 c5digo penal para el Distrito Pederal, en su artfculo 7o.
fraccibébn III, establece:
" Art.70.- Delito es el acto u omisidn que sancionan las le-
yes penales.

El delitoc es:

IIIl. Continuado, cuando con unidad de propdsito delictivo-
y pluralidad de conductas se viola el aismo pra2ceptc legal."®
(154)

De las definiciones vertidas, destacan, 3ue el delito conti=-
nuado contiene los siguientes elementos:

1. Pluralidad de conductas.- La conducta delictiva, sea posi
tiva ( accldn ) o negativa { omisidn ), hace necesaria una -
pluralidad de movimientos cocrporales o inactividades, sin —
que exista autonomfa entre cada una de esas expresiones de =
valuntad.

2. Unicdad de propSsito.- El delito continuado consiste en la
unidad de resolucidn, unidad de plan o proyectoy, unidad de -
designio, unidad de deseo o0 unidad des pensamiento.

El jurista chileno Gustavo Labatut, al respecto aanifiesta:

152. Idem, pag. 523
154, C5digo Penal, op. cit., pag. 9
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“ Al dar a la unidad de resolucidn caricter de factor esen--
cial en el cdelito ccntinuado, puesto gue de no existir dicha
unidad cada accidn constituirfa un delits independiente.” --
{155)

3. Identidad de lesidn jurfdica.- La existencia de continui-
dad en el delito cuando, aln tratindose de tipos distintos,-
aunque subordinados ( rodo y robo con violencia ), exista --
vinculacidn entre las civersas acciones realizadas, en vir--
tud de la unidad de propdsito o determinaciSa delictuosa.

4. Consumacidn.~ La estructura del delito continuado, estima
que se foraa con un periodo consumativo, el cual se inicia -
desde el momento en que exista pluralidad de conductas, con-
sumandose cCuando se integran todos sus elementos constituti-
vos, hasta que se realiza la Gltima conducta.

Por lo que toca a la unidad de conductas y pluralidad de de-
litos, llazado concurso ideal o formal, se da cuando con unha
sola actuacibdn, se infringen varias disposiciones penales, -~
estanos en presencia del concurse ideal o formal.

Atendiendo a una objetiva valoracidn de la conducta del suje
to se advierte una doole o miltiple infraccidn, es decir, «-
por medio de una sola accibn u omisidSn del agente se llevan-
dos o ads tipos legales y por lo mismc se producen diversas-
lesiones jurf{dicas, afectandose, consecuentemente, varios in
tereses tutelados por gl derecho.

i55. lit. post.,, Pavon Vasconzelos Francisco, op. cit., pag.
524
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El artfculo 13 del cbdigo penal, establece:
" Art. 13.- Ixiste concursc ideal, cuand> zon una sola Zsn--
ducts se cometen varios celizecs.” (156)

El articulo 64 del mismo cbdigo citado, 2n su primer parrafo
establece:

® Art. 64.- En caso de concurso ideal, se aplicar§ la pena -
correspondiente al delito gue merezca la mayor, la cual se -
podria aumentar hasta en una mitad mds del m&xizo de dura---
cibn, sin que pueda exeder de las mismas sehdaladas en el ti-
tulo sequndo del libro primero.” (157)

El concurso ideal se presenta como unidad de accidn con nece
saria pluralidad de tipos.

La identidad o diversidad de las lesiones jur{dicas, distin-
guen el concurso ideal nomogéneo del concurso ideal heterogd
neo. En el primero la misma conducta cumple repetidamente el
mismo tipo, en tanto en el concurso id=al heterogéneo la dni
ca conducta infringe varios tipos penales,

Celestino Porte Petit, seflala como requisitos del concurso -
ideal homogéneo, los sigulientes:

" Una conducta, varias lesiones jurfdicas iguales y compati-~
bles entre si.” (158)

En cuanto a los requisitos del concurso ideal heterogéneo, -
el mismo tratadista sedala:

" Una conducta, varias lesiones jurfdicas distintas y compa-
tiples entre si.™ (159)

156. Ccbdigo Penal, op, cit., pag. 13

157, Ib idem, pag. 26 y 27

i58. Cit. post., Paven Vasconcelos Francisco, op. Tit., pag.
533

159, Ib idem, pag. 534



En cuanto a la pluralidacd de conductas y de delitos ( concur
so real o formal ), existe:

* 5i un sujeto comete varios delitos mediante actuaciones in
dependientes, sin naber recafldo una sentencia por alguno de-
ellos, el cual se configura lo aismo tratandose de infraccio
nes semejantes gque con relacibdn a tipos diversos.” ( 160)

® Existe concursc real de delito, cuando una misma persona -
realiza dos o mas conductas independientes que importan cada
una sa integracidn de un delito, cuaiguiera que sea la natu-
raleza de esté, si no ha recal{do sentencia irrevocable res~-
pecto de ninguna de ellos y la accibn para perseguirlos no -
esta prescrita.” (161)

pPor su parte el cbdigo penal, =n su articulo 64 respecto del
concurss real, en su parrafo segundo, establece:

" En Caso de concurso real, se impondrd la pena correspon-—-
diente al delito gque merezca la mayor, la cual podra aumen--
tarse hasta la suma de las penas correspondientes por cada -
Jno de los deals delitos, sin jue exeda de los maximos sefia-
lados en ei t{tulo segunco del libro primero." (162)

d. Semejanzas y diferencias con otros delitos.

De los llamados delitos patrimoniales, existe una importante
tralojla, constituida per:

i. El robo.

2. Abuso de confianza.

3. Fraude.

Casstellinos Tena ‘ernando, d5g. <it
Pavon vascanc=los Francisco, 9p. ¢
-2 2 z
<5digo renal, op. cit., pag. 27
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Dicna trilogfa, en sus mSviles y en sus efectos tienen la =--
m&s profunda analogfa, cuyz finalidad es la apropiacibdn L1f.
cita de los bienes ajenos o el enrijuecimiento indenido.

As{ mismo, existe también la coincidencia de que sus resulta
dos importan un perjuicioc a la victima por la disminucidn de
su caudal patrimonial y porgue sus autores obtiesnen un apro-
vechaniento indebido de lo que no les pertenece.

El cbdigo penal para el Ddistrito Federal, en su artficulo 367
describe al robo, estableciendo:

" Art. 367.= Comete el delito de robo: el gque se apodtra de~
una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de -
la persona que pueda disponer de ella con arreglo a le i=y.”
(163)

Con respecto al abuso de confianza, establece:

® Art. 382.- Al gue con perjuiclo de alguien, dispongs para-
si o para otro, de cualquier cosa ajena mueble, de la que se
le haya transmitido la tenencia y no el dominio, se le san--
cicnara con crisidn hasta un afo y multa d= 10U veces el sa-
lario, cuando el monto del abuso no exeda de 200 veces el sa
lario.” {164)

En cuanto al fraude, sejala:

" Art. 386.~ Comete el delito de fraude, el 3.t engafando a-
uno o aprovechandose del error en gue esté se halla se hace-
{ifcitamente de alguna cosa o alcanza un lucro incebido.” —-
{155)

i63. Cbédigo Penal, op. cit., pag. 122
164. Ib idem, pag. 125
165. Ib idem, pag. 127
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£s inegable, que en virtud de lo sefialado, por el cddigo pe-
nal, los efectos de estos delitos no se limitan al perjuicioc
resentido por 2a victima al disminuirse sus valores patrimo-
niales, sino gue se traducen, de hecho en un enriqueciajento
ilf{cito del delincuente obtenido por la apropiacidn del bien
o dérecha en que recae la infraccidn, constituyendo asi la -
seaejanza mas importante en esti trilogia de delitos.

En cuanto a las diferencias entre los mismos, principiare --
por seiialar el procedimientc empleado por el agente, para --
apropiarse de 1o ajeno.

&n el rooo, la accidn criminosa es el apoderamiento no con--
sentido por el sujeto pasivo: Esté apoderamiento en formas -
priaitivas y nrutales del delito, se logra empleando violen-
cia la cual puede ser fisica o moral, o en latrocinios ordi-
narios, por la habilidad mis o menos acentuada de la manio—-
sra o por su furtividad.

£l robo cometido, empleando violencia fisica a las personas-
constituye, la forma mas primitiva de enriguecimiento ilici-
to, en razdén del peligro para la integridad corporal de las-
victimas, aunque en nuestra epoca actual alin existe: Tambien
nay otras formas mas civilizadas como son lo que se ha sefia-
laco, l«s maniodras hiviles de apoderamiento como lo es el -
carterismo, caminds evidentemente importan para el delincuen
te y sus victizas menores riesgos, logrados a cambio de una-
mayor inteligencia en la comisidn del deiito.
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Por lo que toca al abuso de confianza, la accibn del agente-
radica en la disposicidn, distinta de la que realmente le --
fue asignada, en virtud de la transmisién de la tenencia mas
no el domirnio del bien ajeno.

Como ha sido sedalado en Jurisprudencia, resgecto de las di-
ferencias que entre el abuso de ccnfianza y el fraude, exis;
ten:

® ABUSO DE CONPIANZA Y FRAUDL, DIFZRENCIAS.~ Mientras gue en
el delito de abuso de confianza, &s esencial la accién de —
disponer la cosa, violando la finalidad 3urf{dica de la tenen
cla, en forma tal que el abusario obre coao si fuera su due-
fo, tratindose del delito de fraude se reguiere la concurren
cia del angafio por parte del autor esto es, cuando esté rea-
1iza una actividad positivamente mentircsa gue hace incurrir
en una creencia falsa a la victima o zrando se aprcvecha del
ercor en que esté se encuentra, pues si bien en uno y otros~
11fcitos, el autor alcanza un lucro indebido, que implica =
disminucidn patrimonial para el ofendido, de tocdas formas lo
que, es esencial, es gue en el abuso de confianza, la tenen-
cia del objeto le ha sido confiada voluntariamente, sdlo gue
viola la finalidad jurf{dica de la tenencia, en cuanto que en
el fraude el autor se hace de la cosa o valores med{ante el-
engafo o maquinaciones a que recurre para optener s5u entre——
ga."™ (166)

En cuanto al fraude, este delito es el mas peligroso de esta
166. Apendice de Jurisprudencia 1917-1985, Z2a. 3ala Penal, --

6a. Epoca, ia. £dicidn, Cardenas Editor Distribul -
Mé&xico 19%8, pag. 6 v B Y Fisuldor
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trilogfa, en razdn de que toda violencia fisica desaparece -
siendo sustituida por recursos intelectuales, ya gue la vice
tima no se encuentra expuesta a ninglGn tipo de agresibén en -
su integridad corporal, va que es ella aisma, por el ecror -
en gue se encuentra no se resiste, sino al contrarioc coopera
para gue el delito se perfeccione.

En el fraude el sujeto activo, atrae la cosa hacia s{, para-
lograr su entrega, por parte del sujets pasivo, en forma apa
rentemente voluntaria, porque su consentimiento se ancuenira
viciado por el engafio o por el erroc.

A pesar de la ausancia de riesges personales, el fraude re—
presenta mayor peligro para los bienes patrimoniales, consi-
derando la astucia o facilidad del defraudador, para engafiar
o aprovechirse del error en gue se encuentra la victima.

El sujeto activo siespre asume una actitud falaz positiva --
tanto cuando crea en la victima el estado psfguico de engado
comd cuando aprovechd el error en gue se enzuentrd estd, ac-
tuando en el instante que juzga oportuno, para lograr hacer-—
se il{citamente de una cosa y el obtener o alcanzar un lucro
indebido.

£1 fraude actuaiments, nPa sustituido en parte al robo, eliq&
nando sus formas © procedimientos violentos, con una tfcnica
ads avanzada, que reguiere en el defraudador una determinada
superioridad intelectual sobre la presunta victima, para ha-
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car que esti sucumba al engado o al error.

La actitud mentirosa empleada por el sujeto activo que hace-
incurrir en una creencia falsa al sujeto pasivo de la infrac
cién, es lo que se entiende por engado, en casbjio el aprove-
chisiento del error, es la abstencién por parte del defrauda
dor, respecto del concepto equivocado, errSneo, falso de las
circunstancias que recaen en 1los hechos o cosas, objeto del~
delito, es declir, no causa ningin falso concepto en que se ~
encuentra la victima, simpiemante conociendolo, se abstiene-
de hacerle saber la falsedad de su creencia y se aprovechd -
de ella, para realizar o llevar a cabo su finalidad dolosa.
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CONCLUYSIONES

1. El delito de fraude, es considerado como uno de los mas -
peligrosos, cuyas cualidades, son: Wie nc procucen ningun da
Ao f{sico al sujeto pasivo o victima; toda causa de violene-
cia desaparece, sustituida por otra modalidad o cualicad, el
recurso intelectual.

2. El recurso intelectual, es el medio, por =1 cual =1 sule-
to activo del ilicito, realiza una actividad positivamente -
mentirosa, la cual hace incurrir en una creencia falsa 2 la-
victima o cuando se aprovecha del error en que esti se en-——
cuentra.

3. El fraude, significa, engafar, usurpar, despojar, burlar-
con fraude, siendo contraric a la verdad o rectitud, median-
te el empleo de ardides, falacias, gue producen una aparien-—
cia engafiosa.

4. Las diversas legislaciones, incluyendo la nuestra, par---
tiendo desde la epcoca romana, han hecho referencia a este de
lito, seflalando siempre los fines ilfcitos, m=diante los cua
les se vale el sujeto activo, con el objeto de ortener un )z
cro o cualquier otra cosa, perjucdicanao el patrimonio del su
jeto pasivo o victima del Zelito,

S. E1 cfdigo penal de 1871 de nuestra legislacibn, hace refe
rencia al delito de fraude, en su articulo 416, cometido por
medio del otorgamiento o suscripcidn de una libranza o letra
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de cambio, unicanente; El cddigo penal de 1929, en su articg
1o 1154, incluye otro docusento, el cheque, mediante el endo
so; El cbdigo penal de 1932, no hace referencla,ni a la le--
tra de cazpio ni del cneque, limitandose a sedalar un docu--
mento nominativo a la orden o al portador; De igual manera -
1o establece el cbddigo penal para el Distrito Fedecal, en la
fraccidén IXII del articulo 387, considerando gue los documen-
tos nominativos, son aguellos, que se encuentran expresazen-
te reglamentados en la ley, siendo estos los mas conocidos:-
La letra de camblo, el pagaré y el cheque, «n razbn de gue -
son tftulos a la orden o al portador gue pueden transmitirse
par medio del endoso y de la entrega misma del documento.

2. La conducta del sujeto activo, es su propla voluntad mani
festacda, a traves de un nacer o no hacer, ambos voluntarios-—
ocZrando zoncientemente, fundandose en el conocimiento del --
fin propuesto y de los mecios empleados.

7. iLa determinacibén de actuar, la orden cde movimiento, la —=
conductes wisma, soa funciones inmediata y necesariamente de-
la voluntad. La lnica causa generadora de la conducta del —-
ncabre &5 por lo tanto, su voluntad manifestada por un hacer
© no nacer.

3., In el delito cde fraude, equiparado, previsto en la frac--
v III oel artfculo 387, del cddigo penal para el Distrito
Federal, la conducta del sujetc activo, traducida en el enga



fio, es el medio comisivo del delito, y« gue cicha conducta -
logra gue la victima le naga entrega de cierta cantidad ce -
dinero, obteriendo asi un peneficio iifcito,explotando el --
error de la victima.

9. En el delito de fraude, no puede presentarse casos en gue
se den lugar aspectos negativos del hecho. Cuando el sujeto-
activo del jilfcito, actue sin voluntad, no es mecio adecuado
para llegar a optener el lucro, en razdn de jue la conducta-
engafosa es de pleno conocimiento de su parte; situaciSn gue
no ocurre en ningina de las hipStesis de ausencia de conduc-
ta, tales como la vis apsoluta o fuerza mayor.

10. El delito de fraude, sefalado en la fraccildn I1I del ac-
tfculo 387 del cdédigo penal para el Distrito Federal y de --
acuerdo a la conducta manifestada por el s.jezs activo, se -
encuentra debidamente adecuado al tipo descrito en la ley oz
nal, en virtud del engafio o aprovechamiento de}l error, zon -
la unica finalidad de ootener un lucro indedbico, mediante la
suscripcidn de un documento o tizulo rniominativo, cor plenoc -
conocimiento de que es contraric al derecho, for otorgario -
contra una persona supuesta O que el otorgante sabe gue nNo -
ha de nagarle.

11. La conducta del sujeto activo, en ei ilficito de referen-
cia a parte de ser tipica es antijuridica, ya quz pone en Pe
ligro y lesiona bienes o interé&ses jurfdicamente protegidos-
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como lo es, el patrimonio del sujeto pasivo o victima, ya -~
zue sufre un detrizento y todo atentado conira el patrimonio

es contra derecho.

12. La conducta realizada por el sujeto activo, se considera
antijucfdica por integrar todos los elementos del delito, ya
que su actuar no se fundamenta en ninguna causa de justifica
cibn.

23. iLa Gnica causa de justificacidn, que podrfa presentarse-
serfa en el aspecto de que el sujeto activo, por virtud de -
la existencia de alzln adeudo anterior, para con el, por pac
te del sujeto pasivo, realice todas lac maniobras sefialadas-
en el articulo 387 fraccidn I1II del cddigo penal, y este lo-
gra gue le entregue cuanto le debe o un valor equivalente.

i4e El1 sujeto activo, al moaento de realizar la conducta en-
gafosa o aprovechfrse del error =2n gue Se encuentra el suje-
to pasivo 2 victima, tiene la capacidad de entender y de gue
rer, de determinarse en funcidn de aquello, que es de su pPle
no conocitiento,

1S. 1 dolo constituye, la principal forma de culpabilidad -
73 sue es la iatencidn del sujeto active de obtener un lucro
mediante la suscripcién de documentos nominativos. La volun-
tad encaminada directamente al resultado previsto.

16. La actitud en3afiosa del sujeto activo, consiste en una -
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maniobra subjetiva, dirigida con el directo fin de engadar,-
zon el objeto de odiener la entrega ilizita de la cosa o al-
canzar el lucro indebido, constituyendo asi el dolo, el espe
cial animo de lucro, reguisito aplicapie a tooos los delitos
csntra el patrimonioc.

17. Unicamente cuando exista, la falta de conoclaientd y vo-
luntad, estarescs en presencia de la inculparilidad ya que -
estos dos elementos, constituyen la culpabilidad.

38, £l 2elitc de fraude, eguiparado, previstc en la fraccidn
iII del tlculo 337 cei c3digo penal para el Distritc Fece-
al, reguisce coms condlciSn objetivae de la punibllicdad, ila-
guerelila, es decir gque sea a peticibdn de parte ofendida. As{
is>0 el ordenamients legsl citado, gracdua la pena, Je acuer
g2 al monto cde lo defraudado.

4%. Z1 delito de fraude, eguiparado, previsto en la fraccibn
I ¢el artfzsic 387 del cdgigo penal para el Distrito Fede-
£al, agsta a la perfezcifin el proceso desde su iniciacifn ==
sta su tstal conclusidn. La ideacibn, surge desde el momen
2i s-jets active cdel ilfcito idei la forma de come

“elits Ze fraude, mediante la suscripgcidn de situios~

'35, La rescliciin determina la intencidn y voluntac

20 Ze zometer t1feito. La prepa
tssas las actividades enzafosas o --

ujezo pasivo o victima en el error en que se en



cuentra. La ejecucibn, cuande yva realizadas todas las activi
dades enga’dosas y suscrize el ¢ los documenzos no~inativos y
obtiene cierta cantidad de diners, produciendose el deirimen
to en el patrimonio de ia vic
tificado el objeto jurfdico de
®a y que no es ciro que el patrimonio.

y QUEI3NTo clenament iden-

a
delito, tutelade pocr la nor-

20, Mientras el sujeto activo, no lozre gue la victisa le na
ga entrega, con motivo de la suscripcidn del o los documen--
tos nozminativos, de cierta cantidad de dinero, el fraude ---
equiparado, previstc en la frazcidn III 2el ertfczuio 337 del
cddigo penal para el Distrito Federal, guedara en grado ce -
tentativa, ya gue dicho delito se consuma con la ootenc:i3n -
del lucro.

21. El delito de fraude, ezuiparado, previstc en ia fraczifn

III del articulo 387 del cddigo penal para el Distritc Fede-

ral, puede cometerse por una © varias personas, desendiendo-

de quien o quienes de los que intervienen firmen el > los do

cumentss nominativos; en Zaso de gue sea sslo una persona 1=z

que 195 suscritba ¥ los demis
a

mantienen al sujers p

s - el
ta se encuentra, cerc obilenen

o
conducta quedara encuiadrada an lo previstc en el ars

328 del cddl nente,

nt:

o penal, unic

. Por tal motivoe, el presente trabaio, tiene cor stieto --



que se concien:ice al organo jurisdiccional, con el fin de -
jue en este tipo de delito, se agoten odos los medios que -
se encuentren a su alcance, para determinar cual fue la ver-
dadera intencidn del sujeto activo del ilicito, respecto de-
la suscripcibn de documentos nominativos con motivo de los -
prestamos de dinero, en razdn, de que en caso de incumpli-~-
mieato, el sujets pasivo o victima, es quien unicamente re--
siente, por tal accibn, e! detrimento en su patrimonio y el=-
suieto activo alzanza un lucro indebidoa.

23. Para concluir, citare lo expuesto por el célebre trata--
dista Francesco Carrara, que a la letra dice:

¥ Es zostumbre, sino honesta, por lo mencs tolerada en el —
que todecs los que piden dinero en préstamo

22n330Cic humane

os cuentan =ii historias de sus infortunios y exageran los -
sedios de cue se valdrfln para devolveros esa suma gue en la-
z3yoria de lcs casos tienen la intencidn de no devolver.”
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