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1. 

Tal vez como una herencia de los últimos tiempos, la necesidad de 

explicarse la existencia está irremediablemente atada al «hic et 

nunc» que en cada periodo nos hace sujetos de la historia. El 

devenir del género humano se encuentra en estrecha relación con 

los diversos momentos que marcan el tránsito de las razones que 

han sustentado los proyectos históricos que desde siempre, y en 

su momento, se han erigido en esperanzas novedosas encaminadas a 

encontrar sentido a las relaciones entre los hombres y sus 

mundos. De ahí que la historia no sea otra que la misma historia 

de la dominación de aquellas razones que con el tiempo son 

percibidas como el sino de las diferentes épocas, y ello porque 

lograron someter a las ideas disidentes relegándolas a destinos 

de alteridad que, envueltos en anhelos de subversión, sólo poca 

veces se realizaron. Así, el paso de los tiempos ha reservado -al 

menos para algunas posturas alternativas- la posibilidad de 

convertir la crítica marginal en terreno abonado para el 

florecimiento de la «razón nueva», que 

la decadente, anunciando con ello 

terminará 

el fin, 

imponiéndose a 

pero también el 

principio de una nueva era. No obstante, la sucesión de las eras 

y su concatenación pretensiosamente evolutiva no lo es en 

sentido estricto: acaso apenas representa una ilusión de 

progreso hacia estadios superiores de la humanidad, pero que, sin 

embargo, y muy a pesar de sí misma, sustenta la cotidianeidad e 
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la que se fundamenta y materializa el quehacer de una parte · 

importante del género hüinano. 

La época que ahora presenciamos, «la modernidad», no escapa a la 

historia, y como parte de ella cultiva en su propio devenir la 

semilla de la crítica que acabará por destruirla -¿o renovarla?­

tal y como recién inaugurado el siglo XVII la propia modernidad 

terminó de imponer su proyecto sobre el medieval, y corno el 

medioevo lo hizo en su momento frente a la cosmogonía de las 

antigüedades. 

La modernidad es, en cierto sentido, un periodo espacial y 

temporal que determina una aquí y un ahora diferente del pasado y 

del futuro, pero que a su vez se relaciona con el primero y se 

aferra al segundo, construyéndose y reconstruyéndose -o al menos 

intentándolo- en cada versión del presente. Modernidad, también, 

es el reflejo de una actitud, de una forma de hacer y de estar en 

el mundo que involucra tesis y antítesis que se manifiestan, aún 

de formas diversas, en todas las esferas de lo humano: frónesis, 

teoría y techné se entremezclan en nuevos arreglos, pero sin 

diluirse, sólo opacándose unas a otras en simbióticas dosis 

generadoras de nuevas ideologías. 

modernidad es 

ucontrahumanon: 

el tiempo del humanismo paradójicamente 

es el tiempo del arte, pero también de lo 

artesanalmente concebido; es el tiempo de la ciencia, pero 

también de la tecnología; es el tiempo del cambio que garantiza 

la permanencia, de lo nuevo sobre lo nuevo. Es el tiempo del 
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hombre, pero también es. la 

2. 

Intentar indagar en la dirección en la que una crisis corno la de 

la modernidad ha tenido lugar supone, sin duda, una reflexión 

profunda en torno a los diferentes espacios de vacío que este 

periodo ha comportado. Como modernos, es dificil sustraerse al 

ánimo de investigar en torno a lo que antes hubo sido para estar 

en condiciones de entender lo que está siendo y así tener algo 

que decir acerca de lo será. El problema de lo subjetivo, el 

arribo al cientificismo, la racionalización de la ética, el 

ascenso de la tecnología, todo ello enmarcado en un anhelo de 

progreso que está ataviado de fu turismo, de urnodernou, que 

reniega del mito y le atribuye una condición de pre-racionalidad 

sin darse cuenta de que a la vez se está construyendo un nuevo 

mito, motiva el impulso para hacer un exámen sobre las 

condiciones en las que, durante trescientos años, un proyecto 

como el de la modernidad nunca ha logrado ser integralmente 

moderno. 

La dialéctica de la Ilustración ha mostrado el rostro verdadero 

de un proyecto construido por el hombre para el hombre pero, en 

el fondo, contra el hombre, porque a esta altura no puede haber 

duda en torno a que el ocaso de los dioses no ha sido, en ningún 

sentido, el imperio que la Ilustración había previsto para el 
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hombre. El arribo a la edad de la razón, que entre otras cosas 

significaba para las ~onciencias modernas la posibilidad de 

liberación con respecto a la autoridad de la teocracia medieval, 

ha sido mucho más un arribo a una condición en la que la lucha 

contra lo mítico se ha transformado en el mito de la modernidad. 

Asi, el devenir de lo moderno ha hecho abortar el sueño ilustrado 

enfrentándole con una realidad en la que la razón sólo ha servido 

para legitimar a lo que jusamente carece de ella. En esto 

consite, creo yo, la crisis de lo moderno. 

Ante una crisis tal, es menester preguntarse por el papel que 

están jugando aquéllos elementos que caracterizan el sino de lo 

moderno, lo que en mucho significa preguntarse por el papel del 

saber científico, dado que este es garantía de racionalidad 

constituida por el conjunto de conocimientos técnicamente 

utilizables que, al menos desde el alto medioevo, han venido 

significando una esperanza de emancipación para el hombre con 

respecto a la naturaleza. 

Así, una critica de la ciencia es el pretexto que permite hilar 

una crítica de la modernidad porque, en algún sentido, la ciencia 

misma ha venido siendo, a fin de cuentas, la modernidad. Frente a 

ella, y como su fundamento, el saber científico se ha 

consolidado, por lo menos en los últimos tres siglos, como digno 

sucesor de la tradición del dios que, a fuerza de razón, ha 

desaparecido. Ante una responsabilidad de esa magnitud, la tarea 

de la razón, en tanto que búsqueda de una base racional que sirva 
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de fundamento cohesionador para el ser de los hombres, ha 

agotado, ante este nuev!2_: fin de siglo, sus posibilidades. En este 

sentido, la incapacidad e insuficiencia que el paradigma de lo 

racional ha evidenciado frente a una realidad que le ha 

desbordado, parece indicar que, en alguna medida, es necesario 

intentar una nueva problematización del mundo y del lugar del 

hombre en la naturaleza. 

3. 

Haber pretendido que un trabajo como el que ahora se presenta 

hubiese contenido los elementos para construir alguna salida a la 

crisis de la modernidad, rebasa, ciertamente, las capacidades de 

quien esto escribe. Por lo demás, ese no fue nunca su objetivo. 

Tampoco lo fue, sin duda, el adherirse a una discusión de moda. 

En realidad, el asunto de que la modernidad está de moda 

evidencia de hecho que algo en ella ha resaltado, como para haber 

llamado la atención de tantos autores. Por otro lado, el destino 

que hasta ahora se ha reservado para quienes, como los 

latinoamericanos, arrivamos a la modernidad violenta y 

tardíamente, la pretensión de seguir una moda nos está cancelada, 

porque su caracter temporal nos mantiene en el razago todo el 

tiempo. 

En este sentido, si de algo sirviera, los motivos de esta 

investigación habría 

crisis personal del 
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investigar en torno a una problemática que, ciertamente, se ha 

~tratadb-h~sta el cansancio, pero cuya reflexión, también es 

cierto -por lo menos en un grado de suficiencia-, no ha alcanzado 

las aulas universitarias en nuestros contextos ni se ha 

reflejado en la praxis cotidiana del quehacer profesional, tanto 

a nivel de producción del conocimiento como en el nivel de su 

aplicación: el papel de la ciencia en la constitución de la 

modernidad o, en un sentido más estricto, lo que es objetiva 

central de este trabajo: la función del saber científico en la 

generación de la crisis de la modernidad. 

Por ello, la form,a final del trabajo puede abordarse a través de 

dos lecturas: una transversal, que intenta mostrar la actualidad 

del problema; y una longitudinal, que demuestra el desarrollo 

logrado despúes de tres años de estudio en torno al tema, 

desarrollo en el que se contienen desorientaciones y 

reorientaciones que buscan su justificación so pretexto de 

abordar una temática de no fácil acceso. 

La estructuración de los diferentes capítulos de la investigación 

en forma de ensayos breves, obedece a la necesidad de abrigar 

un recurso que permitiera enfrentar mis limitaciones teóricas, 

pero también es el vehículo más adecuado para una lógica en la 

que la reflexión no quedaba constreñida a un método riguroso e 

inalterable. La libertad para construirlos, en consecuencia, se 

deriva de ello. 
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Así, la primera parte del trabajo intenta ser una reconstrucción 

historiográfico-reflexiva de la modernidad a partir de la 

Ilustración y de su devenir en la forma de una racionalidad 

instrumentalizada. En este sentido, busca proveer de los 

elementos contextuales necesarios para la comprensión de la 

problemática que se aborda globalmente en el trabajo. 

La segunda parte, constituida por los ca pi tules segundo y 

tercero, somete a examen una hipótesis en la que se propone como 

hilo conductor de esa transformación de la razón en racionalidad 

instrumental a la «metamorfosis del sentido», metáfora de la 

reducción de la teoría del conocimiento a teoría de la ciencia, a 

manos de la actitud empírico-analítica que desemboca en la 

revolución semiótica de la filosofía. De esta forma, el capitulo 

también persigue la posibilidad de ofrecer los elemntos teóricos 

necesarios para abordar el objetivo central de la investigación. 

La parte tercera, por otro lado, se pretende a si misma como 

autoreflexiva. Los ensayos que la constituyen intentan someter a 

discusión algunas hipótesis según las cuales las aporías del 

cientificismo son superables: el capitulo cuarto, en particular, 

ofrece el pensamiento de dos autores a partir de los cuales es 

posible, desde el seno mismo del siglo XIX, una critica inmanente 

de las consecuancias de la modernidad en el siglo XX. George 

Wilhelm Frederick Hegel, cuyas ideas conforman una aproximación 

hermenéutica a la crisis de la razón en la modernidad, y Charles 

sanders Peirce, cuyo pensamiento ofrece los elementos necesarios 

para una superación semiótica del cientificismo. Y el capitulo 
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quinto, en el que se discute la problemática de lo que he llamado 

unecesidad de razón de la praxis moderna», como distfI{tivO -

principal de la actitud analítica, enfrentándolo con la actitud 

hermenéutica a la que caracterizo como la última posibilidad de 

rescate de la modernidad, a través de la recuperación de la 

razón, especialmente en los pensamientos de Habermas y Apel. 

Finalmente, se plantea un epílogo que intenta ser, a la vez que 

un cierre formal de estas páginas, un espacio de examen en el que 

se reconoce explícitamente como límite de este trabajo al 

paradigma de la modernidad, pero a partir de una consideración en 

torno a la crítica posmoderna. Las salidas planteadas por los 

teóricos que aún se allanan a la razón son puestas en el debate 

pero desde fuera del «logocentrismo» moderno. 

como es posible observar, cada capítulo contiene identidad propia 

no obstante compartir, en la base, la problemática esencial que 

de una u otra forma subyace al trabajo. Por otro lado, de esta 

estructura se deriva el carácter inevitable de investigación que 

el estudio comporta pues, visto en conjunto, se revela corno un 

documento de trabajo, y no como una indagación concluida. Pero 

este carácter, sin duda, no lo excusa de la brevedad de sus 

alcances. La notoria ausencia de Marx, de Nietzsche, de 

Heidegger, de Freud, sólo por citar a algunos de los más 

importantes autores no examinados, así como las posibles 

desorientaciones y malinterpretaciones de los que sí están 

presentes, inexcusables de principio, implican por otro lado un 
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compromiso de continuidad necesario para extender el ámbito de 

comprensión de la probl:_emática que aquí recién se esboza. Con 

ello, el trabajo tiene que asumirse, a manera de justificación,c 0
' 

como la primera etapa de una indagación posterior, más seria y 

profundamente tratada. 
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CAPITULO I. MODERNIDAD: 
EL OCASO DE LA RAZON Y EL ASCENSO DE LA 
RACIONALIDAD INSTRUMENTAL 

l.Ilustración: génesis 

Po:e l:a m~::er:::::· los despun~~s} 'ai~; f~; Ji'i~;it~éi:c¡6n. ·.''<il, <la'.\ 

humanidad asistió a un cambio ilnpbrt~h~~ {11· ¡~ i::ond~~éic'>h ~~~ ( 
mundo; un cambio que comenzó a: gést~~se tal vez Jesdé ·aenlf6iL 

::::::::::::::::~~::,:·::,:: ::~,:::::º::::::::s1~;ittf l~I 
de la escolástica, a la esperanza en el fUturo ter~ena1/'de;:r;,},ªf 

:::::o h;:·:~:~:ec~~n· d:n ,:·.~: .. ::::~::~ .. ·::• ,:·~j~~ilí1~:1J 
' ,> : :;:¡'( .. ~·:úi~·:.,~_,,. ·~ .·.:.:~:_{·, ';:.::;:~···,·, :,..~ . i 

ello,'° e:Í>' cÍtrfbo;ha]./ imperio de la razón! 5¡:~· •. Gc.~·~l(~ '.::~{'' '' •e" ·' ¡ 

:; . ·~~~~~~~ :C/.~ .··. : . ::14~:,'.~~ 'fü:;'l°Ji~;·:~i3:;? ·:.~ <:'.! 
c~~~i-·~·.J$-Yin'~~~;f~'5r6~ del siglo. XVI~ r:§,onErá2.sti'.~de~ri~}ad'~;;l 
9B;~~e:~J~§:i.~~o;: e]: proyecto d~. fa -~·~u-~t!~~'.~ó~55'.{·~~.&!:f~csfia ,¡ 
•;o~il>ifrK~d dél hombre en tanto q~~~·t~~~oll'~·able ·-'CÍ.e su propia : 

·.:·.· ',·( .< <· 

existencia: ccAude sapereu fue la consigna que incitaba a la 

( 1) Si bién puede afirmarse que la humanidad experimenta cambios 
radicales en su cosmovisión, al menos desde el renacimiento, no 
será sino hasta el siglo XVIII, una vez asimilados los cambios 
producidos por la reforma luterana y calvinista y por la 
contrareforma cristiana, cuando se consoliden las posibilidades 
de superación del absolutismo medieval y sus formas de 
legitimación fundadas en la razón divina. Cfr. al respecto a 
CASSIRER, E. Filosofía de g Ilustración, 3a. ed., México: 
FCE, 197 5; a WOLIN, R. "l·~odernismo vs. postmodernismo". REVISTA 
UNIVERSIDAD DE MEXICO, XLII, 437, 1987., pp.10-16; o bién a 
ADORNO, TW. y HORKHEIMER, 11. Dialéctica del Iluminismo, Buenos 
Aires: Sur, 1969. 

( 2) Véase PAZ, o. Los hii os del Limo; del romanticismo B. 1ª 
vanguardia, 2a. ed. Barcelona: Sei>:-Barral, 1974, en donde el 
autor ubica este momento como el de la contradicción entre 
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madurez del género humano ( 3) . De .. est.e In()~º: la. ntuer~e de·• Dios 

quedó expres~da em la: é!!>Ol~~ía' de, lá r~zóh' cCirno rnáxirn'o atribut_o Í 
Ci~i·~gº~~~2J1r7i;~·~;;~~;c7~-~-.~~·~ .. ~-+~~~~~- ~~~e~-~=~ ~-c=-zt7E=~- . ! 

. - . ;/ X ; --< ; ·.·.·•·· .· . . .. \' f< 1 
Así, la rlÜ~tj~~-fü~· emprendió el camino .de la credibilidad en ~11 
pot:ehc:f~i ~~'~aaC>; cÍ~l hombre _ que quedó expresado -· · en -- ias J 

tesii>de f~ ,;~nci.clopedia», en los trabajos de Condorcet Y ~~n lá } 
f 

obrii'.'· i:(~ .karit: -buscador exhaustivo de las condicione.s cÍe f 

afirma Habermas, el proyecto de 1 ·. posibidd~a.d¿ la razón. corno 

consistió en sus esfuerzos para desarrollar una 
ciencia objetiva, una moralidad y leyes universales 
y un arte autónomo acorde con su lógica interna 
[ pretendiendo ) liberar los potenciales 
cognoscitivos de cada uno de estos dominios de sus 
formas esotéricas ( ... ) para el enriquecimiento de 
la vida cotidiana, es decir, para la organización 
racional de la vida cotidiana (5). 

monoteísmo y filosofía pagana, cuya resolución, en sentido 
opuesto a la escolástica, da la victoria a la razón sobre la 
revelación. 

(3) De acuerdo con Kant, la posibilidad de utilización de la 
razón por parte de los mismos hombres, significaba la 
emancipación de éstos con respecto a la autoridad divina. En este 
sentido, la humanidad se enfrentaba al reto del saber corno en un 
rito de iniciación en el que el hombre se probaría a si mismo 
corno "maduro", responsable de su propia existencia. Véase KANT, 
I.Critica de la razón pura. Buenos Aires: Losada, 1975. 

(4) Según Max Weber, el racionalismo se caracteriza por un 
proceso de desencantamiento que llevó a que las visiones 
religiosas predominantes en occidente desembocaran en una 
"cultura profana" con lo cual ocuria una "secularización de la 
cultura occidental". Véase HABERMAS, J. El discurso filosófico 
de la modernidad. Madrid: Taurus, 1989, en particular el primer 
capitulo "La modernidad, su conciencia del tiempo y su necesidad 
de autocercioramiento", p. 11 y ss. 

(5) Habermas, J. La modernidad, un proyecto incompleto, en 
FOSTER, H. et.al. La posmodernidad, 2a. ed. Barcelona: Kairós, 
1986. 
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Es ésta la época de e la ._fragmentaci_ón de la_ ccrazón -. sustantiva»• 

(religión y meta~lsic~ en' tres.esféras• áu~ónoma~. de_l quehacer' 
J '_ ' - l 

humano :"'-lá0"c*~Tlcia\~1a~~or~l~y.~l'a.~~s:t::~~i9~él4;t6,):'.o-c-A~~~c~fr¿i,_¡~~s-~sej __ _ 

recog¡:;ánfSJ!~~§~}:~~~ritf~g~;;p_[~~-~~~ri~:\~-~ p"tid~bi~r~él~e~ tci~':a~Se~so' d-~ ¡ -
la .razó~>~>_.:_tÍ~. -~~- '.'.''.-;~:~:~~ /' 

1
.( . . i,, 

,. < -':1'"--·;---"·1:¡:,-' _c"{-f~~_:.:,_f!;'J;~· .· · ¡, 

En este ~~n~Id~f2:~~¡[;;;6üer '§óri1·>c~siifkr el J~p{~itu i11.lstrado l 
buscará. ~~ _::·~~~iÍ~a¿fa~~::' ~i~ti1.1~~~-i~~º 

1

colllo lo ~~tab~ 'por lo ¡ 
, .. --;_-~: .. ~~: ::2?·:.-~''" ... , . ~~· ~:.;~·:_,. ... -_ .~:::~- · ·'~~r.'~(· _,.. .__ . __ . ._ - _ ::--~r ·c. - • ··:(.-;· .... :· :_: _ .. l>· _:··: -:-· . f 

conceptos 1newtóniai:ios\cy¡su:mét6do;,. __ á través,_ de .:.lª}ll~d},a~~91y,entre ¡ 

lo r~cioha1X~ f~ ~~J~i.~6 como· uh interito pÓr ~;;,¡¿~niár' ~ .... q .. , la l 

r~·;>: .. 1 .. ·-
1 • ;}~tS'._, · · -. _?:_·• __ _: _ _ ¡.; __ ··-~-- . ,.. •''%;:-,. . ·•/' l . ' ·- . ·-:~~~}~«? - ·:,;· . ' f 

Tal vez es aquí donde la· «razon"·.pura••, _d ¡ 

esferas de lo «práctico» y i~: ,;¿~l~~~~bf~]K"~~}iiii~~~;D~i-f~sé~ediant j 
la fundamentación filosófica g{b~~·~~-akf ;~~~I~:··~vÍit:.Y· ' ~o~~nzó a i 

0 :7.' - -c:(·--o-·,~," 

jugar ese papel predominante<{<:,i\iéJ.~- ;g·~~\;i~it~ en ~~~ante de la 
--:.:.,:-

realización de la cosmovisión '.d~)_-iihC:Íritbi~ ~~dúno. En tanto que 

arma del conocimiento la «razón.pura» aproximaba al hombre con la 

naturaleza y, consecuentemente, le proveía de las herramientas 

(6) De acuerdo con Habermas, en Weber la racionalidad se 
manifiesta como la ausencia de una visión cohesionadora como la 
que caracterizó a la «razón sustantiva». En la nueva concepción 
"con las modernas ciencias de la experiencia, con las artes 
devenidas autónomas y con las teorías de la moral y del derecho 
fundadas en principios, se formaron esferas culturales de valor, 
que respectivamente posibilitaron -de acuerdo a regularidades 
internas- problemáticas teóricas, estéticas y práctico-morales". 
(HABERMAS, J. El discurso filosófico de la modernidad .Qik. cit., 
p. 11). 

(7) CASSIRER, E., .Qik. cit., p. 24. 
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para su sometimiento ~n fÜvCJr a'el hombre .mismo .. El desarrollo de 

esta esfera .de lo teór!s:() 4 su pi~alelci cb~:·e1 '.ctésarl:ollo de la'. 

frónésis de la e~oca~-,~6~;99~~ianTtTa-~1rum~~id.adF-¿~;¡)~n~~b~~J~s.+~-= 
elementos suficientes pal:a su e~an~ipaciÓri 1 pa~a Éil monf~nto d~l ¡ 

·-r 
\ hombre en el mundo: 
) 

í 
Los pensadores de la ilustración ( ... ) aún tenían ¡ 
la extravagante expectativa de que las artes y lasÍ 
ciencias no sólo promoverían el control de las i 
fuerzas naturales, sino también la compresión del 1 

mundo y del yo, el progreso moral, la justicia de ¡ 
las instituciones e incluso la felicidad de los! 
seres humanos (8). [ 

i 

La máxima kantiana (9) revela el anhelo de armenia que debia ! 
j 

reinar entre las conciencias maduras, las ilustradas; a la vez ¡ 
que ostentaba la convicción en una «conciencia en general», en un 

«sujeto trascendental», es decir, eri la universalidad de la razón 

como albacea y juez supremo del hacer de los hombres. De esta 

manera, la Ilustración parece representar; aún más que el ingreso 

a una época nueva, la posibilidad~e una,"salida" («ausgang») 1 de: 

un "escape" hacia el momento en el que el hombre podrá poner en 

uso su capacidad de razón, lejos.· del sometimiento a ninguna 

autoridad suprahumana. La realización de la Ilustración es, a la 

vez que un fenómeno en. cur,~o, una tarea que compromete a la 

humanidad consigo misma ( 10) ·; 

(8) HABERMAS, J. "La modernidad, un proyecto incompleto" QR.!. 

cit., p. 28. 

(9) "Obra como 
voluntad , ley 
APEL, K-0. La 
Taurus, 1985., 

si la máxima de tu acción debiera tornarse. por tu 
universal de la naturaleza". Kant, I., citado por¡ 
transformación de la filosofía, vol. II, Madrid: 1

1
, 

p. 168. 
! 

(10) FOUCAULT, 11. "Qué es la Ilustración". SOCIOLOGICA, J., 7/8, 
pp. 289-3 04. 
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---------- --- -~ceo.- _--=é-_'.-o-_- -------...=--______:_--=- -'----•----:___-~. ==-:;;=o--=-------=.:_-------

En suma;_ la Ilustracic)nc_ppf!de_ caracterizarse corno el ingreso 

del hombre en la His!-6rj._a) y}C::~n 'ello en la modernidad ;... porque 

en el seno de esf~ ;¡{~¿~{f~~bién eÍ etnocentrisrno caractel:i~t.i~o·. 
de los úl t.iittos ·~i~i;b~~-~;~~:~~-,~~~6:·~·---ia· aP·r.eci~ Foucaul t, es·· él .r 

tiempo histórico, e~'·e{f que se· piensa y en el que .se. ~iari,tea 
quizás por primer~ . .C~z ,éc:i::ó;nC> incidir. y ser parte .de él cnr;t~s,j 

,·"·· ,:"_·, .! 

asimismo, la ocasión de. hacer frente a. la potencfaÚaii'ci "y \lás r 
posibilidades del hombre para ser en el l1lhndo 'el.~): p~ro ~la ve 

es también -para los más pesimistas~ c6naicfón de posibilidad de 

la barbarie y de la decadencia de los valores humanos (13). 

2. El fin de siglo vienés y su 
repercusión en la transformación 
científica y cultural de occidente 

Con la apertura del siglo XX se aborda quizá la etapa más 

importante en los anhelos de modernidad de la Ilustración. En 

este sentido, el sigló XIX representa el marco general que 

encausa y posibilita la e111ergencia de nuestra contemporaneidad. 

Los acontecimientos'. históricos -sociales, económicos y 

políticos- que tuvieron. iugar_ en ,esa centuria reflejaron de 

manera importante la penetración del_pensamiento racionalista del 

(11) Véase la interpretación .de -R. Farfán al ensayo de Foucault 
"Qué es la Ilustración'', en;SOCIOLOGICA, -.;¡_,. 7/8, 1988 pp. 305-
311. 

(12) HABERMAS,J. "La modernidad, un proyecto incompleto" QJh cit. 

( 13) De acuerdo con Adorno y Horkheimer, la Ilustración como 
génesis de la racionalidad moderna, significa también la 
condición de posibilidad del ocaso de los valores humanos, 
través de su reducción instrumental. Tal pensamiento queda 
expresado, tanto en su Dialéctica del Iluminismo, como en su 
artículo "Salvación de la Ilustración; discusión acerca de un 
escrito planeado sobre dialéctica". SOCIOLOGICA, .;¡_, 7/8, 1988., 
pp. 275-284. 
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"siglo .de las luces". La actitud ilustrada se mariiÚ~sta en los ! 
_:-~-ce- --- -o- ---=--- ' " •· ' ' . - . ' 

1800 a través ~e l~ .. c_Eítfci~: :i:;-·¡;~itic~¿¡-~¿~i7aJ:lsol~t1~Jllºi~ del""-

«laisses faire», del liBer~Ú~:~~~~; E_n'-est'a;'mi~~a; Ú~éa', el 

espíritu de progreso_·~~;~-~~r,~iiTi~~~~~~tt.~º'ty ~ncuentra en comte y 

el "positivismo" una vi:ti~c1;;~"a'1-de-légitimación. La revolución 1 

industrial continúa 1;:_y~~~f,Th~~-W~.1g'.~~~ ~as formas de producción 

artesanal y con elTo ••atbibuy,e~;tvalor_aciones «modernas» a lo 
:::~ .>'" i;;{:~_ :·_~-/~:·::·;}~::¿\/~-.. :~~--~Y- ··:f~~s~:>·: ~:)+.~. -:·-~::·_ _ -- --.. 

conceptos de trabajo, merc'iiínci'i:aTy~'.Capital. La producción en masa 

de bienes de a su vez, nuevas 

necesidades que darán lugar al «consumidor», categoría 

referencial del «horno modernus». La ciencia, por su parte, 

continúa su avance siempre ascendente. _La firme za de los 

desubrimientos realizados en el campo de las· ciencias naturales 

sostiene la creencia en la existencia de leyes_que asimismo rigen 

el comportamiento del hombre como individuo y del hombre en 

sociedad. Con las ideas de Laplace en el campo de la astronomía y 

de Darwin y Mendel en el de la biología, las teorías 

evolucionistas parecen consolidarse ( 14); ello con 1 

correspondiente repercusión que en la sociología dichas teorías 

tuvieron en los pensamientos de Comte, de Spencer, e incluso de 

Marx y Engels ( 15) . La obsesión por la «cientifización» del 

(14) Para una valoración critica del contexto histórico general 
en el que ocurren estas importantes transformaciones, véase a 
BERNAL, JD. La ciencia gn la historia, 5a. ed., México: UNAM­
Nueva Imagen, 1981, sobre todo las partes IV y V, p. 359 y ss.; y 
del mismo autor La ciencia en nuestro tiempo, 4a. ed. México: 
UNAM-Nueva Imagen, 1981, en particular el capitulo XII "Las 
ciencias sociales en la historia", p. 236 y ss. 

(15) Sobre el particular, didáctica es la obra de TIMASHEFF, NS. 
La teoría sociológica. México: FCE, 1986. 
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. - ~ -

conocimiEmtó. arrastra: también. a :la)ps:i.cologia¡)· la: historia y la 

economía'.:· 

:f'-

··::-r.<:-:- ' •. . , - •. , "' - 'q ·'';,;\-'': 

manera,'. ):o~os.'·;;¡estd's :·~1~'ri;e'ii'tó~, ~;ia~~i <A .. ';,;;, .. ;,;;- "'' , .. ,. 
·aconteÚ::imleritó;,; <que j"si~~fa)o'cio~C><~iiiii\t~'F·:tk~i:i':f!; ···. Ji~tcci'njugan · y 

sintetÍz~k ~f ~{ ~Ú~ol ciecimoTlóT!ic()' ¡-f~¡'i~; '.~~f ~~~'., ;~~.lff~.·~i[L, . ·. 
No;obsta~~e\'. ;f~reconociendo el peso ~u~·~·e¡;~¡~:;t~a~~:ii~:~iones 
significaron a: la Europa entera delsitl~ XÍX, ;pat~~~~s~r que la 

semilla inás importante de la modernidad, o mejor, de sus 

consecuencias en nuestro siglo, fue sembrada en Austria, 

concretamente en la llamada Viena de «fin de siglo», donde tiene 

lugar, parafraseando a Karl Krause, el experimento del siglo XX. 

En tiempos del imperio Austro-Húngaro, Friedrerick Engels había 

caracterizado a Viena como un espacio indiferente y estancado, 

sin embargo, como afirma Pérez Gay, "Engels no podía advertir 

que, en la indiferencia y· en el .estancamiento del Imperio, se 

fraguaba una de las transformaciones culturales más 

impresionantes del siglo XXII '(17;··. 
:;-~<-

De acuerdo con schorske, con el -~f~{b() de .. la burguesía liberal en 

Austria, se intenta la síntesis .. de las. tendencias culturales 

( 16) Un panorama general de los acontecimientos históricos que 
caracterizaron al siglo XIX en el contexto global de la 
transformación moderna puede hallarse en BROM, J. Esbozo de 
historia universal, 16a. ed., México: Grijalbo, 1989. 

(17) Pérez Gay, JM. "Karl Krause: incidencias". REVISTA 
UNIVERSIDAD DE MEXICO, XLIII, 447, 1988., pp. 8-15, p. 9. 
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predominantes hacia. mediádosdel siglo ~IX; tendencias.por cforto 
•· 

::::~:::::~~~~::~r~g'f }~¡J~l~i~~~~f ~tf .••.. ro~ti·r.~a~0,i.•.º.· .. su~inlaJ~;:c~;u;:~1:t~:u;:rt:ª-f-~"}. cientifiCos .de la i'.lustf:i~i~n~'y~cJr. ri:i. . . . ... . . 
estética" desfazada,

0

\rraigada· 'en': lOs ·prln~ltÚ~s . ~e la 

Contrareforma barroca: 

La cultura moral y cientifica de la burgesia 
liberal austriaca ( ... ) virtuosa y represiva se 
hallaba segura de si misma en el plano moral. En el 
plano politico se preocupaba por hacer regir la ley 
y sujetar a ella los derechos individuales y el 
orden social. En el plano intelectual se remitía a 
la hipótesis del siglo de las luces, según la cual 
una estructura racional es inherente a todas las 
cosas, a despecho del caos que reina en la 
superficie ( ... ) 

Sin embargo, a pesar del énfasis puesto sobre los 
valores de la razón y del derecho que producían corno 
tipo social ideal un horno iuridicus sólido y un horno 
sapiens razonable, los burgueses austriacos 
ilustrados se aficionaban a una cultura estética 
[ que permanec10 ) bajo la influencia de una 
tradición austriaca anterior al siglo de las luces: 
la contrareforma (18). 

No obstante, los cambios ocurridos en la segunda mitad de ese 

siglo, (esto es, un colápso bursátil hacia 1873, el surgimiento 

de movimientos sociales antiliberales, tanto de izquierda como de 

derecha y el reflejo de estos movimientos en la revuelta cultural 

de los jóvenes de entonces contra la generación de sus padres) 

tienen como consecuencia el fracaso de la "síntesis cultural" de 

(18) SCHORSKE, CE. "Las dos culturas austriacas y su destino 
moderno". REVISTA UNIVERSIDAD DE MEXICO 1 XLII 1 447 I 1988. 1 pp. 
37-45, p. 37. 
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~·::":I~X~t:i~;~;:ff i~1~~~~1~~~~&?~~~ft2:K~.~;Jº"~::. 
Berrnan, quien.~e~él\a' qtJe :;;.l _fi~\Sá~b d~ esa: si~t~sisi' tf~~z lugar 

además. com6 

consecuencia del fracaso ~e~ proyecto de 
modernización ( que en lo economico se había 
propuesto llevar a cabo la burgesía austriaca y que 
da como resulta do una ) reducción de la 
racionalidad iluminista a ( una dimensión ) 
instrumental y a la lógica del mercado y de la 
transformación del liberalismo político en el 
liberalismo económico de la doctrina del laissez 
faire (19). 

De la afición por las tendencias estéticas .de la Contrareforma 

surgió poco a poco, y como resultado del fracaso de la síntesis 

que recién se ha comentado, una nueva corriente cultural que 
' - ..... ' 

Schorske denomina "cultura de los sentimientos", e~ lci qu~··1~ 

obras de Nietzsche y Wagner tienen una notable in:Üuéncla. 

Paulatinamente, la fascinación _perlo ~nst~ntlvo '~e~plazi al 

interés por los contenidos religiosos,car~cteri~tl~~--clei barroco, 

y un especial pesimismo, ~s:(' como la: exaltación del 

irracionalismo estético 
'·.-..::··' ::-":~:} -:~~J¡. ·!:i:.?· - ~:- -

se --tofna'fU rasgos - ciistintivos 
--".¡;.¡r~:;·.~-0->> ~-. , .. 

de ce die 

jungen» en Viena (20). 
_<'. .. ;/~;:~~~:;~~--:~~~:--~~:o-· 

.- , ,,·~.:.·: ,\H,.'. ~?¡~-.' 

En el otro ámbito, - l~( gÜí_fJ:r~;~ ;;fr.i.cio-cientifica" 
~: ' .:1.- . ' ' . ~·:::~:;~ ... ; 

continuó 

defe~diendo fa supremaci.aLa~:ia-:r(lzóri,:j~~j, ~i¿i¿1os valores que se 

~::~-::::~-=~-~.~~-~:~-i~~~= por v~:~iU. RE~Is~A UNIVERSIDAD 
DEMEXICO, XLIII, 447, 1988., pp. 16~30/p; 19 .. 

(20) Véase SCHORSKE, QQ_,_ cit. 

25 



ligaban al 11 ;;,pr6greso social através de la ciencia, .la 

De esta fc:irma;'cef slgfo XX sorprende .a Viena enfrascada en esta 
'~: .. : -,.:,·:,~ ~··.):': ,~·, 

disyunth/a cultural que permearia inevitablemente los años de la 
- - - . ~ .. ' . -

nueva centuriá; · Por un lado, los herederos de la "cultura de los 

sentimientos" se aferraron al culto del individualismo 

psicologista, de lo instintivo y de la introspección, 

objetivando su pesimismo en una critica de las promesas 

propagadas por quienes, a su jUicio, no podían o no querían 

advertir que éstas no eran sino,11 .•• ~rig~fü:>:Lque ocultaban los 
·-~~:;-,)-)''\ ,.-.,;~:-, 

siniestros peligros que la. moáernidad:'i('au'gUraba en su proyecto" 
':-~:.:::: -;i:j; '.-'-,t-· ... 

( ) 

. : '-~::,:;_:·· ''::··:~:-. '7 ;;:>!·' ~~~t::· ·' 
22 • /·' ."'.':<';. .·):' 

Por otro lado, tras la Secesión·· y el'p~,~~erior ascenso de la 

socialdemocracia en Austria, son retomados los viejos valores del 

liberalismo y la democracia y, con ello, el restablecimiento de 

la razón ocurre a través de un proyecto de modernidad que e>:ige 

la hegemonía de lo "ético-científico" frente a las demas 

tendencias sociales en las que se exaltaban como valores, la 

nacionalidad, la religión o la raza. Era ésta la linea en la que 

se encontraba un grupo importante de vieneses que se habían 

propuesto rescatar a Austria del estancamiento que la sometía, 

al menos desde la época de la anexión; un grupo de comprometidos 

" ..• quienes se pusieron a construir las instituciones y practicas 

(21) FARFAN, R. "Viena 'fin de siglo' y la modernidad como 
proyecto histórico". SOCIOLOGICA, ,a, 3, 1986-87., pp. 63-80, p. 
70. 

(22) Ibld., P• 71. 
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s-oCiales de -una· nueva repúbl-ica-~austriaca~'=~(~3),"' __ s_ _:;_c;_~yo_s~ 

objetivos podían resumirse· el1 ;/, .·:a.~~o~iatiz~bióri,f~céé'so'i ibre· y. 
- -.o·-~ 

abierto de aquellos espaóios' i:l.o'mi_i1_a<i~()s{de~de<'~.ieíinpri ;()f. mi~-~rias 

excluyentes" (24). 
'' .:-.,~:- ;t:::: .. ~~-~~~':/J.~~\ . .",~·;·:.~:,·~.;,.,_,·>>·~-~ 

·· .. • ;•.:."·.~·'.' ::;_.:; -T ':,:·i:S:'.::: ~.:":i _'"·)~,_· :'t· ·, 
.:,·:-~,-;.-: :·::,/· <: '·.;:~:(·:S,:,, / 

A partir de ese momento co~le~~~;;~ · h~~~f.~i!i''.rií~~ clara en la escena 

predomirián~'ia'.;IBd~,;LQ6 ,C'~u~· Habermas de la historia la denomina 

"cultura de los expertos",. eh i~'ib"&~io- ':'las esferas de las que 

hablaba Weber se tornan en· 11esp~~iaÜsmos 11 ·, es decir, espacios 

limitados de acción bajo el é:!o~frol. de los profesionales de la 

ciencia (25) que estarán regidos por 

los principios de la renovación técnica y la 
eficiencia productiva, abierta al consumo de 
sectores sociales que desde este momento serán 
pensados como los destinatarios "naturales" de lo 
que los nuevos especialistas producirán (26). 

3. «La concepcion científica del 
mundo del Círculo de Viena» 

Bajo esta ambientación cultural, en la Viena. _del temprano sigl 

XX, surge hacia finales de la decada d~~os 20 un importante 

documento que dirigirá la atención del mundo hacia un grupo de 

intelectuales agrupados y consolidados en torno a lo que se dió a 

conocer como el «Circulo de Viena». 

--------------------------------
( 23) Janik y Toulmin, cit. en FARFAN, R.::Í:bidem. 

(24) FARFAN, R. Ibidem. 

( 25) Véase FARFAN, R. "Habermas-Foucaul t: dos diagnósticos de la 
modernidad". SOCIOLOGICA, 1.1 6, 1988., pp. 85-109. 

(26) FARFAN, R. "Viena 'fin de siglo' ... " QR_,_ cit., p. 71. 
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·con 11 La concepción 

revolución de la ciencia burguesa ocurría. 

La emancipación respecto de los 

fue también 

al 

como los sostenidos con su 

propuesta teórica fuera. ·co~ocida como.· Ccpositi~ismo lógico» o 

«neopositivismo». 

Con Moritz Schlick al frente de la .cátedra de filosofía de las 

ciencias inductivas en la Universidad d~ Viena, se posibilitó la 

agrupación de profesores y alufunos interesados en un 

replanteamiento de lo que hasta entonce·s habían sido la filosofía 
---"·"'-· _,_-

y la ciencia. Sin conservar una oi-ientaciÓn homogénea (28) I los 

miembros del Círculo dirigieron su a·tención hacia el combate de 

(27) Al respecto véase SCHLICK, M. "El viraje de la filosofía", 
en AYER, AJ. El positivismo lógico. México: FCE, 1965. 

(28) Véase KRAFT, v. El Circulo de Viena, 2a. ed. Madrid: Taurus, 
1977 .• 
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.· ~ . 

las formas trad'i.ci.· on~. les d~ los .sistema~ met .. af:Í.si.·.co. s . a los que - .. -- .,..-' ·-

.... ;:"~~:~!~:~!t1:;!f"~~~~~~~;~i?~~~~f ?~:::~!;~:: ·~ 

~:~f ~!t~r:I~=~~J~~~:JJ:~!~~t~!&ttf~I1~1~i~~fE: 
<i->; ··;,'~~:~:·: . --~~~:{:~-:~~;~1~;~~~;:7~~.~~);~~-~ff~~-';~i;;::·-,:-.~.-.: i ·_.,,, ·.·: 

los ehunciados científicos .•. Así, ~laW· )J:1.~;{.~,~;,,~~~ll!en,si~,z3)ct,e,\la. 

:::::::::' .:· u::c~~' b;~ o,:: ;::~:r.f ~~~r~i~~w~f~f r~:~~~· d:: 
nuevo contexto de los "especialisínos~'. (~9S'o;' '':'i')' :h'~¡!' . )\¡ '.: .. ·;.'.·' '..· .. :.. ·.•·." . 

, :: -·~:. ~~\,; .·" ·, .~s··:·: ';.=}S): ::, \{:1'.::' 

La influencia que recibie.ron los. mi~mJ:~º.·.s·'.>.de,,.l .• ·.c.:ii:~K;o' ~~·r '.~arte 
·>·:-~: 

de los desarrollos recientes de la físfoa'y 1a5'·rl\atém~ticas', así 

como su estrecha relación. con . RusseÚ; y Wittgenstein, . ' . ·- . --· - . 

determinaría su visión del. mundo· como una reaU.dacl reductible a 
. . 

«hechos» que podían ser referidos y verificados lógicamente a 

través de sus relciones sintáctico-semánticas. 

abordables sólo desde una perspectiva descriptiva. 

Bajo tal concepción, el «investigador cientifco>~ es' concebido 

sólo como espectador de los «hechos». Su trabajo consistirá en el 

registro del mundo objetivo mediante la experiencia controlada a 

través de un conjunto de procedimientos que son reglas de 

(29) Al parecer de Farfán, con esta concepcion de la filosofía 
como especialidad técnica y científica 11 

••• los intelectuales del 
Circulo de Viena buscaban no sólo profesionalizarla, convertirla 
en un especial ismo con sus propios rigores y exigencias, sin 
también iniciar una batalla en el terreno mismo de las ideas 
contra las tendencias irracionalistas que despuntaban por 
entonces." {FARFAN, R. "Viena 'fin de siglo' ... " QQ.,_ cit. p. 74) 
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- - o "'. .; --- -,•e -,-, 

al. obj etc·. del conocimiento. , E.l 

sus 

la pronta 

respecto del trabajo y la vida mundana. 

(30) Para «la ciencia», la filosofia constituye un 
«metalenguaje», es decir, un conjunto de reglas de interpretación 

- qtie permiten comprender la lógica del pensamiento científico -que 
desde luego, para serlo, sólo puede ser expresado en un lenguaje 
cientifico; ello queda expuesto cuando Reichenbach dice: "L 
filosofia es el análisis lógico ( ... ) del pensamiento humano 
( ... ) La filosofía es cientifica en su método; resume resultados 
susceptibles de demostración y sostenidos por personas 
suficientemente adiestradas en la lógica y en la ciencia". 
(REICHENBACH, H. La filosofía cientifica, 2a. ed. México: FCE, 
1981, pp. 316-317. Los subrayados son mios.) 
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erigirse segura 

1 

~scendencia judia de 

habian impuesto 

"cultura de 

como· de sus ideas; De esta 

forma, la emigración 

aliado de entonces, el 

neopositivismo Estados Unidos de 

América. 

(31) Véase KANT, __ r._:~Prefacic(a_ la _segunda edición de la Critica 
razón pura-, -en PADILLA,.· H.· y_·_ TREJO, w. Temas de filosofía, 
antologia l. México: ANUIES, 1976, p. 180 y ss. 

(32) Véase el prólogo de Victor Kraft a El Circulo de Viena, 22.=­
cit. 
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',: 

. viena'a ül5'E:5tácici's 
•· 

,-,-"-";,' 

-;_:, ·, ::--.~;:' 

.-:.-'.;]/~l<~e~arrollo de sus ideas de 
elYhecho de enfrentar una sociedad 
de: modé'í:·nidad. ya estaba en marcha. 

vio. alentado. por 
donde elp!=:oyecto 

(;Donde ] el progreso técnico, la incorporación de 
la racionalidad cientif ica a la producción y 
dirección de la sociedad, la eficiencia y la 
disciplina, la habilidad y competencia profesional 
eran lo que podía llamarse logros y/o éxitos 
permanentes. . . ( 3 3) • 

La modernidad como proyecto histórico de la Ilustración, veía en 

el ·siglo XX su viabilidad, entonces, a .través de ula cie.nc:ia». y 

todo lo que este nuevo conCepto. representaJ)a· .•. _En lai;.:. nUevas 
--;e , '. ,~. ''..: 

·concepciones generadas ··con la é~~y~~t1#'ió~;:·4ierij:if.i.'c~-'-tecnológica 

que se desataba bajo el. ~:~~~~J~~~~§:~~"~r~:~~~~E.·[~~!§1Ó~ico del 

capitalismo industral,. 'qu~'.él~~;~~1¡~·~~p~~~~~;~BE~n nuevas promesa 

de bienestar y armonía que ···p~iéc:i{ak·d~riifrnldr> las esperanzas 

fincadas en la madurez de la hl1man~dad1,' jµ~ilos·~~en~e:'anunciad 
cientos de años atrás. 

4. La crítica sociológica: 
de la Escuela de Frankfurt 
a nuestros días. -- -_.,...-,.--e-;:"'> ~~~' . ' •. 

desarrollado 

capacidad· inteleetu~i Y;J el: g~a'rí• trabajo 
. -·,::.:~f~f~ .. -~~~L ~~~~~~¡~ :.'::~·::2(~~.-'- .:,.·_, ... <-.. ··-.'.- <'·'. .-é·"~: . . < ,.. - _ _. - ._ · 

mienib'ros del; Circulo ''de: v.t~ri~ .;ifgriif icó 
,~'.-:,: ~;~~;~:::~. :-: \\~: ...-;--_:.;'.'.j : > ;> : ... ·,; " 

--------------------------------··' - ">" ·:.-.\.:;:·:;' ' ''!~. 

(33) FARFAN, R. "Viena '-,fi~d¡' ~f~io/rJj••'-ºiit c,it;;/ p. 'is.··. 

por los 

Es indudable que la 

--~---)._~·,-·.;::~;::-.-.:· :··.Y:: - ; .. 
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una verdadera .. revoltÍ~ión ,en 

esperanzas en su momento generó, 

medida en la que iban 

relación encerraba. 

(34) Como afrima Hinkelammert, el nazismo se presenta como 
"superación del racionalismo" desembocando en una salida abortada 
que representa "la peor forma de modernidad" (HINKELAMMERT, FJ. 
"Frente a la cultura de la posmodernidad: proyecto politice y 
utopía". DAVID y GOLIAT, XVIII, 52, 1987., pp. 21-29) 

(35) ¿Versión intelectual de lo que Cecilia Bucci llama 
cógito melancólico de la modernidad? (Véase BUCCI G., c. 
cógito meláncolico de la modernidad". LA JORNADA SEMANAL, !, 
septiembre 18, 1988, pp. 5-6.) 
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Horkheimer, la 
'':<:.<.~, :-

cumplir con las ')e'n; lo 

La revolución neopositivista, 

característica emancipatoria al instit'uc.ionaiiza.'r5e, de manera 

tal que -como señala Herrero- desde el·::~em'.pr~flosiglo XX 

... ciencia y técnica no-jueganc~ás el papel de base 
critica de la legiti~~cióri vig•nte para un 
esclarecimiento politice, sino ellas mismas se 
tornan en base de legitimación: Esto significa que 
la misma ciencia y :'.téCnica · ·pasaron a ser 
ideológicas (38). · · · · 

,. -,. ; '.· ·~ . ' -. : . 

Así,. con el as~enso ilimitado de ·-1~,}~i~~~ ;;'de{~1C:>.técnico, 
pro~ud~aL~~e ·-1a ~~a1lici6n artes~~~-1 · ,~,x~kr;~~~t-aifa_ fos ultimas 

"-. ·--·~ :.:· _". ...... --. - ' > . . : . ~ .· ·"" .. --' .. ::· -; : ·, 

como 

·,-. -·",··· .' ·: .. -.-.;J¡t ¡·:'_:?<2 .• -c\'.Z·· 

---'-'-'--'-----'-2~-'-~--'------.::----'---- "..: :;;~j -:1:;~, :2~t ~\}:> -' . . :13"'}:_:; __ !~:,_,,~~--~ • -

(36) MARCUSE, H. Il hombre unidimensional. México·: Planeta, 
1985. 

(37) HORKHEIMER, M. La teoría critica. Buenos Aires: Amorrortu, 
1974, p. 18 

(38) HERRERO, X. Jürgen Habermas: teoría critica de la sociedad, 
en GALVAN, F. Touraine y Habermas:ensayos de teoría ·social. 
México: UAM-UAP, 1986, p. 17. 
siglos, pero sobre todo con la consolidación del matrimonio 
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- - anuncia:do~desde .el ;siglo; XIX~e11tre .la~producc_ión~cientiJ.ic::¡;¡.~y·~ª··--- _ 

··t~cno1ó<1i'?i;~'.i·fc;E;; v~~~~~s~Ic(e': l'á ;7~~tración::se: ti:ari!>f~J:man. 

;;:~?'~f~iiit)~~~i&f iii~~:il~~~~l~tttlí~i{f ;~~'.~~:; ' 
sustanciales:,- ei:: l,c:is _ ¡'lr~eglos ._ -~~ ,_;~ó;;;,q_T t,~1.i.~f7,i;.';1C:~J.-~~.~~;: ~.ien~n ' 

expe~i~éni~r{da;-l~s-''di~~;s;ar'"- i~\ :(:'.; 
-·-~ .. :~r ·,¡-· <·1~,;:~ ~'.·,·:;;:i. , "-~"" -_;~,'.f.::-·::~~1-~~, e:, 

' ·"-'.é.:-:_;::- -:"':-;:'f";';·~ti1t:~( ::t:~-~: ;~?,ff ");'.{:: ~-::5; .. , 
~ '~~~::~'c~-;~i:)). ;;'.·:~;~~-

én _ extremó "enf~Hzaci.ó' 
- ·" :._------ -_ -:_,_" -- ' ::-- - c_·~o.:~_,::_:;~·::,=.-::_ ~;S:~·.:_ 

como mercanc:ia,•• ~~ ~i 
funcionalidad, o bien¡ 

estética (40). 

c~~·lv:·se r-~--~--¡~f~-~:r<ia s-~~tesis de b_elleza y 

~ás} ai.tá', é:b~o sil1t~sis de técnica y de 

(39) Marx concebía a la producción artística burguesa -según 
Sánchez Vázquez- como un proceso que se comprende sólo a la luz 
de una totalidad en la que el consumo le otorga sentido. Como 
consecuencia de lo anterior, el valor estético se reduce a la 
lógica de producción material, con lo cual se aprecia más su 
dimensión como valor de cambio, haciendo abstracción de sus 
cualidades estéticas. En palabras de Sánchez Vázquez 11 ••• bajo el 
capitalismo, se tiende a que la producción artística sea también 
producción para el cambio y, por tanto, a que las obras de arte 
se produzcan como mercancías u objetos que se miden 
cuantitativamente por su valor de cambio" (Cfr. SANCHEZ VAZQUEZ, 
A. Las ideas estéticas de Marx, aa. ed. México: Era, 1979, p. 
194). 

(40) Llovet conceptualiza al diseño como un equivalente del 
llamado "arte mayor" en tanto que, desde el renacimiento, las 
diferencias entre un arte puramente estético (mayor) y un arte 
útil (artes menores o aplicadas) corresponde cada vez más a 
ilusiones ideológicas: 11 ••• el diseño -afirma- equivale en cierto 
modo a todo lo que fue el-"arte" más algunos elementos propios 
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... ~~~~;~1~~~i~f ~t~~~~:ffe!f::~1~~~~n~~~~i,r~.,"~i~i 
f~>-~},~ijf . , . . . 'f 
a.·t;i<, , ... ''"' .,,,;,:~·~~J;;~1~:J~ ''ia s 

de '.ia 

;;,~~'.J~ga~{dÚ\ ~~fe~~º : 
;;~;: ,;;. }~~ii~~.r{~e,. 

se s:i(éi~'cir ,, a 
--·\::-, -,o-~, 

,.i;Íarút/ qu 

les· 

la .•. hegemon1a /e.cc.:mom1co;;1ridust:t:'1.al. ;''?J>.sl: ª''','técn1'ca:·:\atra:l('1eza a 

. :¡;~ ·~~i:~·'~~~::;~:;::&¡:;;:;~~j~gjnf~.l~it~ti~:: :: 
;;: ~~-:;,<­

~:=~-=::_:: ~~~:~~-:_::_:~~=====~iidfüi~at<'.3i1?::~~r·'s,,~;~¡~1.· ... 
del desarollO industrial: técnica, · 'reproductiv.idad' Y. CQnSUmQ I 

como quizá los más importantes 11 .•·•JI.,Lb:VETí~ J"> Ideoloqia y_ 
metodología del diseño. Barcelona: Gu~~av.o.~Gil}:', 1979, p; 118) . 

. . . . . 

(41) Segun Habermas, como resultado de e~'te pr<Jceso la teoría del 
conocimiento queda reducida a una teoría de .la ciencia, en la 
cual predomina el "cómo" hacer la ciencia (método científico) 
sobre el conocimiento en si mismo. (véase HABERMAS, J. 
Conocimiento g Interés Madrid: Taurus, 1982. Sobre todo el 
capitulo 1). 

(42) Me parece claro que, en efecto, nociones como "libertad" y 
"democracia" se consolidan como los criterios de verdad de la 
moral liberal en todas sus vertientes. Tales nociones, en su 
abstracción, encierran valores en los que la lógica de la libre 
empresa queda ensalsada: "Libertad" es libertad para producir y 
consumir; "Democracia" es posibilidad de limitación de la 
expansión del estatismo. En este sentido, la moral y la ética 
tendrán que adecuarse a la ética «sui generis» de las relaciones 
mercantiles, portadoras de la utopía capitalista. (Véase la 
conceptualización que hace Hinkelammert del liberalismo corno una 
de las doctrinas políticas de la modernidad, en HINKELAMMERT, F., 
QJh cit.). 

( 4 J) Véase HABERMAS, J ;- Digresión acerca de los puntos 
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.,_ .... · r· :'·. .· 
Siguiendo a Haberm_as; durante el'ascenso de ia razón, •el «interés 

···Trffsd~aa'it~-~c-;fi~fif±~~-.Tttéd~_~:s~tpÓ~~'eif;;~~claí-ic:{iih.~intC°~crf1:.1co~~;~.~ 

~m;,.~~i~afo~f'¿,;~\ ie:' .~~tf~;,1~ ·•e~;;~~{iº~~U;if~~~~~11~~~~=· ~i¡e~t6~; ~ii::-~;:.10.: 

•:::: ::.:J~i1r~f:i~~!t~\~~~i~lf %~1f r1i~~.~~1~· i~:1itnf~:s '· 
científico-"tedrioí~~i'6~ :~'.~;!:~~~~~~j.:~~n~~-i~~-;~:~f i'.~~;:-~ EÚ6 c~cu;r;~,: como 

consecuencia d.J i¡;;} redefinición que.-tiene lugar en:las relaciones 

::::g::~~:"::i!&!~i,~f lllir i!iif tf t:::t::::::: 
::.:~º 1~1il'~~l~llt~~~~~í~~~~ 'Jig~:~~:t~~::~·:::,::d: 
temores má~i~3~ :y, ~~ligiosos- expande en la '.nueva, concepción 

'-:::'.:::.~ ·;.,:(.· ~-~~- .:· -_,_ .:· - "\\.~· .. 

ciel1tifié_~ ~üsYai.carices él.e manerá, ia1 que. 

c16~áti~a ha de p¡rec~r ahora toda teotia ~~ se 
relacione con la praxis de otro modo que a•la manera 
de la potenciación y del prefeccionarllierito ·de 
alcances técnicos (44) 

Por otra parte, y dado que la pretendida "neutralidad" científica. 

paradójicamente se exp_resa en la toma de partido por una. 

racionalización progresiva del quehacer humano, «la ciencia»/ en: 

su arremetida en contra del dogmatismo, toma por as~1i6c·e:l. 
proceso de la decisión en torno a las cuestiones de la vid' 

. ·. ·< .,_ - ' . ., 
práctica: bajo esté mismo interés por la instrucción süministrada 

mediante la asesoría técnico-científica, la ilustración de la 

fundamentales del materialismo histÓrr66, en GALVAN, F. Qlh cit. 

( 44) HABERMAS, J. Teoría y praxis .. Ensayos de filosofía social. 
Buenos Aires: Sur, 1966, p. 139; 
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praxis social viene a desarr.ollá.rse en la fo~m'a'de un ~io~eso de 

::::~~!~2=~~;:~t~~-.:~_:et!!~: ;~~~1~~~~t~i~~~~i:1:~~~¿~~:+~·~~!=~·--~ 
principio de una espiral ascendente. que -,conguce la dirección __ de 

. l~ do81~á1d-,~~,.ª~Id{ eB:: d~s-i~~b'ri{~~-º ~ú[t"f€~_/t1ii.ci).a~f~1-~'~t¿~~i~~riú.;· · 

. r:ofr1t'~~it~::Jr~1tiÍt~f ;J~{~Í~J1i¡;~~i~f ~~tl~~l~i~[~t~' 
- ;_·;·'· ';í· .. ~(_\•: ' • ·.;< :· h•' '·. ~/,1;}' -''.;. i·,.-. >{"t .• ,~,,< ; 

::::::::n yd:l':.~:ce:e ~1;i~]f t·~1~,,·1~~~~~~f {1~~1~}~;~:· ~:;,, 
in te 11 iqen r i • cien ti f ic•; .Ji4'.4}ll~li !Jif j~ ,, ;~Í.!f •;;, • ~' ~~ ¡J~:C 
Probablemente, según escribio_','_eb::propio _'¡.fft¡;~~!~;:h;~~fa: .19681 •,:rota 

~~~~~:.:~~::;~:~~!:;~i1iiiill!lilJ!i~~l~~:::::;r 
y e.-1· ... desllledid6 ciesa'rr!J1iJ:'ó~i~~k"'~su' --íi~~kTók il1sfrumentalizada 

c~ndub~n a un rnoment;_~:~~~t;·~J;-~~a'~;J~t~--~~encia se afianza como un 

poder t~c~ico quei'..hci~;~i~~~f6~*§im~nte puede diferenciarse del 

poder práctico, eho ~ eíl'{(la\medida en que se van realizando las '.- '::,·· .'.._'~;., ._ ,_,·:~:> ">;'! . -,: ., ;·;_ . - ' 

aspiraciones por á1dari~ii'r'. tiha< 11.; •• administración perfeccionada de 

la sociedad, 
~ ' :·'::· ··:·.''./· ·_-:·,":: 

mediante;·-\i~á • dispos1:ción 
~ .·,·--_ :~;:;:::¡;~ 

técnica sobre la 

Historia" (47). 
' :: -~> '. ·'.·· . 

Dicho proceso de racionaiiza'.ción ,- términos de 

una gradación determinada pc>~.)~~~:ii~l d:/~i~je~.:~;fa científica 

--------------------------------
( 45) HABERMAS, J. Ciené:ia • y_ técnica 
Tecnos, 1984, p. 134 

(46) !bid., p. 131 

2Q!!lQ ·.«ideología; •. 

(47) HABERMAS, Teoría y_ práxis ... QJ2..,,. cit, p. 129 
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en la vida prácticaA.e.,::_la~1;;oc:iedad,·~según.'-Veremos~enseguida-C-48T; 
-.--=-=----~-.=_o_ ---=---o=-=-o~-=-•-----'-------·-. ·. - , . . .. . , . . ., , 

se.ñala. en forma. d~t~r'rninant:- ú~+-'oc';;séi' di fa'; rél~óri' -~~ su 

sup1ar1tacióA ·progr~~i ~~ ;~?: -ü~a'.r~t6~a1ictaci ih~fi~~nt:fi.tiá~~-: ·•-_. 

-en--·el ~~íL1~:¡-~itd~~;~s~~:g~fü~H~iJ1~~~f;~~~~ft~!~iJf:; ;~:t~~~-á- a· 
,-.~·-•'' ' .. ·.•:>: ,.,. '. 

ofrecer i.in;'6umuicí-; de 
,',',,· 

-el·· segundo 

entre opciones 

11 a·.·m·a·vi·m·a•;s- ·,··,iori'·e· ·n· ·t·a··d-a·s· 'i,µ •. , m· ·e·to· do·s· : .. t .. r.·a·d·i··c·· ionales'•de e o se recurre _ . A_ .••••.• , .•••• , •.•• -.., •. , ... ____ •_!?,-?!;",:· .. __ .. _., ._ , __ .. _, , ... _, 

toma de ~-eci~ión.[qu~-1~~~~fn~~~~¿~·-·.~::f~r'. ..• ~::.-·-•·.~~.-:~;t~~¡~~t~~f~·~~E~f~&)- ...•• :;~r 
-el . terce_r .grado'. ·~e .• n¡~_.n.iii~sta.····.c¡J.and°'·-·.-·~·~·{r:resentari;_n~ce~i;acie~;:de 

::;~:~~~§~:~~tÉ[~f !f &~:~rf~~i~f :~Jif ~lt~l~~:;r:: · 
- atinadó·- ~obf~ acontecimientos déterllífnél,qo~~~jse'' c3_,ñ'écesario ,_ . -; - -- : . ·. <;'.~~'. ~{~~:--~-~:"_;{-~ -' ~:,;{'.~:·· ;;:~o,:;: 
un control científico sobre ia ·•rncerÚdÜ'mtjre,;, 

··:··;·. , ··::':H:~ , ... ,,. ;;t/t·:·, , 

posible conocer las acciones racionales del 6poriE;~fE!::'L · 
-el cuarto grado -al cual Habermas calÚfb~ ,~ i:lú:h; d<J~o ·,: u.j:opía­

persigue la transferencia de los procesos. dei::isÍ:onáles a r~tin~s 

automatizadas realizables- niedi~ntE! máquinas. Este nivel 

implicaría una radicalizáción de la raciorialidad instrumental en. 

términos de una sociedad-informatizada. 

(48) Habermas desarrolla esta concepción definiendo los cuatro 
grados de racionalización progresiva que se describen en este 
texto, en la parte final de su ensayo "Dogmatismo, razón y 
decisión". Cfr. HABERMAS, J. Teoría y oráxis ... oo.cit., sobre 
todo las páginas 147 a 153. 
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En la interpretación __ deMcCarthy~ a~las,"'aportaciones~~de;Habermas~--
-= _-------= _ ~--_-_'::-'-=-------"-;--==-=--o--=~---=----o-=-o--'=;'"'-7~ - ---'---- ---;--e-. ·- .--·- '~ ; , . . ,. · .. : • '. · - · · • •: : ,· >- '.· ... __ , . 

_·.l OS.-.. dbs primeros ini~el~;~ bpit~ar{-~ ~ri'·---fllncú5il\at ~b~ei%~;¡'~~7 c6it~ 
- ._._._., .. _ _. _, ~--<: ·- -: .. r. º _ .. :. , •• ~,,,,_ -~ - ; -;- -

· ::¡~ii¡~~rt~1~~1i!~c~~~~j~~lí,~~f ~~tl{f 1:&~!~;:.··· 
inJ ustificables ·racionalmente_:, pues:.::-obedecem'--ª .val_ores:;;fe>intereses ... 

-·-" · -· -.!: .,_ -·- • · " · • · ··-·· · .... ?~-~- ./~~~<'.::,~~~ ;~~:-~t~">~-~::r~~-;··:;~~~ti.:.<")I~~t '.'-~~~-~>- ·;:~:;~'.~-~ .t:#11:\~;;_¡fr¿)?;~~~ ~:r~i~~t"Y~-~~;~:> :;p~¡r-·~·t~if>~-~~·,:.;·_,_ :~~.:.; : 
•eo ,pu~o~?Y<• ·Y• 777fº;ciórd•' H•7:Ios:• 7•bo' . e e ero '~iJt:: 

crecieni:eménte ·sustituidos.KJ?Oi'i en !Os que 
- . . . ··- ... ·.· . , . ,-: .. ,,. "--<-.·_.,.,·.:-~.,,~-·u··" -·:.· 

sobre las 

~i:>~~ci:i p~edominar 
~~~~:~~\.·,~·~/','.; '; ' > 

ºi· en_ c._ 1huesco~º_-a'1:·.-•_P __ ._,i0ni~t-~-e~rzi.'o~~rs_:_f_-_,,d~~e;J1_r_; __ u¡~n/~al_._:_-~,~-n_'_,_-_:cio§im}u:en~~i'{;d~iª:~a;'~ }!'~:'·~{~ t~~f~;º ge ne id ad socia 1 
·· ~,~::;~~"~~;~e_A6ia h~mogénea, la 

:~~.::f j~~01~ttii!ii~l::::1~~l::,~:it:: p:;:;::··~:· 
~·.cio oaí1~.~c'iJh~>'.iiff :~•riti~~ii~~é~f ~g:~~r!"i8 5::f !:1s,::~:::':; 
ciEirtos ~~d:orefs ;¿¡~ ~cF en' sectorEls de apoyo 

-'·~·~:r· i~;~r·-':.\;·: 

·~9~-~}~ps '~se.c;ta~es que 

';fi¡¿~~,2~;;,-~ilal~l~~~ ias 
:·~ ,>,'{; • "'~;.:< ·'··· ~ 4/:';·::·,; i~P< ·,;;l:'; -.. j ~'j-· · .. :-:::;:, .. 

·.;;; ··.:-,;;;;. · :;~,-;:'·: ..... , .. , .... --.,-·-.. ';-.;ir:':;<. ::~~ ::.:·:;:·¡>"; , 
, - ,r ~··.; ·, .:~ .. :, •.. ,,·;~L.- . R,." ~:.'.1;)~~ ¡;~~$~>i>~~::;~:~~-:~I:1~r ~¡1,,:,~- '_::>:,~-( -. 

::0:;~~~~~; __ '_;_._:_t~_-• __ '(_,_._,,·: .. :.,_._1_¡_:_;~ __ Í.-.~~--~1~~4_:l_r_;_·_'_jt_r_;·_~f ¡¡~~~~r~:~:::12.\i:::::: . 
-------~---~-L.:....:,~:..--:...-~,_:~-~:~~~i:~tf~-~~ . 

··:r~>"- ~->¿¡f:·: -~~ ~ '\' , ---. _: .. ,_ .... ~~;.}· ·-";,~:-, 

( 49 ¡<ve-.i5E!.;r1éCARTHY;; ;\Thi~c;_~~L~' t~órfa _critica de Jürgen Habermas. 
Madrid Tecn()~,\'.f9'a~::;:sobre todo e:i capitulo primero, p. 19 y ss. 
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hábitos de 

concibe en la por 

supuesto no es fórmulas de 

disciplina y nuevo significado 

del trabajo. 

(50) Habermas, en "Política cientifizada y opinion pública" 
desarrolla interesantes tesis acerca del proceso de 
cientifización de la política como un mecanismo circular, en el 
cual el asesoramiento científico gana terreno de tal manera que 
se convierte de hecho en un programa de gobierno ejecutable a 
través de políticas de investigación, dirigidas desde institut 
universidades y centros de investigación, que se establecen con 
base en problemas específicos que desean ser racionalmente 
resueltos. Sin duda, este proceso puede observarse ya incluso en 
paises considerados subdesarrollados. Véase HABERMAS, J. Ciencia 
~ Técnica f:QIBQ ideología. Qih. cit. 
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Par~otra-·éoparte¡"~también~es~cY~ª .. ~un ___ he~ho' _que· el fracaso• de los 
:-~;:----'- -;-~-;=-=;- -- _';'"·,==~o---=:-'.-'-=~'~;__ 

intento~--"'~mai:ic':ipat8rté>s·::éiei:- 116m~re;','hafí-q\ied.ildci\at:J:ap~dos ····~n··~i 

di~C::urso/I~·~- -·- ···· · fici~6~~g:(a5) ·¡;:i~h ;como 
'\~!:;·;-~~~;:: ';'l ] 

como' .ÓSo~~íi~~ o ' 

.•:''··'- . 

. i:~~ifi.i~f6~~s~;·~;t'ci;:¡J i~n/ en: ' 
j~: :·~l~~~~~·¿~G;:z~~o ··d~' 

~·-/ ~ 

?ig·-'.;,- :(~-:: 

-~a:;'.\ltopía 
\,", 

Jü~s~'ti_a, 

faüia~r~·~ri ,~~;·~·i;-~~Wa. -i~ _u~ª br~~~5 f~~~~cI-~ºs · 

.. :~iri;~~~~~-~~lr~i1; f li_l,~ii~r~¡;;: 
--•-'2::.g •·.-1;t~ ._ . ·:~;~2-~~ic~~ }'.[~• -··•·i¡¡t,~ ¡;&\ ·;·;•'J< ;;:, • __ ._. __ -::~;:~~·: ___ :~:.. -~,,..-~ -- . -- . ·- ·---~~-~~r~" .e.::.~'-1?' :;~:¿¿~'ó --~,~ ,_. 

A~te; ~~T' panorairiii :,;~~:rf~-{i~- itrc1:4jf'~~ -~~~tJ'.~iitico• 1-s'ii~~%q:~ la 

:~:~~~1,t~~~!~f :::r:~.~~/~~~{{[jºl:lf i~t.,~~i~:f :·v;:: 
mJd;ihJ~C~~:~f~~d~~lv~:i ~'.J~. racionalidad- :denuncian lo- ·que para 

.· ¡¡.gb~-~~ h~~i¡·2a .¿f arrivo · a;ú~YiipJ~~~~~;~~¿;;, ~etafora de algo que 

~~ ~~l~\ at ser uni m~dei~icl~d ra~icalizada ~n tanto que tampoco 

empieza' a tener-ia~ forma.·-de~·un-a'-actitud sustancialmente diferente 

de la modernidad. Ciertamente, no existe duda de que la humanidad 

asiste a un impasse. El desencanto, que lo es tanto en la· 

izquierda como en la derecha, converge al menos en la expresic)n--

de un sentimiento que ante su propia desolación deja de parecer 
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pueril: 

posmoderna del 

-es decir, a la 

con Habermas "el concepto de modernización se 
a un hato de procesos acumulativos que se fortalecen e 

intercambian entre si: a la formación de capital y la 
movilización de recursos; al desarrollo de las fuerzas 
productivas y al aumento de la productividad del trabajo; al 
establecimiento de poderes políticos centrales y a la 
conformación de identidades nacionales ( ... ) etc." En este 
sentido la modernización hace abstracción del concepto de 
modernidad deseuropeizandola y estilizándola de tal forma que 
11 ••• esa teoría corta los nexos internos entre la modernidad y el 
entramado histórico del racionalismo occidental ... ". El 
neoconservadurismo intenta realizar la posmodernidad a través de 
la forma cultural de la modernidad- asiéndose sin embargo a la 
la negación de la modernidad cultural, pero radicalizando la 
dinámica de la modernización social. (Ver HABERMAS, J. El 
discurso filosófico de la modernidad Q2..,_ cit., p. 12. 
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m_odi=i:11i}c¡i~i.~~, no hace sino significar eL momento ~n el cual la 
==,--=-=e-==;-=--==- ==--,,--,~-='-º--~o-~-==-=---= 

tecnocracia 'C::o'mienza ;a..:1~g itÚar. sm; nuevas i6;;~·~-~ d.aminio·.~La-

·~::~;~~~~i:~!ittl~~t·1?1i~~~ti;:;:i~.~~.;;f ;ig~:i~:L::: 
~~~ ~:.-., .. :· :~:-~-; \?\ .'. ~>~ .::~ 1·;~~-~~~ :1:; __ :d.~i;df~H:~:~·-:~}f~f¡:.~:,;~~~~:: ~1~~,~in(1{t i~~k ,~-~~~-;>~~1~:>'..1~:Jt:_::~t~~~-'~:;i_4_t:;;·; ;:~~~--,· ~; t~¡:~. ~\ ".-··, ,. -_, 

como·. proceso .. :reducido •:a'· ·formas\;birl"ariasi\ computarizabl:es; '.'(52¡ 
.. ~- -~- _: .. :_:·;.:'.:. __ ,?t.~- .:¿-::·,t~ ~:(~,:y;·, ~r:t;"t. :~~~;~h'/_:·_;_:~~:}.~::;~~~~:~i~'.: .. (~~~~~:\: /)~:f (- ?~;-~~F;'.;;·;[~%1:"~ :""';;~~~~;:·,:_ti~;·'.j, --<::;~M:;~ :<:d~~'.;~_: ::~~~:,?~ -¡}~~~-- ::~:~+~:;-· · 
iguf 1Yfº1=1Uª,'' .Cintecrla{'c~~tct:er~stic~•" dl.~~tonu~ "m~r¡~qt1eista de la 

.;e~~~;~:feg'it_imante· 

de la 
< ~ , 

tal 

'¡f}, d.i'ín€11s :ion 
~''·. ,;. , . 

• _,_, ¡·,, :.·:::~,~~V'.~,i~~}·i:i~{~f ~;~:.:~·,~::::?~:~ __ ~;.~ ~i~:· 
cohesJ.Onadéira ~que'/ 'aun:.t:enueF1s61freVi vfaifol' :raciona1i3mo.\ •···.·· <i 

'-~;!.- .. .,. ·~:·:_·-.. ··~"¡':"'':.:':Ji;;_'; " .~:' ,:·~-.::{';ú'.'"?-:.:,:{;~;;5~ '.~:;}·¡ . :-.<-;-· .·q_,,_:~:,~:;¡:;-;~-- _.<, •. ,_, 1 '"1: 
"·- -~~p~ -.,A . -- " .. 

. · .. oe:'~~~i~~{i~ª', 

;ias posas, ia 
· 1a técnica de 

t~l .; fo'rfu.,j_i~;'}iu¡ ~{r;diu~b iiof:ji; J~lotiis' • (!Ue ·le han serV ido de 
<-:> .,,,._,;[·::.~_~'~-;;> ·.\{~~:~;;é; ·;.- "'--':.{/·.';~~ .::1:::/ i.~c::;- ,-;-~.:-·:;_-: .... ~ >-·fr<·:_.\::·:' 

i,~gi~~~~.~i'g~ ~~ •habráii/ábandonád.6 ;<o taL vez, ante el impasse que 

., ... Pf:?j~0~~l}f~[s~,~~~-~x~,B'6~t~'; ~~E{~~1,t,~~b~1º· .. · que. se te mina mientras 

' coml:,e,~z~~c··a;\f:t5~n~f~?ªfse B~,•u.~g'c(~~~'lo, ·los profesionales de la 

· abtividad'cienHÜéa <i~bidárifr~~laÍitearse el rescate de la razó 

.. yl~ supéraci6n ~e su ~i~~n~ió~Jinstrumental. 

(52) Véase el articulo de LYOTARD, .J:.:p; 
REVISTA UNIVERSIDAD DE MEXICO, XLII 1 437; 

( 5 3) GOMEZ, LE. 11 Posmodernidad: notas .. ~ob'l:e un deba te 11 , LA 
JORNADA SEMANAL, ±1 208, septiembre 11, 1988,·pp. 15-16. 

(54) Véase la introducción de VATIMO,!:'.G.·'.E{fin de la modernidad, 
Barcelona: Gedisa, 1988. 
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5. El destino_ 

ha 

humano 

en su pretensión de 

catálogo de ocasos y 
--

más a la __ histeria 

re~creable- en descuido sentld~. 
,... . . "¡-;",-< '.'::·:~·:-.> ~-.;~_~;_ ... _.: . ·~: '.' 
·,., .. ,._._'i. __ .·.-.· __ ,_-.:_-.·_ •. :_ •. ·.-_. _ ... _--

. ' ·>~~( :.:·~3;_ -. -~ -~ .. ~ ,'. ·,; _ 

Porque si algo claro narr~ ~]_. devenir de lcis t.i.eihpb~'·rno'cifil'frios 

9'Q10{~:} de 
'.c't 

es 

precisamente el extravío; 'ra,tr,aición; 
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modernidad.·· «Al.:ifklarung~;; 
·:; 

liombrecÚ~ii~igfo '· 
,. 

,. ··- ::~~~<; ·.:~~.,;~--- · --·~," __ ;://:'.- i~;.Ti· 

la· r,az9n~'.en;ünt~!~ft ; •:• 

~- . - . :~ 

d.e ~··1<J.~t· Y. •:1a . 

cond~n~n··;p()r••do~ilfi!;m().1:c6n;·arguinentos¡ ~~r1'.'.;J,ir~ciorial~~···· ~~,~~~ la. 

,mi~iria~f ~~t~f;~·.'.~~h.: ... : .... ·.e,~.t.\J.~~~~¡~7~1~fJ . . .~;t .. y .,', ,, f ,,~;• :.~>" 
;:. ' ·_:~.;~'? :·.~t~?::.: ~'.~;: ' t:i:.4- - ',':'t.'-·· .:,;:. '.:·1·. -·~-" 

·~:r~~~i~i0~i~~!~:iiÍÍ~f ~tit~J~t;r::::::::·~r::::::¡~i~i 
:•:i.::.: .;,} .,,.,, .... :\:.':;:~-.;>º ;- :;:}}i -~;/ 

·ahora sólo.> los· .. it:e~~en'~~·~~e~y.'51'a> estética posmoderna., ~pero .;qu~. 
espera ansiosa 'si.i'•tl?á'~f~~i·~n 'ifa~i~' la cotidianeidad ~~~J~n:: cs,5 ¡;, 

. _-·-;;:,.~~-.- ·\:;;, ;·::e·-):=::'/:·_ ~-~;:::· - :> 
··<"·. -.:-,. 

curiric:I~·· · íJ; ·• pps!l16c:lern6 
-.;~">- ,.,~· ~- .. e··---·- - -

Así las cosas, se 

sorprendemos por lo·~ pot¡;;~~i~1e's' d~ . una . modernidad .lnc~~~lJ~~}Y 
7"·;~~:_ .. _~;~./;: '.'\",< (·;.'!!:: ··,i., - • '" 

traicionada, el m.ievo mÜ~hio'reciama respuestas . que a ·~~ ~ez]:?:~~fr 
cuestionamientos sio~~~:K2oiciti~ )~~ srno; e110 ºº~~-'.~~e:íi\-isa · 
fUndamental para i~~~~~~~ªi.'-~f1~.1~.~- ~t~c\i~fan i~e 10 .;§~;f·~~#~~::."~:¡: ¿i' 

:::::::du::r:n::g::=~~:~t~~~)~~~·:,.;·;~~::~~~.~{.ºf tit~~~ 
hacer concienciai.ci~.; su: eh~dd~;·;if~§ ~tist:ante;. c1a traición de la 

-----------

.'---""-·-·:::._:· ._·'-.. _•· .. º-:._:· , __ ;:.z_ .. ;>_\:·- ,?::. ~i::; :;·~·.;;:~i~~-... ,.,. ___ .)>~·-/- :,;.:;..:: __ ,_,. 
:-:.:º~'.::-:.:, ~2'~ :v:-y; ~~st~ 

(SS) , Véase e~ arti~~i~ x~ ~~g!~ :artra "Salvajismo posmoderno: 
hacia una nueva· edad 'é:le'. '6r'o 11 ., La· jornada semanal, nueva época, 
no. 5, julio 16, 1989. ··· · 
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ciencia a la teoría señala por lo menos un sendero a reconstruir, 
- - _---=--o oo=:=.- -0==7=--o_=o=----=-= -:._--=- --~~~-=-o--=o=-___ ; _ _::_-'--'.:~,0~0~~-:_--=-~.c.--~~~ ="="~-;..;--_._::_='o-_-~~ ,--_-=,,_=:~.,. ~,_;;=-==--~~=-=-~=~_;..--==- - -

ello·· como Ún ~nt:~nt~_.ppr ·j:r~~·~ª~~ese_:-:.~~~;si:~,tf~q;~r{"ginal del 

.conocim::~t:~.· ;eri'·~iini~á~ ~ese~p~l:atib ~orY~e~us:~a11€iv~·~ e1 ... ~eini1no•· 

···~~:d;Íf Ilc~fü~ttt!tl~¡~~t;~{jif i~;~~tf :1t~1~t~1tWJ.~t;f ~,i~~;*~jk¡. 
,.e:,,:, · ''.~>;~~;.'.;; :.,'._" '" ·;~<· · ~-'''·:;;-_::-,-:,~~3'j•c .,:::'.·;.' ,;.,:¡,· •::.-.0.!!; · ¡:.:,•.' ·,' ,:;,,;, ' ·,, c·:<_ .. ;"'''•_,.,1< •,,'-O_.:;· -'" · ; ' 

. «post>; ·• sinb·· má!Ot:IJien ·f.'e1~úviza11~\6; ~'.ü ;·~f~~ii·g~~í~~1.i'Iinit'.~~€~ \i · 

,::f :;j:~~ii~i~~1illíi\iL~~lf.~;t:':f~I:~rJ~~f fa~ 
la ••. dt:yuntiy;:c_que,.·\'Pj9'~pl}_e:.~e~·:.:i,rmo.~.He1ddeger ··.cuando afirma,•. 

traídb'k~ri::.}~{:!ü:1~~~~~·J'~~·)~¡·~~:~~~c;.¡,~~i·~f;~~ba~go .. ··con más ·actualidad 
'~· .. ,. ;;f":• <.-;,~~'·:::. ,;;~ <e·.' -e·:{~ :JX!]'.:2)}<·~: ·\'.~'}_:-: .,. .•. ,, ..... <:··· 

. qu .. e. •.·.i-i.·.··u. li.··.b. a.~H. · ··" ···· ies+.:este i.¡~ .. e.·.··.:1§ ;,·~;; .):1empo de decid ir si nos . .. .. ;,.:,::que·, ... . ,. .. 

promete~'6s!~:·i~s:;]~i~~e~;'Jt.~~:'~ ·~·~:amos a ellos" (56). 

. :,· '·:""' 

(56) ONTIVERos; JL. Apología de la barbarie. México: UAM, 1987, 
p. 15 . . 
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SEGUNDA PARTE: DEL ANALISIS DE LA 
CONCIENCIAALANALISIS DEL LENGUAJE: LA 

"METAMORFOSIS DEL SENTIDO" 



Capítulo 11. De la revelación a la razón: hacia la 
unidad teorética de conocimiento y praxis. 

1. La "metamorfosis del sentido". 
2. El sentido como unidad de 
inmanencia y trascendencia. 

3. De la trascendencia psicologista al 
trasGBndentalismo objetivo:la búsqueda del 

sentido en la unidad de teoría y praxis. 



II. DE M RÉVELACION A LA RAZON: 
UNIDAD.TEORETICA DE CONOCIMIENTO 

entonces:. 

autoridad ha ido 

la ·que 

por 

del pensamiento, vol. II, 
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de disponibilidad, eficacia, e: incluso: contundencia les.· asegura 

mayor o men~r rent~bÚictaden uná;s~2iedad•enla qu~ el intelecto 

~~:::_::.t.r;.,_•{ __ ?~l~~f f iit{~~t~~Í~IJ,~jfíilt.r ... c.~~f ;~t ~ 
- :::·::""" -,; ·;:·~ : , ::-t.:;~>.·:/.:::::!_[.- · - -., , · ... , . -·- - . ~':';;:.¡-·~--~-:;.·/fi >-:oio7--· :.. - '3:-;~~: -~-:;~~JJ L~_(:i -.. 

. __ ·:·-, --',-.- ·. -_-,·,0: .. ::,f_,.,.: '-:>'.;; ..• ·::-'< ... :::: _';_~~:;~;:1~_¡;-;:~--:·}1r\'¡;,:.;_:t;_~~·:.,:~~~;&i~:,·ti:~-~,,~:'.::ic"< .:.'-·"""-"o':~:ó·-.~·;y'.'- - ·:2;;: ,: ;:.~'.-~.'-· -~~::.· ·-·- - :.'--'-(-~;: 1=: ~-- ·. --~~:;-:-~ - : :_-~ 
··_que mee· he P~rmiti~~ F~~~(ir,ula,m~-~.atn~~:osis·~el.·.-se11tido,u:1(•5·8)} La:-· 

::::~!jf ti~~i'.'11tf~l~i1ftll~f lliii!I~~~~~; 
:~:Ijiiiif ~~~~iliiKt_:_.~_-_:b_:_"º_,_ •. ·_n_•_,_._t_f_m_i_i.~.º.t_·º_ .. •.~.·.~-~-~-t_(_;[_i.·.:_ª __ ·_[_::_:_._•_·

1
_t_:_._._ •. •_:_•.'.·_r_·_'_:_:.:_r_•.:_}_·_'_;_¡.}_·_f_· ___ :e.·_:.:_._'_,."_;_;_l}~¡~i·~: 

,':;\L~:, ;:~::.;,i:-;.::iÁ§S~ ·.i:···.,>:;::·<~t.~~ r-· ..-..:, ·"': .. :, -;\~-'/:·· ' "-·, ~, "":\:.z:.·.\"Z:j' •. ;0.~\:, ",''-'::;,' ·- ~-~~ . " .. 

p~te~_~i·ª:~ .·~7·c~~1s~g)~:·.~;. -~~~~I~it;,i;l~~t~~~·~~~~~l~:i~1f f J{?.;~~_iJ,\g3~~~n~i. 
tecn~c.~s <•,se~·e>'ha11-y;mp~estoX•;ra··,, ~ª'.l""lim~~.ªC,J.O · . e~ica•s ·. dl: 

'·-· 

~~~í~~~~: 
'd~l~:n , •Ot 

en el que se ha ci~~aiioüaa~ Ú h~~G1r e'~··--~~ ·i~e'.·~~1.'.;~e~tiaó ha 

sido transformado, reducido, · enclaustl:"~~g.· e'~,· ~;i·~·-:acepción más 

(58) Desarrollo esta concepción a partir de la idea de que el 
hombre enfrenta la realidad atribuyéndole un sentido que le 
permite aprehenderla e interpretarla. Ante un devenir que no 
puede ser concebido como evolución, el sentido puede constituirse 
en el hilo conductor y punto de confluencia de las historias que 
conforman este devenir. La idea que aquí se desarrolla está 
estructurada como una hipótesis, apoyada por lo demás en un 
evento característico de la modernidad, y se refiere a los 
momentos en los que la realidad ha desbordado los modelos 
interpretativos que el hombre utiliza para relacionarse con ella 
y que se expresan como una-pérdida de sentido, dando lugar a una 
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estrecha; como condición s~mántica del discurso cient~fico, 
-o-;-=-;'C'- ------- - -----'--- oc~=-==='-';==-,'.-;-·'._ ______ .'.;-_=:;o= c.=..=~,;_-o-~-'--_o----·--=-----=,,_- =-~.'...;,__~~.-=.=--o.-=--- o'oc-·-_o.=;0=.=--.-;-.-c==';o;..--o-=--;--~=~---==-oo -;--=----=--=---, ;=~ ='-=---=--=-;c--'----~=-=:c-=-

perdiendC>.e:8n ,01fa -~uXcakac~dad,' ree:#ora._de;_1a" _yiaa~p;ácJ::ic_a: y . 

.. anu1ári:cio~~'-~rit~--~K•·r~pt~r:.~}ci~:i.~in~}ii:~/s,~~k\N1C:Jat~fen~fe ~ei:orf~· y . 

. . pr~}<i~··: ;t'.~~·9~qg ~~.~ni~.6ti-'r ;1;~.~~r~66sJ~g~~~~·~:s rªe-)~~-~~- ;~-~~-f~~6i f6~i~-' 
·déi·'· 5~~1Ycl.gt;.:;1{J~/l~·j_cg6' ~'tb'if~~"ci~~?;~-~ ~6ri\~i1f&~ ~@~~¡j~ ii···~~r*1fcikT_ia:;· 

:·.;, ~ ·,_,:>·:-.X~r:·,·.- "·; ;_· '. ·,;.\~~;º , :~\L .~.:};~:;;,., -~;•: :.~~J~,.: ~~·:::.:· : )j~-f- -~:~\'.':!>-· ·. ~,-~~~:'. ~ ~1:~ > .. _. --~-,,~ _. ;\~ :· ,_'.~-'..''.~~ _'~"i·::: ,_ ·:'" . ·.'·" . 
filospfia», ·-Y según: otras· apr_ecia'ciones_.- más ,;:;9pt;:~i~.~~;s , .9Pl11~: .1, 

:;~i;;1i~;;~f ;~if~l~lif l':i~lt1~i~~f ~~~f l~t~~ii~ 
"d1st1nc1on';,' c:mtolog1co-:estat1ca·;"•;·. ;:;\\entre•: .. :.teor1a;,,,,y •:::praxis _1.1 , \a 1: 

.. a f irm~r·,~~iJ¡ • ¡~~ iJj~;' $¡fIT ~~,<J'~¡i·~;~;f. \) >. !' .• '-1~~ :\~¡·; ;'{~;. ft,{,~::.1~/~: '.:.:;:· .•. •. ' ... 
-'·" ,-.. e':.:-;.· ... .,,.:.-;: ~-~s~ .F'.> -~,~ ·-.,,., :/~;f . 

Jt -'- < ~ój·ci~b·~mós ;·ig~~iaJ' tj~~'i· '.~-d~~cl~~ qu: en l.a 
,~ J • : .·:· q·_bi1~;,~91:l~~~ión_ ·ae la~ c_~~ri_ci~~ )?~~r-~_~é~~~~es.:se :~doptó 

.. Í:ina ,;téoi:ia» · parceladá- ·· /por'''<'abstracciones 
constitutivas de objetos, Una idE{'. las tareas .de la 
filosofía ha de consistir en·,_ fundar críticamente 

. desde los intereses cognoscitivos del hombre, las 
;_abstracciones que realiza la teoria en las ciencias 

particulares; y esto implica superarlas a través de 
una mediación entre teoria y praxis. (59) 

Desde;_ luego, •el desplazamiento que en .e~te 7 t_1?l:°reno: de la~ • ide~s -

. ha .. presenciado la humanidad en los úÚ~mos s'iglo~. de;sdé aquei1as 
. . . . '~: . 

·. interpr~tadiones' en. :las ql.le. ~~)~11~~·,i~.~s~~~';'~~~ '.'.;~()tjciencia ocupaba 

•un r«ga\·J c::9111J,: .. a~·~o,~ii€ii;bi~b ',~~p~e~:~ht~h';j~ :t(cie·;J.i~ búsqueda de 1 a 

v
5
. P·e_.ifndo·.ª.: .. ·z•.:ªª··· '.",•_;'_·-·.e.·-·,;, .. -_.:··········nY, 1.!, •. ·.~--.-~ .•. ·.·····.:.1t:o;.;,-d·_&;a;t_ .. v

1

:.'.~1f_;a;~_._:,_~ ••. · .• v·.'.·:·:·k··-·1;ng~·~~e,¡,tºn••.'t\;·t·'e;',m_;: ~$~~~f ~;~,4'f l#~J~k~~6a r tes , Le i b n i z o • . · ... '- _ :~ii JWJ~2y'•EHE¡gel/ hacia los recientes ____ -=~~~~0i~':,, ~~o~b~re' ~1' ';i~n~~~d~J~_:~~'ACi~ncia Clue concebida desde 

distintas posiciones, aun 

crisis a partir de la cual el sentido tiene que ser reconstruido 
con base en nuevos elementos. Este proceso es abordado como una 
metamorfosis, es decir, como una mudanza del sentido desde un 
modelo interpretativo a otro, a partir de la subjetividad de sus 
protagonistas. 

(59) Appel, K-0. QQ... cit., -vol. 1, p. 11. 
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. _ , se¡\tici9 __ ;...9_e __ ¿._u_ll.n) acapara el intreÍ:és actual d~ Ú. ciencia y la 

- f i i osó f la: 1 es .:cons e:~:~6 e:; :_~;iri :tdu~ª-~--·-.-.•=-_··. -~ai~~-·~.1.·~.·. ~~:h:+tn~ en.e ia = 
. . . ·, • : . . ·,,,. ' --,, ,,- " º,- ';·. '-'-.::'. --· ~-r - • -~---~{e;,;.:· ~- ·;,, ·,··- '"·- - -·~e·-. 

dete~mina~~~ ···que OC·ia}Jret/· ra '~ia'a ~~e:·j_~.J:'\,h:oéia'\·i;;fJ;ci'ó .·.- la 
- ·,¡"' -~:;. ~~- :1, ,. ' -·(_';_··-' =·-.-.- . . 

:;~:~~}J~;~t~t~~~~f ;~~}{f ~f~~~!f~:~~íitt~~~'.. 
··.··~iii~¡lilliiil!lf itll;í~~d,~.~11t =~~i1;~~····· 

l• " ,,. • 
4 

, ' ·Y "'' "'" ~,, .,~ ;~-,~~;f f~~if l~~~~r· . 
. ::~t:~::J!f i~f lilf lll~~l~1:~;1~ttt~~~~~r:~:ic• 

·',,_,f:':_~_:_·-:·~;_:~:;: ;- ; -·- ._ -. :~,;~~- -':~,:;!~~·~-;_:~-·----~ .. _. ·:t-=- ,_-- ·~ 

(60) El capitalismo, como se sabe, exalta desde sus inicios la 
posibilidad de la libertad del hombre a través del desarrollo de 
sus potenciales productivos. El papel revolucionario de la 
burguesia era apreciado en términos de su capacidad demoledora de 
estructuras económicas y de poder, bajo las cuales el hombre 
común no habia logrado ninguna autonomia. En este sentido, el 
ejercicio declarado de la burguesía, esto es, su función como 
estructuradora de una nueva relación entre los hombres, requería, 
en el plano ideológico, de un sistema de ideas que justificara 
ampliamente su despliegue como fuerza de mercado liberadora y que 
encubriera, por otra parte, sus contenidos latentes: la 
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Philosopher~ciare both" effects. and causes: effects of 
their;soéfal¿circumstances•and;of the politics.:and 
institutionsWof theirétime; causes ••cif· they are 

··fri~1X~~~!~h~~~!t~1l~~!~t~;~{·61)~lc1•· ·t.he·.tºi)~~.:s •... ·.·.and 

..• ' . i: •· '.f:·· ~N •!i, ,:.;: ::;> i'. • / · <: · ·. ·•.·• 

Así, es posi~t~. Cibif;?:J~.;:;,z1~~0,,il1~·'.·h.¡st~r:: del pensamiento 

represerii:<\,··j~ilf;§, ~'tfrn~;~!~~~~~~~fJ!j~~~~.::¿:F~~Íi1~ii~rib{~Tu~·G;h lie~e~fa··· 

~~~t~~f ~1Jif f~if :l!iilJ;:~;i~~~~;!~!!~,;!~iiiL 
ideologías. Eni~~~á.·,~' ·i~/'%~;~~:~amorfosis. del. sentido>;; e~ ;i_a 

;-, ,~·- - ~'." ~~{ '~:_,e ~L:";:· r-~ - ~ <}~,:: :<~~;'.~--)~~j;~·;j~:fr 
expresión no declará.da\{dei ID:onÓlogo egoísta de una ciencia 

"~--- ·--"'· 

decantada en el iond6 Cié /16 .. que antes 

explotación desmesurada de la fuerza de trabajo y la dominación 
mediante este proceso de grandes capas de la sociedad no 
propietarias de las fuerzas de producción. 

(61) Russell, Bertrand. History of Western Philosophy and its 
Connection with Political and Social Circumstances, from the 
Earliest Times to the Present ~ed. London: George Allen & 
Unwin LTD-;-J:971-;-p-:-7 

(62) De acuerdo con Zea, en los primeros filósofos "la idea que 
sobre la filosofía se tiene es de que se trata de un saber libre, 
desinteresado, teorético". Véase Introducciónª- la filosofía; la 
conciencia del hombre en la filosofía, Ba. ed. México: UNAM, 
1983, p. 9 
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teorética 

(63) Como un ejercicio especulativo donde la refelexión ocupa un 
lugar central y en donde teória y praxis resultan del todo 
interdependientes. 

( 64) Esta es la idea que en lo general puede desprenderse· del 
pensamiento de los teóricos del «Circulo de Viena». Al respecto, 
véase Kraft, V. El Circulo de Viena, oo.cit.; Ayer, AJ. El 
positivismo lógico, op.cit. y, Reichenbach, H. La filosofia 
Cientifica, QIL_ cit. 

(65) Cfr. Ardiles, o. Descripción fenomenológica. México: ANUIES, 
1977, quien escribe: "El mundo también es caracterizado por la 
fenomenologia como un "horizonte". Es una metáfora dinámica 
tendiente a enfatizar el carácter de camino de la existencia 
( ... ) orienta y nunca se alcanza" (p. 34). 
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Detl:'_á§ __ de este acontecimiento operaní en «Ultina ratio» dos 
- -- - ---= - -- -----,o.•---=-=~~-=-o=-=--~="=--co--·='.c'- ---"==o=--~~-;o---cc==--='C: =-co-;,7_-'-"'TO'-=;=.----';--=~~=.-=-- --·.~--===;o~=--=="°-.= ~-- -=-=---- "'=-- -

'·"-·~·- ·--:i::':_'._''"'. ~:·' --·, -- '•\'• ::_;_·~~~~ 

~piste~ofogJ;~; 'ca~§ ·oJ•H .;e: -. ~:~-~;I~';f;i~':. ,-¡,:; '"~ " 

::::::~:,~:~~·~::!~t~t~!~~~~~:~g~~f ít!~?~1:;~f~f'~:: 
· · - -·--~-, , -..... -,. .. --- :;.·,::;:;.:· .·Y?:·:~- ~,:~:;; 1, -~Cf~f·_ i\:1:7:r~.~~*l~ -~~~~'f··.'.·~{~t~i--~-.:~r'.ji~~~/ ~ . .-:},-. :;:'.,~~, -

que eso 1 se constl~Uy~ [~i¡ ~n-:e~e¡cici.o ;~efJeXJ,VOfque<~us;ca 
brindar elementos paii 1'~ ~i~h~i~~~]ifciJ:s~~:#:'.d~~~~t~~~~t~~\~~~~r~;_en · 
el interés de la fil~~oAa:; y· fª .f'iénci'a, '.cié~:~,~¡;;-fc;~chl~ll~t:tiis_-_-~_-••.. _.~e la 

~~"'.."·' ,_ - , ,';:~ ,., -

:::::::º:.:.:::':.:::d~•nS.~~t:•·.:f tº::::1.\¿~:~i~1\~~,~f~J'¡::· 
y 'como base de la cuál; parÜt, ~ara~ ~i'~b'orarun 

~':..., .,, 

de la modernidad 

estudio más detallado de las posiblesalt~r~1.ti~~~; 
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-- 2-.--El- sentido- corno~unidad de-­
inmanencia :y trascendencia (66). 

epopeyas, _ rnag i a 

supe:í::stic.ibnes, con el RenadmiE;;ritd} comienza _,a fapµ1 t.~i:-se ae 
igual' i'~r{n~- ·.:,esa actitud'. o~C:Üra -:hJe ~~fa~pe~itfa :fri;"d~-s~arroüo 

Junto con un medioevo pletó'rico y 

~él;{[J_~:.•.•.i.•.i.i_-_._-_.:rn_~_:·m··.':--;_ •. _-.••_:_:~-·-.e_ •• _e __ • __ •• _._•._: __ .n_,r,~_ •.. _ .•. t_-_-t:,_º.º_--_-_ .. _-._•_,;: __ -_: .• :_t_._._,_d_·-d·_·,·.·_e,·_._F_-_-~ .... •._·::,,,· __ ._·-.~---·.-.·.i_ .. ª--a~tg~_~!~-~~•~_:{_'.~~ug:•§f_:~:;;'~i¡~1-~~~,~~:o];.~u~~-~~9 __ · uier:: 
al ___ - _-. ,_ :· "~- ~1 "_ .. _,_,,_j~t;~~r<!~{~~~s~i)@j~~:v .. hpor 

·~~~~¡;jJ;iiill~![i{ilf lf iif tlill1f t~2;o e~~ 
el'- arnbJ. to/'cotJ.dl'ano\de/da•fJ.ntelectua·11idad-,,rena:centista , .. _,, 2-f_ 

- h) >':u-~&ú ]j· ';re· '.~,-- ·:,:, :;~~-,;_~,/~;;~ -- ;~rft~i~~n,;;~;i~~- -~~' .. j~':_ ':t-- · 
Est.eespa:io:·ae~--tiern~o _;ue:·.tran~cu ·• > _rt.rezros'ú~tim~~¡siglos 

-Cie1----~eaio~t~~k~'i i~~ia=~~-~~~f~;~~~f t~~lii!~~~~t]!rn~~ÍI~~~~,t~· __ ~n -·su 

ss-ei· ns-
0

t_e·•_'mlaa .gdreanv-i"d-a, .. - ,e- .. y, - -· ~~~t~·'ft,to~:rJ_i·~~era~~'kt_,ilg~0e.~n-~_.t.~e.~_d_,-aº ~n-
E~~~~~}t~wiffa~~ é,~,~sc~'":¡ lo 

largo de siglos. En efec'tO'Plás l'ernozadas 

por el pensamiento de ~oirias'~{~~~:in:g, ·,ha~i~ri:G~iaJo fundamentar 

(66) Utilizo los conceptos de inmanencia y trascendencia en su 
acepción amplia; es decir, "como lo dado e inmediatamente 
experimentado ( ... ) finito", en el caso del primero; y en 
términos de cualidad, sustancialidad, excedencia respecto a lo 
inmanente, en el caso del segundo. Cfr. el articulo de J .M. 
Górnez-Heras sobre Trascendencia e Inmanencia, en Quintanilla, 
M.A., dir. Diccionario de Filosofía Contemporánea. Salamanca: Ed. 
Sígueme, 1976. 

(67) Retorno aquí la idea desarrollada en el capitulo precedente 
en donde ubico el momento en el que se rnanif iesta propiamente la 
actitud moderna, bajo el marco general de la Ilustración, hacia 
el siglo XVIII. 
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y ejercitar u'na•«ráÜo» en .la que· el papel de lo divino consistía 

en·proveer.fr€fapuast~as1:Cext~rft~~en~i~~;~Z!ltifa~~~~~ibi~~:~P¡;~~t~~to 
a uria ;Oc;e• u~a~rir~~gd(J~·~¿~~: ri~~~l:,{~;~:~éri~ontr~'do>sentido 

,.., ·;~0:·; -·~,: .. ;·-},~:-,::~::::·-' :";:e: .. >:[;. -: .. ;,_::/-;'~ 

ª. r~. t..; '>"·; .. ¡:.f.·.· .. ~.:t;c .. :.~".·.~1~ª.••·•.~·i.;.~bE·.f}~m.·.·r.l-.. i.~-~:~;~~~.:·.·.~~.·~~i~1rl:-~~~r~.·~;~º~·· fa.{ la 
· · ·· · · ' •· ·· · • · • ·•• · •• - • '>d•"·e'L ).; ·. 

conte~plación.de,,üna~feal~~a'd\estát~~~Ty, ·.~.-;ue.r~ª .....••.••..•.... ····fe 

::~t~f ~~i.:~~;~ti1~tk~:f~{f º~~li!'~;~~s·:~ltf: 
:·:~\:,-·· '-'~'~··. ·>'~;' ';.:t'.<\ "'.'.\;'.y ,:,~~';!_' :\>' :./i:~' ::.:.:\;:,;, . . . -·''"~-·- )i~---~:' )'.}:;'::,''. . '• '•' ~-:-·;: . 

- -- ·. :·. ~ \;· ~ '\~ > --~~~::'~ ' .. ; ... · .. /;.J,:. /;>; /-'l~-" ; :~¿~ :::~~-i;::;. :,,:":i. -!~{~;;y; -~;~~~~;,,·., ·:,;¡1~:-· ;~,;;~:: :>~;y::,~, '-":,:··., 
··,\., ·.=/_ .. ;:_1> -r~;: ·~?.:'.:~<-.:~:,;-:. ···-~:;·; ~·.:;~::\~~, ·:,~,~( .::-.,.-_¡; ~-:~~St~: ,::_;;~~·: ~ .. ··_;~~i~::. 'h/ \.:,~~~;;: ·/~~'::~· 

Por el i'o·, .·~d'e\~i,i:~~:;:~~~~;~\· .. 1f ·;:gf ~}{~~~il~o~·s.J~~ .• ;e(ªl!fe~;m:e;.e~,n~'tto~ts:~~·.,f+c1~01:'mo;;'ps;to.'.~f,".t1;· ac~~ªs·.•. 
tambien ~~ <re.spons~bi·~Jd<l~ •. de .p~oveer ,_. , ,;,., 

ne ces a r.~º~ 0 •• P.;i,3~~J:r:~f2~~*tY~~~:~Fs~·!~~:~:~~: ·~'~:· ·;f /~~~~f~~~8WFs·~ie··ri~~·1 a's·. 
cual es el hombre''°9on)ien · ·· · ·.)pr()p~ners > av.entura/ de' ;su propia 

::::::: ::~~!l~ll~1tíf ~~ji~~i~~!~1:;~:~::;~ 
luego· .. vi.vir;~e~~l:'~¡~i~~·~;'J?:'~f~hcfik ·4~f~~ffzá'i \1ri~a. esÚncia ést'~ica··· 

. durante ei-~Ct;~~~i~~f-;~~j~~i~-¿~t~~f l16~~W~.;·e~-~ ~u .·camino; hacia·. la 
~ .• -.,;•-:/· .• · ·l·'- i;::' ·,/ -,-_. ;·,'·.~; . 

eternid~d. ;· i.['.:C' ·:/• :: ·~·•.;,, r ' ·' ... ./}r .:7;./_·- -~~:<( <-;~~ "-· ;,..,. ~.· ... 

Así, eL rédescJ~~~~:~n't'o de{·11os :~l~sicos a .manos. de•· los· 

pensadores ren~c~~tÍ~t~:+lhctiícM E!H •. ~j €~1?.i~it~ . d.e n.a ,.¿P~~ª ese 
:·:. ·.,; .. ,>., ·~;'.{_;i_;·.:,,~~'.~ ','.·;:,;,};{.;"""S.0-:' •o"·:;- . .!',:c-~·-.--:~~·o;-~· - ,"'.",) ·--'-ji-~,' 

tinte de aventtii'a .~ilr §'.\irii'CCt~l:i~cs\'.'ió~ ;~2:"~'ride'_s yi~j ~:;;1 . lis 
.-, . . ~ -"; '\~\/ '\j1i~-·.'.,::l{_,' ~·~~~;:> )~,~~;·· -. "t ··<~(~:,;~\_1>>~._· .. (:·.; .'.'/'.~; \·:· .. :;:/ :~;·::-~·::. _,: 

empresas colonizadoras,, y que .en~_,e1· cal!lpo .. ~e las ,idea:S':Se exl?:,esó · 

.en .e1. gran . ~sfuerj'b~'.~f~~~~~·~~~t~~~~~~;~;:.~~n~:~~~~~f~~T~~--~e:3'.~~'.~r"a ~.··· 
concepción aristotél ico-tomi~taº)":::que '.había" sosteni?o :\a\ l·a: 

filosofi~ escolásÚC:~. ':!·.•· t~ci~~:. ~'li5:Ii'~J~;~é; 'Lii"f~Í~~f1~~:· ~~i~l~~; 
del a tomismo de · Dem6cl'.it~·; \'.~~Í· •.. Ot<l~~i i~ní6 ··~-~·' l'i;~~¿·~, •lúe 

.,e;. : .- .<' -·:· '; 

fascinación por la· escueÍa pit¡~6~i·6'a, • f~er~n cii~l11lstáncias · 
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importantes que, aunadas a la transformación económica de la 

y absoluto 

más evidentes las 

también, se encontraba 

u objetivas, algunas veces 

(68) Véase Bernal, John D. op. 
p. 336 y SS. 
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""""s~ =-"°"'""""- ,-=-==--=--=---
- "2-'"='-==--_,, 

=-=-=-~·=-=- -',-~-'-e-=--=~· -

Este. cl1oqu~éentr~5 ial1\basº7act:hud~~ _},6~7~~~~sT'~-1.fü1•qué- esc'.sólo_~~· -~ 
ahorá. cuando)el cónocrníiei1t:o" _e'§¡t:á•'eit{pós;~Úil~ad ~e-~ent:ú1'.·e-11~ una 

·, '.;;;: "'' ~:,":'.:;'f';.:::<'°:'.--- .:.-"-·" V'' . ··-::· ;". .'.,·.,.. ··- - •.. 

-- - r.eilb_~.:~-~~t~~ª&f:t~~:Ef ~:-~i~~\x~a:~~~~~-s:~~~JN~~~~~,g~{~¡• ;:~u:éª~~r 
humano,,_-· espe_c1almente,:.· con __ .. _ra ·iprax1s ;-_ ::-S.egún•«}señaia·.;•McCar_thy, 

,1as_-.•···é~6~~~·!~-f~~~d·~)n~:~~-.;~i1'·[~e!~~,d~~¡~~;¿JIK •. ~,;:p;s~~~~- ·Y·;_;,f·~-~r~~sI~_.; 

. ~uar¿~an 'ce.·
1 

__ ?_.a:_~~-r.•--.~_._·fe_.~.-~r•_:.~_-_'o·.•.s. __ ~_;_'.n·_; __ ~_-.-~e~._ 'sr_~-~1 __ gsª_: ___ ·_~_·l~_-_:_·.; __ :_~f~~;~~~i~l1"~¡¡bi~a:~-~~La donde esta ú 1 tima ·-
fa cu 1 tad _ •s~ ehcOiitráb'a ~pbr de~a~o ~el. e~~~tus 

:.·•· -.: . . - -:~~.:·. :'~;·-~·· .~ '<·'-1 

cognitivo ci~ á pf;i~~r~'[ ' 

A_l haber de tener en cuenta lo contingente y 
mudable, (la « frónesis") tenia que contentarse con 
establecer reglas aproximativas y frecuenciales. (La 
«episteme, por su parte) sólo podía suministrar los 
presupuestos más generales del conociniento práctico 
[ ... ) por ej ernplo, estableciendo un cuadro general 
de la naturaleza humana, en tanto qua compuesta de 
partes racionales y no racionales. Por lo demás, las 
dos esferas sólo convergían en los efectos de la 
sabiduría teórica sobre la vida del individuo (69). 

Elio es explicable, según afirma McCarthy, dado que en la 

concepc;ión_ ;Peripatética el ideal de conobY1Uientb'/:poc su 

Para- McCarthY;,Z 

·.\+·.,. ·' -.:'.'_ <;>·-, :.-;:·.::}' ]:,~:{ ·'_'.i: ;::-.).'.}};'.:;·: :'?.!;(','. · ;-:r. 

( 69) Veas e MC::SªJ:~hy;; .f~~ 1filtt~Cit: / p :2 o 

(70) Ibid; p. 21 

(71) Ibídem-, 

60 



situación similar correspondia a. la re1élC::i.ón. entre. ~onocimiento y 

producción .• i~ esfera •de la «póiesisí·,. es >c:J.eci!:., .ia 

·····::1tJl~W1i~~~2!~·~fü~t5~f~rffi~1I~;~t!)·~'~y~~~t~· 
. de iél f~()~i~ C:~~~1 1a"pr'ci~i.~ ~;~r~~~~i~;,(. \, .•.> e& 

- ~ ... ·- :~;;-:-.' 

-o ~,,,_. 

El conocimiento teórico no podia contribuir en•. nCl.d.a 
directamente a la techné del artesano o del artista 
que estaba basada en habilidades y en experiencias 
adquiridas. Al igual que la frónesis, la techné era 
una precondición de la vida de la polis, en la ·.que\ 
podia ser seguido el ideal contemplativo, pero~~de. 
nuevo al igual que la frónesis- ni se la podia 
derivar de la teoria ni ser justificada por éstaº 
(72). 

Según es posible observar, «episteme», . «frónesis» y.· .i•P6fe.~is>; · 

comportaban caracter-.íst~ca:; . partic:.u~.~r;~~ .qu~i. ·~~~~r+fnC.~~{ s~ 
condición dentro del. áni~~t°' •. ien.~f.ª~,~·dei·.;1~" ~~~ano; :A~~·'c;Üando .ias · 

tres grandes esferas : eran'.ipr6'duC::lo5' cie'l ·i.~f~i~'dtivci~íC:h~ínb'te ~ . se. 
"" ;;;J :::J<:. ::-· 

diferenciaban entr~J-~~isi".~g~:.¡;'.i·?;;"i:e~!-ia§ ·a.t?:ibufoci/aW6étcía una ··de 
. ·, :--~>,,,.:-77-:~;~_,: .,-- ' .-0'-"°'''·- 1':->_ ~,.,;:o'.,'. 

ellas. En el ca~o.:d;e.~~·t~:'rép'isÉ .· ... • ... ésta; l:aCurté!.~f!~ik~ftaba..;.·llna 

cualidad especl~l>~~~·i:~~·( ~;~r~e~~¡a. en·· .• el·• ~;~~x6a.va·(0~:. la 

revelación .. sCí10\ie§.Ié!.ite~hi~ era posi.b1'e ·entfíii!'(~rii/~~~ilki~áción 
con el orden cúvl~o;(d~~()+;·hí, ~~~1~ le era :J~ci~~f~"~~{~~~~J'~ ~~~bres 
el ej ercerlai:, :~~fe~pre ,g\.le • ~'i10· •. se~ ~~~~i~~i·~~:J:~~;~{tefi6 de 

veracidad•··ae~ • ,:~ag;a; · .. ··~~s otr~{ Vaai~· ~:.f~~~~~·}';~,B~~e~ian a 

requerlme~t,os.~Itiá~~It\4ndal1~~-;; La, _;i~~~;~~i~iH~§¿'gi~*É~~JZ§K~8 • una ... 

(72) Ibidem. 
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·' .. se define de buen grado por la ruptura con el 
pasado, por la reacción contra Aristóteles 'y la 
escolástica, por la liberación de la razón .humana 
respecto del dogma cristiano y de la fe y, de una 
manera todavía mas significativa, por la repudiación 
de una filosofía del orden universal [ ... ] La idea 
original que se encuentra, cuando menos en germen, 
en los pensadores del siglo XVI [ ... ) a saber, que 
la regla del descubrimiento y de la interpretación 
en ciencia no es la autoridad sino la experiencia ... 
(73). . . 

Sin embargo, una apreciación acrítica como.la· anterior conlleva 

(73) m:h cit., 
o_c:.-·_-.:_:__ 



el desgo •de considerár esta tran~Lción corno. ei1 '·simple pas_?. de 

una . efü1pa á c;t;:~'./ C:~ni~: el iÍ~ .:.;ci~:;una• c8nc;-~bi6~·. qJ~ d~ b:tig~n' ~ 

::r:::¿~J~~~:~~:1~:t~~~~1\~·J~~]l1~~;~~~·w~::.~::: 
de la «rat'{6;~;~~ <ll\rf~h~&,;; n6~i i~:s~$'.·;·~'~.fo~i~t]l;;~~~·r¿'.~~~~¡, .J',,. !; ' . :: - _e,, . e < 

, . '·''·· , .·s, ._,,:.-e; ... ,.y . . .. . _, .. ,,,-. "'-'" .·.-·:·:-•·· ___ ,_·_.·-.-.·,:.,·:· _ .. :.•.r._._~--.•--.:·'s··'·---'-~---.-_-_' .. -.. ª.,·,--t ... i._·.c_-·~-· ·.·.· ª.n .. te.· .· la , .. , "' , e<~' , . ' " / /-'. - ,~-- . ":;._:: . .;~·~.{;t'.>:~· ;::~:·,.t ;";.'".''-;~i<rj~-~q~~~~''.'?!~~~{"(:;r~}~ - -< ~- .. _,:.->.- -'- _-- ,.., )·;~,. , .. 

·:;~:~~~~~IJltít~IWl~l~l~l~~1~~f;C~g1~~r~~,2~· .. ;~t~~~¡;:.: 

.:º:,~.;~~i~~~}~,::~:·;~~Wb~~J~;;i~ii~¡f ~~-dd:~.¡·r·¡¡.ª~.f .•. 'síitnfo~º,i .•. 1.-.• {umn~ .••.••..••.•• _ .• : .. ·ct.º~.:e.'s~tins.·:0': 
- vei;,ª~~º,~f~~~i~~icf§i~:~~:ei~:;(:itf~J:·,~;faug~ª~;:~ ~r '.¡:- :·~~~ ~': _.,,_ . . ,}' .. .,~ .•. 

que "''•coino·.,a:firrna:~·Russell"-'';•:.se 'contempla'••••corn ,a ~;di-~yuntiya---:_ que. 

=.~~~~i~l~i\~~~t~ii~\t~:i~~~l~!~f t~~ ~1~~~~~i~~i~;~ 
;brutall:qadYde•.'l~~~~i~'~hos o"füaYa:utonda.? ,~;· , •:· ogma·s+(7Al··'.,,/;;,> 

.,E' :.,~~'~;~i,~v!~7~:r~f ¡~¡1w~t¡~iii1~~}~nÍCfr,, •.c~d--e 
viso de .solució.n.''..:!(!ni<el<;terreno. ;de.;las;i ideas}'A J.~·•bfut~l.idacl 

::.:; - ·'·•; 

los_ hechos era>~~:~rE!ntcibl.e :la· rá~6n\y·,:~~~1~~fi'()Uª la a.utoridad. de 

Cie~tarnente.bajq los dogmas se irnp?nia Íaaútoridad. d.f:>fa~~i.ct'eas': 

el esta tUS cf~ '.Z:aC:iori~1 iSIDQ I el COn~~¡:lll;i~~t~' SB emancipaba de SU.e 

fuente div'Íria} aunque no del t~:~ó'/~e~p~~to a lo divirlo';cen 

abstract¿~ ,i~h :.~tras palabras se -~~6'iRk{~1~;~ _ ~~ra;. a'c__i:Afs&l'.K~cce_;'¡i i 
-- áhoi'a;~;·.~ctnv;;r-tii:·~~ en legitirnad;r-~d~ --e~a misma ··~ivlni,~aáj:<lh~ 
act¡t~'aif~í· encuentra sentido en la medida ~n 'la:!tque ~la 

', ~-i·· ;' ': ;:,' -'.: =,~_-· . . ~ ·.'. 
-----=~-]~_..:.:,.:____________________ .~'.-,' -:;.-:~- '. 
(7 4) 11 'Í'he a~cient world found an end to anarchy in ~h~·).'~C::ÍÍt;ah . 
Empire / but the Reman Ernpire was a brute fact, not an ,ideé3,'~ . Thé 
Catholic world sought an end to anarchy in the Church1 é:wicti was. 
an idea, but was never adequately ernbodied in fact. 'Nefther Ct;.l)e 
a.ncient nor the medieval solution was satisfactory ";,the one 
because in could not be idealizad, the other because' it.ccíuld not 
be actualizad". Crf. Russell, B. QQ.,_ cit., p. 482. · - · 

63 





s ign i-f-i.c_ab~;- . en tonC-~S~~;=:~ra'= o_-~~~-1=gEfn~Ci.ca~:~de "--=:-~un~;o-.o·-c;~J.un_daIDe_nt ac_-ió n:_--=·--
-·- ~~·~--o.. ~-,:-·::.-/~~r~-;, --~:.::~:-_:o -~., -~;·;;__G_~ .. ~ ---t'·~ ,. · · . :...,,_: 

al tern~ti.va.k" la qué había ~lograd.oi ;iínp.in~:r= i.cf :E!sC.:Ofasfifi;i fü..irantei ··· 
, ,•;:.·. --:f· _:.'._'._¡-':- ./'¿_'.·~ <.~'.: -

siglos: 

nueva que brindara unidad 

establ~ciera. e1 .. ··nexo trascendental. entre. l.o hU~an~ / ~¿( ctÍvi~~. . . ' . .. 

La revoluC:iÓn copeirnlcana .·había puesto las bases para const~ui~ 
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sobre las ruinas del peripatetismo, una concepción más certera 
-= -=---"""- - =--=-=- =-=--=-- -==:-- -=--=- -=-:=::=----=-- = --7=-~-=-~--==-~"'---=70 __ o_-=:~="-===--==--"==-=;o~-==-~º·~--

del unive:rs(), co~ J.,a cual, por cierto,cüa idea de,D~.os.de-bia 

entrar· e!l co!lsC>rian<::ii, ~n-·at-ras pa1~1Jras, ; <::a~oV1a ei~pirca 
--"';" ~,-~_:_:¡-~~. _,f:'.·:; ,. ' ,. "'-·? ·.---· .. ' '·-:;-.-· ·--~;_· ,,~,-5. '•.: .'·.. ·.' 

'E~f j¡~~~~~;~~~ltlf i~{.···'·.~.'.".tt»Ji~.~f !t~i~f !~~~;:~ 
:- .... ,\,;.:·.-.:· .. · ..... ':·j· __ ·, :. ·-- ~:'. ,;,>·,._,._._ · .. :.";· - ~!~~F::.·. :.~~.,;-- ""·· :::~}_~; ___ ... _,.-~ft~---~_y;.~;::.~ ".¡::: ·<<: 

:~~~{~~~~Í~f ~~~~~;:~~{~Íi~~~~l~\~f~~~¡:it:: 
~od~~l1o 6~~;: 1:~· concepci~n¡:~K:ned~e~a1e7y•noy~ol ·'. -~~·f;~~5nt~l:as·• 

::t::t~:.::::d::::.'~.~i:~~ºg~l~ii~!b[lf t~lrwt~~~,~if ~~~1~:: 
:::::::c't::~:::·~;,:~~"~}~~l~~~~?iill~~~1ti~Ltl~i~~~tt~, 
embar~o ;;;fÜ~réiif .~~la~~s :•;•.Agri~~, <por<ej en\p16; ·al •.hablar·Hel~ . .<a.lpÍ~, 

~ty~~:~~f ~~f i~~~~t~ti:1tn~~:t:i"(tt;~·:~~~!t~:~~~?~~e~q\ 
parte;'.< eh iiila}~C:t::'l€ud por· demás interesante, proclamaba •ei>.iibre' 

, '_'_,,.·· ;.· ·- '·.' .·.. . .·_:'. ,,;><·"·· 
albedrio. de l~~ homb~es, pero como el resulta do de un manda t.o de 

Dios · (77). Probablemente es Giordano Bruno quien alcanza 'con 

relativo éxito esta sintesis, pues a decir de Kepler, Brllno. logró· 

(75) Véase Cassirer, E. El problema del conocimiento en "ia 
filosofia y, en la ciencia modernas, Vol. I México: FCE, 198~/ 
p.402. 

(76) "Existe, por tanto, un alma universal, una vida ünica i:V 
comün que lo llena y lo invade todo, que lo une en si y>>;l'o 
mantiene en cohesión, convirtiendo en unidad a la máquina.• del 
universo entero (ut unam reddat totius mundi machinam) 11 ,: é::itagC> 
por Cassirer, E. El problema del conocimiento .... ~;:cit:·, ' 
pp.229-230. Subrayado en el original. •·• .,,,_ .. , · · 

(77) "No hay nada ™ el e-ielo obligue ª hacer al hombre, :s_i,no 
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-~-----------------------------~ 
que es la estrella misma del hombre la que lo 
de Dios ha ordenado que el cielo se mueva· 

.. hombre por las suyas propias", cit. por 
Subrayados en el original. 

(78) Citado por Symonds, J.A. El Renacimiento 
México: FCE, 1977, pp. 860-861. 

(79) Ibid. p. 864. 

(80) Al respecto resulta recomendable el interesante ensayo de 
Gabriel Zaid "Muerte y resurrección de la cultura católica", en 
Vuelta, ·año XIII, núm. 156,-noviembre de 1989. 
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conocimiento ... 
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una verdad absoluta e indubitable; y 

abordaría posteriormente y 

(83) Bréhier consigna el ambiente de esta época con las 
siguientes palabras: " ... por todas partes domina una concepción 
mecanisista que aparta de la naturaleza todo lo que podía 
parecerse a una espontaneidad viva ... 11 • De esta forma, al hacer 
una clara alusión a la filosofía de Bruno, demarca la diferencia 
entre los renacentistas precartesianos y los sistemas filosóficos 
estrictamente racionalistas que predominaron a lo largo del siglo 
XVII. Véase Bréhier, Emile. Historia de la Filosofía. Vol. II. 
Buenos Aires: Sudamericana, 1956. p.12 

(84) Cfr. Chevalier, J. Q.11.;:"""Cit., p. 145 y ss. 
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que .culminaría con la separación cartesiana de me'nte y cuerpo; De 

acuerdo .con ~st,~','esqticima; .. la 'exlstenói~ del >ser '~~ ,L p~~a~!ni:i 
· ~~~i~nai·· y ·por · ehde·, el' ·m'Gndo · 'hsico q'il~éfa' Y~~·~¡do~·.~;a 7~~él 
df;eüiióh i$¿~?.eflv~'.l ·una tai i'e1aüvizic:i¿n d~:.tr~~~· ¡~~itiencla 
s·~~si~'{~J. tr~~;a ·de .ñ~:~~<: -~~~·~u~~~~·:1{~~~~·¡:~l~~~·<t~!~~2{d~~f~2· 

· .•• dei •· i~Í':'.·)1fa'f&:;"~li5;·.\~~~i ~l•r;i¿.; f~s~i·ri~Lcii· .\~~;2-~f#'.i"t~f~t'~~;0'~~f~~l}'.( · 
••..• ~, ··~, •.. ·.·¿;·. ~g~{~'riI:~J·~:~~ .<~'' ;'.;: \r.X.J'F ,., re+;; •;\!~/.~i•: +,· 

. ·-':,,-.~:,;_ ';}' 

. ·raC:ioBaff 
·: '-C.,., • -.;;·:'.>'«!•- '' ~_.;é; 

. ·• .. «m~t~~?'.¡1~/~~I,~t~Ü~~t¡'C:"~fa~'i 

.. ::::~~!:t 1~1¿:~!if tL~~ltífiJ~~~~~ffi~~f;f. 
,-:.·"} -.· ,,:,:.,·· ,·~-·· (> -·~":<··.~:~}~'.·.-_ _,.,. .. _ 

ceritr~.re: jt±-~~;:~;~~!f .~~~i~~c.e~id,ag,:r0~w:i~.e.~~d·.fr:~~.~$~é~·i~ ~~.;·;; ... )i.: .· .. :·•i. : . 
··.herramienta para 'apr~.heyaer• ·tambTén • t0dC>F~qü~~r~W1e};tes_ca.pa····.a·!a .. ·· 

.:::::t:::~lt1f ~1~~~':t~:::::,:1·~~ilf.tf ilf~l!f:f~f' 
a tea; . la: dub.i tación hiperbólica se de~·~~ri~, ·,· n~~'..obstante~-: al)te la 

·· f i rii ~·~·~ ~i}a_~F;~¡~t~~J.io\ ser ::Y··.••·~·~ 't; :i.~~~{g~!;{~~~t~~;¡ WJ;~~~~;~~ ta;~;'.1a«'· · 
incori~éri¿~r~bf~ictad. de lo di~:in;;; ,¡;;Fl.l~~~meh~o m~fo~id~: el~! 
conócimi;l1,t§, •al partir de !á;_ :es~~~cla .ide.3 Dibs, la- duda 

(85) Al respecto véanse las reflexiones que Descartes hace en sus 
Meditaciones metafisicas, sobre todo las meditaciones segunda Y 
tercera. Confróntese Descartes, R. Discurso del método Y 
Meditaciones metafísiscas, 2la. ed., México: Espasa- Calpe, 1987. 
p. 79 y ss. 

(86) Bajo esta leyenda inicia Descartes 
Es recomendable tener en consideración 
de este discurso en la· ·que Descartes 
«moral provisional». Véase :-f'escartes R. 
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además, la parte tercera 
se ocupa de definir su 
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cartesiana organizaba la actividad . cognitiva a través de si 

misma como pllerife'garan~izador de la trascende~cia .hacia lo 

inf:Í.-t~7~ Fi;~~.;k~~.f-c;~~-.;é..•;;~.~~~~.c_~ 
.e ;\·\r ·:;L_} ··' ' ...... ·. ·•._-_.-'.._----=-=--::o==---=c=-=="'==-~---,--.=- -==- ---;c--o~-~,~::"'""'-=-=.o',,--

··~=-· ,,,,,- ;•,•\•'·"·,-:;-:-'.o;,:,-,-.'-<.'~--~ '.;~i~-.~~ --·_:____,~-·-·;--o-· .-_::,- .·;;-_.,e'., --.e¿~;._: • 

:::~~~!r~1~rt f i~l~l~~·!~~,~~r!J~"~º;,:/~::;:~¡:~~!~;¡r;::"' 
problem.a ;pues éxténsiónc•y•· pensamientQC''son•:•ambosj'atribíitO:s .:pe ¡la 

· ···._, .;•,c.<-·';:¿:-··,;.,,;.-_-,;,~.}'· -~:_\_'" ·:~_.: ----.,.·-"- .,J)' ,·-~--· ,.··:.-,· -~'-'·',;·''-''· ·-~1".· .:;,·_; '·~--·;%:.:_:--:~··.:'·•-:,_--.;:"C:.<,-c,·-··=-~ --~ "<'--

/:;f._· .. ;~,;;-. 

reil~ciihti~d'li··a'd~ci.fa.nct~1:i~ 
' . - -· ., ",..;.. ' ' -- . 

que 

. Nll~v~l1l~Ate 1i<oeüs ·~iJ~ 

~~iJ,1,v~c:'.~iguria'.s . 

·'"'' 't-:Ci:'tamente 

(de­

la 

de 

;·~··~'· ,:..· -_ ·: >~-~-~: ,,<:: ;:;,~ -.. -. ..::,; :~_~2/ · ,~~--~-;~' -- · .-... ~~~?t-~--~~~<> ·=-sc--

~~s ~~aciit~ J: l~s •. :ld~~~·é'd~:_¡á:~~-~!·,~~t8§~•J!~~éid~~es, es 
-~ -.o- -=_,có __ .,__~;,:-~2:. __ :,~;=:_.'-·~-~-~-_::,__;_:;;./: ·. <;:;;;71-: ,c,·:'f.: ·;{'· , ___ ,:_,_,_ . , _ ~: 

~~::~==--~~=--=~--~=~=:~~=~:~-~~~7:'e~~u~~~Í:u--~;~~~~-~~~~~~º-. por· la 
(87) Al respecto, pueden revisarse léis .interpféfaciónés que sobre 
el sistema de Spinoza hacen Frederick. Cople:Ston :;en ,:su Historia de 
la filosofía. Vol. IV. Barcelona: Ariel,' f971•;.'('principalmente en 
el capitulo XI, p. 203 y ss.) y Bertrand'Rtissell· en Histor_y of 
Western Philosophy, Q12..:.. cit. ( p. 552 y ss.)' ·· ·· 

(88) De acuerdo con cassirer 11 ••• el concepto de Dios y el 
conocimiento de Dios (son), no la meta, sino el punto de partida 
de la filosofía cartesiana"; en este sentido, una vez fundado el 
conocimiento en la certeza de lo absoluto, Descartes atribuye a 
la intuición un contenido geométrico y matemático, haciendo de 
esta un «principio supremo de comprensión», "Para Spinoza, en 
cambio, el contenido de esta (la intuición) consiste en el 
infinito. ser divino, del que aspira a llenarse el yo", en este 
caso la intuición es un vehículo que aspira a unificarse con la 

. divin_idad. Cfr. El problema del conocimiento, QJ:L:.. cit., Vol. II, 
p. 9 y ss. 
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(90) En su Meditación Segunda Descartes afirma que. una cosa que 
pi7nsa "es una cosa que duda, entiende, concibe, afirma, niega, 
gu1ere, DQ guiere y también imagina y siente. (Cfr. El discurso 
del método ... QQ_,_ cit. p. 101. Los subrayados son mios.) Spinoza, 
por su parte concibe, además de los procesos enunciados en el 
pensamiento cartesiano, el amor y el deseo. Según Copleston, en 
Spinoza " ... pensar, en general, incluye, como en Descartes, toda 
actividad consciente en tanto que tal, aunque la nota fundamental 
del 'pensar', de la que las demás dependen, es el aprehender". 
Véase Copleston QIL.. cit, p. 207 
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3. De la trascendencia 
trascendentalismo subjetivo:. 

búsqueda del sentido en la 
al 
la 
de teoría y praxis. 

'·' ' ' ' 

Los siglos que se ubican en~~e 1Ú Renacimiento y cla Ilustración¡ 

como se ha vi~.to, esti:~i~~o~I~i~d~mimm¿men~~. m~tl,zado_s. pfm·.~na ... 
actitud·· raciol1aúst:il:.':iri Ci)_~ftc.í)'selltiéfo, '.J.os'isGtimi~. F:b.;;5¿ üc'Os · 

,, ,, •• ~· ';:·~ . ;'.·>.'.''·) ,,- •,-;' : • -.·' :· :I<>: ,.,;:~!-.,-:-::·~:.• 

de De~cart~~ :b s~i~~~F-

.. :::::o:L~;~¡f~;f f f fj~~J]'0 ¿Btrá";fr 
·;t;j.- - ~,:·.'.~-; 

._··-_:¿~" 

r- ~ ' ·:-: ., '"' -... , . j ::. • • •• • - • • • - , 

secularizacióri .d.~iJYcó~oC:iini~ntb a. •. 1él vez qu{ fundÓ a: través ·de 

éste últimc; K~a'~Üd~'c\'.&~i~~s6~ndencia hacia la divinidad en la 
.;::\ .. -~ 
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que la esfera de la Sl,lbjetividad jugaba 

· a cue r<:} (j 7c: b ii¿~c~~a s,~0~~ sA.1.lr~ s~~::.rap).c)-!l<t;l~~~l~~L.)~a~~~Úi.1~.~i~-ci~l .. e 

.·::~:~;~~t:\~~~~f f itf f f iiíYli~f ~~t"Jt~r,::: 
<:r; .. ~.~~.-· 

·.:, ;.~,,;~ : -~n:;~;_ 
?Zf::'~~ft~r"' '~::·.:;::;·:· "':'\':0:'7:_: ;P·· : ./'± -3· ,f· ::-y -

·.No. 

.-.~ ' . ' ' . ' . " 

';la;{p~~gtinta . 

dónde·· 
",;'•, 

:;¡y''' 

la'., ;ar~¿t~~uierc:ín del 

trabaJb ·,:e·scencialmente~:especulativo·¿que> se real:i:zaba ·en la europa 
· - -~ ~: ·: -~ -~: ... ~;_: ·::.'_~:_i·;,:..-<:'.~:;~~-~·:_ · '.~f4}:-i-.·~f1R~:~- _-;;:ifr.i~~-);1~\::i~~f5:_\-~iff~: ,.tf?i'..\)~:t~~~;; .. ~.;-!;m.~:;:;~~~:'.~-~- '..::::'.;~~~'. .~Y~~> -~t"~ ··:.:;~~~;-: :<~~, .?;~/::; _ • 

cont3:g~~¡;1;:;;:;.~c~·',•;~~y1s~()(·npmbre{gen(?co ·,c;n);~l',~;tse conpcio 

::t~!!illí\\'t~f ~!i~~ti~~t~ilii~~~,1::~:~ 
<a ia eXJ'.>#dencia ~ensibÍe ;onio verlYi2!<l8ré'sXci~t5uvaiid.éz·c92¡. 

En este sentido, el empirismo· ig'~J:{~ic),'·{ de alguna forma, como 
---------------------------------
(91) De acuerdo con algunos autC>res la voz «empirismo» presenta 
controversias en la. literatura científica teórica. Sin embargo, 
el punto de partida de estas controversias radica en la voz misma 
«empeirikos»: el conocimiento de un cierto problema se basa en la 
experiencia, sin teoría ni razonamiento, y las teorías son 
derivadas de las observaciones que se hacen de la realidad. En 
este sentido, cabe hacer la aclaración de que una controversia 
tal solo puede tener lugar cuando se denomina bajo este término a 
la postura paradigmática del cientificismo actual. Por tales 
razones, la utilización que hago aquí del término se ciñe no más 
que a la fase histórica del pensamiento que convencionalmente se 
refiere al movimiento inglés posrenacentista, movimiento que, por 
otra parte y debido a sus característisticas particulares bien 
puede ser denominado en forma genérica como «empirismo» sin dar 
lugar a discusiones en torno a ello, Véase la discusión que al 
respecto ofrece K-D Gorenc en su trabajo El problema del 
alcoholismo en Tabasco. México: Gobierno del Estado, 1988. p. 7 y 
ss. 

(92) Los antecedentes más remotos de esta actitud pueden ser 
hallados ya en la antigua -Grecia . entre los j ónices, quienes 
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antítesis del racionalismo/y -~s, .me parece,/ j,ustamente en la 

·- .medida;c_~n~O-l,~~q~e;·~\ls~t.e~~~c:o~l~á~~~-WP-~,i:;tca~t-~~4q~-~a-~9n_~un_a~~-~­
critica et.i'C::áz·a%i6§ p'ciht'Ü1~ads'°6:'~b'i¿¡ií·ciri;r¿{ls;+{~ti~·51;· I'~pc:l~l:~'rici~ · · 

_:_-;":,.~5.'.'-- -:~";,. '"+;:':,.'.· ,:_'.'.;~;(,: ':;,i-' __ ;_<!,"'. .• _. ,C~·.~::.,f:'.·i=F:~--'-.!!2]5{ ·<¡·· __ ?J~j::~ ~Ji~S.: ··::.":~.-:._ .:'.?:/:·'.·:,·· ~.:' ;_'.;~-- ,;·,·:~ 

.. histó~~i~(itr~ ~~:.~.~1~::~rf :f~ ~~,~.~ik~:.-J~.· .. if ~;1/.~\;~; :;i; ·-~~:: ... :';'~:! :.:(~. 'f;i·:. :.:;· ....... · .. · .. . 
Con temporárieo ;2dé'•<Descartes; ''•:toca>aé~Francis "•Bacon' ::(desde •,·,la •:.escena ' 

dii····i~i~~]~~g~-~~;~;~f~)'i~~w,~::~-~-,~:~~rt;~~h·~~···'.~~i~rll~~·:d:·7f~~'.'.'m~-~ 
impci#t\~te.~; €.~~~~~~~*ª'~;;A~r;'.p·~B~~~;~~~~~'.W~-~:~i~?:t9-?tY ~:¿.8b'· f~ie.1· 
. ª.··•5, y:·:c;~-~;~x~,t·· .• ~&.M"~~~~~~~j;;ti:i~~.~~f·~:V~)~i'• I~ eiii ,~i:e%~-c~;~t~~~~,··· ·ae 
dominación;; dei''la riaturareza1.'':''solo ''.5{tí4~:::·,·~··· .d:Í.fereric'iil.{,Z:<i,,~ ;'¡,~ros 
pén~¡cio~~~éHá~~~"s,ct{fé~~c:~~-~?f~~;J~;if~n~;~ :é~t~<~'t~:c"lin ;2ad~'.·.~"fl1Jifriii::&a:i 

:::~;~;b!f d~i',~~J,f tf l~l~;:~!~l;t~~i~t(~~¡:~~~od:: ... · 
necesario ,dominar mediante éL experimento ·é::ieritíf:fco (~ 4 f\f Bacon 

:·,- -_->,:: __ -~-:,~;:. -~.,:: .• <<: .. . ,,,;"_.: :-, .. _ ~·_,,;. /~:--.~_,-.:.\!;,,.:_:)t~-rt~R'.tf ... ~'.:.·~;·-·· : . ./ :·,~,,· :~':'·· 
logró, ''ª" traves de sus argumentac1one:;;1:0' ~-~elati\liz~?- ei ¡;)Sa~r cte 
--.--·~·.;..;.._-_~-;....-·...:·~-.2.-.;..-..:.· .. ~_, _ _._..;.,'.:..:--~:;,;;_~-~--;·:.-~- ... , 

·habían -logrado desarrollar la inducción y destacaban el·• papel del 
conocimeinto empírico por sobre otras formas de conocer (Véase 
Sagan, C. Cosmos, México: Planeta, 1982, sobre todo las páginas 
167 y ss.). Entre los presocráticos destacan por compartir esta 
actitud Demócrito y Epícuro, y posteriores a Sócrates el 
empirismo halla algun antecedente en Carnéades y Sexto Empírico 
(Véase Reichenbach, H., º12.!. cit. p. 84 y ss.). En el medioevo, el 
empirismo inglés puede encontrar su directo antecedente -según 
afirma Dilthey- en el nominalismo, con Roger Bacon, Duns Scoto y 
William of Ockham. Tal aseveración encuentra respaldo en J. 
Bernal quien destaca el papel opositor de los nominalistas ante 
el sistema teológico racional de la época, y en particular la 
actitud de Roger Bacon quien puso un énfasis decidido en la 
confirmación empírica como apoyo científico de la revelación. 
Sobre el nominalismo, sus aspectos empirtistas y sus contenidos 
aristotélicos véanse Dilthey, W. Historia de la filosofía, 2a. 
ed. México: FCE, 1979, p. 102 y ss. y Bernall J.D. La ciencia en 
la historia, º12.!. cit. p. 319 y ss. 

(93) Sobre el papel de Bacon y Descartes como precursores del 
pensamiento y la civilización modernas, ilustrativo es el 
artículo de Adelaide Raschini "Rosmini: una ocasión para meditar 
en torno al progreso", en Revista de Filosofía, año XX, núm 60, 
1987, pp. 350-355. 

(94) Véase Cassirer, E. El Problema del conocimiento, vol. II, º12.!. 
cit. 
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fenómenos observables p~ro 

empíricos si estos no sé -~-

(95) De acuerdo con Russell "one of the most famous parts of 
Bacon's philosophy is his enumeration of what he calls «idols», 
by what he means bad habits of mind that cause pecple to fall in 
error ( ... ) uidols of the tribe» are those that are inherent in 
human nature ( ... ) uidols of the cave» are personal prejudices, 
characteristics of the particular investigator. «Idols of the 
market-place» are those that have to do with the tyrany of words. 
«Idols of the theathre» are those that have to do with recived 
systems of thought" (Russell, B. History of Western Ph ilosophv, 
QIL.. cit. p. 528). Sobre la teoría de los ídolos de Bacon, 
ilustrativa es la compilación recogida en el texto Bacon F. 
Escritos pedagógicos México: UNAM, 1986. 

(96) Véase Reichenbach, QQ.,_ cit., para quien Bacon concientizó la 
naturaleza predictiva del conocimiento al consignarla en su 
frase: «el conocimiento es ~oder» 
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en 

(97) Cassirer, 

(98) !bid. 
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.·terreno=;;= fI16~5óTfoa5 ciCiride7~I.:antiTI~T.s·==;~ ~;y~a.;=~;tra ;indo le: 
. -· ~· .::::;.__ ·-- - -'-"''-';. . ..:__,_,o:_:_>~"-~ 

Bacon, .por ej'eni'plo/ nb logJ:'~f~s:c:~pa'i del.,todo•.·de· la·····filosofi.a: 
~ .·. __ ··~·;.:.·· -:....·.· •'"/:.-.. ·~- ~·-~-,-~ 

:~·:2tt:f ;~~~f '.~~ii~º.~§~~t°J~~~~'.~fü~;~~;¡~cJ~eQ~:t~::~:e:~:~~~~:t~ ::· 
~: .';1""-- ~ r-.,, 

:;-'Sf:k ~ ~:{]'>:- : ~\~->.,r 1·"-':·'.;:,.~·: 

.- ~-: ~-::-·+.; ~-~~·;~:~~;\_ 
concépciorie's 

· ... · ... ··.,--·-- ." ·,;·(¡~ \;:(!'' 

su . ii1o"sofiaJ:i1{n9'. 
:;:,.:-;~~--=~-~f;>.::i.?J~:-r>{;'=~' r.:y~ ?;:> _:.}:,~¡:~ -,;~(~~: 

como empirist;as'\~. ·lo•: mis~·~ .•.••. ocurre •. ·~ºn. ·•sts ,;ideas.solfr~'.;'«tiempo»'•Y 
·.· .. ~s~:ª~·¡;t;;f~;~~~·-~~~~K;¿~--~¿;~f ª~ª:~~t~i~·i~·~~,~·g'J~í~?r~;f~~'r~~'~f~~~·· 
· atitó~'~sº1·:r~gio'J~]:Y{:~f.~·~~'~o~d d~sc~rt~s. o Leib~~i~.;Jd~il.~.~i,_ ',~~; .)fff · .· 

,.~ ~.~~''·. ;:;_:;·~~~-:,{;.:.,,·~,.:~~1:.==:-:-d-J,~.,-_-~..';_::~-:~_:: • ; !':;o\~:-'•u" 
- :'.- ~·-: ;:~~~ -~~-~~.;,-_.'.;, ~I1~~ ":o;·:_,;~ó--. ;g ';.; . .;;<·: .-L~;; -- -- ~':':.~'.:~~;-; ::·;;fi,;:j;}~:-~f. ,-~ .. -~-;~:~-o 7~"':~ - - - -

Pero ,'üi?:di~rto E!s }qúe tampoco puede 

hls ti:~{~~ ,·~~ '.~i 
cbrrl:!p§lj~~';i,.bé~~· 1.esa 

,.~,:· ,· ·n,:¡·'. \::;J;: .-· .. ---" :·.::.=· 

sección\ _;]11i~i:):~r, y 

se 
{~ 

esos 
::· ' : : -,,··,. ·.- : .... •.\" .·· ". ):, - _- ~- :,.-,: _:· 

fundameritáfes ·'de '.estos autores : no eS'cencia 
' .,,,,-._·:.:··:-:··:-:-:. .;,:· :. ,, ·:-- ' . - - - . '• . ' ·. ·.::·,·.'~) ·:;.;·,'.';( - -~-\it~'.1" ,., •. · .,, · .. ·:.:_ .";.·.'.," 

«"; - :-·>'-:-. . - ' .. :.:<~> .J,~/':'! ., ' -
----~-;.,.-·.;.._.:.,.:-;,_·----~---------.:.--.:..-~-..:..:;; __ ·~:_;¡:'. _,;~¡;:. ,-.:',c:J:O .... ,,., r;;<;.," 

.~.•.~.!~~~i8.iºn~r,~·t::~i• .cf~~I:fe;~if~~~~~fü.~.1u;b;~i'~ci~,aOr~·:'~.a~~.f.~.;H~l.01~bb~e~s~~~ctoim·~ol-~e§mi;;_piml.. sri:l..·s?ttao 
·(100) En torno a la difi~hú~'d:,Fá~ _ . 
consúl tese a Russell B. m;¡_,_ Cif'; ,:', en'•.~c,espéclalfel ca pi tul o VIII, 
p. 531 y SS. ->: ' .'.yy '· Y'' 

(101) Sobre las imprecisiones teó~i'c:l'ii i~' Locke:) as'f como .de la 
influencia evidentemente racionalista >•de· algü!las· de .·sus 
concepciones véase Cassirer, E; El'.oroblema;~. ·vol' II QJ2 Cit.', en 
particular p. 202 y ss. · · 
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diferentes a las d~los grandes protagonistas de los siglos XVI y 

XVII. 

79 

empirista inglés lo 

Na GEBE 
Di l,~ B1BliOTECA -

inglés tuvo que superar fue el 
conocimiento absolutamente 

sobre el esquema de las 
su función histórica, y lo que 

el precursor de la filosofía 
(102). 



1 ª · r~ z.~n ¡t'1·~.-~cciR_~~~~.~Íá~i:.É~~s.t~]rci~~~ .s~~;1lª.~·~~!~¡f:.~J1~$f ,i~(I.e·~'.Vi?' •• ,. 
como .r§s~~k~~º~h~~·~i:~:~;-;¡(~'1}~~\tf~~-~~a.~~f.·.~f~f:~n~fo~~fa~;~s~;(ic.~~ciP,9-fón·• .. 
·.fil~sófiq~: ·.d~scl,É;J.l,,!3-sHl!l~!:e~~ti~as~>¡~~!~1¡,¡1~·;;1agj,caá;(.10~·) .,~; Leib.niz 

. acto.~tac;_uri;f -~~~;t~~'~:~~~f.~~~~~~~~Í:u.~~~··0~~~~y~~~~¡é•~~g~j¡f ~~J?f.fil~.~~¿f~~····•· 
del conocimi_ento e .in~luso ,su{concer:i,to •de.Di6s . ( 106) . .. :· .(;:·;;\:'; .;;\ 

' .. '. .. ; ·.f[Í' f ~is :}~."··s:;, '.~:i' .:.~::.::;'.;0 ·i~ :'.~.;;~ ¡;~:J.}~'.', ·~,!,if ':f~Fl'.J~~-~. 0~t ··• p:, .t~;; .·· •. . . ... . 
::z~·n· 'el pens,am_ie~~o.~l.eibnuiano/do.nde.,apai-ece',.',.''C!uJ.zá,~o.rJ;p:.i;nera······ 

~A ;_¡· ~.i;''-" 

proposicidne~/ 
·!;: (€···. ::<~·:.'.·:; •';v";.- ,·~·>:· 

necesaria• 'en 

~:'; .. ·. :·" ··:· ·'7 \\:-~::·;-:.-->_:·:··.et-.. ::--::·:>:.:-.::,::,~ti.,~--:;.:.:)';~'. ; <·;¡~·:)··:~·:;?~> ~'.'.:·;.o;.;.,_·,/.:'{(:::;;,;,;;·:.:::';·:,:;;:;:;, .. ;;(·''.~'«·','--:.::,~;'.-:;'',-. 
primeras, estudiandolas;-cjcon •deténimientor;,•\.Hfadvirtiéndo;~cde que· 

forma el predid~ct6<:~~''..t~~·cftl:~~i~~~~%.t~t:i~i~i);·~f; · ;;f~J;~~~,i~\iti~~;i'.í~"/ 

::::0·::~::~.::º::?~f Jrl~f ;~1~if l~8~~í~l~tf .~~~t 
necesarias posibil tan •. 1~}P~~e~~,;~~rJ:~~~·, ~~·~~:~~~~i~:¿~{~.i[){~s ;(10¿,\ -

C~~~)--;~~~-i~~~~~~~~~i~~-~~-i·~-~~pi~i:~dl& ~I ~l~ionalismo puede 
deberse a la reacción de. Leibniz ante•:1a''filasofia empirista de 
Locke. Sobre el particular véase ogth!'?Y;'.w; ~ cit., p. 123 y 
SS. 

( 105) Cassirer, E. El. Problema:./¡. V()F~ •. ;II;; op. cit. 

(106) Ibid. 

(107) De acuerdo con Leibniz: "Hay dos clases de verdades: las de 
Razonamiento y las de Hecho. Las verdades de Razonamiento son 
necesarias y su opuesto es impos.ible, y las de Hecha· son 
contingentes y su opuesto es posible ... " Cfr. Leibniz, G. 
Monadología, 7a. ed., Buenos Aires, 1980, p. 36. · 

(108) Sobre las pruebas de la existencia de Dios en Leibniz. y sus 
consecuencias véase Russell, B. QJ2_,_ cit., p 563 y ss. 
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.- . ---'--

pero, po; ot;a par~e ,se dh:igen ñueyarn~nte hacia una•• concepción 

-. --~.'ta.~~si~.B~~3~~~i~~~"!~ 1-~.~~eJ11~0.•.r .. •d:eefs>~t~:-1rn1oe_·_· -dlef .•.. :.i5cCardta·0r ... eh-~~º;srn•·.·~bi=r.~e··~~.~.·.ºs{e·•~.(.~c:,tº.·~n.St{e.dni"iia~=~.:..-.· .. • .. ·et•nª~_-- _, relig i;gg ·a'J._"p're;·~·~ltir;;c:lUe 
. la . e'scenci.i J·~ ~~i<irri'i~~º; 

"' : ).;.:.:_ ..,. -.'~ " 

Por·otia· 

lb 
s·-~-·.n~.l.· .. ~.i.·.e.•·.·.~.··, •1: ffa~~;;j_ 

,:º,1:·'_: 
En··· 

entre 
:';'::( .. 

dÜe~ente~ i~pre~Í~~~~ ·:~::h~i~l'es'; ,sin ernbal:'go', ia concepción 

berkeliana presuporieriE!be~a~ial11E!11t:~un orden a través del cual se 

posibilite esa inter~ori~xi~r1;de la totaÚdad de impresiones 

sensibles y lo hace rnedi.á.ntE!: l.lh~·. fundamentación metafísica que 
:\" ... ~·.(: .:-/ ' 

propone a Dios corno una "condicion necesaria y constituva del 

concepto de· la experiencia" ( i1i):-_En~--HÚfrie;' por -el contrario, el 
----------------------------------· 
(109) Véanse por ejemplo los aforisll\os 77 a.80 en .I.eibni'z, .G. QJh 
cit., pp. 52-53. · · ·· .. · 

(110) Cassirer, E. El problema~, vol II, ~;dt:.,,:cónfl:'Óntense 
además los aforismos 84 a 87 en Leibniz;.Qi:U'.:c'it.';'.pp~ 54-55; 

(111) Cassirer, E. El probl-€rna ... , vol ri, oo.•cft .• '. 
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problema ·qtie d~riva de la escición de la exper,_iencia sensible en 

el capitulo V, p.84 



de la razón. En su Tratado_ deº~la·-=natural'éfz~hilnfar!a· Hume_,_ 

refiriendose al_ ~fobiema d~ la·· in~{t~~ria1Úfa ';ct~}i:~; cual:dades 
, . .-:-·· -,_,, '. 

sensibles_ de lci ekt~hsi6n;<escribe: 

Exis~e, p~~ i:anto I una opo~iciÓn directa y •total 
entre-'. nuestra razon y nuestros sentidas o, -hablando 
con -más· propiedad, entre nustras conclusiones 
causáles y las que nos persuaden de que los cuerpos 
tienen una existencia continuada e independiente . 

. cuandó _razonamos causalmente concluin:os_ qiie ni _ el 
color; ni el sonido, ni el sabor, ni el olor, tieneri 
una existencia continuada e independiente. · cuando 
excluimos estas cualidades no queda nada· en el 
uni_verso que posea tal existencia (113). · 

Al destacar - el pa~ef de la, causaÚd.;d de ios\, fenom'enos, · H,uílíe 

::·:::::n:o::~::~·~:~~i~ii¡\ilf ~i~!t~~l~i~ii~t;~~~:i 
del alma repercµte~·d.i:rectamen:te·¡~sobre;•la,::•-ic¡ea': d_e •. ::.sustancia·~ -· -,-, 

:::::::2::::~g¡J~ri;~i,~11~i~tlli~ff f~f r .··· 
determinante· ·para•·····e1:;-ci~~~~~~ilo%Z-1a-·;cfel1é).a -~ _;,~ c1'~s-~ln'i:i'c1~ la 

metafísica: -_los ~r!AcÍ~i6~ - l"lo ~xper.Íen6ia~l~~); d~'!;:ik 'f~ion, _ en 

tanto que j ufoic;s' de _corte analítico;.,· ria ~pbí:'¿~n·e~1iaa al 
'> :.··;> .. -.. _ .. :/( v., ·-:> 

conocimiento, pues se. trata de afirmaéionesiiá;gr~§ri.fe~-~~as que 

la premisa ~ontiene _al consecuente y por-: ¡:~~Ji ~~do 'a.ürmari 

real id ad tautológica e incues tion~~ieJ ~6í:'' btra faa't~i,: 
verdades derivadas del -juit:io-•sihtet~f~o7~~--t11~.rt~htb que requieren 

'-~ -~).'. 

de ser verificadas en la realict<'!._d',f;• a.~seguran el avahe~ del 
--•.,, 

. - .. , . ----------------------------------
(113) Hume, o. Tratado de· :la ,naturaleza humana, Tomo r. Buenos 
Aires: Paidos, 1974, p. 340 _ <,f: 

(114) Ibid, Véas~ la part~ é:ua-~ta/ sección quinta, p. 341 y ss. 
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conocimi.e11t:e> .... (l_l?).·~~J:.~~:.=c)~nc:J.~~~. !1~ª.i~.I.él!~.~~ecgu_~, y¡¡ 9esc1e_ e 1 

Renaci!Uiento h~bian come~z~clc(a cle~puntar basaban sus principios 

en •. eL {6ri'o'ci~i:J1tdd~ t'i~~::i~i~tét;i~Ó. 
·'- -.- "-:~· ·---.--:-.;• - -~ --· .. 

:· .. ~: · -"-oi :_~,~'-:~;~--:Z<,.:~\ ~ .. ~;:-~~-f" ·: <~- :;::~~:,_'~6i~_,_-~,,,~~~: _ _":: :f' ->~;··-~- '-~·;),,.:.. _: _,_ :-:, -~'-." .'=·;,-:_-:; 

Res\ilta C:Tri~:~:r~;~·~w·t:~'f6s~~FV~,~~a~~~ué m~l1e*a, •·a ·diferencia •ae· 

Let-~nf ;f '.:·;~~;,\~~)~.:+~;~'.0 :.:.~~~;cf ~gi~:~f:ª~,~· 9~sS~~•tst:in6~ón ·. ( ri 6. ) •.. , Hume· 

.define.~. co1'.1:°,fc.8!lºc1m,1ento.val1do¡. fü:i niá!".',~_t:•~que' s~ d¡:riva·· d_é •las 

vefd.a'~~k'ié~~s'ii'oliif~-~- ··i·¿ %~º~~.-.ª.··. ri'a~·¡:. ·~Yn6f ~~~d'is~~~rit:é ª aqú~i ·qué . 
:•.: _ ~--' .. :<··>·'.< .. -... :}"c .. ::·.·{. ,··>'.~~-: -. , !,> ~-·;\.; .• , .. - . ; _.· i 

pr;~i~J~~~~f~i~~~~a~~· '~;~~~rtir d~ -~,~t,~~-ctt;s}}l16:~rsn\Hume. en·~.~el1fd' 'el 

·:t~t~~~~~{:f lí~~¡~~~~iit~~~~~~~~f .~~~{t}¡i~~~J{~~r. '.,""º .. no " 

-.. , : \;:~·'·. -~tL~ ;\:·~'. .--:.~:-;·)~-:;~ :;~'.~'.'''.'_·~-',~~ .. _ · .. ~,:~:;+ ~-;t;·r~~~;~~,~~~::~~:;~,"'- -.. •.'~ •.. ·.~ .. ·.::.-~···,i:;.-~:;ú~-:~~-:~::::.};,::_~_. ·-.e'..•·.· .-/>~ -~:~ -::-,::.-
-· ,. '. J;,f'~, ·'·«"':::/'.~:...::_~-~--;·¡:~.-- .,.,-,~.- ,-i: .. _ ...•• q,J:····.-- . ._;,·, ..• -.-> ... -, .. 1·~···( - ;.· ., - ... , 

:::::~:~;~t~i~iií!f 1~tAl~~1!t·~~:ifl~t~~;~?~;:::·. 
más en e), ;";~~Id,;~~-~: q~;~",f:~~les~nj .. ~.~· 1a. dis~luciól1 del , sistema y 

de sus praiiestas·9aéiht:iy~,f '•f:;i" · .... 
. - .\.;. _.:;_, _: -~-;i o-~~~,_:_.. - ·;~ . 7--· :: •. ; ·.<:~.: --· ~.- -ce - --.~· ~.-:·.·./ -.T'.-_-- ~. ·.~~.-~;{~ .. ~:- -~ -~ ;r :·. ·> .. -.-.·<r·: -~{·, . - ~--~ '-; '-Y:!:·. ~ :- - -- -

Hume se dió · clara ... cuenta de 'q:u~ el .tipo . de, infÚenC:ia a través 

del cual·. se ~a~~nnza6a ;;el (~oéie~Ji ~~e4fcÚ~:c: d~'1 --Sonodmiento 

empírico,; esto' es l~ il1aucciÓl1 ~~~- enumeración, basaba su fuerza 

-------~~~~~--------------~-----~--
(115) Reichenbach escribe: "Hume ( .. ;) llega al resultado de que 
todo conocimiento es o bien analítico o bien derivado de la 
experiencia: las matemáticas y la lógica son analíticas, en tanto 
que todo conocimiento sintético se deriva de la experiencia. Por 
«derivado» quiere decir no solo que los conceptos tienen su 
origen en la percepción sensible, sino también que la percepción 
sensible es la base de la validez de todo conocimiento no 
analítico. la adición suministrada al conocimiento por la 
inteligencia ~ por tanto, de naturaleza vacía. Cfr. 
Reichenbach, H. Q1k. cit., p. 96. Los subrayados son mios. 

(116) Cfr. infra p. aon. 

(117) Véase Reichenbach, H.-QP_ cit. y Russell, B. QJ;!_,_ cit. 
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en uri priné:ipio no explicable por procedimlentOs empl.ricos, sino 

~~::~~~r;~~~f~J~%~~~~f;~~t~i~~t·~~~~~~JW~~~;:;. 
cono¡:in{ié~io~i~.~~1ifi~g ~~i ;~~i~fr>·;d~t:;·~~~f~as slnt~ti~asL 'Eri la. 

parte t~ih~r;;.~5 ~¡ ~;~~~·3!~ilji~+,g~S~i,¡¡. huma;;i ~-d~.t~~' 
.~~1s·~6·"~,l1~;;¿a3\.~are'Cer, la transición desde una 
im¡:iresiori 'presente a la memoria o a los sentidos a 

'1a:idea)¡de:;üri'.;obJet:6 que llamamos causa o efecto se 
furida'0 eri~ nuesj:rá. experiencia pasada y en nuestro 
récue:rd.o)de 5\l;conjunción constante, la pregunta que 

,se ¡:>lanteá'. a:'continuación es si la experiencia 
· · prodl1ce'::,1a<idea por medio del entendimiento o de la 

.. imagfriac:iióri, y. si somos determinados a efectuar 
la' t'ran'sición por la razón o por una cierta 
asociación·y relación de percepciones. 

si fuésemos de terminados por la razón ésta se 
basaría en el principio que dice que las cosas de 
que no hemos tenido exoeriencia deben asemejarse ª 
aquellas de las cuales hemos tenido experiencia y_ 
gyg ·el ~ de la naturaleza se mantiene siempre 
uniforme ... 

Nuestro método precedente de razonamiento nos 
convencerá con facilidad de que no puede haber 
argumentos demostrativos que prueben que esos casos 
de los que no hemos tenido experiencia se asemejan a 
aquellos de los que no hemos tenido experiencia 
( ... ) el formarse una idea clara de algo es un 
argumento incontestable de su posibilidad y 
constituye por si solo una refutación de cualquier 
pretendida demostración en su contra. (118) 

Las. c~~seé:u~ncias de esta afirmación resultan d.e pCirút~l.Ci'r 
ifupC>rt~~C::i~> petra;· la. ·concepción. cien ti f is ta;· .. só!J~~·;·t~~()~¿jf•fi~~k> 

, ·< -"''' ,., ,_, ·., , -~--~ ,·. :,o,~.) :'.? e·_ :'I\·.'; .. ;:<··_(, , ~:._ 

::~:iJ !W;f~il~il!~it~t11!1f i Jf1~11~: 
pasados (~ inclúsO}para·~el} éonociniientói, del •.es tádo;i'i.pr~serite·•: 'de : <·1 ':~;, ;;;:~~:-~ _:~~<;-:;··_. , .. ~,~· ·~ :·;:·;.:,~Hjj}(:i~x~:;· ".~~~:::t~ .. , ·~;¿.~,: .. ·:<:{:;o,-,· ~/·-> · • ... ,- .. ~:. -~ .. :t:~--: -':; -~ ··. :~n:"_., ···' ;< -; ;'.·,5: • 

(ii;;--~~~~-;-;;~-~tg{~~(.%G7~it¡C;:§~ 'i'f~J~riY~i~- ·~~··· l:t ª~~iJ}~~{fr'~ .. 
.. ~ "- :;; :, ·_; :·_.:, ~.;.;' ' ., ·>>O-:_: '·: 'i,, ; o¡-'. 

:_~·,J~ -. . '.· :· -,_. :·' 
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- :;.!'.~,,._ 

considera. que la· ~~~~ia~za yde·.··· ~6rit·~·oi_;:s~~r~~c·1§·,r~tg.~iré'zá.'sei 

· · :~~:i~~1![f~~r~~~t:~~V~l1t¡~i~7f i~f~~iY~ti~~¡~~i~t~lt: 
· " · ·· ·•• • ··' ·e - ,,. .. ... · · · · · ,-,·-:·;)- '. · ~-~~i~. ~j):;:/ -Y~'-' ,0:-!)' j:¿;.~'li"'.~~->: ~:,;·,;, ·'· 

::. :;:;;;~~~~1it~~t~~tJ~:~1¡¿~~¿~¡:.¡~;~0t~~'iipó~~ª.7 te.' 

ciertamente, el .argumento, en· tornojcal ·agnosticismo :(ie. H.U,m_e,\.sienta 

sus··.··-~~·~·~~-.-~¡ ~«Al:~~-. ~~e~~~~K¡~~~'.~;;2~-~i~3;~3!lfoif/ f c}jg¡{~;~;I~f~fd_,_f :; t~ic!> s e_r 
:·,. -::·\E,=,;-,.'i,~z( ·;:..,"'-::~,, . , ~- ·i,, •·•0-·:. ' •• •:,;-·~-~J<:',. I: -,.:-;- .:,-:,,,_ -\~·í , 1~·\'"· ,,,,,.,'.~, ·.~;~-:.: » i\_·>- · · º:.;~:. .. -

legiti{i,6 ;·;·~~~~~ei{t:.~ ¿~n:i~i~~·a.~r:··ti:W~ iíi7t'Iifi~·-~ci' é'criica··· ri~~~ª · e1 

::m~:~i~1~Rff ;~~t:~n~~f í,,l~f i~~};~!f f:~?!Ji~~~ti~~vo, 
Para ~.c:is 1si:s.temas··r~.ciOne,¿/~.Eª~Ji'7} .. sentido ·d_e~~;~~!lP.ocimi,_,f.;·nto 

";~ 2- .. ; ' 
''óolllo·- un ;,:-: . 

a adtivldad 
'..'·/.i;I<:_ 

có11. 

· ci~i::-,jJ~:ªi_¿;~fEÍ¡~~-.·~.~k:'§%~'¿Ief{e;;-~~-~d~J¿}· d6ri;~~{i~, ';i~~~o ya hemos 
. ,. . '·-~">i~· /f,'.->L'-:' . - -.:.°.>. ··'"'' .-:·~,~ 

~~~~¡1i~~~~~~~~{~'"Bf tztz~Z~!~~,~~ll1i~i~?~t~::~~~ª::::º ª:: 
Ta !·ir;1~dfhc1~~~f~ ·iara; ~goptar üri/giro -"d~~ ~~lnf;a tt~cia .u.na nueva 

forma ' ¿¡~.:. tra~C::j~di; ;•¡, ~~;~t~ :de< una -·.··~ormá; iritúsu'~\ Jü'I~ 1 

~a-~h;~~:¿~~-,-~7~~ri~:r~ª?~~~i~~di~~. · ~~E~l1acia ·. ;I~~Úf~111f ~~ ~,taf 
religiones, si~6 'ha6i~ ·~'{-;fo~u~6 dÚ propio género tiU.11\ari6: 
Décadas más·. tard~1 '.~abf~<ia :>segunda mitad del siglo xvr:rr, •••• en 

Kant, las consec~eJ~,~~~ d~1 pensamiento de_ Hume hacen blanco. 

Para Kant, quien ·se había formado dentro de la tradición 



áe' 

riri<;~-~~idó, :ne'.:e.·· ..•. :.·l~ .• ·af:q:·····.·.-i~n:~t:.¡e~r1 s···~u·.~b~····J;ee;~t.··· .. i.:v~1i:.:d~na'.''d~ }~e··:;_~~· '' . 
el 'poci~r .. y de l¿¿ trascedencia reificáda a 

trav~s /de(1a's'·irisHl:.u~i.ones :Y ~l ~ehacer político (121). 
_.:.,...;_;;;:_;.;,~·~~;;;;_~_,;_.:;.,;,i:.:;; __ .;.._...:. __ ..:.~.:...-

(119) i 1)Je~de·.·1os ensayos de Locke y Leibniz, o más bien, desde el 
nacimiento.de la metafísica hasta donde llega su historia, no ha 
s.ucedido ningún acontecimiento que, en relación con la suerte de 
esta ciencia, haya podido ser más decidido que el ataque que le 
dirigió David Hume ... " Kant, I. Prolegómenos ª toda metafísica 

·del··-porvenir ™ haya de poder presentarse ~ ™ ciencia. 
Madrid: Sarpe, 1984, pp. 29-30 

(120) Sobre el periodo pre-critico de Kant, puede verse Cassirer, 
E. El problema_,__,_.._ vol. II,Q!h. cit., p. 539 y ss. 

(121) Una valoración histórica de la Ilustración puede hallarse 
en este mismo trabajo, en .el capitulo primero . 
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Pero no es sino a partir de la lectura de':Hllrne que Kant. emprende 

~.--.. -rn:-:e-t~ .. -a;f~.~1: .• s
5.11;c·~ª~]~~~2fü¡~tt~t~~;_·~.-.·.•,_!_ .. ~1~.-a~ .•. ·.~.·.1 .•. 

0.••-·--.•-·:!•_·'Pr.,ri~.:te·.t'º'.~.:c'fu'.ip.••ª···-¡~cot_-~n-~ .•. :_:.td~-ei~t.'.'..·.·······-·r-.; ..•. "_~pfe:rnk:s;~arn·~~-·e:r.·n~:t,:o;_•_·.'..-_•.·.-~· 
. {arl:iciuia:¡,:_y,ffc~nt:r-~ .. ~ - - ~ 

~~¡:1~1f tlillill;lt!lf if llít!!!lif ¡· 
·:• coriÓÓfa~fi~j_i~'( ~on-'e·'.'1.-.• : p,ara~i~rna1: c. i_e·····.n. t.:_1···_• .. f1~-~-;,dej~, l~ ... _.,i'_~:~-~~-~ /~i~~·tb~:i,esi, 

i'./f:r:~::~~~;~· '.;~\1:;_~·:; - · .. ~, . :n,;, ú~/~~, -,_-
··~;'.':e· '.:·;t3~~:.:·;-;~~~~;~~~'''.;:t~r '.~fr' .. .. ::~·'.:··· · 

ic:>~: 

.. e 
--- ' "- ;}·''~ [1 ...,-,, -

'i'~ }llama 

·--rnetaf1~1ca 11 .:,:w12:.>:•;:•',:~s1,¡qu~?/els·exarne~~~ka~tian~ del'· ·conOcirniento 
· - -;~r¡¡f1;{g~~~~~1ttaéJ~frt.~~h~--~;~~~E:~~a~i~~fJ~~~~:ifa';~ d~~cE!pcfones que 

trl.:l'-~t~~~l~~~?f[ ~~~~~=~: ~\g~·rr~Í~~-¡l'.6~:~t{¿_i~ ~:fo1~-~ --~·- él prec~dentes. 
. . -.. : . .. ;.- .... , .. : . ·. .,, _•---K•.··.· .. -a·-.. _.n:.;t•·_'.•_':_·.•.·:.'-'._··.~p'.·_·_-_;.•_;r·.·_:_ •.•. ·o(~.•c:~.~e.'2_•_-d·.·.·_s_,·'•;;r,-~:·º'.·.5~.-··.-.-.•.·.·.·--í•_··aft_'-_;.-~•.-.· .. ·.·.'·.· .. ·11a~ '-.· .. _·.-.i.-c7r·.·• :;t. · 1 c:'·a· ':- ···.-de 

A a'.{r~s~;~ª~~.'~~llf~~;~, _ -· _ • •;. . la razón 

p~ifl:~ªo~de\ 1'i:-razón rniÍ1n~~~: Jri-fefi"~üclc;]ziütiiíc:l~bfia -•~•. través de 
"':,\". ·,i • ¡"' 

la.· i.~:~n_c,ión. dei ,;~sc~a;~C:e~,"'.' f'.~~;~-f,~t;M'.f ~i~t 1t;':~~~1~Ú id ad _de la 

::::::::::::~:::::;::::~:¡it~~,~~tf ~i,iif.~f t:;lo~:: 
_,,:~ '•'"·\:,:· ,, 

y Descartes I lo inaccesible que para el hdmbre' era ~i primero de 
·~,._:,-,..,·---='-·-=- ---------------------------------- --- --~ ~~ _. ---

( 122) 11 confieso con Ú-anqueza que la indicaeión de David Hume fue 
sencillamente la que, muchos años atrás; ,;intE!rrurnpió mi 
adormecimiento dogmático y dió a mis investigaciones en el campo 
de la filosofía especulativa una dirección completamente 
distinta". Kant, r. Prolegómenos ... Q!k. cit.¡ P·. 33. 

(123) Kant, r. critica de la razón pura, 2a. ·ed. Torno r. Buenos 
Aires: sopena, 1942, p. 78.-

88 



éstos mundos . __ E<3'_~al_n:~!lt:~~~~dA_1'.E!~~i:1c.ia •. _de .losddeaiist:as~más 

ortodoxos, ;;Kant· ~ceptaba)la exl.~Ú};cl~ -f:el';mÚiÍd~º;d~~}~.2 ((~~s~~ lin 
.s~;;_ fre_t'º• ~~· .~ónsec.~en~ia~ .. C:an; 5~ _;;.~~rs~ón}}ie-'o1-~~ei~i\~i~i;f~a.~iai; c:¡ue ... 

·.16'7•• Clti!•"-~í [~~~~'- ic~_~Pª~~c:~t- ·J~a. ~%¿f:t~:l1_ri·!2.~n:~~E·E!~!~i":~:~~;~ti*~2·1;;1 ~- _·. 

- (Ü4¡-.· Como los filosofes franceses; KaiÍt suponia'\m~(iiib}.cafi~'rtna 
>;.éi ~fd¡n; %i),o,Je~, natural;> Y ~~~;(es~~.,,,f5~¡~~j~~,f f it1~· 
. ·.·~~;f tft~:~::::.:::·:~::::tf l~if }'J~~A~i~~~~íf~ª~~!~,· 

cupiera solo podía ser r~·spoh¡~·hriiá~cti ·•.· d·~ · '.;~uienes L/.J.¡ · 
experienciaban. La realidad ~-rla~{,<~~s~e 'elptinto-,d~\A~¿~·de -

la filosofía kantiana, re1k:Úvi~ad1 pe~ ia riat~ralez~ p~rt.i.c~lar 
de la. razón humana que la suj etaba<Y hacia depender de su fuerza 

co1110 organizadora de toda experiencia posible. 

En tanto que deterininada por la capacidad cognitiva del hombre, 

_esa realidad y sus ferinas imbrican el propio proceso cognitivo 

con las demás esferas de la actividad de los hombres. Por ello 

Kant desbroza en la primera de sus grandes criticas a la razón, 

la singulaJ:"idad de la razón pura, a partir de la cual se 

sustentan lás •·bases para experienciar el mundo. 

Siguiendo a Kant, para entablar._ una relaciómnrn armónica con la 
,. ..·.\· ! 

realida.d, ·_• el'' .. hombre, que es afecta.do por ella; interactúa con 
.. 

ésta .~ál-~apliCar-las -facultades 'da . J.a~-.cra.z-on deternlnándole . a 

p~rür de la propia_. coné1enbia qué del mundo el hombre tiene. 

(124) Sobre las diferencias que el propio 
«idealismo critico» con respecto al de 
Prolegómenos. . . .QQ..,. cit. , especialmente 
páginas 85 y 86. 
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Kant establece sobre su 
sus antecesores, véase 
del parágrfo 13, las 



Desde este l?tl!1~°--·2§!c~~isj:_¡;¡,,C'Cpar.atcKant1=occCUalquier-c"ifftefp¡:;efi"éTórl' 
del ~u~d~. parte d~.· la: ;;.~zóri, ptie:to~ cfu~ ~.se:Ó-routicí~;· t~~l ;~orno se 

::::::::i~:it~if~~,~}J~l~Wf&~~~~1ffrr~t~t1~1!~~":: 
lógico-tr~se:~r1tierit~ie~ ·!qúe ·. po~ii;1í~1~~ri~fú·~~()~~·J!11:{~"e'~1p~f.~e,Ee:ia 
del mundo. .;, ; ; ¡e, ,, -2'i\·-.·.'..~.-.;·r.•.~.r.·.·.,;'. .• ·.~ .•. ·.-.·.·.·.·:·.-.".;.i.;,1.•.·.·.·.~.-·.••.·-.~~~::;~:!,~ .. ··.~:_;· ';~~· · :'i ~--·;~ ;~::~; .. ,~ ::::~5:.:·_ :::--_ -- '.. ,_· ·'¡' > ,, ,·,_,- ·,·:~y -:~~--

::::· p.~:::::~~:::.:::~-~~~::z:::~.º ...• d':l.;S~:tº.:l.~ .• n~g· •. ,ul:e¡.tllta.:ni·!at!lu~~ria~l;e~¡zn~a.r; .. :f d"e::
1

( 

experiencia,. y en ~st~ s¡ent:ido, . . ·.~ .•.... · -
, :,:¿-"' ,'·f(;' - > ~-,.~ 

juicio analíti~b;. C::'óm8 elemento ~tistarici~i:': i¿e;'{/pro6ks8. ·sin 

embargo, aY reü~-~ionar sobre et 6~;~;~~!~ ·:e:;i~~c~ del 

conocimienf~; Kant arriba a una importante consideración: 

_ ... si es verdad que todos nuestros conocimientos 
comienzan con la experiencia, todos sin embargo, no 
proceden de ella, pues bien podría suceder que 
nuestro conocimiento empírico fuera una composición 
de lo que recibimos por las impresiones y de lo que 
aplicamos por nuestra propia facultad de conocer 
(simplemente exitado por la impresión sensible) ... 
(125). 

De acuerdo con tal apreciación Kant supone el caso para el cual 

la fundamentación del conocimiento empírico se encuentre en unh 

juicio apodíctico, es decir, constituida a priori. De ahí que 

Kant hablara de cierta·s--'«conctiéiones de posibilidad de. la 

experiencia»' como,' ~ndnc·¡~ctbE; q\le no obstante referirse al mundo' 
::.1 ;::·.: ·.).:{;~'., ·. '.:: 

/;~.' 

·.: -·•.,'' 

(125) Kant, r. critica: .. ~~~ c'it., p~ 76. 
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estuviesen 

posibles: 

cuales el fenómeno 

del entendimiento 

mediante las cuales 

Con base en 

del hombre con 

complementarios: 

fundamentalmente a 

través de la representación inmediata dentro 

trascendentales de espacio y tiempo (127); y el «entendimiento», 

que se refiere a la representación mediata del objeto del objeto 

de la intuición, mediante la «síntesis trascendental de la 

apercepción», es decir, de la reunión de toda posible intuición y 

sus enlace mediante las categorías del entendimiento en un «YO 

(126) Kant desarrolla estas nociones puras de tiempo y espacio, 
así como el análisis de las categorías y sus diferencias con las 
ariostotélicas en la Critica de la razón pura, QR.,_ cit., en los 
apartados sobre "Estética trascendental" y "Analítica 
Trascendental", pp. 92 y ss. y, 105 y ss., respectivamente. 

(127) 11 ••• llamamos sensibilidad a la capacidad que tiene nuestro 
espíritu de recibir representaciones ... " Ibid., p. 105. 
(subrayado en el original) 
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pienso» ( 128) . Así, la sensibilidad, como condición a priori de 
-c--==""'o---co~=º---o='.'.--.;.--=---==:-~·==i-·-=--~ -·-=-"-----==--=o==--o--=-.=o-.-:=c-=-;--=.:'.-o.=:==.' 0 -'---== --'~-=-c;-=::-o==-=o-o-_--o==·-:=-,-·=--= 

la recepción de} .. f.E!f,l<?~E!!:l.º~.(pre;cepcJ~n)~~y;;e(•eri1:e~cjimie!}fo{;conio · 

condición ,a ~ricir-i·: de .. }a ;_i~'1:~fpt"~ta6i~;n' :;.~edlan'te' jl1iclos 

. (apercépCió~[,"fil~;éP·~a?1 .. ;,a~nbjír~na1tsk.t .•. :.ª .. ~d·~ef~ ... •.
0

.: ... ·.}Gf.~~J;·.~ .•. l.'.~~.f ... :.'.w:.ai~r~~.:n]oj;quc'.·kl.lE~~;;;~%~~.~·~~> .. u~·nºas.·.· 
aparece,; o; . en . . . "';'.: :11t1~§n~JÍ 

::::~~~c1F¡t~~~t~~i:l~~t\~i~ ~i~!~ ~S:~;:;"fr~ .••munaº" 

oesde este ph~tb~~~~·J;:ti~~~;)~~d:~·~;:·~:~'h1~~~~f~6·~~J.;r.J:J~~i~~gf/':e. su 

propia expe.~ienci~ . ~~],. ;\'. .· · ·¿ ~·;'':¡:?''' ':'f~::··. K. "f" < · :; < ' .. ••orden 

:::::.::::·~ .::::~.:::.~iWi~}llt l~i~i~ll~t!f ~::::: 
la ti~ffej;fg~f~J; d;~ '' ''~' .. ,,, tft:J,i:;:&¡,\~I;'.:f' o~· ; ca 

:::::::~:::~:~~7:Z~~~i!~~~~~\~Í~\t~í~!t11~!·:t~::::~:: 
:::.::::i.::~º·tJ~"~~~f i~tW&le~¡;~tiW~~r~·t~::.:· ,:: 
representaciones posÍbI~~. de la in~~iciÓh ~g JKria: conciencia en 

general (130). 

( 128) " ... se llamará entendimiento a la facúl tad que tenernos 
de producir nosotros mismos representaciones, o,,-la espontaneidad 
del conocimiento". Ibídem (subrayado en el original). 

(129) Warnock, G.J. "Kant", en O'Connor, 
critica de la filosofía occidental, vol. 
1983, p. 20. 

D.J., comp. 
V, Barcelona: 

Historia 
Paidós, 

(130) 11 ••• las diversas representaciones dadas en cierta intuición 
no serian todas juntas una representación si todas también no 
pertenecen a una misma conciencia, es decir, que corno 
representaciones mías (aunque no tenga conciencia de ellas corno 
mías) deben conformarse necesariamente con la condición mediante 
la cual solo pueden coexistir en una conciencia general, pues de 
otro modo no podrían pertenecerme". Kant, I. Critica ... , QQ.:.. 
cit., p. 133. 
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Kant 16gr6 describir, de -esta===rorma=¡ccomo~el-"c.conociíneinto 
.. ' ,. ; ~~ 

sensible toma necesariamente a la razó~'.:PQKa:¡~-a~~L~:~s:~~ri~'ár'~e )' 

validarse. No obstante, la pregunta•'~·Á~t~GM~~fi~[l;~i~~·"t(D~/ llabia 

sido .satisfactoriamente resuelta: la 'metáfisica\~f!º~ i:(9.dia•, servirse 

de las verdades sintéticas-a priori~-~ ~~~·;~~!l{~~ ~~t~s son 
: ")". :'.z_f<.' ;"".. .··,~'""~· 

condiciones de posibilidad de la éxperi~ncia Y, Ii{ e'~p~~iencia ·es 

un objeto ajeno a la metafísica (131). En.la coriclusión de sus 

Prolegómenos Kant escribe: 

Despues de las pruebas completamente claras que 
anteriormente hemos dado, seria absurdo que 
esperásemos conocer, de objto alguno, más de lo que 
pertenece a la experiencia posible, o que, aun de 
cosa alguna de la cual aceptamos que no es un objeto 
de experiencia posible pretendamos el menor 
conocimiento para determinarle según su cualidad, 
tal como es en si misma ... (132). 

Las consecuencias de esta conclusión encierran una importancia 

singular que refleja la forma de concebir. el. mundo .a partir del 

siglo XVIII. Por una parte, cualq\lier ~O'h~epto 'n~ 'susceptible de 

experiencia solo puede ser conceb¡do d~~de,\ac{propia conciencia, 

es decir, en su calidad de fenómenJi: he< se·· .. puede 
:.;": ::·.: 

negar su 

existencia como «Cosa en si», pero tamp?cq/ei;' posible afirmar lo 

contrario, fenoménicamente solo es posi~l~'sllponer su necesidad. 

En estos términos, la metafísica ~·.~g,~#:Q' ciencia de lo no 

experienciable, tampoco podía asumir~có.fiibi'.6bhtenldo aquello que 
., • , ' • ·<":• •• , •• ·--~'.'Y' ~ .. 

'-.>' ··• -~ '.~"j ):;~~;e; •: •' 

:.··.· .. _::_:: 
:;-'.::-,;,:,•. -'. - .;;-;~ . • . . -.·.: : . 
. ~·- '\/'. . ..- : .. ·::··· 

( 131) Sobre el particular véase wárd~C:~/ d;Jr, éri o' connor, o. J. 
m;t,_ cit. 

{,·.·''' 

(132) Kant, I. Prolegómenos ... QJ;L,. cit. 1 : 
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se encontrara más allá dei. .'.'solo suponerlo 

n-ecesaifo.--:ta:-=rnea-aeo1=cís°:~qtif¡=~h~i~cfs_?js~gst~ína'-~"Ffi.1és6úcas=de1---· 
"~ -~~-;C;;,_;¿,•:;_/1~,~~',';.i .~:'t~ 1 · ,.:-:· · ·.·-

idealismo prekantiano se constitllia;1'.en~ei: •. horizoi\.i::.e _de· sentido 
,_~.:· ; ~~~;.,, ·:·:~::.,·-,:.-e>/ 

quedaba, desde esta nueva concepcfón/ i::elativi.iaCl.aGLa moral y la 
. ·;~-· __ ._;,.~';L:.,.~~:,.,-,'.~-- ··' ·. ,·-~·---

··_:_'.·. ·:.·\:. :·-·ft"·<·';¡.'.::,,_.,,_;;:·-' .= '''.·:'"··· ., .. :' ' ,. - • 

ética tendrían que asegurar las nor1nas·~'que'?16s hombres podían -

seguir en el mundo, pretendiendo 

.absolutez que las leyes dictadas por Dios; pero sin ~~ 2a~ádt~r 
,. -~'. . ' - .. -: :-~;,:,:e . : . .. - • '._ .'' 

divino. ·. Y ::;~ '\,; · 

En su Critica de la razón práctica, Kant abandona ·Ja ~1-,:~l~"'.~!~~-¡e:/ 
.. -~- . '2> · e·,::::·,· T'.·J:t~ .. »·-

1 o teoría del conocimiento y se pregunta por ~tos\;;i¡;)r:i.hcipios 
- .·. -" · .. ·,,-,· -'·2~C:.: ::~-~~>:--)3;>:: ·.:.":·: -. ' 

ético-morales que se desprenden del uso madtu:o ifc'le'-t->TaV 't'áz'óri ;·' · 
:"~- ·'/,~:-_ :rJ~i.< ":;'.ll,> t~--> .-.. ~ 

Retomando - los principios de la razón P\lra, Kant'';p~~l1~~~,'_f:fü~'.li~~€Cil · 

en .términos absolutos y universales en la formai?d~ti~il~'.J'ab_u~rdo 

intersubjetivo limitado en tiempo y espado y vC:{l.iCÍ~cfá~·;p~~ esa 

«conciencia en general» que ya antes había defiilici.o~ ( 13 3) . De 

ello desprende Kant que el hombre libre lo es, racionalmente, 

solo dentro de los limites de la máxima moral según la cual la 

conducta de cada hombre deberá buscar necesariemente convertirse 

en una ley universal. De esta forma, la razón se constituye como 

el limite de la barbarie. 

En ambas criticas, sus más importantes obras, Kant resume el 

anhelo de la conciencia ilustrada y sitúa a la razón como el 

principio de madurez del género humano, orientando las acciones 

racionales bajo un principio teleológico que encuentra como nuevo 

(133) Cfr. Warncok, en O'Connor, D.J., Q1k. cit., p. 44 y ss. 
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horizo_nte_d_~ sentido los principios de justicia, libertad e 
e=--=-·--=:=----==-===,== -------..o.=---.=:~-:--'"=---=--==."= o-=-=--=-o-' _:____--===---=--=- - ----- ----- --

.igualdad. qUe .se· C:ons~1tuyen; a. pártir d_el siglo XVIII en el ideal 
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Capitulo 111. La conciencia objetivada: hacia la 
transformación semiótica de la filosofía. 

1. Entre conciencia y lenguaje: la 
crítica romántica de la razón. 

2. La "reducción óntica": el advenimiento 
de la filosofía positiva. 

3. La reducción del sentido: entre 
atomismo lógico y neopositivismo. 



CAPITULO III. LA CONCIENCIA OBJETIVADA: 
HACIA LA TRANSFORMACION SEMIOTICA DE 
LA FILOSOFIA 

l. Entre conciencia y lenguaje: la 
crítica romántica de la razón. 

Desde que fue planteada la actitud ilustrada:/ la dialéctica 

inherente a este importante ~ovimien·i~ 6~u1f6,una.párteoscura de 
''"'.-· = '''>"'~~,/ :~'~ e~."-'·,· 

,· _ ·:···· .. _«_< ?;i/:--·, <~ · · ,,·:·-:'.~~-: : :/:;·,«· :..:r·'·· ·.,,1 ·-":~--.· ,.'1·.·;_',. .y .... ·-<~~--- ,·::<····1 : : ·. 
la razón. La apología de lo' raciorial'.~:de·f inió"CépO'r•; negacióri~:mieivas 

::::::.n:: ::::,::'·~. Y1a•c~u:~~:~~!~ll~~~¡J~~it~i~¡t i"~~ 
modernidad fue definiéndose en j:¿il1li'~;:;~]lrá'~~:{j''fi'a:.'~fi¡:~~d:i:i:l~g <:le 

cercioramiento de ser moder.no, :d~~H~f:~;~~%~t~~,f-~~-~l~~~i,·.·~~:~2 
quehacer humano, en la forma de un procesoNreC:tif:iéador, 'd:e\i'a 

:::::::t::t:•d:•:o:: ,: f~;os~;;á•,Pf Í\~tJii&tl¡~R~~t~. 
:r::é:r~:e::n::::::~d::: - :::::::·n:f '._::~~·:'i1it1~~t~f~~~t:ti:~:::: 
por la conciencia, caracteristico de lo~ g~~i~á.es s:i.stemas 

" ... - . _._ ... 

filosóficos de los siglos XVI a XVII, y el re~~vado ~~lor que a 

partir del siglo . XIX adquiere el lenguaje. como· .estructurador 

principal de la racionalidad moderna. La· objetivación de la 

conciencia derivada finalmente en un «discuis~· neurótico de la 

modernidad» sustenta y legitima la pretensi3'~"de s'er moderno al 

mismo tiempo que devela la instrumentalidad d-~; la necesidad de 

autocercioramiento de esa modernidad que se vlv'~ a si misma como 

ausente de legitimidad. 
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.·.·. . 

Desde Descartes hasta Kant, la conciencia es v:i.'vid.a 

···. ~l:'ea_lidad.~del~YO. comoc.sujeto .de conocimiento~"r~'fae~itb~"4(:1-:i4-)-;:~La~-

::~~::~:::ii:~;¡~:::::n:::r~~:~j~tiii~ttll!¡~~!~[~ 
filosofía tras,cenclent····.ªl\ collfi:m~el·: .. ?J.ipsis··.inº.Scu.andb'. a:iahza).en · 

la razón ~~;~~~"2!~i1'6:i~·}' 
1 ª íf c;1·~~)- ,:~;ir~\l; ~~~ {Ld ( 

':~.·'\" .'..fo.}.:: ",::F: 

crecient~ 
ReClJ~ictad'' 

<<?~.:.>;;,.,:,': 

· aTiCíaC:ión ;~; 
'>·jHt;·~~¡~:s~~ ·:-,;;'_ "· .. :··' 

teri 
conci~fic{¡ cómo}:fun~·:~n<subJ eti va> .. dé( trascéndenci'a'(l36) ~¡~¡;e ,N: ·J,··· 

... .. :~ f;:. :''1, ;:";Y;t[X · · · · x~wy~;,:~,··~~·i ~:~t ·c;1&~~~i~¡?E~~;cr·t: -·~;i: '?. • .· .• -.-~ .... 

Kant ·•fiabi'.;~~i~~i~!i;sº0~~,,{{t!~~~¡~~~ifrp~~t~~;;~~· ··~. la··· 

raz_ón_~a.Ú> fUi;idar ;~Jbrecena::. él 'trll:iÜriaF mhiíno del conocimiento I 
,·,'.'.· 

Ú ét:t'ca ,•y la estética· H~strada; 1' haciendolas depender de la 

reflexión> Sin embargo, la historia y consecuencias fácticas de 

la Revolución Francesa y del pensamiento liberal de la época 

determinaron una diferencia sustancial entre el ideal kantiano, 

paradigmático de la Ilustración, y la realidad. 

(134) Quintanilla, M.A. Diccionario de Filosofía Contemporánea. 
Salamanca: Sigueme, 1976. p.95. 

(135) Cfr. Apel, K-0. La transformación de la filosofía, Vol. I, 
op. cit. particularmente el trabajo "Las dos fases de la 
fenomenología y su repercusión en preconcepción filosófica del 
lenguaje y la literatura en la actualidad", donde caracteriza 
este proceso como la necesidad de reducir la realidad a 
explicaciones de un ente por otro ente, esto es, a relaciones 
entre hechos concretos de acuerdo con una concepción 
asociacionista del conocimiento. (pp. 75-100). 

(136) Vease al respecto el -capitulo II de este trabajo 
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repre~~ntó a ias ·.ideas -~pistemoiógi.C::~rnent~, ·ysf<.::~~~ógi'cam,entei y 

oñto1'Ógtba~en~e~ \y·;'se;~d~11~Eó'.;~do~~ ,;;,~!.·.t~!'.~t~?'"f~~EC!~r:IJil!~?. ctef-

h611\bl:"~ . tal p~n~abá'. en i~sa : p,rirnera >versión de·: la 

. rnÓder~idad; 
:~~:;:- .. :.~:~:--:-' . 

'-~·'.-·~~·· .. . 

Intentar; .a partir de esta ~onsid~ración de la conciencia, una 

línea de transición ha6ia)i1.:.:~nálisis del lenguaje resultaría sin 

duda artificial•,: ·~a\e~i los sistemas filosóficos de épocas 

precedentes el papel'. d~l '1enGuaj e .corno expresión de1.·· pensamiento 

había sido explorado ( 137). 

respecto fueron hechas 

Consideráciones importantes al 

por .. bes~arte~;. y; tej_bnr~ desde el 
• - - y;'·~· ·;e· 

racionalismo, así corno por •. Locke, ·· Hobbes•• y'.'Berkl'ey ·.desde el 

empirismo. No obstante el análisis ~~{ le~g~aj ~· ¿() es todavía 

" ... un fin en si mismo, sino que solo debe servir corno medio y 

preparación para el problema principal propiamente dicho que es 

el análisis de las ideas" (138). Así, hasta antes del siglo XIX, 

el lenguaje corno objeto de estudio quedó inserto en la 

problemática general del interés por la conciencia a partir de la 

perspectiva del solipsismo metódico predominante en la época. 

(137) Para una reseña histórica sobre el estudio del lenguaje en 
la antigüedad, el medioevo y la modernidad véase la Introducción 
de Cassier. E. La filosofía de las formas simbólicas, Vol. I. 
México, FCE, 1985:° 

(138) Ibid. p. 82 
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Ciertamente, - el .viraj e~hacia.,_el~.lenguaj e~como~~!fin'..'.~n-;sL.111ismo»~---~ 

no se posibilita •. sirio-ha.stá'~ e1/n1ornerito ce,11:qtÍ~:- --~ª ;ta§_;-iaád -- es 

comprendida en··• férminóíi .• 'simbólicosi '~o r:~ri>tantci('q\ie f~nórneno, 
.-,··~:-:-.~-';<.•.-:o_·.~-·,.:C:~.-.-T~> ~t-··.~ c..o;;-o;= .:,;{:'.:.:o;~_,.·,;;;.- - -,-. ,_,.•.O,_·; .. ':.· .. ,-:j'J,,·· o:-

sino como pór~~c1~~a]:i~~f~Hjj~~-ijg~~9,-l~~~*~~~~~t~e~?1ii'~-~~-&~i?.~"t_.§0ní0 

~f ::~::=~::~~:~~~~~!l'.l~l~11!f illt.ill~itf~f ;~; 
estructuración discu~siv~ i'ªéfí~a'3 fii'1o'~6iia de .''ia 1 épÓc~f ''Lá 

actitud de rechazo contra_ ~Fril.i.t'.6; 
0

~s:Í. c~~o l~ ~i::et~n~Ls~ de 
··, : .. ·. "' 

fundar el quehacer humano en.la conciencia cognitiva y a su vez a 

esta en la razón, exigían una base de certeza para todo el 

conocimiento que, desde una perspectiva racional así se 

asumiera: 

with the desire of Enlightment philosophers to 
procede everywhere from certain principles and to 
systematize all human knowledge, hermeneutics become 
a province of philosophy (139) 

Tanto en - Wolf como en Chladenius, importantes filósofos 

ilustrados, el lenguaje, habría sido_ piedra -angular para una 

_ interp_ret;actón r_acional .de la historia (140) ._ En am1Jos a1.ltores, 

(139) Mueller Vollmer, K., ed. The Hermeneutics Reader; Text of 
the German Tradition from the Englishtment to the present. 
Oxford: Basil Blackwell Ltd, 1985. p.3 

(140) !bid. 
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la interpretación parte de .la concepción qu_e un sujeto tiene 

sobre ~n ~et~r~in~~o ~dont~cfmienfo ~ ~-e ~xpl."e~~' .erÍ .última 

_ ._ .. ~ J.11~~J1!1<:&éi1-=ll!~~~~~t~~%i~ns~~;t~-·:il1~~s ~~-~~riJ:iQ.~'-~~~i~~l~~~l!g~~j ~- llq _ 

solo .•• d~s~~'iisii''..eht:i~;};~~óri';1. iirid·~qJ~' dii:J[¿¡;en' ~¡:; '5{: mismo razón. 
'/'..º~;y_: -::<, ''.,.(:/:_:.:':}~! ~- ·~::~" :.:,1~~: "'~}~.:., -;,>, ~.~:t-: -_-<;¿. --~~\\' , ... ·C-¡:,:;:~ :;:_:~:~( .':·~~.;-: <·~:{'~ 

:--_,- .-:·¡~-: - ';o. ·.'/~:> ·:'·"./!- ~'.· -,_'.,_:·_:.:· ·-t'' ·"~·· -,~, . ·;> :-.v;~~- .. 
_:;;/ ; --': - .i'.'.:--,_¡- :~~~t" ·-,--(-~:[ :;:~;~ ~~~;:{!'_-; }f~.; ;~;;~;;._ ,1-). :-· :.~. ;···.··;-; ~-,,., >":;''_ - \-·:::': '/'·'·· <~:· {~:~" ,,···;;_ 

·•-•c• · :o_ntcte\p'.c·J.•;-;,o'-'n,f,._:_:_,_;_· ... _t'a•"1"_•_:,_ .• : •. _·.-.'_d·_·'·e·.·~1''_:_-,.: __ :_· __ ._·_._::_·1· •e''·_··n"' ·g·'·'·u~ia:.;J·-;'.'_,e'_'V::e:,;¡?-• , :: . .. ?-i · _;,.,. '" ., .. /;. y;•:, ··-!''l~··:'Fi¡<. ""' ·. -~: -· .· 
una-. .. _ _·· .. _ _ '.~i~~W.r~~e,;';'.~tiA:~ .. ':~~~~(liJ~t~~(:16n 
paí:Ú6~1¡fz~}~~~fii1~~-~ff'a~J:t~"'~~~~~ Jf~•ff~::;i~j_s~~f:i~~;'~~:t~T~~'-fil~~:i}~º~º 

::n:;~~~~~¡!~ii~it li iii~·tl~#¡f~iil~1tif rt~ ·· 
transfo.:ma' en ;'d~scu.rsoi_ .• · ~~-~lg~~a".'fºsª';'.; ep'. discl!rso' ..• articulador 

de teoria Y ·d~:e~_·la·x. '._:li_·es_.ni_,~g;fu~_ua~_'.·;J~e}_·=.: ... :_.~c~·-·oám~o~~Jr'i 6•\t¡~~t:i,~~ º_._··;m~tainJ~cii·;f)··i[e~:s~t~~a,~-•.·~ ll$~~al_; La 
importaricfa ai~ctu:'~b ?~'e . 'Efin'.(dÍlda en 

el papel que. éste • j%~~~ ·~n~~-'·lii'~ ihtegr~9i~~{.·ª~~1~Ily'd'Ú1o·~~fia 

:::~t:::d:: ::n:::::::::·t::::t::,:::~IJ~~~~i~i~~~:¿:~t::: 

:::::::::l~s ::::e:::: .::::;:1; ;,:_:_·d}e~.:_t~~~!:~~1~::::::::: 
pOSibili tÓ I desde el i~á~ QSCllrQ· i~ii::¿~·i,6~ de la 

.· L'- ;·-:··: ,, , '.:·,:e> <:;;~t;~ \ '.:·;·:,;: » "';, '··::.~· 

Ilustrac~ór¡, la síntesis, entre ~az~~n;i·~: ~§d~j~,{.~H~ .~·f~i);'· · · · · 
··~:y:.~ ·.~'·~:; ~~~>:'.·.~~¡\~' ' 

Para el ~~11s~~{~~t~ aleman del sig~·{·]~~J~:~~.{~1u'st~ación fue, 
·~~ :-:-· ·'.~~~:. :: .. -':-.:;:::·,.-'.-: 

mucho. mas, 'una forma justificada .de ~j_e~$~f;~i.¡:pc:)d~~ ~atizada de 

razón (141). La búsqueda de criter.i."6s.¡;•i:a;ioriales sobre los 
·~;. --

(141) Sobre el particular es recome~d~bl'~zreyisara cassiers, E. 
El mito del EStado, 2a. ed. México: •FCE'i· ·1,972, én particular el 
capituloi XIV, p.208 y SS. - ~· 
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· :Cúales~" sust~ntarccc~la~.organ{za_cJ,<?É práctica de la vida devino, 
.. • ~- ;'.~'. -- ·--:--,---""'=:=-=:=-~--=:;"=;-=--~·--~-=--c;==o~.;o.~~.,:,,:= o-.=·~'7-" ·o~-c=o- ~-'..O_ 

rebásacl.a':E>ó?!:ia.·violencfa·~'~1····pod.er 'sul::iiimados•, L§!n un di~c\lrso. 
· .. - ,·'):_ ,;_~....;;. ·<·-t'.~~·' ;·:,;¡;-~:'.- {··:--0.---·~ \::.:> "<. 

·· ~i~~:~~Jl;i:11r~~1 t~!!& t}1Il~r ii~\'~:~~r 
::f rfür~~~·J&d!~~fif~f ~s!~7~~~!&!!~ó~tf r;f idrj 

< co~~ 're~ca~·e del ,pasadC>, if ~ji~a'gi¿i{, del 1~;ti~~laris~o ante la 

fa~a~la universálista dei;.i~. Í~z<Ú1, ~:todo· .. · ello en consonancia, 
. :<::".- ' - .;:r:~ 

si.rivió de base a una .. acÜt!id.diférente frente al mundo, a una 
·j}~~{ ~ .é. ,;.{ ,;>, :· .. 

acti tUd •· de «descentraciófi'i; ·::.'~ef~i;SUj et O I de. ·un deSbancamientO de 
.·:-¡-:'C::' .. ~_:_,._ .. ~ ;~: ... ~::: 

esa .razón de la Il~~tré'lci'J'.i[S'r{;¿K<iti¡,i~'s;Ól~)tmbo resultado una promesa. 
· .. o--,.-· A~~'.11-.":~-'.-~1::~<-. .:;~"~:.·'._'. \:f~ -.. 

En este seritido,'la~rigiclei,z%)_9-eJ1M::9x~C:t05iiÚstrado en términos de 
~-~: " ;•-:.:< 

~:::::::::E:~:~~; f~f~\\ill~~~i :::::::::t~:·:: 
estética, en fayqr ;(d~[~f:~,~~i',J'~s'.~~~\:t~~adic5ri diferente de la 

«Weltanschaul1ng» .·.·.' ··c6~6i?~1~rii.h6~db d~1 ·m~ndo 1 el lenguaje se 

postula como uno ·-~i; i~·~~r{~~~~J~~!lt~·s más;importarites en· la 

interpretación de la realid~d. 

Herder -espíritu romántico inmerso en el seno dei· si.~io ele clas. 

luces- retoma de Hamann el interés que este puso en la- refáción-. 

(142) Para una comprension global del movimiento romántico véase 
Bayer, R. Historia de la Estética, México: FCE, 1965, en especial 
la parte cuarta "El siglo YX" p.271 y ss. 

102 



----=--'-~=-o-~=--==-

entre;razon-ylengl1afe'(i.{í¡ !t.10.11eva a1>puntoene1 que es 

:.:tt~u;;.&~·~r~~~J~~Ji•i~1&if i1~Jtf .;;;1;,~-.r~~,;~f ~~·~"···:: · 
:i~¡e~j_~--' de l~ aperce;·~i,6h d , , < ,, ; ' 

elementos que permitan identifica'~ Ú~ 
~S.)~-Jtt\j_ 

el camino 

indica que se ha logrado .,.,_:;, ,-:: . >·~·"". O:'\'f:-.. ·,,.~--,:- ;:.'. :~>.:\ 

expresión del pensamiento y asii ~r{ ~Bi~eci'!,;i.~'9:a:;~~~~ieif~I~·-'({11 #11. 
este sentido, para Herder, .~1-- lenguaj~ ~-~~de co~~Í¿~rarse 
totalmente como una creaéió~ ~e la<·s~~s~ción A~idi~~~ .··.y, al 

mismo tiempo como obra de 'l~'f~~-iíi~i6~. '' (1.¡~ )' . 
:;::.:-:·. :'---·-

A partir de Herder, entonces; la concepción del lenguaje adquiere 

un giro particular al quedar respaldada en un totalidad orgánica 

y no ya reflexiva, pues lo orgánico para el pensamiento 

romántico, significa la posibilidad de unificar a la naturaleza 

con el espiritu, con la libertad, con el arte; o bien, como lo 

expresa Schelling, el divorcio entre lo dádo en la naturaleza y 

lo creado concientemente por el espíritu encuentra unidad con el 

«organismo» en tanto que 

(143) Cassier 1. 

(144) Ibid. p •. io6-

(145) Ibid. p. !Os•\ 
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el resplandor que circunda a estos problemas 
-es un resplandor que la mera filosofía de la 

-- --ref:texión; que se agota en eL análisis, nunca puecl,e 
revelar; mientras que la intuición pura, o mas bien, 
la imaginación creadora, ha tiempo que inventó el 
lenguaje simbólico que solo necesitamos interpretar 
para encontrar que la naturaleza nos habla tanto más 
comprensiblemente cuando menos pensamos 
reflexiblemente (sic) en ella. ( 14 6) 

Desde esta __ perspectiva, el romantic~~nió_ alemán,· al l_iberarse de 

16s iimÍ.tés de una razón_ reflexiva: y}cd~~iender ta _e_sÚuctura del' 

mund;; .g¡.¡: té~inos de --. un. si~t!~~g~t·s!r~i:>~11i.8~ ,-:.-.h.i6eE~~t- l.~ngua je, 

'·-} (;.[i·~~fL ' > >•-- / A ••--~~-- ;-~~~tiiic,·;:iJ·üJ~;.~~~e~'~n~ri que permite 

~:~~~~l/~~~tf t~~dJ~·::.:1::~.jr (~~t!1r;~::::,::. d:,, ':: 
g:Í.~ii'sl.i~f~fidf'írt'~J: ~'j:~~tJ:"~~ que en Kant sigrii~i~~ la expresión de 

la <~a~i~~ai'~d~d hÚmana, como reflejo del entendimiento 

(Vef=t:~~~), ;ar~ autores como Schlegel o Schleiemacher, la acción,_ 

de.comprender es el 

afirma-' Bleicher, en 

a creative reformulation 

Pero, todavía más 

Schleiermacher ( 149) ; _ 

( 146) 

(147) Véase Mueller-Vollmer, K. Qth. cit. 

(148) Bleicher, J. Contemporany Hermefleutics, Heriite-neutics- as­
method, philosophy and critique, London: Routledge & Kegan Paul; 
1980. p.14. 

(149) Scheleirmacher, FDE. General Hermeneut~cs, en Mueller~ 
Vollmer, op.cit. pp. 73-86. 
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lenguaje 

expresión.•.•· Para. liü4i:Joi.~t:tY·•;_~1·:{en~ü~3k ~s ifrit~~~di¡rio entre la 

naturaleza: i~f-~n~~.~~;~;.~~füWb<i~t~~.:~j"·~~~~~~q~~~ife~ un_~· Y ·otro 

individuos: en Y;'Pºt el•. mismo ;~to. hace"·pc¡si~;e )a .Ünión y surge 

tambié~· de···· ef1~;~: 1.[;f ~1~}.;/~~·~~s~j~~~~J¿~~t~iri~r~~ªi·\.'Llresamente a1 

lengua) e con ;la•cr~z.~ ~y, ~O,I1':fla:''7~e~tid;~··· ~acional, rebasando su 

11agni tud como 

expresión de{:' el lenguaje no 

~- ?:'~glas gramaticales, la 

individual no estriba en la 

diversfaad 'ciif '_-_;., 
•;una diversidad de modos de 

asi el carácter 

histórico ·•.con totalidad, una 

totalidad formada pC>r•'1~:· éf:i.Ve'f·ii;\Ciad ··,de lenguas, 
:/·"'""-""~ ~-,' ~-¿i-.~-.s-:J:;--o!' --

cada una 

portadora de su conciencia: ~{i;'~Ó~Í.i::a, 
~. ' ':. -,. : ' > pero en cuyo seno se 

posibilita una unidad de cosmovisiones plena de objetividad; 

destacando así este doble caracter del lenguaje, para Humboldt, 

"la subjetividad de toda la humanidad se vuelve una vez más algo 

intrínsecamente objetivo" (152). Lo objetivo en Humboldt, ·sin 

embargo, no tiene que ver con.·una descomposición del lenguaje en 

sus elementos constituÜv¡;-~~-~!nJ¿bo.mas allá, Ta objetividad que 

---------------·--~:·~j~i~~j~~·!1(,:: :<X. ',i;;~: .. :~ - . . ........... ~<' " -: .·,·: 
') <'.:)~;.: :;i;;:. ;'_. •'::~(·, :;~> 

( 150) cassirer, E/. FÍ.lÓ~óá~";~~< :· ó#Lciit.;y. p·.109 

c151J Hukb~1d~} ~7}, b{t:~~~;116'~c~·¿~Jr~i.~rb~~.; p.ü2 

(152) Ibid, p. lfJ 
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Humboldt atribuye al> lenguaje se encuentra en <relación. a su 

función corncl.:tr~nsÚsCJr~~EÍ}sighi'iic~dos•. '~-'Al' haC:ei<l~distinción 
entre - ieri~u~:i et' y'.~ h~-bla'/ 'U~nl~~l.~f '.cte!scÜ~~e, un'-~;·¡:i¡~~r ::1:ernento 

fundarn~~€h',~rii: 'ü~·~~ta.g'iciri'; ehf~~¡~"~~; ~~~~~'d'ei';;~abl~ 'it ~l de.·· la 

::i:~~~¡[~i:!~~i~I.jf if ii!rf :l~lifq;t\tf~~:f ;,?;q;:::: 
' ., y·,. 

:::·:::~~'.·::::~:i1:::~i:t~~:~1;1'.;~~1~1Ji(l;t2:~: ::::·:: 
·~.:if' .. -.- . ::,:¿;_<:·~~,::;·,-

seen rather as' the coproduction; of.; speak'er~;élnd.'.iistener where 

both share in the sarne. 
< -'. :\/-· r::-1:~;:. :t:J~·::~-;·. ~ .. ,. ~_; '·_-. 

'activé';!, ·power of linguistic 

cornpetence" ( 154) . De acuerdo con 'Humboldt,; los hombres pueden 

entenderse entre si, porque son. eli~s Jlii~rnos quienes producen y 

utilizan el lenguaje en concordaücia con principios que 

comparten, es decir, aquéllos que conforman la infraestructura 

mental que posibilita el proceso de la comprensión, y los que 

constituyen la gramática de la lengua que les es común (155). De 

esta forma la objetividad se presenta corno atributo común a todas 

las sociedades, y en un sentido más ainplio cóltio 'un 'átriblito que 

puede hallarse corno base de las, así denolllinadás posteriormente 

__ por Dilthey, «Geisteswissenschaften». 
----- - --=----·--c--··--o- -c:---=-o-:--=,,=----....,-r~-~-.¡- - ---, =--=;~2--"'~ -- --,----"--

;.,· :.,. ·:·~~';:. . - ~ '.. ·_:_· ,. " .. '.;;e·. : ·. 

-:--.'· ;· '',' 

(153) Humboldt, w., citado por MUeÜer-v~Úrner, K.<Q!h cit., p.14 

(154) Mueller-Vollrner, K. Ibidern. 

(155) !bid. 
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Es con Humboldt, entonces 1 con · · qu.Í.e!l ·.el - estud:io del lenguaje 

cobra sentido ·J~rno fÍn· in si :~ifao.> ~l co~j ugar}to~O el ánimo 
' ~ '' 

...... :~t~lft~it~~~~~~~Í?~;'~¡ffr~J~~~if~~~~g~~:: 
inaugüfada··· E!~ li'~ :·~~i~~l&s·_'·b'i~~(~~~;~~;;ci~:(~~¿j~e~~id-~d"é/: No. 8~sÚnt:e, 

::•::~::::IJn:f ~~f~i;!l.!~iiiifil~if f ;~~l~~:;~::::~~ 
en desmedro de·· la' cóncepció~- r(:iínanticai''.'IrestaUraría -sui generis-

a la Ilustr~CiÓrl ·"~~k'fa·\:,,~o~~~~~~;;~hri~l:fr{¡~;~~~Ús!n~icentrad~ en los 

ideales ético:._¿i~ht:.i!{~~J;~~;.·,:~~';",~+~~:;{ii2:~~a;:,i.t~~dencia _·a ·la 

obj eti viddd de la conciel'lcia'· fúridadaii¡<ei:~>las \_premisas de una 
. .::~ - '-.~L; ::-- ::~0;: >:.}-:': . 

racionalidad radicalizada, t.6da~ía'.~ ~Jenia · que revelarse, 

paradój icarnente, corno el principi~ d~ 
11i fta{ción a la razón. 

2. La «reducción óntica»: 
el advenimiento de la 
«Filosofía positiva» 

El creciente desarrollo alcanzado por la ciencia natural durante 

el siglo XIX, así corno la cadena de descubrimientos resultado del 

diseño y aplicación de instrumentos de medición precisa y del 

método causal explicativo en el terreno de la investigación 

fáctica comenzó a constituirse, para. la filosofía de la 

reflexión, en una suerte de ocaso. 

La pretensión ilustrada de_ uniJ;ic~:r,_~baj() _e_l arbitrio de la razón 

a todo el quehacer humano, y aún la tendencia de la romántica 

alemana a exaltar el espíritu, fueron, en su conjunto, recursos 

para dotar de sentido a la existencia y presencia del ser humano 
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' -,.: -

en la .tierra. La filosofía de la . naturale~a - pregonáda P?r - ia 

¡:~e~~~:~Jii~~~Fj~~r¡~Ei~i~1j;1~ifii~i~~i:i.~~:~ 
::"";:::~~gf k~{r!f f if i~~il%~~gt¡~~f i~lf ,~J(~~ff~;~·º:. ':: 
natúrai~za;~-h~~a5a. :: __ f~- i~bo~ -~á~§~;~_ie~~fs~§-~~w~r_ª_:fucho más una 

te,nclenC,t:ª·:;;:af¡_C:Q1npr~~cle~', a es'~J~~f§'~ri:¡;Y-1.(,:aJ CCJ,:si:i tu ir los 

;~;:~1~~~;~~:1;~:~:~~:~:~~-'-"_-_:~?;~_t_•_:_!,l •. _.::·'-•_;_f lf.r_l!f Il;'_"_:_i_."_._~_._:1_;~:::n;~ 
- .· ···</Á :·, ·:'._~/·-:.e_¡··:{::::; . ,,··. /-./~· 

:::::::··::~r:~if ~1i~lí1ilii1it~f !~~!~~~~::~::: ::: 
relación de alteridad siffibioticá'>solo -'develada a través de su 

propia dialéctica. --E~-;-:¿J:fa~tl~~~;~eu~Úico» de una época que ha 
.. ··:::i'~ ~~.::.;~"~ -~~:é?-_:__:;_:~-=;::_: '.,.,='.f-- _.::;,·_·_ 

abdicado ante ·un. •Sirfnd'ipi~ ~á~~;-reálidad atravesado de una 
{ ,é . :'-}~·~ , 1 

conciencia racionai·;: en ey'idente contradicción con la naturaleza 

del hombre motiJ~,-~bomC:?-senfencia Hegel que la filosofía de la 

razón quedará-c~Í{yi.~':f~desde su concepción a lo irracional. 

Pese a ello, el propio Hegel comprendió que la necesidad de 

constituir la realidad como una articulación entre teoria y 

práxis era la tarea 

modernidad necesitada de fundamento, solo •l_a filosofía podía 

obtener respuestas certeras y con ello constituir un sentido al 

propio devenir de lo humano. 
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No obstante, la pregunta por el sentido latente dksdé los;·ti~mp'~s 
remo tos . quedó-;c~ ~h°~¿;Ta:7·T~~deg:u_nci-tJf~-r~~ªZ·:~dlt_'..~.·.-A~ 1¿6-7 ~~-~~x~~j~-

- ,<--;';'-;_-:"';:¡~~·"- ~.";·'}.e· _,:~'::~.:._-,O-_( ·; '\:- . : : . ; .. , ~- _. :,~:2;;.~..;;\,_':.\:-7;-o.4~·~;;;-:,·: .. 

completamente transformada. Las do~~~:;w~JdÍás "-~-coí}ólll_icas 
- ·;;i

1
.- {{-. ,\:, :~; .--,:~:_; ·',-·., -;f~::·" ::~~;:.~ , ,·::·,.· _,,,~{·: ~-Y~~f: · ·, ... ": ·..,, ··· ·-·-· ·.-

pol it_i ca_s y· sóó i~l~-~;-~"~'e;'.ó~::c~~--~~~~.~tr~;~~~,~~i~.~~~·/~~f~:~ _•·'~~~~~S~-s-.•-
Napoleónicas, así··.· com'ci''"1'~; .paulati:nac¡:instauracion: deh~l'iber.alismo 

en la Europa decimonc;~i~~ #-·~;~I1~tit~ie:}e>~-J~~!: ~-~\ ~~~cO.'-~i~fCsri~o 
ideal para una radicaÍii~ciih d::l proy~~to . iiu~f'r~il§;'-~~~~-j ; < 

Como ha sido anotado, hacia ;las primeras; décadas de1 Jtgi'ó~~Ix'<¡a 
conciencia de modernidad comenzabá a formar pélrt~ ~~ l~ l~e~G~ad ' 
del hombre de entonces. Mientras que' en •Alemi~fU{ii)< i.i.id~;oi¡a 

. . ·.,-- ·.--. . ;~1\'}. ··;;~-:-~ .. .:.-· ··-:,., 

romántica y el post-kanúsinc:l fincaban !5l1. p:roi'_ec~9, ;~nit~l;~e~~o de 

Europa la influencia del natur~Ü~rn;; era iilántH~~f~E-:Ji~ g;":¡::~~enCia 
de las ideas de ·Locke;,~#~hrn{;e~ •. •irnb'ac~o :;cle,;l~rgb~d~pciones 
legitimadoras del s~~,~~~tis.~o cede ·Ad~m'.'.~s~f tli;, ;;~i:,ii~korhante 
estatus adquirido~pcíf~i?!i::¿~~ica que habi~ ·a~cinJ~ri~~c:l-'~u~:b~;acter 

"- ,_-·.:~:• '7'.;; •::<: -- •-L 

artesanal para 10-?-~l;:ii~nzarse como. , • :~ürici·. ~L aC'úvictad 

cuasi científica~ Eri-::~~-tb~ .·.términos, /~i.Jf~j~fl1Üii~I:~~º ~cfoi:ító·' 
, ··;~;· ··.-:·;;-. .-;,, : :~-~~t;·, .. ' :r .··, ·., :: 

~: f
106::cade a:: . ::::~:it~~t~Fº~¡:¡{!í~i~?illilll~j~~:);:~·· 

óntica» se impusieron•' a' ~~ •;-,act.i:tud'?-~:d~'"·~~darecimi·ento y 

comprensión, así corno .aF ~~:'a~:1~~' r;~::~~~~:~:~;ti ~~fa-·"f¡~i¡~fr~~~~¡a: · 
.'.'):.1:; ',, . -·.t~' j; ··-~ . ,' .-"-;:.-'.·':{ /y. __ ; ','. '· ~~>;<· . ' '< _::'\~. 

kantiana (157). -:·· .,.;_:,,?r -~:~:_:~_'.,_~~ -~--'.··-' .· "-.'.·-
"-·;: 

(156) Para una consideración general de las circunstancias 
históricas del siglo XIX y su relación con las corrientes de 
pensamiento a ellas asociadas, véase Russell, B. History of 
Western Philosophy ... QP.,_ cit., en especial el capitulo XXI, p. 
691 y ss. 

(157) Apel, K-0. La transfCJTll\ación ... vol. I, QP.,_ cit. 
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--=----=-~=:==-'="""...:::=-oco::--"---co:=-- ·~__'.._____-~io---- _c:00";-.=-_- _'. _ _:c-==--=-0~~=--,;~l=-=-=---=o·_""'--;o-.:O~'--""""--'-'"'-'==_:_·'.-,-,=---º~--'-"º 
del co110.cirnJ~nt(J ;op~ra,c!a e~n~liegel (1~8)"-S fue:2é~nfit"l11ada:, Con·· la 

apariCió~ . de ·. ia . teric1E!ncla "p~~·i tlvi~ü'!~áe~t1á<iiio~6f{~ ,•.cie~éri-co 
con el< cüáY.;~fpU~d:n .;:seJ;;;, ci~J61~inaJib~~;~-;~;V~f~d~;i·,i~~~,{~:~~ntcis: 

: <~~:i~'.;\1~~~-~ :,\\\~,,~ ~-~J};t!:'.~·:_!~~l>/" 
hacer {d~· esta'• úÍtirna un 

' ' • . • • l • . 1. ,-· "·,, ; ~'."-\- ' 

con)úh~6·~:d~Esader¿k :'g:~fetivos · · diii' ª ia. ;c:1~·ricjt'~ ,~~ri f~u tarea de 
-~_,,::. , , ·-· --- ·'·, .. _,_.'e·· ;r,. ·¿'.-:~;~·/· 

pr~di~dióri· ~)c~~t~~l'de' ía' riaturale¡fa, cErif~~-f~:.,lllismo sentido I la 

filÓso~Ú .. ~~sit~vist_a . reestab1ece la trac1A~·~¿~ e:a.rtesiana del 

s~lips.Í.srno ~et;ciic~ a1 postular a1 inve~ti{Jaci,ti~~:~amo sujeto de la 

ciencia, es decir, corno pensador soli úf.i..o lndependiente de su 
.-,e- ·_. ~ :~ 

realidad circundante. Ante a una act.Í.t\.lct'{t~l, la reflexión 

trascendental y la búsqueda de del 

«Aufklarung» del siglo XVIII perdieron su importancia, su 

carácter esencialmente especulativo no ofreció una utilidad 

aplicable al mundo fáctico, y su escaso poder explicativo con 

respecto a fenómenos concretos de la naturaleza eran razones 

suficientes para considerar a estas actitudes corno un exceso 

inútil {159). 

Desde una posición evidentemente opuesta y menos reflexiva que la 

Hegeliana, cornte señaló la incapacidad de la filosofía 

(158) Véase Habermas, J. Conocimiento g interés. QJ:h_ cit. 

(159) Una 
positivista 
Kolakowsky, 
ed. Madrid: 

consideración global en torno al pensamiento 
desde sus antecedentes remotos puede hallarse en 

L. La filosofía positivista; ciencia y filosofía, Ja. 
Cátedra, 1988. -
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especulativa para resolver el abismo existent.e entre teoría y 
=--=--=-'----·==--=-=-oc=-· =o..=---=-oc=.,~-.-:-;=.= - '.o=~-=-='='=;_~-o_-'=.-cc=-= ~-=·'-"~-'--=-=-==--=-,o--==--=--'-- -------·--- ===~-=-=-~-o---=-=--=-:___-,-="""o- -- - --- ---- -

prácti,ca .. LA~.·p~a~.t:e~r !,¡;¡, _fil~¡,;of~a· po::;i.t.~:-'.ª'í" c;~mte. recrimina a 
•" ~. 

la filosofía id~.~li.s;tf~s~'pape:i,i.:>~~I~o ¡;¡n,~~.\1:ª ·~Xs~§ri'¡;¡·jire~ent:e 

:.p::n~;:J~;6i·~:~~~~l;~~f,~"gí~~~i/ 0~if~~¡~[if~m~t~~~;~ .. 
puede ~e~·.;J.¿~,~~~~~;iJ¡~;f{~~~~·~t:f~iN'!f ;~{C:~J.~~'i2'ri .,~~ri~~~~DJ~i '.~ti~Saj o 

-~-;;""· - "-.':.'. ·-,>11::-,_; ~-~:~~~:: · ..... _~/· -~/'.~r·, .--:'}::!:~c.:; V7 '·;¡._:;p::"' --s--:__,.._,. :~-'.~~::-- ~-ti' ;··':.::-~:''/ - ,;,-~. ..· .. ,. ··:.·., .-

inteleq:~~r e·~,.:~t~•t;~;c~F~~%~fií~s,c~~; ·~irás:;~ tª ·~oiuci:ón: de los 

problemas '..iit'i'IZ~~~ei~,:a~ia.;~rª~niza~ión de la sociedad: 

. ~a.'formación de un plan cualquiera de organizacion 
~bcial se compone necesariamente de dos series de 
trabajos ( ... ). Una, teórica o espiritual, tiene 
como fin el desarrollo de la idea principal del plan 
( ... ) . La otra, práctica o temporal, determina la 
manera de repartirse el poder y el conjunto de las 
instituciones administrativas mas en relación con el 
espíritu del sistema, tal y como han sido fijados 
por los trabajos teóricos. Habiéndose fundado la 
segunda serie sobre la primera, de la cual no es más 
que la consecuencia y la realización ... (160) 

Como afirma Habermas, la filosofía comtiana se erige como una 

filosofía de la historia (161}'.,. 'y en· este sentido el 
, . . - ,,<_ :;~~-~~~eo-~ "·· -- -

planteamiento epistemolcigicio' 'que }ii'e' ,subyace se encuentra 
.~J~:. cj~~?-:" .... '-. ·:::_;~;· 

fuertemente orientado, •hacia ·~'iá'' .P,~.s~~l~éi,ón de· una «física 

social».. Pero Comte no \él.tQ~-ª~:~;~~-~~~~&fc;~~nt~él. de qué manera su 

concepción de la relacié~ '~~~~.i,~ZPt~~f}\iéviéne en una versión 

instrumentalizada de la filosofía :'y '4e ~-~a razón. Para Comte, la 

(l60f_c_omte, A. "Plan de los trabajos científicos necesarios para 
reorganizar la sociedad" en Comte, A. La filosofía positiva 
(antología), 4a. ed. México: Porrúa, 1990, p. 11 

(161) Habermas, J. Conocimiento g interés .QIL. cit. 
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reiaciól'Cºexistente~.enfre t_eoría y práxis revela su g;rado de 

madur~z en la me~icl~ en~ lá que saber .y h~~;;; déflnen'"el~Hmíte ·de~~~"'° L .. 
-:;::'º-

sus ámbitos de validez: 
, ... ,·--:?-; "'•. - .-:=;_-_ 

---.~-\- . ,. -· _:'.;~t~_'.;.~"-_,;,,;-. ,··:"'·-
<t '• 

Desde un punto de vista ::flI~~~~{~~),~~.~~i~e 
verdaderamente medirse ei grado" d.e"'VíCÜi;ació'r1 'cié 
un pueblo por el grado: . én '.qú'e se '.énéuentra 
desarrollada la división .qe la teo:i:fa y de la 
práctica, combinado 'con el grado de. armonía que 
entre ellas existe (16~)~ · · ·· 

De acuerdo con su concepción, el grado óptimo de desarrollo es 

alcanzado una vez que han sido superados los estadios teológico y 

metafísico del pensamiento humaric:i:, / A.s.í, el· estadio positivo se 
'._'·;:: .·. 

erige como el más avanzado;~gradonde .progreso, visto desde una 
'. ''::'··-·· ---'"-'y\-' . 

perspectiva evOluciO~ista .:: [)'~ estit mOdci I para comte, el papel de 

la filosofía de la priiri~f~'~s~i~kiaa:a· s.e reduce no más que al de 

un espacio temporal de t~·~ntÍcÍ~n entre lo primitivo y lo 
''. .. ~ -~- ·,_: ~- . - - -

moderno, despojado de toda validez y. colocado en una posición de 

necesariedad instrumental como etapa del.· desarrollo.·. evolutivo ".:: _._- ·:=- _--,_ 
hacia la superioridad intelectual del hombre. c~m~ K~nti Comte 

se apoya en una concepción normativa del conocimientó ~xtraída 

del campo de las ciencias fácticas; sin embargo, a dife:z::~~cia ~e. 
Kant, Comte identifica todo conocimiento válido solo con el saber 

científico. De ésta manera, para comte, el estadio positivo es 

identificado c9mo el momento de la ciencia ( 163) . Por ello, 

(162) Ccmte, A. "Plan ... 11 Q12..t. cit. 

(163) Para. Comte el estado positivo "· .. es el modo definitivo de 
una ciencia cualquiera ... " !bid. pp. 22-23. 
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Comté d~signa; como .• ai~ifices de la organización positiva· de la 

.. - ·····- -~-~~i~a~;•~!c~c~c~~{;__~;~s~~~~t:~~s.G~~~~B;~"~~~~!{.~-'.e\~-~~;s~u_g_tQc'~~~¿~l-~j._~~ 

.... :1:1i~f f ~~~~~~g~~r~1p;~;~~~K~ll~~qi;~~!~It:'~~~t~¡· 
i~teiéC:tuá1._:•.i-(164J ;~¡;,~J;~.¡;t¡;> ·1: :.::;,_ irt;; · ;;, ·~'!te,,~ · ~.;.:I~/~: ; ->~(-y~:· -···1-" '\~;: ., · 

·~." _;__ ~.~~;~_-_: :;_:;., .. ,,····~- . ;.,..-,,: .-... , ... ·-~¿::" '.J_}i,~<;~~~if__,_-;;_~-R;~ ~--~~r':'-·;~~-/f· ~<> - ·~?/:~:_ ~~;\· .. ·-"" ~'.~:J~}·~~-, -~ :-,;'.., ::··e· 

con ••. :l~t~.·-~1t~!'~~-;-~ --~J~le ~'ie~~(;g{ ~i:i~~-{J~··7.¡:ikg;~l ···dé. ··la teoria 

resc'iit~~a'd¡· t~J.¡f·?~~';.~~t:'~'fiiaifaE' 6·81n3~ Ú\~f~~riiintC> ·.técnicamente 

•·apli~~bJ{i~ ~¡ci{~~~~-(~:~~~~:4·~~\j·~1éf~~~:~~(:~r.~pr,óXimo de un saber 

- le~iti~~do·· ~cio~6 -~~r~~Jji~~gÍ~~~fT~·a'd.a)eh·l·~¿l:-Jni.nos de conocimiento 

científico. · · cC>n.J~1i~ ;:~•bi~~Ed~r~ár~lrif'.~a'~lideal ilustrado de la 
.. -. , --1,_,.. 1 iv., :'~-~:te:.;~:¡ ~· .. ;;-;:~·,_ ;_·-1:.¡:~-- :;>·· 

razón trélrs~~.r~:á~d~o~?.~~~f~~!~~~~élWE~~be~idad···· de racionalidad 

instrument~F· ;.~5F.~~tig~~~;~~'.~R,lt.~ERrobÍé~~ que d~ inmediato se 

::::::f~6:_:¡Ü~f 'p~~~~~~f,~~t~:~e:::red:a::~~:: z• p:s::l::.ce· A:::· 
tal ciü~;#ti'6~~;w1~rito~ ·~omtii rescponde trasladando la unidad del 

co~~bi.~{~~~b ~:sde el . sujeta hacia el método: mientras que en 

Ka~t ~ l~ unidad del conocimiento esta dada por la sintesis 

_ trascendental de la apercepción o bien, corno en Hegel, por la 

autoconciencia, en comte la única unidad posible es la del método 

positivo. 

De esta manera, -como comenta Habermas- " el primitivo 

positivismo ( ... ) señala mas bien un camino necesario para la 

reducción de-. la teoria del· conocimiento--a~_:teori:a ·;·ae:.:..C1a · 

ciencia ... " (165); 

(164) Ibid. p. 17; 

(165) J. conocimiento g interés. QJ1_,_ cit. p. 81 
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-··-"=-=-=-;__,_~---~"º=:.__·_,._ =--"'-=,,._;,._.;'._-===,,;~~-=---=--=-'-'--O--==-='-~==~-===--- .;o--=-----=---- - ==- ---__:--_ -_-

I gua~ mente, · desde una ;;};i:_rspeétiy_a .gnos~~-sociol~,gica ,Y .el 

positivislllb plantea>: laneC:e§idád •de<j_nci~~~Tldi~~~'el. coho~ind.ento 

.. m~diante. ei. C:u1tiv6 del es~eC:lalis~o. ~~m~e ciefi:ne·· C:bino . una 
.,, ' . . 

caracte:iistlca más de la filosofía . positiva el ¡:lredóminio de 

saberes específicos altamente espeicializados, con lo que ofrece 

una concepción smithsoniana del quehacer cognitivo al presentár a 

éste último eri la forma de una división del trabajo intelectual 

(166), a partir de la cual la figura del «experto».como porhdor 

de un.- saber· específico técnicamente 
. . . 

conocimiento científico, se 

como amante del conocimiento. 

No obstante la importancia 

positivismo comtiano en el 

la filosofía postidealista, mismo 

A pesar de su 

constante referencia al terreno de la verificación empírica, 

Comte jamás validó sus apreciaciones mediante el método causal-

explicativo, sin embargo, como afirma Habermas, la tarea 

fundamental del primer positivismo consistió esencialmente en 

11 ••• fundar la creencia cientificista de las ciencias en si mismas 

mediante la construcción de la historia de la especie como 

(166) 11 ••• la división del trabajo intelectual, cada vez mas 
perfeccionada, es uno de los atributos característicos muy 
significativos de la filosofía positiva". Comte, A. "Curso de 
filosofía positiva", en Comte, A. QJ2..:.. cit., p. 37 
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historia del.~estfl)Jl_~E~lll~~~}J!-_()~,i!~L e_~P}:ri_tl.! positivo" ( 16 7) , 

persiguiendo. ~~m6--ú?l '•i ~:~ l~- ~ropél_ga¿i6~ ~ pse~do:::ci~nti f ica 

monopolio cogn'c)sC:ltivéi':de.,,ici\ciehci~ 11 :'{168) .\, ; 
- -- ·-¡· .. · .. ~ .• -. --'¡'·-~-- /~:~,·~ ,::-:z:";" __ ,·~~:. -~-~""~ _,., ·.::_:~ -:-,,, ··:.:.: 

,- ~jj?i,~~,~~:-]{~~º~;;~l'., ;.~,;:~,:~--~~:~;·,i·:¿;:_i~;~::+;·ffc~~. -~;·'.i' .. ~:~~~~: ~ ': .;~·: .i~;i: 

::r::;;¡~;i(tJ~!i·,:{~~:·fd:!.J~:~~;~¡~~·r:·~f ti~~~r;~':~····~··· 
.: perfec:ci~:mami~n_tQ;:_de}Llos:,§l:spectps, d~l;::me!:ódo:Iqúe gárailtizarian· 1a,',', 

:~~t~,.:?Stl:~f f ?l~~!f f Jf [~f ~f t,•_·•, __ :,:.:',,:,:•.,:._',,:,~,~,· .. ,•.',,•.·-~JK~~l~~~~i0f iN 
'.>~~-' ,:·:_·:·.<:};-~~ • " · :·--~- ~t~ -::}>,'.{'~~ '.::}~~"'":>-;,:;:.~·;·:·· 

como 'a;¡rma Reichenbach, ~: 'i~hf~1~~f; ~:,•~JJ~~JJ~\x, 

. ·::::::i:f:i::::• :::r ::.:::•.~::~~~i~4t~ilf ~ii~~~:¡,~::. 
--- •• , __ i,.;_; _1>~:~, __ :_,{J_:: , ".:·-~-, '· ·.-_:; .. '_ ·. 

descubrimientos realizados pa:i:á sus ;;;~pi3-;;:8i~6J~~~po's/ei ;élnpieo-

constante del método y la necesidad Cle Validar ;OS .~U~VC)~ 
conocimientos, coadyuvaron para la paUlatina conformación; de ia 

teoría de la ciencia en la linea comtiana de la , unida~ m~~ócl¡ca,· 
y en los general en la tendecia hacia la «reducción ónti_ca» ,,: 

; ;· :.:· ,- : :;~;',, ",\.'-, 

Claudé Bernard, por ejemplo, a través , de_ s~s, ilt~~~~~i~~Étb~~s, 
-. ',-;J.:<·.-.. -::~;,: .. ;;"'::· 

observó. ,de que manera los fenómenos son' '~~peitlb'{e~c . en 

(i67) Ha,bermas, J. Conocimiento g interés. Qlh cit. p. 79 

(168) ibid. p. 78 

(169) Cfr. Reichenbach, H. La filosofía científica QIL- cit. 
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.. 

circunstancf~~· idénticas de ocurrencia , •. 1ta111and.~ la c~tención. 
••»•" -; -

hacia la ne'ce~fci~'d de someterse al ~igor(cientiff,Co de los 

propios i'é~~m~Üc:}~·. En este .sentido~·· B~rri~rd!-~-ú~-rií~ para la 
~'-'=:';;,,-,_ ._.,.::-.. , ;_ :~,J~· ·'-<:,:.· '• .. :.~_ -·,. 

ciencia la tarea de descubrir las relacibnés,<í()~ meC:anis~os de 
, ¡;.. . -:":..: -~ . 

ocurrencia y la dependencia entre hechos, '.¡desplazarido así las 
. .;· ,··:_:):- .. '~ .... ··, -

preguntas en torno a las causas, y con;tfei~fói•i estableciendo la 
--:--. - -/'~ ~~.:;p:, __ :~:-~¡- ._ T'·;;, 

independencia entre el ámbito de la JÚ'.8~6Üa/(preguntá. por el 
-<·-~-·''}.•'· <·:; ;»:. ~-;~~~'/· - - " 

por qué de los fenomenos) y el de ~~·.'.%t~~~~\~2}i~}?J.:' ,_:;i , ' ; 

En el terreno del análisis so~i~i~gf~b·1·'j!!'~:~f~~Jf~~Wnc~~ :ret'oJricí:el 
.. ,;. - ·~~ .. -(~~-~ :: ·, : .. ::.·:~ ¡.- ·,L-. 

pensamiento comtiano y ~pÍ~q~; ·i'á. .·~eyfa·de l?os•:tr"es es,t;ados .. 
_:-,;_:'.·'· 

haciéndola derivar en una6o~9e~6i~h pro~r~~i.sta d~ ia soci~da¿ 
Para Spencer, el con~e~tg••dg'•·próg~esÓ es independi~nf e 'cie 

cualquier juicio de valcir; pJ~~ ~s: encuentra 1 igado ~strechament~ 
a la evolución natural de·· la sociedad ( 171) . Spencer extrapola 

así los desarrollos de la ciencia natural al análisis social, 

contribuyendo de este forma a la diseminación ideológica de la 

filosofía positiva y a la constitución de una racionalidad 

práctica orientada tambien. en ~~t~>senÚdo. 

-- ¡ ;'.c.:~.:~.~·'..L.•.• .. ~.~.-.:.•_-~- .... ·.: ... ··.).i~.::_._;_· .. ::~:._ .:-.~~;_. _ "\·~·¡~-~w -~;-.. -

.. <:;_'./ -··::":0''." .. ,.,. 

::º:.:,::::• .:•r:,';~~~'~i~~t~t~±~}:' ,:::::• y i:oo:t::::: 
contribuyó a la esti:ugtut.;ª~f,óri}\~p~uiatina de la filosofía de la 

.:::··.· -·-"~:~--- ,-·/.¡.'..' ,-~--~-

----------------------..:..--~- ., . -. <~~---~ '.•!¡~;"' .. 
''( 

(170) Cfr. Kolakowsky, L. ~Cit. , 

(171) Ibid. 
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ciencia corno doctrina del método científico. Mil! considera al 

pensamiento con\o __ una qac1E!na0 de razon¡imie11t:os"':-lógicos.iexp~esabfos 

por la 'capacidad psii::o1ÓgiÚ de /1¡,l~guaj e i ~~ ~;st~· ~~-ntfac:i, áún 

los . ·conceptos •· iorhlaies /tii'n~~' ·Zfk~~~ ii;l1iii"iiu'~~ ;:;f\in~a~~nf~dón · 
empírica, es ~d~Cir_,úria-/~i~~.=i~W+,ff-~gt:~~~"~~~;~~~~:~~~~~·~~) ~:k%·~·~~mo.s . 

. ·::~~ ;:' :·.· . ~ . .:< ' . - " '. . ' 
noción del núemro _uno por 'que hemos experimentado_· un: hecho, , un·-..· 

~bj eto ,·.-·--· .e~c·~~:-iJ;l!~~~~~~i~l~~~i~:~~ttY~-2~~~~ª~j~'-'..;~~~f~i~~~,~"f ~;;~;_r~ .. ~.e -
inferencia• y/· su• aplicacion/•,a}'[ila;;·:: logic:a\:~¡:deducti va¡•,: e;:-• inductiva· 

· .. --~ .. : .~: -·,-:· .-. : ·· ->tt~ .. ~:-~:~~~W/E~;T~ ::':~ti,:F~:~1rf,,.:?M~t\_:;;-:~~·.n_.:. -~2jt~~-~~-/~1~~:-~·;;;it~-;:.;~#?:,~f~:~t~-: .::.-~!?IU::~'.{:1};;_'.::::·;'.'.-- ;_ 

l 1evaron ·a _Mill .K p1?'sºn~r,.~impor.t:é\nt:7fi.··- con.si~.eracion_e~;:-que· 

:::::::;::::::~·. ~i~tli Jl;;111~1~i~f~i~~t{~ii!:. ·.• 
descubriendo el car~:cter :i~~~~,~,~.~.~~ 4;~,·~1;ai\C]ebera].ización por 

enumeración,. e introduce; dc:l~~'/éipri~~!~crl~Yé~c):S~s qe lnducdión, la 

generalización causal po~ concord~nC:iai y la generalización por 

aproximación. En ambos casos Miil 't1ace uso de la concepción de 

probabilidad estadística e imporbí: para refuerzo del método 

inductivo el concepto de muestra aleatoria;. de .esta manera, al .. ' . 
'., , ~,, .. ', :: .~. ·, ·. - ' 

aumentar el número de casos a observar, la ,·proJ:¡abilidad de 

comprobar la inducción también aumeÜtaJ ~ea6üerdo con el 

sistema de este filósofo inglés, la form~lacióri :de hlpótesi~ es 

un paso necesario para la comprobación ·lógico-formal del 

conocimiento (172). 

(172) Cfr. Scruton, R. mt... cit. p. 213 y ss. 
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Desde el punto de vista. de la física~ Ern~st Mach ( 173) 

contribuyó tal!lbÍ.~nál de~arróllo deÚpositi~i.~in~,:; i\ partir de su 

~~i;~;~¡¡;!i!¡ít~~;Jjlt~f i~\t~l!1~~ 
.aparienc+a¿;·~e ;es P:ara·:~l"positi,,rismo.·~a.\ú~ic.a' 7se!lciá. pbslble . 

. • :::•&¡:~~~!{i~íll~~iliil\f lj~~;;~~:~ó: :J:::,n::.Y:,: 
empirismo,)Mach <reduce&i'la:'i'.relaci~ric'.; .. eritre . elementos a propiedades 

:jro~:~t:!~~!~i ~iQ~l!~¿i:~:2~t:1 p::n•::::::: ::ul:•c: 
-~:~ .'.· · .· .~: .. :'.:_ .. \~;:~;:;.-.~-~?~~:~;~·'.";:~:~;;_-~'. : __ ./?J~.;. :·~~:-;1/_.:~~1;{:,_, :_¡~¡:r~~--~;:~;;}·:_,. ::_:.~-:;. ·-. .--·. -. __ : -- ._ ·:· 

su:ietó acitivó,cr.;del'\.cónoCirnfentO/relegándole a receptor pasivo de 

. !~t~t~11J~,1it li:il~il".li~:::::=~::.~::. ::~~:::: 
he~h~~ 'b~in6 ~ori;ie~ci~ >~o~~,:~·o~~leto cosificada ( 17 4) • 

~o~~~~~r~~i,;n . con sli. t~~rf~·\ii;~~~~~~~i~k~~tos, la constitución de 

la realidad como «mundo\ d~;;;l;b~'~,'l:le~hos»' afirma también la 

En 

· r· ":-~~, ;' ,;: 1·'.i·- ' " 

::::::::~:se en:;:nt:~:::~i,Q~i·f~t::~~~st::~ci:::: ~~~. ::: 
intención describen heclio~.Íih?f'.e;i;,~;b~~h~s entre ellas" (175) • 

- · -'""· ':·.-;:.1·· ., '}r ,·., .'.2S1:::.'.·'~: 

--------------------~:...~·:~~>J"t~~ :::~>~: :~t:'. '. ;.,;:;r~ 

de 

su 

Asi 

(173) Sobre la filosoii: ~e Mach véase 
filosofía de la_ ciencia·~, :én ,;o•corinor, D .J. 
la filoscifüi. VoL VI, .QR,_ cit. p. 215 y ss. 

Alexander, P. "La 
Historia critica de 

(174) Habermas, J. conocimiento g interés .QR,_ cit. 

(175) Ibid. p. 93 
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la diferenciél.ción entre lo cient:Úico y. lo metafísico consiste en 

positivi~mo{ 

Ciertamente, ya ,des,d.e la época de la disputa entre racionalismo y 

empirismo· se di~c~ti'~c el problema del conocimiento con alguna 

referencia a la· lógica; sin embargo, en todo caso tal referencia 

quedaba subsumida a los grandes intereses de la filosofía de 

entonces. La tendencia surgida c'on el positivismo a identificar 

el conocimiento con la . c:t'ericfé!..: reorientó la pregunta por la 

validez de este último e~ térn}{~~~~e ~u capacidad para describir 
:·.·~~"- '"·· 

hechos, y en este. s.~Il~~d~~'.~~,1;¡~!~~¡}E~~: por .ello planteado se 
______________ ·:_ _____ ~.;,_ __ .:.;;~:..;;·;; ... < e~',:,! '">•"O.·•'·'•"•:·:-, 

(176) Cfr. Sciuton, ~~ /~~;ci~~·.'~~·c·~,~~~,)~y ss. 
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e independientes de la 

(177), es esta concepción la 

que permite a Frége - identificar el problema de la lógica 

tradicional en lo referente a su separación con las matemáticas, 

y la que lo pone en el sendero de la superación de la lógica 

aritotélica dirigiéndola a su vez al desarrollo de la lógica 

formal. A partir de la integración que opera Frege entre lógica 

y matemáticas se posibilita el análisis formal de problemas de 

filosofia de la ciencia, de filosofía del lenguaje y de ia _ei<Jp_j_~ _ 
- _, ____ =-,~~ 

lógica. 

(177) Ibid. 
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e::-:'. -,=-::-=--==--=-=-¡"--~-~;'.O~- - -=- =;",=--=,---~ 

como consecuencia aeLlt¡:' a;terior/0 ~.Frege· :se.per_¿;~~- de la 

problem
1

r~i~~: ciil~~ ,i~a :~_-·.·ú:~·~~~~¡~· ~iª? .. i~fo~ai· ~e~-
-. .,.:· ,;;_ ~ ·,___ - . ~ 

estructuración en el que el viI1é:'ú\6:;;~·Il ei mundo de los hechos 
. . ,,. ·,;.·· ·'.'<' .• ' 

estaba dado por la capacidad de .~-~id:aéide los. enunciados de la 
:~: .. · ,;·e-;· 

ciencia. La inducción prbbabll'istiéa vali_daba así a la 
.~: :;' . :_ -;~- ' ',,-J 

experiencia otorgándole, a su. travé;, ,·e'i ·carácter de criterio de 
,-~:.";o;_ 

veracidad de la filosofía de la cÍ.enÚa. 

· ent;aba ;/~r/;su fase más radical por el camino de la reducción 
_> .. '> 

óntica y del solipsismo metódico, sentando las bases de la 

fil~sofía científica y de la teoría de la ciencia dominantes al 

iniciar el último siglo. 

121 



3.La reducción del sentido: entre 
atomismo lógico y neopositivismo. 

Hacia principios del sigfo XX, la -~eriaencia:~-ha-cia~1a==actitud --· 

pcisi ti vista del pensamie?lto _ deC:ici'ol16niéo ='~e' ~~c!ibaÚ z~;ria 
marcando el punte) de' abandono ·de ·1a•;Ú(J~sofia:· de{l.~ r~Úe~io~; } 

el . irigre'So.'a1;- rii6mentoide··~u~~~irio~i~iíf'·id:~;(i~- :~~-!~r ~~~"1 iii~·~:-<iei 
. ; .-. - ' - .. "'" J._,_';:.;!.' :·· ' .. ""'·• -·'' - '•' . ·- ' -· 

leng,~aji'· 3~~r:~1·Jtf~;;TI~W~·~~()_';~~•~i~J'":~~:.~eda de la verdad .se ~~rlaba 
fuertemente~;,orientada~; hacia:' ~.Lfacaecer de los hechos· y/ sus 

'·-·:-·'·. .. -;·. ,':-e~¡-.' '-~ ·~:;~-· ... ~.:.;::,,';.;:_.:~:~::.~;l_ ... ;'::~C~;L_.·c}t:_·_\¡¡¡:_,;'· ?~'.:;:~ · :: .::-.·;· :;.; : '.· - ·.- -.·: .: 
contingE!ncias? .. Né:i 'Obstant-e;'::el;~deáarrollo de la lógica matemática 

logrado prin~¡P~;im~~t~'.fp:~~ ;~ég~ a~rió interesantes preguntas que 
. ~'?- ¡;_ '._,,·, .:~ 

en el terreno d~ l~ f(Ío~'éíff~/:y post,eriormente para la filosofía 
• , . ·.:> .. · .. :'.e, .. ;:_;.~:~· <.'.~~ .. ,;:~:t::. /.:/; ' 

de la ciencia, devendrian-"fundamentales. 
\,·::;:'.: ~~~:~:::~ :\:&~ .~ :¡:_;:.,·_.·.~'.<:. ::· 

Según señala Karl-:0.,~~~~Íc,friif~fi'; i.éi relación entre lenguaje y 

verdad explorada<de,~;d·~'~"'~i';~;:~~-jg~~ gr_e~ia ,_ y sucesivamente 

estudiada a lo 1af~o2,[~;l~-~WW~{J~~h~~:JJ~1.'pel1sa~iento humano, no 

logro rebasar ·:~J,A~tirt:·ª'" d~- r~-' ~~i~fi<?'ac\ón- etimológica- de las 

palabras.·--- ciertamentet las ap~oxtfu~~i~ri~{ e~ este sentido fueron 

recurrentes, 

Pero todo ello no era mas que una curiosidad al 
margen de la conciencia filosófica; apenas tenia 
algún señalado papel en el marco de la habitual 
critica del conocimiento constituido por el análisis 
trascendental o empírico-psicológico de la 
conciencia (179). 

(178)Cfr. Apel, K-0. 11 Lenguaje y verdad en la situación actual 
dela filosofía", en La transformación de la filosofía. Vol. l.. 
QJ2.i. cit., p. 133 y SS. 

(179) Ibid. p. 134. 
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resultado·· de los 'grandes avances 

regi~tr~d6s .eh ·J1. terreno· de J:a;jó~lc~~mAfemátlC::a;:cu~nd~,.·.· h.acia 

principios··:a~i:!t.i.ªr~:~~-xx·:·. ;~· .. ~a\§kí~n ;\~X€i:ic ·1éng~~j e .. y . verdad 

adquiere i~.:·r~~'sr-f:~ri¿raA:'Cli.i~' ·ia :faiiVié'f1::9 en' éL ~érfic~: cte ta 
' . '.-·;· "'-, .. :.~_,,. ·>'~1_~i~;,> ·-.:~:·~;-~. (~~)-~~·;:· _;

1

:t~ _:~·,:;}\~~J:·:'._~;~1;·;·:~ .~'.?f ~:~. ;:~~;-:_. '~-::~'.! ,,;,_ .. ,, 
transformación•: seíni'ótica 'de •1a •filosofía;; ...•. _ :; ·. 

:t ··~' 1?~¡.~- .t\3:c;;~~- 1.:.l~_t.~.:.~:.~; \1~~:~fi.;·:_·.-~.t •.. ~_-1:_;_;_·-.~.;r~~~~-:-~ ~,;~,... x¡r,~~: 
--·':J- ,. . :· - -~~~:-: " :-;~f;~. - ·- ,_.. . - , .... - :·_r, ""·\L_- -~:-! 
-~:::·· ·'?:J~· -1J . . :.;:;¡\:{:.· ---; .... ·~;;;)'.{· :.::v;:::: :>~~~, A;]~(~ 

Bertráná ~i~i~I~i~f ~i~~~f~~~~~~fü• el conocimiento matématico 

a. la lll~¡ dei}'r~::ló,gica: simb_óHca: 
-Y~::'· 

~:~:_'._·;_(_:>:::)> ;.:,,.,,. -:-·; "<. 
· His~Oricamente hablando, las matemáticas y la lógica 

· han .sido estudios completamente diferentes. La 
matemática ha estado siempre unida a la ciencia y la 
lógica con los griegos. Pero ambas han evolucionado 
en los tiempos modernos: la lógica se ha hecho más 
matemática y la matemática más lógica. La 
consecuencia es que ahora es completamente imposible 
trazar una linea divisoria entre las dos ( ... ) la 
lógica es la juventud de la matemática y la 
matemática la plenitud de la lógica. (180) 

Para Russell, la simbolización de la . lógica y su estructuración 

en términos matemáticos ofrece posibilidades de análisis que 

permiten resolver no soló ~~.ob1~ma§•.de',jógfc~_sino,tambien 
problemas referidos al le~~~~~'/fü;:~·;;~~·:;bo~se~uencia, >a la 

filosofía tradicional y a la t§~ria:L~efaa{~.fel1ciá. 
0;,. ~¿:,.,,:, •. :,., •,_,_ [~~-2;; _, __ ,_._c_ • .,,,,c----.~··--

RUSSell pensaba que el ~-n¡f1'~"~: : d.éi ienguaj e era -la el~~~ ~~ia< 
desentrañar la verdad de t6~os los, problemas cientff¡~6~-·:Y · 

< _,:·( ·:-:;'_; /.-,',-- ._ ·.:·'. 

filosóficos. El conocimiento; expresado corno un lengua_) e•r. ei::a \ 

,- . 

(180) Russell, B. "Introducción a 
Russell, B. Escritos .básicos, .v6L 
84. 

la filosofia. matemátÍ.~all, : ~n 
i, México:. Pla11eta, 19851 ·p.·. 



~- =o='---o~--'~=:=-~-~ o~=-~-

veri ficable .. ~med-iarite ra·'°°re·d·uc:-e:-fó-n -::de lós eriunciiidos •;que lo · 

consti tuy'en · 7n ten:~~S~~ci~s)~ás,~s~~P~.ed~-]-~~~~f e§~- ·:~/;áC>~·.: ~u~r~s 

:::;:::·if;"~É·~t~~~¡~;(~i~~:l~~tf l~~~-~~if rf Fjfl:~~ ~~~::~ 
Del trabajo ·.~r~::cf.ij.;Jr~~:~:fr~~~-;~,~'Mft(fri~~~~lt'.~;'. ~·i ~oá~toiia- c~~:-#; · 
Whitehead! . «J?rincipl.a;;:Mcithe111a~ica¡).)~~iiPUeíden .d¡:rivarse,·, al. m~inÓ!:i 

;:·.:,: :~: ~i,'. ._-·:~·::~¡~¡ :-;~;';t;}o:-.q~t:::'.·:\~-'.-~{-;0r'::·1!~~t~/:f~W:0;·.::~:;-~!~:~)-);~~-(.'!~~:¿~-; ·: . '·· , .... :, . 
dos de las cohtribuci6nes\imás~;irilpoi:tantés C:iE! este filÓ~ofo>~afá 
el análisis~ ~~~iio <¡ei~iÍ~B~~-~~j =~~.j·~;pefi_ellde í•. para·· 1a. confo~ma~1;~ 
de la ..•• n~~v~/.; .• ~·~s~~-~~I;.~;~~~~/~~~t~·t.~'.?~i:~n- entre .ccno~bres;J •. 
«descripciones» ~1;1~~ciaga:¡e11Ksu;_';';l'eoria de la_s Descripci~!1e5:.' .Y~i=r 

anticip9,_ d~~-~i/]~~-~l~~~~;j;¡}~~-.-~W~l.es .. del ·.lenguaje •'.'.expri'.cl~fdci: 
posteiormente por· Tarski- que se deriva de su ooJ'ri~~ ;cie .hCis' 

-, ~\ > - ~ --·-· 'T.:c_~- , __ 

·--Tipo;,:;~Á 'l}:fa~;;~~:c'.·#1d_~i~t ~'füB~~ ~ a·portaciones ···R~;s~'~itf,~ j~'~fh1e···· · 
• • _ ,.~~:-:: ---\".':;:; __ -_::,~·,;:: •• :-;-. • .,.__ •• "-- • - 0 -• -,., ,_-::-~ -~"=--..:-;.o>,'-----:,,.-·";,. 

impliCi~:me· ~,-~!~~'~if6:a; serifi~~ ~~~:l~Fi0.5~~-~~af~ por· 

wittg°;ih~te1~ en;1f;r(f;rractatús y cuyas{doil's~.~~iñ~·~"~~''.i'Para· la. 

Fil~s~f:Í.~ d'~\i·ctencia _del sigÍÓ XX sor :¡u~w~-~~ri~J~l~~;.<: 
-·_ce-·-':-~_;~~-·;::¡_~:- ."'/;;."-'---,-.-i. ·• ..;:_ ,:.~:;~- '.\\:')t: -"~'\'. ,c>~:~r·, .-;:\ 

Por una parte, mediante su Teoriá d~ ::·¡~Jf··b2ibi7pc~Les, Russell 

postularía la necesidad de buscar, ;a \tr~~és' :: del pdncipio del 

análisis lógico, "· .. la transición d~ üi qÚe~s complejo a lo que 

es simple, encontrar los elementos constitutivos ültimos de lo 

que se examina y describir como esos elementos estan relacionados 

entre si" (181). De esta forma la büsqueda de la verdad en el 

(182) Tomasini, A. Los atomismos lógicos de Russell y 
Wittgenstein. México: Instuto de Investigaciones Filosófica-UNAM, 
1986. p. 20 

124 



lenguaje tiene, como' ÚnaÚd~d>.desechar;' los enunciados que . no' 

-_ ~ontlenen~Td.escF;tp5i~1~~e~i'"l'~~t~ft~~~ies,~7~_~º§,6:,fcd(?~c~IJ·r;if-!;,1_accs~~7 ~"-~ 

natural no 
' ·-.- -- -.>;·_: . '~: ' ;·:/,~ -: .:':'_;;}~·-· 

ese tipo; pór · el ~onhaiio/~ la; 

contradicciones··importantes;,a:,«antinomgs~logicas•?; ,que)para 

~~~~::~::! iI~i~ji~ij~lttJlf i~~:~~:~~~~~~ey~: 
equivalencia _de_l tipo '.'x~es;'txr.~S'-~Pª:I:'.él t:Ode>s -los valores de x, "x · 

escribió Waverl;y•t es .equ{v=~Í;{~f~'-'r "x -es 'Scott 11 ») . Solo mediante 

la Teoría de las Descripciones es posible darse cuenta de que 

esta relación es falsa ya que aplicandola podernos diferenciar la 

primera parte del enunciado corno el sujeto gramatical del mismo, 

y a la segunda corno una descripción,. En otras palabras, "el 

autor de Waverley" no significa nada, pues si fuera equivalente a 

"Scot" el enunciado total seria una tautología (x es x) ; si por 

el contrario "el autor de Waverley" no significara scott, el 

(183) Russell, B. "Investigaciones sobre signü:icado y- verdad", 
en Escritos básicos,~ cit., p. 22 

(184) sigo aquí las explicaciones del mismo Russell contenidas en 
su trabajo La evolución de mi pensamiento filosófico. Madrid: 
Alianza, 1976. Cfr. especialmente el capitulo 7 sobre los 
aspectos filosóficos de los «Principia Mathematica», p. 75 y ss. 
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;--­
·-~· _,-~- - ,_; ' 

~~~;'-i';;r;c1c;~7=~~ªª~~1:-a1s:ó-~~La;'-Te,~~ia~~tie~1~~J~ciki;¡::fiP2i.ci:i}eS-~R~Biii1:~~~~ 

difere.~.ciar las~ p;;irtes C:cinsti.bi~iva.s del> enundadd . y 'aej ª· claro. 

que· no <oe~t~·~e6kn_:·7ª·:·t~ ~~ii·;¡,~·"g).~~e";~·;¡j~·es!H~·;)?ii'.in~~ca::-~¿J:'féri~c~;. ª ·'. 

.. - c,,, __ :~-:f :~~J.;f~J0:1~:,;ti~:~,~ir:····.i.·~.1:ef~r~t-t~\~~s~~ifl~r:5~=t·f°.~~: 1:,~ ..... . 
-. ·" · ··- ,_ · ----- -----r:.c,0 ~,~~';_,=-.c'~~;~~A-~~- ~!}#~t~ t;~:~:\~~/: ~¿;~{.~~.~~-~:~i~ _--,,¿ ---~:. 

~;~,:-)1:• • •,.> ~)-':h'. '_:·~:.;~~.'{ :'::ú ~-''•.'), •'" ':1~", •:-:-:)' ~::·;~,C-,·'..:¿~ v•--

•"<.~, _;s}:: ·\i~;: A~'./:; ' :~.~:,~-- ,'f.;:fF- ~'~~;.~: './.;t ,;::,"<~: "'-_J¿_7-_ 'f.~/--- .-:;_;- ~-,_- <:f' -·:t( {:~~[._:.·· '{e:~. · 

El pr¿·b.~~§a'~~~~fi~ ~f ti!~:\~~:•;t[~~~o:~l'ó~t~~t€tá~~-;~~ú~~~X~i·i' se.· le. 

revela al analizar. la contradici:ffórtf:qiie s.~~4~ ~lj(ó:m~uridir, ~3ios 
elementos de J~a· iJ.~;~~l;,i~J~t;~~~~~~:~~ínif'~tiliizéÍrid~ uri e) emplo de 

::~:~::::c:oj :o::'d::=~:i1;¡~f ~~~r.'.t~jff~~:la::c~:::i~a~;~ ' :: 
imaginable ... " ( 185). un 

enunciado no-predicable, mientras que 'en·· el segundo ·hallamos ;uno · 

del tipo predicable. Ahora bien -siguiendo a Reichenbé!.ch )( J,,86) ~ 
''':!:,_: 

los enunciados no-predicables son no-predicables porque' ·.no 
_-_ ••• - , . ' •,;ó;~::C.-" • ""' . 

contienen la propiedad que representan¡ sin. e~ba~go ;\;a'/ía ;~~~~,. el 

concepto no-predicable es predicable porqué, d6~{i~d~;""r~h:i'f~~'.Kafa. 
no predicabilidad. Una tal confusión remit:~ a Russ~íi it"P'()~tüiar 

una distinción fundamental en el análisis lógico enunéiada en su 

Teoría de los Tipos mediante el principio de «circulo vicioso»: 

... lo que mediante el principio se quiere obtener es 
impedir la formación de totalidades o de expresiones 

tary "grandes" que se incluyan a si mismas como 
•. miembros o argumentos" (187) 

. . ---------------------------
(185) Reichenbach, H. La filosofía científica, .QP... cit., p.233 

(18G) Ibid ... 

(187) Tomasini, A; ·.QJ2.._ cit. pp. 140~141 
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--- Encotras palabras~~no~es~p_()sib~e~adnii_t:}~l:' ~qil_e_~_exista una clase lo 

suficient~m~rife'~a~;1i:~ ;~rb. i~~l.tiirs;,; ~,'5imismá (el~~:¡;;~ toia1 

de todos las c~~~{~~ exi~·t~J1;e~:t:!I u~cl:~;il;f~\:i n'd es el .Humero mas 
-~ _•-•·•;r-••.•-:;·"-··.o-'..--'.··:;;··;~'é°:~c'·-.'- __ ·~~:'' •.,. ~:~-/~:~\~~-',_·,_,,:::'.~::! .,:~.- ... ;.·;·.:.>:- "•-., .. " 

graride czye·c~:~~;~~-~f''.~~*~!~1~tf~~;;~~l:-~~i,~.~~~s~F-~;i~r;~--~~\::o~):ig~ció. a.:· 

recurrir a Üna~~~ióndínJ,/e!1es,decienguaje.pai:-a distÍ.~gJir los 

enunciados 

lenguaje:_ 

ciJi.ftd'~i~',. ~:{-- i!~~g~'.~j¡ d~ -~~uéllos que hablan sobre el 
?~§-· 

Podemos definir como proposiciones de primer orden a 
las que no se refieren a una totalidad de 
proposiciones; proposiciones de segundo orden a las 
que se refieren a totalidades de proposiciones de 
primer orden y así suscecivamente ad infinitum 
(188). 

Lá noción de clase se revela así discursiva, 

como una proposición de nivel superior.~á:{la;~c:fe;_'.1os elementos que 

representa. 

desplazarse 

es decir a un «metalenguaje» constituidO por la totalidad de los 
··..:.· 

enunciados que pueden hacerse sobre el' · 1enguaj e. El uso de un 
" .. __ --_,. 

·- ,- ,;· .. 
«metalenguaje» permite traducir el lenjuage natural al lenguaje 

simbólico, descartando con ello proposiciones banales y evitando 

contradicciones e impresiciones. 9e esta manera es introducido un 

criterio que permite eliminar del análisis a las proposiciones 

que violan la distinción ·de los niveles de lenguaje y de las 

cuales, por tanto, no interesa saber si son falsas o verdaderas. 

(188) Russell, B. g evolución ... Q12... cit. p. 84. 
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En la misma linea del «atomismo Wi t égeristeln ; del 

Tractatu~_9_l:E!Yó .. J~a!J,er3·~~\lef'f~#~od~S.41o~i=Il~Ob]_~i·~·~~fi;i.~sdficÓss.a • 
=-'-=-- -- ~- ;,_,,. --- -_'..'.o-::-· -.·:-.·- ;:>·_-

,~~~t:~·: Ó~r~, 
~·ff ¡;~b6'F: .. 
~~\~'.~<: ~:;/·~ .. 

Este libro quiere, pu¡;¡s i • .. trázárff,.unOS¡• lumi tes . al 
pensamiento, o mejor, · no• al' pensamiento~ .<sfnO ·· a · 1a 
expresión de los pensaniientáS ·e:.:') · · · 
Este limite, por tanto, Solo pJed~ s~i trazado en el 
lenguaje y todo cuanto quede al otro lado del limite 
será simplemente un sinsentido. 

Más adelante sentencia: 

En 

... la verdad de los pensamientos aquí comunicados me. 
parece intocable y definitiva. Soy pues, de la 
opinión de que los problemas han· .sido, ene .. 'loe 

< escencia1, finalmente resue?r1 .c1~9»,L '.e 'U ;?· 
e~to~ ''páirafos Wittgenstein ie;;e·l~f \)al:'.',·,: cÓmpleth. la 

''", .. ':-.. :,'·y:;:':;:'(:;-··._:;·, '{1 ,.,,.:·.·· ., 

transformación semiótica de ..• l.~· ·:~;dhí~8i i~· '.;~{ reduCirla 

completamente al lenguaje. · oi\~§1"i6,'~; if~·z~~].~·~~6h de 'ia que habla 
: : -'.::.:,:;. ·_~;::~:·:., :::.;:2::_.·:·J:~t~~-:.':I.~~~-- t~;;~- ~·,.·._: 

para los problemas filosófiécis~.}áh'(i:enunciadosc eS una solución 
-·. ~.-:-~- <.-"~'~ .o--,;¿T -~r- :;-: ... , :.f;;:>:~~:·· 

radical. Para Wittgenstein ia;·re'áiiaacÍ,i.ksú conformada, como para 

los positivistas del siglo xi('.p~/ii~chos (190), solo que, 

a diferencia de estos pensadoré-s~ Wittgenstein se desplaza d.el 

( 189) Wittgenstein, L. Tractatus lógico-philosophicus. México: 
Alianza, 1987, p.30-33 

(190) " El mundo es la totalidad de los hechos, no de las coSas•i 
(1.1.) Wittgenstein, L. Tractatus ... Qih cit. p. 35. 
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,.· . 

terreno fáctico haci~ el formiíl al referirse .a to que•él';d~nomina 

.los_ 

he6h6~ 

ei1 

uri 

(~;~)-~;~;;-;-;-~~~~~~~-:~--hecho, es.· la to~a·r·~d~d/~~:>los' hechos 
atomipos" (2.); "La totalidad de los hechos .atonücos es el mundo" 
(2.04) Ibid. p. 35 

(192) "Nosotros nos hacemos figuras de los hechos" (2.1.); "La 
figura es un modelo de la realidad" (2.12), p~A3 

(193) "La proposición muestra su sentido. 
"La proposición, si es verdadera, muestra como estas las 

cosas. X dice que las cosas están asi" (4.022). Subrayados en el 
original. p. 75 

(194) Apel, K-0. La transformación ... vol 1, .op.cit. p. 221 

(195) Cfr. Tractatus, op.cit. parágrafo (2~22ll,P· 49 

(196) Ibidem. parágrafo (2.222) 

(197) Ibidem. ( 3.0) 
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pel'\~i;l~iento es.la proposición con signifiC:adÓn (l98). 

~ C"'==;---=-=~,=~-=--"°="~=-==-,:,__"'--=~=--= -=o=::;--c : __ ··::~~~--~ ·.-· ... · ;~~~~~~~.-:'~-~i'.=----=-~~-~=- --

En 

. "fj~:; ~-~·~·" _,;;.;·(-- -~·-··~¡; . ·:-t.-~ ., 

. . ..,,. '~.~!~~--rffe;_:'.$ncu'~i1tre 
. ma~ .·... - L :·:(;, :); ~i~:~~di~d.~''. ;;1'. ''" ?~:.; 'i;. ;N,:. ,1:\ , 

:~::s:i~?f iJ~líJf Í~~l~~~~j¿0I~,:~:{:;~;::~~:~n::::: 
hasta, 4 .115 ¡ ,que'~i.•:es_tan referidas a lo que la filosót'ía'. <le'be ser, 

permite~" ci-i'.~$~~riJ~~~':~~f~Zpu'nto cie vista. Así, para wiÜgen~tein! 
'· '._ ~-_.;.; 

;;;; ¡i~. ~11 ... La 

naturales 
filosofía no es una de las d{~~ci~s 

( ... ) 
4. 112 El objeto de la 
lógica del pensamiento. ·. , · -~ 

Filosofía no es una teoría sino una actividad·. 
Una obra filosófica consiste principalmente en 
elucidaciones. ·· 
El resultado de la filosofía no son «proposiciones 
filosóficas» sino el esclarecerse de las 
proposiciones. 
La filosofía debe esclarecer y delimitar con 
precisión los pensamientos que de otro modo serian, 
por así decirlo, opacos y confusos ( ... ) 
4 .113 La filosofía delimita el campo disputable de 
las ciencias naturales. 
4.114 Debe delimitar lo pensable y con ello lo 
impensable. 
Debe delimitar lo impensable dentro de lo pensable. 
4 .115 Significara- lo indecible presentando 
claramente lo decible (200) . 

(198) Ibid. (4.0), p. 69 

(199) Apel. K-0. op.cit. 

(200) Wittgenstein, L. gp_,_ cit .. pp. 87-89. 
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Evidentemente, según el Wittgensteifl del Tract.élt.us, la filosofía 

·::J::;:~:.i:t~t~r~.wi;:t~~~iJ~it~ft~;tr~rii~i~~r~· 
:~:;t~~I,sL~~!::~:a::~1lf ~~f Jl~tll}l~if tf ¡;·i 
• étlc~~~bino la estética; ámbitos de . 1!a ~•fi1:0sofiaftrascendental; 

SOii ~~i~ismo ~~puisa¿¿~\~~~'~,f~~~;~: 111~~lt~'~f~'i~ .• ·.· 
•.En :~~;a )nisma ,1i~e~,~~.Tract~tus1,parece:n:es~lye?e1;'Cpro~l~ma ci~ • 

. la su}Jjet:ivlclad (erit'enélicfó 
' <> - ·'>~(,:, '(""'" -;·,_:··'. 

'.\f· < :~."~rt r· ·.:::,· ~·-: ·,. ;:'.' j .,;.;· ·, · ··.: :''" '.t··--- · 

ia Yini~it;a}~dit~ccion. · la 
. 

identHfoélciCÍri ·éiritre 
::~:t: ~? -~~::_ 

al 

sujet.o. éÍ.niquÚa: "El 

suj etc.· pensante 1 · represefltántéi; .'rié!i ·2·~;¿~~t~~~ ( 2 o3) . :La reducción 
-. ' ;_ ·: ~" ·; ... :, ,,-.· ~- ~~,--:_.: - : :.· . 

del «sujeto trascendental» al.«yo.psicolocjico» queda asi operada 

en términos linguisticos. 

Como es posible observar, a través del a tomismo lógico, pero 

particularmente despues del Tractaus Logico-Philosophicus de 

(201) Cfr. 6.421, ibid. p. 197: 
"Es claro que la ética no se puede expresar. 
"La ética es trascendental 
"(Etica y estética son lo mismo" 

(202) Cfr. 5.6, ibid. p. 163: 
"Los limites de mi lenguaje significan los limites de mi 
mundo". 

Véanse también los aforismos 5.61 a 5.63, Ibidem. 

(203) Cfr. 5.631, Ibídem. -
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- ' ·- - -· 

Ludwig· ~ittgenstefn· ia. pregunta p~r• 'el_ se~tido ~ncue~tra.,un' cause 

~~~:~~~:Jl:~~:~~f ~~=~r~:~!~t~t{f l~it~~f~~:Cº 
• acti túd!~~ 1.~ii1)Xi-i~;i f~::6i6~,i ~·~~~fo··~~h'J~~i;i~~~hf;~~!]''.fti?.;:~¿'~·; ·~:¡ ·•;;~~a·L 
radidiiz~ciónt'.a~•.\i~'r.j¿~óri': ;f;~.2;;üb~~~i1t{_t·~1n6::: i~ .·razón ~b~'. i~¡ 

•. 't· , •• :. -~ ".,. ,: -·:·/ 1; - .·?Y;:_ ·· :~:/.~·;·:~;-~~-:~:- >::,_~2~·:~.~A~:~: :-:~·&\~~-~~~tf~t-:-<K-~~~·<·~:-:. -. < .. ~_,'. _.,. :_.·.~~ _ _ , . . .- . ... "-'· · 
ilustraci~.~:spierde;; su;. c'apa,C:~c}¡;¡d;/:~nH ic.~dora;' •·abandonando también· 

.: su- misión~dé iJ~d~t ~~ci6ri~1~ánt~: a.';la;'modernidad: 

······E¡' ~erClader~ ké~·~d~' de la filosofía seria 
propiamente e'ste: no decir nada sino aquéllo que se 
puede decir;, .es decir, las proposiciones de la 
ciencia· natural . .-algo, pues, que no tiene nada que 
ver con la .filosofía-; y .siempre que alguien quiera 
decir algo de carácter metafísico demostrarle que no 
ha dado sigqificado a ciertos signos en sus 
proposié:foiies; :Esba método ( ... ) seria el único 
estrictamente,coriecto(205) . 

. De heého, la reduccioni'd;rr:~~~~ido, al definir el ambi~o, ~el 

pensamúi~to .va1iCi~~-· _;·~· S'ertic~ de .i_~~pretensión' ql:íe .ªª¿~~ 
enunciara en el siglo XVII cÚandó' ~to6iajn~:t;~~i i~· ~~6i~.f~acl~·J;'.d~: 

.' '."_.- .";;,' ,·. ··~ : '-l~·i~,;:: .;:,'·.:.: :::: '_};l .. ~,_<,:_.:~'.;_'.::;_~(._.:'.;~i~.~-,i}~.~:i-'--~-'~;~.;...·,~"~'-' 

·:::::::: ::::::::~::·:.:::~:::;~~,~~f [ i~l~f~~!Jr1~!~~r, 
~J.:,:~· - ., .-.,~ .. ·-~ ¡~;'.~ ·""''º"" :·~-.~··-:·: ·' ·/~~::t 

Sin lugar a dudas el 

todo un acontecimiento 

Tractatti;,· f?gico~i?.l:liio~opÍiiciis :rer:i.~e~;y:?~ . 

en la fÚo~of:Í.~ de prÍ.hclpi8~ :·d~12;,Iªlo· 
··:::: 

XX. De ello da cuenta la influencia. que esta obra, I~pr1~g~.~a'~é~. 
--------------------------- ~---~'·-~:~~-~~-~~~~-º:;~:~if;;~~~~~;~~ -'~-~--­
( 204) "El sentido del mundo debe quedar fuera del m~nC:i(¡·,,:~~Enf'.el> 
mundo todo es como es y sucede corno sucede: en .. él .. no h~y'nirígún: 
valor, y aunque lo hubiese no tendría ningun valór . .''.: .:•~·:(6,41'),. 
Ibid. p. 197 ...... . 

(205) Cfr. 6.53, Ibid. p. 203. 

(206) Cfr. 7., Ibidem. 
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el··· pensamiento•·d~' lá.é,Éº6~/·~.as1' :flll~.:=~~s ºconsec:lienci~r···ciue' a 

r:~~;~d;~,;~:tt~¡t~t~~i~~~~,~~i~~:~id~~:~~::t:~~~M~: 
evidenciÚÍ1,· por i~p~k~fb).:~~~~t~j_ ,i\~~aa.'o' .. ipoii~ivismo. >iógic9» 

~enerado )ri~~~;al~en;e ii1• se~: J~1i~r~C:U1;; de v'.iena (20?)'. · 
-r,,~ •:t.''.'·· ·- •. '..e,:•.;· ·• - 'i~' , --.r.<. ..; •··:-

· · :·~:~;1_¿:. ·-''~< :~.;:._,__,, ': ~--·: 

En términC:Ís genérale~, ioi{·t~g•rÍ2d~~~ ···ésta posiCión, 'pi~n~:aI"cm 
necesidad de. emancipar .a :;radb.r~·nci'a ; del·' saber ~~p~a~l.~ti'<Ío 

cáracterístico de la filos~Ú~d~ Ú r~~¡~~i¿~,'.0'.~b~; i~' ~fnaiidad 

::r.:··::::. ::.::"::::. ·::~: .~~~:~,;¡,t~\Wl~f ~~~l,Vi}.~:: 
sentido común. Los postulados basicio~)/ci~:J\{;·~b~j:fl~í~~(l'i{J.ó~icib,, .. 

retoman en lo general 
-- .-., -·.~- ·:::::··:: ·::;H':.::.-:-#::--7, .. - -~~~---· 

las tesis .que '"6rienfa.n :a 'todo el 
----- --- . :-;-o;~;-:.:~ ~~i~:;:.'.o.·'.i3'~_,_-~~2(~ ~.:--

pensamiento de corte empírico-causar•, •. 'pero .Sustentado en un 

«framework» lógico en el ql.¡e busca'"v~'iid~~j; E~ ei positivismo 

lógico se radicaliza ia preteñsión <i.iusti:acta · de sometimiento de 

la naturaleza y ocurre la transició~ entre razón y racionalidad 

instrumental dada por la intención de una cientifización de la 

vida cotidiana. 

Las ideas principales del neopositivismo, como también se ha 

denominado a esta postura, descansan en la necesidad de hallar 

una base de certeza para el conocimiento empírico. La pretensión 

de Mach de reducir este conocimiento a la observación para 

(207) Aún cuando el antecedente más directo de esta postura, lo 
constituye la filosofía de Ernest Mach, no hay duda de que en 
buena medida las tesis principales que orientaron la nueva 
filosofía científica encuentran fundamento formal en el atomismo 
de Russell, pero principalmente en la obra del primer 
Wittgenstein. 
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garantizar su ·cientificidad encuentra, cori, los neopositivistas, 
--=-=- 0 =---=--=e --=-===--==-.=-;o---=-~-=-"' =-=-~:-=----=--=-=-~o--='_;_.;o~,.;...~;-o-o:=oc-_-o·_-==.._--=--~=-=----- -~-- ===o==--'---~-====-:.-~'-=~--=- -_-c;--=-o--=-=ccec-_~0~;--=---=-=---=-=---=-=- -=-=--= -

un .vi~o de,materfaÚzaci(¡n media11te~ la· lc)gicaj¡:orrcal; •·. Desdé uria 

.• p~rsp~cÚ yj alilpiÍ~ ,YJ:a~ i~éa~ d~1'~lr~u1'0 .·-d·~:v'i~~a····irifiue~ciáron 
··~i1o;~tr~b¡;_)ci: .. de.·otros''.·:cTenti.Úc~t eurapéo'5;~2.y:;J;íi&ti2uiarm~'i1te\ se 

.vi~~~iai~n·;~1\{~~tg~~in~ii'.'ct~l. \;~~~ril¡)i?i!lni6~'ii~·rc;ci;f ~·;:iicé5cli.~f~ ·a-e 
·.Berlfo/~;y•·e.nC~~~~}S~;~tl~~'·.·: ga 'i.ifil6S:'~fi~ ~;hailtlca•: -¿~~af~ollada. 
en Ing1a.~t:e:f':t:a:{)y/·~~iJni;;.,~c)s'i'•./~:·. X.'}; .{.~. ~i :¡:;····· ;• •.. ·.·· 

Salvando' Iá's cÍi;LCJ¡~{~~;.~~;·¡ ~~·~ .·~·ud~ ;~:sten· e~~r~ .• icis • )tf~res 
de esta . posl6ión i ef ri~~~b~··?t:#i~~~j\f~~,·a~·rkcat.~ii~a ~Cli ti:~ 
conjunto de t~si~ ·.qtieJ~n;{16'f~J'~~~~~ri~~~~fá~ki~:~;~{d.~~ ,~'.~·~~s~:~d~i 
una «coric~pC:\an:' ~1ie~{f~~·;~~> :'1~f"1~":.;~~i~Li~;~ ~i~~A'{i'.'.S ~i~e·;t:~' el 

queda 

proposfoión··en 

~~~s~en significado• pero 

en realidad 

«pseudoproposiciones»; es. deC::ii proposiciones sin sentido sobre 
<: -,,'.'''.' '(:.-' : ' ' 

las 'c.uales no es posible establecer verdad o falsedad (209). De 

(208) Con respecto a la «filosofia analitica» las diferencias de 
pensamiento son notables y serán analizadas en el capitulo 
siguiente; en lo referente al «empirismo lógico», es posible 
considerarle como equivalente del neopositivismo, en todo caso, 
las diferencias resultan sutiles y no son relevantes para los 
efectos de este trabajo. Sobre el perticular puede verse la 
excelente compilación que hace José Luis Rolleri en Estructura y 
desarrollo de las teorías científicas. México: UNAM-IIF, 1986 

(209) El positivismo lógico retoma el célebre aforismo de 
Wittgenstein según el cual «el sentido de una proposicion es el 
método de su verificación». Cfr. carnap, R. "La superación de la 
metafisica mediante el análisis lógico del lenguaje", en Ayer, A. 
El positvismo lógico, .QR,_ cit. 
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acuerdo con los neoposltivi~tra~, es a esta clase de 
-= --;=--=-=---=-~"-"-'...:_-e!=o-_--=---~~=-"---~----=---=-==~==-_:~--=-----~~-;o-o-_~~=---=---·_._:_-----

prOpOS iCiOneS a las" que pert,enece/ por.·.·• ejemp~,()(·• la meta.física 

(210) • ' ,,,-~_ . ·f:~·; 
-.. - . ' ·-·- .; >-.:~.:-...•. : .. <'.,:·.~.-'.·' -:·;._:;,:< ·:--e· ' - ,- . 
~.: .. _:_.;;,·_ - - >:? _,:;_ _. _:_:';/~~ 

consecuentemente, y. de ·~¿¡;~~¿8 ci6~tt~''.i~C>6ió~s. '~'e•'ibs ?~i0~t~s 'dé1'' 

lenguaje, fué necesario''iüt~=d~~~~-·~U~~-J{!;ffn~i-~~;fQ~¡j_\)~~fr~ 
.C_:··. ··-->~-.. -'._._''.-~ :·;'.':.~·:··?. •.:,1.0 '- ... -.,-,;: ·:,~f,,, .,,..-;e,:- ·,;_·;-,-_,.._-.;_-- ~;;_,:.; 

el lenguaje de la obseri~ción?lc ¿¿:Il\B'f·a~~cii~ltt9i,t"·~~P1t'8oite;5·ido' 

::::::::~::~.::::::::t ót?t~it:~itJ1~~~~1~~i~f~~: 
.,,_~-¡ 

la cual, toda teoría está n~·c:~~~ri~ni~nt~ 66ri~útiíicta por ambos 

niveles, .. el prime~o-~Xe\C>~. cú~l~~g~fá'to'bn~do· por. axiomas, ·Y el 

segundo p~icc1~t~s de~ la 6b~ervac:ióri, (2J.i) .)sobre este punto, la· 

diScusión':<i~~~í:ád.;¡~ácia el pri~k~·1:é~cic:Í> ci~1.•·siglo fue m¿s ~ien 
á;;p~efa'; ''ios prlméros neóposi ti vist~s Íué~ori ~ádicalE!s y exigiéron 

,una correspondencia estrecha entre- los enunciados· de .. la teoría y 

los enunciados de la observación (212)~:·E~ t~i-ffiino~ g~n~rales, 
esto supuso la explicitación de la relación semantica mediante 

las llamadas reglas de correspondencia, las cuales pueden ser 

explicadas a través la aplicación del principio del 

«isomorfismo», que afirma que es posible establecer una 

(210) !bid. 

(211) Véase Hempel, CG. "Sobre la «concepción estandar» de las 
teorías científicas", en Rolleri, JL, comp. Q.lh cit. 

(212) Sobre este punto, véase el trabajo de carnap, R. "E 
carácter metodológico de los conceptos", en Rolleri, JL. Q.lh 

cit .• Para una visión general de la transición en torno a esta 
discusión, véase Hempel. CG. "Problemas y cambios en el concepto 
empirista del significado", en Ayer, AJ. Q.lh cit. 
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Así1 

se 

pero, 

de 

y las 

programa 

sostenida 

á esta posición véa-se~,Suppes ~ 
Rolleri, JL. ·.QR:..· cit. 
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PJ:'()C::~J;;..º de conocimiento a una 
----==_==,~-~=;,-~--'=-;-=~--,,2~=-c'o:O~-o--:__ 

serie de<prócecÜmientos fundados en 
' .. ,': . ·~ .. .: : . --, - ,- ' ·: . - . ' . 

::~::::~¡ ;~;~;i~,;~·itt~~:~~I~!~l~~!i\~~l~l~iI:::~ 
gener,aHzable.·••lnedfa~~eCfóflnuJ.as"'~E!·Hnduc:i<Jn/.7~~babiij,sti.~él ;•~•';Po,r 

et.ro •. 1~1~ '. ·.'.1~:,~o.f si~f 1~t%~!·~~;t~~¡f ~~~;~~:.~i~~?~~·s~d;~~~r ~~{: ·.·~i~1~t~· .. ;.del 
«yo ps1cologico»•'••m:tnim1za .. Ta:•\pos1b111dad ··sesgo:· sub3et1vo y 

::::::::~ ·~:,':í tt~~1~~11f~~Jt~~i~l~ii~~~~~¡~r~t:fg,:: 
de la parti6"l~~;~.f~h'',}'~Jg~1g~r~~ 7 n r.o ~,~;~ •·i~1·}1:~ill~t'izar al 

su j eto 6 o~n~f~~~.g~~~~~!~f¡~~Q~~ ~~f 4~~-~,\ ~.P,:';:.~~f,;~ .. ·,'..'~.··.~·.º.~·.·~~f.~·.· .. ; .••.•.• c.•'.'.·.:.º.:ri9:~ct is ta, 

con '.º '.i¡~~~,~~~~~l·kj,~~í~~' ::~~l~~ad' iaeOlógica como 

caract,E!rie\t:.tca)del'.Lp9n9simiento, .. •c. ·e~~7;~::t·~''.~~~;~fÁ~~;~~ffb~da 

::~~ ::":~:~~~I~~:~~r~~'1f ~l~1l'íiíf~1~111b!:· 
aproximación al mundo. Por ot:ro~lacl~,~~·y~~W't·; f~1ii~gli,áiizá l.a más 

relevante aportación del· neop6~1E'fi~Ji"g~6.~··h~ utÍ.1ld~c1 dei 

conocimiento es evaluada en térn\in~s',i1~.}~~ij~~padidad predictiva. 

El poder de la predicción cientif;i~~,,f~l~hüst~bcÍo por los Ioi;r~9s 
en 

la 
··, ··'·· 

los plÍ!~o: d~ Jist.~ de 

los primeros positivistas lógicos, pronto fu~'iili'!~ci~"~i~~éi'6 paso.a 

nuevas ideas dentro de esta misma linea. Hasta donde se me 

alcanza, la posición más avanzada en torno a esta concepción del 

saber científico puede estar representada por Karl R. Popper, 
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' ' ' 

g~J.5!12-L aún cua}i_do~"_no~~s~us_cr.Jb.e .~n~ºlo~generaL:üas.~_tesis~~del-~ 

- neopositivismo (se_¡ asume 'i::omo cpartfdai:to~'cte0 li~·'.~·~r~~1;l:smo 
~-'-~,, -... ·~-·-- <<~~.,-::~· __ , ~:,.--;. ·. :·~ .· 

crític::o•>,l····.~~.,{r~PE'.i:o~:D:tiªº··(p~ra •~·• eg·_j}ii:di-~;>d~' ~~~~:·~6sfura 
signific~tivoi · a~erlées ~ ·¿1

• -_;~ --~~~t:~t~~~~-i~~~[t<i~ 0'[l~~~~~i'. i'~ff~bei 
,. • .. - , •"<-'•" -.-,-,·,- .","'-·' . ..,,..,_, ..• ,,.: ··>'!/ -: ··""º" . ...•..... "¡ '"" ·• ,;·' '_-.;·_;;. '_, ~ ':.·/;:\,-' •.:\ ·: 

algunos •·;,:61tidi'Ori~~- ¡~ .i65}'~2bl:ii'!i;n~~·· :pjañt~~ªós; >~\jJ.q~ ;P,~tj~~qpi:é!>, 
: ">"i <:_~·:··--:'.~Y·}'.''.'."·-}:'- • - ·7;~;:w-,.» ~::v. ._,, ·.'"· '' :,~ -·~,', _,.~,~· ;, t~~~;\~·.,:~;"'"' \' ~'.;;: .. :_:·· \;·-: S:f:h~;: . ,,. -•. 

·~~~º;:IJ~¡¡~11;;¡v¡¡tf¡j;~11~;¡¡¡'.~jl~~!I::•·· 
respecto habían •'asumido losuneopos·.i ti vistas ;·!~•con;' .referencia 'al 

··-.e:~_..., · · -é.-·;·; ~\ ···- : - ,_. ·."T}Y·.:·::.i:;J:;·.;~~~~j;~:~~:~:f~l{;·::;·:~l~i~'.\:A\~~::~~~~r~.i~:'.:~ftf.:·t~.~-~t~~fº~i~~i\!~)I~:{f;t;j<<,~\:J_, · 
criterio.· de's d·~~af:6~dióiF déJ. coryoc.im.ientoy .e.n::Pop~E!r ·:~~;<i,ntei:es~ .. 

:::·gzrJ:Ef :!":~·~~::::~:~,%t~~~liii~~il~~~f Í~~i·~II~~~ 
. ~:::~'.cl~df i:::~ .. ::6~ªdfü~~i~iliif t:~¡~~~~~~~7it:~·· .• 
.::::::.":::º.•::· ;::.:::~~r~•.i~:~;;¡~~~~~~If tit~~!~~l\1: ... · 
teórica que resiste más pruebas sobre la est::iu61::u'ra"'irit'E!ih~/.del 

(214) Popper ha expresado sus desacuerdos con el neopositivismo, 
e incluso ha descrito su pensamiento como una crítica a esta 
postura (Véase por ejemplo Popper, KR. Conjeturas y Refutaciones¡ 
el desarrollo del conocimiento científico, 2a ed. Buenos Aires: 
Paidós, 1983, sobre todo los capítulos 11 y 12, pp. 309-361). No 
obstante, desde una perspectiva amplia sus ideas pueden 
inscribirse que en lo Adam Schaft denomina «modelo mecanicista» 
del conocimiento, que en lo general representa a todo el 
pensamiento de tradición empirista. Cfr. Shaft, A. Historia y 
verdad. México: Grijalbo, 1974. 

(215) Cfr. Pérez-Cota, F. "Sobre la selección de teorías", en 
Alvarez, G. Psicología ªHistoria, 2a. ed. México: UNAM, 1984. 
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_. 
proceso de · inv'estiga.ci§n .. -:pri t:~i~I~-~¡;-c-~-ª~taez~~interna ··y/o~-- . : 

externa ( 216) - es ·1a'.Cf\le! expÜca(íné)or· la~. realidad; • ~~(tanb:>:~~\.ie -· 
:.-~ '"", ... -- ,:::.-, ~ - - -~·:<.' .,. 

.1 
·f 

no ·se presente. una·• t~c;ria m~tódi_g~meht~·._más• ~cons.istente, ·~¡::est~ _ 
en condiciÓriei dii~~eJ~ ... ·~.:.~--~~i~ .. ~~d~t~~~~é;~º~-~-.·;j~i:~~1~~-t~kr'{a;'[H1iné··.·· 

,:,.:: ·---,.i.-_.:;,·,-· 

con respectó a:; fa i1~~-~~I~p•-~;-~~tis,fa~tor{a!ll~nt~ .~tipera~~ pór la· 

nueva lógica, esjsa1yii'4:9f.éi1.i:>opper al.proponer• como ci:-"i.1:.ei:'ici de· 

avance del conoCimi~'i:t~-; il r~fufación metódica de uná '. hipÓte~is _:;,,,_. .., ' ... · ' - . -- -

:,~'.~;-,·.~~~::- .. :;·:·e t~.~::.~-;·:.~·-:. :.:·~- •. · . ~ .·,· .··. nula. 
• é- --,,;::c~:r, ''. :._·_:· 

Finalmente/ f:r~~~-./'¡i;p'r~~lema de_ la subjetividad, Popper asume_ 
': :· ,>~'~<~ .. :-·;; ,~-- .; . -~·,: 

una posic;iofr ~'e4~'Cci8ni~ta al desplazar _todo contenido subjetivo 
·: '. )~~ ; -- -_ :-:' - ·-·-~1-·, .· -~_:_ ;_~ ::-·... . 

a lo que eri- s~;·1~n~~pc~on de .los «tres mundos» es denominado como 

«mundo 3-,,, .o ~Íl!uti~.º-''~deila Creación humana: según Popper, todo lo 

que existe y•";:ÉJ~' ¡?xperien(:iable al hombre puede definirse de 

acuerdo a tres grandes areas o _«mundos» en los que se cont¡~~en.': : 

Por una parte, el «mundo uno» es el a rea de .. los ; obj ét~_s~y~:1()~ 
estados f is ices, y comprende lo inorgánico, 'f.f~i'. ;cí:~~anic-6 < 

''_f',' 

(biológico) y los artefactos (herramientas¡ . máq~~n~;s, ,,~t!C:.) i el 

«mundo dos» contiene, por su a la 

experiencia (sensopercepción, emoción, mot:iv~bi?~.ln~moria, etc); 

y es en el «mundo tres», donde :~~,' a~~\l~~~os '.lós aspectos 

culturales, filosóficos, teológiC:os.f ;·die,~tificos (desde la 

perspectiva de una sociolog:i.él. del- coiioCún{~Ü?~l;,~cetc. (217). 

(216) Sobre el particular, véase Gorenc, KD. Manual de diseños de 
investigación. México: INACIPE, 1986. 

(217) Cfr. Magee, B. Popper. México: Grijalbo, 1974. Una 
aplicación de esta concepción puede hallarse en Eccles, JC. El 
cerebro; morfología y dinámica. México: Interamericana, 1975, 
sobre todo en el capitulo &., p. 187 y ss. 
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- - - - -~-~--=-o;-_ 

En est;=~~;f¡tfdoT;°00 Popffér~acepta""~la 0 separación. S.~.~la -~e flexión, y 
',' -::·~;_, .o__:_-,. '- :_:,_:1 '·· ~~:-·- ===o::._-__ _ 

por ende de.j,1¡i.;1:cP~JxH •• ; con respecto al··· conociniento .. teórico 

asümido;~9oino•:ún';,5aber:;c;ienti.fico·;··· 
¡ ·:-::~~- '·f-0''.';--i:·' ·,·ti::;."': -~i~t.~.:;,.~~&·'.:i~~~?.;7~: ~;,.; '~~~-~~ 

._.:;__: __ _.,._.,,"'.·! ~--:~.:~~ ~;}~-~~~ ;~·;--· '~~~;{· .:.'.::;5.;.;· ,- -· .;.-. 
:"_·.-·- <(- ::,:_\,.·· ·í:{ ~_.:.~¡; :'kH/·=_'.'--.,,~:- ,.-.-;~;-~ .·:·.,: _c-·::·;·:~>--.-.tº~ 

No obstante, gnifo 'ge~~i~:r ~j_~~td~. oÚo~ prbbl~~i~ ·dé ~o~Í.cún 
neopds~tiJ~st'~···.·~~ei;~~·. g~rl~;'ih~~~!;~;·ct~i¡úri'il. • éritlc~más .:~¡di~aL ia 

cond~cción ·de todo .el conodmf~~Ú ~6?: 'l.os/ca~ai~s. del. ~ofipsis~~ 
: . '' "• •;-' .·.-)- ·- - ·--. - ·-

metódico y de la reducción o~Úc<l.; y la consecu~nte cc:lnstricciÓn 

de la noción de sentido a su ~scepción· más estrecha, motivaron la 

reflexión en otros campos .que han intentado recuperar para la 

filosofía el lugar de saber integrador, como recurso para fundar 

una modernidad que está en crisis. Sobre las repercusiones que el 

pensamiento de tradición ;~~1Ú-'.~í:¡,;ta ha provocado en ésta, la más 

reciente fase de la modeÍhicl~diya he comentado (218). Así, el 

debate central sobre esta. ~~~ática hoy día plantea, desde la 

necesidad de evidenciar . el fracaso de una razón. 

instrumentalizada, las opciones a escojer para intentar .salvar \in 

proyecto que se muere, o bien, para arrojarse a la construcción 

de alguna posibilidad alternativa. 

(218) 



TERCERA PARTE: LA RECONSTRUCCION 
COLECTIVA DEL INDIVIDUO 



Capitulo IV. Argumentos para la discusión 
filosófica actual: el otro siglo XIX y la 

superación del solipsismo en Hegel y en Peirce. 

1. Hegel y la autoconciencia de modernidad: 
una hipótesis hermenéutica. 

2. Charles Sanders Peirce y la superación 
pragmática del solipsismo. 



CAPITULO IV. ARGUMENTOS PARA LA 
DISCUSION FILOSOFICA ACTUAL: EL 
OTRO SIGLO XIX Y LA SUPERACION 
DEL SOLIPSISMO EN HEGEL Y PEIRCE 

l. Hegel y la autoconciencia 
de modernidad: una hipótesis 
hermenéutica. 

De acuerdo con una interesante tesis de Hans-:George Gadamer, sólo. 

a través de la critica románticá' de hace 

posible descubrir «el .illrt~ ,'.d·e ia 1U6há . co~t~a ~l c~i?ci,; de • la 
·~;'( '. ,,- .·~ .. ··: 

El romanticf¡;mo; ·.p~¡:-'a Gadal11er, es el espejo razón.· el que' 1a 
· .. -_. ' 

Ilustración. puede 'Vú~e?::Ya. si misma, despojada de.· c~be'rtüras 
::.. .. ~,: ·- }'..;-:,-;·-- . '" . 

formales, ante el ·tribunal. de 

- _-,;----. -:-_ -:: \---=.'.' _._ 

En esta misma linea/ es solO a partir de_ Hegfó!:l;'éiu,e;~_una Crítica 

inmanente de la modernidad puede• e!>b();a'.ri~.~c~'.'. ·~t p~rtir ' de si 

misma, la modernidad cobra co~§~en~f~.'.&e <i~~~;,i.,Ú~~:ll~ber de. ella 

misma· su···objeto de ~stticl.i4{.•e.'rl.e'~1:.g~?-~p6E;:s; .. ,cl..~(\,éi~~oborié:iencia de 

.•modern.idad se···rev~l~. é:ofuo ~·i.i~nf~e~~'t~~f~Ató· 2an su proyecto 

histórico a través cie ;' l.a·~···:Jg·ci~;I~~;~~~~~~i~~ «.~º~ la .. dialéctica 

inherente 
"' ·-::"'·":'::_f,.::.¿-;/?,; ;;.:5~.%~;,' •.;•_,, .. 

a toda idea el~. una: ?razón< il.U:~tr'~d.a.. 

aun cuando Kant. ••; .':'é'~ii:eisa ~{ mundo 

A decir de 
:. ,,, 

Habermas, moderno en un 

edificio de ideas ( ... ) esto s¿lo . significa que en la filosofía 

kantiana se reflejan ( ... ) los rasgos esenciales. de_ la ,época si,n._ 

que Kant alcanzara a entender la modernidad como tal" (220). 

(219) Gadamer, H.G. The Discrediting of Prejudice by the 
Enligment, en Müeller-Vollmer, Q2 cit. pp. 257-260 

(220) Habermas, J. El discurso filosófico de la modernidad, Qih 
cit. p.32 
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Ciertamente; al trazar. Kant el proyecto il ustraao de, vida 

cori~enic1(;) en. ~u;tfis~~ci;n,"áe~'.ia.;{raiórt, -~~t:a' iliti~a; ~~l d~bÚita 
perdi~riéi~ .<:su?lc:ai·~~i~~ci~;~~~e~¡~¡i'.~J1r~-- iy., s~ :·~;~~~§~~r de' 

organiza(;ió~i ~~~¡~~al~' ;:;:1~~/P~h{~ ;.~,~i} dil~it5~,,~h~ Id•fs(i~j e_H v,?;. 

Así,··. ·~s· ~.01·~ .. ·. Heg:c ~ilc~;;~l 1·i:~~~r·.ci~JBc~,e;ste.;~e;f;i:1i~t~~~~~~:~R~~~~~~l~;'.· 
modernidad, pl~nt~a la > n~~edld~~ cÍ.~ ,'~~t6~~~~j_¿if1¡\¡¡{~rit:6'.é: ¿¡·~ /~~r: ·. 
moderno, emprendiendo la critiCa ).ei~'·1'.~~~~m,r~;n·f~ fiJ¡'üº~do~ 'a 

. . : .. ::, ;,"·''}''· ·, ... \", '· ::. ~·,{;.:> .}(~-~>:-:'"<' ~~~·' ·.:f· -; . :{('· : ::?·:·.; 
partir de tres puntos esenciales.;: a)laJ;,r~~t~~a .eritre, fe y razón; 

b) la subjetividad del. espüitu moderrlo~ij~y~f_<:r:-:a Critica del modelo 

cognoscitivo de la filoso da karú::iaiia '(221) ; · 
-- \~;·~· .. ;~~d~V:~~tL_;~;;~~.::· :~~'.:-

- \r:~c~: . ,, ' . , 

.·,>~: L~~é;=dji -:~~·~f.:.~·~4~~;- ·~': ?_~ 
_-·:·:_, :_ ,_~_.:;..=_ ::;_e}- '<Y/, ~~S'.~'~""-~"i~~;;o:-~-=---'-··-- . 

Sobre la ruptura ~ht;~ fe y: rá.zóri'. ' ( ,:>' 
:',.- ; . , -:'-:,;. . ~ --,,.,_ , .: ·S· ·~" .-:: . ~~,--·, 

·: __ ;.:.:~.;~ ·:~·· ··::·~~. '·. !?~: ~·~/'·' 
A pá.rtir de las Coi1cépCfo11~~~- ~-~J;;J(;~;~Y~,n1:ii~g'e1 >impd¡¿iera en sus 

escritos anteriores ai pei:ibctd>d~''J~~a'./;·1~'.refe~encia constante a 

los contenidos religiosos rev~ld.~:fa,Jtriikdrtancia que Hegel 

atribuyó en su momento al problema de la (e' (222) • 

La tendencia de la religión hacia .. su j_f;~fit~ci~nalización en 

dogmas y mandamientos, eso a lo que él mismo denomina 

«positividad de la religión» es para Hegel "· .. una falsificación -

(221) Sigo de cerca en este apartado las concepciones 
desarrolladas sobre Hegel por Habermas en El discurso filosófico 
de la modernidad, así como en conocimiento g interés, puesto que 
una visión en conjunto del pensamiento de Hegel así conformada 
puede ilustrar mejor, según me parece apreciarlo, el papel de 
gran importancia que el filósofo alemán jugó a principios del 
siglo XIX en la estructuración de la critica de la modernidad. 

(222) Véase Palmier, JM. Hegel. México: FCE, 1986. 
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del espíritu, de Cristo"· (223). En ese mismo sentidO la idea 

kantiana .. de una 'r~Ügi~n caín~' sustent6 de .. la Il16~a.1 'se\ revela, 
-=---=.==--0-:~-=Ó_'o---==;=-:~=-'.__; __ ~-=---~'?,_-4;~:-==-~t=-~::-:·;.~p~~-:;~'.---~-~-~~\' , ·-·-,~-:,'_;·~-~-:-;~~:_::_~~~-:;i;,;.-~=~~::';=---'=-~,,::,,:__-_-,=.~7----c:=-oo=.o 

~::I:}~~fhrªiL.:e~·"r~i···gf1 •. ~djJ0.•.·~ .. 

1e;·in.•.;:¡··.·.
0

1!ª!~f li~i~~$l~~1~~~f \~~;~: y Fichtii no' . . .. ·.·. rázónisÍ:h~ii\:iri:'fi'éfi'.{fi;'ni·jr:n;~~4:j. Je 
·,;> :i-~- ¡~·:::~~é <-:;tj).:.~:/~}~- ',V·, ,.".. -.·;:;};:\·.}«:-~·;", :,,, /';~.'.:· . .'-~1!o;;f,' ,-,~;);-~ :'\:. 

"· .",,> ~~~J~:~ ;~::;~[.':, , ... ,,,;.; ··,l:'Y .•,·; .. ·,.-,.:->· ·_'/;::'·'' ·--":,;_,~;·~~·;e ~::~;:·::. '<'.·;,, ·''·~:~-

En la misma'• ú~'Efa :¡n·Ú ''qu~' K~'f{t ·~a~ifi'~~t¡;: :;~·u %~ci .de rellglÓn 
,·-.·--,:'.· .o_~< :'->~ · ~--·- ~- __ •'~' •'-~:L: -··,c]j:: . 1~·/¡;~,:.~.,;; "-"~ i}§.;:j '';:~-." ·":-.-;;'. 

en términos de un fundamento de la lllái:-ai((22s)"; · Heg~~l·)pensabá 

que, justamente, solo en referencia •~l<'~ci~ef>~~'{f{cador, q~e 
había significado siempre la religión, era posible i>us'tentai:: a. la' 

razón; como señala Habermas, para Hegel la reÚgicin,;esi 11 e,rp~d~r 
que permite poner en práctica y: haC:er. · valer :craiC dere.ch.os 

otorgados por la razón" (226):. ~~ ~bs{~~,t~;'n·~J'.;ú,;~~~{J:~<~h .i·a.. 
~fa(·.;~;:·=·:'.;''·.~,~~·'. "'···~i'I• ·~-:..,, ':.'.:"-''·'·.~ "•?)::.':· 

que la religión positiva. ~e insta'µ"r~~ftt·~" ~~p~f'a.~g~~~~p¡;~"i·.é~taN 

::,;~:·r:::;::: :: .:~~~tá~r~~~~~:!Y~l~lf ~Jf t,~~~t~::1:;: .. 
al mito. y Lj~ ;'superstición,~. i: ;~;~tlÍ.~l~~fiiI'§~t~f~~ir;~;~·§~~Ji:fa~) 
fetichista) deviene objeto de cuesti~ria~ii~t:J•2~~~fl~I~f~~i~\:f~¿ói¡;· 

Al hocer conciencia do 1' seporoción J~~ 1~~~ 1~~~~~~-~~;,~.asi 
por, lo~ ilustrados, Hegel descubre la faj_~~i~· que erif''su propia 

. .,_. ,_ r : <-~ ~~: 

!bid. p.23. 

El discurso ... op.cit. 

(225) Palmier, J.M. Q12... cit. 

(226) Hegel, citado por Habermas en El discurso ... Qlh. cit. 
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critica del mito encierra la Ilustración: al erigirse en• tribunal 

--~de toda ~.~e~a c~r~_iiuin~n~~Y;k;s~1 ~zai~~~¡ i~e1ip_a~e~i;~~~~-i9n~~º;:~ci~--

::1:~J~: !:~:r~il!f iitii:;;:~l~~~lf !ilf ~~ 
la -coritradicción_ que;;,implica'.;coritrapon.er:~üa_:,,reialidad\del)'_ser_· __ ante 

" - ··. ·· · ; -·.-· ''":-"·- .::;:-;.:. · -' -·~.- '"··'¡;--,\· - ·;-¡;¡- · ····::'·~\r·~-.-·,;;";;,,_. __ ,_., ·,c:·.---:~:t·-::' ·.-:•:· .· 

la i.ciea l·idad _ a~ !;2 ~;~jJ~f~:~t~!.:~;~l-~~r]~~~L~Kt{ff~-~-~~-c'ff ~;Z;~~,~~~-'i~v~~-~~-f ón 
adquiere el_ compromiso~_dec;c,fundar;.-::1a:-,_ pr · r:tir.:ide'f;la·:;fuerza 

eches ionadora qu:. s2; l~i_f~J~~~ ~~s-~i-~¡~ma; ;;~ol~~ · J!:~r~¿~'~
0

;:1~u~~ado 
de esta pretensión,} ~~~-iJf ~~i~~i~~~~~nte _:~f':~a:~~ftlf'"~i~bursivo 
de la razón, resulta aperiá.s;:'n'ó:~á~ qu~{en'ii.Ú\a 1.frii~~d-·formal de 

ésta última co~~ gb~¿e~~en:ia de la separ~ción fáctica del 

quehacer racional. 

En la Fenomenología del espíritu Hegel manifiesta ·esta 

pretensión ilustrada de suplantación de la fe y de~;;l~· E?Í.' vacío 

de contenido de la razón positivada por la Ilustiaci~n'.TL~egei 

plantea un esquema dialéctico a través del cuaf! ~~~f~s'á la 

relación entre fe e Ilustración mediante una explicit;i,&ióri de la 
':"•.,,.· 

. '''";/.~~- ".'.' .. 
conciencia de la prim~ra en cuanto que experie{~:c'.f~};rP~ii la 

plantea tres momentos •i~:~~cii~~{!~~{X~ .. la segunda. 
"-·'.~.~~-:::.:~·~·!?!} . ·''\' 

intelección ab_soluta» / su «relación con un sabef;-; y~{s' ''g:;:~:t~í~ciÓn 
con el obrar». En el primer momento, Hegel ci:'~t.ici~it:[ci I:~t:e{~sión 

,_¡ '.--<~·· ·.,~ <,' 

ilustrada de erigirse en saber absoluto; de' i;;;:;'t:~1Í~~neira''.afÍ.z:nia: 
~~- :~\~'{::-~·~¡-;;:---'~."°' -·-

(227) "La religión racional parte, lo mismo 
una oposición -«de algo que no somos y 
Habermas, citando a Hegel, ibid. p. 41 
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La Ilustración que se .hace pasar por la pureza 
misma, convierte aquí, lo que \para el espíritu es 

. _ . -e _ ~e ---~~yi_d_a;ei.t_e.rnéÍ. y=o es; pi t:i!:tLS.:tI1!:E,:;_.e.n-~l111ª-~ cosa _perecedera 
· . real ylo mancha. con el purit:o .. de vista en .si nulo de 
·-·-ni. certeza-·sensible,.- .tjue;'nada-,\.tieine que ver con la 

fe ~de~ aáoi:ación, con' 1o·~'qÜe ;se lo imputa 
fraudulentamente' a ésta <,~~-~}: .. ;J. é{ · 

;:·~. :·),;:;-- •. .O.\l ;~.-~'.;~::::~·~~'.··>~·:,:·· .. -- -~ .. "' ... ""- '' .,, . 3~;.:~ '":_;-:._ 
Resulta Ec:a}o2'f-bcsfao}~ para •.•. H~ge~~· Ir~;1[;.:r~:~i1i~~~R?:ri:~ cfo:'.razóir 'de . la 

··I1ustrácioJ'.'.aE a:ha\'es'~r···a ·1a:~'tfé~'.1~i-f:f?J~'si6'·rma:> ~1a:•· invierte; 

• segtífi -·~-~~;. 'téii:~no' 11~~i; .. · J~iiI~f~~'rf1_{t~-~[~~1!~¿g.~?~~;·m~:s,cues.tión 
· -:a·~~-#f =·il-11~;~dúct:b':: Jf ).• i~ ')'.:'~ª~j~~~,~~"I~~-~~~~;~~~~;2~~- '.~~E~·(• }i~ri 
· • iriÉet~66ióh';~ ~~e:~. ·d~' l~~ f ~ J~ :~~t!12c;:m·~ .•:fa z~'~!i~~ n~ , ... i • _,,.··S .. ·· 

·.--~- .. ·-_;,-.-,.'.J_L,, :'.'.i:. -·::·. :.'. ~': ,, .c:~~~i ·,~--~- '.~' >i~f"'.. , , ·"·~~ ;:;:'.é~> : :,-;:, .. 
··5 • ·;, ·~·:~,· :: ~~~: .: ••• '~;n~1~; :~::~:i~.:~·-= :~~)Q; :~~;t~t" y;;·. 

·ú ;s~Jl1~ao momento al que)H~~ef,,f;s_~t-f~Ú.;fiJ,~~§~gp~~~'.1~~~· ~er ·;;cin la 

:::~~:~~:::º:::::~::~~~if ~l~illlili1f 11lf ¡{ªtf f ~rl~ · 
«testimonios hi~fóric~~, tfn~trl~~e~~i :2~~::·:·1d\~~~~~~j~ikib6ri'f'.¿%l~b'~ el~ 
ese saber qÜed~, asj_~i~~ci, ~e~ui<laza~<J,' nuevaTile~~e E~.~5fet:frfiaao 
mediante la ·razón. La búsqueda de contenido a ia que la · 
Ilustración somete a la fe exige de esta su fundamentación como 

hecho histórico. Al respecto Hegel escribe: 

Cuando la fe pretende recabar también de lo 
histórico aquel modo de fundamentación o, por lo 
menos, de confirmación de su contenido de que habla 
la Ilustración, tomando esto en serio, como 
fundamental, es que se deja seducir ya por la 
Ilustración .... (229) 

------~-~--~---------------

(228)/Hegel; G:w.F. La fenomenología del espíritu. México:· ·FCE, 
1987 •• p.·32.6 

(229),· Ib,Íd., p. 327 
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El , .tercer momento en el que sust~nta Heg'el sü . crítica a la' 

asúnció;-:i~:~;~;;~-d~7~~fec;~e~•reÜÚ~ ---~-·- l~ r~la~üi~ ~el saber 
_. ····,.· ·· -· --·--•-···· .•:. -·-·--·- _ --.. _--·-. : _-·-~_:,~;.e~~;,./i~Gi';;~~-t,:~1~;;¡; __ ·:~'7'~;--2.:- ~~'=-~·~~ 

~on pn·-,'..o~~~r,·::f.~_et~~~i::r1aq_q. ~--;:/\_~-~·~,L~~-g-~~TV·p_~~e_:'~'.d~);_m_~~-~-f~1~~~o~·}_a_ -"-~~-~----

c.orit~~~f~gi~~--/~~e· );i~~J~.~~-~~~~~~1t.t .. ~~~~~~t;~\-~~;~.~~~J~;~~~~f~~~f~· la 
necesár ia consorianC:ta: .. ;quec•entre.:~medios:. y~hf inestdebe; darse-: .para·-- un 

p~sd'-··coh~~~~hf~;ii~~~-f~5!e"1i,Ji~~~Ql~í~f ]~:b~~f)1r~~~?t~~~~Jfc1~~·.ft~~~~r:-¡ 
·- .,· ·"-' ·-~~ . . ~ . - ·"" ' :':,-',F -;;::i: .. ,_~¡.:.:."º"" , ... ,, .. __ ::_;, .,,'~ ,,;._,~,~- : :;1 "-' ... ~2-:-~:·[.:· ::-":-~::\~:"""<:- · 

a_ si» o~--~a6'\:i'~'fá'6f8'b'~n '§ir::··:i~' Ilu~fración "'r1'8ti¡¡•ritfá 

. . . ;;¡ •;; ¡:¡j/IOIJ, ¡\ffii;Th'. ; ~~::1s'.'~J '~r"i"",_·•·•·.'·,,_-d .. -_t __ , __ ,:·-····~·-·e····,·.· .• ·_--_-.• _ ••••.. :·-.--_·-i_·-·,·-s,-.--·.~:,·-ª,,· __ :a_:_·.··,·.·-•.• ·•:_,··.·--._.-.• :.·f·.·.·.-,· •. :s,-.e---:.·_.i_·,.·--··.-rv •. •· __ .·:_--_,-,:_··- .• ·-... ··P __ -·. __ e __ o_.·.-_ ... -,-_r •. ----,.·:·::_,: __ P·,·-.-._·uª_::·····nr. __ · __ ªª--_--__ ·-_.• ~::::i:::~~\~lf t~~~:1i:~.¿~~.·;· ~r ~i~Xt :. ; :· .. · ·· · 
parte·. juitff_r¿~i .. eí>f'irl/.'.:e1· dere8iió:_\,',a'.'iía.·~·ie!.:;: pero. 'f1-0i: ia._:otra, 

redhaza.\d~>~r~fbs.,p~~a -log~ar.• su. ·~~~6~ciri'ci0~~6Ú. s;~re .. - este 

terce;;tn~~;~t~·Hegel~scribe: 
..• la Ilustración encuentra insensato el que el 

individuo creyente se de a la conciencia superior de 
no hallarse encadenado al goce y al placer naturales 
abstiniendose realmente de ese goce y ese placer y 
demostrando con los hechos que no finge 
despreciarlos sino que verdaderamente los desprecia 
( ... ) Afirma, a su vez, como intención pura la 
necesidad de elevarse por encima de la existencia 
natural y de la avidez acerca de sus medios; pero 
encuentra insensato e injusto el que esta elevación 
se demuestre con hechos o sostiene que esta 
intención pura es en verdad un fraude que pretexta y 
reclama una elevación interior, pero tomando en 
serio el ponerlo realmente en práctica y 
considerando como superfluo, insensato e incluso 
injusto al demostrar su verdad. De este modo se 
niega ( ... ) tanto como pura intelección( ... ) cuanto 
corno intención pura, ya que reniega de la intención 
de mostrarse liberada de los fines de la 
singularidad (230). 

Según es posible desprender de estas apreciaciones, para Hegel, 

la suplantación de la fe por la razón operada por los ilustrados 

(230) Ibid. p. 328 
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tiene"·como ;.~resultadci ... -.una.c~desint~gracióÍi · de 'la escencia de la 
- ·. , . . '. --.,.-.- - o-:-;c----=: ==~-=---.===----~-=,--=-=-~-~-~=-~~;c--=-=.-_="-

religión y; uria · iriv-ersióri cÚi i'~st~ ~nc•.'térmiho~ ~;-~-;_~-¡¡~-í~ a 

:::::::::::~º:~Jz~iilt~~~~f Jii~iJ~W~i~f ~~~¿'~,; 
cene i e ne i ª. éi ª ,J!~ 1-'i: iitef.i~:0;;~~ :~:~~;3t:t:J·¿;,á~ª!{f'. Ei~~V!1í~ -tWCi_t:·~-11s1 al. 

::::::::·:: :: ~t~f J&!~i~lf ~!~A~l~~~}~~r~tí:f i?!~::r;: 
necesidad de .. autofunciél~~~ 11f-~~¡8·A~~~~~~Í;·d~:~riiis:·~~;;¡~~ · -~áb~rse 

~~:~~~~~:::::,:::::::~::!·Jillt~~¡f tf f :~t~t~:;~:~:::: 
- .·- ,--,~'.::-1::;;~:; ~"-~~j~-~ -'.;:?:et- :;·:~~(~'·: 

Sobre el principio de subj eti vi'dacL 3' ... 

.. . . 

Una de las aportaciones más interesantes. de la fi.lcisoi:ia 
·. --. ··... -_ ,_ ·,_ :·-· ·'' .. ·.----.- -:- ·- --< -

hegeliana viene dada por su concepcióf;' de «autoconcie!li::ia:;>; como 
·. . > .. . ' 

proceso dialéctico de la autoconciencia posi~ilita la'sÚper~ción 

del idealismo trascendental al hacer de la reflelCiÓll·;;ci~aa'; ent~e 
' . :·-'";:~·::; ,- -. . ' ' 

sujeto y objeto 1 una autoreflexión -o. reflexiói'( sobre ~f( iiis~o-
' ·:?,~ '. ,..:<o{ <:' ·~:: - '::»~}·~·:, -'",,--,:.,, --·~::. - ! .. ';~3·-,!-__ 

::::d•::.::~ 
0

1:
0

t:::::
0

~ia predominalt~fJ Í~ ~;l~Lia a él 
~;-o<c-;o-,-o;-.·-:-o'=-~-~-

precedente portó consigo un ca:racter -~5é~cialltlentei sub)etiv6. 

Ciertamente, con la. il;¡st"i:actón~ el solipsismo contenido en los 

sistemas racionalist~s---y empiristas se radicalizó al hacer del 

suj etc el eje de'.~ estí::uC:turacion del mundo en la modernidad. 
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' ' ' 

La posición de Hegel con respecto al principio d~sÜbjeti~ldad se 

ha ~9.··crar~~·y=a: :~°Ei-~a-e;hü~cr±~fat~~~f3gic.i'fft~h,~-Ett~ri~1-oñ· ·cr9···­
subj eti vi~ .ti~:)~ ·.;'{a}~:º:·Pt~a::·'~:~;~~'~-.;~;~~b·i~~~i[tiiad~;:.:·;¿ Ó~~f~t ~n 
asaunto ··.de\.~üf:~':~:Irit:~i'~i6<::'f1~h:1:·;¿g~~~·ltlJr;:>•·:;~i.'1~~G~Jic}¿·k~ci ,i~J. 'b~t~r 

:::::;:~:::~~~ii;·;1ít1),~lf tfl~iif~.!.!t~i 
del ·ser·. ·"{ .;•;,'.; :·;;r•. "·'·f1'"·'Y::••,·,y: .. ·:y.;2•.::::•;"·'" • . · · """' ';>. 

,···:-~~··.( · · ·, ·.::.'~'.;}( ,:-;<:·; _,.:,- '"·r''' '.~ ,;· ')~ift' ~:,:-'(¡ ~ "(¡<:-.<::; 
··.( . J.:'i:· ··~:·-:-~ :",~;. ,2i;i,: Y\:··:·' ::ts:," , :>.¿il:6·· _;., •.. · ·:<i_:;-

En la inté'rpréf~~:6ri ~;~JJ~b~ilnt~ hK\Z'~~Wl~~~~:f:re de(gt¡~: ri{~hJfa 

::::;:¡~i!{!l;Í~Í~J~lt;~~::pr::,0:0:':::~ ·.· •• :: 

circunstar:wJ:a3e1;:\hornbre :~:~ •:9prirn1do y reducido a objeto, o bien, 

;:,:;.';";~~{~~~l~~~~I1f !~,~::;~:º::'°0b~::0 ,::: ::V::::·:: 
cará.ctet~~erí'ci.i.al.rnerit~~n~urÓtfoo de la modernidad; corno afirma el 

propio He~~l, a·di~~r~~cia del esclavo real que 11 tiene a su 

señor fuera de si. . . -el' hombre moderno abdica ante la razón y 

por eso- lleva a su señor dentro, al tiempo que es siervo de si 

mismo, 11 (232). En efecto, el hombre de la ilustración -corno el 

hombre neurótico- se abandona a la presión de la razón aún cuando 

ello significa el extrañamiento de si. Paradójicamente, al 

construir el mundo a partir de su propia subjetividad, el hombre 
.·.: ,. 

ilustradci hace'~de"'TCÍ U:nTversa1· uh objeto extraño, ajeno al 

sujeto. 

(231) Habefroas, J, 'n discurso ... op.cit. 

(232) Hegel, citado por Haaermas, J. Ibid. 
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· Desde é!;t€~pÚ-'C1ffa·~aef7 vista·; ~1a~razón 'cpráctica='kantiana, , .. expuest:a 

en térnÍi~os ···de u~.i ;oJ!~rit.~d .·J~~ei:·~~~~.~flv.Írii~~~k :~sfr~6turada, 
res~'it~ !1.~r ·no·. más qu~ uri .k.~.~.~,up;~Ei~~ct:,\; ':l>.{i-ay,Ei,s~da por e 1 

pf i~ci~lo ~e subj eti 'f ici~·d i~·lf~~1~.K;f~~~~~Jb~;~·~f-~~l·F~~~l~, más · qlle 

como totalidad ética, como Ün •:s~p\l~~to¿¡;~~tr~stú~ado a partir de 

::::::::•:n::::::t5iv~ 2::) 1a'~{f i~i11t!~~¡~:::::.::·::::. :: 
extrañarse el sujeto de un- cd~~~~to~d~,~~~da asi determinado, el 

resultado no puede ser ,ot.~o :.~~FA~ ",~~.d~cción de una relación 

entre sujetos a una relaciónelntre siijeto y objeto (234). 
-~,,:<;. :·::_::.::~~· .,,.,. .. .... ).·.~ ) ,. 

''./i::;:.·, 

La celebérrima «dialéctica; d~{rc:~~~~/ ':.j el esclavo» ilustra el 

drama encerrado en estejri~A'.~i~_ciEi;subjetividad sobre el que la 

ilustración ha sustentado á. iii.· modernidad. De acuerdo con Hegel 

el proceso de autonciericia · se basa en la relación de deseo que 

existe entre el «yo» y un .objeto, e¡;; .decir, en el momento en el 

que se logra una conciencia «paéa si>> mediante la certeza 

sensible y la percepción (el yo cobra conciencia de su objeto al 

acceder a él) . Así, la autoconcie~biadéviene sólo cuando el yo 

intenta acceder a si mismo á tr~v~~ d~l deseo de alcanzar a su 
~ _;:_;,· ·. ·::· ~ 

objeto. Sólo mediante la certeza¡ d~- si· el yo logra ser· 

autoconciente . No obstante,• d~ a.C::~e~J~ ;'bori.'1a ldgica\ h~~~ih'~a 

~:::~~~~=~~:~~~-º~,:::~:~::t:::,;:i~tiiÍIÉt~~~~k~:.:~ 
p. 10 nota al pie) ·~;\·;.•" )1•· :•:;·; ,. 

(234) Habermas, J. El discurso ... ~b'¡f': 
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r~!~c-~ó~!!~j~~t,~:-~º~J~~-'-:~~-1~ y_i:i=dt:_ t"~:"ultar en la aniquilación del 

propio .yo, p()r úo 'ta~to .s6lo qu-:ci~-;; ~-~--~r;~1~;a~~-;~~~~;~-~-~~~esde 
obj-et6'. h~?út 6Ei-~ iauto<:dric¿~~?Fª;·eru~ l'~~ permita e1>recortbcáiento· 

de> sf ;,.~i~~()'~'. (Ú~JA• é1.•isf¡.;·~·¿eitií:i'élfg()].r ja,] relación - entre 

au-foci~cf~~~Í;~ . ~~i~¡·~/·"d~<-~(ri~~ri. m~do iun •·proéeso•.'.~~e~ti:iae 
co~ü~61~; ·\;po; -~~ cori~rari,o {"~ ·búsqueda del tec'b'ria·~~ii~Fie'i:;fci· 

"• - ,". -: . - . ' -, . . . :·;\' ~~ ~ ,· ~,-

cOnll ev a···· u~~ lucha . que puede - terminar con -la·· ~niqJI;:l~i::Ic5n~flfa·e_';· 
'~;:,;:;:f;_.<':;.: : \, -~ ~ ::,>, ·.:·;1•1F •'·~:.:,'.. 

la medida en·-;;~:g'.' ~haj~Cie' < ; ambas autoconciencias, puesto que en 

ellas muera la otra morirá también al perder el reC:oÜ()'ciiiri'farifo;:; 

Como salida a este conflicto, Hegel plantea solo una ~o~Í.~'i-b.~~d:::. 
la del establecimiento de una relación asimétrica en la cual, la 

autoconciencia vencedora -la que se arriesga a perder en la 

lucha- se torna el amo de aquéllas que se repliegan por el miedo 

a la.muerte. Esta relaciónde señorío y servidumbre supone, por 

supuesto la supresión dE;! la libertad de la autonciencia vencida, 
. : . . 

-pero, -par~dójicamente;. el amo ,,-la autoconciencia vencedora- al 

acceder ·-~ la \ibe.t:t~cl.· como dominador se torna esclavo de si 

mismo. EL futuro del esclavo .está 

futuro del 

dados los mecanismos 

esclavo resulta para 

(235) Serrano, E. "Razón y Poder: 
la filosofía de la historia"~ 

(236) Palmier, J.M. Q1L- cit. 
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__ ~. El
0
pri.1}t::l:PÍ.O_'_de __ .§.~je!-ividad revela, por tanto, su contenido como 

; ·:,' :-~~ · - T-'.""';--·.::-----,---c --;;--;--.-Co---:-=-=---~==-=:--=~~"----o---c;=c;o -'-'=-=--==-=-=.o-=;;=~~c=-=-_-=2-_'=:o-~--.¡=;=;----~'.=-'.--=- --=-'=--=-- -=-o,_~_0,_:i=-_-=-= -== -= ___: '---~ 

concienc:i.á del·-· amo:; al hacer~ ftlhdar.21a ; razón _en. este_; prJncip io, 

e1 homb~e :aevie~e~~1:;~~6láv~Scie:sí.i' p~aJ?Ta ,coic.ú~Íón de, sujeto 

e
' x'tr'a··-n-~a·•--~d.··o·~._ 1d'~e _____ ,_·,'s:•-:i.'·.:;·,,_· ___ :· __ ._,;_,_,:_. __ ;_ - '-' . -- .r;~-~ '•.'é/ ;:~· -+> c:c:, -.• ,•_· ___ ,_._,-__ ' ,.: <;~·,;:.:~---· _,_ .. - --,.,;4 ,;_:¿y;·.·;..:¿;..' ' <.<.;_,._--. ' 

- --,,:.. _:<)-:_~·, .. :~~<~-~-~ _¿;.·_ ~'.--- .:·~.---., :~~~~~-.)~_L_'.::~ '.·; ·- <4:'.-. ;·º~:-'/.- , ·>:".-
-- -,:-:- -~:··- .;>:, .:.:"";~--- --.tf -~,µ~~-: 

sobre la ~-~i~id~ ~~i~~em~i~~ij~ del id;~lismo: 

Desde •\l~J/g~1:Jl¿~-{~a~epist'emológica 1 un element6 di; ~~d~~-~n •la. 

div~~si-{:~~! )~~~~'.[; Y~~ll~~mi~~~º de la primera!· ~id~·ªA~ra~~ '1c,­
con~Ú'~~y~->i:~~n{b ~e anotaba más arriba- la ~r~Jb~~~,~~6i:~Jci~, ~r1a 
actitiia F'.~J6el16ialmente solipsista ( 237). U- ria._··~·--- ;,i~6:~'ia•' del' 

' ... ' ¿¿:; .:,·. ; 

- ;bon6ci~i~nt~¡ entre el cartesianismo y 'el 'ki:f~Ú~m()', 'quedó 

encerrada .. en una relación unidimensional ehtr~ ~uj~~6 ,y objeto 

deLconocimiento; la necesidad de proyectarsee identificarse con 

lo exterior suponía la discusión en torno a la validez de los 

medios utilizados para aprehender la realidad circundante. Con la 

filosofiacritica esa discusión entró en un cauce determinado por 

la relación entre sensibilidad y entendimiento, entre percepción 

y apercepción, mediante la cual la razón quedaba expresamente 

erigida en supremo juez de toda la función cognitiva. La 

referencia a la conciencia como terreno de acción del «yo pienso» 

restringió, por mor de si, la posibilidad de trascender el ámbito 

predominantemente subjetivista en el que esta se desarrollaba. 

Aún la concepción kantiana de «sujeto trascendental» apuntaba en 

(237) Véase McCarthy, Th. La teoría critica ... Q!h. cit., en 
especial el epilogo a la edición castellana "La teoría de la 
acción comunicativa", p. 446 y ss. 
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-·esa--~direcc1on; del."'p~ns_a_do_r ___ individual constituyente de una 
. . . -, -c;------;:-------=--=---=-=---=-.=--"'""=-=-----=-.c='-"'~-=-==.-o-==-= 

reaüá:ali_;)n~~i~da;:~¿;: lK· ccihC:i~r1~Ia:'_ ;; -.. _ ----- _ --· __ ___ _ __ _ 
). : ··-··-· _;• .. '~ ?'• -<;;/: - . , ,. - ': < '''•' __ ·- :¡! 

· · jfül;:·~-·~-~;~x~~;::;lf ,~~~ii~f r.~f iii:~~~~i~~t!.~~r~;.n:~; 
·.,. _ .~ ",~ ,i'- ,".;e e ,-.i~;(; .. -.. :~-~\:··~~~;-~ ··:;·;·,~·e'~~-:~"' ,·:~0--; >·· ·"" . 

!1tiriert:.;~K manifies~~ c~n,ª • ~e~ie 't¡:.- .argumentos con los que 

.. 1~1~~lr!~!~f ~~1~:~·~:'littr;~.~::.,:~ ;: ::b::::::: 
encocf\~~~~r~~u~~~~·; 5,-:;:~~ ¿,; ;!;~lips~s~~' del ·idealismo. 

De .acuercio con· H~~egas,• ·~ ~~rt1~ ·.:,a_~ la critica hegeliana la 
. - ·._-:;;., "'.>·" 

teorfa>deÍ conoéilllierif;;,'._quecia. supÚJl1Ída a manos de la reflexión 
--_-,·.- -;_;_··L·. 

fenomerío1ógica del es'pidtú>c 2'3ai :-liege1 procede desde la propia 

báse de la filosofl.a\k2i.riti.anCl.~j:iara demostrar de qué manera ésta 

se encuentraericierrada'eh.un:ci.rculÓepistemológico del que le es 

imposible _salir por s_i misma. 'Al haber creído hallar fundamento 

seguro en las condiciones de posibilidad del conocimiento, el 

idealismo trascendental falla en tanto que la búsqueda -de·tales 

condiciones representa por sí misma un proceso de conocimiento. 

Sobre este punto Hegel atinadamente señala: 

Lo que se postula pues, es lo siguiente: debernos 
conocer las facultades congnoscitivas antes de 
conocer, viene a ser como querer nadar antes de 
entrar en el agua. La exploración de las facultades 
del conocimiento es en sí misma ya conocimiento y no 
puede llegar a lo que pretende porque ella misma es 
ya esa pretensión ... (239) 

(238) Habermas, J. Conocimiento g interés ... Q!b. cit. 

(239)-Citado por Habermas, J. Ibid. p. 14 
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Así, fa teoría del C~nocimierito se ve ob~:i.g~da. a'iremitirse ti:ido 

~~---·~e1 ~~~~~*=4~~a~T!y~~~~~~iT~~-~v~~-J.~3;~_ir~:~f ~:t~!:~~~-~~·~~~-~~~--
-~- arrojada~recúrrenteménte•'á;,1a. der¡qm,irÍada> ccf i16sof ia del/origen» .. · 

A{ 'hall~~ ;:s i~~:lta~~~ 'óogñitivas d~~tro ~e s~-:~s:~, el s~;c:to 
•-e -~·.~.-• " "' •' ~ .. ~ ''--~•-: "f ,,;,¡,::~_, .. c:)-•_::j.~-'• '. ' ' - • • •• •• • •• • • 

'.se' tbI:n;¡'%'2af'i.~~h~~Y ,titi11dani~~t:'ó. d-e 'Ía ·'C:oh~t:i.t.~~l.cs~i. ci?gni'.t:I~a cte1 · 
. :~ .. ,;·.---. ·:;ff/-,.~ _í-~e -'··· ., ~;'..<:'~:~ :i.L2;~~ :·~:~~>~ ~:fr -,,~< .. ;· - '"·'' - .: --,;~'"' - ~'.~-~~ ~ ;- ~'/::_ ~;'.;~·-·; .>;.: 

mundo.','ai ,;éf<ex'ter~o.;_: ·:s .. , " ·'.,". 
'':- ._· ?';.'.' . 0.:i,-;' . ''-''" 

En.·.Hegel; estec~~áct:eftciic~iar de la t~br~a. del ;:conodmieritó es· 

::::r:::º:::r:::f e;f ;f ~;~tf~~:f~.~Sf~j~fü~~~{~~~~~j~$~"~: . 
incidir sobre .. ~ .. ~.-.·~.- b,i,~.·-·····e········t·······~····,--,• ... ·.\.·.: .• -.··.··.•.l •••.••..• ' ... r.·.·.·1.:.-.~.<::.f.: __ :º ... :.·:i.· .•. -.c.· .. \.'..~.·.1 .• ·.:.· .. ·.!1·;· .. -.-_',c.-. i.;:~.· r6':~~~~~.,~~~~~-~~~·~;;fi·~ --~ ···~~·· 
fundamento previo, ;tpues :,iJusi:all\ente,~~ ~'!~a·:::c·~~te~a .. ::;:_··-~fe;'.'f-~i~ 
conciencia···· p¡ia \~i:j[Já{@;~~~~!~~~~~~~~-~:&~i~ós~2tg;i~--~~5,~~i~!~~~g~~~···éi~'· 
validéz a', esa ·~ti~: ·d~i 'l::o~o~imien~·;;. Comcr·:afirma:' Th~~~s 

- :-:,. ,--·: 

... el sujeto cognoscente no puede ser constituido 
como un origen absoluto, como una unidad que se 
contiene a si misma fuera y por encima del 
movimiento de la historia. Antes bien, la conciencia 
critica es ella misma resultado de procesos de 
autoformación tanto de la especie humana como del 
individuo humano. En consecuencia la «reflexión 
fenomenológica» tiene que reconstruir su propia 
génesis empezando por la certeza sensible ( ... ) 
hasta llegar al estadio de la critica; se trata de 
la razón misma reflexionando sobre las diferentes 
formas que ha ido asumiendo en el transcurso de su 
historia. (240) 

(240) McCarthy, Th. Qih cit., pp.76-76 
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- •e Apuntando00en~-la"·misma.;dirección1=:~la cCritica- hegeliana~mani f-iesta~~ · 

su _ a~s,acrier~º .;~oñ- rts·e~c;f?bSº~-·1 ª ,~"~e{;henc ii ,-~m1K1c i t:a· e~ i~ 
fil~~ófi~gcrftáa .~ · C:dncebir·,~ i¡i-"ie8~1~·;'.d:et· 8;,~:,~i¡¡{ie~~º-'c:ºn\º 
'. .!_.," __ ,,_._~\.\_,·:j!L ·}Li~. ··.:.::'~r ·· .·/: · ·· _,;._· -· _,;-. - ~<~·-·:·':_,_-. ;~- .º·~~~'.·'----_ -~_,:-::;-·, ~~:---··'.~.-' .. ,-~-,.--~-~- .• 

::::?,::~~··p.::0~:.s::::¿~:~~;~~f lif ~K~ñ~~r~~f ::<· · 
e:6ni:~r:>~ión Cie éste como· «m~cíió;Pa L~h¡b\·· 1~:11-istrtiiite~to>;t:i0ne' por•·· 

'· ·-. . . ·' ::~L'.{_s_'.~ )~ 33( :k;?'.~.:; !,~ -J~: ·~- ":-,,:~º:·-:,.·, .,'1:: l 

objet~ ·no. más que ~iri~{ri··}f,'~~?-~~tfi;~\-~~fJ:f::d~~~incióri · ~ntrr ~ª 
contribución del SUJ etc .·•·y .• ·-Ua~(· cualidades, .derivadas del obJ etc . 

. " -:·:t-·· ' ~;'.·',i~i-- '•}.)> ... ·,':.::-~;~ _,--)'.> .. 

Así, Hegel destaca el pa~~Í'\;qué\.ei1 . este punto juega para la 
,_!¡· : >~·''J': ~j.,_~~'., .. · r;:r " ,_ 

filosofía y la ciencia el temor a• erra?:', a equivocarse en cuanto 

a la medida de las.aportaci~nes subjetivas u objetivas dentro del 

proceso cognitivo. 

No obstante -dice Hegel- si el temor a equivocarse 
infunde desconfianza hacia la ciencia( ... ) no se ve 
por qué no ha de sentirse, a la inversa, 
desconfianza hacia esa desconfianza y abrigar la 
preocupación de que este temor a errar sea ya el 
error mismo. En realidad, este temor presupone como 
verdad , apoyando en ellos sus reparos y sus 
consecuencias, no sólo algo, sino incluso mucho que 
habría que empezar a por examinar si es verdad o 
no (241). 

Son justamente estos presupuestos que la teoría del conocimiento 

no identifica explicitamente los que otorgan validéz a todo el 

sistema idealista kantiano. Así, como afirma Habermas, Hegel 

anticipa .. el carácter convencional de la teoría del conocimiento 

al develar de qué manera ésta queda asida a criterios fundados 

(241) Cfr. Hegel, G.W.F. º12.... cit., p.51 y SS. 
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-en-~normas ajenas al sistema de la conciencia (242). Los 

presupuestos a los que Hegel se refiere son: 

~ , . ' . - . 

·a) un concepto normativo de ciencia, puesto que necesita. 
referencia de una forma de conocimiento prev_iamente 
tal. - . 

. b) un concepto normativo del yQ, es decir, parte de 
de un sujeto del conocimiento fijo y determinado, y 

c) la separacion entre teoría y práxis, dada· por la 
diferenciada del yo cognoscitivo y el yo volit_ivo 

La respuesta de Hegel es nuevamente 

fenomenológica. Como afirma Habermas: 

Esta opera en el medio de una conciencia que 
distingue reflexivamente entre el en-si del objeto y 
la conciencia misma para la que se da el objeto que 
es en-si el saber reflexivo del ser-para-ella (la 
conciencia) de este en-si hace posible que la 
conciencia tenga una experiencia de si en su 
objeto (243). 

El último presupuesto es criticado por Hegel desde la perspectiva 

según la cual no es posible derivar el querer a partir de una 

concepción errada del saber. En todo caso, la reflexión 

fenomenológica descubre en su dialéctica interior un proceso que 

se dirige hacia una forma de reflexión en la que saber y querer 

son indisolubles, en el que ". -.. réi'ión práética y razón teórica 

son una sola cosa" 

-------------~~~-~-------~~ ·-'-~~--';.- -o.~--;;-"-;-

(242) Habermas., J~ 'con~é:imiento g interés QJh cit. 

(243) Ibid;.'p~ 24 
·--· _.;•-, : .. ;: 

(244) · r~td>'. J?:; 26 
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Hegel desbanca así a la filosofia,.trascendental.'·Aün la 

consÚtuci~~ d:i sujet~ en el sisÜ?Jl\a' hegeÜa~~ ;{()~' re;~u'Ítado de 
- ---da __ au to~firmació~ .· · ~Ól~ •' ct:ln referencia a la otred~d,i~~~!J~ia~~ el 

,-:;· ·~·>,~¿·~"·;_,,.;": 

~'.f i·?ini~'; .· ;,\;' ;~.:!\ ·. 
·~:"·< - ;!';"··º·- ··.: .. ;.>; .. :::~:·~·;:-,' ··~! , .. 

a.U:t:'óhcincreñcti''\•:iJc;~" su ~natura1eza;.>;dia1ect.i~ª' te!i iifü;;~Nente· 'h~ . 

. (~~;~~~€~~~:i;!•h!~~~~ tt•~~¿r~.;~~~1·1tff ¡\~1~:~~~.1;Jn?I~tiJ;"~ '· 
SOCJ.al'/'·.cOm()¡<~SUJefo col;\;cÚvd;; (245),···~.(.:\.·.' .. i,;,'.{ •·.'.'': ic•.+•· ¡f!Jr« '"ié?' •:le"· 

··- · -.· - _.,,,..~ ---· -·- - -· · -'· .· ·.:_~-->--- -·---:~ J •• ;:1;r _ ·::.::~{~·::» ;·«-..{j 
.··:,:·;·;;_X~·;.: .. :: :~ -o·;·é·º }}:~~: .. • _;;,-~/· ·-. ·' - ;:'~ _ ''ú. - , ":;~-; ~ · '.i~:t · - ~~\- '.·~:-:; .. ¡} -~s;~ -;t~i!;;.~ ';'.l~>-~<f '. '?_{;-~~ ... · 

·.·}1.e ú'~ri.~i:e.w~· .1 ~·• • ~El i·1·e·x1 ó'ri;. ·f :f .~;~,~f~'.~~~~~1~~'.~i~:~r~~:~,~~,'.;~~,~,\~.~~~~·· ... ;::'.~n ~··· 
COncep~iórt··'d~l)~ujeto·.dÚ •iCOnocimientoi•,que :nofobstarite zcomenzara. 

a explicÍtarse ·solo '~ ~a~;ii~t ~~:: Jt~~~l~t~·: ~~-f~, :~¿{~~~{\ai;_ ~:'.f~rir 
toda su · f ilosof i.~.· ::,~~-f-f it~<;~~~:~~:B~~~l't~~,~r~-;.F~it~F .~~s8:iu t'o;, , . 

Hegel hace . abortar ;su.· critica· "de'.'la/•i)nodérriida:d: condénaridolec: al 

fracaso fre~te a la~' pt6~Je~~~~c~~~~ri~s~~~~~~~d'~eii~Jrg{~; h~.:. No 

obstante, no queda ninguna duda 'en·~toiho'·~".'Í~ ~boitapiór q~e para 
-"·~; > 

la comprensión de la modernidad :st~il{"fié~ toda la filosofía 

hegeliana. La critica teológica, la critica del principio de 

subjetividad, y la critica epistemológica que hace Hegel a la 

filosofía de la Ilustración, pone de manifiesto como a su través 

logra este pensador alemán una comprensión tan acabada de la 

modernidad. Al enfrentarla co.nsigo misma revela, desde entonces, 

la miseria a la que quedaba condenada. El proyecto histórico de 

la modernidad, como el a~o en su señorío, se consume al haberse 

(245) Véase Scruton, R. Historia de la filosofía moderna. 
Barcelona: Península, 1983.-
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,_, -_-_, 

atrevido a la .dominación; el ·es. el h';llll:lre 

mismo~ fl"I ·todo,caso, la·.PiSJPia ·.modern_i~~á h~· ... ,jllzg1iici;J~:a::~egi~L.~on· 
toda severi~~ii; La ·yersid!1 radicalizada.· de ~·~~~J~1

2

d~~t~cl~n\héi •. 
• • ' H •, •:C.¡, ~ ;• ~;. 

mostrad.(), >'.~~~;; fha,sido. posible co~firma.i; ~~\lk•' ~·i ¿~pé'l>íiel 
./~· .·- :,--· ~,'.\~·~ '·,· :::;:, . • ,-~t:: "'<2 " 

iridivi.dü6 ·~J"l.0'.iCis· siglos que siguieron a.· H~·gel n~: h~ ){bgfado' un 
-~ --~-;-;, . : · __ ;F .. . '.i;~:_::: 

des tiria' ·~\J.p~~i~r al de su cal id ad de suj etc/ 

2. Peirce y la transformación 
de la filosofía trascendental: 
giro pragmático de la filosofía 
del lenguaje. 

semiótica 
hacia el 

analítica 

Sin lugar a dudas, intentar una interpretación certera de Peirce, 

esto es, que pueda ser consecuente con el pensamiento de este 

autor es, por demás, una labor casi imposible. Abordar las ideas 

de un hombre que, como Peirce, ha logrado una gran influencia en 

ámbitos tan diversos del quehacer humano implica, en primer 

término, un esfuerzo por sistematizar su desarrollo intelectual 

para, posteriormente, 

tratar de integrarlo en 

Aún más allá de 

ha propiciado 

. . . ---------------------------
(246) Precisamente debido 
peirciano, retomo para esta 
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de síntesis, 

de su obra 

sobre sus 

. ;,: ... ·:·:'.····<~-·. 

a la complejidad del pensamiento 
.breve exposición sobre el pensador 



ideas centrales, co11_1~,""'~!3~-~e_E.~ CJ.§T!eF_ado~confusióni;·y~difi,cultaa'" 

en .cel ~-anál~;¡~:.~
7

l~t~~;re:aC:fon 'de~.süs~t~'xt~~; ?A: ~eekr:.ae ~assimo · 

· ::~:.':~.~}~-~~.+.i~tt.,.'·c···(·•~.f .7.~·l1.;~!¡*l~ii~~~~~~l~iit.••-.. ·' .. ¡ ... ·.~~···'.·.·./~~!J:n:t . . ,• ,.·,., ···¡ .. <· '(;;'.;k¡ ' ., •.·· 

. .·~· :;rf · ;"~··~;. •·•:t¿. :·r~;:.·· :~·"· ·:;;:·; :h;-~:{',:.:~;-~ff,;·,; .;i\~;C~3~~ :··i.t~;~i.'.·, .s·.· ·; ..• 

Ciertamente,·· intentar• ubicar· a· Eeirc.e•.ti::omo¿:filósofo ;'•>;como ·°'lóg.i:co:; 

~:;~;~~!~!íi~.~.ii.IJ1 .. n_:.·.ri tf.~l!.t.l_·~.: ... :,r~tl.if íJlii~~~ 
- '· \··,._,,,. ~ ,~_;-::. ' • - . " . , ' .·· '-' , - ' . . ''·;·· .!', ;;~ ' .,·.,·-··-

obrt· .~~-i~.~.~~3~;.~~~,~~;1~~~~~.;'f~~~~.~~·.airtor··un.· .lug~•r,··· .•• ~.~···i~ª-·.~~+.j,~~sia 
que .. lo distirigue'•doínci.í;ün!;périsador •verdaderamente oz'ig.i,nal';'. Eít; 

~: "' . /•' ::;.~ . ',".:-~:··'<'•,• ·-.,;;:· .. ·"''';· .. ::.:,.~~~-·;___ ___ -~·:'-~ ~-i~2<~:: ;. __ :, ' ·. ,, " -·:-:~,:30:- ;"[/i:~ "'-<;~~: ·-:. .. 

medida; e ~;~g;. ~\lc{¡:f~t~d~f~:<cori ·•·· aHeQ9-e <~u··.·· · 

importaricia para""eÍ."'•COnt';;"';{é~ ~k •el que desarrolló SUS f~:aS / .. 

éstas han germinado favorablemente en el inetelecto de otros 

norteamericano los trabajos de dos autores que considero guias 
fundamentales en el estudio de la filosofia de Peirce. Por una 
parte, sigo el esquema trazado por Samuel González-Ruiz quien en 
Teoria del Codice Semiotico g Teoria del Diritto, Tesis Doctoral. 
Universidad de Milán, 1990, logra una sistematización detallada 
de la obra peirciana y de sus aportes a la filosfia y a la 
semiótica. Sigo asimismo, por la otra,los ensayos de Jürgen 
Habermas "La lógica de la investigación en Charles S. Peirce: la 
aporía de un realismo de los universales renovado en términos de 
lógica del lenguaje" y "Autorreflexión de las ciencias de la 
naturaleza: la crítica pragmatista del sentido", contenidos en el 
capítulo primero de Conocimiento e Interés gg_,_ cit., 
especialmente pp. 96 -147. Destaca lo didáctico de la 
esquematización en la tesis del primero y la reflexión plena de 
crítica en los ensayos del segundo. Admito el reproche de una 
cercanía notabilisima con éstos autores, pero -justifico-, el 
profundo contenido de sus trabajos dif icilmente deja lugar a las 
apreciaciones, por demás modestas, de quien esto escribe. 

(247) Citado por González-Ruíz, S. Ibid. p. 353 

(248) Ibid., p. 359. 
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· inv·e's'ü~I~~~:~~~~E!LE!s~E!:s.igl_o _xx. )ion:~) o·~ qu~1J.~11~~,of,ff ···~e ~ei~ce 
se .·ha: collveft: id6 /sen ··~·ás' de ·\.ii1' s~11tici6}; J'~.ün~. pos'.fc.i.~n -~étuál ; •. 

_ .·:;:,-·_.-;~e:.·. ';,~~:-: -_·;~··: .···:~' .. - ._,_,~::::·=:- ~.;~·-·:·· -~-'.~.~f--~~;¡· :'.;~>;} -:r_::~r-. ,,, ·;:';~;-'_'. -~,_.?:'-:. ~{:~:· 
·~ :,· •. ,~:~~ --- ''<' ·- - - -,~-- '.h--;;;·-;; "'CJ",·,· -; ,.-,·.:.;,,~:.,- '<.'?C ·?:~~~---·~ •'•' 'r"C 

A ra .,E~~+g4i? i6~· ~,~~arro1~p!;~•:a~~~}~-~;;f~~;0~~@f;ti ~~~~:~:t,~t;·(~t~~f .. ~x,• 
Pei~ce;l¡l~';s ido j ustament~·-.-~eval.oi~ctq~; •:tant°: ;p°,~' su(·iª~ºl:"tª~.1ones 

!:~:~· 'CO::::,::: ' '.; ,.,,, •''i~~~:_1_~_._i_0_;_m·º-·.· .. :_ •.. ~_-.. _ •. ,_r•_.':;:•• .. ·.:_'.'._._;_._-_._:_•_~-·.•_"_g_ •. ·_·····-~.~-·-·-,····ª•_-·.•_'1¡~1!~ ;t 
revolución semióti:a 1~~~tj#~\~~¡~~·l .. sué~v~~ ~~:, ~~nd~Ción 

--·~- \.,<'-•c'·,:e_,_, .:f!~.'«:; '5>W>~'.?i.C 
· · ·:~~5.· ,_;:.f.th=:~{f#J; .. ::"~21?~ ··<r:::-, ,:,~.: : ·: .. :t~.-~ "· 

para su crítica: :~i ;'f~'L;~{,t'';~[,'.l~~'~'.- ...... , .. , ;:;;· ' .~i . ¡:j'. ';j; 
Dos son los ejes' sobr~,yios c~ale_ s~~~osib1lit:a'2~fÚcular• la obra 

de Peirce: por una:>~'.~f ;)~'~i~.J~~~,~~li$~~~~f;f;ir~Y~~~ cte las ~ue 
destacan la teoría deFcs1gno:;,y;~,_1as-?porc~l;,denom1nadas•· «categorias 

cenopitagóricas»;_···l:nPv,~e.rs,'tie1:.g!}a;~ci~1.~0ffn;~f_r.=.'.,c·~-~.-1~/~~,::;~~·;~étt;a~i6E~~;·al{t•~rrenodel° progreso de la i'6~~ :; esª .· .3.. lo ·~~ 11amó 
<:'·:· ~f:T ':-:-::_t:i,:·, ·~'!:,~· ·:;:,"~::--~: .. : ·,"~?.!~- ·;;~;;~.:~ '."'.i-f.'.);. .,- , 

«logic of inquir~h; ;;::([q'~;.,zain~e-~'~seL~~sprende~ ',·~;~n.§ .. :-~~1fines_ •... 
fundamentales como l~ J~ ;i~16au;;~c:;Ión,.'. o.• la ·• ct~ «co~U1{1t:y/ .oi: 

investigators». 

. -' . 

Distinguir la dimensión en la que ambos ejes se articulan resulta 

un quehacer complicado, sobre todo porque es en este.punto donde 

confluyen sus aportaciones filosóficas más relevantes, tanto a 

nivel de la ética, como de la epistemología. Antes, sin duda, se 

hace necesario intentar comprender cómo es que Peirce ha 

concebido, tanto a la semiótica como a la lógica de 1 

investigación, y a partir de que elementos cada uno de esto 

sistemas significa con respecto al otro, dado que, sólo entonces, 

se está en posiblidad de ponderar adecuadamente lo prolifico _de 

su pensamiento. 
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La base epistémica del sistema peirciano: semiótica y lógica 

de la investigación. 

Peirce fué evidentemente un antagonista radical de la c:c¡ncepción 

trascendental de la filosofía critica de Kant. Sin· embafgo/;él 
,J;;;·' ·.:'> ti• ---::,:::'.:¡,. "' .. ".!::-··,.-·. 

mismo aceptaba, junto a Kant, que todo entendimielltc)-efaposib1é 

solo en referencia con un sistema categorial d.e lJ0ri~~~i.emto -~ue 
fuera a su yez csu condición de validez y de po~ib,ilÍ~ad. ~e ei10 

da cuenta' ~]. B~~~-o de que gran parte de su vida la ocupo Peirce 

en intentaricilnformar una nueva lista de categorías, diferentes a 
.-.::,:' -L<':i>' ( 

la dC,~;~-id~i~~~i:i.a:~ kantianas, sobre las cuales fundar el 
.. ·.·:_:;·': 

c~nod'imi~rit'~. De 'e~ta forma¡ .. ias éa t~gorias peircianas -como en 
-•• - ·: :.; - . . "- ¡ "'?;;; ':.; ',;··, ' - -~ - 7 :,.; _;-

Kant~ se constituyen ª' l~ .'ti~i~ ·del proceso del conocer; sin 

embargo -a difereric;i,a /d~t ~:nt- se desprenden del ámbito 
.·. ,_: ~:='!4i::o· .. ·~-~L~ _.:. -

trascendental -para -as~~ir - un marco referencial basado en 

términos de lógica del-i~nguaje (249). De acuerdo con el propio 

Peirce, tales categorías, a las que denominó «categorías 

cenopitagóricas•>, pueden ser definidas de la siguiente maner.a: 

Firstness is the mode of being of that which is<~~c:'h 
as it is positively and without reféreric-eF;to 
anything else. ' 
Secondness is the mode of being of that whibh, Is 
such as it is, with respect to a second.:-_bl!t 
regardless of any third. 
Thirdness is the mode of being of that which is such 
as i t is, in bringing a second and third into 
relation to each other (250). 

(249) En esta concepción coinciden Habermas, en Conocimiento g 
Interés, QJk. cit. y Apel, en "De Kant a Peirce: la transformación 
semiótica de la lógica trascéndental", en La transformación ... 
vol II, º1k. cit. 

(250) Peirce, Ch. S. en su carta de 1904 a Lady Welby. Cit. por 
González Ruiz, s. Ibid. p.~62. 
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«segundidad» y a Ú ·~pri~e~idad» otorgándoles sentido; A su vez, 

la segundidad contiene el modo de ser de la cualidad o ente 

otorgándole actualidad. De esta forma, aún cuando se las puede 

concebir separadamente, las categorías cenopitagóricas de Peirce 

estan siempre articuladas por su carácer triadico, sobre el que 

el propio Peirce insistirá suscecivamente;-Ar'respecto, González­

Ruiz señala: 

---------------------------
( 251) Cfr. González Ruiz)~,~T:o'rie del Codice ... Q!k. cit. 
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Le. categorie, afferma Peirce iJl J~ia11:.ra,occasione, 
serio. irriducibili, ed in particol¡¡re{ la rela.zione 
triadica non puó essere ridotta,(a·relaiioni tra pari 

( ... ) l' idea del signif icato\~on • i;i:U6 esséire ridotta · .• 
semplicemente alla qualJtá · :ffirstness) .·o .. · alla 
relazione (secondness),. ma che.: ogrii relazione 
genuinamente triadica implica· necessariamerite 
significato (252) • 

Ciertamente, esta concepción de las categorías y de su relación 

triadica necesaria permitió a Peirce fundar en ·gran parte su 

epistemología sobre una base esencialmente semiótica. 's iri duda, 

ello se desprende del hecho de que, solo a• partir de éstas, 

Peirce logró desarrollar toda una conceptua.•1:Ú~~cfón tecir ica 
• • • • o • "+::: : . ...~ __ , 

de todas sus c6ncepciories posteriores~ 
"·\:~~ ,-_~;,::::·~: ~ 

Pefrce concibe' al signo desde. dos perspectivas• ~~llV~~geht¡~; por--

una lado/ lo conCibe corno la representación 'de álgo; po/e1 otro, 

en su calida.d 'd.e' proce~o, como «Semiósis». En el primer caso, las 

nociones de signo en el propio Peirce fueron modificándose a lo 

largo de la historia de su pensamiento. Desde siempre, sin 

embargo, Peirce concibió al signo corno constituido por una serie 

de elementos que le permiten su función. Según reporta González-

Ruiz, hacia 1897 Peirce había definido tres elementos básicos: 

«object», «interpretant» y «ground» (253); años más tarde 

aumentaría el número de elementos diversificando los originales. 

(252) Ibid. p.p. 363-364. 

(253) Según González-Ruiz: "L'oggeto e l'elemento per cui il 
segno o representarnen sta, cioé quello que é denotato dal segno, 
e che puó essere percettibile o solamente irnmaginabile ... 
"Un segno puó rappresentare-solarnente l'oggeto e parlare di esso. 
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- ---~-e=_-,-"=="°"=".::";---="-'-=--""" = ----=eco.=-=:-==~-=-----'= ==oc;="--·c-=--=7-==-=-;--~ 

Desde· un 'purito··d1{ V'ista/g~n~raf,c.~l •. ~<obj~~bÚse ;~;;;~~~.al 
percepfo .eh {¡:~ · .• és ~eE::.i.r/-.a:i~'.;~ire~entacfón•proi:tiá.merite dicha;· 

·el · ;;fnterpr'~t~~B~~;~~~~-f~~-:~j:-J:~'.F-.~~e·b~~g¡·~~~~6Fó~\ c1e 1a primera 
" - '· .: ,. ··.: .. ~ -::.: ---=:7-'-""':.::o~'"'-.'--· -,-~,{;-''.,:2> ~~-'- 0- :~~i{~---·~:~~~:, ·,;.-;;::. ~ '.:.i . .f:·;_;::_.:,_~'.:,:_s,é·:_:.- '.:b=-~~>- _ .:·' ),L;'--

repres en tacJ.ón, ;.~:d~Éi-2~- ·~~~ ~:·e~t~'.~ ;~.19'~8; ~uri reoresentamen que 

:::::e c~:o in1:ei::et:~~;fi~~~}1®~t~t~i~;G~;:t~tada, :;:ou·::~,~si: 

::::::ci:5ie::·~o: 1:::::f.if c~~j~~\[i1í~~~:::.~::.::.~::• q:: .. 
posibilita entablar similitu~¿; .;~~;~(~i;~6~,~~cei: 'i'a relación en¿e 

el signo y la idea. El · pro6~se>>Eke~~·;. -~ ,:u -~onpÜca~ió~, se 

explica mejor después de la div~~~j_~f·&IncJW 'Cié ·i~s·~lementos del .. 

y un «objeto~ i~~~di~to» 1• as i .cc;;~c;, [:'~i~cm.enos, un «interpretante 

«in~ediat6» s ,un «interpretarite dinámico» .. González-Ruiz explica 
-:.:< ,· - ' 

el sistema d.e la siguiente manera: 

L'oggeto immediato é, in ultima analisi, il 
perc7pito ( ... ) L' interpretan te immediato di ogni 
pensiero é la condotta. Mentre il riercepito é un 
serna, vale a dire l' oggeto immediato, e la sua 
conseguenza é l'interpretante immediato, il guidizio 
percettivo é un fema e la sua conseguenza é 
l' interpretante dinamice del percepito. Il suo 
oggeto dinamice é precisamente il fatto descritto 
attraverso il guidizio percetivo (255) 

L'oggeto de rappresentazione non puó essere altro che una 
rappresentazione, la cui prima rappresentazione é l'interpretante 

"Por otra parte] Il segno o representamen sta per l'oggeto non in 
relazione totale, ma bensi in relazione ad alcune idee, ed e 
precisamente questo il Ground ... 11 Ibid. p. 

(254) Citado por González Ruiz, s. Q!k. cit., p. 367. 

(255) González-Ruiz, ~ Q!k. cit. p_,_ 369. 
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Según consigna el propio González-,Ruíz, se ·discute· ·en ·la 

actuaíia-¡d~~---~c:i~E;-11.-g-f"ad.6-<l;:'térn-rrio--ªFC!iie;1_t~~:Pe1-tc-e"·~s~asr·-·· 
·.·"º·' _ ~ --·-=- -~= ._0 -_-~_:,_~'.-·0 -,,.- ::.==--·~~o;';;: :;.-c::o.. ~;_~::;_;~S :~~~-''. 

ideas ;PJr;~ mcis·· ¿úá/'1ª .::am~1ejida'd (cie :~u::r::;;tiC:eJ?2ian/ey:i.ae'nc:i.a, .·. 

:;:::~::~· ::s,j;:r t:1f t~~tt~f ~~i1~~1i1ri!l~i~~~i::-
articulación y de ·su- resultante, fu~~ió_n 6~1nt·desc:~i~~~ies>de deis; 

momentos funciám~hfi.ilé'~:'';JF·u~~ ·.·'l_,,h_._ .•• m .. ·:.·~.'dr~li;~f-·~?;r,~~-~~··.~:.'·.r.~.;~:f~.r_._t··~1:n.r~~-, '.i~' 
~··';·,. '•'º[·:~,:-: (\:;r:,,>Li}~3·; -;:" ,·- -,.,_~:_-- ,. "- {' ·-.:·:.¡,· ,,_, . ., ~,.,,-,.e·- ".:'.:~ ~- ,;;-:''• ·.:r· { . ' · /- · 

percepción .propian'ler;t:ef¿dfdh~Í /~Y_i_:~ .. '.:Ji~r~1~1~,tr·~~ij~~~~~1~~JP;~fª~.fe'· ·'•a1·· •... 
momenfo d.ei-'ju¡ci~. _./ •'i ·· .. ;,'· · ¿:;: ' ~; \\: .. ':\'/:;u•.~":; (·\' ":/.{-:::"· /J.::t/;~ i•::::('}:~ ,;~~~~;·: '.-~'.'.~~> • ,_ •- r ~' _, ,. ~, ' / .,;-

En . este mismo sentido, • ~bb~~s'~i~\~,~i~r:¡~Íl•f(á'~~~-;:~~i~ parte, el 

::h: :: ::, c;::.::~:;~ii:~~ríW¡f i~~tr11:b~i ::~,·:::t::: 
-,:~ • .'.:_\ ,·-, ;,~·.:i_:',_ O'•·'..'.::_·/ :";,.e,'- • 

ello,·· Peirce esta aiudienck>·X..'§~~i:;~;{';,.~fr,~«jcihc~pcÍón del signo como 

proceso,. esto es como. «se!ni.Óii.s'~,, .f~¿~-:~~6ci,Ón peirciana sobre el 

proceso semiótico ·denota "y se .•~caracteriza por una cadena 

semiótica ilimitada que ha sido denom-inada «fuga al infinito del 

interpretante» y que implica, retomando a Gerard Deladalle, lo 

siguiente: 

La semiosis (ou semiosie) est l'action du signe, le 
signe en action processus. Pour qu'il y ait semiosis 
il faut qu / un événement A ( ••• ) produise un second 
événemet B ( ••• ) comme moyen de produíre un 

--- - t.:c-oisiéme événemet e. . . _( 25 6) 

---------------------------. . . , r . - . . -
-- __ · .. ·- . 

(256) c~tado por González;..Ruíz, S .. Ibid; .p. 371) 
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La serniósis, ilimitada ·conjuga la- funcioñ de 'los elementos del 
;': :./. ::·,·:· ... - :-.... 

signo corno rep"t°esentación de algo, así corno su función 

z:~;1~f;~~~~~¡~~~~~t~~it~ti;f 1~:~~~1~1~~~[~r~F 
···:~~t~~~¡~~~)1ií!~1Í~'~~t&l~i~\~f ~~1tl:~:i:~~11li~: .. • 

esta forI1lai' ;:friSa' J;>ei'.ice,· tí'ácia '-~~d~·; ';:. ;d~a?ii.cabélda ~efini6·ión 
.;. X <• _ j~~- J~.: :'}~./ ;·- • ::,· 

-~-: - '\;~ . 

- - A'nything which - det~;~fh~-~ : ~ollleth.ing e1se e its 
interpretant) to re fer.• to -án obj ect to which i tsel f 
refers (its object)c·ir(': the sarne way, the 
interpretant becorning ,-in~'.túrn'á sign, and so on ad 

infiniturn (257) <' 'j{ '/;· ;; 

Corno es ¡;iosibÍe observar, _ e.J. sfgl1~~¡;_<l~.~i~rie ;~ri _Peirce, ,en unidad 
--- .- ,-;:.,· 

fundarnentaL y ~je articulador ·de~tb'.iio~f~i??prii'ceii~. ~'ernfóÜco . 
..,._,y · -,\L· · '.~h4j~:: ~t:?~~.r ~::·;~?<. t:.-"~2:- : ·, ".:'.~-- '°: 

::ri;~m:~~i4}~.~i~f ~l~~!if ii~f J~Jff~;:t:~~·~~~::::: 
del signo, ;ia<~áf dlfuridicla de'/l.a~·-.c=d~1~·¿.•iri~1hye tres tipos de 

, .. , · - .. ·:_-·.- :;'-S~;~L __ 

- sigl}~ e ~¡, _-referencia con_ la . fúnéiórl; semiótica que a cada uno 

corresponde: 

-«icono» (likeness, analogues, copy) que se refiere al objeto 
en si de acuerdo con sus características e independiente de 
cualquier relación: 

-«indice» (signo, serna, marca) que se refiere a la relación 
del signo propiamente dicho con el objeto que representa; 

-«símbolo» (type) que se refiere al objeto en relación con una 
norma de interpretación (258). 

(257) Ibidern. 

(258) Cfr~ González-Ruíz, s. Qlh cit. 

167 



-7"--,--o--====--=c--=--=-

una - c1a~1ii.e:aEróri ta1 2;qu~cfa.x artT;~:r;7:;~:~;c~ Evidentemente, 
,- ' .. ~' 

epistémico-categorial , de Pe~rd~~' - ajÜsÚndÓse ~ globalrnent~ -_a · la 
<'.> ... ~_1_'._,r:·. (;·~:.:, ·_.r;·, ~ -,, · --·~~---.-:.-~,;/~- ·· 

teoría de manera . sÓrJ.'.l.~,ei{~-~~~~'fi~:~-~:~~~Ij~,:sf''~arfaiiesta ·tacto:. ~k 
«frarnework» episteniológidb ;,;Ji¡:;j~~Jyo,~d?~c:i 'ba~e para la furiCión 

semiótica del lenguaj ~/ /·'.·•,:, •iY '.'.-_ ],,, 
- (~;-~_: ~;:.::·:··· ·;..e~-~;-~·~·.,:::,::, ·L,:Jy~·~.:_ !,·_-. ,,·<:-;-· 

-> . :-·~·:\~- ~~i;:_ ·i::i:t ·. ~:: 

Sin embargo, J:>ei!rc~r ~~J& '<i '\ _, ·--

incorporap,~ot'ln~j,~3,~;~it .• ;,f~;~~.~~~s'~i~?o;J'.~~~~~(1:: ·,;if ·_;.~;\~¡~~•~•os~~--lis _ 
casos ta c~n.gruencia;e_~;re.·,,~i'.":y 'de)~stos"'~ºP }g~oii;eF~~r~ferente 

ep ist~í@!~'g·i~~$"lt&;t~~t!-~~;-~,it~}G~;i~~~~.~~~,t~~~~;-~-~---~í~~f8~': ;;~1r~·~-
de s ta6~~ 'por•S,ji. importancia•;•i: lá sigúieríte•!iclasificaCión J~1 

->i~ ... , .. ~ ;- ::~- .. «. :- ••• _\~:~, ·;~:,\·:- .,·".-:}:;-..·,:::.~;.fy; .. :,t.+·~:·-'.·Aé-~~~;'., ::~§~.:_:ü~?~ ·,·'i" I~_:.~ .·<··~·, -
'sí.gno.,:_: __ -- ' ' ;,,c,'J;~)-'--,-L~;~~ii'~.;~-~;~!'.!j,~--~-. ·· · ,,c .... ':;c 
- - ';.~;· :-<.~:;;,;_·~/t;:'. ·~--~~~'.: ¡:; ~-.&~~,;-'~';-~~'.'. ~>~~t~;:-.~:~ -~~-- ~ ·~\~~-.> 

__ ~·~{o· - .~?<·~ ,,·'',O'.;( • ~·!:•:.,:_:~~-·~;.'._",:~ ..;-::i: ;'..:. :;:.:·.h ·'. _··.· 
-:,-::_~ _~ ~-'~0-: ,_:..z~-:~--~,:;~: -=. ·.=-~ ;.c,:;;_.o_:..:_;::, ,:~-~~_{, :>L:..~:. 

-«término» 0 «Sigrt~~ -Simple;> I que det"ernd.n~ la CUalidad 
atribuida al objeta, y· nada. más_/ corno elemento de una 
proposición; 

-«proposición», que determina su objeta mediante otros 
«términos» o «signos simples», posibilitando asi la 
explicación de.la validez objetiva corno verdadera o falsa; 

-«argumento», símbolo que determina su interpretante y que 
tiene corno premisa una o más •proposiciones» (259). 

Aquí destaca la inmanente posibilidad de la serniósis ilimitada 

que trasciende la estructura subjetiva desplazándose hasta el 

plano mismo de la dinámica del proéeso semiótico como fundamento 

de la comunicación intersubjetiva. 

(259) Ibld. 
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Sin .. l_µgéil:"céi•ccdt1das ':· resalta~todocel=ctiempo l¡:¡crelació11 · triadiCa-de 

(260) Para Charles Morris, cuando Peirce se refiere a las 
relaciones del pensamiento, se ubica en un plano de metafísica 
idealista, dada la ausencia de un fundamento conducta!. Ante 
ello, Ecco, por ejemplo, sostiene una tesis completamente 

169 



ultimas {261). 

Peirce comparte, 

papel del 

científico. Al 

natural el modelo 

diferencia de la posición . empíricó ·analítica, Pefrce retorna el 

problema del conocimiento a partir de sus condiciones de 

posibilidad y validez. Mientras que para el positivismo éstas 

estan remitidas a la unidad del método, en Peirce se desplazan 

nuevamente al sujeto cognoscente, aunque en términos de su 

posición escencialrnente pragmatista. 

Por una parte, para Peirce, el progreso del conocimiento está_ 

garantizado mediante un proceso de aprendizaje acumulativo y 

opuesta: "On the contrary I belive that with the doctrine of 
interpretants and the notion of unlirnited semiosis Peirce has 
reached the higest level of this realism. Except that this is not 
an ontological but a pragrnatical realisrn". Véase el alegato en 
González-Ruíz, Teorie del Codice ..... Qlh. cit. p.371 y ss. 

(261) Cfr. Habermas, J. Coftt'lcimiento g interés Qlh. cit. 
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autorregulado. c6mo·afirma H~bermas: 

... __ ~~~eirc?_h~c_e _!lna_ e.",t_rapo].ación de la experiencia del 
-- ----progres-o-:- aer--conocfiniento a. un proceso: ••cde 

~;'.';'ap?:'endiz~je';'<coiecitivo y orientada, del género 
,;•Hhumáno<que ha. asumido una forma metódica en el plano 
;: ;c:le'iiá.'investigáción· organizada (262) 

. . "?e-:-' _e,:;:~ :~··~i' ,-~',, 

ol adué~cl.c:i•(c~h --~~ta; boncepción-, Peirce se coloca, más allá dé ~~- .-

dlmeÜ~ió~·'i d.~~~f Í.Jti va del pásitivismo, en el ámbito d~ ia 
• '. - - . . . '~-~"!:· . . . >• '. ; ' • 

c6~sÜtí.í6ión~ é:Iel cOnocimientoi pero, en tanto que aiiaJadoi,'al · 
:,;,s· ; .-~·. 

•• p:~ºc~~~~Z~~J'..i.rivestigácian;····re,fe;fo~· f:.·c6-p~~ci~D.es.tE!lfüir,~:c~~·, i'.~o~~·., •. ·. 
una \<forma de vida» ( 2?3) ·' E~t~' :idea•'qi~( ia.1i.hv'~_kti•~a,'c'fóri· es 

' ... -. ~- '. ,,., ;;~,·' . ' -~ .. - .· .:·.;, ., . ". ·-. 

consútiüva i sin lug~r' -~ ~" ~~c:i~;,;;._ J~' ·'un ·~r;sJl?l1~~tb' ·._de 

- X~~~o~'j_mi~nto i~ters~bjit1Jb J~ · ;{~. ;jaiicf;: }fy :~L d~ ;ez ,' de la 

~:¿~{bi{iid~d de avance, del ccm~ci~i~ho. Esa referencia a la 

-, riJ;;'{-~11- de «investigación organizada» califica el consenso 

i_ntersubjetivo y lo circunscribe a lo que el mismo Peirée 

definiera como cccomunidad de investigación», sujeto , colectivo· 

portador de la experiencia toda del género humano, capáz ·de 

interactuar mediante su capacidad comunicativa. Por está razón es 

comprensible que, a diferencia de Kant, Peirce ya no se preocupe 

por la naturaleza del conocimiento; en todo casa, le 

solo aquéllas facultades que pertenecen necesariemente. a todo. 

entendimiento: " ... no tenemos, pues, por qué ocuparnos de ·1a· 
-_,_·-:·., 

naturaleza del entendimiento. Solo en cuanto existen facul tad~s-
. :, ::'.."' .. 

que pertenecen necesariamente a todo entendimiento, en tanto que. · 

este es capaz de investigar, 

{264). 

(262) !bid. p. 99. 

(263) Cfr. Ibld./ 
- ' . . ·~ ' ';: 

{264). !bid. ~; 100/ 

171 

. . ·- ....... :~' " 
debernos tornarlas en cons1derac1on -



Esta referencia directa al fundamento intersubj etivo del proceso 

de~ la investigación implica, _ a su: vez que _ la validez de . un 
·' . . 

conocimiento depende del consenso libre de la ucomunidad de 

investigación», de lo cual se sigue que la verificación. empírica 

de la validez sólo es posible a largo plazo, y sólo en tanto, 

dicho consenso no sea roto por una experiencia en centrar io. De -

esta forma, como. el ·consenso supone la interacción linguistica 

entre:-los\miellll:Jl:os' de:· 1a: ce comunidad de investigación», ésta es, 

.~ :~·t~~~~.~,::~~rnJti~;ad d~:'je#:~~~~me!1tación y de interpretación del 

•conocimiento? ,~ :•~·: -'~;¡u · ' · 'C' 

~a Iéti~di:•;¡i~~':¡Jt~~~ ~~"~; f~rMada por 1' totalidad de 
. los enunciados:tverdaderos :Y p~rm~~nE!rytes sobre los que es posible 

, -~·,·,. ··~'/:~~ .. :·:,V:·:.: :J: .... 

. ·>;la realidad es independiente, no necesariamente 
del pensamiento en general, sino solo de lo que tu o 
yo o un número limitado de personas pensemos de 
ella ( •.. ) si bien, el objeto de la opinión 
definitiva depende del contenido de aquélla opinión, 
no por eso el contenido de aquélla opinión depende a 
su vez de lo que tu o yo o un hombre cualquiera 
pensemos. Nuestra perversidad y la de otros pueden 
aplazar indefinidamente la definción de aquélla 
opinión; cabe pensar que hasta pueden hacer que una 
proposición arbitraria sea aceptada universalmente 
mientras exista el género humano. Sin embargo, ni 
siquiera esto cambiaría la naturaleza de la 
convicción, que solo podría ser el resultado de una 
investigación llevada suficientemente lejos ( ... ) La 
opinión que resultaría al final de la investigación, 
si es llevada lo suficientemente lejos, está 
destinada al fin a conducir a que nos convenzamos de 
esa realidad (265) • 

(265) _Ibid. pp. 101-102 
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_De __ e_s_ta forma, Peirce .reconstruye el concepto de experiencia como 
---··------- -~=-;-c=o-=----:-"=:-:O--=~--=-:=_'=.=.--=----=::.=._=-=-::=-=-=--'-'=-::... ----'--=·-:..__ ." , • , 

ta1 - .. ri ... th.e:·.1ong,;~.·. cLa ;ve:i.d,éi_d·-~e~s_c~ri7a.~7-a5~:C;-:.eJ<";1~c'a~ue~ao' 

intersubjé'f.ivo. d.e /íai:i• inve:stfC;acidre~;\·ub'icadamás ~;i1~·\ de 1a 

i.rimédiatei'!•cie·5':{g:~i:<faJ'g~::-~~~~~-fiél.'i'~st:.i2l'ira';:;5i!\, *1e<~1i~- _implique 

una pr~~:~l~:S;t"J:~º ~~~~~~~ril~I~1i· ~füfa~?Y ti~¿ :::" "~;:<' 
. - •';':'.. '. - :"'· :-::.:\,-.:··«· '·,;:t> ':;\1;-_ ·'.•"' <:: :·-~:;~~~:: 

Ante una H~~:,¿n é~1i ;;~~;~ ;t~;%e~~a~kn(h ~n la fo~ en la 
que se. argumenta para obt~n~r enuricf:~dos .:0ei~a~eros sobre la 

realidad. El carácter uni vers~l ~{·:i~l,~s !~nu-~cl~dos implica, por 

definición, una demarcación: ra:'dicia.i?;;~~W f~sp~cto .a- lá totalidad 

de enunciados particular~s ,~-J~i~i.fr~~~~-~-/_t;-~~rtenecientes a una 

condienc.ia individual,~ d~:>.-~,n_-.·_.i.:{J~~J~':;'~lJpr~ceso para· validar 
·.·, .. ::,'....s.·:·' "•? ·:".' 

lini.versalmente, a· los~?eríun'Ciad.o's r~ales deviene fundamental. 
,., '.. e''' • c-";.:c•-- .~c., - -f, -~·-_:;i!::-:~"":~.~~{~;::,~.~~0:~~}::,3é:::',;,': --, .. 
---~.-----~¡~~;·_::··'.-~--"- ,-~-:-·: :~".·";· ;'-~,, ¿:·,~ ,.,_-;. 

De~de,1ti~;o;'. -PeTrce ;'~~,,~t:Í:tn~,~~,:'ig"-'inferencia como forma lógica 

para derivar·enunciádos verdaderos sobre lo real, pero además de 

las formas deductiva e inductiva de' la inferencia, Peirce 

desarrolla la forma «abductiva» de la lógica, poniéndole al 

centro, como eje articulador, del progreso del conocimiento 

cientifico. según ?Habermas, una definición funcional de estas 

tres formas de inferencia de acuerdo con Peirce es la siguiente: 

La deducción prueba que algo puede comportarse de 
una forma determinada; la inducción que algo se 
comporta fácticamente así, y la abducción que 
presumiblemente algo se comporta así. La abducción 
es la forma de argumentación que amplia nuestro 
saber; es la regla conforme a la cual introducimos 
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la 

·construir hipótesis para hallar lo particular en relaciCin con lo 

universal. Siguiendo a Habermas, la función especifica de éstas 

tres reglas de la inferencia pueden ser mejor comprendidas si se 

recurre a la forma del silogismo en Bárbara: Así, en la deducción 

simple la premisa mayor es una hipótesis que tiene la forma de 

una ley o principio; la premisa menor representa el caso 

particular y expresa las condiciones de la ley; la conclusión, 

por último, es una predicción que resulta como efecto deL caso 

deducido a partir de la ley: 

(266) Ibid. p. 120. 
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PREMISA MAYOR. 
PREMISA MENOR 

. «Todos lós heléchoi se re;prCÍducen .por 'esporas» 
«Esta plania es~un,helécho»' 
--=-~------.;,;.-----:...--~-~---...;.~ ___ ;.:._·.;:.~...;-..:._·~------.,;.· ___ -__· . 

.. ~~:~~L~!?~~~4--~==~~~~~~~·!I~~l}~~.~~~;,~~~~º~~~?~Ztkf:f~§f º~·si{"-:~=~c•··~--~. 
<-~: ~~J ___ >· ... , ··- ~<;~- ~ _ ~ -~·:·~:T"'Z::.,._ :';t,~~ --·;:;""~.-~:~-~-=::~t~~_o . 

·En la iiri~u~6iari,:}~6~~-·~~~.·~t~~~f:;~d~;'.·~.~~. ;~~~a;s~~ ~·~era desde el 

·~:~:~:t;~:iar't:!.~!!~illfti!~~~º~e~!t~::::::. ·:.~:: 
posibiltandola•co~stru~~i6~ci~ i~ pre~isá;mayor: 

PREMISA MENOR 
RESULTADO 

. ,:,;·-
_·:~~:~.:''*ce,:=,:._:-:·; : · o-. -,-- , , -·.• 

«Esta' p{~nt~ es un he1~6hJ;; > ... 
«Esta plárit'á se reprodu9e, poi;:.: esporas» __ .;.,_.;__-__ :_· ____ ...:, __ ...;,-._ ____ .:.,. ________ -~-------------

PREMISA MAYOR •uT~do{ los heléchos se. feprCÍdUcefi por esporas» 
.. ·,_.,, _:'.j_~- ·\,~' ·:d:? ... \',,'·:.\>"•' 

;;:· . 

En. el proced illli~l1t,6·' ~~ductivo,. en. cambio I es pCÍ:Sibl~/ pre4ecfr. el 
~ ; 

caso partis~1,af "(i:>~~lnisa menor) a partir dei.' re~Ü::ado en 

referencia con· la iEiy' (premisa mayor) : 

RESULTADO 
PREMISA MAYOR 

PREMISA MENOR 

«Esta planta se reproduce por esporas» 
«Todos los heléchos se reproducen por esporas» 

«Esta planta es un helécho» 

Como se puede observar, solo a tráves de la inferencia abductiva 

es posible introducir hipótesis particulares que se contrastan 

con la realidad. 

Ciertamente, la deducción juega un papel importante dado que, por 

su carácter analítico, conduce siempre a enunciados certeros, aún 

cuando por si no produzca conocimientos nuevos. La inducción y la 

abducción, por otra parte, no obstante su carácter sintético, 

tampoco son por si solas concluyentes, aún cuando signifiquen el 

camino determinante para el progreso científico. 
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- . 
. Es claro~ queo:.una~ concepción,Lcorno '~la'"' de~Peirce.~ sobre·~1a-··real·idad - -

asume~ -dado ei ~&ui~a~r{~~e~s~gj~fi.~9,;,~n~;ccia·!iC:~r-.~~f~~fite~f~fe. 

discurs;]~z·: ~1~i~1fr:~-~' .. i~:~~'.{t~~~@t"J~!t;f i3~~;~~;~~~~:~,~~~~~~?w1:~~;;i,~~~-7,; 
de· lá. ·investigación·•. conduce,:::a.<'un"éconcepto<Jde:.~real.!.dadgbasado~en 

- - . ~-:~ .. i·'f, 'f'fr)·,~;;,;_.~~ :<~,:;~F-:y;~r.--~~:r~: :_:_.;;;;,t~· l:~t:~;{~.Íi'.1 v-.~~- :·-~~:•:; ,,::;·~'.·1;~, ·',., -~'-'.'.·:~·.'. • 

la lcjgica \.ciei. ~~ng1:1él.j~~ ;.•:: '\ .,:i ,,., ):;t; M:~ 1214~ '1 .,, . ~; ;:• ~'- h . 
.. -. • , •.. , . ~~,~:··. .:.:,::~: ,-¡:.-•,.. ·,>/.': ,.;":.:-- '.,;:&' - :-;/;" }.:_·;:_:- ., , .. , .. _,,. 
-·~·:,~:-:-' d-. ,, .___. -···>??~'>-: ~,'.~" _''.}~ff;; ·.:;~,~1f(,~~~~;j'. ~f~i~? ::>' :I::f;t::· :~~\~{; :')~}?:·:<; ;-~=/";,, 

según interpr~ta:'.ttabe~a~; $;¡r~-)~¡;~.tió~;;:'].~/ve1~~c1;no'.,parte Cie lo 

abSOlUtO ri{~'~ 'Cíi~it~(;:~'J:nr p~rC~ptibr~, SirlO que 'r~~i~e ···~·· Un 

. ~oncoc¡1tiie~to p~~vf~ siempre simbólicamente mediadó en términos 

de lenguaje. Peró tal derivación lleva implícito, según Habermas, 

a u.n problema similar al de la «Cosa en si» kantiana. Corno se ha 

comentado, Peirce rechaza la distinción trascendental entr.e 

nuorneno y fenómeno, sin embargo, reconoce que la cadena de 

razonamientos que se constituye a partir; de la rerniSión a un 

saber previo se encuentra en algún momento con ciertos estímulos 

(sensaciones, ideosincracias, etc) que pertenecen al sujeto y,que 

por ende valen solo en lo particular: 

En todo momento estarnos en posesion de ciertas 
informaciones, es decir, de conocimientos que han 
sido deducidos logicarnente mediante inducciones e 
hipótesis, de conocimientos anteriores que son menos 
generales y menos claros, de los que tenernos un 
conocimiento menos vivo. Estos, a su vez, proceden 
de otros que eran todavía menos generales, menos 
claros y menos vivos y así hasta lo primero ideal, 
que es completamente individual y está completamente 
fuera de la conciencia. Este primero ideal es la 
cosa en si particular. No existe en cuanto tal 
(267). 

(267) Ibid~ p. 106 
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¿Cómo entari~e~ puede. 1-a •re~l."i~ad, ·. que. es ia totalidad de los 

_._f?f1~nciado~r ver<i~dercif Y> p~rmadentes en el consenso de los 

. -- ~ri~;~17~~~~;~1f,_¿~~-#;s~iJ:I~.lJ~.iI,~~E~~qi~~~~S-ubjetlvo5•· ~~aFticurares 'l 

por :" lgd.~) .•11fi~a.Ye~? :i!'~.iiiii- rnaoernias, Peirce resuleve 

in~U-ti~fi-~rif~~~i~~ ~E~·r~~ie;nar/~1 '.argumentar que tales estímulos 

adquie~~n ·6orif~iz'ta;'~cl5~ni.Üifo (:es _deC:ir, posibilidad de verdad o 

fasledad) . una vez que desembocan en inferencias simbólicas al 

ingresar al contexto de los enunciados que interpreta la 

«comunidad de investigación». Al respecto, Habermas 

contrargumenta: 

aquel primero ideal, aunque no pueda concebirse 
como una cosa en si, no es precisamente nada. Ya que 
de él dependen, mas bien, la facticidad y las 
cualidades particulares de la realidad (268) . 

En ese sentido, Peirce se ve obligado a remitirse de. nuevo a ·1a . 

. lógica de la . investigación y situar así esos e5tí111ti:iils como 

elementos cuya función es la problematización del consenso. 

vigente como camino para demarcar lo falso de lo verdadero: 

La afección de los sentidos, en la que se afirman la 
facticidad y la cualidad inmediata de la realidad 
es, por tanto, una incitación permanente para 
transformar las viejas interpretaciones en nuevas. 
Pero entonces la fuerza afectanyte de las cosas, a 
las que no podemos atribuir ninguna existencia en 
si, no es otra cosa que el apremio de la realidad 
que nos empuja a revisar los enunciados falsos y a 
producir verdaderos (269). 

·Tiene sentido, hasta aquí, la actitud de Peirce, sólo que, para 

Habermas, una justificación 

(268) Ibid. p. 107 

(269) Ibid. p. 108 
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- : -· ---. -

'-- --=-· ·< 

lógica .de la in"'.estigación tendr:Í.aque ser co~gruente t¿mbién'con 

su concepción ,de····· l a>reali.da~·····derivadª-_d_e"-Ja lpg ica_~e-i;_ le_ng~aj e,_ ... -~ .. 
~-~~~::~~-¡{~-~~¡J¡iiJ~~~~:~~~~;:~:~6i~~~~:-:Jn~~t~~ti":E;··;de•· la 

.·r~~da~·c3.'tdf~~~~~~1~,¡~,~á~ if;{"'2~~á'~·~~~·~f~~j_f~dJc;' ~·; · ,, .... · ... 
- . ~-.:.f.~~-'-. . ·.·:_i/ ~~~::'.:~ . !;_:d.::._:~) 7-·,.,- •:.r: ·.·;.:~.;;_ ::_~:_.-;; .• '.;·.::- ··:'.,~;_,· ;»~~:·." é'c_:-. ":;~<'-'· 

~- ;-= _.;:~~·t.-'.~ ,. ~ '.! •.. -- _ :~~;·~~~· · ... ~ _ ··.:.;::~· ::.'·:·--~- . "~--~~- ·-.<'\~7:;:~~-~ts·~ .J~~~~~'.!.~~!~~e,:; ~~:~ -.:r~:··· :'. ~-~:~ « .. 

~ :::r;;Jr:~;.:: ~~S~U;~j~~'f «~~J!~irl!:~r:'::~::"::: 
"•'-::/~--}i.;;;;-::~+;\l·~~-::t"f;,'>_'. '~·"'-'~',¡.,;;;'.fl,;:t.··~'.· i.:~:\-:';'.'~.: -/ ';'<~::- -n ·- - r·:::~:·· 

así la ..• negación: .de. la. ~'.~~;s,~;e,ri~s~~EEi~wfcj~~-~~.:!9.~s0dl'~~:~~,n1j':~~;L 
«prim'ero ideal») . · .· '·'. ····;;:; 7'..'.·'.:·~ ;•.•\ 1,.,,, ..... , •';.~¡. ,:;i i! ,,,,,, ,,,···.,,, ··>· 

':-:t~.:~:· :~'J<::.: "r": 1r~ / .. ;~ r :.- ,, :\' :;;(•;" :~:.'.: !){f:' 

A la terceridad la vincula. con;~~}~un;i::igh slmból'{~¡de{ lenguaje 

mediada por los «signiÚc~~a_,,; 6. ~·;e~ia~dos ;fa ~~oposiciones 
verdaderas; a la segundidad le as~~ia la función indéxica de los 

«denota ta», o predicados a ·los que puede atribuirse, en 

determinados casos, un valor de verdad (estímulos particulares); 

y a la primeridad le atribuye la función iconica de la cualidad; 

Así, Peirce remite los estímulos particulares a las dos 

categorías inferiores con.lo\que logra introducir.en.la' realidad 

al menos un . ~~iilÍ?'l1to 'aj en6 al ~~ntenido pi~dn;~ri vo de los 
·,:;:;;·,;-.}), <' .. ~;¿·:· 

: ·• ';·;~~· .. : , 
,·-; ~- :;-\~:'.::\-: -,, ' 

.enunciados sobre ésta. 

·-> 

De acuerdo con Habermas, esta deducción,,'de '/1~k ·.categorías a 

partir de la lógica del lenguaje conclllce }Jtn •mofuento en el que 

la realidad se escapa. El icono, como cualidad, no representa,en 

el esquema de Peirce, nada real; en todo caso se refiere a las 

características gráficas del signo y no de la cosa designada. Al 

equiparar Peirce los estimules subjetivos particulares con este 

tipo de signo, les remite a una calidad de sustrato material 

irreal de un signo mental. Existe entonces, según Habermas, un 
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salto lógi~o ·qu~ no permit~~comprerider~ó~o ~s posible la 

transformación de l~: i~form~cióh pr~-:-s'imbóllc~ cii~timulos 
·.;i:.~ 

particulares ¡-~para --su~~interpretaci;ón_=P,Or ~lª--="ºQlllU!\ida~~-~ ~ 

investigación•; -~om"Cí.e'iíuri'~i;~d.ó;~~;¡~;'a'iJ~fl!f~3é~fr .. ~~:d.~fii;~ff~d.,'Cie--.. · 
• , . e',:_-_ -;;e}: ,_ , e,~}-: ' •:'<'> '.• 'J:: . ';.~~~ ! 

estructurar la realidad en .. términ_Ós 'de •. la" IÓgié::~ d.~:í\ 

queda expresa de esta forma. En palabras de ·Habernas:'· 

Este estrato de cualidades inmediatas trasciende el 
concepto de realidad de la lógica del lenguaje. Por 
eso Peirce, o bien tiene que lle'iar acabo una 
ampliación ontológica de este concepto, o bien, 
tiene que volver de la dimensión del lenguaje al 
sistema de referencia de la lógica de la 
investigación, para analizar las reglas lógicas de 
la inferencia en el contexto objetivo del proceso de 
investigación, como reglas de la constitución de un 
mundo (270). 

Según Habermas, la referencia 'que J~~-d~ Peirce a su noción de las 
''> .. ; 

categorías implica la Ontorigfzabión 'de ·un problema que 
.. ,;';;·~· .-" ~. 

originalmente era mej:o_dológico p~es; .6pfria, al recurrir a las 

categorías, la realidad ya no es extraída de la lógica del 

lenguaje, sino que se la deriva fenomenológicamente. La realidad 

que pr~s~porÍíz{ una base fundadad en la lógica de la 

investigación, al tratar de ser explicada mediante la lógica del 

lenguaje, no logra rebasar el ambito de la ontología. 

En este sentido es que, según Habermas, Peirce .asl~t~· a··una 

aporía que se centra en la contradicción entre lo unf~er~al y lo 

particular. Peirce acepta el realismo de los uni!ersal~s, pero 

siempre que se lo conciba en términos semióticos. Para Peirce: 

(270) Ibid. p.114 
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Esta cláro que esta visión de la realidad es 
inevitablemente realista en el sentido del realismo 
de los universales, ya que los conceptos generales 

-"'entran_
0
en _tod_os los juicios. y, por tanto, en las 

opiniones -verdaderit57ºEn~~cansecuencia un obj etc .. es 
tan real .en lo uriiversáLcomo~en lo concreto (271). 

_:'· -~~-,~ :: \;;~:-

'el realismo ··de·;;:.1.os/ Üniversales concebido en 

térmirios de -logicá del le~~~=j é'}>Íg~~'.¿arl~,;qu~Zé~~osL son reales 

::::~·:~::::~:~::::::::~n~~i~~fr~~e!d •. ~}uutce~:,).'.,.'.c.;e,~ni.·.·u~l:t:llll:óo:~a:n:a:l:i:s:i"s
1 

c, :
0

a~ 
una deducción fenomenológica :q~~! i'~·-

. -¡ . ' ;\~~-_<:. ;:/;'. \j~.:. ~., .. ~: 

la pura ontologia, el realismo :de) l~~·:Tuni.~ersales no puede ser 

aceptado desde la óptica de la ló~{:6a;;:d~·;,:ia i~~estigación a menos 

que éstos sean relacionados con los·~:enúriciados universales con 
--,;~-.: :', 

los que se les ha construido, 'C:on<1d>é,¡ue .ocurre no más que una 
'·.' -~. ·-: 

sustitución de la versión mEita.'fl.~i.c~':cd¡; los universales por una 
,_.~-- "···"'" ~-~I~~~:-;_; ~- -

de carácter metalinguístico que>e'°ve'cÓnstreñida por los límites 
~ '. : . ·.. ~ :_~-:-- ;: :· -. '-;. ·>. - ' • < - '<· - : 

que ofrece el problema de;jf:1a'"' multiplicidad de estímulos 
' ·J~~¿-~f~~{: -:.;,»,, 

particúlares irreales, o proble~a;1de:ijicl')«primero ideal». 

No obstante, el propio Habermas .conc.ede a Peirce el recurso que 

éste usara para matizar dicho problema recurriendo, justamente, a 

las reglas de inferencia de la lógica de la investigación. Como 

se ha visto, mediante tales reglas se hace posible introducir 

hipótesis confrontables con la realidad como resultado de la 

conexión entre. los diversos modos de la inducción. 

{271) !bid. p. 115 
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--- ---~- .c;~-~---='--='=-o=.=="==-·~=-"'=----='.:.~---~-'-;;-;=~_;.-;=;- -=--~----=-~~L"""'--,_~~=----'-o;_ ---- --

Desde .esta/ pérspecti va, •. JE!~- ªciqtE!l'l~~Cl- ~iPr~;:-s;!,mb,é~1fro - del 

c~no9im{en\o/,e~toes, aq\iéi~o~;ce#r~~ur,~~}~~b·~-et,~~~~ .. p'~;~t~ylares 
a C1 os' -ciii~ -~~i"r6e equipara a. ;'{él,:i6~€~~~f {;ii$iiM iiip~lniiff~f~.pÜci~k·s~r 
ir1t'i:'6a~~id¿~ ~1 ac\lE!rc16 6ieiitUi2~: ~~~l~~t~-~~ftii~~~~ik~dfcs·ri en 

enunciados verdaderos por i~~~~-~~!~ti~{·_ . _. - --.:,:;>'.;4·; ~i-~'i~-~i-''.. ::·:. > 
- _ .... , -->,¡jf :, ;';:.., :>;t.(· . . ''. :¡j;,•;• -'-<:'_· 

Al intentar Peirce la expl{~a~~1aefEa·~-~Jt, ~~: ~-ª,g·{'.~-~<~E!i' l~nguaj e, 
.'·}··_, . ·' 

no logró integrar la cualidad a. la!J:E!~l:id~d' sirio como sustrato 

material del signo. No ob~t~ritE!~ ;kE!<iia~ti la inferencia 

-particularmete la abductiva- la Ü:u:~ida.d ~u;~e ser transformada 

en referente material de· un ·enunciado ·simbólico, dado que a 

través de este proceso 
·.x~«. :' ,.~- --~>-- . 

lógico ·es · 'posible ··introducir aquéllos 
.,.- ... ·' 

estímulos particulares·· E!rf f6r~-'a de ~{pót~sis •que, una vez 

formulada, caso, 

·'· ·'. 
ingresar a la totalidad ·.de como 

constitutivo de lo real. Con este i:ecu_rso·, el salto lógico que 

había percibido Habermas queda salvado y fundado en la lógica de 

la investigación pero asido también a la concepción categorial 

peirciana. Téngase en cuenta que Peirce había desarrollado 

también una concepción del signo en términos de lógica 

proposicional con lo que articula igualmente el proceso de la 

investigación a la lógica del lenguaje ( 272) • 



La dimensión de la_ ética_ en Peirce: la lógica de_ la investigación 
como una ce forma de vida»~ =~~- --- ~-~ 

---
.. ' . ~ ::· :,- - -

-- ~,-, ·_ :/\:; -~~··,; ~~ ~ ~-

:::::t,:.:«ó:u:t: · .::c,~:¡~·i:d:Lf !!frf :1r;~;r .gi:~r1t1· ·~:: 
embargo, es~i:e~~am~~~k ,1~iga~o -·-a• la: prob~~m~~i~~,",~:~,eij~,-ª~;rJ~~cia 

:::::,::~;;,'Jf tJJ:.t::· ::::~me:~. "::!~~~oi¡lli\i1;~t:D••. 
:::::::::::::.~;::::::::::,:: y:::::[di~~!:~1~1~t1::;t:~::d:: 
~=:id:: :: ::nd;o~: ;:,~;;¡:&¡3~~1~~!{~~i·l:úL::::::.n:: 
admitidos. No obstante í - ha15ta 1cahora,;es: :i:'e[ffóchable-1a ausencia de 

argumentos para fundar esi;{f;~,~~~-i~·1frl~~~~~ci~~fi: La · aporia del 
' ' .. _ (· ._;'.·;>-- -"-:-:~ <·f -:>/·¡,- -':\·- ,._,_·._ -

realismo de los universal~;;. implica' entonces la siguiente 

contradicción: si el proceso Ínfer~n~i~l es condición de 

posibilidad del realismo de los _universales, ¿en dónde radica 

entonces la fundamentación -del propio proceso inferencia!?, o 

bien, más allá, ¿en dónde radican. las condciones de posibilidad 

de todo el proceso de la investigación?. 

Como se ha visto, mediante las formas -de iriferen~ia:-::Peirce 

reafirma el carácter simbólico de la r~aÚd.ait'il~'~'F¡'cciJ.E;'z que 

resuelve el problema de cómo es posible ·inff~.$lijf~ .;lnformáción 
,,:·~·:;~/•·'' 

pre-simbólica al acuerdo científico sobre .io reaf;.•-:con ello' el 

proceso de investigación ..garantiza que en_ e1'' lArgó -plazo se 
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del 

se ve 

ya se 

vid:a. ... 
. se obtiene 

referida 

con respecto al contexto objetivo en la que la realidad tiene 

lugar. A decir de Habermas, el 

... concepto de verdad resulta para Peirce, no tanto 
de las reglas lógicas del proceso de investigación, 
como del contexto objetivo de la vida en la que el 
proceso de investigación cumple funciones que pueden 
especificarse; a saber: la estabilización de 
opiniones, la eliminación de incertidumbres, la 
adquisición de convicciones no problemáticas ... (274) 

(273) Peirce llama pragmaticismo a su posicion para diferenciarla 
del pragmatismo de otros autores como William James, o John 
Dewey, en quienes, no obstante sus similitudes con Peirce, el 
término refiere a una postura más allegada al psicologismo de la 
época. Al respecto, véase González-Ruiz, s. Teorie del codice ... 
~cih 

(274) Habermas, J. !bid. p;-127. Subrayados en el original. 
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Ello tiene s~ntido ~adci que dicho cOpt~l<to se~ constituye · por la 

-·-- ---·esí:éTa--~a~tla~~f P~c\x~~"F-t~o~fR~ejf~tI~~--~J~a7~~~7°~c;rie"nta~~tc>cto e1 
:~~~t! :.--;;~~:::fj·-~:~~~~f i~·-~~~~ ·::t1':-,-·~f\'l~: 

1 

~-~~'" ~: ~=~:.~~= '.-.+~~,_---{-~:::';~ '.' ·-·~ :.-~ ~ ·'·"-
qí.Í eh~ c E! i: é:Ognitivo:;:,Esta\~sfe~~;\J¡formacÍá;segün Peirce por_ 

·-")~:: Y:S'~ ··,·,-:·. X::> ~ ~i:'Z; '.~-;;~;: ·Jii~?L:;_:;·(~, ·:.~::-~ _ '-<{_,__, -·-:".t, 

conv~_C:.~J.e~7~s~<Y:~s f)~-§~,~.i~{·j~;~~,~~p,g~~-~~111,±,~~.l1f~s< gu_iados , por-. ei 

- convenc:imi~nt:~ de· que :_;~1~b '~déb1~ ,'~~r~ d~· cierta - . nanera y .·• no·.· de 

otra· (275)~t a1i11lenta al conjun~o'.?e~·en~nc"fados w~daderO~ -~· la 

vez qi.ie revierte sobre si las coJ~~~~~h'Ji¿~ _dé J.'~. pr,~di.8üones · 
derivadas de éstos en i~PMiJf.~1% cie ·f~rsrn~~c1r-C;1~nes 

Las convicciones tierien·~> ~·~ªl~;~Í1~~h J!J.a1\pb~~~}.i{~ad de 

mismos, 

técnicas. 

constituir enunciados universai~i¿fr~{~)~gf;;;;~~i1.J~~;' esto es, si 
-.: -. -~:;.~;:_;, _.,. f'i''.' 1~,-,. 

tienen una base en las pred~ccF~ri'.~·i; ~e ·io~?~i,ul16~aos · veraderos 

sobrá la realidad. El procefuo."globa.i: tiene entóncés una forma 

circular que adquiere senti.d~ ~~ ~~fe~encia con la esfera de la 
-·-· :,. \ .. -·--"'-

práxis. De tal forma I el collócimielltci científico y su progreso no 

solo se encuentran indisolublemente vinculados a la práxis, sino 

que del contexto de vida en el que ésta se da, adquieren aquéllos 

su condición de validez. En palabras de Habermas, todo el proceso 

queda expresado como sigue: 

(275) Ibid. 

Las convicciones cristalizan en conceptos. A estos 
conceptos se los puede explicitac- en juicios 
universales, que tienen forma de hipótesis 
nomo lógicas. Y éstas, a su vez, se las puede 
interpretar a partior de las consec1rencias que se 
pueden derivar de ellas en calidad de pronósticos 
condicionales. La corrección y ampliación de los 
conceptos se mueven en procesos de inferencia, en 
los que abducción, deducción e inducción se 
complementan y presuponen mutuamente { ... ) Pero este 
«movimiento del concepto» no es ni absoluto ni 
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autosuficierite; su sentido lo obtiene. tán solo del 
sistema de referencia de la accióri_Jnstrumental _ 
posible; -su,-objetivo·~ei,-~Ta--errmfnacfón-éie -:-1c1- - -
inseguridad en eL comportámienfo • ( > .. ) De ahí - que el 
sentido de ·la validez. de Xos:<enUnciados se mida en 
la . capacidad. de disposición J:écnica que . nos 
confieren _sobre el eritrainado de magl'litudes 

•,- ·: ,·, 

empíriCas (276). t ,~- ~-··'z · ... 
: .. --:,e·-. 

Resalta, sin duda, el '.hecho de• qué el p~niamiento de Peit~e.';está 
fuertemente atravez~dd/pcfr ·una ri~~esi~~¡¿ a~· ~nco~trar)tu~da~ento 
racional a., 0~a ;f?e¡_~éAt;~l~r'~c~'ica< su posición '.~ani:¡J~a una 

concepclón?é~/fª'..ce~.i~ltci{e /la ·ver'ciad· está ·es~r~~t~~~cik ~-;-pEti~ 
de la lógfi:::á;\ ·;;~ ··a~c;i~{ más que como un·.· vaio~;- morair corno. un 
valor lógico ·; ( 21~\t;, -,~orf( lC> . que la~ r~g~~s.'.\;a~: :,ÍA~!~~n-~ia : d~l 
proceso cte •. 'f!~~~~s;,t~i~~~-~·~,:.:_.~( _ ~~ecí~r;L I:~'mT~\~~~i:&t:·· c;6r1 t~xt~ 
práXiCO I Se CClps,tit~YEl~ en IJ\"OCeSO{ xft~fe~~s ~~}~t e~\:;CC~nt;eXtO de 

vida» es condicióri'\;cie·p~~ib'.~iA~~tyf~tx~~i~~'.~~Q~~ fos enunciados 

sobre la re~li~ad: La -.funció~'ip~~~~~~¡i~~~~r·J:';~ct;re~icciones que se 

obtienen de ellos, adecúa la .caridÜ.ctaiihum~n·~ .~ediante esta forma 
· '._ .:;..~:: _:'.~3;¡z~.;~~d~~~~ -·-----

de racionalidad orientada_.·, a: c1fines instrumentales. El 
x,:-. ]-~~-?--' :;;{: 

pragmaticismo peirciano postui~~·;f~ntC>nces, la objetividad del 
: .. ' -'·~!'' ,· ~-·~,>', . " ' " ' ;-

conocimiento científico en ;fll.ricí6n';de, iá utilidad del saber 

técnico a través de su validaC::tól-ii!;,;1i fhe long run» contra la 
··.;; 

esfera de la práxis. Así; está~ icmeti:llógica» de los enunciados 

sobre la realidad se convierte ~~,m~'i~~'.ce!l c:dterio de demarcación 

de lo que tiene sentido y de 10°:9u'e0'.11:t>1'.lc:il~t:iene. "In questo senso 

il pragmatismo é (también) una spe6Úlc1i:~proto-positivismo" (278). 

(276) Ibid. p. 129. Subrayados en el original. 

(277) Cfr. González Ruíz, s. Teorie ill codice ... Q!h cit. 

(278) Ibid. p. 383. 
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De esta forma~ el problema~ºc:le~Ta'~feriov'ácTort~~dogr"'re-alTsÍifcP"ae los · 
.,'....:,,;:'_ ~>.-:--:.;.__,o..O_·~ -.···~.;~_-,e~'.~::__.,_-:~.~:~·,_' ~·~- -·~-._:,- ''.":.=.._ - .~:·>. ·;-

universales E!s. rep1a.ritElado.;d.esc1e .. ·esta .. J?er~peC::tiVa de ~a:nera que 
,. . . , . ,,..·-' . '•, «··,·· . ' ' :·. -~_... ., .. .,;; ,,..... ' ; 't• -·- ' .. ··;..,-. "·'.,.. -. >»· - -.. , 

"1 as •.. re iac;~ory:~~~fR1\~~~~~~~,~~·~~~~~r~~bifi~i~'.~. ~~~~ ·,_~ii,fü~i~·-'.t'.Enciue, · ·sea 

como· correia1:6 ·~~-BbsÚ:h~~ "eilll.ridiado~~·56bhí :.r;;.1~~~lidá'd11· (279) I 

c6nsti tuídos _¡~ ;fa :]~s~ir~ de l.a· acCió~ pf.á~~i·d~ .. : • e;: ..... 

Destaca, sin 'du~:, 'el .gran esfuerzo ·1~evado·''a ~:e por .Peirce 

para desarrollar un sistema. global, coherente consigo mismo y con 

la realidad. Diversos problemas quedan aún, no obstante, en su 

pensamiento. Queda pendiente, por ejemplo, como señala Habermas, 

el hecho de que, al ceñirse Peirce a una concepción instrumental 

de la relación entre la teoría y la práxis, el sentido del 

proceso d8 investigación queda convicto, o bien a una actitud de 

contemplación, o bien a motivaciones cuasi-institntivas, es decir 

como necesidades naturales de orientación del'.hoinbre en el mundo. 

Queda sin solución bien fUndada, igua1ment~; el problema del 

realismo de los universales con rE!fe¡:~ilC::ia a la dósis de 

fenomenología que aún reside en eL.(°',nd~ d~l sistema de Peirce, y 
:·.··,_:· 

que no logra evadir la tendencia a. 1':i áptoligización. 

sin embargo, es claro que en Peirce no sólo se encuentra una 

anticipación de la revolución semiótica de la filosofía a manos 

del neopositivismo. Radican·ahi, también, innumerables elementos 

para una critica de la posición cientificista del presente siglo. 

(279) Habermas, J. Conocimiento ... QR,_ cit. p. 141. 
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Sino 0 dlidar ceL~-fundamento ___ sejlliótico de .su epistemología posibilta 
, - '.· -~---,-- '·--:-:=:· c_~-:-'°'--=-=o'·c.='c=;==o;~-~=--=:;;.,-_=-~-=.--o=o-O:-''~=--==='=-----'--'--~.=:c=.~~--=-=--=--

Url replanteamiento de l.a :_filósofia trascendentaLde Kant~ccen-
;- " ._ .. ·.' .. · .,,. ,:_ -._,:· .,,_";·_-- ; .. ~.- .. o-·:=.~>. _ _:__,.,____ ;. ___ . __ "::.~~ - '-· 

para una superación semiótica }~~hfcj';)~~~~;b'ii~~i~~o:lld~,~1f~t_~'.-'C:a:o 
cie~iiiidiSi;g!·iisIT~ ''fae;¡~ so!:il:e -1~ del solipsismo metódico del 

«Comunidad de investigación» y sobr_e )~i -p~oceso s~miÓticó 
-.-.· :·. 

ilimitado, así como su concepción de iia;. ~ti_ca,: _aúrÍ 

instrumentalizada, son 

probar la decisiva participación del suje~b dEii !:onÓci~:i.en:ito ;en 
,.-, .... ;·-

todo proceso cognitivo, por si, y en su ré1éi'8iórÍ lhti:'fsubjeÚva. 

En este breve acercamiento a la filosofía. peirciana, se ha 

intentado, entonces, destacar_ los elementos más relevantes de su 

obra, siempre en referencia con su actualidad. Al igual que en el 

caso de Hegel, no es posible considerar el presente ensayo como 

una aproximación agotada sobre Peirce. Apenas, acaso, constituye 

un primer acercamiento a lo vasto y creativo de la obra de un 

autor del que, por fortuna, se ha ve indo rescatando para la 

filosofía de este fin de milenio, lo valioso de su pensamiento. 
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Capítulo V. La crisis del pensamiento moderno: 
algunas reflexiones conclusivas. 

1. Actitud analítica: la crisis de sentido del 
paradigma cientificista y el problema de la 

"nenesidad de razón" en la praxis moderma. 
2. Actitud hermenéutica: la recuperación 

de la razón en la comunidad de comunicación 



CAPITULO V. LA CRISIS DEL 
PENSAMIENTO MODERNO: ALGUNAS 
REFLEXIONES CONCLUSIVAS 

l. Actitud análitica: la crisis de 
sentido en el paradigma cientificista 
y el problema de la «necesidad de 
razón» en la práxis en la modernidad. 

Hacia principios del nuevo siglo, la orientación.rempirico­

analitica del XIX encontró, en los desarrol.lo~:'.~d~J:-k~~~~niient:o 

::;:::n":~v '::·.:,:•e:.~:,::~• c::r:•;t~l~\l~íi~f :~·;~g:: 
pregunta kantiana sobre las condic19nE.!s:::de;:::rosi,b~}idad del 

::;::::c~::tode h~::n:~un::~do:1 ;2~t~~~~f~f }i~~;~f z,'~:t~::,.:: 
marcó el periodo de transicló~ '!ll~~';._~~Pl,_:?_a-~r __ ._. ___ :t_, __ -_·-_, __ -.c._-~-_-:_-_-__ ._o~_; __ '.•n•~_-_:•_.·_-~ce_:_~_:._.~_e._d_;_._.n•_~_-_;_._-c:_;_•·-1.'.1a __ ;_• ____ ._•~_.--__ ;y~_'.º_dernidad, 
entre la tradición del aTla,li.S{.S;[~ci~~ ~' -~ _ él riuevo 

•:·:-o·; ·: '. :• >:_ •. _·, __ -_:~~---·--). ~;~~·;, . ,r<' -:,-,•--,'-'.-',--_•_T , ;.',.;.:· ':.;t>\ -
;~~'>' ,:·:}.:- >:}:.' "';:,: 

interés por el lenguaje. 
~ _-::, ~ -. -
"'"':'\ 

La proyección de la unidad dél -C:on'Q_dmierltch desde la_ 's-intesis 

trascendental de la apercepción hacia el ~é~o~o ci~~t¡fic~, trajo 

consigo consecuencias que, paulatinamente, fueron constituyéndose 

en dogmas científicos radicados en el interior del pensamiento 

neopositivista. Por una parte, la asi denominada «certeza 

metódica» tuvo como resultado la constricción de la subjetividad 

al constituirse en limite semántico del proceso cognitivo, 

generando, junto a ello, la necesidad :ideológica de una 

pretendida neutralidad científica; por< la ·otra, ·la concepción 
'··?' 

lo universal 

objetiva de ... la.reaÚcla~:.;·c:·a.~céió la posibilidad de 

provocandof:' ~~-t~;: ~'.ti-'~§'·,;1:'; i~: ·pfoliferación de los 
. , .. :·:~ -~> . ·-·· ->_._,_,r: .. -~ ! :::·:.-~-. -._·;-. 

. . . :!·):-,. 
·:':<\~'·_-_._ .. ;_·_·_,;._:_:~-~::,:o,,;·_., 

'?~-~- -

radicalmente 
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especialismos, la con~titución de «realidades problemáticas 

fraq¡nentadas» y, aún más allá, ahondando la separación entre 

teoría y práxis. 

Hastá ahora, los capí tufos· precedentes han tenido corno objetivo . 

la búsqueda de aquéllos '.ef~~~rito~. q\ie,:han venido dando;·fo~iria;~-~].',, 
papel de ula ciencia» ·'.e~; t~¡\.~'6?¿rfí1dáct,} siempf~·iá~k~~;,<~na•····. 

:::::~:::.~~::~:~::x.¡i~;r~t4i~}l~~¡it1ib~~~;~:,{E 
«la ciencia» se h~ venid¿ ('a~~g~~f~~;fü; ii~ .'~º~ pC!rtió~lar. 

:::::ºh:. '::.::::::" d::~:~t)~cf JI~;~~:~?: • :·~"::;;,::~:::: 
a la vez que las ~.e ·i~·-::.~t.I.:f ~~:~~ he denominado «el otro 

;;~~ e,,.·,:, 

siglo XIX», se ofrece; •cis:i,·:cC>IÍio ,J.~ iúE!rite a partir de la cual 

posible intentar Ü~~ ~.;~~~kf!~~~I:Ibi~n 'diferente de lo que, 

es 

en 

último análisi~, el pÚ~cipal. objetivo de una actitud 

francamente humana: el presente y el des'tino del hombre en el 

mundo y su sentido. La reconstrucción colectiva del individuo, 

no es sólo la superación de un solipsismo acendrado en la razón, 

más allá, significa alguna posibilidad de emancipación de la 

humanidad a través del reconocimiento de la intersubjetividad 

corno categoría de análisis que posibilitaría salidas éticas a la 

aporía entre lo general y lo particular, entre lo universal y lo 

concreto, entre individuo y sociedad. 

Desde esta perspectiva, entonces, el mundo racional de la ciencia 

y la técnica aparece como disfraz de esta forma neurótica de la 

modernidad y de su devenir -en el mundo, en el que el· discurso ha 
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tomado ·la fonna_' iracfonali.:;lada d.e.::u)'¡a;¡;\Ctit:~c:l.egoÍsta/SP:St;;;.\i_d.a en 
:;;~: \·y-~·':< 

general, la problen;áÜ~a··Ílüriiana. 

En consecuencia, los dogmas de «la ciencia» -que hoy se erige 

como deidad racional- han influido desicivamente en el diseño de 

una forma de vida en la que los problemas son construidos y 

tematizados a partir de una óptica en la que la racionalidad debe 

garantizar el acceso a la verdad. 

Aún cuando la posición de cela ciencia» no es -nunca ha sido- una 

versión monolítica sobre el mundo, la aceptación de los dogmas 

científicos y su asunción, conforman aquéllo que diversos autores 

denominan cccientificismon, superlativo metateórico de una actitud 

de extrema necesidad de racionalidad, en la que se cancela, 

epistemológica, lógica, e ideológicamente cualquier otra forma de 

análisis e interpretación subjetiva sobre el mundo. 

(280) Al respecto, confróntese mi trabajo "De la razón práctica a 
la racionalidad instrumental: los derechos humanos en 
perspectiva". cuadernos de posgrado, Serie A, no. 4, 1990 
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Así, el cientificismo se confortria 
.. · -_ 

como una base. dogmática 

·· · compartida~p~r.~Ú~;dl.~eI~R~.5,~~et=~-~-~~;¡~~1-c_~~~~;.;~¿J!!_~c~~º:C~n 

::::::::·::: rI~I~~~t~w~~~~~·f t~r~·t~"·7~<,~·"•r , ido 
,, . , . ,_ -- .,, ... _ -.::·:7J;~':'- :..,·:~'{·;;~:,·c;~.4:i-,'.)4}i'.'•>· _,';j "< • '..: ~;· 

,:·: .:;'.~1~t.<~ ~~~~L:<~~,,~~c:· l:~:ti'. -... ,:é'lf··o--;,.~·-:;s_ :,_~¡,f: · ~;;~1~;-;:_ -. -': : ··¡,.,·. ·: ':'~~-~ -~~< .·.:~·" ·.\':1-
De esta forma; 'f~l"Í~ IiT:~iisI~~;:~@i~~en'áiri~?' ~1 ~·¡e~Üficislllo. sólo 

puede darse .a n·iv~'i Je ~~ta1:é6;i~, ~º~~ b~sq~ed~ de u~a respuesta 

que elimine los dogmas que a esta actitud son inherentes. 

El giro pragmático en la filosofía de orientación empírico 
analítica: filosofía analítica y cientificismo. 

Desde alguna perspectiva, «la ciencia», que es, al final, el 

resultado de la actitud empírico-analítica de toda la modernidad, 

puede verse, ya en el siglo XX, como vértice dinámico de lo que 

es posible concebir como una superél.ción semiótica de sus proplos 

postulados; en otras palabras, . ia t~ansform~ciórÍ ·global ·de l2( 

filosofía, se ve proyectada también, salvadas las proporciones, 

hacia dentro del propio giro linguistico de la f ilosof ia y de la 

teoría del conocimiento. Como hace Apel (281), mediante un 

análisis que atiende a la fundamentación lógica de lo que hoy 

puede reconocerse en sentido amplio como «Filosofía Analítica del 

Lenguaje .. , es posible analizar los diferentes momentos en los que 

el cientificismo se .va .constituyendo en este siglo mediante su 

comparación con l.os di veros momentos de la semiótica de Morris: 

(281) Un análisis profundo y detallado sobre el agotamiento de 
los limites lógicos del neopositivismo y de la propia superación 
semiótica de la actitud empírico-analítica lo ofrece Karl otto 
Apel como sustento de sus ideas sobre la transformación 
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En principio; el atomismo lógico de Russell y d-el primet 

_Wit_tgE!n~t~~l1 rElpres~~tó, hl~tÓricam~nte,>, l~ ruptura-., más 

importante• hacifá 

pensamiento 

precursor de ia cie 
,,·.e __ ._ •..• 

'tál 
'•-"«..;-.· 

como puede desprender;;é. de. 
1ij:f~a~ª'i~l"lªi del 

:::::::::,::P::·::··.t:~n:•:7'.:?/~~~tiz~·f ~~~é~~tf 11r:: :: 
"( :e·.-~~~~~'\: :'.;F·; _.; r,ii' 

proposiciones atómicas son una cadáná' .¿¡e':~imágdné~ relacionadas 

entre si mediante la sintáctica d~l ;¡ji~R~~¡j ~, es decir, son 

palabras interconectadas a través. de las reglas gramaticales de 

la construcción del lenguaje, cuya relación no implica ruu: se 

algún _vinculo con la realidad. La máxima de Fritz Waisman 

(282) -,que Wittgenstein plasmara en el Tractatus- respecto de que 

~el significado de una proposición es el método de su 

semiótica de la filosofía trascendental. El asi denominado por 
Apel «giro prágmatico» de la filosofía hace referencia al punto 
culminante de esa transformación semiótica, en el que la 
filosofía analítica del lenguaje se instaura como una posibilidad 
de anilisis de la realidad fundada en el lenguaje natural como 
último metalenguaje y no ya en el lenguaje formal de la lógica 
simbólica y semántica. Véase Apel, K-0. "De Kant a Peirce: la 
transformación semiótica de la lógica trascendental" y 
11 ¿Cientificismo o hermenéutica trasscendental?: la pregunta por 
el sujeto de la interpretación de los signos en la semiótica del 
pragmatismo" , en La transformación ... , vol II. ~cit. p. 169 y 
ss. 

(282) Sobre la discusión respecto a la atribución 
a Wittgenstein o a Waisman, cfr. González-Ruiz, 
Codice Semiotico ~ Teoria del Diritto. Tesis 
Universidad de Milan, Enero, 1990. 
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_ .. _ve,ri,fJp~s;i_~ri~· .• -Jl<iC::_El, de_la =siri,táxis.".eLcriterio~de,.:yeracidad de la 

posicTón'atomi~ta;, C::~n/i6 ~que , se ·evi.cle~C::ia que no es posible 
=.,'' '"·:p:> o_-,)~.:,:-.:;_;;{;,;· :_-·~''· ·'·e:.:_ • -

desprendér';:ni~~i.l~a · feiaCiÓl'l ~ntf:e 'los~eru:íné:.fadi:is que describen la 

.•·r~a1·fa~d;./;;'¡·¿~~,~~(;~~~f)··.···º'~.·rm~.'.·.~'.·s·_·,ª·.~.~.·_;: .• º:·.··.·.;1·.·.·:·s··.···º,·'.···::'·t···¡··gk_·•.ii:.·.·c·.•·;·f·~ª;~;.·.> .• :.•_ .• d-.l ... º.;e~.~d.~1·.:_'._•.-.·.=.:.:.·_:'.·1·;c::et .. ~.•n~.·-~.-g:.·~u;.-.-ª2.-_•~.t.-.•J:.ªe~.-_·_;·i_'_·v····.•.;e,_~~j_fi~a~-~ón queda 
' remitl~~- a ia·'..~rg·~~( . ,. : ' . 

. ,, ., . '\:;-;::.. º~"<:~,~~; -,,;~t ._;_-;_; ~>:~'.;-::: ~"~ , :. ~~:.·, . ·::;'f· -
'-}'f~::·:- - ,,_ ___ .;:'~-:-~; ··-· ":· .·.:-;~.;.v. '::vt: ''.:lf~~.,.;: :;;jt~=-¿¡·~:::· _-.u, - _-,:::;:.\ _;<-

• ::º:;::º;c:~tJ~~¡~~~-·i11'il~l!~f ~;~f~lfli~,¡¡;~~~:; 
·lenguaje' y· de.lairéalidad~>El'.' recono~imientode)que ::~~)-,~éntl.ci~'idé 
un enunciado 'sJi~~-~~?.'i&~~~i¡~rnf~:,'~l:B'i~t:r;~ 'ae'Yra;·~,~~t~~'fó~: · 

' . ·. - •. ' . t. ' \:_ . .,,.. /,·,;:::>, --:·- ·;_:~--- ' .- /";;J;_- __ , ... ~,--, "'·~~--~ 

semántica ent:e ~TI '~i~~~ 'V/ i'~ •qJe ;~~~~ t~pfes~l1t~', i1'1ffFiª~i.zajp 
-<·- ... -.'-~.::";- ~:.-:·:\' . :·:,:.:.:.·-- _:_¿~:~~;_::\~'Ú:·_-~;~.-; 

menos así lo pretencÍi~rori-~~id'~ téórfoós de. esta. pcísici.p!li'.._ .. e.,,.:C'J'B~s9i· 
··-\~ 

necesario para una•_ r~~H;: c~~cepción}~~l mundo.·· en ~.}~~~~~;5·~'~;c~;· · 
lenguaje, y de su repre'~erit.acióÍI sintáctico semánt}c~.: ~'.t ' i:'h:);,-

··· -~ ::~;~r~; ~ 

Desde la óptica neopositivista -la que también asumiera. P.ara, si 

la máxima de Waisman- la verificabilidad de un enUJ1~ia:~~ ~sf~ba 
dada por la posibilidad de contrastación empírica del signifidado 

de algo en tanto que algo; de esta forma, el enunciado "la 

montaña es blanca" es verdadero si y sólo si la montaña es 

blanca. Como en el empirismo dieciochesco, el criterio de 

veracidad de la nueva actitud empírico-analítica de principios 

del siglo XX descansaba nuevamente en la experiencia, solo que 

esta vez, a diferencia de su antecedente, el neopositivismo hizo 

fundar este supuesto en la semántica del lenguaje sobre el 

conocimiento científico. 

Segtln puede apreciarse, el camino de la filosofía a través del 

lenguaje hace posible c.¡;;nocer hasta que punto la propia 
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filosofÍa¡-f,e"n ~J, pró¿esO-de '.autbc~nce1a.ción ;.·· .h.ª:':t:fo~~o:qu.e. 

recurrir a )a tazóntpa~ii i~~·~ar'se ';,;n ia ;~erteza s~bríi>sú~ .J~ropios 

:~~~:~}.~::::~~:·:1:!~~:!·~:i~~~ti;~I~~~%;~~:::::~ 
al reconocer que el nexo entfe,represen2ác~~ri~~ $)Ja1i~acl.. estaba 

dado por la relación semántica el"lt;~ p~Íal:>~~;~'. Y' cÓsas. A partir 

de este giro 1 inguistico, ciertamente, la negación de la 

metafísica y la nueva construcción del sentido del conocimiento a 

partir del significado de los enunciados empíricos, concretaron 

un paradigma teórico-científico en el que la racionalidad quedaba 

garantizada por la solidez lógica del discurso de «la ciencia», 

metódicamente aislado de cualquier acto de la voluntad subjetiva, 

con lo cual, el problema del conocimiento era resuelto, sin 
" --. . ,_ 

-. necesidad -de ·recurrir a ninguna forma de filosofía trascendental 1 

en el marco de una fundamentación linguistica de radical 

orientación empirista~ 

No obstante, ciert.os~:ot.r'oi', probÍemas tradicionales del análisis 
-·· 

filosófico no sólo 'n'o de.saparecieron sino que se agudizaron 

fisurando la estructura epistémica del. nuevo paradigma. 

Ciertaniente--como·ha señalado-Apel (283)- la.nueva estructuración_ 

lógico formal del conocimiento no significó una sustitución de la 

(283) Cfr. La transformación ... QQ.. cit. 
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filosofía trascendental en sentido estricto. La aproximación 
---- __ .,;__'-'-;c;~~_;...-=~·-,.::,~:-o~~==,;;-=:~ --,;_~=-,;o~;=----=~-=-'0 -~'°'-i"'~~ ==----~=-~"-.;_-==- -'----==.--=o-o--=-=---0====-'=--="~'=~--=-- __ 

tr.ascendentaJ de. la: fi~l,o~~fí.~> én Kant llevaba ir~.~~c:it~, . al 

r~m.Ú!ié l~;u~id~d d~l' 'carioclmi'ént6•·· a<1a.0;coricrkn~ia;·;l~ no'8r6ri de 

condi~ion~~····de:\%5''forfrJfa:·f~el['.c6hO¿;iiiÚ.'ento· Y·.·~~:#~ ~-x~~i~~.11,c;~a 
s~bjeti~a¡c est6}!j~·)·· .. fü~:ré'~~~~::~ s~erÍ:e ~;de. ~presüpuestii~·· ·.illll~~l¿~i~s 
sobre lo~ l:u~fe'~f·~·~~ gq~}.§l.~J fiihct~~ ;· .Ja1idar el 'cohoclmi~n€6•qtle 
radiéaban, eh.úitim~.in'Sta~cia; i~·h ·el ~ujeto cogni~iyC>.' Di;)~Ü'o . 

deriva, por tanto/ un'i t~egtnf·a. ~~erda del sUj eto q~e·'.''coíf~¿~}·\La. ~ 
estructuración del ne~p6~ltI~i~~o; . sin embargó I canceiab~·t J;jr'sU. 
parte, dicha pregunta. E¡,tre .· otros)1as~ecj:o~, ~]-\Ae~p~~~ti~i~~o 

rechazaba 1 a die· depaosdi.~b i~lªi· deaxdi·s··.·· td. een1·c·i···c···~0.n·.··áº'.:c~·····itm::r.~.·i·':e .. ~.;~n;r .• ~t:~p0;x.~.r .• •· it;~~~-u~t~~isafas. o· ·. 
condiciones . :~"¡ig·f~hJame.~tación 

:.·\·¡:it'.':. ?;y_:,:-' ; ·.•'" : ··.:;;·- _,,~ •'" ,- . 

:~:~::v.:: :::· sut::::~:n.::té~~~~~Jr:tw::~:~d~~ reaÍidad 
En apariencia, la formalización. sintáctico-semántica del 

neopositivismo permitía eliminar · 1a noción de esos presupuestos 

universales y, por ende, de erradicar la pregunta por el sujeto 

del conocimiento. No obstante, la relevancia de esta omisión del 

neopositivismo emergió cuando, para garantizar un fundamento 

semiótico estructurado del conocimiento, fue necesario reconocer 

la existencia de un nivel superior.al semántico dentro de toda la 

función sígnica. ,:_¡~. :~·,;¡ :::~~;-~.~;· )~··:' 

---- _. -o'---_--;,_~:-~~"o-:~=:~J'_~.:~,~~~;-~·: :'_ .. _ 
~-;· 

Tal como la hubo desarroÜáci(); ctia'f:i¿~ M~~r}~ 'ipá3) ,. · ia semiótfoa 

del lenguaje consta de Úe~ ~{~~f~s/ . >. '~ )'f 'i:/· 

---------------------------
( 283) Cfr. Apel, K-0. 11 ¿c'ientificism6 o Hermenéuti~a/;;;;n; 
en La transformación ... , val- II., .Qih cit. 
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a) ¡:!nivel sintáctico, que ~E! reiJ:i~~E:!~CI le~Ji:Jcicie>nE!S~f:!l!:t:~l_os 
sigriosi - · 

b) el nivel semántico, que incluy~ aÍa~ter.ior y,serefi~I:"e.aias/ 
relaciones entre los signos y lo que,·estos representan/· y,é' ;·>:;: 

~~m:;ti~~ved~t;~9;g~~ijce0,' ofo~g~~~~y~: .;:~~f:j~~~~~r~~~~i~}1~~~~~<· .. 
significado para un intérprete; · :· .. -' Si: _)J;\; ~~:¡,; ;·~ . 

,. _., c:o;..:i~}', ~:: -?:"'<-• •'.~'.o ,-<--

A partir de la triada semiótica' d~> Morris, :··la . iti~cJó~;~~.~~hfSéi .. ,. 
opera, entonces, del. siguient~ .~ad~: la sinúxis· g~r~~t~~-~·~~¡~~·J 
coherencia lógica entre lo_s signos del lenguaje, 

relaciona éstos últimos ~6mo representaciones de ~·ié:f'6,X:;~;:t1·~·iF 
itJ::':/( ·::;:: :;.., ··-1 ¿~·-,-

prágmatica permite la interpretación de estos sigrios•('.como'' 

significado para alguien que lo interpreta. 

Para la lógica de cela ciencia», sin embargo, 

del nivel pragmático del lenguaje significaba, no ob-~t~~t~, ~;~1,L 
reconocimiento de la subjetividad como elemento de partfiip,acl~n 
determinante en todo el proceso cognitivo; significaba, entre 

otras cosas, la posibilidad de ideología, de irracionalidad, de 

metafísica y, por lo tanto, de disolución del fundamento lógico-

epistémico del paradigma neopositivista. 

La solución ofrecida al respecto retomó la reducción del sujeto· 

trascendental, esto es, de un sujeto pensante, constituyente de 

sentido, integrador de la cognición, de la volición y del juicio, 

por un yo empírico, sujeto de sensaciones y percepciones, de 

manera que la pregunta por el sujeto del conocimiento se redujo a 

una concepción sobre el sujeto de cela ciencia», para el que se 

introdujo, como recurso-metódico para sublimar el nivel 
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-~---=2._._ 

prág11latiéo,; •• Ya •n6clón~ ~~ .• un< (<C()&.i~~~~~:;.1-f~mo~; 1nt:~rsüojetivo» 
entre cieritifi~osl con. id:qu~,)- tantc:i ia. disbusión'. c'Oma··- ia. 

::::;d::t~~i:nn c::::~:~c1;~~.iJl~~~~J~{~~&l :!~il~f~f {:: 
" ,.~.: .... --·;,,--~,~t'.-'.- ,, . ., .. - .':;¡., ' •• · :,, ,-:·;'~·;s.; '• ' . }f;~~,-' ·¡t~ ~>5::.-'. 

del propio conocimientó cienüéb8~;;¿~~,·0 •• _'.;~· Y· ,,;;, •;:,;. ''.;>{ '" '':i' 

::d::::.:'::: ::::::0«r:.?!"~~J{;]~~;Í/~#;Í~(;f:i;Í ·•··· 
-~ . · _;.- _:· ·_:?.:j~'.{~ :~~~S~i0!t:~~1'.,~i/~~~i;'(; ·i~:\~i,~:f-.;~faI{:V:·~j:(yt~Hi;ti:º._, ·;i~Kf ;3~::·:~~; :~ _,._, .- ,. ,, 

necesidad de tematizar la Fel~~~ón;•.i11~~?UbJ;etiva 1;co~o 6bj~t_() de -

estudio de algunas cienci~s'\!'~~~~~~li~;~~f~~Jfil~~~~~~~- ~os iú va. 
- ;.: . ~-··:Y .,>::, -~'-~fr:- .-;~-~~T:~,¡\,<·:·~ -<r ·, -2. .·\; .. : · :~-.;.·_.·.>.:· 

--~--}~~~-: '". ;i+:;:_:.:;,::;·;,;_ :;t):f· ~: , "'" __ : 

Desde una perspectiva ácrit1b·a~'1i;fg~:i~~~~ait:6·i'~ri; ~ili;~ábÜ~rdo ··entre 

Científicos y la .. remisióri~··cle: i'~, ;ihte'ti~~jeÜ~c:> icol!lci. asunto: de 
-·:·--~= _:.:_-,:~:- '.-·. :.· ··--·.-,._ ' 

una disciplina empírica fuero~ .Y.es~rsi:;s<~~cliante~J:~s b~al~~ fue' 
. . '- -.- ' '; -~--:' '.1 

posible no violentar la estructura 
- -~~" )~:¡~-~ -_· ~-;.~;._._:_:- ,· 

semántica:' sobré ;1a:: que'. e 
-· ,· --"i-:,~;;:_ : .' ':'.fr:•,'--. , .' -'.; - \,~, 

construye el neopositivismo. ""' ···••.\"·'2~· ,. 

Pese a ello, algunos autores de orientacidri •e~~f¡·tf~~~~Aii~~1c
0

~ 
~/ ¿- ~, ..... i· ~<, , ... -~-~~·- : -, 

posteriores al movimiento neopositivista se é:iieron;•.biata'~cuenta: 

de la imposibilidad de constreñir el análisis. ci~nt:Üico ~i niv~l 

semántico del discurso. De hecho, es a partir del propio 

Wittgenstein que el giro pragmático de la filosofía se constituye 

formalmente en lo que en sentido estricto se ha denominado 

«filosofía analítica del lenguaje», 

Ya el Wittgenstein 'Cíe: los cuadernos azul y marrón se había 
·'.-.'< __ -,._.· ,-_ .. : 

percatado de la \m~Osibilidad de pretender una semiósis que 
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atendiera .solo/al ... nivel si.ntácti.co de la lógica del lenguaje 

·( 2 8 4) ... A,~lo~la~go_ide~~~i~c.~~9~f.fl~cC~~~~!~~i±~~~~¡~e;l g~o1:~~~~L~.~:L··~··· 
·si gil i f ü:éldc;~;ert·~: c~~e,~i~~t~6~;·:e.~.~col1~ex~'Qi;1f e·:·~e.~gu.~j .~·;ta:~c ~lle.· .. 

:::::::1 :::n:::~~2~iJ~~~~t~iri~~iI~rlJ~:~;;~;: 
Toda la serie de probleinatizaci0_nes~·que!'}Wittgenstein• plasma •en 

este trabajo, van col1dubJ~~~~~i~él;j1~fi~j·c:§'~~~~~%n•;:~J~·<s~ ~irl.~e al 

plano del lenguaje natur~1,•'66Jiic:Y'~;g~t\:6fo~; de d~teJ:"lniriadas reglas 

de un ju ego que hace pos1b:~~ .la interpretación de los signos: 

... todo lo que decimos no puede ser comprendido más 
que si se comprende que con las frases de nuestro 
lenguaje se juega una gran variedad de juegos: dar y 
obedecer ordenes, hacer preguntas y contestarlas, 
describir un acontecimiento, contar una historia 
imagi~ari~, contar un chiste, describir una 
experiencia inmediata, hacer conjeturas sobre 
acontecimientos del mundo físico, hacer hipótesis y 
teorías científicas, saludar a alguien, etc, etc, 
etc. (286). 

Asi, la ·atribución de .«vida» que Wittgenstein otorga al signo 

está en estrecha .yil1culación con las .relaciones en las que éste 

(284) Segtln G.P. Baker y P.M.S. Hacker: "Although the notion of a 
languaje-game is only introduced in the Blue Book, the idea has a 
clear ancestry in Wittgenstein earlier thought. For it can be 
traced back, through various transformations and reorientations, 
to the repudiation of the thesis that atomic propositions are 
logically independent of each other". Cfr. Baker & Hacker. 
Wittgenstein Meaning and Understanding. Oxford: Basil & 
Blackwell, 1984. p. 47. 

(285) Wittgenstein, L. Los cuadernos azul y marrón. Madrid: 
Tecnos, 1976. p. 31. 

(286) Ibid. p. 102. 
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'....'..._'.__ ____ =-=- ----·- ---==:-"':-=-.~=-z.o=--C:C----==-- ~---=----~ - -..:=--=---=-·o..c:o-=---=---==o:---.o_-_--o--=--"" se'-contextuaÍizarc·como parte. de un ccjuego de lengü~jeu. Es. claro 
;: - : ~,:· :_; _-_.:.: - -- -- " _-.,.:._-,_,:.~-,. _..;-~o·;-=·-

qu e Wi ttgenstei~. h.~ -~b~riddhadb• r~ ldEía ,~tomis:t'a • deí; .· Tracta tus 

para asumir _un'~_;,~~-~f~r:iÜ L~eJ~i~}~i~;.:·.~-~~~~~:~-ª~~o ''1cada .•• ·.;vez . más .. 

hacia el ni v~i Ji-~§iná~id~~-ci~i;:,'~~~Wif1~·~'.ff~g\'./itíti,-i:cJ°:Js'~'giln ~s~A~ia' 

:~::::::::~ ·~:::~tt~"~~jf ~~~f f l~!Mii;1tí~"r{~::!: 
: : · _;: · .... ,,_~·;~:· ·.-::~~~-.. ,_:~:;1~rr<s&it~·_:'.f·~té<>'i,t~~;.<:f:Jr~'.~~¡)-:;~ ·,~·;:~~:~~·- -¡·\,=~~. ~<- J_":_ _ : ~: , 

donde el f ilosof6 · -ingl'és•f:'ot(¡rga>carácter, ;sist_émióo :~;independiente 

::, j:::ua~:~g:::t:::~ :Jj :~:~j~ff !~JJli~i)~:~! .:::o p:::::: 
- ~'.:'.;,'i.'.:'- ·~·~~-·-- ~ -•¿- .• -· --

::•o .::t::·:::: ,:~ t::n•::~:n ~ot~jitf~~~:o'::n:l ::·:::ti::: 
Investigaciones Filosoficas donde: el'·~~i'.6-C:;-;~agmático en Peirce 

asume una dimensión formal. su nobl~H>fd~~B~;~:¿~- de lenguaje queda 

"Llamaré «juego de le~gu~je» al todo formado por el 
lenguaje y las acciones con las que está 
entretejido (288). 

"La- expresion «juego. de lenguaje» debe poner de 
relieve aquí que hablar el lenguaje forma parte de 
una actividad y de una forma de vida" (289) . 

(287) Cfr. el prólogo de Rush Rhees a Los Cuadernos Azul Y. 
Marrón. Ibid. pp.13-23. 

(288) Wittgenstein, L. Investigaciones Filosóficas. México: UNAM, 
1988. Parágrafo 7, p. 25. 

(289) Ibid. parágrafo 23, p. 29. 
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-~~-~-- --~-=--_:_:~;o-=---=--~-~~~-==--::=-~c;-=-:~coo-;=-~°7~ ::_----""'-----=---=-=---=--=-=- e -o·==--====--'---==---"==-o-o;-'---":_ __ 

·' -- . -
Con esta ást.Ínción praginática' de la fÚnclón:' si.gnfoa"1 Wltt~~nÚein 

m~.r~·~··•1:~.~S~~:;t~t1 .~~·ª.n.~~n~··· .. i.i1Y!~t;i~B~~t.~.;~.~~r• ... },i~:izf\c-i~'.~·n~:.~ 
lengua:¡ e·· y•· realidad ·cesto :es :_de •ila • posibl.li_dad de.•.expresar . en 

.:: , ;· .. _. • , ' -=-~<:::'- .· _ ' __ ; _ ,- _. __:_. ·, -- ·'. · · .. ' -•,;; ·- - .: .;· • '. : __ .. ·•¡- __ :•:':-~;_-, =-"~='-'-'- _. :; ~:. __ ,~-.'.o--'. - . '-"-*"'- -·_.ó'~· - - ·'- -~·'-'" --~~~:·'-'-->-;o_·-·- ::--.·.=·;: ;c~-ó''·- - '··- ~--.-

· 1~Mü~j'e~ \i6bina1e~ a la·. ~~al.ici~d) .y }~e' despi~zá:: iií 'fan~u~je 
natl1~al- c~mo .. último metale~gu~je. Ésto tiene ~na>sÍ.c;fni;ic~cicfo 
particular pues implica la dlhrenci~ ~ás; not~~ia: ~~t.~~- la 

concepción semántica y la concepción pragmática de la filo~ofía 

analítica en sentido amplio: mientras qtie para el neopositivislllo 
. ' . ~ 

la referencia al lenguaje formal .de. la• ciericia provoca la 

necesidad de metalenguajes infinifbs;~ para'. la.filosofía anali tica 

en sentido estricto, el ien~lla{J.'~át~r~i,· ~l .ser el lenguaje 
' ·- ' ::. '· . ~~ :: 

el que se habla, es a la yez~I~ñgil~j~~¡¿bjeto :Y~me!talenguaj e. 

con 

·-·· .. ::-'·. ·.;.i/•c' 

·-~.:;¡.,_- -~o:-:__ :'~-'"' 

Sin lugar a dudas, la superación del'niv~l;~~l11á.ntico del lenguaje 

y el consiguente desplazamiento hacia e{ le.~gffajé natural son· los 

elementos más importantes de la filosofía· analítica en - sentido 

estricto. Como es natural, esta superación pragmática significó 

la disolución del paradigma neopositivista como sistema de 

filosofía, aún cuando en el plano del ejercicio científico 

cont.inue siendo hegemónico. 

Consecuentemente, la configurac'i.ón, de. la fase estrictamente 

analítica de la filosofía de cirie-ñtaclOrianalítico-descdptiva há 

implicado, por una parte, que .la tarea de la filosofía se vea 

reducida a delimitar los usos correctos del lenguaje natural. 

Desde esta perspectiva, las aplicaciones de esta corriente se han 

centrado en los ámbitos concretos de la semiología, la 
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_::. . . -

basado. en una >bonc::epciiÓn' pragmaú~t:.a<c:l~~:ia. ,:f frc:)¡;'~fia{Cl.!1aú ti ca, ·. 

::~:,Ei~~rf gilJiti{tf f l,l~»c~~1~,~¡;~ilt'if :1E 
posibilidad.\[cie'f~:i.ci~:~i6'g1~I X"" ""~ '"·' ···· . ffi' :;,':Jr·: ··0 ~•if:"';(% ··~e :;,é! ;ft 

-;,.~.-~~ :.·;~~:...~~~. r,,,. ;-\{~2r::;~¡:~fa¡ ?j~~~L1if l~:'.: __ ,·1~,~:;2~ .~&i-2/~:~~L·.~~~~-~~~- ::~-¡}i':::Jf:~F ,-:::~tr~~::~I~~ti-- -~~;11~, ·. ;)<· _ ... 
-.-_; ,' ~.-~·L:' \.'.J~;;-:<L~:1~:¡.:_.:·:;§ft\<L~~~J:.};,_·: .. ~I:.1r::_: "';_';-· ·~~:1:~,~ :~-""'' ,. ~: ~~3· ~~T· ~- ~,;: ~ ;,,- , -e~;-:; ¿··· -:' - ~:. 

De lo anterior:fse,~;sigue;,r; por ·otr-~· P,ar~e,,; we-, e·sta ·fase •última 

la filosofía a~· cíii;~tacl6fi Dt~Ütí~~·?!~~t'dt~fi~:~~~: '~i11i~· )(X, .ha 

contri~ui:do de~·icl~~~en'.t~ ~ 1á ªis~i~~}:'~~i {l~ai· \~~e,''. J:a?re~~ción 
entre la filosofía/ y la ci~n~'i~i, a~cío C:iii.éfésta última, al 

abandonar su pretensión de fi'.io~CJf.f~;<.se: ha conformado con 

recurrir a la metodología para encontrar sus fundamentos; pero a 

la vez, paradójicamente, ha significado •la posibilidad de 

intromisión del criterio cientificista .de racionalidad en las 

disciplinas de tradición valoráth•á ;" 'c::'oní~ por ejemplo en el 

derecho, con lo que la autocancelació~2iá~}1á;ifiiosofia se muestra 
::'~~i.:":::?'§~ .,.:;;'·'. 

como un proceso de racionalizaéióti·0',.¡de 'los espacios de 
.,,, .. : ~--~_;,-..: .. '~'- ';~Y 

l·~~p~á~'fi'~@}é0;f ··~~···. 
.'--:( .. ·~·,,;·,,·o··: .-;::fM:~ ·- : 3L'. ')~:;:: 

convergencia entre la teoria Y. 

Definitivamente, 

. -~~~<·C • :-'.{~';:\-e-,.· ~·'1 

esta concep~idh·~ ~~E~! •una·df~'rma· en· ¿ •que la 

intersubjetividad es introducida eri ·el contexto de vida como 

forma de validación del uso del lenguaje. No obstante, resulta 

claro que esta noción de intersubjetividad queda convicta al 

ámbito de la constitución linguistica del sentido. En otras 

palabras, la intersubjetividad está subordinada al orden del 

lenguaje, con lo que el mecanismo analítico no es sino una forma 

instrumental de adecuación al contexto de vida. 
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En este sentido, no:es-;Tlicito C:aiTiIC:ar"a fa'fiÜisefÍ.afanal:Í.tiéa 
,.'.~ -·-:::·.: ,-.-,'::~- "·-.,._- ~-;;-.,;.~ : - ··~ 

:::::~::::.::~:~!~'11:~:!~!~!~f':IM~¡i1f i~';~~so::: 
analítica en sentid~ ~sifidfc)'.:.' Jti~á'~ ~b~~'fg~g:y~: ~~ta . cualidad, 

·. · · , ·· ~:-:>~-_/,_ ·::;~\-/,~4?~'·,;~~~~-~~f:r:,::: i~i \.>: .. ·-: 
puesto que, según heme~- d~firlici'o,· ~·el;icc'ciiéntificismou, es esa 

actitud de extrema necesidad. de raci~~:l.;iÍdad.; ·en la que se 
··:·_.'· 

cancela, epistemológica, lógica, e ideo~Óglca~erite cualquier otra 

forma de análisis e interpretacióri s~bj etiva ·en torno al mundo" 

(290). Sin lugar a ninguna duda, la posición cientifii:::ista lleva 

implícita la C()ncepción de que el proceso de g~l1e¡ar;;ió~, d~l 
conocimiento- ·é'!:l:'•en escencia neutral; 

índole. De esta forma, es 

a instancia~ '.~~~k~Jb,i·~;jieJI3otra .· 

claro que una}~á.~- ·~~J:§'~~§J~n_ es 

el principal elemento de una de las formas ap~~éi{~~:;;, de -la 

modernidad, la cual puedo definir desde ya como el problema de. la 

necesidad de razón de la práxis moderna. 

El problema de la necesidad de razón de la praxis moderna y la 

crisis de sentido del cientificismo. 

Según puede desprenderse del análisis global de la modernidad, 

uno de los presupuestos que apoyan el pensamiento moderno es, sin 

(290) Cfr. supra p.191. La definición que aquí se da de 
cientificismo pretende ser una extensión de la que da Apel en el 
texto que se ha venido citando, y según la cual, cientificismo es 
aquélla actitud que pretende 11 ••• reducir el sujeta humano de la 
ciencia a un objeto de la ciencia". Apel, K-0. "Cientificismo o 
hermeneútica trascendental. .. , en La transformación... QQ..,.. cit. 
p. 174. 
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· lugar aduda, l~ preten~lÓn de •• launiversalldad de ici. razón. En 

el óapi1:u~o.iprl.m~~~ he in~entado /abordar ~~l ·pr~blem~ de· la 

redu~cJ,~i;~~de ~;~la ii<i~~!1{~~~~· •.~~I,,iI~.~n·.· c!~/E.~~Jl?nA.~•i,ti,~(ii,.il~fr~lllE!~t.~~, 
_ ., , . , , , , , , _ ,-.,-,-q-.-,~-"'-~,-;-------,-- •¡~:¡-- "-r,-~-~-r~------,~-"--::-.-::-,-··--

• enfaÚ~~ncic:F i·~sr1:~8Bs~'8uriri~i'is~·A~~·q~hrk:::i.Q; coniig{lfa.C:1ón'· ~·~ í~ 
mo'd.erili'~a.cr;u~~:€¡1~::r~áfrc'ilc)~J.;~f;;¡{~1A~~i'6.21a.'6'c /''·;;;::c.. •·· :0

· 

-- - ·~-~'.~/_:.~ .~;,· -~}~~- :. -.', (. -~·~,:t.': ~.::·',:, ~::::;;:: .>;i:~.-·~'.tdi-~~ ,,"t_{· _::{,~~- _'Y.":' --0:~ -

En té~{~()~ generales ¡~;CJ~~{~~~i~ci~d ;,Íns~ru~~~tal se r~~iere. a 

una ve~siÓ~ !fagme~tada de i~ .fai~m''~n l~ que ésta es concebida 

de acuerdo con su utilidad con respecto a fines, y por ende, con 

la posibilidad de una problematización de la realidad en términos 

de cálculo, descripción y predicción (291). ciertamente, aún la 

pretensión de fundar a la modernidad en una concepción no 

instrumentalizada de la razón · ya había sido declara por Hegel 

como vacía (292). No obstantei; la ';actitud empírico-analítica, 
. -·-)· 

como heredera de la·· iÍust~~éió'ní ;ha' insistido en la forma 

racional da la •· ver~ad ·abmoH:~fü~¡rfo fundamental para su 

aceptación. De esta man~~~,L~ _l~~ largo ele la modernidad se ha • ',·-· ,':. _,·, <.· ':· .- -<-e'~·.· _,. .. , <.· - '·,' . ' 
venido· construyendo lo racional -a~ partir de - sus cóndiciones de 

objetividad, como constricción paulatina de aquéllo que se 

encuentra contenido en los amb.ltos de voluntad.de lo subjetivo, y 

en tanto que posibilidad de cálculo, descripción y predicción 

metódicamente garantizados. 

En sentido inverso, como un resultado de esa racionalidad 

instrumental, se ha generado igualmente otra actitud que ha 

(291) Véase Apel, K-0. "La situación del hombre como problema 
ético" en Apel, K-O, et. al. Razón. ética y_ política, el 
conflidto de las sociedades modernas. Barcelona: Antropos, 1989. 
p. 23 y ss. 

(292) Cfr. supra, capitulo-IV, p. 133 y ss. 
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creado la necesidad de fundar .racÍ:onaiínéint:.,e -~-i ;q:~¡~~c:~~ 
. ~·:·-:'.-. -. ' 

hombres modernos. Con base én' tal ne~e~idad, se han construido 
-·~.' ,.,_"'-;;::-· --::··," '.7::-:'- -:-.= __ . -

los códigos de validez. :t~htf~n;e~'~Jiand .. de )a'1:iofí~·c~€~~~·- en 
e1 de la práxis ... Así}tddá';,a.·~ti;frd~d ~ue s~~~<~11~~-ªr ·,1()-~-· 
límites racionales ct~'ia ~~i::i.6~ rih~~-na '~s 't:~nsicter~~~- ~~~C:l~ 'ilná 

perspectiva qi.le ~o sói;J-~: ;·;¡~ 36onéede valor de verd;acii s{n<{ q~~ 
además le · arroj ~ ¡{ tI~:. án\l:>it.'o -~ <ie\friacional idad; ya ~ea '. ' en . él 

., 

proceso mismo de , su. éons'tit}.iC::ión; o en el 
-·.11 

aplicación como.· práxis. 
~'-. . : -·.: ' - . 

-- •' 

El problema se expresa, ~-.i.ri•_d~cÍa;:~e,r( él h~'.ctio dé q¡i~ el criterio 

dé rac;:.io~alidad admitido~fr?q'i:'§!ci~Ein'?;;d~~~~CJ.Ei. se_·. encuentra en 

:~<•;:~:· :::•c::n cO:.~~d;º"f l~~t~i'c~[f ¡~íi{f J~~deh~:.:::••:~ 
orientación positiva, y su;pr~t~~~·f~~~~~~R~s-~;~~rse ai modelo de 

la ciencia natural, ha g,an~d~]~p,~"~%~é~ias·~ cierto estatus de 

cientificidad, con lo que, cons~cuenf~!Jie~té, la problematización 

de los ámbitos de las cultura y.la\s~~-{~~ad se ha venido dando 

también en los términos de la raci¿nai1idac:l instrumental. Así, la 
.-_, ;~ -

justificación de la accción humana; J>~;~ estar legitimada, debe 

darse necesariamente en un col1texto·normativo atravezado de 

razón. La cal.i..TG::ación de~la priÍxÚ;l-se ve- sometida, de este modo,~ 
' . 

a la neéésaria:racionalidad del ámbito normativo (sea científico, 

etico, ::iuy:idÍ.,co, etc.) con lo que la realidad tiene que ser 

ideo1Ógf~~1ll~~fe.,deformada. 
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El problema de la necesidad .. de .r~~ó~ d,:, lá 'Bfá.'.°'~s se convierte 

. así en una aporía: la problematizaóiÓri de· la reaiiili!ci en términos 

de una concepción racionali~áci~ de la -~Ú~af e11 tarito que 

búsqueda de su forma objeÚv~, devÍene en una versión ideológica 

de la propia realidad que·,a_•'su vez implica una nueva cadena de 

intentos por ajustarle .a·:un deber ser racional. De esta manera, 

la racionalización de la práxis toma la forma de una falacia 

naturalista ·qu~ no o"fre~.e salida. é-',:··: 

' - -.~. . . . 
Como consecuencia de lo' anterior;. el cientificismo se' a~~I'fáíX:~.~h • 

. -.·- .. ·:.:.,.-. . ·. :- -C. j~_; <i:=°"'.:L_;~~-;;:.,~: :·· ·-

una crisis de sentido eri i,a @~·p1_a •búsqueda de ii~~bj etiz;i~áct i 
epsite~ológi~~ - ~~:úri ' 'en su - correspondiente-- ;~~~adlg0~a 

contradicción con la naturaleza de aquéllo que han designado su 

objeto de estudio. Como afirma Vattimo: 

... las ciencias, en su forma moderna de ciencias 
experimentales y «técnicas» (manipuladoras del dato 
natural) constituyen su objeto en lugar de explorar 
lo «real» ya constituido y ordenado, esto se aplica 
muy especialmente a las ciencias humanas (293). 

Ello pone de manifiesto que la forma puramente objetiva del 

mundo, pretendida así por el cientificismo, se devela, aún a 

partir del propio paradigma cientificista, como escencialmente 

fenoménica. Parafraseando a Wittgenstein, los limites del mundo 

son los limites que pre-fija el acuerdo intersubjetiva de quienes 

lo problematizan. 

(293) Vattimo, G. La sociedad transparente. Barcelona: Paidós, 
1990. p. 89. subrayado en el original. 
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-:=-=-=~==-=------="="·--o_ ----_ _,-- ~-;=-_o=-o-_~.==----_;--=='-;oo-o __ :__:~."-----=--==:-

De >esta •crisi~\a.e :~e~tid.o. del cientificismo,se.~sigue';L por 
·,:;,·· .· l' 

añadici'i:ira~ Ta .!ioMl:i:ilidad de que las cate!cjória~~med.iknté T~s, 
bua'i~s~~'i~tfmlcieg1id~~-/ha> venido abordando <ia;~;r~~J_f~r~;t_~~;~¡~~~~.~;~; · 

- -;-··-~- -;·.r.;-:- ·• ,,1._,,_ '.·~c:._':.c _. :?.:!(#' · .. :>:··· '.· ·i '.; .. ' , .. , . '>' ·. 

'sufi,Ci~n#·i~ il?af.a' 'un mundo que comienz~·:~.·~~t:~:¡;¡id~i,:tci'ritf:ci;7~~-
éÍ.ni~o 'de'º léi 0racionalidad. La histori~·fdad,~l),:'.e.1.·,1'..:.\¡;Zla:.ri~:~ ·,,de,•;:la·· 

. - - y;.· 

ética, ' la unidimensionalidad de la r~zÓn/fr~r0:1~rit~oPc>6~~tr:isTiio; el e 
:.:,. ~_1-l:.:'c c~'i~'-·· "•·o'.'.-:2'.< C~·~;' " 

etnocentrismo occidentalista1:' y'·::1:~ :ri~i;~sidad de razón, 

estándartes todos del humanismo Üusti:'.iéio,, ~o parecen, al fin del 

segundo milenio de humanidad, haber logrado todavía, siquiera una 

teorización honésta del papel del hombre y su lugar con respecto 

a la naturaleza. 

2. Actitud Hermenéutica: la 
recuperac1on de la razón en 
la comunidad de comunicación. 

A partir de la revolución semiótica de la filosofía, y desde el 

fondo de la misma, el descubrimiento del carácter discursivo de 

la realidad, parece haber sido el elemento que ha hecho posible 

una critica inmanente a la modernidad. Ya antes lo habían hecho 

Hegel, Nietszche y Heideger, pero la actitud de racionalidad 

había dejado fuera sus discursos. 

No obstante, los mismos criterios de sentido que demolieron la 

forma reflexiva y hermenéutica de la filosofía, han revelado su 

incapacidad, como veremos, para declarar una independencia real 

con respecto a la metafísica. La versión última de la filosofía 
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de 

más profúnda, 

relación que guarda 

del orde.n del mundo. 

Como es posible observ.arí 

enclaustra el problema 

del lenguaje, como un 

discurso, la perspectiva 

allá, trascendiendo hacia 

carácter 'discursivo 

comprensión. 

filosofía 
' ' ' . - . i '. . .. ': . : ~: ...; ?. :.i ,· 

epistémico· que permite demostra.r :interacción discursiva es 

la forma más asequible de eso que llamamos realidad y, en ese 

sentido, que el sujeto del conocimiento solo puede ser concebido 

cuando se le reconstruye colectivamente, como elemento 

indispensable del acuerdo intersubjetiva, lo que le permite, en 

consecuencia una condición de ente comprensivo a la vez que 
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,.,_,· .':. 

constitutivo de la misma realidad. Asi l~ démuest~~ er frac~:~() ·de 

la 
.. --¿-.- . . -~: : j_; -.. 

pretensión de - ~~utralici~d.' y c;:ad.:Cc?a.1·;';6¡jj¿~i,;'ida.&-·dela 

«Geisteswissenschaftenu, pero :más·; ~st~lctamente a la 

hiciera a Gadamer proponer a ]_¡~ ~~~enéutica como 

idea que 

el método 

propio de éstas últimas. En términos generales, como los 

románticos y el propio Dilthey (294}, Gadamer intenta sostener ia 

autonomia del ámbito de las ciencias del espíritu con respecto '"a-1 ' 

de las ciencias de la naturaleza como respuesta a la tendencia" 

a tomar como modelo para las disciplinas de contenido socio-

cultural el método de la ciencia. Pero, a diferencia de sus:-
' ' 

antecesores, Gadamer sostiene - que la hermenéutica filosóf¡~a-'no 

(294) Sobre el movimiento romántico y su concepción 'de.:. la 
realidad, cfr. el capitulo tres _de este trabajo, supra p.97 y ss. 
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debe cons:treñirse'; metod.icamente 

comprensión y explicación 

conserva . En este pimt°", niedi~nte :1~;,f~up'iú!?\cicfo critica de la 
··' ~-·-"o'.,;.·-~~ • :~ '--",; ¿ :, 

hermenéutica filosófica, i Ka:ri'~ottó c~pél ~ Jfrrgen .• Habermas han 
:: ;~ ''"l;; : - ~,·.:1: - ' ., •"·. ' ' .,-( 

intentado, en el '.'pres~iifk1lfii~18;: ;.~~)~esca te de la razón que 

prevee la ferina de ¡{;.¡' a:6J~rc~új' linguistica inetrsubjetivo en el 

que el problema de la·comprensión juega un papel fundamental. 

(294) Cfr. Zacearía, G. Ermeneutica g Giurisprudenza, i 
fondamenti filosofici nella teoría di Hans Georg C~damer, Milán: 
Giufre Editore, 1984, quien afirma: 11 ••• 10 scopo precipuo 
dell'ermeneutica di Gadamer non e affato quello di esporre o 
fornire una summa di norme tecniche per interpretare i diversi 
testi, di dare o perfezionare una metodología per le scienze 
dello spirito" (pp. 17-18). 

(295) Véase por ejemplo, Gadamer, H-G. "The Universality of the 
Hermeneutical Problem", en Bleicher, J. Contemporary 
Hermeneutics: Hermeneutics as method, philosophy and critique QQ... 
cit. p. 128 y ss.; o bien, Gadamer, H-G. "The Discrediting of 
prejudice ... 11

1 en Müeller- Vollmer, QQ... cit. p. 257 y ss. 

(296) Al respecto Joseph Bleicher afirma: "My outline of 
Gadamer' s contribution to hermeneutic theory will follow this 
development by focusing, first, on his account of the 
historicality of understanding, before considering its 
linguistically, especia11y in relation to the universality of the 
hermeneutic problem". !bid. p. 108. 
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La transformación de la filosofia.enKarl-:O'. Apel ... 

Por una pa~teL Kar1:..o.. ApEll¡ ~m~renÚ u~ ~ran .. l?royecto de 

::·n·:::::~:: ª·2~~1~~~~~.l~~~~r~~~:tr~~~ie1t;ts?~?:~~t 
trascendental ·<i~J.':i ii~~-~j'~J~~: ~raiés-~·d~:~ ):· ·.~:a~~ p'~et::~¿~ ~~~- ¡ 

i~:~~:~:~~:::;f ~~I·IIl~~~lf ililíf (lf~J~r~ 
convicción de que la realldad es_ siillbólicamente E!~trtictll.'raciá como 

un plexo de comunic.acióneri la 'que el acuerdo in~rsub:je{¡vo es 

constitü}!e11te y ~arÜci~pa~te ·de· la propia realidad. 

Apel:~~~~j~ l~s ~l~~t-~~m1L~os de Peirce, y de Wittgenstéiri para 

elab~·~~·~:; un )' ;·~º~~~~ª hermeneutico cie · ;o~i.ei~taciÓn 
g~os~oant:rn~~lógica ( 299). Por una parte, a: ip~~t:i.r:,d.e,una 
interpretación reconstructiva de ~eirce .:quien a s~ )ui~i(), tia 

relizado por su parte una transformación det~lladér~' d.e ia 
' ' ' 

filosofía trascendental kantiana desde una perspectiva se~:i.óti~a-
Apel retoma las nociones de comunidad de investigación y de la 

triple dimensión de la función semiótica para elaborar una 

profunda cri,tica del cientificismo y de la actitud analítica. 

(297) Cfr. Apel, K-0. La transformación ... QR_,_ cit. 

(298) Cfr. Habermas, J. Teoría de la acción comunicativa. Madrid: 
Taurus, 1990. 

(299) Es decir, de un enfoque "que amplie la pregunta kantiana 
por las «condiciones de posibilidad del conocimiento»" a 
introducir el "acuerdo linguistica de los investigadores en 1 
comprensi.on del sentido de la naturaleza ... 11 • cfr. Apel, K-0. 
"Cientistica, hermeneutica y critica de las ideologías", en La 
transformación ... QR_,_ cit.-p. 91 

211 



De acuerdo_ con Ape:J., en Pei~ce _ l_a 6oncepción -~~ ras categorías 
',·_, 

"·:~·:·"~ ;j3'.~~-(~ :~:Y.:\<;·.- " ~..> :-:.: • 

categOf:i.i~· :ep [I?eirce; 
dilUye al estabÍecer .. la-s 

ca~~d~ri~s t[~n~,- con los signos .y 

prlmeAda~ ~~rresponde la cualidad y, 

se 

,_'ún~~f ~~· _lás 

a la 

como tipÓ de signo que debe estar inciÍ.uÍ.~;'·;~rt''.tciari ~predicado de 

un juicio de experiencia como prese~ci~ '..'J:e>la representación 
·e-. ·.::· .,. 

sensorial; a la segundidad, la relació_n ~iá~ica entre el signo y 

lo qúe este denota, correspondiéndole el indice como tipo de 

signo que debe estar presente en todo juicio de experiencia para 

otorgar actualidad a los .. objetos 'de la representación; y 

finalmente, a la terceridad',· i~,;i~'{ación triadica como mediación 

de algo para un intérprete,- a. la. que corresponde el simbolo como 

tipo de signo cuya función es la de sintetizar la representación -

de algo como algo, conceptualmente. Más alla, Apel vincula ést,as 

categorías con las reglas inferencia de la lógic": dé:: la 

invetsigación, con lo que logra integrar en un todo coherente al 

pensamiento periciano: 

... con la Terceridad, la deducción, en cuanto 
mediación racionalmente necesaria; con la 
Segundidad, la inducción, como confirmación de lo 
universal mediante los hechos ostensibles aqui y 
ahora; y con la Primeridad, la abducción en cuanto 
conocimiento de nuevas cualidades del ser-así (JOO} . 

(300~ Apel, K-0. Ibid. vol I, p. 163. 
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Así, para Apel, la categoría de lo 1:EirC:ei¿( ifrí ~PeÚ::c~3 : es el 

sus ti tu to semiótico de la i si.nÜsiS t.dsc~~clental0.:.: de. la 

apercepción kantiana, ·dado que ei afdávé~ ¿; .fra~~~;~~~e5~ra{~ca 
tríadica indisoluble de esta última. que. ~e. !1~{~/:·.~ó!;li~ie el 

proceso de la la semiósis ilimitada. En este senfi~~; ·~~egJri:~pel, 

este proceso implica la superación del concepto kan'tiano ·de 

síntesis trascendental de la apercepción, referido a ~a unidad de 

la conciencia individual, dado que en el caso de Peirce, la 

terceridad es un presupuesto intersubjetivamente constituido. En 

este sentido Apel extrae como conclusiones iriiportantes de esta 

transformación semiótica de Kant, opérada por Peirce, las 

siguientes: 

l) No puede haber conocimiento de algo en tanto que 
algo sin una mediación signica real en virtud de 
signos como vehículo material ( ... ) 

2) El signo no puede 
representación para una 
que por principio tiene 
cognoscible( ... ) 

eje:r;-cer una fucnión de 
conciencia sin mundo real 

que ser pensado como ( ... ) 

3) No puede haber representación a~guna de algo como 
algo a través de un signo, sin que haya una 
interpretación por parte de un intérprete real 
(301). 

Por otro lado, mediante una interpretación critica de 

Wittgenstein,· Apel reconstruye la noción de «juego linguistica» 

{301) Apel, K-0. 11Cientific1smo o hermenéutica trascendental. ... ", 
!bid. pp. 179-180 
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mediante 
·:>' .·:.' ·.' 

el develamientO. de .. la «secreta metafisic'an. del 

;~~:-~~~i~~:~:~:;;~~:~~~f i~if lllljJ:,~!(~s::~: 
co~tr~m~~af¡~{'cas de ú bb~~· ci:~·1 c,:p-riirie'~ ~fii0k~~~JT~i7ioI: ·•. párte 

.. , . ..__.: -:' :> . - -:... --''2" 

del. neó~ositivisino hace·. caer ~1 ;'.irb~rk.Jll~'fo~c l~ ''2i~ri6i.~'·· en ·un. 

vaci~C cfo~ Íe,revela · su ori~:n .· ~~f~~~~i~f ;. B~'i:a.~~ f~fi~Y~~·o~;,, el 

diti~o Zl;M~hij~h-st~in; .. h d~splaz~isl,. al. _i~rig~~j~ '.i;~a"ttl~~L ; cOmo 
;-:~:~-< ¡:~.:;:;,--.':;·;-'·~'o,'.:·•·- ~:\•· •·· - '· ··-- - · <'·\~ -<~· -'..,,..···•~s-,-~:: :t· 
uitimo~;:i'n;IhTe-ngUaj'e; ... resu:~ú~ •en°·e:,su-~ cc>nC::~PC]ial} ~Ji.:•i'.~iJ~~cés 

· ün~Ji5fi6~s'~· (303¡.. •· ·· ·.~.. · <'.,,· ··0 '.;ff''j-~rjf:(§'\ _·y ; 
»· __ :.__;e,~= -:l-· <-"" .. ·. ·_-~;:;~ ·:..::;;.- •. T,._-,_',- >:jf~~-: _-.,-.·~r--"~:;.2~,,:}2;:~~: :f,':~-~ ·- ... ::;, ,_ .. o, 

_.., - -- ::~~-~ -·,.~~:-·,._· - ·:;_._~;-· ~-:s.~:r ·i(:'.:·.-.• ~:;:, . - - ·, "::J:rr. 
Para Apel, ~n • est~ ···pu~~º re~~J~· ri'ai;;~P~~i$' ~'iit:i~1'~I~~-~ de .~a 
fÜosoffa:,analiti~~: ·• l.a coñsÚ~ti¿ó~ ÍinguisÚca como f~~damento 

(302). Segun Apel1 desde la propia «teoría de los tipos» de 
Russell en la interpretación que de ésta hace Wittgenstein en el 
Tractatus, según la cual es logicamente imposible referirse al 
lenguaje a partir del propio lenguaje ( presupuesto de la 
imposibilidad de una forma reflexiva del lenguaje), resalta la 
necesidad de referirse al lenguaje natural como último 
metalenguaje para resolver la contradicción lógica de la_ 
concepción atomista, sin necesidad de recurrir a una cadena 
infinita de metalenguajes. Cfr. Apel, K-0. Ibidem. 

(303) Sobre el partcular véase Apel, K-0. "La radicalización 
filosófica de la «hermenéutica» en Heidegger y la pregunta por el 
«criterio de sentido» del lenguaje", en La transformación ... 
op.cit. p. 265 y ss. 
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epistemico conlleva la aceptación de.la ~forma reflexiva del 

lenguaje, lo que supone un reconocimiento tácito dei sujeto de la 

interpretación de los signos ~. ~ En~~s,t:.e.==sentido r=~la~=noc;ión =de'° 

«juegos de lenguaje» de Wi ttgeiistéfnXS;oiCÍ .~üede se~ cCÍnC:e~idá~~~¡.¡ ' ... 

::::::::,v:".. s:. ::::~::::i:l~1'~~~i~~lª~SÍt~j~~j~º~1'~~~·~ 
,-:· .'".; '~\:~~t:, ~;:~.:.~.~-::~:;r~ ;{:~; -.~~:.:;i:.·. :~~¡{ ; .'.·,, \~~:::·· ·r:;r~ -· ~;\:, .·-~:<:-- ~--

· ··•· ;;;;{. ,: r~i.: :"·•''.i';i- :·~~ ·.r. ;:~. ,;;i· =y:0 

::::r:::::::.::;t~:::~~lf r~~~t,:i~~l~~~~~E¡~:~~~;1 
acuerdo intersubjetivo haC:e posible ~l Sf'~~ory~C:i~ieiito de l<i 

comunidad ilimitada de comunicación como po~ibiÚdad racional de 

interacción teórico-práctica en el mundo. 

La acción comunicativa en la perpectiva hermenéutica habermasiana 

Habermas reconoce asimismo el giro hacia el lenguaje de la 

filosofía de la conciencia, y lo asume tambien desde una 

perspectiva de critica con respecto a la concepción analítica del 

mimso, destacando su condición de «lenguaje-en-uso», Mediante el 

estudio de las condiciones contextuales en las que se desarrolla 

la racionalidad instrumental, Habermas descubre el c~rácter 

constitutivo del lenguaje en el orden del mundo, al hacer 

conciencia de su papel determinante como interacción socialmente 

coordinada (304). 

(304) Cfr. el apéndice de Thomas McCarthy a La 
Jürgen Habermas, QQ... cit., p. 446 y ss. 
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Para Habermas, el probl~'.i11ª de l.a. coiiitmicaciÓ~ revela la 

impo~tancl°á lier7~ntendj_lnienEo :~:q~_J._~(:argum~ntación en el ; acuerdo 

intersubj ~ti~~. ;;,11t~~!~i1!~-~t::=~i2 ~k;~·tii;~~~~;ª~~i6~'.:=;1;:vaI1cfez~=-··· 
de la comunicaciói'I id~pe!í~~Jdéi:~ ~.)~~~paiida~ de . argumenta~ió~ p~ra ·.· ' 

fundamentarla. ~6 6b~~~5·t ceff· ··:f~·s}~!i,t~u¡j¡entos basados en la. 

autoridad, en la tr~c:Ú.dió~"['~ 0Éfn' '.iit,;Vioierii::i~; .. quedan descartados· 
.::\;,:;;; .. : 

:~::::,~,:~:: u~:~:t!~§f li~J~¡ú1:~::~:' :~:·::::::~e:: 
·_-~;;,1~~-. ~l~~\.'. ;~~f~c .'.·.·:~,, -~<y-~··/f: \ ~ .' 

comunica ti va. . . ... . >f;. Ji·i•' !i? ''·'f' , , 
.. ·:. :::::,;_ .. :-:.c:l:h\- ~::r- -'.~;,,.~·:. ::· J 

·.iJ~a fcci~bei5Ciól1 / Habermas · rebate 
·:~·~ · .. ",_.; ; ' .. 

A partir de el criterio de 

verdad del. cientifié:i~lito al ',trasiadai"lo desde la posibilidad de 

generar enu~~~-(lci~s_,• véradáderos. hacia la capacidad de 

argumentac.Í.ó~';ric::i.·coactJva, 'con . lo. que. resal ta la fuerza racional 

del lenguaj /irent~ a ·s~ C:~ricepción instrumerital. 

Por otra parte, al entender al entramado social como contexto de 

comunicación en términos de un «mundo de la ~ida» Habermas 

problematiza la concepción del sujeto de la ciencia al destacar 

su calidad de miembro del contexto en el que, como "lego", se 

desarrolla. En este sentido, destaca el carácter pretéorico de la 

realidad, constituida intersubjetivamente mediante la función 

realizativa del acuerdo linguistico, de manera que el científico, 

en su calidad de experto, solo puede arribar al estudio de ésta 

como objeto científico, una vez que él mismo ha contribuido, en 

su calidad de miembro del «mundo de la vida» a su constitutción 

simbólica: 
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~"EL .. áJllbi_to objetual de las ciencias esta ya 
constitüldO-precientificamente; en todo caso, el 
científico social, al deslindar cateqorialmente su 
ámbito objetual, tiene que tener en caenta que está 
tratando de distinguir una clase de objetos posibles 
que por su parte reflejan ya una estructura 
categorial, a saber: la estructura de ese saber 
pretéorico con cuya ayuda los sujetos capaces de 
lenguaje y acción pueden generar tales objetos 
El sentido interno de una realidad simbólicamente 
preestructurada, con~qu~el cientifico social se 
topa al constituir su ambito objetual, radica en las 
reglas generativas conforme a las cuales los sujetos 
capaces de lenguaje y de acción que aparecen en el 
ámbito objetual generan directa o indirectamente el 
plexo de la vida social (305). 

Según se puede apreciar, Habermas con este enfásis en la 

dimensión realizativa. de la experiencia comunicativa, la teoría 

de la acción comunicati'la se • of~ece como síntesis de teoría y 

·praxis,. sit~and6 ~l ~brigt~~'~ '~~\~~tifb~~·;C:6fu~n~cáti ;;a al centro de 
-, ~~' ,:__ .-~'·'~--~:'~~::.-'fo:,. _:_'._;~~~ 

la te'oría·social. 

Tanto en Habermas como en Apel el rescate de la razón queda 

expresado, así, mediante la anteposición de la comprensión a la 

descripción conforme a los siguientes postulados: 

l. El reconocimiento del carácter pre-científico de la realidad, 

a partir de la crítica del objetivismo en Habermas y de la 

explicitación de los fundamentos metafísicos del cientificismo en 

Apel, con lo que la diferencia tradicional entre ciencias de la 

naturaleza y ciencias del espíritu pierde vigencia; 

(305) Habermas, J, La lógica de las ciencias sociales. Madrid: 
Tecnos, 1988. p. 459. 
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2. El reconocimiento de la estruct~;-~~ió~~ '!i'Tilbóíica de iiº 

realidad, mediante la asunción :el~ un'c'rite;io•de· verd'~d basado en 

el acuerdo linguí tico intersUoj·h{vof: tanto en Habermas como en 
- . '· ·-. 

Apel. 
'._ ~-,::,_::: ·~ . 

J. La recuperación del 

imposibilidad de tematizarlo a la 

propia ciencia y, en Habermas, 

«mundo de la vida». 

4. La incorporación de la práxis 

comunidad de comunicación, en 

r~clonal' 'de la esfera de la acción 

~oi~t) Y>··~•··· 

. c;_rácter fundamentalmente 

Iiit:e-r~u~j:~hv~. 

Así, la·recuperación de la razón 

en tanto que superación de las aporias 

analítica ha llevado a la modernidad, expresada ·en. los 

pensamientos de Habermas y Apel, se ofrece como .la última 

posibilidad de un rescate de la modernidad y del ideal ilustrado_ 

que le subyace, manteniendo al hombre como centro del mundo y 

sosteniendo la creencia de que la razón sigue siendo su atributo 

fundamental. 
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posibilidad de 

verdad. 

En este sentido, el problema de los paradigmas. s.e 

escencialmente epistemológico. Ante la posibilidad de una 

disolución total de la dimensión humana en la instrumentalidad de 

la versión cientificista de la razón, la disputa por la 

delimitación de objetos de estudio y en torno a la rigurosidad 

del método -en particular en las llamadas ciencias sociales-

deviene superflua. Sobre todo por que el análisis profundo de los 

fundamentos epistémic.os en ambas actitudes conducen a un origen 

metafisico común. 

Ciertamente, la c'ritica' hermenéutica pone de manifiesto la 

falacia del obj etivismo, lá impósibilidad de una aproximación 

neutral a la realidad, y la·· posición epistemológicamente 

inconsistente de la actitud analítica; pero, a la vez, también 

posibilta la asunción reflexiva y critica de los elementos 

relevantes de esta actitud para, a su través, integrarlos en un 
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análisis que cada vez se acerca más, en el plano teórico, a una 
.. 

reintegrac~ón h()nesta de la;relación.entre t~9ria y práxis;. _ 
. -

._ - ~ : :·. .. .· ' ·-.. . . .: . . ' 

i:>esci~ este •• punt~;d¡;_.vi~ta, si se quiere seguir.sÍ~ndo moderno, la 

tar¡,;á ~· l~ vist~ '~sffi• !lluy Ól~ra. De no ser así. de cualquier 

forma, ·el ·o~aso de ia razón será también el resultado de la 

obstinada he~edad de los modernos por aferrarse irreflexivamente 

a ella. 
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EPILOGO 
La crítica posmoderna: una perspectiva fuera del "lagos" 



EPILOGO. 
LA CRI~ICA POSMODERNA: 
UNA PERSPECTIVA FUERA 
DEL «LOGOS». 

l. 

Sin lugar a dudas,. la característica más importante de la 
' -

modernidad radicá en su acendrado logocentrismo. Desde mi punto 

de vista, esta .• _condición puede expresarse a través de dos 

actitudes· E>'foi~a.;n~ticas: por una parte, desde una perspectiva 

analítick' ág~~~'~ri'a <necesidad 

-otra, • de~d:~~~~- perspectiva 

dimensiól"lh~~an~de la razón. 

extrema de 

hermenéutica, 

racionalidad; por la 

como rescate· de la _ 

Evidentemente, en ambos paradigmas, la prescencia de la ·razón 

como eje legitimador de la supremacía humana destaca en lá forma 

de anhelo de madurez e independencia con respecto a las otras 

fuerzas constitutivas del ser humano: las creencias, los 

impulsos, los afectos. En este sentido, las dos vertientes de la 

modernidad señalan la condición aporética de la misma a través de 

la pregunta que, en ultimo análisis, les subyace y que puede 

expresarse, según creo, en la forma siguiente: ¿es pósible 

todavía la razón, aún a pesar de_ si misma? 
·' :-'~ .. : .. : {~:~ 

'·;:.·:::!',· .. · .. ,:-,' 

La «metamorfósis del sentido» ha evid·~~cÚdb, -~ntre muchas otras 

cosas, cómo se puede traicionar - -Un .:proyecto en - escencia 

emancipador, en uno sujetador y constrictor de aquél elemento 

sobre el que habría pretendido girar, es decir, el propio hombre. 

Así, la recuperación de-1 sentido como construcción del 
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significado. de la acción humana (del .hacia dónde y para qué) en 
~_;_ ,, - _.,." ·:. 

áún ci:lando .;11c;: puede 

·1a: razón 

'·,' ·.;,·; . .;'.: ··::; 
no quedara claro ei pleno '.pr~gma:t:i;;;mo.;. que ·res. stÍby~ce~· en uh 

ánimo por atravezar ~e ·~~ió~'a la· práxis >:Y ~sz.· e·~saÍ~a~ ~u 
.· :·~. ~ - ··:·._;_~~~·. ·.·: ;:;,:,-_·._ ·.· -

condición moderna 

En alguna medida, Hegel había previsto que la autocortciertci..~ de 

modernidad tendría que develar el gran vacío de razón de la 

racionalidad, lo que resulta dramático pues significa descubrir 

que la razón no es más el atributo de madurez y de equidad, sino 

más bien la expresión arrogante de la soberbia humana. No 

obstante, algunos otros han tenido que aferrarse a•la ilusión de 

la razón, tal como la concibiera Kant, para intentar rescatar 
-., 

-paradójicamente- su contenido contra-racional· 'qúe,. a· fuerza de 

la dialéctica de la Ilustración, tendría que· conllevar la 

significación ideal del término. 

Karl-Otto Apel ha buscado a lo largo de su proyecto··· de 

transformar a la filosofía una fundamentación racional de· la 

ética, a través de su rescate de la «comunidad ili.11\itadá de .. 

comunicación» como sujeto trascendental de una razón dialógica 

que le ha permitido, mediante su critica del cientificismo, 
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constr_uir tina propuesta ética en tanto que principio universal. de. 
- . . . ' 

"'• .. . 

todo compor.tallliento,: una ccnorma ética fundamental• que debe ser 

-~---Sf'lJIRélE.tfaélibR¿~~()_cioi~~l_o~s;cc,llg!lll:Jrei§,_,y __ que~está~~en~rel11dón,c~con°'su. 
··sei~e'#GE{i'_n[¿na<:J;· (:i¡~;{; +t: '2~~ ,l;: -.0--. --· :t .~\ ~:¿, ;- '" 

- •!,', -, <:~~~ ~·:;"- ·.: ·~~;.::: / " '/',;.;~ .. /~(f"' ..:_·_:;:~- -~;:~·:: <<~:::. ( .. :·_ ::··. -·:· -~,~:~i_;·~- -/~: ~' :., ~-' - .. ·-·:;· -
«•:;:c.:.·~·-:-~.·::_~_·.~.:_,·· ... ·._~,-.• _-;_;:__ -'•, ·.'-".':::;:~ .--,~-, ;"''· :.; -·-

·:¿_;;, - '-::.;:. -. ;¡:<:. ·:.;-_:_:. - ·,.·-~ _.,:/.;;_ .;¿·.~ . ;_;:_;_·.· ;_:;_e;::,-. ·- ·<"·~--~-- :. ·_ 

Jüfgfih :;!iati~:rni~~'; . po~:· su. ·~.: .• _á_ i'€~%t; k~ ~¡~ikk~~~~58~ ;~--.~-·~_'_i.• l.'~; !~¿;~~~n .. 
0;':.~~-..:_- _ -·-· ·-- 7'-co-•-,- ";:';-;:-~' 4 .~.~.. • .• -'.;:;'~'; ·;,; ;~:o:o; -7r--;~1~.• ----

. comuri~'c~~i~~· d;,md e! v~hícui:~ Ci,úei't·p-~'f::nif~~;Ji~~i~~:~~,~~~e:§JóK~,d'€··_ -. 

~:::~:::::~.,d:E:;lºL~~t~1~{fil/f~irf1~l~:~f~~~~, 
manera que, como lo · c~iact~iizá;D~d~Ei{f~Ó~é~'~) 11.~d~~~/ h~6e;';, ~'.1g6 
significa «tener. razb~e:~:C '¿hra; 2ri,~f· ;iff 2¡;i; :~ 'cu~a dirección 

apunta la constitución de >úná':'c~hsÉÍhso ctiti~o y regulativo de la 

práxis (3). 

En ambos autores, sin lugar a duda los más altos representantes 

de la modernidad mas tardía, se desprende una necesidad de 

corresponsabilizar, a través de una especie de razón 

axiológicamente orientada, a la humanidad de su propio destino. 

En ambos también, la propuesta ética derivada aparece 

precisamente como ese horizonte del que se habla más arriba, es 

decir, como marco de orientación de la práxis humana en el que 

· (1) Cfr. Apel, K-0. "La situación del hombre ... 11 , en Apel y otros 
Razón, ética y_ política ... .Q!h cit. 

(2) Ortiz-Osés, A. La nueva filosofía hermenéutica. Hacia una 
razón axiológica posmoderna. Barcelona: Anthropos, 1986. 

(3) Cfr. Habermas, J. Teoría de la acción comunicativa, vol II. 
Madrid: Taurus, 1990. 
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razón y 

moderno~/. 

No 

circunstancias en las que 

desenvolviendo, . las condiciones de 

civil, los argumentos del poder que 

ideológicos y las condiciones materiales 

viene 

sociedad 

arreglos 

no 

parecen ajustarse a este proyecto de recuperación de la razón. 

La radicalización de los sistemas políticos y económicos hacia el 

ala derecha de ~las ideologías, así como la paulatina 

transferencia de los controles sociales, desde el poder estatal y 

gubernamental hacia un monopolio cada vez más notorio de los 

corporativos industriales, mediante la manipulación telemática de 

la sociedad civil, son signos evidentes de que la realidad 

nuevamente sorprende a los modernos enclaustrados en sus anhelos 

de razón. 

En este sentido, es precisamente a través de las contradicciones 

inherentes al logocentrismo de la modernidad que surgen en el 

llamado pensamiento posmoderno, un conjunto de tesis que otorgan 

a este movimiento una seriedad digna de tomarse en consideración. 

Para muchos, sobre todo para los más allegados al marximo 

ortodoxo -entre ellos muchos latinoamericanos- hablar de 

posmodernidad implica una-exageración, una referencia lujosa 
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hacia la act.itud iii.stértca de la origii:alidad q1:1e' rio;. o~sta:.nte, 
. ':·:;-~,· 

;r.:r!;rJ;~~~t§~};~~~~~?4~i~f~!~~~itfktjfü:tS7 
aütoc0Js1·:.~~i· ~~< ~t {· ~'i d.~c1¡~¡~, m~d'.i'~iiiz"~ti~~i.evÚibes11 .áe . ta 

,·:-,. ,_, ;::.'.;;i.:',-. . ;'-· -··- , , ·, ;' ·,:'.fi'" 'e _,,~:~,~.;.~2 ,-:;'"¡·~ 

·. ··i~aiid.~~<~~ ···ra. '5~cieda.d · .. de. f il1 d~ ~igl~, ·1~ aut§C1i;;o1llcion.· de. la 

~~~ó'ri} con ello, el fin de la modernidad; Sin émb~;~~, ~ás. aÚá 

de . actitudes pretensiosamente comprometidas de 'uno u .. otro lado, 

un acercamiento a la critica posmoderna de la razón puede ayudar 

a aclarar ideas y a concientizar en torno al papel que la 

filosofía aún puede ejercer, -precisamente en el sentido de la 

tesis 5 sobre Feuerbach en Marx-, y para estar en posibilidades 

de ser autoconcientes -en el sentido de Hegel- de lo que implica 

a esta altura ser moderno. 

2. 

En términos generales, la condición posmoderna se evidencia en la 

pérdida de sentido de los ideales modernos, de sus instituciones 

y de las categorías para aprehenderlos. La razón como atributo 

principal del «legos» comienza a mostrarse insuficiente al tener 

que reconocer a la multiplicidad de razones que, en último 

análisis, la des-componen. como afirma Lyotard (4), la sociedad 

posmoderna, que por ahora hace referencia a una condición 

particular hacia la que se dirigen paulatinamente las sociedades 

post-industriales, se caracteriza por la tendencia progresiva 

hacia el predominio de la información como vehículo escencial de 

la emergente sociedad de comunicación. 
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Ant_e_ _esta consideración, la condición '_de «ÁUsgaríg.; - del-

pensamiento posmoderno, _ ~~~-:;~=;-:;~~e-~_;l-¡;_~~c:~;;~ai'íicictióJ1--TJ-e--ii-=~act~ l 
realidad a partir füe)1~,;crÚ1bal~c~~'.;i~~ c~t¿g~~-1~i~c'ti~~{~i6~ar:~. 
de la modernidad)/ --~','-'<';-¿ .;:'ié)f~:' ·-·~~; {,_Y,,;~L i:t/ Y .. 

~ :_~_·:_~01~~: , .. ;-c--~2~s~~):~r·· ·;:-- ,;_~:~~'. 
-,·\C {>.:'~:.' :.1 >/ ,, __ :7·~:ry;· 

el sentido racional más_ am¡:>iio~po;;il:>i~ son enfrentados a la 

noción de saber que, según •LyO't~f~ ;1E~el:lilsa e'stos ámbitos pues no 
>;. 

se constriñe a la búsqueda y .. apl{,cáéi~~ de un criterio de verdad, 

sino que contempla los ámbitJ~ .• -;~e la "· .. eficiencia ( ... ) 
justicia y/o dicha ( ... ) belleza. sóriora, cromática, etc" (4), con 

lo que asume una dimensión integral con respecto a todo aquéllo 

que el hombre puede ser y no solamente a su capacidad como ente 

racional. El saber, entonces, no es la verdad; en todo caso, es 

la unidad en la diversidad de verdades posibles. Por lo tanto, su 

naturaleza es narrativa y su referente no es más un sistema 

filosófico o científico, sino nada.más que un relato. 

Por otro lado, de acuerdo con Vat"timo', lÍi asunción de la historia 

como categoría de análisis de la modernidad, comienza a ser 

rabasada en tanto que el arribo a la sociedad de la comunicación 

masiva hace del tiempo una condición circunstancial. La 

simultaneidad de la información reduce la linealidad del curso 

histórico y produce una condición de tiempo horizontal en la que 

(4) Lyotard, J-F. La condición posmoderna. México: Rei, 1990 
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t'ant°o )iue ií'lf'of;nél'.¿iófi; d:efillrrn'incC Íci constitución de la realidad 

E!n ~¿nta's f~-rJn!;(~::~, .. ~:l~ansch:uungen>> sea posible gener~r y/o 
-

capturar del_múltiple entrecuruzamierito de la iiif¿rin¡f~ióh' que' 
- . ·._ 1:-:0: .~ ' . - '"";',-:__ 

circula por los medios masivos de comunicación: 

' --
Realidad es mas bien el resultado del entrE!cruza~~e, 
del contaminarse de las múltiples _- imágenes, 
interpretaciones y reconstrucciones qu'E! cómpften 
entre si o que, de cualquier .maneira',•.- sin 
coordinación "central" alguna, distribriyin~los mass 
media (6). ·- · 

En este sentido, la critica de - la historia se vincula con una 

-necesidad de abandonar la act'i-t:u~- moderna que necesita comprender 

la realidad mediante el dominio de los acontecimientos y de su 

ordenación cronológico-racional. 

Estrechamente ligado a la simultaneidad, de acuerdo con Vattimo, 

se abre la posibilidad de considerar a la multiplicidad como una 

forma de existencia que el ánimo binarista de la modernidad tenia 

cancelada. El eurocentrismo como parádigma de la cultura 

occidental, queda reducido en la sociedad de información dado 

que se convierte, ya no en el centro, sino en uno más de los 

elementos de la periferia. La multiplicidad es_ diversidad en 

tanto que mul tietnia, mul tigénero, _ y por e11d_E!,: multiraci~l'l;~~cl_acl _ 

localizada. 

(5) Vattimo, G. La sociedad transparente. Barcelona: Paidós, 1990 

(6) Ibid. p. 81 
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Junto a estas consideraciones surge asimismo _otro concepto clave 
- ----=--=--:__~~o_-7'~~==--_;o--=;=o=.=o-=;;c-'-'--o--= - =~=--oo=---=- --- -- --- =-- - -- --- -

e~ el pensamiénto pOs!Úóderno: - la deconstrucción, como actividad 

. com~l:~n~lva eri Ús realidades posmodernas. Deconstruir significa: 

... desestructurar o descomponer, irx:luso dislocar 
las estructuras que sostienen la arquitectura 
concept1;1al de un determinado sistema o de una 
secuencia histórica; también desadimentar los 
estratos de sentido que ocultan la constitución 
genética de un proceso significante bajo la 
objetividad constituida, y en suma, solicitar o 
inquietar, haciendo temblar su suelo, la herencia de 
la tradición metafísica (7). 

De esta forma, ante la posmodernidad, la real id ad a la que hace 

refrencia la modernidad, sufre la deconstrucción. Múltiples 

realidades que contienen sus propios relatos como verdades 

locales simultáneas, no sujetadas y por ello .no , necesariamente 

racionales. Ante esta concepción, la liberación· con respecto a la 

razón implica a su vez, la liberación con .r.espE!ct:O al principio 

de realidad, el arribo a lo sensual, a-lo má.gico¡ a lomítido; al· 

amor, a lo que siempre ha sido ta~h~do de (if~~bib~~; en suma. 

3. 

Según se puede observar, el pensamiento posmoderno se realiza a 

través de la propia modernidad, como consecuencia inevitable de 

sus aporías, por una parte, y como aborto de la propia razón, por 

la otra. Desde luego, ante muchos de sus planteamientos aparece 

(7) Peñalver, P. Introducción a Derrida, J. La descontrucción de 
las fronteras de la filosofía. Barcelona: Paidos, 1989, p. 17 
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' ' 

como simple y cal!erite d,e ~rgtime!ltos, rácionales; , Pero es que d,esde 

De lo anterior es \in ejemplo el hecho de que la libertad 

planteada por la ideología posmoderna, está condicionada- , a la 

libertad que para utilizar el lenguaje como información¡ como 

fuente de saber, pueda ser admitida. Al igual que en la 

modernidad tardía, el lenguaje, como eje de la comunicación es 

fundamental. No obstante, a diferencia de la actitud moderna, en 

la que el lenguaje es concebido como posibilidad de 

interpretación de la realidad a través de su carácter universal, 

para la sociedad posmoderna, éste, en tanto que materia prima de 

las informaciones, se constituye en una importante mercancía. La 

construcción de la realidad a partir de relatos o verdades 

diversificados opera, como la diversidad de productos en el 

mercantilismo tradicional, como un disparador del valor de venta 

del lenguaje como información. Asimismo, la deconstrucción de la 
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A partir de la critica posmoderna es posible, éÍSÍI ·- darse cuenta 

de que, en éfecto/ el paradigma raeional'· no -e~~:Úti.i 'ante ; un 
. ~ ~.,,,-~- - _;.;•/--

estar-siendo -continuamente- i rr aci ona l.:' 'de.·•·~·~.~·•/• reaÍidad> Las 
t:·~' . '~;\'.",,;·: ·. 

consecuencias que de esto se siguen son~"isi~'ú~rE!s1 a::ia~ qúe én su 

momento hubo producido la · re,velabL~if;;~\~~ h~~pérnfoo y, en ese 
- ..;~--<. '.}.{~;.-,J_,·,~~~~:·· ·/ft;!:'.~ ~~.'.:'.:--«:·;Je.} 

sentido, no son menos dramáticas: '·La":~ut~é~nciencia de la 

modernidad lograda ante ?ª'.]~~~t;~~~.~~6~~ogerna se revela, así, 

como una espiral copernicána•O'eh<Ta(qüe :e1 darse cuenta progresivo 
" '._ ·., ., '•· ".~--.:.,.~. .,; . ,,, .. ,._ 

de la descentración del tf6~~~JC~~ la única posibilidad de 

emancipación real: asi comJ•:\d~~e~~·iEb .. descubrió que el mundo no 

era el centro del universo, -·la_, 'cr:i~ica _ posmoderna revela que 

occidente no es el centro de _la --cl.l.i_tura,- que la razón no es el 

centro del hombre, que el hombre no es el centro del mundo, y que 

el yo tampoco es el centro del hombre. _En este mismo sentido, 

revela que aún las pretensiones de ética como una norma 

fundamental universalmente compartida - y eso vale tanto para 

Habermas como para Apel- son una utopía, puesto que están 

concebidas para un mundo racional que en términos llanos no 

existe. De aquí se deriva el hecho de que para algunos autores la 

posmodernidad sea entendida mucho más como un arribo al "tiempo 

de indigencia" (8), a una nueva "edad de oro" (9) o a un nueva 

"edad media" (10), pues los valores racionales, al no tener una 

(8) Heidegger, .en ontiveros, J.L. Apología ... op.cit. 

(9) Bartra, ·R. itsalvajismo posmoderno ... " QI!.... cit. 

(10)- Teno?:io'' ;:t ~~-:'mJfa~aci-én personal. '"' ,,~< :.> ·.' 
\'.{· 
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. . 

·.····. expl icaciónCo para,la~real idad ¡~tendrán o=que~reconocer0que~ eL,hombre~ 

fracaso ·'en su int;Ji{~ ;d~ :~b~~t~~f.'~;_·r~~ n'&turcf1e'ik/i'pués fila;s·• állá7 
.: ·,:• -." "¡·; ···-;·· .. :.:o:. -:·:;• .·--··; '. 

la ha destruido ª eiia :§ ~~fN!t:;it~~~~~. ~ig~ '!:: :·,fa: ·.:~:;~ ;,~ ~:i ;~;;, .. · j' 
2 

.,,~, -_-,~~~'~:,:- :·<5:: , -·-·'.·· :·_~(~e-~-.;;~, :~;:~-~~~-'.'-~ -:~}X ·~ ::~:-~- 1::_:;~v- -~~~r\v· -~~:'.~.:~;~--?·:· ·_ -· -

La descentración del. hÓÍnbi'i;:i;~i~;.~}~~};'óh1~' 7·~, ~;a~}, :;~iª, .. ·. úJ~ca 
- '•;:r' 

::::::'::d m::":::":~:r~~~l1\~i{!l ~)f:~: 't.:·:"::~::·:: 
explicación racional, sea la'hpropia• rázóri .la· que proporcione el 

' : • • ••.,".'• • '"•• • • '·.':;~ '• •• • C• • 

velo de legitimación pár~'.'.la'coild:i.cion irracional del mundo. Por 
. ··'< .·:·:· .·"::, ._--:.:-·-·. . 

eso el fin de las utopías, el fin de ·la historia y el fin de la 

razón, son tambien el fin del papel protagónico del hombre en el 

mundo. 

No obstante, ante el destino oscuro que se anuncia como resultado 

de la crítica posmoderna en torno a la razón, la posibilidad de 

rescatar a la filosofía no se ha agotado. La crítica posmoderna 

de la razón ha mostrado también, desde fuera del «lagos», que en 

gran medida la aporía de la modernidad es el resultado de una 

desorientación epistemológica que todavía se puede reorientar. En 

este sentdio, una metacrítica de la posmodernidad que reelabore 

una idea de la emancipación lejana de toda referencia a una 

condición utópica del ser, rescatando la capacidad epistémica 

entendida como fundamento, como sin duda lo es, del «saber» 

al que nos avecina la posmodernidad, puede ser la clave para 

encontrar un nuevo sentido a la irremediable necesidad de vivir 

233 



el~ mun.do ~ El · reto~n_::' •a.".;fa..c~inetafisi,ca==quec.cha~ con5_igl"\¿.g5>~ll~ermas 

( 11) es una s~ñal de.,que ~{. tl6~t;·i:~ ;~st~ h\iiJa.~~i:ite'.:'-refi~xionando. 
'-' ~: ·• ~ ' ;'·,-:,. -. -;-: ,; t.>c'. , ___ .:__;;, --:: ~' . 

ahora' no qll.iere 

intentar serlo; 

tarea de abordarici;;, '.f' ' ... ,. 
;:. __ ,.:..:_~:.l ··-'·"'' ··./- :,y,~ :~~~§_f~:"· ··t: 

En este sentido la pr,¡g~~~~~~!~~~·i}X~ 
<- ;. ·. ·:\:;; ' }' :,; , · :_Rj:;·· .: ·- · . ·:··-~·, r3:··. -;: .'.\,~· :_;:',"·:. 

fue esbozada al p~inbip}~-<~e.'0k~~·~ énsáyoí tendrá' .ciue '/Cie§ivar'.·-···· 

hacia otra pregunta québabe hacerse d~~de áhora y' que tie~·~ l~ 
' .:,·-· _,·:· 

forma: ¿para qué filosofar?~ Ante el.lo, habrá que responde~ sin 

duda, junto con Lyotard: 

porque e;xiste el deseo, porque hay ausencia en la 
prescencia, muerte en lo vivo, y porque tenemos 
capacidad para articular lo que aún no lo está; y 
también porque existe la alienación, la pérdida de 
lo que se creía conseguido y la escisión entre lo 
hecho y el hacer, entre lo dicho y el decir; y 
finalmente porque no podemos evitar esto: atestiguar 
la presencia de la falta con la palabra (12). 

(11) Cfr. Habermas, J. El pensamiento postmetafisico. México: 
Alfaguara, 1990 

(12) Lyotard, J-F. ;Por ~filosofar?.México: Paidós, 1989. 
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