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INTRODUCCION

En-el presente trabajo, analizar& principalmente, el re-
quisito de procedibilidad necesario; para que la autoridad in
vestigadora, investique e integre debidamente el delito de
ABANDONO DE CONYUGE O HIJOS, mismo que se encuentra previsto
en el artfculo 336 vy 337 del cbdigo Penal vigente en el Dis
trito Federal, el cual queda dentro del Capitulo denominado
"Abandono de Personas®, por lo gque este trabajo ha quedado @i
vidido de la siguiente maner2: En el primer capitulo aborda-
ré 1las generalidades del abandono de personas y las diferen-
tes hipbtesis que plantea. Asimismo se expondrén las razones
por las cuales no estoy de acuerdo que el delito de Abandono
de COnyuge o Hijos se ubique dentro del Titulo de " Delitos
contra la Vvida y la Integridad Corporal " sino gque se debe

crear un Titulo Especial de "Delitos contra la Familia®.

En el segundo capitulo se examinarfn cada uno de los ele
mentos del tipo delictivo en estudio, y cudndo &ste requiere
alguna caracteristica especial.

El tercer capitulo estd8 integrado por el requisito de
procedibilidad indispensable para que el Ministerio PUblico
investigue los delitos; punto medular de este tema; el hecheo

de que ciertos delitos sblo puedan perseguirse a peticién de



parte, o lo que se denomina t&cnicamente QUERELLA, radica -~
égencialmente en que se considera que {inicamente se lesionan
intereses o bienes juridicos personales o familiares, sin em-
bargo en el caso del delito de ABANDONO DE CONYUGE, comsidero
gue estos intereses no significan de manera total un goce per
sonal o privado, sino que en forma trascendente determinan la
proteccifn no s6lo de una familia, sino de la Institucibn So-

cial llamada FAMILIA.

Por otra parte, es importante seflalar el inconveniente -
que representa la querella, en cuanto que‘al operar PERDON de
la parte ofendida se da lugar a una liberacifn de las conse-
cuencias a que se ha hecho acreedor el sujeto activo con su -

cenducta.

En el Gltimo capitulo se hace mencibn a la forma en que
se protege al cbnyuge abandonado, asf como se debe sancionar
al sujeto activo del delito, que incurre en las hipStesis se-~

flaladas en el articulo 336 Bis y 339 del Cbdigo Penal vigente.

Finalmente se expondr8n los motivos por los cuales consi
dero que este delito de ABANDONO DE CONYUGE se debe perseguir
de OFICIO, ello con el objeto de evitar en lo posible que la
sociedad sea defraudada y se encuentre al descubierto de pos-
teriores atentados por un simple acto de voluntad de un parti

cular.



. “.CAPITULO-I
GENERALIDADES DEL DELITO DE ABANDONO DE PERSONAS.
l.~- El delito de abandono de personas.

La forma m3s patente de abandono consiste en dejar a la -
persona sola, sin vigilancia ni f&8cil posibilidad de que sea -
socorrida, con riesgo para sufrir un dafio, ya sea en su vida o

en su integridad personal.

Se seflala a los canonistas como creadores de la figura ju
rfdica del abandono de personas, apoyindose en el concepto de
daflo o peligro de dafo para el cuerpo humano, siendo la legis-
lacibn Careolina, la primera que le di$ tratamiento, en sus for

mas delictivas de abandono con muerte y lesiones en la victima.

El Cbdigo Penal Francés de 1810, por primera vez sanciona
la exposicibn de infantes seguida de abandono propiamente di-
cho al considerar las figuras distintas que gozan de la misma_
esencia, pues en ambas lo comlGn y relevante es el hecho del --

abandono.

El C&digo Penal de Veracruz de 1835, fue el primero que,_

despu&s de la declaracibén de Independencia, legisld en esta ma



teria‘en 1o que se referfa a los delitos contra los particula-

res.

Posteriormente el C6digo Penal para el Distrito y Territo
rios Federales en materia comflin y para toda la Repfiblica en ma
teria de fuero federal, de 1871, en su Titulo de DELITOS CON--
TRA LAS PERSONAS COMETIDOS POR PARTICULARES, sancionb la expo-
sicibn y abandono de nifios cuya edad no fuera mayor de siete -
afios siempre y cuando no se realizare en lugar solitariq y la
vida del nifio no corriera peligro, también tipific6 el abando-
no de enfermos, estableciendo un agravante en la pena cuando -
los autores del delito lo fueren los padres, ascendientes o --

custodios de la victima.

El C6digo Penal para el D.F. } Territorios Federales de_
1929, bajo el Titulo de DELITOS CONTRA LA VIDA, reprodujo lo -
dispuesto en el C6digo Penal de 1871. Aunque la exposicibén y -
abandono de nifios y enfermos no constituyen delitos contra la

vida, ya que no suponen dafio de muerte.

Asimismo incluyd el Abandono de Hogar, en el gue se sefia-
laba a ambos cbnyuges, como sujetos activos del delito, en a-
tencibén a la obligacibn subsidiaria en las cargas econfmicas -
de la familia, pero finicamente designa como agente del delito_

a una persona casada, olvidindose de los hijos naturales.



El legislador del cbdigo Penal de 1931, ahora vigente, ~-
trata de subsanar los anteriores errores, y dentro del Titulo_
de DELITOS CONTRA LA VIDA E INTEGRIDAD CORPORAL, en el Capftu~
‘1o vIIi, TStulo XIX, del Libro II, incluye bajo el comln denomi
nador de ABANDONO DE PERSONAS, diversos supuestos gue el desam
paro u omisiva conducta del agente origina en los sujetos pasi
vos del delito, cuyas caracteristicas son diversas, teniendo -

en comiln el constituir figuras @z peligro.

Cabe aclarar que el concepto de abandono referido a una -
persona, no se nutre c¢on el simple hecho de separarse, despe--
garse o alejarse de ella, sino que se colma con el desamparo -~
creado por la separacidn y por el peligFo {nsito en el desampa
to. En el abandono yace, el incumplimiento de la obligacibn ~
de custodiar, asistir al sujeto pasivo o de prestarle los me-~

dios o recursos necesarios para su subsistencia,

Por lo tanto la falta de cumplimiento de estos deberes ju

ridicos da lugar a diversos delitos que son los siguientes:

A.~ Cuando el abandono se origina por el incumplimiento -~
de un deber consisteute en custodiar con nuestra personal pre-~
sencia al sujeto pasivo, surge el delito de abandono de nifio ~
incapaz de cuidarse 2 s mismo o de persona enferma (art. 335_

del Ccbdigo Penal vigente);



B.- Cuando se genera o se prolonga por no cumplir con e)l_
deber consistente en auxiliar con nuestra actividad propia al
sujeto pasivo, aparecen los delitos de abandonc de personas —--
atropelladas por parte de quien las lesionb (art. 341 C.P.) vy
de omisibn de socorro a un menor incapaz o a una persona inv&-

lida {art. 340 del C.P.);

C.- Finalmente, cuando brota del incumplimiento de un de~-
ber de proteccifn consistente en prestar, sin que ello impli--
que personal presencia, los medios o recursos necesarios para_
la subsistencia del sujeto pasivo, se origina del delito de --

abandono de cSnyuge o hijos {art. 336 del C.pP.).

De esta manera las figuras delictivas derivadas de la de-
nominacifn general de Abandono de Personas son ordenadas en el

C&6digo Penal vigente de la siguiente forma:

a) Abandono de nifios o enfermos (art. 335)}:
b) Abandono de cbnyuge o hijos (art. 336):

c) omisibn de auxilico a los que se encuentran en peligro_
{art. 340);

d) abandono de victimas por atropellamiento (art. 341) vy

e) Exposicibn de menores {(art. 342).

En estos supuestos de abandono de personas,; se describen_

conductas gue crean un estado de peligro para la vida o la in-



tegridad corporal del sujeto pasivo.

veamos lo gque estudiosos de la materia nos seflalan: E1 --
tratadista Antonio De P. Moreno, nos dice al respecto gue: --
"...cuando se produce peligro meramente potencial se ha viola-
do el derecho, el bien o inter&s jurfdicamente protegidos. El_
cuidado y atencifn del ser desvalido que no esta en capacidad_
de atenderse y valerse por si mismo. Cuando el abandono de la
persona que se encuentra en estado de necesidad es originado =~
intencionalmente, para causar dafio en la integridad corporal o
Ja supresidn de la vida del pasivo, y &ste se produce, existi-
r8, no el delito de peligro sino el delito de dafio, no delito_

de simple actividad, sino de resultado." (1)

Este autor nos indica que el rasgo comlin de este tipo de_
delitos es la situacidn de desamparo en que se coloca a ciertas

personas en esatado de necesidad.

as! concluimos que en el abandono llamado de hogar, el de
samparc de los familiares es econbmico, es el incumplimiento -
de las prestaciones alimentarias; en el abandono de nifies o en

fermos, el desamparo consiste en la violacifn de locs deberes -

{1) "perecho Penal Mexicano.Parte Especial”™ Edit. Porrfia, S.A.

ME&xicc 1968, p&g. 129.




de custodia; en los abandone de personas en estado de peligro_
y de atropellados, el desamparo radica en la ausencia de opor-
tuno auxilio personal; en la exposicifn de menores, el desampa

ro es moral.

Por su parte el jurista Gonz&lez de la Vega, Francisco -
nos sefiala que los delitos de Abandono de personas pueden pro-
ducir diversas clases de consecuencias:

a) Unas inmediatas, apreciables r&pida y ficilmente, que_
seglin el tipo de abandono, pueden ser el desamparo econfmico —
el desamparo moral o la omisibn de auxilio oportuno, pero to—-
das ellas revelan por sI solas los propbsitos del autor y son

suficientes para integrar el delito y otras:

b) Finalistas, como las lesiones consecutivas del abandono
que, a la inversa de las anteriores, pudieron no ser queridas_

por el sujeto activo del delito. (2)

Nos damos cuenta gue este autor tambi&n hace referencia a

que se trata de un delito de peligro concreto.

Luego entonces, las diferencias entre los tipos de abando

(2) CFR. "Derecho Penal Mexicano. Los Delitos." EBdit. Porrfa,
S.A. MExico 1984, pig. 139,




»hoy sé'establecenfexaminando los posibles sujetos activos o pa
Msivos‘ééuia infraccibn, la forma en que se realiza cada uno de
'.loé,delités y la posibilidad de sus consecuencias que lesionen
el bien juridico protegido, y sobre todo, observando las dis--
tintas clases de desamparos previstos en las especiales defini

ciones.

Hablando ya del delito de ABANDONO DE CONYUGE O HIJOS, -—
que es el que trataremos, veamos someramente a partir de cuan-—

do se empieza a considerar como ilfcito.

En el Cbdigo Penal para el Distrito y Territorios Federa-—
les de 1871, el delito de Abandono de cbnyuge o hijos no se --
contempla, sino que es hasta 1917, cuando Don Venustiano Carran
za expide la Ley de Relaciones Familiares, en dicha Ley se ex-
presaba que cometfa este delito, "el que abandonara a su espo-
sa 0 a sus hijos, sin motivo justificado, dej&ndo a agquélla o

a &stos o a ambos en circunstancias aflictivas.”™

Los inconvenientes que presentaba esta Ley eran:

primero.- el Gnico sujetc activo del delito, era el espo-—

sO olvidindose que tambifn la esposa tiene obligaciones;

Segundo.~- que dada la redaccidn del tipo s8lo se brindaba

proteccidn a los hijos legitimos; siendo necesario para gue se



presentara el delito, el que hubiera matrimonio, en consecuen
cia, los Gnicos protegidos eran los hijos nacidos de &ste, es
decir; los legitimos. El imprevisto desamparo de los hijos na
turales representaba una contradiccibn con el espiritu de la -

ley que tendfa a equipararlos con los legftimos. (3)

Posteriormente en el c5digo Penal de 1929, se mejord un -
poco la redaccibn, en tanto que ya se referfa a los cbnyuges,_
hombre y mujer, guienes podrian ser sujetos activos, en aten-
cidn a la obligacidn subsidiaria en las cargas econfmicas de -
la familia, sin embargo, todavia subsistfa la penuria en lo re
lacionado a los hijos naturales, ya que conservd el error de_
designar como agente del delito a una pegrsona casada, perpe- -
tulndose asi el injusto olvido de los hijos naturales, Que re-
presentaba y representa un alto coeficiente en la poblacibn me
xicana, en donde el matrimonio no es la forma m&s frecuente de
las uniones sexuales. Adem3s de que lo inclufa en el TItulo -

de "Delitos contra la vida".

El cb6digo Penal de 1931, ahora vigente, trata de salvar -
todo lo anterior, al reformar el Titulo de "DELITOS CONTRA LA
VIDA" y crear el de "DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD —-

CORPORAL" e indicar en su articulo 336 que: "Al que sin motivo

(3} CFR. IBIDEM. p&g. 140



justificado abandone a sus hijos o a su cbnyuge, sin recursos_
para atender a sus necesidades de subsistencia se le aplicarén
de un mes a cinco afios de prisibn, privacibn de los derechos -
de familia, y pago, como reparacibn del dafic, de las cantida--

des no suministradas oportunamente por el acusado.”

Como nos damos cuenta al hablar de abandono, el legisla--
dor se refiere al abandono de caricter econbmico, fGnico que -
puede crear un peligro en la vida y la integridad corperal, —-
considerdndose como sujetos pasivos del delito la esposa o el

marido o los hijos; equipar&ndolos a todos como legitimos.

Asimismo el abandono debe ser de tal forma que no tengan_
los medios suficientes para subsistir, aunque no es posible es
tablecer una regla general de cuando quedan sin los medios pa-
ra subsistir, si podemos concluir gque nunca podrin quedar en -
esta situacibn las personas que tienen amplias posibilidades -

econbmicas.

Al respecto los destacados juristas Rafil Carrancd y Truji
llo y RaGl carranc8 y Rivas, opinan que: La Ley dentro del con
texto de los artfcules que corresponden al cagitulo de Abando-
no de Personas, sblo contempla el abandono ffsico, dejando al
mirgen del Derecho Penal los problemas substanciales del orden

familiar. Opinan que se deberfa legislar tahbi&n sobre el —-
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abandono moral o subjetivo, de manera clara, directa y d&ndo--
les prioridad a los aspectos espirituales y emocionales. Agre-
gando que la ley da preferencia al cuidado material, a la en--
fermedad, al dafio fisico: péro no hay una nerma jurfdica que -
de manera concreta aluda a los dafios de tipo moral. Hoy en -~
dfa se sabe que el daflc moral, en los asuntos que corresponden
a la familia, puede ser definitivo en la vida de un individuo.
Aclaran tambi&n que aunque el resultado mediato de un abandono
moral no es tangible, el abandono moral en si se consuma con -
su propio resultado gque es el hecho de una desobligacibn en --

cuanto a los hijos. (4)

Pero no cowpartimos sus ideas, pues serfa muy dificil com
probar el dafio moral causado, aungue sSi reconocemos, que, en -
infinidad de ocasiones el abandono de las obligaciones econdmi
cas principalmente, se debe al desequilibrio emocional, psico-
18gico y econdmico, creado tal vez por un exagerado individua-

lismo.

Por lo que hace a la obligacifn ya sea de cuidado o de ma
nutencién puede derivar de la Ley, como en el caso de la obli-
gacidn que tienen los padres de proporcionar a sus hijos lo ne.

cesario para atender a sus necesidades de subsistencia; aunque

(4) '"cédigo Penal Anotadso"” 14a. Edicién, Edit. porrGa,S.A. -
MExico 1989, p&g. 799.
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tambi&n puede derivar de convenio o contrateo, como en el caso_
de educadores, enfermeras, etc., en el gue existe un contrato_
de prestacidn de servicios. Sin embargo, en el caso de un in-
cumplimiento de un contrato de esta naturaleza, se debe preci-
sar que el abandonade, queddé en un real estado de indefensidn_

o de peligro para su salud.

En efecto, el tratadista J. Rambn Palacios Vargas, a mang
ra de ejemplo nos sefiala: "Consid&rese el caso de la histé&rica
opulenta que contrata a una enfermera para que la cuide de no-
che sin estar gravemente enferma, sin que requiera la constan-
te atencidn de aqué&lla, y si es abandonada dos horas seria vig
tima del delito, que importarfa el incumplimiento del contrato
por parte de la enfermera, sin estado de peligro, sin peligro_
posible para la victima. Asf pu&s, hay que distinguir entre -
lo debido y lo incumplido; entre el abandono delictucso y el -
abandono civil; entre el delito de peligro y la elusidn de los

deberes con que se configura el tipo." (5)

2.~ Su clasificacitn dentro de los delitos contra la vida e in

tegridad corporal.

La ordenacibn de los delitos en el C&digo Penal se estruc

(5) "Delitos contra la vida y la Integridad Corporal" Edit. Tri
llas, M&xico 1978, ‘pag. 97.
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turan en fucién de los tres sujetos humanc-jurfdicos:

A. El hombre, exaltando su dignidad traducida en la liber

tad y en la igqualdad.

B. La familia como base de la vida colectiva.

C. La nacibn que es sintesis del pasado y centro de proyec

cifn para el futuro.

Por lo tanto, el rubro de cada uno de los Titulo del c&di
go Penal vigente para el Distrito Federal, expresa el bien ju-
rfdico tutelado que los distintos tipo de delitos que lo inte-

gran tratan de proteger.

Asi en el Titulo de delitos "Contra la Vida y la Integri-
dad Corperal" que contempla el CSdigo Penal vigente para el D.
F. en su Titulo Decimonoveno del Libro Segundo, lo gue trata -
de proteger como el mismo nombre lo indica es 1la VIDA y la IN-

TEGRIDAD PERSONAL.

Y esto es en razbdn de que no son la vida y la integridad_
corporal valores humanes qQue (inicamente interesen a una sola -

persona en que recae la agresifn sino a la misma colectividad.
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La VINA del hombre constituye el bien de los bienes jurf-
dicos y no puede pasar inadvertido cuando se dafia o se le des-
truye. Por lo que es tutelado penalmente no solo del ataque -
que produjera una efectiva lesibn, sino tambi&n del que le po-~-
ne en peligro. Apareciendo asi, diversas especies.tfipicas --
creadas con el propbsito de hacer mis firme la seguridad social

vy regidas por la idea del peligro como comGn denominador.

Por lo gue se refiere al concepto de INTEGRIDAD HUMANA --
quedan comprendidas tanto la salud corpSrea, en su aspecto ana

témico y funcional, como la salud de la mente.

~si tenemos que en su aspecto anatdmico, es cualquier da-
fio que deje huella material en el cuerpo humanoj en su aspecto
funcional ez toda alteracibn de la salud no perceptible por no
estar situada en la superficie del cuerpo humano y que para su
diagndstico requiere examen clinico; y respecto a la salud de
la mente es dificil establecer el dafio psiguico como causa y -

efecto productor del mismo.

De esto se desprende que la integridad humana ocupa un lu
gar preponderante, que solo ante la vida cede en importancia._
Las diversas circunstancias concurrentes en las conductas lesi
vas del bien juridico de la integridad corporal son tomadas en

cuenta por el ordenamiento penal para atenuar o agravar el va-
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lor delictivo de: cada conducta tfpica.

Luego entonces los tipos que e) C5digo Penal vigente pa-
ra el D.F., cont;enen para tutelar la integridad humana, pue-

den dividirse en delitos de DANO y delitos de PELIGRO.

A grosso modo diremos que el DANO, se ha definido como_
todo lo que produce la p&rdida o disminucibn de un bien, el -
sacrificio o la restriccifn de un interé&s garantizado por una

norma juridica.

Tambi&n se ha definido como lesisn de intereses. Conside
rando que el inter&s consiste en una relacidn entre hombre vy
bien, considerado &zte como objeto del delito que es lo gue -
resulta afectado con el dafio, de manera que al dafio se le pue

de considerar como la disminucibn o zfectacifn del interés.

En sintesis diremos que en los delitos de dafio se produ-
ce la destruccibn o disminucidn del bien juridico, es decir,_
gque una vez consumados causan un dafio directo y efectivo en -

intereses jurfdicamente protegides.

Por lo que respecta al PELIGRO, se ha definido como la -
probabilidad de un dafio. Por probabilidad debemos entender co

mo al conjunto de reglas que permiten precisar si un determina
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do acontecimiento puede producirse.

En sentido jurfdico el resultado se traduce en una viola-
cifn al ordenamiento legal, pues si lo que se protege es la se
guridad de ciertos bienes, la situacibn de peligro, en que se
les coloca constituye ya por si, una efectiva lesibn al ordena

miento juridico.

Por lo que en los delitos de peligro, el legislador toma_
en cuenta solo la probabilidad del dafio, es decir, de que el -
bien jurfidico puede resultar dafiade como consecuencia de la -~
conducta del agente, esto es, la descripcidn tipica solamente_
considera a efecto de su constituci&n la amenaza de destruccidn
o disminucibn del bien jurfdico, ya que no causando un dafio --
efectivo ponen en peligro la seguridad del mismo, sin que sea_

necesario demostrar caso por caso la realidad del peligro.

La distincidn entre los delitos de dafio o de lesifn y los
de peligro no solo tiene inter&s tedrico, sino que se toma en_
cuenta para la aplicacidn de la pena, segln la naturaleza del

dafio ocasionado por el autor.

Respecto a los delitos de peligro, se sefiala gque: "La -ta
tio- de estos tipos penales descansa precisamente en la exis--

tencia de conductas cuya realizacién presume un peligro abs---
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tracto para la vida o la integridad de algunas personas, debi-
do bien, a las circunstancias fisiol&gicas o condiciones pato-
l6gicas en que se hayan, bien al lugar que ocupan en la esfera
familiar. No destruye la existencia f8ctica de los tipos de -
peligro presunto, la prueba de que en el caso concreto el suje

to pasivo no ha sufrido ningfin riesgo efectivo." (6)
Por lo que en el C6digo Penal vigente para el D.F., el -~
Titulo de DELITOS CONTRA LA VIDA ¥ LA INTEGRIDAD CORPORAL, es-

ta integrado .por los siguientes tipos:

a

Lesiones (art. 288);
b) Homicidio (art. 302);

c

~

Parricidio (art, 323);
d) Infanticidio {art. 325):
e) Aborto (art. 329):

f) Abandono de personas (art. 335-342),

Sin embargo, junto a estos delitos, el mismo ordenamiento
penal regula una serie de figuras que correctamente se conside
ran delitos de peligro para la vida y la integridad corporal,_

ya que no causando un dafio efectivo a tales bienes, si ponen -

(6) Jiménez Huerta, Mariano. "Derecho Penal Mexicano. Tutela -

Penal de la Vida e Integridad Humana" Tomo II, Edit. Porrfia
S.A. MExico 1984, pdg. 267.
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en peligro la,segurxdad'deAlos mismos como sont

q) Auxilio e induccibu al suicidio {art, 312):'
h) 6iéparo de arma de fueqgo (art. 306—1){

i) Ataque peligroso (art. 306-II1).

Estas figuras se encuentran dentro del Titulo que mencio
namos, ya que estos hechos quedarfan impunes en la mayorfia de
los casos, por la dificultad de comprobar el elemento subjeti
vo de las tentativas de lesiones y homicidio,; si no se hubie-~
ra creado un delito formal, sancionador de estas actividades_
por si mismas, con independencia de las penas por los delitoes

o dafios emergentes.

En cuanto al delito de Abandono de Personas, el elemento
principal para la comisibn del mismo, es el desamparo en que
se coloca a ciertas personas, con peligro para su vida o intg

gridad corporal.

pPor lo qua se vefiere a este delito de Abandono de Perso
nas el tratadista Francisco Gonzllez de la Vega, considera que
"...8n clasificacidn dentro de los delitos contra la vida e -
integridad corporal no resiste el andlisis critico, pues se -
sanciona legalmente afin en los casos en gque, como consecuen--—

cia del mismo no se registre ninguna alteraciBn de la salud -



ni sobrevenga el dafio de muerte.' (7}

Asimismo agrega que: "... si bien algunos de ellos puedenf
produciv como consecuencia final del desamparo una alteracidn
de la salud y aun la misma muerte, los dafios de lesiones y hg

micidio no son constitutivos de los abandonos." (8)

Y esto en virtud de que los delitos de lesiones y homici

dio se sancionan formalmente cuando refinen los elementos espe

cialey de sus distintas definiciones.

por lo que hace al delito de exposicibn de menores presu
me la entrega del nifio en una casa de e{p&sitos excluyendo to
da posibilidad de dafio corporal al sujeto pasivo, por recibir
&ste inmediata asistencia, en ocasiones superior a la que le

deban sus incumplidores padres o en su caso custodios.

Al efecto sefiala el jurista RalGl F. C&rdenas, que: "El -
abandono ataca, en primer término, el derecho a los cuidados_
ajenos; y si el resultado hace surgir el ataque a la vida, a
la salud o a cualquier otro derecho, el titulo respectivo lo

comprender& sin necesidad de incluirlo especificamente en &1

{(7) ob cit. pag. 4

(8) IBIDEM. pag. 138.
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pues-si lo intentaramos cualquier criterio: de clasificacibn -~

seria imposible." (9)

Este autor nos da a entender que no existe razfn para gque
nuestro Cdigo Penal lo incluya en el mismo titulo que protege
la vida y la salud, pues afin cuando el abandono puede llegar a
lesionar estos derechkos, lo que se tutela es el derecho a la -
seguridad y a los cuidados ajenos, pues los delitos de abando~

no se sancionan independientemente del resultado.

Por su parte el maestro De P. Moreno indica que: "El bien
juridico gue tutela el delito es el cuidado y diligente aten~--~
cidn a los seres incapaces de proporcionirselos por s{ mismos,

y no, en cambioc su vida o integridad corporal." (iG}

Este autor delimita perfectamente quien puede ser sujeto_
pasiva, y cual es el bien juridico protegideo, coincidiendo con
el jurista Rafil F. C&rdenas, en lo que se refiere a su inclu-~

5ibn dentro del titulo que tratamos.

(9) "Derecho Penal Mexicano. Parte Especial. Delitos contra la

vida y la integridad Corporal."” Edit. Porrfia, S.A. MExico_;

1982,pdg. 24

(10) ob cit. psg. 128.
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Por otro lado los juristas Francisco Pavdn Vasconcelos y_
vargas Lbpez, G. sefialan: "Que si bien se considera que la se~
guridad de las perscnas en su aspecto fIsico se coloca en si--
tuacidn de peligro a consecuencia de las conductas descritas -
en los artIculos 335 (abandono de nifios y enfermos}; 336 (abap
dono de hogar): 340 {(omisibn de auxilio) y 341 (abandono de --
atropellados}, justifficase su inclusifn en el titulo de delitos
contra la vida y la integridad corporal, pues el objeto de la_
tutela penal, respecto a la incriminacibdn de las citadas figu-
ras de abandono es el inter&s del Estado en lo concerniente a

la sequridad @e las personas ffsicas..." (11}

Estos tratadistas estdn de acuerdo con la inclusifn de es
tos tipos de abandono en el Titulo que estamos tratando, ya que
como sefialan, es la seguridad de la persona fiIsica lo gue se -

trata de proteger de cualguier peligro.

Desde nuestro punto de vista, consideramos gque los tipos_
de Abandono de nifics o enfermos, omisifn de auxilio a los que
se encuentran en peligro y el abandono de victimas por atrope-
llamiento, est&n bien ubicados dentro del TItulo de Delitos --

contra la vida y la Integridad Corporal, ya gue realmente si -

(11) “Los Delitos de Peligro pdra la vida y la Integridad Cor-

poral” Edit. Porrfa, S.A. ME&xico 1987, pdg. 9.
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se crea un'peligro para su integridad ffsica y aﬁn para“su pro’

pia“vida.

pero, por lc que hace al Abandono de clnyuge o hijos, de~
berfa de tratarse en un TItulo Especial en que se incluyan de-
litos contra la Familia, incluyendo no s&lo a los hijos o al -
cbnyuge sino tambi&n a familiares que tengan el carlcter de --
acreedores alimentarios, con la misma caracteristica de que -~
carezcan de recursos para atender a sus necesidades de subsis-
tencia, como serfa el caso de familiares de avanzada edad, y -

atn podria incluirse la concubina y/o el concubinario.

Finalmente, en lo referente a la exposicidn de menores, -
al dejarlo en una casa de expbsitos no corre ningln riesgo su
integridad corpeoral ni su vida, en virtud de que se le asiste
inmediatamente, no deberfa incluirse en este TItulo, sino tam~

biBn en el que comentamos: Delitos contra la Familia.

Por lo que podemos concluir gue el abandono de cdnyuge o
hijos protege de un peligro de dafio que pueda sufrir el bien o

inter8®s juridico protegido: LA FAMILIA.

Una vez gue hemos dejado establecido las caracteristicas_
principales de los diferentes tipos de abandono, que hemos ex-

puesto las razones por las que se incluyen en el Titulo de -~
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"Delitos contra la Vida y la Integridad Corporal® y sus criti-
cas, pasemos al estudio especifico del ABANDONO DE CONYUGE O -

HIJOS que es la hipStesis de abandono que nos ocupa.
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CAPITULO II
DELITO Dé ABANDONO DE CONYUGE O BIJOS.
l1.- Concepto.

Para tener un conocimiento mds profundo del delito de -
ABANDOND DE CONYUGE O HIJOS, procederemos a su estudio especf

fico.

Diversos conceptos al respecto del abandono ha vertido_
la doctrina, a continuacibn transcribiré& algunos gue conside-

ro los m8s acertados.

Segln el Piccionario de Perecho del maestro Rafael de Pi
na y Rafael de Pina Vara, el ABANDONO, significa: “Desamparo
o dejacibn, voluntaria o por presuncién legal, de las cosas,
derechos, obligaciones, recursos, procesos, cargos o funcio-

nes.” (1)

£1 mismo diccionario nos indica que el ABANDORG DE PERSQO

NAS, en general es: "...el desamparoc en que se deja a una per

(1) "piccionario de Derecho™ lla. Edici&n, Edit. Porrfa, S.aA.
México 1983, p&g. 13.
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sona con peligro para su integridad fisica en circunstancias -

que no le permitan proveer a su propio cuidado." (2)

Este concepto hace alusi&n al bien juridico que la ley --

trata de proteger: La integridad fisica.

Otro concepto nos dice que ABANDONO, "Es dejar a la perspo
na en situacidn de desamparo material con peligro para su segu
ridad ffsica. En el vocablo se comprende el desamparo de los
que por algfin motivo deben ser protegidos por quienes tienen -

el deber u obligacién para ello." (3}

Por otro lado, en el abandeno va implicita una obligacibn
adgquirida con anterioridad, para la seguridad ffisica, de quien

debe ser protegido.

Especificando afin m8s: "El abandono de persona afecta la
seguridad fIsica de la persona humana. la cual se pone en peli
gro no sblo por actos dirigidos a ello como el homicidio y las

lesiones, sinc por el abandono material de quien no se encuen-

(2) IBIDEM. p&g. 14.

(3) "Diccionario Jurfdico Mexicano." Instituto de Investigacio

nes Juxfdicas. Tomo I. 2a. Edicibn, Edit. Porrfia, S.A. y -

UNAM. MExico 1987, pig. 15.
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tra en conﬁiciones de proveer a su cuidado, su punicibn depen-
de de la exposicifn al peligro y del incumplimiento del deber_
Yy obligaci&n de no abandonar al incapaz. Los elementos de es-
ta conducta son el abandono, gue &ste recaiga sobre una perso~
na que no puede proveer a su propio cuidado material y que --
quien lo lleve a cabo sea una persona obligada a proporcionSr-—

selo.” (4)

Esto es, que el que resulta abandonado es totalmente inca
paz de proporcionarse por si mismo lo indispensable para su -

propio cuidadoe material.

Respecto al delito de ABANDONO DE HIJOS O CONYUGE, el C&-
digo Penal vigente para el Distrito Federal, en su articulo -
336 sefiala: "Al que sin motivo 3justificado abandone a sus hi-
jos o a su cbnyuge, sin recursos para atender a sus necesida-~
des de subsistencia, se le aplicar3d de un mes a cinco afios de
prisidn, privacibn de los derechos de familia, y pago, como re
paracibn del dafio, de las cantidades no suministradas oportuna

mente poer el acusado.”

De la lectura del anterior precepto se deduce que los ele

mentos del delito son:

(4) IDEM.
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a) La accibn de abandonar:

b) Que ese abandono recaiga sobre los hijos o soﬁre el -
cényuge, y :

c) Que deben quedar abandonados, en tal forma gue no ten

gan los medios suficientes para subsistir.

De acuerdo con las anteriores definiciones y de lo dis--
puesto en el articule 336 de la Ley Penal anotada, entendere-
mos que ABANDONAR, es dejar a una persona o familia (cdnyuge_
o hijos), en situacién de peligro para su seguridad o integri
dad ffsica, y que quien realice tal conducta sea una persona_
obligada a proporcionar ya sea el cuidado o los recursos nece

sarios para la subsistencia de las persqnas abandonadas.

Asimismo este delito de Abandono de Cényuge o Hijos com-
prende una causa de justificacifn al decir: "Al que sin moti-
vo justificado..." y esto es en razbn de que si el abandono -
se produce por indigencia, por carencia de posibilidad de --
atender a quienes abandono no hay delito; causa de justifica-

cidn que el sujeto activo debe probar plenamente.

Por otra parte, la sancifn establecida en este articulo_
por el incumplimiento de obligaciones juridicas derivadas de
la Ley Civil, tiene su razbn de ser en virtud de que se presu

me que en el abandono puede existir un peligro para la vida -
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del cbnyuge.o de los hijos a quienes se les deja sin recursos

para atender a sus necesidades de subsistencia.

2.~ Presupuesto del delito de abandono de cdnyuge.

Los presupuestos del delito ha manifestado la doctrina,_
son aquellas situaciones de hecho o de derecho, es decir, ele
mentos materiales o juridicos anteriores al mismo, que consti

tuyen condiciones indispensables para su existencia.

Por lo tanto, para la existencia del delito de abandono_
de cbnyuge o hijos se requieren dos presupuestos juridicos:

Primero.- consistente en una obligacifn impuesta por la_
Ley Civil, que es la relacifn de parentesco y la obligacidn de
suministrar los recursos para atender a las necesidades de subp

sistenciag

Segundo.- consistente en la no suministracidn de recursos

para atender a las necesidades de subsistencia.

La Legislacidn Cavil sefiala cuales son las obligaciones -
de los padres para con los hijos y de los cbnyuges entre si, -
pero debemos indicar al respecto, que el tipo penal no abarca_
en su referencia a todas ellas sino exclusivamente a la de prg

porcionar alimentos en sentido estricto.
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Como quedo anotado, este deber juridico se origina en las
disposiciones del C&digo Civil vig. para el Distrito Federal,_
‘por cuanto que obliga a los padres a dar alimentos a sus hijos
(art. 303 C.C.); a los cbnyuges a darse alimentos (art. 302),-
asi como a contribuir cada uno por su parte a los fines del ma
trimonio y a socorrerse mutuamente (art. 162 C.C.):; ademSs de
que ambos contribuiran econbmicamente al sostenimiento del ho-
gar, asi como a la educacibn de sus hijos, en los tErminos que
la misma ley establece, salvo cuando en alguno de ellos exista

imposibiilidad para ello (art. 164 C.C.).

Tambi&n la Ley Civil hace recaer la obligacifn alimenticia
en los hermanos de padre y madre; ¢ en su defecto a los que 1lo
fueren sdlo de madre y a falta de ellos, a los gue fueren s6lo
de padre, a falta o por imposibilidad de proporciondrselos, en
" los ascendientes y descendientes, y finalmente, en ausencia de
dichos parientes, recae la obligacidn en los parientes colate-
rales, inclusive hasta dentro del cuarto grado (art. 305 y 306 _

del C.C.).

sin embargo, en los t&rminos del articulo 336 del ¢8digo Penal vig,
para el D.F. , Gnicamente se sanciona a los cbnyuges o padres_
en relacidn con sus hijos por el incumplimiento de los deberes

de asistencia.

Por lo que respecta a las demds personas unidas por lazos
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de parentesco y que por razbn del mismo estin obligadas a pro-
porcionar en sus respectivos casos, lo indispensable para la -
subsistencia de sus acreedores alimentarios, s&lo pueden ser -
obligados al cumplimiento de su deber por los medios civiles -

adecuados.

Remitiendonos a lo que dispone el c&digo Civil vigente --
vemos que como alimentos comprende: la comida, el vestido, la
habitacidn y la asistencia en casos de enfermedad y en relacibn
a los menores, los alimentos comprenden tambi&n los gastos ne-
cesarios para su educacibn (art. 308 C.C.), no asf el delito -
que tratamos, el cual finicamente hace referencia a la comida,=-
vestido, habitacifn y asistencia en casos de enfermedad, al re
ferirse a "...sin recursos para atender a las necesidades de -
subsistencia..." (art. 336 del C. Penal vig.), por una parte y
poer otra que no hay abandono cuando el cényuge o los hijos - -

cuenten con bienes propios.

pe lo expuesto se desprende que en el Delito de Abandono_
de Cbnyuge o Hijos opera en forma decisiva en la integracidn -
del mismo, lo dispuesto en el Cb6digo Civil vigente para el D.F.
ya que en este ordenamiento se origina el deber jurfdico de --
los padres de proporcionar o prestar la debida asistencia eco-

némica a sus hijos y en su caso de los cSnyuges entre s¥.
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Y la razbn de que sea sancionada por la via penal, una --
deuda de caréicter civil, es para salvaguardar a la familia, en
el aspecto econfmico y moral, esto es, porque las sanciones ci
viles han resultado ineficaces para proteger debidamente al -~
cbnyuge y especialmente a los hijos, de los cuales la ley ya -

no hace distincién alguna.

3.~ Elementos del tipo.

El tipo en el Derecho Penal se ha definido por varios au-
tores de diferentes maneras, pero todos llegan a la conclusibn
de que es la descripcibn de conductas que se van a ccnsiderar

ilicitas.

Asi por ejemplo, el maestro Ignacio Villalobos dice que =~
el tipo es "...la descripcifn del acto o del hecho injusto o —
antisocial precisamente valorado como tal en su aspecto objeti

vo y externo." (5)

£ste autor destaca que es la descripcidn "injusta o anti-
social® es decir, lo gue altera la paz y el orden de la colec=-

tividad.

(5) "Derecho Penal Mexicano. (Parte General)" Edit. Porrfia, =--
S.A. 4a. Edicidn, MExico 1983, pig. 266.
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Por su parte Fernando Castellanos Tena, nos indica que el
tipo "Es la creacidn legislativa, la descripcidn gque el Estado

hace de una conducta en los preceptos penales.” (6)

Es decir, el Estado describe las conductas que van a ser_

punibles o castigadas para conservar el orden social.

Asimismo nos sefiala el tratadista Jim&nez Huerta que el -

tipo es "...el injusto recogido y descrito en la ley penal."(7)

Este autor tambi&n concuerda con el maestro Villalobos al_
sefialar "el injusto", es decir, lo que va contra el orden so-

cial.

En nuestro.concepto diremos que, tipo es el precepto gque_
contiene la descripcibfn de conductas que se van a considerar -

delictivas y por tanto punibles.

Por su lado la doctrina ha manejado que todo tipo penal -
va a estar integrado por varios elementos, &stos se han sefiala

do como objetivos, subjetivos y normatiyos.

(6) "Lineamientos Elementales de Derecho Penal" Edit. PorrGa,_
S.A. MExico 1982, pig. 166

(7) CIT. POS. IDEM.
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Al respecto Luis Jim&nez de AslGa nos dice que: "La pura -
descripcidn objetiva tiene como nlcleo la determinacién del ti
po por el empleo de un verbo principal: matar, apoderarse, =--—
apropiarse, substraer, etc. Peroc junto a este nficleo aparecen
referencias al sujeto activo y pasivo, al objeto, al tiempo, -

al lugar o la ocasibn y a los medios." (8)

Nos da a entender, que los elementos cobjetivos determinan
qué conducta va a considerarse adecuvada a 1o que seflala la ley

como delito.

El mismo autor refiri&ndose a los elementos subjetivos del
tipo describe: ...en numerosos casos el tipo no presenta una_
descripcibn objetiva, sino que se afiaden a ella otros elementos
que se refieren a estados animicos del autor en orden a lo in-

justo.” (9)

Y los normativos que se consideran como elemsntos de valo

racisén cultural.

Tea~bi&n algunos autores han desmembrado atinadamente los_

(8) "La Ley y el Delito. {(Principios de Derecho Penal)” Edit._

Sudamericana, l3a. Edici6n,. Buenos Aires 1984, p8g. 255

(9) IDEM.



33

elementos del tipo, por ejemplo la Doctora en Derecho Olga Is
las, autora citada por Rafael Marquez Pifiero, nos indica que:
estructuralmente un tipo se define a través de los siguientes
elewentos: deber jurfdico penal, bien juridico, sujeto activeo
sujeto pasivo, objeto material, conducta, lesidn o puesta en_
peligro del bien jurfdico (resultado), vieclacibn del deber ju

rfdico penal {conducta antijuridica) y nexo causal (10)

Ademis el tratadista M&rquez rpifiero, agrega a estos ele--
mentos la punibilidad al indicar gque: "...es una advertencia_

que el legislador concreta en un tipo legal." (11)

De lo anteriormente citado concluiremos que, invariable-
mente se encuentran en cada tipo penal los siguientes elemen-
tos: sujeto z2ctivo, sujeto pasivo, bien jurfdicamente prote-
gido, objeto material, la conducta, el resultado, el nexo cau
sal y la sancifn o pena. En ocasiones el tipo exige calidad_
o cantidad en los sujetos activo o pasivo o hace referencia -

temporal o de ocasidn.

pasemos ahora al estudioc de estos elementos en el tipc =

concret¢ de ABANDCNO DE CONYUGE O HIJOS.

(10} CFR. "El Tipo Penal. Algunas Consideraciones en torno al
mismo" UNAM, MExico 1986, pig. 199.

(11) IBIDEM. pag. 227.
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.3.1. Sujetos.
3.1.1. Sujeto activo.

Respecto a este elemento del tipo el tratadista Antonio_
De P. Moreno sefiala gue: "Solamente las personas fisicas pue-
den ser sujetos activos del delito. Solamente ellas poseen -
las cualidades de inteligencia y de volicifn que las hacen --
susceptibles de ser imputables, responsables y culpables de

su conducta.” {(12)

comc observamos este autor resalta que solo pueden ser -
personas fisicas las que trealicen conductas delictivas, por -

su capacidad intelectual.

Desde el punto de vista del jurista Castellanos Tena, "So
lo la conducta humana tiene relevancia para el Derecho Penal.
El acto y la omisibn deben corresponder al hombre, porque fni
camente &l es posible sujeto activo de las infracciones pena-

les, es el Gnico ser capaz de voluntariedad." {13)

El referido autor incluye tambi&n que la conducta de la

(12) "pereche Penal Mexicano. (Parte Especial)" Edit. Porrla,
S.A. MExico 1968, pag. 36

(13) ob cit. pSg. 149.
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persona ffsica es la Gnica gue tiene relevancia para el Dere-

cho Penal, haciendo hincapi& a su capacidad intelectual.

En sintesis diremos que sujeto activo es: la persona fi-
sica con plena capacidad, que realiza la conducta pre-descri-

ta en el tipo.

También en ocasiones el tipo exige determinado sujeto ac
tivo, es decir, que tenga una calidad o caracteristica ya sea
juridica o natural, esto es, que el tipo restringe la posibi-

lidad de ser autor del delito.

En estos tipos legales, inicamente pueden ser autores --
quienes refinen las calidades respectivas exigidas, pcrque el

deber jurfdico va dirigido a ellos concretamente.

En el delito de Abandono de cbnyuge o hijos, que es el -
que estamos tratando especificamente, pueden ser sujetos actj

vos del mismo, ya gue tienmen un deber juridico:

EL PADRE SOBRE SUS HIJOS:

a) Menores de edad, no emancipados nacidos de matrimonio
(art. 412 y 414 del Cddigo Civil vig. para el D.F.):

b) Reconocidos (art. 389 del C.C.):

c) Declarada su filiacidn en una sentencia (art. 382 del

c.c.).
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LA MADRE SOBRE SUS HIJOS:

a) Menores de edad, no emancipados habidos de matrimonio
{art. 412 y 414 del C.C.):

b) Reconocidos {art. 389 del C.C.);

c) Cuya filiaci8n hubiere quedado establecida judicial--

mente (art. 385 y 386 del C.C.).

EL CONYUGE:
Sobre su esposa que carezca de bienes y no ejerza alguna
profesidn, oficio o comercio (art. 164 del C.C.) siempre gque

no viva, por culpa suya, sSeparada de su marido (art. 323 C.C.)

LA CONYUGE: .

Sobre su marido imposibilitado para trabajar y que carez

ca de bienes propios (art. 164 del C.C.).

Al efecto el jurista Mariano Jim#nez Huerta expresa que:
"En puridad nos hallamos ante un delito propio o especial, ya
que solo puede ser cometido por las personas en quienes con-
curran la condicidn natural de padre o la juridica de cSnyu--

ge." (14}

ridad Humana." Tomo II, "6a. Edicibn, Edit. Porrfia, S.A.
grigac Humana

MExico 1984, pig. 252.
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De esto se desprende que (Gnicamente los padres en rela--
cibdn con sus hijos, sin distincién y los cbnyuges entre si, -
pueden ser sujetos activos del delito de Abandono de CSnyuge_
o0 Hijos pues asiI lo sefiala especificamente el articulo 336 -~
del c6digo Penal vig. en el D.F., al referirse o sefialar: "al
que, sin motivo justificado abandone a sus hijos o a su cbnyu

ge..."

Por otro lado es necesario aclarar que cdnyuge es Gnica-
mente el que estd unido por vinculo matrimonial, mismo gue im
pone un deber jurfdico de asistencia entre c8nyuges. Ya que_
sin la existencia de un deber juridico impuesto por la Ley pa
ra un sujeto en particular hace imposible el delito, pues na-

da incumple gquien no tiene la obligaci&n de hacer.

3.1.2.4sujeto pasivo.

En todo delito debe existir un sujeto pasivo, ya que no_

puede darse un delito sobre s mismo.

Algunos tratadistas sefialan gue por sujeto pasivc se co-
noce al titular del derecho o inter&s lesionado o puesto en -
peligre por el delito. Entre estos autores citaremos al tra-
tadista De P. Moreno, quien nos dice gque: "Resulta sujeto pa-

sivo del delito originariamente, la persona fisica, indivi---
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‘dual y la persona jurfdica, el Estado." (15) -

Esto es; nos seflala que puede ser una perscona fisica o -
juridica, sujeto pasivo del delito, ya no exclusivamente la -

persona fisica como sucede con el sujeto activo.

Por su parte el autor Miquel Angel Cort#&s Ibarra, nos --
dice que: "£s sujeto pasivo u ofendido, la persona que sufre_

o resiente la afectacidn de la conducta delictuosa." (1€)

Este tratadista no hace referencia a que si se trata de
una persona fisica o juridica la que resiente el dafio.

M8s acertadamente el jurista Francisco Pavdn Vasconcelos
nos dice: como la ley tutela bienes no g6lo personales cino -
colectivos, pueden ser sujetos pasivos:

a) La persona fisica, sin limitaciones, despu&s de su na
cimiento y alin antes de &1, protegi&ndose, ademfs de los bie=-
nes juridicos de la vida y la integridad corporal, otros como
la paz y la seguridad, ia salud, el estado civil, el honor, -
la libertad y el patrimonio;

b) La persona moral, cuando se lesiona algfin bien juridi

(15) ob Cit. p&g. 40

(16) "Derecho Penal Mexicano (Parte General)" Edit. Porrfia,

S.A. M&xico 1971, p&g. 98.
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éo protegiao, como ‘serfa el patrimonio;
4 ¢) El Estado, como poder jurIdico'es‘titular de bienes -~
protegidos por la ley penal, ejemplo; delitos contra la segu-
ridad exterior de la Naci8ng;

d) En general, la sociedad, como gﬁ;él caso de los deli-

tos contra la economfa pliblica." (17)

De lo expuesto diremos que,“éujeto pasivo es . la persona
fisica o moral que resiente la-conducta-realizada por el suje
to activo y que ademSs es el titular del bien juridico prote-

gido.

En este orden de ideas, el tipo puede igualmente exigir
determinada calidad en el sujeto pasivo, como sucede con el -
sujeto activo. Es decir, puede exigir ciertas caracteristie-
cas que van delimitando al sujeto pasivo, en funcidn de la na
turaleza del bien juridico tutelado, Gnicamente quien refne -
esas caracteristicas puede ser sujeto pasive en el caso con-

creto.

Refiri&ndose ya al delito de Abandono de é5nyh§ev§ﬂﬁiﬁos:

(17) "Manual de Derecho Penal Mexicano" 7a. Edicidn, Edit. Po
rrGa, S.A. Mé&xico 1985, pag. 171. ! e
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en especial, Gnicamente pueden ser sujetos pasivos, el cbnyuge

que es sb8lo quien ha contrafdo matrimonio y &1 o los hijos --

sin que la ley haga disiincidn entre los hijos habidos de TE;E—‘—_”

trimonio o nacidos fuera del mismo; esto es, el tipo ya déT::-—F'“~

mita_él sujeto pasivo.
3.2. Bien Juridicamente protegido.

Como tercer elemento rector en la integracidn del tipo -

penal tenemos al bien juridico protegido.

Al respecto sefiala el tratadista De P. Moreno que: "..el
bien juridico no es un bien que crea el Derecho sino un bien_
de la vida, un bien de los hombres o de la sociedad, que el -
Derecho reconoce y protege en forma especial, con los medios_
coercitivos a su alcance. El bien de la vida o de la conviven
cia social se convierte en bien juridico, cuando queda prote-

gido por la norma."” (18}

Comentario con el que concordamos plenamente, pues nos -

indica cual es el fundamento y razén de ser del Derecho.

Opina.el jurista Jiménez Huerta que: "El bien juridico -

(18) ob cit. p&g. 36.
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que cada figura tutela es parte integrante de su estructura -
y estd latente en su integracibn, pues no es sblo la fria es-
tructura mecdnica de la fiqura tipica lo gque interesa al ju--
rista, sino también su espiritu y metas, sus motivos y sus --

propbsitos.”™ (19)

Este autor tambi&n nos sefiala el fin del Derecho: la con

vivencia y orden social.

Nosotros diremos gque Bien Juridico Protegido es el valor
de interEs social que se pretende proteger a travEs de la nor

ma juridica, es la razén de ser Gel tipo legal.

Respecto a cual es el bien juridicamente protegido en el
delito de Abandono de cbnyuge o hijos, existen varias opinio-

nes, mencionaremos algunas importantes.

El jurista Jiménez Huerta, indica que el inter&s protegi
do "...es la vida o la salud del cbnyuge o de los hijos, como
lo proclama su inclusidn en el Titulo denominado: Dalitos con

tra la vida y la integridad corporal.” (20)

(19) "Derecho Penal Mexicano. Introduccidén a las Figuras Tipi
cas" Tomo I, 6a. Edicidn, Edit. Porrfia, S.A. M&xico 1984
pag. 117.

(20) ob cit. Tomo 1I, p8g. 251.
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Esto es, nes seflala que es la vida y la salud lo gque se_

" pretende proteger por medio de la norma juridica.

Para el tratadista De P. Moreno, "...es el derecho que -
reconoce la ley a los acreedores alimenticios, de ser provis-
tos por el deudor, de lo0s recursos indispensables para atender

a sus necesidades de subsistencia." (21)

Es decir, este autor hace referencia a que el bien jurf-
dico protegido es el derecho a los alimentos, opinion con la_

que concordamos.

Por su parte el jurista Celestino porte Petit Candaudap_
indica ques "El bien jurfdico protegido en este delito es la_
seguridad de la subsistencia familiar, siendo por tanto un de
lito de lesibn, sin dejar de observar gue la conducta omisiva

pone en peligro la vida o la salud personal del pasivo." (22)

Asimismo este tratadista sefiala que el bien juridico pro
tegido lo es tanto la subsistencia familiar como la vida o la

salud personal.

(21) ob cit. p&g. 131.

(22) "pogmitica sobre los Delitos contra la Vvida y Salud Perso
nal" Edit. porrfia, S.A. México 1985, pag. 488.
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para Ralil Carrancd y Trujillo y RaGl Carrancd y Rivas, -
"Es la vida humana...ya que del abandono podria resultar. un -
dafio no previsto ni querido por el agente, -lesiones, homici-
dio- como consecuencia eventual del mismo abandono y con rela

cidn de causalidad entre ambos." (23)

Como_ observamos estos autores destacan que es la vida hu

mana lo que se tutela.

En conclusibn diremos que el bien juridico protegido pa-
ra nosotros es la FAMILIA, &l o la cbnyuge y principalmente -
los hijos,; ya que la norma penal tutela el debido cumplimien-

to de los deberes da asistencia.

3.3. Objeto material.

Este elemento del tipo, es no constante, estrechamente y
en forma directa ligado con el bien jurfdico. Precisamente es

te Gltimo se materializa en el objeto material.

veamos como se ha manejado, el maestro De P. Moreno, nos
indica que- el objeto del delito puede ser material o juridico

"Objeto material es la persona o cosa sobre la que recae el -

(23) "cédigo Penal Anotado" 14a. Edicidn, Edit. pPorrfia, S.A.

México 1989, pag. 795.
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delito. Puede serlo la persona fisica, la persona moral.o ju-
ridica, los animales, los seres inanimados.

Es objeto juridico del delito el bien o.interés juridico
protegido por la norma, aqu&l para cuya tutela establece la -

ley la conminacidn de una pena.® (24)

Es decir, hace alusién a que'ei objeto puede ser material
esto es, tangible o juridico cuando queda protegido por la --

norma.

Para el tratadista Pavén Vasconcelos; ¥El objeto material
es la persona o cosa dafiada que sufre el peligro derivado de_
la conducta delictiva, no debi&ndose congundi: con el sujetq_
pasivo afin cuando en ocasiones este iltimo puede al mismo --

tiempo constituir el objeto material del delito." (25)

Asimismo este autor agrega qgue tambi&n puede ser objeto_

material el sujeto pasivo del delito, aunque no siempre.

Entonces entenderemos que: Objeto material del delito es
el ente corpdreo gue ocupa un lugar en el tiempo y el espacio

Yy sobre el que recae la conducta del sujeto activo, esto es,_

{24) ob cit. pag. 36.

(25) Oob cit. p8g. 175.
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la persona o cosa sobre las cuales la accibn tfpica delictuo-

sa se realiza.

Por lo tanto, el objeto material en el delito de Abando-
no de cbpyuge o hijos, en especial, esti conformado, por los_
sujetos pasivos a que alude el mismo precepto u ordenamiento_

legal: LOS HIJOS O EL CONYUGE.

3.4. La conducta.

Hasta el momento los autores no han concordado en definir
lo que es el elemento obietivo del delito, ya que unos se re-

fieren al acto y otros al hecho.

Nosotros no nos ocuparemos de analizar si se trata de un
acto o un hecho y solo sefialaremos que el elemento objetivo -
del delito en general, habrd de ser la conducta, por lo que -

seflalaremos algunos conceptos.

El maestro Porte Petit, dice: "...que la conducta es un

hacer voluntario o un no hacer voluntario (olvido)}™ (26)

(26) "Apuntamientos de la parte General de Derecho Penal" ---

Bdit. Porrfia, S.A. Mé&xico 1985, pig. 295.
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Este autor hace referencia a que la voluntad puede ser -

activa o negativa, es decir, hacer o dejar de hacer.

Para el tratadista Castellanos Tena, la conducta la defi
ne como: "...el comportamiento humano voluntario, positivo o

negative encaminado a un propbsite." (27)

Esto es, nos sefiala que la voluntad es con un fin y tam-

bi&n refiere gue puede ser positiva o negativa.

Por otro lado Jim€nez Huerta sefiala: "La expresidn conduc
ga es lo suficijientemente amplia para recoger en su contenido_
con exactitud las diversas formas en que el hcmbre manifiesta
externamente su voluntad, estc es, tanto las formas positivas
que exigen actividad muscular, como aguellas otras que impli-

can inactivigdad, inercia o inaccibn.” (28)

Este jurista sefiala especificamente las formas en que —-=-

puede manifestarse la voluntad.

Asimismo indica que: "No son conductas tiIpicamente rele-

vantes las que se desenvuelven en el &mbito de la conciencia_

(27) 'Ob cit. p&g. 147.

(28) ob cit. Tomo I, pig. 103.
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sean propSsitos, pensamientos o voliciones. Las figuras tipi
cas captan 85lo los acontecimientos que se realizan en el mun

do exterior..." (29)

Nosotros concluyendo diremos gue la conducta, es la mani
festacifn de voluntad del sujeto activo o el comportamientc -

que &ste realiza para cometer el ilicito o delito,

En relacifin a este elemento, la-doctrina sefiala que para
integrar la conducta se tequiere: '

a) La voluntad, que es el elemento interno, el factor --
psiquico, el querer:

b) La manifestacidén de dicha voluntad, ya sea con simple
actividad o inactividad, y que deje un resultado en el mundo_
exterior que sea considerado como delictivo, el cual va confor
mardo el tercer elemento denominado;

c) Finalista, que serfa la meta gue gufa la voluntad.

Estos elementos al fundirse en una unidad, integran la--

conducta tipica.

ASI tenemos que en el delito que-estamos tratando, se -

presentan los tres elementos de la conducta sefialados:

- {29) 1DEM.
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a) La voluntad, consistente en un no hacer, es decir, no
suministrar los recursos para atender a las necesidades de --

subsistencia;

b) La manifestacidn de esa voluntad, consistente en una_
inactividad, esto es, no realizar la accibn esperada y exigi-

dag

c) y el elemento finalista, que es la violacibn de una_
norma penal consistente en un deber juridico de hacer, es de-
cir, de suministrar los recursos para atender a las necesida-

des de subsistencia.

Por lc tanto estamos ante un delite de omisidn, de inac-—
tividad, al no cumplir el sujeto activo, con el deber juridi-
co que le impone la ley penal de proporcionar al cbnyuge o a_

sus hijos los recursos necesarios para su subsistencia.

Asimismo, esta conducta de omisidén puede realizarse des-
de la lejania es decir, no es necesario la presencia corporal
del sujeto activo, ya que abandona a su cbnyuge o a sus hijos
tanto el gue se aleja de ellos sin dejarles recursos para Ssu
subsistencia, como ‘el que hallindose separado no le ministra_

dichos recursos sin justificacifn alguna.
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Como nos damos cuenta el legislador no se refiere a un -
abandono material que sucede cuando el esposo o la esposa --
abandona la casa, pero sigue cualquiera de los dos pasando a
su cbnyuge y a sus hijos el dinero necesario para su manuten-
cibn, ya que al hablar de abandono, la ley alude al abandono_
de cardcter econdmico, finico que crea un peligro en la vida y

en la integridad corporal.

2.5. El resultado.

Los tipos penales se pueden integrar con la pura conduc-
ta del sujeto activo, cuyo resultado es s8lo juridico, o bien

con un resultado material derivado de la conducta del agente.

Denominaremos como resultado: la mutacibn o cambio en el
mundo exterior fisico o juridico, que aparece como consecuen-

cia del comportamiento del sujeto activo.

Para el tratadista Castellanos Tena, segdfin el resultado_
que producen, los delitos se clasifican en formales,; de sim--
ple actividad o de accibdn y materiales o delitos de resulta--
do. Los delitos formales son aquellos en los que se agota el_
tipo penal en el movimiento corporal o en la omisidn del suje
to activo, no siendo necesario para su integracifn la produc-

cién de un resultado externo. Son Gelitos de mera conducta,_
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se sanciona la accidn u omisidn en sI misma. (ejem. portacién
de arma); fos delitos materiales son aguellos en los cuales -~
para su integracibn se requiere la produccién de un resuitado
objetivo o material (ejemplo homicidio}. Asimismeo sefiala que
tambi&n el delito se puede clasificar por el dafio que causan,
va sea de lesibn o de peligro: por su duracifn que puede ser

instanpt8neo, permanente o continue. (30}

En la integracidn tIpica del delito de Abandono de cbnyu
ge o hijos, no se requiere ningfin resultado material y lo po~-

demos clasificar de la siguiente manera:

a) Delito de peligro o de lesidn, pues es la vida y la -
integridad fisica del cbnyuge o los hijos lo gue se pone en -
peligro por el incumplimiento de los deberes de asistencia ~--
econdmica, al dejarse al sujeto pasivo, sin los medios o re--

cursos para atender a sus necesidades de subsistencia;

b) Delito formal o de mera conducta, ya gune el delito se
consuma por el hecho de no aportar el numerarioc requerido pa-
ra la subsistencia, es decir, la omisifn por si misma consuma

el delito;

) Delito permanente o continuo, pues su consumacidn per

(30) Ob cit. p&gs. 136 y-137.
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dura por €l tiempo en que el sujeto activo del delito incum--
ple la obligacién de proporcionar los recursos necesarios, ya

gue no existe término alguno para suministrar dichos recursos.

No obstante lo anterior tambi&n del abandono podria re--
sultar un dafio no previsto ni querido por el sujeto activo, -
como serfan lesiones o incluso homicidio, como consecuencia -
eventual del mismo. Si casualmente se originan estos resulta
dos deberd aplicarse la regla gque contiene el articulo 339 --
del c&8digo Penal vig. que a la letra dice: "si del abandono_
a que se refieren los articulos anteriores, resultare alguna_
les3idn o muerte, se presumirfn &stas como premeditadas para -
los efectos de aplicar las sanciones que a estos delitos co-

rrespondan.”

Sin embargo,; tenemos que aceptar gue las lesiones o en -
su caso la muerte en ninguna fo:mi han sido queridos por el -
autor del delito, por lo gue no estamos de acuerde con lo es-
tablecido en dicho precepto legal. Ya que si en determinado_
momento llegaran a darse tales resultados, porque el sujeto -
activo actfia imprudencialmente, es decir, =in la intencibn do
losa, nos encontraremos ante un delito preterintencional, por
lo tanto para la aplicacién de la pena no se invocari lo dis-
puesto en el artficulo 339 (premeditacidn}, sino el articulo -

8 fraccidn II, 60 y 61 del mismo ordenamiento penal, que sefia
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lan la aplicacibn de sanciones a loc delitos imprudenciales -

y preterintencionales.

2.6. Nexo causal.

Respecto al nexo causal, el jurista Porte Pétit, nos dice
"...la conducta humana puede producir un cambio en el mundo -
exterior, fisico, anatSmico, fisiolbdgico o psiquico, o sea ——
material y entre conducta y resultado material se requiere -~
una relacidn causal para que aquél le sea atribuible al suje-

to.™ (31)

Es decir, nos da a entender que la relacibn causal con--
siste en un nexo entre la conducta y una consecuencia de la -

misma o sea el resultado material.

En opinifn de la doctora en Derecho Olga Islas "...el ne
xo causal es una linea de conexidn objetiva entre la actividad
y el resultado material, en la que no entra en juegc la veolun
tad. pa lo mismo gque la actividad sea dolosa, culposa o for--

tuita."” (32)

(31) ob Ccit. Parte General. pdg. 335.

(32) cit Pos. M3rquez Pifiero, Rafael. Ob Cit. pdg. 217.
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Asimismo agrega: esta causacibn. es una conexibn constan
te, univoca y de carfcter genftico entre acontecimientos natu
rales. Constante, porque la conexifn se produce invariablemen
te; univoca por la correspondencia reciproca "uno a uno" en-—
tre la causa y el efecto, es decir, que la conexidn entre cau
sa y efecto es tal que sblo hay un efecto para cada causa y -
una causa para cada efecto; genética porque el efecto no estd
simplemente acompaiiado por la causa sino engendrado por ella.

(33).

De lo anterior desprendemos que en el delito que tratamos,
el nexo causal es el que existe entre la omisifn, gue provie-
ne del sujeto activo y el resultado que puede ser formal o ma
terial, es decir, que se consuma con la omisiSn de una condugc

ta esperada y exigida.

2.7. Pena o sancibn.

Respecto a la sancifn o pena el jurista Castellanos Tena
nos indica: *...es el castigo legalmente impuesto por el Esta

do al delincuente, para conservar el orden jurfdico.” (34)

(33) cFR. IBIDEM. p8g. 218.

(34) ob cit. p&g. 306.
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Como lo hemos sefialado, este autor indica el fin.del De-

recho: conservar el orden social.

Por su parte M&rquez Pifiero nos dice: que las caracterfs
ticas de la pena scn "...a) particularidad, porque la sufre -
un sujeto determinado: b) concretacidn, porque es un hecho --
concreto; y c¢) temporalidad, porque se ubica en un momento pre
cisamente determinado y -por tanto- se agota concluido este -

momento." {35}

como vemos este tratadista hace referencia a que sblo el

que delinque es al que se le castiga.

Asimismo, nos sefiala Castellanos Tena que: "Indudablemen
te el fin Gltimo de la pena es la salvaguarda de la sociedad.
Para conseguirla, debe scr intimadatoria, es decir, evitar la
delincuencia por temor a su aplicacibn; ejemplar, al servir -
de ejemplo a los demSs y no solo al delincuente, para que to-
dos adviertan la efectividad de la amenaza estatal; coerciti-
va, al producir en el penado la readaptacibn social, para im-
pedir en lo posible la reincidencia; y justa, para que los -~

miembros dela colectividad se percaten como el Derecho realza

{35) ob cit. pdg. 232.
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los valoreg:juéticia,,segutidad,y bienestar sociales.® (36)

Asfi,nos da a entender que la pena cumple su funcibn de -
conservar el orden y paz sociales y servir de ejemplo para --

evitar 2n lo posible la comisi®n de conductas delictivas.

En relacidn con el delito que estudiamos, la pena que se
le impondrd al sujeto activo del mismo, serd como lo manifies
ta el articulo 336 del C&digo Penal vig. para el D.F. "... de
un mes a cinco afios de prisifn, privacibn de los derechos de
familia, y pago, como reparacidn del dafio, de las cantidades_

no suministradas oportunamente por el acusado."

Este precepto penal, como observamos, contiene una tri--
ple sancibn: corporal, es decir, prisidn, moral como es la -
privacibn de los derechos de familia, y econ&mica ya gque debe

pagar todas las cantidades no suministradas oportunamente.

Despu&s analizaremos m8s ampliamente la sancibn corres--

pondiente & este delito da abandeno de cbnyuga o hijos.

Una vez gque hemos analizado cada uno de los elementos del

tipo especifico, procederemos a establecer qué& elemento o re-

(36) Ob cit. p&g. 307.
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quisito procesal es indispensable para que el Representante -
social investigue, si.la conducta realizada se adecfia al tipe
penal descrito como delito y en su caso, ejercite accidn penal

en contra del sujeto activo del mismo.
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CAPITULO III

REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD EN EL DELITO DE

ABANLONQ DE CONYUGE O HIJOS.

Respecto a los requisitos de procedibilidad, la doctrina
ha manejado diferentes conceptos, pero finalmente se llega a
la conclusibn de que es lo que precede a la intervencisn del

Ministerio pliblico, como 6rganc investigador de los delitos.

Nosotros los definiremos, como las condiciones necesarias
e indispensables para que la autoridad investigadora se avoque

al conocimiento de hechos presumiblemente delictivos.

Asi tenemos que el agente del Ministerio PGblico para
iniciar su funcifn investigadora de delitos, misma que le en-
comienda el artfculo 21 Constitucional, debe determinar pre-
viamente si el hecho denunciado constituye o puede llegar a -
constituir cierto delito, es decir, si puede encuadrarse en -

up tipo penal descrito como delito en la iey correspondiente.

En el mismo sentido el articulo 16 Constitucional esta-
blece los requisitos para que se pueda librar una orden de ~-
aprehensidn o detencibn, sefialando que sea precedida por una

denuncia, acusacidn o querella, de un hecho determinado que -
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la ley castigue con pena corporal y que adem&s esa denuncia,_
acusaciﬁn o querella, provenga de la declaracibén bajo protes-
- ta de persona digna de fe, o por otros Jatos que hagan proba-~
blé la responsabilidad del inculpado. Esto es en razbn de --

que las leyes prohiben la acusacibn anbnima.

Por lo que dentro de la averiguacibn previa deber& el --
agente investigador reunir los elementos suficientes para 1la
comprobacifn material del hecho, acto u omisifn que en la ley
encuadra como delito, para proceder posteriormente al ejerci-
cio de la accidn penal: ya que si por negligencia no lo hace_
al transcurrir el tiempo se desvanecerfn estos elementos, re-
sultando asi que sers mis dificil la comprobacién del mismo y
la presunta responsabilidad de quien o quienes en el hecho ha

yan intervenido.
Analicemos ahora estos requisitos de procedibilidad.
1.- La denuncia.

Sobre este requisito transcribiremos lo-que sobre el-]

mo sustentan algunos autores.

Marco A. Diaz de Lebn nos.dice: "...que es la noticia que

de palabra o por escrito se da al Ministerio PGblico o Policfa
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“Judicial de haberse cometido ‘un delito perseguible-de oficio.”

(1)

Concepto con el gue no concordamos plenamente, por el he
cho de que la Policia Judicial no es autoridad para conocer -
de actos presumiblemente delictivos, aunque si debemos recono

cer que puede y debe intervenir en casos de flagrante delito.

Por su parte el jurista Cé&sar Augusto Osorio y Nieto men
ciona que: "Denuncia es la comunicacién gue hace cualquier -
persona al Ministerio P@iblico de la posible comisién de un de

lito perseguible de oficio." (2)

Esto es, el autor ya nos menciona, quien es Gnicamente -

la autoridad competente para conocer de un delito.

Para el tratadista Manuel Rivera Silva la denuncia es -
"..sla relacidn de hechos gque se suponen delictuosos hecha an

te la autoridad investigadora con el fin de que 8sta tenga co

(1) "Diccionario de Derecho Procesal Penal" Edit. porrGa, S.A.
México 1986, p&g. 86.

(2) "La Averiguacibn previa" Edit. Porrfia, S.A. México 1985 -
Piag. 2.
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nocimiento de ellos.” (3)

Este concepto nos indica cual es el fin de la denuncia,_
pero lo hace en forma consideramos, incompleta, ya que no se-
flala que va a hacer la autoridad, cuando conoce de esos hechos

delictuosos.

En sintesis diremos que DENUNCIA, es la informaci®n que
tiene el Ministerio PGblico como 6rganc investigador de hechos
delictuosos, con el fin de gue se investigue quien o quienes_
son los autores de los mismos, la cual puede ser presentada -
por cualquier persona, sea o no la victima del delito y proce

de en los delitos que se persiguen de oficio.

De lo antericrmente expuesto se desprende que la denun—-

cia contiene los siguientes elementos o caracteristicas:

a) Hechos u omisiones que se estiman delictuosos:

b) Presentar la relacibn de estos hechos ante el &rgano_
investigador, sea en forma verbal o escrita:;

c) Hecha por cualquier persona y:

d) Que se trate de delitos persegquibles de oficio.

(3) "El Procedimiento Penal® Edit. Porrfia, S.A. M&xico 1978,
pag. 110.
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De lo sefilalado en los anteriores incisos diremos, respec
to al seflalado con la letra a), que la exposicibdn de estos --
hechos u omisiones es con el fin de que se investigue al autor

o autores de los mismos y su presunta responsabilidad.

Pel inciso b) sefialamos que no se exige gque la denuncia_
deba ser escrita o verbal, sino que puede ser indistintamente
asimismo tenemos gue reconocer gue solo en casos de extrema -
urgencia es decir, en casos de flagrante delito, la denuncia_
sf podr8 hacerse ante la Policfa Judicial, ante la Autoridad_
Administrativa o ante la Policia Preventiva, mismas que tie--
nen la obligacifn de dar aviso inmediatamente al Gnico &rganc
reconocado constitucionalmente encargado de la investigaci®n_

de los delitos, el Ministerio PGblico.

Por lo que hace al inciso c), expondremos que la denuncia
pueden presentarla tanto particulares, sean o no victimas del
delito, como funcicnarios o autoridades cualesquiera. AGn --
m8s deber8 o puede ser presentada por cualqguier persona inde-
pendientemente de su sexo, nacionalidad, estrato social, cre-
do religioso y ocupacifn, tenga o no intar&s como particular_
en gue se persiga el delito. Esto se deduce del contenido --
del artfculo 116 y 117 del cb6digo Pederal de Procedimientos -

Penales.
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Finalmente diremos de lo sefialado en el inciso d) que en
este tipo de delitos, aunque el que presente la denuncia, no_
desee que se persiga al autor de hechos delictivos basta que
la autoridad tenga conocimiento del delito para continuar con

la investigacibn oficiosamente.

De acuerdo a las caracteristicas de la denuncia, se plan
tea el problema de gue si el presentarla ser8 un derecho po--

testativo o un hecho obligatorio.

asi tenemos gque el articulo 116 del C&digo Federal de -—
Procedimientos Penales nos dice: "Toda persona que tenga congo
cimiento de la comisidn de un delito que.deba perseguirse de_
oficio, est8 obligado a denunciarlo ante el Ministerio PGbli
co y, en caso de urgencia, ante cualquier funcionario o agen-

te de la policfa.*

Asimismo, el articulo 117 del mismo ordenamiento, se re-
fiere a que toda persona en su cardcter de funcionario pGbli-
co, tiene la obligatoriedad de presentar la denuncia de un he
cho delictuoso perseguible de oficio, proporcionar al Ministe
rio PGblico todos los datos del mismo y poner en su caso inme
diatamente al presunto responsable a su disposicién.

Sin embargo, estos numerales establecen la OBLIGACION -
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de presenté: la denuncia, mas no sefiala sancidn alguna para =-
quien contravenga tal disposicidn; ni nos remite a algGn otro
ordenamiento; asimismo el C8dige Penal vigente para el D.F.,_
no hace mencifn alguna relacionada con la presentacibn de la
denuncia. Por lo que consideramos que es un derecho potesta-
tivo, salvo algunas excepciones, pero sin especificar que san

cifn recibirfa quien no denunciara estos hechos.

2.~ La querella.

La querella tambi&n es ia comunicacifn que se hace al 5¢
gano investigador, pero tratdndose de delitos cuya persecucién
requiere necesariamente que la victima solicite la interven--

cidn del Ministerio pPGblico.

Haremos mencibn de lo que tratadistas sobre el tema re--—

fieren.

E)l jurista Jos& Franco Villa, define a la querella como:
"La relacidn de hechos expuesta por el ofendido ante el Srga-
no investigador con el deseo manifiesto de que se persiga al

autor del delito." (4)

(4) "El Ministerio PGblico Federal" Edit. PorrGa, S.A. México
1983, p&g. 173.
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Como nos damos cuenta, este concepto refiere "el deseo -~
manifiesto” es decir, que va implicita la voluntad para gque -

que investigue la responsabilidad del autor del delito.

Para Carlos Franco Sodi, "La querella es la manifestacidn
hecha por el ofendido, a la autoridad competente; dindole a -
conocer el delito de gue fu& victima y su inter&s de que se -

persiga al delincuente.® (5)

Este autor tambi&n cita la manifestacidn de la voluntad_

al decir: "y su inter&s de que se persiga al delincuente."

Y podriamos seguir citando autores, pero todos llegan a
la conclusi®dn de gue en este requisito de procedibilidad es -
indispensable la manifestacifn expresa de la voluntad del pa-

sivo para que se castigue al autor del hecho delictuoso.

Pe lo anotade concluimos: Que la querella es la manifes-
tacidn de la voluntad, de ejercicio potestativo hecha por par
te del ofendido o persona legitimada para ello ante el Srgano
investigador competente, con el fin de darle a conocer del de

lito del cual fue victima y con el deseo manifiesto de gue se

(5) "El Procedimiento Penal Mekicano" Edit. PorrGa, S.A. M&xi
co 1967, pdg. 34.
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persiga judicialmente al autor del mismo, se d& iniciec a la -
averiguacifn previa y se proceda en su caso a ejercitar la ac

cidn penal correspondiente.

De lo expuesto encontramos que la querella tiene los si-

guientes elementos:

a) Una relacisn de hechos;
b) Que esa narracidn de hechos sea hecha por parte del =~
ofendido directamente; v

c) Que se persiga judicialmente al autor del delito.
Analicemos brevemente estos elementos:

Por lo que hace a lo sefialado en el incisoc a) la querella
hecha ante el 8rgano investigador competente puede ser en for
ma escrita o verbal, esto es,; la exposicibn de hechos que vie
nen a integrar el acto u omisifn sancionado por la via penal_
hechos que la misma ley ha enumerado como de cardcter privado
ademis, deberSn contener la firma y huella digital de quien -
la presente y su domicilio, tambiég serdn ratificadas por sus

signatarios en presencia de la autoridad.

Del sequndo eiemento, anotado con el iancisoc b), diremos_

que es requisito indispensable que l2 querella sea presentada
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por la parﬁe ofendida del ilfcite, ya gue agui es el interés_
particular el que entra en juego y se ve mis afectado por 1la
comisidén del mismo que la propia sociedad. Asimismo se ha -~
llegado' a considerar que si se llegar8 a proceder de manera -
oficiosa se podria ocasionar un dafio mayor del que pudiera su
frir la sociedad con el mismo ilicito; por ejemplo el delito_
de adulterio, porque hay gquienes consideran que con la averi-
guacidn previa se causa un dafio mayor a la victima por el he-

cho de hacer del conocimiento general lo sucedido.

Sin embargo, se presentan casos conflictivos cuando exis
te oposicidn por parte de algln ofendido o del sujeto pasivo,
a que se proceda al inicio de la averiguacibn previa, esto es

1) Cuando sea un menor de edad, el que resulta sujeto pa
sivo de un ilicito perseguible por querella y &ste desea que-

rellarse, peroc los padres o tutores no.

Esta situacidn es de diffcil solucibn, aunque existen ma
yores elementos de juicio a favor de la postura de los padres
o de los representantes legales, ya que el discernimiento del

menor por su propia minoria es deficiente.

2) Cuando el menor no desea querellarse pero sus ascen—-—

dientes o tutores si.
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Este hecho se soluciona de la siguiente manera: El Srga-
no investigador debe dar inicio a la averiguacibn previa, ya_

que existe un inter&s y una manifestacidn de voluntad.

Respecto a la querella de los mayores es obvio que el --—

ofendido o su legitimo representante la puede formular.

Por lo que hace a las personas morcles, la querella puede
ser presentada por apoderado legal que tenga poder notarial -
amplio para pleitos y cobranzas con cliusula especial (formu—
lar querellas) sin que sea necesario un acuerdo previo o rati
ficacibn del Consejo de Administracidén o de la Asamblea de So

cios o Accionistas, ni poder especial para el caso concreto.

El tercer elemento marcado con la letra c), es el deseo_

manifiesto de gue se persiga judicialmente al autor del delito

Si bien es cierto, en los delitos perseguibles por quere
lla necesaria cabe el otorgamiento del perddn del ofendido --
(posteriormente lo analizaremos) natural es que para que se -
persiga al presunto responsable, debe hacerse patente el deseo
de que no hay perddn, pues con la queja mcnifiesta se entien-
de que no hay perddn t&cito ni expreso.

Finalmente diremos que la querella da inicio a la inves-
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por parte del Ministerio PGblico, pero a falta de ella como -
consecuencia de un consentimiento previo otorgado al infractor
por parte del ofendido, no se puede dar cabida al inicio de -
una investigacibn de averiguacibdn previa. Por otro lado *..el
simple transcurso del tiempo sin perdbn y sin consentimiento_
t&cnicamente hablando, lo que produce es la preclusibn del de
recho de querellarse que trae como consecuencia la extincibn_

de la pretensidn punitiva al caso voncreto.® (6)

Definida ya la querella y habiendo establecido sus ele--
mentos, analizaremos brevemente su naturaleza jurfdica desde_
un punto de vista doctrinal, y encontramos que hay dos puntos

de vista sobre la misma. .

El primero de ellos, toma a la querella como una condi--
cidn de PROCEDIBILIDAD y otro, como una condicifn de PUNIBILI

DAD.

Veamos, por una parte se establece que la querella es un
requisito que debe satisfacerse para dar inicio al procedimien
to y para gue finalmente la accibn penal por parte del Minis-
terio PGblico pueda ser ejercitada, ya que como mencionamos,_

un grupo de delitos establecidos por la ley penal requiere de

(6) Rivera Silva, Manuel. Ob Cit. pdg. 126.
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la querella por parte del ofendido directamente por el ilfci-
to o en su caso por representante legitimo para la persecu--
cibn de los delitos, pues el ©&rgano investigador afin conocien
do de la comisifn del delito, se encontrari imposibilitado pa
ra dar inicio al procedimiento (averiguacifn Previa), convir-
tiéndose en cierto modo en un simple espectador, en tanto el
ofendido no exprese su deseo manifiesto de que se investigue_
el delito y se castigue al presunto responsable, quedando de

tal forma la querella dentro del campo del procedimiento.

Desde el punto de.vista gue considera a la querella como
una condicidn de punibilidad, se argumenta gue la ley penal -
definiendo cada delito establece a su vez sus elementos prin-
cipales o esenciales; alguneos de ellos determinaran ciertas -
circunstancias gue deben cumplirse para que puedan ser sancig
nados, trayendo como consecuencia que la falta de una de estas
caracteristicas, pese a que el acto cometido es o puede ser -
consititutivo de cierto delito, no pueda ser castigado, adqui
riendo de esta manera verdaderas condiciones de punibilidad,_
en virtud de que la ley e&ige como reguisito que una cconduc-

ta considerada ilfcita debe cer punible.

Algunos autores van mis lejos, ya que consideran a la --

querella como elemento del delito.
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En nuestra opinibn consideramos’ a la querella tanto como
requisito de procedibilidad, como condicifn de punibilidad, -
no aceptamos gue la querella sea un elemento del delito, ya -

que Este existe, con o sin la presentacidn de la misma.

Por otra parte la querella constituye un DERECHO tanto -

POTESTATIVO como REMUNCIABLE.

Potestativo, pues se concede a los ofendidos la facultad
de acudir ante la autoridad a manifestar su voluntad para que
se persigan los delitos. M&s afin, el sujeto pasivo o persona
ofendida por el delito, no solo podrd elegir entre ejercitar_
su derecho a la querella, sino tambi&n una vez presentada Es-
ta, en cualquier momento y antes de que se pronuncie sentencia
en segunda instancia, puede desistirse de la misma, este acto

es lo que se denomina como perddn del ofendido.

En nuestro sistema procesal penal la querella de cierta_
forma representa una autolimitacifn establecida por el propio
Estado a su potestad punitiva y otorga al particular ofendido
del delito el "derecho" de decidir si se persigue al infractor

de cierto ilfcito en su contra.

Esto es, el Estado en los.delitos perseguibles por quere

ila necesaria, tan solo deja al particular la decisibn de dar
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o no conoéimiento del delito, pero una vez gue se querelle, -
el ofendido debe pasar a un segundo t&rmino en el proceso pe-
nal, ya que en el mismo el Ministerio PGblico es el que puede
"acusar" y el ofendido podri tener cuandc mucho una calidad -
de "coadyuvante”, pudiendo ofrecer pruebas por medio del Repre

sentante Social.

Asimismo el C&6digo de Procedimientos Penales vig. para el
D.F. en sus articulos 9, 70 y 417 fraccidn III, nos manifies-
tan que el ofendido directamente por el delito disfruta de --

las siguientes facultades:

a) Proporcionar al Ministerio PGbklico o al Juez Instruc-
tor las pruebas que conduzcan a establecer la responsabilidad
del inculpado y a justificar la reparacidn del dafio;

b) A ser oido por si o por medioc de su representante, en
las audiencias en las mismas condiciones que los defensores y

c) A interponer el recurso de apelacibn limit&ndolo a la

reparacidn del dafio.

Renunciable, ya que al sujeto pasivo del delito se le --
concede cierta "autorizacidn" en el procesc para que antes de
que se dicte sentencia en segunda instancia otorgue el perddn
casc en el cual el ofendido en ocasiones se vale de ia coac--

cibn estatal para lograr una indemnizacidn monetaria, de par-
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te del sujéto activo §e1 delito, quien con el afin de.lograp
el perddn a su favor ruega al agraviado se desista y llega a
ofrecer md8s de lo que la propia sociedad le llegara a exigir
por el delito cometido. Al ofendido la ley en estas circuns
tancias le coloca en una situacibn privilegiada de la cual -
quiz8s puede llegar a la venganza que por sus propios medios

no hubiera podido lograr.

3. La querella como requisito de procedibilidad en el deli-

to a estudio.

Como sefialamos la iniciacifn de la actividad dirigida a
sancionar una conducta antisocial tipificada por la ley como
delito, corresponde en casos especiales y previstos por la -
misma, a la declaracibn de voluntad por parte ofendida, o -~
técnicamente llamada QUERELLA la cual es un derecho tanto PO
TESTATIVO como RENUNCIABLE, que encuentra su fundamento en -
el articulo 21 constitucional y mismo que pecne en movimiento

la accibn persecutoria que incumbe al Ministerio PGblico.
Como sabemos el delito de ABANDONO DE CONYUGE, se persi
gue a peticibn de parte, es decir, es necesario presentar -

QUERELLA.

Respecto a este ilicito una gran nGmero de leyes extran-
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jeras, lo consideran como un delito de car&cter p(lblico, evi-
tando dejar su prosecucifn a la manifestacifn de la voluntad_
del particular ofendido, sin embargo, hay leyes como nuestro_
Cddigo Penal en que la accibdn penal cuando menos parcialmente

se subordina a la querella del agraviado.

Asi nos manifiesta el articulo 337 del Ordenamiento Penal
citado que: "El delito de abandono de cdnyuge se perseguirsd a
peticibn de la parte agraviada...” no obstante se sefilala que:
"...es ineficaz el sistema de hacer depender la punicibn del
abandono de la voluntad de la parte lesionada por el incumpli
miento del deber de asistencia, lo cual declaramos pugna; CoO-
mo la doctrina lo ha puesto de relieve, con la esencia misma_
del delito a través del cual se pretende la tutela de la vida
e integridad de los hijos y del cBnyuge, sancionando el incum
plimiento del obligado a sus deberes de procurar alimento a -

su familia." (7)

. : - .
Y es cierto, porque en realidad se afecta no solo a las_

personas consideradas individualmente sino al niicleo familiar.

Por lo que hace al abandono de hijos el mismo precepto -

(7) Pavbn vasconcelos, Francisco y Vargas L&pez, G. "Los Deli

tos de Peligro para la vida y la Integridad Corporal" 5a.

Edicidn, Edit. Porrfia, S.A. M&xico 1987, pag. 127,
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‘sefiala: .+ El delito de abandono de hijos se perseguiri de -
éficio f; cuando proceda, el Ministerio PGblico gromoveté la
desiénaﬁién de un tutor especial gue represente a las victimas
del éélito, ante el juez de la causa, quien tendrd facultades

para designarlo..."

Respecto a lo que sefiala este precepto los juristas Raﬁi
Carrancd y Trujillo y Rafil Carranc8& y Rivas, opinan que: -—-
quien abandona al cSnyuge en cierta forma abandona a sus hi--
jos (en caso de que los hay;) Yy por otro lado quien abandona_
a los hijos en cierta forma abandona al cbnyuge,; por lo tanto

sSe trata de delitos que se interrelacionan. (8)

£n efectd, i estas situaciones de abandono se intérrelg
cionan, no vemos la razdn por la cual el abandono de cSnyuge_
se siga a peticidn de parte (querella) y el de los hijos sea_
de oficio; independientemente de que los hijos son los que --—
realmente pueden sufrir un dafio en su integridad fisica y mo-—
ral, ya que por su incapacidad fisica o en ocasiones mental -
no pueden por si mismos allegarse los medios necesarios para_
subsistir, colocindolos en la situacifn de que se trate de me
nores de 12 afios; ya que la misma ley no nos indica hasta que

edad los hijos necesitan de la asistencia de sus padres.

(8) "cbddigo Penal anctado" l4a. Edicifn, Bdit. PorrxGa, S.A. -
MExico 1989, pag. 798.




Nosotros creemos que los hijos mayoreside: 12 aﬁbs}ja'tig*

nen la capacidad, aungue relativa, para atender.a sus necesi-

q:?es de subsistencia.

Por lo que hace a &1 o a la cbnyuge abandonado es menos_
probable el dafio que pudiera sufrir, pero volvemos a lo mismo
si por ejemplo:iun eBnyuge abandona al otro, digamos con tres
hijos y €ste (abandonado) no trabaja,; no cuenta con recursos_
econbmicos,; ;qué& #a a hacer hasta en tanto no encuentre una -

3

€ .
actividad remunerada?, 18gico es que, tiene que solicitar el_

apoyo del Represaentante Social.

Es por esta sitvacifn que no estamos de acuerdo en que -
el delito de abandono de cbnyuge se sigp a peticibn de parte,
adem&s: .

a) El Derecho éivil ha consagrado 1la obl}gaci&n de los -
pédges para cqnﬁlos hijos y de los c6nyuge$ entre si para pro
pofcionar alimentos (comprendiendo como se ha seflalado: vesti
do, .habitacifn, asistencia en casos de enfermedad y educaci&n
aungue el ordenamiento penal no exige que los alimentos com-- .
prendan la educacibn); sin emb;rgo, ha fracasado para hacer -
efectiva esa obligacidn, por lo gue ha sido necesario ademds_

de imponer sanciones civiles, sanciones de Indole penal:;

b) Una vez que el incumplimiento de dicha obligacifn es
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reprendida por el Derecho Penal pasa a formar parte del orden
pGblico y constituye una violacibn tan antisocial como cual-
quisra de los otros delitos que se persiguen de oficio, por -
lo que pensamos gue causa mis perturbaciones e intanquilidad_

digamos que, el robo de una cartera;

c) AGn m&s el delito representa generalmente un atague -
directo a los derechos del individuo, pues siempre atenta en
forma inmediata contra los derechos del grupo social;A

d) Finalmente diremos que, desde el momento en que es la
voluntad de los particulares la que soluciona el conflicto --
provocado por la accidn delictuosa, la gxtorsién y el abuso -
son-m§s que posibles. cCusntas veces los engafios, el miedo vy
otros motivos han persuadido al ofendido para gue no presente
su denuncia o querella o en su caso que otorgare perddn, si -

la conducta delictiva ya se produjo.

4.- El perddn condicionado.

La extincibn de la accidn penal puede darse desde que se
cometid el éelito, se practican las investigaciones y se lle-
va a cabo la persecucidn del responsable hasta que se dicta -
sentencia que cause ejecutoria.o despu&s de pronunciado el fa

llo si es condenatorio, por quedar pendiente la ejecucifn de
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la pena impuesta, aunque'ya sé haya probado la culpabilidad -

del responsable.

Por otro lado, las causas por las cuales se extingue el
_derecho de querella son: la muerte del agraviado o del respon

sable, por prescripcibn y por perddn del ofendido.
Analizaremos Gnicamente el PERDON.

Fn el capitule III, Titulo V, Libro Primero del c&digo -
Penal vig. en el D.F. entre las causas de extincifn de la res
ponsabilidad, se .encuentra y sefiala el PERDON DEL OFENDIDO o
LEGITIMADO para otorgarlo,; para determinado n@imero de delitos
y con las circunstancias que quedan anotadas en el articulo -

que lo reglamenta.

Respecto al concepto de PERDON anotaremos el que nos se-
flala el maestro Guillermo Colin S&nchez, que a nuestro parecer
es el més acertade y nos dice: "...que es el acto a través -—-
del cual el ofendido por el delito, su legitimo representante
o el tutor especial, manifiestan ante la autoridad correspon-

diente que no desean se persiga a quien lo cometio." (9)

(9) "Derecho Mexicano de Procedimientos Penales" 10a. Edicidn
Edit. PorrGa, S.A, México 1986, pig. 260,




Agregando asimismo gque: Para estos\finéé,;bastarglqué -~

asf lo manifiesten, sin que sea necesaria la expli

el porqué de su determinacibn.® (10Q)

En la practica cuando esto acarre, los ofendidos quere-~
llantes al desistirse de la misma manifiestan gue lo hacen =~

POR ASI CONVENIR A SUS INTERESES.

De esta manera, el artfculo 93 del Ordenamiento Penal ci
tade nos sefiala: "El perddn del ofendido o del legitimado pa~
ra otorgarlo, extingue la accidn penal respecto a los delitos
que solamente pueden perseguirse por guerella, siempre que se
conceda antes de pronunciarse sentencia en seqgunda instancia_

Y el rec no se oponga a su otorgamiento..."

De acuerdo a este primer pSrrafo del articule citado ve-

mos gue contiene los siguientes elementos:

a) Bl perddn, que opera finicamente en aguellos delitos .~
que se persiguen por querella necesaria y esta manifestacifn_
de voluntad debe proceder ya sea del ofendido, su legitimo re
presentante o tutor especial, esto én razdn de que si hay ca-

pacidad para querellarse, l8gico es, que tambi&n la hay para

(10) IDENM. -
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perdonar.:’

Y-en el caso de los menores sucede lo mismo que se dijo_
cuando analizamos la querella, es decir, quien presente la --
querella, ya sea la persona gue ejerce la patria potestad o -

algln tutor, es el mismo que puede otorgar perddn:;

b) Que dicho perddn se conceda antes de pronunciarse sen
tencia en segunda instancia, esto quiere decir, que el perdébn
puede otorgarse en cualquier momento de la averiguacidn pre--
via, durante el proceso y en ocasiones en ejecucidn de senten

cia;

c) El precepto sefiala tambi&n: "...y el reo no se oponga
a su.otorgamiento." por lo que hace a esta condicibn no la -
consideramos necesaria por el hecho de que ningGn reo creemos,
quiera permanecer privado de su libertad aunque se considera-

ra inocente.

por otro: lado.nos sefiala.el mismo artficulo las siguientes
situaciones:

"...Cuando sean varios los ofendidos y cada unc de ellos
pueda ejercer separadamente la facultad de perdonar al respon
sable del delito y al encubridor, el perddn solo surtird efeg

tos por lo que hace a quien lo otorga.



80

El perddn sdlo ben?ficia al inculpado en éuyo favor ée_
otorga a menos que el ofendido o el legitimado para otorgarlo
hubiese obtenido, 1§ satisfaccidn de sus intereses o derechos,
caso en el cual beneficiar@ a todes los inculpados.y al encu-

bridor."

Ante esta posicibn, se advierte el condicionamiento para
otorgar el perddn, al decir: "...hubiese obtenido la satisfac

cibn de sus intereses o derechos...”

De lo anterior se desprende que el principal efecto dél_
perddn es la LIBERTAD para quien ha estado privado: de lavmis;

ma. .

siﬂ embargo, en el delito que tratamos, este perdbn esta
condicionado, al indicarnos el artfculo 338 del C6digo Penal_
vig. “"Para que el perdbn concedido por el cbnyuge ofendido —-
pueda producir la libertad del acusado, deberd &ste pagar to~
das las cantidades que hubiere dejado de ministrar por concep
to de alimentos y dar fianza u otra caucifn de que en lo suce

sivo pagar8 la cantidad que le corresponda.”

como observamos este articulo sflo hace referencia al -
perdbn concedido por el cbnyuge ofendido, pero relacionandolo

con lo que sefiala el articulo 93 debe entenderse que procede_



81

tambi&n cuando es otorgado por legitimo representante o tutor

especial.

Remitiéndonos al articulo 337 del mismo ordenamiento, &s
te nos sefiala: "...Tratdndose del delito de abandono de hijos
se declarard extinguida la acci®fn penal, oyendo previamente -
la autoridad judicial al representante de los menores, cuando
el procesado cubra los alimentos vencidos, y otorgue garantfia
suficiente a juirio del juez para la subsistencia de los hi-

jos."

Con lo cual, opinan algunos autores de la materia, se con

tradice la idea de la persecucidn de oficio.

Perc no lo creemos asi por el hecho de que lo que preten
de el Derecho Penal es el bienestar social de la familia y no
agravar m8s la desintegracifn de la misma, y si el procesado_
ha cubierto los alimentos vencidos y garantizado los futuros,
ha cumplido con su obligacién aunque haya sido por medio de -

la coaccidn estatal.

Por lo tanto las condiciones para que opere el perdon --
son:
a) El pago de las cantidades que hubiere dejade de minis

trar por concepto de alimentos, y
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b} Dar fianza u otra caucifn para asegurar alimentos fu-

turos.

Respecto a estas condiciones "No prescribe la ley porque
t&rmino ha de ser dicho afianzamiento, por lo que su fijaci&n

corresponde al juez en uso de su prudente arbitrio." (11)

Pero, podrfa presentarse el problema de que el juez .que_
conociera de la causa se declarara incompetente para determi-
nar la cantidad que deber8 pagar el reo por concepto de ali--
mentos vencidos, pues esto compete a un juez en materia fami
liar.

Al efecto el maestro Mariano Jim&nez Huerta acertadamen-
te nos dice: "La penalizacidbn de adeudos civiles se hace evi-
dente si se tiene en cuenta que tanto la frase "...y pago co-
mo reparacién del dafio de las cantidades no suministradas opor
tunamente por el acusado" contenida en el articuln 336, como_
la de "...deberd &ste (el acusado) pagar todas las cantidades
que hubiere dejado de ministrar por concepto de alimentos y -
dar fianza u otra caucién de que en lo sucesivo pagard la can
tidad que le corresponda”, presumen gue previamente al abandg

no existid un juicio civil de alimentos o de divorcio en el -

(11) carranc& y Trujillo, RaGl y Carranc& y Rivas, Rafil. =---
ob cit. p&g. 800. :
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que ptovisional o definitivamente guedaron fijadas las canti-
dades que el deudor civil y acusado penal debia pagar al cdn-
yuge © a los hijos a los que dejd de pagar las cantidades de-

bidas y fijadas previamente por concepto de alimentos." (12)

Opinidn que aceptamos en lo que se refiere a los alimen-
tos vencidos, pero por lo que hace a los futuros la disposi--
cidn la creemos acertada por ser adecuada a la realidad, ya -
que dia a dia aumentan los abandonos lo cual llega a lesionar

gravemente el bien protegido.

Sin embargo, comeo nos seflalan los maestros Carrancid y -—-
Trujillo y Carranci y Rivas, "El artfculo comentado no expre-
sa que el perddn es inoperante penalmente si no se hubieren -
satisfecho las rondicicnes que en concreto sefiala, sino s&lo_
atiende a sus efectos en cuanto a la libertad del acusado, lo
que quiere decir que el perd®n no dejari de operar a los efec
tos del articulo 93 C.P. En consecuencia, una vez otorgado el
perddn la accidn penal quedari extinguida, ya se hubieren sa-

tisfecho dichas condiciones o no." (13}

(12) "perecho Penal Mexicanog. Tutela Penal de la Vida e Inte-

gridad Humana" Tomo II, 6a. Edicidn, Edit. PorrGa, S. A.
México 1984, p8g. 256.

{13) ob Cit. p&g. B800.
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Cogentario acertado por el hecho de gue si se ha otorga-
de el perddn, digamos d;rante la averiguacidn previa, y no se
han satisfecho las condiciones seflaladas en el articulo que -
comentamos, el presunto responsable no puede continuar deteni
do hasta que se hayan satisfecho dichos requisitos, ya que no
existe ninglin inter&s por parte del ofendido para que se siga

investigando su responsabilidad. -

Si en determinado momento el agente del Ministerio PGbli
co lo hiciera estaria actuande en forma anticonstitucional, -
en cuanto al respeto a la libertad de las personas, conforme_
ailo sefialado en el articulo 18 Constitucional; y como la re=-
paracidn del dafio es eminentemente de cardcter civil,.la pri-
sidn estarfa en oposicidn a lo dispuesto por el articulo 17 =

de nuestra Carta Magna.

Luego entonces una vez gue hemos analizado el momento en
éue puede operar el perddn para obtener el sujeto activo del_
delito su libertad, concluiremes que no tiene eficacia lo asen
tado en el articulo 338, y sblo operaria el pago de alimentos
futuros si el delito se persiguiera de oficio, para que fuera
inoperante el perddn, y en determinado momento y s®lo tratdn-
dose de esta hipStesis de abandono, en lugar de tener al res-

ponsable en una celda, se le obligara a realizar ciertos ti--
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pos de trabajes rentables para &1, su familia y la sociedad.

Pasemos ahora a analizar de que forma se le sancionard -
al que cometa el delito de Abandono de Cényuge o Hijos y las

hipbtesis de cuando se aumentara la pena.
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CAPITULO IV
PROTECCION PENAL PARA LA TUTELA DEL CONYUGE ABANDONADO

l.- Penalidad.

Como_lo hemos sefialado consideramos a la pena como un ele
mentoc del tipo, ya gue cada uno de ellos sefiala cual va a ser
la sanci®n o pena gque se le aplicard al que realice la condug

ta pre-descrita como delito.

El Estado buscando &l bien comGn, tiene el dereche que -
es al mismo tiempo obligacibn de corregiF al delincuente que
es sujeto peligroso para la sociedad y que ha manifestado su
temibilidad con sus actos. Adem&s debe tambi&n impedir por -

la pena que ese mismo delito se reproduzca por otros.

Respecto a lo que es la pena se han dado diversos con--
ceptes, pero el mds acertado a mi parecer es el que pos da el
maestro Fernando Castellanos Tena al indicarnos gue la pena ~
“...as el castigo legalmente impuesto por el Estado al delin-

cuente para conservar el orden jurfdico." (1)

(1) "Lineamientos Elementales de Derecho Penal" 15a. Edicibn,
Edit. Porrfa, S.A. México 1982, pdg. 306.
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Conceéto que de una manera general abarca todas las penas
y medidas de seguridad que el Derecho Penal ha consagrado pa-
ra como lo dice el mismo autor, se conserve el orden jurfdico
pues en todas partes independientemente del pais y su ré&gimen
legal, la comunidad reacciona en contra de los actos que alte

ran la paz y el orden de la misma o de alguno de sus miembros.

Por otro lado, el Estado provee una doble tutela para la
conservacifn de ese orden. Una represiva (las penas) y otra_
preventiva (medidas de seguridad) aunque nuestro C&digo Penal

las enumera indistintamente.

Ahora bien, el jurista Francisco Gonz&lez de la Vega nos
dice que las penas son: "Medios fundamentales de lucha contra
el delito. Medios de represibn. Defensa contra el peligro de
nuevos delitos sea de parte del delincuente, sea de parte de_
la victima sea de la colectividad. No atiende solo al delin-
cuente, sino a todo el mundo. Considera la prevencifn espe--
cial como medio de eliminaci®dn o de correccibn y, adem3s, por
la intimidacién y la prevencibén general. Ejemplaridad y fun--
cionamiento que satisfacen porque impiden la venganza y las -

represalias.” (2)

(2) "El C¢8digo penal Comentado" 8a. Edicidn, Edit. Porrla, -
S.A. M&xico 1987, p&g. 108. '
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Asi tenemos gque, este concepto nos indica gque la funcibn
principal de la pena, es la prevencifn del delito para conser
var el orden social.

Adem8s contiene las siguientes caracteristicas:

a) Correctiva, por producir en el que suf:e;lafgepa una-

readaptacibn a la vida social;

b) Intimidatoria, para evitar se cometan delitos po:L,tgi,

mor a la aplicaci®n de la mismas

c) Ejemplar, por servir de leccifn no solo al delineﬁén—
te sino tambi&n a la colectividad; y

4d) 3usta, pues la injusticia acarrearfa males mayorgs, -
Ya que la sociedad espera que el Derecho destague loé valores

de la justicia, seguridad y bienestar sociales.

Sin embargo, el Estado al buscar el bienestar social de
sus miembros, nunca debe actuar contra Derecho, como lo dispo
ne la Constitucidn Politica en su artfculo l40., p&rrafo ter-
cero que sefiala: "...En los juicios del orden criminal queda_
prohibide imponer, por simple analogfa y aun por mayorfa de -
razbn, pena alguna que no est& decretada por la ley exactamen
te aplicable al delito de que se trate."

AGn més, el Estado por medio de sus leyes debe atender -
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a-la situaéi&nfy‘pérsohalidad del sujeto activo del delito.

Por 1o que hace a las medidas de seguridad, como lo hemos
dicho,‘son las que ia ley adopta en forma preventiva, es de--
cir, para tratar en lo posible de que no se cometan delitos -

aunque las enumere indistintamente con las penas.

Por su parte, la doctrina sefiala que las penas pueden -~

ser:

a) Contra la vida (pena capital):;

b) Corporales (azotes, marcas, etc. penas abolidas en -
nuestro Derecho):

c) Contra la libertad (prisidn, prohibicibn de ir a lu--
gar determinado, etc.):

d) Pecuniarias (multa, repavacidn del dafio, etc):

e) Contra ciertos derechos (suspensidn o p&rdida de la -
patria potestad, etc.) y

£) Las amonestaciones.

Estas sanciones las prevee el Cc&digo Penal vigente para
el Distrito Federal, en el TIitulo II, Capitulo I, del Libro -
Primero, en sus artfculo 24, nos sefiala que las penas y medi-

das de seguridad son:
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" 1. Prisibn.

2. Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor_
de la comunidad.

3. Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y
quienes tengan el h&bito o 1a necesidad de consumir estus
pefacientes o psicotrbpicos.

4. Confinamiento.

5. Prohibicibn de ir a lugar determinado.

6. Sancisn pecuniaria.

7. Derogado. ‘

8. Decomiso de instrumento, objetos y préductos del deiitq.

9. Amonestacibn.

10. Apercibimiento.

11. Caucibn de no ofender.

12. suspensidn o privacidn de derechos.

13. 1nhabiljtacidn, destitucifn o suspensidn de funciones o -
empleos.

14. Publicacibn especial de sentencia.

15, vigilancia de autoridad.

16. Suspensidn o disolucibn de sociedades;

17. Medidas tutelares para menores.

18. Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento --
ilfcito.

y las demSs que fijen las leyes."
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En especifico hablaremos de la sancitn o pena impuesta al

que comete el delito de ABANDONO DE CONYUGE O HIJOS.

A pesar de la reciente fecha de nacimiento del delito de
Abandono de Cényuge o Hijos, &ste ha encontrado albergue en ca
s8i todas las legislaciones, la mayor parte de ellas castiga =
con prisidn o multa, o ambas, al culpable que deja de cumplir_
con. su obligacidn de asistencia econfmica o alimentaria indis-
pensable para el mantenimiento de sus familiares (hijos o c&n-

yuge) .

Sin embargo, existen algunas teorfas que no est8n de ~--
acuerdo con qgue Se incrimine este abandono, argumentando que -
la autoridad debe buscar la proteccitn de la familia y concre-
tamente su asistencia econbmica y la intervencidn del Derecho_
Penal, desde el primer momento hasta el Gltimo (ejecucibn de —
la pena) no contribuye a mejorar la posicifn econdmica de la -
familia, ni su unidad, al contrario aumenta sus deudas, sus --—

odios.

1o dejamos de admitir que esta teorfa tizne razbn pero --
ante las circunstancias actuales, en gque el problema va en au
mento, se hace necesario que este incumplimiento sI se incrimi
ne ya que el Derecho Privado se reconoce incapaz para regular__

esta situacidn por lo que se ve en la necesidad de solicitar -
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el auxilio del Derecho Plblico. Y esto en virtud de que el -
Derechos Penal no puede permitir que tantos paterfamilias (ya_
que generalmente en nuestro medio social es el vardn el que -
incumple con su obligaci®n) descuiden y abandonen lo que al -
momento de contraer matrimonio prometieron adem8s, de que el

hecho de ser padres acarrea una gran responsabilidad.

Por lo tanto, el articulo 336 del C8digo Penal vigente —
para el D.F. sancionaba el abandono llamado de hogar con ~—--
"...uno a seis meses de prisidn y privacibn de los derechos -

de familja."

Es decir, contenfa una doble sancidn, una contra la li--

bertad aunque minima, y otra contra los derechos de familia.

Posteriormente por decreto de 15 de diciembre de 1977, -
se modificd el mencionado precepto para establecer que al au-
tor del delito "...se le aplicard de un mes a cinco afios de -
prisidn, privacién de los derechos de familia, y pago, como -
reparacibn del dafio, de las cantidades no suministradas opor-

tunamente por el acusado."

Con esta reforma se establece una triple sancibn:

1) Una pena contra la libertad: PRISION.
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Un aumento en el m&ximo de la pena de seis meses a cinco_
afios.

- La pena de prisibn produce la suspensibn de los derechos-
politicos y los de tutela, curatela, ser apoderado, defensor,_
albacea, perito, depositario o interventor judicial, sindico_
o interventor en gquiebras, &rbitro, arbitrador o representante
de ausentes. La suspensidn comenzar3d desde gque cauce ejecuto-
ria la sentencia respectiva y durar8 todo el tiempo de la con-—

dena. (art. 46 C. Penal):

2) Una sancibn moral: PRIVACION DE LOS DERECHOS DE FAMILIA

Esta privacibn de derechos es definitiva, ya gque el pre--—
cepto citado no emplea ninguna frase que mencione porqué tiem-
por va a ser esta suspensifn, como seria por ejemplo en el de-
lito de revelacidn de secretos en el que la suspensibn del --
ejercicio de la profesidn es de dos meses a un afio (art. 211 -

C. Penal);

3) Una sancibn pecuniaria: PAGO COMO REPARACION PEL DARO_
DE LAS CANTIDADES NO SUMINISTRADAS OPORTUNAMENTE.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 30 del cCbdigo Pe-
nal vigente, "La reparacibn del dafio comprende:

I. La restitucibn de la cosa obtenida por el delito y si-
no fuere posible, el pago del precioc de la misma;

II. La indemnizacidn del dafio material y moral de los --
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berjuicios causades, y

IIf. Tratdindose de los delitos comprendidos en el Titulo
DEcimo, la reparacibn del dafio abarcari la restitucidn de la
cosa’'o de su valor, y adem8s, hasta dos tantos el valor de la

ccsa o los bienes obtenidos por el delito."

Aunque, en los procesos va a ser diffcil establecer a --
que cantidad ascenderfan los dafios morales, por sus caracte—-
risticas no patrimoniales.

Por lo tanto la reparacibn del dafio a cargo del delincuen
te tiene el caricter de PENA PUBLICA (art. 34 C. P.) y de una

manera general presenta las siguientes caracteristicas:

a) Que esa reparacidn es de orden pfiblico, su exigibili-
dad y el procedimiento son ajenos a la voluntad de los ofendi
dos. (art. 34 C.P.)}):

b) Por lo cual debe ser exigida de OFICIO por el Ministg
rio PGblico con el que se podr&n coadyuvar el ofendido, sus -
derechohabientes o su representante. (art., 34 C.P.):

¢) La reparacidn no esta sujeta a transacciones o conve-
nios entre ofendidos y responsables. Ser& fijada por el juez_
seglin el dafic Qque sea preciso reparar. (art. 31 C.P.}: ¥y

d) La reparacisn es renuqciable por el ofendido pero ~

la renuncia no libera al responsable, produce el finico efec~-
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to de que 5u importe se aplique al Estado (art. 35 pirrafo --

tercero del C. Penal.)

Estas caracterfsticas adecudndolas al delito que estudia-

mos en ocasiones resultan contradictorias veamos porques

12 Se dice que la exigibilidad de la reparacifn es ajena_
a la voluntad de los ofendidos, sin embargo, como el delito de
Abandono de Cényuge se persigue a peticibn de parte (art. 337_
C. Penal) y por esta forma de procedibilidad procede el perdbn
el ofendido puede otorgar &ste, a favor del reo, sin que &ste_
haya cubierto las cantidades no suministradas oportunamente, -
conforme al articulo 93 del mismo ordenamiento penal, aunque -
el artfculo 338 establezca que para que el perddn concedido -
pueda producir la libertad del acusado &ste deberd pagar por -
concepto de alimentos las cantidades no suministradas oportuna
mente y asegurar los futuros; precepto que a mi parecer es ino
perante, creemos que el .legislador debid expresar, que para --
gue el perdbn concedido "Surta efecto" deberdn pagarse todas -
las cantidades gque se hubieren dejado de ministrar por concep-
to de alimentos; por el hecho de que se trata de salvaguardar_

a la familia del dafio material que sufriera;

2e El Ministerio Pliblico debe exigirxr la reparacidn de --

OFICIO, pero opera el mismo comentario expuesto, por lo que ha
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ce al ‘'otorgar el perddn, con 1o cual se desvirtfa lo de ofi-

cio ys

32" por lo que hace a que la reparaci&dn del dafio es re--
nunciable por el ofendido, es inoperante en este tipo de deli
to ya que trat@ndose de alimentos, E&stos son irrenunciables -

{art. 321 del c&digo Ccivil vig. para el D.F.).

Al respecto, nos comenta el tratadista Mariano Jiménez -~
Huerta que: "...la reforma del articulo 336 en cuanto consi-
dera "...como reparacibn del dafic...", el pago de "... las
cantidades no suministradas oportunamente por el acusado." no
es otra cosa que la penalizacidn de deudas civiles surgidas_
del privatistico concepto de alimentos como ya proclamaba el
articulo 338 con la elocuente frase "...deberd &ste (el --
acusado) pagar todas las cantidades que hubiere dejado de mi
nistrar por concepto de alimentos y dar fianza u otra cau--
cidén de gque en lo sucesivo pagar& la cantidad que le corres-
ponda." lo cual presupone que previamente al abandono exis--
tis un juicio civil de alimentos o de divorcio en el que pro
visional o definitivamente quedaron fijadas las cantidades -
que el deudor civil y acusado penal debia pagar al cényuge -

y/o.a los hijos a los que dejd de pagar las cantidades debi
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das y fijadas previamente por concepto de alimentos.” (3}

Comentario que aceptamos parcialmente por lo que hace a_
los alimentos vencidos, pues efectivamente corresponderia a
un juez en materia familiar, determinar a gue cantidad ascen
derfian los alimantos vencidos, aunque también como se ha deja
do anotado si se comprueba en el proceso el dafio material que
caus& el delito, s{ se puede hacer efectivo el pago de alimen

tos vencidos.

Por otra parte nos dice el maestro Gonzdlez de la Vega,_
respecto a la reforma del articulo 336 del C6digo Penal vig._
que: "De esa manera sin perder el espiritu del ordenamiento -
legal, actualiza la pena y se confiere un triple carfcter im-
poniendo sanciones, corporal, moral y econbmica, consolidando

aGn m8s el &mbito de proteccidn a la familia.®" (4)

Y estamos completamente de acuerdo con este autor, ya que
la familia en cuanto grupo social estd reconocida por nuestras
leyes, la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexica-

nos en su articulo 42, pérrafo primero nos dice: "El vardn vy

(3) "Derecho Penal Mexicano. Tutela Penal de la Vida e Integri
dad Humapna" Tomo II, 6a. Edicibn, Bdit. porrGa, S.A. MExi
co 1984, pdg. 255

(4) ob cit. p&g. 432.
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la:mpjer son iguales ante la ley. Esta protegeri la organiza

.cibn y el desarrollo de la familia.”

Efectivamente, de la familia depende en gran medida el -
iproceso de adaptacidn o desadaptacibn de un individuo, ciertos
hechos sociales como el ABANDONO, ya sea de HIJOS O CONYUGE =-
son elementos determinantes de la desadaptacidn social, sobre
todo tratindose de abandcono de nifios. Y cuando han fallado -
las sanciones civiles para proteger debidamente a la familia_
tiene gue intervenir el derecho penal el cual se usari como -

Gltima medida del orden legal.

1.1. para el que se declara dolosamente insolvente.

Respecto a esta hipbStesis y por los planteamientos que -
se le hicieron en consultas populares, el ejecutivo considerb
necesario el establecimiento de una nueva figura delictiva -
que permita sancionar a quien en forma intencional, se coloca
en estado de insolvencia, con el objeto de eludir el cumpli--
miento de las obligaciones alimentarias a su cargo, &n aspe--
cial frente al cdnyuge o a los hijos. Por lo gue por decreto
de 30 de diciembre de 1983, publicado en el Diario Oficial de
13 de enero de 1984, se adiciond el articulo 336 Bis del CB8di

go Penal vigente.
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Este nuevo articulo cred una variaate del Abandono o In-
cumplimiento de los deberes de asistencia familiar, sefialando
nos:r *aAl que intencionalmente se cologue en estado de insol-
vencia, con el objeto de eludir el cumplimiento de las obliga
ciones alimentarias que la ley determimna, se le impondrd pena
de prisidn de seis meses a tres afios. El juez resolveri la -
aplicacién del producto del trabajo que realice el agente, a

la satisfaccidn de las obligaciones alimentarias de &ste.”

La adicibn de este articulo 336 Bis, es acertada porque_
continuamente el obligado (a) a proporcionar alimentos, se de
clara falsamente insolvente (en ocasiones previo acuerdo con
su patrdn, tratdndose de relacibn de trabajo entre particula-
res, de gue posteriormente se le vuelva a reinstalar) abando-
nando su fuente de ingresos en forma voluntaria, para eludir_

su obligacibn y en su caso invocar un “motivo justificado"

Del mismo modo, en un momento dado convendria tener en -
cuenta que la insolvencia del obligado no justifica la falta_
de asistencia, pues serfa tanto como admitir que los insolven

tes declaracdos pobres no podrfan cometer este delito.

Mi&s alin, creemos que previamente se ha seguido un tr8mi-
te de pensibn alimenticia en donde ya qQued6 determinada la -

cantidad que ha de proporcionarse por este concepto, a los --
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acreedores alimentarios.

Sin embargo, por este delito se impone una pena privati-
va de libertad, la que consideramos no deberia ser, sino que,
deberfa imponerse una pena distinta como serfa el "Trabajo en
favor de la comunidad", ya gue como nos sefiala el articulo -
182, pSrrafo segundo de nuestra Cacta Magna, el trabajo es un
medio para lograr la readaptacidn social, que es uno de los -
fines de la pena. Precepto gque a la letra dice: "...Los go-
biernos de la Federacidn y de los Estados organizar&n el sis-
tema penal, en sus respectivas jurisdicciones, sobre la base_
del trabajo la capacitacidn para el mismo y la educacibn como

medios para la readaptacidn social del delincuente...”

Este tipo de sancibn se prevee en el capfitule II, del TI
tulo Ssegundo, del Libro Primero del ordenamiento Penal citado
sefialandonos: "...El trabajo en favor de la comunidad consis-
te en la prestacifn de servicios no remunerados, en institu-—-
ciones pGblicas educativas o de asistencia social o en insti-
tuciones privadas asistenciales. Este trabajo se llevard a -
cabo en jornadas dentro de perfodos distintes a2l horario de -
las labores que representen la fuente de ingreso para la sub-
sistencia d=z1 sujeto y de su familia, sin que pueda exceder -
de la jornada extraordinaria gque determine la ley laboral y -

bajo la orientacifn y vigilancia de la autoridad ejecutora.
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Cada dfa de prisidn serd sustituido por una jornada de -
trabajo en favor de la comunidad.

La extensidn de la jornada de trabajo serd fijada por el
juez tomando en cuenta las circunstancias del caso.

Por ningflin concepto se desarrollarf este trabajo en for-

ma que resulte degradante o humillante para el condenado."”

Esta pena gque nuestra ley contempla darfa mejores resul-
tados que la prisibn, ya que la actividad por s wmisma debe -
producir el h&bito de un trabajo regular y despertar la res--

ponsabilidad social.

Por otro lade la Ley Penal establece que la pena de pri-
3i6n puede sustituirse a juicio del juzgador por trabajo en -
favor de la comunidad (art. 70 C.P.). Esta opera como susti-
tuto de la multa no pagada o de la prisibn gue no pase de un_
afio y la autoridad responsable de su ejecucidn es la Direccidn
General de Servicios Coordinados ?e Prevencidn y Readaptacidn
Social:; tambi&n deberd atenderse a ciertos requisitos, como -

la personalidad del sujeto, sus antecedentes y las circunstan

cias de comisifn del ilicito.

Lo que objetariamos del articulo. 70 del c&digo Penal -
vig. es gque, finicamente se otorga a quien tenga como pena una

multa o prisi&n que no pase de un afio, ya que como seflalamos_
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serfa preferible, que un sujeto que se declara falsamente in-
solvente para incumplir su obligacibn, trabajara en. favor de
la comunidad que permanecer en una celda y asi se evitaria el

hacinamiento en c&rceles.

1.2. ¥ la calificativa de premeditacibn.

En la integracidn del delito que estudiamos, no se requie
re la causacidn de ningfin resultado material, aunque el articu
lo 339 del cb6digo Penal vig. nos dice: "Si del abandono a que
se refieren los articulo anteriores resultare alguna lesi&n o
la muerte, se presumirdn &stas como premeditadas para los efeg
tos de aplicar las sanciones que a estos delitos correspon-

dan."

Como vemos este artfculo previene que si del abandonc de
nifios, enfermos, cbnyuge o hijos, se produce el delito de ho-
micidio o lesiones, =e entender& que son causados con premedi
tacibn, es decir, que existia la intencibn dolosa de delin-——

quir.

Al respecto, la doctrina ha vertide sus opiniones asf, -
el maestro Jim&nez Huerta sefiala: "...que ontolbgicamente es

imposible considerar como preméditados un homicidio o unas le
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siones de irrefragable naturaleza preterintencional. Y que -
el equivoco tiene su origen en que como el abandono cuando es
ta presidiéo por el correspondiente "animus necandi", puede
ser un medic iddneo de matar, la interpretacifn racional de
la ley conduce a valorar penalisticamente dicho hecho como_

constitutivo de un delito de homicidio...” (5)

Y efectivamente, ya que si en determinado momento se lle
gan a producir dafios en la integridad corporal de los hijos o
del c8nyuge. o incluso el homicidio, &stos no han sido en nin

guna forma qgueridos por el sujeto activo del delito.

Sostiene la misma idea el jurista Antonio De P. Moreno,
al sefialarnos: si el sujeto activo del delito, actlia en forma
culposa o imprudencial, no previendo lo previsible y con au-
sencia de intencifn dolosa, cometerd el delito de abandono de
persona y el imprudencial o culposo de lesiones u homicidio y
no se le aplicard la sanci5sn del articulo 339 del C. Penal,_
que lo califica como premeditado, sino la que sefialan los ar-
tfculos 82 y 602 del mismo ordenamiento penal, que sancionan

los deitos imprudenciales. (6)

(5) ob cit. p&g. 257.

{6) CFR. "Derecho Penal Mexicano. {Parte Especial)}"Edit. Po--.
rrfia, S.A. MExico 1968, pig. 132.
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Adem&s como se ha comentado, en ninguna forma el autor -
o sujeto activo del deito ha querido provocar la muerte, ni -
dafiar la integridad corporal de su cdnyuge o de sus hijos, si
no gue finicamente ya no quiere cumplir con su obligacién de -
proveer lo necesario para la subsistencia de su. familia, ya -
que si realmente quisiera causar un dafio en la integridad cor
poral o en la misma vida de sus descendientes o de su cbnyuge

utilizarfa otros medios.

2. Consideracifn personal respecto a la situacibn en que que

da la o €l cbnyuge abandonado.

Como lo hemos sefialado, la familia como grupo social es-
ta reconocida por nuestra Constitucidn Politica, en su articu
lo 42 que dice: "El vardn y la mujer son iguales ante la ley.

Esta proteger3 la organizacidn y el desarrollo de la familia."

Por otra parte la estructura del Cbdigo Civil tiene como
base la existencia del grupc familiar forjado por el matrimoc-
nio, la paternidad, parentesco, etc. entre las personas fisi-

cas.

Sin embargo, la familia estd en crisis. Las causas son_
mlltiples: dificultad de encontrar vivienda decorosa, promis-—

cuidad al compartir el habitat con mayor nGmerc de personas,_
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pérdida de tiempo para obtener todo tipo de servicios como el
transporte, irritabilidad, agresividad, violencia y sobre to-
do publicidad y medios de comunicacitin {radio y televisitn) -

enajenantes.

Estos factores o causas varian en razbn de tiempo, lugar
medio social, cultura en general, escolaridad, medios econbmi
cos,; etc., en los cuales esta inmersa la familia. Pero todas
repercuten en la organizacidn de la misma, con sus consecuen-
tes malestares y pueden llegar a la desunibdn de todos sus —-—

miembros, origen de los abandonos de familiares.

En la realidad social mexicana, es el vardn el que gene-
ralmente incumple cﬁn la obligacidn alimentaria que tiene a -
su cargo para con sus hijos y su cbnyuge, por lo tanto, la es
posa es quien sufre la irresponsabilidad del marido y quien -
queda a cargo de dicha obligacibn alimentaria para con sus hi

jos menores, aunque tambi&n tiene la misma obligaci&n.

Este problema no es exclusivo de un pais o una regidn, -
las informaciones sociolbgicas muestran tal cantidad de aban-
donos econSmicos que el Derecho Privado. se reccnoce incapaz -
de contener, por lo que el Derecho PGblico tiene que interve-~
nir para tutelar a la familia. Antes los casos aislados de -

un abandono econbmico perjudicaben a tal o cual familia, aho-
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ra los casos son tan repetidos que daflan ya a la INSTITUCION_

FAMILIA.

En estas situaciones, como lo hemos sefialado, es la c&n-
yuge la mafiyorfa de las veces la gque queda con la carga del -
sustento familiar y, como tambi&n sucede con frecuencia en --
nuestro pafs, que al unirse dos personas en matrimonio, el -~
que trabaja para el sustento familjar es el cényuge (var®dn),_
entonces se plantea la siguiente pregunta ; Qué& va a hacer -
la cényuge para cumplir con esta obligacibn ?, trabajar diria
mos, pero se presenta otra interrogante: ; Si no esta prepara
da para el desempefio de alguna actividad?,_ya que por lo regu
lar el nivel de escolaridad de las personas que enfrentan es-

te tipo de problema es en ocasiones nulo.

Afin m8s, la crisis econfmica por la que atraviesa el --
palis- no permite que se encuentren actividades remuneradas fa-
cilmente por lo que la cSnyuge abandonada tiene que dedicarse
a faenas o trabajos sencillos que le permitan obtener alguna_
remuneracibn para el sustento de sus hijos, pero, estas acti-
vidades la mantienen ocupada la mayor parte del tiempo, por -
lo que ya no le da la atencifn debida a sus hijos, y como se_
ha dicho el abandono de nifios trae como consecuencia desajus=-
tes en la salud mental y emocional de los mismos, los cuales_

son elementos determinantes de la desadaptacidn social.



107

Tambi&n suele suceder que al no encontrar ninguna activi
dad remunerada, la cdnyuge abandonada, tenga que dedicarse a
la procstituci&n, o bien, hacer vida marital con otro hombre,_

que crea problemas con eila misma y con sus hijos.

Por lo tanto, creemos que para tratar en lo posible, que
de un problema surjan mis, este tipo de abandono se persiga -
de oficio, aunque el mismo CSdigo Penal vig. para el D.F. se-
flale que serd de oficio, la persecucibn del abandono de hijos
en la realidad vemos que resulta inoperante, porgue como es -~
€l o la cényuge la que se presenta ante las Agencias del Hin;g
terio Pliblico a denunciar este abandono, generalmente se les_
remite ante los Juzgados Calificadores, a efecto de solicitar
una "Constancia de Barandilla", la cual en nada les ayuda, —--
ademis como lo hemos indicado, esta conducta constituye una -

violacibn tan antisocial como cualquier otra.

Por otra parte, desde el momento, que es la voluntad de_
los partiéulares, por medio de la querella la que soluciona -
el conflicto, el miedo, los engafics, y otros motivos pueden -
persuadir al ofendido para que no presente su formal querella
0 en su caso para que otorgue perddn a favor del que ha come-
tido este delito, con lo cual el delincuente no es debidemen-
te corregido, por medio de la pena, y por lo tanto, se anima-

r8 a repetir estas conductas.



CONCLUSIONES.

1l.- El rubro de cada uno de los Tftulos del CBdigo Penal_
vigente para el Distrito Federal, indica cual es el bien juri-
dico tutelado qua tratan de proteger, sin embargo, dentro del
Titulo de “Delitos contra la Vida y la Integridad Corporal" se
encuentra el delito de Abandono de Cényuge o Hijos., y el cual
considero no deberfa de incluirse en este titulo, por el hecho
de que este tipo de conductas delictivas atentan Gnicamente -—

contra la integracidn de la familia.

Por lo que se propone }la creacidn de un Titulo que en es-
pecial contenga delitos contra la Familia, incluyendo no sblo_
a los hijos o al cbnyuge, sino tambi&n a familiares que tengan
el cardcter de acreedores alimentarios, con la misma caracteris
tica de que carezcan de recursos para atender a sus necesida-j
des de subsistencia, como en el caso de familiares de avanzada

edad.

2.- En este tipo de delito se requiere una calidad especi
fica del sujeto acéivo, ya que finicamente puede ser cometido -
por las personas que tengan la condicifn natural de padre o ma
dre o la juridica de cbnyuge; sujeto pasivo va a ser €l o los
hijos menores, sin que se distipgan entre hijos habidos de ma-

trimonio o fuera del mismo y/o cualquiera de los cdnyuges; y -



el bien jurfdicamente protegido en este delito es la FAMILIA.

3.- Por lo que hace al resultado consideramos, que s&lo -
se puede dar un resultado formal y no material, ya gue en nin-
glin momento el sujeto activo ha querido causar lesiones o en -
su caso, privar de la vida a sus hijos o a su cbnyuge, pufs si

esa fuera su intencidn utilizarfa otros medios.

4.- En el delito de Abandono de Cényuge o Hijos, se pre--
senta la situacidn de que el abandonc de cbnyuge se sigue a pe
ticidén de parte, es decir, presentando la formal QUERELLA y el
de los hijos es de OFICIO, protegiendo de esta forma ampliamen
te a los hijos, sin embargo, la realidad es que frecuentemente

quien abandona al c¢cdnyuge abandona a los hijos.

5.- Como sefialamos, para que el Representante Social ini-
cie su actividad encaminada a investigar la presunta responsa-
kilidad del sujeto activo del delito de Abandono de Cdnyuge, -
es necesario que la parte ofendida presente su formal QUERELLA

con lo cual no estoy de acuerdo por las siguientes razones:

a) El Derecho Civil consagra la obligacidn de los padres_
para con sus hijos y de los cbnyuges entre s8I, para proporcio-
nar alimentos, sin embargo, ha fracasado para hacer efectiva -

esta obligacidn, por lo que tiene que intervenir el Derecho Pe



nalrpara que. con su poder coactivo haga efectiva esta obliga--
cibn:

b) Una vez que el pDerecho Penal interviene, el incumpli--
miento de esta obligacifn pasa a formar parte del orden pfibli-
co y constituye una viclacibn tan antisocial como cualquier --
otra de los delitos que se persiguen de oficio;

c) Ademd@s del inconveniente, que en este caso presenta la
QUERELLA; de gue se extingue por PERDON DEL OFENDIDO;

d) AGn m&s, al operar el perddn, queda sin efecto lo pre~
ceptuvado en el artfculo 338 del cbBdigo Penal vigente, el cual_
nos indica que, para que el perdbdn concedido por el cdnyuge --
ofendido pueda producir la libertad del acusado; deberd &ste -
pagar los alimentos vencidos y garantizap los futuros, ya que
en determinado momento, debe operar el mismo perddn conforme a
lo dispuesto en el articulo 93 del mismo ordenamiento penal ci
tado, que nos sefiala que el perddn del ofendido, extingue la -
accidn penal respecto de los delitos que solamente pueden per-
seguirse por querellas

e) Desde el momento en gue es la voluntad de los particu-
lares la que soluciona el conflicto, los engafios, el miedo u -
otros motivos pueden persuadir al ofendido para qgue no preésen-
re su querella o en su casc otorgue perddn, lc que puede dar -
pauta a dque se presente nuevamente la conducta delictiva.

6.— Tampoco pretendo que por el hecho de que este delito_



se persiga de OFICIO, se incremente la poblacibn en las circe-
les, ya que el fin del Derecho Penal en este caso es la protec

cién Jde la institucidn Familia.

7.~ Las penas que Se imponen.al sujeto activo de este de-
lito, deben reestructurarse para conseguir una reeducacifn efi
caz, por lo que se propone, que en lugar de imponerse una pena
privativa de libertad, se imponga una pena diferente como se-
ria el “trabajo en favor de la comunidad”, misma que prevee --—
nuestra Ley Penal, porque considero que denigra mis a una per-—
sona permanecer en una celda o en un patio, que trabajar aunque
sea por obligacibn en labores realizadas por muchisimos hombres
libres, pues como nos indica nuestra Carta Magna "El trabajo -

es un medio para lograr la readaptacidn social.”

8.- Por otra parte, es acertada la adicibn del articulo -
336 Bis del cbdigo Penal vigente, mismo que nos sefiala que se
le sancionard al que se declare dolosamente insolvente, para -
incumplir con su obligacibn de proporcionar alimentos, ya Qque
frecuentemente se presentan estos casos y en determinado momen
to la insolvencia del obligado no justifica la falta de asis--
tencia, pues serfa como aceptar gue los declarados "pobres" no

podrian cometer este delito.

9.- No es factible la aplicacibn de premeditacidn en caso




de que se presenten dafios en la integridad corporal o la muer-
te de los acreedores alimentarios ya que, Estos no han sido =

queridos por el autor del delito.




BIBLIOGRAFIA.

Cirdenas, Rafl F. "Derecho Penal Mexicano. Parte Especial. -

Delitos contra la Vida y la integridad Corporal.” Edit. -

porrfia, S.A. México 1982.

Carrancd y Trujillo, Rafil. "Derecho Penal Mexicano. Parti Ge

neral.” 15a. Edicidn, Edit. Porrfia, S.A. M&xico 1986.

Carrancd y Trujillo, Ra@l y Carrancd y Rivas, Rafil. "c&digo
Penal Anotado." l4a. Edicién, Edit. PorrGa, S.A. México -

1989.

- Castellanos Tena, Fernando. "Lineamientos Elementales de De-

recho Penal." Edit. Porrfia, S.A. Mé&xico 1982,

colin S&nchez, Guillermo. "Derecho Mexicano de Procedimientos

Penales." 10a. Edicién, Edit. Porrfia, S.A. Mé&xico 1986.

Cortés Ibarra, Miguel Angel. "Derecho Penal Mexicano. (Parte

General)." Edit. PorrGa, S.A. MExico 1971.

De P. Moreno, Antonio. "Derecho Penal Mexicano. Parte Espe--

cial."™ Edit. PorrGia, S.A. Mé&xico 1968.

Diaz de Leln, Marco A. "Diccionaric de Derecho Procesal Pe--

nal." Edit. porrfia, S.A. M&xico 1986.

Franco Sodi, Carlos. "El Procedimiento Penal Mexicano." Edit.

porrlia, S.A. Mé&xico 1957.



Franco Villa, Jos&. "El Ministerio PGblico Federal." Edit. -

Porrfia, S.A. M&xico 1983.

Gonzdlez Bustamante, Juan Jos&, "Principios de Derecho Proce

sal Penal Mexicano." 8a. Edicidn. Edit. Porrfa, S.A. M&xi

co 1985.

Gonzslez de la Vega, Francisco. "El C8digo Penal Comentado."

8a. Edicidn, Edit. Porr@Ga, S.A. M&xico 1987.

Jiménez de AsGa, Luis. "La Ley y el Delito. (Principios de -

Derecho Penal." 13a. Edicibn. Edit. Sudamericana. Buenos_

Aires 19B4.

Jiménez Huerta, Mariano. "Derecho Penal Mexicano. Introduc--

cidn a las Figuras Tipicas." Tomo I, 6a. Edicidn, Edit. -

Porrlia, S.A. M&xico 1984.

Jiménez Huerta, Mariano. "Derecho Penal Mexicano. Tutela pe-

nal de la Vida e Integridad Humana.” Tomo II, 6a. Edicibn

Edit. Porrfia, S.A. México 1984.

Mirquez Pifiero, Rafael. "El Tipo Penal. Algunas Consideracio

nes en torno al mismo." U.N.A.M. México 1986.

osorio y nieto, C&sar Augusto. "La Averiguaci®fn previa." Edit.

PorrGa, S.A. MExico 1985.

Palacios Vargas, J. Ramdn. "Delitos contra la vida y la Inte

gridad Corporal.” Edit. Trillas. Méxicc 1978.



Pavbn Vasconcelos, Francisco. "Manual gde Derecho Penal Mexi-

cano.”7a. Edicifn, Edit. Porrfia, S.A. Héxico 1985.

Pav6n Vasconcelos, Francisco y Vargas LSpez, G. “Los Delitos

de pPeligro para la Yida y 1a Integridad Corporal.” Sa. --
Edicibn, Edit. Porrfia, S.A. M8xico 1987.

Pina, Rafael de y Pina vara, Rafael de. "Diccignario de Dere

cho.” lla. Edicibn, Edit. Porrfia, S.A. M&xico 1983.

Porte Petit Candaudap, Celestino. "Apuntamientos de la Parte
)3 de 23

General de Derecho Penal." Edit. PorrGa, S.A. M&xico 1985

Porte Petit Candaudap, Celestino. "Dogmitica scbre los Deli~

tos contra la vida y Salud Pecsopal." Edit. PoxrGa, S.A._

M8&xico 1985.

Rivera Silva, Manuel. "Bl Procedimiento Penal.” Bdit. Porrfa

S.A, MExico 1978,

villalobos, Ignacio. “Derecho Penal Mexicano. {(Parte Gene-~.

ral).” 4a. Edicibn, Edit. PorrGa, S.A. MBxico 1983.

Diccionario Juridico Mexicano., Instituto de Investigaciones_
Jurfdicas. Tomo I, 2a. Edicibn, Edit. Porrfa, S.A. y ==~
U.N.A.M. MExico 1988.

Constitucidn Politica de los Estadoes Unidos Mexicanos.
Cédigo Civil para el Distrito Federal.

C&digo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero Co

m@n y para toda la Repfliblica en materia de Fuero Federal.



- cbdigo Federal de Procedimientos Penalea.

- C&digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.



	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Generalidades del Delito de Abandono de Personas
	Capítulo II. Delito de Abandono de Cónyuge o Hijos
	Capítulo III. Requisitos de Procedibilidad en el Delito de Abandono de Cónyuge o Hijos
	Capítulo IV. Protección Penal para la Tutela del Cónyuge Abandonado
	Conclusiones
	Bibliografía



