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INTRODUCCION

La Institucibén de la Defensorfa de Oficio en México,
tiene y ha tenido gran importancia a través de su historia-
puesto que en todo régimen en el que prevalecen las garan--
tfas individuales, al cometerse un delito nace la preten- -
si6n punitiva y estatal y simulténeamente surge el Derecho-
a la DEFENSA.

El DERECHO a la DEFENSA, encuentra sus primeros ante
cedentes en la Ley de Enjuiciamiento Criminal Espafiola de =~
1855, en la que se otorgan ventajas a los indiciados caren-
tes de recursos econ8micos, derecho que poce a poco ha ido-
evolucionando en palses como Inglaterra, Argentina, Espafia~
y México, hasta llegar a institucionalizarse con el fin de~
salvaguardar la libertad individual,

En México, El Derecho a la Defensa siempre ha exis--
tido, aungue en algunas etapas con ciertas limitaciones, -~
sin’ embargo, no es hasta la Constituci6n de 1814 cuando sur
gen tres Garantfas encaminadas a proteger la libertad indi-
vidual, siendo &stas la Garantfa de IGUALDAD, GRATUIDAD y -
el DERECHO A LA DEFENSA DENTRO DE JUICIO.



El principal antecedente legislativo dentro del Dere
cho Mexicano lo encontramos en el Artfculo 20 fraccifén V de
la Constitucién de 1857, concepto que pasa a la actual Cons
titucién para quedar firme hasta nuestros dfas, el Derecho-
que tiene todo encausado para ser patrocinado en su defensa
un abogado sea particular o de oficio,

El actual Derecho a la Defensa establece que en caso
de que el encausado comparezca sin la asistencia de un De--
fensor, se leestén violando las garantfas individuales que-
para el procesado ha consagrado la Constitucisén Polftica.

El Derecho a la Defensa lleva aparejada la garantfa-
contenida en el Artfculo 17 Constitucional, en el que se --
habla de la gratuidad en la impartici6én de la Justicia, pre
cepto que junto con el establecido en el Artfculo 20 nos --
sirven de apoyo para decir que la DEFENSORIA DE OFICIO en -
Mé&xico tiene por objeto patrocinar a todo encausadoc carente
de recursos econSmicos a bien de &quel que no quiera nom- -
brar un Defensor de su confianza.

Al ser tan importante esta Garantfa Individual, se -
crea la LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL, el 5 de fe-
brero de 1922, bajo el régimen Presidencial de Alvaro Obre-
gbn, en esta Ley se establece la Obligacibn que adquieren--
los defensores de oficio al momento de ser nombrados, los -
requisitos para ser defensor y los delitos en que puede in-
currir al no cumplir con sus obligaciones,



En cuanto a los delitos cometidos por los Defensores
de Oficio, estos se regulan en el Artfculo 3o. Transitorio-
de la Ley de la Defensorfa de Oficio Federal, en concreto -
estudiare la fraccibn IV, en la cual se tipifica el delito-
cuando el Defensor de Oficio se niega a patrocinar la defen
sa del encausado que no teniendo defensor particular, soli-
cita sus servicios.

En la mayorfa de los casos se vuelve punible la con-
ducta omisiva en que incurre el Defensor de Oficio, excepto
cuando no se sanciona por existir temor fundado o por la no
exigibilidad de otra conducta, situaciones por las gue no -
es posible integrar el delito.

Asf pues la figura del Defensor de Oficilo surgi$ por
la necesidad de que todas las personas lnmersas en un proce
so penal, acudan a juicio en un plano de igualdad ante la -
Ley, adem&s de ser asesorados en defensa de sus intereses y
de su libertad, sin que tengan la necesidad de desatender -
los gastos ordinarios del sustento de su familia.

Por lo anterior, podrfa afirmarse que la imparticibn
de justicla alcanza plena madurez cuando el Constituyente -
de 1917 establece a la DEFENSORIA DE OFICIO con el rango de
Garantfa Constitucional, mismo que es y ha sido considerado
como un logro fruto de la Revolucidn Mexicana.



CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS

A} ANTECEDENTES INTERNACIONALES.

La presencia del derecho es comln en la vida diaria -
por lo que se hace necesario conocer aquellas disposiciones-
creadas para ayudar a equilibrar las clases sociales, déndo-
les igualdad ante el Derecho, tanto a los poderosos como a -
los carentes de recursos econmicos y una subordinacién ante
lo que establece el Estado en su caricter de legislador al ~
requlaf las relaciones entre los integrantes de la sociedad,
concediéndoles derechos e imponiéndoles obligaciones.

La Institucibn de la Defensa es de gran interés por -
ser considerada como el 6rgano encargado de prestar qratuita
mente asistencia técnica a las partes, o bien la defensa pue
de ser proporcionada por aquellas personas que a cambio de -
una retribuci8n pone sus servicios profesionales al servicio
del encausado.

Desde las antiguas legislaciones se ha conocido el De
recho a la Defensa, en el Viejo Testamento se menciona a - -
Isafas y Job quienes permitieron a los Defensores participar
en las gestiones, para que tuvieran &xito en favor de los ~--
mentecatos, de los ignorqntes, de los menores, de las viudas
y de los pobres, cuando se quebrantaban sus derechos.



En el Derecho Romano, el Colegio de Pontffices desig~
naba anuvalmente un sacerdote para responder a los plebeyos -
que demandaban la reparaci6n de alg(n derecho ante los Magis
trados, posteriormente en el siglo V los plebeyos pueden pre
parar su defensa y abarece la Institucibén del Patronato o -~
Causidicus que se encargaba de proteger al cliente, hasta -~
gque se regula el Derecho a la Defensa en el Digesto, al esta
blecer un capitulo titulado "De Procuratoribus y Defensori--
bus™ el cual reglamenta la funcifn de los Defensores.

En el Derecho Germdnico los procedimientos judiciales
requerfan el empleo de determinadas f8rmulas, mismas que - -
eran usadas por el intercesor en su caricter de representan-
te del acusado, con la circunstancia de que sus afirmaciones
errfneas podfan ser rectificadas.

Asimismo, se estableci8 en los ordenamientos Germéni-
cos la Defensorfa de Oficio, siendo regulada en la "Ordenan-
za Procesal Civil" de 1877 con el nombre de "Armenrcht" (De-
recho de Pobrezal, conteniendo el procedimiento para obtener
el auxilio de un abogado Defensor de los casos penales, a --
quienes el Estado cubre sus honorarios y regula las funcio--
nes de los Defensores de Oficio.

INGLATERRA.

En el Derecho Inglés durante el Reinado de Enrique II
se establece la monarqufa absoluta introduciendo grandes va-
riantes en lo referente a la imparticibn de Justicia.



Poco a poco se fue extendiendo la jurisdiccidén de s
tribunales reales en todo el pafs, causando un perjuicio a -
las jurisdicciones privadas pertenecientes a los barones que
prActicamente se suprimieron porque se implant6 el sistema -
de Jurado en lugar de las Ordalias.

Al transformarse la administracifn de justicia se uni
ficaron las costumbres y dieron lugar al Common Law Couris -
o Derecho Comin Tradicional, aplicando una Ley Comfin para --
todo el Reino de Inglaterra, distinguifndose del estatus, --
ordenanzas, costumbres locales y del Derecho Eclesi8stico --
que se regfan por los principios del Derecho Romano.

En 1495 la Imparticidn de Justicia adopta la Institu-
cibn de la Defensa apoyado en el concepto de pobreza y enca-
minada a dar asistencia juridica a aquellas personas caren--
tes de medios econbmicos y necesitadas del auxilio judicial.

De 1495 a 1883 en Inglaterra se da asistencia juridi-
ca in forma pauperis, siempre y cuando la perscna solicitan-
te del auxilio hubiera pagado cinco libras esterlinas al afic
como ingreso m&ximo, si cumplfa con este requisito, se le --
proporcionarifa la ayuda de un Defensor de Oficio.

Estas disposiciones tienen como finalidad equilibrar-,
la oportunidad que tienen las partes de defenderse en el pro
ceso, a trav&s de un Defensor que les proporcigna asesora- -
miento técnico y sin costo, siendo un beneficio para los ca-
rentes de recursos econdmicos.



2, ESPARA.

Con el desmoranamiento del derecho romano de occiden
te, las tribus godas se establecen en Espaiia,dandc origen -
asf a una legislacifn Birbaro-Romana en la que se otorga =--
personalidad jurfdica a los individuos y que dura vigente -
hasta la promulgacién del Fuero Juzgo.

En el Fuero Juzgo se faculta a los jueces para que -
obliguen a los profesores de derecho y abogados a destinar-
parte de sus horas de trabajo a la Defensa de los pobres y-
desvalidos,

Posteriormente en 1882 los Colegios y otras Institu-
ciones tenfan la obligacién de designar algunos de sus miem
bros a la defensa de los menesterosos llamindoles “Defenso-
res de los Pobres", surgiendo asf el sistema a través del -
cual se obtenfa el beneficio de pobreza que proporcionaban-
los colegios de abogados.

En el Derecho Espafiol se hace la distincién entre el
Derecho de Defensa y el Beneficio de Pobreza en los juicios
criminales. Asi el abogado defensor es el que asiste al --
encausado en defensa de sus derechos, sin sefialar la dife--
rencia entre ricos y pobres por ser su actuacién imprescin-
dible para la validez del juicio,

El Beneficio de Pobreza consiste en proporcionar - -
asistencia jurfdica gratuita a aquellas personas que por --
sus circunstancias econfémicas no se encuentran en posibili-
dad de cubrir los honorarios de un Defensor,



De tal manera que al conjugarse ambas figuras se es~
tablece que los procesados deben de ser ofdos en defensa de
sus derechos por letrados que nombrarin desde que se le no-
tifique el Auto de Formal Procesamiento; sino lo nombrase,-
el juez le designar8 uno de Oficio.

En el Derecho Espafiol se establece que aGn cuando el
acusado no solicita ser asesorado por un Defensor de Oficio,
no puede renunciar a ese derecho, por tratarse de uha garan
tfa que otorga a todo procesado. Con lo anterior, se de- -
muestra el interé€s de la Legislaci6bn Espafiola por equili- -
brar las circunstancias polfticas y econbmicas de las par-~
tes, con el fin de que &stas sean asesoradas en Defensa de-
sus derechos.

3. FRANCIA

El Parlamento Francés era una Institucibn de natura-
leza judicial al que se le atribuyen ciertas caracterfsti--
cas politicas, Ejercfa una jurisdiceibn Civil, Criminal, -
Administrativa y de Policfa, juzgaban tanto en‘primera ins-
tancia como en apelacién e incluso era Tribunal Supremo.

Después de la Revolucibn Francesa se suprimié la - -
abogacfa por Decreto de 25 de agosto de 1780, disponiendo,-
que las partes se defenderfan por si mismas o utilizando --
los servicios de un Defensor de Oficio.



Posteriormente surge el Principio de Defensa en é&l1,~-
se establece la obligacién a todo encausade para defenderse
y se le concede toda clase de libertades para prepararla. -
Este principio tiene su origen en la Asamblea Constituyente
de Francia, al expedirse las leyes que regulan el Procedi--
miento Penal, el 29 de septiembre de 1791.

En 1793 la Convencibn Francesa crea el Tribunal Revo
lucionario Francés con el nombre de Tribunal Extraordinario
en el, se juzgaba sin procedimiento, sin defensa y sin prue
bas materiales ni téstigos orales.

Estos tribunales tienen vigencia hasta la creacibn -~
de un nuevo sistema legislativo gue marca las bases de la -
justicia contemporénea, al sujetar a los tribunales a la --
Ley escrita.

Este beneficio lo obtuvo la Sociedad Francesa a par-
tir del momento en que se plasman garantfas para el procesa
do en la "Declaracibn de Derechos del Hombre y del Ciudada-
no", siendo éstas:

"lo, Libertad ilimitada en la expresifn de la Defen
sa,

20, Obligacibn impuesta a los jueces, para proveer
al encausado de un Defensor, en caso de rehusarse a desig--
narlo.

3o, Obligacibn impuesta a los abogados para dedi--
car parte de sus horas de trabajo a la atencifn de la defen
sa de los pobres de solemnidad.



40, Prohibici6bn absoluta a las autoridades judicila-
les para compeler de algin modo a los encausados a declarar
en su contra,

50. Derecho reconocido al inculpado para la designa
cifn de defensor desde el momento en que es detenido.

60, Derecho del defensor para estar presente en to~
dos los actos procesales, sin que pueda vedirsele el conoci
miento de las actuaciones practicadas a partir de la inicia
cién del procedimiento,

70, Obligacién impuesta a las autoridades judicia--
les de recibir las pruebas que ofrezca el acusado dentro de
los términos sefalados para su admisifn, estableciéndose --
como excepciones que las pruebas confesional, documental, -
la inspeccifn judicial y reconstruccibén de hechos, pueden -
réndirse hasta la audiencia que proceda al fallo, siempre -
que concurran pruebas bastantes que demuestren la no presen
tacibn de las pruebas en el perfodo sumario por causas aje~
nas a la voluntad del promovente.

8o, Obligacibn de las autoridades de auxiliar al --
inculpado para obtener la declaracifn de las personas cuyo-
exdmen solicite". (1}

De donde se resume que el juez debe proveer el nom--
bramiento de Defensor al inculpado si éste no lo designa -~

(1} Go6nzales Bustamante, Juan José&,- PRINCIPIOS DE DERECHO
PROCESAL PENAL MEXICANO, Editorial Botas, México, 1945
Pigs. 142, 142 y 144.



despuéls de haber rendido su Declaraci6én Preparatoria, encar
gando su defensa a los abogados de los pobres,

De esta manera queda plasmado el Derecho a la defen-
sa como una garantfa concedida al inculpado a través de la-
cual se le otorgan amplias libertades para que prepare su -
déiensa o la ejerza por medio de un Defensor de Oficio que-
funja como 6rgano auxiliar del acusado,

Asf la administracién de Justicia en el estado moder
no constituye la facultad exclusiva del gobierno para patrg
cinar los Derechos del Pueblo, la cual imparte a través de~
los tribunales judiciales,

B) ANTECEDENTES NACIONALES.

La Institucién de la Defensoria de Oficio, desde la-
antiguedad ha representado una funcién de gran interés para-
aquellas personas que se encuentran dentro de un proceso, -
pues en sus inicios, correspondfa ejercer la defensa al mis
mo acusado 0 a un personero de su confianza, sin embargo, -
con la transformacibn politica y social del pafs, actualmen
te se requla este derecho como una Garantfa Constitucional-
cuyo cumplimiento es obligatorio.

Por lo anterior, hare un breve bosquejo de la manera
en que ha ido evolucionando la figura del Defensor dentro ~
de la Historia del Derecho Procesal Mexicano.



1.~ EPOCA PREHISPANICA.

Durante la €poca de los Aztecas eran numerosas las -
Instituciones que auxiliaban al estado en la administraci6n
de Justicla, el culto a los Dioses, la Organizaci6n de la -
Educaci8n y la Guerra, siendo &sta justicia aplicada de ma-
nera recta por sus miembros y por la eficacia de su funcio-
namiento.

Los Aztecas tenfan diversos tribunales y jueces en--
cargados de Administrar Justicia como lo es el Tlatoani o -
Supremo Gobernante, el cual ejercfa un poder absoluto por -
ser considerado representante de Dios en la tierra y sus -~
principales atribuciones eran acusar y perseguir al delin--
cuente e impartir justicia.

El Tlatoani compartia con el CihuacSatl las faculta-
des de juzgar, ejerciendo funciones judiciales y administra
tivas, asimismo ellos delegaban sus funciones jurisdiccio-
nales a los consejeros y jueces.

Entre los Aztecas los tribunales encargados de ejer-
cer el Ministerio de Justicia eran dos:

1. El Tecalli a donde acudfia la gente baja y cuya ju
risdiccibn era la del barrio en que se encontraba.

2, El Taxitldn al que acudfa la gente noble y princi
pal.
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Revisadas las causas si 8stas constitufan asuntos -
graves se remitfan al Tlatoani y al CihuacSatl como tribu~-
nal Supremo cuyas sentencias no podian ser modificadas por-
ningln otro tribunal, ni por el Rey.

wdem&s de los jueces se integraban los tribunales --
por el Tlacuilo o escribano, el Tequitlat o especie de ac--
tuario, el Topilli o policia cuya funcién era aprehender a
los acusados, el tecpSyotl o pregonero que en voz alta ha--
cfa saber las sentencias, los antes mencionados fungfan co-
mo auxiliares de los jueces en la adninistracifn de justi--
cia.

Aparte de los funcionarios antes citados, estaban el
Gestor o Abogado encargado de defender y representar los in
tereses de los litigantes en los juicios y también se le -~
conocfa con el nombre de Tepentlato,

Del Abogado o Tepentlato el C6digo Metritense dice:

"El que habla en favor de alguno es ayudador, toma -
la parte de alguno, voltea las cosas de la gente, arguye, =~
es sustituto, es delegado, constantemente se paga (por sus-
servicios), el buen procurador es bien entendido, h&bil, sa
bio, cuidadoso, diligente, incansable, no desmaya, labioc -~
en vértice, labio acechador, hablador brioso, agudo de inge
nio, constante, rostro h&bil, no entretiene las cosas, es -
culdadoso de lo que se le encomienda, ayuda, excusa, recibe
(a nombre ajenc), es demandador, enlaza, arguye, solicita,-
alega, se atreve, se afirma en los pies, excusa a la gente,
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batalla, aventaja las cosas, causa enojo (a la parte contra
ria), la toma por el cuello, acude con el tributo a la gen-
te, percibe la décima parte, se paga".

El mal Tepantlato es tomador de lo que no le corres-
ponde, trabajador por sacar provecho causando molestfas, --
amante de hacer mercedes (cohechador), nigromante, fortale-
cedor de las cosas con nigromancia, obra hip6critamente, es
perezoso, obra con tibieza, es negligente, es burlador de -
la gente, chismoso, arroja lejos las cosas, es mudo, se ha-
ce nmudo, hace callar (a quien defiende), lo hace mudo, tuer
ce constantemente las cosas", (2)

Los procesos de los Aztecas eran orales y en los ca-
sos m&s importantes se tomaba razén de los litigantes, la -
materia del litigio, las pruebas y la resolucibn.

De la manera en que se realizaba el Ministerio de --
Justicia se puede decir que alin cuando sus procesos eran -=
muy severos se cumplfan con exactitud, eran r&pidos, la de-
fensa era limitada y grande el arbitrio judicial.

(2) Gonzdlez Cossfo, Francisco, APUNTES PARA LA HISTORIA
DEL JUS PUNIENDI, Editorial Escuela Libre de Derecho,
México, 1963, p&gs. 38 y 39,
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2,~ EPOCA COLONIAL

En 1521 con la llegada de los Espafiocles encabezados-
por Hern&n Cortés y con la aprehensi8n de Cuauhtémoc se de-
rruba el Imperio Azteca y se da origen a una nueva Nacifn -
compuesta por elementos Indigenas y Europeos,

Establecida la nueva autoridad se aplican las normas
juridicas que regfan en Espafia, como los Ordenamientos de -
Cortés, Leyes Reales, el Fuero Real y la Liber Judiciorum,=-
las partidas, ast como las Leyes de Toro vigentes desde -~
1480,

Adem8s existfan las Ordenanzas Reales de Castilla de
Dfaz de Montalvo (1484) y el Libro de las Bulas y Pragmiti-
cas (1503) que se aplicaron en las tierras conquistadas.

Muy pronto la Corona Espafiola tuvo que crear un Orga
nismo que atendiera los problemas de las tierras descubier-
tas form&ndose asf el Supremo Consejo de las Indias, el lo.
de agosto de 1524 cuyo fin fue el de mejorar el gobierno --
de las Indias Occidentales y la administracibn de justicia.

En el afo de 1548 el Virrey de Mendoza ordena la Com
pilacién de Leyes y Ordenanzas de América llamadas "Ordenan
zas y Compilacién de Leyes hechas por el muy ilustre Sefior-
Don Antonio de Mendoza, Visorrey y Gobernador de la Nueva --
Espafia y Presidente de la Audiencia Real gque en ella reside
y por los sefiores de dicha audiencia, para la buena Goberna
cién y estilo de los oficiales de ella”,
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El contenido de dicha compilacién eran normas labora
les pdblicas de los escribanos, relatores, abogados, procu~
radores fiscales, receptores y las formas procesales, recep
tores de penas, alguaciles, carceleros y dem&s incluye las-
Ordenanzas de las audiencias.

Sin embargo, por la diversidad de fueron existentes-
y la variedad de leyes, la administracidn de justicia se --
impartfa tarde,

Asf durante la época de la Colonia rigieron en la -~
Nueva Espafia, junto con la Recopilacién de las Leyes de las
Indias (1680), el Fuero Juzgo, las Siete Partidas de Don --
Alfonso el Sabio y la Real Ordenanza de Intendentes expedi
da por Carlos III en 1786-y siguleron teniendo observancia-
las Leyes de Partida, asf{ como diversas pragméticas, Cédu--
las y disposiciones acordadas por el Consejo de Indias.

Antes de consumarse la Independencia de México el --
proceso penal se regfa por un sistema de Enjuiciamiento In-
quisitorial, en el cual el Juez era dotado de un poder omnf
modo y el procedimiento penal no aportaba garantfas al acu-
sado, las prisiones eran indefinidas, las incomunicaciones-
rigurosas, se azotaba, marcaba y atormentaba al acusado - -
para degradar la condicién humana del penado, se juzgaba el
delito en abstracto,

En los Tribunales Inquisitoriales el medio clisico -
de convicci6én lo era el Tormento, al inculpado se le senten
ciaba en secreto, sin oirlo en Defensa y sin que supiera el
nombre de su acusador o de la peréona que declaraba en su -
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contra, imperaba la confiscacifn de bienes y el procedimien
to de la pesquisa.

Posteriormente con la abolicién del tormento en las-
Cortes Espafiolas y en la Constitucibn de C&diz de 1812, el~
Rey Fernando III en el afio de 1817 da inicio a una transfor
macifn de los caducos procedinientos judiciales de México y
Espafia apoy&ndose en las ideas y postulados de la Revolu- -
cign'Francesa.

En la Constituci6én de C&diz de 19 de marzo de 1812 -
ge establece:

a) La facultad de perseguir y castigar el crimen, --
corresponde al Rey y a los Tribunales establecidos por la -
Constitucifn.

b) Que se administre pronta y cumplidamente.

c) Reconoce algunas garantfas al acusado como el no-
privarlo de su libertad, ni imponerle por sf pena alguna, -
ge le arrestari por orden expedida por el rey y dentro de -
las 48 horas se entregard al juez competente, el acusado --
podrd defenderse ante el peligro de que se le imponga una -
pena", (3)

(3) Gonz8lez Cossfo, Francisca, Op. Cit, p8gs. 157 y 158,
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Es de anotar que durante las etapas antes menciona--
das inperaba la autodefensa y a partir de las transformacio
nes que experimentd la legislaci6bn, las controversias jurf-
dicas se estudiaban y resolvian a través de los Tribunales,

3.~ EPOCA INDEPENDIENTE,

Una vez ganada la Guerra de Independencia (1821) y -
despu#ls del fugaz Imperio de Iturbide, los mexicanos pudie-
ron dictar sus propias leyes, sin embargo los constantes ~--
cuartelazos, as! como las luchas sostenidas contra la inter
vencidn y el imperio mantuvieron nuestras instituciones pro
cesales activas sin que se llevar§ a cabo una labor de codi
ficacién efectiva,

Nuestra primera Constituci6n fue la del 4 de septiem
bre de 1824, con ella se propone mejorar la administracibn-
de justicia y los procedimientos judiciales, por lo que se-
dictan una serie de leyes que rigen durante la etapa del --
gobierno centralista, A partir de 1857 se establece dentro
del Procedimiento Penal segin comenta D, Jacinto Pallares -
"Que todos los abogados del foro, tienen el deber de patro-
cinar a los pobres gratuitamente en virtud de la obligacién
que contraen con la sociedad al recibir sus tftulos profe--
sionales, sin que la obligacifn se considere contraria a lo
prevenido en el Artfculo 50, de la Constitucifn Politica de
la Replblica de 1857", (4)

(4) Gonz&lez Bustamante, Juan Jos&, Ob, Cit. pdg, 143
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A partir de la Constitucibn de 1857 se consagra como
garantfa La Defensa Penal Obligatoria y Gratuita en materia
Comn, Federal y Militar a través de los Defensores de Ofi-
cio, para quienes no se encuentren en condiciones de alle--
garse el servicio de un abogado defensor,

De lo anterior, podrfa afirmarse que el derecho a la
justicia alcanza plena madurez cuando el Constituyentes de-
1917 sigue manteniendo a la Defensorfa de Oficio con el ran
go de Garantfa Constituclonal y crea una Ley que regula de~
manera individual como lo es la LEY DE LA DEFENSORIA DE ~ -
OFICIO FEDERAL DE 1322,

Se ha considerado que el Defensor de Oficio emana de
las aspiraciones del pueblo Mexicano a otorgar justicia a -
toda la sociedad sin importar su nivel econémico, partiendo
del principilo de que TODOS SOMOS IGUALES ANTE LA LEY,

Por lo anterior, es que se ha concebido a la Defenso
rfa de Oficlo como un logro Fruto de la Revolucidn Mexicana
y al cual tienen derecho todas agquellas personas que se en-
cuentren inmersas a un procedimiento penal.



CAPITULO II

ANTECEDENTES LEGISLATIVOS

A) - ANTECEDENTES LEGISLATIVOS INTERNACIONALES.

La Institucifn de la Defensa es de gran interé&s en -
el procedimiento penal debido a que es el Srgano encargado~
de prestar asistencia técnica y gratuita a las partes gue -~
se encuentren dentro de un proceso, toda vez gue en todo ré&
gimen en el que prevalezcan las Garantfas Individuales al -
cometerse un delito, nace la pretensién punitiva y estatal-
surgiendo de manera simult&nea el derecho a la defensa.

Asf, el derecho que tiene el inculpado para ejercer-~
su defensa ha guedado instituido desde legislaciones tan -~
antiguas como el Viejo Testamento, el Derecho Atico o el De
recho Romano primitivo, en que el inculpado es atendido por
un asesor el cual le era asignado para defender sus dere- -~
chos.,

En el siglo V de la fundaciln de Roma aparece la fi-
gura del "Patronato" en la que se permite a un orador "Pa--
tronus” o "causidicus" defender los intereses de sus clien-
tes en el proceso penal, pero instrufdo por el "Advocatus®-
perito en Jurisprudencia, siendo lo anterior requlado por -
el Libro I, Tftulo III del Digesto, en el gue se establece-
un capftulo denominado "De Procuratoribus o Defensoribus® -
en el cual se regulan las funciones de los Defensores de ~-
Oficio.
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El pDerecho a la defensa es y ha sido objeto de un -~
proceso prolongado y lento gue lo ha llevado a Institucionz
lizarse, sin embargo, desde un principioc se penso en patro-
cinar a quienes por sus condiclones econfmicas no se encuen
tran en aptitud de sufragar por su cuenta los gastos origi-
nados por un procedimiento penml, por lo tanto legislacio-~
nes como la Eapafiola y la Inglesa dieron origen al llamado-
"Beneficio de Pobreza'.

.1) ESPARA

Por lo que respecta a la Legislacién Espafiola, en -~
esta se provefa al inculpadc de un defensor que estaba pre-
sente en todos los actos del proceso,

En el Fuero Juzgo y en la Nueva Recopilacibn se fa-~
culta a los jueces para apremiar a los profesores de Dere~-~
cho y Abogados del Foro a que destinen parte de sus horas -
de trabaje diario en la defensa de los pobres y desvd&lidos,

En la Ley de Enjuiciamiento Criminal de 14 de sep~ -
tiembre de 1882, se dispone que los abogados a quienes les-
corresponda la defensa de los pobres, no se pueden excusar-
de ella, sin un motivo personal justificado y calificado, -~
seg@n el prudente arbitrio de los Decanos de los Colegios o
bien por el juez o tribunal en que desempefien su cometido,

Las Organizaciones y Colegios de abogados se ocupan~
de dar asistencia jurIQica gratuita a los menesterosos, por
tanto se les denomina Defensores de los Pobres.
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En la Providencia de la Real Audiencia de 21 de octu
bre de 1796 se hizo una distinci8n entre el Derecho de De--
fensa y el Beneficio de Pobreza en los juicios criminales,-
sin embargo en las Leyes Espafiolas al hablar de el abogado-
defensor se le reconoce al inculpado el Derecho de defender
se, sin que su defensa sea diferente a la proporcionada a
los ricos, pues se considera este derecho como imprescindi-
ble para la validez del juicio.

La Ley Espafiola consagra como principio el de que --
"Nadle puede ser condenado sin antes ser ofdo", sin embargo,
no se aplica en los juicios por faltas, afn cuando si se --
llega hasta la condena, lo. mismo sucede en el procedimien-
to seguido por el delito de contrabando y defraudacién en -
que es posible continuar la secuela del proceso y fallarlo-
en rebeldfa,

En el artfculo 118 de la Ley de Enjuiciamiento Crimi
nal Espafiol se establece que los procesados deberdn ser re-
presentados por un procurador y defendidos por letrados que
nombrarin desde el momento de la notificacién del auto de -
formal procesamiento y si no lo nombra por sf mismo o no --
tuviese aptitud legal para verificarlo, se le designari uno
de oficio adn cuando no lo soliciten, En caso de que el --
inculpado no hubiese designado Procurador o letrado se le -
requerird para que lo verifique o se le nombrard uno de ofi
cio, si el requerido no lo nombrase, cuando la causa llegue
a estado en qgue necesite el concurso de aquellos o haya de-
intentarse algin recurso que sea indispensable interponer,-
entonces se le designari el Defensor de Oficio,
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En la Ley de Enjuiciamiento Criminal de 1877, se es
tablece el Derecho a la defensa como una garantfa que tie-
ne todo procesado para defenderse por sf mismo o por terce
ro, pero sin poder renunciar a ser ofdo y vencido en jui--
éio, ya que si no designé procurador o letrado, se le de--
signard uno de oficio.

A través de esta Ley se hace notorio el interés que
el Estado tiene para proporcionar al inculpado quien lo --
defienda afin cuando por circunstancias econdmicas no se --
encuentre en condiciones de pagar los honorarios del defen
sor, por lo gque se crea el llamado "Beneficio de Pobreza".

El Beneficio de pobreza consiste en eximir al acusa
do del pago de honorarios del abogado, porque recibe aseso
ramiento juridico del defensor de oficio que es remunerado
por el propic Estado o bien otorga el asesoramiento en for
ma gratuita a través de los Colegios de Abogados.

2) INGLATERRA.

En Inglaterra durante el reinado de Enrique II se -
restablecif la monarqufa y se introdujeron variantes en ma
teria de justicia, lo cual provoca se unifiquen las costum
bres y se forme el COMMON LAW que es el Derecho Tradicio--
nal comdn de Inglaterra.

El sistema tradicional se apoya principalmente en -
el concepto de pobreza, tomindolo como la falta absoluta -
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de medios econfmicos poxr parte de los justiciables que re-
quieren el auxilio judicial,

En Inglaterra desde 1495 hasta 1883 se proporciona -
asistencia jurfdica in forma pauperis, seéfialando un limite-
consistente en cinco libras esterlinas como ingreso néximo-
anual para poder solicitar el auxilio, .

La etapa en que Inglaterra proporciona ayuda judi- -
cial a través del llamado Beneficio de Pobreza, tuvo como -
fin el eximir a la parte gue demostraba carecer de recursos
econfmicos, tanto de las costas judiciales como de las de -
cardcter procesal otorgfndoles asesoramiento jurfdico, sin-
embargo, esta situacidn resultd insuficiente e inadecuada =~
por lo que paulatinamente se abandono la asistencia judi- -
cial para proporcionar la ayuda judicial legal,

Con la LEGAL AID ADVICE ACT de 1949 se abre un nue-~
vo panorama en el Derecho Inglés al ya no hablarse de pobre
za sino de necesidad; esta necesidad se enfoca a la presta-
cibn mis general, es decir, se hace extensiva a sectores de
ingresos medios, sea en forma parcial o total, tomando en -
cuenta la sitvacién econfmica del solicitante,

La ayuda judicial o legal {(Legal Aid) comprende tam~
bién la consulta legal {legal Advice) que abarca la defensa
en juicio y supera el concepto de pobreza.

En Inglaterra la ayuda judicial se otorga dependien-
do de los ingrescs del peticionario, el cual al obtener el
beneficio puede elegir libremente al abogado que le inspire
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mds confianza de acuerdo con los anotados en la lista elaw~
borada por la Law Society con los nombres de la mayor parte
de Procuradores (solicitors) y de abogados (barristers) que
se inscribieron para prestar sus servicios, mismos que les-
serd remunerados por el Estado.

La asistencia legal en materfa penal la otorgan los
jueces de la causa a través de los comités locales, que con
trolan los comités de zona y se encargan de expedir los cer
tificados (Legal aid certificates} con los cuales el Minis-
terio de Seguridad Social otorgar ayuda legal apoyindose en
el cardcter razonable de la pretencifn y la decisién sobre-~
la situacién econfmica del solicitante,

B) ANTECEDENTES LEGISLATIVOS NACIONALES,

Durante la 8poca de los Aztecas el juez o teuctli ~-
tenfa la obligaci6n de proporcionar al encausado la informa
cifn necesaria para que pudiera ejercer su defensa, 8sta --
consistia en darle a conocer el nombre de la persona que --
declara en su contra, el delito o delitos que se le imputa-
ban, esto con el fin de que el acusado o presunto responsa-
ble contara con los datos necesarios para llevar a cabo su-
defensa.

En la legislacifn de los Aztecas no se regula legal
mente el derecho que tiene todo encausado de defender sus-
derechos, sin embargo, podfa defenderse aunque en forma i
mitada, )
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Durante la €poca de la Inquisicifn el acusado no tie
ne derecho a defenderse, pues pierde su calidad de parte, -
para convertirse en objeto del procedimiento secreto, asf -
el derecho a la defensa desaparece o por lo menos queda tan
afectado que la intervencién de los defensores se reduce a-
los lfmites minimos,

Posteriormente al iniciarse la Guerra de Independen-
cia se dan una serie de transformaciones sociales, econémi-
cas y politicas en el pais, a la par de este movimiento sur
gen documentos de Indole jurfdico como son: "Los elementos
Constitucionales" de Ignacio Lépez Raydn de 1811, "Los Sen-
timientos de la Nacifn" elaborados por José Marfa Morelos y
Pavén, "La Constitucibn de Apatzingin", "La Constitucién de
1824" y "lLas Siete Leyes", a través de las cuales se asien-
tan las bases de los supremos valores de la justicia como -
lo son las Garantfas de Libertad y de Igualdad,

CONSTITUCION DE APATZINGAN.

En la Constitucibn de Apatzing8n de 1814 se empieza-
a regular el derecho que tiene el encausado para defenderse
en juicio, al establecer el Artfculo 31 en el que se mencio
na "Ninguno puede ser juzgado ni sentenciado, sino después-
de haber sido oido legalmente",

CONSTITUCION DE 1824,

En la Constitucién de 1824 se aprecia la reestructu-
racifén de la administracién de justicia, tratando de ade- -
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»

cuarla a los cambfbs sociales del pafs, por lo que se esta-
blece en la primera parte del artfculo 18 de la misma "Quer
todo hombre que habita en el territorio de la Federacién, -
tiene derecho a que se le administre pronta, completa e im-
parcialmente la Justicia ..." (5]

. LAS SIETE LEYES

Con el surgimiento de las Siete Leyes de 1936, el -~
derecho a la Defensa se regula en la Constitucién, provocan
do diversos congresos y proyectos cuyo f£in es la creacidn -
de la Institucifn denominada "Defensorfa de Oficio", con la
cual se pretende que todas las personas tengan oportunidad-
de recibir asesorfa juridica y se encuentren en posibilidad
de ejercer la defensa de sus derechos,

A partir de las Siete Leyes la garantfa que tiene el
encausado para defenderse, fue evolucionando de la siguien-
te manera:

1, El Articulo 90. fraccibn XII del Proyecto de Re--
formas a la Ley Constitucional de 1836 de 30 de junioc de -~
1840 seniala que los reos podr&n solicitar el nombre de su -
acusador y que se les de vista de las constanclas procesa--
les que sean necesarias para su defensa,

(5) Alvarez del Castillo, Enrique, LOS DERECHOS SOCIALES-
DEL PUEBLO MEXICANO, Tomo I, Editorial Manuel Porrga,
Méxjico 1978, Primera Edicién, p&gs, 353 a 357,
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2. El articulo 50, fraccién XII pirrafo segundo del
voto particular de la Minorfa de la Comisifn Constituyente
de 1842 de 26 de agosto del mismo afio establece:

Artfculo 50. La Constitucién otorga a los Derechos-
del hombre las siguientes garantfas:

Fraccifn X1I, p&rrafo II,,. Ninguna Ley quitard a--
los acusados el Derecho de Defensa, ni los restringir§ a --
ciertas pruebas o determinados alegatos, ni a la eleccibn -
de tales personas",

3. El articulo 13, fraccibn XVIII del Segundo pro--
yecto de la Constitucifn Politica de la Rep@blica Mexicana -
de 2 de noviembre de 1842 estiblece:

Artfculo 13,- La Constitucién reconoce en todos los-
hombres los derechos naturales de Libertad, Igualdad, Segu-
ridad y Propiedad, otorgando en consecuencia la siguientes-
garantfas: )

Fraccién XVIII.,.Ninguna Ley quitar8 a los acusados-
el derecho de defensa, ni los restringir& a ciertas pruebas
o determinados alegatos, ni a la eleccibn de tales personas.

4, El Artfculo 52 del Estatuto Orgdnico Provisional
de la Repfiblica Mexicana de 15 de mayo de 1856 sefala: "To-
do acusado tiene derecho a que después de rendir las prue--
bas se escuche su defensa",

5. El Artfculo 24 del Proyecto de Constitucidén Polf
tica de la RepGblica Mexicana de 16 de junio de 1856 esta--



26,

blece: En todo procedimiento penal el acusado tendrd las -
siguientes(gqgant!as: "QUE SE LE OIGA EN DEFENSA POR SI O
POR PERSON'Q~ 'DE SU CONFIANZA",

CONSTITUCION DE 1857.

La Constitucién de 1857 es el primer cuerpo jurfdico
de caricter federal gue hasta entonces habfa tenido el pais,
en este documento se implanta la administraci6én de justicia
con el fin de salvaguardar el respeto a las garantfas indi-
viduales e instituir el Derecho a la Defensa como garantfa-
individual.

Por lo anterior se deduce que la formacibén constitu-
cional del actual artfculo fracci6n IX surgi6 en el Congre-
so de 1856-1857 en el que el articulo 24 del proyecto fue -
dividido en cinco partes, mismas que fueron discutidas en -
la sesibn de 14 de agosto de 1856, en esta sesi6n se esta--
blece que "Se oyese en defensa al acusado por si o por per
sona de su confianza".

6, En la sesi6n de 18 de agosto, la Comisién presen
to la redaccién del articulo 20, fraccifn IX de la Constitu
cibn, el cual fue aprobado para guedar de la siguiente mang
ra: "Que se oiga al acusado en defensa por si mismo o por
persona de su confianza o por ambos segfin su voluntad. En-
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' caso de no tener quien lo defienda, se le presentard lista-
de los defensores de oficio para que elija el que o los que
le convengan". (6)

CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

Al ser aceptada la Defensorfa de Oficio como una ga-
rantfa de todo acusado, se empieza a regular en los c&di---
gos de procedimientos penales de 1880 y 1894 en sus articu-
los 165 y 112 respectivamente, mismos que a continuacién se
transcriben:

Artfculo 165 del Cédigo de Procedimientos Penales de
1880, que a la letra dice:

"Los defensores pueden promover, sin necesidad de la
presencia de sus defendidos, las diligencias que creyerdn -
convenlentes, pero en el ejercicio de su encargo, no contra
riardn las instrucciones que de aquellas hubiere recibido".

Artfculo 112 del Cédigo de Procedimientos Penales de
1894 que literalmente sefiala:

"Que los defensores pueden promover todas las dili--
gencias o intentar todos los recursos legales que creyerén-

{(6) DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANO, MEXICO A TRAVES DE SUS -
CONSTITUCIONES, Tomo IV, XLVI, Legislatura de la Céma-
ra de Diputados,
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convenientes, excepto en el caso de que en autos conste la-
voluntad del procesado de que no se practiquen las prime- -
ras, o de que no se intenten las segundas, teniendo por tal
la voluntad, la conformidad expresa con la sentencia o au--
tos, contra los que pudiera intentarse el recurso, que asf-
mismo pueden desistirse de las diligencias que hubieren so-
licitado o de los recursos que hayan intentado, excepto en-
el caso en el que el procesado personalmente haya intentado
el recurso o hechp la promocién, pues entonces el desisti~-
miento del defensor no surtird ningdn efecto".

CONSTITUCION DE 1917,

8. El lo, de diciembre de 1916 Venustiano Carranza
present8 un proyecto de Constitucifn en el que se establece
el Derecho que tiene el acusado para ejerqer su defensa,

Asf el artfculo 20 fraccién IX de la Constitucibn de
1917 come dice el Licenciado Sergio Garcfa Ramfrez "No s6lo
consagra la facultad que tiene el acusado para defenderse,-
sino también la obligatoriedad de la defensa al quedar ins-
titufda la Defensorfa de Oficio e imponerla en el caso de =~
que el reo carezca de Defensor". (7)

(7) Garcfa Ramfrez, Sergio, DERECHO PROCESAL PENAL, Edi-
torial PorrGa, Tercera Edicién, México, 1980, pégs.-
261 a 271
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Queda totalmente aceptada y pramulgada la Constitu--~
cifn el 5 de febrero de 1917 por el Presidente de la Repd--
blica Don Venustiano Carranza, quedando el Artfculo 20, - -
fraccibn IX de la sigulente manerat

"Artfculo 20.~ En todo juicio del orden criminal el-
acusado tendr& las sigulentes garantfas:

Fraccibn IX.- Se le oird en defensa por s{ o por per
sona de su confianza o por ambos segfin su voluntad. En ca-
so de no tener quien lo defienda, se le presentard lista de
los Defensores de Oficio, para que elija el que o los que -
le convengan, Si el acusado no quisiera nombrar defensores,
después de que se le requiera para ello, al rendir su decla
racién preparatoria, el juez le nombrari uno de oficio".

(8)

Debido a que en toda época se ha establecido de mane
ra imperante el derecho a la defensa, en México el 9 de fe-
brero de 1922, se publico en el Diario Oficial de la Federa
cién la LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL, y su Regla-
mento (26 de septiembre de 1922), bajo el ré&gimen del C, --
Presidente de la Rep@iblica Alvaro Obregbn.

(8) Constituci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.



CAPITULO I:I'L

NATURALEZA JURIDICA DE LA LEY °

A) EXPOSICION DE MOTIVOS.

La Ley de la Defensorfa de Oficio Federal no contie-
ne la exgésicién de motivos, tampoco esta contenida en la -
publicacfﬁn que se hizo de la Ley en el Diaric Oficial de -
la Federacién, por lo cual me limitare ha hacer algunos co~
mentarios en relacifn a la importancia y trascendencia que-
actualmente tiene la intervencién del Defensor de Oficio en
el procedimiento penal.

En la actualidad la Defensa dentro del procedimiento
es obligatoria pues el procesado debe ser "Ofdo por sf o --
por persona de su confianza", garantfa que encuentra su fun
damento en el Artfculo 20 fraccién IX de la Constitucién --
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,

Al estar consagrado el Derecho de Defensa como una -
Garantfa de Seguridad Jurfdica, se hizo necesaria la exis--
tencia de una disposicién legal que regulara la actividad -
de los Defensores, por lo que se crea la LEY DE LA DEFENSO-
RIA DE OFICIO FEDERAL, en ella se otorgan derechos y se im-
ponen sanciones a los Defensores que no cumplan con las - -
obligaciones adquiridas desde el momento en gue protestan -
el cargo.
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Asf en el Fuero Federal el jefe y los miembros del -
cuerpo de defensores son nombrados por la Suprema Corte de-
Justicia de la Nacifn, residen en donde tiene su asiento el
Poder Judicial, algunos son adscritos a la misma Suprema -~
Corte, otros a los Juzgados de Distrito y a los Tribunales-
de Circuito.

En la Ley de la Defensoria de Oficio Federal, se - =~
establecen los requisitos que debe reunir el abogado que --
quiera integrarse al cuerpo de defensores de los juzgados y
éstos soni

1} Ser ciudadanoc en el ejercicio de sus derechos

2) Ser abogado con tftulo cficial, adn cuando en los
Estados se dispense, por carecer de profesionis--
tas que acepten desempeiiar el cargo.

Una vez que ha sido adscrito a un juzgado, el defen-
sor adqulere la obligacifn de defender a los reos que no --
tengan defensor particular, deben ofrecer pruebas, promover
en el juicio los recursos que sean necesarios para la defen
sa eficaz y completa, asf{ como promover el juicio de amparo.

Dentro de las limitantes establecidas en la Ley, - -
estd la prohibici6n de ejercer la abogacfa en toda clase de
asuntos federales, con excepcifn de aquellos en gue sea par
te su cényuge, sus ascendientes y descendientes, esto se -~
establece con el fin de gue su defensa sea imparcial, evi~-~
tando que actde en favor de sus familiares y en perjuicio -
de la contraparte.
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Como regla general se puede afirmar que todo defen--
soxr de Oficio tiene que ser apto para el cumplimiento de --
sus funciones, sin embargo, hay ocasiones en gue por deter-
minadas causas, se les tiene que destituir del empleo o - -
inhabilitar por 5 afios, imponerseles una pena gue no sea --
menor a 2 meses de arresto ni exceda de 1 afio de prisién,-
dependiendo de la responsabilidad en que incurra,

En el Fuerc Comfin en el Distrito Federal, la Defensg
ria de Oficio depende del Departamento del Distrito Federal,
guien hace la designacifn del Jefe y de los Defensores, -~ =~
éstos son adscritos a cada uno de los juzgados y atienden -~
el nimero de asuntos gue se ventilen en los mismos,

En los Estados de la Reptiblica, el Ejecutivo se en-~
carga de designar al Jefe de los Defensores de Oficio, y -~
8 quienes integran el cuerpo de defensores, generalmente ~~
queda adscrito un defensor a cada juzgado de primera instan
cia y otro al Tribunal Superior de Justicia.

También de conformidad con la fraccifn IX del Artficuy
lo 20 Constitucional el procesado puede designar un defen--
sor de oficlo o todos los que convengan a sus intereseg, --
debiendo designar un representante comn.

B} DESGLOCE DE LA LEY.

LA LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL fue exped£
da por el C, Alvaro Obregfn, Presidente Constitucional de -
los Estados Unidos Mexicanos, el dfa 9 de febrero de 1922,-
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‘empezando a regir el mismo dfa de su promulgacién, dicha -~
Ley consta de 22 artfculos, de los cuales 7 son transito- -
rios, en @stos dltimos se establecen las responsabilidades-
en que pueden incurrir los Defensores de Oficio, Jefes de -
Defensores y empleados subalternos, asf como las sanciones-
a que se hacen acreedores.

Establece la misma Ley que la Defensorfa de Oficio -
en el Fuero Federal estar§ a cargo de un Jefe de Defensores
y @sta se compondri del n@mero de defensores que sean nece-
sarios a juicio de la Suprema Corte de Justicia quien tam--
bién requerir& ternas para nombrar defensores y podrd& remo-
verlos.

Requisitos para ser Jefe de Defensores:

1, Ser Ciudadano mexicano en ejercicio de sus dere-
chos.

2, Abogado con Tftulo oficial

3. Mayor de 25 aiios

4. Tener por lo menos dos afios de ejercicio profe--

sional.

Requisitos para ser Defensores de Oficio:

1. Ser ciudadano mexicano en ejercicio de sus dere-~
chos.

2, Abogado con tftulc oficial, aunque en los Esta--
dos se dispensa cuando haya profesionistas que -
acepten desempefiar el cargo,
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Los Jefes de Defensores, los defensores del Distrito
Federal y los defensores fordneos, deberfin prestar la Pro--
testa Constitucional ante la Suprema Corte de Justicia de -
la Nacitn, el jefe de defensores o los magistrados o los --
jueces de los tribunales a que estén adscritos respectiva~
mente.

Atribuciones del Jefe de Defensores:

1. Dictar las providencias de cardcter general.

~N

Dirigir la formacifn de la estadfstica correspondiente.

3, Imponer a los defensores como correci8n disciplinaria,-
extrafiamiento, apercibimiento y multa hasta de veinti--
cinco pesos, segin la gravedad de la falta en que incu-
rra, de la cual se levantari un acta circunstanciada -~
gue remitird el original a la Suprema Corte de Justicia,
para integrar el expediente.

-

Nombrar provisionalmente a las personas que sustituyan-
a los defensores de oficio, en las faltas que excedan =~
de un mes,

OBLIGACIONES DE LOS DEFENSORES.

1, Defender a los reos que no tengan defensor particular -
cuando ellos mismos o el tribunal respectivo los desig-~
ne con ese fin, en los términos del artfculo 20 frac- -
cibén IX, de la Constitucién,
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Desempefiar sus funciones ante los juzgados o tribunales
de su respectiva adscripcién y ante el jurado que conogz
ca del proceso correspondiente cuando &ste lo amérite,-

segdn la fraccifn VI del artfculo 20 Constitucional.

Promover las pruebas y dem&s diligencias necesarias para
que sea mis eficaz la defensa,

Introducir y continuar bajo la mds estricta responsabili
dad, ante guien corresponda, en favor de sus defensos, -
los recursos que procedan conforme a la ley.

Pedir amparo cuando las Garantfas Individuales del reo -
hayan sido violadas por los jueces o tribunales, o por -
la autoridad administrativa.

Rendir mensualmente informes al Jefe de la Institucibn -
sobre los procesos en que haya intervenido, haciendo las
indicaciones necesarias para la estadfstica correspon- =-
diente,

Patrocinar a los reos que lo soliciten ante la Institu--
cién en todo caso de indulto necesario y para obtener el
beneficio de la Libertad Preparatoria,

Las demds obligaciones que en general les impusiera una-
defensa completa y eficaz.

Se prohibe a los defensores ejercer la abogacia en -

toda clase de asuntos judiciales del ramo federal, excepto-

cuando se trate de causa propia, de su cbnyuge, o de sus --

ascendientes, descendientes o colaterales,
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.

Las faltas temporales del Jefe de la defensa, que -
no excedan de un mes serdn cubiertas por el defensor ads--
crito a2 €1 o si es menor de un mes por el que designe el -
jefe y sl son de mayor tiempe por el sustituto que nombre-
la Suprema Corte de Justicia.

Las licencias de que vaya hacer uso el jefe de de~-
fensores y las de m&s de un mes serin resueltas por la Su-
prema Corte de Justicia y si son menores de un mes por el-
jefe del cuerpo de defensores y cualquier licencia no po~-
drg exceder de 6 meses del afio,

TRANSITORIOS

Establecen las obligaciones oficiales en que incu--
rren durante el ejerciclo de su encargo, los jefes de los-
defensores, los defensores de oficio y empleados subalter-
nos y son las siguientes:

I. Faltar frecuentemente sin causa justificada a --
sus respectivas oficinas o a las prisiones u hos
pitales a donde fueren llamados por sus defensos;
llegar frecuentemente tarde a las primeras o no-
permanecer en el despacho todo el tiempo preveni
do por el reglamento.

II. Demorar o contribuir a la demora de las defensas
o asuntos que les estén encomendados; ya por fal
ta al cumplimiento de sus deberes, ya por no cum
plir con las &rdenes que en su caso y de acuerdo
con la ley, reciban de sus superiores,
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Iv,

vI,

VII.

VIII,

37.

Ejecutar hechos o incurrir en omisiones que ten
gan como consecuencla traspapelar expedientes,-
extraviar escritos o dificultar la préctica de-
las diligencias procesales,

Negarse injustificadamente a patrocinar la de--
fensa de los encausados que no teniendo defen--
sor particular soliciten sus servicios, valerse
de cualquier medio para que se les revoque el =~
nombramiento o abandonar la defensa sin justa -
causa.

Dejar de interponer en tiempo y forma los recur
sos legales en beneficio de los encausados, de-
satender sus tramitaciones, desistirse de ellas
o abandonarlas con perjuicio de sus defensores.

No hacer con oportunidad las promociones que --
legalmente procedan y por la negligencia en la-
presentacién de las pruebas tendientes a fijar-
con precisién la verdad que se busca, para que-
la ley sea aplicada justamente,

Aceptar ofrecimientos o promesas, recibir d&di-
vas o cualquier remuneracifn por los servicios-
que prestan a los encausados o solicitar de és-
tos o de las personas que por ellos se intere--
sen, dinero o cualquier otra retribucidn para -
ejercer las funciones que se les encargan.

Contravenir lo dispuesto por el articulo 11 de
esta ley.
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IX. Dejar de cumplir cualquiera de las demds ohbliga
ciones que les estin impuestas.

En los casos de responsabilidades a gue se refieren-
las fracciones antes mencionadas, se aplicaran las penas -~
que establezcan las leyes vigentes, y en caso de no estar -
previstas, se impondrdn de acuerdo con las siguientes re- -
glas:

I, En los casos de las fracciones I, II, III y - -
VIII, la multa serd de 10 a 500 pesos y en caso
de reincidencia, destitucifn de empleo e inhabi
litacién por 5 afios, para obtener cualquier -~~~
otro dependiente de la Federacin.

II. En los casos de las fracciones IV a VII inclusi
ve una pena que no baje de 2 meses de arresto -
ni exceda de un afic de prisifn, destitucibn de~
empleo e inhabilitacibn por 5 aifios, para obte~--
ner cualguier otro dependiente de la Federacifn,
debiendo el juez regular la pena segfin la grave
dad de la falta castigable.

La responsabilidad en los delitos oficiales de los-
defensores de oficio se exigirin por conducto del Procura-
dor General de la Repfiblica, quien sin mis tr&mite que el~
escrito de queja, turnard el asunto al Agente del Ministe-
rio P@blico correspondiente para que inicie ante el juez ~
competente el juicio respectivo. §i dicho juez encuentra-
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mérito para proceder a la detencién, podr& ordenarla desde
luego, en la fecha en que se decrete la prisifn preventiva
en su caso. )

Una vez decretada la prisibén preventiva al defensor,
se le considerara suspendido en el ejercicio de sus funcig
nes o desempeiio de su empleo.

Por dltimo el artfculo 7o. transitorio faculta al -
defensor de oficio para expedir con aprobacibn de la Supre
ma Corte de Justicia de la Nacibn, el reglamento de la pre
sente Ley que deberd ser puesto en vigencia dentro del tér
mino de un mes de haber sido promulgada la presente Ley.

3} REFORMAS A LA LEY. ,
La Ley de la Defensorfa de Oficio Federal no ha sido

objeto de reformas desde la fecha en que se promulg§, hasta
la actualidad.



CAPITULO 1y

EVOLUCICN JURIDICA DE LA LEY DE LA DEFENSORIA
DE OFICYO FEDERAL ¥ SU PROBLEMATICA ACTUAL

A. CONCEPTO,

El Defensor de Oficio es concebido como un medio a-
través del cual se logra el respeto a los derechos de los-
encausadoes, garantizando asf la libertad del hombre,

El Abogado defensor de los intereses del encausado-
" ha recibido diversas denominaciones en su prolongada lucha
por llegar a institucionalizarse, por ejemplo:

En el Derecho Romano se conocif al abogado defensor
con el nombre de Patronus o Causidicus Este se encargaba~
de orientar y proteger al inculpado, posteriormente sus ~~
funciones se reglamentaron en el Libro I, Titulo IIX del -~
Digesto.

En el Derecho Germdnico el representante del incul-
pado era el Intercesor, mismo que en la Constitucisn Caro-
lina fue reccnocido como Defensor.

En el Derecho Espaficl la "Ley del Enjulciamiento ~-
Criminal® de 1882, sefiala gue las Organizaciones y Cole- -
glos de abogados tienen la obligacién de dar asistencia ju
rfdica gratuita a los menesterosos; de esta manera surge -
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el llamado Beneficio de Pobreza, del cual también habla la
Legislaci6n Inglesa y cuyo sistema ha sido adoptado por la
mayorfa de las legislaciones latinoamericanas con el nom--
bre de AMPARO DE POBREZA, su fin es dar asistencia jurfdi-
ca en forma tal que los indiccados carentes de recursos --
econ8micos cuenten con un Defensor de Oficio.

Sin embargo, cualquiera que sea la denominacién que
se le de, el fin de la Defensorfa de Oficio es que todos -
los que estdn dentro de un procedimiento sean asesorados -
Y que en cumplimiento por lo dispuesto en la parte final -
del segundo pdrrafo del artfculo 17 de nuestra Constitu- -
clén, se les exima del pago de costas judicilales.

Para entender la importancia que tiene la figura --
del defensor de oficio en el procedimiento penal, menciona
re algunas definiciones.

Rafael de Pina, dice que la DEFENSORIA DE OFICIO --
es "El servicio pdblico que tiene a su cargo la asistencia
jurfdica de aguellas personas que no se encuentran en con-
diciones econfmicas de atender por su cuenta los gastos de
un proceso", (9)

Manzini, hace incapié en que "El Defensor Penal, no
es el patrocinador de 1la delincuencia, sino del derecho y

(9) De Pina, Rafael, DICCIONARIO DE DERECHO, Editorial --
pPorrda, México, 1983, Primera Edicién, pdg, 208.
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de la Justicia, afin cuando pueden resultar lesionados en -
la persona del imputado", (10}

Gonz&lez Bustamante, sefiala que "La Institucién de~
la Defensorfa es de gran inter&s en el procedimiento Penal,
debido a que es el Organo encargado de prestar gratuitamen
te asistencia técnica a las partes o como persona que pone
sus conocimientos profesionales al servicio del inculpado-
a cambio de una retribucibn", (11}

Guillermo Colin S&nchez, establece que "La Defenso-
ria de Oficio tiene por objeto patrocinar a todos los en-~
causados que carezcan de defensor particular", {12}

Para Claria Olmedo "La Defensorlfa de Oficio es una-
Instituci6n de orden p@blico, obligatoria y gratuita que -
tiene por objeto proporcionar la defensa necesaria en mate
ria penal a las personas gue lo soliciten y a aquellas gque
no estén en condiciones de retribuir los servicios de los-
abogados defensores", (13}

(l0) Gonz&lez Bustamante, Francisco, Op, Cit. pdg. 148,
(l1) oOp, Cit. p&g, 139

(12) Colin S&nchez Guillermo, DERECHO MEXICANO DE PROCEDI
MIENTOS PENALES, Editorial Porr@a, Mé&xico, 1981, -~
Prinera Edicidn, p8g. 190,

(13} Colin S4nchez, Guillermo, Op. Cit, p&g. 188
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La defensa en el procedimiento penal tiene como fin
el garantizar al encausado su ejercicio,sin que &ste pueda
ser alterado por las leyes que lo reglamentan.

El Derecho a la Defensa consta de tres principios -
determinantes para su debido cumplimiento y ésto son: El
Principio de Obligatoriedad, Gratuidad e Inviolabilidad.

OBLIGATORIEDAD,

En el Procedimiento Penal Mexicano el ejercicio de-
la defensa es obligatorio tanto en el orden federal, como-
en el comdn, pues el Estado ha instituido éste derecho - -
como un beneficio de aquellas personas que se encuentren -
involucradas en un asunto penal.

El Derecho a la defensa tiene como fin patrocinar a
aquellos encausados carentes de recursos econfmicos o bien
que aln teniéndolos no designan defensor particular, en --
cuyo caso, el juez que conozca la causa le designari un de
fensor de oficio para poder continuar con las diligencias,
sin violar en perjuicio del encausado la garantfa de Segu-
ridad Jurfdica consagrada en la Constitucién,

GRATUIDAD

El principioc de gratuidad se encuentra debidamente-~
regulado en el Artfculo 17 de nuestra Carta Magna, al esta
blecer que: "La administraci6n de justicia serd grauita, -
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pronta y expedita", de donde se deduce que si el encausado
recibe asesoramiento por parte de un defensor de oficio, -
queda exento del pago de costas judiciales.

INVIOLABILIDAD

Este principio se refiere a que en todo momento el-~
encausado podr§ ejercer su defensa, por lo tanto:

1. Queda prohibido el procedimiento de ofilcio.

2, No se acepta la acusacifn como fundamento indis-
pensable del juicio,

3. La sentencia basada solamente en los actos de --
debate,

4. Se le otorgari la facultad para impugnar la actl
vidad de los otros sujetos procesales,

A continuacifn hare la diferencia entre lo que es -
un abogado defensor y lo que es un Defensor de Oficio.

ABOGADO DEFENSOR, Es el que toma a su carge la de-
fensa en juicio de otra u otras personas, constituyendo --
una actividad profesicnal; es decir, es el profesionista -
que ejercita sus conocimientos con aquellas personas gue -
tienen recursos para pagar las costas procesales derivadas
del juicio.

DEFENSOR DE OFICIO. Es aquella persona que pertene
ce a un 8rgano encargado de proporcionar asistencia jurifdi
ca a quien se lo requiere, &ste percibe sus honorarios del
Egtado.
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2. DERECHO A LA DEFENSORIA DE OFICIO.

Claria Olmedo seflala que el Derecho a la Defensa es
un derecho reconocido al titular cuye ejercicib no puede -
alterarse y un deber para los &rganos del Estado, quienes-
estén obligados con los que no pueden © no quieren ejerci-
tarlas.

En MBxico la Constitucibn Polftica fundamenta el de
recho de defensa como una garantfa de seguridad juridica,-
dando origen a la figura del Defensor de Oficio costeado -
por ¢l Estado y que junto con el principic de igualdad an-
te la Ley establecen que el procesado siempre seri "oido -
en defensa por si o por persona de su confianza y si &l no
procede a elegirlo, el juez queda obligado a nombrar une =~
de oficio”.

En cuanto al momento procesal en que se deben ejer-~
citar el Derecho de Defensa, &ste se inicia cuvando el suje
to es detenido por la policia judicial y termina al momen-
to en que se dicta sentencia firme o sea cuande causa eje~
cutoria, regulindose de la siguiente manera:

El Artfculo 134 bis del COdigo de Procedimientos Pg
nales de 1987, en su cuarto p&rrafo establece "Los deteni~
dos, desde el momento de su aprehensifn podrin nombrar abo
gado o persona de su confianza que se encargue de su defen
sa. A falta de uno u otro, el Ministerio Piblico le nom~-
brard uno de oficio.

El Artfculo 20 fraccibn IX Constitucional y el Ar--
ticulo 280 fraccién III del C6digo de Procedimientos Pena-



46,

les establece que se designar8 al defensor en la diligencia
en que se vaya a tomar la declaracifn preparatoria al pre--
sunto responsable.

El artfculo 294 del mismo Cbdigo senala "Terminada -
la declaracibn u obtenida la manifestacibn del detenido de-
que no desea declarar, el juez nombrar8 al acusado un defen
sor de oficio, cuando proceda de acuerdo con la fraccibn --
III del Artfculo 290",

El artfculo 388 del C6digo de Procedimientos Penales
sefiala que "Siempre que el defensor dejare de asistir a la-
audiencia, si no fuere de oficio, el juez lo har8 saber al-
acusado y le presentar® lista de los defensores de oficio -
para que elija al que o los que le convengan". (14}

Por lo tanto si en una diligencia no se presenta el-
defensor sea de oficio o particular para asesorar al incul-
pado, de conformidad con el Articulo 431 fraccibén IIX del -
mencionado C6digo, viola las garantfas del inculpado y da -
lugar a la nulidad de todo lo actuado, en consecuencia, se-
repone el procedimiento y se cita a las partes a una nueva-
diligencia.

Al momento en gque un abogado defensor acepta el car-

go, adquiere una serie de deberes técnico-asistenciales -~ -
que a continuacidn mencionare:

(14) cC&digo de Procedimientos Penales para el D. F.
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Presentar las pruebas de descargo, que estime ~-
pertinentes, ante el Ministerio P@blico dentro «
de la Averiguacibn Previa,

Promover ante el Ministerio P@blico la libertad-
caucional de su defenso, en los casos previstos-
por la ley para esos efectos.

Estar presente en el acto en que el procesado --
rinda su declaracidn preparatoria.

Solicitar cuando proceda, inmediatamente la li--
bertad caucional o bajo fianza y hacer los trami
tes necesarios hasta lograr la excarcelacifbn.

Promover todas las diligencias gue sean necesa--
rias en favor de su defenso durante el té&rmino -
Constitucional de 72 horas y estar presente du--
rante el desahcgo de la misma.

Interponer los recurscs procedentes al notifilcar
se la resolucifn pronunciada por el &rgano juris
diccional, al vencerse el término mencionado.

Promover todas las diligencias y pruebas que - -
sean necesarias durante la instruccién, en se~-
gunda instancia y en los casos permitidos por la
ley.,

Asistir a las diligencias en que la ley lo consi
dere obligatorio, pudiendo interrogar al procesa
do, a los péritos, a los testigos y a los inter-~
pretes e interponer los recursos que para el ca-
so sefiala la Ley.
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9, Promover la acumulacién de procesos cuando la sl
tuacién as{ lo demande,

10, Desahogar las vistas de las que se les corra - -
traslado.

11, Formular sus conclusiones dentro del término de-
ley*, (15)

3. LA LENTITUD DE LOS PROCESOS,

El problema de la lentitud dentro del procedimiento
es en el Derecho Penal Mexicano un obsticulo diffcil de --
vencer, pues adn cuando no se llevan estadisticas del ndme
ro de asuntos concluidos, se puede observar en los juzga--
dos gran cantidad de expedientes cuya tramitacifn se ha ~-
prolongado varios afios sin obtener una resolucifn definiti
va,

AQn cuando el Artfculo 17 de nuestra Constitucidn -
establece que: "Los tribunales estardn expeditos para admi
nistrar justicia en los plazos y términos que fijen las --
leyes", y que en el artfculo 20 fraccién VIII del mismo --
ordenamiento se menciona que: "En todo juicio del orden --
criminal el acusado ser§ juzgado antes de cuatro meses si-
se trata de delitos cuya pena mixima no exceda de un afo -
de prisién y antes de un afio si la pena excediere de ese-
tiempo”.

(15) Colfn S&nchez, Guillermo, Op. Cit. pdgs. 198 y 199.
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Del contenido de los artfculos antes mencionados se
pretende que los procesos sean r&pidos, din&micos y que se
resuelvan dentro de los plazos seflalados tanto por la Cons
titucidn como por el Cédigo de Procedimientos Penales, en-
&ste dltimo se establecen los té€rminos para el juicio suma
rio y para el ordinario, también dice que la audiencia a -
menos que gqueden pendientes de desahogo algunas pruebas, -
se cerrard y se formular&n conclusiones, o de lo contrario
se citard a las partes para que al dfa siguiente acudan a
desahogarlas y formulen conclusiones tanto el Ministerio -
POblico como la Defensa.

Los defensores adscritos a los juzgados sefialan va-
rios puntos como causa de la lentitud del proceso.

a) El exceso de trabajo, pues argumentan ser pocos-
los defensores de cficio y muchos los asuntos --
pendientes de resolver,

b} La falta de inter&s por parte del encausado para
desahogar las pruebas ofrecidas, por ejemplo: se
ofrece la testimonial y a pesar de haber sido no
tificado en varias ocasiones el testigo no acude
a las audiencias, lo mismo sucede cuando se ofre
ce la prueba pericial pues el pfrito se tarda en
aceptar el cargo, en rendir su dictamen y en ra-
tificarlo, razén por la cual el secretario del -
juzgado se ve obligado a diferir la audiencia.

El diferimiento de la audiencia se hace de conformi
dad con lo que establece el Cédigo de Procedimientos Pena-
les para el D, F., al referirse a la audiencia sehala: -~ -
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"Las partes deberdn estar presentes en la audiencia, En -
caso de que el Ministerio P@blico o el Defensor no concu-~
rrdn, se citard para nueva audiencia dentro de los ocho -~
dfas siguientes, si la audiencia fuere injustificada, se -
aplicard una correccién disciplinaria al defensor particu-
lar y se informar§ al Procurador y al Jefe de la Defenso--
rfa de Oficio en su caso, para que imponga una correccién-
cuando proceda a sus respectivos subalternos y puedan nom-
brar sustituto que asista a la nueva audiencia", (16)

Adn cuando en el artfculc mencionado se habla de -~
una correccifn disciplinaria, el abogado o el defensor de-~
oficio, dejan pasar las fechas de audiencia y si a esto --
agregamos que las nuevas fechas no son dentro de los si~- -
guientes ocho dfas, sino cuando las labores del juzgado lo
permitan, entonces vemos que se viola el contenido de los-
preceptos sefialados con anterioridad.

¢} Otra causa sefialan los defensores como motivo -~
para aceptar en ocasiones el dinero que les ofrecen las --
personas interesadas en el avance del procedimiento, es lo
bajo de los sueldos que reciben, por lo cual es necesario-
que se de una mejor retribucibn a los Defensores de Oficio
con la finalidad de que pongan mayor inter&s en los asun--
tos que les corresponda intervenir,

(16) Colfn Sdnchez, Guillermo, Op. Cit. p&g. 197,
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Sin embargo, la lentitud con que se llevan los pro-
cesos es un problema anivel mundial, por lo que en la Con-
vencién Americana de los Derechos Humanos suscrita en San-
José Costa Rica, el 22 de noviembre de 1963, se traté de ~
resolver el problema al considerar que la rapidez con que-
se resuelva un proceso es un aspecto importante que garan-~
tiza la prestacién jurisdiccional que otorga el Estado.

En el Artfculo 8o, fraccién I de la Convencifn Ame-
ricana de los Derechos Humanos se establecif: "Toda perso
na tiene derecho a ser ofdo con las debidas garantfas y --
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal compe
tente, independiente e imparcial, establecido con anterio-
ridad por la Ley, en la substanciacién de cualquier acusa-
cién penal formulada contra ella, o para la determinacifn-
de sus derechos y obligaciones de orden civil), laboral, ~-~
fiscal o de cualquier otro carfcter.

4. LA DEFENSORIA DE OFICIO EN MEXICO Y EN ARGENTINA,

Muchos son los esfuerzos que han hecho las legisla-
ciones latinoamericanas como la de México y la de Argenti-
na para actualizar los sistemas de imparticibn de justi- -
cia y hacerla mds accesible a los carentes de recursos eco
némicos.

Tanto en la Constituci6én Argentina como en la Mexi-
cana en sus Artfculos 18 y 20 fraccién IX respectivamente,
han elevado el Derecho de Defensa al rango de garantfa - -
Constitucional.
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El ArtIculo 18 de la Constituci6n Argentina ha - - -
inpuesto: "Que nadie puede ser obligado a declarar contra~
sf mismo en causa penal", también establece que esta garan-
tfa no puede ser alterada por las leyes que la reglamentan,

El Artfculo 20 fracci6n IX de nuestra Constitucibn--
sefiala que: "En todo juicio del orden criminal el encausado
tendrd las siguientes garantifas: IX.~- Que se le oiga en de
fensa por si o por persona de su confianza o por ambos, se=~
gdn su voluntad. En caso de no tener quien lo defienda, se
le presentard lista de los defensores de Oficio,..,."

En la legislacién Argentina, para asegurar la invio-
labilidad de la Defensa se establecieron las siguientes re-
glas:

1. Se prohibe el procedimiento de oficio.
2, La acusacifn como fundamento indispensable del ~--

juicio.

3. La sentencia basada solamente en los actos del --
debate.

4. Nadie sers éncausado dos veces por el mismo deli-
to.

Con las reglas mencionadas se da al encausado elemen
tos para resistir la persecucibn penal y contar con los me-
dios necesarios para acreditar su inocencia o las circuns--
tancias que atenfien su responsabilidad, en el derecho mexi-
cano el encausado cuenta con las mismas reglas que se han -
establecido en el derecho Argentino.
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Al igual que en la legislacifn Mexicana en la Argen
tina el encausado debe sefialar defensor de su confianza ~-
desde que dan inicio los actos de policfa judicial hasta -
que se dicte sentencia, esto con el propfisito de complemen
tar y hacer m&s efectiva la defensa, para garantizar la 11
bertad individual cuando se vea afectada.

Es de tomar en cuenta las conclusiones a que llego-
el VII Congreso Nacional Argentino de Derecho Procesal lle
vado a cabo en 1972, cuyo tema a tratar fue "LA GARANTIA ~
DE IGUALDAD FRENTE A LA DESIGUALDAD ECONOMICA DE LAS PAR-~
TES, EL BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS Y LA DEFENSA GRA~~
TUITA SU EQUIDAD Y SU EFICACIA", siendo las que a conti--
nuaci8n se mencionan:

A) Cambié de la denominaci6n de pobreza por una mis
amplia y flexible, que permita tomar en cuenta la situa- -
cifn econdmica del beneficiario, en relacifn con los gas--
tos del proceso y la consulta penal.

B) El beneficio se otorga no solo a los indigentes,
que la reciben en forma total, sinc que se extiende tam- -
bién a los que perciben iIngresos medianos, pero que son --
insuficientes para soportar los gastos que significa la de
fensa de sus derechos, sin menoscabo de un mfnimo de sub--
sistencia y a los cuales se les presta una ayuda parcial.

C) Sustitucifn del asesoramiento gratuito y volunta
rio de los abogados privados, por un sistema de remunera--
cién de los propios abogados a cargo del Estado, el cual -
cubre también los restantes gastos procesales.



s4.

D} ExtensiSn de la ayuda legal a la consulta o ase
soramiento extraprocesal, cuyos gastos también son cubier-
tos por el Estado,

E) Simplificaciébn del procedimiento para obtener -
el beneficio, el cual se depura de elementos formalistas y
se sustituye la exigencia de la prueba del posible &xito -
de la pretencién procesal, por el simple requisito de que-
la misma no sea manifiestamente infundada. )

En México,el Artfculo 17 Constitucional ha estable~
cido que exime al encausado del pago de las costas judicia
les, en el mismo texto se habla de que la imparticifn de -
justicia serd pronta y expedita, con que hace referencia a
la existencia del Defensor de Oficio como encargado de pro
porcionar al encausado asesoramiento jurfdico en forma gra
tuita.

En donde se deduce que en el Derecho Mexicano como-
en el Argentino existe la firme intensién de proteger la -
libertad del encausado a través de la DEFENSA EN JUICIO,

5, PROBLEMATICA ACTUAL DEL DERECHO A LA DEFENSORIA EN -
MEXICO,

Una vez establecida la Defensorfa de Oficio comoc un
Derecho Constitucional, es preciso analizar los obstéculos
de cardcter econfmico y social que impiden el ejercicio ~--
efectivo de este derecho,
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El propésito de dar asesoramiento juridico gratuito
a los encausados dif origen a la institucién de la DEFENSQ
RIA DE OFICIO en México, misma que ha ido extendi&ndose a
paises como Bolivia, Ecuador, Guatemala, Honduras y Nica--
ragua quienes tomaron el ejemplo de nuestro pafs para im--
partir asistencia jurfdica gratuita, aungque en algunos ca-
sos resulte ilusoria,

Por lo tanto, analizaremos tres aspectos importan--
tes que impiden se imparta la justicia de una manera ade--
cuada en nuestro pals y son: La organizacifn de los tribu
nales y la preparacifn de los jueces, La onerosidad de -~-
los procesos y La lentitud de los procesos, que de alguna-
manera han quedado puntualizados en los puntos 2 y 3 de -~
este capftulo.

La organizacién de los tribunales es un aspecto im-
portante para la imparticién de justicia pues‘muchas veces
de ellos depende que se resuelvan o no los conflictos que-
ah{ se ventilan,

Asf, diremos que en la constitucién federal se plas
ma un sistema en el que funcionan dos tipos de tribunales,
los Federales y los del Fuero Comdn o locales.

Los Tribunales Federales estdn encabezados por la -~
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de la cual depen--
den los Tribunales de Circuito y los juzgados de circuito.

Mientras que los locales se ubican en el Distrito -
Federal y en las Entidades Federativas, en que se manejan-
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dos iInstancias, la primera se integra por los juzgadoes del
fuero comdn y la segunda instancia por los Tribunales Supe
riores como 8rganos de apelaci8n, a los cuales puede acu--
dir el acusado en Defensa de sus intereses y en ejercicio-
de sus derechos, afn cuando los juicios se prolonguen por-
m&s tiempo.

Otro de los aspectos importantes es el relativo a -
la preparacifn de los Jueces, Secretarios, Ministerios Pd-
blicos y Defensores de Oficio, porque en la mayorfa de los
paises de Latinoamérica, es suficiente el T{tulo de Licen-
ciado en Derecho para ingresar a cualquier cargo judicial-
Yy s6lo en algunos casos exige determinado tiempo de ejerci
clo profesional con cierto grado de especializacién, pero=-
sin que se les requiera lo comprueben. Por lo tanto, la =~
falta de experiencia de los funcionarios prdvoca que no se
aplique la Ley de manera adecuada, porque desconocen las -
técnicas modernas de la funcién judicial,

As{ pues, se hace necesario que para ingresar al Po
der Judicial de la Federacién, los aspirantes a desempehar
alg@n puesto dentro del Tribunal, acudan a cursos de capa~-
citacifn para que se les prepare y estfn aptos para reali-
zar las funciones que les sean encomendadas.

Otro de los aspectos que impiden la eficacia de la-
Defensa en juicio, es la onerosidad de los procesos, pues-
to que una aspiracién del Constituyente fue la de dar asis
tencia juridica gratuita a toda persona qgue se encontrari
inmersa en un juicio de orden penal, mismo que en la actua
lidad ha quedado como una aspiracién puramente ideal pues-
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no resulta eficaz por la falta de honestidad de quienes ~~
. integran los tribunales,

Asf, las aspiraciones derivadas del Artfculo 17 - =~
Constitucional son en la actualidad un prop6sito que no pa
rece realizarse en la prictica, toda vez gque este derecho-
resulta artificial para personas de escasos recursos, por~
los costos tan elevados que deben soportar y que a veces -
resultan desproporcionados en relacién a la cuantia de la-
controversia, razén por la que es necesario hacerle enten-
der al Defensor de Oficio que es un servidor ptdblico al «~-
que el Estado le ha encomendado la labor de dar asistencia
jurfdica gratuita a quienes no cuenten con los recursos ne
cesarios para retribuir los servicios de un abogado defen-
sor,

Para entender las causas gue provocan la onerosidad
de los procesos,es necesario analizar lo que son las cos--
tas procesales y lo que son las costas judiciales.

Las costas judiciales son aquellas que se deben cu-
brir a los funcionarios judiciales, por la realizacibn de-
determinados actos procesales,

Las costas procesales son las erogaciones que deben-
hacer los litigantes durante el proceso como son, los rela-
tivos a la presentacifn de los medios de prueba, impuestos-
fiscales para documentos oficiales, peritajes y los honora-
rios de los abogados.

El Artfculo 17 de la Constitucién exenta al procesa-
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do del pago de costas judiciales, sin embargo, el procesa-
do de todos modos debe dar una remuneracifn a los funciona
rios por cada acto de proceso que realizan, con esto provo
can que los procesos sean m4s onerosos y estas razones ha-
cen a muchas de las personas llegar a un acuerdo antes que
continuar con el procedimiento porque gastarfan mis dinero,
se llevarfa mds tiempo el juicio y para culminar, la reso-
lucibn serfa extemporédnea.

Una de las razones por la que los abogados defenso-
res dicen que solicitan una remuneracifn a los encausados-
para la debida consecuci8n del juicio, es por lo bajo de -~
los sueldos que les pagan, aunque tambi&n son muchas las -
personas que les dan dinero ain cuando ellos no se los pi~
den, por lo que el problema de la onerosidad de los proce-
sos no es Unicamente culpa de los miembros del Poder Judi~
cial.

Sin embargo, los ingresos de los jueces federales -
se han incrementado hasta alcanzar un nivel decoroso aun--~
que siguen siendo inferiores a los que se proporcionan a -
otros organismos del poder.

Lo bajo de los sueldos de los defensores de oficio-
y la falta de retribucién cuando son prestadores de servi-
cio social, son las principales causas que los obligan a -
solicitar al cliente una retribucifn econSmica para la bue
na marcha del proceso, pero no toman en cuenta que el en--
causado que acude a solicitar sus servicios, es porgue ca-
rece de recursos econfmicos para cubrir los honorarios de-~
un abogado particular,
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Ademds, no es admisible que aln cuando la familia -
del procesado les d& la cantidad que le solicitan se ten~-
gan que constituir en verdaderos perseguidores y localiza-
dores de quien esta encargado de su asunto.

Por lo anteriormente expuesto, es necesario desper-
tar el interés de los juristas para encontrar nuevos ins--
trumentos que ayuden a solucilonar los problemas de acceso-
a la justicia, por parte de los justiciables de escasos --
recursos,

Por otra parte, en la misma Constitucibn Federal, -
se reafirma el propésito de otorgar a los encausados en --—
todo juicio del orden criminal un plazo razonable para la-
resolucién de los mismos, ya,que el Articulo 20 Fraccibn =~
VIII, dispone que todo procesado "Ser8 juzgado antes de --
cuatro meses si se tratare de delitos cuya pena mdxima no-
exceda de dos afios de prisién y antes de un afio si la pena
midxima excediera de este tiempo".

No obstante lo establecido en el precepto antes men
cionado, padecemos un creciente retraso en la tramitacibn-
y en la resolucién de los juicios de muy diversas materias,
ya que los 6rganos jurisdiccionales se ven imposibilitados
de respetar los plazos establecidos en las diversas leyes-
y cBdigos procesales, que actualmente resultan inadecua- -
dos.

En relacién a la lentitud de los procesos, una de -
las paradojas de la administracifn de justicia de nues- ~
tro pafis, es la relativa a los plazos procesales totalmen-
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te irreales, que no se han revisado de acuerdo con la com?
plicaci&n de la vida moderna, por lo que se hace necesario
intentar una modificacifén de los mismos de acuerdo con los
requerimientos actuales.

"Como lo ha puesto de relieve un profundo estudio -
del distinguido procesalista espafiol Niceto Alcald - Zamo-
ra y Castillo, la duracifn con tanta frecuencia excesiva y
adn desaforada de los procesos, obedece con muchisima ma-=-
vor medida a la longitud de los plazes fijados por el le--
gislador, a los que el propio Alcal8 «~ Zamora ha califica-
do como etapas muertas, es decir, los perfodos de inactivi
dad entre dos actuaciones consecutivas,

En conclusifn un problema esencial es el relativo -
a la lentitud de los procesos, que constituye una enferme-
dad universal y que en nuestro ordenamiento resulta deses-
perante, pero que no depende exclusivamente de nuestras ~-
envejecidas leyes procesales, sino del fenfmeno de la inac
tividad procesal, que en mucho esta relacionado con la de-
fectuosa organizacién judicial y la carencia de prepara- -
cién de jueces y abogados.



ESTUDIO DOGMATICO DEL ARTICULO 3o, FRACCION IV
TRANSITORIO

DE LA LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL.

Para un mejor entendimiento del estudio dogmético -
del delito o de los delitos en que incurre un defensor de-
oficio, es necesario determinar algunos conceptos, que den
tro de este capftulo son fundamentales, tales como:

Defensor: Es aquella persona que toma a su cargo -
la defensa en juicio de otra u otras personas y cuando es-
ta actividad constituye una actividad profesional, el de--
fensor se denomina abogado; siendo éste dltimo el nombre -
que se da a los profesionistas que ejercitan su actividad-
con aquellas personas que tienen medios econfémicos para el
pago de costas procesales.

Defensorfa de Oficio: Es un servicio piblico que -
tiene a su cargo la asistencia jurfdica de aquellas perso-
nas que no se encuentran en condiciones econémicas de en--
tender por su cuenta a los gastos del proceso, por lo que~-
la Defensorfa de Oficio es el ejercicio o funcién del de-~
fensor. (17)

(17) Diccionario Juridico, Rafael de Pina Vara, p&g, 208
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Delito.~ Es el auto u omisifn que sancionan las le-
yes penales, (18)

Delito Especial.- Es el delito que se encuentra de-
finido y sancionado en una Ley o C6digo Penal de esta natu
raleza, es decir fuera del C6digo Penal Comdn,

Al respecto los Mestros Miguel Acosta Romero y - -
Eduardo LSpez Betancourt sefialan que: Las conductas consti
tutivas de delito generalmente, se encuentran contenidas -
en el C8digo Penal, sin embargo, existen muchas otras que-~
se contemplan en diferentes ordenamientos no penales (tra-
tados internacionales y leyes especiales), "Delitos Espe-
ciales, é&stos, aceptados por el Articulo 6o, del propio --
C6digo Penal, se refieren a situaciones jurtdicas abstrac-
tas determinadas, contenidas en leyes no privativas, ni --
prohibidas por el Artfculo 13 Constitucional, es decir,son
impersonales, generales y abstractas y pensamos, podrfan -
llegar a constituir un Derecho Penal Especializado con - -
ciertos atributos derivados de la naturaleza de las leyes-~
administrativas, o bien, de delitos que est&n matizados ~-
Por circunstancias agravantes de responsabilidad o penali-
dad, en funcién de los intereses jurfdicos que pretenden -
proteger dicha§ leyes al tipificar esos delitos. (19)

(18) C6digo Penal vigente para el Distrito Federal, Articu
lo 70, -

(19) Acosta Romero, Miguel y L8pez Betancourt Eduardo, DE-
LITOS ESPECIALES, Editorial Porr6a, México, 1990, la.
Edicién, pi&g, 11
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"Dogmdtica Jurfdica,~ Es considerada como la ciene-
cia que estudia las definiciones de los conceptos jurfdi--
cos y su sistematizacidn,

Es entendida como la ciencia del derecho considera-
da como estricta y exclusivamente como légica jurifdica®, -
(20)

Al tener una ley el carBcter de dogma tiene pues --
una proposicibn firme y cierta, como principio bisico de -
toda ciencia, por lo que aquella es la premisa de la siste
matizacién jurfdico penal,

La ley es una proposicifn normativa dotada de una -
voluntad que busca como fnica instancia la dogm&tica, dadoe
que en la realidad la ley es un dogma utilizado por el juz
gador como instrumento para descubrir la voluntad de la --
norma,

Para que la dogmitica pueda realizar su funcidn de-
be empezar por interpretar la ley penal, encontrar su vo--
luntad y una vez hallada, necesita construir las institu--
ciones jurfdicas, sistematizar y coordinarlas, para que --
por induccifn proceda a formar la premisa universal; y el-
juez cuando aplica la ley despuls de que se estableci8 la-
premisa, actua por deduccibn.

(20) De Pina Vara, Rafael, Op. Cit, pdg. 241
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Por lo anterior, Crispini define la DogmAtica Jurf~
dico Penal como la disciplina que estudia el contenido de~
aquellas disposiciones que en el orden juridico positive,-
constituyen el Derecho Penal.

El Licenciado Celestino Porte Petit dice gue: "La -
Dogm8tica Jurldico Penal consiste en el descubrimiento, ~--
construccibn y sistematizacién de los principios rectores-
del ordenamiento Penal Positive", (21}

El Maestro Jiménez de Asfla hace una cita del autor~
Ricardo Smith que dice: "La Dogmitica posee una funcidn -
ingtrumental representativa que consiste en refigurar el -
fenSmeno jurfdico de manera mds conforme a su peculiar vi-
gencia histérica.

Este autor considera necesario hacer una distincifn
entre la Dogmitica del derecho vigente y la del histérico,
sefialando que la primera es la dialéctica unitaria, origi-
nal adecuacidn social de la norma abstracta con la vida y-
la sequnda o sea la histbrica jurfdica es agquella que con~
gidera al derecho en mutacidn total de una estructura in--
terna, de sus conocimientos y la estudia en su causa, gus-
factores hist8ricos y su cause.

{(21) Porte Petit, Celestino, IMPORTANCIA DE LA DOGMATICA
JURIDICO PENAL, Editorial Gr&fica Panordmica, S. de
R.L., Mé&xico, 1964, pSgs. 14, 21 y 23
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En relacifn a lo antes establecido, el Maestro Jimé
nez de Asfa, considera a "La DogmAtica Jurfdico Penal como
la reconstruccitn del derecho vigente sobre bases cientifi
cas". (22)

Para el Maestro Fernando Castellanos "La Dogmitica-
Jurfdico Penal es la rama de la ciencia del derecho penal-
cuya misién es el estudio integral del ordenamiento penal-
positive", (23)

Por dltimo, mencionare que la Dogmdtica Juridico Pe
nal se edifica sobre el derecho que existe y que cambia al
aplicarse progresivamente a los tiempos actuales,

Una vez definidos los conceptos bdsicos de este ca-
pitulo, dare inicio al estudio del Artfculo 3o. fraccibn -
IV, Transitorio de la LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDE~
RAL que a la letra dice:

"Artfculo 3o0,- El Jefe de la Defensa, los Defenso-~
res de oficio y los empleados subalternos son responsables
por los delitos y faltas oficiales en que incurran durante
el ejercicio de su encargo, debiendo reputarse causas de -
responsabilidad las siguientes:

¢

(22) Jiménez de As@a, Luis, TRATADO DE DERECHO PENAL, Tomo
I, Editorial Losada, S. A., Buenos Aires, Argentina,-
1970, pdgs, 83 y 84

(23) castellanos, Fernando, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DE
RECHO PENAL, Editorial Porrda, México, 1984, Dé&cimo -~
Novena Edicibn, p8gs. 24 y 25.
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FRACCION IV,- NEGARSE INSUSTIFICADAMENTE A PATROCI
NAR LA DEPENSA DE LOS ENCAUSADOS QUE NO TENIENDO -
DEFENSOR PARTICULAR, SOLICITEN SUS SERVICIOS, VA--
LERSE DE CUALQUIER MEDIO PARA QUE SE LES REVOQUE -
EL NOMBRAMIENTO O ABANDONAR LA DEFENSA SIN JUSTA -
CAUSA",

El delito en su nocifn jurfdica es la amenaza de --
una pena por la ejecucidn u omisifn de ciertos actos y se-
caracteriza por la sancién penal de tipo corporal, privati
va de la libertad, aplicada a aquel sujeto que acumule los
datos proporcionados por el supuesto jurfdico definido.

Por lo tanto, es necesario transcribir el artfculo-
4o, fraccifn II Transitorio de la mencionada Ley, para de-
terminar cual es la sancifn que corresponde a la conducta-
del defensor.

Artfculo 4o.- En los casos de responsabilidad a que
ge refiere el artfculo anterior, se aplicar&n las penas --
que establezcan las leyes vigentes y en caso de no estar -
previstas las correspondientes, conforme a las reglas si--
guientes:

FRACCION II.- En los casos de las fracciones IV a -
VII inclusive una pena que no baje de 2 meses de arresto,-
ni exceda de un afic de prisién, destitucién de empleo o --
inhabilitaci6n por 5 afios, para obtener cualquier otro de-
pendiente de la Federacién, debiendo el juez regular la --
pena seg@n la gravedad de la falta castigable.
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CLASIFICACION DE LOS DELITOS,

l,~ En funcitn de su Gravedad,

Son diversas las clasificaciones que se han hecho --
para determinar la gravedad de las infracciones, sin embar-~
go, para los Maestros Castellanos Tena y Cuello Calén, son-
mds aceptadas la Bipartita y la Tripartita.

La clasificacifn Bipartita se divide en Delitos y --
Faltas, La Tripartita en Crimenes, Delitos y Contravencio-
nes,

En relacifn a esta clasificacién el Maestro Cuello -
Calén opina que estas dos clasificaciones tienen anteceden~
tes antiguos y ambas posturas han sido bien definidas, sin-
embargo, la opinifn cientifica se inclina por la Bipartita-
(delitos y faltas), diciendo que entre estas existe una pro
funda diversidad de naturaleza y cualidad, los delitos con-
tienen una lesién efectiva de las normas jurfdicas y de los
derechos protegidos mientras que las faltas son hechos que-
solamente constituyen un peligro para el orden jurfdico, --
que sancionan a tftulo preventivo.

Ademds, son delitos las infracciones que la ley cas-
tiga con penas graves; son faltas las infracciones a las -~

que la Ley sefala penas leves.

En relacién a la clasificacifn Tripartita, €ste -~ --
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autor nos dice que "entre Crimenes y Delitos no existe dife
rencia en esencia sino tan solo de cuantfa”, (24)

El Licenciado Castellanos para referirse a la clasi-
ficaci6n Tripartita, arqumenta que los crimenes son atenta-
dos contra la vida y los derechos naturales del -hombre, y -
los delitos son las conductas que contravienen a los dere--
chos nacidos del contrato social; como el derecho de propie
dad, mientras que las faltas o contravenciones son infrac~-
ciones a los reglamentos de policfa y buen gobierno,

Cabe sefialar que en Mé&xico estas clasificaciones ca-
recen de importancia porque nuestro C8digo Penal s8lo se ~-
ocupa de los delitos en general y las faltas se abandonan -
a disposiciones administrativas aplicadas por autoridades -
de @éste caricter,

El tipo en estudio en funcifn de su gravedad se cla-~
sifica como un delito, toda vez que en la misma ley de la -
Defensorfa de Oficlo Federal, nos remite a su artfculo 4o.-
transitorio para sancionar la conducta omisiva del defensor,
con una pena privativa de libertad.

2.~ Segdn la conducta del Agente.

{24) Cuello Calén, Eugenio, DERECHO PENAL, Parte General,-
Tomo I, Volumen I y II, Bosch Casa editora, Barcelona
Espafia, 1971, Dé&cima sexta edicién, p&gs. 291 y 292.

(25) Castellanos, Fernando, Op. Cit, p&g. 135,
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En relaci6én a esta clasificacién los delitos pueden-
ser de Accifén y de Omisién- Simples
Complejos.

Para el Maestro Cuello Calén "Los Delitos de accibn-
consisten en un acto material y positivo, dafioso o peligro-
so que viola una prohibicién de la Ley Penal, adem&s nos =--
dice que el delito es ante todo un acto humano, una modali-
dad trascendente de la conducta humana, una accién"., (26)

La accifn en sentido amplio seg@n éste autor consis-
te en la conducta exterlor voluntaria encaminada a la pro--
duccibn de un resultado. La expresién accién en sentido --
amplio comprende:

a} La Conducta Activa, el hacer positivo, la accién
en sentido estricto.

b) . La conducta pasiva, que es la omisién.

En relaci6n a los delitos de omisién nos dice que --
consisten en la inaccifn, en la abstenci6n del agente, cuan
do la ley impone la ejecucién de un hecho determinado. Por
lo tanto define a la omisiSn como la inactividad voluntaria
cuando la norma penal impone el deber de ejecutar un hecho-
determinado.

(26) Cuello cal6n, Eugenio, Op. Cit, p&gs. 229, 328 y 331.
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El Licenciado Fernando Castellanos, en relacifn con-
esta clasificacién nos dice que los delitos de accibn son--
aquellos en los cuales las condiciones de donde deriva su -
resultado reconocen como causa determinante de la misma, a
un hecho positivo del sujeto,

"En los delitos de Omisibn el objeto prohibido es la
abstenci6n del agente, consistente en la no ejecucién de --
algo ordenado por la Ley; reconoce como causas determinan--
tes la falta de observancia por parte del sujeto de un pre-
cepto obligatorio, (27)

Los delitos de Omisi6n, consisten en una abstencién-
del agente, consistente en la no ejecucién de algo ordenado
por la Ley, vioclando una ley dispositiva, mientras que los~
de accién infringen una prohibitiva. )

Los delitos de Omisién se subdividen a su vez en de-
litos de simple omisién y de comisién por omisibn, también-
llamados delitos de omisibén impropia, mismos que Serdn ana-
lizados en el capftulo relacionado con la conducta.

En conclusién, en funcibn de la conducta del agente,
el tipo en estudio es un delito de omisién puesto que la --
conducta del defensor de Oficio consiste en la abstencibn -~
es decir, en dejar de patrocinar la defensa del encausado -
que solicite sus servicios.

(27) Castellanos, Fernando, Op, Cit, pégs, 135 y 136,
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3.~ Por el resultado.

Segfin el resultado que produce, los delitos se clasi
fican en formales y materiales,

Para el Maestro Cuello Calén "El delito es formal --
cuando jurfdicamente se consuma por el s8lo hecho de la - -
accién o de'la omisi8n del culpable sin que sea precisc la-
produccifn de un resultado externo®, (28}

£l delito es material cuando no puede consumarse, --~
sino se produce el resultado antijurfdico que el delincuen-
te se propuso obtener.

En relacién a esta clasificacifn el Maestro Castella
nos nos dice gque son delitos formales aquellos en los que -
se agota el tipo penal con el movimiento corporal o en la ~
onisién del agente, no siendo necesario para su integraci6n
la produccibn de un resultado externo, pues son delitos de-
mera conducta, en los que se sanciona la accibn u omisibn ~
en sf{ mismas, como por ejemplo: la portacidén de arma pro-~
hibida,

Son delitos materiales agquellos en los cuales para ~
su integracién, se requiere la produccién de un resultado -
abjetivo o material, por ejemplo, el robo. (29)

{28) Cuello Caldn, EBugenio, Op. Cit, pdg. 298
(29} Castellanos, Fernando, Op. Cit, pédg. 137
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El tipo en estudio por su resultado es un delito for
mal puesto que se integra con la abstencifn del defensor de
oficio para patrocinar la defensa del encausado, sin que se
produzca un resultado externo,

4.- Por su duracibn,

En relacidn a esta clasificacibn los delitos se divi
den en instant&neos, Instant8neos con efectos permanentes,-
continuados y permanentes.

El Maestro Fernando Castellanos nos dice que el Deli
to instant&neo puede realizarse medfante una accifén compues
ta de varios actos o movimientos. La accifn que lo consuma
se perfecciona en un solo momento.

El Delito instantfneo con efectos permanentes, es --
aquel cuya conducta destruye o disminuye el bien jurfdica--
mente protegido en forma instant&nea, en un s8lo momento, -
pero permanecen las consecuencias nocivas del mismo,

El delito es continuado cuando se dan varias accio--
nes en una sola lesién jurfdica. Es continuado en la con--
ciencia y discontindo en la ejecucifin, Se dice que el deli
to continuado consiste:

1. En una unidad de resolucibn.
2. En una pluralidad de acciones,
3. En la unidad de lesifn jurfdica.
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El autor antes mencionado, hace una cita de Sebastiin
Soler, anota la manera como el dltimo define los delitos per
manentes en los siguientes terminos: "Puede hablar de deli-
to permanente sflo cuando la accién delictiva misma permite,
por sus caracterfsticas, que se le pueda prolongar volunta--
riamente en el tiempo, de modo que sea idénticamente violato
ria del Derecho en cada uno de sus momentos". (30)

El Maestro Cuello Calfn nos dice que son delitos ins-
tantfneos aquellos en los que la violacién jurfdica realiza-
da en el momento de la consumacifin se extingue con éstos.

Se llama delito instantfneo a aquel cuya realizacifn-
termina en el momento mismo de consumarse o de frustarse su-
consumacifn.

El delito continGo para este autor admite dos sub-es-
pecies que son: el delito continuado y el permanente.

Son delitos continuos aquellos en que haya varios ac-
tos de la misma naturaleza antijurfdica, que corresponda a -
un mismo tipo penal o que afecte a un mismo bien jurldico, -
pero todos los cuales se han convenido en reunir en una - -
sola unidad.

(30) castellanos, Fernando, Op. Cit. pigs. 137 y 139
”
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“Son delitos permanentes aquellos en los que despuls
de su consumacién, continfa ininterrumpidamente la viola~ -
cién juridica perfeccionada en aquella; la permanencfa mds-
alla gue cierto lfmite puede constituir un agravante especi
fico del delito", (31)

De las definiclones antes mencionadas, se deduce que
el tipo en estudio, por su duracifn es un delito instant§--
neo pues se perfecciona y se agota en un s8lo momento, es -
decir, cuando el Defensor se niega a patrocinar la defensa-~
del encausado.

S5.- Por el daiio que causan,

En relacién a el dafio resentido por la victima o en-
razén del bien jurfdico, los delitos se dividen en delitos-
de lesifn y de peligro.

El Maestro Castellanos Tena nos dice que son delitos
de lesifn, los que consumados causan un dafio directo y efec
tivo en intereses o bienes juridicamente protegidos por la-
norma violada,

"Los delitos de peligro no causan dafio directo a ta-
les intereses, pero los ponen en peligro", (32)

{31) Cuello Calén, Eugenio, Op., Cit, pigs., 298, 250 y 252
(32} castellanos, Fernando, Op, Cit, pdg, 136
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Para el Maestro Cuello Calén los delitos de lesién -
son los que causan un dafio directo y efectivo a intereses -~
“jurfdicamente protegidos.

Son delitos de peligro aquellos cuyo hecho constitu-
tivo no causa dafio efectivo y directo en intereses juridica
mente protegidos, pero crean para estos una situacifn de pe
ligro, Por peligro, debe entenderse la posibilidad de la -~
produccifn mds o menos prbxima de un resultado dafioso,

"El delito de peligro es aquel que solamente crea un
riesgo para el bien jurfdico cuya proteccibn motiva el tipo
legal, peligro que puede ser abstracto y general como en la
violacién", (33)

En conclusifn el tipo en estudio por el dafio que cau
sa, es de peligro, puesto que no le causa un dafio directo y
efectivo pero el Defensor al dejar sin defensa al encausado
pone en peligro el bien jurfdicamente protegido como en es-
te caso lo es la seguridad jurfdica.

6.~ Por el elemento interno o culpabilidad.

Teniendo como base la culpabilidad, los delitos se -~
clasifican en dolosos y culposos.

(33) - Cuello Calén, Eugenio, Op, Cit. pigs. 297 y 298
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Cabe mencionar que algunos autores en relacifn a - -
esta clasificacidn incluyen los delitos preterintencionales,
inclufdos actualmente en nuestro Cédigo Penal con las refor
mas de 1984,

El Maestro Cuello Cal#n nos dice que el dolo puede =
definirse como la voluntad consciente dirigida a la ejecu-~
ci6én de un hecho que la Ley prevee como delito.

"Existe culpa cuando obrando sin intencién y sin la-
diligencia debida se causa un resultado dafioso, previsible-
y penado por la Ley, En el delito culposo no se requiere -
el resultado penalmente tipificado, mds surge por el obrar-
sin las cautelas y precausiones exigidas por el Estado para
asegurar la vida en comdn", (34)

En relacifn a esta clasificacién los delitos dolosos
y culposos, se analizardn en forma m&s amplia posteriormen~
te, al hacer el estudio de la culpabilidad,

El delito en forma preterintencional se da cuando el
resultado sobrepasa a la intenci8n, es decir, cuando el - =~
agente se propone golpear a otro sujeto, lo hace caer debi-
do al empleo de la violencia produciféndole la muerte, sf6lo-
tuvo dolo respecte a los golpes, pero no quiso el resultade
letal,

(34} Cuello Calén, Eugenio, Op. Cit. pégs. 421 y 444,
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En resumen el tipo en estudio es un delito doloso -
dado que el Defensor de Oficio sabe que tiene la obliga- ~
cién de patrocinar al encausado, sin embargo no lo hace --
atn cuando sabe la sanciSn a que se hace acreedor por aban
donarla.

7.- Por su Estructura o Composicidn,

En funcifn de su estructura o composicién los deli-
tos se clasifican en simples y complejos,

Llamense simples a aquellos en los cuales la lesibn
juridica es dnica.

Delitos complejos son agquellos en los que la figura
jurfdica consta de la unificacifn de dos o mds infraccio-~
nes dando nacimiento a una figura delictiva nueva, supe- =~
rior en gravedad a las gue la componen, tomadas aisladamen
te,

Para el Maestro Ignacio Villalobos son delitos sim-
ples aquellos que se producen-en un sélo sujeto, con un ==
s8lo acto, como la lesién que se causa por disparo de arma
de fuego y con una sola forma de culpabilidad.

"El delito es complejo si la voluntad se manifiesta
o se realiza por dos o mds actos que, por encaminarse to--
dos a producir un resultado o por otros nexos, forman una-
sola unidad delictiva", (35}

{35) Villalobos, Ignacio, DERECHO PENAL MEXICANO, Editorial
Porrda, México, 1983, 4a. Edicibn, pig. 2498
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En conclusién, por su estructura o composicifn, el -
tipo en estudio es un delito simple porque produce una le--
s16n jurfdica finica, al dejar de hacer lo que la Ley le en~
comienda al Defensor de Oficio.

8.~ En funcién del ndmerc de actos.

En relacifn al nimerc de actos integrantes de la - -
accién tipica, los delitos se clasifican en unisubsistentes
Y plurisubsistentes,

Para el Maestro Porte Petit "el delito es unisubsis-
tente cuandec se consuma en un solo acto y es plurisubsisten
te cuando se consuma en varios actos". (36}

Para el Licenciado Fernando Castellanos "el delito -
es unisubsistente cuando el delito se forma por un solo - -
acte y es plurisubsistente cuando consta de varlos actos",.-
(37)

El Maestro Pav6n Vasconcelos dice que "el delito es-
unisubsistente cuando la accibn se agota en un solo acto, =-
es plurisubsistente cuando la accién requiere, para su ago-
tamiento de varios actos. Si la accifn se agota mediante -

(36) Porte Petit, Celestino, APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENE
RAL, Tomo I, Editorial Porrfia, México, 1977, pag. 376"

(37) Castellanos, Fernando, Op. Cit, pdg. 142.
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un solo movimiento corporal el delito es unisubsistente; si
la accifn permite su fraccionamiento en varios actos el - -
delito serd plurisubsistente". (38)

En resumen: En funcifn al ndmero de actos, el tipo -~
en estudio es unisubsistente ya que se integra con un s6lo-
acto, pues basta con la negativa del defensor de patrocinar
al encausado, para que se tipifique el gdelito,

9.~ Por el ndmerc de sujetos,

Esta clasificacién atiende al nfmero de sujetos que-
intervienen en la ejecucifn del hecho descrito en el tipo,-
habl4dndose de esta manera de delitos unisubjetivos y pluri-
subjetivos,

El delito es unisubjetivo cuando para la configura--
cifn del delito es suficiente la actuacifn de un solo suje-
to,

El delito es plurisubjetivo cuando el tipo requiere-
de dos o m&s sujetos activos del delito, para que este Glti
mo pueda integrarse, por ejemplo: La asociacién delictuosa.

En conclusién, atendiendo al ndmero de sujetos que -
intervienen, el tipo en estudio es un delito unisubjetivo,-
puesto que el encargado directamente de llevar a cabo la ~--

{38) Pavén Vasconcelos, Francisco, MANUAL DE DERECHO PENAL-
MEXICANO, PARTE GENERAL, Editorial Porrda, México,1985,
Séptima Edicién, p&g. 233.
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defensa del encausado es el defensor de oficio,

10,~- Por la forma de su persecucidn,

En relacifn a esta clasificacién podemos hablar de-
delitos perseguibles de oficio y de delitos privados o de-
querella necesaria,

Para el Licenciado Fernando Castellanos, son perse~
guibles de oficio todos aquelloc en los gque la autoridad -
esta obligada a actuar por mandato legal, persiguiendo a ~-
los responsables, con independencia de la voluntad de los~-
oferididos.

*Los delitos persequidos de querella son aquellos -
en los cuales para hacer la investigacifn del delito debe-
manifestarlo el ofendido o su legftimo representante”, (39}

En resumen en relacifn a esta clasificacifn el deli
to en que incurre un Defensor de Oficio es perseguible de-
oficio, ya que no requiere la denuncia del ofendido o del-
afectado directamente, sino que el Ministerio Pd@blico se -
avocara a la investigacién del mismo, con el s6lo conoci--
miento de que &l tenga,

(39) castellanos, Fernando, Op. Cit, pgs, 143 y 144,
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11.- En funcibn de la materia.

En relacifn a esta clasificacibn, se puede hablar -
de delitos comunes, delitos federales, delitos oficiales,-
delitos militares y delitos politicos.

Para el Licenciado Fernando Castellanos son delitos
comunes aquellos que se formulan en leyes dictadas por las
legislaturas locales.

Delitos federales son aquellos que se establecen en
leyes expedidas por el Congreso de la Unién.

Los delitos oficiales son aquellos que comete un =--
empleado o funcionario pGblico en el ejercicio de sus fun-
ciones (mejor dichc en abuso de ello) incluyendo a los al-
tos funcionarios de la Federacifn.

Son delitos del orden militar aquellos que afectan-
la disciplina del ejército.

En los delitos politicos generalmente se incluyen -
todos los hechos que lesionan la organizacién del Estado -
en sf misma, o en sus 8rganos representantes. "Para todos
los efectos legales se consideran como de carfcter polfti-
co los delitos contra la seguridad del Estado, el funciona
miento de sus 8rganos o los derechos politicos reconocidos
por la Constitucibn®. (40)

(40) castellanos, Fernando, Op, Cit, p&gs. 300.y 300l.
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"El Maestro Cuello Calén nos dice que los delitos -
politicos no han sido definidos de manera satisfactoria, -
generalmente se incluyen todos los hechos gue lesionan la-
organizacifn del Estado en si mismo o en sus Srganos repre
sentantes. El delito polftico se define como el que se cO
mete contra el orden polftico del Estado, ast como todo ~-
delito de cnalquier otra clase, determinado por méviles --
poltticos, €stos delitos suelen dividirse en Delitos Polf-
ticos Puros, que sélo lesionan el orden polttico y en Deli
tos Politicos Relativos, que comprenden a su vez los deli-
tos complejos que ofenden conjuntamente al orden politico-
y al derecho comGn", (41)

I

En conclusifin, el tipo en estudio es tanto un deli~
to oficial como un delito Federal en virtud de que el De--
fensor de oficio es un funcionario p@blico que comete el ~
i1lfcito en el ejercicio de sus funciones y es un Delito Fe
deral, toda vez que est8 regulado por una Ley expedida por
el Congreso de la Unidn.

B) PRESUPUESTO DEL DELITO.

Para ser culpable un sujeto, precisa que antes sea-
imputable, es decir, que tenga capacidad de entender y de-
querer, esto es que el individuo conozca la ilfcitud de --
los actos que realiza, para determinarse en funcifn de - -
aquello que conoce.

(41) Cuello Cal8n, Eugenio, Op. Cit. p&gs. 300 y 301
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El Licenciado Castellanos define a la imputabilidad
como la capacidad de querer y de entender en el campo del-
derecho penal. Este autor nos dice que la imputabilidad -
"Es la capacidad de obrar en Derecho Penal, es decir, de -~
realizar los actos referido al Derecho Penal que traigan-~
consigo las consecuencias penales de la infraccifn®. (42)

La imputabilidad es considerada como un presupuesto
general del ilfcito penal, toda vez que se refiere al con~
junto de condiciones minimas de salud y desarrollo mental-
que capacita al autor al momento del acto tipico penal pa-
ra responder del mismo.

El Maestro Cuello Calbn sostiene gque la imputabili
dad es el elemento m8s importantes de la culpabilidad, “Se
refiere al modo de ser del agente, a un estado espiritual-
del mismo y tiene como fundamento la existencia de ciextas
condiciones psfiquicas y morales (salud y madurez) exigidas
por la Ley para responder por los hechos cometidos". (43)

La Ley Italiana nos dice Serglo Garcfa Ramirez defi
ne "a la imputabilidad como la capacidad de entender y de-
querer. Pero es preclso clasificar a la de entender como~
"capacidad de conocer el deber" o de comprender el carfc~-
ter ilfcito de la conducta; y a la de querer, como la - =~

(42) Castellanos,Fernando, Op. Cit, plg.. 218,
(43) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit. p&g. 405.
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capacidad de inhibir los impulsos delictivos o aptitud de -
las personas para determinar la manera auténoma resistiendo
a los impulsos", (44)

Por su parte el Maestro Villalobos nos dice gque la -
imputabilidad como "capacidad de conducirse socialmente" --
debe observar una conducta que corresponda a las exigencias
de la vida polftica, como susceptibilidad a la intimidacién
"o" capacidad para sentir la coaccién psicolégica que en el
estado se ejerce mediante la pena o como constitucifn o fun
cionamiento psicol6gico normal, es algo que lleva implfcito
una verdadera capacidad de querer y de entender al ejecutar
un acto antijurfdico, es lo gque habfa de constituir la cul-
pabilidad del sujeto", (45}

Por las anteriores consideraciones, se deduce gque -~
los autores antes citados consideran a la imputabilidad co-
mo la capacidad de querer y de entender en el campo del de~-
recho penal, por lo cual el tipo en estudio para integrarse
requiere que el Defensor de Oficio sea imputable y lo es --
desde el momento en que tiene capacidad de querer y de en--
tender para llevar a cabo el acto flicito.

(44) Garcfa Ramirez, Sergio, LA INIMPUTABILIDAD EN EL DERE-
CHO PENAL FEDERAL MEXICANO, Instituto de Investigacio-
nes Jurfdicas, U.N,A.M., 1968, Primera Edicibn, pig. --
13,

(45) Vvillalobos, Ignacio, Op. Cit, pdgs. 286 y 287.
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LA INIMPUTABILIDAD.

La inimputabilidad constituye el aspecto negativo -~
de la imputabilidad. El Licenciado Castellanos Tena nos -
dice que las causas de inimputabilidad son todas aquellas-
capaces de anular o neutralizar ya sea el desarrollo o la-
salud de la mente, en cuyo casc el sujeto carece de apti--
tud psicolégica para la delictuosidad.

En relacifn a los trastornos mentales nuestro C6di-
go Penal en el Capftulo IV del tftulo primero nos dice:

"articulo 15.- Son circunstancias excluyentes de -
responsabilidad penal:

Fracclbn Il.- Padecer el inculpado, al cometer la -
infraccifn trastorno mental o desarrollo intelectual retar
dado que le impida comprender el carécter ilfcito del he--
cho, o conducirse de acuerdo con esa comprensibn, excepto-
en los casos en que el propio sujeto activo haya provocado
esa incapacidad intelectual e imprudencialmente".

Nos dice que las causas de inimputabilidad de natu-
raleza legal son:

. a) Estado de inconciencia {permanentes y transito--
rios)

b} El miedo grave
c) La sordomudez.
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En relacién al miedo grave, la fraccién VI del ar--
tfculo 15 del C8digo Penal establece como excluyente de -~
responsabilidad el miedo grave o el temor fundado e irre--
sistible de un mal inminente y grave en la persona del con
traventor...”

El miedo grave obedece a los procesos causales y --
psicolf8gicos mientras el temor encuentra su origen en pro-
cesos materiales, El miedo se engendra en la imaginacién.

En relacifn a la sordomudez estardn exentos de res-
ponsabilidad cuando éste sea de nacimiento o desde la in--
fancia careciendo en absoluto de instruccibn.

El Maestro Cuello Caldn nos dice que cuando el agen
te carece de capacidad para conocer y guerer es inimputa--
ble. Esta capacidad puede faltar cuando no se ha alcanza-
do un determinado grado de madurez fisica y psiquica, o --
cuando la conciencia y la voluntad estdn anuladas o grave-
mente pertubadas de modo permanente o transitorio.

El trastorno mental transitorio, causa efecto exi--
mente, es preciso que no haya sido buscado el propSsito --
para delingquir, por tanto el que con &nimos de cometer un-
delito se coloca en aquella situacisn y hallindose en - -
ella, perpetra el hecho, no podr& ser declarado exento de-
responsabilidad criminal.

En relacién al trastorno mental permanente nos dice
que la enfermedad mental puede anular la inteligencia para
lizar su desarrollo o alterarlo profundamente, y en el -~ -
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campo de la voluntad puede suprimir su libre funcionamiento
o trastornarlo gravemente, por ello el enfermo mental,c el-
loco, son inimputables e irresponsables, no pueden responder de
los hechos dafiosos realizados, ni pueden ser sometido a pena
alguna,

En relacién a la sordomudez, este autor nos dice - -
que para la existencia de &sta eximente es preciso:

a) Que el sordomudo lo sea de nacimiento o desde la
infancia, por lo tanto si cayo en un estado de sordomudez-
en la edad juvenil o adulta, no se aplica la exencifn co--
rrespondiente,

b) Que el sordomudo carezca por completo de instrugc
cibn, si el sordomudo fuere parcialmente instrufdo no pue-
de apreciarse esta eximente,

En relacién a los menores, en el Derecho Penal se -
afirma que en nuestro medio los menores de 18 afios de edad
son inimputables y cuando realizan comportamiento tfpico -
de Derecho Penal no se configuran los delitos respectivos,
sin embargo, desde un punto de vista 1l6gico y doctrinario-
nada se opone a que una persona menor de edad posea un ade
cnado desarrollo mental y no sufra enfermedad alguna que -
altere sus facultades; en este caso, al existir la salud y
el desarrollo mental, sin duda el sujeto es parcialmente -
capaz.

El Maestro Sergio Garcfa Ramfirez, nos dice que la ~
edad (infancia, adolescencia, juventud y vejez) reviste --
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indudable importancia para la imputacién penal, se informa-
en la razonada conviccibn de que la falta de desarrollo psi
quico, caracterfstico de la infancia impide discernir el --
cardcter antijurfdico de la conducta e inhibir el impulso -
delictivo, Por otra parte, el imperfecto desarrollo psfqui-
co del adolescente y la evolucién que se presenta en la --
vejez, ha dado origen a clertas concreciones de imputabili-~
dad disminuida o condicionante y medidas de seguridad. (46)

El Maestro Pavén Vasconcelos nos habla de los meno~
res en cuanto a su particular situacién, pues debido a su -
inmadurez mental han quedado al margen de la aplicacitn de =~
las normas penales a partir de la promulgacién de la Ley --
que crea Los Consejos Tutelares para menores infractores --
publicada en el Diario Oficial de la Federacifn el 2 de ~ -
agosto de 1974,

La Ley que crea los Consejos Tutelares para menores-
infractores declara que el consejo intervendr& en los tér-
minos de la presente Ley cuando los menores infrinjan las -
leyes penales o los reglamentos de policfa y buen gobierno-
o manifiesten otra forma de conducta que haga presumir una-
inclinacién a causar dafios,a sfmismo, a su familia o a la -
sociedad y ameriten, por lo tanto la actuacién preventiva -
del consejo, quien estudiara la perscnalidad del menor y --

(46) Garcia Ramirez, Sergio, Op. Cit. p4g. 20
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aplicari las medidas correctivas de proteccién y vigilancia
que sean necesarias para llevar a cabo el tratamiento,

En relacién a los menores de edad pienso que entre -
ellos existen imputables e inimputables, aunque estén suje-
tos a un régimen especial, Cabe seflalar que se debe hacer-
un estudio de la personalidad del menor de edad, ya que no-
puede ser tratado de igual forma a &quel que no posea este-
tipo de educacibn, adem&s de que serifa determinante el me--
dio ambiente en que se desarrclle el menor de edad.

El Maestro Sergio Garcfa Ramirez, opina que en los -
menores de edad existe una imputabilidad disminuida o condi
cionante, sin embargo no estoy de acuerdo con é€l, en virtud
de que un menor de edad entre los 16 y 18 afios con educa- -
cién y en pleno uso de sus facultades, al realizar la con~-
ducta ilfcita, saben que est8n cometiendo un delito.

Por las consideraciones antes expuestas pienso que -
en el tipo en estudio no se presenta la inimputabilidad en-
virtud de que el funcionario p@blico encamina su conducta -
consciente y voluntaria a la realizacién del acto.

Dicho de otra manera,el Defensor de Oficio al abando
nar la defensa del encausado tiene plena capacidad de que--
rer y de entender, capacidad que es medida por los tribuna-
les encargados de juzgar sus actos para poder condenarlc =
o absolverlo.

Los transtornos mentales permanentes no son equipa--
rables al tipo en estudio, pues los Defensores de Oficio -~
tienen que ser personas con un estado de salud mental ade--
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cuado para desempeiar la funcién encomendada,

En cambio, si podria cometer el delito en un estado
de inconsciencia transitorio provecado por el empleo de --
sustancias t6xicas o por un trastorno mental involuntario-
de carfcter patol8gico.

En lo que se refiere al miedo grave, considerc que-
si podria darse el supuesto en el tipo en estudio, cuando-
por ejemplo, el Defensor de Oficio imagina que la persona-
a la cual vaa asesorar, es la contraparte de una persona -
dependiente de una banda peligrosa, es entonces cuando de-
cide negarse a llevar a cabo la defensa de quien se lo so-
licit8, para evitar que le puedan causar algln perjuicio.
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BLEMENTOS ESENCIALES

LA CONDUCTA O HECHO,

El delito es ante todo una conducta humana, el hacer
o el dejar de hacer cuando la Ley ordena realizar determina
da conducta, es decir, el hacer positivo y el negativo, el-
actuar, el abstenerse de obrar, constituyen un hecho tipifi
cado por la Ley, cuando se realiza el supuesto de la misma.

El Maestro Villalobos nos dice "que la conducta con-
siste en el peculiar comportamiento de un hombre gue se tra
duce exteriormente en una actividad o inactividad volunta--
ria", (47)

~ Para el Licenciado Fernando Castellanos, la conducta
es el comportamiento humano voluntario, positivo o negative
encaminado a un propésito.

Para el Maestro Porte Petit, la conducta debe abar--
car las nociones de accibn y de omisién expresando lo si- =~
guiente: La conducta consiste en un hacer voluntario o no -
voluntario (culpa).

(47} Villalobos, Ignacio, Op. Cit. pdg. 186.
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EL SUJETO DE LA CONDUCTA,

El Maestro Fernando Castellanos opina que solo la --
conducta tiene relevancia para el derecho penal, El acto -
© la omisifn deben corresponder al hombre, porque @nicamen-
te 81, es posible sujeto activo de las infracciones penales,
es el Gnico ser capaz de voluntariedad, Por lo tanto, opi~
na que las personas morales no pueden ser sujeto activo del
delito por carecer de voluntad propia independientemente de
la de sus miembros, raz6n por la cual faltarfa el elemento-~
conducta, bdsico para la existencia del delito.

El Maestro Cuello Cal8n nos dice que solamente el -~
hombre puede ser sujeto del delito y s@lo el hombre puede -
ser denominado delincuente,

SUJETO PASIVO Y EL OFENDIDO.

El sujeto pasivo del delito es el titular del dere~
cho viclado y jurfdicamente protegide por la norma.

El ofendido es la perscna que resiente el dafio cau-
sado por la infraccifn penal, por lo general es la misma -
persona, aungue en ocasiones pueden ser distintas.

El Maestro Cuello Calbn sostiene gue el sujeto acti
vo del delito es el titular del derecho o interés lesiona-
do o puesto en peligro por el delito; por lo que hace la -
siguiente clasificacibn:
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a) El hombre individual,~ Cualquiera que sea su --
condicién, edad, sexo, estado mental, cualquiera que sea -
su condicién jurfdica durante su vida.

b) Personas colectivas.~ En las infracciones con-~
tra su honor (injurtfas, calumnfas) y contra su propiedad -
(defraudaciones, hurtos, etc,)

c¢) El Estado,~ Es sujeto pasivo de las infraccio--
nes contra su seguridad exterior e interior,

d) La colectividad social,- es sujeto pasivo de --
todo delito pero especialmente de aquellas infracciones --
que atentan contra su seguridad,

e) Los animales,~ estos no pueden ser sujetos pasi-
vos del delito, sin embargo la Ley los protege contra la -
crueldad y los malos tratos, pasando a ser objeto material
del delito,

OBJETIVOS DEL DELITO

Los autores los dividen en:

a) Objeto Material y
b) Objeto Jurfdico.

Bl objeto Material es la persona o cosa sobre la -~
gue recae el delito, sobre quien recae el dafio o peligro y
sobre la que se concreta la accifn delictuosa.
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E)l Objeto Juridico es el bien protegido por la ley -
y gue el hecho o la omisién criminal lesiona,

Se ha hecho una distincién entre lo que es el hecho
genérico y el especifico, siendo el primero el bien o inte
r8s colectivo y el segundo el bien o interfs del sujeto pa
sivo del delito.

Mientras que el objeto jurfdico es el bien protegi-
do por la Ley penal y al cual el hecho delictivo lesiona o
pone en peligro.

ACCION Y OMISION.

El Maestro Castellanos menciona gque la accibn en es
tricto sentido, es todo hecho voluntario, dirigido a la --
produccién de un resultado, capaz de modificar el mundo -~
externc o de poner en peligro dicha modificacién.

Para el Maestro Parte Petit, la accién consiste en-
la actividad o el hacer voluntario, dirigido a la produc--
cifn de un resultado tipico o extratipico., Dando con ello
lugar a un tipo de prohibicién,

La aceién segfin Pav8n Vasconcelos, "consiste en la~
conducta positiva expresada mediante un hacer, una activi-
dad o un movimiento corporal voluntario, con violacibn de-
una norma prohibida.

En cambio “la omisifn es una conducta negativa, una
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actividad voluntaria con violacifn de una norma preceptiva

o de esta y una prohibitiva (omisién impropia)". (48)

El maestro Porte Petit afirma que la omisifn simple,
consiste "en un no hacer voluntario o culpose, viclando --
una ley preceptiva, produciendo un resultado tipico y dan-
do lugar a un tipo de mandamiento o imposicién”,

Menciona que en la Comisi8n por omisién hay una do-
ble viclacién de deberes, el de obrar y el de abstenerse,-
por lo cual infringen dos normas, una preceptiva y otra -~
prohibitiva, produciéndose un resultado tipico y material,
es decir produce una mutacibén en el mundo exterior.

ELEMENTOS DE LA ACCION

Para Porte Petit,- Los elementos de la accifn son:

a) La voluntad o el gquerer.
b) La actividad
¢) El deber jurfdico de abstenerse.

El Maestro Cuello Calén divide los elementos de la-
accifn de la siguiente manera:

a) Un acto de voluntad y

b} una actividad corporal dirigida a la produccién-
de un hecho.

{(48) pavén Vasconcelos, Francisco, Op. Cit, p&g. 186
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ELEMENTOS DE LA OMISION

Al igual que en la accifn, en la omisifn existe una
manifestacién de voluntad que se traduce en un no hacer ~-
del sujeto,

Son elementos de la omisién para el Licenciado Cas-
tellanos:

a) Voluntad.- (También en los delitos de olvido, =-=-
pues en ellos se aprecia el factor wvolitivo),

b} Inactividad,- (Voluntad encaminada a no llevar a
cabo la actividad ordenada por el derecho).

Para Cuello Calén son:
- a) Un acto de voluntad

b) Una conducta inactiva
¢) Un deber jurfdico de obrar,

Porte Petit considera que son elementos de la omi-- -~

sibn:

a) Voluntad o no voluntad (culpa)
b) Inactividad o no hacer

c) Deber jurfdico de obrar

d) Resultado tipico.
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El mismo autor considera que los elementos de la ~--
Omisifdn por Comisifn son:

a) Una voluntad o no voluntad (culpa}

b) Inactividad

c) Deber de obrar (una accifn esperada y exigida y~-
un deber de abstenerse).

d) Un resultado tfpico y material. (49)

LUGAR Y TIEMPO DEL DELITO,

En la mayorfa de los casos la actividad o la omisién
de la conducta se lleva a cabo en el mismo lugar en que se-
produce el resultado; el tiempo que media entre el hacer o-
el no hacer humano y el resultado es insignificante, por --
eso se consideran concomitantes.

"En ocasiones la conducta y el resultado no coinci--
den respecto al lugar y tiempo, es entonces cuando se esta-
en presencia de los llamados delitos a distancia mismos que
dan problemas sobre la aplicacibn de la Ley penal, no solo-
en funcién de dos o mis pafses soberanos, sino también den-
tro del derecho interno, pues crea cuestiones sobre la de-~
terminaci6n de la legislacién aplicable", (50)

{49) Porte Petit, Celestino, Op. Cit, p&gs. 295, 300 y 312.
(50) Castellanos, Fernando, Op, Cit, p&gs. 157 y 161,
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Por lo general, la conducta humana (accibn v omi~ -
sién) y el resultado son coetdneos, o el intervalo de tiem
po entre ambos es insignificante.

Sin embargo, en ciertos casos la causa y el efecto,
de la conducta humana y su resultado no coinciden en el --
tiempo y lugar del delito., Para resolver esta cuestifn se
han formulado las siguientes teorfas:

TEORIA DE LA ACTIVIDAD,

Esta teorfa toma en cuenta el tiempo y lugar en que
se realiz§ el movimiento corporal, por ejemplo: Si pensa-
mos en un homicidio en el cual el resultado se obtuvo en -
territorio Francés y el disparo fue hecho desde territorie
Espafiol, entonces se deduce que el delito se cometid en -~
Espaia.

TEORIA DEL RESULTADO,

Para esta teorfa el delito se comete en el lugar y-
en el tiempo en que se produjo el resultado de la accién,-
el homicidio en el lugar donde la victima recibif el dispa
ro mortal (Francia),

TECRIA DE CONJUNTO O DE LA UBICUIDAD.

Esta teorfa considera que el delito se comete tanto
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donde se desarrolla total o parcialmente el hecho delichg
so, comoc donde se produce el resultado,

Para la solucibn del problema relativoc al lugar del
delito, la doctrina més aceptable es la de la ubicuidad, -~
la m&s favorable a los intereses soclales porque asegura -
el castigo del delito., MAs para la cuestifn referente al-
tiempo del delito, la teorfa aplicable es la de la activi-
dad.

De las consideraciones antes expuestas, se concluye
que la conducta consiste en el comportamiento humano volun
tario positivo o negativo encaminado a un prop8sito. Esta
conducta puede ser de accifn o de omisién y como lo sefala
el Maestro Porte Petit de Comisifn por omisién.

Es de acci8n cuando el sujeto con su comportamiento
viola una ley prohibitiva y es omisién cuando se viola una
ley dispositiva mediante la abstencifén del agente., En cam
bio la Comisifn por omisifn consiste en la violacibn de dg
beres, el de obrar y el de abstenerse.

De donde se deduce que el tipo en estudio es un de-
lito de omisifn simple pues se violael deber jurfdico de -~
obrar consistente en: La negativa del defensor de oficio
a patrocinar la defensa del encausado que no tenjiendo de--
fensor particular solicita sus servicios o en abandonar la
defensa sin justa causa.

En cuanto a los sujetos de la conducta, el sujeto =~
activo es el que lleva a cabc la omisién y en este caso es
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el Defensor de Oficio y el sujeto pasivo es quien resiente
el resultado de la conducta que en este caso, es el encau-
sado puesto que ponen en peligro su seguridad jurfdica.

Por lo que toca al objeto del delito dire gque en el
tipo que se estudia, el objeto material es el encausado, --
puesto que sobre 81 recae el dafio o peligro y el objeto ju
rifdico es la seguridad jurfdica del encausado, dado que es
el bien jurfdicamente protegido por la Ley Penal,

AUSENCIA DE CONDUCTA.

Para que se integre un delito se necesita llevar a-
cabo una conducta, en forma voluntaria, ya que si se reali
za en forma involuntaria, estarfamos hablando de una ausen
cila de conducta y por lo tanto a pesar de las apariencias,
no se integra el delito. )

La ausencia de conducta es el aspecto negativo e in
dependiente para la formacién de la figura delictiva, pues
constituye una excluyente de responsabilidad,

Asi, la ausencia de conducta es obrar el acusado --
impulsado por una fuerza ffsica, exterior e irresistible.

Por su parte, el Maestro Porte Petit nos dice que -
la ausencia de conducta es el aspecto negativo del delito.
Si la conducta comprende tanto la accidn como la omisién,-
la falta o ausencia de aquella abarca la ausencia de accibn
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o de omisidén es decir, el aspecto negative entrafia la acti
vidad y la inactividad no voluntaria.

La ausencia de conducta impide que se integre el de
lito cuando el sujeto activo actua, impulsado por:

a) Vis abasoluta

b} Vis maior

c) Vis compulsiva

d) Movimientos reflejos,

a) VIS ABSOLUTA.

La vis absoluta constituye el aspecto negativo de -
la conducta, gue involucra una actividad o inactividad vo-
luntaria, un moviniento corporal que realiza el sujeto im-
pulsado por una fuerza fisica que proveca en &1, un hacer-
o un no hacer, de algo que no quiere ejecutar. En conse--
cuencia, si hay fuerza irresistible, la actividad o inacti
vidad no puede constituir una conducta, pues falta uno de-
sus elementos, la voluntad.

Asi podemos decir que la Vis Absoluta es obrar el -

acusado impulsado por una fuerza fisica, exterior e irre~-
sistible, proveniente del hombre.

b) VIS MAIOR.

Par Vis Maior o fuerza mayor debe entenderse aque--
lla actividad o inactividad que realiza el sujeto impulsa-
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do por una fuerza ffsica, exterior e irresistible subhumana.

Para el Licenciado Fernando Castellanos, Vis Maior -
es obrar el acusado impulsado por una fuerza ffsica, irre--
sistible, exterior, proveniente de la naturaleza.

Cabe sefialar que la diferencia entre la Vis Absoluta
y la Vis Maior, deriva del origen de la fuerza, es decir la
primera proviene del hombre y la sequnda de la naturaleza o

-energfa no humana.

c) VIS COMPULSIVA,

En relacifn a la Vis compulsiva, el Maestro Porte --
Petit nos dice que existe una fuerza moral irresistible, --
pues el sujeto pasivo puede elegir entre la realizacifn o -
no de la conducta.

d} MOVIMIENTOS REFLEJOS.

Los movimientos reflejos son movimientos corporales-
involuntarios sin embargo, si.el sujeto puede controlarlos-
o por lo menos retardarles, ya no funcionan como factores -
negativos del delito.

El Maestro Porte Petit nos dice que los movimientos-
reflejos constituyen el aspecto negativo de la conducta, es
decir, no hay forma de &sta: accibn, por falta de voluntad,
sin embargo, puede suceder que a pesar de encontrarnos fren
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te a un movimiento reflejo, exista culpabilidad por parte-
del sujeto, por haber previsto el resultado con la esperan
za de que no se realizarfa o bien que no lo previs, debien
do haberlo previsto, de esta manera se presenta tanto la -
culpa con representacibn como sin representacibn,

Algunos penalistas también sefialan como aspectos ne
gativos de la conducta, el suefio, el hipnotismo y el sonam
bulismo, pues con estos fenbmenos psiquicos el sujeto rea-
liza una actividad o una inactividad sin voluntad, por en-
contrarse en un estado en el cual su conducta se encuentra
suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorias.

En el suefio, no existe consciencia ni voluntad, que
son caracterfsticas de la conducta humana, por lo que nos-
hayamos frente a la falta de accibn.

Existen dos posiciones en relacién con la ausencia-
de conducta en el caso de los durmientes.

1. ¢Quiénes estiman que se trata de una causa de -
inimputabilidad, como Liszt, Antin Oneca, Almaraz y Mezger
entre otros.

2. Los que sostienen que constituye una ausencia -
de conducta como Jiménez de Asfla, Carrancd y Trujillo, en-
tre otros.

Ahora bien, el que esta dormido no tiene dominio sg
bre su voluntad, el suefio constituye un aspecto negativo -
de la conducta,
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El Hipnotismo, para el Maestro Jiménez de Asla, con
siste en un conjunto de situaciones especiales del sistema
nervioso, producidas por maniobras de caricter artificial,

Este autor nos dice que existe el pequefio y gran --
hipnotismo:

El pequefio hipnotismo produce tan solo letargfa, ~-
somnolencia, pesadez de los p&rpados, pero el sujeto que -~
en cierta medida experimenta, el influjo del hipnotizador,
puede oponerse a los deseos de 8ste y conservar su lucidez.

El gran hipnotismo presenta tres estados, los cua--
les pueden ser aislados o sucesivos, Un estado catalépti-
co; un estado letfrgico y un estado sonamblicc. Este 41~
timo estado se caracteriza por el olvido completo al des--
pertar de los actos ejecutados durante el suefio hipnotico,

Por su parte, el Maestro Porte Petit nos dice que =
en relacién al hipnotismo pueden presentarse los siguien--
tes casos:

1) Que se hipnotice al sujeto sin su consentimien-
to y realiza una conducta o hecho tipificado por la ley pe
nal. En este caso, el sujeto no serfa responsable.

2} Que se hipnotice al sujeto con su consentimiento,
con el fin de realizar actos delictuosos. En esta hip6te-
sis el sujeto si es responsable, pues se coloca intencio--
nalmente en ese estado para cometer el delito.
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3) Que se hipnotice al sujeto con su consentimiento,
sin intencifn delictuosa por parte de &ste, En este caso,es
responsable el sujeto de un delito culposo.

Para referirse al sonambulismo, el Maestro Jiménez -
de Asda nos dice: "Que el estado del sonfmbulo es idéntico
al del individuo que suefia, la diferencia estd, en el hecho
de gque en el sonambulismo no se haya impedida la conversa--
cién en actos motores de los fantasmas de la mente y de las
representaciones que se verifican durante el suefio”. De ta
les actos el individuo no tiene consciencia, ni voluntad, -
son actos autom&ticos. La percepcién por medio de los sen~
tidos estd absolutamente abolida o se haya limitada a los =~
objetos que corresponden a el contenido de la consciencia -
durmiente. Cuando un son8mbulo despierta, falta absoluta--
mente en &1, todo el recuerdo de los acontecimientos a gue-
ha asistido durante el suefio y naturalmente, también de to-
do lo que efectivamente sucedif, A veces la memoria de lo
ocurrido en los accesos se conserva, pero s8lo retorna du--
rante los accesos nuevos, dindole asf un estado de doble --
vida y de doble consciencia.

En relacifn al sonambulismo, el Maestro Porte Petit
considera que se pueden presentar los siguientes casos:

a) E 1 sonimbulo, cuando en este estado realiza una
conducta o hecho tipificado en el c6digo penal, no es penal
mente responsable por existir una ausencia de conducta.

b) Es responsable el son&mbulo cuando se aprovecha -
de este estado para realizar una conducta o hecho tipifica-~
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do por la Ley penal. En este caso se hablarfa de un delito
doloso.

c} En caso de que el sonémbulo prevea el resultado -
o lo haya podido preveer, estarfamos en presencia de un de-
lito culposo con o sin representacifn.

En lo gue concierne al tipo en estudio, es muy diff-
cil que se de alguna de las causas que originan la ausencia
de conducta toda vez que el defensor de oficio realiza su -~
acto negativo en forma voluntaria y consciente, es decir, -
cuando se niega a asesorar jurfdicamente a la persona gue -
solicit® su ayuda, lo hace sin gue se presente una fuerza ~
exterior o irresistible, sea suefio, sonambulismo o hipnotis
mo.
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TIPICIDAD

La tipicidad es un elemento esencial del delito, ~-
cuya ausencia impide su configuracifn, asi pues para enten
der lo que es, debemos primeramente saber que es el tipo.

Para el Licenciado Fernando Castellanos, el tipo es
la creacifn legislativa, la descripcién que el estado hace
de una conducta en los preceptos penales,

Mientras que la "Tipicidad es la adecuacién de una-
conducta concreta a la descripcisn legal formulada en abs-
tracto",

El Maestro Porte Petit menciona que el tipo es una-
conducta o hecho descrito por la norma o en ocasiones, una
mera descripcibn objetiva, conteniendo adem$s elementos ~-
normativos, subjetivos o ambos.

REFERENCIAS EXIGIDAS POR EL TIPO.

a) REFERENCIAS TEMPORALES.- En ocasiones el tipo --
reclama referencias en orden al tiempo y de no concurrir -
no se dard la tipicidad,

b) REFERENCIAS ESPACIALES,~ El tipo puede mandar --
una referencia espacial, o sea de lugar, Esto quiere de--
cir, que la ley fija exclusivamente como tfpicos, determi-



108,

nados medios locales de comisifén del delito, y la ejécu- -
cibn del acto en otro lugar no integra el tipo. o

c) EXIGENCIAS EN CUANTO A LOS MEDIOS,~ Los tipos =~
en nunerosos casos exigen determinados medios, esto es = =
para que pueda darse la tipicidad, tienen que concurrir --
;os medios que exija el tipo correspondiente,

d) ELEMENTOS NORMATIVOS.~- Los elementos normativos-
son de dos clases:

1,- Elemento de valoracién cultural, Por ejemplo -~
"casta y honesta, desprecio, ultraje a la moral pfblica o-
de las buenas costumbres”,

2,~ Elementos de valoracién jurfdica., Ejemplo de ~
estos es: "cosa ajena, funcionario, documento pfiblico, --
ete”, (51)

En conclusién: la diferencia que existe entre lo -
que es el tipo y la tipicidad es que el primero consiste -
en la descripcifén de una conducta que el legislador consi-
dera delictuosa y el segundo es la adecuacifn de la conduc
ta a la descripcifn que el Estado hizo del hecho delictuo-
80,

(51) Porte Petit, Celestino, Op. Cit. p8gs. 432 y 437,
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Por lo tanto, la conducta del defensor de oficio es
tipica cuando éste realiza algunc de los actos que se en-~
cuentran descritos en los supuestos del artfculo 3o, Tran-
sitorio de la LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL.

CLASIFICACION DE LOS TIPOS.

Segn el Licenciado Fernando Castellanos, los tipos
se clasifican en:

a) POR SU COMPOSICION SON:

l,- Normales,- Cuando las palabras empleadas se re-
fieren a situaciones puramente objetivas, (descripcibén --
objetival,

2,- Anormales,~ Cuando se hace necesario establecer
una valoracién cultural o jurfdica,

. El tipo en estudio por su composicifn es un tipo --
normal ya que las palabras que lo describen son f&ciles de
entender.

b) POR SU ORDENACION METODOLOGICA SON:

1,- Fundamentales o B&sicos,~ Son aquellos en que -
cualquier lesién del bien jurfdico basta por si sola para-
la integracién del delito,
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El tipo bdsico nos dice el Maestro Porte Petit es -
aquel que no , deriva de tipo algquno y cuya existencia es -
totalmente independiente de cualgquier otro tipo,

2,- Especiales. Son los que se forman por el tipo-
fundamental y otro requisito,

El Maestro Porte Petit dice que el tipo es especial
cuando se forma auténomamente, agregindose al tipo funda~--
mental otro requisito,

Los tipos especiales pueden ser:

a) Tipos especiales privilegiados, son los que se -~
forman autSnomamente, agregando al tipo bdsico, otro requi
slto que implica disminucifn o atenuacién de la pena.

b) Tipos especlales calificados,- Se forman agregan
do al tipo fundamental o bdsico, otro requisito el cual --
implica aumento o agravacifén de la pena,

3.~ Complementados.- Es aquel gue necesita para su-
existencia del tipo bisico, afadifndosele una circunstan--
cla, pero sin que origine un delito auténomo,

Estos tipos complementados pueden ser:

a) Tipo complementado privilegiado.- Es aquel que -
necesita para su existencia del tipo b&sico (pero sin que-
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cunstancia atenudndolo,

b) Tipo complementado subordinado,-~ Es aquel que -~
necesita para su existencia del tipo b&sico (pero sin ori-
ginarse un delito aut8nomo}, al que se agrega una circuns-
tancia agravidndolo,

Por las consideraciones antes expuestas, puedo con-
cluilr que el tipo en estudio es fundamental o bisico, toda
vez gue tiene plena independencia el delito en que incu- -
rre el defensor de oficio de cualquier otro tipo penal,

c} EN FUNCION DE SU AUTONOMIA E INDEPENDENCIA SE --
DIVIDEN EN:

1, Auténomos e Independientes.- Para el Maestro - -
Fernando Castellanos, son auténomos los que tienen vida -~
propia, sin depender de otro tipo,

Por su parte el Maestro Porte Petit, nos dice que -
el tipo es independiente, cuando tiene vida propia, exis--
tencia autSnoma e independiente.

2. Subordinados.- Son aquellos que dependen de otro
tipo por su caricter circunstanciado respecto al tipo b&si
co, siempre autfnomo, adquieren vida en razén de &ste, al
cual no s6lo acompleta sino que se subordina,
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De lo anteriormente expuesto, se deduce que el tipo
en estudio es auténomo e independiente porque tiene vida -
propia, sin que requiera para su integracifn, depender de~
otro tipo.

D} POR SU FORMULACION, SE CLASIFICAN ENt

1, Tipos Casufsticos.- Son aquellos en los cuales-
el legislador no describe una modalidad @nica, sino varias
formas de ejecutar el ilfcito.

El Maestro Porte Petit nos dice que "Por tipo ca- -
suistico o vinculado debe entenderse agquel en que se sefia-
le casuisticamente la conducta productora del resultado --
tipico.

Los tipos casuisticos a su vez se subdividen en:

a) Casufsticos alternativamente formados.- En es--
tos tipos se preveen dos o m&s hipbStesis comisivas y el -~
tipo se colma con cualquiera de ellas,

b} Casufsticos acumulativamente formados.~ En este

tipo se requiere el concurso de todas las hip8tesis, es —-
decir, en forma acumulativa", (52}

(52) Porte Petit, Celestino, Op. Cit, p&gs. 44B y 454,
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2, Amplios,~ Son agquellos en los que se describe-
una scla hip8tesis y el delito puede ejecutarse por cual-
quiera de los medios establecidos,

En conclusién, podemos decir que el tipo en estudio
es un tipo casufstico alternativamente formado, ya que se-
describen varias formas por las cuales se puede ejecutar -
el ilfcito y configurarse el delito con cualquiera de ~ ~
ellas,

e} POR EL DARO QUE CAUSAN, SE CLASIFICAN EN:

l, De Dafio o de Lesifin,~ Cuando protegen el bien -
contra su disminucifn o destruccién.

2, De peligro.~- Cuando la tutela penal protege el-
bien contra la posibilidad de ser dafado.

En relacifn a esta clasificacién, se puede decir -~
que el tipo en estudio por el dafio que causa, es de peli--
gro porque Unicamente dafia el bien protegido, poniendo en
peligro la seguridad jurfdica del encausado,
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LA ATIPICIDAD

La atipicidad constituye el aspecto negativo de la-
tipicidad, estoc es no hay delito sin tipicidad,

La atipicidad nos dice el Maestro Fernando Castella
nos es la ausencia de adecuacifn de la conducta al tipo. -
Si la conducta no es tipica, jam&s podr§ ser delictiva.

Para Jiménez de Asfla, existe ausencia de tipicidad.

1. "Cuando no concurren en un hecho concreto todos
los elementos del tipo penal,

2, Cuando no ha descrito la conducta que en reali-
dad nos presenta con caracterfsticas antijurfdicas". (53)

Se pueden sefialar las siguientes causas de atipici-
dad:

a) Ausencia de calidad exigida por la Ley trat&ndo-
se de sujetos activos y pasivos.

b) Si falta el objeto material o el objeto jurifdico.

(53) Jiménez de Asfa, Luis, Op. Cit. pdg. 943.
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¢} Cuando no se dan las referencias temporales o &s
peciales requeridas en el tipo,

d). Al no realizarse los hechos por los medios comi-~
sivos especificamente seftalados en la Lev.

y-e) La faltadel elemento subjetivo del injusto legal
mente exigido.

—

f} Por no darse en su caso, la antijuridicidad espe

clal,

Consecuencias de la atipicidad.
a'} No integracidn del tipo
b') Traslacifn de un tipe a otro tipo.
c') Existencia de un tipo imposible,

El Maestro Fernando Castellanos, hace una distin- -
cifn entre ausencia de tipo y de tipicidad, diciendo:

"La ausencia de tipo se presenta cuando el legisla-
dor deliberada o inadvertidamente, no describe una conduc-
ta que, segfn el sentir general deberfa ser inclufda en el
catflogo de los delitos™.

) En cambio la ausencia de tipicidad "surge cuando -~
existe el tipo, pero no se amolda a &1 la conducta dada, -
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como cn 2l caso de la c6pula con mujer mayor de dieciocho
afios, casta y honesta, obteniendo su consentimiento me- ~
diante seduccibn o engafios, el hecho no es tipico por fal
ta de la adecuacibn exacta a la descripcién legislativa".
(54)

Por las consideraciones antes expuestas, podemos -
decir que en el tipo en estudio,la atipicidad se presenta
cuando el defensor de oficio, se abstiene de realizar al-
guno de los actos ¢ medios sefialados en el Artfculo 3o.
Transitorio de la Ley de la Defensorfa de Oficio Federal,
que son necesarios para la integracibn del tipo descrito-
por el legislador.

Adem&s, considero que es muy diffcil se de alguna-
de las causas de atipicidad, pues la falta de objeto jhr£
dico o material no permitirfa ni siquiera pensar en la in
tegracifén de un delito.

LA ANTIJURIDICIDAD

Generalmente, al hablar de lo antijurfdico se re-- =
fiere a lo contrario a derecho, g

(54) Castellanos, Fernando, Op, Cit. pdcs 172 y 173
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Para Cuello Calén "la antijuridicidad presupone un-
juicio, una estimacién de la oposicidn existente entre la-
conducta humana y la norma penal, juicio que s6lo recae --
sobre la accién realizada excluyendo toda valoracién de --
fndole subjetiva, por lo cual la antijuridicidad tiene ca-
ricter objetivo". (55)

El Maestro Fernando Castellanos dice que "la antiju
ridicidad radica en la violacién del valor o del bien pro-
tegido a que se refiere el tipo penal respectivo”. (56)

Este autor ademds nos habla de que la antijuridici-
dad puede ser:

a) formal
Y

b) material

La antijuridicidad es formalmente antijurfdica cuan
do implica trasgresifn a una norma establecida por el Esta
do (oposici6n a la antijuridicidad es material cuando sig-
nifique contradiccifn a los intereses colectivos).

(55) Cuello Calén, Eugenio, Op. Cit. pdq. 345
(56} Castellanos, Fernando, Op. Cit. pSg. 177
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El Maestro Porte Petit, opina que la conducta o he-
cho es formalmente antijurfdica, cuando se violauna norma-
penal prohibitiva o dispositiva.

Ahora bien, nos dice sin antijuridicidad no hay de-
lito, por ello el dogma Nullum Crimen Sine Lege es la base
de la antijuridicidad formal,

El mencionado autor al hablar de la antijuridicidad,
material nos dice que existen dos corrientes y son:

1) "La que trata de encontrar la esencia de la antji
juridicidad material, en el campo o zona jurfdica en la -~
lesifn de un bien jurtdico o en el peligro de lesionarlo.

2} La que busca obtener la esencia de la antijuridi
cidad material, fuera del &rea jurfdica o extra jurfdica.

Ademds, nos dice que "generalmente coincide la anti
juridicidad formal y material, en virtud de que &sta es la
base de aquella". (57)

Por lo antes expuesto, podemos concluir que la anti

juridicidad, en el tipo en estudio se presenta cuando el -
Defensor de Oficio abandona la defensa del encausado, sin-

(57) Porte Petit, Celestino, Op. Cit., p&gs. 484 y 485.
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justa causa, toda vez que cumple con lo descrito en el - -
tipo penal e integra el delito, violando los derechos de-
las personas gue se encuentran dentro de un procesoc y a ==
los cuales perjudica con su conducta omisiva y es sanciona
da por la ley penal.

Ademds, se presenta la antijuridicidad tanto formal
como material.
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CAUSAS DE JUSTIFICACION

Las causas de justificacién constituyen el aspecto-
negativo de la antijuridicidad, es decir, la conducta rea-
lizada no va en contra del derecho, sino conforme a dere--
-cho.

Segdn Fernando Castellanos, las causas de justifica
cién son aguellas condiciones que tienen el poder de ex- -
cluir la antijuridicidad de una conducta tipica,

Para Porte Petit, existe una causa de licitud, cuan
do la conducta o hecho siendo tfpico es permitido, autori-
zado o la Ley le faculta para realizarlo, porque hay ausen
cia de intereses o por la existencia de un interé&s prepon-
derante, ‘

Las causas de justificacién son:

-~

a
b

Legitima defensa.
Estado de necesidad (si el bien salvado es de -

mds valor que el sacrificio)
"¢} Cumplimiento de un deber,

d) Obediencia jerdrquica (si el inferior esta le--
galmente obligado).

e) Impedimento legftimo.
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a) LEGITIMA DEFENSA,

Segdn Fernando Castellanos, es la repulsa de una -~
agresitn antijurfdica y actual por el atacado o por terce-
ras personas contra el agresor, sin traspasar la medida ne
cesarla para la proteccién,

Para Cuello Calén, es legftima la defensa necesaria
para rechazar una agresifn actual, inminente e injusta me-
diante un acto que lesiona bienes jurfdicos del agresor.

Los requisitos de la legftima defensa son:

1) Un ataque o agresién contra intereses jurfdica~=~
mente protegidos,

2} El ataque o agresién debe ser actual e inminen--
te,

3) El ataque o agresién deben de ser ilegf{timos -~
contrarios a derecho,

4) La defensa debe de ser necesaria,

5) La agresién no debe ser provocada por el actitud
o conducta del agredido,

Porte Petit, define esta causa de justificacién - -
como el contra-ataque (o repulsa) necesario y proporcional
a una agresibn injusta, actual o inminente que pone en pe-
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ligro bienes propios o ajenos, aun cuando haya sido provo-
cada insuficientemente,

§egtn éste autor son requisitos de cardcter positi-~

T vot

lo.
20,
3o,
40,
50,

Son

1,
2,

Una agresifn

Actual

Violenta

8in derecho

De la cual resulte un peligro imminente,

requisitos de cardcter negativo:
La provocacién suficiente,

Que previo la agresifn y pudo ficilmente evitar
la por otros medios legales,

En el tipo en estudio no se integra la legftima - -
Defensa,toda vez que la conducta del defensor de oficio no
- obedece a'una agresi6n actual, inminente, injusta por par-
te de aquella persona a quien tiene la obligacién de defen

der.

B} ESTADO

DE NECESIDAD,

En el estado de necesidad es indispensable distin--

guir si los bienes en conflicto son de igual o de diferen-

te valor, ya gque si el sacrificado es de menor entidad que-

el amenazado, se trata de una causa de justificacién, pero
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si el bien lesionado es de mayor valor que el salvado, el-
delito se configura sl los bienes son equivalentes, el de-
lito es inexistente no por anularse la antijuridicidad, --
sino por una causa de inculpabilidad.

Cuello Caldn nos dice que el estado de necesidad --
es el peligro actual o inmediato para bienes jurfdicamente
protegidos que s6lo puede evitarse mediante la lesién de -
bienes también jurfdicamente protegidos, pertenecientes a
otra persona,

Nos dice el autor que los requisitos del estado de-
necesidad sons

1. "Amenaza de un mal o peligro grave.
2. Que dicho mal o peligro sea injusto,

3. Imposibilidad de evitar el mal por otro medio -
que no sea el sacrificio del bien ajeno.

4. Que el necesitado no haya dado lugar con su con
ducta intencional al surgimiento del estado de-
necesidad", (58)

Los elementos de las causas de justificacién, para-
Castellanos son:

{58) Cuello Calén, Eugenio, Op, Cit, p&gs., 355 y 387,



124.

1) Una situacién de peligro, real, grave o inmi~ ~
nente,

2) Que la amenaza recalga sobre cualquier bien ju-
rfdicamente tutelado (propio o ajeno}

3} Un ataque por parte de quien se encuentra en el
estado de necesidad.

4) Ausencia de otro medio practicable y menos per-
judicial,

El Maestro Porte Petit nos dice que estamos frente-
al estado de necesidad cuando para salvar un bien de mayor
o igual entidad jurfdicamente tutelado o protegido, se le-
siona otro bien, igualmente amparado por la Ley.

Los requisitos positivos del estado de necesidad --
nos dice son:

a) Un peligro
b) Real
¢) Grave
d) Inminente.

Los requisitos negativos son:

a) Que no exista otro medio practicable, ni uno que
sea menos perjudicial, y e

b} Que no tenga el deber legal de sufrir el peligro.
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DIFERENCIA ENTRE EL ESTADO DE NECESIDAD
Y LA LEGITIMA DEPENSA,

1.~ "En la Legftima Defensa, uno repele la agresién
y el otro agrede ilegftimamente, o sea, que hay una repul-
sa por parte del agredido, en tanto que en el estado de ne
cesidad hay una. acci8n puesto que los dos intereses son --
legitimos,

2,~ En el estado de necesidad son sujetos inocentes
que luchan por salvar el bien puesto en peligro y en la --
legftima defensa hay un solo inocente, el injustamente - -
agredido,

3,~ En la legitima defensa se debe siempre obrar en
contra del sujeto agresor, mientras que en el estado de ne
cesidad se puede obrar sobre una cosa o un animal.

4.~ En la legfitima defensa hay un animus conserva--
tionis", (59)

Por las consideraciones antes expuestas, podemos --

decir que el estado de necesidad en el caso del defensor -
de oficio, si podria darse, por ejemplo si pensamos que el

(59) Porte Petit, Celestino, Op. Cit, pégs, 493 y 546.
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defensor abandona injustificadamente la defensa del encaur
sado como lo establece el tipo penal cuando por estar aser
sorando jurfdicamente a una persona, lo amenazan de muerte
y 8l por poner a salvo su vida deja de prestarle la asis--
tencia jurtdica, al considerar que es de mis valor su inte
gridad fisica que el asistir jurfdicamente al encausado,

C) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER Y EJERCICIO DE UN DERECHO,.

En relacifn a esta causa de justificacifn el Maes--
tro Fernando Castellanos, seiiala qgue nuestro C8digo Penal:
establece en la fraccién V del artfculo 15 como excluyen=~
te de responsabilidad:

"Obrar en forma legfitima, en cumplimiento de un - -
deber jurfdico o en ejercicio de un derecho.,." Dentro de
asta hip8tesis, quedan comprendidas como formas espec{fi--
cas las lesiones y el homicidio cometido en los deportes o
como consecuencia de tratamientos médico-quirdrgicos y un-
tipo de lesiones inferidas con el motivo de corregir un --
derecho, mismo que a continuacién trataremos.

En relacién al homicidio y lesiones en los deportes
nos dice &ste autor que existen deportes como la esgrima,
el polo, etc., que se desarrcllan entre dos o m&s personas
o equipos que por medio de la habilidad fisica y conforme
a ciertas reglas luchan violentamente por vencer al contra
rio, por lo que el riesgo de lesionar o ser lesionado es -
nuy grande,
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Este tipo de deportes supone la violencia dentro ==
del juego y la solucifn para las lesiones inferidas en -~ -
este tipo de actividades deportivas, salvo casos de perfi-
dia o imprudencia debemos situarla en la ausencia del ele~
mento moral, Otros deportes como el pugilato o las luchas
se realizan en la misma forma violenta pero dentro de la -
finalidad del juego, y es que uno de los contendientes le-
siona consciente y voluntariamente a su adversario, como -~
aqu?l la intencién y la finalidad existen, s6lo podemos fun
dar la justificacién en la ausencia de antijuridicidad del
acto, por el reconocimiento que el estado hace de esos de-
portes.

En relacifn a las lesiones como consecuencia del --
tratamiento médico-quirfirgico, se han sostenido diferentes
criterios, algunos las justifican por el consentimiento --
que da el paciente o sus familiares, otros buscan la solu-
cisn en la ausencia de dolo, resultando ineficaz este razg
namiento puesto que para integrar un delito como intencio-
nal es suficiente que el sujeto activo se proponga produ--
cir la lesibn, con independencia de la finalidad dltima. -
Ademds, debemos tomar en cuenta que la Justificacibn for--
mal deriva de la autorizacién oficial (expresa o técita);-
la material o de fondo, de la preponderancia de intereses;
con esas intervenciones quirQrgicas se persigue un interés
de mis valfa que el tutelado por la tipicidad prohibida.

Por las consideraciones antes expuestas, podemos --
concluir que las lesiones producidas por los tratamientos-
médico~quirirgicos, se tratan mis bien de un estado de ne-
cesidad que de un cumplimiento de un deber o del ejercicio
de un derecho.
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Las lesiones inferidas en el ejercicio del derecho-
de corregir fueron aceptadas pero hasta ciertos lfmites, -
sin embargo, en la actual legislacién penal, ha desapareci
do el derecho de corregir a los menores por quienes ejer--
zan la patria potestad o tutela estableciendo que se san--
clonarf a los que ejerzan la patria potestad o la tutela -
de los menores por las lesiones causadas a &stos y ademfs~
se agrava la situacibn de quien ejerce esos derechos, al -
sefialar la ley que adem8s de las penas correspondientes a-
las lesiones causadas, podr& el juez imponer suspensién o
privacién en el ejercicio de aquellos derechos,

Por las ‘consideraclones antes expuestas, podemos =-
decir que el cumplimiento de un deber como causa de justi-
ficacifn en el tipo en estudio no se presenta, asimismo --
el defensor de oficio no puede actuar en ejercicio de un -
derecho ni en cumplimiento de un deber, ya que su activi--
dad se encuentra descrita en la Ley y tampoco cumple con -
su deber abandonando la defensa del encausado,

D) OBEDIENCIA JERARQUICA.

La obediencia jerSrquica se da siempre que el infe-
rior este legalmente obligado a obedecer a su superior,

En relaci8n a esta causa de licitud, el Maestro - =
Porte Petit sefiala, como hipStesis de la obediencia jerdr-
quica las sigulentes:
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1) La orden es licita.- Obedece a un superior con
relacién a un mandato legftimo, no existe ninglin aspecto -
negativo del delito por ser orden licita.

2} La orden ilfcita concediéndola el inferior y --
sin obligaci8n de acatarla, es decir teniendo poder de ins
pecclonar, cuando se cumple tal orden el sujeto es respon-
sable.

3) La orden es ilfcita, conociendo o no su ilfci--
tud el inferior y con cobligacibn de cumplirla, sin tener -
poder de inspeccionar, En este caso Se trata de una cau--
sa de justificacién,

4) La orden es ilfcita, creyéndola lfcita el infe--
rior por error invencible, estarfamos frente a una causa -
de culpabilidad,

5) La orden es ilfcita pero no se puede exigir al
sujeto una conducta distinta de la que realizo. Existe --
una causa de inculpabilidad por no exigibilidad de otra ~~
conducta,

Por otra parte, Pav6n Vasconcelos nos dice: que se-
presenta la Obediencia Jerf&rquica cuando se obedece a un ~
superior leg{timo en el orden jer&rquico, adn cuando su -~
mandato constituya un delito siempre que esta circunstan--
cia no sea notoria ni se pruebe que el encausado la cono--
cfa,
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En relacifn' a la obediencia jerdrquica legftima, la-
,'faitaﬁdefnbtériedadlde:carapter ilfcito de la orden y la -~
fzibﬂo%énbih?déLisujeto:que;la cumplimenta, son los ingredien
*ohesigae configuran. el error invencible.

TON MG DORTIguoan u) Lol :
Por lo anterior se concluye gue la cbediencia jerfr~
quica"¥n el tipo en estudio no se presenta, en virtud de -~
“''que ¢l defensor de oficio.tiene la obligacién de dar seguri
¥tdad juridica al encansado y aun cuando el superior jerfrqui
©d“l¢ ordene dejax la defensa, este debe asegurarse de cua-
-"ies'sdn\iaS'causas que.dieron origen a esa orden para no ==
poriér 'én peligro-la seguridad jurfdica del encausado.

Toan pedier

E) IMPEDIMENTO LEGITIMO

R

El impedimento legitimo tiene su fundamento en la ~-
£raceion wIIT del. Articulo 15 del C6&digo Penal vigente, que
£ragstabléte como eximiente de responsabilidad, “contravenir ~
9o ‘dispudsto.por -ka Ley Penal dejando de hacer lo que manda
po¥un 'Iimpedimento legftimo”, y este opera cuando el sujeto
" tierié'ila obligadi6n de ejecutar un acto y se abstiene de <~
““Ybrar; ‘dolmsndose en consecuencia el tipo penal.

A

Por su parte Pavbn Vasconcelos al hablar del impedi-~
mento- legitimo menciona que "La conducta enjuiciada serg --
“siempré-omisiva, pues solo las normas preceptivas, cuya vig
‘laci6nise origina en una omisi6n, impiden un deber juridico
dé obrari -El impedimento cuando deriva de la propia Ley, -~

.
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esta legitimado y por esa razén, la omisifn tfpica no es -~
jurfdica". (60) '

Por lo que se refiere al tipo en estudio, dire que-

sf se podria integrar el impedimento legftimo en caso de -

que el Defensor de Oficio deje de patrocinar al encausado-

' por ejemplo, cuando el procesado le ha causado un perjui--

clo a algdn familiar del defensor y 8ste prefiere negarse-

a patrocinarlo, para evitar actuar en contra de su obliga-
cibn profesional,

(60) Pavén Vasconcelos, Francisco, Op, Cit. p&gs. 346, -~
347, 353 y 354. '
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LA CULPABILIDAD

. La culpabilidad es un elemento constitutivo del de--
lito, sin el cual no es posible concebir su existencia.

El Maestro Porte Petit, define a la culpabilidad - -
como el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con
el resultado de su acto.

Para el Maestro Fernando Castellanos, la culpabili--
dad es el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto -
con su acto,

Para el Maestro Cuello Calén, la culpabilidad puede-
definirse como el juicio de reprobacibn por la ejecucién de
un hecho contrario a lo mandado por la Ley.

FORMAS DE CULPABILIDAD.

La culpabilidad reviste dos formas que son el DOLO -
y la CULPA, aunque con las reformas al C6édigo Penal para el
- Distrito Federal en 1984, se incluyeron los delitos prete--
rintencionales.

El Maestro Castellanos nos dice que el dolo consiste
en el actuar, consciente y voluntario, dirigido a la produc
cibn de un resultado tipico y antijurfdico.



133.

Nos dice ademds que el dolo esta compuesto de un ele .
mento étlco y otro volitivo y emocional. El elemento &tico
esta compuesto por la consciencia de que se quebranta el de
ber. El volitivo consiste en la voluntad de realizar el =-
acto, violando el hecho tipico.

Por su parte, el Maestro Cuello Calén nos dice que -
el dolo es la voluntad consciente dirigida a la.ejecucibn =
de un hecho que la Ley prevee como delito. .

Para este autor los elementos del DOLO son:
a) La presentacifn o conocimiento del hecho y

b} Su Violacién, Es menester la concurrencia de - -
ambos, si falta uno de ellos no es posible hablar
del dolo,

El dolo puede ser de diversas especies, es decir, --
puede presentarse como: Dolo Directo, Indirecto y Eventual.

DOLO DIRECTO.~- Es aquel en que el sujeto quiere un -
resultado y lo obtiene, coincidiendo con lo establecido en-
el tipo penal, es decir, hay voluntad para realizar la con-
ducta y quiere el resultado.

DOLO INDIRECTO.~- Se presenta cuando el agente act@a-
ante la certeza de que causari otros resultados penalmente-
tipificados que no persique directamente, no obstante lleva
a cabo su accibn aln cuando prevee su seguro acaecimiento.
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DOLO EVENTUAL.~ Se presenta cuando el sujeto se pro
pone obtener un determinado resultade delictuoso, y even- -
tualmente prevee otros resultados, sin embargo, no renuncia
a la ejecuci8n del hecho y acepta sus consecuencias.

El Maestro Castellanos nos dice que existe la CULPA-
cuando se realiza la conducta sin encaminar la voluntad a -
la produccisn de un resultado tifpico, pero &ste surge a pe~
sar de ser previsible y evitable, por no ponerse en juego,-
por negligencia e imprudencia, las cautelas o precausiones-~
legalmente exigidas,

Ademds, nos dice gue los elementos de la culpa son:
1, La conducta humana necesaria para la existencia
del delito, es decir un actuar voluntario {positivo o nega-

tivo).

2, Que esa conducta voluntaria se realice sin las-
cautelas o precausiones exigidas por el Estado.,

3, Los resultados del acto han de ser previsibles,~
evitables y deberin tipificarse penalmente.

4, Precisa una relacibn de casualidad entre el ha--
cer o no hacer y el resultado no guerido.

DIVERSAS CAUSAS DE CULPA.

CULPA.- Consiste en no encaminar conscientemente la-~
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voluntad a producir un resultado tfpico y antijurfdico, pe-
ro este resultado se dari no obstante ser previsible y evi-
table por no poner en juego las cautelas exigidas por la -~
Ley.

Son dos especies de la culpa:

1. Consciente con previsién o con representacibn, y
2, Inconsciente sin previsién o sin representacidn.

La culpa conscilente con previsién o con representa--
cifn existe cuando el agente ha previsto el resultado tfpi-
co como posible, pero no solamente no lo quiere, sino gue -
abriga la esperanza de que no ocurra, Hay voluntad de la -
conducta causal y representacifn de la posibilidad del re--
sultado, sin embargo, &ste no se quiere, ya gque se tiene la
esperanza de no producirlo.

"La culpa es inconsciente sin previsif6n y sin repre-
sentaci6bn, cuando no se prevee un resultado previsible (pe-
nalmente tipificado), Existe voluntad para realizar la con-
ducta causal, pero no hay representacién del resultado de -
naturaleza previsible", (61)

Culpa Inconsciente.- Se da cuando falta en el agente

la representacifn de las posibles consecuencias de su con--
ducta.

{61) Castellanos,Fernando, Op, Cit. p&gs, 331 y 249,
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Para Cuello Calén existe culpa consciente cuando el-
agente se presenta como posible ejecutor del acto que origi
nard las consecuencias perjudiciales, pero no las toma en ~
cuenta confiado en que se produciréin.

Este autor nos dice que "la preterintencionalidad -~
exige que el resultado este previsto y aceptado por el agen
te, el hecho constituye el delito integrado por el resulta-
do m4s grave imputable al dolo eventual", (62)

La preterintencionalidad se da cuando el resultado -~
. delictivo sobrepasa la intencifn del sujeto, es decir, cuan
do hay conjuncifén del dolo y la culpa, pues da inicié con -’
una conducta dolosa y termina con una culposa, consciente -
de causar un dafio mayor al deseado,

El C6digo Penal vigente en su artfculo 8o. declara -
que los delitos pueden ser:

Fraccién I.- Intencionales
II,- No intencionales o de imprudencia, y
III.- Preterintencionales.

Asimismo, el plrrafo tercero del artfculo %o, des--
cribe: "Obra preterintencionalmente el que causa un resul
tado tipico mayor al querido o aceptado, si &quel se produ
ce por imprudencia".

(62) Cuello Cal6n, Eugenio, Op. Cit, pégs, 444,448 y 461,
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El Maestro Pavén Vasconcelos nos dice que se conside
rdn bajo el término genérico de preterintencionalidad (pre-
terintencién) una serie de casos de los cuales, concurrien-
do algdn elemento de culpabilidad, no existe plena conscien
cia entre dicho elemento y el resultado tipico producido --
por el autor, "En los delitos de preterintenciocnalidad se-
producen fenfmenos en los que el agente, al realizar dolosa
mente un hecho delictivo, produce otro mis grave no abarca-
do por su intencién., (63)

Por las consideraciones expuestas, podemos afirmar -
que la conducta del Defensor de Oficlo es dolosa, en virtud
de que sabe que el negarse a patrocinar la defensa del en--
causado esta tipificado en la ley como delito, sin embargo,
la lleva a cabo adn cuando conoce la pena a gue se hace - -
acreedor,

La culpa se da cuando se infringe un deber de cuida-
do, cuyo resultado se pudo prever, ahora bien por lo que se
refiere al tipo en estudio, no se presenta ninguna de las -
formas de culpa, toda vez que la negativa del Defensor de -
Oficio esta tipificada en la Ley como delitoc y lcs delitos
se cometen en forma dolosa,
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LA INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es el aspecto negativo de la culpa
bilidad, ésta opera cuando se encuentran los elementos esen
clales de la culpabilidad: conocimiento y voluntad,

Para Pavén Vasconcelos es Inculpabilidad, toda causa
que Impide la integracifn de la culpabilidad. De acuerdo -
con el concepto adoptado sobre la culpabilidad, su aspecto-
negativo funcionar&, haciendo inexistente el delito y en --
este caso el sujeto es absuelto en el juicio de reproche.

Nos dice ademds que son causas gepéricas de exclu- -
si6n de la culpabilidad:

a) Error, y
b) La no exigibilidad de otra conducta.

Para el Maestro Castellanos las causas de inculpabi-
lidad en estricto sentido, serfan el error esencial de he--
cho y la coaccién de la voluntad; el primero ataca el ele--
mento intelectual y el segundo afecta el elemento volitivo.

EL ERROR COMO CAUSA DE INCULPABILIDAD,

El error consiste segfln Castellanos en la falta de -
conformidad entre el sujeto coghocente y el objeto conocido,
tal como es en la realidad. El error es un vicio psicolégi
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co, es falso conocimiento de la verdad, un conocimiento = -
incorrecto; se conoce pero equivocadamente, '

Para Jiménez de Asfla, el error supone una idea fal--
sa, una representacién errfnea de un objeto cierto, es un -
estado positivo.

Este autor hace una diferencia entre el error y la -
ignorancia, diciendo que esta dltima supone la falta absolu
ta de toda representacifn y consiste en una ausencia absolu
ta de la nocifn sobre el objeto determinado, es un estado -
negativo, La ignorancia consiste en la falta total de cono
cimientos, mientras que en el error hay un conocimiento - -
falso.

El error se divide en error de HECHO y error de - -
DERECHO, el error de hecho a su vez se divide en error - -~
ESENCIAL y error ACCIDENTAL,

El error de DERECHC nos dice Castellanos no produce~
efectos de eximente, porque el eguivocadc concepto sobre la
significacién de la Ley no justifica ni autoriza su viola--
cibén y la ignorancia de las Leyes a nadie beneficia.

Nos dice el Maestro Porte Petit que el error esepn~ -~
cial de hecho para tener efectos evimentes debe ser inven-~
cible, ya que de lo contrario dejaria subsistente la culpa,
Concretamente en el error esencial el sujeto actda antijuri
dicamente creyendo actuar jurfdicamente o sea, hay descono~
cimiento de la antijuridicidad de su conducta y por ello, ~
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constituye el aspecto negativo del elemento intelectual --
del dolo,

Pav8n Vasconcelos nos dice que el error inesencial o
accidental no es causa de inculpabilidad por recaer en los-
elementos no esenciales, accidentales del delito o sobre ~-
simples circunstancias objetivas, comprendiendo los llama--
dos casos de "Aberracién" (aberratio ictus y aberratio in -
persona) ,

EXIMENTES PUTATIVAS.

Por eximente putativa se entiende la situacifn en la
cual el agente, por error esencial de hecho insuperable - -
cree fundamentalmente al realizar un hecho tipificado en la
Ley penal, hallarse amparado por una causa de justificacién,
o ejecutar una conducta no tfpica, es decir que esta condugc
ta es permitida, sin serlo,

Se sefialan como eximentes putativas:

a) Defensa putativa

b) Estado de necesidad

¢) Ejercicio de un derecho putativo,
d} Cumplimiento de un deber putativo.

Pavén Vasconcelos nos dice que en la Defensa putati-
va el sujeto cree, fundado un error esencial e invencible,~
ejecutar un legftimo derecho de defensa, siendo injustifica
da tal creencia por la existencia de una auténtica agresién,
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Por su parte el Maestro Fernando Castellanos dice --
que la legftima Defensa Putativa se presenta cuando el suje
to actfla imaginando encontrarse ante una situacifn en la --
que es necesario repeler una agresifn, sin embargo en la --
realidad su actuacién no fue tifpica pues no éxistia una -~ =
injusta agresifn,

En el Estado de Necesidad Putativo, nos dice Pavén -
Vasconcelos, la creencia de un estado de peligro, real, gra
ve e inminente, fuera de toda realidad, constituye un falso
conocimiento del hecho que lleva al agente a lesionar bie--
nes juridicos ajenocs,

En el ejercicio de un derecho y cumplimiento de un -
deber putativo nos dice este autor, la conducta antijurfdi-
ca se supone lfcita, en virtud del error sobre la existen--
cia del derecho o del deber que se ejercita o cumplimenta.-
Como en los anteriores casos, estas eximentes deben apoyax-
se en el caricter esencial e invencible del error de hecho.

LA NO EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA.

La "no exigibilidad de otra conducta" da a entender-
gue la realizacibn de un hecho penalmente tipificado, obede
ce a una situacifn apremiante gue hace excusable ese compor
tamiento, Se debe considerar como un grado de inclinacibn-
al hecho prohibido, en que no se pierde la consciencia ni -
la capacidad de determinacién, por lo tanto sSlo atafie a la
equidad o a la convenilencia politica y puede motivar un - -
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perdén o una excusa, pero no desintegrar el delito por eli-~
minacifn de alguno de sus elementos,

Normas especf{ficas de no exigibilidad.

1, El temor fundado e irresistible {(vis compulsiva)
fundament&ndose en la coaccifn moral que se ejercita sobre~
el sujeto, mediante la amenaza de un peligro real e inminen
te, siguiendo el principio de gue el violentade no cbra - ~
sino quien lo violenta.

2. Estado de necesidad tratindose de bienes de la ~
misma entidad.

El Maestro Fernando Castellanos nos dice que "la con
ducta de quien sacrifique un bien para salvar a otro del --
mismo rango, es delictuosa, m&s debe operar en su favor un-~
perdbn o una excusa®. (64)

Por su parte Pavfén Vasconcelos al hablar del estado-~
de necesidad opera como causa de inculpabilidad, cuando - -~
ante la situacifn de peligro en que coalisionan bienes ju-
ridicos de igqual valor, se sacrifica uno de ellos para sal-
var el otro.

(64) Castellanos, Fernands, Op. Cit, pdgs. 253 y 266,
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El mencionado autor nos dice que "el estado de nece-
sidad comprendido en el Artfculo 15 en la amplia forma de -
la fraccifn IV in fine, del C8digo Penal, en el cual se alu
de en forma genérica a la necesidad de salvar su propia per
sona o bienes de otro, de un peligro real, grave e inminen-
te, siempre que no exista otro medio practicable y menos --
perjudicial®, (65) .

Por lo que se refiere al tipo en estudio el Defensor
de Oficio no actfla por error sino que tiene pleno conoci- -
miento de lo que va a hacer,

Es necesario mencionar que por lo que se refiere al-
tipo en estudio, es muy diffcil se de alguna de las causas-
de inculpabilidad, dado que el defensor de oficio no se en-
cuentra en una situacifn en que se ponga en peligro por - -
ejemplo su integridad ffsica, ni la de alguno de sus fami--
liares, por lo que es muy diffcil se pueda dar la ausencia-
de culpabilidad por la no exigibilidad de otra conducta o -
por un estado de necesidad putativo.

Asf pues, se puede concluir que la inculpabilidad en
general no se presenta, aunque excepcionalmente se puede ~-
presentar el TEMOR FUNDADO, como una forma especffica de la
no exigibilidad de otra conducta. Por tratarse de una au--
téntica "no exigibilidad”, reconocida por el derecho positi
vo, en el que no puede imponerse al sujeto el deber de su -
propio sacrificio.

(65) Pavbn Vasconcelos, Francisco, Op. Cit. pdgs. 433 a -~
4“
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ELEMENTOS INESENCIALES

CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNXBILIDAD

Las condiciones objetivas de punibilidad no son ele-
mentos esenciales., §i contiene la deseripeidn legal se tra
tard de caracteres o partes integrantes del tipo; si falta-
en el entonces constituirdn wmeros requisitos ocasionales y,
por ende, accesorios fortuitos.

Las condiciones objetivas de Punibilidad, generalmen
te son definidas nos dice el Maestro Castellanos como "aque
llas exigencias ocasionalmente establecidas por el legisla-
dor para gue la pena tenga aplicacién®, Como ejemplo suele
sefialarse la previa declaraciSn judicial de quiebra para ~~
proceder por el delito de quiebra fraudulenta; nbétese que ~
este requisito no afecta la naturaleza misma del delito. -~
({1

El Maestro Cuello Cal#n nos dice que generalmente, ~
para que un hecho sea constitutivo de delito basta que sea~
antijurfdico, ti{pico e imputable, intencional o por negli-~-
gencia. Esto es lo normal, sin embargo en ciertes casos la

(66) Castellanos, Fernando, Op, Cit, pdgs. 270 y 271.
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la Ley no se conforma con la concurrencia de estos elemen-~
tos bdsicos de punibilidad, sinoc que exige ademis como re--
quisito para que el hecho en cuestifn sea punible, la con--
currencia de determinadas circunstancias ajenas o exterio--
res al delito, e independientes de la voluntad del agente.-
Estas son las denominadas CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILI
DAD,

Nos dice ademds que cuando la punibilidad esta condi
cionada por la concurrencia de alguna circunstancia, se de-
ben tomar en cuenta las condiciones siguientes:

a) "La culpabilidad del agente (intencional o por -~
negligencia) se refieren exclusivamente al hecho en cues- -~
tifn, no a las condiciones objetivas de punibilidad",

b} El hecho no es punible mientras no se realice la-
condicifn objetiva de punibilidad", (67)

El aspecto negativo de &ste elemento inesencial es -
la AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD, d&ndo-
se cuando no se presentan o no existen en el tipo determina
das condiciones objetivas de punibilidad, bastandc que la -
conducta del individuo al realizar el ilfcito, sea antijurf

(67) Cuello Calbn, Eugenio, Op. Cit, pdgs. 600 y 601
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dica, tfIpica y culpable, ademds se requiere que el indivi-~
duo sea imputable al momento de la realizacidn,

Por las consideraciones antes expuestas, podemos de~
cir que las condicicnes objetivas de punibilidad en el tipo
en estudio, no se presenta, en virtud de que basta que el -~
Defensor de Oficic encuadre su conducta a lo gue dispone el
Artfculo Tercero, Fraccibn IV Transitorio de la Ley de la -
Defensorfa de Oficio Federal para que se configure el ilfci
‘ta, no requiriéndose circunstancias exteriores que condicio
nen la pena,



LA PUNIBILIDAD

La punibilidad es definida por el Maestro Fernando -
" Castellanos como el merecimiento de una pena en funcibn de-~
la realizaci®n de ciertas conductas, Un comportamiento es-
punible cuando se hace acreedor a la pena, tal merecimiento
acarrea laconminaci6n legal de aplicacifn de la sancifn,

Para el Maestro Villalobos la pena es la reaccidn de
la sociedad o el medio de que €sta se vale para reprimir el
delito, la pena es algo externo al mismo, es comln decir el
delito es PUNIBLE pero esto no significa que la punibilidad
forme parte del deliteo, como ne es parte de la enfermedad -
el uso de una determinada medicina, ni el delito dejarfa de
serlo si se camblaran los medios de defensa de la sociedad.
Un acto es punible porque es delito; pero no es delito por-
ser punible.

Los Maestros Castellanos y Villalobos dicen que la -
punibilidad no caracteriza al delito, pues existen delitos-
que por decisidn del legislador no son castigables,

as! pues, diremos que la punibilidad es una conse- -
cuencia l8gica del delito,

La pena es el c8stigo impuesto por el poder pdblico-
al delincuente, con base en la Ley, con el fin de mantener -
el orden politico,
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LA PUNIBILIDAD

La punibilidad es definida por el Maestro Fernando -
Castellanos como el merecimiento de una pena en funcién de-
la realizacibn de ciertas conductas. Un comportamiento es-
punible cuando se hace acreedor a la pena, tal merecimiento
acarrea laconminacién legal de aplicaci8n de la sancién,

Para el Maestro Villalobos la pena es la reaccibn de
la sociedad o el medio de que &sta se vale para reprimir el
delito, la pena es algo externo al mismo, es comfn decir el
delito es PUNIBLE pero esto no significa que la punibilidad
forme parte del delito, como no es parte de la enfermedad ~
el uso de una determinada medicina, ni el delito dejaria de
serlo si se cambiaran los medios de defensa de la sociedad.
Un acto es punible porque es delito; pero no es delito por~
ser punible,

Los Maestros Castellanos y Villalobos dicen que la -
punibilidad no caracteriza al delito, pues existen delitos-
que por decisifm del legislador no son castigables,

Asf pues, diremos que la punibilidad es una conse- -
cuencia légica del delito,

La pena es el cdstigo impuesto por el poder pUblico-
al delincuente, con base en la Ley,con el fin de mantener -
el orden polftico.
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Por su parte Pavon Vasconcelos nos dice que por "pu-
nibilidad debe entenderse a la amenaza de pena que el Esta-
do asocia a la violaci6n de los deberes consignados en la -
norma jurfdica, dictada para garantizar la permanencia del-
orden social", (68)

Elementos de la Punibilidad:

a) "Merecimiento de penas,

b) Amenazas estatal de imposicién de sanciones si -
se llenan los presupuestos legales.

c) Aplicaci6n f&ctica de las penas sefialadas en la-
Ley", (69)

Por las consideraciones antes expuestas, podemos con
cluir que la punibilidad en el tipo en estudic, se impone -
cuando el Defensor de Oficio realiza una o varias de las --
hip6tesis que prevee el Artfculo 3o. Fraccién IV Transito-
rio de la Ley de la Defensorfa de Oficio Federal y la pena-
se aplicard de acuerdo con lo dispuesto en la fracci6n II -
del Artfculo 4o. Transitorio de la mencionada Ley consisten

te en un arresto que no baje de dos meses, ni exceda de un-

(68) Pavén Vasconcelos, Francisco, Op. Cit, p&g, 453
{69) Castellanos, Fernando, Op., Cit. pdg. 267.
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afio de prisifn, destitucifn de su empleo o inhabilitacién -
por‘S afos para obtener cualquier otro dependiente de la --
Federacifn, debiendo el Juez reguylar la pena, segdn la gra-
vedad de la falta castigable,

EXCUSAS ABSOLUTORIAS

En funci8n de las excusas absolutorias no es posible
la aplicacifn de la pena; pues constituye el aspecto negati
vo de la punibilidad.

E£1 Maestro Castellanos define a las EXCUSAS ABSOLUTO
RIAS como aquellas causas que dejando subsistente el caric-
ter delictive de la conducta o hecho, impiden la aplicacién
de la pena,

Para Jiménez de Asta, son causas de impunidad o excu
sas absolutorias, "aguellas que hacen gque un acto tipico, -
antijurfdico, imputable a un autor y culpable, no se asocie

pena alguna por razones de utilidad pfiblica®, (70}

Algunas de las especies de excusas absolutorias:

(76) Jiménez de AsBa, Luis, Op, Cit. Tomo VII, pSg. 138
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a) Excusas en raz6n de la minima temibilidad, El ~-
artfculo 375 del C8digo Penal nos dice: Cuando el valor de
lo robado no pase de diez veces el salario mfnimo, sea res-
titufdo por el infractor espontineamente y ademds pague los
dafios y perjuicios causados, antes de que la autoridad tome
conocimiento del delito, no se impondrd sancién alguna, si-
no se ha ejecutado el robo por medio de la violencia, ULa =
razén de esta excusa debe basarse en la restitucién espon--
t&nea como muestra objetiva del arrepentimiento y de la mf-
nima temibilidad del agente,

b) Excusas en razbén de la maternidad consciente, El
artfculo 3233 del mismo C8digo establece la impunidad en ca-
so de gue la mujer aborte cuando el embarazo sea producto =
de una violacifn., PavSn Vasconcelos menciona que el precep
to antes mencionado recoge una excusa absolutoria, en la ~--
que se exime a la mujer que por imprudencia ocasiona la - -
muerte, es decir aborta.

El aborto nos dice el Maestro Castellanos cuando es
producto de una violacién, la excusa obedece a causas senti
mentales, pues nadie puede imponer a una mujer la materni--
dad odiosa dando vida a un ser gue le recuerde eternamente-
el horrible episodio de la violencia sufrida.

¢} El Artfculo 138 del C8digo Penal nos dice Pavbn-
Vasconcelos consagra una aut&ntica excusa absolutoria, que
elimina la punibilidad del hecho, anulando su cardcter de-
lictivo, Por lo que el arrepentimiento constituye el fun-
damento de esta excusa.
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En conclusiBn: Las excusas absolutorias son agquee ~

llas condiciones que dejando subsistente
do determina sancionarlas por razones de
gica; por lo tanto el tipo en estudio no
excusa absolutoria a la conducta omisiva
por un defensor de oficio,

el delito, el Esta
polftica criminol§
establece ninguna-

llevada a cabo ~-
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ITER CRIMINIS O CAMINO DEL DELITO

El delito se desplaza a lo largo del tiempo, es de-
clr, desde que se presenta como idea o tentativa en la men
te, hasta su ejecucifn, En los delitos culposos no se da~
este procesc, porque en ellos la voluntad no se dirige a -
la realizacifn del hecho tipico, sino solamente a la pro--
duccién de la conducta inilcial,

FASES DEL INTERCRIMINIS.

1.~ FASE INTERNA, esta integrada por:
a} Idea criminosa o ideacién,
b) Deliberacién
c) Resolucién

2,~ FASE EXTERNA, se integra por:

a) Manifestacién
b) Preparacifn
c) Ejecucién (tentativa o consumacibn)

Para el Maestro Pavén Vasconcelos el Iter criminis-
comprende el estudio de las diversas faces recorridas por-
el delito, desde su Ideacidn hasta que se agota.

FASE INTERNA DEL ITER CRIMINIS
Para el Maestro Castellanos la fase interna compren

de tres etapas que son: Idea criminosa o ideaci6n, delibera
cién y resolucién,
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La idea criminosa o ideacifn,~ Se inicia cuando apa-
rece en la mente del individuo la tentacifn de delingquir, -~
la cual puede ser acogida o desairada, Si el agente le da-
albergue, permanecera como idea fija en su mente y de ahf -~
puede surgir la deliberacibn,

La deliberacidn consiste en meditar la idea crimino-
sa en una ponderacién entre el pro y contra, Si la idea es
rechazada, es anulada de la mente, pero puede ocurrir que -
salga triunfante,

En la resolucién el sujeto despu&s de pensar lo que-
va a hacer, decide llevar a la pr&ctica su deseo de delin~~
quir, pero su voluntad, no ha salido al exterior aunque per,
manece firme en su mente,

El Maestro Cuello Cal6n nos dice que el delito tiene
varios momentos, unos son de Indole interna, como la delibe
racifn, la voluntad y la resolucifn, de los cuales afirma -
estdn fuera del Derecho Penal, pues al no salir de la intf-
midad del individuo carecen de trascendencia jurfdica,

Para el Maestro Pavdn Vasconcelos la ideacibn se pro
duce en la mente del sujeto, es decir, este tiene el prop6-
sito de cometer el delito, esta idea puede ser rechazada o~
suprimida definitivamente aungue puede surgir nuevamente al
iniciarse la deliberacién,

La deliberacifn es el proceso psiquico de la lucha -
entre la idea criminosa y aquellos factores de caricter mo-
ral que pugnan contra ella.
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Después de haber agotado el fenémeno psfquico de la
deliberacifn, se toma la resolucifn de delinquir. Esta fa
se como ya se dijo no tiene trascendencia jurfdica, pues =~
si es inexistente su materializacién, es imposible la le--
sifn de algdn interé&s protegido, (Fase subjetiva)

FASE EXTERNA DEL INTER CRIMINIS,

La fase externa {fase objetiva).- a la simple reso-
luci®n interna de delinquir sucede la resolucifn, que con-
siste en el acto de voluntad mediante el cual el individuo
exterioriza su idea criminal por medio de la palabra, en -
este caso no existe infraccibn juridica, pues la exteriori
zacibn no vulnera objetivamente ningdn interés jurfdico.

Cuando la resolucién criminal se exterioriza a tra-
vés de la realizacibn de los actos materiales se esta den-
tro del proceso de ejecucifn del delito; tal proceso com--
prende: a) preparacifn; b) ejecucién y c) la consuma- -
cibn, aunque algunos autores agregan también el agotamien-
to,

El Maestro Castellanos dice que la Fase Externa - -
comprende desde el momento en que el delito se hace mani--
fiesto y termina con la consumacién, la fase externa com-~-
prende: la manifestacién, preparacién y ejecucibn.

En la manifestacién la idea criminosa aflora al - -
exterior pero simplemente como idea o pensamiento exterio- .
rizado, antes existente en la mente del sujeto.
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En la preparacifn, los actos preparatorios se produ
cen despu8s de la manifestacifn y antes de la ejecucién, -~
Los actos preparatorios nos dice Pavén Vasconcelos consis-
ten en preparar el delito y sole subjetivamente es posible
darle tal significacifn, exteriormente y nada resuelve la-
intencidn delictuosa del autor,

En la ejecucién nos dice el Maestro Castellanos, --
hay dos aspectos: la tentativa y la consumacién.

Se llama consumacidn a la ejecucifin gque redne los -
elementos genéricos y especificos del tipo penal.

Los actos de ejecucidn, son aquellas capaces por si
mismos de expresar objetivamente la intencidn del autor ~--
para delinguir y entrafiar la lesidn,

El delito se consuma cuando al producir el resulta-
do se agota la conducta, se verifica la lesifn jurfdica. -
Hay consumacifn cuando se produce el hecho y quedan inte--
grados los elementos esenciales del delito,

El delito agotado, constituye el filtimo momento de-
la fase externa del iter criminis, puesto que agotado quie
re decir que se logrd el propfsito perseguido.

"De la tentativa,expresa el Maestro Pav6n Vasconce-
los queles delito por sf en razén de su particulayr estruc-
tura y naturaleza diversa, el delito consumado tiene obje~
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tividad propia, es una actividad tfpica singular y tiene ~
una sancisn especifica, aungue atenuada respecto al delito
conaumado®, (71)

Para el Licenciado Fernando Castellanos la tentati-
va debe entenderse como los actos ejecutivos, encaminados~
a la realizacién de un delito, si &ste no se consuma por ~
causas ajenas al querer del sujeto,

Para Cuello Calén hay tentativa cuando el culpable-~
inicia la ejecucién del delito por hechos exteriores y no-
se prictican todos los actoa de ejecucidn que debieran pro
ducir sl delito por causa o accidente gque no sea su propio
y voluntario desistimiento.

El citado autor nos dice que los requisitos para --
que concurra la Tentativa soni

a) Intencifn de cometer el delito a cuya consuma- -
cifn se entiende,

b} Han de ejecutarse algunosde los elementos consti
tutivos del delito, pero no todes pues si agf --
fuera no existirfa tentativa, sino frustacién.

) Que el culpable,de principio a la ejecucifn del-
delito y gue lo haga directamente y por hechos -
exteriores.

{71} Pavén Vasconcelos, Prancisco, BREVE ENSAYO SOBRE LA -
TENTATIVA, Editoxial Porrda, México, 1974, Segunda --
Edicifn, pigs. 9,10,11,17 y 30,
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d) Que al no practicar el culpable todos los actos-
de ejecucibn que debiera producir el delito, sea
por accidente o causas ajenas a su propio y vo-=-
luntario desistimiento.

DIVERSAS FORMAS DE TENTATIVA,

Se habla de la Tentativa Acabada o delito frustado,
cuando el agente emplea todos aquellos medios adecuados =~
para cometer el delito y ejecuta los actos encaminados a -
este fin, pero el resultado no se produce por causas aje--
nas a su voluntad.

En la Tentativa Inacabada o delito intentado, se --
verifican los actos tendientes a la produccifn del resulta
do, pero por causas extrafias el sujeto omite alguno de - -
esos actos, evitando surja el delito o provoca la incomple
ta ejecucibn,

"pPara Mezger hay tentativa acabada cuando el autor-
ha hecho todo lo que tenfa que hacer de acuerdo con su pro
yecto, pero el resultado no se ha producido todavia a cau-
sa de una circunstancia externa.

Hay tentativa inacabada cuando el autor todavfa no-
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ha hecho todo lo necesario de acuerdo con su proyecto, - =~
Como ejemplo de &sta flltima tenemos; Si ha cargado el fu-
sil pero afn no ha disparado"., (72}

"pPara Cuello Calén la tentativa inicia con la eje--
cucidn de un delito y se realiza alguno o algunos de sus -
actos constitutivos, pero sin llegar a los dltimos actos -
de ejecucién.

Hay delito Prustado cuando el agente ejecuta todos
los actos propios y caracteristicos del delito, de modo -~
que este quede materialmente ejecutado, pero sin que el -~
resultado corresponda a la intencifn de aquel por causas in
dependientes a su voluntad.

El delito no obstante los actos ejecutados y la vo-
luntad del agente no puede llegar a la consumacién en el ~
llamado delito Imposible ..."La imposibilidad puede prove-
nir de dos causas: A) Cuando el medio empleado para reali
zarlo es inadecuado y B) Cuando falta la figura del delito
por ausencia de uno de sus elementos constitutivos". (73)

(72) Mezger, Edmundo, DERECHO PENAL, PARTE GENERAL, Tradugc
cién la Sexta Edicién Alemana de 1955 por el Dr. Con
rrado A. Finzi, Edit. Bibliogrdfica Argentina, Buenos
Alres, 1958, p&gs, 291 y 292,

(73) Cuello Calén, Eugenio, Op. Cit, p&gs. 605 a 611.
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Por las consideraciones antes expuestas, podemos -~
concluir que en el tipo en estudio no se presenta la tenta
tiva en ninguna de sus formas toda vez que es un delito -~
que se agota en un s8lo momento, es decir, surge la idea -
Yy se ejecuta, '

‘

LA PARTICIPACION

Hay ocasiones en que la naturaleza misma del delito
requiere de la pluralidad de sujetos,

Para el Maestro Castellanos la Participacifn consis
te en la voluntaria cooperacifn de varios individuos en la
realizaci8n de un delito, sin que el tipo requiera esa plu
ralidad,

La participacifn consiste en la voluntad dolosa de-
cooperar en la ejecucibn de un hecho ajeno, es decir del -
delito de otro.

REQUISITOS DE LA PARTICIPACION,

A} Un elemento material.~ Es el hecho ejecutado que
se integra con los sub-elementos: conducta, resultado y -
nexo causal, La conducta resulta plural porque son varias
las que intervienen para producir el resultado: son va- =~
rias las personas que intervienen para ejecutarlas, de mo~
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do que cada una de sus conductas debe constituir condicifn
causal en el resultado, por afluir todas ellas a producir-~
lo.

B} Un elemento subjetivo o psfiquico, consistente -~
en la emergencia de las voluntades respecto a la produce -
cifbn del resultado, sin ser necesario a &ste un momento de
terminado dentro del proceso ejecutivo; lo fundamental es-
° que quienes participan tengan consciencia y voluntad de --
cooperar al acaecimiento del evento,

FORMAS DE PARTICIPACION

a) AUTORES,

Autor es aquel que causa el resultado tipico o -
el que realiza la accién tipica

Tipos de autor: l. Autor material.
2, Autor intelectual,
3. Autor por cooperacifn,

Para el Maestro Castellanos, Autor es guien concibe
prepara o ejecuta los actos delictuosos.

AUTOR MATERIAL,- Es el que ffsicamente ejecuta los-
actos descritos en la Ley, o los realiza por sf mismo.
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AUTOR INTELECTUAL.~- Es el que induce, instiga o de-
termina a otro a cometer el delito,

AUTOR POR COOPERACION,~ Es el gue presta un auxilio
que esnecesario para llegar al fin propuesto,

AUTOR MEDIATO,- Es agquel que para realizar un deli-
to se vale, como ejecutor material, de una persona exenta-
de responsabilidad sea por ausencia de conducta, por error
o por ser inimputable.

AUTOR INMEDIATO.- Es el que ejecuta la accifn expre
sada por el verbo tfpico de la figura delictiva.

b} COAUTOR,~ Son aquellos que con la com@n inten- -
¢ifn de cometer un delito, realizan los elementos gue inte
gran la figura legal.

Para Pavdn Vasconcelos es coautor aguel que realiza
la actividad conjuntamente con otro u otros, para llevar -
a cabo el delito.

¢} COMPLICE,- Para el Autor antes mencionado "la --
complicidad consiste en el auxilio prestado a sabiendas, -
para la ejecucidn de un delito, pudiendo consistir en un -
acto o en un consejo". (74}

(74) Pavén Vasconcelos, Francisco, Op. Cit. pigs. 507, 517.
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La complicidad seg@n Cuello Calén puede ser moral y
material. Es moral cuando constituye el hecho de instruir
al delincuente indicindole el modo, o forma de ejecucidn -
del delito, en darle &nimo prometiéndole ayudarlo para su-
perpetracifn o para facilitar su impunidad,

La complicidad es material cuando se presentan me-~
dios materiales para la realizacién del hecho (como armas)
o cuando se interviene en su ejecucién mediante actos que-
no sean los propios y caracterfsticos del delito,

d)} ENCUBRIMIENTO.~ En nuestra legislacifn penal, ~-
&ste se encuentra regulado en el artfcule 13 fraccién VII-
como participacisn y en el artfculo 400 como delito aut8--
nomo.

Como forma de participacifin el encubrimiento se re-
gula: Art, 13.- Son responsables del delito; Fracecién VII
Los que con posterioridad a su ejecucibn auxilien al delin
cuente, en cumplimiento de una promesa anterior al delito.

El encubrimiento consiste en la ocultacién de los ~
culpables del delito, o del cuerpo de 8ste o de los instru
mentos con que se cometif o de sus huellas, con el fin de-
eludir la accién de la justicia, o en auxiliar a los delip
cuentes para que se aprovechen de los efectos del deliteo o
de las ventajas econfmicas gue 8ste les hubiera proporcic-
nado, o aprovechar el propio encubridor aquellos benefi- -
cios.
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Por lo gque respecta al tipo en estudio s6lo se con-
cibe la figura del autor principal en el gue se dan tantoe
la autorfa material como la intelectual,

CONCURSO DEL DELITO

En ocasiones un sujeto es autor de varias infrac- -
ciones penales, a tal situacién se le ha dado el nombre de
CONCURSO, sin duda porque la misma persona concurre en va-
rias autorfas delictivas, El concurso de delitos puede -~
ser ideal o material,

Hay CONCURSO IDEAL, nos dice Cuello Calén cuando -~
con una sola accifn se originan varias infracciones de la-
ley penal.

CONCURSO IDEAL,~ Es cuando se camete un delito como
medio para la ejecucién de otro,

CONCURSO REAL,- Existe cuando el mismo sujeto ha ~-
realizado una o varias acciones distintas que originan di-
versos delitos juridicamente establecidos en la Ley.

Para Pavén Vasconcelos, existe concurso real de los
delitos cuando una misma persona realiza dos o m&s conduc~
tas independientes que importan cada una la integracién de
un delito, cualquiera gue sea la naturaleza de 8ste, si no
ha recafdoc sentencia irrevocable respecto de ninguno de --
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ellos y la accifn para perseguirlos no ésta prescrita,

REQUISITOS DEL CONCURSO REAL.

a)
b}
c)
d)
En
lo 18 del
este
rios
mal:

Que existiera identidad en el .sujeto activo.
Que hubiera una pluralidad de conductas.

Que no existiera sentencia irrevocable respecto -
de los delitos en concurso,

Que la accidn penal no se encontrare prescrita.

relacién al concurso IDEAL diremos que el Artfcu-
Cédigo Penal vigente declara la existencia de - =

concurso "Cuando con una sola conducta se cometen va--
delitos",

Son elementos o requisitos del concurso ideal o for-

a)

b)

c)

Una conducta plural (accién u omisién)
Una pluralidad de delitos, y

El caricter compatible entre las normas en con- =
Curso.

Clases de Concurso Ideal.

La

identidad o diversidad de las lesiones jurfdicas-

distingue el concurso ideal homogéneo del concurso ideal --
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heterogéneo. En el primero la mism& conducta (acecién) cum-
ple repentinamente el mismo tipo, en tanto en el concursé -
ideal heterogé@neo la Gnica conducta infringe varios tipos -
penales.

Son reguisitos del concurso ideal homogéneo nos dice
Pavdn Vasconcelos al citar a Porte Petit:

a) Una conducta
b} varias lesiones juridicas iguales, y
¢} Compatibles entre si,

En cambic son requisitos del concurso ideal hetero~~

géneo:
a) Una conducta
b) varias lesiones jurfdicas distintas, y
¢} Compatibles entre si®,

CONCURSO DE LEYES

En el concurso de leyes nos dice el Maestro Castella
nos "un mismo hecho punible puede quedar tipificado en pre-
ceptos diferentes; existe un aparente concurso de dos o més
leyes que parecen disputarse la tipicidad del acto, esto es
bajo las cuales queda aparentemente comprendido el mismo --
hecho, una sola conducta”. (75)

{75) Castellanos, Fernande, Op. Cit. pdgs. 153 y 185,
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Por su parte Pavén Vasconcelos pretende encontrar --
el fundamento de la exclusién de las normas no aplicables,-
en el caricter especial que son en relacién a aquellas que-
tienen a la que habri de regular el caso efectivamente. La
Ley especial excluye a la Ley General, por ser de estricta-
y l6gica, ya que la regla especial predomina sobre la gene-
ral,

Este autor nos habla del principio de absorcién, di-
clendo que cuando la situacién requlada en una norma queda-
comprendida en otra de mayor alcance, entonces la de mayor-
alcance excluye la aplicacifén de aquella.

Por su parte, el Artfculo 6o, del Cédigo Penal nos -
dice; "Cuando se comete un delito no previsto en &ste C6di
go, pero si en una Ley especial o en un tratado internacio~
nal de observancia obligatoria en México, se aplicaran és--
tos tomando en cuenta las disposiciones del libro primero -
del presente C6digo y, en su caso las conducentes del libro
segundo.

Cuando una misma materia aparezca regulada por diver
sas disposiciones, la especlal prevalecerd sobre la gene--
ral",

Concluyendo: En el tipo en estudio no se presentan
ni el concurso ideal ni el concurso real,

Por lo que se refiere al CONCURSO APARENTE DE LEYES,
considero que si se presenta, debido a que el Artfculo 3o.-
Fraccifn 1V, Transitorio de la Ley de la Defensoria de Ofi-
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Por su parte Pavdn Vasconcelos pretende encontrar --
el fundamento de la exclusifn de las normas no aplicables,-
en el car8cter especial gue son en relacifn a aguellas que-
tienen a la que habri de regular el caso efectivamente. La
Ley especial excluye a la Ley General, por ser de estricta-
y l8gica, ya que la regla especial predomina sobre la gene-
ral.

Este autor nos habla del principio de absorcidn, di-
ciendo que cuando la situacidn regulada en una norma queda-
comprendida en otra de mayor alcance, entonces la de mayor=-
alcance excluye la aplicacifn de aquella.

Por su parte, el Articulo 6o, del CSdigo Penal nos ~
dices "Cuando se comete un delito no previsto en &ste C6di
go, pero si en una Ley especial © en un tratade internacio-
nal de observancia obligatoria en Mé&xico, se aplicardn €s--
tos tomando en cuenta las disposiciones del libro primera -
del presente C8digo y, en su caso las conducentes del libro
segundo.

Cuandc una misma materia aparezca regulada por diver
sas disposiciones, la especial prevalecerd sobre la gene--
ral”,

Concluyendo: En el tipo en estudio no se presentan
ni el concurso ideal ni el concurse real.

Por lo gque se refiere al CONCURSO APARENTE DE LEYES,
considero que si se presenta, debido a que el Artfculo ldo.-
Fraccibén IV, Transitorio de la Ley de la Defensoria de Ofi-
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cio Federal establece que: "El Jefe de la Defensa, los de-
fensores de oficlo y los empleados subalternos son responsa
bles por los delitos y faltas oficiales en que incurran du-
rante el ejercicio de su encargo, debiendo reputarse causas
de responsabilidad las siguientes:

Fraccién IV.- Negarse injustificadamente a patroci--
nar la defensa del encausado que no teniendo defensor parti
cular solicite sus servicios, valerse de cualquier medio --
para que se le revoque el nombramiento o abandonar la defen
sa sin justa causa. Esta definici6én podria ser confundida-
con un delito que establece el C8digo Penal en su Artfculo-
232 de los abogados, patronos y litigantes que a la letra ~
dice: “"Adem8s de las penas mencionadas, se podr& imponer -~
de 3 meses a 3 ahos de prisién. Fraccién II,- Por abando--
nar la defensa de un cliente o negocio sin motivo justifica
do y causando un dafio,

As{ vemos que un mismo hecho punible esta tipificado
en preceptos diferentes, existiendo entonces un aparente --
concurso de dos leyes, las cuales pueden disputarse en un -
momento dado la tipicidad del delito.
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CUADRO RESUMEN

CLASIFICACION DE LOS DELITOS

En funcifn de su gravedad: El tipo en estudio es un DELI-
TO, toda vez que en la misma ley de la Defenso
rfa de Oficio Federal se establece una pena ==~
privativa de la libertad,

Segdn la Conducta del Agente: Es un delito de OMISION - -
puesto que la conducta del agente, en &ste ca-
so la del Defensor de Oficio consiste en dejar
de asesorar al encausado, por lo tanto omite -
actuar cuando una norma dispositiva se lo esta
ordenando,

Por el resultado: Es un delito FORMAL pues se integra con
la sola abstencién del Defensor, sin requerir-
se produzca un resultado externo,

Por su duraciSn: Es un delito INSTANTANEC que se perfec--
ciona y se agota en un solo momento.

Por el dafio que causan: Es un delito de PELIGRO pues al -
abandonar la defensa del encausado, el defen--
sor de oficio pone en peligro el bien jurfdica
mente tutelado, o sea la seguridad juridica --
del encausado.

Por el elemento interno o culpabilidad: Es un delito DOLO
SO en el que el Defensor de Oficio quiere se -
produzca un resultado, a@n cuando sabe que es-
t4 infringiendo una norma penal,
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Por su estructura o composicibn: Es un delito SIMPLE por--
que produce una lesibn juridica Gnica al dejar-
de hacer lo que la Ley le encomienda como defen
sor de oficio,

En funcibén del nfmero de actos: Es un delito UNISUBSISTEN-
TE puesto que se integra con un solo acto,

Por el nfimero de sujetos: Es un delito UNISUBJETIVO puesto
que el delito para configurarse requiere de la-
actuacién de un solo sujeto.

Por la forma de su persecucifn; Es un delito perseguible--
de OFICIO pues no requjere de la denuncia del -
ofendido o del afectado directamente, sino que-
el Ministerio Pfiblico se aboca a la investiga--
cién del mismo.

En funcidén de la Materia: Es un deljto FEDERAL toda vez -~
que se encuentra regulado por una Ley expedida~
por el Congreso de la Unién.

PRESUPUESTO DEL DELITC

IMPUTABILIDAD: El Defensor de Oficio tiene capacidad de --
querer y entender en el campo del derecho Penal.

INIMPUTABILIDAD: Son todas aquellas causas capaces de anu-
lar o de neutralizar, ya sea el desarrollo o la
salud de la mente, en cuyo casc el sujeto care-
cerfa de aptitud psicolBgica para la delictuosi
dad,

Una de las causas de inimputabilidad que se pue
de presentar es el MIEDO GRAVE,
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ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO

CONDUCTA: Es el comportamiento humano voluntario positivo-
o negativo encaminado a un propbsito.

La conducta en el tipo en estudio se integra --
cuando el Defensor de Oficio se niega a patroci
nar la defensa del encausado que no teniendo de
fensor particular solicite sus servicios, o - =
abandona la defensa sin justa causa.

AUSENCIA DE CONDUCTA: La ausencia de conducta en el tipo -
en estudio no se presenta,toda vez que el Defen
sor de Oficio dirige su conducta conscilente y =
voluntariamente a la realizacifn del ilfcito.

LA TIPICIDAD: Es la adecuacibén de una conducta concreta a - -
la descripcibn del tipo penal,

En el tipo en estudio se presenta cuando el De-
fensor de Oficio lleva a cabo los actos que se -
encuentran sefialados en el supuesto del Articu-
lo 30. fraccibn IV Transitorio de la Ley de la
Defensorfa de Oficio Federal,

CLASIFICACION DE LOS TIPOS

POR SU COMPOSICION: NORMALES, ya que las palabras que des-
criben el tipo en estudio son féciles de enten-
der.

POR SU ORDENACION METODOLOGICA: Son FUNDAMENTALES O BASI--
COS, pues cualguier lesibén del bien juridico --
basta por s{ sola para la integracién del deli-
to.
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EN FUNCION DE SU AUTONOMIA E INDEPENDENCIA: Es AUTONOMC E
INDEPENDIENTE, porque tiene vida por sf solo ~-
sin requerir para su integracién de otro tipo -
penal,

POR SU FORMULACION: Es un tipo CASUISTICO ALTERNATIVAMENTE
FORMADO, en el que se describen varias formas,~
por las cuales se puede ejecutar el ilicito y -
configurar el delito con cualquiera de los su--
puestos que ahi se dan.

POR EL DARO QUE CAUSAN: Es un delito de PELIGRO, porque --
dnicamente pone en peligro el bien jurfdicamen-
te protegido o sea la seguridad juridica del en
causado,

LA ATIPICIDAD: Se presenta cuando el Defensor de Oficio --
deja de hacer o realizar los actos que se sefia-
lan en el artfculo 3o. fracci6n IV de la Ley --
antes mencionada.

LA CULPABILIDAD: Se presenta cuando el Defensor de Oficio-
se niega a patrocinar la defensa del encausado-
que no teniendo defensor particular solicite --
sus serviclos.

La culpabilidad en el tipo en estudio se presen
ta en forma DOLOSA, toda vez que el Defensor de
Oficio dirige su volunta consciente y volunta--
riamente a la realizacibén del ilfcito.

LA INCULPABILIDAD: La inculpabilidad no se presenta ya que
ninguna de las causas por las que se podria in-
tegrar se presente, es decir no hay error, de -
hecho, ni de derecho, ademis no se da la exigi~
bilidad de otra conducta, por ser la inculpabi-
lidad la ausencia de conocimiento y voluntad.
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LA ANTIJURIDICIDAD: Radica en la violaci6n del valor del -
bien protegido a que se refiere el tipo penal,-
se presenta cuando el Defensor de Oficio reali-
za algunoc de los actos descritos en la Ley.

CAUSAS DE JUSTIFICACION: Son aquellas condiciones que tie-
nen el poder de excluir la antijuridicidad de -
una conducta tfpica, mismas que en el tipo en =
estudio no se presentan,

ELEMENTOS INESENCIALES

CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD: No son elementos - -
esenciales del delito, s{ las contiene la des--
cripcibn legal se tratard de caracteres o par--
tes integrantes del tipo y si faltan constitui-
rén requisitos ocasionales.

Las condiciones Objetivas de punibilidad en el-
tipo en estudio no se presentan, en virtud de -
que basta con que el Defensor de Oficio encua--
dre su conducta a lo que dispone el artfculo --
3o. fraccién IV transitorio de la Ley de la De-
fensorfa de Oficio Federal para que se configu-
re el delito, no requiriéndose causas exterio--
res que condicionen la penal.

LA PUNIBILIDAD: BEs el merecimiento de una pena en razén de
la realizacién de cierta conducta, la cual se -
presenta cuando el Defensor de Oficio realiza -
una o varias de las hipbtesis que prevé la Ley-
de la Defensorfa de Oficio Federal, pena que se
aplicard de acuerdo con el articulc 40. de la -
mencionada Ley.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS: Son aquellas causas que dejando sub-
sistente el carfcter delictivo de la conducta o
hecho impiden la aplicaci6n de la pena.
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En el tipo en estudio no se establece ninguna -
causa que impida la aplicacién de la pena co- ~
rrespondiente.

ITER CRIMINIS O CAMING DEL DELITO

a} Idea criminosa o ldeacibn;
FASE INTERNA: b) Deliberacibn; y
¢} Resolucibn,

Esta fase del delito, en el tipo en estudio no-
se presenta, toda vez gue no ha salido la idea-
al exterior, sino finicamente el Defensor de Ofi
cio la mantiene en su mente.

a) Manifestacién;
FASE EXTERNA: b) Preparaci6n; y
c) Ejecuci8n (tentativa o consumacibn)

En el tipo en estudio se puede presentar esta -
fase desde la manifestacibn hasta cuando se eje
cuta la conducta ilfcita.

La TENTATIVA en el tipo en estudio no se presen
ta en ninguna de sus formas, toda vez que es ufl
delito gue se agota en un solo momento, es de-
cir cuando surge la idea crimincsa se ejecuta.

LA PARTICIFACION: Por lo que respecta al tipo en estudio -
solo se concibe la figura del autor principal -
en el que se da, tanto la autorfa material, co-
mo la intelectual.
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CONCURSO DE DELITOS: En el tipo en estudio no se presenta-
el concurso de delitos,

CONCURSC DE LEYES: No se presenta en el tipo en estudio.

CONCURSO APARENTE DE LEYES: Se podrfa presentar, puesto --
que en el C6digo Penal vigente, se establece un
capftulo referente a los delitos en gque incu- -
rren los abogados, patronos o litigantes, que -
también sanciona a éstos por abandonar la defen
sa del encausado.
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.CONCLUSIONES

PRIMERA,- El Derecho a la Defensa es conocido desde-~
épocas muy antiguas en las que imperaba el principio de que
"Nadie debe ser condenado sin antes ser ofdo en defensa de-
sus derechos", principio que en la actualidad sigue vigente
y que el encausado lo debe ejercer ya sea a través de perso
na de su confianza, por si mismo o por medic de un Defensor
de Oficio.

SEGUNDA,.~ La Defensorfa de Oficlo fue creada para --
dar seguridad jurldica a toda aguella persona que se encuen
tre inmersa a un procedimiento penal, puesto que se otorga-
a quien no cuente con medios econfmicos suficientes para --
cubrir los gastos del proceso, este derecho surgi8 con el -
fin de evitar que las resoluciones fueran injustas, porque-~
el encausado carecfa de asesoramientg jurfdico.

TERCERA.~ En México a partir de la Constitucién de -
1857 se establecen Garantfas para todos los habitantes de -~
la Repdblica Mexicana, con las cuales se trata de proteger-
la Libertad Individual de los encausados y esto lo hace por
medio de las Garantfas de IGUALDAD, GRATUIDAD y SEGURIDAD -
JURIDICA.



CUARTA.- Una vez que el Derecho a la Defensa queda -
plasmado en nuestra Constitucifn, surge la necesidad de re-
gular una actividad tan importante como lo es la de dar ase
soramiento jurfdico a el encausado, por medio de un Defen--
scr de Oficio, asf pues el 9 de febrero de 1922 el Presiden
te dé la Repiblica, Don Alvaro Obreg6bn promulga la LEY DE -
LA DEFENSORIA DE OFICIO FEDERAL, estableciendo en ella los-
requisitos para ser defensor as{ como las obligaciones que
este adquiere desde el momento en que acepta el cargo.

QUINTA.- De conformidad con lo establecido en la ley
de la Defensorfa de Oficio cuando el abogado designado para
dar asesoramiento jurfdico al encausado, no lo hace o aban-
dona la defensa sin justa causa, incurre en un delito dada-
la trascendencia que tiene el ejercicio de este derecho --
para el procesado, haciéndose acreedor el Abogado a una - -
pena privativa de la Libertad que va desde el arresto no me
nor a dos meses, ni mayor a un aio de prisién.

SEXTA.- El Defensor de Oficio al negarse a patroci--
nar al encausado incurre en un delito, y aun cuando sabe --
cuales son los efectos que producirf con su conducta lo - -
lleva a cabo, por lo tanto podemos afirmar que tiene capaci
dad de querer y de entender en el campo juridico penal.



SEPTIMA.- En el tipo en estudio la conducta del De--
fensor de Oficio se tipifica y se vuelve punible cuando - -
éste se niega a patrocinar la defensa de quien no tiene de~
fensor particular y solicite sus servicios, el finico caso -
en que no se integra el delitoc es cuando la conducta del --
defensor es causada por temor fundado o por la no exigibili
dad de otra conducta, evitando se integre el delito por - -
existir una causa de inculpabilidad.

OCTAVA.~ En la actualidad la Institucibn de la Defen
sorfa de Oficio deja mucho que desear en cuanto a la activi
dad de sus miembros, puesto que actualmente los abogados se
han convertido en raros visitadores de las c8rceles en don-
de est&n los encausados que solicitaron sus servicios y en-
pocas ocasiones asisten a las audiencias, sin que se les --
imponga una correccifn disciplinarfa.

NOVENA.~- Por lo antes expuesto se hace necesario - -
crear consciencia en los Defensores de Oficio sobre la im--
portancia que tiene para el encausado ejercer el derecho de
defensa, asf{ como para su familia y hasta para la sociedad,
debido a que su negligencia retrasa los procesos e impide -
que la impartici6én de justicia sea pronta y expedita como -
lo establece nuestra Constitucifn Polftica.



DECIMA: Con la finalidad de que el asesoramiento ju-
rfdico proporcionado por el Defensor de Oficio sea eficaz ~
es necesario que el Poder Judicial se preocupe por impartir
cursos de seleccién y preparacién de abogados que aspiren -
desarrollar su actividad profesional como defensores de - =
Oficio, ya que de esta manera sabr&n cual es la importancia
que tiene para el encausado recibir el apoyo legal que le -
pueda transmitir a través de su asesoramiento, cual serfa-
la trascendencia que para €1 mismo tendrfa estar debidamen-
te capacitado para ejercer su actividad y cual es la reper
cusifn que &sta puede tener en el Poder Judicial.

Asf pues cuando la Defensorfa de Oficio este en - -~
manos de profesionistas que conozcan la importancia de su -
actividad, entonces diremos que en México la IMPARTICION ~-
DE JUSTICIA es eficaz y de acuerdo a las necesidades socia-
les,
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