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Las personas que se encuentran vinculadas con las 
explotaciones ganaderas, saben bien que una de las enfer 
medades infecto contagiosas que más pérdidas causa a la­
ganadería, es la Brucelosis y es probable que los ganadg 
ros no se den cuenta exacta de la magnitud del problema. 

Las pérdidas que hay que considerar se derivan de 
los factores siguientes: abortos, esterilidad temporal o 

.... e,er~áne~te, disminución en la producción de leche y pér­
'(;di'd~sceri el valor de venta de los animales infectados, ..;. 

J!oc~dé~ien.~ a se~. tan perjudicial 
... -, .. ·_:~~iléid-i das~en el-terne raJe. 

,\ .. -::·\·,:-._~->-- -:·, ~--~- ,:_ -~ .. ' "·'.'. ,., ,-, : 

.~ .:.-·}a;S,ecc.iórU_de• Erradicación. de la Brucelosis 
--D~P~l"i~rne_rii~o; deAg r i éu l tura·· de -.1 os Es ta dos 11,, irlnc é-··.·,,,., i·•h;.:-->••.········· • • .. < .• 

m~. qu~·Jas pérdidas por. Bruce l~sis son 
.h.ély:gªría.a¿~~ que las res is ta por mücho 

•C(¡rl eJ fin de demostrar éstas pérdidas de 
•def(a'.en/forma clara y objetiva, real izarnos en elDistrl 
:.tci'Fed~r¡l un estudio similar, tratando en esta forma de 
(ogr~~lacooperación de los ganaderos en las campañas -

•· -~· ~~ "'.d e:1 e(r_adicaci ón, que de lograrse es to, terminaríamos con 
dos problemas muy importantes~ 

El Higiénico y 

El Económico. 

El· prJ~~I'.'º •en cuanto,·~.)ª zoonosis que repr7senta .. 

1 ª en t.él"_m~dad,<y etta~sn ••.• et_ 0R~.'ria;d .. 1~~'-i~~,L J-~s> ~úd ¡das tan fuer--.· 
t~s- quesfgn.i(ic/ gan.adero como a.Ta E:cón'omfa -
Nacional.· --·· .... ;>J~ .• - :;.:~"- e;--
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fjh de lograr mayor éxito en este trabajo, 
se .r~a}Uouna encuesta previa a fin de determinar los es 
tabloSen .. lós cuales había constantemente problemas de-= 

. . . . ' ' 

abo~tC>s,esterilidad, retención de placentas y también se 
localiz6un.establo en el que casi nunca han existido pr.Q 
blen]as de este tipQ, éste último nos serviría como punto-

.· d~.: ¿bmparáci6n. 
:·.-"f:.'. ' . . 

.. º.ªJ.os ~stablos pro.bados .se .. e l.i g i eron •. ocho d~ di".'···'·••···•.· 

·· ··· ~~i:~t·?~.·;~·~~~Zl1~~!~f \i)º¿J.!~l2~~.irH~1~tH~~~.i·til~i~;;:. 
• 'c§~n·t~·.a ;~z'k· ele an'i mi1·es'· •constru~~ion~s, :~tl(9i~~~ ;y.:alT~····· · 

~·::m~nfaclcsn·; ... 2 •• e~· ···~·· 

ta .• inJ~rpi~tac i6n de •laprvéb~,d:~}H~daf~¡¿n~W hl; 
zo tonforme·a las publicaciones delComité:?e~~jP~,;y()·~\ 
la Orij~n·i~Ji·i~n· Mundial de la sallJd¿o·se~:•c.·; 

,·'.·. ·.>~·. ·.>:.:· .~··><·:; 
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La estimación de cbe;fi~i~~úsiJ,Jé'to~~dá·d-~ul1if-
publ iC:aci6n que· la -oficin~·Sarritar+~Jráci'ámérÚé~na'hf~o:pi· 
ra. el curso de Bruce los is efeci:l.i;ádo en LirÍia:; ·rs~'Póí'~ri~ei' 
tiembre de 1957. >->:'_ ····-··.·-.-···- __ _ 

En ésta es ti maci6n se· frábaj a con -do~--f1J{~ns;6~~.ª1;·0~;]_~ .•..•.. _Y.-_E,:~_ -

datos estadísticos,, -pb'r:-· l·-~- tj~~ i~~'}~~sÜJi~'({~~·~idh' -
'-· -··; .-.·.-.:·>· ;f 

·; \~~:::-:<···, una aproximación a la r~alidad;; :e ¡>;,--"• ,-

,.,:- .·- ,'.>, . ..:--:..·.- .• • • 

1 o. - Pérdida por A borfos de ':Te,rn~-rcSs:}_!:, -- -· 

.' •':'. ~ . f~' 
··-:· 

Se coris id era que un 153 ae<•réÍ~s\réalforfr'¡{j.::::.::~c' _{, G' 
abortan, se obtiene ·el coeficiekte-erfc~d.~'.<_: 
caso y se multiplicapor.e-1 preció,·déJ,:an+~..,; 

. ma 1 -para rastro. .-· ._· ·-·· · X 

Pérdida por Disminución er(la Producción"~Z: 
Lá_ctea. 

Se colls idera que la producción se encuentra­
-~ermada en ull .f03, . calClllelllos los litros q-ue 

•se pierden en cada establo y al multiplicar­
_)()s__:_P()r_~) pr_13cio del litro obtendremos la -

pérdida 9con6mica en cada caso. 

3o.- Pérdida por reemplazo 

Se considera que un 1.5% de las reactora¡ se 

reemplazan. Al costo de ellas le restamos lo 

obtenido en la venta de las de desecho y en.;. 

esta forma tendremos el total- de la pér:dida.~ 

por este'concepto. 
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En eite establo hay 370 animales de vien­
tre, de los cuales 3 son positivos y re--· 
presentan un .813 de incidencia. 

1.- Pérdidas por Abortqs de Terneros 

Se considera que un 15% de las reacto 
ras abortan. Por tanto, se perderán: 
.~5 animales y considerando el precio 
de cada animal (precio para rastro en 
el que no importa sea macho o hembra) 
recien nacido de $125.00, tendremos -
la pérdida por este conc&pto: 

III- Pérdida por Disminución en la Pro­
ducción. 

Calculemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producéi6n de un animal se­
merma en.un 203 y si sabemos que la -
producción p~omedia de un ~nimal sano 
es de 2,555 1 itros anuales, entonces­
el animal positivo nos dará 511 1 itros 
menos: multiplicando esto por el pre-­
ci~ del litro que es de $1.55, tendre­
mos que la pérdida anual por animal sª 
rá de i792.05 y si los animales positl 
vos son 3 la pérdida total será: 

III.- Pérdida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideremos que habrá que -
reemplazar el 1.53 de los animales po­
sitfvos, consecuentemente tendremos -­
que adquirir .011-5 animales que a - - -
$3,500.00 cada uno, nos darán un total 
de: 

Menos: 
Al vender al rastro los animal es de dg 
secho en $1, soo.·oo cáda unoi percibLrg 
mos: 

8 

.\ 

. 61. so 90.00 

$ ' 2, 522. 11-0 



-RESULTADOS DEL METODO DE APRECIACION DE PERDIDAS EN EL ESTABLO NO· 2. 

En este establo hay 25 animales de vien­
-tre, de los cuales 3 son positivos y re­
presentan un 12% de incidencia. 

I.- Pérdidas por Abortos de Terneros. 

Se considera que un 15% de las reac­
toras abortan. Por tanto, se perde­
rán .~5 animales y considerando el -
precio de cada animal (precio para -
rastro en el que no impo~ta sea ma-­
cho o hembra) recien nacido de tl25.00 
tendremos la pérdida por ~ste concepto: 

II.- Pérdida por Disminuci6n en la Pro­
ducción Láctea. 

Calculemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producción de uh animal se­
merme en un 20% y si sabemos que la -
producci6n promedia de un animal sano 
es de 2,555 litros anuales, entonces 
el animal positivo nos dará 511 litros 
menos; multiplicando esto por el pre-­
cio del 1 itro que es de $1. 55 tendre-­
mos que la pérdida anual por animal -­
será de $792. 05 y si 1 os anima 1 es posl 
tivos son 3 la pérdida total será: 

III.- Pérdida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideremos que habra que -
reemplazar el 1.53 de los animales po­
sitivos, consecuentemente tendremos -­
que ~dc¡uiri_r .OllS animales que a----­
$3, 500. 00 cada uno, nos darán un total 
de: 

Menos: 
Al vender al rastro los animales de .. ~. 
desecho en $1,~00.00 cada uno, percibl 
remos: . . __ 67¿Ro _:.;;_:.;;;_:~· oo 

El monto total de las pérdi~as ser:á: --------------

' 



- - - ----·-.--;:._ --- -

Ep este establo hay 127 animales de vien­
'tre, de los cuales 22 son positivos y re­
presentan un 17.32~ de incidencia. 

r.~ Pérdidas por Abortos de Terneros. 

Se considera que un 153 de las reacto 
ras abortan. Por tanto, se perderán-
3. 3 animales y considerando el precio 
de cada animal (precio para rastro en 
el que no importa sea macho o hembra) 
recien nacido de $125.00 tendremos Ja 
pérdida por este concepto: 

II.- Pérdida por Disminuci6n en Ja Pro­
duce i 6n Láctea. 

Calculemos Ja pérdida tomando en cuen 
ta que la producci6n de un animal se­
merma en un 203 y si sabemos que la -
producci6n promedia de un animal sano 
es de 2,555 litros anuales, entonces 
el animal positivo nos dará 511 1 itros 
menos; multiplicando este por el pre­
cio del 1 i tro que es de $1. 55, tendrg 
mos que Ja pérdida anual por animal -
será de $792.05 y si Jos animales po­
sitivos son 22 la pérdida total será: 

III,- Pérdida por Reemplazo de Animales. 

'.:"·; .-·:·. ·- ;:_ ~ 
; ,·_,~ '--;'-- ~-'-..: ~ · ... _ .. ' 

Para esto consideremos que habrá que 
reemplazar e~ 1.53 de los animales PQ 
sitivos, consecuentemente tendremos -
que adquirir 0.33 animales que a---­
~3,500.00 cada uno, nos darán un total 
de: $ 1,155.00 

Menos: 
AJ vender al rastro Jos animales de-~~ 
~:~~~~º en $ J, 500. 00 cada un~,~ p'erc~i bl _ . -~~S.OO• ___ •.• _§_§O. 00 

El monto total de l~s ~'érclld/1s')~;f~: -• $ .ls,~97.60 
.;;;,._---------
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En este establo hay 2'25 animal es de 
tre, de los cuales qq son positivos y re­
presentan un 19.553 de incidencia. 

l.- Pérdidas por Abortos de Terneros. 

Se considera que un 153 de las reacto 
ras abortan, por tanto, se perderán : 
6.n animales y considerando el precio 
de cada animal (precio para rastro en 
el que no importa sea macho o hembra) 
recien nacido de $125.00 tendremos la 
pérdida por este concepto: 

lI.- Pérdida por Disminución en la Pro­
duce i ón Láctea. 

Calculemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producción de un animal mer 
ma en un '203 y si sabemos que la pro­
ducción promedia de un animal sano es 
de 2.555 1 itros anuales, entonces el 
animal positivo nos dará 511 litros -
menos; multiplicando este por el pre­
cio del litro que es de $1.55, tendrg 
mos que la pérdida anual por animal -
será de $792.05 y si los animales po­
sitivos son ~q la pérdida total será: 

111.- Pérdida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideraremos que habrá que 
reemplazar el 1. 5% de los animal es PQ 
sitivos, consecuentemente tendremos -
que adquirir 0.66 animales que a 
'1>3, 500. 00 cada uno, nos darán un to-­
tal de: 

Menos: 
Al vender al rastro los animales de -

.... ···- 31.l., 8150. 20 
··~··~ ....•• : .. c.~ .• :=····· 

~r~:~~~:en $1,500.00 cada un(), perci".' e ~ .... 990.oo'.~~~.:l~10.oo 

El monto total de lás pérdidas será $ 36,995.20 



' ·.-.- ,/_:--.. _-~~-,'_.'.-.-~::~:~'.;~/·\·:::-·\· - -,': · ..... - ., .. 

Eq;'.?~te ~sfabl o hay 38 anima 1 es de vi en­
lre,:.:d~ Jos cu a 1 es 9 son positivos y re­
, presentan un 2~.68% de incidencia. 

Pérdidas por Abortos de Terneros. 

~e considera que un 153 de las reac­
toras abortan. Por tanto, se perde-­
rán 1.35 animales y considerando el 
precio de cada animal (precio para -
rastro en el que no importa sea macho 
o hembra) recien nacido de $125.00, 
tendremos la pérdida por este conceQ 
to: 

II.- Pérdida por Disminuci6n en la Pro­
duce i 6n ·Láctea. 

Calculemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producci6n de un animal se 
merma en un 20% y si sabemos que la -
producci6n promedia de un animal sano 
es de 2, 555 1 i tras anual es, entonces 
el animal positivo nos dará 511 litros 
menos; multiplicando este por el pre­
cio del litro que es de $1.55, tendrg 
mos que la pérdida anual por animal -
será de i 792.05 y si los animales po­
sitivos son 9 la pérdida total será: 

III.- Pér.dida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideremos que habrá que 
reemplazar el 1.5% de los animales po­
sitivos, consecuentemente tendremos -­
, 135 animales que a $3,500.00 cada uno 
nos darán un total de: $ ~72.00 
Menos 
Al vender al rastro los animales de -
desecho en $1,500.00 cada uno, percibl 

. ·. ~ :··. -. ' ~ ': __ : .":. ' · ... -~: ,-

. · ~=111iíf;~5º; 

remos: 206.&Q ___ .....:;~_169~Q 

El monto total de las pérdidas será: $ 7.566.70 
-----------
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RESUL TADÓS DEL METODO DE APREC 1AC1 ON DE PERD l l>As' EH 

Ep este establo hay 92 animales de vien~ 
tre, de los cuales 23 son positivos y r~ 
presentan un 253 de incidencia. 

l.- Pérdidas por Abortos de Terneros 

Se considera que un 153 de las reac­
toras abortan. Por tanto, se perde­
rán 3.~5 animales y considerando el 
precio de cada animal (precio para -
rastro en el que no importa sea macho 
o hembra) recien nacido de $125.00, -
tendremos la pérdida por ~ste concep­
to: 

11.- Pérdida por Disminuci6n en la Pro­
duce i 6n Láctea. 

Cal~ulemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producci6n de un animal se­
merma en .un 203 y si sabemos que la -
producci6n promedia de un animal sano 
es de 2,555 1 itros anuales, entonces­
el animal positivo nos dará 511 1 i--­
tros menos; multiplicando esto por el 
precio del litro que es de $1.55, ten 

- dremos que la pérdida anual por animal 
será de $792.05 y si los animales posl 
tivos son 23 la pérdida total será: 

-~nl;• Pérdida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideremos que habra que -
reemplazar el 1.53 de los animales po­
sitivos, consecuentemente tendremos -­
que adquirir .3~5 a~imales que a$----
3,500.00 cada uno, nos darán un total­
de: 

Menos: 
Al vender al rastro los animales de.-'.~·i; ·. 

· desecho en $1 , 500. 00 cada uno1 pe re i blt~ · 
remos: 

El monto total de 1 as pfrd i das"sef á:; 

13. 
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En este establo hay ip animales de vien­
tre, de Jos cuales l~ son positivos y r~ 
·presentan un 253 de incfdencia. 

1.- Pérdidas por Abortos de Terneros. 

Se considera que un 153 de las reactQ:: 
ras abortan. Por tanto, se perderán--
2. JO animales y considerando el precio 
de cada animal (precio para rastro en­
e! que no importa sea macho o hembra,­
recien nacido de $125.00, tendremos 
Ja pérdida por este concepto: 

III- Pérdida por Disminución en Ja Pro­
duce i ón Láctea. 

Calculemo~ la pérdida tomando en cuen~ 
ta que Ja producción de un animal se ~ 
merma en un 203 y si sabemos que Ja ~~ 
producción Promedia de un animal sano;. 
es de 2,555 litros anuales, entonces -
el animal positivo nos dará 511 1 itros 
menos, multiplicando esto por el pr~-;,. 
cio del litro que es de $1.55, tendre­
mos que Ja pérdida anual por animal sg 
rá de $792.05 y si los animales positi 
vos son 1~ la pérdida total será: 

111.- Pérdida por Reemplazo de Animales. 

Para esto consideremos que habrá que -
reemplazas el 1.53 de los animales po­
sitivos, consecuentemente tendremos -­
que adquirir .210 animales que a 
$3,500.00 cada uno, nos darán un total 
de: $ 735.-00 

Menos: 
AJ vender al rastro los animales de dg .· 
secho en $ J, 500. 00 cada uno, .perc i bi rg ; 
mos: .. :)15~00 . .:;.~-~Q.OQ 

El monto tótal de Jasjérdida's será':> '- $-~~~~:_:~ 

14 
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._ - RESULTADOS oú--~E:tol)o·· DE ÁPREC 1AC1 OH DE PERO 1 DAS EN EL.·E~fAs·L·¿_.~~(í. 

E~ este ~stablo hay 57 animales de vien­
tre, de los cuales 38 son positivos y rg 
presentan un 253 de incidencia. 

l.- Pérdfdas por Abortos de Terneros. 

Se considera que un 153 de las reac­
toras abortan. Por tanto, se perde­
rán 5.70 animales y considerando el­
precio de cada animal (precro para -
rastro en el que no importa sea macho 
o hembra) recien nacido de $1?.5.00,­
tendremos la pérdida por este conceR 
to: 

Pérdida por Disminución en la Produc­
e i 6n Láctea. 

Calculemos la pérdida tomando en cuen 
ta que la producción de una animal se 
merma en un 20% y si sabemos que la -
producci6n promedia de un animal sano 
es de 2, 555 1 itros anual es, entonces­
el animal positivo nos dará 551 1 itros 
menos, multiplicando esto por el pre­
cio del litro que es de $1.55. tendre­
mos que la pérdida anual por animal sª 
rá de $792.05 y si los animales positi 

.vos son ~8 la pérdida total será: 

111.- Pérdida Por Reemplazo de Animales. 

30,097.90 

Para esto consideremos que habrá que -
reemplazar e 1 1 • 53 de 1 os anima 1 es po­
sitivos, co~secuentemente tendremos -­
que adquirir .570 animales que a----­
$3,500.00 cada uno, nos darán un total 
de: $ 1, 995. 00 

Menos:· 
Alvender álrastro losanimales de---.. • 

~:~~~~º-en ]J,soo.oo cada uno, p~~~~ibf• ~>~§~.oo~i_L.l~O·.QQ 
--, " _ .•. , .- ------ -- --- e_-=·- - _-.=-;e·-

El monto tata l de 1 as pfrcl idils ~.~rá: $ 31;950.LIO· 
-----------
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... ·.·, ... ··· De la.encuesta real izada en ocho establos escogidos-, 
__ ilre~)~·m¿nte-en diferentes rumbos del Distrito Federal, pudl 

·m§~\o'bser\lar que el problema de la Brucelosis puede considª 
+~r's'i{alal'rnante, ya que e 1 índice promedio encontrado fué -

~e'12W.3~3, variando desde .813 hasta 66%. 
;_ "'~--- •• ,' ! •• • : < 

ii~~índice promedio encontrado por nosotros, viene a­
·.6oi'~obo~Úlos. trabajos realizados por Ruiz.Castañeda que~ 
' ~~·S8~·fró'~n vacas lecheras del Distrito Federal una inciden. 
>e:/~·.de 33:83; Rodríguez Esparragoza trabajando en establos­
~-ae~·:J~(ciudad de Puebla, Pu~., reporta haber encontrado una-

in_cidencia que va desde 7% hasta 82%; Aranda Moreno traba--
- ~jandoen la Comarca Lagunera determinó un índice promedio'­

de 26%; ·Carra 1 Román trabajando en e 1 Estado de Zacateca.5 .-: 
con ganado bovino y' caprino nos da una incidencia de 29.9%; 
Castañeda, Beltrán y Málaga dan como índice promedio 211-.9%~· 
en un trabajo realizado con ganado lechero en el Distriio,.. 

Federal~ 

Como se podrá observar en los cuadros presentados~!)_ 

c.ter..iormente, el establo· donde hay una incidencia de .~1%::.~!!._J_,'o----­
fre pérdidas anuales· por valor de $ 2,522.11-0, con una poblª . 
ción total de 370 animales (queremos indicar que en ~st~~! 
ta~lo se lleva a cabo una cuidadosa vachnación de todo·h~ 
terneraje). En cambio en el establo donde la incidencia es 
de 66% las pérdidas ascienden 
blación total de 57 animales. 
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lo-5 ~díltos;',éa~t'~frires-O~~á~~'¿¡f; vee 1 á. ~on0enienci~~. 
llevar a cabÓ 6a~~.~~a~{dé ·~r,r~did,«6{6n 'y •. ·.~1,apégo· a. los~ 

'r'egfament~s q iJfr-sob¿e é(taficc(:de':ari'i;~ai e·siex is ten,· 'pues~ 
siguiendo estos lineamielllos~ricitíX~bs'ir cli~~inuye~do poco 

la infeccr6n, la cual vkell au~énto constante. 

El porcentaje de animalei
1

pos{ti~os determinado 
es~é trabajo.no sé. puede con~ider~r ~xacfo;' pµest? q.~•:'s~ 
ti éne como patrón para Ja Jnterprétac i.6n dé ;:1 á · prueba ··.~n '·"";... 

·,·~laca la de animales no vacu~ad~s~ ;po.r-·caretér·cieCr~'9¡;t;f~'s 
a~ vacunación en cada establo/,.'i .... 

~'- ~:_ _'._ 

Como 1 os fines de~ este/fraoaJo(s~n d~mosÚ~rilo-¿.Ú·il,n ;: ._. .--.~; .~-

· ·', .ti oso d·e•1 a pérdi dás:que· ~~usa:1a .incideoC:Já; cle'.éBrU~é:1 ()~Js, 
' _'.• • -:',_' j 

·····pode111os~:tOrna.~.-·•esfa\i'nflfril_Eet:~cJonr:e:ofü_<r vaHi aa/.2pues ··nova·. -
'•. e~c~fu¡~ ~dá ·'ai.un~ ~sGérrsti ca ~~·~eta ele in.¿rc1en6faJ 

.·l. 





'Er índice promedio encontrado en los ocho establos 
poblaci6n total de 981 animales fué de ... -;.. 

En el establo de 370 animales con una incidencia -
de .81% las pérdidas anuales se calcularon en---­
$ 2,522.40 

En el establo de 25 animales con una incidencia .de 
12% las pérdidas anuales se calcularon en---~;.. __ 

_ ._$ 2,522.40. 

Enel establo de 127 animales con una incidencia -. . . 

de-17.323 las pérdidas.an~ales se calcularon en --
fl8,~97. 60. - -

j' ·< 

- En el establo de 225 animales con una incidencia'.:.-~ ' 
......... _. __ /,•.dé 19.553 las pérdidás' anuales se calc~la~Ón.~rt <~:- .. -, -.. f: "' r~ • 

$ 36,995.20. 
.· ', - .>-{º._,::<'.·-·~ -·-

En el establo de 38 animales con unf.i_nc,i_de~-~ia-de 
)23.68%-las pérdidas anuales se calcularon'eri~;;;:.; ... __ 

7' 566. 70. /; . ' ~ -· 

7,o;- En· el establo de 92 animales •con-~na i~C:iélénril~ de 
253 las pérdidas anuales se caléul~ron en: ; ... -;..._L( 

- - -· ---- ---e·- - • - ~: $ Ta~ 33 8~ qo, -- · - - ----- -~·c..;;''-';~: .. ·},;;;~''-':;e;.J'i~~,x~.t::,í"c;,:c_L''- -- -~- --- -

. 80~;.. En el establo de H ~nimalé's torL'Jn~ in:'cidencia·cle 
29. 78% las pérdidas 'ahu'~fe~' s~ c~tfÜla~ó~: e~ ;._~.:.-

9 0 , _ :n 
1 ~; 7:: ;:: ; o de 57 • .~r~f 1t. i~~ji~~ l'n·t·I~~~ e ia de 

66. 66 1 as pé rd i dá~ ~11u~Jés i~~;;9~fG~J~r~rl 
$31,950,qo, 

.. ·.·::·; .. ,-: 

--~.e --= ~"- ~=--~¡ ~- - --

10 o. - De no eliminar la infécci6n, él. conhgi~ ~~{~~á 1ª 
-tente tanto para el''hómbre-cónío para-·ros anrm'ales~­
y el-problema.-irá en auméntoconstanteC:~aa>clra~ 
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', ,, ----: .. ··· .. •:-·---, 

~~:~;:g ~:r;k· t~~:~!::~ ~ª esP~c i.aJes'·d:-;~~;ia~i~rr~•~F'. ..... 
doniést ices. Ed i ter i al Labor Tomo. 1p6os Térc~ rá Edi ·~ 

. ción 1959. ..· . i;.<r~t··.' /:······· .. ;: 
2.-Aspectos actuales de la Brucelosis eníelaciónC:on ~· 

la salud pública en los EE. UU. 
Robert H. Wulfaker DVM del IV Cong~eso Panaméric~no­
deMedicina Veterinaria y Zootecnia (nov. 1.962). 

izootología y Profilaxi~ Regiona~ de la 
vado r Vi 11 agómez • 

. Ir Congreso Panamericano de Medicina 
(Nov. 1962). 

lnsti.tuto de lnvesti~aciones Pecuarias. y 
Brucelosis de la o·.s.P./o.·o.A. Curso de 
to de Bruce 1 osJS.· Méx•i co, marzo· 195~. 

'··5· .... Ófi'cinai~anita;rJa Pana~er icana ·de la O.M. S. Curso ·de 
:Jr~selosis 29 Sep. 5 de Oct. 1957 Lima, Perú; 

· 6.:. Suárez Michel J. Benjamín M. V. z. 
Estimación de pérdidas por Brucelosis Bovina en el -
danado lechero de la República Mexicana. Ponencia -
presentada en el Congreso de la Socieda~ Fronteriza­
México-Estadoun idense. Abril 1960, Hermosillo, Son. 
México. 
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