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INTRODUCCION

Nos hemos referido al tema que proponemos para alcanzar
el grado de Licenciado en Derecho, en virtud de gue la insti
tucidn de la defensorfa de oficio desarrolla una actividad -
altruista, y que en los momentos actuales pasa por diversos
problemas que impiden lograr los objetivos para los cuales -
fue creada. Es por ello que en principio, como primer capitu
lo, anotamos los antecedentes histéricos de la posibilidad -

de defenderse en los remotos procedimientos penales.

En el segundo capitulo hacemos referencia a los antece-
dentes hist6ricos del defensor durante diversas etapas, gque
conforman nuestra historia jurfdica, teniendo mis enfoque so

bre la garantfa de defensa en nuestro sistema constitucional.

Como tercer capitulo, se compone de la institucién de -
la defensa, en donde clasificamos a la defensa técnica y for
mal, definiendo cada una de ellas; asimismo hablamos sobre -

las generalidades del defensor.

En el capitulo cuarto, el objetivc de este trabajo, nos
referimos a la defensoria de oficio, su definicién, asi como
generalidades propias de la instituci6n de la defensoria de
oficio, haciendo hincapié sobre las irregularidades que exis
ten en la prestacibn de este servicio pGblico y su posible -

solucibn,



CAPITULO hs

ANTECEDENTES HISTORICOS GENERALES
EN LA EVOLUCION DEL PROCEDIMIENTG PENAL
EN RELACION CON LA POSIBILIDAD DE DEFENSA.



Al cometerse un delito, casi inmediatamente la preten--
si6én punitiva estatal, y simultinea a esta pretensién, apare
ce por necesidad de equidad, el derecho a la defensa; el -—-
equilibrio de las partes ante el Srgano neutral de decisién,
partes que representan intereses opuestos: la acusacibn, el
interés de la sociedad, y el inculpado, por sf o a través de
su defensor, su interés particular; por lo que la historia -
de la defensa es la historia de la lucha entre estos dos in-
tereses por encontrar un equilibrio, que casi siempre ha es-

tado en favor del interés social,

El presente ensayo, muestra esta distribucién primera--
mente, se dan a conocer y se analizan las normas legales re-
lativas al derecho de defensa en el tiempo, indic&ndose que
el mismo es acorde al valor histSrico dominante y al sistema

procesal vigente de la época de gue se trate.

rues, asf las cosas, en el pueblo griego, desde la mis
remota antigtledad, aparece en el marco de la historia, opo--
niendo resistencia contra los ataques a sus intereses;’dicha
civilizacién con su connatural vocacibn democritica, se cong
tituye en un juez soberano, que tiene el poder absoluto so--
bre la vida y los bienes de todos. Ante la Asamblea, compa-
rece personalmente el ciudadano para hacer valer sus dere---

chos y es la persona perjudicada la que inicia el proceso, -



tomando la palabra en la audiencia; el proceso era eminente-
mente oral, tanto el demandante como el demandado se les con
cedfia la palabra, aungue podia hacerse reemplazar por un ami
go hdbil en la retbrica, la autorizacifén para ello es rara -
vez negada, con la condicibén que el abogado (sinégora o sin-
dico) no percibia emolumentos. Posteriormente, el cargo de
juzgador, se componia por un sinnfmero de personas que fue--
ron seleccionadas por sorteo, lo gque es de suponerse gue no
conocieran la ciencia jurfdica (1). De ahf que es reprocha-
ble a dicho sistema por la movilidad e inseguridad del dere-
cho que se aplic¢aba. Afios mids tarde, Dracén y Solén, impu--
-sieron en el foro de Atenas, que el abogado debla ser de con
dici8n libre, un esclavo no podfa comparecer ante la justi--
cia defendiendo a alguien, como tampoco lo podian hacer aqué
llos que tuviesen algin comercio escandalosé, los infames, -
ni menos los que hubiesen sido procesados por delitos politi
cos. Seglin Pericles, las mujeres estaban exentas del foro,
por causa de pudor. Ahora bien, la profesifén del abogado no
estaba exenta de responsabilidad ya que cuando el acusador -
no obtenlia la quinta parte de los sufragios, juzgdbase su ac

cibn temeraria, y en este caso pagaba a su adversario.

De lo anterior, se concluye que la civilizacién griega,

instituy$ leyes que contenfian ideas de libertad y defensa, -

(1) Glotz, Gustave. "La Ciudad Democr&tica". Editorial Unién
Tipogr&fica. 1957. México. la. Edicibn, P.199.



pero también practicaron la retSrica en sus cotidianas asam-

bleas deliberativas de justicia.

Por otra parte enfoguemos nuestra atencifn en la forma
en que se instituy8 la defensa en la civilizacién Romana, -
por lo que tratindose de las ofensas inferidas a los particu
lares, en el derecho penal romano privado las noticias m4s -
remotas que existen son, en el sentido de que cuando se cau-
saba dafio o dolo al particular, &1 mismo era quien debifa pro
curarse la reparaciSn. En el supuesto de que el hombre li--
bre no quisiera o no pudiere autodefenderse, podfa solicitar

el aux{lio de sus parientes.

Sin embargo, a pesar de lo remoto del tiempo se tenfa -
el concepto del derecho de defensa, gue era la autodefensa,
o bien la defensa de sus intereses por personas de su con---

fianza.

La defensa, la cual finicamente se negaba afin en este --
procedimiento en los casos de necesidad se consideraba esen-
cialmente como autodefensa. Tambifn podla permitirse en este
procedimiento a patrocinaderes o defensores y de representan
tes o procuradores; mas por regla general, el procedimiento
en que s8lo intervenfa el magistrado y que se verificaba den

tro de la ciudad no consentfa dichos auxiliares, como tampo-



co los consentia el procedimiento doméstico, ni el que tenfa

lugar con arreglo al derecho de la guerra.

La defensa originaria fue, a no dudarlo, la autodefensa
sin asistencia juridica ajena, aunque tiempo después si se -

di8 esta posibilidad.

Pero, adem8s de ella, aparece la figura del procurador
o agente al que se le denomind "patronus", el cual asisti§ a
los plebeyos; esta asistencia dependfa en la libre eleccién
y voluntad de las partes. Adem$s del patronus intervenfan -
en el proceso los consejeros llamados "advocatus” (2}, los -
cuales sin tomar participacifn en la sustanciacibn y discu--
siones del asunto ayudaban a la defensa dando consejos y dig
taminaban sobre cuestiones de derecho. M4s tarde, con el -
principado, los procesos penales perdieron su interés politi
co y la elocuencia forense hizo que la acusacitn y la defen-

sa reccbraran su caricter para su representacién en el foro.

De lo anterior se colige que también en Roma la instity
cibn de la defensa en un principio se le concibe en su origi
nal esencia: el derecho del individuo a autodefenderse y ~-
posteriormente deposita su confianza para que otra persona ~
lo represente, lo que es notable en el sistema acusatorio, -

esto en la época del Imperio.

(2} Mercader. "Revista de Derecho Procesal®, dirigida por el
Prof. H. Alcina. B. Aires. 1943. P.234.
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Ahora bien, por lo que hace al derecho Germdnico los -
procedimientos judiciales requerian el empleo de determina--
das f6rmulas que debia usar el "intercesor" en su carfcter -
de representante del acusado, con la circunstancia de que ~-
sus afirmaciones errbneas podfan ser rectificadas y en tanto
que la rectificacifn no era permitida si habfan sido hechas
por las partes en perscna. Al expedirse la Constitucién Ca-
rolina de 1532, se reconocib al inculpado el derecho de enco
mendar su defensa a los terceros y al mismo tiempo contiene
una amplia regulacifn de las funciones de la defemsa. El de
fensor intervenfa para presenciar la recepcibn de las prue--
bas y formular pedimentos, pero, si el reo confesaba, la mi-

sibn del defensor se reducfa a solicitar su perdén.

En Francia, Pouyet, Canciller de Francisco I fue autor,
en 1539, de una ordenanza que prohibié la defensa de los acu
sados. Dicha prohibicién fue renovada por Luis XIV en 1670.
sin embargo, tal fue la fuefza de las ordenanzas que Pothier
encontr6 muy sabia, la costumbre de negar defensor al acusa-

do. (3)

MSs tarde, la Revolucibén Francesa suprimié la abogacia
por decreto del 25 de agosto de 1790, y posteriormente se --
dispuso que las partes se defendiesen por si mismas, o utili
zando los servicios de los defensores de oficio. Sin embargo,

(3) Francesco Carrara. "Programa del Curso de Derecho Crimi-
nal" Parte General. Volumen II. P.374.
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los principios de que la defensa es obligatoria y la consagra

cibén de que el acusado debe disfrutar de toda clase de liber-

tades para prepararla, tuvieron su origen en la Asamblea Cons

tituyente en Francia, al expedirse las leyes que regulan el -

procedimiento penal el 29 de septiembre de 1791. Estas ideas

que se consagraron en la Declaracifén de los Derechos del Hom-

bre y del Ciudadano, son las siquientes:

Libertad ilimitada en la expresién de la defensa.

Obligacién impuesta a los jueces, para proveer al -
acusade de un defensor, en caso de gue éste se rehu

sara a designarlo.

Obligaci6bn impuesta a los profesores de derecho y -
Abogados para dedicar parte de las horas de su tra-
bajo a la atenci6n de la defensa de los pobres de -

solemnidad.

Prohibicién absoluta a las autoridades judiciales -
para compeler de algfin modo a los acusados a decla-

rar en su contra.

Derecho reconocido al inculpado para la designacibn

de defensor desde el momento que es detenido.

Derecho del defensor para estar presente en todos

los actos procesales sin que pueda ved&rsele el co-



nocimiento de las actuaciones practicadas a partir

de la iniciacién del procedimiento.

7. Obligacifn impuesta a las autoridades judiciales -
de recibir las pruebas que ofrezca el acusado, den
tro de los términos seflalados para su admisibn, es
tableciéndose como excepciones para las pruebas --
confesional, documental, inspeccién judicial y re-
construccibn de hechos que podfan rendirse hasta -
la audiencia que procede al fallo, siempre que con
curran causas bastantes que demuestren que las pro
banzas no fueren presentadas en el perfodo del su-
mario, por causas ajenas a la voluntad del promo--

vente.

De la anterior transcripcibn, podemos deducir, que én -
la Declaracibn de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, -
también se postulaban los darechos de defensa conferidos al
inculpado, y procurando que en ninguno se le dejara en esta-
do de indefensibn, resaltando que en caso de gque no tuéiere
defensor, ya se inclufa la obligacifn de designirsele uno, -
principio que fue contemplado dentro de las garantfas que tu
viere en todo. proceso criminal un acusado, como acertadamen-

te lo consagra nuestra Constitucifn Mexicana en 1917.

En Espafia, los jueces debfan apremiar a los profesores



de Derecho y abegados del Foro para que destinaran algunas -
horas de su trabajo diario para la defensa de los pobres. -~
Por otra parte los Colegios de Abogados estaban obligados a

sefialar, peribédicamente, a algunos de sus miembros para que

se ocuparan gratuitamente de la asistencia de los menestero-
sos. Asf, la Ley de Enjuiciamiento Criminal Espafiol del 14

de septiembre de 1882, disponfa que los abogados a quienes -
.correspondfa la defensa de los pobres no podfan excusarse de
ella sin un motivo personal y justo, que calificarfa seglin -
su prudente arbitrio, el juez o tribunal en que hubieren de

desempefiar su cometido, toda vez que las organizaciones y co
legios de abogados tenfan la obligaci6n de sefialar, peribdi-
camente, a algunos de sus miembros para que se ocupasen del

oficio citado, por lo que fueron llamados defensores de po--
bres, y se reconocif el Beneficio de Pobreza, sefial&ndose el
preocedimiento para obtenerlo. Dichas disposiciones estuvie-
ron vigentes en el Virreinato hasta antes de la proclamacién
de la Independencia de M8xico, y se condensaron en la provi-

dencia de la Real Audiencia del 21 de octubre de 1796.

En forma m&s genérica, podemos establecer que la mayor
o menor elasticidad en el derecho de defensa, esti condicio-
nada hist6ricamente por el sistema procedimental que se adop
te, notando que: en los sistemas inquisitories y acusatorios,

&stos se caracterizan por la diferente asignaci6n de las fun



ciones procesales, ya gque si cada una de las funciones es en-
comendada a un 6rganc propio e independiente, se tendré&n tres
6rganos diferenciados, representados por el acusador, defen--
sor y juez, entonces como consecuencia de ello, el proceso se
ré acusatorio. S5i, en lugar, las tres funciones estén concen
tradas en manos de una sola persona, de un mismo 6rgano, el -
proceso tomari rasgos de inquisitorio (4). 1Incluso, en este

Gltimo, puede ocurrir que el acusado pierda su calidad de par
te para convertirse en el objeto del proceso, entonces el de-
recho a la defensa desaparece, o por lo menos queda afectado,

al grado de ser reducido a lImites minimos.

Sobre el particular, al revisar las caracteristicas que
presentavel actual sistema procedimental mexicano, en el que
la designacibn de defensor puede llevarse a cabo por el pro-
pio inculpado, o en su defecto por el Juez, resulta vdlida la
afirmacién de que, durante el proceso, al lado de datos carac
teristicos del sistema acusatorio, encontramos elementos pro-

pios de un procedimiento mixto (S5}.

(4) zaffaroni, Fugenio Raul. Sociologia Procesal Penal. Colec
cibn Gabriel Botas. la. Edicibén. 1968. México. P.21.

(5) De la Barreda Sol6rzano, Luis. Articulo Publicado en la -
Revista "CRIMINALIA, ARO LVII" Intitulado "Sistemas Proce
dimentales en Materia Penal". Editorial Porrfia, S.A. Méxi
co. 1981. P.112.
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CAPITULO 11

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DEFENSOR
EN NUESTRO® PROCEDIMIENTO PENAL

2.1 EPOCA PREHISPANICA.
2.2 EPOCA COLONIAL.
2.3 MEXICO INDEPENDIENTE.

2,4 EL DERECHO DE DEFENSA EN LAS
DIFERENTES CONSTITUCIONES QUE
HAN REGIDO HASTA NUESTROS DIAS.



2.1 EPOCA PREHISPANICA.

Muy pocos datos precisos se tienen sobre el Derecho Penal
en General, asf como tambifn sobre los procedimientos median-
te los cuales eran juzgados quienes cometian conductas casti-
gadas por los reglamentos antericres a la llegada de los con-

quistadores.

burante este periodo, el Derechc no tenfa uniformidad to
da vez gue al existir diversidad de comunidades, gobernadas -
por diferentes sistemas, sin embargo, sus normas juridicas -
eran de Derecho Consuetudinario y transmitido de generacifin -

en generacifn.

En este orden de ideas, tenemos que el pueblo Maya se ca
racteriza por contener, en sus disposiciones penales, extrema
severidad, encontr&ndose 1a.£unc16n jurisdiccional encomenda-
da a.los caciques o "batabs” gue entre otras funciones-les co

rrespondfa la aplicacién de las penas.

Al abordar el tema de la defensa entre los mayas, se ha
encontrado que, ademis de que los "batabs® asi como otros mi-
nistros eran los encargados para resolver las controversias -

’

que se suscitaron, y habfa quienes fungfan como abogados o al

12



guaciles, guienes asistian en presencia de los jueces en las

audiencias (6). La justicia se administraba en un templo que
se constituia en la plaza pfiblica de los pueblos, ventil&ndo-
se los juicios en una sola instancia, no existiendo ningfin re

curso ordinario o extraordinario.

Por lo que respecta al pueblo Azteca, el cual llegb a --
formar el reino de mayor importancia, virtud a que dominé mi-
litarmente a un gran nfimero de pueblos de la altiplanicie y -
con sus pr&cticas jurfdicas influy6 en el derecho de los de--
mis pueblos. Respecto a la materia penal, la legislacibn az-
teca era muy severa pero, a manera de prevenir las resolucio-
nes injustas, sus'leyes contemplaban la apelacién en los Tri-

Bunales Superiores.

1a defensa como figura juridica no es muy precisa dentro
de la legislacibn azteca, e inclusive los propios historiado-
res caen en discrepancias, ya que unos manifestaban que no -~
existfa el abogado defensor, y otros decian que s{ existfa ~-
sin establecer sus caracteristicas y forma de participacién.
Sin embargo, es de citarse que el acusado tenfa la posibili--
dad de defenderse por si{ mismo ante los tribunales, con la =--

aportaci8n de pruebas que hicieran posible su defensa, consi-

(6) Pérez Galas, Juan de Dios. Derecho y Organizacién Social
de los Mayas. Editorial Gobierno Constitucional del Esta-
do de Campeche. Mé&xico, 1943. Sa. Edicién. P.81.

13



deréndose como prueba esencial en el proceso, el juramento -—-

del acusado.

2.2 EPOCA COLONIAL.

En la época colonial, la profesidn del abogado era anali
zada desde dos puntos de vista. Por un lado se le asimilaba a
una actividad propicia para los malos manejos y argucias para
sacar provecho de la demis gente e incluso se le llegb a sati
rizarle; sin embargo, por el otro, se decia que el abogado --
era el consuelo de las clases menos favorecidas, toda vez gque
por el desenvolvimiento de vida que se desarrollaba en la Nue
va Espafia, requirif necesariamente la adopcién de medidas en-
caminadas a frenar toda conducta lesiva a la estabilidad so--
cial y a los intereses de la Corona Espaficla en su nuevo domi
nio, cre&ndose Tribunales gqie se encontraban integrados por -
los inquisidores, consultores, alcaldes, etc., de ahf que di-

chas leyes proveyeron gue el inculpado tuviera defensor.

En el fuero juzgo y en la Nueva Espafia (Ley III, Titulo
23, Libro 5}, se facultaba a los jueces para apremiar a los -
profesores de derecho, a los abogados del foro, asimismo exig

te una distincién en lo que se refiere al abogado defensor,

14



se reconoce ya el derecho de defender, considerdndese a la de
fensa como figura imprescindible en todo juicio criminal a -~
efecto de que se le considere v&lido; consecuentemente se con
sagra el principio de que nadie debe ser condenado sin ser of
do antes, hecha excepcibn de los delitos por faltas en donde

se llegaba a la condena sin la presencia del reo, de igual --
forma cuando se cometfan los delitos de contrabando y defrau-
dacién, en donde era posible continuar con la secuela del pro

cedimiento y fallarlo sin la comparecencia del defensor.

Posteriormente, el ¢ de noviembre de 1571, se establecid
dentro de la Nueva Espafia, el Tribunal de la Santa Inguisi---
ci8n, el cual vino a reafirmar las facultades que anteriormen
te ya tenfan los obispos, en lo referente a la instruccién de
procesos en contra de los individuos que cometfan delitos con

tra la fe y buenas costumbres.

En el sistema inquisitorio, el defensor tuvo una partici
pacibn limitada, toda vez que durante los procesos penales, -
tenfa la obligacibn de solicitar autorizacifn del tribunal in
quisitivo, para el objeto de ver y hablar con su defenso y --
as! poder asesorarlo durante la sustanciacién del procedimien

to.

15



2.3 MEXICO INDEPENDIENTE.

Epoca de transicifén en nuestra nacifn, en donde siguie--~
ron vigentes las disposiciones juridicas impuestas por los es
pafioles, como lo eran las Leyes de las Siete Partidas, C&du--
las y algunas otras disposiciones acordadas por el Consejo de

Indias.

En efecto, durante el perfiodo que ocupa la independencia
de Mé&xico, hubo constantes cambios en todos los aspectos de -
la vida nacional, politicos, econfmicos y culturales, no sien

do ajeno a estas alteraciones las normas jurfdicas aplicables.

Durante la Guerra de Independencia, se hicieron varios -
intentos por lograr una codificacidn que en verdad requlara -
tanto la organizacifn polf{tica como los derechos minimos que
deberfa gozar todo ciudadand. Lla Constitucifn de Apatzingin
de 1814, cuya intencibn era precisamente organizar, en.un so-
lo documento, las bases de la forma de Gobierno, y dentro de
su capitulado encontramos uno referente a la igualdad, de la
seguridad y libertad de los ciudadanos. Sin embargo, estas --
disposiciones que fueron conocidas también como "Los Senti---
mientos de la Nacién", no tuvieron aplicacién en la época in-
dependiente pero, sin lugar a duda, fue el principio para lle

gar a constituciones mejores planteadas.

16



El principio de defensa que prevalecia en este entonces,
era el consagrado en la Revolucibén Francesa, el cual sefialaba

"Nadie puede ser condenado sin ser ofdo antes".

2.4 EL DERECHO DE DEFENSA EN LAS DIFERENTES CONSTITUCIONES
QUE HAN REGIDO HASTA NUESTROS DIAS.

Como se anot§ anteriormente, durante la etapa de indepen
dencia de Mé&xico del yugo espaficl, surgieron diversas bases -
constitucionales, peroc ninguna de ellas tuvo la suficiente --
fuerza que se requerfa para ser considerada Ley Suprema de la
Nacibn, en virtud de los constantes cambios politicos y econf

micos que impedfan la estabilizacibn social del pais.

El esfuerzo de los insurgentes se vib culminado con la -
Constitucibn Liberal de 1857, y es ahf donde precisamente se
estableci8 en una Ley Suprema la posibilidad de defenderse en
todo juicio criminal mediante una tercera persona, asi tene--
mos el proyecto del articulo 24 constitucional en el Congreso
de 1856-1857, aquél fue dividido en cinco partes. En la se--
5i6n del 14 de agosto de 1856 se discutif la primera, gque es-
tablecfa la garantlfa de que se oyera en defensa al acusado -
por st o por personero, con lo cual coincidié Ramirez. En la

sesibn del 18 de agosto, la Comisibn presentd la redaccibn de
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la que seria fraccién V del articulo 20, que resultd aprobada
por unanimidad de votos. Esta quedd en los siguientes térmi-
nos: “"Que se le oiga en defensa por si{ o por persona de su -
confianza, o por ambos, segln su voluntad. En caso de no te-
ner quien lo defienda, se le presentard lista de los defenso-
res de oficio, para que elija el que, o los que le convengan”

(7).

M&s adelante, con la Constitucidn Social de 1917 se re--
produce el precepto antes referido, siendo que en nuestra lLey
Fundamed;al vigente en la fraccibn IX del artfculo 20, que es

tablece:

ART. 20.- En todo juicio del orden criminal tendri
el acusado las siguientes garantias:
IX.~ Se le oir8 en defensa por si{ o por persona -
de su confianza, o por ambas, seglin su voluntad.
En caso de no tener“quien lo defienda, se le pre-
sentarf lista de los defensores de oficio para.--
que elija el que o los que le convengan. Si el -
acusado no quiere nombrar defensores después de -~
ser requerido para hacerlo, al rendir su declaré-
cibn preparatoria, el Juez le nombrard uno de ofi
cio. El acusado podri nombrar defensor desde el -~

momento en que sea aprehendido, y tendr& derecho

(7) Garcfa Ramfrez, Sergio. Derecho Procesal Penal, Editorial
Porria, M&xico, D. F., Cuarta Edicibn, P. 274.
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a que éste se halle presente en todos los actos -
del juicio; pero tendrd obligacién de hacerlo com

parecer cuantas veces se necesite, y ....

como se desprende de los articulos antes mencionados, PO
demos observar que la Constitucién vigente es mis precisa en
cuanto a las reglas que se deben seguir en tode procedimiento
penal en lo que concierne al derecho de nombrar defensor del
procesado. Aunado a lo anterior cabe sefialar que en general,
el articulo 20 constitucional actual, en todas sus fracciones
que lo componen demuestra la intencibén del legislador, quien
con exactitud, delimita los derechos a que tiene derecho todo
reo y su no observancia implica una violacién a las garantias

en 81 consagradas.
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CAPITULO III

INSTITUCION DE LA DEFENSA.

DEFENSA MATERIAL Y TECNICA.
CONCEPTO DE DEFENSOR.
NATURALEZA JURIDICA DEL DEFENSOR.

DIVERSAS POSTURAS DE CONCURRENCIA
DEL DEFENSOR.



3.1 DEFENSA MATERIAL Y TECNICA.

La institucién de la defensa siempre ha sido y en la ac-
tualidad es una actividad esencial en todo procesc penal, en
virtud de que su objetivo es tutelar uno de los derechos fun-

damentales inherentes a todo individuo, la libertad.

En efecto, la defensa constituye una figura juridica de
gran importancia en todo Estado de derecho, toda vez gue no -
es posible asegurar en los jueces una rectitud, en su sentido
m&s justo, ni tampoco infabilidad perfecta, luego entonces, -
es necesario buscar un equilibrio entre las partes que inter-

vienen en el sumario penal.

As! tenemos gque desde el punto deAvista doctrinario, la
defensa es analizada desde dos aspectos: la defensa material
y la defensa t&cnica. La primera de las mencionadas es la ---
ejercida directamente por el inculpado, conforme lo postula -
la fraccibn IX del articulo 20 de la Constitucién General, -

cuando se refiere a lo siguiente:

Art. 20.- En todo juicio del orden criminal tendr&
el acusado las siguientes garantias:

IX.- Se le oir§ en defensa por sf....
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Esta forma de defensa "No corresponde a nadie, sino al --
mismo acusado, quien tendrd gque confesar su participacifn en -
el delito o negarlo; explicar las circunstancias en gue haya -
participado, justificar su actividad, exponiendo las razones o
los motivos que lo hayan inducido a delinquir o expresando el

lugar en que se hubiese encontrado" (8).

Sobre el punto en comento, nuestro m8s alto tribunal ha -

emitido el siguiente criterio:

DEFENSA, DERECHO DE, EN LOS PROCESOS.

La prerrogativa que establece la Constitu-
cibn en favor de los procesados, en su ar-
ticule 20, para facilitarles los medios de
defensa, es un derecho concedido al incul-
pado; su ejercicio no es forzoso y puede -
ser practicado directamente por el procesa
do, aportando en €l sumario los elementos
necesarios, bien sea para destruir su res-
ponsabilidad, bien para modificar la pena
que pudiera corresponderle. La finalidad -
que la Constitucibn persigue, es dar la -
oportunidad al procesado para que pueda de
fenderse; por consiguiente, cuando el reo

(8) Bazdrech, Luis. Garantfas Constitucionales. Editorial Tri-
llas, M&xico, 1983, 2a. Edicibn, P.67.
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se reserva el derecho de nombrar defensor,
esto supone la renuncia de los derechos --
que le concede la ley, y si el juez no de-
signa a persona gue se encargue de la de--~
fensa, esto no puede considerarse como uﬁa

violacién de garantfas (9).

A pesar de la amplitud y elasticidad de nuestra Ley Funda
mental, asf como del criterio de la Corte ya expuesto, la de--
fensa del inculpado por sf mismo, generalmente no se da en el
proceso penal, toda vez que el juzgador deberd, en su obliga--
ci6n, dar la legalidad a dicho proceso, requiriéndole para que
designe defensor o en su caso se le nombre uno de oficio; aho-
ra bien, en el supuesto caso de que se pudiera dar tal hipSte-
sis, necesarilamente el inculpado deberi gozar del beneficio de
la libertad provisional, con lo cual tendrfa oportunidad de --
realizar personalmente las gestiones pertinentes para su defen
sa, en caso contrario, si se encuentra recluido en prisibn pre
ventiva, encontrarfa obstfculos para tener acceso a la causa -

que se le instruye en el momento que lo desee.

Por otro lado, dentro de la defensa formal, la encontra---

mos también cuando el artfculo 20 de la Constitucién en su -~--

(9) Mancilla Ovando, Jorge Alberto. Las Garantlas Individuales
y su Aplicacién en el Proceso Penal. Editorial Porr@a, Mé&-
xico, 1989, 21. Edicién, P.205.
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fraccifén que analizamos prevé la defensa del procesado median
te persona de confianza ain cuando carezca de conocimientos -

juridicos.

En efecto, "el defenso puede nombrar o designar persona
de su confianza, aunque no sea abogado, con lo cual resulta--
ria gravemente afectado el inculpado, debido al desconocimien

to técnico de la materia de quien asi fue designado". (10)

Visto lo anterior, debemos considerar que la Constitu---
ciBn v los C6digos Adjetivos de la materia, son omisos por =
cuanto a sefialar condiciones profesionales para la designa---
cibn de defensor, pues basta que Este sea "persona de confian
za" del inculpado, excluyéndose la necesidad de que el defen-
sor sea abogado; incluso la Constitucibén no alude siquiera a
que dicha persona goce de capacidad de obrar, por lo cual has
ta un menor de edad puede ser defensor, excepto en los casos
en que la corta edad impida Yealizar su cometido con la efica

cia debida. :

Al respecto, basta recordar que la Ley de Amparo, en su
artfculo 17, permite que, en materia penal en los casos pre--
vistos en las disposiciones generales, los menores pueden pro
mover el amparo en favor de sus parientes detenidos, sin nece
sidad de gque cuenten con un representante.

(10) Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, Editorial Po

rrGa, México, 1977, P. 184-185,
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1a Ley Reglamentaria del articulo 5o0. Constitucional so-
bre el ejercicio de las Profesiones en el Distrito Federal, ha
pretendido resolver el problema en comentar, al disponer en su

artfculo 28:

ART. 28.- Cuando la persona o personas de
confianza del acusado, designadas como de
fensores, no sean abogados, se le invita-
r§ al inculpado para que designe, ademis,
un defensor con tftulo. En caso de que -~
no hiciere uso de este derecho, se le nom

brard el defensor de oficio.

La defensa tambi8n puede manifestarse por obra del defen-
sor en su funcibn de asistencia del inculpado, denominSndose -
por ello defensa T8cnica o Formal a dicha intervencibn, que se
traduce en: instancias, oposiciones, planteamientos de excep--

ciones y principalmente en la discusidn.

Se justifica la intervencidn del defensor técnico, por el
hecho de que se suplan las deficiencias del inculpado, quien -~
en la mayorla de los casos, desconoce su situacibn legal y por
no estar capacitado para contrarrestar té&cnicamente la acusa--
cibén que se formula en su contra, o la simple imputacibn, se--—
gln el momento procedimental en que nos ubiquemos; asi, se pre

tende evitar la existencia de defensas deficientes, por inex-~-
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periencia en el empleo de los medios legales defensivos; lle--
géndose al extremo de reconocer, legalmente, la suplencia de -
deficiencias en la defensa, o de subsanar, en la prictica judi

cial, las omisiones de la misma.

Comprendemos con mayor claridad la operancia de estos li-
neamientos, en los casos de que el defensor designado por el -
inculpado no es abogado titulado, en nuestro ordenamiento pro-
cesal existe el principio de una concepcibn decimonfmica, tan-
to del proceso come de la abogacfa, en el sentido de que no es
indispensable el asesoramiento técnico de las partes, de mane-
ra que las mismas pueden comparecer, por si mismas, sin asis--
tencia de un abogado, e inclusive el articulo 20, fraccién IX,
de la Constitucifn Federal... dispone que el acusado puede de-~
signar como defensor a una persona de su confianza, que no for
zosamente tiene que ser profesionista del Derecho, todo lo ---
cual no deja de ser una ilusibén en el complicado mundo moder--
no, en el cual los conflictes jurfdicos son cada vez mis com--
plejos y técnicos, por lo que... la asistencia de los ;écnicos

y profesionistas se hace cada vez m8s indispensable.

Con mayor razbn si tomamos en consideracién que en los --
procedimientos penales est&n en juego valores de gran trascen-
dencia para la vida humana, como la libertad personal, la que

puede verse seriamente afectada cuando el defensor no posea --
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una adecuada formacidn profesional, independientemente de la -

posible suplencia (subsaneamiento de errores) en la defensa.

Por lo expuesto nos parece acertado gque, dentro del Dere-
cho Comparado, existe una disposicién como el articulo 84 del
C6digo Procesal Penal del Estado de Hidalgo, que preceptfa:
"Cuando ninguno de sus defensores sea titulado, ademis se le -

designari al de Oficio...".

Por otra parte, debemos dejar anotado gque el C6digo de --
Procedimientos Penales para el Distrito Federal no menciona --
causa alguna de incapacidad para el ejercicio de la defensa --
técnica. Sin embargo, en el correlativo federal el artfculo -
160 restringe la posibilidad de que sean designadas defensores
las personas gue se encuentran en los siguientes supuestos:

a) los presos; b) los procesados; c) los que hayan sido con-
denados por los delitos a que se refieren los artfculos 231 y
232 del c6digo Penal; y d) los ausentes que, por el lugar en
que se encuentren, no puedan acudir ante el Srganc jurisdiccio
nal, dentro de las 24 horas en que debe hacérsele saber su nom

bramiento.
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3.2 CONCEPTO DE DEFENSOR.

La defensa es tan vieja como la propia humanidad o quizé
nacibé antes que ella, segin quienes admiten las regulaciones -
regidas por el instinto animal, pero lo cierto es gue, desde -
que el hombre aparece sobre la tierra tuvo necesidad de defen-
derse para poder sobrevivir, y esto es fdcil de apreciar, ya -
que una de las leyes de la naturaleza es aquélla que dice:

"El m8s fuerte sobrevive en la lucha por la existencia mien---
tras que el m8s dé&bil perece". Es asi como vemos que el hom--
bre debe luchar y defenderse para sobrevivir en contra de mu--
chos fenSmenos de la naturaleza, como lo son las inclemencias

del tiempo por causa del frfo y la lluvia, y esto se lleva a -
cabo buscando lugares que le sean m&s propios, confeccionando

ropas Y construyendo sus cuevas, etc., pero una vez superados

estos contratiempos se da cuenta que existen otro tipo de ene-
migos, de los cuales se tiepe que defender y gque son los anima
les, para lo que tuvo que idear trampas y una serie de utensi-
lios que le sirvieran de arma para poder enfrentarse y.salir -

librado de este peligro.

A medida que va evolucionando, el hombre se hace de algu-
nas posesiones y es cuando se ve en la necesidad de defenderse
y defenderlas, enfrentindose al mismo hombre, ya que &ste por

naturaleza como decfa Hobbes, "la condicién del hombre es una
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condicibén de guerra de todos contra todos, el cual, cada uno -
estd regido por su propia razbn, no existiendo nada de lo gue
pueda hacer uso que no le sirva de instrumento para proteger -

su vida contra sus enemigos". (11}

Es as{ como se observa y podemos decir gque en las comuni-~
dades primitivas, como no existfa juez o tribunal ante gquién -
exponer sus guejas, la defensa del hombre en contra de las - -
agresiones del mismo hombre, se hacian de propia mano. A medi
da que se van civilizando comienzan a aparecer algunas leyes y
tribunales, que aunque rudimentarias, ya tenfan conocimiento -
de las controversias gque se suscitaban; la funcién judicial en
tonces, era desempefiada sin demora por el patriarcado o por el
Consejo que se encontraba integrado por los ancianos y los sa-
cerdotes, debido a la simplicidad de su organizacién y por io
reducido que era el grupo, no era necesaria la intervencién de

colaboradores.

Con la evolucidn de la cultura en los pueblos se hace ne-
cesaria la intervencidén Qe personas conocedoras de las leyes -
en la organizacién judicial, que puedan sacarlas a relucir en
cualquier momento y en favor de si mismo o de alguna otra per-
sona. De esta forma vemos c6mo aparece el abogado, primero co

{11) De la Cueva, Mario. La Idea del Estado, Editorial U.N.A.M.
Mé&xico, 1980, 21. EdQicién, P.70.
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mo defensor del pobre, del desvalido, del desamparado, de - -

aquél que humillan los poderosos dada su condicién de humilde.

El abogado desde su aparicién lo encontramos atrafdo por
el deseo de equidad, y asi lo vemos en toda &poca, su interven
cién tiene el fin de establecer un equilibrio entre aquellas -
personas que por diversas causas de la vida, en determinada -
ocasibn se colocan frente a su adversario en una situacibn en
desventaja. Es por ello que consideramos de gran importancia
hacer un breve comentario sobre la aparicién del abogado, va -
que la vida social de nosotros no podria subsistir sin la in--
fluencia gque ejerce el abogado en ella, porgue a €l acuden ciu
dadanos de cualquier clase social en busca de un consejo y de
seguridad; el rico para poder conservar sus recursos, el pobre
para evitar ser oprimido, la viuda para reclamar los derechos
que le fueron negados, el hombre y la mujer que creyeron encon
trar la felicidad en el amor, pero no lo consiguieron, el hom-
bre que delinquib a sabiend;s o por ignorancia, para que se ad

ministre en forma mas adecuada, el castigo que impone la Ley.

Es cuando el individuo se siente perseguido por los efec-
tos de la ignorancia o inclemencia de los intereses creados --
por la sociedad, donde aparece la mano del abogado, ofreciendo
consejo, conformidad, seguridad para enmendar, corregir o sa--

tisfacer una ofensa.
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Ahora bien, en este orden de ideas y sobre el punto que =~
analizamos, Rafael Pina de Vara, manifiesta sobre el defensor,
"Es la persona que toma a su cargo la defensa en juicio de otra
u otras. Cuando esta defensa constituye una actividad profesio

nal, el defensor se denomina abogado".

DEFENSA "Actividad encaminada a la tutela de los intere-
ses legitimos implicados en un preceso (civil, penal, etc.), -
realizada por abogado, por persona no titulada (en aquellos re
gimenes procesales gue permitan la intervencibén de personas no

tituladas en esta funcibn), o por el propio interesado". (12)

Ahora bien, dentro de todo régimen en el que prevaleZCan“
las garantfas individuales, al cometerse un delito surge la -
funcibn punitiva del Estado, y tambi&n el llamado Derecho de
Defensa, es decir, la posibilidad que tiene el acusado de des
virtuar las aseveraciones del 8rgano acusador.

. . .

La pretensibn punitiva del Estado y el Derecho de. Defensa

se dirigen siempre a la satisfaccifn de aspectos trascendenta-

les, como la consecucibn del orden social, pero respecto a los

derechos individuales de los ciudadanos.

El Derecho de Defensa est8 {ntimamente unido al concepto

(12} Pina Vara, Rafael De. Diccionario de Derecho. Editorial
Porrfia, 12a. Edicién, México, 1984, P.206.
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de libertad, en virtud de que protege al individuo de las arbi-
trariedades que pudieran cometer en su perjuicio. El1 Srgano -
de la defensa tiende a proteger los derechos que otorgan las -
leyes a cada individuo, pues la defensa es un Derecho natural
indispensable para la preservacifén de la persona, de sus bie--

nes, de su honor y de su vida.

Guarneri explica gue: "El concepto de defensa es correla-
tivo al de acusacidn y constituye en la dialéctica procesal de
los contrarios el momento de la antftesis al igual que la acu-
sacién representa en el proceso penal una institucién del Esta
do, pues el legislador la considera indispensable para la con-

secucidn de la verdad. (13)

Enrique Jiménez Asenjo al referirse a la defensa dice:
"La defensa no nace ni actfia, sino a condicibn de que se le —-
provoque y estimule" (14), es decir, no tiene existencia en si
y por sf misma, es una fuerza reactiva y neutralizante, equiva

lente y variable segfin la agresién gque la provoca.

De todo lo anterior, podemos concluir que el Derecho de ~

Defensa es una garantifa que tiene el supuesto autor de un deli

(13) Guarneri, José. Las Partes en el Proceso Penal. Trad.
Constancio Bernaldo de Quiros, Ed. José M. Cajica JR, Pue
bla, Pue., 1952, P.328.

(14) Jiménez Asenjo, Enrique. "Revista de Derecho Judicial Es-
pafiol". No. 7 julio-septiembre 1961, Madrid, Espana, P.24.
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to para poder demostrar su inocencia, el cual reviste un aspec
to de importancia general, pues el inter&s de la sociedad lo -

es el castigo de los culpables y no de los inocentes.

3.3 NATURALEZA JURIDICA DEL DEFENSOR.

La naturaleza juridica que asume el defensor es uno de --
los temas mSs controvertidos (15)}; lo que podemos hacer exten-

sivo a la naturaleza juridica del Derecho de Defensa.

Por lo expuesto en el punto que antecede, podemos estable
cer que este Derecho no es una obligacipn o carga para el in--
culpado; propiamente, se trata de una garantia de seguridad pé
blica, consagrada en la Constitucibén y reconocida por las le--

yes adjetivas; cuyas consecuencias podemos enmarcar asi:
-

Genera una obligacibén para el juez y un deber paré el de-
fensor, en sintesis, no s6lo es un Derecho del inculpado, pues
cuando carece de recursos para procurarse un defensor o simple
mente no lo designa, el juez interviene para la designacién, -
independientemente de las condiciones econfmicas y personales
del inculpado, asi como del delito que se le atribuya.

(15) Lecciones de Garantfas y Amparo, Editorial PorrGa, 3a. Edi
cibn, 1981, p. 252.
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Al respecto podemos citar que la teorfa contempla el nom-
bramiento de defensor, desde los siquientes puntos de vista:
a) Como una garantia de orden constitucional; b) Como condi-
cibn obligatoria en el proceso; y c) Como asesorfa técnica de

la defensa material, que corresponde al inculpado.

Se puede considerar que los tres puntos de vista son admi
sibles desde su particular enfoque, pues el Derecho de Defensa
plasmado en la Constituci6n, es una garantfa de orden constitu
cional, como se observa en lo dispuesto por el articulo 160 de
la ley de Amparo, que establece: " ... En los juicios del or--
den penal se considerarin violadas las leyes del procedimien--
to, de manera que su infraccibn afecte a las defensas del que-

joso: . . . 1II.

Cuando no se le permita nombrar defensor, en la forma que
determine la ley; ... cuando se le impida comunicarse con &l o
que dicho defensor lo asist; en algunas diligencias del proce-
SO ... VIII. Cuando no se le suministren los datos necesarios
para su defensa..."; hipbtesis que harfan procedente el amparo
para subsanar esas omisiones que dejan en estado de indefensién

al inculpado.

Asimismo, el Derecho de Defensa es una condicibn obligato

ria en el proceso, en términos de los preceptos legales corres
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pondientes, en relacién con el segundo pirrafo del articulo 14
Constitucional, como se observa claramente en lo dispuesto por
los preceptos 388, fracciones II y III del C6digo Federal de -
Procedimientos Penales y 431, fracciones II, III y IV, del co-
rrelativo para el Distrito Federal, en cuyas circunstancias se
produce, por inobservancia del principio de legalidad, la nece
sidad de reponer el procedimiento a partir de la irregularidad
procesal ocurrida, repitiéndose el acto procesal originariamen
te nulo, como todos los posteriores, por estar afectados la nu
lidad derivada, finalmente, desde el punto de vista de la de--
fensa formal o t&cnica, el Derecho de Defensa se traduce en un
importante apoyo para el inculpado, quien por si mismo no po--
drfa contender contra la actividad acusatoria del Ministerio -
Pblico, integradc por elementos personales con conocimiento =
t&cnico - jurfdico, como lo exigen las Leyes Org&nicas de la -

Institucibn (Pederal y del Distrito Federal).

3.4 DIVERSAS POSTURAS DE CONCURRENCIA DEL DEFENSOR.

La Constitucién y las leyes adjetivas en la materia admi-
ten diversas hip8tesis respecto a la intervencidn mancomunada
en la defensa, del inculpado y del defensor; incluso, se conci

be como natural que los actos realizados por aquél sean por si
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mismos actos de defensa material, y que los desplegados por el
defensor son una consecuencia necesaria e inevitable de aqué--
llos"... Dentro de los limites de su actividad defensiva, el -
defensor es, en general, independientemente de los deseos, de
las autorizaciones especiales, del consentimiento o de la opo-

sicibn de su cliente...” (16).

Por su parte, el inculpado no estd limitado por tener un
defensor, ni estf condicionado por el consentimiento de &ste o
desvirtuado por su oposicifn; al respecto se ha considerado en
la doctrina y en la préctica judicial gque cuando el inculpado
sostiene personalmente algln recurso o beneficio, la conformi-
dad del defensor con el acto o la renuncia a algln recurso, --
por su parte no producirifa en contra del inculpado efecto algu

no.

Precisando las posturas que existen al respecto asi como
sus principales argumentos éon los siguientes a saber:
A) EL DEFENSOR ACTUA AL LADO DEL IMPUTADO.

tas ideas expuestas en pSrrafos precedentes, respecto a -
la Defensa Técnica y la concurrencia participativa del defen--

sor y del inculpado, en las actividades defensivas, nos podrian

{16) Derecho Procesal Civil. Editorial Cajica, Puebla, Pue.,
1877, Reinpresién de la la. Edicién, P.197,
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generar una primera impresibn; el defensor actGa al lado del -
inculpado, como un protagonista obligatorio e insustituible --
del procedimiento penal, el defensor va unido a la parte inte-
resada que es el imputado en torno a este enfoque, existe in--
cluso como vemos la opinidn de que el defensor, con el imputa-

do forman una sola parte: la defensa.

B) EL DEFENSOR ES UN PROCURADOR MANDATARIO DE LA DEFENSA.

Se establece que cuando la capacidad procesal no se ejer-
cita personalmente interviene el procurador en representacibn
de alguna de las partes, provisto de un mandato legal. De es-
te modo el procurador es la persona que, en ejercicio de una -
actividad profesional, representa a los intereses en juicio o
en actuacibén judicial no contenciosa; en consecuencia la rela-
cibn que existe entre el procurador y el imputado revistiendo
la naturaleza del mandato, pero con caracteristicas peculiares
que lo apartan del Derecho Privado, pues las obligaciones de -
uno y otro estan regidas fundamentalmente por la ley procesal,
que pertenece al Derecho Pfiblico. Al respecto se sefiala: "...
que el procurador es la persona que, profesionalmente y estan-
do habilit;do para ello, representa, como mandataric, a los 1li
tigantes ante los tribunales, rigiéndose sus actividades por -
normas especificas..." (17).

(17) cfr. Derecho Procesal Civil. Tomo I. Reimpresidén del Ins-

tituto de Estudios Polfticos, Madrid, 1973, 3a. Edicibn,
pP.188.
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Conforme a los C6digos Penales de 1880 y 1894, la relacibn
entre inculpado y defensor era de auté&ntico mandato, porque to
das las promociones quedaban sujetas a la ratificacién del in-

culpado.

La facultad de representar al acusado, atribuida al defen
sor, tiene su origen, no en una declaracién de aquél por la --
que le confiera un mandato, sino de la ley misma, y esto hasta
tal punto de que puede haber defensores de oficio, el mandato

entonces es por tanto, ope legis.

Se considera que la intervencién del defensor, y afn la -
del particular, no es un mandato en el sentido civilistico de
la palabra, por las siguientes razones: el defensor deriva --
sus poderes de la ley, no asi de la voluntad del inculpado; -
dichos poderes se deducen en el procedimiento, incluso contra
o sin el concurso de la voluntad de &ste; de otro modo, el de-
fensor deberia regirse por ias reglas del mandato y ajustar --
sus actos a la voluntad expresa del inculpado, como mandante,
a quien tendrfa que consultar y &ste tendria que otorgar expre
samente su consentimiento, al respecto debemos tomar en cuenta
gue "... el mandatario se sujeta a las instrucciones recibidas
por el mandante y, en ningfin caso podr§ proceder contra las --
disposiciones expresas del misme; en ocasiones, antes de ac---

tuar, tiene que consultarlo; ..." (18)

(18) Introduccidn al Derecho y Lecciones de Derecho Civil. Edi-~
torial Porrfia, S.A.., 1l6a. Edicibn, actualizada 1982,P.277
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Una vez expresadas algunas ideas respecto a la representa
cibn, debemos precisar que la representacibn procesal corres--
ponde al procurador, en tanto que al abogado atafie la asisten~
cia técnica del inculpado en el procedimiento penal; en reali-
dad, el defensor y cabe aclarar que hablamos del abogado gque -
presta sus servicios profesionales al inculpado, de tal modo -

que se le concibe como un asesor té&cnico.

C)} EL DEFENSOR COMO UN ASESOR TECNICO DEL INCULPADO.

Este enfoque resulta aplicable s6lo al abogado que presta
sus servicios como defensor y al defensor de oficio, quien, --
conforme a su ley org8nica y reglamentos respectivos, debe te-
ner tftulo de Licenciado en Derecho, salvo en el caso de las -

dispensas al caso.

En forma general, la doctrina coincide al atribuirle esta
caracteristica al defensor letrado o titulado, resaltando la -
importancia de la defensa técnica como elemento equilibrante -
en la relacién juridica procesal, dando tintes de acusatorio a
nuestro sistema procedimental, frente a la figura de Ministe--
rio PGblico. Sin embargo, no se trata de un simple 6rganoc de
consulta, pues en realidad tutela los intereses del inculpado;
como veremos, es un sujeto integrante de la relacitn adjetiva,
como parte o elemento de la defensa, gue aunado al inculpado,

constituyen un binomio indispensable en el proceso.

33



D) EL DEFENSOR COMO UN AUXILIAR DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA.

La anterior postura genera que algunos autores estimen --
que el defensor es un elemento de equilibrio en la contienda -
judicial, que coadyuva imprimiéndole armonfa, constituy&ndose
en un consultor técnico del juez, al exponer sus opiniones =--
acerca de las razones de la parte que defiende. Calamandrei -
afirma que su obra no es una traduccifn de la voluntad de la -
parte, sino la expresifn del estudio profesional independien--

te, portador de su propia ciencia y conciencia.

La corriente contraria a esta concepcibn, sostiene que el
defensor no es un 86rganoc auxiliar de la administracién de jus-~
ticia, ya que de lo contrario estarfa obligado a romper el se-
creto profesional y a comunicar a los jueces los informes que,

confidencialmeﬁte, le hubiere dado el inculpado.

Adn cuando la Ley de fé Defensorfa de Oficio Federal vin-~
cula la institucifn con la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cibn, por sus finalidades, el defensor de oficio federal tampo
co puede ser considerado como auxiliar de la justicia en el ~--

sentido estricto.

E) OTRAS POSTURAS DIVERSAS.

Por el carfcter publicista de la institucién de la defen-
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sa, se ha sostenido que el defensor es titular de un oficio, cu
yo objeto es ejercitar un servicio de pGblica necesidad. Este -
criterio resulta de wmis clara aplicabilidad, si nos referimos -

al defensor de oficio.

Desde otro &ngulo, se ha pretendido fincar la idea de que
el defensor es una parte, en un sentido instrumental, absoluta
mente desvinculado de la parte en sentido material; se ha sos-
tenido que el defensor es un sustituto procesal, criterio que
debemos desechar por las razones siguientes: el sustituto obra
en nombre propio, pero tambi&n actfia por interés propio o - -
bien, genéricamente, por el interés del que es portador; aspec

tos que no cobservamos en el defensor.

F) EL DEFENSOR COMO PARTE, COMO SUJETO PREPROCESAL Y
PROCESAL.

Si partimos del concepto de parte al decir que "... aquél
que deduce en el proceso penal, o contra el que es deducida ~--
una relacibn de derecho sustantivo en cuanto esté investido de
facultades procesales necesarias para hacerla valer o para opo
nerse (Contradecir), respectivamente ..." (19), no podrfamos =~
advertir, directamente, la participacién del defensor, sobre -
todo, si atendemos a nuestro sistema procesal penal, en el que

{19) GonzS&lez Blanco, Alberto. "El Procedimiento Penal Mexica-
no" Editorial Porrfa, S.A. la. Edicibén, 1975, P. 134,
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la relacién juridica adjetiva, es triangular y sus componentes
resultan ser: el juez, el acusador (Ministerio P@iblico) y el -

inculpado.

Sin embargo, debemos distinguir entre partes en sentido -
formal y partes en sentido material; las primeras participan -
estrictamente, en el preproceso y el proceso mismo; en tanto -
que las partes materiales constituyen la relacién material que
da origen al proceso. De este modo, podemos afirmar el carfc-
ter de parte formal del defensor, quien té&cnicamente no es par
te en sentido material, pues es ajeno a la relaci6n sustanti--
va, que se dirige contra el inculpado, quien interviene como -

parte, en el sentido formal material.

Se sostiene la afirmacidn de que el defensor es una parte

formal en la relacibn jurfdica adjetiva.

No debemos olvidar que-los sujetos procesales principales
son: el juez, el Ministerio PGblico y el inculpado, y que a --
éstos debemos agregar al defensor; pues como se indica los su-
jetos procesales "... son todos aquéllos de la manera permanen
te o accidental, en ejercicio de una profesidén o en defensa de
su interés, intervienen en el procesc penal y hacen posible la

realizacibn de la actividad jurisdiccional ..." (20)

(20) Gonz&lez Blanco, Alberto. ib. fdem. P. 131.
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En efecto el defensor es un sujeto preprocesal y procesal prin
cipal, en los términos en que lo precisa Alberto Gonzilez Blan

co.

Por lo expuesto podemos concluir gue la parte denominada
defensa se integra por el inculpado y el defensor, y gque &ste
realiza el aspecto de la asesoria técnico - juridica, en tanto
que el inculpado efectfia la defensa material; sin embargo, in-
sistimos, que la defensa esta integrada por dos aspectos: el -
material y el formal, y por la participacién de dos elementos:

el inculpado y el defensor.

Desde luego cabe advertir que existe la opinifn en sénti-
do contrario, en donde se estima que es absurdo catalogar a --
los defensores como partes, pues en el proceso penal son bar—-
tes los sujetos (activo y pasivo) de la pretensibén punitiva --
sustantiva, la que no se formula ni se dirige contra el defen-
sor. Refiriéndose a la parte en sentido material, desde este
punto de vista, se aceptaria que el defensor no es parte, pues
contra &1, efectivamente, no se dirige la pretensibn punitiva
estatal; sin embargo, se insiste que desde un punto de vista -
formal, el defensor es parte en el preprocesc y el proceso, --

mds propiamente, un elemento de la parte denominada defensa.
En cuanto a la aseveracibn que se hace en el sentido de -

43



que el ofendido es parte, no podemos admitirla, basta recordar
lo dispuesto por los articulos 90. y 141 de las leyes adjeti--

vas, comlin y federal, respectivamente.

Para dar por terminado este punto, debemos precisar que -
el defensor guarda una posicién sui generis dentro del procedi
miento penal, y que el defensor es un sujeto procesal sui gene
ris, como lo demuestra el hecho de gue a partir de la designa-
cién del abogado defensor, "... adquiere el procesado la pleni

tud en su calidad de parte ..." (21).

Afirmdndose que junto con el inculpado, el defensor es --
una parte, pero gque no es un simple representante ni consejero
del procesado, sino que obra por cuenta propia y siempre en in
ter8s de su defensa, sin més limitaciones que las impuestas --
por la ley penal, lo que pone de manifiesto que tiene persona-
lidad y capacidad preprocesal, procesal propia, fundamento 16-
gico - jurfdico de su naturaleza como sujeto preprocesal y pro
cesal principal, integrante de la parte defensiva, compo aspec-

to formal o técnico de la misma.

{21) Vives Anton Tomas S. y José& Vicente Gimeno Sendra; "La
Detencibén". Bosch, Casa Editorial, S. A. Barcelona, Es-
pana, 1977. P. 153.
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4.1 DEFENSOR DE OFICIO.

Antes de comenzar a hablar del contenido del tema, debe--
mos tener un concepto claro de lo que &ste es: en consecuencia
es conveniente dar el concepto de Defensoria de Oficio de ---
acuerdo con el diccionario jurfdico: de Rafael Pina de Vara -~
que la define "como un servicio pfiblico gue tiene a su cargo -
la asistencia juridica de aguellas personas que no se encuen--
tran en condiciones econfmicas de atender por su cuenta los -=-

gastos de un proceso". (22)

Como institucidn, sus origenes se remontan a la &poca en
que, como en Espafia, los jueces apremiaban a los profesores de
Derecho y a los abogados del Foro, para que dedicaran algunas
horas de su jornada diaria, en favor de la defensa de los po--
bres, asf como, en la pr&ctica en los colegios de abogados por
asignar peribdicamente a sus miembros, para que se dedicaran -
gratuitamente a la asistencia legal de quien realmente-lo nece

site.

En nuestro sistema jurfdico, la institucién del defensor
de oficio, debido a su importante labor, fue reconocida a ni--
vel constitucional, desde la Carta Magna de 1857, la cual en -
{22) Pina de vara, Rafael. op. cit., P. 206 - 207.
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su artfculo 20 fraccibn V, sefalaba "Que se le oiga en defensa
por si o por persona de su confianza, o por ambas, segfin su vo
luntad. En caso de no tener quien lo defienda, se le presenta
rd lista de los defensores de oficio, para que elija el que, o

los que le convengan". (23)

Ia Constitucifn actual es méds precisa al referirse a la -
garantfa de defensa del presunto responsable de la comisién de

un ilfcito penal, as{ tenemos:

ART. 20.- En todo juicio del orden criminal
tendré el acusado las siguientes garantias:
IX.- Se le oir§ en defensa por sf o por ~--
persona de su confianza, o por ambos, se--
gfin su voluntad. En caso de no tener -~-
quien lo defienda, se le presentar§ lista
de los defensores de oficio para que elija
el que o los que le convengan. Si el acu-
sado no quiere nombrar defensores, después
de ser requerido para hacerlo, al rendir -
su declaracibén preparatoria, el juez le --
nombrard uno de oficio. El acusado podré
nombrar defensor desde el momento en que -
sea aprehendido, y tendri derecho a que és

te se halle presente en todos los actos -

(23) Garcia Ramirez, Sergio, po, cit., P. 274.
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del juicio; pero tendr8 obligacién de hacer

lo comparecer cuantas veces se necesite.

Del anterior precepto constitucional, se desprende que la
participacibn del defensor, sea el de oficio o particular, pue
de ser desde la misma averiguacién previa, situacibn que nos -~

ocuparemos mis adelante.

Ahora bien, sobre la funcibén del defensor de oficio; el -
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en
su articulo 134 Bis, Gltimo parrafo, establece que su cometido
puede ser desde el momento en gue un sujeto es aprehendido, --

as{ tenemos:

ART. 134 Bis.- ... Los Detenidos, desde el
momento de su aprehensibén, podré&n nombrar
abogado o persona de su confianza que se en
cargue de su defensa. A falta dé uno u -
otro, el Ministerio Plblico le nombrard uno

de oficio.

Sin embargo, la prdctica nos ha demostrado que durante la
secuela de la averiguacibn previa, en la mayor de las veces, -
se nombra al defensor de oficio, es mds, en ocasiones al defen

sor particular le niegan la oportunidad de desempefiar su fun--
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cibén con lo cual se deja en desventaja al presunto responsable.

Por otro lado, y durante el proceso penal, el Juzgador --
tiene la obligaci6én de hacer del conocimiento al procesado, -=-
que la Ley le concede el derecho de nombrar quien le asista en
su defensa, de conformidad con la fraccién III del articulo ~
290 del Cé6digo Adjetivo Penal para el Distrito Federal, que a

la letra dice:

ART. 290.- El Juez tendrd la obligacién de
hacer saber al detenido en este acto:
III.- El derecho que tiene para defender-
se por si mismo o para nombrar persona de
su confianza que lo defienda, advirtiéndo
le que, si no lo hiciere, el juez le nom-

brar§ un defensor de oficio

Recurriendo al éerecho comparado. La Ley de Defensorfa -
de Oficio del Estado de México del 21 de diciembre de 1951, en
su articulo primero establece que la defensoria de oficio es -
una institucidn de orden pfiblico, obligatoria y gratuita, que
tiene por objeto proporcionar la defensa necesaria en materia
penal, a las personas gue lo soliciten y aguéllas que no estén
en condiciones de retribuir los servicios de un abogado defen-

sor.
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Los elementos de esta definicibn nos obligan a reflexio--
nar en torno a los siguientes aspectos del defensor de oficio:
A) Su ubicacidn orgénica dentro del Estado; B) La gratuidad

en sus servicios; C) Los casos en que debe intervenir.

A} Sobre el primer aspecto, un breve estudio comparativo,
nos permite seflalar que en algunos Estados de la Repfiblica Me-
xXicana, como: Puebla antes de 1957 y Coahuila en 1964, la de--
fensoria de oficio dependia del Tribunal Superior de Justicia
del Estado, pero tal dependencia org&nica se ha ido superando,
debido a que se ha sostenido que al defensor se le resta liber
tad de accibn, con notable perjuicio de los inculpados o de -
sus defensos, siguiendo este orden de ideas, paulatinamente se
ha ido reubicando la instituci®n dentro de la estructura orgé-
nica del poder ejecutivo. En Jalisco, la defensorfia de oficio
se encontraba adscrita a la Universidad de Guadalajara. Final-
mente se encuentra inmersa dentro de la estructura orgdnica de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn como claramente se -
desprende de lo establecido por los articulos lo. y 20. de la
Ley de la Defensorfa de Oficio Federal, (24) conforme a los --
cuales, esta defensorfa se encarga a un jefe del cuerpo de de-
fensores de oficio, cuyos nombramientos y remociones hard la -

Suprema Corte.

(24) Publicada en el D.O.F. el 22 de febrero de 1972.
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En la doctrina, prevalece la opinién generalizada de que
debiera encargarse esta tarea a los Colegios de Abogados, como
en antafio ocurria; por otra parte, se considera que la falta -
de colegiacién obligatoria en México impide o dificulta la --

adopcibn de esta fdrmula.

B) Respecto a la gratuidad de los servicios del defensor
de oficio, se sefiala que esta caracteristica reitera el manda-
to del articulo 17 Constitucional, en el sentido de que la jus
ticia es gratuita, ya que los defensores de oficio deben ac---

tuar sin costo alguno para los procesados. (25}

Considerando ademis que el defensor de oficio que no cum-
ple con sus obligaciones gratuitamente, comete el delito pre--
visto por el articulo 222, fraccibn I, del C&digo Penal, en ==
virtud de ser un prestador pfiblico, que, en este supuesto, por
si, recibe indebidamente para si, dinero o didivas para hacer

algo relacionado con sus funciones.

C) A continuacibn sefialaremos los casos en que interviene
el defensor de oficio: 1. Cuando el inculpado carece de defen
sor particular, porque no tiene los medios econbmicos para pa-
garle sus honorarios, o afin contando con ello, no lo designa;
en este supuesto, se sobreentiende que el inculpadc no manifes
té que era su deseo ser oido por si o por persona de su con---

(25) Mexicano esta es tu Constitucifn. LI Legislatura; C&mara
de Diputados; Cuarta Edici6n, 1982, P. 61.
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fianza, o por ambas; o bien, pudo manifestar que no designaria
defensor particular por carecer de recursos para ello, Asi, -
el inculpado elegir& un defensor de oficio, de la lista que el
juez le presente; de no hacerlo, después de haber sido requeri
do para ello, el juez lo designard. 2. Conforme a lo dispues-
to en el punto anterior, podria considerarse que el defensor -
de oficio no intervendria en los casos en que el inculpado ma-
nifieste su deseo de ser ofdo en defensa; "por si, o por am---
bos" (incluyendo la persona de su confianza, designada defenso
ra por &l); sin embargo recordemos que los articulos 28 de la

Ley de Profesiones y 84 del C6bdigo Procesal Penal del Estado -
de Hidalgo, establecen la participacién de defensores de ofi--
cio cuando la persona de confianza del inculpado, designada de
fensor, no sea abogado con tfitulo. 3, En el supuesto a que se
refiere el articulo lo., fraccién VIII, del Reglamento de la -
Defensoria de Oficio Federal, consistente en que el jefe del -
cuerpo de defensores de oficio deberd designar, en los casos -
urgentes, de com@n acuerdo con el inculpado, cuando no estuvie
se presente el defensor de oficio que tenga intervencién en el
asunto, a otro defensor que, con igual carécter, sustituye a -
aquél en las diligencias de que se trate. 4. El articulo 159

del Cé6digo Federal de Procedimientos Penales dispone que, en -
los lugares donde no resida tribunal federal, la designacibn -
de defensor de oficio se har& entre los de orden comfin; agrega
que se procederi en la misma forma, cuando no existan defenso-
res de oficio federales en los lugares en que resida el tribu-

nal federal que conozca el asunto.
52



4.2 MOMENTO PROCEDIMEMTAL PARA LA DESIGNACION DEL CARGO DE
DEFENSOR.

Desde un punto de vista amplisimo, puede sostenerse que -
la actividad de la defensa puede cumplirse desde el comienzo -
del procedimiento, desde la existencia de imputacién, hasta la
finalizaci6n del mismo, comprendiendo incluso la etapa ejecuti

va, cuando ya es condenado aquél.

De este modo resultan comprensibles las siguientes aseve-
raciones y disposiciones: El defensor, durante los periodos =~
de averiguacifn previa o instruccibén tiene derecho a presentar
peticiones, pedir la libertad del acusado, solicitar su liber-
tad caucional, a enterarse de las actuaciones, a ofrecer y ren

dir pruebas, a solicitar copias de todo lo actuado.

Cuando el presunto responsable fuere aprehendido, se ob--
servardn las siguientes formalidades: Se le har8 saber el de-
recho que tiene para nombrar defensor. Si hiciere tal nombra-
miento, el defensor, previa protesta otorgada ante los funcio-
narios del Ministerio PGblico o de la Policfa Judicial, entra-
rd en el desempefio de su cometido, tomindose nota de las promo
ciones que hiciere para que en su oportunidad, el Juez gue co-
nozca del asunto resuelva aguéllas que no hubieren podido re--

solver los funcionarios del Ministerio Pdblico o de la Policia

53



Judicial, por no ser de su incumbencia.

Desde el momento en gue se determine la detencibn, el Mi-
nisterio PGblico har& saber al detenido la imputacién que se -
le hace y el derecho cue tiene para designar persona que lo de
fienda, dejando constancia de esa notificacifn en las actuacio
nes. El Ministerio PGblico recibird las pruebas que el deteni
do o defensor oportunamente aporten dentro de la averiguacifn
previa y para los fines de &ste, que se tomardn en cuenta como
legalmente corresponda, en el acto de la consignacién o de la

liberacién del detenido, en su caso.

De lo expuesto, se desprende que el defensor puede ser de
signado desde el momento en que el inculpado es aprehendido, y
que las disposiciones en comento contemplan la intervencién --
del defensor desde la averiguacidn previa; sin embargo, obser-
vamos también, que el C6digo Federal Adjetivo alude al momento
en que se determine la detencibn; en consecuencia, considera--
mos que la solucién del problema planteado se reduce a determi
nar y precisar el alcance de la expresibn "desde que sea apre-
hendido", a que se refiere el articulo 20, fraccibn IX, Consti

tucional.

El defensor puede participar, en el procedimiento penal,
desde el momento en que alguna persona se encuentra detenida;

sin embargo, se encuentran como inconvenientes de la omnipoten
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cia del Ministerio PGiblico, el hecho de gue a esa persona no -
se le permita su intervencifn porque resulta algo inusitado --
nombrar en las Agencias del Ministerio PGblico, aunque para -=-
ello se arquya que la Constitucidén da derecho a nombrar defen-
sor, pero é&ste puede desempenar Eu cargo exclusivamente en los
actos del juicio, por tratarse de una incorrecta interpreta---
cibn de la parte final de la citada fraccifn IX del articulo -
20 Constitucional; sedalando que, afortunadamente, la Constitu
cibén admite la defensa desde el momento en que alguien es dete

nido.

Desde el segundo enfoque de la aprehensién, como cumpli~--
miento de la orden correspondiente a que se contrae el articu-
lo 16 Constitucional en donde el espiritu del legislador acier
ta en la idea de gue el inculpado tenga siempre un defensor, -
llegando al extremo de permitir que lo designe desde que es -

aprehendido. (26)

Al respecto, el articulo 270 del C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal dispone que: Antes de trasla
dar al presunto reo a la carcel preventiva, se le tomardn sus
generales y se le identificari debidamente, haciéndosele saber
el derecho que tiene para nombrar defensor. Este podrd, pre--
via protesta otorgada ante los funcionarios del Ministerio PG-

(26) Cfr. El Precedimiento Penal, Editorial PorrGa, S.A. Déci-
ma primera Edicifén actualizada, 1980, P. 160.
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blico o de la Policia Judicial que intervengan, entrar el de--
sempeno de su cometido, la forma en que el defensor puede par-
ticipar en este momento se reduce, segGn lo dispone el articu-
lo 271 del mismo ordenamiento, a que solicite la libertad cau-
cional ante dichos funcionarios, quienes se concretan a reci--

bir la peticifn, y a agregarla al acta correspondiente.

Desde el mismo punto de vista, la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacibén ha sostenido la opinién siguiente: Los térmi
nos del artfculo 20, fraccifn IX de la Constitucibn Federal; -
no autorizan a considerar que la persona sujeta a investiga---
cibn tiene derecho a nombrar defensor cuando declara ante el -
Agente del Ministerio Pfiblico, puesto que en esta etapa del --
procedimiento no tiene car&cter de acusado, sino hasta que es
consignado ante las autoridades jurisdiccionales... hasta'el -
momento de producir su declaracibn preparatoria es cuando la
Ley determina el derecho de nombrar defensor o proporcionar --

uno de oficio... (27)

En el mismo sentido, el artfculo 134 Bis, iltimo pérrafo,
del C8digo Adjetivo Comfin, recientemente incorporado al texto
legal, preceptfia: "Los detenidos desde el momento de su apre-
hensibén podrdn nombrar abogado o persona de su confianza que -
se encargue de su defensa, a falta de uno u otro, el Ministe--

(27) Primera Sala, sexta &poca, volumen CXXXIV, Segunda Parte,
P. 26.
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rio PGblico le nombrard uno de oficio..." Al respecto, la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacibén sustenta el criterio de -
que "... la obligacibn gue impone el articulo 20, fraccién IX,
de la Constitucién Federal, surte sus efectos desde que el in-
diciado es puesto a disposicién de su juez, siendo potestativo
para aqu&l, nombrar defensor desde su detencién y obligatorio

para el juez hacer la designaci6én si el interesado no lo ha he

cho al recibir su declaracibn preparatoria... " (28)

Por lo expuesto podemos concluir que la Constitucibn es -
terminante: el inculpado puede designar defensor desde el mo-
mento en que es aprehendido, en cumplimiento de una orden de -
aprehensifn, previamente solicitada ante el juez competente, -
al ser ejercitada la accifn penal correspondiente, si tomamos
en cuenta gue definimos a la defensa como la actividad desple-
gada por el inculpado y/o su defensor, con la finalidad de con
trarrestar la accibn penal, dado que la actividad en cuestién
es provocada por el ejercicio, y realizada para resistir la --

pretensidn punitiva estatal.

En consecuencia la interpretacifn préctica y el texto mis
mo de los artfculos: 134 Bis, p&rrafo tercer, 270 y 271 del C§

digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal Adjeti

(28) Primera sala.- Informe 1979.
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vo, se refieren a la actividad gue puede desplegar, en estos -
supuestos, el defensor particular, incluso el de oficio, en =--
atenci6n a lo dispuesto por el primer precepto citado; porque

en el caso del defensor de oficio, siguiendo los lineamientos

constitucionales y legales en comento, &ste sblo puede ser de-
signado por el inculpado o por el juez, en su caso, antes de -
que aquél declare ante &stos sobre los hechos, con el objeto -
de que se le puedan formular las preguntas que sirvan a la de-
fensa, previstas por los articulos 292 del C6digo Adjetivo Co-
mdn y 156 del correlativo Federal, por ello es incongruente el
texto del articulo 134 Bis citado con los lineamientos en estu
dio; adem&s, dicho precepto, en la pr&ctica forense, no ha si-
do un medio eficaz; se trata simplemente de una figura formal,

sin resultados eficaces hasta el momento.

Por lo expuesto resulta inatendible el articulo 294 del -
C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, --
pues el nombramiento de defénsor, en estos casos que también -
puede recaer en particulares, debe realizarse al principiar la
diligencia de declaracibn preparatoria y no al finalizar la --

misma.
para finalizar, debemos sefialar que la designacién de de-
fensor hecha en primera instancia, no produce efectos en la se

gunda instancia, pues como sefiala el artfculo 371 del Cédigo -

58



Federal de Procedimientos Penales, si el apelante fuera el acu
sado, al admitirsele el recurso, se le prevendrd para que nom-
bre defensor que lo patrocine en la instancia abierta. Consi-
deramos que si aquél no lo designa, el juez deberd proceder en
la forma que determina la disposicién contenida en el articulo

20 fraccidn IX, de la Constitucidn.

4.3 ACEPTACION Y RENUNCIA DEL CARGO.

Sobre este aspecto, encontramos una gran laguna doctrina-~
ria; pocos son los autores que abordan el tema como veremos a

continuacibn:

Guillermo S&nchez Colin afirma: "... Para que los actos
de defensa principien a tener vigencia, es indispensable que -
el defensor acepte el nombramiento, de tal manera que, deber$
hacerlo ante el 6rgano o autoridad correspondiente, tan pronto
como se d& a conocer su designacifn y para que surta efectos -
legales, constari en el expediente respectivo...", est& obliga
do a cumplir con las obligaciones inherentes a su funcibn: es-
tar presente en el acto en gque el inculpado rinda su declara--
cién preparatoria; solicitar la libertad provisional bajo cau-
¢ifn y hacer todos los tr8mites necesarios para ello; promover

las diligencias y pruebas que sean necesarias; estar presente
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en el desahogo de las mismas; desahogar la vista, de las que -
se le corra traslado; formular conclusiones; interponer los re

cursos que procedan; y, promover los incidentes necesarios. (29)

De lo expuesto, podemos sefialar, que el defensor puede --
aceptar el cargo que se le confiere, desde el momentoc mismo en
que es designado, esto es obligatorio para el defensor de ofi~
cio; sin embargo, surge la necesidad de precisar en qué momen-
to se le debe protestar el cumplimiento del cargo. Al respec-
to el articulo 270 del C6digo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Federal, indica que el Ministerio PGblico y la Po-
licfa Judicial, en la Averiguacibn Previa pueden tomar la pro-
testa, para que el defensor entre en el desempefio de su cometi
do; la ley adjetiva federal es omisa en este sentido considera
mos que el problema se agudiza ante la falta de una disposi~---
cifn que expresamente regule la protesta del cargo de defen---
sor; en los casos siguientes: a) en los términos del articulo
168 del C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede
ral en relacibn a la protesta que el Juez debe hacer a los pe-
ritos particulares; asimismo, debe tomarse en cuenta que a --
los defensores de oficio no se les deberfa protestar el cargo,
como se desprende del contenido del articulo 3o. de la Ley de
Defensorfa del Oficio Federal; aunque en la pr&ctica forense -
en cada asunto, innecesariamente se les tome la protesta para

(29) sanchez Colin, Guillermo, op. cit., P. 187
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desempenar el cargo conferido en el asunto concreto; o bien, -
b) como senfala el articulo 526 del CAdigo de Procedimientos Pe
nales del Estado de Jalisco; el defensor nombrado, que no fue-
ra de oficio, inmediatamente que se le notifique, en forma le-
gal, el nombramiento, o dentro de las 24 horas siguientes, ma-
nifestard si acepta o no la defensa; en el primer caso protes-

tar§ el cargo inmediatamente.

Por otra parte, sobre el tema de la renuncia del cargo de

defensor, existe una omisién doctrinaria y legal.

A pesar de ello, inferimos gque el inculpado debe estar --
asistido por su defensor, si &ste renuncia, y aquél no designa
un sustituto, se genera la obligacibn para el juez de designar
uno de oficio; pues de lo contrario, se generarfia una indefen-
sibn para el inculpado, lo que provocaria una reposicién del -

procedimiento o la procedencia de un amparo, que ya apuntamos.

Por lo que se refiere a la renuncia, debemos precisar que
ser§ necesaria la aceptacibn de la misma, ya sea por el incul-
pado 0 en su caso por el juez, pues de lo contrario, el defen-
sor podria incurrir en responsabilidad, consecuentemente se ha
ria acreedor a las correcciones disciplinarias que para tal =~
efecto establecen los ordenamientos legales respectivos, e in-
clusive pedrian incurrir en la comisién de un ilicito penal en

virtud de una mala defensa.
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De igual forma, el inculpado tiene la facultad para que -
en cualquier momento, revocar el nombramiento de defensor y --
otorgar otro, en virtud, de que a su parecer no lleve a cabo -

su funcibn con la honradez y rectitud que su cometido requiere.

4.4 OBLIGACIONES Y ATRIBUTOS DEL DEFENSOR DE OFICIO.

El defensor de oficio, como servidor pliblico que es, su -
funcibn le impone ciertas obligaciones, en virtud de la natura
leza juridica de su cometido, esto es, la defensoria de oficio
opera automitica e impositivamente, consecuentemente se genera
con ello diversas obligaciones a cargo de aquél, las cuales -~
pueden ser analizadas desde dos aspectos, existen obligaciones
del defensor de oficio frente al Estado, cuyo incumplimiento
traeria como resultado la imposicién de diversas sanciones que
pueden ser de cardcter administrativo o laboral e inclusive de

responsabilidad penal.

Referente a las obligaciones que el defensor de oficio -
tiene frente a su defenso, la Ley de la Defensorfa de Oficio -

del Fuero Comfin en el Distrito Federal (30), en su artfculo 16

(30) Publicada en la Gaceta Oficial del Departamento del Dis-
trito Federal el 24 de diciembre de 1987.
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precisa a lo largo de su contenido, las obligaciones a que se
sujeta el defensor de oficio en virtud de su cometido, en los

términos siguientes:

ART. 16.- los defensores de oficio tendrén
las siguientes obligaciones:

I.- En asuntos de naturaleza civil, fami-
liar y del arrendamiento inmobiliario, -
prestar servicios de asesoria, patrocinio
o defensa, a las personas gue lo solici--
ten en los casos a que se refiere el se--
gundo pérrafo del articulo 20. de este or
denamiento;

II.- En asuntos de naturaleza penal, pres
tar el servicio de defensa a las personas
que lo soliciten o cuando sea ordenado -
por designacién judicial;

III.- Desempefiar sus funcilones en el &rea
respectiva y de acuerdo con su adscrip---
cibn, a efecto de brindar en forma oportu
na, los servicios de la defensoria de ofi
cio a la ciudadania del Distrito Federal.
IV.- Interponer bajo su mis estricta res-
ponsabilidad, los recursos que procedan -

conforme a la ley, en los asuntos encomen
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dados por la ciudadania del Distritoc Fede
ral, o que la autoridad competente les ha
ya asignado, para no dejar en estado de -
indefensibn al interesado;

V.- Formular los amparos respectivos cuan
do las garantfas individuales de sus re--
presentados se estimen violadas por la au
toridad correspondiente.

VI.- Llevar un libro de registro en donde
se asentar8n todos y cada uno de los da--
tos inherentes a los asuntos que se les -
encomendarin, desde su inicio hasta su --
total resolucién, formando expedientes de
los asuntos a su cargo:

VII.- Rendir dentro de los tres primeros

dfas de cada mes un informe detallado de

las actividades realizadas en el mes pr6-
ximo anterior cofrespondiente, anexando -
copia de todas sus actuaciones.

VIII.- Asistir diariamente a las Agencias
del Ministerio PGblico y Juzgados de su -
adscripcibn y a sus propias oficinas, per
maneciendo en ellas el tiempo necesario -
para el fiel desempefio de las defensas --
que le estén encomendadas.

IV.- Auxiliar a su defenso en toda dili--
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gencia a efecto de lograr la debida pres-
tacién del servicio:

X.- Comunicar al superior jerdrquico del
sentido de las promociones o sentencias -
recaidas en los asuntos encomendados a su
responsabilidad, enviando copia de las --
mismas.

XI.- Sujetarse a las instrucciones que re
ciban de sus superiores jer&rquicos para
la eficacia de las defensas a ellos enco-
mendadas, y

X1I.- Las demds que este ordenamiento y -
otras disposiciones jurifdicas les sefia---

len.

Cabe seflalar que en la pr&ctica jurfdica, generalmente no
se observa que al servidor pGblico, defensor de oficio, se le
exija el cumplimiento de cada una de las obligaciones a gue he
mos hecho mencifn, con lo cual existe un detrimento en la pres
tacibn de este servicio y por ende en perjuicio de quien soli-
cite el servicio, en consecuencia proponemos mayor vigilancia
sobre quienes desempefian tal cargo procurando con ello una me-

jor representacién de sus defensos y de la aplicacibén justa --

del derecho.

65



Por otro lado, tenemos que los atributos, entendiéndose -

por 8stos las cualidades que deben tener quien desea prestar -

el servicio de la defensoria de oficio; la Ley de la Defenso--

ria de Oficio del Fuero Com@in en el Distrito Federal,

ha sido

clara al establecer cateabricamente los requisitos que se de--

ben cumplir para tal efecto, asi tenemos:

ART. 15.- Para ser defensor de oficio se -
requiere:

I.- Ser ciudadano mexicano en el pleno --
ejercicio de sus derechos;

II.- No tener mis de 60 afios de edad, ni
menos de 21 el dia de la designacifn;
II1.-~ Ser Licenciado en Derecho con titu-
lo legalmente expedido y registrado en la
Direccién General de Profesiones de la Se
cretarfa de Educacién Piblica.

En materia civil y del arrendamiento inmo
biliario, deberd al menos ser pasante de
la citada profesibn y contar con la auto-
rizacién vigente expedida por la citada -
Direccién General de Profesiones, previs-
ta en la Ley Reglamentaria del articulo -

So. Constitucional, relativo al Ejercicio

de las Profesiones en el Distrito Federal.

IV.~ Acreditar no haber sido condenado --
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por delito intencional, sancionado con pe
na corporal.
V.- Acreditar el examen a que se refiere

el articulo %o. de la presente Ley.

Como comentario final sobre el punto en comento, en nues-
tra opini6én consideramos que la seleccibén de quienes vayan a -
desempefiar el cargo de defensor de oficio Sea con estricto ape
go a la Ley, de igual manera y en los casos de los pasantes de
Derecho que ejerce dicha funcién, se les motive para alcanzar
la titulacibn y en esa medida se lograr8 el fin que persigue -

la institucibn de la Defensoria de Oficio.

4.5 PROBLEMATICA ACTUAL.

La institucién de la defensoria de oficio no es ajena a -
los problemas econfmicos que imperan en nuestra Nacidn,'es por
ello que en la mayor de las veces selecciona para ejercer el -
cargo de defensor de oficio a los pasantes en Derecho, quienes
no tienen la capacidad suficiente para la responsabilidad que
se genera con dicha funcifn, ademds son ellos quienes por la -
necesidad de conseguir un empleo relacionado con su profesién,
aceptan el cargo referido, con salarios muy bajos, por lo mis-

mo cuando alcanzan .el grado de Licenciado en Derecho, emigran
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para alcanzar mejores niveles econfmicos y profesionales.

Por lo antes expuesto, consideramos gue el Estado, en ~ -
gran medida, deberia proporcionar al defensor de oficio, diver
sos incentives de carfcter laboral y profesional, a efecto de
que resulte interesante para los profesionales de la ciencia =
jurfdica el desempefio de defensor de oficic, de tal forma que
ain cuando sean abogados titulados permanezcan ejerciendo tal

cargo.

Todo ello traerfa como consecuencia un equilibrio entre -
la propia defensorfa de oficio y quien estd en calidad de de--
fenso, esto es, mientras en mejores condiciones econfmicas y -
profesionales esté&n quienes tengan el caricter de defensor de
oficio, mejor va a ser su cometido, y sus defensores tendrin -

una mejor asesorla para la prestacibn de sus intereses.

Sin embargo, es preciso seflalar que dentro de la institu~
cibn de la defensorfa de oficio, existen servidores p@Gblicos -

titulados que en forma honesta y gustosa desempeiian tal cargo.

Ahora bien, si el Estado no tiene la capacidad para soste
ner esta institucién, consideramos que tendria mejores perspec
tivas si se encarga su organizacifn y administracifnm a los Co-

legios de Abogados, a quienes el Estado apoyarfa con estimulos
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ESTA TESIS RO DEBE
SAUR BE LA BIBMGTECH
de diversa Indole, quizd con la dependencia de la iniciativa -

privada, la defensoria de oficio tendria mejores resultados.
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CONCLUSIONES

1.- El derecho a la defensa corresponde a una garantia -
esencial en todo Estado de derecho y que consiste en la activi
dad mediante la cual se tutelan los intereses legitimos de -
cualquier persona y gue se encuentran en litigio, actividad -
llevada a cabo ya sea por un profesional de la ciencia juridi-
ca, particular o nombrado por el Estado; por persona no titula

da o en su defecto por el propio interesado.

2.- Defensor de la persona que tiene a su cargo la defen-
sa de inter&s jurfdico de los particulares que se encuentran -

en un juicio.

3.~ La defensa formal es la actividad llevada a cabo por
el propio interesado para contrarrestar la accifn punitiva del
Estado, incluyé&ndose dentro de esta clasificacién la actividad
que desarrolla una persona de confianza del interesado, atin --

sin tener los conocimientos de la ciencia jurfdica.

~ 4.- La defensa té&cnica es aguella actividad gue desarro--
1la un profesional del derecho, ya sea particular o el de ofi~
cio, cuyo cometido es obtener, con estricto apego a la Ley, --
los mejores resultados en favor de los intereses gue les han -

conferido.

70



5.~ El defensor de oficio es un servidor pGblico que tie-
ne a su cargo la asistencia juridica, de aquellas personas que
no ‘estén en posibilidad de cubrir los honorarios de un abogado

particular.

6.- La designacién del defensor, sea particular o de ofi-
cio, en los juicios criminales, debe ser en la declaracién pre
paratoria y no antes, en virtud de que durante la secuela de -

la averiguacibn previa su participacibn es casi nula,

7.~ Que la designacién de servidores p@iblicos que deseen
ser defensores de oficio, se haga en términos estrictos que la
Ley en estudio hace referencia, buscando con ello que la pres-
tacién de este servicio alcance los fines para los cuales fue

creado.

8.- Se impongan incentivos para quienes se dediguen a de-
sempenar el carge altruista de defensor de oficio, en lo refe-
rente a su situacién econémica y profesional, con lo que se --
liegarfa a consecuencias positivas tanto para el servidor pfi--

blico como para quienes soliciten el servicio p@iblico.

9.- Para el caso que el Estado no pueda tener a su cargo
la institucibn de la defensorfa de oficio, se le permita a los
Colegios de Abogados tomar a su carxgo dicha institucibn, claro
esti que el propio Estado propondria incentivos a los grupos -
de profesionistas que quisieran tomar la organizacibén y direc-

cién de la referida institucién.
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