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INTRODUCCION, 

El inter~s por el tema qua aqui abordamos, el cooperativismo, 

surgi6 por la inquietud de responder a dos preguntas concretas, 

derivadas de haber ido percibiendo los complejos problemas que 

caracterizan a nuestro pais: 

1) C6mo es posible que despu~s de varios decenios y maltiples 

intentos fallidos en el ~mbito del cooperativismo, en diversas 

sociedades y en M~xico, se pugna por encontrar en esas 

organizaciones una via de desarrollo? 

2) Es vAlido sostener invariablemente nuestra confianza en 

esas modalidades de organizaci6n social y pugnar por el apoyo 

gubernamental? 

En este trabajo basado en el anAlisis de campo de un caso 

concreto, las cooperativas pesqueras en el noroeste del pais, se 

pretende generalizar observaciones y reflexiones que atañen a las 

diversas sociedades cooperativas del sector. 

La tesis intenta responder a dos hip6tesis fundamentales: 

a) El movimiento cooperativista nacional ha adoptado un modelo 

de desarrollo ajeno a las caracteristicas propias de la sociedad y 

de la economia mexicana. Las contradicciones con los 

co~perativistas se han originado en la pretensi6n de insertarlos 

obligadamente en el contexto de un capitalismo dependiente como el 

nuestro. 



b) El movimiento cooperativista mexicano se ha basado en una 

legislacien especifica proteccionista y en pollticas "benefactoras". 

Estas medidas resultan insuficientes para contrarrestar las 

d~ficiencias y vicios en que ha caldo el cooperativismo pesquero. 

Consideramos que responder a estas interrogantes exige 

complementar la tesis profesional con el trabajo de campo realizado, 

como la forma de darle un sustento real y comprobado por nosotras 

mismas. 

El trabajo estA estructurado en cinco capitulos, cuyo contenido 

esbozado a grosso modo es el siguiente: 

En el capitulo I, se presentan los antecedentes histericos del 

cooperativismo; las primeras formas de cooperacien en el mundo, 

desde las culturas antiguas como la griega, la egipcia, y la china, 

P.or ejemplo, hasta que aparecen los pioneros de Rochdale con la 

primera cooperativa. Asimismo, hacemos hincapi6 en las formas 

mexicanas de cooperacien que antecedieron al sistema .cooperativo 

nacional. 

El capitulo II 'considera el desarrollo del cooperativismo· en 

M6xico de 1926 a la fecha, desde el punto de vista de la 

leqislacien, los tipos y caracteristicas de nuestras cooperativas. 

En el tercer capitulo, nos abocamos a presentar el diagnestico 

de la situacien de las cooperativas pesqueras en M6xico, haciendo 

6nfasis en las de la regien noroeste, con el fin de contar con 

elementos de anAlisis y conocer el desarrollo del sector social Y su 



influencia en la explotaci6n y aprovechamiento de los recursos del 

mar. 

El capitulo IV comprende: los resultados de la observaci6n 

directa de algunas cooperativas pesqueras en el estado de sinaloa, 

as! corno los acontecimientos mas recientes que afectaron 

sensiblemente al movimiento cooperativista de sonora. 

Finalmente, en el capitulo V, a manera de conclusiones, 

planteamos cual es la viabilidad y las perspectivas del 

cooperativismo en M~xico y mas especificamente del relativo al 

sector pesquero, as! como la importancia de mejorar el 

aprovechamiento de nuestros recursos del mar, como fuente de gran 

potencial para la alimentaci6n de la población nacional. 

Querernos resaltar que estamos conscientes de que este trabajo, 

tal vez no cumpla con las exigencias rnetodol6gicas de rigor en la 

parte estadistica, principalmente, y sin que sea excusa, cabe 

insistir en la problematica a que se enfrenta todo investigador 

cuando trata de recabar informaci6n para su analisis, la cual va 

desde la incongruencia de cifras, a~n en una misma fuente, hasta el 

sentido de la propiedad que muchos funcionarios manifiestan hacia 

6stas y no las muestran. Algunas veces es creible que no se 

_recopilen datos sobre el tema, porque por experiencia propia, fue 

pÓsible comprobar lo dificil que es hacerlo, empezando por los 

recursos econ6micos necesarios, tan esc~sos para ello. 

Estando en campo, nos enfrentamos a grandes limitantes para 

captar la suficiente informaci6n para alimentar nuestro cuarto 



capitulo, principalmente. Tuvimos que sortearlas en. la medida de 

nuestros alcances, considerando que la coyuntura del cooperativismo 

en esas fechas de la visita emprendida a las cooperativas (abril de 

1990), fu6 determinante para el movimiento social de la regi6n, 

tanto del punto de vista econ6mico como politico, sobre todo en el 

caso de Sonora. 



CAPITULO I. ANTECEDENTES HISTORICOS 

A) ANTECEDENTES HISTORICOS. FORMAS DE COOPERACION 

Sin duda existe una prehistoria de la cooperaci6n; ésta nos ha 

quedado patente en diferentes formas desde tiempos remotos, a través 

de las primeras manifestaciones de acci6n comunitaria"··· la lucha 

por la solidaridad social y la seguridad que ella trae consigo han 

sido un viejo anhelo del hombre" _l/. 

- Las ideas comunitarias desde la antiguedad hasta la edad 

moderna. 

Gromoslav Mladenatz en su libro "Historia de las Doctrinas 

Cooperativas" y Ewell Rey en su obra 11cooperaci6n Hoy y Mañana", 

presentan una slntesis de las formas primitivas de la cooperaci6n que 

trataremos de seguir en este apartado, con la adici6n de algunos datos 

extraldos de otras fuentes. 

Tiempos antiguos (antes de Cristo) 

Años 

3,000 - 540 En Babilonia funcionaron colectividades de labrado­
res, que tenlan la forma de sociedades para el 
arrendamiento com~n de tierras. 

3,000 - 1,000 En Egipto se organizaron sociedades de artesanos. 

_1/ Tomado de la introducci6n de Historia Resumida de las Ideas 
cooperativas. Direcci6n General de Fomento cooperativo. STPS 
Hflxico. 1981. 
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3,000 - 325 

428 - 347 

348 - 200 

En Grecia funcionaron agrupaciones de pequeños ar­
tesanos, que constituian sociedades funerarias y 
de seguridad social sobre la base de la ayuda mutua. 

El fil6sofo Plat6n, discipulo de S6crates y maes­
tro de Arist6teles, expres6 en "La Reptlblica" y en 
"Las leyes" principios de organizaci6n econ6rnica, 
social y politica. Sostuvo que los bienes y obje­
tos de primera necesidad no debian ser acaparados 
por nadie y que su distribuci6n debia ser "igual Y. 
justa para todos". · 

En China se establecieron sociedades comunales de 
crédito. 

Entre los antiguos germanos la vida agraria se de­
sarroll6, desde sus comienzos, sobre bases comuni­
tarias para construcci6n de obras de riego, diques 
y drenajes. 

Era cristiana 

1 - 313 

345 - 430 

476 - 700 

500 - 1,400 

600 - 1, 490 

En Roma se establecieron cofraternidades de artesa­
nos para servicios funerarios y de seguros, corno en 
la antigua Grecia. 

Los primeros cristianos hacian 11 b.gapes 11 , que eran 
convites en recuerdo de la ültima cena de Jestls y 
en los que todos consumian lo que todos aportaban. 

San Agustin en su obra 11 La ciudad de Dios" expuso 
algunas ideas comunitarias. 

En los monasterios los monjes realizaban 
des en que la producci6n y el consumo se 
comflll· 

activida­
hacian en 

Las hermandades de artesanos de la Edad Media, que 
se llamaban 11 corporaciones11 , se organizaron para la 
defensa de sus intereses gremiales. 

Las formas de cooperaci6n en los pueblos isla.micos 
funcionaban de acuerdo con las doctrinas del cora.n. 

900 En Islandia tuvieron exito las sociedades de soco­
rros mutuos. 

900 - 1,824 En los pueblos incaicos del Perü y en sus descen­
dientes funcionaban el 11ayllu11 , que era una comuni­
dad con tierras colectivas que se bastaba a si mis-
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1,100 - 1,900 

1,200 

1,500 - 1,600 

ma. Entre los antiguos mexicanos funcion6 con éxi­
to el 11 calpulli 11 que era una forma asociativa de 
trabajo comunitario. 

En otras culturas indigcnas de i\rnérica se usaba la 
11minga 11 , que era la asociaci6n voluntaria para tra­
bajos comunales, y que los conquistadores españoles 
supieron aprovechar para sus fines de dominaci6n. 

En Rusia el:istia el 11mir11 , o sea la comunidad de 
campesinos que vivia en tierras del señor, quien 
se las cedia en usufructo a cambio de un impuesto 
colectivo. 

En las comunidades indigcnas de los Andes (Colombia, 
Ecuador, Pern, Bolivia) existia y aun existe el 
trabajo en coman de las tierras y la distribuci6n 
colectiva de los productos. 

En los Dalkanes existia la 11 zadruga11 , que era una 
comunidad agricola colectiva similar al 11mir11 y 
que entre los siervos apenas fué abolida en 1861. 

En las comarcas alpinas del Jura y de Saboya en 
Francia, habia agrupaciones para la producci6n de 
quesos 11gruyere 11 , grandes como ruedas, y para cuya 
elaboraci6n se requeria la leche de un grupo nume­
roso de vacas. 

En Rusia se establecieron las comunidades de traba­
jo llamadas 11 artel". 

- Los "Utopistas" del renacim~ ·mto y los primeros precursores de 

la cooperaci6n • 

Se denomina 11utopistas11 a aquellos pensadores que entre la 

primera mitad del siglo XVI y primer tercio del siglo XVII se 

dedicaron a escribir algunas obras de tipo novelesco, politico o 

filos6fico, en las que plantearon formas ideales de organizaci6n 

social superiores a la sociedad feudal de su tiempo. 

Debe mencionarse a los siguientes, cuya influencia fue 
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notoria en el desarrollo de las ideas de los precursores 

cooperativos de los siglos Y.VIII y XIX. 

Tomas Moro (1478-1535), Canciller de Inglaterra en el reinado 

de Enrique VIII y autor del famoso libro "Utopia" que es un ensayo 

politice y social en el que habla de un estado socialista 

imaginario. Moro fu~ decapitado por haberse revelado contra la 

autoridad espiritual que asumi6 Enrique VIII y que motiv6 el cisma 

que provoc6 este monarca al desconocer la autoridad de la iglesia de 

Roma, dando nacimiento a la religi6n anglicana. Se considera que 

las ideas de Moro influyeron en la obra que realiz6 en México Don 

Vasco de Quiroga. 

Francis Bacon (1561-1626). Uno de los pensadores m~s brillantes 

de su tiempo, considerado como uno de los creadores del método 

experimental en la investigaci6n cientifica. En su obra 11 La Nueva 

Atl&.ntida" expuso sus ideas sobre un nuevo orden social. 

Tomas Campanella (1568-1629). Se distingÚi6 por .su actitud 

contra la filosofia escol&.stica y escribi6 una obra "La Ciudad del 

Sol11 , similar en su co.ntenido a la 11utopia11 de Tomas Moro. 

Despu6s de los "utopistas" deben ser analizados -aunque sea 

brevemente- los primeros precursores, o sea aqu&llos que crean las 

condiciones ideol6gicas para que pudieran elaborar sus ideas los 

precursores del llamado 11pensamiento de Rochdale11 , 

con sus 

nacimiento 

concepciones y 

de la primera 

experimentos sociales 

empresa cooperativa 
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mencionan los siguientes: 

P. c. Plockboy. Holandés de origen pero establecido en 

Inglaterra. Public6 un ensayo con un largo titulo sobre la forma de 

como hacer felices a los pobres y en el que se propugna una "pequeña 

reptlblica econ6mica". En esa repOblica se conservaba la propiedad 

individual pero desaparecia la explotaci6n de los unos por los 

otros. Las ideas de Plockboy, aunque tocadas de muy poco sentido 

practico se dirig!an a la formaci6n de una especie de "cooperativa 

integral", en que la producci6n, la distribuci6n y el consumo 

estaban sometidos a un régimen de cooperaci6n entre distintas 

categorlas de individuos, que 61 clasificaba. en 4 grupos: 

agricultores, artesanos, marinos y maestros de artes y ciencias. 

John Bellers (1654-1725). Inglés y cuaquero_(secta religiosa 

cuyos miembros se autodenominan 11 hijos de la luz"). Bas6 sus ideas 

en un sistema de "colonias cooperativas de trabajo". La colonia 

comprendla 300 asociados pero ese ntimero podla ampliarse a 3,ooo. 

La asociaci6n debla tener una produccien que sobrepasara las 

necesidades de los miembros y el excedente debla venderse a terceros 

para formar un capital que pudiera atraer otras fuentes de capital. 

Segtln Bellers era el trabajo y no el 11est&ndar11 para medir y valuar 

todos los bienes de consumo. 

Puede decirse que Bellers fu6 el precursor de las futuras 

doctrinas econ6micas, siendo el inspirador de Adam smith (1723-

1790), quien en su obra "Investigaci6n sobre la Naturaleza Y las 

causas de la Riqueza de las Naciones" considera el trabajo como 
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fuente principal de la riqueza. MarK admire a Dellers y lo cataloge 

como un "verdadero milagro en la historia de la economia politica". 

Las ideas de Plockboy y Dellers las resume Mladenatz asi: _2/ 

1. Las ideas del 11 self-help11 (ayudarse a si mismo), que tienen 
los hombres en procura de un mejor bienestar. 

2. Realizacien del 11 self-help" a través de asociaciones libres. 

3. Economias colectivas en que la produccien y el consumo se li­
guen por medio de la empresa económica. 

4. Estructura democre>.tica en la que participen todos los asociados. 

s. supresien de los intermediarios por no ser ütiles en el engrana­
je de la vida econemica. . 

6. Relaciones org~nicas entre la agricultura y la industria, produc 
cien y el consumo. -

7. Pasar de las construcciones utepicas a las realizaciones pr~cti­
cas. 

Henri de Saint-simon (1760-1825). Este filesofo franc~s 

propicie en su "Sistema Industrial" el ejercicio del gobierno por 

los industriales, los sabios y los obreros. Funde la llamada 

"escuela sansimoniana" y sus discipulos defendieron la supresien del 

derecho hereditario y ·la emancipacien de la mujer, abogando por.una 

sociedad colectivista en la que pudiera ser aplicada aquella 

expresien de "a cada uno seg"fln su ·capacidad y a cada capacidad seg"fln 

sus obras". Hablaron por primera vez de la "explotacien del hombre 

por el hombre", enunciado que mas tarde fu6 recoqido y desarrollado 

por Carlos Marx y Federico Enqels. 

_2/ Se cita en Historia Resumida de las ideas cooperativas. 
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B) Ll\ ESENCIA DEL COOPERATIVISMO 

Muchas son las definiciones que hemos encontrado acerca del 

concepto cooperativismo, pero todas coinciden con palabras como: 

qrupos de individuos, intereses y fines comunes, soci~s, solidaridad, 

equidad y ayuda mutua, entre otras; con ellas nosotros podemos 

definir al cooperativismo, como una tendencia o doctrina que plantea 

la uni6n entre un grupo de personas para lograr un mismo fin. 

El cooperativismo, en el sentido estricto de la palabra, como 

categoria, tiene antecedentes en formas de cooperaci6n que han ido 

desarrollAndose y madurando hasta hacerla un sistema complejo en 

nuestros dias. El cooperativismo, ha na.cido como una respuesta a 

las tendencias del capitalismo, en que existen explotados y 

explotadores; su baluarte son los principios fundamentales como: la 

solidaridad y ayuda mutua para la consecuci6n de un mismo fin, en 

iqualdad de derechos y obligaciones sin afAn de lucro, con vistas a 

mejorar el nivel social y econ6mico de sus socios. 

C) SUS PRINCIPIOS ORIGINALES. 

- Los pioneros de Rochdale. 

Mencionaremos el pensamiento de los mAs notables precursores de 

la cooperativa de Rochdale. 

Charles Fourier (1772-1837). Las ideas cooperativas en Francia 

tuvieron en Francois Marie Charles Fourier el primer precursor. 

Hijo de un comerciante acomodado'perdi& su fortuna en una operaci&n 
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comercial descabellada (11 especulacion desgraciada" dice Mladenatz) y 

desde entonces tuvo que vivir como un modesto empleado de comercio. 

Era un hombre de audaz fantasla, con ciertos toques de genio y gran 

riqueza de pensamiento. Paul Lrunbert dice que algunas de las 

soluciones que él propuso son validas en la época actual y que puede 

considerarse no como un hombre del siglo XIX sino como un hombre de 

la segunda mitad del siglo XX. _3/ 

Partiendo de que es un hecho natural la asociacion espontanea 

de los seres humanos, predica teorlas contrarias al régimen de 

propiedad privada y de libre empresa. Propicia un sistema economice 

basado en la organizacion de grandes grupos, de cerca de 2,000 

individuos (l,600 exactamente), trabajando y consumiendo en comtm 

para alcanzar el verdadero bienestar. 

La vida en tales grupos, que él llamo "falansterios11 o 

11 falanges 11 , debla hacerse con el minimo gasto, por medio de 

servicios colectivos en gran escala para la preparacion de 

alimentos, el suministro de agua, la calefaccion el alumbrado, etc. 

El "falansterio", seg1!m Fourier, seria una colonia comtln que debla· 

poseer una extension de tierra de 2,000 hectareas de superficie. En 

ella se construirla el "palacio social" en cuyo centro estarian el 

c~medor, las sa.las de estudio y las facilidades comunales. Todos 

los miembros de la colonia habitarian en el edificio y en las salas 

pr&ximas estarian instalados los talleres de trabajo y las salas de 

juego para niños, "que de este modo no perturban a los locatarios". 

_3/ Lambert, Paul: "Doctrina cooperativa", Edic. Intercoop, Buenos 
Aires, 1961. 
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Los miembros del 11 falansterio" se dedicarian en primer t6rmino 

a las actividades agricolas y en forma subsidiaria a las actividades 

artesanales. No pens6 Fourier en las actividades industriales, 

porque tal vez hasta 61 no lleg6 el choque de la Revoluci6n 

Industrial, que apenas se iniciaba en Inglaterra. 

En el 11 falansterio 11 los trabajos serian alternativos. De esta 

manera se pretendia combatir la monotonia de la labor diaria, 

reducida a una sola ocupaci6n u oficio. 

Ciertamente que entre el 11 kibutz 11 israeli y el "falansterio11 

hay ciertas cosas en com~n, similitudes que casi no se mencionan en 

los textos que tratan del primero. 

Anhelaba Fourier coordinar los intereses del trabajador, del 

consumidor y del capitalista y defendia la abolici6n del salario, 

que no tendria objeto al producirse la asociaci6n econ6mica de los 

diferentes grupos de la sociedad humana. Al decir que el trabajador 

al sentirse copropietario hallaria mAs atrayente su labor diaria, 

sent6 las bases del cooperativismo de producci6n. 

Fourier fue uno de los primeros en reflexionar sobre las 

imperfecciones en la distribuci6n de mercancias y la oposici6n 

existente entre la producci6n y el consumo. 

Vale la pena reproducir los siguientes juicios de Paul Lambert 

sobre el pensamiento de Fourier: _4/ 

_4/ op. cit. pAg. 11. 
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- es el ap6stol de la asociaci6n voluntaria; 

- en el 11 falansterio 11 el principio de la participaci6n 

democrAtica era fundamental (por eso Larnbert lo considera el 

11padre de la cooperaci6n11 ); 

la mayor parte de sus 11profecias11 han resultado seguras 

previsiones, en lo que tienen de esencial; 

- fue el primero en proclamar el derecho al trabajo de los 

ciudadanos, lo que da a entender que es el padre de la 

moderna doctrina del "pleno empleo". 

Robert owen (1771-1858). Considerado por algunos el padre de 

la cooperaci6n inglesa, idea que ha sido rechazada por otros y a~n 

por la misma Cooperative Union de la Gran Bretaña. Aunque muy 

discutida su obra en los ~ltimos tiempos, por el tono paternalista 

que la inspira, es innegable que contribuy6 a poner presente las 

miseras condiciones de los trabajadores de su época e hizo intentos 

para mejorarlas. 

Naci6 en Newton, localidad del pais de Gales en la Gran­

Bretaña, en un hogar de pequeños artesanos. se dedic6 desde 

temprana edad a la hilanderia de algod6n, pasando después a ser 

patr6n de una fAbrica, para llegar a los 31 años a ser copropietario 

y director de la gran fAbrica escocesa de New Lanark. Lleg6 a ser 

un hombre poderoso, por su fortuna y sus vinculaciones politicas y 

sociales. 

Estableci6 para sus obreros condiciones de vida y de seguridad 

que le valieron el titulo de "filAntropo loco11 • Redujo la jornada 
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de trabajo de 17 a 10 horas y aumentó los salarios. Prohibió el 

empleo de menores de 10 años en su f Abrica y estableció la enseñanza 

gratuita para los trabajadores. Procuro obtener alojamientos sanos 

para los mismos y la pi:ovisic!>n de articulos necesarios para su 

consumo familiar. 

owen creyó también, que la mejor manera de organizar la 

poblacic!>n era mediante la creación de colonias o comunidades 

cooperativas en las que los medios de producción (tierras, maquinas, 

etc.) fueran de propiedad com~n y donde la distribución y el consumo 

se harian igualmente en com~n. Fundó una colonia de ese tipo en New 

Lanark la cual vendió en 1820, intentando otras en los Estados 

Unidos de Am&rica y en Mexico, con resultados negativos. Esas 

comunidades o empresas comunitarias carecian de los requisitos 

fundamentales que definen a las organizaciones cooperativas: 

libertad, democracia, neutralidad politica y religiosa, etc. 

Philippe Buchez (1796-1865). M&dico de profesión y discipulo 

de Saint 

Fue jefe 

formada 

Simon, con quien despu&s rompió por motivos religiosos. 

del 11carbonarismo" franc&s, una organización secreta 

por politicos revolucionarios y reformadores. Expuso sus 

ideas en 1831 en el 11Journal de sciences Morales et Politiques11 , en 

un articulo titulado "Medio de mejorar las condiciones de los 

asalariados en las ciudades". En ese trabajo estableció las bases 

minimas para organizar asociaciones autónomas de producci&n. Es por 

eso el inspirador de las cooperativas de producci&n y trabajo. 

Abogaba claramente por una rep9blica democrAtica y proponia que 
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el Estado estableciera bancos destinados a proporcionar cr~dito a 

las asociaciones de obreros. Fue asi el precursor de las ideas de 

Louis Dlanc, pensador del que se hablara mlls adelante. 

Después de examinar en su articulo la situacion econOmica y 

social de los trabajadores, sus condiciones de trabajo, sus infimos 

salarios y la voracidad de ios intermediarios, planteaba un sistema 

de trabajo por asociacion. Proponia para tal fin que las 

asociacio11es se constituyeran libremente con trabajadores de la 

misma profes ion y oficio y se vincularan entre si pC>r medio de 11n 

contrato 

PRIMERO. 

SEGUNDO, 

TERCERO. 

CUARTO. 

cuyas principales estipulaciones debian ser: 

Los asociados se constituirlln en empresarios; a estos 

efectos elegiran entre ellos uno o dos representantes 

que tendran la firma social. 

Cada uno de ellos continuarll cobrando un salario seg~n 

los usos adoptados en la profesion, es decir, por 

jornal o tarea seg~n la habilidad individual. 

Una cantidad equivalente a la que los empresarios· 

descuentan por jornada se reservara. A fin de año esa 

cantidad, que sera el beneficio neto, se dividira en dos 

part~s: 20% para formar o acrecentar el capital social; 

80% para emplearlo en socorros o distribuirlo entre los 

asociados a prorrata de su trabajo. 

El capital social que se vaya formando serA inalienable y 

_ pertenecera a la asociacil!ln que sera. declarada 

indisoluble, no porque sus miembros no puedan marcharse 
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QUINTO. 

sino porc1ue la sociedad se convertirA en eterna mediante 

la admlsi6n de nuevos miembros. 

La asociaci6n no podr~ hacer trabajar a obreros extraños 

durante mAs de un año; paºsado este lapso estart. obligada 

a admitir en su seno el n!unero de trabajadores nuevos 

que se hubiera11. hecho necesarios para el aumento de las 

operaciones. 

Como se observa, las ideas de Buchcz son los principios 

fundamentales de las cooperativas de producci6n que a partir de 1832 

empezaron a funcionar en Francia como las primeras asociaciones que 

61 mismo fundara. Desde entonces han seguido en desarrollo 

ascendente denominAndose hoy "cooperativa.s obreras de producci6n y 

trabajo". 

Louis Blanc (1812-1882). ApoyAndose en el principio de la 

asociaci6n, Louis Blanc emitiO sus ideas en una obra titulada la 

norganizaci6n del '-!'rabajo11 • 

Con sus postulados sobre el "derecho del trabajo", la 

norganizacion del trabajo" y las "asociaciones de produccion con 

medios del Estado", lleva las ideas socialistas al proletariado y 

les imprime un nltido matiz obrero. Fue un agitador politice, un 

hombre de accion y un tribuno del pueblo en la epoca revolucionaria 

que vivio Francia en 1848. 

El mismo Mladenatz presenta del siguiente modo una sintesis 

afortunada de las ideas de este pensador: 
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"Louis Blanc insiste en la idea de que la sociedad tiene el 

deber de asegurar a cada uno la posibilidad de trabajar; desde 

entonces se admite que el trabajo proporciona al hombre, para ser 

verdaderamente libre, el poder de ejercer y desarrollar sus 

facultades; es la oportunidad que la sociedad da a cada uno de sus 

miembros para la instruccic!>n, sin la cual el espiritu humano no 

puede desarrollarse y los instrumentos de trabajo, sin los cuales la 

actividad humana no puede abrirse camino. Es a través de la 

asociacic!>n comercial como puede asegurarse al hombre el derecho al 

trabajo y a la existencia. 

La célula del nuevo sistema econc!>mico estarA formada por el 

taller social, que es una asociaci6n obrera de produccic!>n, cuyos 

estatutos seran aprobados por la representacic!>n nacional. Esta es 

una asociacic!>n que se apoya sobre una base democrAtica y el espiritu 

de solidaridad fraternal y estA formada por obreros de una misma 

industria", 

George Jacob Holyoake escribic!> en 1849 la famosa obra "The 

History of the Rochdale Pioneers11 (Historia de los Pioneros de 

Rochdale), en la que relata, con la propiedad de quien fue testigo 

de los acontecimientos, c6mo surgi6 la sociedad de los Justos 

Pioneros de Rochdale, considerada como la cooperativa de consumo que 

di6 comienzo al movimiento cooperativo moderno. 

Esa cooperativa tuvo como antecedente la grave situaci6n 

econ6mica y social que se vivia en Inglaterra y en otros paises 

europeos durante la primera mitad del siglo XIX. Las crisis 

14 



econc!>micas de los afias 1815 y 1037 y especialmente la desocupacion 

que ere<!> la maqu5.na de vapor con la Revolucic!>n Industrial, hablan 

ocasionado fuertes tensiones sociales y los movimientos populares se 

orientaron hacia su intervcncic!>n en la gestic!>n p~blica. En 

Inglaterra fue presentado al parlamento el petitorio conocido como 

la "Carta del Pueblo". 

se exig!a all! lo siguiente: el sufragio universal, la 

renovacic!>n anual del parlamento, la abolicic!>n del requisito de ser 

propietario para ser elector y se formulaban otras peticiones no 

menos radicales para su tiempo. Los partidarios de esa carta 

fueron llamados 11cartistas 11 y 11 cartismo11 su movirnento politice. Las 

aspiraciones de este movimiento fueron ahogadas después de huelgas 

violentas, levantamientos populares y sangrientos choques. Fueron 

deportados algunos de los jefes del movimiento y los que no pudieron 

ponerse a salvo se silenciaron. Algunos de ellos figuran en la 

lista de los fundadores de la cooperativa de Rochdale. 

- Los pioneros de Rochdale. 

Un grupo de trabajadores de las fAbricas de Rochdale, distrito 

de Lancashire, Inglaterra, habian quedado sin trabajo después de una 

. huelga que hicieron para pedir mejores salarios. 

se reunieron para considerar su dificil situacic!>n y después de 

estudiar distintas fc!>rmulas resolvieron aceptar la presentada por 

algunos socialistas del grupo, quienes propusieron la organizacic!>n 

de un almacén cooperativo de consumo, por tener conocimiento de los 
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ensayos del Dr. William King. 

Veintiocho de ellos tomaron la decisi6n de ahorrar dos peniques 

semanales _S/ y asi lo hicieron durante varios meses hasta completar 

la suma de 28 libras esterlinas que fue el "capital bti.sico" de la 

cooperativa (al final de este capitulo figura la lista de los 

fundadores con breves datos biogrAficos). 

El 24 de octubre de 1844 fue registrada legalmente la 

cooperativa con el nombre de "Rochdale Society of Equitable 

Pioneers•• (Sociedad de los Justos Pioneros de Rochda~e) y el 21 de 

diciembre del mismo año, en una noche httmeda, fria y brumosa, dieron 

al servicio la tienda ante la rechifla de los doffers _6/ y la 

sonrisa de algunos curiosos. "Por diez libras esterlinas de 

alquiler anual -dice Mladenatz- consiguieron una pequeña pieza en 

la planta baja de una modesta vivienda de la Callejuela del Sapo 

(Toad Lane) 11 , Abrieron operaciones con pequeñas cantidades de 

harina, az~car, m~nteca y velas. La casa a~n se conserva y ha sido 

convertida en monumento nacional por el gobierno britAnico. La 

cooperativa también existe, pero convertida hoy en una gran empresa 

de distribuci6n de alimentos. 

- Bases de la cooperativa de Rochdale 

Hemos observado a trav~s de la revisi~n bibliogrAf ica realizada, 

que el cooperativismo ha sido un punto de apoyo de los trabajadores 

_s/ una libra esterlina = 240 peniques. 

_6/ Pilluelos. 
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en momentos de crisis, se ha adoptado como una forma de resguardarse 

de los efectos que causan ~stas. 

Uno de estos momentos importantes es el que se les presento a 

los pioneros de Rochdale en Inglaterra, teniendo que tomar la 

decision de formar su cooperativa el 21 de diciembre de 1844. Los 

principios fundamentales que se consideraron en ese entonces para la 

creaci6n de la cooperativa, han sido vigentes hasta ahora. 

A continuaci6n se reproducen textualmente las bases de la nueva 

cooperativa, seg~n aparecen en el libro de Esteban Baley: 

"La sociedad tiene por objeto realizar una actividad pecuniaria 

y mejorar las condiciones dom~sticas y ~ociales de sus miembros, 

mediante el ahorro de un capital formado por acciones de una libra 

esterlina, 

proyectos: 

y ésto para llevar a la prActica los siguientes 

a) Abrir un almac~n para la venta de comestibles, ropa de vestir, 

etc. 

b) Comprar o construir casas para los miembros que deseen ayudarse 

mutuamente, con el fin de mejorar su propio estado doméstico y 

social 

c) Iniciar la produccion de los articulos que la sociedad juzgue 

conveniente para suministrar trabajo a sus miembros. 

d) Adquirir o arrendar campos que serian cultivados por los 

miembros desocupados o por aqu6llos cuyo trabajo no les 

proporcione la debida remuneraci6n. 
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e) hpenas sea posible, la sociedad procederA a la organizaci6n de 

las fuerzas a~ la producci6n, de la distribución, educacion y 

de su propio gobierno; en otros tórminos, establecerA una 

colonia autonoma en la cual todos los intereses estartm unidos 

y serAn comunes. 

f) 

La sociedad auxiliara a otras sociedades cooperativas para 

fundar otras colonias similares. 

con el prop6silo de propagar la sobriedad, la sociedad 

cstableccrA en una de sus casas un salon de templanza". 

De estos puntos se desprendieron dos tipos de reglas para la 

organizaci<!>n: 

- Reglas economicas que consideran: ventas al contado, 

distribuci<!>n de excedentes seg~n el consumo de los socios, y 

pago de un intert.os limitado al capital. 

- Reglas relativas a la estructura que considera: autoridad 

democrAtica~ adhesion libre de nuevos miembros o principios 

de puertas abiertas, neutralidad politica y religiosa, y 

educaci6n. 

Adem~s, se sumaron las siguientes reglas de operaci<!>n: a) 

ventas al precio corriente del mercado y b) pureza y calidad de los 

productos. 

Todos estos puntos fueron vigentes hasta 1966 en las 

cooperativas, año en que se reformularon por la Alianza cooperativa 

Internacional, conservando su esencia y sabiduria. 
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Por los antecedentes del cooperativismo fincado en los siete 

principios de los pioneros, se desarrollaron un sinn~mero de 

cooperativas, principalmente en los paises desarrollados, y 

posteriormente en el resto, como la alternativa de organizaci6n y 

para salir adelante en los periodos de crisis. 

El problema con que se encontraron los pioneros fue el contexto 

capitalista en que necesariamente debe insertarse el cooperativismo; 

aunque a trav~s de su desarrollo ha demostrado flexibilidad para 

adaptarse a cada situaci6n. Esto es posible, sin ~mbargo, en los 

paises en desarrollo se han adoptado modelos de cooperativas de 

paises desarrollados, provocando incongruencias en su funcionamiento 

por no corresponder a sus necesidades. 

En el contexto socialista se han presentado situaciones 

sociales derivadas de un proceso revolucionario, en el caso de Rusia 

el campo se present6 como eslab6n débil que abri6 perspectivas 

amplias al latifundismo en ardua competencia con las pequeñas . 

unidades campesinas, hecho que impuso grandes trabas al desarrollo 

general. 

En China, · los cambios politicos y la Revoluci6n cultural han 

influido en el alcance del cooperativismo y refleja su mAxima 

expresi6n en la comuna popular china como forma de propiedad comunal 

rural y es la representaci6n mAs amplia de la propiedad colectiva y 

muy pr6xima a la propiedad nacional. 

"En ese pais se registraron variaciones significativas: en 1950 
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habia 740,000 cooperativas socialistas que se integraron en 24,000 

comunas. Desde 1961 se multiplicaron has~a llegar a 74,000, 

evitando el gigantismo administrativo por la imposibilidad de lograr 

el ritmo de expansi&n que permitirla mecanizar totalmente la 

agricultura. SegGn el mismo autor a partir de 1976 y con el 

pretexto de acabar con la banda de los cuatro, se han generalizado 

~edidas que gravitan en contra de la iniciativa de los campesinos y 

las comunas; imponen a las comunas normas de trabajo elaboradas 

desde fuera; el aliento al m~ximo plustrabajo que contribuya a las 

cuatro modernizaciones, etc. 

La forma de descomponer las estructuras colectivas es el 

estimulo a las parcelas individuales y las actividades familiares 

anexas, el asalariado permanente, ect. 11 _7/ 

D) ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA COOPERACION EN AMERICA LATINA Y EN 

MEXICO, 

Las modalidades de cooperaci6n en las culturas prehispAnicas 

en la vida cotidiana fueron diversas, como ejemplo citaremos a 

Mariategui en el caso peruano: 

"Hasta la cohquista se desenvolvi6 en el Pera una economia que 

brotaba espontanea y libremente del suelo y la gente peruana. En el 

Imperio de los Incas, agrupaci6n de comunas aqricolas y sedentarias, 

lo mas interesante era la economia. Todos los testimonios 

_7/ Bettelheim, Ch. China, después de la muerte de Mao-Tse-Tung. 
siqlo XXI, Edit. cita del Lic. Rubén Majica v. en apuntes de 
trabajo. 1982. 
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hist<!>ricon coinciden en la aserci6n de que el pueblo incaico 

laborioso, discipiinado, pauteista y sencillo- vivia con bicnestnr 

material. Las subsistencias ab\\ndaban, la pol:>lacion crecia. El 

imperio ignor6 radicalmente el problema de Mal tlnts. La organizaci6n 

colectivista, regida por los Incas, babia enervado en los indios el 

impulso in di vidual; pero se habla desarrollado e:x:traordinariamei1te 

en ellos, en provecho de este rogimen económico, el habito de una 

humilde y religiosa obediencia a S\\ deber social. Los incas sacaban 

toda la utilidad social posible de esta virtud de su pueblo, 

V.tJ.lorizal:>an el vasto territorio del. Imperio construyendo caminos, 

canales, cte., y lo e>¡tendian sometiendo a su autoridad tribus 

veci11as. El trabajo colectivo y el esfuerzo com~n, se empleaban 

fructuosamente en fines sociales. 

Los conquistadores españoles destruyeron, sin poder 

naturalmente reemplazarla, esta formidable m~quina de produccion. 

1,a sociedad indigena, la economia incaica, se descompusieron y 

anonadaron complctnmente el golpe de la conquista, Rotos los 

vincules de su unidad, la nacion se disolvi6 en comunidades 

dispersas. El trabajo indiqena ceso de funcionar de un modo 

solidario y orqAnico". _8/ 

Respecto de nuestro pais, es interesante hacer referencia a los 

sistemas de cooperaci<!>n que funcionaban mucho antes de que fueran 

cooperativas, las cuales si correspondian a las necesidades de 

_8/ Mariategui, Jos6 c. siete ensayos de interpretaci~n de la 
realidad peruana. Rosa de las AmOricas. La Habana. 1963. Citado 
por el Lic. M~jica. Op. cit. 
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produccion y orgilnizaci6n de los grupos que formaban la sociedad de 

entonces: el con los aztecas es el caso m~s 

representativo de esta situaci6n, en el que si se respetaban las 

formas de trabajo y organizaci6n. 

En este sentido, Gibson nos relata qui!! era el Calpullalli: y 

c6mo funciom:iba. Para la poblaci6n macegual, el tipo mAs 

importante de tierras indigenas era el calpullalli, o tierras 

controladas por el calpullo corporativo. El término altepetlalli, 

utilizado casi como sinonimo y en ocasiones como homonimo de 

calpulli, parece haber supuesto la tierra de un pueblo corporativo 

(altepetl) y es de suponerse que representaba no un Area distinta 

sino mas bien la suma total de los calpulli. cualquiera que sea la 

distincion, calpullalli era el t~rmino mAs utilizado comunmentc. 

Significaba tanto la sede de las casas como las parcelas agricolas 

de los miembros del calpulli, independientemente de la manera como 

estuvieran distribuidas. Aunque las calpullalli podian 

identificarse como' tierras comunes, no eran trabajadas en com~n sino. 

que estaban subdivididas en parcelas individuales. Los españoles se 

referian a los calpullalli como tierras de repartimiento o tierras 

repartidas ~ los naturales, y a las parcelas individuales como 
·. 

milpas. El término n!huatl mAs preciso para una parcela o segmento 

en los calpullalli -tlalmilli- casi nunca fue utilizado por los 

españoles. En el sistema azteca, un jefe de familia macegual no era 

dueño de su tlalmilli en el calpullalli, ni podia legitimamente 

venderlo, pero poseia privilegios de usufructo mientras lo cultivara 

y pagara de alli su tributo. Tenia el privilegio tradicional de 
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legar su tlalmilli y su casa a sus descendientes, pero perd!a su 

posesien si no trabajaba la parcela o si se trasladaba a otra 

parte. Si se producia un embargo a la comunidad, un tlamilli pod!a 

ser entregado a un nuevo usuario. Las parcelas no trabajadas 

durante dos años pod!an ser trabajadas temporalmente por la 

comunidad, de modo que el tributo debido por ellas pudiera 'ser 

pagado; esta circunstancia puede haber sido el origen, al menos en 

parte, de las plantaciones comunes para caciques y principales. Las 

parcelas no asignadas eran retenidas para aquellos que estaban a 

punto 

del 

de casarse o para otros que no ten!an tierras. Las tierras 

calpulli en algunos casos también manten!an a la poblacien no 

agr!cola: artesanos, cazadores, pescadores, maestros de canto y de 

danza y otros. El control sobre la asignaci6n de parcelas parece 

haber sido ejercido en los tiempos aztecas por los tlatoque, 

tequitlatos, •viejos• u otros funcionarios del calpulli. El 

gobierno español acepte el principio ind!gena de que los maceguales 

no ejerc!an dominio sobre los calpulli, que solo se tenian para la 

faena y el cultivo (labrar y beneficiar). En consecuencia, la· 

posici6n oficial española durante la plaga de 1545-48 fue que si un 

indio moria sin herederos su tlamillo debla volver a la comunidad 

nativa. Pero l~s procedimientos sobre la devoluci6n a la comunidad 

fueron severamente debilitados por la disminucien radical de la 

poblacien macegual, ya que la despoblaci6n trajo como consecuencia 

una cantidad sin procedentes de tierras vacantes que tanto los 

intereses terratenientes españoles como los indigenas estaban 

siempre dispuestos a explotar. 
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Las propiedades calpulli se adaptaron algunas veces al 

desplazamiento de los indigenas, como en 1579-1581, cuando los 

otomies y otros inmigrantes nativos de Tula, 1\.paJcco, Texcoco, 

Axacuba y Tequixquiac recibieron tierras en Xochimilco. 1\.lgunas 

propiedades calpulli vacantes fueron ocupadas por principales como 

recompensa por la pérdida de renteros y de ingresos; los 

principales a los que se hace referencia aqui pueden muy bien haber 

sido funcionarios del calpulli, cuya posici6n les prestara una 

autoridad inicial sobre los calpulli. De otro modo los virreyes 

podlan nombrar jueces ind!genas ajenos para redistribuir las tierras 

vacantes entre la poblacion rnacegual sobreviviente, como en el caso 

de Xaltocan en 1558, cuando el virrey nombro un repartidor indigena, 

Anton de santa Maria, para que visitara el pueblo, distribuyera 

todas las tierras en desuso entre los maceguales,· registrara el 

resultado en una pintura para la aprobaci6n virreinal y al mismo 

tiempo asignara una parcela para la comunidad. Pero fue tan rApida 

la despoblacion de la segunda mitad del siglo ~I que las tierras 

quedaron desocupadas con ma~Jr rapidez de lo que esas 

redistribuciones o las ocupaciones españolas podian absorberlas. _9/ 

otras formas posteriores al calpulli, aparecieron bajo el 

dominio español, por ejemplo las cajas de comunidades indiqenas. 

Estas aparecieron 

individual. 

bajo una nueva forma de propiedad privad.a: la 

_t/ Gibson, Charles. Los aztecas bajo el dominio español. 1519-1810. 
Ed. Siglo XXI. M~xico, 1978, pAg. 273-275. 
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Rojas coria, en su Tratado del Cooperativismo en México, cita 

los fines de las cajas de acuerdo a la Ley II, Titulo III, Libro IV 

de la Recopilaci6n de Leyes de Indias a que se refiere Mendieta y 

N~ñez. _10/ 

"En las cajas de comunidades han de entrar todos los bienes que 

el cuerpo y colecci6n de indios de cada pueblo tuviere, para que de 

ahi se gaste lo preciso en beneficio comtin de todos y se atienda a 

su conservacion y aumento y todo lo demas que convenga, 

distribuy~ndolo por labranza, buena cuenta y razon, y asimismo, las 

escrituras y recibos por donde constase de su capital efectivo. 

Estaba ordenado por los gobiernos de la Nueva España que cada 

indio haya de labrar diez brazas de tierra al año, para ma!z en 

lugar de real y medio que pagaban sus comunidades". 

con ésto, se trato de adecuar las antiguas costumbres a las 

exigencias de la nueva cultura. Los caracteres cooperativos de las 

cajas eran bien claros: funcionaban como instituciones· de ahorro, 

prevision y préstamos. Desgraciadamente, con el tiempo se cometieron 

grandes abusos por p~rte de sus administradores y los indigenas no 

recib!an ning~n provecho, consecuentemente en 1812 los abusos en 

este aspecto y la arbitraria invasion de los terrenos indigenas 

agotaron la paciencia de los indios. 

·En el régimen colonial aparecieron los llamados positos _11/ 

_10/ L. Mendieta y N~ñez. El crédito agrario en México. pAq. 37 

_11/ Rojas, Coria Rosendo. Tratado de cooperativismo en México. 
F.C.E. México. 1982. 
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en los que se palpa el cooperativismo concreto. Estos eran 

organismos fundados originalmente con fines de caridad para socorrer 

a los indigentes.; posteriormente se convirtieron en almacenes en que 

los agricultores depositaban sus cosechas para tiempos de escasez, 

luego fueron cajas de ahorro y refaccionarias, que auxiliaban a los 

labradores pobres y contribuian eficazmente a la producci6n agricola 

y ganadera. 

En los pósitos se podia prestar semilla a los labradores pobres 

y éstos se comprometian a regresarla a una fecha fija despu&s de la 

cosecha con 11 creces 11 del uno por ciento; éstos llegaron a efectuar 

pr6stamos en met~lico y funcionar como cajas de ahorro y crédito 

para adquisici6n de aperos, m~quinas, animales de trabajo, etc., 

para la agricultura y pequeñas industrias del campo~ 

Existieron las alh6ndigas 12/ que al igual que los p6sitos 

fueron instituciones que se organizaron con graneros, su diferencia 

estriba en que los virreyes las establecieron con el fin de eliminar 

a los acaparadores y llevar la ~roducci6n directa del campo al 

consumidor. Se puede considerar que estas son el antecedente 

primitivo de las cooperativas mexicanas de distribuci6n. Estas 

ademAs regulaban los precios y se desarrollaron a tal grado que 

posteriormente se dispuso que todos los agricultores y· arrieros 

obligatoriamente depositaran sus efectos en las alh6ndigas y se les 

entregaba un comprobante en que constaba la procedencia y el precio 

que pretendia. 

_l2/ Op. cit. pAg. 54. 
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Como antecedente de organizaciones obreras, mutualidades y las 

sociedades cooperativas es importante sefü!.lar los qremios de la 

Nue:va España, que en el caso de los gremios artesanos dieron origen 

la estructura organizativa que hoy contemplarnos en las 

cooperativas. Tal corno era en Europa, los gremios de la Nueva 

España estaban organizados en cofradias de oficios; cada cofradia o 

conjunto de cofradias del mismo oficio tenia un santo patrono; la 

ag1:upaci611 de todas ellas integraban una corporación. cada 

corporación estaba sujeta a una ordenanza que era expedida por el 

cabildo de la Ciudad de M~xico y confirmada por el virrey. En est~ 

caso cada corporaci<!>n se autogobernaba ya que el gobierno 110 

intervcmia directamente en la organización, trabajo, producci6n, 

etc., de los gremios, sino que éstos elegian a sus autoridades y a 

ellos s~ sujetaban. 

Al principio sólo estaban integrados por criollos y españoles y 

discriminaban a los "libres y esclavos" pero posteriormente pudieron 

incorporarse cuando demostraron su capacidad y destreza en el 

oficio. 

Entre los gremios mils _importantes, podemos aludir al de· la 

Ordenanza de sombrereros y de los zapateros. 

En 1843, se fundó la Junta de Fomento de Artesanos como 

r~spuesta a la invasión de productos extranjeros y tomaron nuevo 

vi9or los 9remios. Dicha junta se dividia en gremios y oficios o 

especialidades. su objeto era: primero, defenderse contra la 

invasión de manufactureros extranjeros: segundo, unirse para la 

27 



defensa de sus intereses comunes; tercero, coadyuvar al aumento y 

perfeccionruniento de la producción manufacturera nacional; cuarto, 

contribuir a la creaci6n de las escuelas de enseñanza elemental 

p~ra sus miembros, incluyendo las artes y oficios; quinto, levanta:;: 

el nivel moral de los artesanos mediante la religión y sexto, crear 

instituciones de beneficencia para proteger a los artesanos contra 

la miseria. ~13/ 

A este respecto y sus bases constitutivas Rojas coria nos 

seña:a: "La Junta de Fomento de Artesanos; de acuerdo con las normas 

de sus estatutos, protegia la inventiva y estimulaba a sus socios 

cada vez que alguien contribuia con su talento al descubrimiento o 

perfeccionamiento de la producci6n nacional; y es que la junta se 

ufanaba de que en M~xico teniamos obreros con tanto talento y 

competencia como los mejores de Europ~•. 

Desgraciadamente, la situaci6n politica y militar de la ~poca 

determin6 el decaimiento de este resurgimiento de los artesanos pues 

se present6 la nefasta guerra del JJ._ contra los norteamericanos. 

En el seno del nacimiento del capitalismo industrial de M~xico 

aparecen los obra~, se diferenciaban de los gremios porque en los 

primeros los obreros solo sabian de un amo que se presentaba a hacer 

cuentas y exigirles mAs rendimiento y prActicamente se convertian en 

esclavos; f:sto motiv6 que los virreyes trataran de expedir 

ordenanzas protectoras de esos obreros asalariados pero eran 

-~3/ cita Rojas coria al semanario artistico, 1844-1845 de la Junta 
de artesanos. 
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burlados, no obstante que se imponian penas severas. 

Ante esta si tuacion, la gente empezi!> a tener miedo de los 

obrajes y en este contexto no pudo desarrollarse el capitalismo como 

en otros puntos europeos. Tres condiciones determinaron su 

disoluci61i: 

- Las corporaciones gremiales., argumentando la desobediencia 

religiosa contrarrestaron el proceso de proletarizacion por esta 

via; 

La politica restrictiva del virrey como medida proteccionista para 

la competencia de los productos industriales de la metri!>poli; 

- La insuficiencia de capitales para invertir en los obrajes. 

Caba considerar el planteamiento de Rojas Ce.ria acerca del 

aspecto ideologico hasta este momento historico. 

El consideraba y coincidimos , en que el movimiento de 

Independencia se hubiera dado con o sin la· influencia de la 

Revolucion Francesa, ya que los indios, mestizos y la mayoria de 

criollos sabian valorar el amor a la libertad y no es como algunos 

historiadores piensan, que hubiera sido mejor la supeditacion.del 

pais al extranjero. 

con esto afirma que: "··· el progreso de México no consistla en 

tr·asplantar tales o cuales ideas o formas de gobierno tan s6lo 

porque tal o cual pueblo las practicaba con mas o menos éxitos. El 

total abandono de la realidad nacional - e incluso continental - nos 

hizo perder la cabeza ••• en forma tal, que las generaciones actuales 
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habremo::; de lamentarlo por todos nuestros dias". _14/ 

Esto no significa que debe cerrarse el pensamiento, ya que el 

perfeccionamiento viene con el contacto mutuo. 

"··· nuestros dirigentes, al conocer y estudiar las ideas 

europeas de la época, debieron aprovechar sólo aquellas que estaban 

de acuerdo con nueslro modo de ser, en una palabra, con la 

contextura social de Mexico" _15/ 

Si hubiéramos marchado lentamente, hubioramos perfilado una 

fisonomia propia. 

Concluye: "··· la introducci6n del liberalismo económico en 

nuestro pals, por ese af.!t.n de imitación retardo considerablemente el 

desarrollo económico del mismo". _16/ 

Las consecuencias del liberalismo económico fueron: ideas 

individualistas provocadas por el desarrollo 

capitalismo hasta ese momento. 

11 torcido11 del 

Fue con el General Anastasio Bustamante, a propuesta de Don 

Lucas Alaman, cuandó se quiso tratar de fomentar e impulsar a· la 

industria nacional y se publicó un decreto en que se eximia de 

impuestos sobre sus salarios a jornales, sirvientes dom~sticos y 

militares de baja graduación. 

_14/ op. cit. pAq. 83-as. 

_15/ Ibidem. 

_16/ Ibidem. 
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Con Don Lucas Alamll.n existieron dos tipos de organi3aciones 

para impulsar la industria meJdcana: las junta_:'?. de fomento de la 

industria nacional y las de fomento de artesanos, que tenian como 

fin aumentar la produccil!>n y combatir las importaciones. 

No obstante, los esfuerzos de 7üamll.n y el desarrollo de la 

industria hasta lBSO, el fracaso se percibic!> con 6st:e por don 

razo11es fundament<1les: a) la inestabilidad politica y b) la falta 

de capital. 

Entre 1841 y 1846, en las juntas de industria ~17/ y fomento 

de artesanos se haria invitacic!>n para que se formaran cajas de 

~' de aqui surgio lo que es ahora el Nacional Honte de Piedad. 

El primer intento de cooperativa se cristalizc!> en la Caja de 

erizaba como precursora del movimiento en toda 1\m~rica en 1839. 

Esta fue la primera cooperativa que existio en Mllxico y 

probablemente en el continente. 

Posterj.ormente en 1853 y 1054, despu~s de la invasión 

norteamericana se formaron dos sociedades particulares de socorros 

mutuos, las cuales fueron las precursoras del mutualismo en M~xico. 

Estas tenian como tendencia ·inicial la de formar un fondo de 

asistencia mutua con aportaciones de los socios, para garantizar a 

6s.tos la asistencia mel!lica y gastos de entierro en caso de 

defuncion. Independientemente de ello se procuraba crear el 

_17/ op. cit. p~g. 152. Aqui nos relata Rojas que las Juntas de 
artesanos fueron creados por el Gral. Santa Anna el 2 de 
octubre de 1843. 
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espiritu de solidaridad entre los socios mediante festivales, veladas 

artistico-literarias, entre otras. ~10/ 

Estas ventajas permitieron que los gremios fueran atraidos por 

el movimiento mutualista y tuviera gran aceptaci6n en casi todo el 

pais; s6lo empez6 a tener problemas cuando muchos socios se 

enfermaban con tal de gozar las cuotas por enfermedad, en l~gar de 

algunos que las hablan aportado por muchos años y nunca las habian 

solicitado o cuando muchos socios nuevos enfermaban continuamente. 

Tambi~n se di6 el caso de quejas por la ingratitud de las 

sociedades mutualistas con sus fundadores; a la falta de asambleas 

ocurria que los capitales reunidos permanecian estáticos sin 

disponer de ellos en otros fines. 

Y si al interior tenian estas insuficiencias, no podia esperarse 

algo mejor a nivel social. 

Para esa época en Europa ya existian cooperativas y los 

dirigentes del mutualismo ya hat¡an tenido oportunidad de conocer 

sus éxitos. Sin embargo, todavia se mostraban renuentes a dar el 

cambio de mutualistas a cooperativas; cabe aclarar que algunas 

hicieron el esfuerzo de reformar estatutos y comenzaron a crear un 

fondo cooperativo. 

Rojas nos relata que la vida del mutualismo fué simultAnea a la 

aparici6n del socialismo y el cooperativismo, as! como de las 

asociaciones obreras de resistencia. 

_:_18/ Op. cit. 153 
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La influencia del socialismo llega a HC>:ico en momentos que 

comenzaba a sentirse la explotaci<!>n del capitalimno en toda su 

crudeza, tanto en el campo como en las industrias urbanas. Este 

socialismo mexicano era sociacionista; pretendia la transformaci6n de 

la sociedad, a través de la asociaci6n de los humildes, se fortalecia 

por la cornpresi&n de una evolución lenta y pacifica; esta etapa 

terminarla en la creaci<!>n de sociedades cooperativas que el sistema 

capitalista distorcionaria finalmente. Los dirigentes intelectuales 

de les grupos obreros tenian presente siempre las frases de Fernando 

Garrido: 

"Son socialistas todos los que creen preferible para lü 

produccion, la distribucion y el consumo de la riqueza el. principio 

de la asociacion al del aislamiento y el antagonismo que de t:l 

i:esul ta"_19/. 

Era este pensamiento eminentemente cooperativista y 

anticapitalista. 

El socialismo mexicano tenia estas caracteristicas: primero, 

antiliberal en el asp~cto econ6mico y social, pretendia la reforma 

para mejorar las condiciones de los trabajadores a través de la 

asociaci6n y educacibn. Segundo,. para alcanzar esta reforma social 

daba los siguientes pasos: a) fortalecia la asociacibn de los 

ar.tesanos a través de las mutualistas; b) crel!I las asociaciones 

obreras de resistencia, en los grandes centros industriales; c) 

_19/ Cita Rojas 
Asociaciones 
163 y 172. 

coria a Fernando Garrido, Historia de las 
Obreras en Europa (1864), p. 25. op. cit. 162, 
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C!Cll'.aCU.:;~o. ·~odan la··; 

.:::otJpL'r<. ti vas dü px:oducc i.:>11 y de 

~~stianea laa hacin por la via 

Cu•tro, de acuerdo con sus 

puntan de vist~ tG~ricos, eran partidarios de la limitaoi6n de la 

llarr.tidu "J,:i.bort.::.d t:con<>micn" y procuraban la intervención del Estado 

en la. p':od\!cci(;l\ 1 .::::tnJ;ic:. 'l cc>11sumo ele le~ riqucz~L. 

~Dn on el gobierno da Benito Juarc~, se di6 inicio en el afio de 

1371,. J.;,1 c~r;;.;·. O~>n: tk u1d.r a todas lni> nsociac:ionos mutualistas de 

ar.tCN'-11.:J:> en i.:n f,:r:ntc1 '!.mico; como se ampa:;.:aron e11 el artic\üo 92, U.e 

la Co11r-j ;.:;;. t\ld.0n que gaJ:antiza la libe:.:tad de asoc:i.acil!>n ¡_:.acifica y 

esto gobiernu no c~jctb a su org~nizuci6n. con ~sto,nace el Cir.culo 

no p1:opugn<:ba por la Legislacit!>l1 a tnw6s de una 

Ley ji;s',:•~ y c•qtti. \;"'U.V>.! ¡;i:,ra 1::. prc.d;eccié>n de artesanos y obreros. 

ia p:r.i.mor cirr.t1lo Obrcrc• ele H~xico se fund<!l oficialemente el 1G 

de septiembre ne 1.13 7 .2. 

A fines de 1375, los dirigentes obreros de los estados se 

convcl1cie1:on tl.e 1.mirse e1~ \ma scln central la que se llar.1aria Gran 

· Confecle:o:ación d;;, l\scc~. acioncs de Trabajadores da los Estados Unidos 

Mexicanos, par<l. J.a cual. en agosto de 1876 se aprueba el proyecto de 

Acta Constitutivn, ~- pesar de las dificultades internas con que 

t:r.e>pezl!> 1?1 Congreso Ol:>re::::o. 

"El acta conr.:titutivC'. reafirma ••• : el cantillo que seguian los 



trabaj «dores me:i.::ic::anos para su en1<J.!ld.paci61~ e1:a tlistS.nto del que 

hnbi:?n tom:ido los obre1:os europeos. 

on la solida1:idad y cohesi<!>n de sus eJ.cinoni:os". _2 O/ 

En este perioao de la Reforma al Porfiriomo, es donde se tiBne 

conocimiento del socialismo por sus éxitos · ocon6micos y ác su 

funcione.miento interno, a<:}em~.s que se pensó en la fa,:ilidad de 

transformar las sociedaáes l!IUtualistas en coopcrati..-as, ya que se 

funC!6 la primera sociedad cooperativa de consume, :oe: in.agur<!> en la 

terminal del ferrocarril mex:icano llamada de nu.enav:Lsta; en esta 

colonia los que~ habitaban en su mayoria !;Oran obr9ros y artesanos. 

Don sebastian Lerdo de Tejada fu~ el primer presidente que 

escuchó di3cursos y prest~ apoyo al coope~ativismo, ya que a él lo 

apoyaron en su candidatura; el Congreso Obrero, le ayud6 a obtener 

e:i.. poder ejecutivo, es decir que en esta época te11!a11 J;uerza ll~S 

movimientos obreros-artesanos, a pesar de los intentos por la mejor 

Órganizacion de la clase laboral, nos dice nojas lo sigui.ente:_23./ 

Primero, los obreros de la ~poca, acordes con sus convicciones, 

hicieron serios intentos de organizacion cooperativa. Segundo, 

debido a la inexperiencia, a falta de recursos econ6rnicos, a la 

inestabilidad politica que les afectaba en lo social, y 

posteriormente, a causa de la divisien de sus filas, sus sociedad~s 

_cooperativas fracasa4cn lastimosamente. Tercero, 

__ 20/ Cita de Rojas coria del Peri6dico El Socialista 
1676 que publir.:c!> el Reglamento de la Sociedad 
Hondo. (Quinta sucursal del circulo Obrero); 
Capitulo II; inciso VI: "Establecer una caja de 
sistema cooperativo" 

_21/ op cit. pag. 210. 
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n<.cior1ul y el del r.tunicipio de la ciudr.C! de !1éxico, no obst,.nte· les 

üog111as C!el l:i.beralismo ec¡mémico, en algunas ocasione:; intcrv:i.niero•1 

cm 1:avor de la idea coopcrat:iva. 

Después del impulso que di6 a las organizacionez obreras 

Sebasti:'.n LElrdo de '.!.'ej ada, continuó el porfirismn, que se di'l'ic1c en 

tres etapas: la primera, abarca el primer g~bicrno del General Dia~, . 
de 1876 a 1800; la seg~nda, la presidencia del G2ncral Gonz~lez, de 

1080 a 1CB4; y la tercera, la del mismo General Diaz, de 1884 a 

1910. 

11 Por primera vez en la historia de Mél:ico, ~ublicruuo::; dos de 

los principales proyectos qtte const:'c tuycn • . • 11utopia11 ••• ello nos 

r·evela las ilusiones y la fant.:.sia de los obreros de la i!poca. El 

p~imero procede de tiempos del presidente Lerdo -año. de llP~-. y . ~e 

intitulaba Rep~blica del Trabajo ••• Proyecto de 9onstituci6n 

Poli ti ca de la Clase •rrabajadora de la Rep~blica. El segundo, se 

propuso durante la pri1r . .,;ra etapa del régimon del General !'orfirlo 

Diaz -en 1878- ante el Congreso Obrel·o y se llamaba r,ey ciel 

Pueblo ••• muchos fueron los proyectos ••• entre ellos, los propuestos 

bancos mutualistas de .1878, las asociaciones productoras.de 1832, el 

proyecto do la Ley Agraria de los levantados en 188~ en San Luis 

Potosi, la reptlblica obrera de 1884 (socialista y cooperativista­

furierista),, el C6tligo Obrero de 1aas, las bases del Banco Nacional 

Ob~aro de 1893, la caja aviadora de 1896, la extraña combinaci6n de 

cajas cooperativas de ahorros con instituciones an~nimas que 

·expedian titulos de oapitalizaci6n, otc. 11_22/· 

-~2~/ op. cit. pag. 273. 
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•.ran i:npcr·tant:e fu.:O el <\Vrtnce cooper.at:ivista en el campo ·obrero 

e intcü.(wt·,¡;,,l, qun el gobinrllO se vic!> en la nec.esidad de dar vida y 

cause lcqal e las ~ocicdadcs cooperativas e incluye en el C6digo de 

Comercio en 1089 un capitulo relativo a ellas, el cual tuvo vigencia 

sólo hasta la ca~aa del regimen porfirista: 

Rojns Cp:;:iu nos dice respecto de la practica del liberalismo 

econc!>mico que: la libei·tud económic<:, la concordancia entre los 

bienes de producci6n y de consumo, la armon!a de intereses 

ittdividualcs y colectivos, etc., predicados por la teor!a liberal, 

no apareciau por parte a.lguna. Por el contrario, la humanidad 

presencié> una de las mayores luchas que se hayan desarrollado en la 

histor:i,a. 

En -México, el acaparamiento de·. tierr;:i.i:; _:(:u~ notable .. Y la 

concen'l:raci6n de la rique:.:rn. C<;!nsti tuyo 11 aquél.los en un monopolio 

controlador del poder pol!tico. Por eso, a medida que fu~ avanzando 

el capitalismo, las clases medias y humildes advirtieron que la 

solucic!>n no estaba cxclunivameute en combatir econc!>mica y 

vocialmente el liberalismo econOmico, sino que ya constituia un 

_qra~a problema pol!tico. se pretendic!> una solucién pacifica en lo 

social, lo econ<!>mico y poH.tico por el bien de la patria, los 

hombres de la oligarqu!a no cedieron en ning~n aspecto: no hab!a, 

otro camino que la Revolucic!>n, 

A manera de conclusi<!>n de la etapa del r6gimen constitucional 

Rojas plantea que la constituci<!>n del s de febrero de 1917 significe 

en el terreno positivo lo siguiente: primero, restitueHin a la 
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cte.), y las tierras mis1nas quo co~aban ~n manen extranjera~; 

scgul!do, ga:::and.a de los derechos sociales (protección d•~l o:,roro 

asalnriado en sus derechos de asociación, dignificacien del trabajo, 

particip~ci6n da utilidades, etc.: reparto da.la propiedad agraria, 

sociedades cooperativas para la construccién de casa pu.ra 

t.rnbafadores, etc.); terGero, intervención del Estado en la vida 
' acon&mica y social, como garantia arbitral de justicia y bienestar 

social y nacion?.l; cuarto, i:eafirmaci6n de los derechos del ho1nbre, 

y quinto, couservacic!in do la forma 2:epublicana, democrAtica y 

federal, bajo la que ya estamos acostumbrados a vivir. 

El constituyente Don Vcnustiano carranza, no se olvide de las 

cooperativas y en la constitucien a ell~s se refiere en los 

nrticÜlos 28 y 123 fracci<!>n XXX, dende se trata de combatir el 

intermecliarismo; que se produzcan los articules de primera 

necesidad; que est~n bajo la vigilancia o amparo del gobierno 

federal; que se Qbteng<:n las legislaturas para la formacil!>n de las 

asociaciones y adem~s sean creadas para la utilidad sod.aJ. 

(con::;truccien de casas baratas) para los trabajadores. 

Esta revoluci6n despert~ grandes deseos de asociaci<!>n entre los 

obreros ya que despu6s de la creacien del centro mutuo-cooperativo 

se cree la casa del obrero mundial, con esto los- asalariados 

terminan con el· mutualismo, creando gremios sindicales para luchar y 

conquistar sus derechos, adem~s de llevar sus intereses a trav&s de 

sus repr.csent~ntes al congreso de la unien; por otro lado se 
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llevo.ron a c.::1bo V'~rios coH9rc~9os :J;._;:ce!:'on an;:cs ele co11sti tuir la 

corifodC!rnci6n Hegion.:!l obrar~ Hc::-:.i.c¡--,:¡~:·.. l::i. C•.)r.~;~::i.tu0iún de 1917 lo 

dio fuerza legal nl movirnionlo obrero, pero selo los asalariadas 

podian ~ier dirigentes y no J.os artosanc.s coo1:•c:t·r,\:ivist.ns, con ello 

este sistoma cooperativo pierde fuarA~ y p~sa a ser una especie de 

npandicc del movimi~nt~ obrero mexicann. 

Es con el G~naral Alv~ro obrcg6n al tomar posesi~n de la 

presidencia de la Repüblica en 1920, con lo qu~ se beneficia el 

partido cooperativista, ya que en la legislatura formar6n parte GO 

miembros como d.i.putados '}' la ele..:cion ae s gtibern;;rlores de lo!:: 

estados. r}ste partido fU."J m'Í.1y popular por SUS ideas y doctrina, 

esto le Btrae a importantes nacleos obreros y campcsinos, por ello 

creen oportuno de manera definitiva. sentó: 13us idean y el programa 

del partido en un manifiesto a la naci~n, el que so asienta el 21 de 

junio de 1921. 

11 F~l -prestigio adquir:tdo en el mundo intelectual y en el campo 

de las lides politicas acrecent6 de tal modo la fuerza del partido 

cooperativista nacional, que practicamente dominaba politicamente la 

situaci6n del pais. 

Al aproxima~se las elecciones pai-~ presidente de la rep~blica, 

se comenzaron a palpar diferencias e:. ::tentes entr~ el partido y el 

~_General Obregon estas diferencias hicieron crisis ·•· el general 

-Alva1:0 Obregon se inclinaba en favor: del General Plutarco Ellas 

._Callos; ~- cambio el partido cooperativista decidib apoyar la 

candidatura de ~dolfo Huerta ••• se levanto en armas junto con 
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cociperati vismo perdió 

1\1 ser 

fuerzu 

dcn:og<Jdo 

pol:!.1.:ica 

y aes terrado 

o supoc1.i t:uuo a pai:tidofi 

politicoB de divcrsu indole ideológica, (se desintegre al partido 

cooperativista) que no le han reconocido del todo -no obstante su 

fiwrza actual- lu potencialidad de movimiento transformador y 

:cevoltwion01r:!.0 11 • __ 23/ 

~23/ op. cit. pAq. 394. 
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¡, Hiles l\sí1mn:t!1 

2. samucl J\shworth 

.,, Jolm Bent 

4. ,Tnmcs Il :n:.n1 fo r C:• 

5. David Brooks 

G. .Jolm Collicr 

7. William coopcr 

e. James Daley 

9. John Garside 

10. Georg e Healcy 

ll. J"ohn Hill 

12. John Holt 

13. Charles H;;warth 

Tcjatlor, carterista, primer presidente de la 
socic:tlv.d. 

Tejedor, sin idcologia determinada, primer 
gorcntc de la socicdatl. 

Sastre, socialista asociacionista y uno de los 
primeros contadores de la sociedad. 

Sin oficio ni ideología detorminadon. Fue une 
de los miembros de l;;i directiva elegidos por l;;i: 
p1:imera asainblca. 

Tipografo, cartista y primer encargado de 
compras de la cooperativa. 

Hecá11ico, socj_alista ¡:tscciucicnistu "'l' variu.s 
veces miembro de la directiva. 

Tejedor, socialista asociacionista y primer 
tesorero de la sociedad. 

Sin datos sobre su oficio e ideas pcllticas .. 

Ebanista. sin otros datos bicgraficos. 

sombrerero. sin otros datos. 

sin datos biograficos. 

Sin datos biograficos. 

Tejedor, socialista asociacionista, segundo 
presidente de la saciedad y director en diver­
sos cargos. Tuvo activa participacic!>n en 
la redaccion de los est~tutos y reglamentos. 

14. John Wer.shaw Guardalmac~n en una mina de carbé>n, car­
tista y cuarto presidente de la cooperativa. 

15. James Maden Tejedor, sin opinic!>n politica y religiosa 
determinadas; miembro de una sociedad de tem-
planza. · 

16. William Mallalien Sin datos biogrti.ficos. 

17. Jaines Manocl~ Tejedor, cartista, varias veces director y con­
tralor de la sociedad. 

18. Benjamin Reedman Tejedor, cartista. 
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19. John Barowcroft 

20. Joseph suith 

21. Jamet' 1:mithies 

22. Jrunes standring 

23. Robert Taylor 

24. William Taylnr 

25. ~nnu Twcsdnle 

26. James Twe::>dil.lc.:. 

2·1. f:lamuel Twasdale 

28. James Wilkinsor. 

Vendedor ambuli.Lntc, sin ideas poli ti ca 

Clasificador de lanas, cartistu y uno de los 
primeros· contralores de cuentas de la socie­
dall. 

Seleccionador de 1nadcrns y tenedores de 
libros, cartista; primer secretario de la 
sociedad y luego tesorero, presidente y otrcs 
cargos. Cooperativista infatigable. 

'l'ejodor, cartis
0

ta. 

sin otros dato:J que su activisima labor 
en la sección de educacien desde 18G9. 

Sin datos sobre su oficio e ideas. Uno de 
lon primeros que abri6 las puertas de la 
cooperativa el 21 de diciembre de 1844. 

La -e.nicu mujer entre J.os fundadoi·es. 

Vendedor de merceria, socialista asocia­
cionista. Fue uno de los primeros directo­
res y ql.linto presidente de la sociedad. 

Tejed0r, iniciador de la serie de lecturas 
y conferencias sobre educuci6n. Conside­
rado el mejor expositor de la cooperntiva. 

Sin datos biograficos. 
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Cl\P:f'rUJ~O II. m~ COOPElll'.'rlVISHO r~N !1EXICO DE: l.92 6 A LA FECHl\ 

A) J:,EGIGJol\CJON Y HOD;\J~IDi\DES DE L?cS COOPEP.1\TIVl\.S !!BXIC1\Nl\S EN 

Es con el rtgimen presidencial de! Gral. Plutarco Elias Calles 

con ~1ien SP Ca la primera ley cocperativa en M&xico, despu6s de que 

recorrió Eurova con al fin de estudiar las cooperativas. A su 

regreso bt1sc6 al L:i.c. r.u:i.s Gorozpe (autor del libro "La 

Cooperación'') para comisionarlo en la redacci6n de propaganda en 

folletos sobre cooperativismo; esto seria el inicio de la 

preparaci6n par<• c:;t.ableeer socie.dades cooperativas de todos tipos .. 

Mas tarac se redacto el "Hamial para los Fundadores y 

Administradores de Cooperativas en Mé>tico11 • una vez realizado el 

trabajo de difusión, se envió al congreso de la Unien un proyecto de 

ley de cooperativas de la sria. de Industria y comercio que fué· 

aprobado en diciembre de 192G y se public6 el 10 de febrero de 1927. 

En dicha ley se disponLl: todas las sociedades cooperativas que 

funcionaban hasta ese momento y las que se establecieran en lo 

futuro debian sujatarse a esta. Las cooperativas tendrian una 

personalidad juridica. Poclrian ser cooperativas ag·ricolas o 

·industriales encaminadas a desarrollar las actividades siguientes: 

- De cr6dito 

- De producci6n 

- De trabajo 
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- Do :.-a::guron 

- De construcci6n 

- De t1:ansportes 

- De vcntn en comfin 

- De compra en comLn. 

También . s~ podr!an establecer sociedades cooperativas de 

consumo pnra ~l ~esarrollo ~e estao actividades: 

·• De cr<!!dito 

- De compra en com~n 

- De venta a sus accionistns 

Es importante señalar que para el astablecimiento de las 

coopernti van se óebia hacer constar forzos2,mente en sus bases 

constitutivas lo siguiente: 

- 11 Denominacié>n.de la Sociedad 

- Domicilio 

- Duraci6n 

- Radio de acci6n de la sociedad 

Finalidades sociales 

- Valor de las acciones :.: su forma de pago 

- Importe del c~pital social al constituirse 

- Modo de constituirse el fondo de reserva· 

Modo de constituirse el fondo de operaciones 

- Requisitos que deben llenar los accionistas para su admisic!m y 

retiro yoluntario 
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- causas que lieterminan la expul.~:;ien fü~ un accionista· 

- Requisitos para convoca1: a asambleuD gcncrv.J.es 

- Formalidades que se f5.jen p.:,r•L la validez do 1.:ts asamblGas y para 

los acuerdos que se tomen en ést:::. 

- Forma de elegir cosejos ele administraciém y su duraci<!.>n 

- Facultades y obligacionc::i de ambo:::: coscjos 

- Las opc~~cione~ sociales ~utorizndas 

- Distribud.6n de las utilidades liquidas que se obtengan en cada 

ejercicio social 

- Como se cubren por los accionistas las p&rdidas 

- Formalidades que deben existir para mcdificar las cl6usulas 

constitutivas; y por altimo 

- Forma en que deben reunirse para acordar la disoluci<!.>n y 

liquidacic!>n de la sociedad", _24/ 

Rojas coria nos comenta que no obstante el esfuerzo reflejado 

en esta ley, no podia funcio1rnr como se esperaba, ya que algunos 

puntos se empalm~ban 

Comercio de 1889. 

con disposiciones del Cc!>digo Federal de 

r.a.em~s, llamaba la atenci6n el hecho de que la Ley ::::e refiera a 

conceptos como "acciones" y "utilidades" cuando es de suponerse que 

~sta pretendia basarse en los principios filos6ficos de Rochdale. 

La forma de legislar en ese momento no result6 acorde a la de "los 

pioneros" pues tenla que partirse de la realidad mexicana. imperante. 

~24/ Op. cit. pAg. 400, 
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L6gicnmento, hubo necesidad de dictar una nueva ley el dia 12 

de mayo üc 1933 bajo el regimen del presidente Abclardo 

11 En ellas de trataba de corregir los errores en que 

Rodriguez. 

se babia 

incurrido en ln anterior; asl, por ejemplo, ln libertad plena de 

ad'optar el r(igimen de= rc:sponsabilid;:id limi tatl;:i o ilimita da ... ; 

llamar a las aportaciones c~~:.:tificados de apo:Í:taciM1c y no acciones 

como en l~ a~tcrior ... ; el permitir que individuos de uno u -otro 

sexo cumplidos los lG afios pudieran ingresar a las cooperativas y la 

capacidad para la mujer casada de asociarse ... ; neutralidad polltica 

y religiosa ... ; la disposici6n de·depositar fondos de reserva al 

liquidarae lus cooperativas en el naneo de MQxico, e. A. para fines 

de fomc=nto cooperativo ... ; simplificar la división de las clases de 

cooperativas en do consumidores, de productores y mixtas ... ; la 

facultad para las mismas de organizar secciones especiales dG 

ahorro, de cr~dito y de provisi6n social ..• ; la posibilidad para los 

asalariados de convertirse 3 los sois meses consecutivos de trabajar 

en la cooperativa, en socio de la misma ... ; siguiendo la linea 

ortodoxa del coope;ativismo, se disponia que las operaciones de las 

cooperativas de consumo fueran preferentemente al contado ••• ; la 

disposicien clara y· terminante de la repartici6n de rendimientos en 

proporci6n al monto de las operaciones en las de consumo y conforme 

al trabajo 

franquicias 

cooperativas 

realizado en las de producci6n ••• ; concesi6n de 

fiscales para las mismas ••• ; la legali~aci6n de las 

escolares ••• ; la creaci6n de federaciones y 

confederaciones de cooperativas ••• ; la novedad de crear cooperativas 

de participaci6n oficial ••• ; y la terminante disposici6n de la Ley 
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de abrogar el ca pi tu.lo del Código c.1c comerc:io, que consideraba a 

las coopera ti vas como societlaües líll~:i.:cu1d:ilcnn, -·¿_ 5/ 

Los rcnultados fueron que de junio de 1933 a diciembre de 1934, 

se organizaron 27 2 coopera ti.vas cc•n 7 7 no funci<:1dore::s. 

Cabe seiíalar que entro algunas de las med:Lóas gubernamentales 

mas relevantes de la dbcade de los veintes fueron: la creacion"del 

Banco de M&xico (192C), Ley de Pesca (192~), Ley Petrolera (1925), 

creación del naneo Nacional de Cr6dito Agricola (1926), Ley de 

creacic!m de los Bancos Ejidale:J (1926), r.ey de Sociedades 

Coopcr.ativns (1926). 

D) SEXENIOS DE ESTIJIULOS Y HllRGIHl\CIOl! COOPfülATIVISTA. POI,ITICAS 

GUBER'Nl\J.!ENTJ\LES Y EVOLUCION RECIBNTE 

Las aportaciones de los expresidentes Plutarco R.Elias Calles y 

Abelardo ·L. Rodrigucz fueron muy import.ilntes pai:a la base de que 

parti6 la politica·cooperativista del Gral. La2aro cardenas. 

Creemos que en este periodo, el cooperativismo tom6 fuerte 

impulso y se erala enormemente en ~l, asi lo reflejan las citas de un 

discurso que pronuncio el lo. de mayo de 1934 y que cita Rojas.~26/ 

"Es de esperarse que mediante este sistema, ·t~cnicamente 

_25/ op. cit. pAg. 433. 
_26/ op. cit. pag. 465. 
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airigldo y ayudado económicamente por el Estado, juntamente con al 

:1·Y.dmicnto sinUiculistu y con un r!!gimen adecuado de tributur.:~ón que 

<.í.Jsorba el incremento no ganado por 10:.; propietarios de la tierra 

para usarlo en los gastos de la ~drninisl ~ien p&blica se logro una 

eficiente explotaci0n de todas las ~uezas naturales, para 

!latisfaccr e intcmsi ficar el consumo interior y aumentar mJ.estras 

exportaciones para la pronta liberación de nuestro cr~dito. 

Podra objetarse que en algunos casos el sistema cooperativista 

no ha respondido a sus fines y ha producido resultados adversos pero 

si ¡:malizamoLJ serenamente estos fracasos, debemos convenir que son 

de atribuirse a causas circunstanciales, como son la poca 

preparación de los directores de las masas y aan a la falta de 

disciplina de los miembros que las constituyen ,mas bien que a 

defectos de sistema y del fin económico en que se funda . 

••. No olvidemos que un pa!s como el nuestro, de innumerables 

recursoc naturales, exige para su desarrollo la organizacien y el 

esfuerzo un~nime de todos los mexicanos y es por ésto que insisto 

constantemente en recomendar a hombres y mujeres oe todo el pais, la 

unien; que dr.jen a un lado todos :;: .s egoismos, que sean liquidad.as 

las divisiones, que estudien y experimenten el movimiento 

cooperativista, que nos· ofrece fórmulas eficaces de lucha y de éxito 

para que se persuadan de las grandes ventajas que reporta la unión 

de los trabajadores, quienes con su doble car!.cter de pr·oductores y 

con·::;umidores co11sti tuyen la medula de la economia nacional". 

La respuesta fue que se crearon cooperativas hasta con los 

~enadores de la ciudad de México. En ese mismo tiempo se crearon 
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loP tallcrno gr&ficos de la nnci6n, lo~ talleres de vestuario y 

equipo; n.::.;irni!nno,. la sccret;:u:la de Econo;nia exhorti!> u los 

productores rte ixtlc de palmo, chicle e ix~le de lechuguilla a 

organizarse bajo este sistema. 

Con se cre6 un reglamento para impulsur las 

cooperativas e5colares en 1934. Tnmbicn na::il!> una escuela de 

cooperativismo y en 1938 se public6 una nueva ley como resultado del 

Segundo Congreso Nacional de Sociedades Coope~tivas con lo que se 

vigorizó el impulso a éstas: al inicio de 1941 existia un total 

17 J.5 cooperativas de diversas ramas q\.1e agrupaban a 1G3, 501 

cooperativiGtas; esto es, que en 6 años de go1rierno se fundaron 937 

cooperativas con 131,739 socios. ~27/ 

Con la nueva Ley se tratl!> de enmcH.dar algunos errores 

contenidos en la Ley de 1933 recogiendo las ex~ricncias anteriores, 

respetando siempre los legi timos intereses cr1mdos ,· ya que no se 

trataba de lesionar a los cooperativistas existentes, sino de 

someterlac a reglas permanentes, dejandole~ amplia libertad de 

inicia ti va y de acci~m que permitieran para ompezar los intereses de 

la colectividad, creando, por ot~o lado, las posibilidades legales 

para la existencia de sociedades cooperat:ii.vas, como las de 

participacien estatal. ~2B/ 

En la exposici~n de motivos de la Ley se encentro una serie de 

innovaciones entre las que se mencionan algunas de las mas 

~27/ Op.cit. p~g.476. 
28/ se retoma la idea de la exposici~n de motivos de Ley que citan 

Lobato y su~rez en: "Sobre la llistorin ••• 11 , p~. 89. 
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rclcvc.ntcs: 

a) "l~os asalnriudos dczpur!s de seis meses de trabuj n.r parn la 

cooperativa pod:t:lln ingresar en calidad de socios sin que sea 

neclr!saria la 1lprobaci:!>n de la asvJuble11 general; con ello st~ 

d;i.ficul taria. que una cooperativa se convirtiese en empresa 

capitalista. 

b) Se exime a las cooperativas de la oblig~ci6n de pertenecer a las 

Ci\.'lla:ran de comercio y a las :Asocincioncs y Uniones de p1:oductorcs, 

por considerarse que la economia cooperativa, se distingue del 

sistema econ6mico dominante y como consecuencia amerita normas 

difero:-ites, sin que ello constituya un peligro puesto que de todos 

modos queda tambit:n sometida a lo. üirecci<'.>n gubernr.me11tal. 

e) se establece la creaci6n del Fondo Nacional de credito 

Cooperativo y se obliga a todas las cooperativas a participar en su 

constitucien. El fondo seria manejado por el Banco Nacional Obrero 

de Fomento Industrial. 

d) Se reclasifi6an las cooperati\is en dos rubros: de ~roducci6n Y 

consumo y desaparecen las mixtas. 

e) Se permite que los oindicatos de trabajadores constituyan 

cooperativas de consumo, que1ando las autoridades cooperativas 

sometidas a las del sindicato. 

f)" fle incluyen las cooperativas de participacil!ln estatal, '1 

9) Se instj.tuye la comisil!ln de Control Tl:cnico para las 
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cooperativas de productores, para evitar los frecuentes fracasos que 

hasta ahora han sufrido los productores asociados en cooperativas, 

por falta de dirección y ascso1:amic.•ntc• técnico" ._29/ 

sin embargo, esta exposición de motivos se discutió acremente 

ya que la Comisi,~n de Fomento Cooperativo asegure!> que C)dst:l.an 

discrepancia::: serias sobre los criterios y el espiritu del 

movimiento, entre los que argumento principalmente las siguientes: 

l. 11 Contint:ta considerando a las coopera ti vas corno una de tantas 

forma::: de explotación mercantil. 

2. Continua considerbndolas corno empresas patronales, 

para explotar asalariado:::. 

3. Favorece decididamente el régimen capitalista. 

autorizadas 

4. Encadena al movimiento cooperativista a la acci6n burocratica. 

s. contiene preceptos que mal encubren una tendencia totalmente 

opuesta al desarrollo del cooperativisrno"._30/ 

Finalmente, se hicieron algu.1as modificaciones, resultado de 

las largas discusiones realizadas al respecto. 

Las principales diferencias se destacan en el Articulo primero, 

respecto de la definici6n de cooperativas:· 

_29/ op. cit. pag •. 90. 

-_30/ op. cit. pag. 91. 
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X,EY DB 1933. 

nrt. lo. Son Sociedades cooperativas, para los efectos de esta Ley, 

las que se constituyen sobre el principio de igualáad en derechos y 

responsabilidacles de todo::: sus asociados, que reparten a sus 

miembros los rendimientos que obtienen, en proporción a los frutos y 

ventajas que onda uno hubiere producido a la misma sociedad, y no en 

proporción al capital aportado. 

J,EY DE 1938. 

Z'lrt. lo. Son sociedades cooperativas aqut'.!llns que reunen las 

·siguientes condiciones: 

I. Estar integradas por individuos de la clase trabajadora que 

aporten a la sociedad su trabajo personal cuando se trate de 

cooperativas de productores; o se aprovisionen a. traves de la 

sociedad o utilicen los servicios que ésta distribuye cuando se 

trate de cooperativas de consumidores; 

II. Funcionar sobre principios de igualdad con derechos y 

obligaciones de sus miembros; 

I:II. Funcionar con n1'.lmero variable de socios nunca inferior a 

diez; 

IV. Tener capital variable y duración indefinida; 

v. 
VI·, 

Conceder a cada socio un solo voto; 

No perseguir fines de lucro; 
·-·- -·- - -·-

VII. Procurar el mejoramiento social y econ6mico de .sus 

asociados mediante· la acci6n conjunta de 6stos en una 

·colectiva; 

52 

obra 



vrn. J1cpnrtir sus rena~uicntoh n p~orratn entra los socios en 

rcz6n d~l tiempo trnbajndo por cuda uno, si se trata de cooperativas 

de producción; y de acuerdo con el monto de opcracion~s realizadas 

con la sccicdad en las de consurno. 

Respecto del rubro de adminintrnciOn y funcionamiento, en la 

Ley de 1930 se elimi&a al comite de Calidades y en cambio se crea la 

Comisión de control T6cnico y las de Educación y 

Propaganda; organiz~cien de la Producci6n (o Distribución) y de 

contabilidad e Invcn t:arios. Se establecen la duracien de dos inos 

para los consejos y la posibilidad de reelección de los 

siempre que haya transcurrido un periodo igual a partir del 

de su ejercicio; ademas se establecen las causas por las 

pueden renovar a los directivos. En la Ley de 1933 

mismos, 

término 

que se 

no había 

~estriccioncs pHra la reelección y la duración y causas de la 

remoción estaban fijadas por cada cooperativa. 

En la Ley de 1938, se elimina la prohibicién de tratar asuntos 

politices y/o religiosos en el seno de las cooperativas, asi como la 

destinación de fondos sociales a propaganda de esa índole. 

otro elemento importante qu.o contempla la tiltimi:< ley es la 

obligaci~m de que las coopera ti vas formen parte de las J:"ederaciones 

y 6stas de la confedcracien Nacional Cooperativa: 

LEY DE 1933, 

Art.4o. Las sociedades cooperativas podrAn asociarse para formar 

Federaciones y Confederaciones. 
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7'.rt.72. ::-.oc:i.cdadcs cooperativas dcbcrt\.n foJ:mar parte de lns 

Fedcrncioncs y 6stas de la Confa~eraci6n Nacional Cooperativa. La 

autori~aciOn para funcionar, conc6tlida n \mD sociedad cooperativa o 

a una Fcderaci6n, implica su ingrcso imncdir.to a la Federacic!>n o a 

la Confcderac~0a nacional, según el caso. 

Se precien adam~s como oe organizarian las Federaciones y como, 

a travas de la Confedcraci~n, los cooperativistas participar!an en 

la elaboracion de la pol!tica estatal del sector, en relacic!>n a los 

planes económicos con miras a desarrollar el movimiento cooperativo. 

Con lo antr~rior, se di6 la forma del funcionamiento cooperativo 

actual, sentado en la relación capital-trabajo, bajo la promocic!>n y 

p~otección del Estado y el cada vez m~s amplio poder del Estado en 

las cooperativas. 

El movimiento cooperativista logro tener continuidad bajo el 

régimen del Ge11e1:al Hanuel l\vila camacho, una muestra de ello fue el 

hecho de elevar a la categoria Direcci~n al Departamento de Fomento 

cooperativo que ei1tonccs depend1.a de la Secreta!a de Econom!a. 

En 1941 cre:6 el Banco Nacional de Fomento Cooperativo. Ademtls, 

concedi6 un pr6stamo gubernamental a la Federaci6n de sindicatos de 

Trabajadores al Servicio del Estado, por un mill6n de pesos para 

·fundar una cooperativa de consumo en la ciudad de México, que por 

inexperiencia y fallas penosas cerr6 sus puertas. Tambi6n colabor6 

para crear la confederación Nacional Cooperativa en 1942. 
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1\. e::. <J<)bic1:w~ <lrJ l!igucl l\.lernún se le puede atribuir poco avo:nce 

e11 ~J. m~vi1~ic~ntc: coc~pcr¡1tiviGli1 en gcncrnl, excepto que unific6 l~:; 

J.eyos y rJ.uc:1:1:~t:o}: e:-d_:!,:(_•!1t~~!I h::::~~1 tct C!.1C momento respecto a.1 sector 

pest;tHOJ:o; cun el fin ele pi.~oteger a. las sociedades coopcrn.tivo.~3 

pesqueras 601 pnls creó la Ley General de Pesca en la que se 

dedicaron las B~.etc espacies lRDrinas mas comerciales para su captura 

exclusiva por est~s orga11izacioncs. Mas adelante tomaremos el tcmn 

úmpllnm(;nt:e. 

El Presidente Adolfo Ruiz cortinas atendi6 diversos problemas 

tlel sector cooperativo, su aportaci6n durante el gobierno que la 

correspondie fue eximir de impuestos sobre la renta e ingresos 

mercantiles a las cooperativas d~ producci6n y consumo. 

Durante los smrnnio!J de Adolfo L6pez Hatees y Gustavo Di::-.z 

Ordaz, el cooperativismo resinti6 su abandono, mismo que propicie 

problemas lamentables hasta hoy. 

Al inicio del r6gimen del Lic. Luis Echeverria Alvarez se 

volvio a dar aliciente al sistema cooperativo. Bajo promesas, se 

incremente en gran medida el numero de cooperativas registradas por 

las facilidades prestadaG para ello, no obstante en el transcurso de 

este periodo presidencial, decaye el ~nimo e incentivos para dar 

paso al estancamiento de esta politica. 

Cuando se esperaba que el movimiento cooperativista mexicano 

. empezaria a sepultarse, el Presidente Jos~ Lepez Petillo, decidi~ 

apoyarlo con diferentes medidas, entre las m~s importantes se 

señalan las siguientes: obligo la unificacien de las dos 
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con!7crJcr;~cicnc::; cvopcro. ti vas para :i..r.tpnls~r Uic::1u. poli 1:.ica co11 .:-1yud;). 

del B~t~do, a tr~v~s de un suboidio perma~cntc con el que tuvic~u 

mejor alcance. Enseguida dió Ordenas a los Secretarios de Estado 

pnra quo con base a la J,oy orgttnica do lu L\d·1d.11istrac.!:i.6n Ptlblica,. 

las dependencias relacionadas con lns cooperativas les apoyara con 

el presupuesto de fomento correspondiente. Por ~ltimo, ''··· el paso 

mas decisivo fuG crear por decreto de la Cbmisi~n Intersecretarial 

de Fomento Coo?crativo para coordinar las labores an pro de las 

noopcrativas, por las distinta secretarias de Esl:B.c1o que teninn a su 

<;11.rgo e::. ta labor". Se estableció entonces el Plan Nacional de 

li'ome11to Cooperativo. _31/ En el aparte.do denominado los intentos 

de plnncación coopcr~tivista en M&xico ahondaremos sobre dicho plan. 

El l'7 de diciembre de 1981 el Lic. Miguel de la Madrid, 

presento!> un diagn6stico del cooperativismo en Hüi\"ico. _32/ Plantt,0 

que es un pr~>blema sumamente complejo " ••• porque el cooperativismo 

es una forma de org«mizaci<!>n para el trabajo y abarca t<:<ntos 

sectores de ar..tivid<:1d como los hay en la economia .•. 

dificil establecer criterios que pueden aplicarsci a todas y cada una 

de las manifestaciones del cooperativismo11 • 

"··· Tenemos que· reconocer que no hemos sido capaces en Mllxico 

ae desarrollar el cooperativismo en escala apreciable. su 

participaciion en la economia es minoritaria o marginal •• , .. La 

organizaci6n cooperativa presenta signos evidentes de .debilid~d, 

· 31/'0p. cit. p~g. 51~. . 
""'--32¡ Tomado del ·discurso pronunciado por el Lic. Miguel 
- Madrid el 1'7 de diciembre de 1981 en Acapulco, Gro. 

apareci6 en. la Revista 11consul ta Popula1:11 • 
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falta de ca pi t-.ali~ación, incapt\cidad 

administr¡--:..tiv::i. 

rezago tccnol6qico 

bn habido ademas de cst-.as 

fundamcni:.alcs, los q110 COllOCCl\lOS de 

prostitución y corrupcien de la form~ cooperativa. 

simnlaci0n, 

Ha hal>ic''o 

fen6menos de explotaci6n que se han ocultado bajo la forma 

coopei:ativa y ha habido tambi~n sü;temas de defr¡iudacion a la le:1• 

via coopcrativir;Llo para evitar lu aplicación de la Ley Federal de 

Trabajo o bien, tambiOn para evitar la nplicaci6n estricta del 

si~t~tna tributario nexi.cuno. 

Y estos vicios, por una parte, y las insuficiencins por la 

otra, han impedido prestigiar efectivamente el movimie11to 

cooperativista. Roalment2 se hi nccc~itado una gran convicción de 

pa:cte de los aut6nticos cooperativistas mexicanos pai:a que sigan 

tremolando estas banderas, porque han luchado contra una realidad 

que es deprimente y dcsestimulante para fomentar el cooperativismo. 

Pero entre los convencidos del cooperativismo afortunadamente 

hemos tenido al Presidente L6pez Portillo y a partir de 1977 se da 

un fuerte impulso ••• ; impulso que no tiene precedente en el pais ... , 

tal vez pueda compararse con F~l del rl'!gimen del Gral. Cárdenas, 11 

Sobre esta base, al Lic. Miguel de la Madrid, se comprometi6 a 

fomentar el desarrollo cooperativista; sin embargo, una vez que 

asumi6 el poder, éste no fue como se esperaba, l'ª que las 

condiciones que ha presentado el pais r~specto de la economia y- su 

politica a seguir no permitleron tan amplio apoyo como el del 

sexenio pasado. El parti6 de que se necesitaban proyectos viables y 
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sp:upo::: do coopc~ativistas quo estaban integrados al progrruna 

COPLnxnn resintieron el abandono porque los objetivos que pretendinn 

eran a largo plazo: grupos de cooperativistas que trataban de 

reforestur sus ~reas en el estado de Hidalgo y crear suelos 

propicios p~ra J.a agricultura: pero esto llevari.'.\ mucho tiempo y no 

lo habia, no ne podin esperar. 

Se di6 entonces impulso a la pequeña empresn, nl "empleate a ti 

mismo11 , viendo la forma de obtener frutos a corto plazo y sobre la 

br.tse <le qtie 11 todo tipo de propiedad, todo tipo de organizaci0n 

econc'.imica dDbe estar supeditado al inter<!!s general de la. nacic!m", 

fomentando usi el individualismo en el trabajo. 

Con el sexenio del Lic. Carlos Salinas de Gortari se ha 

iniciado una nueva etapa en la historia del pais, se trata de 

modernizar el Est~do Mexicano, que debe conducir''··· el desarrollo 

nacional, armonizando y articulando los intereses de todos los 

sectores concurrentes, en nras de fomentar el crecimiento econ6mico 

y el empleo~ y garantizar una mas justa distribuci6n del ingreso y 

la riqueza ••• 

La modcrnizaci6n del Estado, finalmente, no ignora sus 

responsabilidades 

fielmente. Renueva 

sociales, sino que 

sus instituciones 

cambia para 

politicas y su 

econemico no para dictarle a nadie cual es el mejor plan 

cumplirlas 

quehacer 

de vida, 

sino para abrir mayores oportunidades para las decisiones libres de 

los ciudadanos y de los grupos. El Estado se moderniza al contacto Y 
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ccrc~~la c~n la poblaci6n, sin patcrnalisrnos, pero con apego a sus 

comp~omisos tu1:clnrcs, pnra h~ccr de cadn q1Jicn, especialmente los 

m~1s desnvcmtaj ndos·, hombres y mujeres <:!Utónomos y dignos del respeto 

de la socieü¡:Ld. 

Para modernizar a México debemos modernizar al Estado. Esta es 

una tai~cn <{UC podemos hacer todos... En la transformación de 

nu~stras pr~cticas, en la adecuación de las organi~acionea a las que 

pertenecemos, en la vitalidad r1c nuestra solid~ridad, reside un 

enorme potencial da cambio a la altura de los desaf1os de la Na 
ci<!>n ... " ._33/ 

Nuevamente se refleja la intcnci~n de transiormar nuestras 

practicas y organizaciones sobre la base de la solidaridad. 

En un afio de gobierno se ha logradd la rencgociación de la 

deuda externa, ha cambio.do la poli ti ca fiscal y se hacen intentos 

por una rcorganizacion estructural del pais. En materia de 

cooperativismo, el movimümtc• se ha tambaleado porque 1<1 poli tic a a 

seguir por el Gobierno Federal se plantea n6 aceptar ineficiencias, 

ni paternalismos; sin embargo cabe preguntarse : lu:sta qué punto 

sera factible romper con un esquema social, como el de las 

cooperativas, que se ha conformado en tantos aós, entre tantos 

vicios y a la sombra de los intereses del Estado?. Es tarea que debe 

resolverse con urgencia en virtud de los cambios tan importantes en 

la economia del pais y por ende tendran que reflejarse en el campo 

social. 

_33/ Plan Nacional de Desarrollo 1989-1994, pag. 15-16. 
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El :.c.0cto:c soci;::.1 tendr~ que t1epurar~;e y conscliuu.n1e con 

R<::tom'3.ndo el breve bosquejo 11ist6rico de l<i legislnción en 

aater.ia ccopcr•~tiva •Jl1 l!éxico y en las modificaciones que se han 

p:i:escnta<lo •• trav !:~' de los por.iodos dü gohit;rno, desde ca.lles n la 

fecha, detcct2~os que en la Ley General de Socied<idcs Cooperativas 

se parte de las siguientes condiciones para la creación de ~stas. 

''I. Estar integradas por individuos de la clase trcbajadorn que 

aporten a la sociedad su trabajo personal cu<J.ndo se trate 

de coopera ti vas de p:.:oductores, o se apr.ovi~;ionen a través 

de la sociedad o utilicen los servicios que &stas 

distribuyen cuando se trate de cooperativas de 

consur.iidores; 

II. Funcionar sobre princi~ios de igualdad de derechos y 

obligaciones de sus miembros; 

III. Funcionar con nomero variable de socios nunca inferior a 

10; 

IV. Tener capit~l variable y duracion indefinida; 

v. Conceder a cada socio un s&lo voto; 

VI~ 

VII. 

VIII. 

No perseguir fines de lucro; 

Procurar el mejoramiento social y econ6mico de sus 

asociados, mediante la acci6n conjunta de éstos en una 

obra colectiva; 

Repartir sus rendimientos a prorrata entre los 

raz6n del tiempo trabajado por cada uno; si se 

cooperativas de prod11cci1?>1¡; y de acuerdo con el 
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_31i/ 

Poder.tos o!:Jservar en la ley que estas condiciones coinciden con 

los principios que marca la 1\lian:m Coopcrativ<J. Internacional (I1CI): 

l. Puc.r.ta_ ElE:i._~:ct.:i_, o sea, libertad para ingresar y para salir. 

2. principio dcmocrQtico basado en la 

digni.u~d hurnana y no en lu influencia del capital aportado. 

3. limitado ----- al principio que elimina la 

del hombre? medinntc el poder del dinero. 

los socios, o sea, 

distribuci6n equitativa de la riqueza producida por los 

propios trabajadores. 

5. EducaciO_!! ~~p_9gtiva, considerada como la regla de oro del 

cooperativismo, porque sill educacic!>n, sin capnci taci6n para el 

trabajo, no existen cooperativas prósperas. 

6. Cooperación entre :i.as coo1,erativas, o sea, la intc:.gracic!>n 

cooperativa mediante la cual se fortalece el sistema y se 

obtienen mayores beneficios. _35/ 

Estos principios a su vez, retoman los principios ftmdamen tales 

de los pioneros de Rochdnle. 

cabe preguntarnos :hasta qué punto realmente se esta cumpliendo 

con estos principios en nuestro sistema cooperativo nacional en la 

_34/ 

_35/ 

Leyes y Cc!>digos de M~xico. Ley General de Sociedades 
cooperativas. edit. SISTA. M~xico, 1988, 
cano Jt..uregui, Joaquin. Visil!ln del cooperativismo en Mllxico. 
S.T.P.S. Mexico, 198G, 
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Roapoato del principio de libro adhesion podemos scfialar que en 

nuoi:;tro j!<\is, ha llegado a utilisnrse como un anzuelo, ya c:;:uc en 

momentc!'J de coyantu;··o. politica (por ejemplo en los cambios ele 

scY.enio, cu.mpañ~1:..1 po1itict'ts) o crisis :-;;ocial, ::;e ha c},ho¡;tndo a los 

grupos Qc pobJ.ución a organizarse en coopcrntivas, a~n cuando la 

gente no Gata convencida ni concientc de las implicaciones y 

responsabilidade~ que' con este hecho adquiere frente a la 

asociación; lo h::ici?-11 por conveniencia, con interés y esperanza de 

que se les cumpl~n promesas. La formnci6n o adhesien a la 

cooporotiva debe ser volunt~ria, para que los socios que la forman 

desempcfiori su fur.c:iém con agrado y convicci6n, pues el hecho de que 

uno soln se vea torzndo puede perjudicar a toda la sociedad 

cooperativa; y en caso de desacuerdo, los tGrminos para desligarse 

deben quedi:i.r claros por ambas partes. 

En cuanto al principio de un hombre un s<!ilo voto nos parece que 

en el pals aan tenemos posibilidades de llevarlo a cabo al interior 

de la organizacien cooperativa, no obstante hemos detectado 

limitantes para la eleccien de sus representantes, ya que nos 

encontramos con casos en los que muchos socios no se sienten capaces 

de asumir una responsabilidad de este tipo (llti.mese pi·esidente, 

·tesorero, miembro del consejo de administ:raci<!>n, de vigilancia o de 

alguna comision) , porque no esttm preparados 1 en ocasiones no saben 

leer nj. escribir, por ello dejan esas tareas y confian en quienes si 

saben, pero tampoco hacen por aprender en lo futuro. Esta situacien 

provoca que p;;:sado el tiempo, los dirigentes siempre son los mismos 
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y ún::.e:.;.::,,:,tc car.'.':>i :.n de puesto, asi el que ya fue presidente puede 

pasar a ser tesorero o administrador, por ejemplo: aan cuando la ley 

estublc.c2 qi..10 1011 pc.::-iol10s deben ser de dos uñof; y se debcrcl dcj ur 

pasar un t).cmpo igual pnra opoder .i:eelegirsc en alguno de dichos 

cargos. 

El prin~ipio de interes limitado al capital. En este punto 

encontramos q"o & medida que se ha ido desarrollando la economia, el 

intcros limitado al cdpital ha tenido que ser flexible y alcanzar 

tal elazt:ici.c1atl t_iUO es factible el hecho de encaminar capitales a 

actividbdes qu~ pueden ser m&~ remunerativas (Osto puede hacerse con 

una .conccsi6n que se extiende siempre y cuando no afecte interesen 

colectivos), dado que algunas cooperativas se han fincado con 

m~plotac:i.~,n C!H trab.ijo asnlariado (aqui recordamos que no es 

prohibitivo su empleo cuando surgen circunstancias extraordinarias, 

para la ejecución de obras determinadas o para trabajos eventuales 

de tiempo fijo distintos a los requeridos por el objeto de la 

sociedad). Esta situación ha permitido que se an1plicn a otras 

actividades. Es posible mencionar casos concretos: 

En el. sector pesql:;.:,:co nos fi..1e posible constatar a traves de 

entrevistas con cooperativistas de. Puerto Peñasco, son. que existen 

"cooperativas" en las que antiguos armadores son autenticas 

patrones, los cuales han logrado obte~er un registro y la conceiiion 

para captura de las especies mas comerc;i.ales, contratando empleados 

como "socios" prestanombres. Aparentemente el funcionamiento de la 

cooperativa es excelente por su organizacion, la capitalizacion se 

ve ·en e,1 tipo de embarcaciones que poseen y han podido ampliar su 
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cobzrtura p:r:orluctiva ha~1tu el proccséc:'.:icnto C:c su captura y la 

magulla ~ otros paseadores; todo eso con plusvalia propiamente 

c1ich<1. 

En rel2cion u la cooperativa c~uz nzDl, los fundadores nhora 

sou como socios patron~s, tumbien contratan muuo de obra asalariada 

y hasta pa~ticipan profesionalmente en el fut-bol, uan con lo 

costor.;o qnn :r:esul ta stt sostc11imicnto. No obstante reconsideramos 

que la decis:i.ün rcspcct.o del destino de los m:cedcntes debe ser por 

En MO~ico, el ?rincipio de polltica y religi6n no se ha 

respetado ucordcmontc con la ACI", que plantea: "Debe haber libm:l:<.\d 

a t.odo::i los i1ivclcs de la estructura cooperativa para qut! los socios 

individuales, las sociedades primarias, las organizaciones 

secundarias y las instltuciones internacionales tornen, hacia los 

asuntos politicos, las actitudes que sean necesarias o mas 

apropiadas a las circunstancias en cualquier &poca o lugar. Esta 

libertad comprende la exclusión de alianzas y compromisos que puedan 

debilitar el ejercicio de sus tareas fundamentales en los sectores 

economice y educativo. También esta subordinada a la necesidad 

primordial de promover c:r.trc los cooperadores, a todos los niveles, 

l<i unidad que es indispensable para el éxito de la misi<!>n del 

movimiento cooperativo" . __ 36/ 

Respecto de este punto, sºaberno~· que las organizaciones de 

__ 36/ nonow, Mauricio y w. P. watilis, ~CI. Principios del 
Cooperativismo. Ediciones coocentro. Bogota. 1930, 
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campesinos, obreJ:os y 6omcrciar1tes se hn11 visto 

condicionado~:; poli!.::lc~i.rncnt·.e poi: el pnrtido ofic:i.G.1 en momentos de 

campaña Qlcctoru.l, con ello :j~ ha violado este principio .. 

Los n\Otodos dü opt?raci0n. Este principio parte del denominado 

por los pioneros de Rochdalc ventas al cont~do. En la actualidad, 

en lns coope~ativns nncionnlce tiene gran flexibilidad dependiendo 

de el proceso ea finnnciamicnto con que cuentan. 

h este respecto citnrnos a Turto Turtiaincn y J. D. Von Pischkc: 

''Las cooperativ~s no son instituciones con animo de lucro; las 

gttnn.ncin.s obtenidas, norm21.lmt.?nto, entre lo!J miembros en gran parte 

como ~evoluciones por patrocinio dotcrminndns por el volumen de las 

transaccione:. que cada miembr.o haya tcnic1o con la cooptn:ati va. Como 

resultado, las cooperativas no tienden a acumular capital mhs all~ 

de la cantidad necesaria p2.i:a soi:n:evi vii: 11 • _37 / 

Es factible que una de las causas que provocan la ruptura de 

algunas cooperativas, sea el manejo del crédito ya que si como 

cooperativas de producci6n o consumo lo facilitan, se reduce la 

posibilidad de competir en el mercado por los costos elevados; en 

el. caso de la adquisicion de pr&stamos, puede crecei: el 

endeudamiento al pago de intexeses. 

Para los pioneros, el principio de educacion en el 

cooperativismo era muy importante. 

_37/ Turto Turtiainen y J. n. von I.>ischke. "La Financiaci~n de las 
cooperativas 1\gricolas" en: Finanzas y Desarrollo. F.M.I. 
Sept. 1902. Vol. XIX. No. 3, 
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· Nos arr:1. e~:>qúi-:1o:J n f.1 f::i xmar que unn cif:' J.¡is causa~ fu1H.lamcntnlcs 

fultu de c<luc•ic5.6n c.oope:t:•.'.tiva. r~n el sistema se cst;:hlecc que 

dcbicr;:-, i:culizarsc, pc:ro dcsc;¡:::-L'c::ié\d:uncntc no se csti'I cumpliendo 

totnl1nentc1 con p:~0grn1~~n dirigidos n esta población coopcrE1tiv1.stn. 

Mienlrc1s s1..:~ sigJ.11 sontenicnclo intorcscs purticularc:::; originados por 

las cond1.cionos capitnl.i~tns en los que nos dcsarrollamos,sicmprc 

habra quienes sa si0ntan por encima del resto ~e los socios y 

manejen la cooperativa 6 su nntojo e intereses: con fin de lucro, 

sobre lu base de la C){plotac:L(>n del trabajo de otros se c:onvi.?.i:tcn 

de soc!ios a tr~bajadorcs asal~ria~os. 

C) r,os n~'l'El11:os DE PT,7\Hr;?.CIO!l COOPF.ll7\'l'IVIS'l'A EH HEXICO 

observado que dcspuas del gobierno del presidente 

cardonas, no se habian adoptado politicas da apoyo ul sector tan 

amplias como en el régimen del Lic. L<!>pez Portillo. El mismo 

plante<!> que era de particulnr importancia fomentar todas las formas 

de organizaciOn para el trahajo, sobre todo a las cooperativas, ya 

que no habin oposición entre los factores de la producci<!m. "La 

pol~tica seguida en l~ ~atcria ha sido contradictoria: de una parte 

se les otorgan privilegioc y, de otra, se les deja sin estimulos, 

.con· lo que se deba ten en la inuniciem, o se pervic.rten en el 

disimulo11 ._3B/ 

_38/ 

A través de la comisi<!>n Intcrsecretarial para el Fomento 

Tomado de la presentación del Plan Nacional de 
Cooperativo. 1900-1962. Tomo I STPS. M~xico. 1900. 
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cocpcrutivn y por acuerdo 

cstaJJlcl~;.<~ron los 1.1.~10a111ie11tos 

con el Lic. L6pcz Portillo se 

de poll t:ica general para el fomcrito 

cooperativo y el plan du acci~n pnra coordinar los programas de los 

diversos sectores en la materia, el 11 de mayo de 1970. 

El de Fomento 

cooperativ·0 fu~ c,101:dinar lnR divcrsnR octividadas y programas que 

el r.:stacb ~:cc.J.i:'.~· 0,1 la mo:ttcriw. pura cumplir con los objetivos del 

Plo.n GJ.oLa:L de Dcf;~,rrollo. Bn este sentido, cru ohlí<:F:torio para el 

sector pablico, norraativo para las propias cooperativas e indicativo 

para los orga11iomos privados y nociales, espociQlcme11te las 

centrulcs obrnras, los sindjcatos, las organizacionc3 canpasinas y 

lu::: que 110 P"~:s~0uc:n fines clu lucro podirrn colü.horar u <:!plicLirlo. 

El Giagnesticn presentado por el Plan fue el siguiente: 

La Ley del ~7 de diciembre de 1938 promulguda por el Gral. 

L~zaro cardenas fije el rumbo del movimiento cooperativista y 

determinó el papel que el Estado mmdco.no deberio. desempeñi:n: en 

cuanto a su proteccien y fomento. Los prop6sitos eran claros, pero 

pasado el tiempo resultaron insuficientes para que el cooperativismo 

alcanzara la evoluci6n que se habia pretendido ya que el desarrollo 

eco~emico del pals margine las posibilidades del cooperativismo con 

bases débiles. 

No obstante, entre las cooperati~as de produccien hubo algunas 

·que lograron destacar a la fecho., tales como las cementeras, la de 

azacar, las pesqueras, de la industria de la impresien, de la 

confeccien y la forestal. 
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El PJ éU1 lhci u:i;ü llo l'o;::cnto Coo;'<~rfitivo se proponia con::;cguir 

un e>bjotivo a Lu:go pl:~zo " quü el cooperativismo pueda 

participar eficazmente en el esfuerzo nacional deotinado a lograr 

quo ne cu:::pln plClli:l':tcn\:~ con l<t d:i.spor.•ici6n con~:til:v.c.i.onal que le 

gar;:mti:1e:. a toc~::i pc:i::~o;;c. <!l t>t!rccho él<:! contar con un tr:ibaj o digno y 

socialmente ~til y a conscgui~ de sn ejercicio, para ~l y los suyos, 

una vida quo dicpanga do niveles adecuados de bienestar en materia 

de dlir~1e11tos / sal. \L~ / cduc~ .. ción ·,._res ti do y h~1bi to.ci6n" .. _39/ 

Con esto se prctcndla que para fin de siglo el cooperativismo 

tuviera peno importante en la participaci6n del producto interno 

bruto y de fucrz~ de trabitjo ocup~du. 

n corto plazo, para el periodo 1980-1982 el objetivo consistia 

en reestructurar el movimiento ciooporativo y del aparnto estatal que 

lo impulsa, con el fin de nsentnr lus buee3 para la participación de 

la integraci6n social y ccon6mica del pnis, En este sentido se hacia 

neccsü.rio" revisar y actualizar la lcgislaci6n cooperativa; 

definir las areas de la ccono1n:!.a en las cuales la participación de 

estas organizaciones resulta prioritaria, y formular los programas 

econ~micos respectivos". __ 40/ 

Asimismo, se requcria mejorar las condiciones de trabajo en las 

cooperativas 

adiestramiento 

a traves de la educación, la capacitación 

para el trabajo, .Y establecer y poner 

o 

en 

funcionamiento un sistema adecuado . de financiamiento para el 

_39/ Op. cit. p~g. 21-22. 
_40/ Ibidcm. 
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l~s pollticns adopt~das considerada::; como 

fund<1111cntal 0s: 

1.- "Fo.Lt\.~.1 ~cr.::r v e n~;olidar ln.s coopc:cativ<.is yu c:;-:ir;tcnt,~s; 
2. - CrcD.!:' coopo:r". t Vt1S qnt~ produ~c.~i..n bienes o $ervicios btisicos 

para lt1 set ti s u.cciün. de necesidades fundnncnt;:i.l.:!S de ln. 
pc:>blac;: '..°~:l: 

3 .- crcc.tr }!Jº1)~7lovcr 12:. 
or~p:!.ni ~;-_cio11 ~= ~. c11JX:l..}i:t"i.~-; 
di:..;t ~1:iL1lJ\~ .~!11 lo~; bi t..!TH.~~i 
nfili;:!.t1oi;. 

crc~ci0n de cooperativas en 
y 0.~:.:¿C!~:in<J!'."• que p1:e>duzcun 
y servicio~ que requieren 

lc..s 
y 

sus 

4.- nlcntnr y favorecer la inte~ración econ6mica del sector 
soc:i.i:.l ;:, ti:GVl:s rJ·~l cc1opcrativis1ao, e::;tablccicndo co11venios 
entre~ las socicd~(lcs de este tipo y la~ organizaciones 
ob1:-cr~Ll y c~m~1c:~:~n2s; 

s.- Crcc.r y pl:üi:~('\··~·:r c{::i..:-Jpcr~.tiv~ts que agrupen v. quic;-.. cs l:.rabn.jan 
por ct1cnt¡: prcµi~, y 

G.- Esl;ru~.'.:u::cu· e1 aparato cstatai de apoyo al cooperativismo11 • __ t.l/ 

Las acciones a segujr fueron: 

Primero: Normativas, emanadas ~e la legislaci6n vigente y de la 

comisi6n Intersecretarial para el Fomento Cooperativo; 

Segundo: De apoyo, desarrollados por las entidades pGblicas 

respectivas en materia fiscal, de financiamiento, 

capacitación, comercializacion y bienestar social; 

Tercero: De promocien, llevadas a cabo por las diversas entidades 

de la administraci6n pública en su competencia; y 

Cuarto: Los operativos, a cargo de las so.cieclades y organismos 

cooperativos existentes. 

Los principios bajo los cuales se llevarian a cabo dichas 

~41/ Op. cit. pAg. 32. 

69 



accione:-; son: cri tcrj o::; c1c J:e;itnhilidad económica y u ti lid.:.:.d ~acial. 

Conforme a este crilc1:io ec ~clcccionuron 52 rrua~s de actividad en 

las que era f:uctible p::0r.iovor el coopcrutivi..smo. se dilrl.a prioridad 

a proyectos con mayor utili~~ui&n ~o ra~JlO tlo obx~ que pcr~1itier~11 ln 

ofertn de productou con curnctcristicas y precios generalizados para 

toda la poblnci0n. 

Se! r;umo la cond i ci<!in do que todo proycclo deJ)oJ~ia prouucir. 

cuando menos, rcnc1imi.2ntoé' cquiVéllcntcs al salario minino oficial. 

So pl~ntoo tunbi6n que para la organización era necesario 

agiliznr y 3impJ.i.fi.c:n.r el rcgict1~0, constituci~11 o cancelac1.6:1 de 

socicdndes coopcr~tivas, asimi!.ano, que la usistcncia técnica 

impulsara la modnrn!zaci6n da los sistemas administrativos y 

o~erativos empleados por ostus. 

Se previó el fortalecimiento de las autoridudes de los 

organismos cooperativ•.os a trav<'.'ls de la Confederación Nacional 

Cooperativa da la Repfiblica Mexicana, integr~ndose las cooperativas 

por rama de actividnd en sus federaciones nacionales. 

Se fije el hecho imprescindible de contar con un sistema de 

cr<!!dito que respondiera a las politicas de utilidad social y 

rentabiliuad ccon6mic<1, capaz de aportar suficiente y oportunamente 

los créditos requeridos por las cooperativas. 

Con el Plan Nacional llevado a cabo, la situacien del 

cooperativismo nacional en 1982 se presente como sigue: 
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I1a Dir.«.!ccii<Jh Go1u.:J:.:.:l c~c ncgistro dl-: 7,~:;ocii:tcfoncs y Organismos 

coop0rutivo~1 de la SC!c1:etaria del Trüb~jo y ~rcvini6n Scciul, 

conté\ha con un rcJiull:o t1r.; coopc,rativc1s al ~ll de ocluln:e de 5'17G de 

las cu~lce, 157 ue rcgistr;•nn en el periodo 1930-1940 a raiz de la 

ley emitid"- con el pi:c:;:\_,- ,P. Chrdcn~s, en tbrminon relativos 

representan el 2.9% del .. el a la fecha. La estructurn por 

periodos v~esidc~ciales ose· ~ entre 2.0 y 3.7% hasta 1971-1976 con 

el Lic. Luis Bchcvcrrla, en que se registraron 633 coopcrntivns, 

esto es el 11.G% respecto del total. Para el siguiente rogimcn, de 

1977 a 1982, como resultado del Plan Nacional de Fomento Cooperativo 

del gobierno Gel Lic. LOpaz Portillo se incorporaron al sistema 3893 

socicdndes, tomando unn p~1rtic3.p~cj_6r1 r~cord del 71.1% en relación Q 

las 5476 existentes. 

La composici6n de las cooperntivns ora como sigue: 3G76 eran de 

producción y t.67 do consumo, de acuGrdo a la clasificaci6n 

establecida por la Ley General Sociedades Cooperativas, esto 

significa en terminas relativos el BB.O ).' 22.0%, 

respectivamente. _·12/ 

~~2/ Datos tomados de cuadros elaborados por CENIET y que se 
presentan como ane1co. 
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Las cooperativas da producción se agrupan por 

cco116mica: 

NUHEP.O DE COOl'ER1\'l'IVl.S DE l'RODUCCION _ 43/ 

1902 

activid;:i.d 

Rl•l·ll> -DE ----···------ NO r,oc1-.:L:r- NO ENCUJ:;s- •rü'l'i\L 
1\CTIVIDI>D ACTIVl\S Il:l71CTIVi\S Zl\DAS 

( ~") (%) 

1,GROPl:::CU1\Rii\ 2 42S 55.9 !'iO 11.8 119 

l'ESQQERA 079 20.2 9l. 21.1, o 

IlfüUSTRI?\J" 535 12.3 197 46.3 340 

TRl\HSPOHTES 320 7.4 G7 15.B 101 

SERVICIOS 183 t.. 2 20 ·:1. 7 72 

TQTl\i'.. POR 
Rl\Hl'\ 4 342 100.0 425 100.0 712 

(%) 78.3 7,7 12.8 

FUENTE; Dir. Gral. Elaborado con datoo de la 
Asociaciones y Organismos 
presentados por el CENIET 

Coopcn1tivos 

Tl\D/\S 

6 

o 

14 

28 

15 

63 

1.1 

de 
de 

GLOBl\L 

2 600 

970 

1 006 

596 

290 

5 5'12 

100.0 

Registro de 
la ST y PS 1 

_43/ Con registro vigente al 31 de octubre de 1982, seg~n condici6n 
de actividad y rama tle actividad econ6mica 
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i\l existian 61 

ag rup~·~bn.n. 13 ¡17 en las 

agropccuari~, fornstnl, de las artes gr~fic~s 1 del calzado, ae la 

co11strucr;il"·n, Uo constn:¡o, p:-..nific:,;::~dorn, salin.üra, de servicios, 

toxtil y de transporte. 

Entro lns mu~idos acertadaa ao la politica cooperativista de 

ente sc1~cnio c~bc rcs~ltar ia vinculuci6n de las fictividades 

coopc~ativn::; ¡ la 

coordin~cion entre el Fonda de Garantin y Descuento pnra la 

Sociedades Coopcrnlivas (crcnaa en oste periodo), el D~nco Nncion!ll 

Pesqu<.!ro y l'ortu;.n:io; el n:rJ, y el Fideicomiso pai:a el otorgamionto 

de Cr6ditos a las Coop~rativ~s Escolares, FOCCE. 

Destac6 el 11 co11vcnio so!:ira Ct\pacitución ~· Empleo Cooperativo 

p~ra el Fomento de Recursos ~aturales en zonas Marginadas", 

celebrado entre la Socret;;.ria clcl Trabujo y Previsión Social, la 

secrctar:l.a de 1\gricul tura y Recurso::; Uidraulicos y COPL1\HAR. 

Tambi~n h1c impoi:tan te el Convenio CONl\SUPO-COPLAHl',R, que ent1:e 

sus actividades cstablccie tiendas cooperativas en la zona ixtlera. 

Asimismo, se realizaron acciones de fomento a las cooperativas de 

vivienda, llovaclas por INDECO. 

En materia legislativa se habia planteado una nueva Ley General 

de Sociedades Cooperativas, sin embargo, no aparcci6 y ~nicamente se 

expidil!> el Reglamento de ·cooperativas Escolares el 23 de abril de 
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l!l!l2. Ho obsi.::intc., l·r;t0 rcr:mltó un i1Vv.:1ce yo. que fue una manera de 

r.egulc<.r .::1 funcionarnicllto de L:w cooperativas e:1 el seno de los 

plant.cle::i educa ti vos, donde J..is nucvns gcne1:<1cione~1 tienen la 

posibilid~d de ir conociendo el sistema cooperativista; si se sabe 

encauzar· puetlc rendir frutos en la conciencia de éstas en lo 

futuro. 

Des<lfortumcdamcnte, con el cambio de se:ccnio se rompí<!> con este 

ritmo de trabajo como respuesta de un fcn6meno secular que vivimos 

cada vez que se inicia un nuevo gobierno y nos enfrentamos a la 

falta de continuidad de los programas, que buenos o malos han 

rendido beneficios; sin la reconsideracii!>n necesaria para tomar lo 

poco o mucho de favorable: generalmente se pretende empezar de nuevo 

sin el total reconocimiento de la labor y el trabajo anterior, 

quedando atri!!.s las cxpe1:ic11cias. 

A manera d~ conclusi611; hemos visto que nuestro cooperativismo 

nació como parte integrante del movimiento obrero y se ha 

desarrollado enmarcado y dirigido por el estado, quedando sujeto a 

los intereses y/o presiones de cada una de las administraciones en 

turno, es por est:o que en algunos momentos el cooperativismo ha 

tenido un gran apoyo de ciertos gobiernos, mientras que en otros se 

le ha restado importancia, permitiendosele tan s~lo su 

sobrevivencia. Esto ha implicado que la dirección del movimiento 

esté a: cargo del estado, bajo su tutela extremadamente paternalista 

y excesivo proteccionismo. 

Cabe considerar que los fracasos del cooperativismo en M~xico se 
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pucc.en at:c:ibu:i:i: i~l cnc:li.1st11:d.ento quo so ·le ha dudo, yn que crlcontr2.mos 

q 1JO r:n poJ::.if.:f.i dú~;cirl.·0J.Iad0:-:., el nac:i.111Jcnto d2l c:oopcr~~t1vismo ::.e hu 

d(\do s.i.n la necc•,<.;:i.dli.:.'i de <:st') t:ipo dC' d.i.1·cc:ci6n e in:::luso sabemos q•Jc 

ce. lcgisl:1 \H1<=t. Ví.!Z c1uc 7Je han cntable:cido lo.s coopc.:1:ativG.::; y ya cstan 

func{om:.nd0; :;,iPnt.J:.:c~:, aqui se h::. llevado u. cabo el proceso a la 

invcn:sa. 

Bfl ov:i.t1i:·1lte, tJUC! el movimiento coopcr;:.tivistn. en genera:! h~ 

un renacer c!clico, el cual tiene una justificaci6n 

3ociol6gicu, yo que p3rccicra que el mito del cooperativismo reside en 

J.u crzcncia ele que es una ro:naa de "moc1ornizacion11 de la tradicio11<1l 

llevar 

clases 

Pero esta ¡aotloxnizaci6n, nnturQlmcntc no se deja 

l1nsta sus OJ.tj.mas co11sccuenc!ias: 

dcnl:i.n~ntcs ilustr::idas que 

seria un suicidio paro 

aunpician el mito 

las 

del 

coopc;rati vi:n10. La tran&formacion provocada por las cooperativas 

deba rcali~~rcc de11tro de cierto rn~rgen, para que se satisfagan 

algunas nocc~idades primarias, sin producir cambios estructurales 

profundos; se i:econoce entonces que las cooperativas, si se llacon 

bien, pueden llegar a ser peligrosas para nuestro sistema. De ahl 

que se controlen cuidados:unente y que al <>.utorizarlas (porque se 

ncc.c:::itan) se viva siempre con el temor de su potencialidad 

subversiva. La oposicion se basa, en ttltima instancia en esta 

posibilidad (en lo que se puedan convertir las cooperativas) m~s que 

por la proclamacien de sus principios. . Por eso es una modernizacien 

marginal, aceptada y acepcable oficialmnnte. 

Otro factor que ha influido en nuestro movimiento cooperativj.sta, 

es que hasta ahora se ha buscado, que dicha modernizacien no siga 
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cauces populares propios y nutonticos, sino aquallos impuestos por lo 

de p~uLn~ c~Lr~fic~s ~ 1:1 l1istcri~! y ~ l.a idiosincracia 

nucst~o, con lo .quG potlc~ncs c11coI!t~ar lln n:odelc> coop0rütivista qu:J 

co~~ina ln innovacion imit3tiv~ cnn el control social y politice 

adecu~do, i1npiüicndo n~n ~tLs l~ posihili¿uG do que se cumpla un ciclo 

Est& Jíl~dc1·nizaci61).m~rginal condicionada u 

la imitación cultural y a. la transferencia ~e ~odelos foranco;, ha 

servido mes que pnra bc11cfici~r a las gentes humildes, para cnlmorles 

los hnimon y restauror la c~t~bilid~d socinl aincnnzada. 

En este mismo sentido coincidi1;;os con los plcu1teamientos de 

Orlnndo Fals Borda. _44/ 

D) LOS DISTIH'rDS TIPOS DE COOPEPJ\.TIVAS ll11CIOl17\LES EN LA 

1\CTU7•LIDAD. 

Las cooperativas se clasifican en: coopcrativus de consumo y 

cooperativas de producción, 

Las cooperativas de consumo. El articulo 52 de la Ley General . 

de Sociedades Cooperativas señala que: 

Son cooperativas de consumidores aquellas cuyos miembros se 

a~ocien con el. objeto de obtener en coman bienes o servicios 

para ellos, 

produccic!>n. 

sus hogares, o sus actividades individuales de 

_44/ Fals B., Orlando. "Ciencia propia y colonialismo intelectual". 
Ed. Nuestro Tiempo. México, 1970, p~g. 100-133, 
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Ln caractoristica general de la cooperativa de consumo, es la 

for1na de 01:gnnizacibn rn~s conplcta p~tra Batistucer las ncccsidnfius 

humanas de la f~unilia y de). hogar, asi como el tn~~ pr~ctico 

procedimiento para remudiar el alza constante e inmoderada de !os 

precian de las mcrc~nc!as en gcncri1l. 

sus principales aspectos son: _45/ 

a) Orgnn:tzacion de l'=>s consumidore~1, permite que los socio3 

puedan hacerle frente · a los desequilibrios económit~os 

fundamentalmente a la inflación. 

b) Compras masivas, es decir comprar al por mayor grundcs 

velamenes de mercancias. 

c) Del productor al consumidor, sin intermediarios, ya que van 

directamente con los productores a fin de obtener los precios 

m~s bajos y evitar el costo de los intermediarios. 

d) Exención de impuestos, tanto del Impuest~ al Valor Agregado 

(IVA), como el Impuesto Sor ·:e la Renta • 

. e) Reducción de costos; los conceptos anteriormente mencionados 

~45/" 

contribuyen a ~sto, ademas de que al distribuir las 

mercanc!as compradas entre los _socios no buscan lucro alguno 

corno lo hacen los comerciantes, ya ·qu"e par".1 obtcríci:i: .. una mayor 

Consideramos los aspectos a que hace referencia Antonio 
Salinas Puente en "Administracic!m y mercadotecnia para 
cooperativas". Publicación del Gremio unido de Alijadores. 
s.c. de R.L. Mexico, 1986. 
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<Jn.n:incia e in::rL:.1unt~l.:.: }~\:i Cllpil~!.l le rec~rg:in lo::; c1~st:os de 

flete y lnancjo, illl~~ccn~!li1ic11to, otc. 

f) Instrumento contra ln curcat1.a, la roducci6n de costos 

dete~~1:1in;;1 un:t ::;cnsiblc c1is1:tinu.::ir!in en los precios, esto 

pcr~1itc a los consu~tido=cs qu~ st>s i11gr0~03 sonn n1nyoros. 

g) CDliC~a y cantieoa. fundamental ces son 

proporcionar a los socios articulo~ de buena c&lidad, de 

medida y peso exactos a los precies m~s bDjos del mercDdo. 

h) Mayor poder adquisitivo. Generalmente los ~ocioc que l~s 

consti tt1ycn son personas qttr2 p.::~)_'Ci ben baj u ingrcsv, por lo 

tanto, al reducir~c loe costos y lon precios se pern1ite que 

los socios alcancen u;1 mayor poder adc¡uisi i:i vo. 

i) Al servicio de las amas de casa. Rn el regimen de Ja 

asociacion ellas participan directamente en el gobierno de la 

sociedad mediante el derecho a voz y voto en el seno de las 

asambleas; dotern:inan la ..:ali dad, can ti da el y los precios 

correspondientes a +os articulas alimenticios, ropa, muebles 

y demtis producto:-; que distribuye el almacén, en benefició de 

sus propios hogares. 

· j) Reparto de rendimientos (utilidades), Estos se reparten en 

proporci6n a las operaciones efectuadas o a los servicios 

utilizar.los. 

socios, ya 

El capital debe ser aportado por 

que solamente asi se obtienen 

7!l 

los 

los 

propios 

mayores 



k) 

E:.:r.1. ;:~::; 

SALi~\ Le. L-1 
b<!l!ef:icic•s. 

:r~ ~rnt 

L.~ .. •<.iii~A 

Servicio a los socios. ~dcm~s del almacnn de autoservicio y 

de los den:.s c3nalcs de di~trib11ci6n, se pueden mencionar las 

secciones de producción de los propios articules que 

distriLuyc; de vivienda tendiente u resolver los problemas de 

de ahorro y pr&stumo; de cducacié>n; de 

transportl', etc. 

Entre las cooperativus de consumo encontramos las siguientes: 

COOPER1\TIV1\S DE CONSUHO DOHES'l'ICO. Son las que permiten una 

mejor organización entre los consumidores, ya que a trav&s de 

esta asociaciC•n les permite reducir los gastos, asi como 

satisfacer sus necesidades mas elementales. 

C00l'ER7,TIV1\S DE CONSUHO Pl\RA EL DESZ\H.ROLLO DE Ll\S 2'.CTIVID1•DES 

INDIVIDUi\LES DE PRODUCCION AGRICOLA. Estas asociaciones tienen 

por objeto dotar al hombre del campo, pequeño agricultor, 

ejidatari6 o comunero, de todos los elementos necesarios para el 

mejor desarrollo de sus actividades inherentes a la produccié>n 

agropecuaria e inclusive el servicio de venta en comtm de la 

producci6n indiYidual, ya sea en estado natural o transfoi·mada 

por la cooperativa. 

COOI'EIU'ITIVZ\S PARA G.l\MDUSIUOS. La· uni6n de estos mineros y 

gambusinos que trabajan y exploran terrenos en busca de 

yacimientos mineros en regiones diversas, les puede resolver sus 
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los dcmris articulo~1 i11tli~;p<~ll!~;::1blc~1 p~>:.ro.. dt::?!:lt1rr0Jlar 

si1 di11cJ:o r.: i:nf.luenc1 ::~~;, c~.:l:.i~!nt::n pll1c2.:; pcrmiseis c1e ru-r.(! piu:n el 

servicio p·::.blico de pasr.jeros o el(~ cnrg~·., obte!1ienr1o c.i ).a Vl·Z los 

vehiculo::; rc~pccti ~,ros, q11c 1 uc~<.,ro rcnt~i.n a los choferes, v·chiculc:is 

COOPEr~;-~!1'rvr .. s n:: ;\HORl~O :·t PnES'r~\.110. se crean con el fin de que 

loo trabajadores y gente en general se provenga para enfrentar 

los yastos 1.mpr~vlstos y de nyuda pDra tener otros ingresos a 

trav~s de los i11terescs. 

COOP.ERl'.'r!VJ,s 

·articulo 123 

DE VIVIBND1\ PARA sus SOCIOS. La fracci0n ;n:x del 

~e la Constitución Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos, expresa: "Asimismo scran consideradas de utilidad 

·social las sociedades cooperativas para la construccien de casas 

baratas e higi~nicas, destinadas a ser adquiridas en propiedad 

por los tra.baj a.dores en plazc.·s determinados". 

Las Cooperativ<:1s de Productores, en el Articulo de la .Ley 

General de Sociedndes Cooperativas establece que: 

Son sociedades cooperativas de productores aquellas cuyo~ 
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miembros se Rsocian con el objeto du trabajnr en com~n en la 

prodncci.6n de mcrcancJns o en Jn prcstaci6l1 de servicios al 

pnblico. 

De conformidad con esta definicion legal, se pueden considerar 

dos tipos de actividades: 

a) mcrcnncias. ------ La cconomia cooperativa admite 

las formas mas amplias de desarrollo para realizar 

actividades de producci6n agropecuaria, pesquera, industrial, 

etc., tendientes a satisfacer las necesid~dcs de la población 

crecient¡,;. 

So puede integrar en estos 

organismos a las cooperativas de alijadores, de maniobristas, 

de transportes y otras mas. 

-- Limitaciones Legales. 

Las cooperativas no deberan desarrollar actividades conexas. 

Las actividades complementarias o similares se autorizaran siempre 

que no se perjudiquen intereses colectivos. La denominacion social 

no podra sugerir un campo de operación mayor de aquel que haya sido 

autorizado, segtm expresa el articulo Bo. de la Ley General de 

Sociedades cooperativas. 

Diversificaci6n de Actividades. 

La Ley General de sociedades Cooperativas de 1930 requiere 

modificaciones sustanciales para actualizar su texto con un sentido 
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ele des;;irrollo; entre cll;,s, la ouprcr;i611 del articulo Go. antes 

mencionado. Sobre el particular se pueden hacer algunas 

con::;idcruciones: 

a) Gnrantia de la libertad de trabajo. 

n ninguna persona podr~ iLlpcdirse que se dedique a la profesión 

industria, comarcio o trabajo que le acomode, "siendo licites, scgan 

lo dispone el articulo So. 6onstituoional. 

Los particulnres no pueden desarrollar actividades relativas a 

la explotaci~n de hidrocarburos, petólco, cnergia electrica, asi lo 

establece e articulo 27 constitucional. 

Algunas taxativas m~s se incluyen en otras disposiciones 

legales. 

Con estas salvedades, es aplicable el principio juridico 

universal observancia: lo que la Ley no prohibe lo permite. 

b) Principio de la mixtura (mezcla) de productos. 

Las empresas modernas no pueden limitar sus actividades a la 

producci6n de un s6lo tipo de articules; ni siquiera a la 

elaboración de una linea de productos. 

Las 

formas 

necesidades y los deseos de la poblacion 

de satisfactores y las empresas est~n 

reclaman nuevas 

obligadas a 

producirlos, frente a la amenaza de quedarse atr~s o desaparecer • 

. valor integro del trabajo. 

En las cooperativas de produccien, los rendimientos se 
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d.tstribuycn en proporción al V<1lor integro del trabajo rcali:<:ndo poi: 

cida u110 Ge ~;u~ 1nic~1bro~~ 

lH sistcmn de reparto utiliz:n t.rc!"l fnctorcs fundu.mcntales: la 

c~lidad del trabajo, el tiempo y la preparación t6cnica que su 

aesempoiío i:c~qnicr;2, en el concq:d:o de que ¡o¡ trabajo :i.gual debe 

corresponder igu~l rendimiento (~rticulo ~1 dei rogalmento de la Lcy 

General de Soc1.edades Coopcr~tiv~s) . 

Prohibici6n de utilizar asalariados. 

Las coopcrativ~s 110 utilizar~n asalariados, sino en casos de 

excepción determinados por circunstancias extraordinarias o 

imprevistas, ejecución de obras dctar1Jinadas, o rcalizaci6n de 

trabajos eventuales o por tiempo fijo, distintos de los requeridos 

por el objeto de la sociedad (articulo G2 de la Ley General de 

sociedades cooperativas). 

El prop<!isito del legislador es "impedir que nunca las 

cooperntivns puedan' explotar el trabajo de los asalariados", segtm · 

lo expreso la exposicien de motivos de la misma ley. 

Es decir, las actividades tendientes a cumplir el objeto comtin 

deben ser realizadas por los propios miembros, no en virtud de un 

·contrato de trabajo, sino conforme a un_ auümtico contrato de 

sociedad cooperativa. 

Participaci6n de Rendimientos al P&blico. 

Hay quienes piensan que lns cooperativas de produccien, por el 
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hecl10 de ven~cr nl p~blico, obtienen bcncficioH lucrativos, ya que 

es Cisicorncnta imposible devolver a los clientes los rendimientos 

que les corrcspond•)ll: 

a) Dcvoluci&n de excedentes. En algunos casos, si es factil.>le 

devolver directamente a los clientes los excedentes que les 

corresponr.:!en mediante nistcmns de contraseñas o · de 

estampillas. 

b) Precios bajos. En otros casos, mediante el sistema de 

compra en coman, de exenciones de impuestos, de otras medidas 

de protecci6n, se reducen los costos y se pueden señalar 

precios bajos en beneficio del ptiblico consumidor. 

c) Instituciones auxiliares. Los fondos sociales de las 

cooperativas pueden coordinarse para constituir instituciones 

amtiliares de utilidad comtm, tales como cooperativas de 

credito, de seguros, de fianzas. etc. 

d) Obras de int~res social. En rela.cion con el reparto de 

excedentes, 11ladenatz _ 4 6/ ha expresado: "cuando la 

cooperativa vende al pabllco, una parte del excedente anual 

proviene de la diferencia entre el precio de venta y el 

precio de costo de las mercancias que se vendieron a los no 

afiliados. En este caso, los estatutos.de la sociedad deben 

preveer que los asociados tendr~n derecho a que les 

reintegren la demasia, o bien que la· parte que a ellos debe 

_46/ Salinas Puente, Antonio, cita a Mladenatz en 111\dministracion y 
Mercadotecnia para cooperativas" pag. 124. 
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utribuir8c ~e destinar~ a cngroLlar los fondos de las obras 

soci~iles dt~ intert:~¡: 9cncr~.1 y 11':'1 ~u:~1:::nt;:¡n el beneficio ele los 

miembros de ln sociccind dircctnroontu, porque de otro modo una 

parte de J.a rcstituci011 qun obtuviesen los cooperadores 

provcnd:r:L.i. c1o la cxploi..:af!~.ón del plthJ.j co ~, en n:id:i se 

difernciari~ dol luc3:0 comol~ciul. 

Entru l~s obr~s ¿e inter~3 ~ocinl se puoae citur: cscucrus, 

Las conpcrntivas de producción non nuevas fuentes de trcbajo 

pura grupos import~ntcs de la población rural y urbanc. 

La fuerza de trabajo espera el impulso de la promoci6n 

cooperativa para integrar unidades productoras de alimentos, ropa, 

calzado, muebles, maquinaria, proGuctos guirnicos, etc. 

Organizaci6n de los Productores. 

La economia moderna se funda en el concepto de organizaci6n. 

Una persona asalariada no podr6 alcanzar la plenitud de su 

desenvolvimiento industrial. Por conveniencia propia, los 

productores de la ciudad y del campo utilizan la estructura juridica 

rn~s favorable a sus intereses. 

-- Influencia en el Mercado. 

Los productores organizados en forma de sociedad cooperativa si 

pueden influir en el mercado reduciendo costos y vendiendo a precios 
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bajos en beneficio del público consumidor. 

Prcfcrcncin Legal. 

El gobierno fcdor~l oto~u~r~ l~s concesiones, permisc>n, 

servicios p0blicos a lDs socicdod~s coopcrGti.vos que se organicen 

con tal objé'to. 

si es posible legalmente, qt10 las autoridudas rcvoqtlcn los per1nisos 

a fin de que 

se les oto:rc;·ucn u. elle.!: si ~e obligan a mejorarlos. 

11 La preferrrncia legal a diver~da tipos de sociedades 

cooperativas esta comprendida en la Ley de vias Generales de 

Comunicaci6n, en la Ley Federal de Fomento do la Pesca, en la Ley 

Federal de Reforma 11.graria y en o ti: as disposiciones mas". __ 4 7 / 

COOPERJ"\'rIVJ\S PES.QUrJHJ\S. 

Existen cooperativas dc: 

-Pesca en aguas internas como lagos o rios. 
-Ejidales pesqueras. 
~Pesca en general, en aguas del mar territorial. 
-Pesca en alta mar. 

Caracteristicas generales: 

-Tienen que organizarse con un minimo de treinta y cinco 

~47/ Op. cit. p~g. 130. 
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miembros funrlarlorcs. 

-ror tlccrctc1 as¡)cc1~i ce dcdic~n a ln c~pturn de ostión, 
carn2~6n, ~bul6n, ;\lrneja pi~ino, l~ngostn, totonba, cnbrilla y 
pesr.:;u. en CJL~11~r;:1l. 

-'l'icnen t.ru. ti::r.Li. c·,d:f) fir;cal cspcci n.l l~ll CUQ.nt.o al pngo c1c 
impuo:;tos: .:i ln por;c:~. 

-se clnsi'[ic:!.n como: d~ :int(?j:\·cnci(:l! of.i.ciul '~uc requieren do 
ln ¡_a_utoJ~i~::::ción de la Sccrcl::-1::::-.lü lle F~~:;c2; c:or..p·~r.:itiv;:c; ))C!J-
quc:c:~:-:~ •TUt: puetl~n contr~1L::1.· u le::: ll;:J~lti..c"!os "ur!i1.ador<::-stt 
rcquici:c~71 que lu. Sccr..:·ti.!X.L.1 LC 'r2·¡.ih~rjo y 1~r0vi~•ión sc,cial u.·-
prt'..(:lY.: J.o.·J cont1·l,_L0j c.ill ... : c:1d.·.::..:::,~::.1. p;-.. ?_·¿_: J.<!. c;-:plct~!CJ.·~'n c1e 
pro(!,1;~:~~~1~~ ~:c.C!~Lic~rc:1 el \;i~.;to bur:11~J ele.: su tec~t!L¿iciün Cü: 
COOLH!l:"O:.ti1·¡:-_;,. 

Aqrcq;l(io 
i10 asi r_;n:__-; 

(IVi\) 1 csi:t,;1 
inl".8<.Jl';~·.ntcs y 

tienen ln cbliq¡:ci6n de inscribir oport11nzJ,,¡·,18nt·..: en el Il·~SS 2.. 
tocos n1~:~ ~ücio~; y trab~j~~orc~. 

-Deben tc!lcr lil crcdcncicü de pc~:cacto:i: que se inscribe en el 
Registro Nacional de Pcecaaorcs de la Sacrotnria de Pesca. 

COOPERll'l'l VI\S I\GRICOLl\S / l•GROI'ECUl•RIJ\S O l\GROH!DUSTRil>LES. 

Sus caracteristicas son las siguientes: 

a) l\GRICOLl\S. Son las que se dedican tmic;;imcntc a la produccion 

de cultivos .. 

b) l\GROPECUl\RIJ\S. Las que se dedican m:clusivamente a la 

ganaderia, pero a veces combinan actividades agricolas y 

ganaderas, o bien crian ganado para vender carne o para 

producción de leche. 

c) AGROINDUSTRIJ\LES. Las que combinan las actividades agricolas 

con la transformación de sus productos. 

La estructuración de los tres tipos de cooperativas es 
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ncmcjantc, ya que el objct~vo prin~ipnl ras el de trobnjnr en com~n 

la~ tiorr~n que po~cn11, n~l cor10 CLJpacific¡1r el ct1ltivo do11linant~ o 

la acl:.ividud combinada. 

En este tipo r1i; coopo-ru l:i vas, los 1~1i c·1abros que las i11tc~gra11 no 

cst~~n obliCJD.dos a ~1po:ctar sus ticrra.s n la co;:.pe::.:~d::i.vli., conscrv;;1n el 

dominio y p:co;-d.cdad de sus tiP.rras y de todo~~ los elementos : de 

trabajo. Sol~:.:.1r:11t.:.e los hienc.~~.> dr:; se:cvicio co1;r.:·~:.1 1 

colr~cti va, 011 a tc•nci6::i a qnc: cn-tre todo~ loe~ ::ociar; han adquirido: 

bienes 1~1uebl(:;.; e i11r,n.1cblc·s / copilci t.aci<'.1n; oc!ucaci61i; c1tlistr2.miGnto / 

etc. 

Por último ln Ley de la Reforma ngrarin fnculta la crcacicn de 

coopere, ti vas agricol.as, agropecuarias y a·groindus tri al es en las que 

pueden intervenir los ejidatarios, comuneros y pequefios propietarios 

rurales. 

-- COOPElU\'rIV.i\S INDUSTRil\LES DE PRODUCCION TEXTIL. Estas se han 

creado, debido a· que las empresas mercantiles se declaran en 

quiebra, porque han explotado al maximo los medios de producción, 

terminan por liquidar los obreros, asl ellos tienen que seguir 

trabajando, ya que es dificil encontrar otro trabajo y deben decidir 

acerca de la forma de producción de la empresa, la solución es 

trabajar en comtin. 

-- COOPERATIVAS 

artesanos que 

sociedades de 

DE PRODUCCION ARTESANAL. 

se unen en cooperativa, ya 

solidaridad social. Esta 
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son pocos 

que otros 

ocupaci6n 

los grupos 

estan en 

la pueden 



c1c!:in.1:roll~r los uq1:icull:orcs, parn nyud~rr.;e c•co1H.~micLlmcntc con la 

producc~~ón do esto:::; di v~.~J~~·:o;. p::·(H1l1c l:C'!:; c0¡·:1c1: i:n1cblr.s t1 picos, 

tejido:;; de lan~ u üt.ra:;; fibi·u.s, inst.ru.n\~11to~; cJ.e cuerda, articulos de 

cobre m~rt.ilJ.:~do, pint.ur~ indl~rc:u;:i, en jj_c~tr+1s, cajitQ.s, humacus, 

ropa tipica, articules de alfnJ:ur~~ y ce1:¿1,1icn, entre otras cos~s 

t:!.pic;rn. 

pnr.:t rcnli~:.:n: r;c:~rvicios tuJ:::.st:Lcos en qr.:t~-::.~:.11 ol publico co1;0: 

bolctou para t.i:;~::1~:porl<.•.ción (z:,:rcv., mariti.rn;:i, ticrr<.:, etc.) pura 

hoteles, centror:: nocturnos, espcctaculos m1 gcnt~ral, etc. 

-- COOPEIU\TIV71S DE 1\U'IO'l'Rl\NSl'OJ('l'LS. Deben trabajar c11 común 

presta11do el servicio de trnnsportc nl pft~lico. 

En nuestra ciudad esta forma de orgnnizaci6n ha tomado gran 

ha importancia 

sorprendido 

entre los llamados 

su funcion;;c:nicnto. 

11 pcse.ros1 1 

r_,os socios 

y 

y 

realmente nos 

choferes muestran 

interbs p6r mantener su unidad, se vigilan mutuumente para controlar 

sus actividades, aportan sus cuotas puntualmente para tener derecho 

a trabujar siguiendo su ruta como debe ser; en caso de accidentes 

entre todos coopernn para ayudar al afectado. 

Una de las 9ausas por las que han perdurado como cooperativa la 

podemos atribuir a que entre ellos, existen socios con un nivel de 

estudio importante, por ejemplo, en el caso de la cooperativa ruta 

27 "Hotel de Méicico-Metro Pan ti tlan11 , el comisionado de honor y 

justicia, .. nos comente que son mil camionetas, entre los choferes 

existen m~dicos, arquitectos, licenciados y considera que el 60% de 
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ú!;to~ f~C"Jn profcsioni!-:tas. 

Por otro lndo, cuando algún chofer rompe con al rcglnmcnto se 

les i1:1ponen cn~Jtigos severo~~ que t.::llcr_; mismos h:-in c:.cordado en sus 

nsamblc~~ y pc)r e~tt~ raz(J1 tr~t~n de comportu1·sc corr0ct~mcntc ta11to 

con sus: ccnnpnfic.:):os r-orno con lo::; usuc.rios, que. dc!:~cmpef1an un p~lp::~l 

impoJ:tu.11 te, pue:·; cunndo !:iC rcc:i ben quej GG do e~jtos pueden ~::nr 

amonestadoD o c~stigndo:3. 

Bstublcc8r~·~.r! 

talleres, donde presten nl pablico el servicio de rcparncien o 

mantenimiento de ~uton16vilcs, autobu~cs, camiones y toda clase de 

vehiculos autoDotorc~. Deberan adquirir los bienes mueble~ e 

inmucblec y servicios, inclusive créditos para su desarrollo, ademas 

de adiestramiento, capacitaci6n y educación, asi como establecer 

secciones de ahor~o y prostamo y legalmente requerir~~ celebrar 

contratos o convenios para su desarrollo. 

COOPEill\TIVllS Pl\l~A COS'l'URgRl\S. La sociedad establecer<'.\ talleres, 

para trabajar en ¿ornan la manufactura de ropa en general, asi como 

la adquisicion de toda clase de bienes muebles e inmuebles al igual 

que educación, capacitación y adiestramiento. Tambien cuenta con 

una sección de ahorro y prestamo, asi como la celebracion de 

convenios o contratos que convengan para su des~rrollo. 

-- COOPERl\TIVi\S DE PRESTJ\C!O?t DE SERVICIOS Pl\Rl\ EL HOGi\R. son 

creadas para prestar el servicio de mantenimiento de edificios, 

departamentos, 

de trabajos, 

despachos u oficinas, etc., deben incluir todo tipo 

desde pintar interiores y exteriores, plomeria, 
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electricidad, cnrpintcrln, tapizado de muebles, aai como toda clase 

de compo'' turnr;. 

-- RECOLJ;C'l'Ol<EG m; DEGPERDlCIO U'l'H.~c;rnr:u~.r; r;.;;71 L'.'\. IND!Jf!'l'RIJ\. En 

son ~ttil e:·; p~rn o:r<J~:ni sa:r a los 1 lam'1.dos 

recolectan dc~rirdicios utiliz~blos y que se pueden regenerar para 

tr2po, hierro, pl~oti.co:¿ de 

poliatiJcno o pt)J.í.c~stirc110 y el vid1·io. 

r::n el caso de 

restaurantes, fondas o cafOs, podr6n trabajar en coman par~ 

proporcior:nr al pi."ihlico servicio!.> de nli1¡;c.lltc..ción_. Y p2.l:él lo;:; 

hoteles su objeto social es el proporcionnr al publico toda clase de 

servicios relacionados con la industria hotelera, en los hoteles que 

por cualquier titulo legal obtenga la cooperativa. 

-- COOJ?EIL''.TIVAS DE Ll\ Il!DUDTIUJ\ HOLJ!WRA DE NIXT7'1·~1,L. Son crca,1us 

para trbaju:r en cornun e11 los molinos de masa y tortillerias que 

establezca la cooperativa para la venta al publico de masa y 

tortillas. 

-- COOPERATIV7>S P1\R1\ Ll\ INDUST!Ul\ DE LA CONSTRUCCION. Su objeto 

social de esta asociación es trabajar en coman diversas clases de 

obras de la industria de la construcción, tales como: caminos, 

presas, puentes, edificios, inclusive habitaciones de interes 

social, en los lugares en donde la sociedad obtenga contratos de 

construccion. 

Ademas de las cooperativas de produccion antes mencionadas, en 
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:..., 

la Ley Guncral de 6ociedaden Cooperntivan oc cstabl0ccn otros dos 

ti.pos ele cooperativa;; que tienen l;:i J:!:i.nn::i. i101pciri.:m1c:in c.conómica para 

el pais, y ne mcncion~11 a contint1~ci611: 

COOl?ERi\'l'!V71S DI! Ili'rETNEi~CIOi< Ol'1CI71L. En el articulo G3 de la 

Ley Ge11ernl do Oocicd~dc~~ coopcr~tiv~n c~tn1Jlccc que: 

son soci~!ctadcs ac intervención oficial las que explciten 

concesj_on~s, 

legaln1entc1 otorg:Jdc1~ por l~s autorir12~8R fcdcr~lcs o loc~lcs. 

Entro coop~r~tivas do intervei1ci6n oficial sn consideran: las 

pesqueJ~:ts, ln~ de trv.11rit10~:t~~:;, nsl cor1\0 lü 1aincr~.ü o ln c:--:plotaci6n 

sulincra, ya que requieren permisos o concesionc!:t de la:; uu t;oridades 

federales, es decir de la secretaria de Pesca, secretaria de 

Comunicaciones y Transportes y Secretarla de Energia, Minas e 

Industria Paracstatal, respectivamente. 

-- COOI'ERTl\TIVi1S DE PJ,RTICIPi\CIOH ESTi\Ti\L. 

articulo 66 señala que: 

La citada Ley, en el 

Son sociedades de participación estatal las que exploten 

unidades productoras o bienes que les hayan sido dados en 

administración por el Gobierno Federal o por los Gobiernos de los 

Es.tados, por el Departamento del Distrito Federal, por los 

· Municipios o por el Banco Pesquero y Portuar1o; y el Fondo de 

Garantia y Descuento para las sociedades cooperativas. 
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r.) !WS C1\!e·.C'rl'HTS'l'TC:i\S ' 'OJWi:'fC/\S Y LOC7\LIZ1\CION REGIONJ\.T,. 

Rojo.s Corla nou d:í e~:.- que nl !:d stem.:i conpr:rutivo en la cconomia 

debe revestir J.;;: form::t ~"..clL!cuada p;:i.J:;:i que, sin siipr:i.mir totalmente l;:i 

l ibPrt2-c1 ccon.:i:ni ca, (!;_:; C~t no ntucvü c1t:.:-nt:t:o de un nuevo orden .fincado 

Lo. cccnG•:;l ·1 r:-o<:"Pt~r:1 t· .i \·¿~, en fi h, as un Di::1l.C)il::l nuevo / ori en l:
0

t.l.ÜO 

por lt::. t.t-.Íc2., c.~\.H~ :1 l. i;:j sr.:o ti tY:r.J?'J l_ft!c co~1!;crv2 la libertc..t'l pc:r;:;onal, 

1::11 resumen, (~j r:.;Ho;,; ~.Lie prcpi2d~ ... .J P.n cconom.:!.~ coop2rativc: es la 

poGcsióll de un bl~n cco11ó~ic9 (o co~)jllnto de bienc: .. ), cuyo uso y 

disfrute con cnrticter m:tf; o menos permanente está sujeto a funciones 

de beneficio individual y social. 

Desde el punto ele vist¡¡ de cano Júuregui_40/, plantea que la 

viabilidad econ61nica se funda, scgün el tipo de cooperativa que se 

pretenda .constituir, en el capital que aportan los socios y su 

solvencia como trabajadores aptos para el desarrollo de la actividad 

propuesta en el objeto social. El estudio econ6mico que debe 

acompañar a la docunwntaci0n constitutiva, mostrara en cifras y 

estimaciones, que la cooperativa posee los medios de producci6n para 

iniciar operaci?nes y que su producto tiene mercado seguro y 

remunerador; que los trabajadores que intervienen en el desarrollo 

de las distintas fases de las operaciones inherentes al desarrollo 

del objeto social tienen la aptitud necesaria; que la obtencion de 

_4B/ Op. cit. p~g. 103. 
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pri1nas corrc~¡)ondc a las nccc:;id~tlcs reales de la 

protlnccion; 

corrc!Jpondc 

trnbaj u.doJ: r 

qu'o 

a la fin~Jid~d propuc~Ln; 

prc1tlucci011 de n1ercancins 

y q1tc el mcrcntlo de cstus 

que el proaucto de l~ venta tiene 

lu co11~~tituci6:~ ~e los fo11d0~ socj_nlt~s, y un benef~cio 

para otor9t.:.;: n S\.~.s ::1ic:¡:bro~; EL:.;.,·::-,~:c::; vcntajn~; que 10.:1 r111e pudieran 

obtener coITTo asnlariedos c11 otr~s cmprt~sns de distinta naturaleza, 

Una cooperativa que no tenga capacidad p~ra proporcionar a sus 

miembros mayor bienestar y scg11ridad que cin las empresas de distinta 

naturnlc~a, no debe existir. 

La locali2;1c·t~n rcgio11ul do lus cooperativas ha estado 

determinada fund:J.menta) mc-!nte por la cxis.tencia de los recursos 

naturales y los estimulas que el Estado ha otorgado para su 

organizaci6n respecto de la explotación de éstos. 

Desde la expcdici6n de la Ley General de Sociedades y su 

Reglamento, 

registro de 

han·transcurrido cincuenta años; en consecuencia, el 

cooperativas a fines de 1988 inscribia a 14,214 

sociedades conformadas por 843,669 socios fundadores. 

La evolución del registro cooperativo por sexenios, nos . 
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111ucstra el implllso o c1esaliento que el movir.d.cnto cooperativista 

periodo de registro, comprendido entre 1930 y 1940 con L~zaro 

CArde11aG, cont0m!~l~1 l.,52G sc~ic~adc~ con 15J.,GG7 uocios: Ostas 

rcprcscntoban el 10.7% del totnl r~gistrndo, rnicntrns el nnmcro 

cardcnist<c, J .. i'.S coopcr:::tiv~1:.; fUJll1;:d:is en el periodo fuet·on 1, 323, 

c~~=to es el 9.3% y el 

Postcrio:n:'i~J: te, la rel<1 ti v;:i. tlc registro 

disminuyó entre los ilfios 19~7 y 1970; en estcis vaintitr~s afios 

las socic-cl~c.1c:!3i inscri tv..s f.U·;::!ron 1r007 / r.epre::;enta:1do el 13. 3~ó del 

total, en tnnto el n~mero de socios fue de 212,729, significando 

el 25.2% del total. Cabe sefialar que de 1917 a 1952, 7C9 

sociedades agruparon a 146,355 socios y que el afio 1952 rcsult6 

mu.y particuJ.v.r en su comportamiento v.l quedé1.r reqistrados lOB, 999 

socios, organi3ados en 63 coopcr~tivas de consumo, b~sicamcnte de 

consumo final. 

Antes hemos conuidcrado de manera general, el impulso dado 

al cooperativismo con cada presidente. Aunque la politica 

cooperativista del periodo de Echeverria no fue concluyente, se 

preparo buena parte del· camino para la del siguiente sexenio. 

Entre 1974 y 1976 se registraron l,575 sociedades de las 1,888 

registradas en el periodo con 92,120 so9ios, datos que significan 

el 13.3 y el 10.9%, respectivamente, en relacion al registro 

total. Durante el periodo presidencial de L6pez Portillo, la 
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rubro. anterior, en rcspuestu a la politica ngricoln 

implord;¡:c1:c, b::,;;::::.\:c. en el Sfül y el sisternn COPLi'>l·li\H 1 que contempló 

aglutin~roJ: a 100,17~ socio:~ C~:l c~ctor. 

i . - J pol tic~ y cL Ju=~ tcmpornl r n 198l. 

al rcgistrnrsc t111~ de las rnAs altas t~sas tlc crccitJicnto ~11 la 

producci6n agricola y pecuuria de los 'Ell timos uno e;. 

En el sexenio p~s~1do $C rcgiatraron J,lGG socicd~dcs con 

113,022 socios, representando el 22.3 y 13.4; respcctiv2ncnte. 

Cabe reaaltar que de cstus, 1,ílGl (58.8%) son de producci6n y 

1,305 ('11.2~¡;) son de consumo; se observa que su distribución de 

acuerdo a su fin, guarda cierta proporcionalidad, contrariamente 

a la registrada en el sexenio lopezportillista: 

producci6n y lG.2% de consumo. 

Asimismo, puede observarse que hasta 1970 el nttmero de 

cooperativas de consumo final registradas era mayor al de consumo 

intermedio y que a partir de 1971 la proporci<!>n ha cambiado: 

mientras en el periodo 1971-1976 se registraron 282 de consumo 

final y 575 de consumo intermedio, entre 1977 y 1982 se 

inscribieron 2-19 de las primeras y 448 de consumo intermedio; 

finalmente, . durante 1983 a 1988 se registraron 334 sociedades de 

consumo final y 959 de consumo intermedio esto es el 25.6 y 73.5% 
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en rcl ncic,11 "· la::; <le] total de conm.1mo / de:j ;:,ndo el o. 2'.;; a las de 

disminuir clcsdc el pJ~ir.¡er periodo conlt:!J;1pliido aqu:i.. 

Por sector de nctivi.a~a, ln~ noopcrntivns ae producción, ha11 

prc~:;ent;:Uo d.i~:~tlnt.,_;, di.~::t:1~i.b1:.ci~i!1 c. lt1 1:-trgo c.1~l t:)cmpo. 

que se re;;ic·re iJ. 1'-:~-: c1c pi~ouucc:.ón, r.:ntrc 1ri.1¿' y 19·tG, 

ÜC pertew::ci;:, al 

Er. lo 

el mayor 

f>8C!l:Or 

1947 y 1'170, la 

).c. ,-;."•.;.-•·. ) o:: !., • .-.·.e 

industriL:le:>, 

importante ~uge de las cooperativas pcsqucran, rcbas~ndo incluso 

el nemero de socios en rclaci6n al registrndo en las cooperativas 

indust;:ialcs, ei1 mw can ti détd mayoi:· de socic:c1aclcs. 

Antes mencionnmos el significativo incremento del registro 

de cooperativas y socios en el sector agropecunrio al que ln 

siguieron en orden de importancia los sectores pnsquero, 

industrial, de transporte y el de servicios. Finalmente, entre 

1983 y 1988, aunque el nmncro de socios registrado en coopera­

tivas de produccien apenas represent~ el 35.5%, respecto de 

los 162, 537 socios clel se:rnnio anterior / cabe señalar que la 

distribuci6n de dichos socios poi: sector se presenta mas equita­

tiva en comparacion a los anterio~es: agropecuarias 26.5%, 

pesqueras 30.0%, 

servicios 10.2%. 

industriales 28.6% 1 • transporte 10.2% y de 
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· La <!Gt~!di~tic3 do nociedados cooper~tiv~s sciialn que tlo la~ 

que se les modificó su nutori~~cion por vla administrntivn o por 

orden d~ un juc=. 

~,G~3 socicd~das rn~~~:0nl~11 su registro 

vi9r~:.1l:r..; con .~: .. :~,. :. .. : :.·~c·j ::i:;; 

tlel scctcr ugrop~ct1urio aglutinan ~ 110 1510 ~ocios c11 2,029 

sociedades y 70 1234 socios 2n 1,403 cnopcrati~r2s, el resto el.e 

2, 23Ci pc:r'.:.cni~Ccn u lo~ :;;:octore:J 

industri;.ll, ae tr~nsport0 y ae scrvicJos, en t<into, 3,175 

socicdatlcG de coJlSU~o oe conforman con 105,~01 miembros, de los 

que 75,722, el 40.2"ó del total pertenecen a 1,701 cooperativas de 

consumo interr.1edio. 

El namcro de sociedades con registro vigente 9 1 643 compren-

de dos rubros: B,017 sociedades ~· ac'-ivas con 349,047 socios y 1 1 626 

sociedades inactivas con 92,297. El concepto activas se refiere a 

las cooperativas con registro vigente que estAn operando normalmente 

a pesar de que no ac;iten totalmente las disposiciones 

administrativ;is que les sefiala el m;irco juridico vigente. El 

concepto inactivas se refiere a las socied;ides cooper;itivas con 

registro vigente que no est:an funcinando por haberse disuelto sin 

haberlo comunicado a la autoridad competente o por tener 

limitaciones para funcionar, ya sea por razones ttlcnicas, 
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financicr~s o de otrn indolc. 

Convi.cnc seh~l~r qt1c el nún1cl~O de socicd~ldes activan a 

dicic1:\~J~C tlc 1908 Cll rc!l.ilci011 ¡1 lils registr~d~s por sexenio, 

equivale a un ~romcdio dal 23.5% entre el periodo 193ü-197G. De 

asto es el. Dl.2%; rnic11tr~~ de 1983 a J.908 cst~ban activas el 

Por ot~~ p~~tc, el. ~~c1:or ¡;esquero üc~t~ci~ pe?: su p~~t~ci~~~!cit11 

rCll'!.t:l\T~ Cil C.~l !5Cl1t..ido de que D. diciembre de 19t!U r 1 1 2~7 :JOCiccJac"if!S d•2 

1,638 rcgistrad~s en 50 afios, se lnnntcninn ~ctivcs, lo que sig:üfi.c;:i 

mantenitlo ~ctivos r~~ticip~11c1o e11 su forma de o~g~niz~ció!l, lo cuol 

obedece n que l!!sta iia cont"do con lo. implcmentaci.<!ln de medidas que han 

servido para trat<!.r dn proteger la c;:plotacic!>n pesquen'<\ por parte de 

l~s cooperativas tal cor1\0 l~ concosion exclusivo de siete especies 

marinas; ademas de el condicionamiento a que se han enfrentado como 

coopcrutivistCTs para verse r~vorccidos con el otorgamic11to de cr6ditus 

y obras de infraestruct:ura, a travl:s de sus formas de organizncit>n 

superior, representadas en las Federaciones regionales y la 

confcderaci6n Nacional de Sociedades Cooperativas como la maxima 

expresión de control politice de socios cooperativistas; o por la 

excelente organización de los "armadores disfrazados de 

cóoperativistas11 • 

Al tiltimo dia de diciembre de 1988, la distribuci<!>n 

geografica de las cooperativas de producción (6,468) y consumo 
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(3,l.75) con rcg1.~tro vigente (9,G~3 so~icd~dcs) ::;e presentaba 

como siguL~: 

El Distrito Federal aglutinaba a 3,893 oocios en 1,047 

coopcrutiva~, de las que 780 corrcspondfn11 nl objeto socinJ. de 

con:;ur.10, fund;::irnentn.lmcn l:e de co11:.:ut10 intcme!d:i.o ( 7 2 :J socicdn.dcs 

RcgionaJ.1:1cnt.:l, al uoroc~l:c., l~~s c:11t.i.do.dcs de"! Bí.~j~1 C;:1.lifv:c11in. 

(3,l3), D<:l.:j:i Cttlifornia Sur <>~2), Sonora (G50) y f.i.nalon (515) 

contnban con 1,GüO coope~~t~.V~t~ qua ~grupaban ~ ~5,9L7 socio~, 

cifras quo representaron el 17.4 y 17.2% rcspnctivarncntc clcl 

total nacionnl. Por activicl:id, en orden de importancia, 

destacan: lan pesquera~ (587 sociedades con 33,156 socios) 

principalmente en Sinaloa, lúo~ nr¡ropccunri<'.'.s con mayor numero en 

Sonora (·135 coopcr;:¡tivw.o con 13, 109 miembrr.s) y las industriales 

bt.sicamcnte de naja California y Sonora (204 sociedades con 

Al norte, Coahuila (455), Chihuahua (255), Durango (213) y 

Nuevo León (438), suman 1,361 cooperativas de registro vigente a 

diciembre de 1988, con 61,555 socios. Las sociedades de Coahuila 

y Nuevo Le<!>n correspondieron principal.mente al consumo final de 

acuerdo al namero de sus miembros y a cooperativas de 

comercializaci<!>n. En tanto, las organizaciones cooperativa.s de 

producci6n de Chihuahua y Durango se dedican fundamentalmente a 
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las actividad~s naropccuarias, considerando quo c11 este rubro se 

incluye a J.on cooporativistar; que explotan los recursos 

forcst~lcs ae esta zona. 

En la re0i6n del Golfo y la Pcninsul~ de Yucat~n, cncontra-

mo:::~ il 'i.'.~rn~ulip:i:_; (·;G~:), VcrGc:cu~~ (510); 'rv.b.~1:·;cc (200), Ct!mpcche 

(l.80) y Yucat::,n (202), cntic':~idcs que nr¡lutin<111 1,G11 sociedades, 

el 17.0 % d0l to~nl.; de las cunlcs, 1 1 210 non coopcrutivas de 

produccion y r~:c1·~sc11~an el 18.7% del tcJtnl rlc 6st2t~. 

En el nurucstc y sureste: colima (lOG), Nayarit 

Hichoilc<'ln (3G'J), J<::.lif;co (28'J), Gucn:c¡:o (2'.Jr.), on::aca 

Chiapns (323) y Quintr.na Roo (140) surnLrn 1 1 9'.JO, e:1to es el 

( 169) I 

( 30 G) , 

20,G%, 

en cuya mayor importancia relativa destacun las sociedades 

cooperativas de producción. 

El resto de entidades locali~adas en el centro del pais 

ag·rupan a 1, 92 4 scci.ed<1des, el 2 o. 3% del total. 
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o 
N 

CO~CEPTO 

T O T A L 
SOCIEOA~ES 
sc:IOs 

1933 - i940 
SCCIEOADES 
seo os 

19~ 1 - 1946 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

¡947 - 1952 
se-: 1 EDAJES 
SOCIOS 

~953 - 1958 
se: l EDADES 
:O\:IOS 

i~S? - 1964 
sc:l EDADES 
so:1os 

1?S5 - 1970 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

1971 - 1976 
SCCIEDADES 
sac:os 

1977 - 1982 
SOC!EDAOES 
SOCIOS 

1933 - 1938 
scttE::iADES 
SOCIOS 

~O ES?~CIFICADOS 

SOCl EDA:IES 
SOCIOS 

Nt;Mrno DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCIOt: y CONSU"º· P,EGISHADÁS CO!'.'S'JL I Df,)0 
Y NUMERO DE SOCIOS FUNDADO?.ES SEGUN i'ERIOJO S!::XEllAL E~: C;JE SE P.EGlSTRARON, 
POR SECTOR DE .;CTIVIDAD ECO~JCHICA, Al 31 DE DICIE~2RE DE í9S3. 

iOfAL 

14,214 
843,669 

1,526 
151,667 

1,323 
70,625 

7t.9 
146,355 

459 
22,287 

392 
28,207 

297 
15,880 

1,ess 
92, 120 

4,412 
203,392 

3, 166 
113,022 

2 
114 

(l/U~·~ERCS AS~O!..UTCS) 

TOiAL 
?ROOUC 

AGRCºEC. PES~UERAS 

9,076 
410,95!. 

302 89 
23,213 5,855 

904 
68,574 

740 
36,269 

2?6 
23, 030 

207 
17,871 

303 iO 
14,810 2,624 

166 6 
7,173 183 

182 
10, 028 ¡33 

209 10 
i0,57!. 251 

1,0i2 56 
43,251 1,858 

3,697 2,442 
162,537 100, ¡74 

1 ,861 465 
57,624 15,311 

2 1 
1i4 98 

47 
3, 70!. 

103 
t.,580 

84 
2,214 

42 
2, 151 

47 
2, 275 

69 
3,476 

262 
15,03i 

506 
3¡, 160 

477 
17,270 

i 
16 

CIOf: 1 co:;:;J!<C 1 
11·ou .. -;n·• -"''·1:::::1 s:¡wr,.~os · ro•·l Pt··· · 1·-:::-.·=-:ro cc·.i:="' ..... hLº 7 "CIC" 

,, .:i1. "'" •r·"·:·_: __ .'~:--~=---1----~~·--------:::: ___ :~::·:.·:_: _____ ':~~~--~:~---··:! 
3i2 233 129 1 5, i3S ~52 67 3-:;~ ! 

22,6JG 9,115 11..,::'.':9 .'.t32,1~5 6!..,<?;:, S,21.l) ::'.5,C'S'.. 

263 
21,Di" 

132 
4, S~i 

. 56 
3, B·~) 

49 
1,635 

o; 
5,891 

109 
5, 731 

47!. 
14,364 

429 
15,905 

630 
i6,453 

190 
3, i13 

235 
5,E3? 

1213 
3,335 

~3 
r;":.J¡ 

27 
732 

14 
331 

e? 
2, {/.'. 

ieo 
7, 943 

17.:. 
5,Bi'6 

103 
12, 1G~ 

fe 
3,352 

25 
2, T~2 

21 
2,201 

~2 
992 

7 
715 

13¡ 
9, ¡r,4 

ilO 
7,350 

1 iS 
2, ¡:,; 

~22 
E:.i,':.:;3 

533 
3 . .,3:6 

i.l.!_, 
~ ;¡ 1 • J•.s 

2';3 
15. i ~ .', 

2i0 
i3, ¡79 

28 
5,3C6 

ó76 
:.0 •. :-u1 

715 
!.Q,fü'j 

s~: ~;~ 

se-

(72 
,_,, .... 

'2 ~ 
116,f .)'.:! 

l··: 
l.,";¡7 

-¡;: 

: _ _.-;; 

3,. l.' 

?~2 
21 ... ;2 

;:¿_? 
iP, ~:.) 

F,·,-::; 

:;i 
·.,1 .• 

29 
2,223 

~ 5 
, ,e37 

3Q 
~ . i.: 5 

56 
C,C~3 

25 
2, 129 

5:-5 
26,221 

!.t.3 
?1,32: 

~::9 
36, ~35 

-:~ 
!6,3T2 

iUc 
16,693 

310 
¡3,1.7c 

2•J3 
3,7!..i 

72. l 

"': 1 

19 ¡ 
7f..6 1 

1 
¡~ ! 

":: ¡ 
47! i 

1 

.. --. ------.... ----- --------.. --~ 
SECRETA~IP. DE TRASAJO Y ?REVISION SOCIAL (Sl?S) 
UNiOAO COORDH~~JORA DE POLI1JCAS, ESTUDIOS V ESTAOJSiICAS OH T?.,'\9:,JO (UCP'!:ET). 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRCOUCC!ON y cous~v.o, ~E~lSTRADriS 
Y NUMERO OE SOCIOS FUNOAOO:\ES SEGU~· PE~iOOO S~Y.ENA.L E~ OUE SE REGISTRh'i\ON, 
PO.~ SECTOR DE ACTIVIDAD ECO~IC.~!CA, AL 31 DE DIC!EMSRE DE 1953. 

CNU:{EP.OS ASSCLUTOS) 
-------------------------------------------------------------------- ----------------------------------------------------------

com:::PTo 1 TOTAL 1 p R o D u e e 1 o N e o 1; s !.: ~: e 1 
TOTAL AGRO?CC. PESQUE.RAS i~DUSi?.!i,l iRA~JSP. SERV!C!C5 TOiAL ¡:n;,· .. :.. ¡•;7;::-;.:.•=:i i'J :c:-•:::.:It"•.LI U-.:iO!i i 
------------------------------------------------·-----------

T O T A L 
SOCI!:~ADCS 14,2í4 9,076 3,498 1,633 2,233 í ,OSG 61? s. 133 •, 2, ;7.:. í • 1 ~ !, 
SOCIOS 81-3,669 410,954 161,553 81,937 89,1.56 36 ,620 41,3ES 432 ,715 2t,2. lQT ,:. ¡¿. 62. 590 

í938 - i9~0 
SOCiEDt.DES 1,526 901, 296 ¿¡ 263 1!fJ 1º• ~,~;: 193 
SCClOS 15i,667 68,574 23, 030 3, 704 21,0~.:. e, ;:s i2. i03 33, ];3 50, .f:, i'C~ i6,Ji2 

1 9 3 8 
SC:CIEDAOES 43 35 3 o i2 i3 7 a 1, i 3 
SOC!OS 9,419 4,732 191 o 2,1337 1,l.50 20~ l.,687 2,'ó9 2, ~,'..3 L5 

1 9 3 9 
SOC1ED.\DES 820 499 139 23 i f..~ 121. 52 32~ 23!, 27 60 
SOCIOS 73,098 37,866 12,951. 1,873 i1 ,938 5,676 5,t.ZS 35. 252 21, :!.,0 L.,2~ 1 3,B:.5 

1 9 4 o 
SOC!EOADES 663 370 151. 24 90 53 t.9 2Y3 :su. 9 l3C 
SOCIOS 69, 150 25. 976 9,8G5 1,831 6, 109 1. 59~ 6,479 l.3, 174 30, ::;:- 5'.JO 12, 3C2 

19!1 • 19l.6 
o 

1 
SOCIEDADES 1,323 740 207 103 132 233 63 533 :_;;·z 29 232 w SOCIOS 70,625 36,269 17,871 4,550 l.,5?7 5,S39 3,352 3t.,3::6 15 •. ~ 1.:: 2,223 i6,693 

1 9 4 1 
SOCIEDADES 299 . 212 31 37 54 69 2i 87 3 20 
SO~iOS 16,249 10,63t. 2, 504 2,427 2, 572 1, 70i 1,430 5,6i5 -· 553 1,1il. 

1 9 4 2 
s:CiEOADES 359 . 230 136 13 25 47 9 129 3 ~· l. ES 
S'~C!CS 25 ,4 76 15,836 i3, 13! 1.28 555 1,211. l.f'S :; .~,;-o z. ;:~. ~ 7,32.:. 

1 9 4 3 
SOCIEDt.DES 154 93 33 i3 16 20 11 61 :.') 2 11. 
SCCiOS 6,377 3,418 1,969 476 317 555 93 2,959 1J,';3 7·) 991 

1 9 4 4 
SOCIEDADES 151 1.6 2 8 5 21. 7 105 :.r: a t.e 
saetas 8,924 1,562 41 215 3i5 St.O 451 7,3-:-2 3,~V.3 t.21 3,C9e 

1 9 4 5 
SOCIEDADES 223 77 4 i5 13 l.~ 1, 146 s.? 3 86 
se: tas 8,633 2, i89 209 1.67 1.21 992 100 6,4;4 2 /·74 740 3,230 

1 9 4 6 
SOCtEDADE:S 

1 

137 82 1 17 ;9 37 8 55 t:6 l. 2'.• 
SOCIOS 1.,966 2,660 14 561 417 334 825 2,306 . ·n· 179 936 '•"' 

r-'AG1 



o 
~ 

.1 ~ 

llUMERO DE SOC!EVADES COOPERATIVAS DE PRCDUCC!ON y COl<SU~O. Rl:GiSTRt.o~s 
y NU~ERO o~ sottos FUNDADCaES SEGUti ?ERlOiJO SEXENAL E~i Q~E SE REGtSiR.f,~C~l, 
POR sec;oR DE ACTIVIDAD ECOliO~lCA, AL 31 DI: DICIEllSCE DE 19G8. 

(t:uM::RDS t~GS:JlUlOS) 

! ------~~:~~::~------ -¡'--:~:~~---
1947 - 1952 

1 

SOCIEDADES 749 
SOCIOS 1.:6,355 

303 
14,810 

10 
2,6Z4 

54 
2,274 

56 
3,645 

128 
3,335 

F:..G2 

1 9.; 7 
SOCIEDADES 1 70 
so.:1os 3, 17i 

1 9 4 8 
SOCiEDADES 
SOCIOS 

1 9 l. 9 
SOCIEDADES 
SO~iCS 

1 9 5 o 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

1 9 5 1 
SOC! ECADES 
SOCIOS 

1 9 5 2 
S~ClEDADES 
sectas 

1~53 - 1958 
S:::J::lE:JAP:'.S 
SCCiOS 

1 9 5 3 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

1 9 5 4 
SCCIEDNlES 
SOCIOS 

1 9 5 5 
SOCIEDADES 
SOC10S 

i 9 5 6 
SOClEDA.~C.S 
SOC!CS 

71 
4,863 

170 
8, 142 

206 
8,885 

140 ¡ 

10,296 

92 
110,998 

459 
22,2Si 

79 
4,058 

88 
4,307 

95 
4, 114 

70 
3, 194 

40 
1, 112 

53 
3,948 

78 
3,407 

66 
1,975 

37 
2,369 

29 
1,999 

166 
7, 173 

39 
1,632 

23 
1, 161 

23 
1, 131 

34 
1,334 

2 
30 

1 
2,335 

2 
23 

2 
82 

2 
133 

1 
18 

6 
1SS 

1 
55 

3 
87 

1 
24 

1 
22 

16 
316 

27 
944 

22 
517 

10 
278 

6 
157 

3 
62 

42 
2, 151 

11 
759 

5 
274 

2 
71 

8 
287 

e 
432 

5 
217 

13 
1,859 

13 
31 I 

a 
254 

l. 
716 

40 
1,656 

8 
144 

11 
703 

7 
117 

10 
318 

12 
20C 

i8 
328 

2? 
820 

36 
1, 156 

16 
550 

i7 
271 

43 
977 

13 
282: 

l 

97 

8 
209 

13 
212 

2 
8'. 

2 
121 

7 
153 

1!..2 

5 
1,265 

93Z 

21 
2,201 

6 
392 

5 
710 

2 
l.'i5 

.:.:6 
131, 5.'..5 

3J 
2,os; 

;a 
9·,5 

92 
l., 7'35 

-;.:.o 
6, 9;0 

i03 
7' ?21 

63 
~CB, 99? 

2:;3 
15. ~ 14 

40 
2,•'26 

65 
3, 11,D 

72 
2,983 

36 
1, 860 

~ n:~' _ ~-'. ~}.'~~'.? ~::··~,=~:::: '.~~='.~': ¡ 
íZ; i5 3F) 1 

~:s.:~:~ 1,e.:;; ~3.t.i'G i 

23 
i ,J':) 

i6 
1,331 

25 
3, 7¡5 

7? 
rnt, e:-~ 

:.:• 
l., o: 7 

;3 
,395 

; ~ 
7: 1 

22J 

12 
7(5 

2Gi 

ei'~ 

1 
l4 

l 
703 

70 

30 
1,.:.s::i 

3 
1C3 

355 

3?9 

7 
359 

1 

6 i 
22:. 

¡; 
520 

-Sl 
2. ~-. ~ 

i23 
5,535 

/l. 
3, 5:;i; 

32 
1,071 

2c3 
8, /!.1 

19 
92G 

45 
2. e·~? 

57 
2,36!.. 

17 
735 



NUMERO CE SOCIEDADES CQ~PERATtVAS OE PROOUCCJCN y CONSU~o •• REGISTR:.tir..s 
y r:U~E?.O DE SOCIOS FUl-:DAOO?.ES SE:'.lUN ?C.?.!0:00 SEXENAL rn CL!E SE REGISTRARON, 
POR SECTOR DE ACítVIDAO e·ca~o:-~ICA, AL 31 DE DlClE:'.SRE DE i9~3. 

o:u:.i::ROS ;..ssOLU70S) --------------------------------------------
CONCEPTO 1 TQiAL p R o e u e e I o N ¡ e e ~: s u ~ o 1 

1 TOTAL AG!\"?-c p-·c1·=;,AS l?.'"Us·=-·~L T::'l."SP SE"VICIOS TOT~L r•~·~· "-'".'"::'r:-·=:··o CC'·'.~·r¡ :1 i-"r'""S 

1

- --- -- -- -- ---- ---- ---- - --- ~ ~ _: _: _ - _::_ :: : _ - -- -~ - _:: '.'.. _::.: .. : - - -- ~ - . -- -- - ¡- -- ... ----- --'. '. :·.: ... : . -: : .:~:. ---_:'.: .'.:. :~::~., 
i 9 5 7 1 

SOClEDA~ES 48 15 O 7 4 ' 3 / 33 5 i ?7 
so~1:s

5 8 
2,742 718 o 360 112 4; 19? ¡! 2,024 :ce 'l• 1.10• 

S:JCIED.O.DES 7~ 32 O 9 Q ? 5 1..7 fJ 5 3~ 
sectas 3,872 1,í97 o 400 242 1so 4CS 2,ti75 -;r-;s it.O i,~1.1 

1959 - 1964 1 
S:J::!EDAOES 392 182 5 47 91 27 P 1 210 7~ 56 73 
SOCIOS . 28,207 10,028 133 2,275 5,3~1 732 99.~ 

1 

13. "."'i9 4/<2 C,C:•3 5,27!. 

1 9 5 9 
sc:IEOADES 39 23 1 13 5 3 i ¡· i:') -' 
sacios 2,805 t6S 43 478 162 6J 25 2,o::;r 1,:0.:":.i 1.~?. Z!.? 

1 9 6 o ! 
SOCIEDAD:S 61 23 O 10 7 5 1 J 3.S 8 S 24 
SOCIOS 2,824 883 o 436 316 116 i5 i,9-~1 :.-:;;3 3~:2 1, a~s 

1 9 6 1 

~ ! ~g~:~~Ao=s 3.5~~ 1,7~¿ 4~ 6¿~ 26~ 10~ 6l~ 1,7~; 3:; 22~ i,2¿~ 1 

1 9 6 2 
so:IEDADES 44 22 2 3 14 2 1 22 14 
SOCIOS 3,358 1,110 50 121 901 23 151 2,278 3'~ 525 1,352 

1 9 6 3 
SOCtEDMDES 76 l.4 O 5 ZS 8 3 32 iO 
SOCIOS 4,414 2,534 O 373 1,S.S5 2ef 39 i,C3J 'i,.;.-:.: 35~ 2t:f 

1 9 6 4 
SCCl::lADES 111 ¿9 1 6 30 8 4 62 27 15 20 
SCClGS 11,274 2, 977 O 225 2,356 11.S Zi.'J e, 217 ~, ~J:. 6, 09? 924 

1965 - 1970 
SOCIEDADES 297 209 10 69 109 14 7 es e 25 1 
SOCIOS 15,830 10,574 251 3,476 5, 751 381 715 5,3% 3, '. 1·1 2, 129 16 

1 9 6 5 
SOClEO.\OES 5 5 O 1 t. 
SOCICS 231 231 0 83 148 

1 9 6 6 
SOClEOAC:S 13 13 O O 11 1 i 
SOCIOS 1,279 1,279 O O 1, 188 !4 TI 
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NU.-.:ERO DE SOCIEDADES CO~PERATIVAS DE PRCOUCCIO.'l y CONSU~~o, f:=G:s¡_;;;,,DÁS 
y r..:u:~ERO DE SOCIOS FU~Dr.ooi::::s SEGUtf PE;:: 1000 SEXE~lAL E'~ OtJE s:: l\EGI SíRMON, 
POR SECTOR DE ACiIVIOAO ECO-'ICMICA, AL 31 DE DICJE.'·!G;:E CE lq~.3. 

{~U:-IE:\OS t.GSOLU703) 
--------------------------------------------------------------------·---------------------------------------------------------

CONCEPTO 1 TOTAL 1 PROOIJCC!ON 1 co•.sut-:c 1 
TOTAL fl.GRQ?EC. PES'.":l:..'::ii:A5 l\":)USTRr!\L T?..:.~.;SP. s:;:v1crns T07"'L fI',",;l !~~Ts;::i.·:=-::izo c:~~~CiALIZ~CI~"~ 

1 9 6 7 4~ 1 

------------------------------------------------------------!------------------------------------------------¡ 
SS:!E~AJCS 27 o 7 17 2 i 1 i3 9 3 1 1 
s:i~ros 1,876 874 o 21.B s2::; -~3 20 ¡ ,c::z e: ::51 16 t 

1 9 6 8 ! : 
SOCIED . .\:iEs 36 24 o 9 i ~ l. Q i ¡¿ l. 
sc:1os 2,427 1,284 o 910 226 íl.8 ."": t ':,it.3 )- ~ '.:·95 - ' ¡ 

1 9 6 9 1 

SOCIED ... DES 80 51 1 23 22 2 3 ! 'º 22 7 
SCC!CS 3,559 2,263 16 1,20B 731 35 273 1 i ,¿~[;, ? ~ j 556 

1 Q 7 o. 
S:C!EC~JES 123 89 9 29 l.l. 5 2 3!. > . ..J 11 
sc:ios 6,508 l.,643 235 1 ,027 2,Q35 10i 3:.5 i/:t-5 1,::.; 627 

¡i;71 - 1976 
s::;:i::~AOES 1,888 1 ,Oi2 56 262 t.7:. 59 n: c:6 ::r,;: 57$ 1? 
sc::ICs 92, 120 43,251 1,863 15,031 11.,36.'.. 2, 7c:. 9. 19:, 1.3,E:ó? 21 .~::2 26,22i 7!..6 

1 9 7 1 

:;;¡ SO'.:lEDA~ES 24 15 4 3 3 o 5 Q ; 7 
so·:Ios 1,767 1. 164 67 86 i66 o e:.5 UJ3 27~'. 325 

1 9 7 2 
SOCIEJ;..DES 100 65 5 27 27 i 

5 1 
35 27 ' SCCICS 6,447 3,l.71 239 1,999 9'.JS 24 30~ 2,976 I,:.•' i .·~'::7 75 

1 9 7 3 1 
SOCIEDADES 189 103 1 48 35 7 

121 
86 ;: 7!. 

SOCIOS 11 ,016 6,545 20 3,078 1,07i 206 2, i 7J l.,t.7i 1,3?3 3, C'77 21 

1 9 7 4 
SOCIEDADES 366 179 8 65 76 15 1' 1 1::7 6i i23 2 
SOCIOS 20,30!.. 9, 116 523 4,342 2,<!63 470 

9~: 1 

; ; • 183 5,D3S 5, ?37 216 

1 Q 7 5 
SOCIEDADES 520 268 21 46 136 2B 252 ·o·; !t.3 
SOCIOS 24,640 9,306 509 1 ,428 4,395 83? 2, i35 i5,33t. s.::i:.- 6, 702 263 

1 
i 9 7 6 

SOClE~AnS 689 382 17 73 197 38 
5-1 

307 ~e-'! 201 6 
SOCIOS 27,946 13,649 510 4,098 4,964 1,255 2.azz il.,297 5 ,:.31 8,l.93 i66 

1977 - 1932 
so;:tEDADES 4,412 3,697 2,41,2 506 1,29 180 il.O 1 715 ?l'; t.t.3 i8 
SOCICS 203,392 162,537 100, 174 31, 160 i5,905 7,9!.8 7 ,350 ' :.o, 555 13, '6! 2i. ::2-s Ból 

P;.G! 

·-----·-· -- . 
. ---- ·- -----



o 
-.J 

P:..GS 

CONC:?TO 

1 ? 7 7 
sc.::1::~:.DES 
soc:os 

í 9 7 5 
SCCl EO:.oes 
SOClOS 

i 9 T 9 
so:i EDADES 
SOCICS 

i 9 s o 
sacrrn.;::i::s 
so:1cs 

i 9 8 , 
SCC1 EDADES 
SOCJOS 

1 9 8 2 
SCCiEDADES 
s:ctos 

·i953 - 1988 
soc1 rnr.oEs 
SOCIOS 

1 9 B 3 
SOC1 EDADES 
SOCIOS 

1 9 8 4 
SOC!EOAOES 
scc¡os 

1 9 8 5 
SOC1ED,;OES 
socios 

1 9 8 6 
SOC!ED~OES 

SOCIOS 

1 9 8 7 
scc1:0:.c:s 
SCC!OS 

NUMERO DE SOCIEDADES COSPERATIVAS DE PRODUCC!Oll Y CCNSU~\O, REGISTRADAS 
Y NU~ERO DE SOCIOS FU~DADORES SEGU~· PEí\1000 SEXEHKL EN CUE SE REG!S";'R;..Ro:_., 
POR SECTOR DE ACíl'JIOAO ECO!lOM!CA, AL 31 DE D!C!EMB.~E CE ;9S3. 

TOTAL 

146 
8,502 

TO'íAL 

97 
4, 747 

(NU1-:ERCS ASS:LUTOS) 

?RODüCC!ON 
AGROPEC. F'CS'"JUE?.AS P~~USTR!r1L ";'RAt..:SP. 

295 
33 

1,794 
23 

75¡ 
17 

320 

SE=tViCtOS 

14 
1,5St. 

1-. :~: :: _ -- -- _ '.:~~~ -~ _ '. ~::~::~:~ ~ ~?'~:::'. :: '.~:::?·: 1 

- - ~,..- -7-, .::i, 7)5 2,:i·..;:: , ,;:. ... o ¡ 
236 

12,706 
129 

4, 569 
11 

259 
31 

2, 249 
51 

1, 2Q5 
í5 

l.BJ 

1 

49 25 2·' o 1 

20 i ~9~ -~? . -~? 1 ! 
5,1.:ir 5,t';,'~· Z,c.I';: 92 / 37¿, 

240 
il ,255 

733 
36,811 

1,212 
5D, 362 

1,845 
83 ,753 

3, 166 
113,022 

412 
19,456 

546 
29 ,422 

663 
28, 178 

566 
469 

486 
16,872 

150 
6,410 

645 
31/.48 

1 ,084 
44,726 

1,592 
70,637 

Í,861 
57 ,624 

294 
11,920 

300 
13,309 

325 
11 ,495 

322 
52 

290 
9,531 

17 
826 

'17 
19,7i1 

?Ti 
29, 706 

1 ,215 
49,374 

465 
15,311 

Q8 
4,417 

61 
4,938 

89 
2, 154 

102 
o 

58 
1,873 

43 
3,249 

1i2 
6,762 

138 
8,321 

149 
8, 785 

477 
17,270 

42 
1,91l4 

72 
3, ¡35 

81 
4,023 

77 
o 

79 
2,634 

5Q 
, ,6i5 

73 
2,3Z5 

';3 
3,24i 

120 
6,762 

630 
16,l.53 

i03 
3, 169 

121 
3, 727 

10; 
3,407 

103 
82 

98 
3,851 

13 
262 

1; 
1, 1G2 

Le 
2,3!.4 

70 
3,1.!.Q 

174 
5,876 

36 
1,663 

29 
907 

30 
1, 565 

22 
o 

29 
638 

13 
l.)3 

22 
, • s~.'3 

23 
1, i03 

33 
2,276 

i15 
2, 714 

15 
631 

17 
602 

20 
346 

18 
o 

26 
535 

?·J 
.-.,3·.r1 

3S 
s. 3~·3 

FS 
5,636 

253 
~3.116 

: ,3~5 
55. 393 

1 ~a 
7,536 

2:.6 
16,; ·,3 

33~ 
16,6~.:; 

2.l.f .. 
331 

1<;6 
7,3t4i 

u. 
2,3·\~> 

2, 

1,r.2. 

63 
:::;,s::;j 

.13~ 
17, ';¿'',' 

'.2 
3. 1:;;'. 

)7' 
3,t.3; 

2;' 
2. r.c: 

'7:2 
52 

33 
1,377 

44 
2,3L? 

;5 
2,62'.) 

íG3 
4,232 

176 
e,r;zo 

c;59 
36,935 

61 
3,603 

185 
12,352 

3i1 
~3,325 

2C? 
335 

161 
s. 'ió!.. 

99 

10 

14 
663 

i2 
t.7l 

5 
151 

323 



j 
-¡ 

---.------·-- '.J 

-o 
00 

1------~~:~~~~~ -------
SOC!EOADES 
SGClCS 

NO ESPECiFlC.t.~05 
SCC1ED.\DES 
sc:;cs 

tlUMERO DE SOCIEDADES COo;>ERATIVAS DE PRCDUCC!Oll Y CONSU,,O, R.EG!Sl?.ADAS 
y NUMERO DE soc:os FUNDA.DO~ES SEGU~i-PERlO::JO SEXEnAL E."l C:.JE SE ~EG!ST:::ArwH, 
PC~ SECTOR DE ACiiVIOAD eco.i:omc,\, Al 31 DE DICIE!.!SRE ~E 193.5. 

( r;u:-~E~OS ABSOLUiOS) 

! TO:AL ! p R o D u e e l o N 
TOTAL AGRO?EC. ?ESQUERAS l~~CUSTi?.!AL ii:.:A!--:S?. SE"?.VlC!CS 

493 330 57 126 100 25 i9 
18,625 11,287 1,929 5,494" 2,21' 1, 1Q3 5:.4 

2 2 1 1 
114 11!. 98 16 

fUE~rfE: SEC?.ETARlA. OE TRABAJO Y Pt:EVJSlCN SOCIAL CSTi'S) 
UN!DAO COOROi.'.:ti.OORA. DE PO!.?rICAS, ESTUDIOS Y ESTi\OlSTICAS ~EL iRl\S,\JO (UCF'Et:T}. 

1 e o •; 
1- _ '.~~ :: _ ---- -~ :~·:: 

1 

i 

153 
7 ,333 

~ 31 
6,'-32 

s u ~ o 
i~;E;;:·.::o!O CC~E?.C!ALIZ.;:1::; 

32 
3)!' 



o 
<.:> 

CONCEPTO 

T O T A l 
SQCiEOADES 
SOCIOS 

l
eo~ ~EGISTR:J V! GENTE 

s~::EJ.:\DES 
soc;os 

1 

1 

ACilV.!.S 
SOCIEJADES 
soc~cs 

1 

I!-.'.i;CTiVAS 
so:tED:..~:::s 

so:ios 

l
lS!N ;EG!STRC VIGENTE 

so:::1 Ct'~DES 
scc:cs 

NUMERO DE SOCIEOADES COO?ERA":'IVAS·DE PRCi::UCCION '( cc:~sur.o,' REGIS7Rf,:i.r..s, ACilV1\S 
E I~ACilVAS, POR SECTOR DE ACTIV;QAO ECO~~omcA, Al 31 DE O!ClE~ORE DE 1933 

(~UMERO DE SOCiEOA:ES Y CE SOCIOS) 

TOTAL 1 p R o o u e e l o tl ¡ e o " s '.J ;.• o 1 

TOTAL AGRG?EC. PESCUE;:As :rmuSTR:AL T~PIS?. SERV!CICS ¡ .. '.~'.~~------~'.::: ... :::::~:::?_:::~=~~'.:~:~:=:~:'¡ 
1l.,214 1 9,076 3,495 1,638 2.233 1,083 .~~<:' 1 5, ¡33 1,?t."3. 2, 17~ 1,íí-S ¡ 

843,669 410,95t. 161,553 Cl,937 8?,456 3-:>,620 Gi,3S3 L.32.TlS 262,7l~7 ~~·7,.',16 S2,5::.J l 
1 ' 

9,643 l 6,t.6C Z,229 1,403 1.337 6!2 ::-¡ \ 3, 173 ..1.:_. ~. 7C1 o:_:~ 
44í,34t. / 255,9:.c iio,s10 70,234 45,653 21,t.iB s.c~s 12;;,t.c.:. 65,:.:,2 :-5, 7::..2 t.:;,;1::J 

8 017 
1 

5 _,_ 2 -¿1 1 297 • 02- ,,- -z- 1 2 '7' <º 0 • --- <'O 
1 ,t~:J ,1 ,.1 1 1 / .. ;i:J (.)• ,<..~ _,_ t~·"JI -~ 

349,047 225,345 104,~·77 6t.,323 33,f.53 16,775 6,3iZ j 123,2~2 t.3, ;~; 57,3~4 22,iC.i 

1 
, ,626 1 12; aa ~06 3rn ¡59 1.<~ 1 9Ji 3:.4 t.22 

B0,807 j 13,6GS 5,G33 5,906 i1,SOO 4,7C3 1,7'..•3 ¡ 62,2.12 z;= ~3.3'.':S Zi, ;s9 

4,571 1 2,608 669 235 S'i6 476 332 ! i,•?53 i,'Pj l.73 295 
402,325 155,01!. 51,0t..3 i1,703 l.3,C'.:.3 15, 1t.2 33,323 ¡ 2.'..7,31i 1~-'.·,.S'.Ji 31,ó'it. ~3.73:} 

FUENTE: SEC~ETARiA DEL TRA5AJO Y P?.EVISJO!~ SOCil.l.(STPS). 
u~rnr..n COOROlt~!.D:)RA DE i='OLITiCAS, ESTUDIOS y ESTAOlSTICAS DEL TP.t..S!.JO cu;:PEET). 
EN: Il:FORM:.ClO~ 6ASiCA SOSRE LA? SOClEOAJES COC?ERATJVAS DE t-'.EX!CO.A5Rll, i9$?. 



' l 
,j 
;¡ 
;¡ 

11 ¡¡ 

o 
I• 
i' \j 
j¡ 

lf 
=t,! 

'.J 

co~~CEPTO 

T O i A L 
SOClEOAOES 
SOCIOS 

cm~ REG!ST~O VlGEN1E 
so:1rn:,o::s 
SOCIOS 

ACiIVAS 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

l~.o~Ci!VAS 
SOCl E:l.ADES 
sectas 

SIN REGISTRO VIGENTE 
soct 'EDADES 
SOClOS 

NUMERO OE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION y co~:;~o. REGISTRADAS, ACTIVAS 
E INACTIVAS, POR SECTOR DE ACTIVIDAD ECOllOl~ICA, AL 31 DE DIC!EMB<:E DE 1988 

TOTAL 

100.0 
98.6 

67.8 
51.0 

56.4 
41.4 

11.4 
9.6 

32.2 
47.7 

TOTAL 

100.0 
97.2 

71.3 
S9.S 

63.3 
SS.O 

B.O 
4.5 

28.7 
37.7 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL %) 

P R o o u e e I o " 
AGROPEC. PESCUE:;:~s ¡t;DUST~lAL TR~'lS?. 

100.0 
100.0 

80.9 
68.4 

78.4 
ót..7 

2.S 
3.7 

19.1 
31.6 

100.0 
100.0 

BS.7 
35.T 

79.2 
76.5 

6.S 
7 .2 

14.3 
14.3 

;oo.o 
100.0 

59.9 
Si.O 

46.0 
37 .8 

13.9 
13.2 

40.1 
4.9.0 

100.0 
100.0 

56.3 
5.~. 7 

t.i .6 
4S.B 

:1 .. 6 
12 .6 

43.3 
41.3 

s::::v1c1os 

100.0 
100.D 

46,.\ 
19.5 

36.3 
15.3 

1C .O 
".2 

1 
C~'SUMO J 

"OTAL Ft,·1 ,,--=·.o=J·o rrvo"''"llZ'C!C"\ I · _: _ --· -- ---· · · ~ ·:: _ -_: _:: _ -=-: _ -~=- :~: :: _ -_ '. _ -_: 1 

1 

100.0 'GJ.0 ;co.o 10~.o ¡' 
1QJ.O 1CJ.C, 1C":l.O 100.) 

1 
"º ,__ -·- _61 '.J 1.u J'J .) 1..,,.~ 1::>. 1 
" r 2· . -• • -r· • 1 l .. ,_,:, ~·. : 1 IJ.) ; .;. ! \ 

1 
44.3 23.: 62.4 35.8 1 

1 "-' ;;.; "·' ;;.; . 

il.5 
il..4 

7 .3 
2.l 

~5.5 31.0 
1:.1 33.8 

1 
53.6 i 
ªº· s .I 

38.2 
57.2 

t;.! •• i 
7!...9 

2'.8 
2?.5 

26.!. 
2?.9 

O FUENTE: ELABORADO CON SASE A HlFORMACION DEL CUADRO ANTERIOR. 
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l 

~ 
] 

NUXERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION Y CONSUXO ACTIV.~S 
Y NUMERO DE SOCIOS ACTUALES 5EGUN PERIODO S!:XE~M.L EN CUE SE "P.EGlSiRARON, 
POR SECTOR DE ACTIVIDAD ECO,O.V.ICA, AL 31 DE DICIE~SRE DE 1988. 

o;u~:EROS ASSOLUTQS) -------------------------------------------------------
CONCEPTO TOTAL p P. o D u c c I o N 

TOTAL AGROPEC. P~SOU::'.RAS l!-:OUSiP.!Al T?.A!JSP. s::RVlCJOS 
--------------- ---------- -------------------------------------------·------------------
T O T A !.. 

SOC!ED,>.DES 8,017 s. 743 2,741 i,297 1,027 L.53 225 
SOCIOS 349,047 225,845 10!.,577 64, 328 33,S53 16, 775 6,312 

i93S • 1940 
SOClEJADES 1l.l. 78 14 27 14 22 
SOC!CS 23,672 9, 196 1,332 2,847 3,979 999 39 

194i - 1946 
SJCIEDADES 165 78 2 42 3 28 
socrns 10,000 4,063 133 2,404 1i8 73.'. 67:. 

1947 - 1952 
s~c ¡ ED.A.DES 192 54 1 24 4 25 
sc:Ios 9,277 1,982 1í7 761 183 9¡5 

1953 - 1958 
sc::i!.:DAD:s 136 45 o 23 4 15 3 
SOCIOS 6,526 2,223 o 1, 171 545 333 116 

1959 - i964 
SOCI EDAOES 103 58 o 33 15 8 2 
SOCIOS 7,663 3,237 o 1,567 1,D67 333 220 

1965 - 1970 
SOCIEDADES 101 86 o 51 24 9 2 
SOCIOS 5,0D2 4,316 o 2,913 1, 111 21.7 45 

1971 - 1976 
soc: EDADES 518 352 7 162 106 41 35 
sectas 25,654 15,483 321 8,859 3, 952 1,232 1, 119 

1977 - 1982 
so::I E~ADE~ 3,583 3, 174 2,269 460 233 132 75 
SOCiQS i53,397 129,546 87,658 26,566 7 ,076 6,025 2,221 

i9S3 - i9SS 
sa::iE~f..DES 3,075 1,818 448 475 619 ¡73 103 
SCCiOS 107, 856 55, 799 15,016 17,240 15,S'!t- S,S5i 1,873 

FUENTE: SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISIO~ SOCIAL CSTPS) 
U!llOi.D COORDI~ADCRA DE POLITICAS, ESTUDIOS Y ESTAOIST!CAS DEL TRABf,JO CUCPEET). 

__ :~~:: _ -----~ ~ ~?: _ ·~ _ :~~:~~·:~ ~? ~ ::::~~~~:: ~:~~~~~ 1 

- "7' 5· 0 1 --- -09 1 '-•'-... ·"- ,:>':f :i. 
i23,202 42,6'":6 57,/94 22,712 ! 

66 
14,!.76 

u 
5, 937 

133 
7, 1>5 

':''i 
l,303 

1,5 
l,426 

¡5 
6~6 

166 
iC, 1i'i 

l.G9 
23,S51 

i ,257 
52, C57 

·3 
c,r;_;!. 

t.;¡ 

~, l S7 

337 

'!. i90 

5 
21_,7 

5~ 
4. :-:9 

·o? 
7, -¿7 

32 ~ 
i7,](>4 

4 
215 

3 
324 

L.5 

5 
252 

i,672 

9 
419 

i ~z 
5,l,(/i 

29i 
13,35!. 

024 
3!.,(.li9 

··-·····-··--

1 

5,3~i 1 

i 
5, 122 791 

5 ~~:: 1· 
• - ;)J 

22 I 
3,?"J .• 

28 
i, 56~ 

4 
163 

16 
?l-J 

12 
47l 



N 

PAGi 

CO~CEPTO 

i O i A L 
SCCIEOA'JES 
SOCIOS 

1933 - n4o 
SOC ! Et'ri.!:'=.S 
se~ !Os 

i 9 3 5 
SC'C!EDADES 
SOCIOS 

j 9 3 9 
SOCiEc.;c~s 
so::: tos 

9 4 o 
ss-cr :cAriEs 
so: tos 

1941 - 1946 
SGCI EO.t-DES 
SOC!OS 

j 9 t. i 
SCCiEDADES 
SOCIOS 

1 g 4 
SOC!EDA.OES 
SOCIOS 

1 9 4 3 
so:tEDADES 
SOCIOS 

, 9 !.. t. 
SCCl ED . .\'JES 
SOCIOS 

, 9 ¿ 5 
SOClEl'lkDES 
SOCIOS 

i 9 4 6 
SOCI EDAIJ;'.S 
SOCIOS 

NL'l-IERO OE SOCIEDADES ~OOPERATIVAS DE PRCJUCCION Y CCNSUMO ACilVAS 
y ~u:~::Ro DE SOCIOS ACTUALES SEGWl. PERIC'JO SEY.ENAL =~~ CUE S:: ?.::GtSTR:..P.ON, 
POR SECTOR DE ACTIVIDA'J ECC!~O:'.IC~, f..L 31 DE OICIH~3RE OE 1983. 

TOTAL 

8,017 
349,047 

144 
23,672 

4 
1,430 

52 
9,322 

58 
12, 920 

165 
10,000 

45 
2, 738 

39 
2,859 

9 
436 

19 
1,312 

42 
1,448 

11 
1,207 

TOTAL 

5, 743 
27.5,845 

78 
9, 196 

¡43 

45 
6,329 

30 
2, 724 

78 
4,063 

34 
1,Bi7 

14 
524 

7 
303 

5 
161 

5 
245 

10 
953 

cm;i.~E=1.DS AúSOLUTCS) 

P R o o u e e 1 a N 
AG.:::o.::iec. PESCUEF.AS INOUSíi=:iAL TRM~SP. 

2, 741 
iOL.,577 

14 
1,332 

1 
79 

2 
603 

11 
645 

133 

1 
52 

1 
81 

1,297 
64,32B 

27 
2,st,1 

15 
i ,553 

12 
1,26' 

42 
2,404 

21 
1, 572 

4 
¡54 

5 
250 

3 
114 

5 
127 

4 
187' 

3~ :g~~ 

::. 
3,979 

10 
3,222 

757 

i i3 

57 

1 
27 

i 
34 

453 
16. 7;5 

22 
9'~? 

1 
25 

1B 
Oi6 

3 
58 

28 
T34 

~o 
156 

8 
262 

1 
26 

47 

3 
iie 

¿ 

;25 

SEP.\'1Cl~S 

225 
6,312 

39 

39 

3 
674 

1 
40 

1 
27 

1 
607 

I · _'.:~::~,:--. _'.: :~: :~ _: ~::'.:~:~~ ~ ==~:~:'.~: :~~:::: 1 

;23,?JZ :.?,6':':i 57',-:-1" ?.2,7!2 I 

6~ 
11. ,t. 76 

1,.:.:,:r 

7 
2, '!'?3 

~8 
10, 196 

37 
5, 937 

11 
861 

25 
2,335 

i33 

14 
1, 151 

31. 
! ,203 

254. 

~3 
3, G3.'. 

l ,~:;7 

2,;::.3 

3 
t., 7:J? 

l ';'~ 

123 

313 

)[j 

/, 

2;5 

3 
•45 

i 
70 

324 

i 
:r,3 

1 
1,1 

1 
100 

¡ 
l? i 

5,327 1 

¿; 
5,327 

7"1 
5, 'l22 

e 
555 

2í 
1. ?75 

i 
f3 

14 
, • í5i 

35 
i, íC3 

1 
254 

1 

i 



NLlME~O DE SOCIEDADES COOPERATIVl<S DE ?RODUCCIO.~ Y CO~St!~O ACTIVAS 
Y ~UMERO DE SOCIOS ACTUALES SEGU~: F'El\lD:JO SEXE~AL EN CUE SE REGiSTRARCN, 
POR SECTCP. DE ACTIVIDAD ECONO'.HCA, AL 31 DE O!CJE~;t¡E DE 19G5. 

(~~u:.1::.r::is ASSOLUíOS) ----------------------------------------· -- ------------------- ---- ---- ----------------------
CONCEPTO 1 TOiAL 1 p R o o u e e I o N 1 e G :1 s 0 e. o 1 

;947 - 1952 
'.~:~: ·:: --~?:~~::'. __ ~::::::::-:~~::::: ~:. :::~~~ ~:. ::::::::~ ·, ·. '.~:~::~ -- .. '. :~::.:.: ~:::~=~:;. ~:~::~::: :~:;:~: 1 

SOCIED.AOES 192 
SOC:ICS 9,277 1,982 117 761 ¡35 916 o 1 7,2';~. ;,:::.;- .:,::; 5,553 ' 

1 9 4 7 1 ' 

SOC!tCAOES 6 5 o 4 o Q \ J 5~. 1 SCCIOS 156 1D4 o 93 o 1i 

o 1 
52 e 

1 
1 9 4 s ! 

SOCIEDADES 15 12 o 8 2 2 o ! 3 ,"J o 1:~ 1 SOCIOS 606 !.76 o 303 140 33 Q 1 i3.J '1 o 
1 

1 9 4 9 1 scc¡:u;.o::s 30 10 o 4 1 5 o 1 20 o 20 
SOCIOS ',249 292 o 142 23 127 

o 1 

957 o 95? 

1 9 5 o 
SOCI EOAOES 79 14 o 4 1 9 o 1 65 o é4 ; 
saetas 3,572 599 o 122 25 452 o l 2,9;3 f;.Í. o 2,9i2 l 

l 

1 9 5 1 1 

w 1 SCCIECADES 38 8 1 3 o (, D 30 3 ' 2é 
SOCIOS 1,738 424 117 79 o 223 o 1 ,3i.'.. ¿.:.:- 45 1, Dl) 

, 9 5 2 
soc1 :o;..oc:s 24 5 o 1 o o 19 .. o 15 
SOCIOS 1,956 87 o 22 o 65 o i ,869 1,-'.)I o Si2 

1953 • 1958 
SOCIEO"DES 136 45 o 23 4 15 3 91 '· 5 EZ 
SOC~05 6,526 2,223 o 1, 171 548 3~3 11(> 4,303 , " 252 3, 714 

1 9 5 3 
SOCIEDADES 17 6 o 5 o 1 o 11 2 1 6 
SOCIOS 1,231 373 o 334 o 39 o 858 2~6 32 590 

¡" 9 5 4 
SOCIEDADES 31 5 o 1 3 i o 26 o 1 25 
SOCIOS 1,847 586 o 40 511 35 o 1,21:-i o 54 1,207 

1 9 5 5 
SQCIEOAOES 

1 
31 6 o o o 5 ' 25 i 23 

.. so:1os 1, 166 197 o o o 146 51 969 27 3i ~11 

1 9 5 6 

¡ 
1 

SOCIEDADES 
1 

20 1 12 o 6 1 5 g 1 
3 1 6 

SOCIOS 697 346 o 210 37 99 351 /..: 43 229 
i 
) 

PAG2 ., 
1 
l 



NUMERO DE SOCIEDADES COO?ERATIVAS DE PF.ODUCCIGn Y COliSUMO A.CTiVAS 
Y NUMERO DE SOCIOS ACTUALES SEGU!l PERIODO SEXENAL EN CUE SE P.EGISTRA~ON, 
POR SECTOR DE ACTIVIOAO Eco·~ai.·IcA, AL 31 DE DiCIEl·~Ei\E o: :9i33. 

(?\'J:·l::R·JS ABSOLUTOS) 

CmlCEPTO 1 TOTAL p R o D u e e I o ¡¡ 1 e o " s u " D 1 
TOTAL AG!\.OPEC. PESCt..iE.R.AS I~•DUST~IAL TF:M..:S?. SER'JICIOS T0'7t.t. t:•;:~l :·.~E 0 ~rni'J ~C'1 !::'R:Clf..UZP.Ct0'J\ ---------------------¡---------- --------------------------------------.--------------------------1-----------------------· 

1 9 5 7 1 SOCiEOl,D:S 16 5 O 4 O O 1 11 '.• 1 1C 
SOCIOS 779 292 O 267 O O 25 '•8i O 87 l.Q') 

i 9 5 3 1 
scc·i:DADES 21 11 o 7 o 3 1 ~D e J iC 
SCCIGS 806 429 O 320 O 69 40 i 377 0. O 37.~ 

1959 ~ 196!. . 
soc•EDADES 103 58 o 33 15 B 2 1 45 ? a 21 
SCCiOS 7,663 3,237 o 1.567 1,067 3S3 ;:za¡ 4,l.26 ,ít;(} !,672 1,St.!. 

1 9 5 9 
SOC.IEDA~ES 9 7 0 7 
s:c1cs 1, 127 291 o 291 o o a 836 11.. o 6~ 

i 9 6 o 
soc! ::~.\DES 22 , i o a ¡ 2 o , 1 ¡ 1 9 
SOCIOS 1,233 636 O 394 181 ól O 597 i.0 t.9 SG~ 

1 9 6 1 
SOCIEDADES i9 9 O 8 O 1 O 10 2 

.;:,.. l SOCIOS 1, 172 532 o 431 o iC:1 ü 6:.o e ~ !3 527 

1 9 6 2 
sc:IEDADES 10 7 o 2 5 o o 3 ?. Q 
SOCIOS 735 496 0 68 423 O O 239 '.:·t. 05 0 

1 9 6 3 
SCCIEO;.ocs 13 6 o 3 3 2 a 5 !. , 
SO~!OS 1, 136 651. O 231 267 156 O 4C2 '' 471 

1 9 6 ¿ 

soc1~0.10Es j 30 ·16 o 5 6 3 2 ¡ ~'· 2 2 10 
SOCJOS 2,260 628 O 152 19~ 65 22G , ~ ,632 2'..2 95t. t.56 

1965 - 1970 1 
SOCIEDADES 101 86 O 51 24 9 2 15 '> 9 
SOCIOS 5,002 4,316 0 2,913 1,1i1 2l.7 45 ! 6n~ ?óf l.i?. 

s 1 9 6 5 
f SCCIEDA,ES 3 3 O 1 
¡ SCCIOS ~21. 12!. O 83 l.'l 

!! 1 9 6 6 
' scc1 ~o•o:s 1 5 J 5 o o 1. 

SCC!CS 329 329 O O 315 11. 

l 1: 
!~ ?•G3 

-!= 

1 
' 



NUMEP.O DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION y CONSu,:o ACT!v.;s 
Y NU~:ERO DE SOCIOS ACTUALES SEGU~ PE:RICDO sc:>:t~!AL E~: CUE SE Ri:G!STRAP.C!J, 
PO::\ SECTOR DE ACTIVIDAD ECC~JO:.lTCA, ''l 3i DE OICIE~SF:E DE 1c;"88. 

C'!U:·!t:=:'JS f,SSO!..UTOS) 
--------------------------------------- ------- -------- -- -- ---------- ------------------------
CONCEPTO 1 TOTAL 1 P R o o u e e 1 o u 1 e o 1¡ s iJ P. o 

TOTJIL AGRO~-c p::-,..u:: .... :'ts I''""rH·-:n•t P'A1•::::i SE-''F"IOS ·O'"At F1"'l ¡•.'1"-::.,v-n•o rrw:-cr .. 1 ·-,;'":c1· C:.. .:.. -~' ·•-.-.:>""" ,\ ' '•. r;, - 1 ' • , '"' •·l ... t..1 ._....,.,~ •• H•.IL -... O 

i g 6 7 
------------------------------------------------------------¡·----------------- ---

1 
socIEn;.o:s 13 12 o !, 5 2 

26 I SOCiCS 422 394 o 136 155 83 23 o 23 

j 9 6 8 1 
SOCi EDADES 15 12. o 9 2 1 o 1 3 2 o 
so:1os 1, 162 1,013 o 910 56 52 n ! u.:. 2:; 12; .0 - ¡ 

i 9 6 9 1 

SOCIED,\~ES 26 22 o íS 3 ' o 1 1, 

SOCiCS 1,279 1, 150 o 1,055 75 17 o 1 ~2? 2" :ce 
i 9 7 o 

S:):IEDADES 39 32 o 19 s ¿ 1 1 7 '· 3 
sc:1:is 1,666 1,301 D 726 u_;;· e: 25 ! 3.15 2t.:3 162 

1971 - 1976 ! 
sc:1::0,;0Es 518 352 7 162 1C6 41 36 i66 s·~ 112 
sc:1cs 25 ,65• 15,483 32i 8,E59 3, 952 ~ ,232 1, li9' iO, 17i .:., 5:-;i 5,lSI. i6~ 

1 9 7 i 
SCCIEDADES 7 5 o 2 2 o ' 2 o 2 

\J1 1 SOCIOS 247 209 o 69 1!9 o 2i 33 ~ 33 

1 9 7 2 
SOCIED.~~ES 37 27 1 19 4 o 3 1J 
sos:os 2,461 1, 994 15 1,580 150 o 249 4ó7 ~;} 377 

1 9 7 3 
SOC!EDADES 67 46 o 33 6 4 3 21 3 1G 
SC:ClOS 3,568 2,400 o 1,81l. 21.B ,., 197 1 r i68 3c.~ E6t-

1 9 7 4 
SO!:tEOADES 115 . 73 3 35 2i 3 6 '·2 ·' 29 
SOC:iCS 6,730 3,474 231 1,838 1,019 130 256 3,ZSl ,';?.!, ~ ,632 

·1 9 7 5 
SOCIEDADES 130 1 89 2 31 32 16 8 '.! -· 25 3 
SCCIOS 6,005 3,333 25 1. 1i5 1,•70 629 ?t. 2,672 1, 3~~ i, 237 13') 

1 9 7 6 
SOCIEDADES 162 112 1 42 41 ¡3 15 50 "1 .?·1 
SOCIOS 6,6"3 4,073 50 2,443 9l.6 332 302 2, 570 ~ , ~<;:~ í ,336 38 

1977 - 1Q32 

h 1 
SCCt::D.\DE.S 3,583 3, 171. 2,269 •60 238 132 75 409 if2 2?1 i5 
SOCIOS 153,397 129,546 87 ,653 26,566 7,076 6,025 2,221 23,251 :·. 7;:1 15,3l!. ({.,~ 

¡,; ,, 
I' 
li PACi4 

i) 
" -· 11 



~ 

PAG5 

CONCEPiO 

i 9 7 7 
SOCIED,!.UES 
SOCIOS 

i 9 7 B 
SCClEDADCS 
50CIOS 

1 9 7 9 
SCCIEDADES 
~OCIOS 

1 9 8 o 
SCCiEOADES 
s:c1cs 

i 9 8, 
sc::1rn; .. oes 
soc;os 

i Q 5 2 
SOCIEO:.DES 
SOCIOS 

1983 • 1933 
SOCl EDAD:.S 
SOCIOS 

1 Q 8 3 
SOCIEDADES 
SOCIOS 

1 9 8 4 
SCCIEOr.OES 
SOCIOS 

1 9 8 5 
SOCIEDADES 
sectas 

1 Q 8 6 
SOclEDADES 
SOCIOS 

1 9 s 7 
SOCIEDADES 
SOClOS 

• NU~ERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRCDUCCIO.~ Y C01l5t.."MO ACTllJAS 
y t:L'MERO DE sOCtOS ACTUALES s::GU~J PER.I©O SEXE?JAL Et: QUE SE REGISiRARO'l, 
?O:\ SECTOR DE ACTIVIDAD ECO!JQ:!ICA, AL 31 DE DlClEMa;:¡:: DE 1?33. 

TOTAL 

60 
2,455 

67 
3,650 

113 
6,267 

553 
25,493 

1,09< 
43, 269 

1,669 
72,263 

3,075 
107 ,856 

377 
17,965 

502 
26,042 

653 
27,853 

565 
469 

455 
16,872 

o;u:·'.EROS t.6SOLUiOSl 

PROOUCCI01' j 
----~~~~:- --- -~~~~~:::: _ -~~:=~:~·::_ :~~~~:~~~=- ~~·:~¡=~:. _ ::~:::~~=- \ 

49 3 25 B 10 31 
1,951 115 1,306 2i3 i91 126 

! 
47 3 21 11 5 7 l 

1,658 61 9?1 2?6 130 i30 

75 
4,372 

547 
22, 032 

1 ,001 
39, 065 

6 
54~ 

390 
14, 917 

71.1 
27,276 

1,455' 1,126 
60,468 44, 749 

1,818 
55, 799 

269 
10,734 

285 
12,706 

324 
11 ,470 

322 
82 

288 
9,S20 

445 
15,016 

84 
4, 150 

58 
4,910 

89 
2, 154 

102 
o 

58 
1,873 

36 
2,971 

9S 
5, 1&: 

13!. 
7, 712 

-6 
8,402 

t.75 
17,240 

42 
1 ,984 

71 
3, 105 

81 
4,023 

77 
o 

78 
2,634 

19 
5•7 

l 1 
i ,256 

65 
1, 564 

94 
3, 193 

619 
15,514 

94 
2,630 

1i5 
3, 543 

107 
3,l.31 

104 
82 

99 
3,911 

4 
71 

9 
301. 

42 
1,999 

62 
3,230 

¡73 
5 .~Si 

36 
1,663 

29 
907 

29 
1, 51.0' 

22 
o 

29 
638 

10 
243 

9 
369 

19 
514 

27 
839 

1:J3 
1 ,315 

13 
307 

12 
21.1 

¡g 
322 

17 
o 

24 
461. 

~OTAL 

11 
S~l. 

20 
i ,Yi2 

33 
1,c•?O 

3; 
3,i.6'1 

90 
t..,2C·~ 

211. 
1~.ns 

1,257 
sz. es 1 

~oe 

7 ,23i 

217 
13,33~ 

32;' 
i6,t. i3 

243 
337 

i?7 
7 ,352 

c o i: 
r:i;.-,:. 

3i!. 

i ,329 

j 

'l7 
605 

:. .~ 
f,;r 

... J 
2, ~· t 

:?i 
1 T. S.•~ 

J):7 

)" 

3, :-: ' 

26 
2.2~'; 

3? 
J2 

i ,37i" 

u '·'. o 1 
lhiS':. ~:::::o co~.ER::ir .. Uzt.CiG'1J 

10'.J n ¡ 
i ~; 

tt>3 

20 
, ,203 

20 
~. 5,5-:) 

76 
3, 5S7 

157 
3, 2'.5 

::-z!, 
3.'.. )~9 

56 
3,4~3 

i~3 
9 .no 

3('3 
13,:t-5 

2'.JB 
3;;5 

E·2 
5,G75 

ª' 
" "º 

1-' 
663 

12 
474 

j 

i5i 

4 
323 



..,¡ 

~ - • l 

CO~CEPTO 

• NUMERO OE SOCIEDADES COOPERATivt.s DE PRODUCCiml y consu~~o AC7IV,,S 
y 1-JL:,"!ERO DE so:rns ACTt.:ALES SEGU'l PERICDO SEXE~J~L El>l cu;: SE i\EGISrnAC:C~. 
POR SECTOR DE ACTIVIDAD ECC!:L'll!C~, AL 31 DE DiCIEf'.8RE DE 19Eil. 

rnw-".EKCIS ABSOLUTOS) 

TOTAL p ; o D u e e I u N 
TOTAL AGROPCC. F'ESC.'_1 t~r1:; l'iDUSi~!Al ':'RA';SF - SC:~'/ICICS 

1 9 8 8 
SOC!ED.4;:1ES 
SOCIOS 

---
493 

18,625 

------------------------------------·-------
330 57 126 100 

11,287 1,929 5,!.94 2,2i7 

FUEtHE: S!:CREít.RJA DEL iRABt.JO Y PREVISIO~~ SOCIAL (STPS) 

2.s 
1, iiJ3 

u~not..n COO?.OI~ADO!'.A DE PCltiICAS, E.STUJIOS y ESTADISTICAS 0-E.L TR~.Sf\.!Q (UCPEE'7) • 

j':' 

51.'t 

e o ·~ :; :: ¡.; o l 

-. :~~ ~:- --. --~:~:,~~ --. '. ':~=~·~:~ ::.::~~~~=~': :~:::~~ ¡ 
1é3 ~:;: 32 nl 

7,3?·3 6,!·22 25L. 



00 

~'U~{E~O CE SOCIEDADES CCO~ER~T!W,S !•l:TI\'·~S t,L 31 DE DJClE!-':::R~ ::E 1;."JB, 
SEGL'.\I PER10J0 SEY.E,~Al DE í\EGi'SH:C', F'Cít El.'~IfJf\f, H:DER.l.íi'.',"... 

ENTlDA.D 
FEDERATIVA 

o 

i O T l\ 13, 501 157 'i36 
iS. 5 

('~5 
";J.2 .3;~~ ~ ~·3 

¡ ·?.'. .5 
1:2 
3. 7 

,.-•• •.J 

AGUASCALIENTES 1 i56 O 
SAJA CAUFOi\NIA 392 2 
BAJA CALif0~1',':A SU?. 2.iS i 
CA~'.?ECHE 27? 5 
CC'A!!'J! LA ! 57'.; 13 
COL!:-'1"-. l 17•, 5 
CHit-?:.S j ;;-:::; O 
CHihU:.:iUA 1 !.'7] 2 
Dl.STRITO FEOER.n.L 1,ili 5 
CL.k.:.~lG'J 3i .. 5 1 
G1J:,:;.;JU.iiO 1 3.'.."; i 
GU::i'.RE~C .F0 0 
HiVAt.GO 2(5 i 
J1~LISCO t.! 5 8 

2~ 
i1 
2 
2 

2 3 
2 1 

3) ¡4 
2 
3 
'.j 

" 'l 
'.• 1 

f·'EXlC'.J 1 3,:,1,, 1 2 1 3 l i 
:-n Ch0,\CA!~ l.'; l. 3 31 1 1 3 

;·;~~~~?~ ~;t 6 ¿ ¿ ~ ~ 2 
NUE\'O LEON 5r:7 26 /,Q 6(J \1 26 í J 
Q,\\ACA 3'~j 5 6 , O !, l. 
PUE:BLP. l.. '.t~ 3 2 '¡ í 6 3 ¡ 
CliEF.EiARO ¡_c:5 O O 1 O U 0 1 
cuu:11 .. ,A P.OO z,;6 13 1 1 e '¡ • ' • 
SMl LUIS POiOSl 3?4 2 1'1 2'\ í'.5 17 ¡' 
Snl1\LC1\ 870 9 iC'l 18 t ':3 13 

1 ~~~~~2o ~~~ ; ~ 1 ~ l ~ ~ 
TL1\'<i'.:A.LA 1.C.3 O D 1 2 O 1 

" 'í 
3 
3 
5 
o 

n 
1t~'.i\ULIPAS 59.·5 17 22 1 2.: ¡· 2~ 7 \ 

v::-.\COL!Z é.'.'i 15 i5 1 1~ 1 i 1 
Y!JC•\ Tt.~ 2 t5 3 1 2 2 1 1:í 

!:·.s_r.:-

;)') 

n¡ 

~~ 

' ~, -

1 .. 
J?· 

s 
,,.:: 

_'1i 

-· 

.J 

ZACATECAS "º2i 71 z¡ 5 Z '-¡ 
·-·--··-----·--------·-·----·-'----·-·····-·'·····-!··-···-·--···!·-·-··-···-

1 n~~ 
1 

~ ~·(;$. ~ 

FUENiE: LOS SEXENlOS 1935·19.:.0 A 1977-1932 SE Uíi~lZO L'JS D,'\"':"CS DE EL crn;c' :e~~ :::.s~ ::-·: 
Et~ El SEXENIO 1983-1988 co~srn:;;;:;..!'CS LA t~:FC::' 1·'.:\'.:i0'~ DE u. SE.C'.'::Tf..!\]:. D:.!.. 1~.:\:;: .. J~' 

''.} ::,,;­
~ :::..:: j:. 

'./ 



~:· ... :v.¡:;.:0 es s:-::::::u.-:ci:. i:c.'::;.E:"::.nv:.: ;.:¡¡;:.;, ~·- :.· :-.: :-:r:!;· .. ;:.E ::E~;.:'.·.:.., 
SEG'~'' PE,ICC::l ~.::>:;:1;.;L D:: R~G:S'lí':., ;;.:,:.: i.·.r;:·.:.j r:.::E::~TJ·;;. .• 

1 E1H!DA9 
FEDERA< !VA 

/ · -·· ;·· ~. ·;· -~ -·: · -- -

AGur,scl\L 1 DITES 
6.\JA CA.Llí:''.\'/j,, 
o:iJ~ c ... utcR:•;¡,; S'JR 
,..~ ... ;'.\~'"" .. :: 
C~,;M1;¡ LA 
e~~!'':, 
('1] .',~!.$ 
CHlr 1_1.~i.;'JA 

Dl~TR!TO FEDERAL 
D'J;:,·.~IJ 
c.:¡.•;:...i~.:,\":"Q 

G':E'"':O 
I• [[l,\l'.:O 
J!,LJ s:o 
1-~E ~: l CO 
~1JCtlQ,".CMI 

1-::::::EL:JS 
~; .\ r -\~ I T 
1;·;::va LErn: 
o;.,~:;,0::1\ 

P'J(!;L~ 
c:..;::::t.TAP.O 
C 1Jl';T~'-:t.. i\CO 
s~.~ LUIS POTOSI 
SI'<'·: e;, 
sc•;c;,,\ 
1:.·J,\SCO 
i :.•):.uL IPAS 
TLt.XCMLf1 
l/ERf1CRUZ 
YüCf; TA~/ 
Zf,Ci\TECAS 

3 ; .. 
3·.; 
_;3{' 
25? 

~~f: 
333 , ,,, 
:~ ~! ~i 
18Q 
259 
2~. 
3~2 
323 
159 
2l5 
715 
~ .. Jl 
5'~ ~ 
3,:3 
Yi? 

til 
l.96 
207 
39C 

1 
3 
1 
o 
3 
5 
1 
o 

13 
1 
? 
7 
1 
7 
o 

13 
1 
o 

? 
11 

1 
1 
1 
e 

1, 

1 
o 

10 

'· 2 
6 
o 

15 
o 
o 

f 
' 2 

e t. 4 
1 t.. 3 

o o 1 o 
J j 1: 

' " i' 

5 
'· 1 

14 

¿ 1 1 

······--·--···-·-··-·-------------------------···-····· 

3 
5 
4 
o 

11 
B 
o 

b 
17 
6 

30 
() 

h 
6 
; 
'i 

31 

5 
!, 
1 

33 
y~ 

2i 
6 

?3 
3 

e 1 

1 

1 
u 1 

1 
1 
1 

' ' ·-·-------------·-·--·--········ 
FUE~ITE: LOS SEXENIOS 1938-191.Q A 1977·1982 SE IJTILI20 LOS· O;HQS DE El CE~JJET, CC 1J 131\S:. 

rn EL SEXE~HO 1933· Ft'J2, co~~SiDER:..:~os LA u~ro~nf\CIO~: DE LA StCRETM.IJ\ Cll n:,;:;,¡J 



N 
o 

~l;o~Et?O ')E so:1E01'.D!:S ccc::-:::RATi'.1:1s ACTIVAS Al 31 o:: ~1:c:::PSl\E JE i';~J. 
SE.GU~ rt.:::1c::-o ~E:\[\'1\L OE REGIST?.O, ~C':.1 f''118l,J ~EDi;:;:;-,\TlV1\. 

1 ..... '.~~:~~'.'.~·~ ..... . iO:AL 1 :;~~¡~6~'.l! g~~ p~-~~1~~;:1~,~~:~ 
·····-----····--·······-·-··. 

J,403 ó5 .~ /·( "")'" 1 T C ; l. l O? 
52 

, ;¿ 
t.3.:. 

! 
.:'.:~ ¡ .. .3 -, ~'. _ 3 

AGU:.SC".L 1 E!liES 
6t¡.!.'. C~1LlfC~';JA 
B,\J,\ ': . .\~ ! f~:;:·; lf\ St..:R 
e::-~;-:-.:!:::: 10 ¿ 
CC·~~·:.:i;,~ 21.:'1 13 
CCLI '·'"\ 'i 
c·,,::.:,:..s 22 
C:-.: n:.;:.. ·IJA :;:, 
iJl~i-'.!iO FEDEKt.,L 7-:;5 
CL'::::,\~·i..1 ~:, 

¡.·, 

c:...·\· .. ~:·:~.~o 1.:-.~ 2~ 
<;·~'o;'. J l 
ro¡;:;:;_:J) )1 :.¡ 

,_I 
• j 

2J 
' 

:, ~· ., 

~·«L15CJ ~32 21 .3' 1 
·,, 1 

:;~~;.?~~c.~~1 h"~ 6 " ¡1 

1~ ~3 ;:; 1 
"':;·{::~Cí 1 :. O 1 !' ! 
),f,y,~:.,¡¡ J2 Q {.1 "!1 ÍD 

'1..:: 1
,\) LE.Cll 333 25 l.O 50 ~:~ ! (, 1'.'.~ 

~:;:;~:~ ~~ o :? ~ 2 1 3:- ~~ 
o:..::~:qA~O 26 O ú O (l 16 

~~,~~.·~G;;~ ~g~os1 1}cj ~ 1g 2g 2¿ 1~ ! ~ 3 ?~ 
~¿.;¡;~~,, ,~·~ ~ g ~1 g ~ ¡ n ~'.;\ :S?-
1;,:ir..-.;co ., o o o o o 

1 

s 6 16 

~~~~~~~~As ~I~ ,~ ,g 

1 

2g 1~ ~ g 1g Jg ,~~ 
fü¿: ~~1.s H ~ 1 ~ J , l 1 ~ \ , ~ 9 ~~ 

C: o ! 
•) 

2 

; 

'· 

···-·-·-··--·--------···-····-······--······················-··········--·---············ 
FUE•ne: LOS SEXE~!OS 1933-1940 A 1977-1932 SE UTILIZO LOS DAiOS DE '::L CE~:JE"¡, ca11 St\SE e•: 

EN EL SEXEN 1 o 1983-1951:! COllS t DE RAMOS LA IN FCR~',lC J C~I DE LI\ 5S~F:: i .vn A DEL T O::ARAJO 



tlü~~::RO DE S::JCIEDADES COO?E~i"!T!V.'1.S /.CTIVAS A'... 3i D:: CIC!E~·1S~E DE 1988, 
SEGJ·~·PER!C~:J so:E~iAL L;( R::C:!SH".C, ro~ E~,_r;:i:.J FC:J::.~:;,i!\'1;, 

(:Si'Ft::ilF1\ ·~-.,:~t.:u;.u 

rnt IDAD 
FEC~~AT !VA 

T O T A 

AGUASCAL 1 E"TES 
S•iJA r .\l ! f:J:;:•;t ~; 
8.\.!A C~LI rcq·~iA SUR 
¡::,u;·ci:r.=: 
CC!o1 .. 1:U\ 
C:JL ! ~.1,\ 
e•;¡,~;"~ s 
C~lH!t./l!JA 
D!Si;.:1ro FEDERAL 
CL.'::A'IGO 
Gt!·'-';,".iU,\TIJ 
G:Ji:~'.\ff:O 
fi!DALGO 
Ji'1LI seo 
~·::u co 
~\IC:!'.0M:f,!.l 
~1 '.:'i-:::LOS 
f.;/1~ .\R 1 T 
~UE'/O LEON 
Q,':.'t:..CA 
ru.:SLA. 
CL!tPE!ARO 
a~n;r.\!IA. ROO 
SI.'/ LU 1 S PO TOS 1 
Sl ~J.\1.0A 
SO!.C:\A 
T AOt.SCO 
T N~.\:JL 1 t'AS 
Tl~iXCf,LA 
VERACRUZ 
vu~.,_TA~~ 

ZA.CA TECAS 

1 
193D 1 P!,I 1 1?;7 1 1i:·3 

TOiM , ¡i~40 i ;,~5 1 '19)2 ! 1C. 1'.1, 

-·-··-----····-······---····-·····-
i'.''. 1 ;

7
;': 

-·-··--------

'1:.u 
! 

1 
º"" 

1 ;¡,-,_ ~ 
'· 

CFUEIHE: ELABORACIONES PRO?l.\S CC" p;romACIO'I DEL CUAD~O ANTERIOR. 
JO!I SOCIAL. UNIDAD COCROU;r1DOrtA DE POUTICAS, EST!)DIOS Y ESTADISTlCAS DEL H?·iBAJO. 



IJW~ERO DE so:JEl\,'\CES CC:.J?~ft1TJV1'\S A:iJVAS AL 31 ::-:. DlC!C·'.SRE: os 1?!J:3, 
S!:GU'-;,PERIC~O SEY.E'o'.L DE •;EGiSFO, PC?. t•;r;;:-:,('l F'.:DE'.\A.':'IV:i. 

\ :::sTRL': .. L:¡.·,-~ ~::·;'.:[',:e:,:_) 

CFUENTE: ELABORACl O!lES PRCP! f,S co 1: 1 NF0;\~·'.1".CIC•J DEL C~i\r.iW Mn:;:R 1 O=?. 
lOt~ SOCIAL. U.'.itOAD COO~Dll.'.~DORA DE POLli!CAS, ESTUDIOS Y ESTADISTIC..\S DEL TRt1B1'\,:0. 



Nt:~.::'..RO DE SOCIED·iDES CC:)l"!:~ATlV·\S ACTl'.'AS ;.r_ 31 JE D!Cl:MS~~ DE 1908, 
SEGUI~ PERIODO SEXEl./Al DE REGiST:::o, PC"! E!•ilí)t.rJ ft:üE~·iTl~'A. 

{[Si?i..:Ci't:;!,\ PC~Cf;1;TLJ.~L) 

EllT 101.D 
FEOERATlVA 

T O T 4 t ~3.S :B.3 i2.') 23.E· 

CFUE'lTE: ElABOR1iCIO.i.:ES PROPIAS CCU iNFOR~~~CIC'l DEL CUAaRO A~HERIOR. 

10 

i~:~ 
;:-~ 

L .1 

il.? 

-? -~ 
2.L~ 
'16.'.: 
!L) 
9.2 
!, .9 
s .r. 

2i .o 
5.3 
t. .o 
2.? 
G.2 
l~ ·'· 
1"i. 5 
C).? 
35.3 
r6.(J 
~3. 2 
2. j 

IO!l SOCIAL. Wi!DAO COC~OINAOCRA DE POUTiCAS, ESTUOIOS Y EST,'1)JSi!C/,S DEL TP.M>4JO. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION Y CONSUMO CON REGISTRO VIGEllTE 
Y NUMERO DE SOCIOS ACTUALES POR ENT IDAQ FEDERATIVA AL 31 '0E OICIEMORE DE 1988. 

1 1 
ENTIDAD 1 T O T A L J PROOUCCION J CONSUMO 1 

1 FEDERATIVA l·························l···········:·············J·························J 
J J SOCIEDADES J SOCIOS J SOCIEDADES J SOCIOS J SOCIEDADES J SOCIOS J 
·····················J··········· ············J············J············ ············J··········· 

1 1 1 1 
T O T A L 1 9,643 441,344 1 6,468 1 255,940 3, 175 1 

1 1 1 1 
1 1 1 1 

AGUASCALIENTES 1 80 2,888 1 72 1 . 2,246 1 
BAJA CALIFORNIA 1 343 12,662 1 258 1 8, 527 85 1 
BAJA CALIFORNIA SUR J 142 5,703 J 129 J 4,D59 13 J 
CAMPECHE 
COAHUI LA 
COLIMA 
CHIAPAS 
CHIHUAHUA 
DISTRl10 FEDERAL 
DURANGO 
GUANAJUATO. 
GUERRERO 
HIDALGO 
JALJ seo 

J. MEXICO 
J MICHOACAN 
J MORELOS 
J NAYARIT 
1 NUEVO LEON 
J OAXACA 
J PUEBLA 
1 QUERETARO 
J QUINTANA ROO 
1 SAN LUIS POTOSI 
1 SINALOA 
J SONORA 
1 TABASCO 
J· TAMAUl:IPAS 
J TLAXCALA 
1 VERACRUZ 
1 YUCATAN 

1 180 8, 144 1 167 1 7,213 13 1 
1 455 23,006 1 198 1 5,308 257 
1 108 4, 138 1 102 1 3,735 6 
1 323 20,887 221 1 13,681 102 
1 255 8,795 209 1 5,855 46 

1,047 38,933 267 11,363 780 
213 7,682 175 5,337 38 
256 12,397 163 6,360 93 
286 10,266 209 7,373 77 
183 10,670 154 8, 148 29 
289 12,232 195 5,578 94 
255 10,510 16B 5,341 B7 
369 .15,096 270 10,931 99 
112 4,279 101 3,643 11 
169 6,674 152 5,921 17 
438 22,072 154 5,200 284 
306 16,392 247 12,421 59 
257 17,485 187 9,689 70 
103 3,935 84 3,224 19 
140 5,969 132 5,754 8 
315 17,673 108 3,682 207 
545 30,307 503 1 27,867 42 
650 27,315 526 1 17,524 124 
280 7,214 258 1 6,065 22 
469 22, 195 265 1 10,427 204 

74 2,270 55 1 1 ,565 19 
510 32,9B1 383 1 20,296 127 
202 7,406 137 1 4,667 65 

1 ZACA!ECAS 1 289 13, 168 219 1 6,940 70 

1B5,404 

642 
4, 135 
1,644 

931 
17,698 

403 
7,206 
2,940 

27' 57D 
2, 345 
6,D37 
2,B93 
2,522 
6,654 
5, 169 
4, 165 

636 
753 

16,B72 
3,971 
7,796 

711 
215 

13,991 
2,440 
9,791 
1, 149 

11,76B 
705 

12,685 
2,739 
6,228 

1 1 1 
I································--············-·····-····-··-·-···'······ ·-···········-·········--! 

FUENTE: SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL. UNIDAD COORDINADORA DE POLITJCAS, ESTUDIOS 
Y ESTADISTJCAS DEL TRABAJO. 
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NUMERO DE soc 1 EDADES COOPERA! !VAS DE PRODUCC ION y co .. sUMO CON REGI SIRO VI GENTE 

Y NUMERO OE SOCIOS ACTUALES POR E"!IDAO FEDERATIVA ,\L 31.0E OICIEHílRE DE 1988. 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL HO~ 1 ZO"T Al) 

1 1 1 1 
ENTIDAD 1 T O T A l 1 PROOUCCION 1 CONSUMO 1 

I FEDERATIVA l ···············-······-·· i···-·····-·:············· i ······-·····--···--······ I 
1 1 SOCIEDADES 1 SOCIOS 1 SOCIEDADES 1 SOCIOS 1 SOCIEDADES 1 SOCIOS 1 
1····--····-·····-····l············l············l············i············l····-···-···i·······-··· 
1 1 1 1 1 1 1 
1 T O T A L 1 100.0 1 100.0 1 67.1 1 58.0 1 32.9 1 42.0 

1 1 1 1 1 1 1 
1 1 1 1 1 1 1 
1 AGUASCAL1ENTES 1 100.0 1 100.0 1 90.0 1 77.8 1 10.0 1 22.2 

1 BAJA CALIFORNIA 1 100.0 1 100.0 1 75.2 1 67.3 1 24.8 1 32.7 
1 BAJA CAL1FORNIA SUR 1 100.0 1 100.0 1 90.8 1 71.2 1 9.2 1 28.8 

1 CAMPECHE 1 100.0 100.0 1 92.8 1 88.6 1 7.2 1 11.4 

1 COAHUILA 1 100.0 100.0 1 43.5 1 23.1 1 56.5 1 76.9 

1 COLIMA 1 100.0 100.0 1 94.4 1 90.3 1 5.6 1 9.7 

CHIAPAS 1 100.0 100.0 1 68.4 1 65.5 1 31.6 1 34.5 

CHIHUAHUA 1 100.0 100.0 1 82.0 1 66.6 1 18.0 1 33.4 1 
DISTRITO FEDERAL 1 100.0 100.0 1 25.5 1 29.2 1 74.5 1 70.8 1 
OURANGO · 1 100.0 100.0 1 82;2 1 69.5 1 17.8 1 30.5 1 
GUANAJUATO 1. 100.0 100.0 1 63.7 1 51.3 1 36.3 1 48.7 1 
GUERRERO 1 100.0 100.0 1 73.1 1 71.8 1 26.9 1 28.2 1 
HIDALGO 1 100.0 100.0 1 84.2 1 76.4 1 15.8 1 23.6 1 
JALISCO 1 100.0 100.0 1 67.5 1 45.6 1 32.5 1 54.4 1 
HEXICO 1 100.0 100.0 1 65.9 1 50.8 1 34.1 1 49.2 1 
HICHOACAll 1 100.0 100.0 1 73.2 1 72.4 1 26.8 1 27.6 1 
MORELOS 100.0 100.0 1 90.2 1 85. 1 1 9.8 1 14.9 1 
NAYARIT 100.0 100.0 1 89.9 1 88.7 1 10.1 1 11.3 1 
NUEVO LEON 100.0 100.0 1 35.2 1 23.6 1 64.8 1 76.4 1 
OAXACA 100.0 100.0 1 80.7 1 75.8 1 19.3 1 24.2 1 
PUEBLA 100.0 100.0 1 72.8 1 55.4 1 27.2 1 44.6 1 
QUERETARO 100.0 100.0 1 81.6 1 81.9 1 18.4 1 18.1 1 
QUINTANA ROO 100.0 100.0 1 94.3 1 96.4 1 5. 7 1 3.6 1 
SAN LUIS POTOSI 100.0 1 100.0 1 34.J 1 20.8 1 65. 7 1 79.2 1 
SINALOA 100.0 1 100.0 1 92.3 1 91.9 1 7. 7 1 8.1 1 
SONORA 100.0 1 100.0 1 80.9 1 64.2 1 19.1 1 35.8 1 
TABASCO 100.0 1 100.0 1 92.1 1 84.1 1 7.9 1 15.9 1 
TÁMAULIPAS 100.0 1 100.0 1 56.5 1 47.0 1 43.5 1 53.0 1 
TLAXCALA 100.0 1 100.0 1 74.3 1 68.9 1 25. 7 1 31.1 1 
VERACRUZ 100.0 1 100.0 1 75.1 1 61.5 1 24.9 1 38.5 1 
YUCATAN 100.0 1 100.0 1 Q7.8 1 63.0 1 32.2 1 37.0 1 
ZACAJECAS 100.0 1 100.0 1 75.8 1 52.7 1 24.2 1 47.3 1 

. 1 .¡ 1 . 1 1 1 
1--------···-·····································································-··········-···-··I 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMACION DEL CUADRO ANTERIOR. 

126 



NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION Y CONSUMO, CON REGISTRO VIGrnTE 
Y NUMERO DE SOCIOS ACTUALES POR rnTIDAD FEDERATIVA Al 31 DE DICIEMBRE DE 1988. 

(ESTRUCTURA roRCEtHUAL VERTICAL) 

1 1 
ENT !DAD 1 ·T O T A l 1 PROOUCCION 1 CONSUMO 

FEDERATIVA l ·-··---------------------1-------------------------1------------------------
1 SOCIEDADES 1 SOCIOS SOCIEDADES 1 SOCIOS 1 SOCIEDADES 1 SOCIOS 

--------------------1------------1------------ ------·----1------------1------------1------------

T O T A L 

AGUASCALI ENTES 
BAJA CALIFORNIA 
BAJA CAL! FORN 1 A SUR 
CAMPECHE 
COAHUILA 
COLIMA 
CHIAPAS 

DISTRITO FEDERAL 
DURANGO ' 
GUANAJUA TO. 

GUERRERO 
HIDALGO 
JALISCO 
HEXJCO 
HICHOACAN 
HDRELOS 
NAYARIT 
NUEVO LEDN 
OAXACA 
PUEBLA 
QUERETARO 
QUINTANA ROO 
SAN LUIS POTOSI 
SJNALOA 
SONORA 
TABASl;O 
TAHAULIPAS 
TLAXCALA 
VERACRUZ 
YUCATAN 

J ZACA'TECAS 

1 1 1 1 
1 100.0 100.0 100.0 1 100.0 1 100.0 1 

1 1 1 1 
1 1 1 1 
1 o.u o. 7 1.1 1 0.9 1 0.3 1 
1 3.6 2.9 4.0 1 3.3 1 2.7 1 

1.5 1.3 2.0 1 1.6 1 0.4 1 
1.9 1.8 2.6 1 2.8 1 0.4 1 
4. 7 5.2 3.1 1 2.1 1 8.1 
1.1 0.9 1.6 1 1.5 1 0.2 
3.3 4.7 3.4 1 5.3 1 3.2 
2.6 2.0 3.2 1 2.3 1 1.4 

10.9 8.8 4.1 1 4.4 1 24.6 
2.2 1.7 2:7 1 2.1 1 1.2 
2.7 1 2.8 2.5 1 2.5 1 2.9 
3.0 2.3 3.2 1 2.9 1 2.4 
1.9 2.4 2.4 1 3.2 1 0.9 
3.0 2.8 3.0 2.2 1 3.0 
2.6 2.4 2.6 2.1 1 2.7 
3.8 3.4 4.2 4.3 1 3.1 
1.2 
1.8 
4.5 
3.2 
2. 7 
1.1 
1.5 
3.3 
5. 7 
6.7 
2.9 
4.9 
0.8 
5.3 
2.1 
3.0 

1.0 
1.5 
5.0 
3.7 
4.0 
0.9 
1.4 
4.0 
6.9 
6.2 
1.6 
5.0 
0.5 
7.5 
1.7 
3.0 

1.6 
2.4 
2.4 
3.8 
2.9 
1.3 
2.0 
1.7 
7.8 
8.1 
4.0 
4.1 
0.9 
5.9 
2.1 
3.4 

1.4 1 
2.3 1 

2.0 1 

4.9 1 

3.8 1 

1.3 1 
2.2 1 
1.4 1 

10.9 1 

6.8 1 

2.4 1 

4.1 1 
0.6 1 
7.9 1 
1.8 1 

2.7 1 

0.3 
0.5 
8.9 
1.9 
2.2 
0.6 
0.3 
6.5 
1.3 
3.9 
0.7 
6.4 
0.6 
4.0 
2.0 
2.2 

100.0 

0.3 
2.2 
0.9 
0.5 
9.5 
0.2 
3.9 
1.6 

14.9 
1.3 
3.3 
1.6 
1.4 
3.6 
2.8 
2.2 
0.3 
0.4 
9.1 
2.1 
4.2 
0.4 1 

1 

1 

1 

0.1 
7.5 
1.3 
5.3 1 

0.6 1 
6.3 1 
0.4 1 
6.8 1 
1.5 1 
3.4 1 

1 . 1 1 l'.·--------------------------------------------------------·----------·-------------·---------------1 
FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMACJON OEL CUADRO ANTERIOR. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE CONSUMO CON REGISTRO VIGENTE Y NUMERO DE SOCIOS 

ACTUALES POR ENTIDAD FEDERATIVA Y FINALIDAD, AL 3!°DE DICIEMBRE DE 1988. 

1 CONSUMO · 1 
ENTIDAD l·································································································I 

1 T O T A L 1 F 1 N.A L 1 INTERMEDIO 1 COMERCIALIZACIOtl 1 
FEDERATIVA l·························J·······················J·······················J·······················J 

1 SOCIEDADES 1 SOCIOS ISOCIEDADESJ SOCIOS JsoclEDADESJ SOCIOS JSOCIEDADESJ SOCIOS 1 
····················I············ ············l··········I············ ············J··········l············J 

T O T A L J 3,175 185,404 1 653 J 65,822 1,701 75,722 J 821 1 43,860 1 
1 1 1 1 1 1 
1 1 1 1 1 1 

AGUASCALI ENTES j 642 j 1 1 554 88 j O j O J 

BAJA CALIFORNIA j 85 4, 135 1 22 j 1,323 60 2,699 J 3 j 113 J 
BAJA CALIFORNIA SUR j 13 1',644 j 5 j 1, 147 497 j O j O j 
CAMPECHE j 13 931 j 6 j 564 367 j O j O j 
COAHUILA j 257 17,698 j 35 j 6,335 25 1,447 j 197 j 9,91b 

COLIMA j 6 403 j 1 J 27 5 376 j O 1 O 

CHIAPAS J 102 7,206 j 54 1 3,607 44 3,259 j 4 j 340 
CHIHUAHUA 1 46 2,94D 1 12 J 1,546 3D 1,226 j 4 j 168 

DISTRITO FEDERAL 1 780 27,570 J 46 8,651 723 18,662 1 11 j 257 
DURANGO j 38 2,345 J 11 765 26 1,483 j 1 J 97 

GUANAJUATO j 93 6,037 1 19 1,737 73 4,273 1 j 27 

GUERRERO j n 2,893 j 18 493 54 2,283 1 117 
HIDALGO j 29 2,522 1 13 702 15 1,799 1 21 

JALISCO j 94 6,654 j 24 2,065 68 4,542 1 47 

MEXICO j 87 5, 169 1 29 2,363 57 2,792 1 14 

MICHOACAN J 99 4, 165 j 20 1 ,227 75 2,814 1 4 124 
MORELOS j 11 636 j 4 366 7 270 j O O J 
NAYARIT j 17 753 J 5 359 11 361 j 33 j 
NUEVO LEON J 284 16,872 j 25 4,163 19 1,221 j 240 11,488 j 
OAXACA j 59 3,971 J 17 1,518 24 1,731 j 18 722 

PUEBLA 1 70 7,796 1 16 1,733 52 5,933 J 2 130 
QUERETARO 1 19 711 1 5 185 13 496 30 
QUINTANA ROO 1 8 215 j 62 5 143 10 

SAN LUIS POTOSI I · 207 13,991 j 19 1,502 11 622 177 11,867 

SINALOA 1 42 2,440 1 13 453 28 1,987 1 O 

SONORA 1 124 9,791 j 43 5,677 78 4,042 72 
TABASCO j 22 1, 149 j 11 358 10 771 20 

i· TAMAUtlPAS j 204 11, 768 1 50 4,631 63 2, 149 91 4,988 
J TLAXCALA J 19 705 j 8 476 11 229 O O 

j VERACRUZ J 127 12,685 J 59 7,430 61 4, 778 477 

J YUCATAN J 65 2, 739 1 44 1 ,897 21 842 O 
J ZACA.TECAS 1 70 6,228 1 16 1,906 10 1,540 44 2,782 

1 1 1 1 1 
i··································································'···························· I························ 

FUENTE: SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL. UNIDAD COORDINADORA DE PDLITICAS, ESTUDIOS 

Y ESTADISTICAS DEL TRABAJO. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE CONSUMO COU REGISTRO VIGENTE Y NUMERO DE SOCIOS 

ACTUALES POR ENTIDAD FEDERATIVA Y Fll/ALIDAD, ,\L 31 DE OICIEHBRE DE 1?88. 

(ESTRUCTURA PORCE~TUAL tlORlZOIHAL) 

-----------------------------------------------------------------------·-·······--------------·---------················1 
1 1 CON SU H O 1 
1 ENTIDAD l·································································································I 

1 1 T O T A L 1 F I NA L 1 INTERMEDIO 1 COHERCIALIZACIOU 1 
1 FEDERATIVA l·························l·······················l························l·······················I 

1 1 SOCIEDADES 1 SOCIOS lsOCIEDADESI SOCIOS ISOCIEDADESI SOCIOS ISOCIEDADESI SOCIOS 1 
-·-------------------1------------1-----······-1-----·····l·········-··1----------1------------1---·------ ··········-1 

T O T A L 1 100.0 1 100.0 1 20.6 1 35.5 1 53.6 1 40.8 1 25.9 23.7 I 

1 1 1 1 1 1 1 1 
1 1 1 1 1 1 1 1 

AGUASCAL 1 ENTES 1 100.0 1 100.0 1 12.5 1 86.3 1 87.5 1 13.7 1 o.o o.o 1 
BAJA CALIFORNIA 1 100.0 1 100.0 1 25.9 1 32.0 1 70.6 1 65.3 1 3.S 2.7 1 
BAJA CALIFORNIA SUR 1 100.0 1 100.0 1 38.5 1 69.8 1 61.S 1 30.2 1 O.O O.O 1 
CAMPECHE 
COAHU1 LA 
COLIMA 
CHIAPAS 

CH! HUAHUA 
DISTRITO FEDERAL 
DURANGO 
GUANAJUATO 

GUERRERO 
HIDALGO 

JALISCO 

HEXICO 
MICHOACAN 
MOR EL OS 
NAYAR 1 T 

NUEVO LEON 
OAXACA 

PUEBLA 
QUERETARO 
QUINTANA ROO 

SAN LUIS POTOSI 
SINALOA 

SONORA 
TABASCO 

TLAXCALA 

1 VERACRUZ 
¡ · YUéATAN 

1 ZACATECAS 

1 100.0 1 100.0 1 46.2 1 60.6 1 53.8 1 39.4 1 o.o o.o 1 
1 100.0 1 100.0 1 13.6 1 35.8 1 9.7 1 8.2 1 76.7 56.0 1 
1 100.0 1 100.0 1 16.7 1 6.7 1 83.3 1 93.3 1 o.o o.o 1 
1 100.0 1 100.0 1 52.9 1 . 50.1 1 43. 1 1 45.2 1 3.9 4.7 1 

100.0 1 100.0 1 26.1 1 52.6 1 65.2 1 41.7 1 8.7 S.7 1 
100.0 1 100.0 1 5.9 1 31.4 1 92.7 1 67.7 1 1.4 0.9 1 
100.0 1 100.0 1 28.9' I 32.6 1 68.4 1 63.2 2.6 4.1 1 
100.0 1 100.0 1 20.4 1 28.8 1 78.5 1 70.8 1.1 0.4 1 
100.0 1 100.0 1 23.4 1 17.0 1 70. 1 1 78.9 6.5 4.0 1 
100.0 1 100.0 1 44.8 1 27.8 1 51. 7 1 71.3 3.4 0.8 1 
100.0 100.0 1 25.5 1 31.0 1 72.3 1 68.3 2.1 0.7 1 
100.0 100.0 1 33.3 1 45.7 1 65.5 1 54.0 1. 1 0.3 1 
100.0 100.0 1 20.2 1 29.5 1 75.8 1 67.6 4.0 3.0 1 
100.0 100.0 1 36.4 1 57.5 i 63.6 1 42.5 o.o o.o 1 
100.0 100.0 1 29.4 1 47.7 1 64.7 47.9 5.9 4.4 1 
100.0 100.0 1 8.8 1 24.7 6.7 7.2 84.5 68.1 1 
100.0 100.0 1 28.8 1 38.2 40.7 43.6 30.5 18.2 1 
100.0 100.0 1 22.9 1 22.2 74.3 76. 1 2.9 1.7 1 
100.0 100.0 1 26.3 1 26.0 68.4 69.8 1 5.3 4.2 1 
100.0 100.0 1 25.0 1 28.8 62.5 66.5 1 12.5 4.7 1 

1 . 100.0 100.0 1 9.2 1 10.7 5.3 4.4 1 85.5 84.8 1 
1 100.0 100.0 1 31.0 1 18.6 66.7 81.4 1 2.4 o.o 1 
1 100.0 100.0 1 34.7 1 58.0 62.9 41.3 1 2.4 0.7 1 
1 100;0 100.0 1 so.o 1 31.2 45.5 67. 1 1 4.5 1. 7 1 
1 100.0 100.0 1 24.5 1 39.4 30.9 18.3 1 44.6 42.4 1 
1 100.0 100.0 1 42. 1 1 67.5 57.9 32.5 1 o.o o.o 1 
1 100.0 100.0 1 46.5 1 58.6 48.0 37.7 1 5.5 3.8 1 
1 100.0 100.0 1 67.7 1 69.3 32.3 30.7 1 o.o o.o 1 
1 100.0 100.0 1 22.9 1 30.6 14.3 24.7 1 62.9 44.7 1 

1 . ... 1 1 1 1 1 1------------------·---·-----·----·------·----··-----------------·-·······------------------·---------···---------···---1 
FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMACION DEL CUADRO ANTERIOR. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE CO"S""º co" REGISTRO VIGEUTE y •UMERO DE SOCIOS 
ACTUALES POR ENTIDAD FEDERATIVA Y FtN•LIDAO, AL 31 DE OIC!EMBRE DE 1988. 

(ESTRUCTIJ:;>A PORCnJTUl'tl VERTICAL) 

························································································································! 
1. CON SU H O ! 

ENTIDAD !·································································································! 
1 T O T A L ! F I N A L ! INTERMEDIO ! COMERCIAL! ZACION ! 

FEDERA! !VA i ·· ....... ······ ..... ····· i ··· ...... ······ ...... ·· i · ................. ····· i · ..................... · 1 

1 SOCIEDADES 1 SOCIOS 1soctEDADESI SOCIOS ¡soctEDADESI SOCIOS ISOCIEOAOESI SOCIOS 1 
····················1············1············ 1--·····--· !·--········· ......... , ............ , .......... , ............ ¡ 

T O T A L ! 100.0 100.0 ! 100.0 ! 100.0 100:0 ! 100 .. 0 100.0 ! 100.0 ! 
1 1 1 1 1 1 
1 f 1 1 1 1 

AGUASCALI ENTES 1 0.3 0.3 1 0.2 1 0.8 º·' 1 0.1 o.o 1 o.o 1 
BAJA CALIFORNIA 1 2.7 2.2 1 3.4 1 2.0 3.5 1 3.6 0.4 1 0.3 1 
BAJA CALIFORNIA SUR 1 0.4 0.9 ! 0.8 1 1.7 0.5 1 0.7 O.O 1 O.O 1 
CAMPECHE 
COAHUI LA 
COLIMA 
CHIAPAS 
CHIHUAHUA 
DISTRITO FEDERAL 
DURANGO 
GUANAJUATO 

f GUERRERO 
f HIDALGO 
! JALISCO 
! HEXICO 
i HICHOACAN, 
i MORELOS 
i NAYARIT 
f NUEVO LEON 
! OAXACA 
f PUEBLA 
i QUERETARO 
f QUINTANA ROO 
f SAN LUIS POTOSI 
f SINALOA 

i SONORA 
f TABASCO 
f TAHAULIPAS 
i TLAXCALA 
i VERACRUZ 
f YUCA:TAN 

1 0.4 0.5 0.9 1 0.9 º·' 1 0.5 o.o 1 o.o 1 
1 8.1 9.5 5.4 1 9.6 1.5 1 t.9 24.0 1 22.6 1 
1 0.2 0.2 0.2 1 o.o . o.3 1 o.5 o.o 1 o.o 1 
1 3.2 3.9 8.3 1 5.5 2.6 1 4.3 0.5 1 0.8 1 
1 1.4 1.6 1.8 1 2.3 1.8 1.6 0.5 1 0.4 1 

24.6 14.9 7.0 1 13.1 42.5 24.6 1.3 1 0.6 1 
1.2 1.3 . 1.7 1 1.2 1.5 2.0 0.1 1 0.2 1 
2.9 3.3 2.9 2.6 4.3 5.6 0.1 1 0.1 ! 
2.4 1.6 2.8 0.7 3.2 3.0 0.6 1 0.3 1 

0.9 1.4 2.0 1.1 0.9 2.4 0.1 1 o.o 1 

3.0 3.6 3.7 3.1 4.0 6.0 0.2 1 0.1 1 
2.7 2.8 4.4 3.6 3,, 3.7 0.1 O.O 1 

3.1 . 2.2 3.1 1.9 4., 3.7 0.5 0.3 1 
o.3 o.3 o.6 o.6 º·' o.4 o.o o.o 1 
o.s 0.4 0.8 0.5 0.6 0.5 0.1 0.1 1 

8.9 9.1 3.a 6.3 1.1 1.6 29.2 26.2 1 

1.9 2.1 2.6 2.3 1.' 2.3 2.2 1.6 1 

2.2 4.2 2.5 2.6 3.1 7.a 0.2 0.3 1 
o.6 0.4 o.a o.3 o.e o. 7 0.1 0.1 1 
0.3. 0.1 0.3 0.1 0.3 0.2 0.1 o.o 1 
6.5 7.5 2.9 2.3 o.6 o.a 21 .6 21.1 1 

1.3 1.3 2.0 0.7 1.6 2.6 0.1 o.o 1 

3.9 5.3 6.6 8.6 4.6 5.3 0.4 0.2 1 
0.7 0.6 1.7 o.s 0.6 1 1.0 ·0.1 o.o 1 
6.4 6.3 7.7 1.0 3.7 f 2.a 1i.1 11.4 1 

0.6 0.4 1.2 0.7 0.6 1 0.3 o.o o.o 1 
4.0 6.a 9.0 11.3 3.6 1 6.3 0.9 1.1 1 

·2.0 1.5 . 6.7 2.9 1.2 1 1. 1 o.o o.o 1 
2.2 3.4 2.5 2.9 0.6. f z.o 5.4 6.3 1 

1 1 1 1 1 
!·.·························································--·····························--···· ....................... , 

f. ZACATECAS 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORHACION DEL CUADRO ANTERIOR. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION CON REGISTRO VIGENTE Al 31 DE OCTUBRE DE 1982, 
SEGUN CONO 1 C ION DE ACT 1 V IOAD, POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA Y ENTIDAD FEDERATIVA. 

·------------·----··-----------------------·····------·················--·------------------------
o o 

ENTIDAD .............................................................................................. 
S E R V 1 e 1 o s SUB TOTAL 

FEDERATIVA ............................................. ........................................... 
TOTAL ~~: !~~~ ! !~~~:: !~~ -~~:: !~~-~~:: :~:~~ -'~:: !~~~!!~~:: :!~~. ~~:: !~~-~~:: ......................... ....... 

T o T A l 290 183 20 72 15 5,543 4,342 426 712 63 

AGUASCAL 1 ENTES o o o o o 75 . 73 1 1 o 
BAJA .cAllfORNIA 45 14 4 26 1 337 157 31 144 5 
OAJ.I CALIFORNIA SUR 4 2 o 2 o 109 07 14 8 o 
CAH:>ECHE 2 2 o o o 109 101 4 4 o 
COA HUI LA 1 1 o o o 207 183 3 20 1 
COLIMA 5 4 1 o o 87 73 4, 10 o 
CHIAPAS 6 6 o o o 131 118 10 3 o 
CHIHUAHUA 7 5 o o 2 224 189 9 21 5 
DISTRITO FEDERAL 37 26 2 6 3 207 127 5 68 7 
ou=>MIGO o o o o o 169 163 1 5 o 
GUA•IAJUATO 2 o o 2 o 152 117 12 21 2 
GUC~RERO 13 9 1 2 1 160 128 23 15 2 
HIDALGO 6 5 o 1 o 120 95 5 20 o 
JALI seo 20 19 1 o o 232 ·169 38 25 o 
MEXI ca 13 6 o 6 1 173 96 19 55 3 
MI CHOACAN 7 7 o o o 242 168 46 28 o 
MQqELOS 10 6 2 2 o 105 86 3 16 o 
NAYARI T 2 1 o 1 o 156 120 28 8 o 
NUEVO LEON 5 3 1 1 o 162 133 15 12 2 
OAKACA 10 8 o 2 o 224 158 30 33 3 
PU,BLA 5 5 o o o 193 149 8 36 o 
OUERHARO 2 2 o o o 83 76 1 6 o 
QUINTANA ROO 7 2 o 1 4 136 119 9 3 5 
SA~ LUIS POTOSI 3 3 o o o 112 111 o 1 o 
SINALOA 10 8 o 2 o 364 319 13 30 2 
SONORA 14 8 2 4 o 343 316 14 13 o 
TABASCO ,z o o 2 o 85 73 2 9 1 
TAMAULIPAS 21 18 o o 3 195 152 15 17 11 
TLAXCALA 2 1 1 o o 39 29 5 4 1 
VERACRUZ 21 6 4 11 o 310 202 33 63 12 
YUCATAN 6 4 1 1 o 105 81 16 a o 
ZACATECAS 2 2 o o o 189 174 9 5 1 

.................................................................................................................................... 
FUENTE: ELABORADO EN EL CENIET, CON BASE EN INfORMACION P•OPORCIONAllA EN LA DI•· GRAL., DE HGIST•O 

,DE ASOCIACIONES Y ORGANISMOS COOPHATIVOS. STYPS. 

\ 

-w 
N 

'.""'-'·..,'--"~······ . ~ .. ,.,. ··~-~~~-~-·----------· 



ENTIDAD 

FEDERATIVA 

T o T A L 

AGUASCALIENTES 
9AJA CALIFORNIA 
BAJA CALIFORNIA SUR 
C~HPECHE 
COAHUILA 
COLIMA 
ClllAPAS 
CHIHUAHUA 
DISTRITO FEDERAL 
OURA•GO 
GUPIAJUATO 
GUERRERO 
Hio.·,LcO 
JALI seo. 

,w 1 HEXICO 
·,w HICHOACAN 

HORELOS 
NAYAR!T 
NUEVO LEON 
o.;xACA 
PUEBLA 
CUERETARO 
CUINTANA ROO 
S~N LUIS POTOSI 
SINALOA 
SOllORA 
TABASCO 
TAr-AULIPAS 
TLAXCALA 
VERACRUZ 
YUCATAN 
ZACATECAS 

NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION CON REGISTRO VIGENTE AL 31 DE OCTUBRE DE 19a2, 
SEGUN CONDICION DE ACTIVIDAD, POR RAHA DE ACTIVIDAD ECONOHICA Y ENTIDAD FEDERATIVA. 

!ESTRUCTURA PORCENTUAL) 

o 
AGROPECUARIA PESCUERA NDUSTRIAL 

u o ---------------
T R A NS PORTES 

---------------------------------- ----------------------------------TOTAL IACTIVAIJNACT.INO LDCINO ENC,TOTAL IACTIVA!INACT.INO LOCINO ENCITOTAL ACTIVAS!INACT.!NO LOC!NO ENC,TOTAL IACTIVAllNACT.!NO LDtiNO ENC ---------------------------- __________________________ :, ______ _ 

100.0 1 93.3 1 1.9 1 4.6 1 0.2 100.0 191.a 1 a.2 1 o.o 1 o.o 1100.0 

TOO.O TOO.O O.O O.O O.O TOO.O TOO.O O.O O.O O.O 100.0 
100.0 54.2 1.2 43.4 2.2 100.0 78.0 22.0 o.o o.o 100.0 
100.0 88.6 2.3 9.1 O.O 100.0 100.0 O.O O.O O.O TOO.O 
100.0 100.0 O.O O.O O.O 100.0 96.0 4.0 O.O O.O TOO.O 
100.0 100.0 O.O O.O O.O 100.0 TOO.O O.O O.O O.O TOO.O 
100.0 100.0 O.O O.O O.O TOO.O 90.9 9.1 O.O O.O 100.0 
TOO.O 100.0 o.o o.o o.o 100.0 ªº·º 20.0 o.o o.o 100.0 
100.0 97.S 0.6 1.9 O.O 100.0 100.0 O.O O.O O.O 100.0 
100.0 76.9 o.o 23. 1 o.o 100.0 
100.0 TOO.O o.o o.o o.o 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 
100.0 95.3 3.5 1.2 o.o 100.0 
100.0 97.2 o.o 2.a o.o 100.0 77.5 22.5 o.o o.o 100.0 
TOO.O 90:4 2.7 6.a o.o 100.0 a5.7 T4.3 o.o o.o 100.0 
100.0 a4.4 5.2 10.4 o.o 100.0 95.3 . 4.7 o.o o.o 100.0 
TOO.O 72.a 9.9 16.0 1.7 100.0 
100.0 84.a a.1 . 7.1 o.o 100.0 100.0 o.o o.o o.o TOO.O 
TOO.O 93.4 1.6 4.9 O.O TOO.O 
100.0 92.9 5.1 2.0 o.o 100.0 94., 5.9 o.o o.o TOO.O 
100.0 99.1 0.9 O.O O.O TOO.O 
TOO.O a8.1 O.O 11.9 O.O TOO.O 84.3 1S.7 O.O O.O 100.0 
TOO.o 90.7 o.a a.s o.o 100.0 TOO.o o.o o.o o.o 100.0 
100.0 98.4 o.o 1.6 o.o 100.0 
100.0 94.6 5.4 o.o o.o TOO.O aa.2 11.a o.o o.o 100.0 
100.0 TOO.O O.O O.O O.O 100.0 TOO.O O.O O.O O.O TOO.O 
100.0 95.7 2.2 2.2 o.o 100.0 97.9 2.1 o.o o.o 100.0 
TOO.O 100.0 o.o o.o o.o 100.0 91.6 a.4 o.o o.o 100.0 
TOO.O TOO.O o.o o.o o.o TOO.O 100.0 o.o o.o o.o 100.0 
100.0 a9.1 4.3 4.3 2.4 TOO.O 92.7 7.3 O.O O.O TOO.O 
100.0 a3.3 a.3 a.3 o.o 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 
100.0 83.8 4.1 8.1 4.8 100.0 86.0 14.0 o.o o.o 100.0 
100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 82.6 17.4 o.o o.o 100.0 
10.0.0 99.4 0.6 o.o o.o 100.0 

49.2 1 18.1 1 31.4 

66. 7 
37.5 
so.o 
S8.3 
so.o 
41. 7 
80.0 
S8.S 
41.2 
76.9 
S9.3 
37.8 
61.S 
43.9 
37.S 
40.3 
71.0 
2S.8 
48.7 
33.3 
42.9 
7S.O 
83.3 

100.0 
S6. 1 
93.1 
80.0 
S7. T 
66.7 
S1.4 
37.9 
so.o 

16.7 
9.4 
o.o 

16.7 
9. 1 
8.3 

20.0 
12.2 
2 .1 
o.o 

15.3 
32.4 

7.7 
38.6 
10.9 
46.8 
o.o 

58.1 
2S.6 
41. 7 
14.3 
o.o 

16.7 
o.o 
7.3 
6.9 
o.o 

20.0 
16.7 
S.7 

34.5 
,, 27.3 

( 

T6.7 
50.8 
so.o 
2S .o 
40.9 
so.o 
o.o 

24 ,4 
S3.6 
23. 1 
22.0 
29.7 
30.a 
17.5 
so.o 
12.9 
29.0 
16. 1 
2S.6 
2S.O 
42.9 
zs.o 
o.o 
o.o 

34.1 
o.o 

20.0 
20.0 
16.7 
40.0 
27.6 
22.7 

1.3 1100.0 1 S3.7 1 T1.2 1 30.4 

o.o 
2.3 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
4.9 
3.1 
o.o 
3.4 
o.o 
o.o 
o.o 
1.6 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
2.4 
o.o 
o.o 
2.9 
o.o 
2.9 
o.o 
o.o 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100CO 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 

35.5 
100.0 
7S.O 
27.a 
7S.O 
87.S 

·20.0 
85.0 
50.0 
16.7 
71.4 
2S.O 
54.3 
46. 7 
29.0 
33.3 
42.9 
33.3 
S6.7 
50.0 
57.1 
S7.1 
66.7 
41.4 
61.S 
64.0 
S7.9 
66.7 
44.7 
60.0 
2S.O 

9, 1 
o.o 
o.o 
S.6 
o.o 
3. 1 

20.0 
1.7 

16.7 
o.o 

14.3 
o.o 

2S.7 
26.7 
29.0 
o.o 

S7. 1 
33.3 
3.3 
S.6 

14.3 
o.o 
o.o 

13.8 
3.a 
a.o 
S.3 
o.o 

12.a 
za.o 
so.o 

54.8 
o.o 

2S .o 
61.1 
2S.O 
9.4 

S3.3 
11 .7 
33.3 
83.3 
o.o 

7S.O 
20.0 
26.7 
41.9 
66. 7 
o.o 

11.1 
30.0 
44.4 
28.6 
28.6 
33.3 
41.4 
34.6 
24.0 
21.1 
o.o 

34.0 
20.0 
o.o 

4.7 

o.o 
o.o 
o.o 
5.6 
o.o 
o.o 
6.7 
1.7 
o.o 
o.o 

14.3 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 

22.2 
10.0 
o.o 

. o.o 
14.3 
o.o 
3.4 
o.o 
4.0 

1S.8 
33.3 
8.5 
o.o 

25.0 



HUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION CON REGISTRO VIGENTE Al 31 DE OCTUBRE DE 1982, 
SEGUN CONDICION OE ACT IVIOAD, POR RAMA DE ACTIVIDAD ECONOMICA Y ENTIDAD FEDERATIVA. 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 
.... ----·------·-----------·-···------··-·---------------·----------------------·------·----·-----

o o u o 
ENTIDAD ·---·····-------------------------·------·---------·-------------------·--

S E R V 1 e 1 o s SU0TOTAL 
FEOERAT IVA --------·------·--------------------- ··----------- .. ··--------------------

TOTAL ACll VA ji NACT. !NO LOC!NO ENC. TOTAL }ACTIVA! INACT. !NO LOC}NO ENC. ......................... ------------------------···-- -------------------------·······----
T o T A L 100.0 63.1 6.9 24.8 5.2 100.0 78.3 7.7 T2.8 1.1 

AGUASCALIENTES 100.0 97.3 1.3 1.3 o.o 
ar, JA CAL! FORN 1 A 100.0 31. 1 8.9 57.8 2.2 100.0 1,6.6 9.2 42. 7 1.5 
&AJA CAll FORNIA SUR 100.0 5D.O o.o so.o o.o 100.0 79.8 12.8 7 .3 o.o 
CM·!PECHE 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 92.7 3.7 3. 7 o.o 
COA~UI LA 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 88.4 1.4 9.7 0.5 
CCLIMA 100.0 80.0 20.0 o.o o.o 100.0 83.9 4.6 11.5 o.o 
CH ll·PAS 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 90. 1 7 .6 2.3 o.o 
Cf1 1 HUAHUA 100.0 71.4 o.o o.o 28.6 100.0 l)t.,, 4.0 9.4 2.2 
DISIRITO FEDERAL 100.0 70.3 5.4 16.2 8.1 roo.o 61.4 2.4 32.9 3.4 
(¡~~A'lGO 100.0 96,/i 0.6 3.0 o.o 
Gt:.l•:AJUAtO 100.0 o.o o.o 100.0 o.o 100.0 77.0 7.9 13.8 1.3 
G~ERRERO 100.0 69.2 7.7 15.4 7. 7 100.0 76.2 13.7 8.9 1.2 
lllOf,LGO 100.0 8l..J o.o 16.7 o.o 100.0 79.2 4.2 16.7 o.o 
JALI seo 100.0 95.0 5.0 o.o o.o 100.0 72.8 16.4 10.8 o.o 
HEX!CO 100.0 46.2 o.o 46.2 7 .7 100.0 55.5 11.0 31.8 1. 7 
H!CllOACAN 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 69.4 19.0 11.6 o.o 
HOaELOS 100.0 60.0 20.0 20.0 o.o 100.0 81.9 2.9 15.2 o.o 

,; NA't'ARlT 100.0 so.o o.o so.o o.o 100.0 ?6.9 17.9 5., o.o 
"' NUEVO LEON 100.0 60.0 20.0 20.0 o.o 100.0 62.1 9.3 7.4 1.2 

OAXACA TOO.O 80.0 o.o 20.0 o.o 100.0 70.5 13.4 14. 7 1.3 
PUEBLA 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 77.2 4.1 18. 7 o.o 
OUE?.ETMO 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 91.6 1.2 7.2 o.o 
wUl~lANA ROO 100.0 28.6 o.o 14.3 57. 1 100.0 87.5 6.6 2.2 3.7 
sr.N LUI s POTOSI 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 99.1 o.o 0.9 o.o 
SIM~LOA 100.0 80.0 o.o 20.0 o.o 100.0 67.6 3.6 8.2 0.5 
SC1lC~A 100.0 57. 1 14.3 28.6 o.o 100.0 92., 4. 1 3.8 o.o 
lABASCO 100.0 o.o o.o 100.0 o.o 100.0 65.9 2.4 10.6 1.2 
T~llAULIPAS 100.0 65. 7 o.o o.o 14.3 100.0 77.9 7.7 6.7 5.6 
TLAXCALA 100.0 so.o so.o o.o o.o 100.0 74.4 12.8 10.3 2.6 
VERACRUZ 100.0 28.6 19.0 52.4 o.o 100.0 65.2 10.6 20.3 3.9 
YUCATAN° 100.0 U.7 16.7 16.7 o.o 100.0 77.1 15.2 7.6 o.o 
ZACATECAS 100.0 100.0 o.o o.o o.o 100.0 92.I 4.a 2.6 0.5 

.................. ., ....................................................................................................................................................................... 
•. 
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( 



IUIERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS ACTIVAS Al 31 DE DICIEMBRE DE 19811, SEGlJI! PERIODO SEXENAL DE REGISTRO, Pllll EllTIDAD FEDERATIVA. 

-------·::~:~:-------¡::::::::: [: ::: : ::: : : : : : : : ~::::::?::: :: : i:::::: ~:::::: ~::::::::::::::::::::::: i:::::: :: : : ~:::: ~::::?:::: ~:::: ~:::: ~:::: ~:::: ~::::?:::: ~:::: :: : : : · 
1

1938 1 1941 11941 ¡ 1953 1 1959 1 1965 1 1911 ¡ 19n 11983 INº Es-1 119381194111947119531195911965 l 1971 1 1977 1 1983 INº Es-FEDERATIVA 

T O T A l 

AGUASCALI ENTES 
BAJA CALIFORNIA 
BAJA CALIFORNIA SUll 
CAMPECHE 
COAHUILA 
COLIHA 
CHIAPAS 
CH! HUAHUA 
DISTRITO FEDERAL 
DURANGO 
GUANAJUATO 

~ HIDALGO 

TOTAL 1940 1946 195Z 1958 1964 1970 1976 1982 1988 PECIF. TOTAL 1940 1946 1952 1958 1964 1970 1976 1982 1988 PECIF. ------·---------------------------------------------------------------------- -----------------------------------------------------------------
13,501 

156 
39Z 
215 
279 
576 
176 
395 
490 

157 1 186 1 205 1 143 1 108 
18.5 10.2 -30.2 -24.5 

o 
4 
4 
z 

Z1 

o 
o 
2 
2 

112 1 633 13,893 18,ai7 
3.7. 465.2 515.0 105.9 

2 
59 
13 
7 

10 
5 

25 
30 
25 
6 

47 l 10,093 1 92 1 87 1 63 1 60 1 62 1 91 1 422 13,426 15.743 
-5 -28 ·5 3.3 47 363.7 711.8 67.6 

144 o o o 
328 2 4 o 
201 1 4 2 
260 3 2 2 
375 o 2 o 
17i s 2 2 
3i3 o 11 i 
394 1 1 o 
348 5 1 3 
337 o 1 o 
259 i o i 
306 o i 3 
235 1 i o 

o o 
2 5 
3 6 
1 3 
1 1 
1 o 
o 2 
o o 
3 3 
o o 
o 1 
1 3 
2 3 

1 
51 
12 
5 
5 
5 

i9 
i2 
14 
2 
ó 

17 
6 

47 

c.. I GUERRERO 

·J1 JALI seo 

1, i41 
373 
385 
380 
266 
465 
344 
494 
i94 
29i 
597 
393 
4i8 
105 
21,6 
394 
870 
964 
355 
593 
108 
626 
278 
462 

o 
z 
1 
5 

13 
5 
o 
z 
5 
1 
1 
o 
1 
8 
1 
3 
1 
o 

Z6 

2 
11 
z 
2 
1 
o 
1 
1 
5 
z 
3 
1 
o 

30 
z 
3 
o 
4 
o 
1 
3 
o 
3 
3 
1 
o 
2 

o 
1 
3 
1 

i4 
1 
2 
o 
o 
3 
O 
o 
o 
2 
1 
3 
1 
1 

o 
2 
4 
1 
4 
1 
2 
3 
3 
o 
o 
1 
3 
3 
o 
2 
1 
2 

10 
4 
3 
o 
2 

17 

o 
5 
7 
3 
3 
1 
3 
O 
3 
1 
3 
3 
3 
4 
1 
5 
1 
2 
1 
8 
3 
2 
1 

34 
17 
9 

51 

76 
94 
54 
88 

i87 
58 

ioo 
204 
ii8 
164 
130 
116 
91 

146 
io9 
i56 
82 

i19 
123 
104 
i67 
1) 

78 
217 
i23 
169 
294 
1oi 
247 
248 
98i 
i97 
2i5 
239 
158 
242 
2i6 
288 
ioo 
i55 
297 
229 
227 

o 
8 
4 
1 
o 
o 
2 
1 
o 
o 
1 
o 
o 
1 
o 
5 
o 
i 
o 
o 
o 
o 
1 

333 7 5 3 

o 
1 
3 
i 
o 
i 
2 
o 
o 
3 
o 
o 
o 
2 
o 
2 
i 
1 
i 
4 
4 
o 
i 
l 

l3 
2 

2 4 30 
8 

i6 
6 
5 
9 

n 
M 
~ 
~ 

in 
57 
8i 
in 
~ 

i57 
iw 
iM 
~ 

i i5 

7i 
171 
i i4 
i59 
i92 
98 

i95 
205 
221 
i74 
i42 
i78 
i40 
iM 
i42 
2i5 

94 

o 
8 
4 
1 
o 
o 
2 
1 
o 
o 
i 
o 
o 
1 
o 
5 
o 
i 
o 
o 
o 
o 
1 
o 
6 
6 
2 
1 
o 
4 
J 
o 

-¡ 

HEXICO 
HICHOACAN 
HORELOS 
NAYAR!T 
NUEVO LEOll 
OAXACA 
PUEBLA 
Cll,JUCTAIO • 
QUINTANA ROO 
SAN LUIS POTOSI 
SINALOA 
SONORA 
TABASCO 
TAHAULI PAS • 
TLAXCALA 
VERACRUZ 
YUCATAN 
ZACATECA$ 

5 
3 
o 

13 
2 
9 
7 
1 

17 
o 

15 
3 
7 

40 
6 
2 
o 
1 

19 
10 

4 
z 

2Z 
o 

15 
1 
2 

60 
o 
1 
o 
o 

21 
10 
6 
5 

24 
1 

14 
2 
5 

Z6 
4 
6 
o 
1 

25 
13 
2 
i 

21 
o 
7 
2 
2 

13 
5 
3 
7 
o 
7 
1 
4 

~ 
3 
3 
5 
o 

11 
10 

2 

11 
28 
7 
9 

14 
33 
•6 

9 
6 
l 

51 
49 
15 
3i 

6 
32 
13 
17 

100 m 
282 

52 
129 
34 

i49 
68 

i12 

00 
i2i m 
600 
271 
336 

67 
372 
i75 
25i 

~ 
6 
2 
i 
o 
4 
3 
o 

238 1 2 i 
383 3 3 1 
180 i i o 
259 o o i 
264 3 o i 
362 5 6 o 
323 1 2 i 
159 o o o 
235 13 i o m ~ i8 1~ 
809 7 4 5 
328 i 2 5 
359 7 6 4 
8i o o i 

496 13 is i4 
207 i o i 
390 o o o 

i 
5 
o 
7 
1 
i 

o 1 
2 s 
1 i 
2 2 
2 o 
4 8 
3 2. 
o o 
2 i 
1 ' ~ 

l3 1 
4 3 
3 3 
2 4 
o o 
6 11 
o 8 
1 o 

31 
4 
5 
4 
1 

lB 
38 
10 
21 
6 

23 
8 
4 

~ 
13i 
n 
i~ 
ii7 
~ 
in 

71 
% 

100 
2~ 
~7 
46 
i~ 

n 
i~ 
w 

i68 

139 
131 
206 
i74 
83 

111; 
104 
472 
493 
255 
207 

52 
294 
126 
2i6 

FUENTE: EN LOS Sl!JIEllOS 1938-1940 A 19n-1982 SE UTILIZO LOS DATOS DE EL CENIET, CON BASE EN INFORHACION PROPORCIONADA POR LA DIR. GRAL. DE REGISTRO DE ASOCIACIONES 
Y ORGANISllOS COOPERATIVOS. 
EN EL SEXENIO 1983-1988 CONSIDERAMOS LA INFOllHACIOll DE LA SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISION SOCIAL. UNIDAO COORDINADORA DE POLITICAS, ESTUDIOS Y ESTADIS­
T 1 CAS OEL TRABAJO. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS ACTIVAS Al 31 DE DICIEMBRE DE 1988, SEGUN PERIOOO SEX~NAL 
DE REGISTRO, POR ENTIDAD FEDERATIVA • 

............................... ¡·············-~·-············~·--·~····~····.-·············· 
ENT IOAD 

FEDERATIVA 

T O T A l 

AGUASCALIENTES 
BAJA CALIFORNIA 
BAJA CAL! FORN 1 A SUR 
CAMPECHE 
COAHUI LA 
COLIMA 
CHIAPAS 
CHlllUAHUA 
D 1SIR1 TO FEDERAL 
DURANGO 
GUANAJUATO 
GUERRERO 
HIDALGO 
JALI seo 
HEXICO 
HICHOACAN 
MORE LOS 
NAYARI T 
NUE~O LEON 
CA' ACA 
PUEBLA 
OUERETARO • 
OUINTANA ROO 
SA~ LUIS POTOSI 
SINALOA 
SOi/ORA 
TABASCO 
IAHAULIPAS 
ILAXCALA 
VERA CRUZ 
YUCA TAN 
ZACA TECAS 

1
1938,1941, 1947,1953,1959,1965, 1971 11977, 1983 ,NO ES· 

TOTAL 1940 1946 1952 1958 1964 1970 1976 1982 1988 PECIF. --·--------------------·-----------------·-------------------------
3,408 65 

12 
64 
14 
19 

201 
5 

82 
96 

793 
36 

126 
74 
31 

132 
106 
111 

14 
32 

333 
31 
95 
Z6 
11 

179 
69 

155 
27 

234 
27 

130 
71 
72 

o 
o 
o 
2 

13 
o 
o 
1 
o 
1 
o 
o 
o 
1 
o 
o 
o 
o 

23 
o 
z 
o 
o 
1 
o 
o 
o 

10 
o 
2 
2 
7 

99 142 63 46 21 211 467 2,274 
52 43.4 ·42 ·45 -54 904.8 121.3 386.9 

o 
o 
o 
o 

19 
o 
o 
1 
1 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

40 
o 
o 
o 
o 

19 
o 
o 
o 

16 
o 
o 
1 
2 

o 
o 
o 
o 

30 
o 
2 
o 
1 
o 
o 
o 
o 
o 
2 
o 
o 
1 

59 
o 
o 
o 
o 

20 
o 
1 
o 

20 
o 
o 
1 
5 

o 
o 
o 
o 

14 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
1 
1 
o 
o 

25 
o 
2 
o 
o 

22 
o 
o 
o 

16 
o 
o 
1 
1 

o 
o 
1 
o 
3 
o 
2 
3 
o 
o 
o 
o 
1 
1 
o 
o 
o 
o 
8 
o 
o 
o 
o 

16 
o 
1 
o 
5 
o 
1 
1 
l 

o 
o 
1 
o 
2 
1 
1 
o 
o 
1 
2 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
1 
o 
1 
2 
o 
4 
o 
o 
o 
1 
o 
o 
2 
2 

1 
8 
1 
2 
5 
o 
6 

18 
11 
4 

28 
o 
3 

21 
3 

12 
1 
4 
5 
2 
2 
4 
2 
2 

13 
11 
5 

10 
o 
9 
5 

13 

4 
10 
2 
5 

13 
1 

19 
30 
20 

7 
23 
13 
9 

31 
26 
25 

7 
11 
6 
6 

35 
4 
4 
3 

20 
35 
6 

27 
12 
40 

9 
4 

7 
46 
9 

10 
102 

3 
52 
43 

760 
23 
73 
61 
18 
78 
74 
73 
6 

16 
166 
23 
53 
16 
5 

92 
36 

107 
16 

129 
15 
78 
49 
35 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
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o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
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llUllERO DE SOCIEDADES CDOl'ERATIVAS ACTIVAS Al 31 DE DICIEMBRE DE 1988, SEGUll PERIOOO SEXENAL DE REGISTRO, POI! ENTIDAD FEDERATIVA. 
!ESTRUCTURA PORCENTUAL) ' 

------- -------------- --
-- --___ J _ ---- ---- --- ----~ --- ---~ -- ----~ -- --- -~ --. ---~ ---- -- ---- ------- ----- PRODUCCIO 

ENTIDAD ---------------------------------------------------
FEDERATIVA 1 1938 1 1941 1 1947 ¡ 1953 1 1959 1 1965 11911 l 19n 1 1983 INº es- 11938 11941 11947 1 1953 11959 11965 ¡ 1911 l 19n ¡ 1983 INº Es-

TOTAL . 1940 1946 1952 1958 1964 1970 1976 1982 1988 PECIF. TOTAL 1940 1946 1952 1958 1964 1970 1976 1982 1988 PECI f. ---------- -- -- ------ ---------------------------------------------------------------------------- ----------------------------------------------------------------------------
l o T A l 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 lD0.0 lOD.0 100.0 100.0 74.8 58.6 46.8 30.7 42.0 57.4 81.3 <>6.7 88.0 171.6 1100.0 

AGUASCALIENTES 100.0 100.0 100.0 100.0 92.3 so.o 94. 7 91.0 
BAJA CAHFORNIA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 83. 7 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 86.4 8?.4 

78.8 11ºº·º BAJA CALIFORNIA SUR 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 93.S 100.0 100.0 100.0 100.0 7S.O 8S.7 92.3 96.3 92. 7 100.0 
CAMPECHE 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 93.2 60.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 71.4 94.3 94.1 lCD.0 

. COAHUILA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 65. 1 o.o 9.5 o.o o.o 2S.O 33.3 so.o 93.0 65.3 
COLIMA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 97.2 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 o.o 100.0 98.3 97 .o 
CHIAPAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 79.2 100.0 33.3 100.0 o.o 66.7 76.0 81.0 78.9 1100.0 
CHIHUAHUA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 80.4 so.o so.o o.o 40.0 85.3 82.7 100.ü 
DISTRITO FEDERAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 30.S 100.0 so.o 75.0 100.0 100.0 S6.0 83. 1 22. 5 
OURANGO 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 90.3' o.o 100.0 100.0 o.o 33. 3 95.7 ee.3 
GUANAJUATO 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 67.3 100.0 100.0 33.3 17.6 e2.3 66.0 1100.0 

: ::: 1 ~Yii~~~~º 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 80.5 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 es.e 74 .s 
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 BS.3 100.0 100.0 66.7 100.0 66. 7 90.1 88.6 

·-l JALISCO 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 IDO.O 100.0 100.0 100.0 71.6 87.5 100.0 100.0 100.0 66.7 100.0 58.8 ?e.a 
67.8 11ºº·º MEXICO 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 69.2 100.0 100.0 33.3 o.o 100.0 72. 7 76.1 65. 7 

MICttDACAN 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 77.S 100.0 100.0 100.0 66.7 100.0 100.0 S7.1 B'~.o 74.7 100.0 
MORE LOS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 92.8 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 8S. 7 91.5 94.0 
NAYARil 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 89.0 so.o 100.0 100.0 100.0 55.6 90.8 89.7 100.0 
NUEVO LEOll 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 44.2 11.5 o.o 1. 7 3.8 20.0 o.o 64.3 95.1 44.1 
OAXACA 100.0 100.0 100.0 IDO.O 100.0 100.0 100.0 100.0 IDO.O 92.1 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 93.9 94.2 90.0 
PU!:SLA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 IDO.O 100.0 77.3 33.3 100.0 100.0 66.7 100.0 66. 7 65. 7 79.0 76.7 
CUE~ETARO 100.0 100.0 100.0 100.0 IDO.O 85.9 o.o 5S.6 9~.7 83.8 
QUINTANA ReQ 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 9S.5 100.0 100.0 100.0 IDO.O 100.0 66. 7 96.0 95.9 100.0 
SAN LUIS POTOSI 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 54.6 so.o o.o 4.8 12.0 . 5.9 so.o 33.3 97 .1 53.1 
SINALOA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 92. 1 IDO.O 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 74.5 91.8 92.9 100.0 
SONORA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 83.9 100.0 100.0 83.3 100.0 80.0 100.0 77.6 87.6 82.2 100.0 
TABASCO 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 92.4 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 '°""" 1 u., 

88.5 94. 1 100.0 
TA,~ULIPAS. 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 60.S 41.2 27.3 16.7 23.B 28.6 80.0 67.7 79.1 61.6 100.0 
TLAXCALA 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 7S.0 100.0 100.0 64. 7 77.6 
VERA CRUZ 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 79.2 80.7 100.0 100.0 100.0 85. 7 100.0 71.9 73.2 79.0 100.0 
YUCA TAN 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 71,.s 33.3 o.o so.o so.o o.o 80.0 61.S 86.B 72.0 100.0 
ZACATECAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 84.4 o.o o.o o.o so.o 2S.O o.o 23.5 97.7 86. 1 

----------------------------------------------------------------------------------------------------
FUENTE: ELABOltACIONES PROPIAS CON INFORHACION DEL CUADRO ANTERIOR. 
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NUMERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS ACTIVAS Al 31 DE DICIEMBRE DE 1988, SEGUN PfRIOOO S~MENAl 
DE REGISTRO, POff ENTIDAD FEDERATIVA. 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 

·······························¡··············~·-············ü····;.····~····· .. ······················ 
ENT !DAD 

FEDERA! IVA 

T O T A l 

AGUASCALI ENTES 
BAJA CALIFORNIA 
BAJA CAL 1 FORNIA SUR 
CAMPECHE 
COAHUI LA 
COL IHA 
CHIAPAS 
CHIHUAHUA 
DISTRITO FEDERAL 
DURANGO 
CUA"AJUATO 
GUERRERO 
HIOAl.GO 
;~u seo 
HEXICO 
MICHOACAN 
MORE LOS 
NAYARI T 
NUEVO LEON 
onACA 
PllE6LA 
QUERETARO 
QUINTANA ROO 
SAN LUIS POTOSI 
SINALOA 
SONORA 
TABASCO 
TAHAULIPAS. 
TLAXCUA 
VERACRUZ 
YUCA JAN 
ZACATECAS 

1
1938 11941 11947 11953 11959 11965 11971 11977 11983 INº ES· 

. ~~~~~. --~~~~ ... ~~:~ ... ~?=~ ... ~~=~ ... ~?~~- .. ~?!~ ... ~?!~ ... ~?~~---~?~--~~~~~: 
2s.2 41.4 53.2 69.3 sa.o 42.6 18.a 33.3 12.0 28.4 

7.7 
16.3 
6.5 
6.8 

34.9 
2.8 

20.8 
19.6 
69.5 
9.7 

32.7 
19.5 
11. 7 
28.4 
30.8 
22.5 

7.2 
11.0 
55.8 
7.9 

22.7 
14. 1 
4.5 

45.4 
7 .9 

16. l 
7.6 

39.5 
25.0 
20.8 
25.5 
15.6 

o.o o.o 
o.o o.o 

40.0 o.o 
100.0 90.5 

o.o o.o 
o.o 

so.o 50.0 
o.o so.o 

100.0 o.o 
o.o 

o.o 
o.o o.o 

12.5 o.o 
o.o o.o 
o.o o.o 
o.o o.o 

88.S 100.0 
o.o o.o 

66.7 o.o 

o.o o.o 
so.o 100.0 
o.o o.o 
o.o o.o 
o.o o.o 

S8.8 72. 7 

13.3 o.o 
66. 7 100.0 

100.0 100.0 

o.o 
o.o 

100.0 
o.o 

66.7 

25.0 

o.o 
o.o 

o.o 
66.7 
o.o 

so.o 
98.3 

o.o 

95.2 
o.o 

16.7 
o.o 

83.3 
o.o 
o.o 

50.0 
100.0 

o.o 
o.o 
o.o 

IDO.O 
o.o 
o.o 

o.o 

o.o 
100.0 
33.3 
o.o 
o.o 

96.2 
o.o 

33.3 

o.o 
88.0 
o.o 
o.o 
o.o 

76.2 

o.o 
25.0 
o.o 

75.0 
o.o 

100.0 
TOO.O 

o.o 

o.o 
33.3 
33.3 

o.o 
o.o 
o.o 

80.0 
o.o 
o.o 

o.o 
94. 1 
o.o 

20.0 
o.o 

71.4 

o.o 
14.3 
o.o 

66.7 
TOO.O 
33.3 

o.o 
100.0 
66.7 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 
o.o 

100.0 
o.o 

33.3 
IDO.O 

o.o 
so.o 
o.o 
o.o 
o.o 

20.0 

o.o 14.3 o.o 
so.o 100.0 20.0 
50.0 75.0 100.0 

so.o 
13.6 
7.7 

28.6 
50.0 
o.o 

24.0 
60.0 
44.0 
66. 7 
82.4 
o.o 

33.J 
41.2 
27.3 
42.9 
14.3 
44.4 
35. 7 
6.1 

3l.3 
44.4 
33.3 
66.7 
25.5 
22.4 
33.3 
32.3 
o.o 

28.1 
38.S 
76.5 

5.3 
10.6 
3.7 
5.7 
7.0 
1.7 

19.0 
14.7 
16.9 
4.3 

17. 7 
11.2 
9.9 

21.2 
23.9 
16.0 
8.5 
9.2 
4.9 
S.B 

21.0 
S.3 
4.0 
2.9 
8.2 

12.4 
11.5 
20.9 
3S.3 
26.8 
13.2 
2.3 

9.0 
21.2 
7.3 
5.9 

34. 7 
J.O 

21.1 
17.3 
77.5 
11. 7 
34.0 
25.5 
11.4 
32.2 
34.3 
25.3 
6.0 

10.3 
55.9 
10.0 
23.3 
16.2 
4.1 

46.9 
7.1 

17.8 
5.9 

38.4 
22.4 
21.0 
28.0 
13.9 

FUENTE: ElABOllACIOllES PROPIAS CON INFORMACION OEl CUADRO ANTERIOR. 



IUIERO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRCX>UCCIOll COll REGISTRO VIGENTE Y NLllERO DE SOCIOS ACTUALES 
POR ENTIDAD FEDERATIVA Y SECTOR DE ACTIVIDAD ECOllOMICA, Al 31 DE DICIEMBRE DE 1988 • 

............................ ........................ ....... ..... ...... ---.................. -- .............................................................. --........................ -- ........ -- .. -----........... -- -..................................... ---- ................................................................ -- ............... --- ................ -.... 
EITIDAD T O T A L AGROPECUARIAS PESQUERAS INDUSTRIALES DE TRANSPORTE ·1 DE SERVICIOS 

FEDERATIVA ······················-- ········--- ········----- ·····----········-·---·· ···----- ····--·--······· ---········-············ •••••••• --·············· 
SOCIEDADES SOCIOS SOCIEDADES SOCIOS SOCIEDADES SOCIOS SOCIEDADES SOCIOS SOCIEDADES 1 SOCIOS SOCIEDADES 1 SOCIOS -·---·-··---------·-- --·--·-·¡··· ------····· ------------ -----·----- ------------ ----------- ------------ ----------- --·--------- -----------

T O T A L 6,468 255,94D 2,829 110,510 1,403 70,234 1,337 45,653 612 21,478 J 287 1 8,065 

AGUASCALIENTES 72 2,246 68 2, 176 o o 4 70 o o o o 
BAJA CALIFO~NJA 258 8,527 58 1,996 58 2,523 94 2,799 25 769 23 440 
BAJA CALIFORNIA SUll 129 4,059 42 1, 138 61 2,235 14 245 7 318 5 123 
CAMPECHE 167 7,213 45 1,760 90 4,443 18 724 10 216 4 70 
COAHUILA 198 5,308 166 4,437 3 67 24 578 5 226 o o 
COLIMA 102 3,735 35 929 37 1,802 10 563 13 302 7 139 
CHIAPAS 221 13,681 74 8,076 50 2,787 20 775 71 1,775 6 268 
CHIHUAHUA 209 5,855 156 3,881 7 201 36 1,456 6 188 4 129 
DISTRITO FEDERAL 267 11,363 10 230 o o 133 4,894 85 5,406 39 833 
DURANGO 175 5,337 152 4,609 5 190 13 371 5 167 o o 
GUANAJUATO 163 6,360 96 3,572 3 276 52 1,376 11 1, 118 1 18 
GUERRERO 209 7,373 81 2,825 49 2, 163 44 1,279 8 253 27 853 
HIDALGO 154 8, 148 76 3,978 7 259 63 3,607 7 304 1 o 
JALISCO 195 5,578 69 2,004 41 1 ,431 45 1, 129 23 639 17 375 
MEXICO 168 5,341 83 2,912 5 272 58 1 ,467 ,, 308 11 382 
HICHOACAN 270 10,931 110 4, 123 49 2, 120 86 3,801 14 489 11 398 
HDRElOS 101 3,643 58 2,425 o o 32 593 4 68 7 557 

~ 1 ~~~e~ I ~EON 152 5,921 88 3,827 31 1,334 23 501 4 160 6 99 
154 5,200 118 3,967 2 77 30 933 1 187 3 36 

OAXACA 247 12,421 96 5,275 67 4,323 43 1,821 28 740 13 262 
PUEBLA 187 9,689 111 6,851 11 374 42 1 ,962 16 283 7 219 
CUERETARO 84 3,224 55 2,648 o o 22 417 5 124 2 35 
CUINTANA ROO 132 5, 754 86 3,912 26 1, 127 9 319 6 247 5 149 
SAN LUIS POTOSI 108 3,682 91 3, 130 4 122 7 282 6 1'8 o o 
SINALOA 503 27,867 107 3,977 326 21 ,04"7 45 2, 114 18 533 7 196 
SONORA 526 17,524 201 5,998 142 7,351 110 2,549 56 1,355 17 271 
TABASCO 258 6,065 122 982 79 3,804 26 580 28 622 3 77 
TAMAULIPAS' 265 10,427 46 1,531 70 2,728 79 3,423 37 1,539 33 1,201 
TLAKCALA 55 1,565 20 715 5 183 23 53/ 3· 43 4 87 
VERACRUZ 383 20,296 93 8,686 121 5,512 59 2,655 91 2,663 19 780 
IUCATAN 137 4,667 60 2,594 26 1,000 43 78( 5 249 3 44 
ZACATECAS 219 6,940 156 5,346 28 483 30 1,043 3 39 2 24 

--... -----.. -.......................................... -.. --........ -- .. ------......................... -......... ---- ---. ------ .. 

FUENTE: SECRETARIA DEL TRABAJO Y PREVISJON SOCIAL. UIJIDAD COORDINADORA DE POLITICAS, ESTUDIOS 
Y ESTADISTICA$ DEL TRABAJO. 



llUMEIO DE SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION CON REGISTRO VIGENTE Y NUl!ERO DE SOCIOS ACTUALES 
POR ENTIDAD FEDERATIVA Y SECTOR DE ACTIVIDAD ECONOIUCA, AL 31 DE DICIEMBRE DE 1988. 

!ESTRUCTUl!A PORCENTUAL HOIUZONTAL) 

--· --- ...... -................. --- .... -- ---- -----. -------------- ------.... ---.. ---.. -.. --- -.. -----

FE~m~~A ·5~¡É~~É~·i·~5~¡~5··· l·sociÉ~¡~~~~r~~~¡~5··· l-s~iÉ~;~~;~~~;~~¡~5-·· l·5~~iÉ~¡~~;~¡~~~~¡~5··· l-;oc¡É~;~~~~¡~~:~;~5-·· l-5~~;~~;~~~~?~~~IOS 
------ --------------- -.. -...... ----.. -

1 
T o T A l 100.0 100.0 43.7 43.2 21.7 27.4 20. 7 17.8 9.5 8.4 4.4 3.2 

AGIJASCALIENTES 100.0 100.0 94.4 96.9 o.o o.o 5.6 3.1 o.o o.o o.o o.o 
BAJA CALIFORNIA 100.0 100.0 22.5 23.4 22.5 29.6 36.4 32.8 9.7 9.0 8.9 5.2 
BAJA CAL! FORNIA SUR 100.0 100.0 32.6 28.0 47.3 55.1 10.9 6.0 5.4 7.8 3.9 3.0 
CAMPECHE 100.0 100.0 26.9 24., 53.9 61.6 10.8 10.0 6.0 3.0 2.4 1.0 
COAHUILA 100.0 100.0 83.8 83.6 1.5 1.3 12.1 10.9 2.5 4.3 o.o o.o 
COLIMA 100.0 100.0 34.3 24.9 36.3 48.2 9.8 15. 1 12. 7 8. 1 6.9 3. 7 
CHIAPAS 100.0 100.0 33.5 59.0 22.6 20.4 9.0 5.7 32. 1 13.0 2.7 2.0 
CHIHUAHUA 100.0 100.0 74.6 66.3 3.3 3.4 17.2 24.9 2.9 3.2 1.9 2.2 
DISTRITO FEDERAL 100.D 100.0 3. 7 2.0 D.D o.o 49.8 43. 1 31.8 47.6 14.6 7.3 
DURANGO 100.D 1DO.O 86.9 86.4 2.9 3.6 7 .4 7 .o 2.9 3. 1 o.o o.o 
CIJANAJUATO 100.0 100.0 58.9 56.2 1.8 4.3 31.9 21.6 6.7 17.6 0.6 0.3 
GUERRERO 100.0 100.0 38.8 38.3 23.4 29.3 21. 1 17.3 . 3.8 3.4 12.9 11.6 
HIDALGO 100.0 100.0 49.4 48.8 4.5 3.2 40.9 44.3 4.5 3.7 0.6 o.o 
JALISCO 100.0 100.0 35.4 35.9 21.0 25. 7 23.1 20.2 11.8 11.5 8.7 6.7 
MEXICO 100.0 100.0 49.4 54.5 3.0 5.1 "34. 5 27.5 6.5 5.8 6.5 7.2 
MICHOACAN 100.0 100.0 40. 7 37.7 18.1 19.4 31.9 34.8 5.2 4.5 4.1 3.6 

. MGRELOS 100.0 100.0 57.4 66.6 o.o o.o 31. 7 16.3 4.0 1.9 6.9 15.3 ¡-1 NAYARJT 100.0 100.0 57.9 64.6 20.4 22.5 15.1 8.5 2.6 2. 7 3.9 1.7 
: ~ NUEVO LEON 100.0 100.0 76.6 76.3 1.3 1.5 19.5 17.9 0.6 3.6 1.9 c. 7 

OAXACA 100.0 100.0 38.9 42.5 27. 1 34.S 17 .4 14.7 11.3 6.0 5.3 2.1 
PUES LA 100.0 100.0 59.4 70.7 5.9 3.9 22.5 20.2 8.6 2.9 3.7 2.3 
CUERETARO 100.0 100.0 65.5 82.1 o.o o.o 26.2 12.9 6.0 3.8 2.4 1. 1 
QUINTANA ROO 100.0 100.0 65.2 68.0 19.7 19.6 6.8 5.5 4.5 4.3 3.8 2.6 
SAN LUIS POTOSI 100.0 100.0 84.3 85.0 3.7 3.3 6.5 7.7 5.6 4.0 o.o o.o 
Sl~A.LOA 100.0 100.0 21.3 14.3 64.8 75:5 8.9 7.6 3.6 1.9 1.4 0.7 
50.lORA 100.0 100.0 38.2 34.2 27 .o 41.9 20.9 14.5 10.6 7.7 3.2 1.5 
t ABA.seo 100.0 100.0 47.3 16.2 30.6 62.7 10.1 9.6 10.9 10.3 1.2 1.3 
TAMAULIPAS' 100.0 100.0 17.4 14.7 26.4 26.2 29.8 32.9 14.0 14.8 12.5 11.5 
TLAXCALA 100.0 100.0 36.4 45.7 9.1 11. 7 41.8 34.3 5.5" 2. 7 7.3 5.6 
VERACRUZ 100.0 100.0 24.3 42.8 31.6 27.2 15.4 13.1 23.8 13. 1 5.0 3.8 
YUCATAN 100.0 100.0 43.8 55.6 19.0 21.4 31.4 16.7 3.6 5.3 2 .2 0.9 
ZACATECAS 100.0 100.0 71.2 77.0 12.8 7.0 13.7 15. 1 1 .4 0.6 0.9 0.3 

------·------------------··-------·--··--------
FUENTE: ELABORACllllES PROPIAS CON INFORMACION DEL QJADRO ANTERIOR. 



llllERO DE SOCIEDADES COOl>ERATIVAS DE PRODUCCIOll COll REGISTRO VIGEN~E l NIMERO DE SOCIOS ACTUALES 
POI ENTIDAD FEDERATIVA Y SECTOR DE ACTIVIDAD ECONIJ41CA, AL 3 DE DICIEMBRE DE 1988. 

<ESTRUCTU~A PORCENTUAL VERTICAL) ' 1 
----------- --· -·---.---- --- -- --- -- ·- --- -- -- ---- ----------------.. ------- --- --- -Tr=-· -- ----- --:;._ -- -- ---- ---- ------ ---- -- -- -------- -- ---- -- --- -- --- --- ------ -- ----- -- ---.. :.. .. -----

FE~=m~A -~iéó~é;-¡-~5~¡~-· • l-sócié~~~~;=¡~~~~~;ó;··· l ·;óci~i~~~;~¡=~~~ció5··· 1·;ócie~¡~~;~¡~~~~;ó5···1·;ócie~;ó~;~¡~:~;ó5···1 ·;ócie~;ó~;~F~~~IOS 
-------------------·- ------------

i 
T O T A l 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 1DO.O 1 100.0 1 100.0 1 100.0 1 100.0 

AGUASCALIENTES 1.1 0.9 2.4 2.0 o.o o.o 0.3 0.2 o.o o.o o.o o.o 
BAJA CALIFORNIA 4.0 3.3 2.1 1.8 4. 1 3.6 7.0 6. 1 4.1 3.6 8.0 5.5 
BAJA CALIFORNIA SUlt 2.0 1.6 1.5 1.0 4.3 3.2 1 .o 0.5 1.1 1 .5 1. 7 1.5 
CAMPECHE 2.6 2.8 1.6 1,6 6.4 6.3 1.3 1.6 1.6 1.0 1.4 0.9 
COAHUILA 3.1 2.1 5.9 4.0 0.2 0.1 1.8 1.3 0.8 1.1 o.o o.o 
COLIMA 1.6 1.5 1.2 0.8 2.6 2.6 0.7 1.2 2.1 1 .4 2.4 1.7 

1 
CHIAPAS 3.4 5.3 2.6 7.3 3.6 4.0 1 .5 1.7 11.6 8.3 2. 1 3.3 
CHIHUAHUA 3.2 2.3 5.5 3.5 0.5 0.3 2.7 3.2 1.0 0.9 1 .4 1.6 

! DISTRITO FEDERAL 4.1 4.4 0.4 0.2 o.o o.o 9.9 10.7 13.9 25.2 13.6 10.3 

1 
DURANGO 2.7 2. 1 5.4 4.2 0.4 0.3 1.0 0.8 0.8 0.8 o.o o.o 
GUANAJUATO 2.5 2.5 3.4 3.2 0.2 0.4 3.9 3.0 1.8 5 .2 0.3 0.2 
GUERRERO 3.2 2.9 2.9 2.6 3.5 3. 1 3.3 2.8 1.3 1 .2 9.4 lü.6 

1 
HIDALGO 2.4 3.2 2.7 3.6 0.5 0.4 4.7 7.9 1. 1 1.4 0.3 o.o 
JALISCO 3.0 2.2 2.4 1.8 2.9 2.0 3.4 2.5 3.8 3.0 5.9 4.6 

¡_ MEXICO 2.6 2. 1 2.9 2.6 0.4 0.4 4.3 3.2 1.8 1.4 3.8 4. 7 
M!CHOACAN 4.2 4.3 3.9 3.7 3.5 3.0 6.4 8.3 2.3 2.3 3.8 4.9 
MOR EL OS 1.6 1.4 2. 1 2.2 o.o o.o 2.4 1.3 0.7 0.3 2.4 6.9 
NAYARIT 2.4 2.3 3.1 3.5 2.2 1.9 1.7 1.1 0.7 0.7 2. 1 1.2 

'~ ~UEVO LEOll 2.4 2.0 4.2 3.6 o. 1 o. 1 2.2 2.0 0.2 0.9 1.0 0.4 1-

i OAXACA 3.8 4.9 3.4 4.8 4.8 6.2 3.2 4.0 4.6 3.4 4.5 3.2 
PUEBLA 2.9 3.8 3.9 6.2 0.8 0.5 3. 1 4.3 2.6 1 .3 2.4 2. 7 
CUERETARO 1.3 1.3 1.9 2.4 o.o o.o 1.6 0.9 0.8 0.6 0.7 0.4 

.1 QUINTANA ROO 2.0 2.2 3.0 3.5 1.9 1.6 0.7 0.7 1.0 1.2 l. 7 1.8 
1 SAN LUIS POTOSI 1.7 1.4 3.2 2.8 0.3 0.2 0.5 0.6 1.0 0.7 o.o o.o 
¡ S!NALOA 7.8 10.9 3.8 3.6 23.2 30.0 3.4 4.6 2.9 2.5 2.4 2.4 
¡ SOllORA 8.1 6.8 7.1 5.4 10. 1 10.5 8.2 5.6 9.2 6.3 5.9 3.4 

TABASCO 4.0 2.4 4.3 0.9 5.6 5.4 1.9 1.3 4.6 2.9 !.O 1.0 

1 TAMAULIPAS 4. 1 4. 1 1.6 1.4 5.0 3.9 5.9 7.5 6.0 7.2 11.5 1.4.9 
TLAXCALA D.9 0.6 0.7 0.6 0.4 0.3 l. 7 1.2 o.s o. 2 1.4 1.1 

l VERACRUZ 5.9 7.9. 3.3 7.9 8.6 7.8 4.4 5.8 14.9 12.4 6.6 9. 7 
YUCATAN 2. 1 1.8 2. 1 2.3 1.9 1.4 3.2 1.7 0.8 1.2 1.0 0.5 
ZACATECAS 3.4 2.7 5.5 4.8 2.0 0.7 2.2 2.3 0.5 0.2 0.7 0.3 

1 

1 
1 

FUENTE: ELAllORACIOllES PROPIAS CON INFORMACION DEL CUAl>RO ANTERIOR. 
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SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION PESQUERA (1984-1988) 

La Secretaria de Pesca, en 1988 registr~ en su estadistica a 

1,466 cooperativás de producci6n pesquera, 383 mas que en 1984. 

De este total, el 26% son de pesca de altura, 44% de pesca 

ribereña y el 30% restante corresponden a mixtas, de aguas 

continentales, acuicolas, servicios turisticos e inactivas. 

En 1988 se autorizaron, segen SEPESCA, 120 cooperativas, 31% 

del periodo observado, de las que el 80% desarrollan actividades 

de acuacultura, particularmente camaronicultura y el 20% 

corresponde a la organizaci6n de pescadores tradicionales de 

pesca ribereña. 

La secretaria, plantea la necesidad de organizaci6n con el 

fin de hacerlos sujetos de las politicas, promoci6n y fomento, 

que se han establecido para el sector. 



SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PROOUCCION PESCUERA SEGUU LITORAL 
Y ENTIDAD FEDERATIVA, ( 1984-1988). 

(NUMERO) 

-----------·---------·--------·----------------------··-----·----------·-------
LITORAL Y ENTIDAD 1984 1985 1986 1987 1988 _P/ 

.............................................................................................................................................. _ .. 

TOTAL 1083 1161 1266 1346 1466 

LITORAL DEL PACIFICO 7D5 75D 82D 877 951 
BAJA CAL 1FORN1 A 43 45 47 51 58 
BAJA CAL 1FORN1 A SUR 57 60 64 68 72 
SONORA 124 131 14D 145 155 
SINALOA 199 2.13 237 268 3D7 
NAYARIT 26 29 31 33 35 
JALISCO 43 44 50 50 50 
COLIMA 29 34 38 40 40 
MICHOACAN 47 50 52 54 54 
GUERRERO 42 44 50 52 53 
CAMA CA 59 63 67 69 73 
CHIAPAS 36 37 44 47 54 

LITORAL DEL GOLFO Y CARIBE 333 359 390 396 429 
fAMAULIPAS 64 67 7Z 72 77 
YERAC~UZ 91 95 109 11Z 124 
TABASCO 69 76 80 81 81 
CAMPECHE 63 73. 78 80 93 
TWTAN Z5 27 Z9 29 30 
áUINTANA ROO Z1 21 22 22 24 

ÉNTIDADES SIN Ll TORAL 45 52 S6 73 . 86 

ÁGuASCALIENTES 2 2 2 2 2 
tOAHUiLA 2 2 3 3 3 
tHtHUAHUA 5 • 1 a a 
ólJRANGO 5 6 6 6 6 
GUÁllAJUATO 3 J 3 3 3 
HiDALGO 7 7 7 7 9 
MÉRICO i 3 3 3 3 
lllJEvo LEON ó z 2 z z 
PUEBLA 1Z 12 13 13 IS 
ÍÁM LU 1 S POTOS 1 l! 2 4 4 4 
Tl.ÁllCALA 5 5 5 5 s 
PtA'r~AS ó ·o o 17 za 

........................................................................................................................................ 
~liN'IE: SECRETARIA DE PESCA. DIRECCION GENERAL DE ORGANIZACION Y CAPACITACION. 

ilóT•: _P/ CIFRAS PRELIMINARES. 
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SOCIEDADES COOPERATIVAS DE PRODUCCION PESOUERA POR TIPO DE ACTIVIDAD 
SEGUN LITORAL Y ENTIDAD FEDERATIVA, 1987, 

(NUHERO) 

--------------------------------------------------------- ... ·-----------------------------------------------·-
(!TORAL Y ENTIDAD TOTAL AL TURA RIBERA MIXTAS AGUAS ACUICOLAS SERVICIOS INACTIVAS 

CONTINENTALES TURIST ICOS 
------------------------·---------------------------------------------------·-------------·------------------

TOTAL 1346 344 593 111 185 49 13 51 

L !TORAL DEL PAC 1 F I CO 8n 238 394 74 76 47 13 35 
BAJA CALIFORNIA 51 28 5 11 1 o 6 
BAJA CALIFORNIA SUR 68 5 38 14 o 5 3 3 
SONORA 145 63 44 12 o 12 13 
SINALOA 268 86 129 7 18 23 2 3 
NAYARIT 33 11 15 3 o o 
JALISCO 50 2 25 18 2 o 
COLIMA 40 10 15 9 4 o 
MICHOACAN 54 2 20 25 o 
GUERRERO 52 6 41 2 1 1 1 o 
OAXACA 69 18 30 7 5 o 5· 4 
CHIAPAS 47 7 32 2 3 o o 

LITORAL DEL GOLFO Y CARIBE 396 106 199 37 36 2 o 16 
TAMAULIPAS 72 23 38 4 1 o 4 
VERACRUZ 112 29 53 14 4 1 o 11 
TABASCO 81 6. 39 8 28· o o o 
CAMPECHE ªº 38 40 2 o o o o 
YUCATAN 29 10 18 o o o o 1 
QUINTANA ROO 22 11 11 o o o 

ENTIDADES SIN LITORAL 73 o o o 73 o o o 
AGUASCALIENTES 2 o o o 2 o o ·O 
COAHUILA 3 o o 3 o o o 
CHIHUAHUA 8 o o o a o o o 
DURANGO 6 o o o 6 o o o 
GUANAJUATO 3 o o o 3 o o o 
HIDALGO 7 o o ·o 7 o -- -- º-·--- - -- o 
MEXICO 3 o o j o .. o o·· 
NUEW LEON 2 o. o o 2 o ·O , o 
PUEBLA 13 o o o 13 o o o 
SAN LUIS POTOSI 4 o o o 4 o o o 
TLAXCALA' 5 o o o 5 o o o 
ZACATECAS 17. o o o 17 o o o 

................................................................................................................................................................... 
FUENTE: SECRETARIA DE PESCA. DIRÉCCION DE ORGANIZACION Y CAPACITACION PESQUERAS. 
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CAPITULO III. LAS COOPERATIVAS PESQUERAS EN MEXICO. 

A) LEGISLACION, EXPLOTACION Y APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS 

PESQUEROS DEL PAIS. 

Mexico cuenta a la fecha con mas de once mil kil6metros de 

litoral, tres millones de kilemetros cuadrados de zona Econ~mica 

·Exclusiva, dos y medio millones de hectAreas de aguas interioreºs y 

una gran variedad y densidad de especies acuAticas.~49/ 

:Que pasa entonces con la explotaci~n y aprovechamiento de los 

recursos del mar?. 

:cuales han sido las fallas que han motivado la actual 

situacien del sector pesquero?. 

:cual ha sido el desarrollo de las cooperativas pesqueras en 

Mexico? 

A estos tres cuestionamientos trataremos de dar respuesta en 

este inciso, partiendo del siguiente diagne.stico. 

A principios de los años veintes, ya se perfilaba la· 

importancia de la actividad pesquera, principalmente en el pacifico 

norte del pais, como consecuencia de la demanda externa de los 

B~tados Unidos de Norteamerica. La pesca se oriente b&sicamente 

bacia el gran mercado de exportacien y en relacien a esta se fue 

determinando la organizacien de la actividad, su industrializacien y 

sistema de comercial-izacien. 

-º' Plan Nacional de Desarrollo 1989-1994. 
Gortari. Mexico. paq.75. 
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Haremos hincapie en que la forma de organizaci6n armadores­

asalariados result6 determinante para que la explotaci6n pesquera 

concentrara sus frutos en una minoria y que a lo largo del tiempo 

permitiera crear un gran monstruo (armadores e intermediarios): 

cuando se le quiso frenar a traves del fomento cooperativo y la 

concesi6n de especies reservados a las cooperativas, ya no fue 

posible y se logr6 en cambio una polarizaci6n que hasta la fecha se 

manifiesta en un sector privado altamente productivo, tecnificado y 

capitalista; y por otro lado, un sector social de escaso capital y 

recursos tecnicos. 

Y es aqui donde el Est~do interviene con medidas de carActer 

social, que han resultado sumamente paternalistas, en detrimento de 

nuestra pesca y movimiento cooperativista, sin olvidar que ya hemos 

justificado esta actitud respecto de la direcci6n, a que se ha 

ajustado la evoluci6n del cooperativismo. 

Bajo esta perspectiva de los esfuerzos por organizar el 

movimiento cooperativo, se di& la aparici6n de la confederaci&n de 

Sociedades Cooperativas socialistas de la Repablica Mexicana en 

1925; antecesora de la confederaci&n Nacional cooperativa que se 

orqaniz& en 1927. En 1929, convocado por el gremio de los Alijadores 

de Tampico, se realiz6 el primer congreso de Sociedades Cooperativas 

de la Repablica Mexicana: Portes Gil inauqur& el evento, y estuvo 

representado en todas las sesiones · por Morte R. 

principales acuerdos que ahi se tomaron ·son: 

G&mez. Los 

l. "Creaci&n de un Departamento Aut&nomo de Fomento cooperativo y 
de un consejo Tecnico de cooperativas, para darle formalidad 
al movimiento cooperativo nacional. 
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II •. Reformar a la Ley General de Sociedades cooperativas de 1927, o 
bien su derogaci6n, para crear una nueva consonancia con las 
necesidades cooperativas de la epoca. 

III. Creaci6n de un Banco Cooperativo Refaccionario, con objeto de 
impulsar econ6micamente a las sociedades cooperativas 
existentes y crear otras nuevas"._50/ 

Respecto de la organizaci6n de la confederacien Nacional 

Cooperativa, hubo problemas, ya que el cooperativismo era, y sigue 

siendo, una gran fuerza social, que en determinados momentos se le 

disputa el control. Para entonces (1927), la CROM no estaba dispuesta 

a cederlo, ya que hasta ah! era la anica organizacien que se habia 

"preocupado" por este; aunque no contaba con gran importancia 

econemica, en potencia era una fuerza social. 

Las circunstancias que se presentaron con la depresien 

econemica de 1929 a 1933, provocaron la quiebra de un gran namero de 

empresas que sumada a las crecientes demandas obreras, condujeron la 

situacien hacia la constitucien de cooperativas, quedando las 

empresas en manos de los trabajadores; lograron sobrevivir 

excepciones como: Excelsior (1929) y cruz Azul (1931). 

Cabe aqui recordar, que en 1929 la secretaria de Economia 

Nacional organize el Departamento de Fomento Cooperativo, y un año 

despues la Secretaria de Educacien P8blica cree la Direccien 

Nacional de Cooperativismo. En 1932 surgie la Federacien Regional 

de Sociedades cooperativas del D.F. Hasta entonces se babia pugnado 

por la modificacien de la Ley General de sociedades cooperativas y 

_so/ Estos datos los citan carmen su&rez y Perla Lobato en "Sobre 
la Historia y la situacien Actual del cooperativismo Pesquero 
en Mexico11 • SEPESCA. Mexico. PAg. 62. Mimeografiado. 
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en 1933 se expide la nueva Ley, que en el capitulo II de este 

trabajo hemos revisado, 

Respecto de los antecedentes.mas antiguos de las cooperativas 

pesqueras se cuenta con el de la creaci6n de la que se constituy6 

en Escuinapa, sin., para la captura de camar~n que funcion6 con tan 

buen ~xito, que se favoreci6 su extensi6n en la zona. 

En relaci~n a las primeras cooperativas pesqueras, Marcelo 

Aramburu~51/ refiere que se organizaron a fin de mejorar las 

condiciones econ6micas de los pescadores, muy desfavorables por la 

falta de recursos y por la influencia de los intermediarios que los 

tenian en situaci6n de pobreza extrema. 

Cabe aqui resaltar la forma en que se fue agrupando a los 

pescadores de un pueblo, porque de ahi puede decirse que desde 

entonces surgi6 un mal del cooperativismo pesquero y que hasta la 

fecha sigue presente: el changueo o guateo. Los pescadores del 

pueblo se dividieron en grupos de tres hasta doce miembros, para 

trabajar con los mismos equipos por turno, distribuyendo la pesca 

obtenida, por jornada de trabajo, entre los miembros de la 

cooperativa. Este sistema de distribuci6n ere~ un nuevo problema, el 

de 1a anarquia en las ventas del pescado que se entreqaba a los 

aieinbros de la cooperativa, y que por iqnorancia y falta de 

di$ciplina, los ponia de nueva cuenta a merced de los intermediarios. 

_51/ Aramburu Diaz, Marcelo c. La pesca en Mexico, Srta. de la 
Economia Nacional. M~xico 1942. P&q. 149-150. Citado por 
carmen suarez y Perla Lobato en 11Sobre la Historia y la 
Situaci~n Actual del Cooperativismo en Mexico11 • Sria de Pesca 
oct. 1982. 
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En efecto, en la mayor!a de las veces vend!an productos directamente 

a los comerciantes, no entregando a la sociedad sino una m!nima 

parte, la indispensable para cubrir los compromisos contra!dos para 

realizar la pesca, resultando la cooperativa a la postre, con 

perdidas que los pescadores se negaban a cubrir. Asi es que las 

primeras cooperativas, concluye Aramburu, solo eran de nombre. 

Desafortunadamente, hasta ahora este mismo problema lo pudimos 

comprobar en muchas cooperativas del noroeste. 

La explicaci6n a la situaci6n radica fundamentalmente, 

insistimos, en que al ser el Estado el promotor de las cooperativas, 

desdé sus inicios, no se les h~ apoyado con una estructura s&lida, 

con elementos que les permitan eliminar a los intermediarios y 

fortalecer su organizaci6n cooperativa. 

Con el fin de nacionalizar la industria pesquera, proteger a 

los pescadores mexicanos y explotar, aprovechar y conservar la 

riqueza de recursos del mar, en 1925 se cre6 la primera Ley de Pesca 

y el Reqlamento de dicha Ley. A la secretaria de Aqricultura y 

Fomento se le otorgaron las facultades para regular la explotaci&n 

de.recursos pesqueros, fijar vedas, zonas de reserva, servicios de 

inspecci&n y viqilancia. 

En 1926 se emiti6 el Reqlamento de Pesca Mar!tima y Fluvial, la 

cua1 contempl6 la definici6n de productos de pesca en estado 

natural, beneficiados, de aprovechamiento com9n: zona reservada de 

refuqio y de cultivo: autorizaciones especiales, reqlamentacien y 

condiciones de los permisos para empresas o individuos residentes, 
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permisos para extranjeros, as! como permisos especiales: ballena, 

lobo marino, tibur6n, huachinango, langosta, camar6n, osti6n, concha 

perla, abul6n, ~lgas, tortugas de pesca y redes; ademas la 

convenci6n celebrada en Estados unidos de Am6rica sobre pesquerias 

en 1926. 

Cabe señalar que sobre las especies con permiso especial fueron 

el antecedente de lo que.serian las especies reservadas a las 

cooperativas en la Ley de Pesca de 1947. Sin embargo, en el gobierno 

de ~belardo Rodriguez se expidieron los primeros decretos destinado~ 

al apr~·•echamicnt0 de dichas especies a traves de las cooperativas. 

En 1927 se expidie un riuevo reglamento de Pesca Maritima y 

Fluvial en el cual se previno ••se consideran como recursos pesqueros 

nacionales todos los productos de vida ac·uatica que se originen o 

vivan· en las aguas territoriales del pais y los que puedan ser 

explotados en las aguas maritimas frente a las costas mexicanas, en 

la extensien que señalen los tratados y leyes sobre la materia; a 

falta de estipulaciones o preceptos expreso.s, esta extensien no serA 

menor de los veinte kilemetros que previene el articulo So de la Ley · 

del 18 de diciembre de 1902"._52/ 

A trav6s de la revisien bibliogrAfica sobre el particular, se 

reconoce que la falta de recursos de los pescadores para realizar su 

actividad ha sido un problema desde los inicios de las cooperativas 

aen vigentes. Estas, al no tener fondos suficientes, recurrieron a 

_52/ Diario Oficial, M6xico. 15 de marzo de 1927. citado por Perla 
lobato y Carmen SuArez. Op. Cit. pAg. 73. 

151 



los pr~stamos con los armadores, comerciantes o reparadores, los que 

anticipaban una suma de dinero a los pescadores para iniciar su 

trabajo, comprometiendose a pagarlos con el producto obtenido a un 

precio amarrado, inferior al del mercado libre. Dado el caso de que 

la captura no fuera suficiente para el pago, quedaban deudas, 

ampliAndose el poder de los intermediarios. Asi muchos pescadores 

abandonaban sus cooperativa.s para trabajar con los armadores. 

En este periodo se vieron acentuadas las medidas tendientes a 

la protecci6n de los pescadores y a limitar la ingerencia de 

compañias extranjeras. No obstante, el sector pesquero no contaba 

con credito suficiente y barato para mejorar la actividad y las 

condiciones de vida de los pescadores que adolecian (y adolecen 

basta hoy) de poseer de equipo propio, vi~ndose obligados a buscar 

amparo en los armadores que se los proporcionaron a cambio de las 

transferencias de v·alor que generaban, fortaleciendo asi a un sector 

privado que se permiti6 abarcar otras actividades con capital 

encaminado, por ejemplo, a la construcci6n .de plantas procesadoras y 

congeladoras con lo que se hicieron indispensables al sostenimiento 

de la actividad pesquera. 

Entre este sector privado se contaba con intervenci6n 

extranjera, la cual fue una raz6n para que en 1932, el entonces 

presidente Pascual ortiz Rubio, dictara una nueva Ley de Pesca 

~53/ y un nuevo reglamento en 1933 ~54/, aan en vigor. 

53/ Diario Oficial. Mexico, 26 de julio de 1932. 
-:::._54¡ Diario Oficial. Mexico, 10. de febrero de 1933. 
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Cabe señalar que en dichos documentos no se hace referencia al 

termino de sociedad cooperativa, sino a organizaciones o 

agrupaciones regionales de pescadores en un espacio reducido, cuando 

se tratan. 

En la Ley se aclara que independientemente de su forma de 

orqanizacien, los pescadores gozarAn de la proteccien del Estado: 

asi como que 11 serAn respetados en todo caso los derechos adquiridos 

por las organizaciones de los pescadores, siempre que de aéuerdo a 

la actividad econemica que desarrollan, el provecho obtenido se 

distribuya entre los integrantes de la agrupacien11 • 

En el Reglamento se refiere a que otorgar& preferencia a las 

agrupaciones regionales de la zona respecto del derecho a las zonas 

reservadas, a juicio de la Secretaria de Agricultura y Fomento, 

cuando sean necesarios como medio para asegurar su subsistencia, 

como grupo. 

Durante el gobierno de Abelardo L. Rodriguez, se efectuaron 

reformas con el fin de conservacien y fomentó de los recursos 

destinados al aprovechamiento racional de las especies a traves de 

las cooperativas. En ese entonces se habian incorporado en el pais, 

36 cooperativas. 

La pesca de camaren en altaniar se babia desarrollado_de ~anera 

importante en ese tiempo y en 1934 se establecie definitivamente la 

Comp~ñia Pan lUnerican Fishing co., con base en Guaymas, Son., la 

cual contrate a las dos cooperativas ahi existentes y trabaje con 

cierto exito hasta 1937, fecha en que se presente otra compañia 
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japonesa que ofrecie mejores precios a ios cooperativistas con los 

que la americana no logre competir. 

No obstante los esfuerzos por organizar el sector por medio de 

leyes y decretos, la produccien pesquera se vi& disminuida entre el 

periodo de 1924 a 1933 debido a los conflictos politicos de esa 

etapa y fundamentalmente por la gran crisis econemica del 29. 

En 1935, en la junta extraordinaria de la comisien Permanente 

del Primer congreso Nacional de sociedades cooperativas, la 

Federacien Regional de Sociedades cooperativas del Puerto de 

Tampico, propuso 

cooperativas en 

acuerdos: 

que se citara a un segundo Congreso Nacional de 

el que se tomaron entre otros, los siguientes 

111. Que se reforme la Ley General de Sociedades Cooperativas para 

que se garanticen los intereses proletarios. 

2·. Creaci6n de la Liga Nacional de Sociedades Cooperativas como 

paso preliminar a la confederaci&n Nacional de Sociedades 

Cooperativas. (Para luchar por las reformas a la legislaci&n 

cooperativa sin peligro de que su central 

señala Salinas Puente, el congreso en lugar 

fuera concelada, 

de constituir una 

confederacien, tome el acuerdo de crear la Liga Nacional de 

Sociedades cooperativas como sociedad civil.) 

a. Firmar un pacto de solidaridad y mutua ayuda, con las 

diferentes centrales sindicales, gremios y cooperativas de la 

Nacien. 

10. Proyecto para organizar la cooperativa de Fianzas y Garantias. 
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11; Proyectos para la creaci6n de la uriiversidad Cooperativa.••_ss/ 

Esta fue el antecedente del proyecto de Ley que di6 pie a la 

Ley de 1938. 

Cabe recordar que entre las medidas tomadas por el gobierno 

federal se encuentran: la creaci6n del Banco Nacional Obrero de 

Fomento Industrial en 1936, que otorgaba cr!ditos a las cooperativas 

industriales y que por diversas causas no le fue posible evitar el 

fracaso de muchas cooperativas. En 1939, la Liga Nacional de 

Cooperativas se habia allegado de ligas de federaciones y/o 

cooperativas en distintas entidades del pais. En 1938, se cre6 la 

Pocuraduria de Cooperativas, dependiente de la Secretaria de la 

Economia Nacional y que en 1941, al cambio de gobierno, desapareci6 

y surgi6 entonces el Departamento de Auditoria de Cooperativas que 

absorbia algunas de sus funciones. 

En relaci6n a la pesca, CArdenas procur6 reducir la participaci6n 

extranjera en la actividad y en agosto de 1935 se fij6 en 9 millas la 

anchura territorial, que desde luego fue una medida no grata para los 

qobiernos norteamericano y japones, los cuales obtenian cuantiosos 

recursos de nuestras costas. En octubre del mismo año se prohibi6 la 

pesca deportiva de extranjeros no residentes en el pais, en aguas 

interiores. En 1938 se clausur6 la Jefatura de Servicio de Pesca 

Internacional del Pacifico y casi paralelamente a la expedici6n de 

Ley General de sociedades cooperativas, apareci6 la Ley de Pesca en 

Aquas Territoriales Mexicanas del Oce&no Pacifico y el Golfo de 

~55/ Salinas Puente, Antonio. Derecho Cooperativo. 
paq. 30. en Op cit. pAg. 84. 
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Cali.fornia que fundamentalmente reglamenta la actividad . de los 

extranjeros. En ese mismo año se determina tambien la exencien de 

impuestos del timbre sobre la pesca y buceo durante cinco años, asi 

como la exencien permanente de· impuestos sobre la renta que 

beneficiaban a las cooperativas. 

Con LAzaro CArdenas se otorga exclusividad de la explotacien de 

algunas especies a las cooperativas: langosta y langostino en 

septiembre de 1936; osti6n, pulpo y calamar en 1937 y camaren, 

tiburen y todo tipo de almeja en 1940; el abulen del litoral 

occidental de Baja California se reserve a las cooperativas en marzo 

de 19.37._56/ 

Posteriormente, hubo algunos cambios y se excluyeron: el pulpo, 

tiburen, 

tortuga 

calamar y langostino; se incluyeron: 

marina. La Ley de Pesca de 1947 da 

totoaba, cabrilla y 

la exclusividad de 

explotacien de ciertas especies a las cooperativas. 

Tal vez esta medida sea la mAs ~mportante para el fomento 

cooperativo . ya que al reservArseles las especies mAs rentables, se 

contaba con un estimulo econemico y se procuraba que fueran 

rentables, pero resulte un arma de doble filo porque entonces se 

aqudize la simulacien y la corrupcien. 

Dicha situacien tambi6n se vie favorecida por la escasez de 

recursos que antes mencionamos y porque mAs que en las cooperativas 

se observara el espiritu cooperativo, se anteponia la necesidad y la 

ventaja de verse protegido por el Estado. Se derive entonces en 

~5'/ op. cit. pAg. 112 
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practicas de facturaci~n simulada haciendose c6mplices ·de los 

armadores e intermediarios en ese proceso de corrupci~n. 

Una nueva etapa en la historia del pais estuvo marcada por el 

creciciento de la economia a partir de 1940 como producto, en gran 

medida, de las condiciones de demanda de la segunda Guerra Mundial, 

principalmente la de Estados Unidos. con ello, la estructura 

econ~mica nacional se enfrent~ a cambios fundamentales que el Estado 

tuvo que apoyar a traves de la protecci~n arancelaria a los 

empresarios mexicanos con lo que se pas6 de la economia primaria 

basada en la agricultura a la de una industria manufacturera que 

satis·faciera la demanda interna de productos que se importaban de 

otros paises, ocupados en la actividad b!lica; se inici6 entonces, 

el modelo de sustituci6n de importaciones.~57/ 

Los resultados de dicho modelo fueron satisfactorios hasta la 

mitad de la decada de los 60, su insuficiencia se manifest6 

precisamente en la agricultura, cuando la producci~n de alimentos no 

correspondi6.al crecimiento de la poblaci6n, ademas de una fuerte 

fuga de capitales que incidi6 en el comportamiento de la inversi6n. 

En el contexto politico, las reformas que sufri6 el Partido 

de la Revoluci6n Mexicana (PRM) para convertirse en el Partido 

Revolucionario Institucional en 1946 fueron determinantes para el 

movimiento obrero y consecuentemente para el movimiento 

cooperativista, ya que para entonces se rompi6 con el pensamiento de 

democracia para los trabajadores para dar paso a la colaboraci6n 

~57/Izquierdo,Rafael. El Proteccionismo en M&xico.PAq.228-269. 
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entre clases en un marco de capitalismo mixto. 

1943 se habla creado la Confederacien Nacional 

Populares (CNOP), a la que tuvo que alinearse 

En este sentido, en 

de organizaciones 

la Confederacien 

Nacional de Cooperativistas de la Repablica Mexicana (CNCRM), como 

del movimiento forma para que el Estado tuviera control 

cooperativista de acuerdo a sus intereses; permitiendosele su 

sobrevivencia. 

Cabe señalar que en 1942, tambien se cree el Banco Nacional de 

Fomento Cooperativo: en 1948 se establecie un Fideicomiso Pesquero y 

en 1962, se emitio un reglamento por Decreto Presidencial para el 

funcionamiento de las cooperativas escolares. 

En 1940, con Avila Camacho, el Departamento de Marina se 

transforme en secretaria de Marina que integre a la Direccien 

General de Pesca ·e Industrias conexas: entre sus funciones se 

adicion6 la de formar la estadistica pesquera. Paralelamente se 

ere& el Banco Nacional de Fomento Cooperativo, S.A. de c.v., antes 

citado. 

En 1946, con Miguel Alemari, se estableci6 dentro de la 

secretaria de Recursos Hidr&ulicos, la Direccien de Lagunas y 

Litorales, misma que en 1947 instaure una Secci&n de Fomento a la 

Pésca, dando prioridad a la acuacultura. 

En este sexenio se expidieron dos leyes de pesca: una en 1947 y 

la otra en 1950: con el fin de desarrollar condiciones tecnicas y 

legales para la pesca y la explotacien de sus recursos naturales. 

Ademas, entre 1940 y 1947 se dictaron las disposiciones legales 
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a favor de las cooperativas pesqueras: reservar para su uso 

exclusivo ricas zonas de pesca y algunas de las especies mAs 

valiosas: la preferencia en el otorgamiento de contratos concesien y 

la exención de algunas contribuciones e impuestos. 

La Ley de Pesca de 1950 estuvo en vigor durante ·22 años, en 

ella se die a las cooperativas la exclusividad de: abulen, langosta 

de mar, ostien, camaren, totoaba, cabrilla y almeja pismo. No 

obstante, tambien se otorgaron concesiones a particulares para 

ostien, abulen y langosta de mar, cuando su creacien, reproduccien y 

aprovechamiento requirieran trabajos previos de cultivo en zonas en 

las que no se explotaran tales especies. A pesar de haber tornado 

dichas medidas el gobierno, Carlos Sierra ~58/, señala que en el 

caso de las 200 cooperativas que funcionaban en el litoral del 

Pacifico, selo 4 eran verdaderas cooperativas y que el resto eran 

ficticias que habian caldo en la prActica de f acturacien a los 

armadores e inevitablemente habla evasien al fisco, 

En este sentido, en 1951 se emitie la Ley del Impuesto sobre la 

Explotacien Pesquera, En ella se establecieron los "impuestos por 

explotacien de 71 productos biolegicos acuaticos: los impuestos que 

se cubrian por la licencia para pescar en aguas nacionales con 

bárcos extranjeros y denominada Despacho se 

estipula cerno se formara el fondo de reserva para la adquisicien de 

eml>arcaciones y equipos para las cooperativas y la administracien en 

fideicomiso de flste por el BANFOC011 ._59/ 

_58/ sierra, Carlos. Antecedentes y AnAlisis de la Leqislacien 
Pesquera de Mexico. PAq,28-29. 

_59/ Lobato,Perla y suarez, carmen. op. cit. PAq. 145 
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En el sexenio de Ruiz Cortinez se adoptaron medidas con el fin 

de controlar la actividad pesquera: en 1956 se expidie un decreto 

para obligar "ª los concesionarios y permisionarios de pesca de 

explotacien, asi como a los patrones de naves pesqueras, a presentar 

a la oficina de pesca del lugar, la manifestacien de llegada y 

desembarque de productos, . y asimismo se emiten tres acuerdos; ~no 

que fija normas para la pesca e industrializaci~n del abul6n; otro 

que dispone el control de zonas de captura y el tercero (1957) que 

fija las reglas para la explotacien de la langosta en agua~ 

territoriales de la Rep~blica y prohibe la exportacien de langostas 

vivas11 ._60/ 

En 1953, se trate de implementar un programa de explotacien de 

los recursos marinos que se conocie corno ·"La marcha hacia el mar", 

el cual estuvo coordinado por la Secretaria de comunicaciones y 

Obras P9blicas en colaboracien con las Secretarias de Marina; 

Economia;. Bienes Nacionales y Petr6leos. En este, se pretendia un 

programa de rehabilitacien y construccien de puertos; la creacien 

del Instituto Nacional de Pesca y la Comisien de Programa Maritimo · 

de la Rep9blica. sus resultados se vieron frenados, nos dice 

Federico ortiz _61/, por la falta de planeacHm y proyeccien y la 

p:i;esencia de int~reses de armadores e intermediarios. 

El presidente L6pez Matees presente cambios en la estructura de 

la Administracien P9blica con la Ley de secretarias y Departamentos 

del Estado en 1958, que repercutieron en el sector pesquero. La 

60/ op. cit. PAg. 145. 
-::::_61/ ortiz, Federico. La Pesca en Mexico. SEPESCA. PAg. 10. 
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Secretaria de Economia se transform6 en la secretaria de Industria y 

Comercio, la Direcci6n General de Industrias conexas y la Comisi6n 

para el Fomento de la Piscicultura Rural, pasaron de la secretaria 

de Marina a ~sta; ademas, dentro de la misma se cre6 el Instituto 

Nacional de Investigaciones Biol6gico Pesqueras. La Direcci6n de 

Lagunas y Litorales permanecieron en la Secretaria de Recursos 

Hidr&ulicos. Las atribuciones en materia de educaci6n y 

capacitaci6n pesqueras de la secretaria de Marina se integraron a la 

Secretaria de Educaci6n P~blica. se crearon tambi~n el Banco 

Nacional de credito Ejidal con un Departamento de Piscicultura, y la 

comisi6n Nacional de Piscicultura Agricola. En 1961, se estableci6 

la comisi6n Nacional consultiva de Pesca y en 1962, al interior de 

la Secretaria de Agricultura y Ganaderia, se cre6 la Direcci6n 

General de Piscicultura Agricola. 

Federico ortiz ~62/, comenta que en 1961 se construy6 un 

"puerto piloto" pesquero en Alvarado, veracruz, con un cr~dito 

exterior y con t~cnicos extranjeros, los cuales pensaron mas en la 

etapa de industrializaci6n que en la obtenci6n de los productos. su 

costo ascendi6 a 130 millones y por las dificultades que enfrent6 

para trabajar, se abandon6 totalmente en 1969, cuando se presentaron 

p6rdidas del orden de 10 millones y en 1979 fueron de 8 millones de 

pe.sós. 

Durante el gobierno de Diaz Ordaz .se expidi6 la Ley sobre la 

sona exclusiva de pesca de la naci6n en 1966, tras las fricciones 

con Estados unidos acerca de los limites de las zonas pesqueras. se 

~62/ op. cit. P&g. 1-11. 
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acepte entonces que la jurisdiccien de cada pais en relacien con los 

derechos de pesca se extendia a lo largo de una Area de 12 millas de 

sus respectivas costas11 ._63/ 

Entre 1970 y 1982, el Estado mostre un gran interes en materia 

pesquera 

politicas 

y cooperativista; en ese sentido se formularon nuevas 

e instrumentos para su impulso entre las que destacaron: 

la creacien de la subsecretaria y posterior Departamento de Pesca, 

la Ley Federal para el Fomento de la Pesca: Fideicomiso Pesquero 

(FIPESCO) y BANPESCA; Productos Pesqueros Mexicanos; el Sistema de 

Edueacien Tecnica Pesquera y el establecimiento de las 200 millas de 

Mar Patrimonial. 

En el sexenio de Luis Echeverria cabe resaltar que en la Ley 

Federal para el Fomento de la Pesca se consideraron los siguientes 

cambios importantes para el mejoramiento de la actividad: 

-"Agrega a las especies reservadas a las cooperativas la de 

tortuga marina. 

- Impulsa la participacitm d17_ el Estado en el sector. 

Desalienta la reeleccitm de directivas en el movimiento 

cooperativo. 

se establece que todas las embarcaciones con las que se 

capturen especies reservadas deben ser tripuladas por socios 

cooperativistas. 

se restringen las posibilidades de practicar la 

comercial por embarcaciones extranjeras y se toman 

para proteger al pescador mexicano. 

~63/ Op. cit. PAg. 152 
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- Se crean las sociedades cooperativas de produccien pesquera 

ejidal". 

Por otra parte, en materia pesquera, el financiamiento ha 

estado a cargo del sector p~blico, principalmente durante el lapso 

de 1970 a 1982, ya que la banca privada, por las caracteristicas de 

las cooperativas, no las considera sujeta~ de credito. Por esta 

razen el BANFOCO, no obstante que fue creado para el apoyo de todas 

las cooperativas, canalize la mayor parte de sus recursos a la 

pesca, as! en 1971 otorge en total 429.6 millones de pesos, 46.8% se 

canalizaron a la industria pesquera; en 1975 los cr~ditos 

ascendieron a 524.3 millones de pesos y el 58.2% de estos, 305 

millones de pesos, se otorge al sector pesquero. _64/ 

BANFOCO apoye fundamentalmente la adquisicien de embarcaciones 

d'e las coopera ti vas camaroneras de al ta mar, concentrando los 

creditos en el noroeste del pais. Esta situacien agudize las 

diferencias regionales de la actividad y entre las cooperativas. 

Adicionalmente, por el mal funcionamiento de est~s, el endeudamiento 

se agrave y su capacidad de pago Í~sulte afectada a tal grado que en 

1980 hubo la disposici~n presidencial de que "ª las cooperativas 

camaroneras que adeudaban 1500 millones de pesos, les fuera 

redocumentada la deuda, para que pagaran en 9 años con un interes 

del 12% anual11 ._65/ 

A esa fecha selo 30 cooperativas debian 433 millones.de pesos, 

esto es, 14.4 millones de pesos promedio de deuda por cooperativa; 

__ 64/ op. cit. P&g. 234. 
__ 65/ Op. cit. P&g. 237. 
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en algunos casos el vencimiento del plazo para pagar era mayor a 

los s años atrAs. 

SuArez y Lobato ~66/, plantean que el funcionamiento de las 

cooperativas con recursos estatales ha favorecido a armadores, 

compradores y grupos de cooperativistas a traves de una 

transferencia de valor: hip~tesis con la cual coincidimos y creemos 

que a la fecha se sigue presentando el fen~meno: desafortunadamente 

el acceso a la informaci~n que permitiera comprobarlo a detalle, ha 

resultado imposible, nos referimos a los estados financieros de las 

cooperativas. 

No obstante, el planteamiento que ellas hacen en relaci~n a esa 

transferencia de valor es el siguiente: 

l. "BANFOCO otorga creditos a una cooperativa, con lo que esta 

adquiere ·embarcaciones: cabe destacar que el credito ofrecido 

por la banca p~blica se otroga a mayores plazos y con menos 

intereses que el que otorga el sector privado. 

2. a) La tripulaci~n vende parte de la producci~n por su cuenta 

(existe el changueo). 

b) La cooperativa no registra toda su produccibn. 

3. De esta manera: 

a) Los intermediarios compran camar~n a mAs bajo precio y no 

pagan impuestos sobre el mismo. 

b) Los socios reciben ingresos mayores a los que recibiria~ si 

le entregaran la produccibn a la cooperativa. 

c) Algunos elementos directivos lucran con el dinero de la 

~66/ op. cit. PAg. 238. 
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cooperativa. 

4. La cooperativa, si no se capitaliza, acumula poco capital y en 

plazos muy largos; en esta situaci6n, se ve imposibilitada para 

hacer frente a sus compromisos financieros. 

s. Los fondos del Estado s6lo en parte cumplen su funci6n de apoyar 

el desarrollo productivo de la cooperativa, pues una parte de 

los recursos redunda en el aumento f!cil de la capacidad 

econ6mica de los compradores, de grupos de poder de la 

cooperativa, y en menor medida de los tripulantes". 

Los problemas generados en este diagn6stico en relaci6n al 

financiamiento p~blico a la pesca, fueron los siguientes: el 

beneficio a ciertas cooperativas en funci6n de su capacidad de 

presi6n y relaciones politicas y no de su capacidad de pago; la 

burocratizaci6n reflejada en la lentitud del otorgamiento de 

creditos; la programacion de obras en el escritorio y la adquisici6n 

de embarcaciones y equipos importadas sin facilidad de encontrar 

refacciones en el pais. 

Dicha problem!tica resulto determinante para que en 1980 

BANFOCO se convirtiera en BANPESCA, nacida como banca m'!lltiple con 

el fin de financiar actividades portuarias y pesqueras tanto del 

sector p'!lblico como del privado, s.in embargo, este '!lltimo ha sido el 

mAs beneficiado a pesar de que en la ley.de. BANPESCA se ·a.ciara que 

las cooperativas tendrian preferencia en la obtencion de creditos. 

creemos que con medidas de este tipo, el cambio de nombre de 

·una institucion a.otra (BANFOCO A BANPESCA), 'no se solucionan los 

iGS 



problemas de financiamiento del sector pesquero, si sigue existiendo 

un problema mAs de fondo en las formas de organizacien de éste y la 

consideracien del sector social enfrentado a lineas de politica 

econemica en la que éste pierde su lugar. En enero de 1990 se ha 

determinado la liquidacien de BANPESCA a raiz de una problemAtica 

muy similar a la de hace 10 años. 

En la decada de 1970, aparecieron tambien fideicomiso3 para el 

apoyo del sector pesquero, tales como: FIPESCO (Fideicomiso para el 

otorgamiento de créditos a las cooperativas para la adquisicien de 

barcos camaroneros), creado en 1974, que para su operacien recibi6 

fondos del BID y del gobierno federal; ·su operacien se ha 

considerado mAs eficiente que la de otros organismos y aunque no ha 

sido una cxcepcien en la problemAtica de beneficiar a pocas 

cooperativas, ha favorecido a los camaroneros. 

En 1972, se cree el Fideicomiso unico para el Desarrollo do la 

Flora y Fauna AcuAticas (FUDFYFA); 11 ••• con el objetivo de financiar 

los estudios y obras relativas a la preservacien y mejoramiento de 

las condiciones ambientales en las aguas de propiedad nacional, 

reacondicionar lagunas y esteros, as! como para propiciar cultivos 

de camaren, ostien, almeja y langostino". ~67/ 

Este deje de operar en dic~embre de 1977 por 

presidencial. El mismo lapso de vida de. FUDFYFA, 

acuerdo 

tuvo el 

'Fideicomiso. de las Aguas y el Desarrollo de la Fauna AcuAtiea. 

En materia de educacien pesquera, durante los setentas, cabe 

~67/ op. cit. PAq. 249 
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resaltar el establecimiento del Programa de Educaci6n Pesquera 

Integral en febrero de 1972, con el que se cre6 un Fideicomiso para 

el Fomento de la Investigaci6n y la Educaci6n Pesquera, as! corno la 

Direcci6n General de Educaci6n Tecnol6gica Pesquera de la Secretaria 

de Educaci6n P~blica (julio de 1972), misma que en agosto de 1973 se 

denornin6 Direcci6n General de Ciencia y Tecnologia del Mar· al 

ampliar sus funciones. sus objetivos abarcaron la forrnaci6n de 

"personal t~cnico, cientifico y docente requerido para el desarrollo 

de la industria pesquera en sus sectores de extracci6n, asi corno 

para la acuacultura y, en general, los recursos del rn':lr11 ._6B/ 

Cabe señalar que entre 1972 y 1976 1 se crearon 30 Escuelas 

T6cnicas Pesqueras (nivel medio bAsico) y 5 Centros de Estudios en 

Ciencias y Tecnolog!as del Mar (nivel medio superior). 

En 1980, las ETP eran 32, existian 7 CECYTEM y un Instituto 

T6cnico Pesquero. 

La Ley de Fom~nto Pesquero contempl6 este sistema de Educaci6n 

Pesquera que con el tiempo ha manifestado su adolecer con problemas 

que han repercutido en el cumplimiento de sus objetivos, que en 

~eneral pueden resumirse en la insuficiencia de prActicas pesqueras, 

f~resando de dichas escuelas, personal de formaci6n t6cnica, que al 

enffentarse con pescadores prActicos les ha resultado dificil la 

adaptaci6n a la actividad. 

~n i972, se cre6 el Fideicomiso para la Investigaci6n y 

.,.......68/ Op. cit. PAg. 253. 
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Educaci6n Pesquera con el fin de adquirir embarcaciones y equipo 

para satisfacer las necesidades de inv~stigaci6n y educaci~n 

pesqueras. 

En el sexenio de Echeverria, la Direcci6n General de 

Capacitaci6n y Fomento Cooperativo de la Subsecretaria de Pesca 

(S.I.C), coordin6 la capacitaci6n de pescadores, tarea que pas6 

posteriormente, a cargo del Departamento de Pesca, cuando se cre6 

6ste. 

En esta etapa se ha avanzado en lo relacionado a la 

capacitaci6n pesquera, sin embargo consideramos que los esfuerzos 

han sido insuficientes, ya que no se ha considerado que la educaci6n 

y capacitaci6n en el sector, necesita un enfoque mAs profundo, para 

concientizar a la poblaci6n dedicada a la pesca y sobre todo en 

materia cooperativista, pero ademAs es importante considerar que el 

indice de analfabetismo o de bajo nivel de instrucci6n es un­

elemento determinante para salir adelante. 

Para el anAlisis del perioe) 1970-1982, resulta ineludible 

mencionar la creaci6n y el funcionamiento de la empresa paraestatal 

Productos Pesqueros Mexicanos, S.A. de c.v., creada en febrero de 

1971. 

su creacien se base en las siguientes consideraciones:-

"la necesidad y la posibilidad de subsanar las deficiencias 

alimenticias 

.pais; el 

utilizando la riqueza de los recursos 

deber gu~ernamental de estimular la 

pesqueros 

pesca y 

del 

la 

iodustrializacien de sus productos, asi como de garantizar precios 
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remunerativos a los pescadores y accecibles a los consumidores, y el 

hecho de que existieran diversas empresas pesqueras que el Estado 

fu~ adquiriendo poco a poco y que prActicamente funcionaban sin 

coordinaci6n alguna", _69/ 

Las empresas que compr6 el Estado al sector privado en situaci6n 

de quiebra o con bajas ganancias y se integraron en PPM, fueron: 

Pesquera del Pacifico, S.A.; Pesquera Peninsular, S.A.; Pesquera 

Isla de Cedros, S.A.; Pesquera Bahia Tortugas, S.A.; Refrigeradora 

de Tepepan, S.A. de c.v.; Congeladora Mexicana de Guaymas, S.A.; 

Nuev~ Pesquera de Topolobampo, S.A.; Refrigeradora del Noroeste, 

S.A.; congeladora del Pacifico, S.A.; Empacadora de Escuinapa, S.A.; 

Congeladora San Juan, S.A.; Atnn Mex, S.A.; Pesquera Santa Isabel, 

S.A.; Astilleros Rodriguez, S.A.; Planta Beneficiadora de Tibur6n; 

Planta Experimental de Tecnologia Pesquera; .Frigorifico de 

Yucaltepec, Yuc.; Frigorifico Piloto de Progreso, Yuc.; Puerto 

Pesquero Piloto de Alvarado, Veracruz; Ocean Garden, Products Inc.; · 

y finalmente la crest Importing co._70/ 

'·JI.si conformada, PPM se plante6 los siguientes objetivos: 

'•iexplotar en· ·todas sus formas los recursos pesqueros y maritimos 

·desde su obtenci6n y captura, hasta su venta, incluyendo la 

'·indústr:Í.alizaci6n, :· y· :en ·su· .caso la explotaci6n de los mismos; 

·(adquirir ·acciones de sociedades o de empresas cuya actividad· est6 

'
1icHrecta o indirectamente relacionada con la pesca; . obtener por si o 

'"por· medio de las instituciones de cr&dito, .. facultadas . al .. efecto, 

·:...:_,97 op. cit. pAg. 278 
-;_70/ Op. cit. pAg. 279 
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lineas de cr~dito nacionales o del exterior celebrar con las 

cooperativas de pescadores o con empresas particulares que se 

dedique a las actividades pesqueras conexas, los contratos que sean 

necesarios para la realizacic!>n de los objetivos de la 

s~ciedad ••• 11_71/. 

Pese a que la paraestatal ha cumplido sus operaciones en 

actividades de refrigeracic!>n, procesamiento y distribucic!>n de los 

productos pesqueros, ha operado con n~mero rojos y no ha podido 

competir en t~rminos de precios con los acaparadores de la 

produccic!>n. 

Durante 1970 a 1976 el fomento a la politica cooperativista 

volvic!> a mostrar movimiento, ya que desde 1940 habla permanecido en 

estado de sobrevivencia~ asimismo se impulsaron las sociedades de 

solidaridad social, los grupos solidarios y la colectivizacic!>n 

ejidal que organizadas en forma similar a las cooperativas ( cuando· 

se hacen en respuesta de intereses politicos o en cumplimiento de 

convencionalismos) y por su burocratizacic!>n, nó tardaron mucho en 

decepcionarse de 6stas, resultando que una vez mAs el proceso de 

colectivizacic!>n retrocedic!>. · 

En materia cooperativista, durante el sexenio de L&pez 

Portillo, se reconoce que despu~s de LAzaro CArdenas.ba si~o el 

periodo en que mAs impulso se ha dado al movimiento, y para ejemplo 

clav~, baste decir que con 6ste se elabor6 el Plan Nacional de 

Fomento cooperativo que en el apartado ~e Intentos de Planeaci&n del 

~71/ op. cit, pAq. 2ao 
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capitulo II, se present6. 

Respecto de la legislaci611 de sociedades cooperativas, se tiene 

conocimiento de dos proyectos: el· primero planteado por la CONACOOP 

a fines de 1976 y otras mAs en 1981. En el ~ltimo, los objetivos en 

t6rminos generales, pretendian: 11alcanzar mejores niveles de 

bienestar; elevar el indice de ocupaci6n, producir un mayor n~mero 

de bienes y servicios, ampliar los servicios sociales, abatir los 

precios, elevar la productividad, eliminar intermediarios, 

incorporar a las cooperativas y a los trabajadores no asalariados a 

la dinAmica y los objetivos ñel Sistema Alimentario Mexicano (SAM), 

coadyuvar a la descentralizaci6n econ~mica y urbana, etc. 11_72/ 

~72/ op. cit. paq. 312 
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NOTA PREVIJ\ J\L DIAGNOSTICO ECONOMICO DE LA PESCA. 

En este apartado se pretende presentar el diagn6stico 

econ6mico del sector pesquero, a trav~s de la informaci6n disponible 

de los distintos indicadores que se recaba en las Instituciones 

relacionadas con la actividad, considerando la desagregaci6n 

referente al sector social en el que se enmarca a las cooperatiuvas 

y haciendo ~nfasis a la regi6n noroeste del pais. 

Conviene señalar la dificultad a que nos hemos emfrentado en la 

etapa de recabaci6n de inform~ci6n para este trabajo. 

Por una parte, la informaci6n publicada no permite la 

posibilidad de armar series estadisticas completas para cubrir, 

ambiciosamente cinco d~cadas de la actividad pesquera a trav~s de 

los indicadores y niveles de desagregaci6n como quisieramos; y de 

existir ~sta, el acceso nos ha resultado imposible; en ocasiones 

porque realmente no se levanta o no tiene sistematizada para 

publicaci6n, y es 11 confidencia111 • 

A continuaci6n, presentamos prActicamente toda la informaci6n 

oficial disponible acerca del sector pesquero para tratar de 

analizarlo y dar sustento a nuestras hip6tesis. Al abordar cada uno 

· d~ los inmdic.adores estadisticos, mencionaremos las caracteristicas 

principales de los datos y lo que nos manifiestan. 

Queremos agradecer, a las personas que nos prestaron su ayuda 

para hacer posible la recabaci6n y sistematizaci6n de esta 

informaci6n: al &rea de estadistica e informAtica de SEPESCA, al 
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&rea de Registro de Cooperativas de la STYPS, al personal de la 

biblioteca del INEGI, al centro de Documentacien de la Direccien de 

Contabilidad Nacional y Estadistica Econ6rnicas del INEGI: asi como 

al Ing. Angel Alcalde Blanco por las facilidades y asesoria para 

integrar nuestra estadistica y especialmente a la Lic. Maria del 

Rosario Velasco Moreno por su valioso apoyo y asesoria para la 

sistematizacien computarizada de todo el trabajo. 
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PODLJ\CION DEDICJ\DJ\ .\ LA ACTIVIDAD PESQUERA NACIONAL 
(1 9 7 1 1 9 8 8) 

El nemero "ª personas dedicadas a la pesca en el pais en 1988 

ascendi6 a 180,014, mientras el registro de ~stas en 1971 fue de 

52,351, es decir que en 17 años sblo 127,663 personas se sumaron a 

participar en la actividad pesquera, en tanto que la poblacibn 

nacional de 1971 a 1988 pasb de 52.9 a 82.7 millones de habitantes, 

significando en términos relativos que el 0.14% de la poblacibn en 

1971 y el 0.15% en 1988 se dedicaban a la pesca. 

La tasa media de crecimiento anual de la poblaci6n nacional 

entre 1971 y 1968 fue de 2.7%, en tanto la de la poblacibn dedicada 

a la pesca fue de 7.5%. 

Cabe se~alar que la forma de organizacibn para el trabajo ha 

cambiado significativamente en este mismo periodo. En 1971, el 

48·. 0% de la poblacibn pesquera eran cooperativistas, el 46. 0% 

permisionarios particulares y el resto se contabilizaba en empresas; 

al finalizar el sexenio de Luis Echeverria en 1976, el primer grupo 

ocupaba el 60.0%, los permisionarios el 33.0% y las empresas 7~0%. 

Durante el gobierno de Jos~ L6pez Portillo la estructura promedio 

fue de 54.9% cooperativistas, 34.3% permisionarios, 10.8% de 

empresas, agregandose. un rubro de otros a partir de 1979. 

Por otra parte, las estadisticas demuestran que, durante el 

periodo, en promedio, el 35.9% de dicha poblaci6n se localiza en la 

regi6n noroeste del pais. De las cuatro entidades que la conforman, 

en sinaloa se localiza al mayor nemero de personas dedicadas a la 

actividad, siguiendole en orden de importancia, Sonora, Baja 
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california Norte y Baja California Sur. Asimismo, Sinaloa es el 

estado que cuenta con el mayor namero de cooperativistas y de 

permisionarios particulares. 
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ENTIDAO/CLASI f IACION 1971 19n 

TOTAL NACIONAL 52,351 56,639 

COOPERATIVAS 25152 2n91 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 24071 26360 
EMPRESAS. 3128 2988 
OTROS_1/ 

NOROESTE 18,404 19,853 

COOPERATIVAS 12,766 "13,398 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 3,625 4,259 
EMPRESAS 2,013 2, 196 
OTROS_1/ o o 
BAJA CALIFORNIA NORTE 3,775 3,951 

COOPERATIVAS 1447 1481 
,::; PERMISIONARIOS PARTICULARES 592 712 

'O\ ~~:~~=~~ 1736 1758 

BAJA CAL! FORNIA SUR 793 1,407• 

COOPERA TI VAS 373 458 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 384 734 
Ef"!PRESAS 36 215 
OTROS_1/ 

SONORA 3,939 4,365 

COOPERATIVAS 3534 3811 
PERMISIONARIOS PARTICULARES. 312 478 
EMPRESAS 93 76 
OTROS_l/ 

SINALOA 9,897 10, 130 

COOPERA TI VAS 7412 7648 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 2337 2335 
EMPRESAS 148 147 
OTROS_1/ 

POBLACION DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESOUERA 

(NUHERO DE PERSONAS) 

1973 1974 1975 

62,341 69, 197 73,921 

31764 36186 38032 
27360 29642 30902 
3217 3369 4987 

22,043 23,048 25,511 

16,045 16,811 17,289 
3,952 4,093 4, 198 
2.,046 2, 144 4,024 

o o o 
3,666 3,793 5, 127 

1451 1703 1832 
732 802 854 

1483 1288 2441 

, ,543 1 ,553 1 ,743 

430 502 633 
786 691 610 
327 360 500 

5,912 6, 117 5,772 

5330 5385 4947 
510 670 696 

72 62 129 

10,922 11 ,585 12,869 

8834 9221 9877 
1924 1930 2038 

164 434 954 

FUENTE: S.P.P. COOROINACION GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE INFORHACION. MANUAL DE ESTAOISTICAS BASICAS, SECTOR 
PESQUERO (1971-1975) CON INFORMACION OBTENIDA DE LA OIRECCION GRAL. DE REGIONES PESOUERAS, SUBSECRETARIA 
DE PESCA. PARA (1976-1988) SE CONSIDERO LA INFORHACION DE LOS ANUARIOS ESTADISTICOS OE PESCA, OUE REALIZA 
LA SECRETARIA DE PESCA. 

1976 

70,419 

42260 
23207 
4952 

26,286 

o 
o 
o 
o 

5, 140 

1,728 

6,467 

12,951 

NOTA: _1/ EN ESTE CONCEPTO SE CONSIDERA: EMPRESAS PARAES\ATALES, ESCUELAS TECNOLOGICAS, UNIONES EJIDALES Y UNION DE PESCADORES. 

1977 1978 1979 

77,774 82, 172 87,385 

44913 47406 50,230 
26713 28878 27, 149 
6148 5888 2,266 

7,740 

31,084 32, 569 34. 824 

o o 23,917 
o o 4,629 
o o 1, 671 ,, 
o o 4,607 

6,880 7,547 7,552 

2,555 
1,016 

964 
3,017 

2,622 2,504 2,758 

1 ,379 
530 
287 
562 t'1 

7,703 8,043 8,315 

7, 139 
652 
102 
422 

13,879 14,475 16, 199 

12,844 
2,t.31 

318 
606 



ENTIOM>/CLASI FIACION 1980 1981 

TOTAL NACIONAL 94,728 107,398 

COOPERAT !VAS 53,874 54,810 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 30,587 39, 127 
EMPRESAS 2,417 2,995 
OTROS_!/ 7,850 10,466 

NOROESTE 36, 799 39,773 

COOPERATlVAS 25,281 2~ ,715 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 5,051 8,604 
EMPRESAS 1,788 2,379 
OTROS_!/ 4,679 4,075 

BAJA CALIFORNIA NORTE 7,944 6,466 

COCPERAT IVAS 2,646 1,635 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 1, 128 1, 136 
EMPRESAS 1,081 1 ,844 
OTROS_l/ 3,089 1,851 

BAJA CALIFORNIA SUR 3, 129 4,832 

COOPERATIVAS 1,629 2,497 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 651 1,626 
EMPRESAS 287 64 
OTROS_l/ 562 645 

SONORA 9,394 11,973 

COOPERATIVAS 8,029 8,024 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 841 3,459 
EMPRESAS 102 177 
OTROS_l/ 422 313 

SINALOA 16,332 16,502 

COOPERATIVAS 12,977 12,559 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 2,431 2,383 
E~?RESAS 318 294 
OTROS_l/ 606 1,266 

POOLACION OEDICM>A A LA ACTIVIDAD PESQUERA. 

(NUMERO DI'. PERSONAS) 

1982 1l83 1984 

117,016 124, 703 131 ,630 

59,484 62, 750 64,915 
41,903 44,686 47,670 

3,321 3,472 3,630 
12,308 13,795 15,415 

42,582 43,815 44. 955 

26,416 27,054 27. 569 
9,373 9,823 10,285 
2,635 2,712 2,821 
4, 158 4,226 4,280 

7,097 7,441 7,733 

1,779 1. 927 1,932 
1,383 1,516 1,678 
2,043 2,062 2, 142 
1,892 1,936 1,981 

.·. 
5,315 5,661 5,997 

2, 703 2,804 2,952 
1,853 2,075 2,21,9 

114 121 135 
645 661 661 

12,662 12, 741 12,913 

8,503 8,557 8,632 
3,632 3,638 3, 735 

178 197 197 
349 349 31.9 

17,508 17, 972 18,312 

13,431 13 ,766 14,053 
2,505 2,594 2,623 

300 332 347 
1,272 1,280 1,289 

FUENTE: S.P.P. COORDINACION GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE INFORMACION. MANUAL DE ESTADISTICAS BASICAS, SECTOR 
PESQUERO (1971-1975) CON INFORMACION OBTENIDA DE LA DIRECCION GRAL. DE REGIONES PESQUERAS, SUBSECRETARIA 
DE PESCA. PARA (1976-1988) .SE CONSIDERO LA INFORHACION DE LOS ANUARIOS ESTADISTICOS DE PESCA, OUE REALIZA 
LA SECRETARIA DE PESCA. . 

1985 

139 ,265 

67, 189 
50, 743 
3, 774 

17,559 

45 .750 

27. 979 
10,496 
2,937 
4,338 

7,892 

1,938 
1,755 
2, 169 
2,030 

6, 108 

2,988 
2,310 

149 
661 

13,239 

8,816 
3,793 

272 
358 

18,511 

14,237 
2,638 

347 
1,289 

NOTA: _1/ EN ESTE CONCEPTO SE CONSIDERA: EMPRESAS PARAESTA!ALES, ESCUELAS TECNOLOGICAS, UNIONES EJIDALES Y WIJON DE PESCADORES. 

1986 1987 1988 

150, 789 169,747 180,014 

74, 962 
53,095 

3,799 

84, 151 
57,471 
4,649 

88,015 
61 ,509 
4,966 

18,933 23,476 25,524 

49, 177 55,321 56,707 

30, 944 34,051 34. 628 
10,871 12,395 13,493 
2,962 3,641 3,678 
4,400 5,234 4,908 

7,914 10, 157 10,237 

1 ,938 2,:ns 2,335 
1 ,762 2,440 2,440 
2, 184 2,697 2,697 
2,030 2,635 2,765 

6,549 7,080 7,705 

3, 183 3,351 3,549 
2,552 2,847 3,248 

153 177 199 
661 705 709 

13,301 14, 199 14, 775 

8,816 9,508 10,016 
3,848 3,958 4, 124 

272 343 385 
365 390 250 

21 ,413 23,885 23,990 

17,007 18,857 18, 728 
2,709 3, 150 3,691 

353 424 397 
1 ,344 1,454 1. 184 



POBLACION DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESCUERA 

ESTRUCTURA PORCENTUAL CON RESPECTO DEL NACIONAL 

ENTIDAD/CLASIFIACIOll 1971 19n 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 

TOTAL NACIONAL 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

COOPERA Y 1 VAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 100.0 100.0 100.D 100.0 100.0 100.0 100.0 100.D 100.0 
EMPRESAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
OTROS_1/ 100.0 

NOROESTE 35.2 35.1 35.4 33.3 34.5 37.3 40.0 39.6 39.9 

COOPERATIVAS 50.8 49.1 50.5 46.5 45.5 o.o o.o o.o 47.6 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 15.1 16.2 14.4 13.8 13.6 o.o o.o o.o 17.1 
EMPRESAS 64.4 • 73.5 63.6 63.6 80.7 o.o o.o o.o 73.7 
01ROS_l/ . 59.5 

BAJA CALIFORNIA NORTE 7.2 7.0 5.9 5.5 6.9 7.3 8.8 9.2 8.6 

COOPERATIVAS 5.8 5.4 4.6 4.7 4.8 o.o o.o o.o 5.1 
PERM 1 S 1ONAR1 OS PARTICULARES 2.5 2.7 2.7 2. 7 2.8 o.o o.o o.o 3.7 
EMPRESAS 55.5 58.8 46.1 38.2 48.9 o.o o.o o.o 42.5 

¡~ OTROS_l/ 39.0 

:= BAJA CAL! FORN IA SUR 1.5 2.5 2.5 2.2 2.4 2.5 3.4 3.0 3.2 

' COOPERATIVAS 1.5 1.7 1.4 1.4 1.7 o.o o.o o.o 2.7 
PERM 1SlONAR1 OS PARTICULARES 1.6 2.8 2.9 2.3 2.0 o.o o.o o.o 2.0 
EMPRESAS 1.2 7.2 10.2 10.7 10.0 o.o o.o. o.o 12.7 
OTROS_1/ 7.3 

SONORA 7.5 7.7 9.5 8.8 7.8 9.2 9.9 9.8 9.5 

COOPERATIVAS 14.1 14.0 16.8 14.9 13.0 o.o o.o o.o 14.2 
PERM 1 S 1 ONAR !OS PART 1 CULARES 1.3 1.8 1.9 2.3 2.3 o.o o.o o.o 2.4 
EMPRESAS 3.0 2.5 2.2 1.8 2.6 o.o o.o o.o 4.5 
OTROS_1/ 5.5 

S!NALOA 18.9 17.9 17.5 16.7 17.4 18.4 17.8 17.6 18.5 

COOPERATIVAS 29.5 28.0 27.8 25.5 26.0 o.o o.o o.o 25.6 

t. 
PERMISIONAR!OS PARTICULARES 9.7 8.9 7.0 6.5 6.6 o.o o.o o.o 9.0 
E~?RESAS 4.7 4.9 5.1 . 12.9 19.1 o.o o.o o.o 14.0 
OTROS_!/ 7.8 

fUtNTE: ELABORlít!oREs PROPIAS tofl INFoRAXcfoN bEL túADRo ANlERIOR. 
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POBLAC!Off DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUERA 

ESTRUCTURA PORCENTUAL CON RESPECTO DEL NACIONAL 

ENTIDAD/CLASIFIACIOll 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 

TOTAL NACIOffAL 1 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

COOPERATIVAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
EMPRESAS 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
OTROS_1/ 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

NOROESTE 38.8 37.0 36.4 35.1 34.2 32.9 32.6 32.6 31. 5 

COOPERATIVAS 46.9 45.1 44.4 43.1 42.5 41.6 41.3 40.5 39.3 
PERHlSIONARIOS PARTICULARES 16.5 22.0 22.4 22.0 21.6 20.7 20.5 21.6 21.9 
EMPRESAS 74.0 79.4 79.3 78.1 77.7 77.8 78.0 78.3 74.1 
OTROS_ 1/ 59.6 38.9 33.8 30.6 27 .8 24.7 23.2 22.3 19.2 

BAJA CALIFORNIA NORTE 8.4 6.0 6.1 6.0 5.9 5.7 5.2 6.0 5.7 

CCOPERAT !VAS 4.9 3.0 3.0 3.1 3.0 2.9 2.6 2.8 2. 7 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 3.7 2.9 3.3 3.4 3.5 3.5 3.3 4.2 4.0 

_. EMPRESAS 44.7 61.6 61.5 59.4 .59.0 57 .5 57.5 58.0 54.3 
~ OlROS_l/ 39.4 17.7 15.4 14.0 12.9 11.6 10. 7 1L4 10.8 

BAJA CALIFORNIA SUR 3.3 4.5 4.5 4.5 4.6 4.4 4.3 4.2 4.3 

COOPERATIVAS 3.0 4.6 4.5 4.5 4.5 4.4 4.2 4.0 4.0 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 2.1 4.2 4.1. 4.6 4.7 4.6 4.8 5.0 5.3 
EMPRESAS 11.9 2.1 3.4 3.5 3.7 3.9 4.0 3.B 4.0 
OTROS_l/ 7.2 6.2 5.2 4.B 4.3 3.B 3.5 3.0 2.5 

SONORA 9.9 11.1 10.B 10.2 9.8 9.5 B.B 8.4 8.2 

COOPERATIVAS 14.9 14.6 ·14.3 13.6 13.3 13.1 11.8 11.3 11 .4 
PERMI SJONAR}OS PARTICULARES 2.7 8.B B.7 B. 1 7.8 7.5 7.2 6.9 6. 7 
EMPRESAS 4.2 5.9 5.4 5.7 5.4 7.2 7.2 7 .4 7.B 
OTROS_l/ 5.4 3.0 2.8 2.5 2.3 2.0 1.9 1.7 1.0 

SINALOA 17.2 15.4 15.0 14.4 13.9 13.3 14.2 14., 13.3 

COOPERATIVAS 24.1 22.9 22.6 21.9 21.6 21.2 22.7 22.4 21.3 
PERMISJONARIOS PA~TICULARES 7.9 6.1 6.0 5.8 5.5 5.2 5., 5.5 6.0 
EMPRESAS 13.2. 9.8 9.0 9.6 9.6 9.2 9.3 9. 1 e.o 
OtROS_l/ 7.7 12.1 10.3 9.3 8.4 7.3 . 7. 1 6.2 4.6 

FUENTE: EL/180lllciO!iES PROPIAS tbli IAFOllMAtiON oEC COAbRb ANTERIOR. 



ENTIDAD/CLASI FIACION 1971 

NOROESTE 100.0 

COOPERATIVAS 100.0 
PERM!STONAR!OS PARTICULARES 100.0 
EMPRESAS 100.0 
OTROS_l/ 

BAJA CAL! FORN !A NORTE 20.5 

COO?ERAT !VAS 11.3 
PERM ! SI ONAR ! OS PARTICULARES 16.3 
EMPRESAS 86.Z 
OTROS_l/ 

a: BAJA CALI FORN!A SUR 4.3 
e 

COOPERATIVAS Z.9 
PERMIS!ONAR!OS PARTICULARES 10.6· 
EMPRESAS 1.8 
OTROS_l/ 

SONORA 21.4 

COOPERATIVAS 27.7 
PERMISJONAR!OS PARTICULARES 8.6 
EMPRESAS 4.6 
OTROS_l/ 

S!NALOA 53.8 

COOPERATIVAS 58., 
PERMIS!ONAR!DS PARTICULARES 64.5 
EMPRESAS 7.4 
OTROS_l/ 

19n 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

19.9 

11.1 
16.7 
80.1 

7.1 

3.4 
17.2 
9.8 

22.0 

28.4 
11.2 
3.5 

51.0 

57., 
54.8 
6.7 

POBLAC!ON DEDICADA A LA ACTlV!DAD PESCUERA 

ESTRUCTURA PORCENTUAL CO:I RESPECTO DEL NOROESTE 

1973 1974 1975 

100.0 100.0 100.0 

100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 

16.6 16.5 20. l 

9.0 10. 1 10.6 
18.5 19.6 20.3 
72.5 60.1 60.7 

7.0 6.7 6.8 

2.7 3.0 3.7 
19.9 16.9 14.5 
16.0 16.8 12.4 

26.8 26.5 22.6 

33.2 32.0 28.6 
12.9 16.4 16.6 
3.5 2.9 3.2 

49.5 50.3 50.4 

55. 1 54.9 57.1 
48.7 47.2 48.5 
8.0 20.2 23. 7 

FUENTE: ELABORAC!OfjES PROPIAS CON INFORMACION·DEL CUADRO ANTERIOR. 

1976 1977 1978 1979 

100.0 100.0 100.0 100.0 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 

19.6 22. 1 23.2 21. 7 

10.7 
21.9 
57. 7 
65.5 

6.6 8.4 7.7 7.9 

5.8 
11.4 
17.2 
12.2 

24.6 24.8 24.7 23.9 

29.8 
14. 1 
6. 1 
9.2 

49.3 44.6 44.4 46.5 

53.7 
52.5 
19.0 
13.2 



¡· 
il 
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ENTIOAD/CLASI FIACION 19l!O 

NOROESTE 100.0 

COOPERATiVAS 100.0 
PERMISIOllARIOS PARTICULARES 100.0 
EMPRESAS 100.0 
OTROS_1/ 100.0 

BAJA CALi FORNIA NORTE 21.6 

COOPERATIVAS 10.5 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 22.3 
EMPRESAS 60.5 
OTROS_1/ 66.0 

QO BAJA CAL! FORNIA SUR 8.5 ... 
COOPERATIVAS 6.4. 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 12.9 
EMPRESAS 16.1 
OTROS_1/ 12.0 

SONORA 25.5 

COOPERATIVAS 31.8 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 16.7 
EMPRESAS 5.7 
OTROS_1/ 9.0 

SINALOA 44.4 

COOPERATIVAS 51.3 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 48.1 
EMPRESAS 17.8 
OTROS_!/ 13.0 

1981 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 

16.3 

6.6 
13.2 
77.5 
45.4 

12.1 

10.1 
18.9 
2.7 

15.8 

30.1 

32.5 
40.2 
7.4 
7.7 

41.5 

50.8 
27.7 
12.4 
31.1 

POBLACIOll DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUERA 

ESTRUCTURA PORCENTUAL CON RESPECTO DEL NOROESTE 

1982 1983 1984 

100.0 100.0 100.0 

100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 

16.7 17.0 17 .2 

6.7 7.1 7.0 
14.8 15.4 16.3 
77.5 76.0 75.9 
45.5 45.8 46.3 

12.5 12.9 13.3 

10.2 10.4 10.7 
19.8 21. l 21.9 
4.3 4.5 4.8 

15.5 15.6 15.4 

29.7 29.1 28.7 

32.2 31.6 31.3 
38.7 37 .o 36.3 
6.8 7.3 7.0 
8.4 8.3 8.2 

'·1.1 41.0 40.7 

so.e 50.9 51.0 
26.7 26.4 25.5 
11.4 12.2 12.3 
30.6 30.3 30.1 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS COll INFORMACION OEL CUADRO ANTERIOR. 

1985 1986 1987 1988 

100.0 100.0 100.0 100.0 

100.0 100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 100.0 
100.0 100.0 100.0 100.0 

17.3 16.1 18.4 18. l 

6.9 6.3 6.9 6.7 
16.7 16.2 19.7 18. l 
73.9 73.7 74.1 73.3 
46.8 46.1 51.3 56.3 

13.4 13.3 12.8 13.6 

10.7 10.3 9.8 10.2 
22.0 23.5 23.0 24.1 
5.1 5.2 4.9 5.4 

15.2 15.0 13.5 14.4 

28.9 27 .o 25. 7 26.1 

31.5 28.5 27.9 28.9 
36.1 35.4 31.9 30.6 
9.3 9.2 9.4 10.5 
8.3 8.3 7.5 5.1 

40.5 43.5 43.2 42.3 

50.9 55.0 55.4 54.1 
25.1 24.9 25.4 27.3 
11.8 11.9 11.6 10.8 
29.7 30.5 27.8 24.1 
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PODLACION DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUER1\ CLASIFICADA SEGUN 
CATEGORIAS EN COOPER1\TIVAS. 1971-1988. 

Ya mencionamos antes que en el periodo 1971-1988, en promedio, 

el 48.0% de la poblaci6n dedicada a la pesca nacional, se localiz6 

en el noroeste y que entre el 45.0 y 50.0% de dicha poblaci6n ha 

trabajado en cooperativas. Cabe añadir que tambi~n en las 

cooperativas se contratan trabajadores asalariados: las cifras 

oficiales manifiestan la gran movilidad y utilizaci6n que de ellos 

se hace, considerando que la Ley de sociedades Cooperativas 

establece que dcspu~s de seis meses de trabajar una persona como 

tal, . puede pasar a ser socio de la cooperativa, por lo que se cuida 

dicha situaci6n y generalmente se les contrata para el trabajo de 

oficina. 

No obstante, debe recordarse que en la prActica, existen muchas 

cooperativas fantasmas, es decir, socios prestanombres con un patr~n 

que "organiza" a la cooperativa y que no son mAs que permisionarios 

con disfraz de cooperativistas. 



ENTIOAD/CLASI FIACION 1971 19n 

TOTAL NACIONAL 25,152 27,291 
SOCIOS 23,492 25,619 
ASALAR 1 ADOS 1,660 1,6n 

REGION NOROESTE 12,766 13,398 
l: DEL TOT. NAL. 50.8 49.1 

SOCIOS 11,820 12,282 
l: DEL TOT. NAL. 50.3 47.9 

ASALARJ-AOOS 946 1, 116 
l: DEL TO!. NAL. 57.0 66.7 

BAJA CALIFORNIA NORTE 1,447 1,481 
SOCIOS 1,320 1,275 
ASALARIADOS 127 206 .... 

~ 

P09LACION DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUERA CLASIFICADA 
SEGUN CATEGORIAS EN COOPERATIVAS 

NUMERO DE PERSONAS · 

1973 1974 1975 1976 

31,764 36, 186 38,032 42,260 
29,579 34, 793 36,716 
2, 185 1,393 1,316 

16,045 16,811 17,289 o 
50.5 46.5 45.5 

14, 146 15,663 16,407 o 
47.8 45.0 t.4.7 

1,899 1, 148 882 o 
e6.9 82.4 67.0 

1,451 1,703 1,832 o 
1,373 1 ,665 1,736 

78 38 96 

O BAJA CALI FORNJA SUR 373 458 430 502 633 o 
SOCIOS 339 414 407 48D 593 
ASALAR 1 ADOS 34 44 23 22 4D 

SONORA 3,534" 3,811 5,330 5,385 4,947 o 
SOCIOS 3,220 3,391 3,680 4,468 4,489 
ASALAR 1 AOOS 314 420 1,650 917 458 

SINALOA 7,412 7,648 8,834 9,221 9,877 o 
SOCIOS 6,941 7,202 8,686 9,050 9,589 
ASALARIADOS 471 446 148 171 288 

FUENTE: S.P.P. COEJllDINACION GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE lNFOP.MACION. MANUAL DE ESTAOISTICAS BASICAS, SECTOR 
PESQUERO (1971·1975) CON INFORMACION OBTENIDA OE LA DIRECCION GRAL. DE REGIONES PESQUERAS, SUBSECRETARIA 
DE PESCA. PARA (1976·1988) SE CONSIDERO LA INFORMACION DE LOS ANUARIOS ESTADISTJCOS DE PESCA, CUE REALIZA 
LA SECRETARIA DE PESCA. 

NOTA: PARA EL P.ERIODO 1976·1978 LA SEPESCA NO CUENTA CON LA DESAGREGACION DE LA INFORMACIO!l. 

1977 1978 1979 

44. 913 47,406 50, 230 
48, 322 

1,908 

o o 23, 917 
47.6 

o o 22, 533 
46.6 

o o 1 ,384 
72.5 

o o 2, 555 
2,416 

139 

o IJ 1,379 
1 ,372 

7 

o o 7, 139 
6,345. 

794 

o o 12,844 
12,400 

444 



IQ _. 

ENT IDAD/CLASI F IACIOll 1980 1981 

TOTAL NACIONAL 53,874 54,810 
SOCIOS 51,966 52, 154 
ASALARIADOS 1,908 2,656 

REGION NOROESTE 25,281 24,715 
X DEL TOT. NAL. 46.9 45.1 

SOCIOS 23,897 23,268 
ll DEL 101. NAL. 46.0 44.6 

ASALARIADOS 1,3B4 1,447 
X OEL 101. NAL. 72.S 54.S 

BAJA CAL! FORN 1 A NORTE 2,646 1,635 
SOCIOS 2,507 1,553 
ASALARIADOS 139 82 

BAJA CALIFORNIA SUR 1,629 2,497 
SOCIOS 1,622 2,048 
ASALAR 1 ADOS 7 449 

SONORA 8,029' 8,024 
SOCIOS 7,235 7,866 
ASALARIADOS 794 158 

SIN ALOA 12,977 12,559 
SOCIOS 12,533 11,801 
ASALAR 1 AOOS 444 758 

POBLACION OEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUERA CLASIFICADA 
SEGUN CATEGORIAS EN COOPERATIVAS 

NUMERO DE PERSONAS . 

1982 1983 1984 1985 

59,484 62, 750 64,915 67, 189 
56, 708 59,819 61,953 64 ,225 
2,776 2,931 2,962 2,964 

26,416 27 ,054 27. 569 27. 979 
44.4 43.1 42.S 41.6 

24,936 25. 544 26,029 26,439 
44.0 42. 7 42.0 41.2 

1,480 1,510 1,540 1,540 
53.3 51 .5 52.0 52.0 

1,779 1,927 1,932 1,938 
1,694 1,842 1,847 1,853 

85 ns 85 85 

2,703 2,804 2,952 2,988 
2,250 2,324 2,442 2,478 

453 480 510 510 

8,503 8,557 8,632 8,816 
8,327 8,380 8,455 8,639 

176 177 177 177 

13,431 13, 766 14,053 14,237 
12,665 12,998 13,285 13, 469 

766 768 768 768 

FUENTE: S.P.P. COCROINACIOll GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE INFORMACION. MANUAL DE ESTADIST!CAS BASICAS, SECTOR 
PESQUERO (1971-1975) CON INFORHACION OBTENIDA OE LA OIRECCION GRAL. DE REGIONES PESQUERAS, SUBSECRETARIA 
DE PESCA. PARA (1976-1988) SE CONSIDERO LA INFORHACION DE LOS ANUARIOS ESlAOISTICOS DE PESCA, OUE REALIZA 
LA SECRETARIA DE PESCA. 

NOTA: PARA EL PERIOOO 1976·1978 LA SEPESCA NO CUEtlTA CON LA DESAGREGACION DE LA INFORMAClotl. 

1986 1987 1988 

74, 962 84, 151 88,015 

30,944 34,051 34,628 
41.3 40.5 39.3 

1,938 2,335 2,335 

3, 183 3,351 3,549 

8,816 9,508 10,016. 

17,007 18,857 18, 728 



-'° N 

ENTIDAll/CLASI FIACIOll 1971 19n 

TOTAL NACIONAL 8.5 
SOCIOS 9.1 
A SALAR 1 ADOS 0.7 

REGION NOROESTE 5.0 

SOCIOS 3.9 

ASALARIADOS 18.0 

BAJA CALIFORNIA NORTE 2.3 
SOCIOS ·3.4 
ASALAR 1 AOOS 62.2 

BAJA CALIFORNIA SUR 22.8 
SOCIOS 22. 1 
ASALARIADOS 29.4 

SONORA 7.8 
SOCIOS 5.3 
ASALARIADOS 33.8 

SINALOA 3.2 
SOCIOS 3.8 
ASALARIADOS ·5.3 

POBLACION DEDICADA A LA ACTIVIDAD PESQUERA CLASIFICADA 
SEGUN CATEGORIAS EN COOPERATIVAS 

(VARIACION PORCEN.TUAL MUAL) 

1973 1974 1975 1976 

16.4 13.9 5. 1 11.1 
15.5 17.6 5.5 
30.7 ·36.2 ·5.5 

19.8 4.8 2.8 

15.2 10.7 4.8 

70.2 ·39.5 ·23.2 

·2.0 17.4 7.6 
7.7 21.3 4.3 

·62.1 ·51.3 152.6 

·6. 1 16.7 26. 1 
·1.7 17.9 23.5 

·47.7 ·4.3 81.8 

39.9 1.0 ·8. 1 
8.5 21.4 0.5 

292.9 ·44.4 ·50. 1 

15.5 4.4 7. 1 
20.6 4.2 6.0 

·66.8 15.5 68.4 

FUENTE: ELABORACloMES PROPIAS CON INFORl!ACION DEL CUADRO ANTERIOR. 

1977 1978 1979 

6.3 5.6 6.0 



,, 

ENT IDAD/Ci.Ast FiACIOii 1980 

TOTAL NACIONAL 7.3 
SOCIOS 7.5 
ASALARIADOS o.o 

REGION NOROESTE 5.7 

SOCIOS 6.1 

ASALAR 1 ADOS o.o 

B~JA CAL! FORNIA NORTE 3.6 
SOCIOS 3.8 
ASALARIADOS o.o -ID 

._.. BAJA CAL! FCRN 1 A SUR 18.1 
SOCIOS 18.2 
ASALAR 1 ADOS o.o 

SONORA 12.5 
SOCIOS 14.0 
ASALARIADOS o.o 

SINALOA 1.0 
SOCIOS 1.1 
ASALARIADOS o.o 

1981 

1.7 
0.4 

39.2 

·2.2 

·2.6 

4.6 

-38.2 
-38. 1 
-41.0 

53.3 
26.3 

6314.3 

-o. 1 
8.7 

-80.1 

-3.2 
-5.8 
70.7 

POBLACION DEDICADA A LA ACT!V!DA!l PESQUERA CLASIFICADA 
SEGUN CATEGORIAS EN COOPERATIVAS 

CVARIACION PORCE_NTUAL ANUAL) 

1982 1983 1984 1985 

8.5 5.5 3.5 3.5 
8.7 5.5 3.6 3.7 
4.5 5.6 1., 0.1 

6.9 2.4 1.9 1.5 

7.2 2.4 1.9 1.6 

2.3 2.0 2.0 o.o 

8.8 8.3 0.3 0.3 
9.1 8.7 0.3 0.3 
3.7 o.o o.o o.o 

8.2 3.7 5.3 1.2 
9.9 3.3 . 5., 1 .5 
0.9 6.0 6.3 o.o 

6.0 0.6 0.9 2.1 
. 5.9 0.6 0.9 2.2 
11.4 0.6 o.o o.o 

6.9 2.5 2.1 1.3 
7.3 2.6 2.2 1.4 
1.1 0.3 o.o o.o 

FUENTE: ELABORACÍÓNES PROPiAS CON INFORMÁÍ:iON DEL CUADRO ANTERIOR. 

1986 1987 1988 

11.6 12.3 4.6 

10.6 10.0 1.7 

o.o 20.5 o.o 

6.5 5.3 5.9 

o.o 7.8 5.~ 

19.5 10.9 ·0.7 



POBLACION PESQUERA SEGUN CATEGORIAS 
.EN COOPERATIVAS (SOCIOS) 

MILES DE PERSONAS 
70r-~~~~~~~~~~~~~~~~~~ 

60 

60 

20 

10 

o~~~~~~~~~~~~~-k~~~~r-· 

71 72 73 74 75 79 80 81 82 83 84 85 

- TOTAL SOCIOS -"'- NW SOCIOS 

POBLACION PESQUERA SEGUN CATEGORIAS 
EN COOPERATIVAS (ASALARIADOS) 

PERSONAS 
3600r-~~~~~~~~~~~~~~~~~ 

3000 

2600 

2000 

1600 

1000 

600 

-+- TOTAL. ASALARIADOS -G- NW ASALARIADOS 
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de 

CREDITO PARA EL DESARROLLO PESQUERO POR LA DANCA PRIVADA Y MIXTA 
Y DANCA NACIONAL. 1976-1987. 

Antes hemos mencionado la dificultad que enfrentamos al tratar 

formar series estadisticas de los distintos indicadores 

econemicos que permitiesen el analisis del sector pesquero. El 

concepto del crédito no fue la excepcien y s6lo fue posible 

identificar las cifras de el total de créditos otorgados a los 

sectores de actividad pesquera seg~n el tipo de banca privada y 

mixta, nacional, as! como por referencias bibliograficas de Lobato y 

SuArez se conoci6 de forma aproximada, 

financiamiento. 

el destino de dicho 

Asi tenemos que el otorgamiento del crédito del sector 

pesquero, en general, entre 1976 y 1982, tuvo como fuente a la banca 

privada y mixta en un promedio del 53.9% y el resto a la banca 

nacional (BANPESCA, NAFINSA y Banco Nacional de comercio Exterior). 

Asimismo, tenemos que ambas bancas han dedicado la mayor parte 

de los créditos a· la explotacien (en promedio, 68.0% la privada y. 

mixta y 77.0% la nacional). sin embargo, la nacional tiene como 

segundo rubro de importancia el crédito para la construccien y 

reparacien de embarcaciones, en tanto que la privada y mixta fomenta 

mAs la industrializacien. 

Cabe señalar que las series estadisticas de crédito al sector 

pesquero, velan la distribucien geogrAfica de esos recursos, ya que 

muestran --1ll dato correspondiente y su desagregacien referente del 

mes de diciembre, pero no acumula los datos de los once meses 
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anteriores. En este caso, los años 1987 y 1988 fueron la excepci6n, 

y como ejemplo, tenemos que el noroeste capt6 el 6.8%; mientras la 

entidad federativa mas favorecida de cr~dito fue Sonora, la cual 

obtuvo 23,817 millones de pesos, lo que signific6 el 3.6% del total, 

671,781.2 millones de pesos. 

A nivel nacional, la entidad a la que mayor credito se le 

otorg6 fue el Distrito Federal, con 604,792.9 millones de pesos, 

mismo que represent6 el 90.0% del cr~dito total en 1987. Es 

importante señalar que fue imposible conocer a qu~ se dedican e~a 

gran parte de recursos en el Distrito Federal, sin tener litorales. 

La estructura del crédito en 1988 se modific6 de la siguiente 

manera: el D.F. capt6 746,575 millones de pesos, el 77.7%; la regi6n 

noroeste el 16.0% con 153,431 millones de pesos de los cuales, 

138 1 4 .. 11 se distribuyei·on en sonora y sinaloa _73/. 

En el noroeste, por localidad, en 1987 Guaymas capt6 13,153.0 

millones de pesos, Mazatlan 8 1 769.8, Ensenada 3,566.2, Mexicali 

1 1 231.3, Tijuana 51.6 y Topolobarnpo 20.0 millones de pesos, esto es· 

el 3,6% del total nacional, 671,782.1 millones de pesos _74/. 

En el periodo 1983-1987, entre el 66.8% y 82.8% del credito a 

la pesca, se canaliz6 al sector privado y social, en tanto el resto 

se destin~ al sector p~blico. 

73/ Anuarios Estadlsticos de SEPESCA, 1987 y 1988. 
:H/ Ibidem. 
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CREO!TO OTORGADO PARA EL DESARROLLO PESQUERO POR LA BANCA PRIVADA MIXTA Y LA SANCA NACIONAL 
(MI LLOl/ES DE PESOS) 

A\OS SISTEMA BANCARIO 

1976 30,876.6 

1977 40, 155.2 

1978 50,374.2 

1979 62, 134.5 

1980 59,813.1 

1981 _2! 4, 133.6 

1982 108,466.3 

·ACUMULADO ANUAL-

B A N C A 

PRIVADA Y HIXTA NACIONAL _1/ 

7,801.8 23,074.8 

8,724.7 31,430.5 

15,774.0 34,600.2 

27, 706.3 34,428.2 

32, 733.9 27,079.2 

4, 133.6 N.O 

50,224.3 58,242.0 

ESTRUCTURA PORCENTUAL 
X 

PRIVADA 
Y HIXTA 

25.3 

21.7 

31.3 

44.6 

54.7 

100.0 

46.3 

NACIONAL 

74_7 

?e.3 

68.7 

55_4 

45.3 

53.7 

FUENTE: S.P.P. MANUAL DE ESTADISTICAS BASICAS DEL SECTOR PESQUERO. COtl INFORHACION PRO­
PORCIONADA POR EL BAllCO DE HEXICO, S.A. Y ELABORADO POR LA OIR. GRAL. DE INFOR­
HATICA Y ESTADISTICA DEL DEPARTAMENTO OE PESCA. EN LOS A\OS 1976 Y 1977. 
PARA EL PERIODO 1978-1982 SE UTILIZO INFORHACION DEL DEPARTAMENTO DE PESCA Y DE 
LA SECRETARIA DE PESCA EN LOS AtlUARIOS ESTAOISTICOS DEL SECTOR, ELABORADOS POR 
LA DIRECCIOtl GRAL. DE lllFORMATICA, ESTADISTICA Y DOCUMENTACIOll, EN BASE A LA 
INFORMACION DEL BAl/CO DE MEXICO. 

NOTA: _1/ INCLUYE AL BANC-0 NACIOllAL DE FOMENTO COOPERATIVO, S.A.; NACIONAL FINANCIERA, 
S.A. Y Al BANCO NACIOllAL DE COMERCIO EXTERIOR, S.A. 

_2/ EL DATO CORRESPONDE Al HES DE DICIEMBRE, POR LO TANTO NO ES ACUHULAOO ANUAL. 

N.D. SIGNIFICA 110 DISPONIBLE. 
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CREDITO OTORGADO PARA EL SECTOR PESQUERO 
(ABSOLUTOS) 

MILES DE MILLONES 
70,.--~~~~~~~~~~~~~~~-,-~~~~~~~~~~~~ 

60 

50 

40 

: 30 

20 

10~---~---

oL...~~__¡_~~~_L~~~_¡_~~~~~~~ 
1976 1977 1978 1979 1980 1982 

~PRIVADA Y MIXTA -1- NACIONAL 



A\OS 

CREDITO DESTINADO PARA EL DESARROLLO PESQUERO POR SECTOR 

(MILLONES DE PESOS) 

·ACUMULADO ANUAL· 

SISTEMA SECTOR 
ESTRUCTURA PORCENTUAL 

X 
BANCARIO SOCIAL Y PRIVADO PUBLI ca SOCIAL Y 

PRIVADO 
PUBLI ca 

1983 202,636. 7 156,819. 1 45,817.6 77.4 

1981. 358, 426. 9 292, 218.5 66,208.4 81 .5 

1985 617,807.9 473,562.4 144,245.5 76.7 

1986 450,210.2 300,833.6 149,376.6 66.8 

1987 671. 781 .2 545 ,748.4 126,032.8 81.2 

1988 960, 779.0 795,403.0 165,376.0 82.8 

FUENTE: PERIODO 1983·1988, SE UTILIZO JNFORMACIOtl DEL DEPARTAMENTO DE PESCA Y DE 
LA SECRETARIA DE PESCA Etl LOS ANUARIOS ESTADISTJCOS DEL SECTOR, ELABORÁ· 

DOS POR LA DIRECCION GRAL. DE JtlfORMATJCA, EST ",JSTJCA Y DOCUMENTACJotl, 

EN BASE A LA INFORHACJON DEL BANCO DE HEXICO. 
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22.6 

18.5 

23.3 

33.2 

18.8 

17.2 
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CREDITO DESTINADO PARA EL SECTOR PESQUERO 
(ABSOLUTOS} 

MILES DE MILLONES 
1000~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ 
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BALANZA COMERCIAL 

Afortunadamente para el sector pesquero, el saldo de la balanza 

comercial con cifras disponibles desde 1967, ha sido favorable para 

el pa!s. 

La desa~regaci6n de la balanza comercial de productos 

pesqueros, en términos de tonelaje exportado nos dice que los 

principales productos de ésta son: el camar6n, at~n y sus similares, 

las algas y sargazos. En términos de valor, entre 1977 y 1989, el 

camar6n ha aportado entre el 68.0% y 89.6% de divisas por ventas del 

sector al exterior. 

Las cifras de camar6n exportado entre 1977 y 1987 mostraron 

cierta estabilidad del producto: sin embargo durante los dos ~ltimos 

años 19€8 y 1989, se realizaron exportaciones en alrededor de siete 

mil toneladas menos. Aqui consideramos que estos cambios obedecen, 

mAs que a la influencia en los precios intenacionales, a que se han 

estado sobreexplotando los criaderos, extrayendo.el camar6n pequeño, 

cuando aen no alcanzan las tallas ~specificadas para exportaci6n. 

AdemAs, cabe señalar que los mismos cooperativistas estAn 

preocupados por dicha situaci6n, pero no ha habido un estricto 

control sobre ella y algunos grupos han formado conciencia por el 

riesgo que corre su actividad si no se deja reproducir la especie • 

. La estructura de las importaciones pesqueras del pa!s 

manifiesta que los productos que la integran son fundamentalmente 

industrializados, entre los que encontramos harina de pescado, 
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grasas y aceites, bacalao y atnn. 

El comportamiento comparativo de las estructuras de las 

exportaciones entre 1977-1981 y 1982-1987 fueron muy distintos. 

Cabe recordar que en 1982, la crisis del pais y las politicas 

econ6micas se~uidas en los años siguientes, provocaron que se 

restringieran las divisas y hubiera un control mayor, si no 

estricto, de los productos importados. Considerando que la harina 

de pescado resulta materia prima basica para la elaboraci6n de 

alimentos balanceados para animales y la industria nacional no 

contaba con la capacidad suficiente para su elaboraci6n, este 

concepto fue la excepci6n junto con el rubro de grasas y aceites, 

para que se permitiera su internaci6n. 

Durante los dos nltimos años, se vuelve a presentar mas abierto 

el abanico de las importaciones, como reflejo de la liberaci6n del 

comercio y as! mientras en 1987 se imoportaron 5 1 322 toneladas de 

productos pesqueros con valor de 1.0 millones d~ d6lares, en 1988 

ascendieron a 37,839 ton. y 35.9 '.tillones de d6lares, en tanto para 

1989 sumaron 38,369 ton. y 39.9 millones de d6lares. 
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BALANZA. CCMERCIAlo DE PRODUCTOS PESOUEROS DE . MEX 1 CO . C 1977·1989) 
(TONELADAS Y MILES DE DOLARES) 

..... ~,~ ·;;~;¡;:;:r·~:·· ........ ·;· 9·;; ·7: ........... ;· 9 ·;. 8 ........... i ·9. 7. 9· ......... ·;. 9. 8. o ........... i. 9. 5·; ........... i. 9·5 ·2 .......... ·;·9 ·;¡·; .... . 
VOLUMEN . VAtOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOL~EN VALOR 

SALDO COMERCIAL' 

EXPORTACIONES· 
IMPORTACIONES 

EXPORTACIONES 
ABULON 
ALGAS Y SARGAZOS 
ATUN Y SIMILARES 
CAMA RON 
LANGOSTA 
PIELES 
OTROS 

IMPORTACIONES 
ATUN 
BACALAO 
CALAMAR 
GRASAS Y ACEITES 
HAR 1 NA DE PESCADO 
OTROS 

1Dt,656 
t,486 

44,985 
10,843 
30,299 

970 
47 

13,026 

15,961 
15 

824 
1 

1,796 
12,328 

997 

374,474 

384,689 
10,215 

384,689 
14,486 
16,736 
8,863 

288, 736 
8,733 
1 ,485 

45, 650 

10,215 
21 

1,998 
1 

1, 108 
5,525 
1. 562 

100,643 
1 ;m 

44,985 
15,329 
32, 175 

929 
64 

6,030 

34,429 
199 

1,969 
. 124 
1,820 

23,986 
6,331 

440,088 
17.5 

464, 734 
24,646 

464, 734 
17, 180 
16,598 
16',816 

318, 185 
11. 152 
2, 177 

82, 626 

24,646 
579 

4,976 
55 

1,071 
10,445 

7, 520 

123, 757 
1, 100 

34,050 
39,252 
33,297 

784 
62 

15,212 

56,092 
540 

1,209 
283 

.,J52 
41, 130 
10,878 

472, 746 
7.4 

507, 949 
35. 203 

5D7,949 
20, 175 
3,099 

40,833 
360,004 

7,774 
3,349 

72, 715 

35 ,2D3 
1,487 
3,600 

135 
1, 134 

14,BS6 
13,961 

95, 115 
784 

25, 107 
21,082 
34, 1;'0 

1 ,367 
30 

12, 575 

41. 174 
998 

1,737 
489 

1,415 
27,347 
9, 188 

484, 738 
2.5 

521, 135 
36,397 

521, 135 
16,015 
8,731 

30, 548 
337,822 

27,650 
1,!:51 

48,518 

36,397 
3,502 
5, 191 

138 
815 

13,936 
12,815 

98, 305 
543 

20, 199 
32,328 
33,0?3 

1,223 
30 

10,839 

34,748 
522 

1,577 
496 

1,398 
23,781 
6, 974 

510, 179 
5.2 

546,898 
36, 719 

546, 898 
13,961 
5,788 

55 ,844 
414,656 

12, 143 
1 ,457 

43, 049 

36, 719 
1,842 
4, 503 

196 
915 

11,448 
17,815 

FUENTE: SECRETARIA ·oE PESCA, DIRECCION GENERAL. DE PROGRAMACION E INFORMATICA EN INDICADORES DE LA PRO~UCCION PESQUERA. 
NOTA: _E/ CIFRAS ESTIMADAS. 

85, 403 
277 

28, 003 
12,634 
32,928 

1,220 
20 

10,321 

34. 933 
68 
o 

397 
1,470 

30,675 
2,323 

391,362 
·23.3 

412, 129 
29,767 

412, 129 
7,31·1 
4,475 

15, 905 
369,247 

11, 328 
1,365 
2,468 

20, 767 
178 

3 
146 
341 

13,691 
6,408 

64,696 
339 

4,326 
15, 178 
32,323 

671 
27 

11,832 

8,953 
o 
o 
D 

318 
8, 100 

535 

.. 

421,303 
7. 7 

425, 138 
3,835 

425, 138 
8,467 

350 
13,3e1 

370,7E5 
10, 176 

757 
20, 722 

3,835 
o 
o 
o 

150 
2, 126 
1,499 



BALANZA COMERCIAL DE PRODUCTOS PESQUEROS DE HEXICO (19n-1989l 
(TONELADAS Y HILES DE DOLARES) 

----- ------- ------ ......... -- ........................ ·-- ........ -- .... ------... --- -- -- -- -- ---- .. ---- -----.. -----.. -.. ---.. -- .. ----.. -.. --.... ------ --- .... --- ...... -- .. -------- .............. ---- .. 
CONCEPTO 1 9 8 4 1 9 8 5 1 9 8 6 1 9 8 7 1 9 8 8 1 9 8 9 E/ 

VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SALDO COMERCIAL 444, 114 378,480 469. 563 579,552 509,269 481,475 

5.4 -14.8 24.1 23.4 ·12.1 -5.5 

EXPORTACIONES 453,316 392,936 477,326 586, 582 545, 124 521,388 
IMPORTACIONES ·9,202 14,456 7, 763 7,030 35, 855 39,913 

EXPORTACIONES 73,566 453,316 97,338 392,936 153,313 477,326 . 166,662 586, 582 158, 740 545. 124 184,894 506,388 
ABULON 307 6,612 294 6,911 357 7, 720 438 10,970 865 16,758 753 14,770 

·! ! ~LGAS Y SARGAZOS 17,531 5,639 28,422 • 12,221 40,063 17,227 36,588 13523 20, 149 8, 768 45,231 19,902 
1 ATUN Y SIMILARES 14,489 8,688 29,065 22,076 65,627 57,014 72, 161 57,729 75 ,293 81 ,891 79, 110 65,661 

CAMARON 33,697 402,061 30, 500 326, 768 31. 718 354,083 35,457 435, 128 28,517 370,836 28,620 357, 750 
LANGOSTA 864 12,506 697 7, 723 978 12,249 1, 101 18, 513 958 18,304 872 1,699 
PIELES 23 388 24 291 38 583 418 1, 104 40 1,396 5? 646 
OTROS 6,655 17 ,422 8,336 16,9'·6 14,532 28,450 20,499 49,615 32, 918 47, 171 30,249 45, 960 

t..> IMPORTACIONES 21,342 9,202 8, 164 14,456 7,609 7,763 5,322 7,030 37,839 35,855 38,369 39. 913 
e ATUN 21 58 55 126 o o 66 216 2, 101 5, 707 2, 518 6, 748 ... BACALAO o 1 95 267 38 150 100 458 533 2,510 1,834 8,619 

CALAMAR o o 96 126 ; 314 312 396 239 886 431 792 420 
GRASAS Y ACEITES 558 291 1, 136 491 578 299 549 295 1,032 563 8,030 4,657 
HARINA OE PESCADO 20,007 7,096 4,341 1,368 5,376 1,460 2,666 704 26, 116 15,328 17,875 9,295 
OTROS 756 1 ,756 2,441 12,078 1,303 5,542 1 ,545 5, 118 7, 171 11 ,316 7,320 10, 174 

-------------------------------------------------------------
FUENTE: SECRETARIA OE PESCA, OIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION E INFORMATICA EN INDICADORES DE LA PRODUCCION PESQUERA. 
~OTA: _E/ CIFRAS ESTIMADAS. 
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BALANZA CD!ERCIAL DE PRODUCTOS PESQUEROS DE HEXICO (1977-1989) 
(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 

CONCEPTO , 9 7 7 1 9 7 8 1 9 7 9 1 9 8 o 1 9 8 1 
VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR .......................................... -............... --......... -- .... 

SALDO COMERCIAL 

EXPORTACIONES 
IMPORTACIONES 

EXPORTACIONES 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ABULON 1.5 3.8 1.1 3.7 0.9 4.0 0.8 3.1 0.6 2.6 
ALGAS Y SARGAZOS 44.3 4.4 44.7 03.6 27.5 0.6 26.4 1.7 20.5 1.1 
A.TUN Y SIMILARES 10.7 2.3 15.2 3.6 31.7 8.0 22.2 5.9 32.9 10.2 
CAMA RON 29.8 75.1 32.0 68.5 26.9 70.9 35.9 74.4 33.7 75.8 
LANGOSTA 1.0 2.3 0.9 2.4 0.6 1.5 1.4 5.3 1.2 2.2 
PIELES o.o 0.4 0.1 0.5 0.1 0.7 o.o 0.4 o.o 0.3 
OTROS 12.8 11.9 6.0 17.8 12.3 14.3 13.2 9.3 11.1 7.9 

"" IMPORTACIONES 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
e ATUN 0.1 0.2 0.6 2.3 1.0 4.2 2.4 9.6 1.5 5.0 
VI BACALAO 5.2 19.6 5.7 20.2 , .2 10.2 4.2 14.3 4.5 12.3 

CALAMAR o.o o.o 0.4 0.2 c.5 0.4 1.2 0.4 1.4 0.5 
GRASAS Y ACEITES 11.3 10.8 5.3 4.3 3.7 3.2 3.4 2.2 4.0 2.5 
HAR !NA DE PESCADO 77.2 54.1 69.7 42.4 73.3 42.3 66.4 33.3 68.4 31.2 
OTROS 6.2 15.3 18.4 30.5 i9.4 39.7 22.3 35.2 20.1 48.5 

FUENTE: ELABORACIONES PORPIAS CON INFORMACION DEL ANTERIOR CUADRO 

1 9 8 2 1 9 8 3 
VOLUME~ VALOR VOLUMrn VALOR 

100.0 100.0 100.0 100.0 
0.3 1.8 0.5 2.0 

32.8 1.1 6.7 0.2 
14.8 3.9 23.5 3.1 
38.6 89.6 50.0 87.2 

1.4 2.7 1.0 2.4 
o.o 0.3 o.o 0.2 

12.1 0.6 18.3 4.9 

.100.0 100.0 100.0 100.0 
0.2 0.9 o.o o.o 
o.o o.o o.o o.o 
1.1 0.7 o.o o.o 
4.2 1.6 3.6 3.9 

87.8 65.9 90.5 57.0 
6.6 30.9 6.0 39.1 
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SALDO COMERCIAL 

EXPORTACIONES 
IMPORTACIONES 

EXPORTACIONES 100.0 10D.O 
ABULON 0.4 1 .5 
ALGAS Y SARGAZOS 23.8 1.2 
ATUN Y SIMILARES 19.7 1.9 
CAMA RON 45.8 88.7 
LANGOSTA 1.2 2.8 
PIELES o.o 0.1 
OTROS 9.0 3.8 

IMPORTACIONES 100.0 100.0 
ATUN 0.1 0.6 
BACALAO o.o o.o 
CALAMAR o.o o.o 
GRASAS Y ACEITES 2.6 3.2 
HAR 1 NA DE PESCADO 93.7 77.1 
OTROS 3.5 19.1 

BALANU COMERCIAL DE PRODUCTOS PESOUEROS DE MEXICO (1977·1989) 
(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
0.3 1.8 0.2 1.6 0.3 1.9 

29.2 • 3.1 26.1 3.6 22.0 2.3 
29.9 5.6 42.8 11.9 43.3 9.8 
31.3 83.2 20. 7 74.2 21.3 74.2 
0.7. 2.0 0.6 2.6 D. 7 3.2 
o.o 0.1 o.o 0.1 0.3 0.2 
8.6 4.3 9.5 6.0 12.3 8.5 

100.0 100.0 100.0 100.0 iOO.O 100.0 
0.7 0.9 o.o o.o 1.2 3.1 
1.2 1.8 0.5 1.9 1.9 6.S 
1.2 0.9 4.1 4.0 7.4 3.4 

13.9 3.4 7.6 3.9 10.3 4.2 
53.2 9.5 70. 7 18.8 50.1 10.0 
29.9 83.6 17.1 71.4 29.0 72.8 

------------------ .. ·--------·-----------------------------------
FUENTE: ELABORACIONES PORPIAS CON INFORHACION DEL ANTERIOR CUADRO 

: . 

100.0 100.0 100.0 100.0 
0.5 3.1 D.4 2.9 

12. 7 1.6 24.5 3.9 
47.4 15.0 42.8 13.0 
18.0 63.0 15.5 70.6 
0.6 3.4 0.5 0.3 
o.o 0.3 o.o 0.1 

20.7 8.7 16.4 9.1 

100.0 100.0 100.0 100.0 
5.6 15.9 6.6 16.9 
1.4 7.0 4.8 21.6 
2.3 1.2 2. 1 1.1 
2.7 1.6 20.9 11.7 

69.0 42. 7 46.6 23.3 
19.0 31.6 19.1 25.5 
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CONCEPTO 

SALDO COMERCIAL 

EXPORTACIONES 
IMPORTACIONES 

EXPORTACIONES 
~.BULON 

ALGAS Y SARGAZOS 
ATUN Y SIMILARES 
CAXASON • 
LANGOSTA 
PIELES 
OTROS 

IMPORTACIONES 
ATUN 
BACALAO 
CALAMAR 
GRASAS Y ACEITES 
HARINA OE PESCADO 
OTROS 

B~LANZA COMERCIAL DE PRODUCTOS PESOUE~OS DE MEXICO C1977·1989) 
(VAR!ACION ANUAL) 

1977 1978 1979 1980 1981 1982 1983 
VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR 

17.5 7.4 2.5 5.2 -23.3 7.7 

20.8 9.3 2.6 4.9 -24.6 3.2 
141.3 42.8 3.4 0.9 -43.4 -81.5 

-1.0 20.8 23.0 9.3 -23. 1 2.6 3.4 4.9 -13.1 -24.6 ·24.2 3.2 
-23.9 18.6 -2.7 17.4 ·28.7 ·20.6 ·30.7 ·12.8 ·49.0 -47.4 22.4 15.3 

o.o -0.8 ·24.3 ·81.3 -26.3 181.7 -19.5 -33.7 38.6 -22.7 ·84.6 -81.0 
41.4 89.7 156.1 142.8 -46.3 -25.2 53.3 82.8 ·60.9 -71.5 20.1 -15.9 
6.2 10.2 3.5 13.1 2.6 7.7 -3.2 6.9 -0.5 -11.0 ·1.8 0.4 

-4.2 27.7 -15.6 -30.3 74.4 255. 7 -10.5 -56.1 -0.2 -6.7 -45.0 ·10.2 
36.2 46.6 -3. 1 53.8 -51.6 -44.7 o.o -21.3 -33.3 -6.3 35.0 -44.5 

-53.7 81.0 152.3 ·12.0 -17.3 -33.3 -13.4 -li.3 -5.2 -94.3 14.6 739.6 

115.7 141.3 62.9 42.8 ·26.6 3.4 -15.6 0.9 0.5 -43.4 -74.4 ·81.5 
1226.7 2657.1 171.4 156.8 84.8 135.5 -47. 7 -47.4 -87.0 ·90.3 -100.0 -100.0 
139.0 149.0 ·38.6 -27.7 43. 7 44.2 -9.2 -13.3 ·100.0 -99.9 ERR ·100.0 

12300.0 5400.0 128.2 145.5 72.8 2.2 1.4 42.0 -20.0 -25.5 ·100.0 ·100.0 
1.3 -3.3 12.7 5.9 ·31.0 ·28. 1 -1 .2 12.3 5.2 -62.7 -78.4 ·56.0 

94.6 89.0 71.5 42.5 -33.5 -6.4 -13.0 ·17.9 29.0 19.6 -73.6 -B~.O 
535.0 381.4 71.8 85. 7 -15.5 -8.2 -24. 1 39.0 -66.7 -64.0 -77.0 ·76.6 

--- ---- --------- --- ----------- __ .. ---- .. ------ -.. -- -------- -------- -- ----------------- ------.. --- -- -------------------- --- -- --------- ----- -- ------------... -
FUENTE: ELABORACIONES PORPIAS CC11 INFORMACION DEL ANTERIOR CUADRO 
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CONCEPTO 1 9 8 4 
VOLUMEN VALOR 

SALDO COMERCIAL 5.4 

EXPORTACIONES 6.6 
IMPORTACIONES 139.9 

EXPORTACIONES 13.7 6.6 
ASULON -9.4 ·21.9 
ALGAS Y SARGAZOS 305.2 563.4 
ATUN Y SIMILARES -4.5 -35.1 
CAMARON 4.3 8.4 
LANGOSTA 28.8 22.9 
PIELES -14.8 ·48.7 
OTROS ·43.8 -15.9 

IMPORTACIONES 138.4 139.9 
ATUN ERR ERR 
BACALAO ERR ERR 
CALAMAR ERR ERR 
GRASAS Y ACEITES 75.5 94.0 
HAR !NA OE PESCADO 147.0 224.6 
OTROS 41.3 17.1 

BALANZA COMERCIAL DE PRODUCTOS PESOUEROS DE MEXICO (1977·1989) 
(VARIACIOll ANUAL) 

1 9 8 5 1 9 8 6 1 9 8 7 
VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR 

·14.8 24.1 23.4 

·13.3 21.5 22.9 
57.1 ·46.3 ·9.4 

32.3 -13.3 57.5 21.5 8.7 22.9 
-4.2 4.5 21.4 11.7 22. 7 42.1 
62.1 116.7 41.0 41.0 -8.7 -21.5 

100.6 154.1 125.8 158.3 10.0 1.3 
·9.5 ·18.7 4.0 8.4 i 1.8 22.9 

·19.3 -38.2 40.3 58.6 12.6 51.1 
4.3 ·25.0 58.3 100.3 1000.0 89.4 

25.3 ·2. 7 74.3 67.9 41.1 74.4 

·61. 7 57.1 -6.8 ·46.3 ·30. 1 ·9.4 
161.9 117.2 ·100.0 ·100.0 ERR ERR 

ERR 26600.0 ·60.0 ·43.8 1o3.2 205.3 
ERR ERR 227.1 147.6 26.1 ·23.4 

103.6 68.7 ·49.1 ·39.1 ·5.0 • 1.3 
·78.3 -80. 7 23.8 6. 7 ·50.4 ·51.8 
222.9 587.8 ·46.6 ·54.1 18.6 • 7.7 

----------------------··-·------------------------------------------------------
FUENTE: ELABORACIONES PORPIAS CON INFORHACION DEL ANTERIOR CUADRO 

.. 

1988 1989 
VOLUMEN VALOR VOLUMEN VALOR 

·12.1 -5.5 

·7.1 ·4.4 
410.0 11.3 

-4.8 ·7.1 16.5 ·7.1 
97.5 52.8 ·12.9 ·11.9 

·44.9 -35.2 124.5 127.0 
4.3 41.9 5.1 -19.8 

·19.6 ·14.8 0.4 ·3.5 
·13.0 • 1.1 -9.0 ·90.7 
·90.4 26.4 47.5 ·53. 7 
60.6 ·4.9 ·8.1 ·2.6 

611.0 410.0 1.4 11.3 
3083.3 2542. 1 19.8 18.2 

433.0 448.0 244.1 243.4 
123. 7 80.3 ·10.6 ·2.6 
88.0 90.8 678.1 727.2 

879.6 2077. 3 ·31.6 ·39.4 
364. 1 121. 1 2.1 • 10.1 



CONSUMO NJ\CIONJ\L 1\PJ\RENTE 

Es la cantidad 

consumo humano directo, 

las exportaciones. 

de productos pesqueros que se destina a el 

incluyendo las importaciones y descontando 

Durante el periodo 1967-1989, la tasa media de crecimiento 

anual de la produccien nacional de productos pesqueros comestibles 

fue de 6.9%. En la serie estad!stica se puede observar que hasta 

1980 la producci6n nacional hab!a crecido de manera constante, y en 

1981 se presenta una variaci6n del 50.4%, respecto a 1980, misma que 

puede atribuirse a los apoyos del SAM, con lo que se logr6 aumentar 

el consumo per c6pita de productos pesqueros a 10.9 Kg., a la fecha 

sin precedentes. 

A partir de 1982, el crecimiento de la produccien nacional 

vuelve a presentar variaciones m6s razonables respecto al 

funcionamiento de la econom!a. 

La diferencia entre el tonelaje exportado y el importado entre 

1967 y 1989, considerada aqu!, siempre ha sido favorable. 

El consumo naciónal aparente est~ determinado fundamentalmente 

por el comportamiento de la produccien nacional, ya que las 

exportaciones respecto de ~sta, en general no rebasan del 20.0%. 

Cabe 

capit·a de 

a.ao Kg. 

señalar que los cambios presentados en el consumo per-

1967 a 1989 han sido significativos al pasar de 3.62 a 

aunque esto no quiere decir que toda la poblaci6n consuma 
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productos pesqueros, ya que hemos encontrado zonas rurales en las 

que no se encuentran estos, o no son de su gusto, como tambi~n llega 

a suceder con algunos tipos de verdura. 

·'- -· -· ··-
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CONSUMO NACIONAL APARENTE POR HAB I 1 M/TE DE PRODUCTOS PESOUEROS COMES! IBLES 
(TONELADAS) 

---------------------------------------------------------------·------------------------------------------------------
PROOUCCION CONSUMO NAL. PCBLACION COllSUMO VARIACION 

A\OS NACIONAL I MPORT AC 1 Otl EXPORTACIOll APARENTE NACIOtlAL PER CAPITA_l/ DEL CONSUMO 
(AJ (6) (CJ (A•B·C) MILES DE tlAB. KG. PER CAPITA 

(1) (2) ( 1/2) " ¡··------------------------------------------------------------------------------------·---------------------------·---
1967 197,667 1,420 38,639 160,448 44. 290 3.62 
1968 194,428 1,432 33, 278 162,582 45,613 3.56 (1.61) 
1969 185,861 896 33,496 153,261 46, 975 3.26 (8.47) 
1970 201,443 3,610? 37,885 167. 205 48,377 3.46 5.94 
1971 232,074 1,D38 41,067 192,045 50,829 3.78 9.32 
1972 241, 786 1,281 46,323 196, 744 52,641 3.74 (1.08) 
1973 268,079 1, 194 42,633 226,640 54. 529 4.16 11.21 
1974 259,166 2,063 38,366 222,863 56,495 3.94 (5.09) 
1975 293,535 4,978 46,538 251 ,975 58,545 4.30 9.10 
1976 282,360 1,843 48,47'· 235. 729 61,979 3.80 ( 11.63) 
1977 278,579 1, 130 58,260 221,449 63,813 3.t.7 (8.76) 
1978 399, 786 7,605 68, 609 338,782 65 ,658 5. 16 48.69 
1979 462,662 11,205 54. 542 419,325 67, 54 7 6.21 20.31 
1980 560,800 12,227 73,515 499,512 69 ,655 7 .17 15.52 

1981 843, 199 9,378 76, 744 775,833 71,305 10.88 51. 72 

1982 674,021 2,689 65/.52 611,258 72, 968 8.38 (23.01) 

1983 598, 580 511 59. 209 539 ,882 74 ,633 7.23 (13.65) 

1984 715.,465 684 55. 274 660,875 76, 293 8.66 19. 75 

1985 761, 756 2,606 67, 948 696,414 77,938 8.94 3.15 

1986 741,942 , ,564 111,629 631,877 79 ,563 7.94 (11.12) 

1987 825,362 2,011 127,552 699,821 81, 163 8.62 8.57 

1988 844,642 11,681 137, 165 719, 158 82, 734 8.69 0.81 

1989 _E/ 849,476 30,423 138, 178 741,721 84,275 8.80 1.25 . . -----------------------------------------------------------------------------------------------------·----------··----
FUENTE: DE 1967 A 1975 CONSIDERAMOS LA INFORMACIOll DEL MANUAL OE ESTADISTICAS BASICAS DEL SECTOR PESQUERO ELABORADO 

POR LA SECRETARIA OE PROGRAMACIOll Y PRESUPUESTO. SE ELABORO COll DATOS DE LA DIR. GRAL DE REGIONES PESQUERAS. 
SUBSECRETARIA DE PESCA Y DE LA SECRETARIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, EN ESTADISTICAS BASICAS DE LA ACTIVIDAD 
PESQUERA NACIONAL. 
DE 1976 A 1987 SE TOMO LA INFORMACION EDITADA EN LOS ANUARIOS ESTADISTICOS DE LA SECRETARIA DE PESCA. 
Y PARA 1988 Y 1989 SE CONSIDERO LA INFORMACION OE INDICADORES DE LA PRODUCCION PESQUERA, ELABORADO POR LA 
DIRECCION GRAL. DE PROGRAMACION E INFORMATICA. SECRETARIA DE PESCA. 

NOTA: _1/ LAS CIFRAS DE POBLACION SE TOMARON DE LA PROYECCION DE LA COMISION NACIONAL DE POBLACION (CONAPO). 
_E/ CIFRAS ESTIMADAS. 

211 



A\OS 

CONSUMO NACIONAL APARENTE POR HABITA.~lf DE PRODUCTOS PESQUEROS COMESTIBLES 
(VARIACICN PORCENTUAL AlfüAL) 

PROOUCCIOll CONSUMO llAL. POBLACIOll 
NACIONAL IMPORTACION EXPORT11CION APARrnTE NACIONAL 

(A) (B) (C) (A•B-C) MILES DE HAB. 
(1) (2) 

COllSUMO 
PER CAPITA 1/ -

KG. 

( 1/2) 
------------··------------------------------------------------------------------------------------------

1967 
1968 -1.6 0.8 -13.9 1.3 3.0 -1.6 
1969 -4.4 -37 .4 0.7 -5. 7 3.0 -8.5 
1970 8.4 307 .o 13.1 9.1 3.0 5.9 
1971 15.2 -71.5 8.4 14.9 5.1 9.3 
1972 4.2 23.4 12.8 2.4 3.6 -1.1 
1973 10.9 -6.8 -8.0 15.2 3.6 11.2 
1974 -3.3 72.8 -10.0 -1. 7 3.6 -5.1 
1975 13.3 141.3 21.3 13.1 3.6 9.1 
1976 -3.8 -63.0 4 .2 -6.4 5 .9 -11.6 
1977 -1.3 -38. 7 20. 2 -6.1 3.0 -8.8 
1978 43.5 573.0 17.8 53.0 2.9 48. 7 
1979 15. 7 47.3 -20.5 23.8 2.9 20.3 
1980 21.2 9.1 34 .8 19.1 3.1 15 .5 

1981 50.4 -23.3 4.4 55.3 2.4 51. 7 

1982 -20.1 -71.3 -14. 7 -21.2 2.3 -23.0 

1983 -11.2 -81.0 -9.5 ·11. 7 2.3 -13.6 

1984 19.5 33.9 -6.6 22.4 2. 2 19.7 ' 

1985 6.5 281.0 22.9 5.4 2.2 3.2 

1986 -2.6 -40.0 64.3 -9.3 2.1 -11. ~ 

1987 11.2 28.6 14.3 10.8 2.0 8.6 

1988 2.3 480.9 7.5 2-8 1.9 0.8 

1989 0.6 160.4 0.7 3.1 1.9 1.3 

--------- .. ·----------------------------------------------------·----------------------·-----------------
FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS COll LA INFORMACIOll DEL CUADRO ANTERIOR. 
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INDUSTRIA PESQUERA NACIONAL 

El desarrollo de la inudstria pesquera nacional, en buena 

medida se sustenta en la captura de sardina y at~n. 

Entre 1978 Y 1989 se han presentado cambios importantes en esta 

fase del sector. En 1978 existian 326 plantas y de forma ascendente 

llegaron a 485 en 1985 para reducirse a 388 en 1989. 

En orden de importancia por namero de plantas se encuentran las 

congeladoras que en 1989 sumaron 241, en segundo lugar las 

reductoras con 74, las enlatadoras con 40 y las de otros procesos 

33. Sin embargo, por tonelaje de materia prima procesada y 

produccien obtenida cobran preponderancia las reductoras con 450,060 

ton. procesadas,convertidas a harina y aceite de pescado. cabe 

señalar, que es significativo el hecho de que solo operan 499 

plantas reductoras de las 582 existentes. 



l~DUST,IA PESQUERA NACIONAL -- -- .. --- -·-- -- ............. -- ------ -- ------.... -.... ----- -...... ---.. --- .. -- --.... --- -- -.... -- -- -- --------.. ------ -- .. ---.... --.... ---- .. -...... -.. -- ------ .. -- -- .... --.... ---- ---- .. --- .. ---.... --.... ----- --
c o N c E p T o ' 1978 ! 1979 ! 1980 ! 1981 ! 1932 ! 1983 ! ;984 ! 1985 ! ;986 1 1987 ! 1988 ! 1989 

1 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! Pr. ! E 
.................................................... ! ............ --- ! .................. ! ...................... ! ............ _____ , ____ .............. 1 ------- .... --1 ··--· .. --- 1 ...................... 1 ............ -- ·--t ............ ·----1- --- - ---- - - • --- --------

VOLUMEN DE LOS PRODUCTOS 
PESQUEROS PROCESADOS 

1 

CAPTURADOS (Ton) ! 703,501 ! 850,525 ! 1,058,556 ! 1,360,2n ! 1, 146,709 ! 926,626 ! 992,694 ! 1,099,046 ! 1, 176,859 ! 1,281,000 ! 1,237,000 ! 1,358,000 
PROCESADOS (Ton) ! 420,829 ! 557,987 ! 727, 103 ! 898,055 ! 745, 175 ! 5<9,009 ! 558,322 ! 644,642 ! 674,509 ! 705,000 ! 708,000 ! 785,000 

! ! 1 ! ! ! ! ! ! ! ! ! 
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! 

OPERAC.DE PLANTAS CONGE· ! 
LADORAS, E~LATAOORAS, REPRO ! 
DUCTORAS OE OTROS PROCESOS! 

! ! 
PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 326 ! 364 ! 428 ! 419 ! 418 ! 435 ! 479 ! 485 ! 444 ! 410 ! 388 ! 388 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 656.4 ! 690.7 ! 831.6 ! 904.9 ! 946.2 ! 997.1 ! 1,020.8 ! 1,034.9 ! 1,048.3 ! 1,042.4 ! 997.4 ! 997.4 

. ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! 
PLTAS.OPERAC!ON CNum) ! 242 ! 267 ! 309 ! 290 ! 336 ! 342 ! 390 ! 363 ! 356 ' 335 ! 326 ' 322 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 553.6 ! 595.0 ! 708.8 ! 782.5 ! .869.1 ! 835.6' 81,4.8 ! 883.1 '· 900.3 ! 905.0' 89?.8 ! 89?.8 

! ! 1 ., ! ! ! ! ! ! ! ! 
MAT.PRIMA PROCESADACTon! 450,947 ! 593,541 ! 791,966 ! 986, 117 ! 801,646 ! 579,839 ! 604,832 1 703,245 ! 717,475 1 754,846 ! 707,655 ! 785,0DO 
PROOUC. OBTENIDA CTon) ! 163,016 ! 200,071 ! 273, 170 ! 353, 193 ! 274,606 ! 207,254 ! 220, 148 ! 253,397 ! 257,943 ! 265,009 ! 263,085 ! 282,000 

! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! ! ! 
1 t 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

OPERAC ION DE LAS PLANTAS . . . . . . . . . . . . 

N ! CONGELADORAS 
-t ! ! ! t 
.:.. ! PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 179 ! 216 ! 247 ! <cf ! 266 ! 275 ! 305 ! 314 ! 279 ! 253 ! 241 ! 241 

·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 74.7 ! n.5 ! 101.2 ! 121.9 ! 121.2 ! 133.0 ! 139.0 ! 153.2 ! 164.9 ! 129.8 ! 126.4 ! 126.4 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

PLTAS.OPERAC!ON (N"'1) ! 138 ! 150 i 178 ! 152 i 202 i 221 i 253 ; 223 ! 222 ! 206 ! 205 ! 205 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 56.7 ! 61.9 ! 91.1 ! 85.6 ! 105.S ' 117. 1 ! 119.6 ! 127.9 ' 143.4 1 118.6 ! 118.6 ! 118.6 

1 1 1 1 ' 1 1 1 1 1 1 1 

HAT.PRIMA PROCESADACToni 84,046 ! 99,016 ! 122,755 ! 218,036 ! 162,603 i 139,024 ; 140,035 ; 155,854 ! 142,292 ! 147,566 ! 158,825 ! 170,000 
PROOUC. OBTENIDA (Ton) ! 62,276 ! 72, 126 ! 90,519 ! 148,607 ! 108,831 ! 99,701 ! 97,790 ! 102,713 ' 99, 116 ! 103,590 ! 109,415 ! 110,000 

OPERAC!ON DE LAS PLANTAS 
ENLATADORAS 

! ! ! ! ! ! ! 1 1 !' 
! ! ! ! ! ! 1 ! ! ! 

! ! ! 
PLTAS.EXISTENTES CNum) ! 49 ! 50 ! 50 ! 43 ! 43 ! 46 1 1,6 ! 46 1 44 ! 45 ! !,Q ! 40 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 172.8 ! 191.1 ! 225.9 ! 217.7 ! 238.8 ! 260.3' 279.3 ! 279.3 1 268. 1 1 297.3 ! 288.7 ! 288.7 

! ! ! ! ! ! ! ! ~ ! ! ! 
PLTAS.OPERACION CNum) ! 38 ! 39 ! 38 ! 43 ! 37 ! 37 ! 41 ! 42 ! 40 ! 42 ! 38 ! 34 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 166.3 ! 174.3 ! 201.9 ! 217.7 ! 229.8 ! 239.4 1 262.8 ! 269.0 ! 257.8 ! 287.3 ! 282.1 ! 282.1 

! ! t ! ! ! ! ! ! ! ! ! 
MAT.PRIMA PROCESADACTon! 82,765 ! 106,272 ! 138,993 ! 168,697. ! 110,262 ! 83, 119 1 133,527 1 139,~21 ' 120,399 ! 114, 165 ! 131,389 ! 160,000 
PROOUC. OBTENIDA CTon) ! 40,824 ! 52,095 ! 66,366 ! 82,580 ! 53,349 ! 37, 138 ! 53,530 ! 60,750 ! 59,695 ! 55,810 ! 64,020 ! 75,000 

OPERACION DE LAS PLANTAS 
REDUCTORAS 

! ! ! ! 1 ! 1 1 ! ! ! 
! ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! 

PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 86 ! 86 ! 97.! 78 ! 75 ! 77 1 81 ! 80 ! 76 ! 75 ! 74 ! 74 



' i \ INDUSTRIA PESQUERA NACIONAL 

e o N e E p T o ! 1978 1979 ! 1980 1981 1982 1983 1984 

' • ! 
- --- -------- -- -- -- ------ -- ! ---- - - - - - --- -- - ---1- ---------- ---- ----- -- -- --------- --- --------

-CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 408." 422., 1 504.5 565.3 586.2 603.8 602.5 
! ! 

PLTAS.OPERACION (Nllll) ! 54 66 ! 67 64 63 47 49 
-CAPAC. INSTAL (Ton/Hr) ! 330.6 358.8 ! 415.8 479.2 533.5 479. 1 462.4 

! ! 
MAT.PRIMA PROCESADA<Ton! 281,519 384,669 ! 525,461 586,322 524,399 355,419 326,023 
PROOUC. OBTENIDA (Ton) ! 59,388 75, 155 ! 114,553 117,264 110,615 69,594 62,384 

OPERACION DE LAS PLANTAS 
DE OTROS PROCESOS 

PLTAS.EXISTENTES (Nu:n) 12 12 34 31 34 37 47 

PL TAS.OPERACION (Num) 12 12 26 31 34 37 47 

MAT .PRIMA PROCESADA(Ton 2,617 3,584 4,757 13,062 4,377 2,277 5,2'7 
PROOUC. OBTENIDA (Ton) 528 695 1,732 4,742 1,811 821 1,444 

l FUENTE: VI INFORME DE GOBIERNO 1988. MMH. TOMO ESTADISTJCO. SE CONSIDERO LA JNFCRMACJO?I DE SEPESCA. 
¡ 1er.JNFORME DE GOBIERNO 1989. CSG. SEPESCA. 
'¡ ~ Pr.- PRELIMINAR 

1 
1 
1 
J 
1 
il 
1 
l 
j 
l 
l 

U1 E.- ESTIMADO 

¡ · 

1 
l 
! 
1 

~ 

! 
----------- ----------- ----------- ----------- -----------

1985 1986 1987 1988 1989 
Pr. E ----------- ----------- ----------- ----------- -----------

602.4 

53 
486.2 

402,486 
88, 199 

45 

45 

5,454 
1, 735 

615.3 

49 
499.1 

449 ,650 
97,748 

45 

45 

5, 134 
1,384 

615.3 

so 
499.1 

487,349 
104,300 

37 

37 

5,766 
1,309 

582.3 

50 
499.1 

413,411 
88,428 

33 

33 

4,030 
1,222 

582.3 

50 
499. 1 

450, 000 
95. 000 

33 

33 

5,000 
2,000 



INDUSTRIA PESQUERA NACIONAL 
'VARIACION PORCENTUAL ANUAL ------------------·------------------------------

e o N e E p T o ! 1978 t 1979 ! 1980 ! 1981 ! 1982 ! 1983 ! 1984 ! 1985 ! 1986 ! 1987 ! 1988 ! 1989 
t ! ! ! ! ! ! ! ! ! ! Pr .. 

·-- ..... -- .... - ---- - ----------- ! .... -- ....... -- ' .. -- - - - - --1 - -- - - - - - - - -1 .... - - - .. -- -- - • - -- .. - - - - - - -1 - - - - -- .. --- -1 - -- -- - - - -1 - - - - - - - .. - .. - , _ -- -- --- .... -1 - - .. -- - -- .. - -
VOLUMEN DE LOS PRODUCTOS 
PESQUEROS PROCESADOS 

! ! ! ! ! ! ! ! 
CAPTURADOS (Ton) ! 20.9 ! 24.5 28.5 ! -15.7 ! -19.2 ! 7.1 ! 10.7 ! 7.1 ! 8.8 -3.4 ! 9.8 
PROCESADOS (Ton) ! 32.6 ! 30.3 23.5 ! -17.0 ! -26.3 ! 1, 7 ! 15.5 ! 4.6 ! 4.5 0.4 ! 10.9 

OPERAC.OE PLANTAS CO~GE-
LAOORAS, ENLATADORAS, RE PRO ! 
DUCTORAS DE OTROS PROCESOS!. 

! 
PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 11.7 17.6 -2.1 -0.2 4.1 10.1 1.3 ·8.5 -7.7 -5.4 O.O 
-CAPAC •. INSTAL (Ton/Hr) ! 5.2 20.4 8.U 4,6 5.4 2.4 1.4 1.3 -0.6 -4.3 O.O 

! 
PLTAS.OPERACION (Nu:n) ! 10.3 15.7 -6.1 .15.9 1.8 14.0 -6.9 -1.9 ·5.9 -2.7 ·1.2 
·Cr.PAC.INSTAL CTon/Hr) ! 7.5 19.1 10.4 11.1 -3,9 1.1 4.5 1.9 0.5 -0.6 O.O 

1 

1'\AT.PRIHA PROCESAOA(Toni 31.6 33.4 24.5 -18.7 -27.7 4.3 16.3 2.0 5.2 -6.3 10.9 
PROOUC, OBTENIDA (Ton) ! 22.7 36.5 29.3 ·22.3 -24.5 6.2 15.1 1.8 2.7 ·0.7 7.2 

! ! 
! 

'l\J!OPERACION DE LAS PLANTAS 
!-! CO.~GELADORAS 
~O'\ ! 

PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 20.7 14,4 8.1 -0.4 3,4 10.9 3.0 ·11.1 ·9.3 -4,7 O.O 
·CAPAC.!NSTAL (Ton/Hr) ! 3.7 30.6 20.5 -0.6 9.7 4,5 10.2 7.6 ·21.3 -2.6 O.O 

! 
PLTAS.OPERACION (Num) ! 8.7 18.7 -14.6 32.9 9.4 14,5 ·11.9 ·0.4 ·7.2 -0.5 O.O 
·CAPAC.rnSTAL CTon/Hr) ! 9.2 47.2 -6.0 23.6 10,7 2.1 6.9 12.1 -17.3 o.o o.o 

! 
MAT.PRIMA PROCESADA(Ton! 17.8 24.0 77.6 -25.4 -14.5 0.7 11.3 ·8.7 3.7 7.6 1:0 
PROOUC. OBTENIOA (Ton) ! 15.8 25.5 64.2 -26.8 ·8.4 ·1.9 5.0 -3.5 4.5 5.6 0.5 

! 
! 
!OPERAC ION DE LAS PLANTAS 

ENLATADORAS 
! 

PLTAS.EXISTENTES (Num) ! 2.0 O.O -14.0 O.O 7.0 O.O O.O ·4,3 2.3 -11.1 O.O 
-CAPAC.!NSTAL CTon/Hr) ! 10.6 18.2 -3.6 9.7 9.0 7.3 O.O -4.0 10.9 ·2.9 O.O 

! 
PLTAS.OPERACION (Num) ! 2.6 ·2.6 13.2 ·14.0 O.O 10.8 2.4 -4.8 5.0 ·9.5 -10.5 
·CAPAC.INSTAL (Ton/Hr) ! 4.8 15.8 7.8 5.6 4.2 9.8 2.4 ·4.2 11.4 -1.8 O.O 

! 
MAT.PR!HA PROCESADA(Ton! 28.4 30.8 21.4 ·34.6 -24.6 60.6 4,4 ·13.6 -5.2 15.1 21.8 
PROOUC. OBTENIDA Clon) l 27.6 27.4 24.4 ·35.4 -30.4 57.6 3,8 ·1.7 ·6.5 14.7 17.2 

! 
! 

!OPERACION DE LAS PLANTAS 
REDUCTORAS 

! . 



,:.\ 

O NA L 

CONCEPTO 1978 1979 1980 1981 1982 1983 

- ... ---- - - ---- ----------· -- ! - -- - - - - -- - - .. -- - -- - ! - - - - - - ---- - ! - - -- - - -- -- - ! - -- .... -- - - - - ! .... -- - - ---- -
PLTAS.EXISTENTES (NUll) ! O.O ! 12.8 ! ·19.6 ! -3.8 ! 2.7 
·CA?AC.!NSTAL <Ton/Hr) ! 3.2 ! 19.5 ! 12. 1 ! 3.7 ! 3.0 

PLTAS.OPERACION (Nun) 
·CAPAC. !NSTAL (lon/Hr) 

! 
MAT .PRIMA PROCESADA(Ton! 
PRODUC •• OBTENIDA <Ton) 

OPERACION DE LAS PLANTAS 
DE OTROS PROCESOS 

PLTAS.E.XISTENTES CNum) 

PLTAS.OPERAClmI CNun) 
! 

MAT.PRIHA PROCESADACTon! 
PRODUC. OBTENIDA (Ton) ! . ! 

22.2 
8.5 

36.6 ! 
26.5 

o.o 
o.o 

37.0 
31.6 

1.5 
15.9 

36.6 
52.1. 

183.3 

116.7 

32.7 
149.2 

-4.5 
15.2 

11.6 
2.4 

-8.8 

19.2 

174.6 
173.8 

-1.6 
11.3 

-10.6 
-5.7 

9.7 

9.7 

-66.5 
-61.8 

-25.4 
-10.2 

-32.2 
-37. i 

8.8 

8.8 

-48.0 
-54.7 

ÍN FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON !NFORMACION DEL CUADRO ANTERIOR • ... 
·...i 

1984 1985 1986 1987 1988 
Pr. 

1989 
E 

----------- -----------1 -----------1 ----------- · -----------
5.2 ! -1.2 -5.0 i -1.3 i -1.3 i o.o 

·0.2 ! -o.o 2.1 ! o.o ! -5.4 ! o.o 
4.3 

-3.5 

-8.3 
·10.4 

27.0 

27.0 

130.4 
75.9 

8.2 
5.1 

23.5 
41.4 

-4.3 

-4.3 

3.9 
20.2 

·7.5 
2.7 

11.7 
10.B 

o.o 
o.o 

-5.9 
-20.2 

2.0 
o.o 
8.4 
6.7 

-17.8 

·17.8 

12.3 
-5.4 

o.o 
o.o 

-15.2 
-15.2 

-10.8 

-10.8 

-30., 
-6.6 

o.o 
o.e 
8.9 
7.4 

o.o 
o.o 

24.1 
63. 7 



COMPORTl\MIENTO DE Ll\ PRODUCCION PESQUERl\ Nl\CIONl\L _75/ 

En los 8ltimos 9 años la producci6n pesquera pas6 de 1 1 058.6 

miles de toneladas en peso desembarcado a 1,236.9 miles de 

ton. en 1988, lo que ha significado una tasa de crecimiento media 

anual del 2.0%; observandose disminuci6n de la producci6n en 1982 y 

1983 en la que ha influido de manera importante la anchoveta. 

Las condiciones prevalecientes en el sector no han obstado para 

que el crecimiento del sector haya presentado tasas superiores a las 

de la economia nacional. sin embargo, por regiones, la actividad 

manifiesta un desarrollo desigual y polarizado en extremo, que se 

concentra en la zona del Pacifico Norte con m~s del 65% de la 

producci6n nacional, representada por pesquerias de sardina, 

anchoveta, tenidos, sargazos, abulon y erizo. 1\simismo capta el 57% 

del camar6n y casi el 50% de la langosta. 

La secretarla de Pesca ha detectado que aan cuando el 

Norte, ha presentado una participacion de mhs del 70% 

Pacifico 

de la 

produccion nacional, en 1988 past a ser del 65%. 

virtud de que han mejorado los niveles de captura 

zonas. 

Lo anterior, en 

en las otras 

La zona del Pacifico Centro-sur, representa alrededor del 10% 

de la produccion nacional, orientada principalmente, a·la pesca 

ribereña, de escama, tiburon, cazon y camaron. 

La zona Golfo-Norte fundamentalmente se explotan las especies 

_75/ FUENTE: Con informacion bhsica de SEPESCA. 



de escama, molusco y camar6n. En el periodo, su participacion en el 

total nacional de produccion pesquera paso del 9.3% al 12.5%. 

La amplia plataforma continental con que cuenta la zona Golfo­

Caribe, le ha permitido principalmente la captura de camaron y 

e~cama fina como guachinango, pargo y mero entre otras. Su 

participacien en la produccien nacional ha oscilado en el 10.0%. 

Las entidados sin litoral, en este periodo, incrementaron su 

participacion al pasar de 0.9% en 7 1 910 1 de las cuales 7j325 son de 

escama menor. 
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RAHA 04. P E S C A p R o D u e c 1 o ti DE LAS c o o r r R A T 1 V A s p E s Q u E R A s 
VOLU~IEN E~~ Trn.'ELADAS DE5EHOARCADAS 

· · · · · · · · có,-:C:i:f>ió. · · · · · ·· · · · i98ó · · · · · · i~ii i · · · · · · ;932 · · · · · ;933 · · · · · ;9;;. · · · · · · ;935· · · · · · ;;;;¿ · · · · · · ;9;;: · · · · · ;9;; · · · ¡ 
1 ·--------------------------------------------------------------------------------------------------------------· 

PESC/1:'.>0S 118,080 190,782. 166,511 185,303 157,267 477 239, 121 238,758 163,1113 i 
A~!';HOVETA 14,858 9,023 9,323 293 3,35Q 1,451 2,608 909 
r.n1n 8,456 B,899 3,959 3,375 9,51:. 11,719 10,76'. 13,St.1 
d~Lt.LAO O 20 
6,o<E 359 772 624 330 432 1, 9062~ 976 788 
g~.3~~i;~ 71g 481 ~~~ 1,001 511 489 

~~~~1w~ t:m 4,~~~ 4,~~~ f:m 1,914 1,924 2,426 1,670 
s0no o 1,216 42 
¡¡m1110 618 254 416 
&OJETE 343 895 83 
C~RRILLA 4/,1 716 
CARPA 605 1, 254 
CAZON 3,561 4,878 
CCCltiERO 1,134 1,339 
CO~EJO O 3,824 
CORVlllA 1,l.81 2,0L.O 
CROCA 537 315 

~~~~~~ g 1, i~~ 
CHIVATO O 3,674 
CHOPA O 3, 008 
CHOYA O 4,163 

~~G?ilN3E ACO!~PM;AH. 88g 10·m 
GU.\CH J )¡MJGO 1, 429 3, 036 
GURRUaAT A O O 
JUREL 806 1,591 
lEDR,".tlCl!A 1,006 3, 159 
WIGUADO 663 1 , T 1íl 
LEt/GUA O 1, 51.1, 

tm,:A 4 ·i~r 5 ·~~2 
M/,tARELA 2,485 245 
M.\l:JUA O 
Ml,P.l!N O 
llERO 1,457 
MO,tl•RRA 3,833 
PESCADO 1/0 EtlPACABLE 2, 190 
PARGO 654 
PESCADO DLAtlCO DEL MAR 329 
PIERt/A O 
ROilALO 584 
RO:AllCHO 0 
RDllCO 745 
RUBIA O 
SAROJllA 44,860 
SIERRA 1,957 
TIBUROI/ 2,847 
TRUCHA 639 
TO TOABA O 

1,928 
9,610 
3,332 
4,253 

24t. 

922 
1,572 

658 

37,561 
3,033 
3,950 

645 

2,032 
3, lti2 

757 
176 

1,494 

1,236 

133 

900 
2,080 

54 
1,068 

l46 
565 
400 

4, 152 

2, 175 
5 

10 
1,989 

16,996 
1,066 
1, 731, 

170 
1,283 

61. 
802 554 

1,987 
1,660 

923 

815 

804 

816 
924 

3 846 
• 578 

1,088 
17,~M 

665 

852 

84, 145 112,736 
2,260 1,070 
2,405 1,721 

632 

500 

2,357 
2,001 

1, 147 

1,047 

1,376 

691 

4, 116 

1,399 
16,305 

480 

1:94 

68, 395 

1:fü 
PP.00.S/REG. OFICIAL. O 18,519 2¿, 193 

1 OTROS 6,571 40,846 11,376 11,036 14,958 

472 
4,877 
2, 125 

1,585 

1,524 

1,312 

671 
1,500 

4, ~~~ 
2,270 

694 

923 

144,497 

~:m 
21,389 
8,568 

5,432 
1,888 

1,016 

1,314 

1,221 

61+4 
708 

5,924 
495 
261 

2, 109 
22. 706 

601 

724 

140,581 
1,962 
1,836 

20,910 
11, 11.1 

1MAR1 seos. CRUST/.CEOS 
1 ABULO~ MO~USCOS 11~:m 104,~~~ 98,m 92,837 104,517 95,m 98,582 121,170 

ALMEJA 3,745 4,151 • 4,339 3,858 3,536 1,638 3,412 3,310 

5, 174 
1,856 

894 

1,467 

1,208 

796 
706 

5,949 
539 

23 1 

i 
1 

2, 198 1 
18, 772 ! 

1 
702 ! 1 

1 
1,044 1 

99, 294 
1,286 
1,695 

20,867 
1,546 

125,790 

6,609 
CALAMAR 7,3114 3,492 214 
CAMARON 51,558 48,972 51,938 54,516 52/,54 52,501 48,294 59,888 53,283 
CARACOL 560 1,592 3 ,296 983 604 873 964 800 
JAIBA 1,888 2,515 2,810 2, 106 1,482 1,401 1,947 2,316 
LANGOSTA 2,268 2,569 2,228 1,682 1,439 1,785 1,867 1,777 
LANGOST 1110 260 301 493 941 918 192 . 994 
~mg11 • 41,g¿~ 39,g~b 31,~~? 28,m 42,m 39,247 40,m 50,~¿g 5t:m 
OTROS 271 700 1,860 1,302 836 1,890 2,411 

OTROS PRODUCTOS 1 
ALGAS MA~~~A~AR u~~ 4,m 4.ggr 3,~~¿ 2,m 663 3,m 2,~?{ 2,~~~ i 
HOSCO 20 14 24 76 1 
SARGAZOS DE MAR 302 305 73 2 119 57 50 1 

b~~b~GA • H2~ ~:¡gi 2,~~~ 1:m 1.m 663 941'4~487g3 1.m 1.m: 
subtotül • 102,542 98,913 92,921 88,435 100, 798 96,816 , 115,897 119,236 ! 

........ !.~.!.~-~---·····-~:::~~? ... :~~:~'.'. ... ~~~!~~'..~~~:~?~---~~~:~'.'. .... ?~:~~~---::~:?:? ... :~~:~?'. ... ~~~:'.~'..~ 
FUENTES: 19a0·1931. ANUARIO ESTADISTICO DE PESCA. OEPARTAMENTO DE PESCA. 

1982·1987. AllU•1RIO ESTAOISTICO DE PESCA. SECRETARIA CE PESCA. 
NOTAS: * CORRESPOllDE Al GRUPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTA~IOll EXCLUSIVA CE COOPERATIVAS 

EN 1985, El Al/UARIO t/O PRESEt/TO LA OESAGREGACION DE LA PRCDUCCION POR SECTOR, SOLO LA 
INFORMACION REFERENTE A LAS ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACION EXCLUSIVA DE LAS COOPERATIVAS. 
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RAfl/, 01 .. p E s e A p R o o u c c 1 o N DE LAS c o o p E R A T 1 V A s p E s a u E R A s 
VOLU~!(tl (N TCN(LAD•\S OES[HOARCA01\S 

· · · -· .. có;:cÉria · · · · · · · · · ¡9ªº- · · · ¡93; · · · · i9ü2 · · · · · i983- · · · i·iü1: · · · · · i985- · · · · ;9ª¡, · · · -· ;98;. · -· · ;988 · ·; 
1 1 :---- · rf.s~;~o; ·· ·- · · -- -· · :- · · · -·· ;,1 :6 · -- ·e ;2: 1; · -- ; ; :;·· · -< ;s:;; · · · c;9: ;:;so:o30:2 · · · · co:2;· · c2;:2; ¡ 
! ;ll;C:HOV[TA • (39.3) 3.3 (96.9) 1,0.'.t,.,l, (100.0) 79.7 (b5.1)1 
1 I'\!~ 5.2 <55.5) (1•.8> 151.9 (100.G) (8.1) 25.S ! 
1 bt.~:.LAO ! 
1 OA,;:E 115.0 (19.2) (47.1) 30.9 (100.0) (8,6) (lQ.3)• 
! [!Mlt1!RI\ (100,0) {100.0) (44.9) (4.3)! 
1 OAOUSIA (33.0) (67.8) (1D0.0) I 

l ~E~~~~~¡~ m:2l <1.U, m:~' nbó:8l <100.0¡ 26.1 (31.2>: 
1 so~o (96.~> e 100.0> 1 
1 601/ITO (58.9) 63.8 ( 100.0) (100.0) 1 
! EOTETE 160.9 (90. 7) ( 100.0) ! 
1 CAORILLA 62.4 (100.0) ( 100.0) 1 

'1 CARPA 107.3 62.0 (2.2) 18.6 (100.0) 11.4 (4.7)! 

¡ gE?:iERO ~u mJl (\~b:6l 20.5 (100.0) (11.2) (1.7): 
1 COIJEJO (95.4) (100.0) 1 
1 g~~~).11A dUi <\8g:gl <38.2> 2u <100.oi <35.9> <12.oi¡ 

CHAllGO (100.0) ! 
CHARAL 81.0 <34.ll 28.S (100.0) (13.8) 11.6 ! 
CHIVATO (100.0) 1 
CHOPA (95.6¡ (100.0l ! 
CllOYA (100.0) 1 
GUAOU:,, (100.0) ! 
FAUtlA DE ACOMP/.l/AH. (27.0) 33.9 (100.0) ! 
GUACllll/AllGO 112.5 (31.5) (61.3) 71.1 (100.0) (6.9) (1.1)! 
GURRUB•'1A ( 100.0) ' 
JUREL 97.4 <32.9) (23.6) (15.3) (100.0J (l,.O¡ 23.6 i 
LEbRAllCHA 211,.0 (79.6) 43.0 (100.0) (52.8) (0.3)! 
LE11cu.;oo 68.6 (49.5¡ noo.o¡ 1 
LEllGUA (74.1) (100.0) ! 
LISA 22.1, (<5.7) (7.1.) 7.0 (100.0) 43,3 0.4 ! 
LOOU:A (14.2) (100.0) (100.0) (2.4) 8.9 ! 
MACARELA (90.1) 7B7.8 (100.0J (88.5) (91.2)! 
MAllJLIA (100.0) ! 
MARllll (100.0J ' 
MERO 32.3 3.2 (45.3) 28.6 (100.0) 45.5 4.2 Í 
MOJARRA 150.7 76.9 5.B (9.3) (100.0) 14.lo (17.3)! 
PESCADO 110 EMPACABLE 52.1 (65.0J (100.0) ! 
PARGO 550.3 (59.2) (61.6) (27.8) (100.0) (13.4) 16.8 ! 
PF.SCADO BLANCO DEL M (25.8) (100.0) 1 
PIERl/A ( 100.0) 1 
ROBALO 57.9 39.2 (33.6) 4.9 (100.0) (21.6) 44.2 ! 
ROCl.ilCllO (95.9¡ (100.0) 1 
ROllCO (11.7) 21.9 (100.0) 1 
RUBIA <100.0) 1 
SAROlllA (16.3) 121,.0 34.0 (39.3) (100.0) (2.7) (29.4)! 

m5~~1i ~u m:il m:ri ¡u, H&8:8l dU,· '~ni: 
TRUCHA 0.9 (2.0) ( 100.0) 1 

1 TOTOABA ( 100. 0) ! 
IPROD.S/REG. OFICIAL. 19.8 (100.0) (2.2) (0.2JI 
1 OTROS 521.6 (72.1) (3.0) 35.5 (100.0) 30.0 (86.1)! 
!MARISCOS, CRUSTACEOS I 
1 Y MOLUSCOS (5.2) (6.6) (5.4) 12.6 (8.5) 3.0 22.9 3.8 1 
1 ABULOll * (23.6) (23.9J (100.0) (100.0) 1 
1 ALMEJA 10.8 4.5 (11.1) (8.3) (53.7) 108.3 (3.0) 99.7 1 
I CALAMAR (52.5) (93.9) (100.0) I 
1 CAMAROll (5.0) 6.1 5.0 (3.8) 0.1 (8.0) 24.0 (11.0)! 
1 CARACOL 18-\.3 107.0 (70.2) (38.6) (100.0J 10.4 (17.0)! 
1 JAIBA 33.2 11.7 (25.1) (29.6) (lD0.0) 39.D 19.0 1 
1 LAllGOSTA 13.3 (13.3) (100.0) . (14.4) 24.0 4.6 (4.8)! 
1 LANGOSTINO 15.8 63.8 (10D.0) (100.0) (79.1) 417.7 ! 
T OSTION * (4.7) (19.7) (8.2) 46.2 (6.8) 2.2 25.2 12.7 ! 
I PULPO 10.7 2.5 4.5 (43.7) (100.0) (4.8) 12.9 1 
1 OTROS 158.3 (100.0) (30.0) ( 100.0) 126.1 27.6 1 
1 OTROS PRODUCTOS ! 
1 DEL.MAR (23.9) (13.2) (18.0) (38.1) (68.0) 403.3 (19.8) (4.2)! 
1 ALGAS MARINAS (73.4) 34.1 37.4 (22.4) (100.0) (32.0) (37.5)! 

l ~m2zos DE MAR 1.0 (76. 1) <)gn¡ 5,BSO.O l188:8l m:~) n88:8li 
1 TORTUGA * 8.4 (5.9) (45.8) ( 19.8) (34.6) 32.1 (29.0) 58.4 ! 
1 OTROS (14.8) (31.3) 17.0 (83.7) (100.0) (11.8) (10.0)! 

subtotal • (3.5) (6. 1) (4.8) 14.0 (4.D) (2,4) 22.7 2.9 1 
TO TA l 27.9 (10.6) 4.8 (6.3) (63.3> 252.3 6.3 (14.0)1 ..... ·---·······----·----·--·-----------··-······------·--·-·······--···-··---------·----------··-·· 

FUENTES: 1980·1981. AllUARIO ESTAOISTICD DE PESCA. OEPARTAMEIHO DE PESCA. 
1982·1987. AllUARIO ESTADISTICO DE PESCA. SECRETARIA DE PESCA. 

NOTAS: * CORRESPOllOE Al G~UPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTP.CIOll EXCLUSIVA OE COOPERATIVAS 
EN 1985, EL ANUARIO 1/0 PRESEl/10 LA DESAGREGACION DE LA PROOUCCIOll POR SECTOR, SOLO LA 
INFORMACION REFEREIHE A LAS ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACIDN EXCLUSIVA OE LAS COOPERATIVAS. 
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J\Ml.t. 04, P [ S C A PRODUCCIOll DE EL SECTOR PRIVADO 
VOLUHftl EN lONELAOAS DESDlfl•\RCt1DAS 

· · · · · · · · i:oÑi:i:i>io · · · · · · · · · · · i98ü · · · · · · i98i · · · · · · i982 · · · · -i?ii3- -· · · ;;;;,- --· · · 19ñ5 · ---· ·;;;¿--· --· ¡9¿7 · · · · ·· ;;3; · -·; 
! 1 
: ·· -· -~csr;\~os·· · · · · · · · · · · sa;::;,;; · · · 749:o;a· · · se9:;.19· ;;,; :293- · · 62B:9t.t»-· --·· -·a·· ·146:s1a ··· Bi.:s:413· ··e63 ·6;.a · ~ 
1 .WnlOVl TA 2.~5,039 270, 1?0 153,262 77,lJ·i!, 96,560 92,013 126,405 90;0i'O i 
1 , a lJ 9,so11 3:.,oe 13,92? 1?,001 3s,1,30 si ,ss3 90,Mi6 100,062 
1 f11'¡ '.\l o',Q 9,477 4/16? 5,238 
I ::~:J~~-'A 1,gr¿ ~,¿~~ 2,~~2 961• ~:~~$ 3 j2~ 1,332 l fl,'\CU::TA 1,167 1:100 91Z 'O 

5
,0?

9 

: ~ 2~~1rn~ s.~~J 19,~5~ 11.Ra2 ~:m 17,192 4,560 6,787 

! SO!iO 1,514 310 : ~s;m 1·m m ~~l 
1 CAGR l LLA 

· I Cl,~PA 
1 CAZOtl 
1 COCINERO 
I COllEJO 

CORVlllA 
CROCA 
CHMlGO 
CHARAL 
CHIVATO 
CHOPA 
CHOYA 
GUl,6 !NA 

3, 706 
6,829 

1,667 

1, 746 

9,617 
8,622 

918 
1,t.85 
2,063 

1,508 
3,370 
1,408 

1,404 

6,51,7 
9,072 

972 
96 

2,341 

3,677 

219 

5,099 
8,466 

2,832 

2,875 

FAWIA DE ACOMPM;MI, 11, 129 9,520 7,542 
GUACHll:":GO 3,053 4,D58 4,310 3,312 

~8~~~BATA 2,450 ~:m H~r 4,290 
LEORA"CHA 2,251, 1,480 2,11D 3,119 
LENGUi\00 458 

1,930 

7, 193 
9,807 

2,616 

4,828 

6,202 

s,31.:, 

15,76S 
7,095 

2,6'.2 

5,272 

6,009 

3,010 
2,906 

20,393 
7,216 

3, 163 

5,367 

6,257 

3,240 
2,577 

1,B73 
5,786 

7 ,833 

21,706 
8,259 

2,889 

5,080 

5, 112 

3,504 
2, 123 

LEllGUA 330 ! 
tmllA 4,956 7,780 8,366 6,m 7,621 ~:tgr 7,~~~ 6,~5~ : 
nACARELA l\39 2, 128 6 1 306 7, 122 3,1150 5,221 ! 
MAi/JU.\ 1,385 1,965 2,910 1 

1 MARLlll 2,997 571. ! 
liERO 7,802 7,238 6,61.5 5,560 6,035 7,181. 9,239 10,905 ! 
HOJARRA 22,314 47,096 55,448 46,251 54,614 53, 103 59,399 65, 170 ! 

~m~ºº !:O E~.PfüBLE 2Y:m ~:m 1 ~:m 2,445 2,091 2, 787 2,635 2,833 l 
PESCADO BLAllCO DEL MAR 1 
PIERllA 614 598 562 1 
~gmg110 2,040 2,826 3,9~~ 3,971 2,918 2,806 3, 150 2,658 

1 
ROllCO 1,012 1,171 1,599 1 
RUB 1 A 698 566 728 ! 
SARDlllA 177,668 181,1.90 195,423 159,211 123,946 215,436 236,26? 254,632 1 

mB~~N *:g~~ ,Y;55~ 1~:m ,r:m 1~:m 1~:m ,un 1U~~ : 
rn~g~~A 1, 125 1 

IP~~~o~/REG. OFICIAL. 20,585 78,048 31,479 
1 ~U~j l~~:~~i 1 ~~;g2~ 1 ~g:8g~ 1~:m : 

IHAR 1 seos. CRUSTACEOS 1 ¡ ABULO~ MO~USCOS 32,243 25,311 20,561 19,800 19,917 23,289 25,345 31,844 l 
1 ~m~~R ,u~~ ~:m 2.m 2,308 2,618 3,857 5,842 10,937 1 
1 CAHARON 1 
1 CARACOL 721 1 446 1 653 1 626 1,404 1 ,447 1 640 2 203 ! i ~m~STA 3,764 s;m 7:771 5:142 5,469 4,7~ s:467 6:274 : 

: ~füg~mi~ , ,626 3,423 2,818 2,838 2, 156 3,032 ... 2,673 1. 

l b~~b~ u~g 6 • 0I~ 5
'
598 ~:m ~:m ~:m r:m ~:m : 

1 OTROS PRODUCTOS 1 

1 ALGAS MA~~~Á~AR 2tm 2~:~~~ 29·~8~ 5 ·~~~ 21:~~5 o 
4~:m 4l;fü 2~:m 1 

I MOSCO 307 160 61 472 74 1 
I SARGAZOS DE MAR 22,070 18,546 27, 109 2 995 17 795 38,335 34 943 18 252 ! 

! ó~~ó~~:TOT:L • ~:m ~·m ~:m n~~ U2~ o ~:m ~;m 1~;J~! ! 
! _______ !_~_! _ ~-~- ------- -~:~ '. ?~~- -.??~;~:~ -- -~~? '.~:~ -~??'.~~?- --~??'.~!?. -----___ ? __ -~!~'.~~~- -. ?!?'.~~?- -.?~?'. ?~~ -¡ 

FUENTES: 1980-1981. Al/U,\RIO ESTADISTICO DE PESCA. DEPARTMIEllTO DE PESCA. 
1982-1967. ANUARIO ESTADISTICO DE PESCA. SECRETARIA OE PESCA, 

NOTAS: • CORRESPOllDE AL GRUPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACIOll EXCLUSIVA DE COOPERATIVAS 
EN 1962, EL TOTAL RESULTANTE EN EL AllUARIO ES 639244, NUESTRA SUMA DIFIERE EN 2 TON. 
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i' 1.:~A 01.,p(SCA PRODUCC 1 o 11 O E E l SECTOR P R 1 V A O O 
VOLUM[ll rn TOtlHADAS OE.SHHi.",RCADAS 

, .............. ----····---·-·----·----·····-----····-·········-·····-····-·-·······-·---··--
COllC[f'IO 1980 1981 1982 1983 1981, 1985 11fll6 1987 1988 

··········-··------------···---···----·-··----·-·-------·--·····--·-··--------·---·-· 
H t;CMIOS 28.2 (21.3) <3.1) 10.1 ( 100.0) 13.0 2.4 

•,•.' -1/,'t TA 14.9 (41.4) (50.8) ?4 .3 ( 100.0) 37 .4 (28. 7) 

' 
257 .9 (59.0) :.%.:. 86.5 ( 100.0) 10.5 10.6 

.~: AO (52. S) 1 i'.2 ( lOU.11) 
!\I \, ff 99.3 (30.5) (ti2 .5) 28.2 ( 100.0) 932.6 40.6 
¡¡t.l.,lltl..'·' 57.6 (50.BJ ( 100. 0) ( 100.0) 53. 7 13.9 

1 11r.•J'.1TA (5. 7) ( 16. 7) ( 100.0) lRR ERR ERR 
¡;i\l{ii'l\f.l( 267. 7 (41 •. 5) (14."J 82.? ( 100.0) 48.8 15.4 

1 lit )71\lJufiTA (48. 1) 16.6 238.7 ( 100.0) ERR ERR ERR 
1 UC..iU (79.5) ( 100.0) ERR ERR ERR 
1 ,;rn11 to (31 .2) (2.9) ( 100. 0) (100.0) ERR ERR 
1 h01LrE (52 .9) 43.5 ( 100.0) ERR ERR E•R 
1 C.\ílRILLA ERR ERR ERR ERR ERR ERR 

• 1 (,\RPA 159.5 (31.9) (22. 1) l, 1.1 ( 100.0) 29.3 6.4 
CA!Otl 26.3 5.2 (6.7) 15.8 ( 100.0) 1. 7 14 .5 
COC i t:ERO ERR 5 .9 (100.0) rnR E.l\R ERR ERR 
COlffJO EP.R (93.5) ( 100.U) ERR ERR ERR ERR 
CORVJl:A 23.8 13.5 21.0 (7 .6) ( 100.0) 20.5 (9.2) 
CROCA ERR ERR fRR ERR f"R ERR ERR 
CHANGO ERR (100.0) ERR FP.R ERR ERR ERR 
CHARAL 93.0 9.1 (21.8) 67 .9 ( 100.0) 1.8 (5.3) 
CHIVATO ERR ( 100.0) ERR ERR ERR ERR EP.R 
cuorA ERP. ERR (100.0) FíiR ERR ERR ERR ! 
CllOYA ERR ( 100.0) EF<R EP.R ERR ERR ERR 
GUABINA ERR ERR ER' (RR ERR ERR ER' 
f AU!lA DE ACOMPA~AM. ( 14 .5) (20.8) (100.0) ERR ERR EP.R EP.R 1 

1 GUACtllti.\tlGO 32 .9 6.2 <23. 7) 67 .3 ( 100.0) 4. 1 (18.3) ¡ 
! GURP.U!3Al 11 ERR ( 13 .4) ( lJ~.0) ER:( EP:¡_ ERR ERR 1 
1 JUREL 11. 7 9.8 •3. 1 24 .3 ( 100.0) 7.6 B. i i 
1 LEBR~NCllA (34.3) 42.6 l.? .íl ( 100.Dl Et\R (1 i .3) ( 17.6)1 
1 LEUGUADO ERR ERR ( 100.0) EP.R ERP. ERR ERR ' 
1 LrnGu,\ ERR ERR ( 100.0) [Q.R Et\~ ERR ERR ! 
1 Ll~,\ 57 .o 7.5 <21.0) \5. 3 ( 100.0) (17.1) (9.3) 1 
1 LOtlltiA ERR E'.RP. ERR ( 100.ü) Er:R (65,6) 20.1 ' 
1 MACARE LA 153.6 196. 3 ( 100.0) ERR ERR (51.6) 51.3 ! 

. ! ~lMUUA 43.3 46.6 ( 100.0) ERR ERR ERR ERR ! 
! MARLI R ERR (80.8) ( 100.0) ERR E'R ERR ERR ! 
1 MERO (7 .2) (8.2) (16.3) 8.5 ( 100.0) 28.6 18.0 
1 MOJARRA 111.1 17. 7 ( 13.0) 13.2 ( 100.0) 11.9 9.7 
! PESCADO l;Q EMPACAGLE (81.5) 130.9 (100.0) ERR Ei::R ERR ERR 
! PARG~ 119. 1 (12.8) B.9 (14 .5) (100.0) (5.5) 7 .5 
1 PESCl·DO DLARCO DEL M ERR ERR ERR ERR ERR ERR ERR ! 
1 PIERllA (2.6) (6.0) ( 100.0) ERR ERR ERR ERP. 1 
1 ROOALO 38.6 39.3 o.o (26.5) ( 100.0) 12.3 (9.3)1 
1 ROCAllCHO ERR ERR (100.0) E~R ERR ERR ERR ! 
1 Rot:ca 15. 7 36.5 ( 100.0) ERR ERR EP.R ERR ! 
1 RUBIA (18.9) 28.6 ( 100.0) ERR EPR ERR ERR ! 
! SARD lllA 2.2 7.7 (18.5) (22. 1) ( 100.0) 9.7 7.8 ! 
1 SIERRA 21 .2 14.0 (23.5) (6.0) ( 100.0) 2.5 ( 14. 1 )! 
1 TJBUROll 21.0 20.9 6.3 2.2 ( 100.0) (6.4)• 35 .6 ! 
1 TRUCHA EP.R ERR ( 100.0) ERR ERR ERR ERR ! 
1 TOTOABA ERR ERR ERR ERR ERR ERR ERR 1 
JPROD.S/REG. OFICIAL. ERR ERR ERR 19.9 1100.0) 7.6 (0.4) ! 
1 OTROS 279. 1 (59. 7) 68.0 19.1 ( 100.0) 21.0 27 .8 ! 
IHARI seos, CRUSTACEOS 1 
1 Y MOLUSCOS (21 .5) (18.8) (3. 7) 0.6 ( 100.0) 8.8 25.6 1 
1 ABULOll . ERR ERR ERR ERR ERR ERR ERR 1 
1 ALMEJA (7.7) (15.7) (9.8) 13.4 (100.0) 51.5 87 .2 ! 
1 CALAMAR (62.9) (97.3) ( 100.0) ERR EP.R ERR ERR 
1 CAMAROll ERR ERR ERR ERR ERR ERR ERR 
1 CARACOL 100.6 14.3 ( 1.6) (13. 7) ( 100.0) 13.3 34.3 
1 JAIBA 41.1 46.3 (33.8) 6.4 ( 100.0) 16.1 14.8 
1 LANGOSTA ERR ERR ERR ERR ERR (100.0) ERR 1 
1 LARGOS! JllO 110.3 (17. 7) (100.0) ERR ( 100.0) 40.6 (11.8)1 
1 OSTIOR . ERR ERR ERR ERR ERR ERR ERR 1 
1 PULPO 11.2 (7.9) 21.1 (23. 1) ( 100.0) (13.1) (1.4)1 
I OTROS (96.3) (100.0) ERR (39.8) ( 100.0) (22.6) 25.6 1 
1 OTROS PRODUCTOS 1 
1 DEL MAR (12.6) 32.7 (71.9) 160. 5 (100.0) (4.7) (38.5)1 
1 ALGAS MAR JR~S 14.4 (58.l·l 26.3 52.5 (100.0) 14.5 105.0 1 
! MOSCO ERR (47.9) (100.0) ERR ( 100.0) (84.3) (100.0)1 
1 SARGAZOS OE MAR (16.0) 46.2 (89.0) 494.2 (100.0) (8.8) (47.8)! 
1 TORTUGA . ERR ERR ERR (31.5) ( 100.0) ERR (93.2)1 
I OTROS (10.9) (13.9) 109.8 (59.0) ( 100.0) 38.6 (11. 1 )! 
1 SUBTOTAL • (7.7) ( 15. 7) 54.6 (5 .3) (100.0) 55.2 79.8 1 
1 1 O 1 A l • 24.1 (19.7) (6.2) 11.8 (100.0) 11.9 1.2 ! 
··································································································I 

FUERTES: 1980·1981. AllUARIO ESTADISTICO DE PESCA. DEPARTAMEtlTO DE PESCA. 
1982·1987. AllUARIO ESTADISTlCO DE PESCA. SECRETARIA DE PESCA. 

NOTAS: * CORRESPONDE Al GRUPO DE ESPECIES RESERVl,DAS A LA EXPLOTl,CIO!I EXCLUSIVA CE COOPERATIVAS 
EN 1982, El TOTAL RESULTANTE EN El ANU,\RIO es 639244, NUESTRA SUMA Dl FJERE ER 2 TOR. 

•. 
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RAMA D4. P ( S C A PRODUCCIOll DE El SEClOR PUBLICO 
VOLUMEtl EN 101i[LADAS or:snm.\RCA:lAS 

¡ · · · · · · -có.ic[i·ió ___ · · · · · · · · ;95º· · -- · · ;98; · · · · · · ;9;2 · · · · · ;9;3 · · · · · ;9;;. · · · · · · ;9;5 · · · · · · ;9;;,· -- · · · ;937· · · · --;988----
' 1 1-------·-------------------------------·············-·····-·-··········-·············--------------------------1 
: AWCll~~moos H:~~5 ~u;g 9¿:m 44,~i:~ 5~:m o 22, 1~5 7,962 4, 133 l 
1 'll"I 2,45"/ 3,834 5, 109 2, 145 12,l.7D 2, 791 1,336 2 I 
1 l1,".'"'AtAO 3 8!.3 1 
1 8/G" 18 19 1 
I BANO[QA 282 42 2 11 I 
1 61\0tj(T,", 76 42 68 ! : m~~~m 2·ª'.B 1,6~~ 2.m 1.0¡~ Í,644 147 166 1 
1 BOBO 8 33 I 
! BOlll 10 321, 148 14D 255 1 
1 BOlElE 3 3 1 
I CABRILLA 1 

' 1 CARPA 22 21 30 1 
1 CAZOH 580 331 31,6 169 76 12 16 8 1 
1 COClllERO 174 109 36 1 
I COHEJO 17 I 
1 CORVINA 170 108 65 61 101 8 1 
I CROCA 1 

: g~~~2E 1 
1 CHll'AlO 
I CHOPA 
I CHOVA 
1 GU,\B !NA 
1 FAUllA DE ACOMPANAM. 
I GUACll lllMIGO 
I GURRUBl•lA 
I JUREL 
I l EBP.A1;CllA 
1 Lrncu:,oo 
1 l El/GUA 
1 LISA 
! LOSltlA 
I Hf1C1\RELA 

' I MAllJUA 
1 MARll ti 
1 MERO 
I MOJARRA 
1 PESCADO 110 EMPACADLE 
1 PARGO 
I PESCADO BLAl/CO DEL MAR 
1 PIERI/,\ . 
1 ROBALO 
1 ROCAllCHO 
I ROllCO 
1 RUBIA 
I SARDlllA 
1 SIERRA 
I T IBUROll 
1 lRUCllA 
1 1010ABA 
1 PROO. S/REG. OF 1C1 Al. 
1 OTROS . 
1MAR1 seos. CRUST ACEOS 
1 Y MOLUSCOS 
1 ABULOll * 
I ALllEJA 
I CAL~.MAR 
1 CAMAROH 

CARACOL 
JAIBA 
LANGOSTA 
LANGOST !NO 
OSllOll * 
PULPO 
OlROS 

OlROS PRODUCTOS 
DEL flAR 

ALGAS HAR 1 NAS 
HOSCO 
SARGAZOS DE MAR 

89 
217 

390 

2D7 

1,889 

39D 
669 

1,267 
333 
136 

91 
535 

45,323 
216 
991 

3,68D 

726 

105 

185 

436 

50 

10 

279 
139 

3 
186 

4 
12 

1, 108 

1,459 
17 

722 
756 

1,675 
423 
145 

77 
14 
59 
12 

852 
59. 230 

188 
3,468 

2,063 

1,505 

645 
260 

1D1 
15 

484 

44 

201 
11D 

166 

24 
34 

461 

1, 10D 
12 

1, 19D 
788 
689 
213 
177 

68 
13 
19 
29 

521 
70,467 

212 
3,472 

3 

2,542 

898 

497 
5 

71 
3 

322 

12 

79 

152 
2 

224 

370 
55D 

130 

35,469 
169 

1,668 

2,238 

1, 114 

2 

9 
12 

1,DB~ 

28 

lORlUGA * 1 

263 

242 

113 

418 
169 

2D6 

35. g~g 
2,733 

2,998 

223 

218 
4 

7D 

17 

136 

237 
24 

22 

17,913 
4 

136 

589 

354 

20 

332 
2 

o 

35 

20 

110 

215 
8 

8 

5,52~ 

23 

495 

76 

76 

o 

327 ! 
! 
1 

89 ! 
D 1 

1 
2 1 

1 
1 
! 
1 
! 
! 

3,388 1 

12 ! 
1 
! 
1 

294 ! 
1 
1 

o 

OTROS 50 44 12 27 
subtotal * 105 645 497 3 O O 

----- ... !.~. !-~ -~ -- ------ .. !~!~~~- -- . ?:!~~?. --~~~'. ~~?- -~~:~~~ ---.:~: :~~-- --- ----- -- --~~!~~~- ----~!~~~ - --- -~! ~~~ - -
NOlAS: * CORRESPOllDE AL GRUPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACIOll EXCLUSIVA DE COOPERATIVAS 
FUENTES: 1930-1981. AllUARIO ESTADISTICO DE PESCA. DEPARTAHEtlTO DE PESCA. 

1982-1987. ANUARIO ESTADISTICO DE PESCA. SECRETARIA DE PESCA. 
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RM~A Ot,. P [ S C A PRDDUCCIOll 0( [L SECTOR 
VOlllMEtl ftj lOliflt..D,,S tl(:Sr!-ml\RCAD/1S 

PUOLICO 

···········-··-······-··-······-··-·····--·-·-···········-························-········-······ 
1 
1 

COllC:EPTO 1980 1981 1982 19B3 1904 1985 1986 1~87 1988 

!································································································· 
1 PESCADOS 24.2 5.6 (SS.O) 30.5 (1\10.0) 
1 AP~CtlOV[ff, 20.5 (53.4) (Qi'.9) ?f'q,6 (100.0) 
1 •,n1,1¡ 56.0 33.3 (~15.0) .'.['.1 ,t, ( \Gfl. 0) 
1 J/\·.,~!.AO ERR 28,0UO.O (1C1-0.0) ERR tt:R 
\ ilA.J~t. rnR . 5.6 (lC0.0) ERR ERR 
! Gf,';DLR1\ (85.1) (95.2) (100.0) ERR [!\~ 
1 UA~L:Ell• (46.2) 61.? ( 1CJ.C') ERR E.~R 
1 OARRILElE (43.8) 64.8 (60. 7) 56.3 ( 100.0) 
j BERRUGATA (31.5) 862.0 (97.5) (100.0) El:R 
! BOGO ERR 312.5 (1C0.0) ERR ERR 
! BONITO (54.3) (5.4) (100.0) ERR (100.0) 
! OJlETE ERR O.O ( 100.0) ERR E>R 
1 CAG.RILLA ERR ERR ERR ERR Ei:R 

, I CARPA ERR (100,0) ERR 1,2.9 (100.0) 
· ¡ CAZOll (42.9) 4.5 (51.2) (55.0) (100.0) 

1 COCWERO (37,4) (67,0) (100.0) ERR E'R 

: ~g~~t~A d~~) d~~) ( l~z:g~ 6~~~ ( 10~'.~) 
I CROCA ERR ERR ERR ERR ERR 
1 Ct\MlGO ERR ERR ERR Eli:R ERR 
1 CHARAL ERR ERR ERR ERR ERR 
! CHIV/,10 ERR ERR ERC?. Et:.R ERR 
1 CHOPA ERR (90.0) (100.0) ERR ERR 
! CHOYA ERR ERR ERR ERR ERR 
1 GUABlllA ERR ERR ERR ERR ERR 
1 FAUllA OE ACOMPANAH. 213.5 (28.DJ ( 100.0J E'" ERR 
l GUACHll:AllGO (35.9) (20.Q) (28.2) 232.9 (100.0) 
1 GURRUSATA ERR (100.0) [R.• ERR E;R 
! JUREL (52.3) (10.8) C8.4J 59.2 (100.0) 
1 LEBRAllCHA ERR ERR ER" ( lCO.OJ (;,' 
1 LEUGU4DO ERR sao.o ( 100.0) (RR fRR 
! LEllGUA ERR 183.3 ( 100.0) ERR f.R' 
! LISA 1135.3 (58 . .'.) (51.t.) C4';i,¿,) (100.0) 
! LOO 1 llA ERR EP.R ERR tR;;: u:;;: 
I t\ACARELA (22.Bl (21,.6) (1(,1.0l ERR ERR 

. I KAUJUA Eli:R (29.l.) (1GU.í1) H:i\ ERR 
'! MAR.Llll 65. l 64.ü (101J.l1) Er.R ERR 

t\ERO 13.0 4.2 C53.0) 13.0 (100.ÜJ 
MOJARRA 32.0 (58.8) C2•J.2l C<•9.3) (100.0) 
PESCADO llD EMPACABLE 2i".O (49.6) (Ji.•ci,0) é?R [;.:R 
PARGO 6.6 22.1 (26.6) se.s (100.0) 
PESCl.00 BLAllCO DEL M ERR ERR ERR ERR Ef:R 
P!ERllA ERR (11.7) (100.0) ERR ERR 
ROBALO ERR (7.1) <38.SJ (12.Sl (100,0) 
ROCAllCllO ERR (67.lll (100.0l ERR ERR 
ROllCO (86.8) 141. 7 (100.C) ERR ERR 
RUBIA 59.3 (38.8) (100.0) ERR ERR 
SARDlllA 30.7 19.0 (49.7) (1.3) (100.0) 
SIERRA (13.0) 12.8 C2D.3l 65.1 (1D0.0) 
TIBUROll 249.9 0.1 (52.0) 63.8 (100.0J 
lRUCHA ERR ERR (100.0) ERR ERR 

I TOTOABA ERR ERR ERR ERR ERR 
IPROO.S/REG. OFICIAL. ERR ERR ERR ERR ERR 
1 OTROS (43.9) 23.2 (12.0) 34.0 (100.0) 
1MAR1 seos. CRUSTACEDS 
1 Y MOLUSCOS 
1 ABULOll * 
1 ALHEJA 
I CALAMAR 
1 CAMAROll 
1 CARACOL 
1 JAIBA 
1 LAl:GOSTA 
1 LAllGOST 11/0 
1 OST!ON * 
1 PULPO 
1 OTROS 
1 OTROS PRODUCTOS 
1 DEL MAR 
1 ALGAS MAR lllAS 
1 HOSCO 
1 SARGAZOS OE MAR 
1 TORTUGA * 
1 OTROS 

subtotal * 
T O T A L 

107.3 
ERR 

514.3 
ERR 
ERR 

(45.4) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

11 .D 
ERR 

(12.0) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(12.0) 
514.3 
24.9 

(4D.3) 
ERR 

(22.9) 
(98.1) 

ERR 
(29.7) 
(80.0) 

ERR 
ERR 
ERR 

(33.5) 
ERR 

(72. 7) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(72. 7) 
(22.9) 

4.8 

24.1 
ERR 

(9?.6) 
( 100.0) 

ERR 
(87 .3) 
300.0 

ERR 
ERR 
ERR 

238.2 
ERR 

133.3 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

125.0 
(99.4) 
(54.2) 

(80.0) 
ERR 

( 100.0) 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
(91. 7) 

ERR 
ERR 
ERR 

(80.0) 
100.0 

(96.4) 
ERR 
ERR 
ERR 

(100.0) 
(96.3) 

( 100.0) 
27 .8 

( 100.0) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
ERR 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
(100.0) 

( 100.0) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
ERR 

(100.0) 

ERR 
ERR 
ERt.:: 
ERli: 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
Er:P. 
ERR 
Eí\R 
EP.R 
ERR 
ERR 
EF:R 
Ei(R 
ERR 
ERR 
ERR 
E<R 
ERR 
Ef.:R 
ERR 
ERR 
[l\t;' 
Er:;.: 
.E=?R 
ERr: 
teR 
ERR 
fVi~ 
(R~: 

ERR 
ERR 
ERR 
rnR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERP. 
Et!R 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(Id •• 1) 
( lGO,OJ 
(~2. 1) 

tR.f\ 
ERR 

( 100. 0) 
E:RR 

12.9 
ERR 
ERR 
E.RR 
ERR 
ERR 
ERR 

33.3 
ERR 
ERR 

(50.0) 
H.R 
Ef\R 
EF..R 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(50.0J 
ERR 

400.0 
ERR 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
ERR 

( 19. i) 
ERR 
ERR 

(9.3) 
(66. 7) 

ERR 
(63.6) 

ERR 
ERK 

( 100.0) 
ERR 
ERR 
ERR 

(69.2) 
<75 .0) 
(83. 1) 

ERR 
ERR 
ERR 

(16.0) 

(78.5) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(100.0) 
ERR 

(77.1) 
(100.Q) 

ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(64.3) 

(46. 1) 
ERR 

(99.9) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(97.6) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(50.0) 
ERR 
ERR 

(50.0) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR ! 
ERR 
E2R 
ERR 

(80.0) 
ERR 

( 100. 0) 
ER' 
ERR 
ERR 
ERR 
EP.R 

197 .3 
ERR 
ERR 

(58,6) 
( 100.0) 

ERR 
(75 .0) 

ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(38.7) 
(100.0) 

(47 .8) 
ERR 
ERR 
ERR 

(40.6) 

(98. 7) 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

( 100.0) 
ERR 

ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 
ERR 

(48,6) 

NOTAS: * CORRESPOllOE AL GRUPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOlACIOll EXCLUSIVA DE COOPERATIVAS 
FUENTES: 1980·1981. Al/UARIO ESTADISTICO OE PESCA. OEPl•RIAMENTO DE PESCA. 

1982·1987. ANUARIO ESTADISTICO DE PESCA. SECRETAR!~ OE PESCA. 
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111,HA0:..11rscA 

PAG1 

DE LA ACUACULTUR~, LA CUAL SE COMERCIALIZA Y NO SE COtlSIDERA DE /.UTOCONSUMO, PERO NO SE REGISTRA POR 

~~ ~~K~R ~t 1 Wl~r ~~c~6~~~ ~~M~653 p5~c~~¿~5~~h~''g5~ /,g 1 Ó~8 ¿6/~E. ma DEL• ANUAR 1 o 101 AL UAC 1 OllAL 
LAS DIFtRENCIAS SE ENCUEIHRMI EU LAS CIFRAS DEL SECTOR SOCIAL RELATIVAS A TORIUGA,CAMARON LANGOSTA Y 
Y OSTION, EL DATO ANUARIO NACIOUAL ES DE 1160709 IOtJ.COMERCIAlllADAS. , 
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RAflA 04. P E S C A PRODUCCIOU r•rsauERA ''ACIOl,AL 
VOLU~FN (1¡ lCH:lLAOflS DESEM!iARCllDAS 

¡ · · · · · · ~ó;:~;.~~o- · · · ·· -· ·;9ao··· · ;9s; · · · · ;;;2· ·· · · ;;;33 ·· -· 19ñ;. ·· -- · ;~;; · · · · · ;;s;· · -- · ;;;7 ·· -·;9sa· · 
: · · · · · rr~r-;.;,~;· · · ·- ··-- ·-: · --·- · · ;¡,:; · -· ·; ;¿:zi · · ;2ñ:; i · · · · ·;:¿ -- · · ·;; :3 · · · · · -;; :2 · · · -· 8:2 · --- ;;:i.i 
1 A'CllO\rtA 12.l (l,0.6) (5).1) Z'i.6 15.0 (2íl.5) 37.9 (29.5) 
1 ""' 120,0 (50.B) 6.6 131., l .:s.9 12.7 6.4 10.8 
1 1.\l .• \lt.O C52.6) 35.1, (1('·0.0) [:O:R U~ ERR [RR ERR 
1 .,,· .;¡ 102.6 C28.~) (60.0) 2B.9 (1'.i.O) (15.0) 92.B 15.3 
1 ¡lf,\~•r.t::A. 24.8 c??..H> Cl01),ú) [í-'R (5.1) 54.7 31.7 12.3 
1 OAO\H íA (17.3) (2Q.8) (H;G.0) ERR E'R ERR ERR ERR 
1 ¡:,,;,ILI f[ 94.6 (29.1.¡ OU.'I) 6!,,S (O•;,O¡ (11.3) 41.4 1.4 
1 GfRRUC.·\lA (36.7) 9.9 11?.8 (100.0) f'R E'R ERR ERR 
1 iWGO ERR (65.9) ( 100.0) EtiR Et:.~ fRR ERR ERR 
1 •;m;l!O (42.7) 10.6 (100.0) E'R (40,2) Cl00.0) FRR ERR 
1 t.O!ETE 13.2 (51.9) ( 10;],0) ERR l« ERR ERR ERR 
1 C.\!iRILLA 62.4 (100.0) E~::.¡ ERR EP¡.¡ (100.0) ERR ERR 
1 CARPA 152.7 (21.2) (17.2) 31 •. 8 71.\ 25.9 25.l 4.1 

> 1 CAION 26.1 (9.0) (13.1) 15.4 (1.4) (21.2) Cl.2) 11.0 
CGCHIERO 80.9 (25.4) (100.0) ERP. E'< ERR ERR ERR 
COllUO ERR (9t..!» ( 100.0) ERR u:q, ERR ERR ERR 
CCRVl11A 26.9 (7.4) (2.2> 1.3 (\.'>) 15.9 (0.8) (9.9) 
CROCA (41.3) (100.0) ERR t;:R ERR ERR ERR ERR 
CHA~GO ERR ( 100.0) rnR ERR ERR ERR ERR ERR 
Cll/,RAl 132. l 21.2 (24,0) 59.2 24. l (6.B) (1.7) (2.0) 
CHIVATO EP.R ( 100,0) EKR ERR E~R ERR ERR HR 
CHOPA EP.R (83.3) (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR ! 
CllOYA EP.R (100.0) E<K E~R (RR FRR ERR ERR 
GUi<BINA ERR (100.0) ERR E''R ERR ERR ERR ERR 
FAU,l1' OE ACOHPA~AM. (13.7) (17.3) (100.0) E~R ERR ERR ERR ERR ! 
GUACltl/lA!:GO 53,9 (10.1) C3),)) St,.9 <23.S) 23.2 1.7 (15.8)! 
GURRUGAlA ERR (10.5) (100.0) EKR ERR ERP. ERR ERR ! 
JUREL 23.8 (6,1) 24,3 10.2 (42.1) 2.0 5.9 10.1' 
lEGRAllCHA 42.3 (40.6) 46.8 (100.0) E"R ERR C25.q (13.~)! 
LEt~GUAOO 69.2 (6,7) ('lfl0.0) o:f\ ERR fRf~ U'.R ERR ! 
LEl/GUA [RR C50.9) CiOG.(:) H:R rt'R fRR ERR ERR ! 
LISA 48,8 (10,1.J C17,.'> 10.9 (7.0> 16.5 2.2 (4.9)! 
LOBINA (14.2) (1r0.0) F>P. crno.O) (RR 17.l (\3.8) 15.7 1 
HAC1\RELA (26.5) 150,0 (10J.ll) [t,R tRR. [ER C~i~'.9) l.5.B 
MAllJUA 44.5 46.2 (100.0) EP.R EP.P. ERR ERR ERR 

, ! MARllll 853.6 (52.3) (100.0) ERR ERR EP.R ERR ERR 
1 MERO (0.1) (5.0) <25.5) 11.9 15.4 (2:1) 30.4 14.l 
1 MOJARP./, 113.0 25.3 (B.7) 6.4 (9.5) 13.5 12.5 2.2 
1 PESCADO llO EMPACt.BlE (70.8) i,B.5 ( 100.0) ERR ERR ERR EP.R ERf: 
1 PARGO 254.B (40.1.) (22.0) Cl4.3) 1.2 24.7 (7.4) 9.0 
! PESCADO BLANCO DEL H (25.8) (100.0) ERR ERR ERR Er.R ERR ERR 
1 PIERll,\ 9,9 18.5 (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR 
1 ROSAlO 43.4 39.1 Cl.7) (20.9) 7.7 (9.3) 3.9 0.7 
1 ROCr.JlCllO ERR (89.6) (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR 
1 ROliCO (0,1,) 32.0 (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR 
1 RUBIA 15.0 27.2 (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR ! 
1 SARDlllA 3.9 25.8 (12.2) (26.0) 32.l 25.B 1.2 (6.6)! 
1 SIERRA 27.7 3.6 (29.0) 2.7 10.0 (4.3) 4.1 (18.3)! 
1 TJBUROll 42.4 4. l (8.6) 6.9 (8.0) (6.3) (9.5) 30.0 1 
I TRUCHA 0.9 172.9 (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR ! 
I lOTOABA ERR ' ERR ERR ERR ERR ( 100.0) ERR ERR 1 
IPROD.S/REG. OFICIAL. 63.2 (11.4) (1.8) 19.8 (0.4) 0.8 6.5 (0.4)! 
J OTP.OS - 292.3 (62.5) 45.8 22.3 (5.4) (31.8) 22.0 7.3 ! 
!MARISCOS, CRUSlACEOS I 
1 Y MOLUSCOS (8,3) (9.3) (4.8) 9.6 1.4 (3.3) 19.9 7.5 1 
I ABUlOll • (23.6) (23.9) (100,0) ERR ERR (100.0) ERR ERR I 
1 ALMEJA 9.7 (5.6) (16.6) (0.2) (7.9) 28.2 25.9 91.7 ! 
I CAlAHAR (58,5) (96.1) (100.0) ERR ERR ERR ERR ERR ! 
1 CAMo\RON (5.0) 6.1 5.0 (3.8) 0.1 (8.0l 24.0 (11.0)' 
! CARACOL 114.1 59.9 (47.8) (23.3) 24.8 (7.4) 12.2 15.3 ! 
1 JAIBA 38.7 35.0 (31.4) (4.2) (3.5) (8.9) 21.3 15.9 ! 
1 LANGOSTA , 133 (13.3) (100.0) ERR (14.4) 28.8 0.8 (4.8)! 
1 LAllGOSTINO 97.2 (11.1) (100.0) ERR (10.9) (8.1) 4.2 13.7 ! 
1 OSllOll • (4.7) (19.7) (8.2) 46.2 (6.8) 2.2 25.2 12.7 ! 
1 PULPO 11.1 (8,6) 30.0 (32.1) 14.1 47.6 (14.5) (0.8)! 
1 OTROS (51.8) (100.0) ERR (36.6) 100.8 (54.8) 14.6 26.6 ! 
1 OTROS PRODUClOS ! 
1 DEL MAR (14.8) 24.5 (65.2) 102.6 37.5 44.7 (5.8) (36.4)1 
1 ALGAS MARINAS (35.5) (36.8) 31.B 13.7 (25.4) 37.7 (3.6) 65.9 ! 
1 HOSCO ERR (41.4) (100.0) ERR 184.0 132.9 (69.8) (100.0)! 
1 SARGAZOS DE MAR (15.7) 44.2 (89.0) 497.7 56.3 37.1 (8.9) (47,8)! 
I lORlUGA • 8.4 (5.9) 24.8 c26.4) <21.5) (47.9) (0.3) 14.8 ! 
1 OTROS (12.8) (23.ll 70.3 (66.5) (31.8) 454.2 22.7 (10.9)1 
1 subtotal • (3.2) (6.4) (3.7) 13.2 (2.6) (3.4) 24.0 6.7 1 
1 TOTAL 28.9 (14.9) (20.1) 7.1 10.7 7.1 8.8 (3.4)! ............................................................................................................................................. 

FUENTES: 1980-1981. AllUARIO ESTAOISTICO DE PESCA. DEPAR1AMEN10 DE PESCA. 
1982-1987. AllUARIO ESTAOISllCO OE PESCA. SECRElARIA OE PESCA. 

NOTAS: * CORRESPONOE Al GRUPO OE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACION EXCLUSIVA DE COOPERATlVAS 
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PRODUCCIOI/ PESQUERA ¡¡,\CIO//,\L 
VOLUMEN EN TONElf1DAS OCSEMUARCAttAS 

... (~;¡(~¡,¡~- ........ ""i9iió"" ... ·;95; · .... "i9ii2 ..... i98j" .... i?ñ4" .... ·;935· ..... 1986" ··--·;987···· ""1988". ·¡ 
1 

· · · · · ~i~c~~~;-· · · ·· · ··· · ·· ··8;:5 ··· · ·· 88:4····· · 5~:8· · · ·;.;:;· · ·· ··85:1······85:¡,·· · · · ·85:¡,·· ··· ·85: 1·· · ·· ·a5:a · ¡ 
1,1:t;1!0VUA 24.8 21.5 15.0 8.5 10.2 10.7 7,9 10.1 7.4 1 
'""' 1.9 3,1, 2.0 2.6 5.8 7.8 8.2 8.0 9.2 l 
"'" r,! AO 0.9 0.3 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 O.O I 
OIL'![ 0.2 0.3 0.3 0.1 0.2 0.1 0.1 0.2 0.2 I 
111"1"1 RA 0.1 0.1 0.1 0.0 0.3 0.2 0,4 0.4 0,5 I 
n:,01,H TA 0.2 0, l 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O ! 

1 llARRllE!E 1.3 1.9 1.6 1.4 2.1 0.7 0.6 0,7 0.8 I 
1 r,¡ rRUGAlA 0.2 0.1 0.1 0.3 O.O O.O O.O O.O O.O 1 
1 ª''~º o.o 0.2 o.o o.o o.o o.o o.o o.o o.o ! 
1 ,:0111 TO 0.2 0.1 0.1 O.O 0,3 0.1 O.O O.O O.O 
1 ú01E1E 0.1 0.1 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
1 (,\GRILLA O.O 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 

! 1 CARPA 0.4 0.8 0.7 0.8 1.0 1.5 1.8 2.0 2.2 
1 CAZOI/ 1.0 1.0 1.1 1.1 1.2 1.1 0.8 0.7 0.8 
1 COClllERO 0.1 0.2 0.2 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
1 CC>IEJO O.O 0.4 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
1 CCRVINA 0,3 0.3 0.3 0.4 0,4 0.3 0,4 0.3 0.3 
1 CROCA 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
1 Cllo\llGO O.O 0,3 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
1 CllAqAL 0.2 0.3 0.4 0.4 0.6 0.7 0.6 0.5 0.5 
1 CHIVATO O.O 0.4 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 

CllOPA O.O 0.2 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 1 
CllOYA O.O 0.4 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
GUAOl/lf• O.O 0,8 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
fAU//,\ DE /,COHPMIAH. 1.1 0,8 0.7 O.O O.O O.O O.O 0.0 0.0 
GUACHllll.llGO 0,1, 0.5 0.6 0.5 0.8 0.5 0.6 0,6 0.5 
GURRUBATA O.O 0.1 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
JUREL 0.3 0.3 0.4 0,6 0,6 0.3 0.3 0.3 0.3 
UílRl•llCllA 0.3 0.3 0.2 0.4 O.O O.O 0,4 0,3 0.2 
L[l/GUl,00 0.1 0.1 0, 1 O;O O.O O.O O.O O.O O.O 1 
LEl/GUA O.O 0.1 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O ! 
LISA 0.9 1.1 1.1 1.2 1.2 1.0 1.1 1.0 1.0 
LOíllllA O.O O.O O.O 0.1 O.O 0.1 0.2 0.1 0.1 
MACARCLA 0.5 0.3 0.8 O.O O.O O.O 0.8 0.3 0.5 
MAl/JUA 0.1 0.1 0.3 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
Hl•Rllll O.O 0.3 0.2 O.O O.O O',O O.O O.O O.O 
MERO 0.9 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.9 1.1 
MOJARRA 2.6 4.3 6.3 7.2 7.2 5.9 6.2 6.4 6,8 
PESCADO 110 HIPAC/,BLE 2.9 0,7 1.1 O.O O.O O.O O.O O.O 0.0 
PARGO 0.2 0.5 0.4 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 0.3 
rcsc1.oo GLAl/CO DEL MAR o.o o.o o.o o.o o.o o.o o.o o.o o.o 
PIERllA 0.1 O.O 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
RDOALO 0.2 0.3 0.5 0.5 0.4 0.4 0.3 0.3 0.3 
ROCAliCllO O.O 0.1 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
ROUCO 0.2 0.1 0.2 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 
RUlllA 0.1 0.1 0.2 0,0 O.O O.O O.O O.O O.O 

~7~~~~A 2u 2g:; 3n 3u 2~:~ 2u 3u 2u 2g): , 
TIBURON 1.2 1.4 1.7 1.9 1.9 1.6 1.4 1.1 1.5 1 
TRUCHA 0.1 1J.0 0.2 O.O O.O O.O O.O O.O O.O 1 
TOIOABA O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O ! 

IPROD.S/REG. OFICIAL. 1/ 9,9 12.6 13.1 16.1 18.0 16.2 15.3 15.0 15.4 ! 
1 OTROS 2.9 8.9 3,9 7.1 8.2 7,0 4.4 5.0 5.5 ! 
!MAR 1 seos' CRUSTACEOS 1 
1 Y MOLUSCOS 13.6 9,7 10.3 12.3 12.6 11.5 10.4 11.4 12,7 1 
1 ABULON • 0.1 0.1 0.1 O.O O.O 0.1 O.O O.O O.O ! 
1 AlflEJA O. 7 0,6 0.6 O. 7 0.6 0.5 0,6 O. 7 1.4 1 
1 CALf,MAR 2.2 O. 7 O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O 1 
I CAMAROI/ 4.9 3,6 4.5 5.9 5.3 4,8 4,1 4.7 4.3 1 
1 CARACOL 0.1 0.2 0.4 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 1 
1 JAIBA 0.5 0.6 0.9 0.8 0.7 0.6 0.5 0.6 0.7 1 
1 LAllGOSTA 0.2 0.2 0.2 O.O 0.2 0.1 0.2 0.1 0.1 1 
1 LAllGOSTINO 0,2 0.3 0.3 O.O 0,4 0.3 0,3 0.3 0.3 1 
1 OSTION • 3.9 2.9 2.7 3.1 4.2 3.6 3.4 3.9 4,6 1 
1 PULPO 0.6 0.5 0.6 0.9 0.6 0.6 0.8 0.7 0.7 1 
1 OlROS 0.1 0.1 O.O 0.6 0,4 0.7 0.3 0.3 0.4 1 
1 OTROS PRODUCTOS 1 
1 DEL HAR 3.0 2.0 2.9 1.3 2.4 2.9 4.0 3.4 2.3 1 
I ALGAS HARINAS 0.3 0.2 0.1 0.2 0.2 0.1 0.2 0.2 0.3 ! 
I HOSCO O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O O.O I 
1 SARGAZOS DE HAR 2.1 1.4 2.3 0.3 1.8 2.5 3.3 2.7 1.5 ! 
1 TO~TUGA • 0.2 0.2 0.2 0.3 0.2 0.2 0.1 0.1 0.1 1 
1 OTROS 0,3 0.2 0.2 0.4 0.1 0.1 0.4 0.5 0,4 1 
1 subtotol • 10.0 7.5 8.3 10.0 10.5 9.3 8.4 9.5 10.5 ! 
1 T O T A L 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100,0 1 ·····················-----···············--------------·---------------------------------------·-----------------

FUENTES: 1980·1981. ANUARIO ESU.OISTICO DE PESCA. DEPARTAMENTO DE PESCA. 
1982·1987. AllUARIO ESTADISTICO DE PESCA. SECRETARIA DE PESCA. 

NOTAS: ' CORRESPONDE AL GRUPO DE ESPECIES RESERVADAS A LA EXPLOTACIO!I EXCLUSIVA DE COOPERATIVAS 
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PRODUCTO INTERNO DRUTO DE LJ\. PESCA, 1970-1980. 

Estadisticarnente la pesca se integra en el sector primario, en 

la Gran Divisi6n I del Sistema de cuentas Nacionales, conformada por 

las ramas: Agricultura, Ganaderia, Silvicultura y Pesca (aqui cabe 

señalar que a partir de 1979 se suma el concepto caza). 

Entre 1970 y 1988 observamos que el PIB de la pesca ha mostrado 

incrementos constantes con una tasa media anual del 24.1%, sin 

embargo, en 1986 se registro una variaci6n negativa del -1.9%, y e·n 

1988 del -0.8% 

Pese a el comportamiento de la actividad y los grandes recursos 

del mar con que cuenta el pais, su parti~ipacion en el PIB total en 

1970 fue del 0.1% y en 1988 ascendi6 a o.3%. 

Este resultado tiene como causa la falta de capitalizacion del 

sector en todos sus rubros, asi como la problem~tica 

presentado la forma de organizacion para ~u explotaciOn: 

privado que ha aprovechado las condiciones en que 

"desarrollado" el sector, bajo la tutela del Estado. 
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A N O 

1970 
1971 
1972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 
1978 
1979 
1980 
1981 
1902 
1983 
1984 
1985 
1986 
1987 
1988 

PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA PESCA EN HEXICO 
1970 - 1988 MILLONES DE PESOS CONSTANTES 

BASE 1970 = 100.0 

PIB TOTAL PIB PESCA PART. % 

296,600 398 0.1 
306,800 430 0.1 
329,100 445 0.1 
354,100 462 0.1 
375,100 467 0.1 
390,300 4B1 0.1 
39B 1 600 510 0.1 
411,600 522 0.1 
441 1 600 . 559 0.1 
777,163 1,050 0.2 
841,055 2,045 0.2 
90B 1 765 2 1 2B3 0.3 
903,039 2,423 0.3 
056,174 2,302 0.3 
887,647 2,578 o.J 

_1/ 4,919,905 14,263 o.J 
_1/ .4,725,277 13,992 0.3 
_1/ 4,814,700 15,928 o.J 
_1/ 4,678,784 15,700 0.3 

-----------------------------------------------------------------FUENTE: IllEGI. EST1\DISTIC1\S lIISTORIC1\S DE MEXICO. TOMO l. PAG.320 
IllEGI. SISTEH1\ DE CUENTAS NACIONALES DE MEXIC0.1985-1988. 
TOMO III. PAG.118. 

NOTA _1/ EL SALTO DE CIFRAS DE 1984 A 1985 QUE SE PRESENTA EN 
EL CUADRO LLAMA LA ATENCION, CASI ES SEGURO QUE EXISTE UN 
ERROR EN LA PUBLICACION ESTADISTICAS HISTORICAS DE MEXICO, 
SI NO SE CONSIDERO EL CAMBIO DE BASE QUE SE REALIZO EN 1985 
CON LA MATRIZ DE INSUMO PRODUCTO DE 1980. 
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PRESUPUESTO EJERCIDO DE Lll. SECRETT,Rill. DE PESCll. (1979-1988) 

El gasto ptiblico ejercido por la Secretaria de Pesca durante 

los ültimos 10 años, ha presentado un decremento promedio anual de 

13.8%, al pasar en t6rminos reales, de 6 1 261 millones de pesos a 

1 1 644 millones de pesos. 

El concepto inversion en el sector pesquero fu6 el mbs 

afectado, como consecuencia de la drbstica caida de la inversion 

püblica a partir de 1982. La inversi6n pñblica de SEPESCll. ha 

observado un descenso promedio anual del 20.6%, al pasar de 1 1 013 

millones de pesos en 1979 a 127 millones en 1988, en t6rminos 

reales. 

En estas condiciones se ha tratado de. construir 

infraestructura, como apoyo a la explotacion de recursos pesqueros, 

asi como a su industrializacion y comercializacion. 

Las transferencias al sector paraestatal, vieron reducido se 

ejercicio en un 19~1% en promedio anual. 

Para 1989, el presupuesto de la secretaria de Pesca se situo en 

132,756 millones de pesos (a precios corrientes) del que el 50%, 

aproximadamente,, corresponde a gasto de operacion; el 15.4% se 

asigno a programas y proyectos de inversion encaminados a la 

terminacion de obras en proceso de infraestructura portuaria, 

acuicola y dragados; asi como los de capacitacion e investigacion 

pesquera. __ El restante 34% aproximado, son transferencias a las 

empresas coordinadas, destinadas al programa de reactivacion con el 
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fin de desincorporarlas en condiciones mAs favorables para el 

sector. 
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EVOLUCION DEL PRESUPUESTO EJERCIDO DE LA SECRETARIA DE PESCA EN EL PERIODO 1979·1989. 

(Precios corrientes) 
(Mil loncs de Pesos) 

---------------------------------------------------------------------
TMCA 

CONCEPTO 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 88/79 1989 _1/ 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------

TOTAL 4,865 7,610 14, 119 14,357 21 ,205 30,333 43,489 78,628 113,784 134,659 44.6 132,756 

Corrientes 1,25Q 1,659 2,319 3,207 5,210 9,347 13,067 20,483 47, 109 20,232 58.8 65,211 

lnversion 787 1,681 3, 120 • 3,990 1 ,240. 2,552 4,591 4, 244 6,910 10,383 33.2 20,491 

Transferencias 2,828 4,210 8,680 7, 160 14, 155 18,434 25,831 53, 901 59,765 44, 044 35. 7 45,454 

_1/ Asignacfon original (no incluye paquete salarial). 
FUENTE: Cuenta de la Hacienda Ptiblica Federal, excepto para 1982 que se usa et Jnfor™? de Gobierno 



TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL DEL PRESUPUESTO EJERCIDO DE LA SECRETARIA DE PESCA 

(Porcentajes) 

CONCEPTO 80/79 81/80 82/81 83/82 84/83 85/84 86/85 87/86 88/87 89/88 
-·-----------------··-----------------------------------------------------------------------------------------

TOTAL 56.4 85.5 1.7 47. 7 43.0 43.4 80.8 44.7 18.3 (1.4) 

Corriente 32. 7 39.8 38.3 62.5 79.4 39.8 56.8 130.0 70.3 (16.7) 

Inversión 113.6 85.6 27.9 (53.9) 38. 7 79.9 (7.6) 62.8 50.3 97.4 

Transferencias 51 .o 103.3 (17.5) 97.7 30.2 40.1 108.7 10.9 (26.3) 3.2 

FUENTE: Cuenta de la Hacienda Pública Federal. 



EVOLUCION OEL PRESUPUESTO EJERCIDO DE LA SECRETARIA DE PESCA EN EL PERIODO 1979-1988. 

(Millones de Pesos de 1980) 

---------···--·--------------·--------------------------------------------------------------------------------------------------
TMCA 

1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 88/79 1989 
-.. -...... ~ ........ -............ -...... --.. -.. ---.... -.... -........ ----.. -.. -------.. -.... ----.... -.. -.. ------.. -.. --... ---.... -.. ----------.............. --.. -.... ----......... -----..... 

' 
TOTAL 6,261 7,610 11 ,205 7,079 5,490 4,937 4, 516 4,685 2,831 1,644 (13.8) 1,329 

Corriente 1,6P9 1,659 1,Bt,O 1,581 1.349 1,521 1,357 1 ,221 1, 172 980 (5.3) 669 

lnvers ion 1,013 1,681 2,476 1,967 476 415 ¿77 253 172 127 (20.6) 205 

Trcinsfcrcncia 3,639 4,270 6,869 3,531 3,665 3,001 2,682 3,211 1 ,487 537 (19.1) 455 

FUENTE: Cuenta de la Hacienda P!lbl ica Federal. 
NOTA: Se utilizo como Ocflactor el indice de precios imptfcito del PIB 



TASAS DE CRECIMIENTO AtlUAL DEL PRESUPUESTO EJERCIDO DE LA SECRETARIA DE PESCA 

(Porccntnjcs) 

80/79 81/80 82/81 83/82 84/83 85/84 86/85 87/86 88/87 89/88 

-------------------------------------------------------------------------------------····----------------·--·-
TOTAL 2T .5 47.2 (36.8) (22.4) (10.1) (8.5) 3.7 (39.6) (41.9) (19.2) 

,corriente 3.1 10.9 (14.1) ( 14. 7) 12.8 (10.8) (10.0) (4 .0) ( 16.4) (31. 7) 

J nvcrs i6n 65.9 47.3 '(20.6) (75,8) (12.8) 14.? (1.7.0) (32.0) (26.2) 61.4 

T rDnS fe rene i a 17.3 61.3 (48. 7) 3.8 (18.1) (10.6) 19. 7 (53. 7) (63.9) (15.3) 

FUENTE: Cuenta de la Hacienda Pttbl ica Federal. 
NOTA: se utilizo como Oc-flactor de indice de precios impllcito del PIS 



EVOLUCION DEL PRESUPUESTO EJERCIDO DE LA 
SECRt::TARIA DE PESCA EN EL PERIODO 

1978-1988 

MILES DE MILLONES 
e~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ 
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.. 

3 .. .. 
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1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 

Q CORRIENTE ~ INVERSION ¡:): 1 TRANSFERENCIA 



EVOLUCJON DEL GASTO TOTAL CDilSOLJDADO DEL SECTOR PARAESTATAL PESOUERO 1979·1988. 

(Precios corricn:cs) 

-----·-------------- .................. -. -------------------- .. ·----. ------- ------------------ ----- ....... ------------------·--·-------·-----
TMCA 

CONCEPTO 1979 _2/ 1980 -21 1981_2/ 1982 _21 1983_2/ 1981, -21 1985_3/ 1986_3/ 1987_3/ 1988_ 4/ 88/79 1989 _5/ 
-----·-¡ .. -.................... ---------- ------------------- ---- .. -------- ----------- --- --- ----- --------- ....... ---------- -----------------------·-

TOTAL DE EGRESOS 11,008 15 ,753 27, 906 43,846 71' 123 98, 176 161 ,950 290,133· 676, 117 1 ,236,985 69.0 1,669,435 

Operaci On 5,038 7,937 13,348 23,e66 64 ,433 89, 174 128,219 281,048 525, 287 991,881 79.8 1,023,507 

lnvcrsiOn_l/ 1,616 3,096 3,777º 4,517 2, 109 4,514 3,8C8 3,868 6,751 5,523 14.6 3, 164 

Pago Pas i VOS 2,913 3, 166 7,911 10,498 3,912 2,801 26,443 5,217 28, 056 221.,004 62.0 582, 134 

Operaciones Ajenas 1,441 1,554 2,870 4,965 669 i ,637 3,480 116,023 15 ,577 30.3 60, 630 

FUENTE: Cuenta de la Hacienda Ptibl ica, excepto pnra 1982 que s~ U!;O Informe de G0bil?rno. 

_1/ Incluye invcrsion flsicn y financiero 
_21 Incluyo PROPEMEX o IPPNO 
_3/ Incluye soto PPM que n su vez contiene a Oct>nn Carden Products, !ne. 
_4/ Incluyo PPM y O.G.P. 
_5/ Programado PPM y O.G.P. 



CONCEPTO 

TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL DEL GASTO TOTAL EJERCIDOCmlSCLIDADO 
SECTOR PARAESTATAL PESCUERO 

(PorccnHtjcs) 

80/79 81/80 82/81 83/82 84/83 85/84 86/85 87/86 88/87 89/88 
·-- ···i·· ----------- -- -- ·------- .... --- -- ----- ----. ------------- ------- .. -------------- ---- -----·- -------- ------

TOTAL 43 .1 77.1 57.1 62.2 38.0 65.0 79.1 133.0 83.0 35 .o 

Corrientes 57 .5 68.2 78.8 170.0 38.4 43.8 119.2 86.9 B8.8 3.2 

rnvers ion 91.6 22.0 19.6° (53.3) 114 .o ( 15.6) 1.6 74 .5 (18.2) (42. 7) 

Trnnsfcrencias 8.7 11.9,9 32 .7 (62. 7) (28.4) 844 .1 (80.3) 437.8 698.4 159.9 

Opcrac iones Ajenas 7.8 84 ,7 73.0 (86.5) 152.2 106.3 (86.6) 289.2 

·-----------·--·--·--------·------------------------------------------------------------------------------------



EVOLUCIO~ DEL GASTO TQT,\l CONSOLIDADO DEL SECTOR PARAESTATAL PESOUERO 1979·1988. 

(MILLmlES DE PESOS DE 1980) 

TMCA 
1979_2/ 1980_2! 1981_2/ 1982_2/ 1983_2/ 1984_2/ 1985_3/ 1986_3/ 1967_3/ 1988_4/ 88/79 1989 _5/ 

·······1···········--···············································-··········---···-·················-·-·····-···--··············· 

TOTAL OE EGRESOS 14,295 15,753 21, 132 21,620 18,420 15,980 16,819 17,287 23, 106 15, 103 0.6 16,609 

Opcraci 6n 6,543 7.937 10,622 11, 768 16,688 14, Sl4 13,316 16, 747 13,071 12, 111 7.1 10,244 

tnversi6n_1/ 2,098 3,096 2,998 2,227 546 735 396 230 168 67 (31.8) 32 

Pago Pasivos 3, 783 3, 166 6,279 5, 177 1,013 456 2,746 310 6,980 2, 735 (3.5) 5,826 

Opcradoncs Ajenas 1,871 1,554 1, 233 2,448 173 275 361 2,887 190 (22.4) 507 

f'UE~TE: Cuenta de la Hncicrnia P!ibl ic<!., excepto p.Jro 1982 que se us<:1 Jnform~ de Gobierno. 

_1/ tncluyc inversion Hsica y finoncicra 
_21 Incluyo PROPEMEX e IPPHO 
_3/ tncluye solo PPM que a su vez contiene a Occan Gardcn Products, tnc. 
_4/ Incluyo PPM y O.G.P. 
_5/ Progroma PPM y O. G.P. 



TASAS DE CRECIMIENTO Al/VAL Dél GASTO TOTAL EJERCIDO COI/SOLIDADO DEL 

SECTOR PARAESTATAL PESOUERO 
(PorccntL1jcs) 

80/79 81/80 82/81 83/82 84/83 85/84 86/85 87/86 88/87 89/88 

·-------,---·--··-----···········--·----------------------------------------------------------------·-----------
TOTAL OE EGRESOS 10.2 34. 1 2.3 (11 .. 8) (13.2) 5.3 2.8 33. 7 (34,6) 10.0 

Operaci6n 21.3. 33.8 10.8 41.8 (13.0) i8.3) 25.B (22.0) (7.3) (15.4) 

1 nvcrsi6n 47 .6 (3.2) (25. 7) (75.5) 34 .6 . (46.1) (t.1.9) (27.0) (60.1) (52.2) 

Pago Pasivos ( 16.3) 98.3 (17.6) (80.4) (55 .0) 502.2 (88.7) 2, 151.6 (60.8) 113.0 

Opera e i enes Aj cnas . (16.9) (20.7) 98,5 (92.9) 59.0 31.3 (93.4) 166.8 



EVOLUCION DEL GASTO TOTAL CONSOLIDADO 
DEL SECTOR PARAESTATAL PESQUERO 

-¡97s-1988 

MILES DE MILLONES 
25 . 

E:J TOTAL ~ OPERACION l::l tNVERSION 

~ PAGO PASIVOS ¡:::::! OPERACIONES AJENAS 



INVERSION PUBLICA FEDERAL (AUTORIZADA Y REALIZADA) 
(1967-1989) 

Cabe sefialar que el comportamiento de la regionalizacien de la 

invcrsien del sector pesca ha cambiado significativamente. Hasta 

1981, en promedio, el 40.4% de la inversi&n ptiblica realizada se 

concentraba en el noroeste del pa!s, principalmente en Baja 

California y sinaloa; desde 1982, dicho concepto se ha visto 

disminuido al 9,4% en 1987, captando Sinaloa el 6.5%, del total 

nacional. 

244 



UlVERSIOH PUBLICA F[OER1\L 1\UTORIZ1,DA A LA rESCA, Et: LA REGION DEL UOROESTE 
RESPECTO DEL t;AC!OllAl. 

v11uo1;Es DE PE505) 

··--······-------···········--·················-······--·------·----····--·--·--·--------·-·--·-···---

TOTAL SUUTOTAL BAJA BAJA 
A\OS CALI fORNIA CALI fORlllA SONORA Sii/ALOA 

NACID11AL NOROESTE NORTE SUR 

········--·-······--·---··-··--·-·········-·······-········--·-······-································ 
1967 48.9 2.0 0.2 1.8 n.d. n.d. 

1968 100.9 71.8 2.1 0.4 29.3 40.0 

1969 247.8 191.4 65.9 0.3 62.4 62.8 

1970 236.4 186.8 89.5 0.1 46.9 50.3 

1971 223.9 131.2 31.8 1.6 48.0 49.8 

1972 205.2 128.4 59.2 11.0 15.9 42.3 

1973 307 .1 162.4 76.1 5. 7 12.3 68,3 

1971, 86.8 27.6 1.0 2. 7 5.2 18.7 

1975 797.2 371.1 113.3 32.9 82.2 11.2. 7 

1976 ti.O, N.O. 1/,0, N.O. ILD. 11 .o. 

1977 _P/ 1,310.1 682.8 345. 7 77. 7 52.6 206.8 

1978 1,213.4 511.8 253.1 16.8 23.2 218.7 

1979 2,525.6 873.1 230.5 51.9 75. 7 515.0 

1980 4,361.3 740.0 291,,9 117 .1 94. 7 233.3 

1981 6,053.6 1, 161.0 537.4 148. 7 111.6 363.3 

1982 5,490.0 813.6 229.0 61.8 149.0 3"73.8 

1983 6,080.1 1,027. 7 344.9 89.6 148.4 444.8 

1984 15,31,6.2 2,072.9 769.2 564 .2 196.0 543.5 

1985 9,506.2 1,853.2 849.7 339.8 344.5 319.2 

1986 11,743.3 1,843.4 836.7 258.9 341.6 406.2 

1987 13, 166.6 3,696, 7 136.5 379.9 17.0 3163.3 

1988 N.O. N.O. N.O. N.O. N.O. N.O. 

1989 22,241.8 2,340. 7 241.0 431.4 167.9 1500.4 
-----·----------------·-···········--------······································---·---------------·· 
FUENTE: DE 1970 A 1975 SE COllSIOERO LA 11/FORMACIOll DEL MANUAL DE ESTAOISTICAS BASICAS DEL SECTOR PES· 

QUERO. SECRETARIA DE PROGRA>IACION Y PRESUPUESTO. COORDINACION GRAL. DE SISTEMA NAL. DE 11/FOR· 
MACION, ELABORADO EIJ BASE A INfORMACIOll OBTENIDA DE: DIRECCION GRAL. DE INVERSIONES PUBLICAS, 
S.P.P. MEXICO 1970 Y 1976 •. 
DE 1976 A 1988 SE UTILIZA LA llffORMACION PUBLICADA EN LOS llJFORMES DE GOBIERNO DE LOS SEXE· 
NIOS 1977·1982, 1982 1988 Y DEL PRIMER INFORME DE CARLOS SALINAS DE GORTARI. EN LOS TOMOS A· 
NEXOS, ESTADISTICOS, O DE INVERSIOllES. 

NOTA: _P/ DATO PRELIMlllAR. 
N.O. NO DISPONIBLE. 
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INVERSlot/ PUBLICA FEDERAL AUTORIZAD,\ A LA PESCA, El/ LA P.EGIO>I DEL l/GROESTE 
RESPECTO DEL ~JACJOllM. 

(ESTRUCTURA PORCEllTUAL) 

------------------------------·---------------·-··-····-·-----------·---------··· -----------········--
TOTAL SUB TOTAL BAJA BAJA 

A\05 CAL! íORllIA CALI FORI/ IA SOl/OP.A Sii/ALOA 
llACIOl/AL llORGESTE NORTE SUR 

------------------------------------------------------------------------------------------------------·--
1967 100.0 4.1 0.4 3.7 

1968 100.0 71.2 2.1 0.4 29.0 39.6 

1969 100.0 77.2 26.6 0.1 25.2 25.3 

1970 100.0 79.0 37.9 o.o 19.8 21.3 

1971 100.0 58.6 14.2 o. 7 21.4 22.2 

1972 100.0 62.6 28.8 5.4 7. 7 20.6 

1973 100.0 52.9 2t. .B 1.9 4 .o 22.2 

1974 100.0 31.8 1.2 3.1 6.0 21.5 

1975 100.0 46.6 14.2 4.1 10.3 17.9 

1976 

1977 100.0 52.1 26,1, 5.9 4.0 15.8 

1978 100.0 42.2 20.9 1.4 1.9 18.0 

1979 100.0 34 .6 9.1 2.1 3.0 20.'1 

1980 100.0 17.0 6.8 2. 7 2.2 5.3 

1981 100.0 19.2 8.9 2.5 1.8 6.0 

1982 100.0 14.8 4 .2 1.1 2.7 6.8 

1983 100.0 16.9 5.7 1.5 2.4 7.3 

1984 100.0 13.5 5.0 3.7 1.3 3.5 

1985 100.0 19 .• 5 8.9 3.6 3.6 3.4 

1986 100.0 15.7 7.1 2.2 2.9 3.5 

1987 100.0 28.1 1.0 2.9 0.1 ._?4._Q -

1988 

FUENTE: ELABORACJOI/ PROPIA COI/ LA 11/FORHACJOI/ DEL AllTERIOR CUADRO. 
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INVERSIOí\J PLJBLICA FEDERAL 
AUTORIZADA A LA Pt:SCA 

MILES DE MILLONES 
25r--~~~~~~~~~~~--~~-~~~~~-. 
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UNERSJON PUBLICA FEDERAL REf\LIZADA A LA PESCA, Etl LA REGIWJ Dtl NOROESTE 
RESPEClO OEI NAClü!/,\l. 

(HILLOt/ES DE PfSOS) 

·····----··········--···---·-·····-···-··--·-········----·······················-······-·············· 

A\OS 

1967 

1968 

1969 

1970 

1971 

1972 

1973 

1971, 

1975 

1976 

. 1977 _r¡ 

1978 

1979 

1980 

1981 

1982 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

1988 

TOTAL 

NACIONAL 

14.8 

140.2 

82.3 

n.d. 

276. 1 

410. 1 

294.5 

292 .2 

734.0 

960.3 

382.9 

1 ,289.2 

1,677.8 

3,831 .2 

6,074.3 

4,816.6 

4,904.3 

11,380.7 

7, 713.9 

10,349.6 

12,227.9 

17,504. 7 

SUBTOT/.L 

NOROESlE 

6.9 

33.2 

40.5 

n.d. 

142.3 

158.3 

105.6 

11,3.5 

352.3 

490.4 

173. 7 

578.9 

539.9 

1,959.6 

813.6 

761.5 

1,838.t. 

1 ,475.0 

893.8 

1. 148. 1 

3,527.2 

BAJA 
CALI fORtllA 

NORTE 

o. 1 

22.3 

17.9 

n.d. 

43. 1 

108. 1 

29. 7 

28.3 

50.0 

292.8 

88.9 

242.8 

229.0 

261.5 

801.2 

714 .2 

87. 7 

38.0 

26. 1 

BAJA 
CALI fORtlf A 

SUR 

1.9 

5.0 

7.0 

n.d. 

9.6 

9. 1 

17 .6 

22.9 

33.8 

43. 7 

31.9 

13.6 

13. 1 

143.6 

242. l 

61.8 

56.6 

458.0 

248.8 

235.8 

232.0 

632. 7 

SONORA SltlALOA 

n.d. 4.9 

0.4 5.5 

4.2 11.4 

n.d. n.d. 

40.3 49.3 

6. 1 35.0 

31, .o 21 •• 3 

18.2 71, .1 

79.8 124. 1 

72.8 139.3 

19.2 72.6 

18.8 253. 7 

22.5 1.15.4 

90.7 206.9 

309.7 623. 7 

149.0 373.8 

123.3 320. 1 

247.4 331.8 

329.0 183.0 

250.4 319.9 

82.6 795.5 

1762.9 1105.5 

FUENTE: DE 1970 A 1975 SE cotmDERO LA INFORMACIOI/ DEL MAt/UAL DE ESTAOISTICAS BASICAS DEL SECTOR PES· 
QUERO. SECRETARIA DE PROGRAMACIOI/ Y PRESUPUESTO. CODRDll/ACION GRAL. DE SISTEMA NAL. DE INFOR· 
HACIOll, ELABORADO Ell BASE A 11/FORMACION OBTEl/IDA OE: DIRECCIOll GRAL. DE INVERSIOllES PUBLICAS, 
S.P.P. MEXICO 1970 Y 1976. 
DE 1976 A 1988 SE UTILIZA LA 11/FORMACIOI/ PUBLICADA EN LOS INFORMES DE GOBIERNO DE LOS SEXE· 
NIOS 1977·1982, 1982 1988 Y DEL PRIMER INFORME DE CARLOS SALINAS DE GORTARI. El/ LOS TOMOS .A-
NEXOS, ESTADIST ICOS, O DE INVERSIONES. .. 

NOTA: _P/ NO HAY DEFllllTIVO EN 1977. 

248 



A\OS 

INVCRSION PUBLICA FEDERAL REALJl.,\OA A IA PESCA, EN LA REGIOfl DEL l:OROESTE 
RESPECTO OEl N,\CIC>IAL. 

(ESTRUCTURA PORCENTUAL) 

TOTAL SUOTOT AL Qf,JA BAJA 
CAL! fOP.1/IA CALIFORlllA SONORA 

N/\CIOtlAL NOROESTE NORTE SUR 
SINALOA 

·----·---------------------------------------···-----------------------------------------------------···· 
1967 100.0 46.6 o. 7 12.6 33.1 

1968 100.0 23. 7 1S.9 3.6 0.3 3.9 

1969 100.0 49.2 21. 7 8.S S.1 13.9 

1970 

1971 100.0 Sl .5 15.6 3.5 14.6 17 .9 

1972 100.0 38.6 26.1. 2.2 1.5 6.5 

1973 100.0 35.9 10.1 6.0 11.5 8.3 

1974 100.0 49. 1 9. 7. 7.8 6.2 25 .1. 

1975 100.0 46.0 15.6 1.,6 10.9 16.9 

1976 100.0 51.1 24.4 4.6 7.6 14 .5 

1977 100.0 ~s.1. 13.1 8.3 5.0 19.0 

1978 100.0 44.9 22. 7 1.1 1.5 19. 7 

1979 100.0 32.2 S.3 0.6 1. 3 21 .. a 

1960 100.0 17.9 6.3 3. 7 2.1. 5.4 

1961 100.0 32.3 12.9 4.0 5.1 10.3 

1982 100.0 16.9 4.8 1.3 3.1 7.8 

1983 100.0 15.5 5.3 1.2 2.S 6.5 

1984 100.0 16.2 7.0 4.0 2.2 2.9 

1985 100.0 19.1 9.3 3.2 4.3 2.4 

1986 100.0 8.6 o.a 2.3 2.4 3.1 

1987 100.0 9.4 0.3 1.9 0.7 6.5 

1988 

FUENTE: ELAOORACIOll PROPIA CON LA INFORMACIOll DEL ANTERIOR CUADRO. 
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MILES 

INVERSION PUBL~CA FEDERAL 
REALIZADA EN LA PESCA 
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PP.11/CIPALES OGRAS REALIZADAS POR LA SECRETARIA DE PESCA rn EL PERIOOD 1983·1988. 

----------------------------------------------------------------------------------------------------
1 NOHBRE 1 LOCALIZACION I 
1········································-J··············································-·········1 
JEN 1983: J 1 
J COl/STRUCCIOI/ DE 967111. DE HUELLE. 1 C/llf,PAS, Sii/ALOA, TAHAULIPAS, OUJNTA>IA ROO Y VERACRUZ. J 
J COllSTRUCCION DE 18 CENTROS DE RECEPCION.I COLIMA, S.\JA CALlfGRl/IA SUR, CAMPECHE, CHIAPAS, lllCllOA·I 
1 1 CMl 1 V( RACRLJZ Y 'fUC/, T All. 
J PROOUCCIOil DE 169 (HILES DE HlllOllES) DEI GUERRERO, llAYARIT, SJN,\LOA, VERACRUZ Y OTROS ESTADOS. 
J SEHILLAS DE OSTIOll, ABULOS Y LAllGOSIUIO.J 

1 1 
JEN 19BJ.: 1 
J CONSTRUCCICI/ DE 545m. DE /IUEl.LE. 1 
1 PROOUCCIOI/ DE 50 (HILES DE HILLOllES) DE J 
J SEfllLLAS DE OSTIOll, AWLOS Y LAllGOSTJllO. I 
J PROOUCCIOll DE 392 (llJLES) CRIAS A TALLA J 
J HINIHA. 1 
1 EOUIPAMIEl/10 DE 20 PJSClfACTO~IAS. J 

1 1 
1 1 
JEN 1985: J 

BAJA CALI FORll I A, S J llALOA, TABASCO Y YUC"1 All. 
GUERRERO, llAYARI T, SlllALOA, SO!IORA, VERACRUZ Y OTROS 
EST1\00S 
GUEí\Rt.Fi.O, NAYARIT, SUJALOA, SOllORA, VERACRUZ Y OTROS 
esnoos. 
BAJA CALIFORlllA, E/,JA CALIFORMIA SUR, CHIAPAS, GUERRE· 
F:O, HJCJlOACAN, OAXACA, YUCATAN Y OTROS ESTADOS. 

J OPERACJOI/ DE DRAGADO DE 577 (MILES) HE· 1 BAJA CALlfORlllA, COLIMA, COSTAS DE llAYARIT, SJllALOA Y 
J TROS CUBICOS. 1 YUC4T/.ll. 
1 co11srnucc 1 Cll DE l~URO DE A TR:.OUE DE 100m. J 
J PRGOUCCICI/ DE 3il.\ (lllLES DE HILLOi:ESl DEJ 
1 SEHILLAS D[ OSTI0.'1, ASULOS y LAllGOSTJNo.¡ 

1 1 
¡rn 1986: 1 
J COllSTRUCCIOll DE 154m. DE llUELLE. 1 

1 1 

).:JCl1TMI. 
&.;JA Ct.LIFO.:a:JA SUR, GUERRERO, NAYARIT, SIUALOA, smm­
RA Y OlROS EST/,DOS. 

NAYARIT, OUINTAllA ROO, SlllALOA, YUCATAll, SOllORA Y OA· 
Xf1CA, 
BAJA CALIFORlllA, COLIMA, SIUALOA Y YUCATAll. J OPERACION Df DRAGADO DE ?.74 (li!LES) HE· 1 

J IROS CUBICOS. 1 
J PP.OOUCCIOll DE 509 (HILES DE lllLLOilES) DEJ 
J SEMILLAS DE OSTIOll, ABULOI/ Y LAllGOSTlllO,I 

BAJA CALl <ORlllA SUR, GUERRERO, llAYARI T, SlllALOA, 
Y OTROS ESTADOS. 

SOllORA J 

J
0

PRODUCTOS PESCUEROS l·:EXICM;os, S.A. DE 1 
1 c.v. 1 
J PLAIHA ENLATl.DORA DE ATUll. J PICHILINGUE Y BAJA CALIFORNIA SUR. 
J PRIMERA ETAPA Dé LA PLANTA DE LAS GALLI· TOPOLOBAHPO, SINALOA. 
J NAS (PROCESO DE CONGELADO) 

1 
IEN 1987 

1 

1 
1 

1 
1 
1 

1 OPER/,CJOll DE DRAGADO DE 150.0 (HILES) COLIHA, CHIAPAS, llAYARIT, SINALOA, TAMAULIPAS Y YUCATAll J 
1 METROS CUBICOS 
J COllSTRUCCIOll DE 17D.O HETROS DE MVELLE. 
1 DRAGADO DE 340.0 (MI LES) METROS CUBICOS 
1 EN LAGUllAS LITORALES. 
J HAIHElllHIEllTO Y EOUIPAHIENTO DE 24 CEN· 
1 TROS l1CU 1 COLAS 

1 
!EN 1988 

MAZATLAll Y TOPOLOBAHPO, SINALOA Y llAYARIT. 
COLIMA, CHIAPAS, OAXACA Y TAMAULIPAS. 

BAJA CALIFORlllA, CAMPECllE, COLIMA, CHIAPAS, GUERRERO, 
MICllOACAN, llAYARIT, SINALOA, SONORA, TABASCO, TAHAULI • 
PAS, VERACRUZ Y YUCATAll. 

1 DRAGADO DE 108.9(MILES) HETROS CUBICOS. HANZANILLO, COLIHA .• 
1 PROPORCIONAR SERVICIOS DE EllERGIA ELEC· HAllZANILLO, COLIHA. 
1 TRICA, ALUMBRADO Y 2 HIL HETROS CUADRA· 
J DOS DE PAVIHENTO. 

1 
IEN 1989 
1 COllTlllUAR L/,S OBRAS DE DRAGADO DE BOCA OAXACA. 
1 DE SAN FRANCISCO 
1 DRAGAR CAllALES EN LAGUllA DE CUYUTLAN. COLlllA. 
1 RECONSTRUIR EL ARRAllOUE DE LAS ESCOLLE· TAHAULIPAS. 
1 RAS EN BOCA CIEGA. 
1 CONSTRUIR ESCOLLERAS Y DRAGADO EN SANTA TAMAULIPAS. 
1 ISABEL. 

1 

1 

1 
1 
1 

1 

1 

1 
l. 
1 ....................................................................................................................................................................................... 
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FLOTA PESQUERn uncIONAL (1971-1980) 

En 1971 la flota pesquera nacional contaba con 17,091 

embarcaciones en 1988 ascendió a 68,897 unidades, de las cuales, el 

95,3 % corresponden a embarcaciones menores y el resto a las 

mayores. corresponden a embarcaciones menores y el resto son 

mayores. 

La composicion de la flota en la d6cada por pesquerias, no ha 

presentado cambios importantes en la estructura registrada en 1988: 

95,3% escamas menores, o.9% escamas mayores, 0.2% sardineros, 0.1% 

atuneros y 3.5% camaroneros. 

En relaci6n al tipo de propiedad, ha presentado relativa 

proporción y consttincia en el periodo 1971-1986 entre las 

cooperativas y los permisionarios particulares. 

El sector social del Litoral Pacifico y el sector privado del 

Litoral del Golfo, entre 1971 y 1975, periodo con el que se cuenta 

con informacion desagregada al respecto, agrupaban la principal 

flota crunaroncra de alta mar. 

Suponemos que posteriormente se deja de registrar dicha 

informncion al tratar de tener un mayor control del sector con la 

Ley de Fomento cooperativo. 

El arrendamiento de embarcaciones entre 1980 y 1987 ha tenido 

una tasa media de crecimiento del 14.2%. En 1987, el 26% de las 

embarcaciones fueron arrendadas, seg~n el registro nacional de 
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pesca, en tanto que en 1980 se arrendaron el 22%. En la regi6n 

noroeste, cabe señalar que en 1987 solo el 7.2% de las unidades es 

arrendada y que aunque ha aumentado el namero de bureos en la 

región, el arrendamiento no se ha incrementado en la misma 

proporción, sino que ru&s bien se ha mantenido. Adem~s, aqui cabe 

c~nsidcrar que sinaloa cuenta con el mayor n~mero de unidades en 

renta menos que Sonora y que fundamcntal~ente dichos barcos son 

propiedad de cooperativistas. 

') 
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EMBARCACIONES PESOUE~AS TO~ELAJE NETO 

(NUME~O OE EMBARCACIONES) 

ENTJDAD/CLASI FJACION 1971 1972 1973 1971. 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

TOTAL NACIONAL 17,091 18,436 20,271 23,?.35 24,340 28, 794 29,565 34 ,862 

COOPERATIVAS 8?.04 8852 10329 12D70 12782 16898 17,850 19, 101 
PERMI S 1OllAR1 OS PAR TI CU LARES 8548 9152 95~8 10752 11126 11353 11,305 15,265 
EMPRESAS _1/ 339 432 354 413 432 51,3 410 496 

NOROESTE 5, 152 s,1~73 6,261 7,054 7,304 8,68r. 9,343 

COOPERAT JVAS 3, 736 3,774 4 ,514 5,000 5,309 6,896 7,034 
PERMISJOllARJOS PARTICULARES 1,227 1,491 1,574 1 ,7.SO 1,696 1,550 1,991 
EMPRESAS 189 203 173 2/l, 29? 238 318 

BAJA CALIFORNIA NORTE 828 843 860 987 1,023 1,093 1,312 

COOPERAT 1 VAS 515 525 556 593 608 616 643 
PERMISJONARIOS PARTICULARES 223 221 215 283 310 373 490 

1\,) 
EMPRESAS 90 97 89 106 105 104 179 

Vl 
.i. BAJA CALIFORNIA SUR 311 511. 600 702 667 741 • 1,029 

COOPERAT 1 VAS 132 168 197 227 269 407 454 
FERMISJONARJOS PARTICULARES 166 313 357 358 270 280 516 
EMPRESAS 13 33 46 117 128 54 59 

SONORA 1,341 1,415 1,559 1 ,829 1,728 1,998 2,034 

COOPERATIVAS 12n 1244 1304 1475 1464 1,727 1,762 
PERMISJONARIOS PARTICULARES 51 151 232 328 236 239 290 
EMPRESAS 13 20 23 26 28 32 32 

SJNALOA 2,672 2,701 3,242 3,536 3,886 o 4,852 4,918 

COOPERATIVAS 1812 1837 2457 2700 2968 4,¿~g 4, 175 
PERHI SJONARJOS PARTICULARES 787 806 770 811 830 695 
EMPRESAS 73 58 15 25 38 48 48 

FUENTE: DE 1971-1975 SE CONSIDERO DE LA INFORHACION DEL MANUAL DE ESTADISTICAS BASICAS DEL SECTOR PESQUERO. ELABORADO EN 
LA SECRETARIA DE PROGRAMACJON Y PRESUPUESTO CON DATOS PROPORCIONADOS POR El DEPARTAMENTO DE PESCA. 
1976·1987. DEPARTAMENTO DE PESCA Y SECRETARIA DE PESCA. ANUARIOS ESTADISTICOS DE PESCA ELABORADO EN LA DIR. GRAL. 
DE ESTADISTICA, JllFORMATICA Y DOCUMEIHACIOll. 

NOTA: 1/ E11 El A\0 DE 1978 El DATO DE ESTE SE REFIERE A LA PROPIEDAD DE ESCUELAS Y UNIONES EJIDALES. AS! COMO El DATO 
llE 1986 CORRESPOllOE Al SECTOR PUBLICO. . 

DE 1934 A 1986 llO APARECEll LOS DATOS DEL COllCEPTO EMPRESAS, ESTO SE DEBE A LAS MODIFICACIONES QUE LA SEPESCA LLEVA 
A Cl.SO Y rn ESOS A\OS LOS INCLUYE EN El COllCEPTO DE PERMISJOllARIOS PARTICULARES. • 



EMSARCACICNES PESQUERAS TCNELAJE NETO 

(NUMEP,O DE E~B/,P.CACIO'IESl 

EMTIDAD/CLASI F IACION 1981 (,- • l.' 
1932 1983 1984 1985 1936 1987 ,,· ( 

TOTAL NACIO!IAL 36, 532 40,405 42, 184 "7,910 51 ,377 58,292 66, 044 ¿, .)' \ :_; ~~_,_ 

COOPERA T 1 VAS 22,s-95 23,807 24,457 24' 753 25 1 745 30,089 
PERMISIOfl.\RIOS PARTICULARES 14,976 16,~~i 17, 120 23, 157 25 ,632 27' 760 
EMPRESAS 1/ 561 607 o o t.t.3 -

llOROESTE 9, 791 10,277 10,563 10,867 , 1,244 13, 185 15,270 

COOPERATIVAS 7,055 7, 198 7,302 7,2M+ 7,493 9,222 
PERMISIO~IARIOS PARTICULARES 2,322 2,633 2,3:J6 3,623 3, 71,6 3,963 
EMPRESAS 1114 441 455 o o o 

BAJA CALIFORNIA NORTE 1, 177 1,363 1,476 1,610 1,w. 1,662 2,309 

COOPERATIVAS 360 401 445 1,3 i 432 429 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 499 623 6G3 1, 179 1,232 1,233 

"' 
EHPRESAS 318 339 3!18 o o o 

1.i 
1.11 BAJA CALI FORN 1 A SUR 1,086 1,210 1,3DB 1,353 1,402 1,540 1,762 

COOPERA! IVAS 615 6/.3 653 653 661 637 
PE'.MISIOllARIOS PARTICULARES 444 532 620 7DD 741 853 
EMPRESAS 27 35 35 o D o 

SONORA 2,891 2,934 2,907 2,9D9 3,017 3,034 3,281 

COOPERATIVAS 2,~~~ 2,250 2,224 2, 130 2,218 2, 199 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 653 653 711 ¡99 835 
Ef:PRESAS 29 31 30 o o o 

SINALOA 4,637 4,770 4,872 4,995 5, 161 6,949 7,918 

COOPERAT 1 VAS 3, 778 3,904 3,~~g 4,030 4, 187 5,907 
PERMISICNARIOS PARTICULARES 819 830 965 971, 1,042 
EMPRESAS 40 36 42 o o o 

FUENTE: DE 1971-1975 SE CONSIDERO DE LA rnFORHACION DEL f:ANUAL DE ESTA:JISTICA5 BASICAS DEL SECTOR PESQUERO, ELABORADO EN 
LA SECRETARIA DE PROGRAHACIOll Y PRESUPUESTO COI/ DATOS PROPORCIO!IADCS POR EL DEPARTAMENTO DE PESCA. 
1976-1987. DEPARTAMEllTO DE PESCA y SECRETAR!/, DE PEsc1 .. 1.NU.\RiOS ESJ,\DISTICOS DE PESCA ELABORADO EN LA DIR. GRAL. 
DE ESTADISTICA, lt:FOR:1ATICA Y DOCUMENTACIO!I. 

NOTA: 1/ El/ EL A\0 DE 1978 EL DATO DE ESTE SE REFIERE A LA PROPIEO/,O DE ESCUELAS Y Ul/IONES EJIDALES. ASI COMO EL DATO 
-oE 1936 CORRESP0SDE /,L SECTOR PUBLI ca. . 

DE 19~4 A 1986 !iO AP/,RECE!l LOS DATOS DEL CONCEPTO E~PRES,\S, ESTO SE DEBE /, LAS MODIFICACIONES QUE LA SEPESCA LLEVA 
A CABO Y EN ESOS A\OS LOS lllCLUYE El/ EL CONCEPTO DE PEP.!llSIC!l>\RIOS PARTICULARES. 



EMBARCACIONES PESO~ERAS TONEL.iJ¡; NETO 

( VAR 1AC1 Otl PCRCrnTUAL ANUAL) 

ENT 1CAO/CLAS1FIAC10!1 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 

TOTAL NACION,\L 7.9 10.0 14.6 '··ª 2.7 17.9 

COOPERA! 1 VAS 7.9 16.7 16.9 5.9 5.6 7,0 
PERHISIONARIOS PARTICULARES 7.1 4,3 12. 1 3.5 (0.4) 35.0 
EMPRESAS 27 .4 (18. l) 16. 7 4.6 (24.5) 21.0 

NOROESTE 6.2 14.4 12. 7 3.5 7.6 

COCPERA TI VAS 1.0 19.6 10.8 6.2 2.0 
PERM 1SIOtlAR1 OS PAP.T I CULARES 21.5 5.6 13.1 (i.7) 28.5 
EMPRESAS 10.1 (16.8) 58.4 9.1 33.6 

BAJA CALIFORNIA NORTE 1.8 2.0 14.8 3.6 20.0 

COOPERATIVAS 1.9 5.9 7.6 1. 7 4.4 
PERMISIOtlARIOS PARTICULARES (0.9) (2.7) 31.6 9.5 31.4 
EMPRESAS 7.8 (8.2) 19.1 (0.9) 72.1 

N 
BAJA CALIFORNIA SUR 65.3 16.7 17.0 (5.0) 38.9 

\11 COCPERAT 1 VAS 27 .3 17.3 15 .2 18.5 11.5 
CI\ PERMISIO~ARIOS PARTICULARES 88.6 14.1 0.3 (24.6) 84.3 

EMPRESAS 153.8 39,1. 1s1 .. 3 9.4 9.3 

SONORA 5.5 10.2 17.3 (5.5) 4.3 

COOPERA! !VAS (2.6) 4.8 13.1 (Q,7) 2.0 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 196.1 53.6 41.4 (28.0) 21.3 
EMPRESAS 53.8 15.0 13.0 7.7 o.o 

SINALOA 1.1 20.0 9.1 9.9 1.4 

COOPERATIVAS 1.4 33.8 9.9 9.9 0.7 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 2.4 (4.5) 5.3 8.5 5.6 
EMPRESAS (20.5) (74.1) 66.7 52.0 o.o 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMAC!ON DEL CUADRO ANTERIOR. 



EMBAP.CACIONES PESQUERAS TO~iELAJE NETO 

(V,'\RJACI0!-1 PC~CE1HUAL At:UAL) 

ENTIDAO/CLASI FIACIO.~ 1981 19E2 1983 1984 19a; 1936 1987 

TOTAL NACICl/AL 10.5 4.9 4.4 13.6 7.2 13.5 13.3 

COOPERATIVAS 20.4 3.5 2. 7 1. 2 4.0 16.? 
PER~HSICl/ARIOS PAF.TICUL,\RES ( 1.9) 6.9 6.9 35.3 10.7 8.3 
EMPRESAS 13. 1 5.0 3.1 

llOROESTE 4.8 5 .o 2.8 2.? 3.5 17.3 15.8 

COOPERATIVAS 0.3 2.0 1.!. {0.DJ 3.5 23.0 
PEi\MfSIOl;t,RJOS PARTICULARES 16.6 13.6 6.4 29.1 3,1. 5.8 
EMPP.ESAS 30.Z 6.5 3.2 C10U.OJ EP.R ERR 

BAJA CALlfORNIA NORTE (10.3) 15 .8 8.3 9. ~ 3.11 (0.1) 38.9 

COOPERA T 1 VAS (44.0) 11.4 11.0 (3.1) 0.2 (0. 7) 
PERP:ISJO','A~IOS PARTICULARES 1.8 24 .8 9.6 72.6 11.5 0.1 
EMPRESAS 77.7 6.6 2.7 

BAJA CAL!FOP.NIA SUR 5 .5 11.4 8.1 3.4 3.6 9.8 14.4 
IV 
1.11 COOPERA! 1 VAS ~s .s 4.6 1.6 J.O 1.2 3.9 
...¡ PERHISIOllARIOS PARTICULARES (14.0J 19.8 16.5 12.9 5.9 15.1 

EM?qESAS (51,.2) 29.6 o.o 

SO~ORA 38.7 1.5 (0.9) 0.1 3.7 0.6 8.1 

COOPERA! 1 VAS 30.6 (2.3) (1.2) (4.2) 4.1 (0.9) 
PERMISIONARIOS PARTICULARES 93.1 16.6 o.o 19.3 2.6 4.5 
EMPRESAS (9.4) 6.9 (3.2) 

SINALOA (5. 7) 2.9 2.1 2.s 3.3 34.6 13.9 

COOPERATIVAS (9.5) 3.3 1.9 1.3 3.9 ltí.1 
PERM 1 S IONM !OS PARTICULARES 17.8 1.3 2.4 13.5 0.9 7.0 
EMPF:ES/1S (16.7) .(10.0) 16.7 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMACION OEL CUADRO AllTERIOR. 



EM!3Aí':CAC10flE~ PESOL1ER1'\S INSCRITAS EN El REGISTRO NACWIAL O<: f·ESCA POR PRINCIPALES PESO~ERIAS Y ENTIDM FEDERATIVI•. 
(NUt-'.E~(.I CE EMUAP.CACI'J!H:$) 

CNTl~.>D/CONCEPTO 19~8 1979 1900 1931 19.32 1983 1981. 1985 1936 1987 19Cll 

TOTAL NAC 1 o:; AL 2879¿ 301.:a 36~41 1.n1,7 43t:iJI 46196 '·8422 51903 582~2 66C!.4 6?-3~1 
CAH:,RON 2474 ¡.:5-;5 2713 2e65 23\S 2880 262¡" 25~4 21,17 2.m1 23?4 
ATUN 33 34 51 62 70 85 (1~ 79 98 85 77 
SM::DlllA 103 109 123 12~ 11,0 141 125 ":29 125 11'' 114 
ESCM'A HAYORES 1,72 '.jt]5 6/.4 631 652 6?2 6'?0 710 éS$ t'.!2 MI 
ESCA:-!,'\ l\EtlORES · 25712 2719!, 32510 371.63 402:,9 42393 44911 !.$431 511956 627f3 65161 

NOROESTF. 8922 9605 10135 10('!,9 11066 11135 11~·17 13425 1:;270 
CM'.ARO!l 11e& 1237 1329 1386 1383 1259 ~'.-:b9 1208 1?22 
AiWl 31. 51 61 69 82 66 7G 80 go 
SA;,QH/A 109 i?.3 126 139 i:.t1 124 128 124 116 
Esc:.:'A MAYORES 103 íf"2 123 159 !83 182 1e5 131 152 
esc;.~:A MrnOR~S 7~90 8022 8436 8996 92f8 9504 9857 115~2 13700 

SAJA CAL! FORNIA NOP.TE 1161. 11t06 1262 1/.43 1573 16'·6 169'/ 1700 2309 
CAMA RO.~ 45 51 63 60 64 58 59 53 • 62 
ATU!~ 26 40 49 58 (>9 56 63 70 69 
SMDJNA 45 53 51 54 55 53 52 46 40 
ESC!,'IA MAYORES 25 71 52 70 B3 82 78 83 67 
ESCM:,\ llEliORES 1023 1191 1042 1206 13~2 1397 1447 141,8 2071 

N 
BAJA CALIFORNIA SUR 787 1075 1097 1231 1335 1375 1425 1547 • 1762 

CAM,;?.Oll 8 13 21 34 45 38 36 36 41 
\11 ATUN 3 3 5 4 4 2 1 o o 
o:i s;.Ro 1 NA 13 13 18 20 18 9 7 9 9 

ESCA:IA MAYORES 20 25 16 24 25 28 34 31 31 
ESC/,M MENORES ;t,3 1021 1037 1149 1243 1298 1347 1471 1681 

SONORA 206? 2155 2923 3058 303t. 2941 3051 3062 3281 
CMIARON • 631 664 743 712 636 593 611 587 595 
ATUN o o 1 1 1 1 1 o o 
SM::OINA 32 33 31 37 36 36 42 45 48 
ESCAMA MAYORES 13 16 14 17 20 16 19 17 15 
ESCAllA MENORES 1393 1442 2134 2291 2291 2295 2378 2413 2623 

SINALOA 4902 4969 4853 5012 5124 517.3 5342 7116 7918 
CAMA RON 502 509 557 580 588 570 563 532 524 
ATUN 5 B 6 6 8 7 13 10 11 
SARDINA 19 24 26 za 31 26 27 24 19 
ESCAMA MAYORES 45 60 41 48 55 56 54 50 39 
ESCAMA MENORES 4331 4368 4223 4350 441,2 4514 4685 6500 7.325 

FUENTE: DEPARTAMENTO DE PESCA Y SECRETARIA DE PESCA. DIRECCION GENERAL DE JNFORMACTICA, ESTADISTICA Y DOCUMENTACION EN DOCUMENTO 
DE ANUARIOS ESTAOISTJCOS DE PESCA. 



EMBARCACIONES PESQUERAS l!iSCRlTAS E11 El REGISTRO N.~C!ChAt DE 
(VARIACION PORCENTUAL Af/UAL). 

PESCA POR PRll<CIPALES PESOUERIAS Y ENTIDAD FEOE<A 

ENT IDAD/COilCEPTO 1973 1979 i9BO 1981 1982 . 1983 1984 1985 19e6 1987 

TOTAL N.1c1ci1AL 5.~ 1S.5 14.2 6.8 5. 1 '··ª 7.2 12.3 13.3 
CMWWN 4 .1 5.4 5.6 ·1.0 1.6 ·8.8 ·2.8 ·5.4 • 1.2 
ATUI; 3.0 50.0 21.6 12.9 21.4 • 18.8 14.5 21 .. 1 • i3.3 
SARO f~lA 5.8 12.a 2 .. 1 11. 1 0.7 ·11.3 3.2 -3. l -6.4 
ESCAf!,\ MAYORES i".2 27 .3 ·2.·~ 4.9 ,, .5 ·0.3 2.9 ·2.0 -2.0 
ESCAf!A MóNCRES 5.8 19 .s 15 .? '1.4 ;,J 5. 9 7.R 13.5 14.2 

NOROESTE 7.7 S.5 5.1 2.9 o.~ 3.4 16.6 13.7 
CAMAP.ON 4.3 1(.','1 ·0.2 ·0.2 ·9.C 0.8 ·4 .8 1.2 
ATU.~ 511.0 1~'.6 13. 1 18.8 • 19.5 18.2 2.6 o.o 
SAP.O!llA 12.8 2.4 10.3 0.7 • 11.4 3.2 -3. 1 ·6.5 
E~c:,11,\ MAYO~ES 67 .o -28.5 29.3 i5.1 ·0.5 1.6 ·2.2 ·16.0 
ESCM1A HEtlORES 7.1 5.?. 6.6 3.1 2.4 3.7 20.0 15.8 

BAJA CAL! FORNIA NORTE 20.B ·10.2 14.7 e.6 4.6 3.2 º·~ 35.8 
CAM.:.RotJ 13.3 33.3 ·11.8 6.7 ·9,4 1.7 ·10.< i7 .o 
ATUN 53.8 22.5 13.1· 19.0 • 18.8 12.5 11.1 ·1.4 
SARDINA 17.8 ·3.B 5.? 1.9 ·3.6 ·1.9 ·11.5 ·13.0 
ESCAMA MAYORES 1e1 •• o -26.B 31.,6 :~.6 ·1.2 .f •• 9 6.4 ·19.3 
ESCAMA ~EllCRES 16.4 -12.5 15. 7 o.o 7.3 3.6 0.1 113.0 

rv BAJA CAL! FORN 1 A SUR 36.6 2.0 12.2 8.4 3.0 3.6 8.6 13.9 IJ'I 
\:> CAMAROll 62.5 61.5 61.9 32.4 ·15.6 ·5.3 o.o 13.9 

ATU'1 o.o 6.'>. 7 -20.ll o.o ·50.0 ·50.0 ·100.0 • ERR 
Sf,ROlllA o.o 3~.5 1i.1 -10.0 ·50.0 ·22.2 20.6 o.o 
ESCM!l\ MAYORES 25.0 -3:i.O so.o /¡ .2 12.0 21.4 ·8.8 o.o 
ESCM!,'\ fi:ENORES 37.4 1.6 10.8 8.2 4 .4 3.8 9.2 14.3 

SONORA 4.2 35.6 l.6 ·0.8 -3.1 3.7 0.11 7.2 
CAMAROll 5.2 11.9 ·4.2 -3.7 ·13.6 3.0 ·3.9 1.4 
ATUN o.o o.o o.o o.o 
SARDltlA 3.1 ·6.1 19.4 ·2.7 o.o 16.7 7. 1 6.7 
ESCAMA MAYORES 23.1 ·12.5 21.4 i 7.6 ·20.0 18.8 ·10.5 ·11.8 
ESCAMA MEllORES 3.5 43.0 7 .4 o.o 0.2 3.6 1.5 B.7 

Sil/ALOA 1.4 ·2.3 3.3 2.2 1.0 3.3 33.2 11.3 
CAMA RON 1.4 9.4 4.1 1.4 ·3.1 ·1.2 ·5.5 ·1.5 
ATUll 60.0 ·25.0 o.o 33.3 ·12.5 85 .7 ·23.1 !O.O 
SARDJllA 26.3 ~.3 7.7 10.7 ·16.1 3.8 ·11.1 ·20.8 . 
ESCAMA MAYORES 33.3 ·31.7 17.1 14.6 1.8 ·3.6 ·7 J. ·22.0 
ESCAMA MENORES 0.9 ·3.3 3;0 2 .1 1.6 3.8 33,;· 12.7 

FUENTE: ELABORAC!CllES PROPIAS CON !NFO~MACION OEL CIJAORO ANTERIOR. 
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EllBARCACIO~ES Cl,~IAPO'IERAS DE ALTA HAR FO' LJTOR,\L Y TIPO DE TENrnCJA 

O.'UP.ERO !)E EMSARCllC!C."l[S) 

LITOR,\l/CLASJ FJACION 1971 1972 1973 1974 1915 1976 1977 1978 

TOTAL NACIONAL 1,422 1,504 1,689 2,026 2, 111 N.O. 11.D. n.o. 
S!':CTOR SOC 1 Al 1.11 417 Ci3 603 6~2 ~.D. U .D. N .D. 
SECTO~ PUBL! CO es 112 139 150 11.3 H.O. 11 .o. N .D. 
SECTOR PR 1 VADO 923 975 í072 1273 1286 :r.o. N.O. N.D. 

L1 TORAL DEL PACJ FICO 738 793 936 1, 118 1, 161 ~.o. N.O. N.O. 

SECTOR SOCIAL 395 301 4!.l 535 5?7 11.0. 11.D. N.O. 
SECTOR PUBLICO 62 67 109 1?0 115 l/.D. H.D. N.O. 
SECTOR PR !VADO 281 315 386 4ó3 ¿¡,9 11.D. ~LO. 11.D. 

LITORAL DEL GOLFO 684 711 753 9J8 950 N .D. N.O. N.O. 

SECTOR SOCIAL 16 26 37 68 es r: D. N.O. N.O. 
SECTOR PUBLICO 26 25 30 30 ;:3 ;; .~. N.O. 11.D •. 
SECTOR PRIVADO 642 660 666 810 B37 1:.0. N.O. 11.D. 

FUEllTE: 1970·1975. S.P.P. COORDJllACIOll GRAL. DEL SJSTE'IA DE IUFO'l~ACIO~. MMllJ.\L DE 
ESTADISTJCAS BASICAS (MES). SECTOR PESCA. ELASCRADO CD~ rnFORl!~CIO>I DE LA 
DIRECCJON GRAL. DE REGJOllES PESQUERAS, SUflSECRETA?.JA. o:: PESCl1. 
1080-1987. DEPARTAMENTO DE PESCA y SECR!:'I•"" o: r:sc,\. DIRECCIOll G~AL. DE INFO~MATJCA, ESTADISTICA 
Y DOCUM:NTACIDN. EN ANUARIOS ESTADISTICDS DE PtSCI,. 

NOTA: N .D. lllDJCA NO DISPDNIGLE. 

1979 19SO 

11.D. 2,575 

N.O. 11. 
N.O. N. 
N.D. N. 

11.D. 1,461 

N.O. 11. 
11.D. N. 
N.O. N.· 

;¡. 

N.O. 1, 114 

N.O. N. 
N.O. N. 
N.O. 11. 
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EMDARC;,.:WIES CAMARO.~ERAS DE ALTA WR POP. LITORAL Y TIPO DC TENENCIA 

c~u:-:::r.·:> DE E~3ARCACIO:n:s> 

L!TORAL/CLASI FIACIDN 1981 1982 1983 1934 1?~5 1986 1937 19B3 

TOTAL llACIONAL 2,713 2,836 2,880 2,6?.i' 2,SSt, 2,417 2,3{;7 

SECTOR SOCIAL N. N. 11. 26;9 2s1.~ 21.07 237¡• 
SECTOR PUBLICO N. N. N. o 10 1i) 10 
SECTOR PP.IVADO N. N. fl. o o o o 

LITORAL OEL PACIFICO 1,540 1,657 1,681 1,557 1, 551 1,489 1,510 

SECTOR SOC J AL N. N. 11. 1,55~ 1,54~ 1,482 1,503 
SECTOR PU9Ll CD ~- N. .';, , 7 7 
SECTOR PRIVADO N. N. N. o o o o 

LITORAL DEL GOLFO 1, 173 1, 179 1, 199 1,070 1,003 923 877 

SECTOR SOC 1 AL N. N. N. 1,C67 1,005 ~25 874 
SECTOR PUBLICO N. N. ~- 3 3 3 
SECTOR PRIVADO N. N. 11. o o o o 

FUENTE: 1970·1975. S.P.P. COORDINACION GRAL. DEL SISTEMA DE PIFCRM,\CICN. MMfü,\L DE 
ESTAOISTICAS BASICAS (MEil). SECTOR PESCA. ELPeOR?DO CO,I ll/f0;\X1\CID'I DE LA 
DIRECCION GP.AL. DE REGIO.'lES PESCUi:Rf,S, SUBSECRETARIA DE PESCA. 
1980·1987. DEPARTAMEllTO DE PESCA Y SECRETARIA DE PESCA. DJRECCIDN GRAL. DE INFORMATICA, ESTP.DISTICA 
Y DOCUMENTACJON. EN ANUARIOS ESTAOISTJCOS DE PESCA. 

NOTA: N.O. INDICA NO OISPOll!BLE. 



EM9ARCACIONES PESQUERAS INSCRITAS EN EL REGISTRO NACIO~AL DE PESCA, PROPlA> Y ARRENDADA POR ENTIDAD FEOERA11VA 
CVARIACION PORCENTUAL ANUAL) 

LITOP.AL/CLASI F IACiml 1980 1981 _P/ 1982 )983 1984 1955 1936 1987 

TOTAL llACIONAL 35 .3 6.8 5.1 li.8 7.2 12.3 13.3 
1 PRO?! AS 1/ 28.7 12.2 1 •• 1 3,9 6.5 11.4 11.6 

ARREl:OADliS _21 58.2 ·8.4 8.6 7.9 9.5 15.2 18.3 

NOROESTE 13.6 6.1 2.9 0.6 3.4 16.6 13.7 

PROPIAS 1/ 10.2 13,4 3.1 1.4 3.4 17.4 14.0 
ARRENDAOilS _21 38.;l -36.3 1.1 -7.6 3.9 7.1 11.1 

BAJA CAL! FORNIA NORTE 8.4 14.7 8.6 4.6 3.2 0.1 35.8 

PROPIAS 1/ 23.3 16.9 9.4 5.1 2.8 -0.9 33.3 
ARRENDADl'iS _ 2/ -so.o ·5.9 -0.9 -0.9 9 .2 12.6 65.7 

BAJA CAL! FORNIA SUR 39.4 17..2 8.4 3.0 3.6 8.6 13.9 

PROPIAS 1/ 54. 1 12.4 8.3 3.1 3.7 7.6 13.6 
ARRENDADAS 21 -85.5 ·8.3 27.3 -7.1 -7. 7 116.7 30.8 -

"' 
SONORA 41 .3 4.6 -0.8 -3.1 3. 7 0.4 7.2 

Cll PROPIAS 1/ 27.2 25.0 -0.9 -1.6 4,4 0.2 8.3 N AP.REllDADl'iS _2/ 87.8 -40.8 -0.4 -10.1 0.2 1.0 1.0 

SINALOA -1.0 3.3 2.2 1.0 3.3 33.2 11.3 

PROPIAS 11 -5.0 7.5 2. 1 1.4 3.0 34.7 11.7 
ARRENOADl'iS _21 63.9 -36.0 3.7 -5.8 8.6 10.1 2.6 

FUENTE: ELABORACIONES PROPIAS CON INFORMACION DEL CUADRO ANTERIOR. 



•'-¡;;;SARCAC!ONES PESOUERAS INSCRITAS E!/ EL REGISTRO 1;;.~iONAL DE ?ESCA, PRO? 1 f,S Y /,RRENDADA POR ENT !DAD rrn;:~AT!VA 
(NLJl:ERo DE EMBARCAC!O.'IES) 

L1 TCRM/ClAS! Fl1\C!ON 1960 1981 _PI i982 ¡933 11;.'.?4 19135 1986 1987 

TO! AL NAC 10!/Al 30 ,418 '·1, 147 43, 957 46, 196 46, 422 51,903 58, 292 66,044 

PRC?!AS 1/ 23 ,642 30 ,424 3!.., 131 35,~21 36, 909 39,291 it; ~~~ '·8,850 
ARi:E•;DADl'iS _2/ 6,776 10, 723 9,826 10,615 11,513 12,612 17, 194 

NOROESTE 8,922 10, 135 10, 749 11,0$6 1i, 135 11,517 13,425 15,270 

PROPIAS 1/ 7,836 8,633 9,~~~ 10,008 10, ~::1 10,~~~ 1?.,~~~ 14, í65 
ARRE@ADliS -2/ 1,oe6 1,502 9.J3 el~ 1, 105 

BAJA CAL! FORNIA NORTE ~, 164 1,262 1,448 1,573 1,61.6 1,699 1,700 2,309 

PROPIAS 1/ 928 1, 144 1,337 1,4~3 1, 537 1,5eo 1,565 2,087 
ARRE!/;JADi'iS _2/ 236 118 111 liO 109 119 134 222 

BAJA CAL! FORN l A SUR 787 1,097 1,231 1,335 1,375 1,42~ 1,547 1,762 

PROPIAS 1/ 704 1,085 1,220 1,321 1,!62 1,1·1~ 1,521 1, 728 
ARRE~OADAS _ 2/ 83 12 11 14 13 26 31. 

SONORA 2,069 2,923 3,058 
N 

3,031, 2,941 3,051 3,062 3,281 

C\ PROPll,S 1/ 1587 2018 2522 2500 2'+61 2570 2576 2790 
l.o.I ARRENDADlíS _2/ · 482 905 536 534 r.eo 461 486 491 

SJNALOA 4,902 4,853 5,012 5, 124 5, 173 5,342 7, 116 7,918 

PROPIAS 1/ 4617 4386 4713 4814 4831 5025 6767 7560 
ARRENDAD)\"S _2/ 285 467 299 310 292 317 349 358 

FUENTE: DEPARTAMENTO DE PESCA Y SECRETARIA DE PESCA. DIRECCION GRAL. DE INFORMATICA, ESTADISTICA 
Y OCCUMENT1\CION. EN ANUARIOS ESTADIST!COS. 

NOTA: 1/ EMSARCACIO!IES OPERA~AS POR LOS PROPIETARIOS. 
-2/ EMBARCACIONES /,RRENOADAS A LOS PESCADORES. :p / CIFRAS PREll M !NARES. ' 



COJ.!PORTl\HIJm·:ro DE LJ1 FLOTA PESQUERA DURl\N'l'E EL • . TODO J.979-1988 

La flota pesquera nacional contaba en 1988 con G8,897 unidades, 

de las cuales, G5,G74 corresponden a embarcaciones menores y el 

resto, 3,223 mayores; mientras que en 1979 eran 30,418 en total 

27,194 menores y 3 1 224 mayores. 

La flota de altura presenta estabilidad en el nemero de 

embarcaciones, m&s no asi en su composici6n por pesquerias. 

La flota camaronera ha disminuido sensiblemente, pasando de 

2,575 unidades en 1979 a 2,337 en 1988, lo que significa una 

reducción del 9.2%. Los efectos negativos se resienten 

principalmente en las Regiones Golfo y caribe y del Pacifico Centro 

sur. 

Las embarcaciones camaroneras enfrentan también el problema de 

su antiguedad, ya que el 47.5% tiene m~s de 15 años de haberse 

construido. 

La flota atunera es la que presenta mayor dinamismo, al 

incorporar 50 embarcaciones, con las que paso ele 34 unidades en 1979 

a 84 en 1988. En la actualidad la flota atunera nacional se destaca 

pºos su eficiencia, tamaño y tecnologia, ocupando uno de los primeros 

lugares del mundo. 

La flota sardino-anchovcta que cuenta con 115 embarcaciones 

tuvo variaciones significativas en 1982-1983, pero el resto del 

periodo permanecí~ estable. Un problema que atraviesa esta flota es 
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que en todas las embarcaciones tienen mas de cinco afies de 

antigued~d y el 3G.5% de ellas tienen mas de 15 afies desde su 

construcción. 

de 

La 

50G 

flota escamera de altura aument6 101 embarcaciones al pasar 

unidades en 1979, a G07 en 1900, lo que significa un 

incremento del 35.0%. 

Las ernbarcnciones menores aumentaron en 30 1 480 unidades al 

pasar de 27,194 en 1979 a G5,G74 en 1900, lo que represento 141.5% 

de incremento. 

265 



EHDhRCf1Clllt/(S PESQUERAS POR PRltlCIPALrS PE~OUERlAS, SECWI LITORAL Y ENT IOAD FEClERAJ IV'\ Vi' 

(UNIDADES) 

1 PE~CA DE AllURA PESCA 

!LITORAL Y EtiTIDAD TOTAL ------------------------·-······--·········-··----- RIDEREllA I 
1 SUBTOTAL CAtlARON ATUtl SARD-AllCll ESCAMA P/ 1 
¡-------------------------·---------·-------·-·-------·---------------------·------------·----------¡ 

1 1 
1 TOTAL 68897 3223 2337 84 115 687 65674 1 
1 1 
1 1 
IUTORAI. DEL P/,CIFICO 35958 190'} 1512 81 115 2D1 34049 1 
1 1 
!BAJA CALlfORl/I/, 2473 239 61 69 42 67 2239 1 
!BAJA C/,LIFORl/IA SUR 2022 72 38 8 26 1950 1 

¡soNOilA 3389 61.9 591 47 11 271,0 1 

1 S lt/,\LOA 8228 590 528 10 17 35 7638 1 
itlAYARI T 1933 56 44 12 1877 1 
1-'ALI seo 21,57 17 11 6 21, 70 ¡ 

¡r.OLIMI, 913 53 29 24 860 1 

IMICHOACA~ 3119 9 3110 1 

!GUERRERO 4055 20 14 6 4035 1 
IOAXAC4 2702 171 160 8 2531 1 
¡c111Ar1,s 4632 33 27 6 4599 ¡ 

1 1 
1 1 
ILI TORAL DEL GOLFO Y CARIOE 30360 13 i4 825 486 29046 1 
1 • 1 
!TAHAULIPAS 4743 183 175 8 4560 1 
jVERACP.UZ 14598 171 97 71 14427 1 

!TABASCO 5521 59 22 37 5462 1 

!CAMPECHE 2976 494 1,68 26 2482 1 
IYUCATAll 1626 350 33 317 1276 1 
!OUINTANA ROO 896 57 30 27 839 1 
1 1 
1 1 
jEllTIOADES S!ll LITORAL 2579 2579 i 

1 1 
j/,GUASCALIEllTES 91 91 1 
¡co,\HUILA 258 258 1 
ICHIHUHUA 223 223 j 
IDURAl/GO 590 590 1 
1 GUM/AGUATO 385 385 j 

!HIDALGO 161 161 j 
IHEXICO 295 295 1 
jNUEVO LEOll 8 8 1 
1 PUEBLA 262 262 1 

.¡SAi/ LUIS POTOSI 274 274 i 

IZACATECAS 32 32 i 

1 1 

P/ CIFR.f,S PRELIMitlARES. 
FUENTE: SECRETARIA DE PESCA. D!RECCIOll GnlERAL DE PROGRAMACIOI/ E INFORMATICA.· 
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EMBARCACIO~lES f'ESOUEF:AS ltlSCRITAS Etj EL REGJsrno tMCIOtlAL DE PC$ACA, 1979· 1?00 

(Ul/JOADES) 

----·--------------------------·--···----------····-·-·---··-----------··-···--·--------------
1 PESCA DE AL TURA PESCA 

jA\0 TOTAL ·······-···-···--·-·--·-·--·····-······--·-·--------- RlllEREtlA 1 
1 SUSTOTAL CAMARO'l ATUt/ SAP.0-M/Cll ESCAMA PI 1 
1------------------------------------··-------···-·-·--·-·--·--·-·----------·---------;-··---··1 

1 
l 1979 30,418 3,224 2,575 31, 10? 506 27, 194 

1 
l 1980 36,041 3,~31 2, 713 51 123 644 32,510 

1 
11981 A/ 41, 147 3,684 2,865 62 126 631 37,463 

1 
l 1982 43, 957 3, 708 2,836 70 140 662 40, 249 

1 
j1983 46, 196 3, 790 2,880 85 141 692 42,398 

1 
l 1984 48,422 3, 511 2,627 69 125 690 411,911 

1 
j1985 51,903 3,1,72 2,ss1. 79 129 710 1,8,431 

1 
l 1986 8/ 58,292 3,336 2,417 98 C/ 125 . 696 54. 956 

1 
11987 66, 044 3,271 2,387 85 117 682 62, 773 

1 
11988 68,8?7 3,223 2,337 84 115 687 65, 674 

1 

1 
IVARIACJOtl 79-88 

1 

1 ABSOLUTA 38479 -1 -238 50 6 181 38480 

1 
1 RELATIVA 126.5 -9.2 11,7.1 5 .5 35 .8 141.5 

1 

1 TASA MEDIA 9.5 -1.1 10.6 0.6 3.5 10.3 

1 

1 
jVARIACJOI/ 87-88 

1 
1 ABSOLUTA 2853 -48 -50 -1 -2 5.0 2_. 901.0 

1 

1 RELATIVA 4.3 • 1.5 -2.1 ·1.2 • 1.7 0.7 4.6 

1 -·--------------------------------------------------------------------------------------------
A/ A\0 DE TRAllSFEREtlCIA DE LA FLOTA CAM/,ROt/ERA PRIVADA Al SECTOR SOCIAL 

B/ A\110 DE LEVANTAMIENTO OH EMBARGO ATUllERO 

C/ INCLUYE 16 PALAtlGREROS MEDIAi/OS DEL GOLFO DE MEXICO. 

P/ CIFRA PRELIMINAR. 

FUENTE: SECP.ETARJA DE PESCA. DIRECCIOI/ GEt/ERAl DE PROGRAMAC!otl E INFORMAT ICA. 

267 



( ("""'""~"'""'""''"""""="'"'"'""""' =
 '""'"'-"f:'-"''"=:~-;;-;:;~:c""''l 

f ¡ 

!l ¡¡ fl f r ! .. 
~ ·6]_ 

---
. 

"' "' 
o 

<
 

o
.>

-
u 

o (.'.) 

2
6

8
 



Cl\PI'1'ULO IV. EL CASO DET" COOPF.:Rl\TIVISHO PEGQUEllO EN EL 
NOROES'l'I:: DEL Pl\IS. 

11) ODSTl\CULOS Y POSIDILIDJ\DES. 

Ya en el capitulo III hemos hecho hincapié acerca de la 

dificultad a que nos enfrentamos durante el proceso de recopilacien 

de estudisticas relacionadas con el sector; no obstante, tratamos de 

identificar, relacionar y analizar la inforrnaci6n disponible a nivel 

nacional y cuando fue posible, la desagregaci6n de el noroeste del 

pais e incluso por entidad federativa. Lo anterior, con el fin de 

comprobar nuestras hipótesis, mismas que hasta aqui han ido 

corroborandose, a trav&s del desarrollo de este trabajo; ya que se 

han presentado las caracteristicas de nuestro cooperativismo y se 

han revisado las contradicciones que existen con los principios 

originales de la doctrina, al pretender insertarlos obligadamente en 

nuestro pais, en medio de el sistema politice y econcmico que nos 

rige, "utilizandose" como una fuerza y por el peligro potencial que 

representa; por lo que tan s6lo se le permite sobrevivir. 

En el caso de las cooperativas pesqueras, tambi~n quedan 

insertas en este contexto. con el objeto de comprobarlo, quisimos 

conocer directamente la situaci6n prevaleciente en el noroeste del 

pais, por lo que nos abocamos a la preparacic!>n de un levantamiento 

que nos permitiera contar con la informaci6n necesaria para ello, 

As! consideramos que las cuatro entidades escogidas para el 

estudio: sinaloa, Sonora, Baja California y Baja california sur, en 

1988 contaban con 1,250 Sociedades Cooperativas de producci6n, 
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21.8% del total Nacional, de las que 543, esto es el 9.5% 

pertcnecinn al sector pcuquero, segGn datos del Registro Nacional de 

Coopei:a ti vas. 

Lo que procedia era allegarnos de un directorio de cooperativas 

de la regi&n, información que obra en poder de la Secretaria del 

•.rrabajo y Previsión Social, misma que se nos negó, argumentandos~ su 

confidencialidad y que incluso ni la secretaria de Pesca contaba con 

ella, lo cual pudimos constatar al entrevistarnos con distintas 

gentes de ~sta, quienes nos comentaron que cuando se requeria 

conocer algunos datos directos, se le solicitaban a la primera en 

calidad de pr6stamo. Asi que no fu6 posible elaborar un marco de 

muestreo para nuestro levantamiento. Con asesor!a del personal del 

Instituto Nacional de Estadistica, Geograf!a e Informatica del grupo 

de diseño conceptual y estad!stico que prepara los Censos Agr!cola, 

Ganad~ro y Ejidal de 1991, vimos entonces la conveniencia de obtener 

información con cooperativas pesqueras escogidas al azar, cubriendo 

aproximadmnente un 10% del nrunero existente, con lo que estar!amos 

en posibilidades de contar con información de tipo determin!stico; 

al no haber sido posible obtener un muestreo de tipo probabil!stico. 

Por otra parte conviene señalar que dicho trabajo de campo lo 

har!amos con nuestros propios recursos, y que al emprender el viaje, 

estos se vieron disminuidos dados los altos costos, tanto de 

transporte, alimentación y hospedaje; asi como por las distancias 

que existen entre las poblaciones pesqueras, a~n cuando tuvimos la 

oportunidad de contar con amigos entre ellos cooperativistas, que 

muy amablemente nos brindaron su hogar y ayuda en el estado de 
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sinaloa. 

Dicha situaci6n nos oblig6 a condicionar nuestro levantamiento 

a solo dos entidades: Sinaloa y sonora, considerando zonas tipicas 

pesqueras de cooperativas y el alcance de los recursos con que 

contabamos. Cabe aqui señalar que aunque los cuestionarios 

levantados corresponden a estos dos estados, anteriormente, en dos 

ocasiones (1982 y 1904) tuvimos la oportunidad de visitar los 

principales puertos pesqueros de naja California, Sonora y sinaloa, 

entre los que contamos Ensenada; El Rosario; Guaymas; Topolobampo; 

Puerto Peñasco y Yavaros, y darnos cuenta de el funcionamiento del 

sector de nuestro interés, a través de entrevistas tanto con 

cooperativistas como con algunos dirigentes de éstas y de sus 

tederaciones regionales. 

ns!, el recorrido lo iniciamos en el Puerto ae Mazatlan, en 

donde la Fcderacion nos proporcion6 un directorio de 40 cooperativas 

inscritas a ella, de las cuales nas fue posible visitar a tres: 

"Pescadores de Mazatlan11 , "General Ignacio Allende" y la de 11 Isla de 

venados" s.c.L. 

De ahi partimos a culiacan; nos dirigimos a la Federaci6n en la 

que se nos cerraron las puertas cuando solicitamos informaci6n de 

sus cooperativas. La persona que nos atendi6 resulto ser el 

tesorero de dicha Federacion, mismo que se neg6 a proporcionar datos 

s·o.bre ésta; sin embargo, se permi tio contestarnos un cuestionario 

como socio de la "Sociedad Cooperativa de Produccion Pesquera 

Pescadores del Brinco" a la que pertenece, 
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En estas circunstuncias nos trasl~damos a un lugar de pesca 

ribereña, fundumcntalmonte camaroneros, en el Cerro del lluitussi, 

rico en inforrnaci6n y con gente amable que se prestó m~s a la 

respuesta del cuestionario. Visitarnos tres cooperativas: ~·cerro del 

Terome s.C.L. 11 , 11 L1.1cio Rnm:l.rez Hachado" y lu Soc. cooperativa 

11 Nobachiste 11 • 

En Topolobamµo, nos fue posible visitnr a tres sociedades 

cooperativas: "Pescadores Unidos de la Brecha", "Pescadores de 

Farall<'>n" y "Pesquera de Altura Topolobampo", mismas que nos 

proporcionaron su respuesto ul cuestionurio. 

Finalmente, en el Puerto de Guaymus tuvimos que enfrentarnos 

nuevamente a la negativa de darnos informaci6n referente al sector; 

no fue posible obt~ner ni siquiera el directorio, ya que el control 

de la Fcderaci6n esttt en manos nel Presidente Municipal y sólo el 

era la persona autorizada para indicar el namero, nombre y 

domicilios de las cooperativas y con qué personas nos podriarnos 

entrevistar. como llegamos en un mal momento, a solicitarle los 

datos, por:que habia un planb!m en señal de protesta por parte de los 

pescadores organizados, existian hasta amenazas por contestar 

preguntas a extraños, ya nos habio.I1 identificado y les prohibieron 

hablar: no obstante, un socio cooperativista, ante la extrañeza de 

sus compañeros se arriesgó a platicar con nosotros y a contestar el 

cuestionario en relación a la sociedad cooperativa de Producción 

Pesquera de Altura "Sonorense11 • 

Asi, al regreso nos abocamos a tratar de validar y concentrar 
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la información recabada en 12 cucnticinarios, nos encontramos con que 

algunas partes quedaron en no respuesta y otros datos no coincidian 

con lo que personalmente habiamos visto; por tanto concluimos que 

con todas las trabas que se nos presentaron la informaci6n captada 

no resulte suficiente para obtener un annlisis de tipo cuantitativo, 

sin embargo, presenta datos valiosos de tipo ctialitativo, al 

comparar la situaci6n de una cooperativa a otra segGn el puestó o 

funci6n que descmpefia el informante en la sociedad. 

De ahi que el analisis que desarrollamos a continuacion, nos 

permitira inferir resultados que se acerquen a la cumprobacien de 

las hipótesis en este trabajo, 

La primera parte del cuestionario pretendió recoger información 

relativa a las caracteristicas generales de la población 

cooperativista del sector pesquero, tales como edad, sexo, 

escolaridad, ocupación, dieta, tipo de vivienda y gasto familiar. 

1\qui, cabe sefialar que sc!>lo cuatro entrevistados proporcionaron 

dicha información,· el resto de cuestionarios fueron de no respuesta 

en este apartado, ya que algunos no se prestaron del todo para el 

levantamiento, entonces tuvimos que omitirlo y concentrar la 

atenci6n a la segunda parte referida a la cooperativa. 

sin embargo, observamos que en general los socios 

cooperativistas pesqueros cuentan con el grado primario de 

instrucci6n, asi como sus esposas. sus hijos estan estudiando 

incluso ~asta nivel profesional; cabe señalar que dos de nuestros 

informantes, uno presidente de la cooperativa "Isla de Venados" y el 
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otro, tesorero de la Federaci6n Regional, socio de la cooperativa 

"I'cscadoro!J del Brinco", nos comentan que han podido pu.gar estudies 

profesionales, a sus seis hijos el primero y el segundo tiene a 

cinco desde el 4o. afio de primaria hasta el 3o. de bachillerato y 

próximo a la entru.da de licenciatura. 

Aunque, puede ser que un socio com8n, que no cuente con los 

recursos para que sus hijos lleguen a una escuela superior a la 

primaria, tampoco es imposible, porque a la fecha, en las zonas 

visitadas cuentan hasta con planteles de bachillerato y escuelas de 

educacion túcnica, que ya es un avance. Ademas de que hay interes 

de los pu.dres en fomentar el estudio de sus hijos por mejorar sus 

situacil!Jn. 

También observnrnos que su dieta .<~s variada: de dos a tres dias 

de la semana consumen pescados y mariscos, comen diariamente 

verduras, huevo, rna!z, frijol, pan y leche; de uno a tres dias 

consumen carne o pollo, pastas; refresco y agua potable toman 

diario, cerveza frecuentemente. 

Sus casas astan construidas de loza y concreto. 

Los cuestionarios de respuesta en la parte de Gastos familiares 

nos presentan el siguiente panorama en relacil!>n a la posicil!Jn que 

ocupa el informante en la cooperativa. 

Asi vemos que los gastos anuale~ referentes a Luz, combustible, 

agua, teléfono, predio, vestido, calzado, compra de bienes duraderos 

y otros gastos menores, sin contar ~limentacion, entre 1989 y 1990, 

274 



ascendian a: 

cocnmno 

PESC1\DOR 

PRESIDEWJ'E 

TESORirno DE 
L1\ FEDlfü.1\CION 

TOTl\I, l\NU11L HENOS LOS G1\STOS 

3'640,000 

71020,000 

6 1940,000 

10 1860,400 

"1\NU11LES EN BIENES 
DUR1\DEROS 

11140,000 

31520,000 

101260 1 900 

PROMEDIO 
MENSu;,r, 

95,000 

294,000 

570,333 

855,000 

Comparativamente el salRrio minimo en la zona era de alrededor 

de $300,DOO.oo, quiere decir que las familias de pescadores cuentan 

con ingresos mayores a bste y puede ser que se encuentren en mejores 

condiciones que muchos obreros de nuestra ciudad. 

Hacemos esta comparacien porque los entrevistados saben lo que 

gastan pero no la cantidad de ingresos que obtienen porque es 

variable, ya que estan en funci6n de la captura y el manejo de la 

cooperativa. 

En la segunda parte del cuestionario obtuvimos respuesta de doce 

informantes, con los puestos y caracteristicas siguientes. 

Al escoger al azar a nuestros entrevistados, partimos del 

supuesto de que como socios deberian de estar al corriente en cuanto 

a su organizacien y saber donde se encu_entran; sin embargo, aqui nos 

enfrentamos a que es grave, que dos socios cooperativistas no 

sepan c6mo fue que se organiz6 su sociedad, ni en qu~ año: ocho de 

las respuestas coincidieron en mencionar la iniciativa de un grupo 
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de pescndoros para organizarse: las dos restantes surgieron por 

división de otras. 

Nos comentaron que este proceso de organizaci<!>n no es facil, 

dadas las diferencias de criterio de los socios, asi como la serie 

de tramites legales que tuvieron que realizar para quedar 

constituidas como cooperativa, por ejemplo, las denominadas "Isla de 

.venados S.C.L. 11 y "Lucio Ramirl:!z Hachado" que tnrdaron dos años en 

obtener el registro, la primera an 1960 y la 9ltima en 1990. con lo 

cual podemos ver que en 30 años la situaci6n no ha cambiado 

significativamente. 

Las once cooperativas observadas en sinaloa son de tipo comen y 

agrupan a 097 socios, esto es el 4.5% del total que registra el 

Estado de Sinaloa. En tanto, el nnico·cuestionario levantado en 

Guaymcts, Sonora de lu coopera ti va 11 sonorense11 report<!> que cuenta con 

96 socios. Cabe señalar que al momento del registro de datos 

(abril de 1990) las 12 sociedades ocupaban 187 personas que no son 

socios, sino asalariados; es decir, que de el total de personas 

ocupadas en ~sta (1100) el 6.3% se dedican a las actividades· 

administrativas fundamentalmente, ya que como muchos pescadores nos 

dijeron, ellos no entienden de cuestiones de tramites, n9meros o 

e.osas de oficina y su trabajo es pescar. 

En esto ültimo estamos de acuerdo, pero no es excusa para que 

cuatro de doce entrevistados respondieran que no saben exactamente 

cu~les son sus derechos y obligaciones como cooperativistas, otros 

tres respondieron que si sabian, pero sin profundizar, en tanto los 

cinco restantes abundaron acerca de ello y sobre la organizaci6n y 
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funcionamiento de los Consejos de las cooperativas. 

Acerca de la frecuencia con que se cita a asambleas observamos 

que es variable, por lo menos son dos al año. El presidente de la 

Cooperativa 11 r,ucio Ramirez Hachado" nos comentó que cada 15 dias 

tienen reunión, lo cual pensamos que es exagerado, pero si es as! 

como dice, qae bueno, y se reflejara entonces en el control de la 

cooperativa. 

Tambien les preguntamos sobre los asuntos tratados en la 

asamblea y los informes que rinden los directivos a los socios, a 

los que tres de ellos respondie1:on que los resultados presentados 

los aceptaban porque tcnian confianza en ellos; dos contestaron que 

como les presentaban balances y relaci6n de gastos e ingresos 

quedaban conformes; en dos m&s por acuerdo y la mayoria aceptaban 

los informes; dos socios se limitaron a contestar que si informaban 

satisfactoriamente; en un cuestionario responden "ª veces" y en dos 

no obtuvimos respuesta. 

En general, a este respecto nos hemos encontrado que debido al 

nivel de instrucción de los pescadores, estos no saben y en muchos 

casos tampoco hacen· el intento de conocer sobre los aspectos 

contables de su sociedad; dicha situación da pie a que los socios 

elegidos para ocupar los puestos directivos, por mt1cho tiempo sean 

los mismos, cayendo en el juego de rolArselos para cubrir las 

apariencias legales de no ocupar el mismo puesto por m~s de dos 

años, volviendose ello un circulo vicioso, aunque su elección sea a 

través de una asamblea. 
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La administraci6n de una cooperativa, puede llevarse corno la 

denominada: "General Ignacio llllende" de J.Iu.zatlr.n, sinaloa, en la 

que el cont<~dor nos dijo quo el presidente representa y dirijo la 

sociedad legalmente por mandato de la asamblea, supervisado por el . 
consejo de vigilancia, ambos cumpliendo con el ordenamiento de la 

nsarnblea Generu.l; el secretario de administración oe encarga de el 

avituallamiento de lao embarcaciolles, auxiliado por las comisiones 

cspecinloo como: control técnico, los comioionados de la provisi&n, 

los de previsión social, asi como la de contabilidad e inventarios, 

para esto último se ven en la necesidad de contratar al contador 

para llevar los libros, pero en algunas cooperativas han sufrido 

fraudes por parte de estos profesionistas, ya que no conocen a fondo 

todo el ingreso y gasto de su cooperativa. 

La divisi6n del trabajo esta determinada en primer lugar por el 

sexo. Dentro de las cooperativas hay mujeres dedicadas a los 

trabajos de procesamiento de la producción, principalmente 

empacadoras, en menor namero las encontramos abocadas a la 

administración en la oficina. 

Por edades, los jevenes participan como aprendices en labores 

generales a los que se llama 11pavos 11 , quienes tienen la posibilidad 

de llegar a ser socios si hacen méritos y los aprueban en la 

A.samblea General. 

Ocho de nuestros informantes resP.ondieron que cada uno de los 

socios tiene un trabajo especializado y se les asigna en asamblea de 

acuerdo a ~us conocimientos y capacitaci6n adquirida a trav~s de los 

cursos que toman, lo que les permite ir ~ubiendo de categoria. En 
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los cuatro restantes nos contestaron que como socios pueden 

descmpcfiar su trabajo en cualquiera de sus actividades; en el caso 

de la cooperativa· "Isla de Venado~;" tienen un sistema de rotación de 

trabajo, ya que tienen obligación y derecho de participar en las 

diversas ~reas de la cooperativa. 

Vemos entonces que en la mayoria de las cooperativas resulta 

determinante ln capacitacien para ocupar una mejor categoria. 

Dos entrevistados respondieron que aparte de la pesca practican 

la agricultura como actividad complementaria de ingresos. En el 

caso de la cooperativa "Cerro del Terome s.c.L." en el Uuitussi, 

Sinaloa se nos dijo que el 50% de los socios pescadores tambi6n son 

agricultores, principalmente jornaleros. 

Otros socios, como los de "Isla de Venados" reparan las 

emba~caciones ellos mismos como actividad complementaria, ya que 

consideran que es un ahorro para ellos y su cooperativa. 

A excepción de estas tres respuestas, en el resto, pareció ser 

que los ingresos que obtienen los pescadores cooperativistas de su­

actividad, les resultan si no de sobra, por lo menos suficientes 

para vivir. 

Es posible deducir lo anterior porque ademas manifestaron que 

no emigran a trabajar a otro lado ni ellos, ·ni su familia y por 

tanto tampoco hay ingresos familiares extras. 

Los __ ingresos provenientes de la pesca por socio son muy 

variables, ya que mencionamos antes que dependen del volumen de 
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producto capturado y el precio del mismo. La información captada 

fue muy dispersa y heterogonea en relación a la forma en que los 

entrevistados consideraron las preguntas. sin embargo, considerando 

que en todas las respuestas se reficJ:on a captura de camarón tornamos 

nuevamente el ejemplo de la cooperativa "General Ignacio 7\llende" de 

Mazatlan cuya información proporcione su contador. En ella nos dice 

con recibos y documentos en mano refiriendose a una de las 15 

embarcaciones con que cuenta la cooperativa, que un patr6n y un 

motorista obtuvieron un promedio 1.5 millones de pesos mensuales 

durante o meses, mientras el cocinero y un ayudante de maquinas 

recibieron un millón y dos marineros $000,000.00 cada uno. 

La temporada de captura de camar6n so estipula entre octubre de 

un afio y mayo del siguiente. Cada viaje dura entre 15 y 30 dias. 

En el caso de nuestra cooperativa ejemplo, sus embarcaciones 

realizan de 4 a G viajes. 

Algunas cooperativas tambian se dedican a la pesca de tibur6n 

cuando "no hay trabajo" scg\'ln informantes de las cooperativas 11 Lucio 

Ramirez Hachado" y la "Nobachistc 11 • 

Simul tt.nearnente al camarón algunas cornerciali zan la llamada 

Fauna de Acompafiarniento, la que suele estar constituida por espepies 

de escama, at~n, ostión, pata de mula, callo de hacha, etc. 

Cabe resaltar que algunas embarcaciones cuentan con capacidad 

para que durante su estancia en altarnar, como fase posterior a la 

captura, el camarón pasa a un proceso de descabezado, lavado, 

empacado y congelado, como en el caso de la cooperativa "Pescadores 
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de Hn:::atlD.11", que cuentn con 26 embarcaciones, las cuales 

fundnmcntalmcnte obtienen camar6n ae exportacion que comercializan 

con ocenn Garden Co. 

el 

de 

Con el listado d~ insumos que se nos presenta en 

cuestionario por parte de los entrevisl:<J.dos, identificamos que 

una coopnrntiva a otra e incluso al interior de ella son muy 

pangas distintas las embarcaciones con que cuentan, van desde las 

hasta bürcos como los que antes mencionnmos, asi que l::i estructura 

de costos que presenta cada sociedad, aon tratandose del mismo 

producto, en este caso camaron, resulta tan distinta. 

·Este hecho de J.a complejidad de contar con inf:ormacii!>n de 

costos de producción no fue sorpresa para nosotros, porque nos 

consta lo dificil que es obtenerla a nivel oficial. 

Sabemos que la STYPS tiene entre sus funciones la captación de 

dichos datos, tan indispensables para la integrncion de las cuentas 

nacionales del sector, asi como para la elaboracion de la Matri::: de 

Insumo 

para 

Producto, ambas tareas a cargo del IHEGI, 

la base mas rccientn de 1900, se tuvo que 

que sin embargo, 

afrontar esta 

limitante y hacer grandes esfuerzos para integrar una estructura que 

sirviera de soporte a dicho instrumento de pla~oacien, considerando 

la insuficiente estadistica disponible para tal efecto. 

Respecto del proceso a que se so~cte al producto despu~s de la 

captura observamos, como ya antes mcncionamo::;, que el camaren se 

descabeza, se limpia y clasifica antes de congelarse, glasear 

(tratar con agua y sal en frio) y empacar. 
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Para dicho proceso, siete de nuestros entrevistados mencionaron 

que lo inician en el brrr.co; l6gicamcnte los que cuentan con 

embarcaciones mau pequeñas o las pangas tienen que llegar a la 

planta procesadora ~ congeladora; instalaciones que muy pocas 

cooperativas tienen como propiedad. Seis de estas sociedades son 

propietarias de una planta, mientras el resto manifestaron no contar 

con ellas y a veces pagu.n maquiln o en su defc,cto participan como 

socios en alguna, ya que los costos son muy altos; por ejemplo 

tenemos qu·e la coopera ti va de "Isla de venados" que tiene una planta 

industrializadora que en 1984 les costo cien millones de pesos; si 

cuentan con 80 socios, les tocó cubrir por socio 1.25 millones de 

pesos de hace seis años. 

Comparativamente encontramos que la congeladora mas reciente 

pertenece a la cooperativa "Lucio Ramirez Hachado" la cual tuvo un 

costo de siete mil ·millonea de pesos, lo que significó que cada uno 

de los 84 socios, cubrió 03.3 millones de pesos para su pago. 

Adicionalmente, se nos menciono entre otras instalaciones 

necesarias, tanques para gasolina, talleres, tejabanes y oficinas;· 

as! como la necesidad de contar con vehiculos de transporte 

(camiones o camionetas) para su producto. 

Fracticamente toda su producci6n es absorbida por Ocean Garden 

Co. la cual se comercializa directamente en la ~lanta. 

En cuanto al tiempo de venta es muy vario.ble, puede ser de 

inmediato, esto es que tarda de 15 a 30 dias; en el caso de la 

cooperativa "Isla de Venados" se manifestc!> que han tardado hasta 
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seis meses. En este sentido es muy importante que la producci6n 

este conservada de la mejor forma, ya que son productos muy 

perecederos y su precio depende en gran medina. de los 

Observamos que la cornercializaci6n del producto puede darse de 

dos formlls: la primera, con pago de contado; la segunda a 

consignación, en esta se da un anticipo del 80% al 85% como pago en 

firme y el resto de la producción queda a reserva de que sea o 110 

vendida. 

Respecto de la producci&n del camar6n destinado al autoconsumo, 

en cada cooperativa es muy variable, en dos de ellas no se quedan 

los socios con parte del producto según los informantes; en las 10 

restantes, oscila entre 2 y 10 kg. de camar6n por socio en cada 

viaje. 

Generalmente venden su producci6n a ocean Gardcn Co. porque la 

directiva decide ci!>mo y a quién vender el producto, este el caso de 

seis de nuestras coopera ti vas; en dos de estas se . decide por 

asamblea y el consejo es ejecutor de la decisión de los socios; en 

las cuatro restantes se le vende porque ya existen contratos 

condicionados, es decir por el crédito que la compañia les otorga y 

con esto tiene amarrada la compra.,-venta del camar<!>n. 

Algo interesante surgi<!> al preguntar acerca de si existe o no 

er 11changueo 11 • Tres informantes contestaron afirmativamente: en la 

coopera ti va "Gral. Igancio Allende" existe changueo con el camar<!>n 

chico, los socios si!>lo entregan el 50% de este y el resto lo venden 
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por fuera; en la cooperativa "Cerro de Terome", el 10% de su 

prod\1ccion se dedica al chungueo y en la "Pescudores del Drinco" ¡ 

hay chungueo minimo, nos dijeron. J\unque no abiertamente, el 

informante de "Producción Pesquera de 1\1 tura 'ropolobampo" nos 

respondió 11 1a mayor parte, de la producción se entrega", pero no nos 

dijo que pasaba con el resto. 

1\qui cabe considerar J.a posición del informante al tocar el 

tema del changueo, ya que puede ser que no le convenga reconocer 

este problema que se ha venido arrastrando desde afios atras en el 

sector cooperativo pesquero, pero que sin embargo, oficialmente se 

tiene cuenta de ello. Es este, aunque parezca insignificante, de 

mucha importancia por el sentido y conciencia cooperativa de cada 

socio que sostiene el movimiento y al mismo tiempo lo tambalea. 

semanalmente, Ocean Garden Co. emite listas de precios para la 

compra del producto, 

fluctuación les 

basados en la oferta internacional que por 

crea problemas para la comercialización 

su 

y 

posteriormente en los ingresos de cada socio; no obstante, prefieren 

este comprador por la seguridad que les da en la venta del producto 

y poJ:que generalmente c.>: el que mejor paga y garantiza la captacion 

de divisas. 

En cuanto a la infraestructura, en todos los cuestionarios se 

r.espondit!> que en general son suficientes las instalaciones de 

almacenaje y congeladoras, asi como los caminos y obras portuariris 

de la costa sinaloense, pero que pueden mejorarse. · 

En el caso de.el transporte, nos llame la atenci6n que de las 

cooperativas observadas, esto es el 50%, no cuentan con transport~ 
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propio y tienen que alquilarlo y pagar por tonelaje transportado, 

argumentando que antes tienen otras necesidades que cubrir, 

adquirido camiones o camionetas, quedando el negocio del 

con la misma Ocean Garden Co., segün inform~ uno 

entrevistados. 

no han 

alquiler 

de los 

Las respuestas a una pregunta abierta que incluimos en el 

cuestionario nos da puntos para una parte de nuestras conclusiones y 

puntos de an~lisis posterior. 

Pregunta: 

Qu~ cree usted que les falte para mejorar su producci6n? 

Respuesta Textual: 

1) Hace falta vigilancia en las epoc,s de veda. 

2) Ganas de trabajar. 

3) No respondió. 

4) 11minorar la explotaciM1 del producto en etapa larvaria. 

5) Que halla producción. 

6) Que halla producto. 

7) Frenar la contaminacien que se desemboca al mar, las 

agroquimicos que dan alli por canales de desagu0. 

8) Buscar otras presentaciones para un mejor mercado. 

9) Una mejcir tecnologia y preparación. 

10) Nos faltan los apoyos de la Banca que nunca los han dado a 

tiempo. 

11) Que halla producto. 

12) Que halla mucho camar6n en el mar. 
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Bast..ndose en la 1:c8pue~1ta No. 10 11 no~1 faltan apoyos de la banca 

que nuncil J.os han dudo a tiempo" nos referiremon al problema del 

financio.miento en nuestra::: unidades observndils en sinaloa. 

En la entidad, diez de nuestros entrevistados manifestaron 

recibir créditos de l<'. banca nacionalizada, en virlud de la quiebra 

del BANPESCA, adicionalmente dos cooperativas tambien reciben apoyo 

de Ocean Garden Co., la cual los tiene condicionados con la venta 

del producto como garant!a del pago al crédito otorgado; una de 

estas sociedades recibe también ayuda de Jap6n a través de Yamaha. 

El hecho de que las cooperativas busquen cr~dito con otras 

instituciones obedece a que la banca nacional ha resultado hasta 

cierto punto ineficiente tanto en recursos como en oportunidad, para 

su funcionamiento, pero tambiOn es reflejo de el abuso de quienes 

rnanejnn las cooperativas porque no han sido capaces de 

capitalizarlas, sino frecuentemente nos encontrarnos con quejas y 

denuncias de fraudes desde el interior de éstas, hasta en los 

niveles superiores de organización cooperativo, por lo que no es 

gratuito que estos sean impcnetraL~es. 

Para muestra basta un boton, el informante de la Sociedad 

cooperativa el "Sonorense" localizada en Guaymas, nos hizo 

referencia al problema particular y se corrobor6 posteriormente con 

varias notas periodisticas de SARA LOVERA que apareci~ desde el dia 

3.a1 9 de octubre de 1990 en LA JORNADA, que por su importancia nos 

permitirnos presentar textualmente a continuacion: 

"24 COOPERATIVAS CAMJ\RONEIU\S DE GUAYM11S, EN VIRTUAL QUIEBRA" 
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Guayrnas, Son., ::: de octubre.- r,~~ tenHi6n por el conflicto· de l.<.rn 

cooperntivns pesqueras esta llegando a su limite. Dentro de seis 

dias comienza la teroporada do captura de camarón y las 384 

embarcaciones de altura no estt..n en condiciones de zarpn.r, 107 por 

la oposici6n de los pescadores a Florentino L6pez Tapia y el resto 

porque no hay crL>ditos. 

todo el puerto. 

nace cinco meses que el dinero escasea en 

Las agencias de crOdito bancario lanzaron hoy un alud de 

notificaciones de embargo a las cooperativas por adeudos hasta de 5 

mil millones, como as el caso de la Progresista Sonorense. Las 24 

cooperativas de la zona, que LOpez Tapia control6 durante 30 años, 

estan practicamcntc quebrndaH. 

millones de pesos en conjunto. 

asesor Jesús Flores. 

Los adeudos podrian llegar a 30 mil 

En dos años podrian sanar, segan el 

Mientras tanto los pescadores, especialmente aquellos que han 

desarrollado aqui el movimiento social contra la dirigencia del 

todavia presidente de la Federación de Cooperativas sur de sonora, 

trabajan de sol a sol y hasta con las uñas para reparar sus barcos. 

Sin embargo, no podr~n salir a pescar sin la toma de nota que 

debe otorgarles la secretaria del Trabn.jo, segün determino hoy la 

c~pitania del puerto a cargo de Joaquin Dorantes. 

Los Animas de los pescadores se di~uyen. En la c~rcel municipal 

estAn presos desde el viernes, y ahora con un auto de formal 

prisi6n, los principales dirigentes del Comitb pro Defensa de los 

Derechos del Pescador, que encabeza Salvador Mendoza. El abogado 
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Carlos Cano anuncio que ma1ia11a estar.'! 1 is.to el ampi1ro, "porque se 

les impui:a11 delitos que no cometieron". 

Un ric3go adicion~l pi1ra los 2 ~il 500 pescadores de Guaymas, 

sus famili•.r; y otros 2 mil 500 trabaj 2.dores ind:i.roctos que dependen 

d~ la captura de camnron, es que reapare~ca la violencia frente a lo 

que consideran una cadena de injusticias. 

segon el oficio 907279 de la Dirección General de Fomento 

Cooperativo y organización social del Trabajo, convalidado por la 

Subdirección de Vigilancia, ambas dependencias de la Secretarla de 

Trabajo, el resultado de una inspección realizada en la Federación 

Regional de Sociedades cooperativas de la lndustrin Pesquera sur de 

Sonora en febrero 28 de este afio, el registro de la Fedcracion 

deberia sor revocado con todos sus efectos legales. 

Practicad~ por Ernesto Gonz~lez Pantale&n, Juiio L6pez Reyes y 

Vicente Hartinez soriano, se e11co11tr6, entre otras cosas, que en los 

libros de actas de asambleas entre 1971 y 1909 hubo irregulaidades 

notorias, 

Reglamento 

falta de firmas y violaciones al articulo 59 del 

c1e la Ley General de Sociedades Cooperativas; 

irregularidades seraejantcs se encontraron en los libros de actas del 

Consejo de Administración. 

La Federación carece de registro actualizado y legal de socios, 

ya que tiste "nunca se ha llevado en la Federaci6n11 , como manifestei 

L6pe~ Tapia en comparecencia a que citaron las <'.utoridades. 

Los inspectores, dice el inciso E del documento, encontraron 

anornalias en los talonarios ~e certificados de aportación, 
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ca11cclncioz1cs sin lto:~brc~ y nj.n rcspo11snl,lcs do lns anomalins, u 

curgo del tesorero de l~ Fedoracien, Osear numbcrto Munjarrez, 

conocido aqui como el prin~irnl incondicional de L~pcz Tapia. 

Lo mtcs sorprenüente cs que los i1rnpcctore:.1 hullaron que no hay 

l~bros contables, ni diario ae pOlizas, ni inventarios y balances, 

por lo que lu Federación no pudo acreditar la contabilidad de las 

cooperativas, sus invcrnione~, los recibos de utilidades, el monto 

de ventns y el destino de los ingresos que por "asambleas" se 

destinaron a la reposición de barcos, a seguros de vida, 

aseguramiento de embarcaciones, aportaciones a obras sociales, 

bienes mucbles e inmt1ebl es, etcetera. Sognn el inciso G, tampoco se 

encontraron balances generales, ni recibos del dinero entregado a 

los cooperativistas. 

Las cifrns de desvios pueden ser millonarias. Reyes Siqueiros 

Luque, elegido presidente del consejo de Adminictraci6n de la 

Cooperativa nlfonso Martinez Doraingucz, relat6 que desde hace siete 

años la Federacion sustrae 900 kilogramos de camarón -la toneluda 

se vende entre 30 y 35 millones e~ pesos-, por barco {304) y por 

temporu.da pura 11 reposici6n de barcos11 ; adicionalmente los pescadores 

entregan a la Federación seis centavos de dólar por libra de camarón 

- capturado -en 19&9 el promedio fue de 17 mil 670 kilogramos, es 

decir poco mas de 30 mil libras-. Estos seis centavos se entregan 

desde hace cinco años para conseguir sus propios enfriadores. El 

proye.cto fracasó y el dinero debe seguir entregandose, ahora, les 

dijo LOpez Tapia, 11 para gastos de la Fcdcracion11 • 

La inspección, que incluyo audiencias con los dirigentes, 
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c<>n6J nyc. en abril. El 21 de junio la.Dirccci~n de cooperativas 

dutcrmin6, a causa Ge todas lns irrcyularidadcs, que era conveniente 

revocar el rcgi~:tro a la Fcdernci6n. ndcmAs, se le fijó a la 

directiva un plnzo de 30 ~!.ns para mostrar sus libros. 

sin embargo, y luego t1e que el propio secretario del Trabujo 

entrego el resultado de la inspección a la Comisión de Informaci~n, 

Gestoria y Quejas de la camara de Diputados el 22 de junio, Farcll 

informo que se habia determinado la revocación del registro de la 

Federación sur de sonora 11 por lan irregularidades detectadas". 

Pero nada pas6. Despute de la inspección L6pez Tapia logr6 una 

nueva prórroga. Aparentemente el plazo estnria por cumplirse. Pero 

los pescadores arreciaron su lucha y lograron ocupar las direccionen 

de siete cooper~tivas. 

Los principales acreedores son los bancos SERFIN, NACIONAL DE 

MEXICO, DEL ATLANTICO Y DE COMBRCIO. La Coope=ntiva Liberaci6n, no 

disidente, udeuda 11 mil millones de pesos; la Sonorense 4,mil 723; 

Jos~ Mar Yanez s mil 200 millones de pesos; Pescadores del centinela 

mil millones; camurones de México mil aoo; Alfonso Martinez 

Dominguez 540 y otros 430 millones a Ocean Garden; Progresista 

Sonorense 5 mil 198 millones, y Mar de Cortés mil 753 millones. 

Estos adeudos, relatan los pescadores disidentes, tienen que 

Ver C:Oll que las cooperativas que han sido controladas cuando menos 

durante 10 años por los directivos impuestos por L6pez 'l'apia, se 

administruron "como negoc"ios particulares" con el disfraz de 

cooperativas, y los dirigentes se enriquecieron. 
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El dia 4 do octubr<:> en Ll\ ,JORHTd)l\ aparece l<l noticia: "PODRil\ 

PJ\R;U,IZZ\W.:m T,i\ FLOTi\ Cj\Ml,fW!ll!fü\ DE GUi\YHi'.0 11 , "LZIS COOPERl\TIVl\S 

li.DEUDJ\N 20 HIL l~TLLOJI;~n DE rir;L~O::~ { DICEH co1:~!~Cii'\HTr.::sn I Gua:lmUD, 

Son. , 3 de octubre. - Estn noche :.nuneutó J.n ten:::ión en los pescadores / 

banqueros y comcrciuntos ante la inminente paraliznci6n de la flota 

camaroni:;rn, que en 1909 produjo l111 ingreso c·.o B3 millones de 

d6la1·es. Todo depende de_ la decisión afirmativa o negativa de la 

Secretaria del Trabajo y Previsi6n Social para regularizar las 

directivas dernccraticas y la vigencia de otras l<mtas que se hallan 

bajo control de Florentino L6pez Tapia. 

En Hcrmosil lo, anoche se intc11sificu.ron lns nc~¡ociaciones entre 

el gobierno estatal y el federal p~ra darlo una soluci6n inmediata 

al problema. 1 sin embargo, hasta el momento de redactar enta 

informaci6n nada hnbin quedado claro. 

Mientran tonto, len pescadores disidentes recibieron nuevas 

noticias de embargos, la capitania del Puerto contabilizó cinco 

cooperativas con problemas judiciales, i~cluycndo un embargo del 

Seguro social a la cooperativa Doroteo Arango, y lar; comerciantes 

reclamaron pDblicamcnte un adeudo adicional de 20 mil millones de 

pesos por mcrcancia "fiada" durante la l!lltima temporada. 

El presiaente del Centro nancario de esta ciudad, Ricardo 

lunevizca Mongc, informe que el Banco del AtlAntico, que él 

representa, ya embarg6 tres cooperativas y 41 barcos; a la Cooperativa 

Yan~z, BANAHEX le intervino 21 embarcaciones y fue notificada de un 

adeudo dd. 15 mil dolares a la comercializadora ocean Garden. A 

Pedro Morales le debe 700 millones de pesos por refacciones. 
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nmcvizc~ c~plic6 que ln situaci~n podrin ser gro.va, yn que el 

Gor.:. c1c lu. cnpturn so logrn cluro.nt:o la primera t.empor¡\da, y 11e1 

probluma de la to1~:a nota" nf:oct:a a pc•r lo menos el 30ºú de la flotn. 

En este sentido Joaquin Dorantes, reponsabl~ de la capitania 

del Puerto, dependiente de la secretaria de comunicaciones, hizo 

not:\r que iü11guna cmbarcació11 S<:ldr<'. a pescar si no tiene en re:glu 

su documcntaci6n: matricul~, toma de nota y registro vigente de la 

dirigencia. Se presume que muchas cooperativas controladas por el 

presidente de la Federación de Cooperativas no tcndrian regularizada 

su situación. 

Los directivos elegido~ dsn1ocr~tic~mcntc 1 pero sin toma de 

note, se reunieron nynr con nlvaro castillo, gerente regional de la 

comerciali~ndora estat¡ü oce<:tn Gardcn, quien, sogun informal'on, les 

manifestó su preocupación por la llegada de la temporada y el 

conflicto. 

El asesor juridico de las cooperativns, Jesús Flores, dijo esta 

noche que los tramites para regulai:izar la situc:.cic!>n dependen de la 

voluntad poli t:i.ca de las autoridacles del Trabajo y de Pesca, y que 

en supuesto de que se ap:i:·esm:;;iran esos trG.mites, buer.a parte de la 

flot;:¡ saldria con retraso, eri 11 el mejor de los casos", ya que la 

lentitud con que se ha tratado este problemn ha provocado que 

cientos de emba.:r.caciones no se hayan limpiado nl reparado. En otros 

casar., a pesar de las penurias, los pescadores que iniciaron aqui 

una lucha por la democracia en sus directivas hace siete meses, han 

preparado modestamente siw embarcaciones, muchas con mti.s de 25 años. 
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la flota recibe limpieza y se preparan loo 

cu ar to~' d<:: l'r1.Q y el av i tui'\l L.:.1aiento clemcn tal, dicen los pescadores 

con e::;pcr1111::as, "porque snber.10s que pronto van1os a salii:". 

~rmando cazares, presidente de la camara de comercio local, 

declare esta maficna que en conjunto las cooperativas adeudan al 

comercio 20 mil millones de pnsos. Esta, refiri6, ha sido una 

cor1stumb1:e porque ·~ll el primer vinj e de la temporada prácticamentEi 

se realiza el GO~ de la captura anual y generalmente se recupera 

parte de los adeudos; s6lo se cobran intereses en la denominada 

telUE_l)J:Ud_<! 9~1. '._'pioj 0 1~ • 

En Hermosillo, se informó por via telefónica, el diputu.c1o 

Fatricio Estcvez se cntrGvistaria esta noche con el secretario de 

Gobierno, Hóctor Manuel Parra Enriquez, quien se reunie por la tarde 

con las esposas de los pescadores, que desde hace ·una semana hacen 

un planton frente al palacio de gobierno en el que seis mujeres 

realizan una huelga de hambre, y que no sera suspendido hasta que no 

realicen las asambleas democroticas. 

La situaci6n generada por mala administraci6n, como dijo el 

presidente del centro Bancario, ha originado un caos, hizo notar el 

capitán de puerto al referirse a los casos en que en una cooperativa 

hay hasta tres diferente directivas, por lo que ratífic6 que en esta 

tempor<:ida se redoblara la vigilancia para que ninguna embarcaci611 se 

haga a la mar si no tiene vigente su documentaci6n. 

Hace 13 dias finalmente se habla logrado que funcionarios de la 

Secretaria del •rrabaj o vinieran a atestiguar las asambleas, hecho 
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gun ne fru~t6. ~hora, en la ciudnd de N6xico un grupo de esposas de 

los paseadores, cncabczad~s por la diputada local Cecilia soto, ha 

i11tc.1){.t::~o l]C'~~r a un ucucrci1l. Infor1u6 que vi~itaron yn n len 

secretarios del Trabajo y de Pesca y al subsecretario de 

Gobernaci6n, Manlio Fabid Deltrones, para acelerar la solucien del 

conflicto. 

Durante- los recorridos por las cooperativas no hay pescador que 

no haga comental:'!.orJ sobre las arbitr::i.riedades del tambit:n presidente 

municipal. Han sido proporcionados voluminosos expedientes sobre 

malos manejos, promocione[; ;;mte las autoridades que datan de hace 

afies, denuncias administrativas y policiacas. 

Florentino Lópcz Tapia no sólo manejaba a su antojo la vida 

econemica de las cooperativas y la dirección politica, sino que 

registraba y desaparecia registros; cambiaba embarcaciones de una 

cooperativa Q otra; hacia negocios con ex armatlores, ahora 

convartiao::; en coopera ti vi::;tar;, como es el cn::w de Rl\HON Rl\HIREZ, 

qui en es dueño de tm;;:. caüena de negocios pesqueros y comerciales 

lla1n<01dos ZEIUHi\R y es presidente de una cooperativa del ahora 

encarcelado Ra81 Dena Romero. En esta cooperativa se ha podido 

documentar desvio de fondos y manejo de una empresa importadora de 

aparatos electr~nicos a cargo de la cooperativa Faustino Féliz 

Sorna. Dena fue dP.tenirlo declarado formalmente preso por estar 

implicado en 

instalaciones 

los hechos del 24 de mayo, cuando se 

del PARH en esta ciudad, pero 

Cooperativa Camaromex. 

quemaron 

control.a 

las 

a la 

Los pescadores aseguran que el traslado de la flota, decretado 
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poi: el c;obicrno fcclcro.l en 19B1, "s~;lo sirvió para 11ui1clirnos". r"os 

negocios qua su hicieron desde esa fecha han sido millonai:ioD. 

F] oren tino Li!ipez 'rapi;:i rc:ipor.tó c0~110 compl_"i'.l de crnbnrcnciones los 

inovimicntos que l1itcia de unn coopcJ:ativa n otr~ pura justificar los 

descuentos mill0narios qnc hacia. 

Scgen los registros oficiales, entre ese 

desaparecieron lns cooperativ~s PlQza del Pcncador, 

año y 1989 

Rest1rreccio11, 

José Ha:cin. Haytoren;:i y Gnayrnv.s Empalme, en gencrnl por difere11cias 

11 poli ticas" con los pescadores, que; qued;:u:on ::;ir.. empleo. 

Hie11tras el problema que hace siete mesen hizo crisis por la 

falta de democracia i11tcrna, y por el cual se LDCJ6 la toma de 11ota a 

las coopern.tivas en rebclcHa en el 1'1ltimo mc;s la Secretaria clel 

Trabajo di~ registro legal a la cooperativa Punta Narizón, que 

preside E'ra11cisco l>mado:c Escobar, des ti tu ido en la Coopera ti va Punta 

Daj a unas sem¡mas nntes pero miembro del grupo de Florentino que 

logr6 imnecliatnmente organizar una nucvu cooperativa. con barcos 

sustraidoa por la Foderacion por supuestos cmbBrgos a cooperativas. 

En ese caso, la toma de nota no tarde nada. 

Los pescadores, como el caso de la Cooperativa Marti11ez 

Dominguez y la Yafiez, han conseguido cr6ditos co11 algunos 

comerciantes y han logrado reparar parte de su flota. Han logrado 

incluso asegurar las provinio11es para el primer viaje a altamar, que 

normalmente dura 35 dias y trae la producci<!>11 mas rica. sin 

embargo, ni unos ni otros tienen la toma de nott.a y en ambos casos el 

embargo esta en proceso. 

En las ofici11as del P1\RH se discuti<!> esta mañana la estrategia 
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a seg~ir en cnso de que no 11ayn acuel=do con Ja secret~ria d~l 

'.i'rah:tjo, Pf!~O no truscc1H1i~1 i11fo1·l,1ncic)n ~ ... ccrcu. de J_r; ncorduc'J.o .. 

"llIGtJBN nrcO!.!lJHJ.Cl\l)OS y NO l1ECIDEH 7\LIEBil~.·o::: íoOS DIHIGI:N'.l'E'S DE 

PESCL\DOlf2E~U. GtH.!YlllU!:~ r Son. r 3 de ocl:u:)rC . ._ "t:i 110!3 qt1:t::.~rr.;r, fU!.~iJ:-i.r 

que no9 fU3ilen, pero gua el problema se arregln de fundo. Lo que 

importa so11 los JJCscnaoras y sus familias, que se urrn~qucn el 

yugo". 

Salvador l!cnaozn es un hombre de ojo~ vivos. llnbla trns aa lau 

rejas de la C~roel Municipal da la Calle Quince, donde esta 

rec~_uido. Es prcsideni:e del Comit6 Pro Defensa de los Derechos ~el 

Pescador desde 1989, y antes de que le formule alguna pregunta dice: 

11 E.stümos bie;'" · Se refiere a el y a los otros cinco eirectivos y 

activistcs acusados da cuatro delitos por los aconteci1nientos del 20 

de septiembre último. 

11 No 110~< hace f«l ta nada. Dueno, 110 nos dan de co:ner, 110 

dejaban entrar a 11ustr2.s L:.milia.s, pero est:.mos bien, estamos 

firmes. Todas la!> cosas se tendran que acla:r.<J.r, porque semos 

inocerLtC3". 

El jueves 20 de scptü;mbre el alcaldn do e~•te puc:rto, 

Florentino L<!>pez Tapia se levanto temprano, como siempre. Le 

preocupaban las negociaciones que desde dias otras concentraba la 

Secretaria del Trmbajo por medio del director de fomento 

Cobpcrativo, Ramiro Martinez Najera, para solucionar el conflicto de 

ocho cooperativas pesqueras en rcbeldia al cacique. Hoy, 12 d!as 

despuér., lo siguen manteniendo preocupado. 
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~spcxnnzu hlf~ro de tJcyr~, una de lnn· siete nyuna11tcs, esposa 

de un pa~u~aor, fue llevndn de emergencia a la clinicu del IMS6 

porque Lle le re·~entb l~ vcsiculn~ Bl doctor C~trlos Cafiuo Garci~ 

udvi:i:t.i6 ayer en lr:ls nnJji::re.s, que c.:umpl:i.cron una ncm~\na de huelga rlc 

hambre, de algunos 6rgnnos. Ellas quieren lr ... s 

ne~ociaciones frustradas aquel 20 de septiembre. 

Cano Ferntmdez / abogado de los coopci:-ati"-1istus 

disidentes, interpuso esta misma tbrdc el amparo contra los autos de 

formal prisión 11 porque no se cometieron los delitos de que se les 

acusa11 • 

En la carcel est6n Rafael 1\costa 1\rvizu, Sergio Darcelata 

González, Duvid Lugo Moreno, 1\UJ:elio Cilbrern Lopez y el activista 

Luis Coss 1\rana. 

La mafiana del 20 de septiembre Florentino estaba desesperado. 

Tenia que viajar a Hermosillo para asistir a una reuni6n convocada 

por el gobernador Rodolfo F61ix Vald&s para definir los comites 

municipales de solidaridad. 

fJi11 embargo, esa reuni6n no lo entretuvo mucho. Al mediodia 

el presidente de la Fedcraci&n de Cooperativas sur de Sonora ccudi6 

a su otro compromiso, en el hotel Playas de cortés. Ahi lo cite el 

director de Fomento Cooperativo-; estaban tambit;n su secretario 

particular, Guotavo Pesero Muciño; la delegada de la Secretaria del 

Trab<l:jo, Maria Teresil GorizAlez saavedra; 1\lberto Romero Johnson, 

ademAs de carmen calles, titular de Fomento Cooperativo del gobierno 

del estado. 
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Esta vez lrnbia que pnog:r.amar asamblea:-.;. Don l:'lorcntino -como 

todo el mtmdo le di.ce- 110 ilx•. :~olo a la cita, arribo oscoltado por 

dÍP~ Vt"':'h:i ClllO~>, cinco do ello!~ tipc> )}icl>-up. Tunilii~n llegaron su 

El0co de Anda LOpcz, 

presidente de ln secci6n pcsqucrél; R<i.úl nena ll.omcro, destituido de 

ln Coopcrnt i vn Camarones da nc~:ico; Oscnr llr!nj arre~~ y J·e~:n!is I.1ucero 

Cossio, directivos de la Federación, Luis Garcia Flores, el abogcdo 

Marco Antonio Navarro y otros. 

jefe UL' S(!gur:Ldnd, llori'cjo dnl Vi:!llc 'l'inoco, 

Las nc~rc•cinciones se habian iniciado el mai:te:-; 18 / pero habla 

un punto que no pcrmitia avanzar: la inclusi6n de la Cooperativa 

hlfonso Martincz Domingucz, la mas eficiente y productiva del 

puerto, la menos cndcud::.da, en el paqv.etc de ocho que debian 

celebrar sus as<::.mhlens pnr;:i elcgi1·, en prcse•·1cL1 ele los funcionarios 

de la Secrctnria del Trabajo, a sus nuevos directivos. 

Florentino no qucriu que sa hiciera asamblea en esa 

coopernti va, a pesar de q11e 7 3 de los 10 5 r,oc:ios ocuparon el 

edificio y destituyeron a sus directivos en una acnmblGa noturiadn, 

y que desde entonces despachan ahl. 

A las 17 horas de ese jueves las autoridades llamaron a 

Salvador Mendoza Martincz, presidente del Comita Pro Defensa de los 

Derechos del Pe.scu.dor, para concretar los avances de la negociación. 

La mayoria de los pescadores, que esperalrn.n respuesta desde el 

martes, se entere> del lugar en q11e se efectuaban las pl"1ticas. 

Decidieron acudir a reclamar una solucion inmediata. No querian una 

burla mas, ya que el convenio que firmaron el 23 de agosto, cuando 
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levantai:oll u.qu0l plu.nu,n que clur0 37 dlas frcnt:e al palacio 

tuu11icipal, en realidad 110 11ubla ge1·1crado m~o que cvhsivns. Ya 

h~bia11 cnpcrnclo cuotro mcsos, 

n lus 17:14 de cue jucvcD, Salvador Hcncloza, Rafael Acosta 

1\rvi zu, secretario de Org<::mi. ?.é!Ci 611 del PARH, Aurelio Cabrera, e¡r 

directivo de la cooperativa Cerro del Centinela; Sergio Darcelata 

Gonz&le:o:, Juan Honlrnbce, Reyes Sigueiro::: r,uquc y el abogndo J'esús 

Flores L0pcz, ~ntrc otros, llegaron al lugar de la negociación. 

Estuv lero!l .~rJontro has t.w. muy noche. 

Micntrus los florentinistas estaban con Mart1.nez N&jera, 

director de Fomento Cooperativo, los dirigentes del comit6 Pro 

Dcfenua de loe Derechos del Pescador se instalaron en el lobby de la 

llamada Casa Ures de la hosteria, en espera de respuestas a sus 

dcma11das. 

El dmbiente en el interior del hotel empez6 a hacerse tenso. 

Cientos de cooperativistas disidentes empezaron a llegar a esta 

casa tipo hncienda y ocuparon el estacionamiento y la entrada. 

Los guardias personales Je L6poz Tapia estaban a 

expectativa. se apostaron en la entrada de las instalaciones y 

avisaron ele inmediato ·a Del Valle Tinoco, su jeíe, de la situaci6n. 

Previendo desigualdad de fuerzas, Del Valle Tinoco llam<!> por 

tel~fono y pidio refuerzos. Lo hizo en el lobby, se le podia oir. 

Di:jo simplemente: "Envien unos cuatro piel• ups con gente". La 01:den 

se cumplie. Llegaron tres vehiculos con unas 20 personas armadas 

con palos. 

299 



Micntrns todo esto succdi~, los dirlgontes del comito Pro 

Defensa del pescador platicnban con Cormen Call.cs, directora de 

Fomento cooperativo del estado. 

Esta noche, en la ct1rcel municipal los cinco d:i.r:i.gentGs esperan 

que se ac;:i.be l<". incomunicr:ci611 y se les pcrrnitn recibir comicla y 

ropa. 

En la noticie del 5 de octubre, el primor encabezado sefialaba 

que: "HOY o l·U\flI\l<l\ SE COHVOC71Rl,H LJ\S 7\Sl\HDLE1\S: SE"PCSCJ\11 y en el 

segundo: 11 1mGOCI7\N UNl\ SOLUCIOH l\L CONFI.J:CTO EN GUI1Yl·L'l\.S". 

Primera noticia. J\CCEDIERON J\ LEVJ\NTl\R SU l!UELGJ\ Ll'.S ESPOSJ\S DE 

LOS PESC1\DORES. Guaymas, Son,. 4 de octubre.- En medio de estrictas 

medidas de seguridad en las que participan las policias judiciales 

estatal y f<S?dcral, en el hotel 7•rmida de este puerto comenzaron esta 

noche las negociaciones para dar fin al conflicto que hace siete 

meses hizo crisis, cuando los pc!>eadorcs :i:eclu.maron autonomia, cese 

a la explotacion del 11 c1,c1QUE" Flrrcntino L6pe:; 'l'apia y c1lecciones 

libres para la dosignacion de sus directivos. 

Por otra parte, en la ciudad de Mexico la titular de la 

SECRE'rl'.RIJ\ DE l?ESCA 1 MJ\Ril\ DE LOS l\NGELES MOI:ENO, dijo que la 

convocatoria para la reali:rnci<!>n de las asambleas en las siete 

cooperativas de la Federaci<!>n Regional de cooperativas Pesqueras del 

sur 'ae Sonora, que encabeza Lc!>pez Tapia, sal.ara el viernes o el 

s~bado y aseguro que la reali~aci6n de las mismas, que se harA dos o 

ti;es dias despu~s del inicio de la temporada de captura de camar<!>n, 
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Luego de scfiQlnr que la fcdcrilción de L6pcz Tapia os unn de las 

producti vid:lél" (su produceión cour;ti tuyc cerca de: J.O?;; de la:> 

exportaciones pcsquer20), la funcionaria puntualizó que en las 

anamblcas se do\:.e:r.nd.nart.t 11 10 que m~.s convenga a lo:::--: interesc:J de los 

Entrn tanto, las autoridades de la secretaria del Trabajo, a 

travt!!s del gobierno sonorcnsc, "presionu.ron" parn que las esposas dn 

los pescadores levantaran la huelga de hambre y el plantón qua 

mantcnL1n desde hace llUevc divs en la Plaza Zc:rago::rn, de Jlermosillo. 

Las asamble;.is que se reclarnnron desde abril pasado pourL-.n 

rcaliz<trsf! a partir de este do1únr;o si 11 hay concertacion con toda ln 

gentc11 r ct>mcn-C6 el director o.e Fol1\ento Coopera ti YO 1 H<11airo HarU.ne1: 

Nhjera, a DU llegada a Guaym¡:,_s. Martinez Nkjera certificare 

personalmente la. celebrr.ción ele eDas asambleas ~· ce:r.:ll. quien entregue 

el reconocimiento oficial para que las cooperativas puedan 

pal:ticipa:i: en la temporada de captura de camar<!in, que oficialmente 

comenzara el próximo lunes. El problema se rec1ucirti. a obtener 

créditos o renegociar las deudas. 

El dircctor de Fomento Cooperativo pidiO, tras las 

negociaciones que en México realizo un grupo de esposas de 

pescadores encnbezado por l~: diputada lo? al Cecilia soto, "calma 

absoluta", de modo que no hubiera ninguna movilizaci<!>n politica de 

los pescadores, explico Cecilia siqueiros. 
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llartincz N~jc~a, por su parte, reconoció qua el problwna se 

resolver&, D pos:1r de qua en tlifi~il, si existe un~ conccntr~citn 

t·,anbir~u, de lu. Fcclcr;:cd6n Ge 

Conpcrrrti~~s Posq1!cran del s11~ ~o Gonor~. En su opi11i6n, si existc11 

todn.s lns cont1icionc:.:; uec~c::>'-.~rias, en w~1n semu11a la~; coopera ti vns en 

rcl;cld:lü poch:~lll zarprrr. 

El funcionario explicó que el recurso de ·la revocación contra 

la c~:istoncia de l<J. Federación est.'.l vivo y a L6pcz 'l'apia se le dit!i 

un plazo que vence el 19 de octubre próximo, para regularizar 

estado::; contable::;, libro:o: de asamblea::;, :i.nvcrsione::; con los fondos 

millonarios de la rctenci~n de seis centavos por libra de camarón en 

tierra y los 900 kilos tmnbi&n de camarón que durn&te los últimos 

cinco y siete afies, respecti \'amente, se ei1trcgu.ro11 a la Federaci<!m. 

El asuntci dijo, "esta corriendo" y la revocación clepencie dc;i que la 

Federación cumpla. 

Esta nocl1c en Guaymas, los pescado re:>, presidido:.; por su 

<1bogado, Jesns Flores, y los represcntnntes de Fornento Cooperativo y 

la sc;icretaria de Pe:>ca preparaban la documentucion, padrones listas 

y conterddo de las éonvoca torias. 

Martinez N6jera se entrevist6 con L6pez Tapia, con quien 

presumiblemente habrli:1 llegado a un acuerdo, ya que en el ac;iropuerto 

reconocí<!> que ll'? sabia si en el paquete de las asambleas se 

incluirla a la cooperativa Martincz Dominguez, 

que origino c;il enfrentamiento del 20 dc;i 

principal obstaculo 

septiembre. Los 

rc;ipresentantes dc;i esa coopc;irativn estuvieron esta noche en las 

negociac:i.on~_s. Las cooperativas en conflicto implican a unos 700 
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Por otrQ parte, Reyes Si(fuciros, prt!sitlcntc elegido en aonmblca 

noto.rial de lD. Coopcrnt:i\·~-:. l~~ .. r:.:.i.auz D::11~d.1irj-..:.c::, ::;cii.2.l~ que la luch.:i. 

que se inicio desde lirtce poco mt1s c:1c un .::iio ha ::.ido par<:L rccuperri..:c 

Dijo ~\le 11ny llnscs lcgalú~ par~ 

roclam~r d8spu~s la forraución tlc otra fcdcraci6n, si nntcs no se 

crearu la situnci6n de la Fuderaci~n que presiden L6pcz Tnpin y su 

grupo de seguidores, a quie11cn, en Gt12yma~, se les responsabiliza de 

las dificultades por lnf.; que atraviesan las 

orgun1.zaci.oncs cooperativas. 

Desde el mn1:tes pns~ao un grupo de ocho esposas tlc pesc~tlor~s 

-quedaron seis-, inició una huelga de hambre en ecrmosillo, con el 

objete de que el gobierno ele Hodolfo F'tHiK Valé!e~ intervinicr~\ ante 

las aut.oridurJ.es del Trabajo pn1:u que se cclcbrro:an l~i..s asambleas. 

Ellas, scgün recordó Norma Alicia Valdez de silasa, acordaron 

continual:' el ayuno llanta que se entrP.garan las 11 TOJ.IJ1S DE HOTl\11 , 

porque en ocasiones anteriores ya las han engafiado. nsi se levanto 

el planton de 37 dias y, sin embargo, despu6s-de mucho tiempo se 

envio a los f:unciona¡ios del trab..ijo, lo que ha puesto en peligro, 

como no se babia visto antes, la tempor11da cauw.roncra del puerto. 

sin embargo, el secretario de gobierno de Sonora, H<~ctor Par:r.a 

Enriquez, les explico que si continuaban su huelga y el plantón, las 

autoridades no asistirian a las asambleas. 

~sta noche las dirigcncias municipales de los partidos Acci6n 

Nacional, de la Revolucion Democratica y los grupos de usuarios y 

populares de Guaymas ratificaron su solidaridad con los pescadores y 
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pidieron quu lna n11torlúiltlos nct~c11 dentro del 1narco del derecho, 

tnnto en la elcccion Ge directivas de la~ cooperativas como el 

proceso que se sigue a los diri9entcs del mcvimiento, cncnrcelados 

dcRGc el viernes pasado. 

En la ciudad de MGxico, entre t~nto, Moreno Uriegas dijo que la 

buüna c~·rtura del cr:.rn~r~1n cst.:!f_ uscgur:.-~do., no .sc!•lo porque "no tenemos 

duda de quC': l :1 negocL-:cion que se cst<1 reali::¡u1do nos permi tire:. 

llegar a una soluci6n del conflicto trnnguila, amistosa y 

democrática" sino porque 1<1s invcstigucioneu del In:::t.ituto Hncional 

de Pesca han demostrado que existe abundante caraarón. 

''Los representantes tanto de SEPESC~ como de la STYPS ya han 

hnblndo con las ilt1torid~d~s tt1unicir~1cs, con los intogra11tes de la 

Federación y con nuc~tros compaficros del Partido Autentico de la 

Revoluci.ól• Hc::ican<! (Pl,RJ·!) para que el conflicto se::i. ·solucionado de 

una manera tranquila y pacJ.f.ica". 

La funcionaria fue entrevistada luego de la ratificaaic!>n del 

convenio de pesca entre Ht:idco y Cuba, mismo que durari!t hasta l.994. 

Previamente, por medio de un comunicado, la Secretaria de Pesca 

habla informado que "ª fin de subsanar los diversos problemas que 

aquejan al movimiento coopcrntivista del puerto de Guaymas, la 

Federaci~·n de Cooperativas Pesqueras del sur solicitt!> a ·las 

autoJ:ic'lades federales de la S'l'PS y SPESCl\ para que en fecha pr<!>xima 

se · r~alicen las asambleas en las siete cooperativas de su 

federa.cié>n, que lo han venido solicitando a fin de que los propios 

socios de dichas organizaciones elijan a sus dirigencias en un 
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Ln scgvn~a noticia de ente di~ ~uc: BL GODIPRNO NO QDIERB 

octubre ..... "De lo que no!..~ ncnDan c.·:.; de nlgo 2-bsurdo. 

Bon. / 4 de 

T<J.l como se 

est:ún d::nc1o llls cosws ahorita, este movir:d L~nt·.o lo quicr:1~n re::::olvcr 

encarcelando ~ los dirigentes. Creo gue el gobierno no tiene muchas 

gaHus de l:c~ol vcrl o". 

No es que cst~ derrotado. Salvador l!cndo~a, o:i:delegado de 

l">esca, nbogu.do dirigente• municipul del Pl\RM, origin.:-iri.o aj~ Hichoncan 

y rece11oc:i.cJo di.rigente de lo:.; pc::;c¡_¡c1ores, cu.::1pli:r..~i m::iiiano. une semana 

en la ct.rcel. 11 No puedo perder el animo. Esto va a seguir". 

hcusado de rnrticip3r en el violento incidente del 20 de 

septiembre, Salvador Mendo~a aconseje a los pesc~dorcs que se pongan 

a i.:.rabn:jar en calma. "Bstwraos seguros de que ya todo el mundo se 

dió cuenta del doble juego gubernamental. En los foros económicos e 

intenacionalcs se quiere dar una imagen de México dcmocr~tico, pero 

intcrnu.mentc s<!llo hay oscuridad, ilegalidad, atropello. 1\h:l es tan 

los problernas sindicaler.;, los de J 'S partidos pol!ticos y este de 

las cooperativas, tan viejo y obvio que, la verdad, quiBn va a creer 

que lo van a resolver? .. 

El QUINZOll, como llaman a la carcel municipal del puerto, es 

como el viejo castillo de Los locos 1\dams, medio derruido, incemodo 

y grotesco. su director es un hombre curioso: en su escritorio 

muestra· fotografias donde se le ve acompañado del ex presidente 

estadunidense Ronald Rengan. El, Gonzalo H. Pérez, asegure!> que no 

es que estBn incomunicados los reos sino que "necesitamos cumplir el 
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roglatat:nto y 1~:-; vj si t:~s ~:on nJrln 1ait~ lo~.; jucven'' · 

).Ja 11oclH! t.1e1 :!O ele !:i1.:pl:.i<;:11~i"J.r~:!, cu.:i.ndo Menrlo'.i:a y lil comí •ii.C'>ll de 

}.JC-):.ic~11.it)J:U:.-; h;1bl¡:-:;ban con Carmen Callos, dircctol'U. o~·;t:;·1 ta1 dl~ romento 

llc,g;u·on lus pick-up qu0 1.1nndó l:r; 1";: rJl j<:fc ele 

scg\1 1:id~d de Florc11t·ino Lbpcz Ti1pi~ co11 u11as 20 pcrsnn,1s, 

palos Cll l<:cs manos. 

tod¡i~ con 

Fausto no:1ario el ClIJ\YO 'l'irado, l.1ui:; Gurf'!J ¿1 Flore!.> '1 Rub:t:n 

en·i;.;.:-e otros, apcna!.1 hublt:\11 intent.:u1o i11.;r.-..~~;ur en el 

inmueble -o.1 hotcJ Plo.y¿"!. de Corl-:L::.- cuaudo fueron repelidos a 

pcc1rur1as por ma$ de 500 pCSCl!ÜOre.s. Guillermo Puf1u, (!). ROHEL, 

clisidcnl:-:; de gr;:in íorl:nle:-:a, romp:i.6 de un puñct;:i:w el crist:::il 

izquic:i:tlt? del veh:i.cula en el que vinjaba el CIIl·.YO 1r.irur.1o en su nf~n 

de ag¡¡ri:arlo. 

y siniestra. 

Los palos de los florentinisLas arrcmet:lan a diestra 

Lns policias judiciales esl:atnl y municipal nhi estaban. 

Tomaron dist<:mcia, sin intervenir en ningnn momento. 

Los guardias personales de L&r~z Tapia se posesionaion de la 

entrada del vestibulo del hotel, un poco asustados. 

En el interior de la 11 La casa de Ures" continuaban las 

negociu.ciones. Estuban ahi el director de Fomento cooperativo, su 

secretario y la señora Calles. Iban a consultar a las dos partes 

para que se definiera de una vez por todas la situacien. 

En el estacionamiento, los animes se caldeaban: irritados por 

la nula respuesta, los pescadores y quienes as! se ostentaban en la 
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rnultitt>d, c111pc2aron por ponchar las llantas do lo que clespul!s se 

supo er;:tn d.e ocho vcl!iculo!.-: de lo;,, directivos de la fcUcruci6n. 

A lns ocho de ln noche, cncabe::;3d;] pot' Hcnr1o~~ci, la coi:iisión de 

p<.~scadorc::; snli6 a i11form:lJ: que udc.spuüs de muchos csfuer~os, los 

dircctivoG de lu Fedcrnci6n accedieron n que la ccopcrQ.tiva Alfcnoo 

l·Hn:tlfü,;; Dor.iingucz se incluya en nl paquete do las ncgoci nciones". 

Esta coopr,1:;d:iva continua hoy siendo un motiv.o de diferendo. 

A c~mbio, les explicaron, los directivos de la Federación 

ped:l.an que los reunidos se retiraran de uhi para "poder salir sin 

riesgo". 

La rc~pucsta fue unt!nime! "No nos Vl].mO!J hn.stn que ~;o solucione 

todo el problemi:\ Liqul misr.10 11 • insistieron. 

Intentaron calra~r los ~nimos. Los pescadores los ncusnro11 de 

vendidos. No se eschuchaba nada. Cansados y derrotados, Mendoza y 

sus aco~pafiantcs regresaron al interior del hotel. 

Se propuso una comisi6n formcea por un representante de cada 

cooperativa para continuar la ncgociaci6n. El intento full6. seis 

de las ocho cooperativas se negaron ~ retirarse del estacionamiento. 

A las nueve de la noche la multitud estaba impaciente. Los 

vehiculos de los directivos de la federaci6n empezaron a ser blanco 

de agrcsi6n desmedida. Se lan~aron proyectiles, los cristales 

fueron destrozados. Ya nadie pudo pararlo. Sufri6 dafios incluso el 

auto blindado en el que acostumbra viajar Florentino. Tras el 

vandalfsrno en el estacionamiento del hotel pudieron hallarse piezas 

automotrices por todas partes, autoestereos, llantas de refacci6n, 
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documentos y hasta recortes do periódicos tarabien fueron sustraidos 

do los cincc autom~vileA, según las denuncias que posteriormente 

hicieron los afectados. 

Mendo~a y la comisión conti&uuban adentro. Esa noche se 

que las autorid¡¡des de Fomento Cooperativo huyc~on por la 

supo 

pl<lyu, 

tambicn '"sust<1dos. Qnedo pen<licntc la minuta del acuerdo fallido. 

Salvador Mendoza, Rafael Acosta 1\rvizu, 1\urelio Cabrera L6pez, 

Sergio Darcclata Gonzhlcz, D~vitl Lu~ro Moreno y Luis coss Arana, los 

negociadores, estan acusudos de robo con violc11cia, lesic>11es, 

amenazus y dnfion intcncio11nlcu. 

El G de octubre los cnc"bezac:os de la JORl:i',D~, fueron asi: "L)\ 

DEPUR71.CIOH nE r_JIDLRES I '111\I<l;:A DE LOS PE8C2\DORE8: SLPESCI~" y Ul\CUEHDO 

EN GU.í\Y;!J\.s: 1187<1-!BLEAS Di,DD1~ l!OY 11
1 esto desglosado en tres parten: 

La prilll''l:'él: NEGOCii\CIOHES '.PODO r:r, Dil\; Li\ FJ:R!!71 I A I,1\S 22 HOR/,s. 

Sara Lover~r envina~, Guaym~s son., 5 de octubre.- Las bases par~ 

solucionar el conflicto da las cooperativas pesqueras de este 

puerto se acordaron esta noche luego de que la intervención de los 

funcionarios de las secretarias .el TRnDAJO y de PESCA tuvo buen 

~xi to. Ramiro Hart.incz Hajera, director de Fomento Cooperativo de 

la STPS, comentó: 11 Nos cost<!> trabajo convencer a Florentino", 

Durante dos dias se resisti<!> el 11 C1\CIQUE11 • Las asambleas de las 

siete cooperativas en pugna se re~lizaran entre mafiana y el domingo 

en el auditorio civico del municipio. Martinez NAjera explic6 que 

se- harán tres cada dia, de modo que la toma de nota que los 

pescadores habian demandado durante los ~ltimos siete meses estarA 

en manos de las directivas que elijan los pescadores la noche del 
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domingo. 

a trav~s Ge Conrado Gandovnl, dirc~tor 

de Promocion, tcrebi6n logro la anuencia do los bancoa acreedores 

para rcnagoci~r las deudos, levantar los ombcrgos y acelerar 

cr&ditos frescos, de modo que, segon inform~ aqui el director de 

organización Pc~qucr~, Mois~s Ranas, se garantice que todos los 

pcscud.orc.·:::; laboren durante la tempornda y no se afecte la 

exporluci611 de c~ntur6n, que se Ci1lcula en no n1illoncn de d6lorcs 

para esta temporada. 

Scgtln e':plicO Flores, rcprcsc:ntu11to de los 

cooper~tiv~st~s c11 rcb~ldJe, se concilinron los paaronos d8 aeis 

cooper.otivn::; y lo que g1n·d::1~-~fl pc!nrl:i.e1d:c estn noche~ crnn sc!ilo las 

ditcrcncin5 ae algunos afiJ_iados que est~n muerto~. 

En el hotel Arrnida, fuertemente custiodado por policias 

judiciales, armados con cuernos de chivo y rifles dci alto poder, el 

movimiento y la actividad se sintieron durante todo el dia. Hubo 

cuatro rondas do negociaciones, dos con cada parte en pugna. A la 

Federación tlcl Sur de Sonora la encabezó EJ.eno de-Anda y a la parte 

opositora, Jeons Flores. FlorentinJ L6pez Tapia llegó a las 20:00 y 

durante los siguientes 120 minutos todo fue convencerlo para que 

firm131~a. 

Pero el dia tuvo otras actividades. Las mujer.es de los 

pescadores, coordinadas por Cecilia Siqueiros, visitaron cada una de 

las_ cooperativas para informar de los avances, pedir que hubiera 

calma, tratar de transmitir a los pescadores su confianza, que 

adquiriei:on despu6s de visitar a los funcionarios en Hemico. 
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E~:tuvo p:rohibi ,¡o nccrcnrsa nl hotel nrmitla. las 

i1cgociucioJ1cs er~n p~1:~ do~; J:cprc~c11tn11tc:~ ac cadn cooper~tiva y la 

collli8i6n florcnt:L11ist2!. Lo~:: p1;scndorC's ncudieron a los muelles a 

co11tinu;::r lo~;; prepurc .. l: ivo;.; p¡.;.ra zarpt.:r la. próxi1nn. !3C!\tu110.. Las. 

mujeres tatnbit .. ·n o::..'"9,11:i~l1bv.n la confecci(l .. ·n de banclc:ré!.s con un 

arcoiri~ -uimbol~ del coopc~~t5vismo-, que u~aran para distinguirse 

de ln fl.ota que co~trola L6pc~ Tapia. 

Los p0..dl."onr::.s de 1~1s cooper~-~tiva~; fueron co11cilin.dos, a pesnr de 

que los fu11cio11&~ius de la s~crcta1:ia del Trabnjo no l1ab!~n avanzndo 

11 10 c1esec.blc 11 y los cot)LJC):~-.. t.ivi::;t;::.s en rc~]Jeltlla tat:,hil~n hicieron 

11olnr otra~ u1101nz1li~s. 

Segú.n c1:plico Flon's, cuando menos 7 5'~ de l<1s embarcaciones 

esturan list~s la pr6xima semana. En alguno~ casos, los pescadores 

han logr~do por si mismos cr6ditoc para vivares, .avituallamiento 

elomental y hasta el diese! con un cradito de 45 dias, lo que 

permitir~ cubrir el primer viaje de la temporada. 

Si el programa no se altera, las coophrativas. en pugna 

iniciar~n mafiana sus asambleas. Se acordó que serán atestiguadas 

por ol director de Fom?nto Cooperativo y por un notario pablico, que 

de manera paralela levantar& el acta. Se realizaran en el auditorio 

civico del municipio vigilado ~or la Policia Judicial estatal y 

agentes policiacos dol municipio. 

No obstante, parte de la flota tardar~ en salir, porque no fue 

reparada a tiempo; pero los c6lculos, tanto de la Secretaria de 

Pesca como de los cooperativistus, indicun que hay voluntad para que 
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la te1;1por'1da 110 se pierda. 

La 

onrncr: 

scgunlla 

i\l'OYO 

noticia de este dia fue: 

Del perioclü;tc: 

Ln SECllETnRI~ DE PESCA 

VIC70R 

secretaria de Pesca Mari.1 de los hn0clcs Moreno Uriegas, sostuvo que 

la d0purnci~1n de lideres e11 las coopcrntivao pcfiqucrno corresponder~ 

a· la dccisien a la que lleguen las mismas en sus respectivas 

asn~blc~s y q\le Jns autoridades l~s apoy~r~n eco116micamcntc pnJ:~ que 

no decaiga la produccion. 

Dijo que las secretaria~ de Pescil y del Trabajo yr' tomnron nota 

del conflicto que ha se desatado en las cooperativas pesqueras, 

concr.ct~mc:nt.c en lns siete üc Guaymus, donde se han presenta.do lor..­

mayorcs proble~as. 

La tí tul ar do SBl'ESC71 rei ter6 que "la dcpm:aci~m que ellos 

deseen hacer es una cleccien que ellos mismos (los pescadores) 

realizar~n en sus asambleas; lo que la secretaria del Trabajo hace 

es tomar nota, y ln Ge Pesca, fomentar y propiciar una mejor 

relación productiva". 

nespecto de las repercusiones que esos conflictos tendr&n en la 

producci<!>n pesquer:i, dijo que pueden afectar en la medida en que no 

trabnjan en paz y la atención no se centra en la producción, pero 

11 buscnrcmos que, contrariamente a una disminucion, haya un aumento 

en la captura de especies marinas". 

En la tercera y tlltima noticia de S7\R1\ LOVERA, enviada/III y 

"tlltímo. ORDENES DE 1\PREHENSION CONTRA 22 COOPER1\TIVIST1\S. Guaymas 

Son., 5 de octubre.- 1\yer fue dia de visita. 1\lgunos pescadores 
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arrorlrn~on sus p~sos & la carccl. En el puerto ha corrido el rumor 

6e que hay órdenes de aprchcnsi6n contra otros cooperativistas. 

C~-irlo:~ Cano, s-.1 abog.:n\o, tiene 22 de cllDs. J~:-:i!.>tc una contra 

Tcoi.ir 1J:o nuiz Pi:-.~:nillo, cuyo tinico npecndo" es h~bcr si<.lc\ curididüto 

parLlista u ln presidencia municipal de GuayLlas en 19BB, cuando subió 

Florentino LOpez Tapia. 

Los 

perdido 

presos recibieron a sus 

el ti.nimo. 11 'l'iene que 

familius. Snlvador 

haber buenos resultados de 

ha 

la 

apelación, porque ninguna de las nueve declaraciones testimoniales 

que sirvieron de base u lil aprehensión y a la formal prisi6n, 

sostiene en ningún momento que cualquiera de nosotros haya 

participado en los hechos. 

testigos". 

Estabamos en el lobby, de eso tenemos 

Rafael Ntiñcz Caravantes narra ante< el Hinisterio Ptiblico: "He 

di cuenta de que incit<iban a los pescadores, unos que son 

disidentes. Ellos er<in el señor Darcel<ita y otro que se llama 

Rafael 1\rvizu 1\costa (secretario de organización.del PAil.H local)". 

Francisco 1\mador Escobar: "Yo vi que algunos disidentes 

ponclw.ron las lla1;tas .de v2.rios 2.Utcmoviles 11 , pero no da detalles. 

Dice que l'll sabia que se realizaban negociaciones vinculadas con la 

Federación para la que trabaja. 

Rogelio Zapata abunda: "Me pude percatar de que precisamente en 

dicho. lugar se encontraba un grupo de personas compuesto por 400 I!> 

soo, que son disidentes, que pertenecen al PARM, quienes al entrar 

en mi vchiculo nos profirieron insultos". 
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r.n tlcc:l~rnci6n ele JC!3ú3 soto Hansen dice que 11 un amigo (una 

peraonrr), a quion dc~conozco, trnia al parecer una navaja o cuchillo 

cnvueli;o en c:11c ·bols;i de pl:'.-:,tico. Has co1:ien::ctron a insultar y 

logr0 reconocer a Ramiro Rojo, Guillermo r:spino~:u, uno que se llama 

Hclquictdes, al l'avo Rojo, al ChimiL:mgo / todos pesc<idorcs 

disiden tes . .. u 

Fr~ncir;co Volnzco ~rm6ta ~cclnr6 acere~ de lo que le contaron 

en la Fedcrnci6n, que vi6 golpeados a Chayo Tirado y a Ruben 

Tizn;:ido, ;:i quien le dieron un;:i pedr<Hla en la espalda. "Fui a ver al 

hotel y vi muchos disidentes ... " 

OBctu: Villí:1 r:.:i:,cinas e:; mt.S claro: "CUi:lndo !;aJ.i;11nos del hotel :=;e 

encontraban blogucondo la entra<la, entre otros, el mismo presidente 

municipcl y Elcno <le Anda. Vi a Sulvudor ~:cndoza, David Lugo, 

Sergio Dw.rcc!l;:.:ta, Luis Coss, Raf;:;ol l'.costa, 11urclio Cabrera, José 

Alberto Saavcdra y otros. Los disic1e1,tes azu:::~ban u los pescadorc:; 

que teninn p~lo:; en ].;:¡ mano •.. " Este testigo trabaja para la 

admini:::traci611 municipal y estt. identificado como quien sac<!> del 

lugar a Florentino L6pez Tapia. 

Los otros testigos tampoco aportan nada concreto, dice el 

alegato de la defensa de los pescadores firnado por el abogado Cano. 

la 

reducido 

1:30 del viernes 21 se desencadene. la violencia. 

grupo la emprendió de nuevo contra los autos. No 

Un 

habia 

respuesta a la negociacion, empezaron a gritar a los lideres, ahora 

encarcelados, "vendidos y entregados". Fue cuanrlo volcaron los 

vehiculos. 

313 



El hotol c~;tnl.1a rodé.:-H1o por los pc~3c;,.\c.1orc:J. Como a las 2:30 

los funcionarios de la sccrctnria del Trabajo y los directivoo 

huyeron por una salida a la playa. 

Florentino I,6pcz 'l'apin, Elena de Jrnda L<!ipcz, Marco Antonio 

Acedo Navarro y Maria Teresa Gonc&le~ saavcdra fueron rescatados 

ap:cox:i.mudar.1cntc: u las 4: 3 o del viernes por osczn: Villa Encino.s, 

sargento de la policia municip~l, en un mirador lucali2ado junto al 

campus local del Tecnológico de Monterrey. 

La ncgocincion se habia frustndo. Los pescadores volvieron a 

Nada pudo hacer volver a los funcionarios. Hasta que 

las mujeres decidieron ir u llermosillo el i1wrtcs 25 de septiembre. 

Ahi, ocho de cll~s determinnron iniciar un ayuno. El viernes 20 los 

dirigentes fueron aprehendidos. Algunos, fueron llevados a la 

carccl de Empalme, municipio contiguo a Guaymas. Los agentes 

judiciales llevaban una lista ~e nombres. Hubo 191 consignaciones y 

otras 22 &rdenes que a&n no han tenido efecto. 

Salvador J.lendoza y sus cinco compañeros seran procesados en 

Guaymas. 

Penal. 

su expediente (381/90) esta en el Primer Juzgado de lo 

La clircel, como medio 11para hacer crecer la desazon de los 

pescadores, no es suficiente", advierte el dirigente. 

Durante los siguientes dias . las cooperativas fueron 

intervenidas por embargos bancarios, por acreedo~es. 

fecha de terrninacien de veda. 

Se fijt!> la 

En el mismo dia en que Mendoza y Acosta Arvizu fueron 
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dcten:icio~•, nl NP inform6 que oc ~ctuvo a doo de los principales 

scgvi.dore~ de L~p0z T~piu: n~ol Dc11a Alvnrc~ y Mn11ucl Rnméin ciapara. 

Sn le:.; ii;iplicc'> en los hechos clcl 2~ de rnayo, cuaado ftweon sv.qul"adas 

y queraada!> la~: instnlaci.ones del Pl\JU!. su dctenci.on demoro cuatro 

mc=.es. 

La JORNhlll\ del 7 de octubre de 1990. 11 1\Sl\l.:DLEJ'.S EH 3 

COOFERhTIV~S DE GUAYMAS; LOPEZ ThPil\ P~RDIO UUA CERRO DEL AGUA Y 

Bl\JO r,l\ TU'f'l~Lh. Hi\f{ DE COI1'l'ES' P7d"li1 LOS IllDEPENDIEJ;'rES. ES'rICEClfl. 

VIGILíll:iCih P.OLICil•CJ\; NO IIUTJ0 INCJ:DEll'l'ES. HOY Sl:: REi\LIZ7i.n7~~J L7~s 

CUll'rRO HES'J'i\llTE8 11 • enviada. Guuyman Son., G de 

octul)~e.- La Cucpcrntivn Progresista 8011orcn~c ~0J1 l.31 socios y 20 

emlnu:caciones, se convirt10 esta noche eH la segunda ogrupr!.ció!l e.te 

pescndorcc.; que aban.donn. el tutelnje de la Federación ar~ 

coopcrativus Pcsqu0rns sur de Son01:a, 

Vigil<"da:.;, con polic:l.<:s juclici;iJ.cs estatales y fcder<::les y 

agentes c1c seguric1<id, afuer;:; y ¡;_dentro del nuditorio municipal 

-sede de las asaml,leas- que rcvisaJJan a cada cooperativista, con la 

lista en mano, este dia, tal y como se programó, se realizaron sin 

incidentes tres de las ncumbleas. 

Un enorme apar<".to de seguridad, que tarnbi{on tiene tomado el 

hótcl Armicla -lugar de las delicadas negociaciones internas- que 

tens6 los animes del ambiente que s6lo estall6 de jobilo casi a la 

rnedianocl1e al conocerse algunos resultados. Las mujeres de los 

pescadores celebraron ruidosamente sus triunfos ante la vigilancia 

de los CUERNOS DE CHIVO, PISTOLAS Y R-15. 
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Rigor au lna autoriGadus en la lista de aaiatcncia; firma 

indivitlulll ele cadu \\f.;,:unhlpi::;t:a, vigil~\ncic. c~scrupulosi.l pu.rw. no dar 

lugar a irrcgularid~dca, asi ac procedió en laa asambleas. 

Los allcgndos a Florentino L6pcz Tapia, dirigente que controla 

la fcdcracion mencionada, tuvieron amplia mayoria en la cooperati~a 

Cerro del JI.gua y günuron por un voto en la cooperativa Jos(! Ma"ria 

Yaficz dond~ sog~n los pcscudores ser~ dificil la conciliaei6n para 

el tr2.bajo. Anoche se discutinn con el director de Fomento 

Coopcrutivo, Ttnmiro J.lartil!e~; ll«jern, J.rrn opciones para logi:ar un 

camino legc.l que les pP.J:mi t<:1 tr;.baj 2.r en do~; eoopcru.ti v;is. 

Durante las ültimns 46 horus los comisionados del gobierno 

fcderul para soluc:ionar el conflicto cooperativista en este pueJ:to 

-donde deber~ iniciarse la temporada dn cnptura de camarón el lunec­

han intentado por la via del dialogo y la conccrtaci6n EUbsanar el 

descuido juridico y de o.cganiz;lCiC>11 que ha privado aqui desde 19•17, 

afio en que se funJ6 la federación que López Tapia controlaba 

tot;ilmcnte hace siete afias. 

El poder absoluto empcz~• a resquebrajarse cuando en marzo los 

pescadores de la cooperativa Mar de cortos, lograron elegir por 

primera vez un comite ejecutivo fuera del control de L6pez Tapia y 

s~ grupo; a partir de entonces siete cooperativas optaron por exigir 

autonoraia en sus decisiones y explicación documentada de lo que la 

federación hacia con su producción y donde invertia los porcentajes 

que se les retuvieron, y que según los ~!timos analisis de la región 

han significado unos 20 millones de dólares. 
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Pt?.ra sellnr el comicn::o cJ.1.; unn llUC!Vil época Jos coopcrativistns 

de l.::i P:rogrcsi!Jt:t. ~Jo11orcH!:;e, que est~ noche lo~¡r<J.ron J:lo::d:i.~ar st1 

mayorin ante ln custodin y vigilancin de las nutoridadcs del Trabajo 

y Pc&cu, se uutoaplaudic1:on ufuc~a del auditorio donde lon ospcrnbn 

un nutri~o grupo de mujeres y pescadores libres -los excluidos, 

jubilados, o pcrncguidos-. 

La votacio11 en c:.;t;:::. :impor.t:~11!tc coopcr~tiY2- fue r}c 98 p~!ril los 

Nttñcz fue electo cor~10 pJ:c~.d. dcr:d>:.: cJcl Cól'l!:.'iej :J el~ acJ1~·.:i_nistr2.ción y 

obtc:11icf<~ en c::n .. Ol"'CJ~'~i:i .. z~;.ci()i1 pc1: :to~ florcnt1ni~tr~::.-:: s6lo fllo posil)l~:! 

desput:s C:.:.e qnc iuc.rou e~qJuJ...:·~;.:.úo:-; :l jubilüd:).:.; B7 coopcr~ t.iv:i.stas 

desd~ junio h~st~ el 20 üc septiembre. 

Dij o: de manera ilegal la fedc~·ad.6n [usionü dos C(•opcrati vas 

pura usar el registro de la carx. del ngua y luego presion6 a 27 

pescadores para que renunciaran a cus derechos, m:pulc6 a '17 y 

jubiló al resto. Tigrego que no ha sido posible 11 a pesar de · la 

voluntad politica" do las autoridades para reordenar la situacil!>n en 

este puerto, que se proceda contra este tipo de irregularidades. 

En el caso de los pescadores de la Jos& Maria Y~fiez, la 

estra.tegia para derrotarlos fue encarcelar a Sergio Barcelata 

-presidente entonces del consejo de administración y elegido de 

manera autónoma- al complicarlo con los hechos violentos del pasado 
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20 de septienúlre lo que influyó parn que 1 explicaron los pescadores, 

nsc pcrdlcrall los tt11imo~..; C!li u.lgunos cG:3oS y en otros los gai1urn el 

cstóma0011 porquo !Je di •-=e que' Florentino e::::tHvo presiono.do con l(:'.f.i 

deudns in di vj_dualcs y que 11 fueron comprado~• sus votos". 

El domingo ne rc~li~ar~n las cuatro asambleas pendientes en las 

cooperativas Alfonso Martincz Doraingucz, sonorense, Pescadores del 

centinela y Cw.111arones de J·:l.!ldco. 

La noticia del lunes D de octubre traia el siguiente 

ancabezado: "HOY ZARPi\P.7\ SOLO I:;L G 5 POP. CIEllTO DE Li\ FLOTl\ 

CAMJ1P.OJ·:ERA DE GUT, Yl-!i\S", 11 Hl1S'l'l\ 4 HIL TONEI,f\D:\S DE Cl\Hi".HON CJ\l?TU!171 I,7\ 

IHICii\'rIVl1 (IP) VED~\ I DICEN LOS 

PRODUCCIOH llllCIOi,j\L DEL CRüLn'j\CEO. Del p~;riodista l\ODERTO PUEH'l'ES 

VIVl'lR, cnvia(~o, Sin. , 7 de octubre.- Para los 

cooperativistas pc~quaros de sinuloa {co1Jvcrtidos hoy en lo~ m~s 

importantes del pais, luego de que por los conflictos internos en 

Guaymas, Sonora, se cambio la sede tradicional para dar banderazo de 

salifül a los barcos camaroneros) los conflictos por los que 

atraviesa el cector social de la economia son muchos. 

Por una parte la banca apoya Dnicamente a la iniciativa privada 

que se dedica a la pesca ilegal -por c.apturar un recurso destinado 

a los cooperativistas y por no respetar ~a veda-, mientras que en el 

sector social ••estamos tratando de hacer una unien de crAdito de 3 

mil millones de pesos, que comenzara a funcionar a mediados del año 
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entr¡:¡nte 11 , CKplicó JoDc l\ndró:; ll~pli.lar Collndo, presidente del 

con::;cjo de t1c ln. 1"cclcraciCn1 de Sociedades 

Coopcr~tiva~ de l{~~~tl~n. 

es tan f11crto que, 11 uún 011 tic:.1pos c1c veda", logré capturnr en toda 

la tcmpoi:ad:-i cut.:-.; 3 rnil y •: mil toneladas de _camarón, a pesar de 

n.ctunr ilcg~d.l:1cnli..-~ nc..:on la COI11plucc11ciu. de srnn:~SCi'\ y c.1c la SE:DUL" ~ 

Por ello, 

modifiquen luz n los 

part·i.cularcLl dct.1ic~~c1o~·; :i. . 1 .r:~· •' 1:·.~t:J1 te ¡~ ] o cap turu. del cru~..;t;\cco. 

1\ctualrnentc 1¡1~-; ::.;nncione;.:, 8L_·¡ui·\r¿ . .J i.:.n C.\ c~ic::: c1~_¿1:..1 tic.! snl;irio rainir.10, 

que corrc~ponC.c ~... la vcnt:::, 

]~ilogrnmos de cam~lr~il!. 

en el mcrcudo comci:cial, de do:.1 

El prcsí.acntc de osta Fcdcr~cj_ón -una de lu~ dos que cxiste11 

en la entido.d- tomó po::;esi6n del cargo apenas hace dos meses. En 

rueda de prensa, cxplic~ que la unidad en el sector cooperativo a 

nivel nacional es· muy dificil de lograr, porque los problemas 

econ6micos a los que se enfrentan son muchos y afectan de diferente 

formo. a cada coopcro.tiva. 

Cada año, tradicionalmente la salida de los barcos camaroneros 

a pescar, luego de la veda, se registraba en Guaymas, sonora. 

Aho_ra, por los conflictos existentes, la sede se cambi6 a Mazatlan, 

en donde internamente "los camaroneros estarnos unidos". 

Mi!ts que las diferencio.s internas lo que preocupa a Aguilar 
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col.l<ido us la c:or.1pctcnci.<:t llc!5lcaJ ele la inicü1tiva ;: ::-i.vacla o 

CH:\?,Ic,u1~:n.n110, que cquiv3lc al So?o de ln producc{on ccm;::1:::-.crQ del 

p¡1fs y t~n B6lo 011 ln c11ti0~d rcpr~sc11ta divJ.sas 

ilcg;ilr.1c•.!!\:.e"·· pcr 130 mill 01v~s de dé)J..:ircs. 

- tt exportan 

:Cst:n tipo de pesca "es ign~tl al narcotr.:lfi.co: se viv:, se saL•u 

guiones ln llcv¡¡,n il c;:,bo, pero no h;:,ccn nw.da por evitarle'· 

11guil"J: c,")l.l:!do, y dijo que <J.cle1:i'1s cuanta con el npoy: 

sistemas de fi11ancinmic11to co!:IO la ba11cQ. 

asegur6 

de los 

En este sentido, afirn~~ qt10 los ba11cos 210 hun e11te~5ido al 

cooperativismo, y n1ucl1ns in~~tituc3.oncs siguen otorg~11do 

social. 

::réditos 

ft:l1CÍ01'1 

La D~cr~taria de rcsca, por s1t pnrte e11 un co~l\ll)ic~d= oficial, 

señrtl0 que Si11aloc~ / co11'.o principal es tu.U o c~r.ii.J..ro11cro C ~ 1 pai~1, 

iucrcmcntn.rt~ ~u pro~:ucci6n e1: p;:;; úur:1ntc la prc~ent.e tci:1p.::::.:z~da, :;tl 

llagar a 153 mil 70B tonclad~~ ae pcsc~dos y m~ri~co~. 

"Se prcv<'.! que los volümonos de producción se ,incrementen cm los 

proximos doo aiíos mcdürnt•J la cam· conicul tura, actividad que ha 

adquirido un auge importante, pues actualmente se dedican a esa 

industria en la cntidad'76 mil hectlreas, prcviandose una producci6n 

de 4 mil 900 toneladas", explica SEP:CSCA. 

sin embargo, los cooperativistas 11 s<!>lo obtendremos entre 3 mil 

y 4.mil toneladas", dice Aguilar. Collado, dirigente de casi 7 mil 

pescadores que operan los 300 barcos camaroneros que mañana se harlln 

a la mar en busca de un recurso codiciado por la iniciativa privada. 
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Los empr.csu.rios -dice ~guilar Collndo- han utili~ado ln 

acunc11lt11ra para mucl1~s cosn3, yn que ~ctual1oc11tc no existe u11n 

sufieicnte vigilGnc).;:1 por p<u·t:c c1P. l<\S autor5.l'!ac1e~:. "Por ello, los 

cul tivadol."C!3 aprovcch~.n nctu~r ilcgal1nc11te en muchas 

Z\scg1D.:~~ '}Un el probJ cm;:;. d1.~ Guaymas no ha rcpc:rcuticlo en 

Si1Htlon, y~ que J.a federuci6n a su CQrgo c~~bió de ~utoridadcs a 

prir1cipios de nuo~to, 

que co1~1c·n~.:.:.~r.:t u. fE!1Gio11c.r c:11 :iuni.o del año 

En cuanto a las exportaciones estatales, SEPESCA scfialo que se 

enviaran al exterior 32 mil 997 tonelodas, de un total de 84 mil 558 

toneladas a coruercializar, lo que significa en divisas, 1G2 millones 

000 mil dólares. 

Actualmente, segan la secretaria de Pesca, 25 mil familias 

sinaloenses dependen de la pesca. "Muchos de ellos son los 

CHANGUEROS••, que actaan fuera de la ley, finaliz6 Aguilar Collado. 

YA SON CUATRO LAS COOPERATIVAS SONORENSES QUE DEJARON EL 
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TUTEI,7,JE DE FLORJ.:ti'l'INO Lül'EZ '1'1\PI7'". Dt• la pcr:i.0disttt Sl\HJ\ LOVSl~;\, 

cnvinda, Gunymc.\s, Son., 7 de 0c:tt1brn.- D1~1~inuid~, con los 

pe::; e~ clorc~1 l;wtimados y dividido~~, on n~cóio ele una gran 

incertidumbre pnru los comcrc1a11tc~ e i11a~stJ:j.nlcs y para los 

proyectos de productividnd pesquera, mafinna a las 12 hcras locales 

zarpnr~ o6lo el 65% ac ln flotn c~nn1:01lera de esto })Uerto, la que 

fue tradicionalmente m~s ricn y productiva Ccl pnis. 

Esta noche tod<.v 1 n contilrn•1\J::i. el ;:::nJJj r·11~;" de tcn::d.on y c1c 

vigi.ln11ci2. polic.lac• 1
• en e] nuL'.itorio civ:'_co n·.1~l"~cipal -·lu~rar de lns 

de 

donde se rcali~-

agentes policiacos. 

Para contrib\1ir a e11rarcce1~ el itmbicntc, C8rra de ln medianoclie 

policia::; ci·~ ln d.i.vis:i.ón u11tinc.1·cótic:os l·10 PrC,icur:~duri'-: GcH•.:J:~J de la 

República (rGR), que se transportabnn en una pick~l blanca, llegaron 

hasta el auJitorio para hacer una detención de un agente juGici~l 

estatal presuntamente involucrado en tr&fico de drogas. Al momento, 

todos los judiciales estatnles que se encontraban en el auditorio 

salieron a tratnr de defender a su colega. La sede de la asamblea 

quedó sin vigilancia y se extrem6 la tensión por un incidente ajeno 

a lo que los pescadores resolvian. 

La imposibilidad de conciliar a los pescadores de tres de las 

siete cooperativas en pugna, el retraso para obtener créditos y 

sanear deudas y embargos y los todavia graves problemas de 
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docwncntaci6n, pndrones y rcprcscntntividnd, robnsnron la fcchn 

limite del levantamiento de Ju vodn. 

Este dia las cooperativas So11orc11ncs y la Alfonso 11nrtinc~ 

Dominguez -ln mas productivn de toda~-, que en conjunto significan 

poco mas de 30 embarcaciones y 200 pescadores, pnsnron a manos 

aut6nomn~ tra!".i ns.:imblcas ri~JUros~r.;, cust:iod~da::.: y trunqtd.lQs. Hast:l 

hoy son cuatro las orgnnizucionus que se liberaron del tute1njc de 

ln Fcderaci611 de Cooperativas sur dr Dc1¡1(11·~, auc control~ dc?ncl~ hac3 

afios PJ.orcnti.r,o L&pez Tapia. 

pn;:ci. salir 

Progresis1:¡_•, [{onorc11so y Dorotoo l\ran<;o). 

sin cmLc.J.rg<>, 

obligwdos <i. volvc.1•• 2. r.!ntregt.:1.· u Lt':pcz '11 0.pi~t ni lor; 950 J:ilos po.i.· 

temporada t::H~ra la. ficticia reposicir~HJ el~~ bv..rr.os, ni les ::;c:run 

sustraiclos los G centavos por 1 il~".'a ele camarón cnptm:ndo; ingresos 

que ln Federaci<l>n <ri?ln no rinde cuentas. 

En tierra, sin barcos ni cooperativa, quedaran les casi 200 

pescadores expulsados, jubilados y vetados por LOpez Tapia. Ellos 

encabezaron la formacion del Comité! Pro Defensa del Pescador que fue 

la piedra de toque con que se inicio el resquebrajamiento de la 

fe~eracion en manos de Florentino, también presidente municipal de 

este puerto. 

El programa por otra parte, incluia para hoy la celebracion de 

323 



cuatro asambleas de las que st!ilo se l:cali7.aron dos. Los 

cooperativistas en pugna con Florentino -de la Camarones de M~xico 

y Pescadores del Centinela- no nceptaron "la disminucic!m de los 

padrone::; que pretendieron la::; autoridades de la Secretaria del 

Trabajo". 

Francisco Arroyo y Vicente Villada, al frente del proceso de 

asambleas por parte de Fomento Cooperativo -aparentemente en 

acuerdo con Florentino- eliminaron a tres socios en el caso de 

Pescadores del Centinela, a siete de la sonorenses y aceptaron que 

el pescador Jorge Esparza Valdcz apareciera como r.ocio en dos 

cooperativas. 

En la camarones, de la que es· presidente Ranl nena Romero, 

ahora encarcelado, la federacien se opuso al proceso porque tras el 

contr~l, los registros oficiales indican que nena Romero aparece 

como dueño de embarcacior,·::os y acreedor de millonarias cantidades de 

la cooperativa, siendo al ~ismo tiempo uno de los lugartenientes de 

Lepez Tapia. 

La Sonorense fue arrancada de las manos de Gilberto Ch~vez 

Rascen, yerno de Florentino, no obstante las irregularidades del 

padren: para la Alfonso Martinez nominguez no obstante que la 

mayoria fue de 75 contra 36 votos, esta vez, de acuerdo con la ley, 

la minoria logre el consejo de Vigilancia. 

Las asambleas tuvieron un retraso de hasta siete horas por la 

interminable discusien. Esta noche Florentino Lepez se volvie a 

reunir con Ramiro Martinez N~jera en el hotel Armida, porque en las 
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tres cooperativas donde practicnmente se dividieron al 50% los 

pescadores, la as! llamada disidencia propuso comitOs directivos 

plurales q11e permitan trabaj~r durante la tempo~ada, sin embargo a 

la hora de cerrar esta informaci6n, el viejo ••cacique•• segu!a 

opuesto a una soluci6n de esta naturaleza. Los pescadores 

solicitaron nuevos registros para las cooperativas y la divisi6n de 

los bienes materiales, sin que hubiera acuerdo. 

Hasta ayer, el Centro Bancario Guaymas-Empalme, la camara de 

Comercio de Guaymas y directivos de las cooperativas preve!an una 

buena temporada donde debieran participar 549 embarcaciones mayores 

en Sonora, informo que la captura se ha mantenido en niveles 

estables en los Dltirnos 10 afies, previendo para ~ste 6 mil 

toneladas. 

Las autoridades de Fomento Cooperativo, estatal y federal, el 

subprocurador de justicia del Estado -encargado de la seguridad de 

las asambleas-, funcionarios de Pesca estatal y federal, abogados, 

notarios públicos y pescadores, han participado durante las altimas 

72 horas en la solucien del conflicto sin ~xito, "y que debiera haber 

sido atendido en abril, cuando hizo crisis, por Fomento Cooperativo. 

Durante el proceio, para llegar al fin del conflicto, un equipo 

de seis funcionarios de Pesca hizo todos los esfuerzos por asegurar 

la salida de la flota. continuaran en Guaymas. 

Por otro lado, la SEPESC~ anuncie que el subsecretario Osear 

Gonz~lez, en representacien de la titular del ramo y acompañado por 

el gobernador Rodolfo Felix Valdez, darA el banderazo de salida de 

la flota. 
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rn dL:i del 9 de octubre npureci6 el cnc;:ibe:;ado: "SER"\!! 

LIDERADOS LOS DI JU GENTES DE LOS PESCi\DOHES". "ACUERDOS EN GUAYJ.11\S 

Pl\RA DAR RDCURSOS A COOl'E!lATIVAS 11 • En tres noticias siguientes: 

La primera I de SARJ\ LO\TERl\ I enviada. TRAS DJ:JJ, CONFJ,ICTO SOLO 

60 DE 3 O O Di\HCOS CAJ.!nONEROS. Guaymas, Son. , o de octubres. - S6lo 60 

de las m~s de 300 embarcaciones camaroneras de este puerto salieron 

hoy en busca do la captura de cL!mnr<!>n, "el oro rosado", en un acto. 

deslucido y sin la masica acostumbrada, en el momento en que el 

conflicto entre cooperativistas toca a su fin y se lograron acuerdos 

firmes para dotar de recursos a las cooperativas m~s endeudadas o 

con embargos bancarios. 

El resto de la flota -aunque no toda- se incorporar~ a la 

temporada, que dura ocho mases, en los próximos dias o semanas. En 

Guaymas la actividad camaronera significa 70% dp los ingresos 

sociales del puerto, oo mil dolares y empleo directo e indirecto 

para cinco mil personas. 

Hoy se anuncio aqui la decisión de SEPESCk de reestructurar 

esta pesqueria, coordinarse con ia Secretaria del Trabajo para la 

regulación definitiva de la Federacion sur de sonora y lograr la 

transparencia de sus compromisos financieros. 

Se reconocio que luego del conflicto intercooperativista, que 

ha durado ya siete meses, quedaron al descubierto todas y cada una 

d~- las dificultades de los pescadores, las irregularidades 

organizativas y las desviaciones financieras. 

En la temporada, segGn pudo detectarse, participar~n s6lo 230 
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cmbarcucioncr.; 120 tienen grandes dificultades y sera necesario 

vender activos, obtener croditos frescos, según rendimiento en cada 

viaje, y habr& qu6 reponer flota. La de Guaymas tiene en promedio 

una edad de 25 afios y ln escasee de recursos en los tiltimos meses 

impidió realizar todas las reparaciones necesarias. 

El subsecretario de Pesca, osear Gonzalez di6 el tradiciotial 

banderazo oficial de salida en la zona de La Bocana, acompafiado por 

el gobernador sonorensc, Rodolfo FOlix Valdez y de Florentino Lópcz 

Tapia, en su doble calidad de presidente de la Federación sur de. 

Sonora y de presidente municipal del puerto. 

Osear González, en entrevista, aseguro que la SEPESCA es 

reponsable de la actividad, por lo que su intervención en el 

conflicto buscó siempre que no se retrasara. Tambi<'m es esa 

dependencia la que da los permisos para la captura, pcr lo que 

suspenderá todas aquellas embarcaciones en las que aparezcan 

armadores en lugar de cooperativistas, buscara la regulación real de 

Federación -inves~igada por la STPS- y garantizara que la captura 

se realice durante la temporada en las mejores condiciones posibles. 

Considere que las perspectivas para el camarón son mejores que las 

del afio pasado. 

Aunque las c
0

ifras reales de las embarcaciones que iniciaron hoy 

la captura de camarón nadie atina a definirlas, lo cierto es que en 

la Cooperativa Liberación sólo salieron 13 de sus 26 embarcaciones, 

a las que se dote!> apenas de dos mil litros de diesel, cuando se 

necesitan 30 mil para el primer viaje; en la cooperativa Faustino 

Félix Serna, donde Ramón Ramirez es, seg~n todos los testimonios, 
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cooperativista encubierto y duefio de una cadena de tiendas y una 

gran enfriadora, el total de sus 26 barcos zarparon; ninguna de las 

siete cooperativas en conflicto salio y la sanchcz Taboada, de la 

parte florcntinista, cerro hoy sus acuerdos con los bancos, pero 

faltan de talles, ca1:tas de compromiso y otros tr~mi tes. 

conrado sandoval, de Promocion Pesquera, uno de los seis 

funcionarios de la SEPEscn que continuar& mediando para la solución 

definitiva de los problemas organizativo y financiero, cerro 

acuerdos para la Cooperativa Mar de Cort&s, que podr~ zarpar pronto 

con diez embarcaciones; ele la Martincz Domingu2z, con 17 

embarcaciones, considerada lider de producción y de la sanchez 

Taboada, con 14 embarcaciones que les habian embargado. Mafian 

cerrara acuerdos para solventar los problemas de las cooperativas 

Camarones de México, con diez embarcaciones -y que paralelamente 

busca un arreglo politice, pues sus integrantes astan divididos; con 

la Cerro del Agua, de 15 embarcaciones; la José Maria Y6ficz, q~e 

tenia anteayer once naves listas; y la sonorense, con 15 

embarcaciones. 

1\ sandoval le preocupa la situación de la cooperativa 

Progresista Sonore~se, que tiene 20 embarcaciones; y la Pescadores 

de centinela, con nueve, ambas con problemas financieros 11muy 

dificiles11 , seg'l!!n él mismo informo. 

Las metas para la temporada de captura 1990-1991 son de 

alrededor de seis mil toneladas, similar a la que en años anteriores 

se ha conseguido. No obstante, el director del centro Regional de 

Investigaciones Pesqueras (CRIP), Hugo Montiel 1\moroso, declaro hoy 
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que es 11 preor.11pantc 11 la si tt.iaci6n, ya que los muestreos efectuac1os 

en las zonas de captura indican que no hay camarón azul -el mas 

grande J.' mejo:c pag'1do-, pero que el café pronostica buenos niveles 

de captura. Dijo que el café representa el soporte de las 

pesqucrias del puerto, al aportar 70% del volumen total capturado en 

los últimos 10 años. 

Por ello, como afirm6 sandoval, "los pescadores tendr~n que 

apretarse el cintur6n, pues el promedio de sus barcos es de 25 años 

de antiguedad y nunca hubo reposición de embarcaciones. Realmente 

hay desorden y problemas econOmicos••. El funcionario cree que 

podrftn salir tres C\1artas partes de la cooperativa Jose: Haria Yi!.ñez. 

Hizo notar que cada una de las cooperativas ha revelado 

problemas distintos i' de divcr:;os grados· de dificultad, lo que 

impidió la celcridcd de las negociaciones. 

Para el subsecretario, el problema de la federacion y la 

eclosien entre cooperativistas, que puso en riesgo la salida de la 

flota carnaronera de Guaymas, es un problema 11 añejo 11 • consideró, que 

el requerimiento que hizo la STPS a la Federaci6n es fundamental. 

Dijo que e.sa organi:;rnción h<::. estado entregando documentaciéln 

actualizada a Fomento Cooperativo de la STPS, dependencia a la que 

le corresponde juzgar si le son satisfactorios. SEPESCA, acotó, 

sblo verificara la legalidad de esa promoción, que se iniciob en 

abril de 1989. 

Hoy regres6 a México Ramiro Martinez N~jera, quien señalo que 

él ya nada tenia que negociar. Mientras tanto, los cooperativistas 
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de Pescadores del Centinela y Camarones de Hexico trataban de llegar 

esta noche a un acuerdo con los de la Pederncion sur de sonora para 

conciliar intereses y participar en la c~ptura. 

En la segunda noticia dice asi: CES1\R1\H T"1\S ORDENES DE 

1\PREJIENSION, 1\NUJWIO EL PHOCUfü\DOR SONOnrmsE. 

Guaymas, Son., o de octubre.- Para poner 

S1\R1\ LOVERJ1 envia.da, 

fin al conflicto 

intercooperativista de este puerto seran liberados esta semana 1os 

dirigentes del Comit6 1\utbntico de la Revolucion Mexicana, dos 

lugartanientes de Florentino L6pe3 Tapia y se revocaran todas las 

~rdenes de aprehension, anuncio aqui el procurador del estado, 

sostenes Valenzuela Millar. 

De lo que se trata, dijo es de que "todos se pongan a 

trabaj ar11 , tras adrni tir que la "idea era, llegar a un arreglo" con 

todo en orden. 1\hora, "nada mas queremos que so finiquiten los 

pendientes entre las partes en dos cooperativas a1'!n con problemas", 

agrego. 

Los cinco principales dirigentes dei Cornit& Pro Defensa del 

Pescador, que encabeza Salvador Mendoza, fueron detenidos el 20 de· 

septiembre y declarados formalmente presos el primero de octubre por 

cuatro delitos que el procurador califico como del orden com~n. El 

mecanismo para liberarlos sera del desistimiento del Estado. 

Ra~l Dena Romero, presunto dirigente de la cooperativa 

camarones de M~xico y Ramon ciapara 1\valos, presidente de la 

cooperativa Guaymense, fueron consignados por los hechos del 24 de 

mayo, en el que fueron quemadas las instalaciones del P1\RM local. 

El procurador hizo notar que tambi~n quedarbn libres, para "ser 
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parejo con ambas partes". 

El funcionario dijo que recibió Ordenes del gobernador, Rodolfo 

Felix Valdez, para liberarlos, porque lo que el quiere es gue "todo 

se arregle y no quede ninguna gente encerrada••. Los direngentes del 

co~ita fueron implicados en los hechos violentos del 20 de 

septiembre, cundo se suspendieron las negociaciones para poner fin 

al problema de las cooperativas que durante siete meses estuvieron 

demandando la realizacil!in de asambleas democr~ticas y libres para 

elegir a sus dirigentes. 

Valenzuela Hiller manifesto que estttn muy avanzadas las 

pl~ticas para dar fin al conflicto entre los pescadores y que si 

entre ellos se llega a un acuerdo general, "no vemos impedimento 

para liberar a los encarcelados hoy, maana o pasado". 

Interrogado sobre el tiempo que paso entre una aprehensic!ln y 

otra, dijo que en el caso de los florentinistas acusados de 

intervenir en los hechos del 24 de mayo, lo que sucedi0 es que se 

ampararon y el juez los concedio ese derecho, ·de modo. que hubo 

necesidad de reelaborar una nueva orden de aprehension, fundamentada 

y entonces se pudo actuar. 

Ratifico que la Procuraduria act~a porque no puede haber 

impunidad para actos cuya naturaleza es .delictiva, 

independientemente de que éstos sean el resultado de conflictos 

poiiti.cos intergremiales o intercooperativistas. 

De este modo recobrartm su libertad Salvador Mendoza, 

pr~sidente del comite y dirigente municipal del PARMr Aurelio 
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Cabrera, tesorero del comitO; Rafael l\costa llrvizu, secretario de 

organizaci<!>n del Pl\RM estata; Sergio Darcelata Gonzalez, de la 

cooperativa Jose Maria Y~ficz, y David Lugo Moreno, tesorero de la 

sociedad Mar de cort~s. 

Luis Coss l\randa, conocido como el ~ero, es activista de la 

fracci<!>n que se opone al control de Florenti.no LOpez Tapia. 

Los cargos que se les habian imputado eran dafios intencionales, 

robo con violencia, amenazas y lesiones, cometidos en perjuicio de 

Raal Dena l\lvarez y otros, integrado todo en el expediente 138/90 1 

.que dio lugar el primero de octubre a la formal prisión. 

La aprehensión de los lugartenientes de Flores Tapia se produjo 

luego de que se revocaron los amparos concedidos por el juez segundo 

de distrito, otoniel Gomez l\yala; aqu&llos estaban acusados de 

incendiar las oficinas del Pl\RN local el pasado 24 de mayo. 

Tercera y altima noticia, del periodista RODERTO FUENTES VIVAR, 

enviado, el encabezado dice asi: Ll\ INICil\T~VA PRIVADA PODRA 

INVERTIR EN ESPECIES RESERVl\Dl\S: : JRENO URIEG11S, J.lazatlan, sin. I 8 

de octubre.- La secretaria de Pesca, Maria de los Angeles Moreno 

Uriegas, anunció hoy·aqui que la iniciativa privada podra invertir 

en la producci<!>n de especies pesqueras reservadas, por ley, al 

sector social, como es el caso del camar<!>n, y dijo que al levantarse 

la veda, la flota camaronera del pais salí<!> normalmente a altamar 

con mil 250 embarcaciones. 

Al dar simb<!>licamente el banderazo de salida para las 

em.barcaciones camaroneras de todo el pais desde este puerto, Moreno, 
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informó tambitn que, de acuerdo con estimaciones del Instituto 

Nacional de Pesca, ln producción de camarón en esta temporada 

llegarA a 75 mil ~oneladas, con un valor aproximado de 350 millones 

de dólares. 

Indicó que es dificil detectar en toda su magnitud el problema 

de la pesca ilegal., "el Clll\NGUERISHO" y el contrabando de espec,ies 

reservadas y sefialo que por el momento no se prev~ legislar para 

otorgar pena corporal a quienes pescan ilegalmente, sobre todo 

camarón, y que se respetaran las decisiones legislativas. En este 

sentido, los cooperativistas de Mazatlan presentaron ante los 

poderes Legislativo y ejecutivo una petición para que se incrementen 

las sanciones. 

En conferencia de prensa previa a la ceremonia de salida de la 

flota camaronera, Moreno Uriegas negó que pueda autorizarse la 

inversion extranjera para la produccion de especies reservadas al 

sector cooperativo, pero externo que existe la posibilidad de 

establecer un esqu~ma en que la IP nacional, de com~n acuerdo con el 

sector social, puede aprovechar estos recursos. 

"Lo que puede hacerse, siempre en concertacion entre sectores, 

es un esquema de asociación donde el privado puede aportar capital y 

l¿s cooperativi~tas su trabajo y, precisamente, la consecion o 

permiso del que pueda disfrutar por ser cooperativista", agrego. 

Afirmo que en el caso ele las ocho especies reservada 11no es 

factible J!Ue intervenga otro tipo de inversión en lo que se refiere 

a barcos, artes de pesca, concesiones y permisos que son y deben 



estar en 1:10.nos de lus cooperél.tivns". 

En la ceremonia de salida de la flota camaronera, que por 

primera vez se realiza desde Mazntlan -por los problemas exintentes 

en Guw.y:nns-, unos 300 barcos partieron n altamar. La mayor parte 

de ellos, desvencijndos, despintados o en condiciones limitadas de 

funcionamiento. 

Asi, la embarcación nrticulo 27 Constitucional zarpo ladeada, 

con el herrumbe carcomiendo los colores rojo, blanco y verde; el 

Francisco Villa salió lento, como cansado; y el Plantón apenas podla 

avanzar, por lo que no respondió al llamado por la secretari~ de 

Marina que le pidieron dctenei: maquinas untes de hacerse a la mar. 

La secretaria de Pesca, en conferencia de prensa, acompafiada 

por el gobernador sinaloense, Francisco LabnGtidn ochoa, expuso que 

se requiere financiamiento para el sector social. Maria de los 

Angeles Moreno indicó que existen 700 mil millone~ de pesos del 

DANCOMEXT para apoyar la pesca de camarón y otros 300 mil de la 

Banca comercial, de los que se ha ejercido poco mas de la mitad. 

En lo que se refiere a los conflictos por los que atraviesa las 

cooperativas en estos momentos, la Secretaria de Pesca indico que se 

ha iniciado una depuración, ya que existen muchas cooperativas 

11 fantasma 11 o "factureras 11 , pero este trabajo lo realiza la STPS. 

Sobre la pesca legal indicó el CHANGUERISMO se refiere mas bien 

al contrabando de especies reservadas, 11por lo tanto es muy dificil 

de registrar" y sefialo que tambiOn es casi imposible cuantificar el 

dafto que hace a las cooperativas, pero mencion~ue se aplicara la 

Ley actual a quienes lo ejercen. 



Por otra parte se refirio al posible emb.argo camaronero que 

pudiera ejercer Estados Unidos contra México por la captura 

incidental de tortuga en la pesca camaronera y explico que se 

pretende que esta medida unilateral no llegue a adoptarse. 

La SEPESCJ\ indic<!> que 11 la inmensa 1r.1ayoria de la flota 

camaronera de todo el pais sali<!> 11ormalmente11 • 

Por otra parte, la propia dependencia informo que al levantarse 

la veda -iniciada el 11 de mayo- salieron 450 embarcaciones de los 

puertos de Mazatl6n y Topolobampo, en sinaloa sin alteraciones. 
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CAPITULO V. VIhDILIDAD Y PERSPECTIVAS DEL COOPER;\TlVISMO PESQUERO 
DE MEXIco. co::cr,u[ao:ic:r: Y r;,;co::r;::o;·,cro:::.::::;. 

LAS POLITICAS ALIMENTARIAS. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES. 

1\) VIADILID;\D Y l'Efü3PECTIVAS DEL COOPEIU\'l'IVISHO PESQUERO EN HEXICO. 

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES. 

En el capitulo IV hemos presentado la problematica y 

caractcristicas del cooperativismo pesquero en el noroeste del pais 

de acuerdo a lo observado en nuestra investigación directa y 

hemerogr2lfica. Sobre esta base nos preguntamos: cual es la 

viabilidad y las perspectivas del cooperativismo pesquero en nuestro 

pals'?. 

En t&rminos generales en el desarrollo de este trabajo 

insistimos en que desde su origen, el cooperativismo era una opci&n 

te6rica en sentido contrario al capitalismo. sus principios 

bt>.sicos, desde Rochdale, han subsistido universalmente a trav&s de 

la Alianza Cooperativa Internacional. 

consideramos que precisamente en esta universalidad podemos 

encontrar parte de la explicaci6n del fracaso continuo y ciclico del 

cooperativismo, no solo en nuestro pais, sino en otras partes del 

mundo, ya que la adopci6n de su modelo ha sustituido a formas de 

organizaci6n funcionales de antiguas culturas, que sin hacer 

recuento de sus bondades y desventajas se implante entero en una 

realidad ajena al origen del modelo cooperativo. 

Fundamentalmente, en dos de esos principios radica la 

inadecuaci6n del modelo original en nuestro sistema econ6mico: 
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1) No perseguir fines de lucro. 

2) Ln prohibición de que la cooperativa incluya asalariados, 

sin asociarse posteriormente. 

Resulta idealista que en el sistema capitalista, fincado en el 

lucro, se inserte una estructura productiva con fines igualitarios 

en el que se descarte 6ste y se atente contra las leyes del mercado 

y la competencia. 

Por otra parte, imaginemos lo complicado que seria el hecho de 

que los asalariados contratado.'; en las cooperativas, por ley deben 

pasar a ser socios después de seis meses de trabajo, ya que 

tendri;:imos organizaciones atlll ml:s ineficientes de lo que son porque 

serian inmanejables. 

En Mexico las cooperativas han encontrado apoyo y condiciones 

para su funcionamiento en estapas clave: despu~s de l~ expedición de 

la Ley General de Sociedades Cooperativas del 27 de diciembre de 

1930 (aCn vigente) durante el gobierno del Gral. Lazara cardonas y 

posteriormente a finales del periodo del Lic. Luis Echeverria y 

durante el régimen del Lic. LOpez P~rtillo. Podemos inferir que por 

conveniencia politica en el resto de gobiernos, al cooperativismo se 

le ha dejado sobrevivir por la fuerza potencial que representa, 

insistimos. 

Consj.dcrcmos que con el Gral. Cdrdenas se apoy6 el proceso 
de la reforma agraria y con el Lic. Echeverria se realiz6 la 

exp;i::opiaci6n de muchos latifundios, con lo cual el pais presentaba 

condiciones para intentar nuevamente con el cooperativismo. 

Respecto del cooperativismo pesquero hemos observado que 
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desafortunadamente la influencia del Estado y los antiguos armadores 

privados (a los que ce les arranc6 el privilegio de la explotacion 

de las.especies mas rentables pnra concederla a los cooperativistas) 

han sido la causa en buena medida, del fracaso del cooperativismo en 

la pesca por lo siguiente: 

1) El Estado ha sido responsable de la implantacion de un 

modelo cooperativo ajeno a nuestro sistema. 

2) Hasta hace poco el Estado se habla caracterizado por sus 

pol!ticas paternalistas. 

3) Se ha dejado que muchos de los antiguos armadores formen 

cooperativas simuladas. 

4) La politica de subsidios, exensiones y apoyos para su 

capitalizacion con financiamiento del Gobierno Federal, ha sido 

determinante para incentivar la creacion de cooperativas pesqueras 

dejando de lado el aspecto del sentido de la cooperacion por 

conviccien y no el de la conveniencia por ambas partes (la 

subsistencia de productores y politica del sistema). 

5) La tutela estatal para la creacion de cooperativas ha 

consentido el incumplimiento de la legislacien en las 

organizaciones; pero también los socios cooperativistas han dejado 

su democracia en manos de directivos corruptos, por mucho tiempo. 

Adem~s los pescadores, por ignorancia, también se han desentendido 

de'aspectos contables y financieros, dando pie a toda posibilidad de 

fraude en sus organizaciones. 

6) Pese a la politica llevada a cabo por el Gobierno Federal 

hacia las cooperativas, el sector pesquero presenta elevada 

ineficiencia y grandes desviaciones que vemos reflejadas en la 
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situación que recién nflor6 en Guaymas, por ejemplo. No obstante, 

excepcionalmente existen algunas organizaciones mas sólidas. 

7) A pesar de que las cooperativas pesqueras disfrutan de la 

concesión 

generados 

que tanto 

para explotar las espcc~es mas rentables, loe ingresos 

por ello, se ven disminuidos en sus manos, en virtud de 

el Estado como un grupo pequeño no cooperativista, en 

mayor medida controlan el proceso de comercialización en el que se 

genera el mayor margen de ganancia. 

8) El control que ejercen los armadores y los malos lideres, va 

en todos los sentidos, politice, social y económico: desde la 

organización y financiamento en la producción hasta la 

comercializacion. 

9) A las manifestaciones de corrupción tanto de armadores, 

lideres cooperativistas, algunos funcionarios p&blicos y los mismos 

cooperativistas 

aspectos como 

capacitaci6n. 

al caer en la práctica del changueo, deben sumarse 

insuficiencia de crédito, infraestructura y 

10) Adicionalmente, existe competencia dispareja con barcos 

piratas de alta tecnologia contra nuestras embarcaciones muy 

obsoletas. 

. 11) Insistimos en la dependencia de los mercados externos y el 

monopolio comercial nacional. 

12) Consecuentemente de la polarizaci6n que ha presentado la 

forma de propiedad en el sector, observamos la competencia entre 

armadores "dueños" de cooperativas fantasmas integradas por "socios" 

asalariados y cooperativistas con escasos recursos, tanto de 

embarcaciones como instalaciones, que se enfrentan a los 
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innumerables tramites administrativos para funcionar, en tanto los 

armadores cuc11tan con equipo e infraest~uctura de mejor calidad y 

capacidad. 

13) El problema del financiamiento ha sido grave en la historia 

del cooperativismo pesquer~, sin embargo, en lugar de mejorar, ha 

empeorado, recordemos el fin de DANFOCO, el de BANPESCA y el caso de 

Guaymas, mas recientemente. 

lC) Por Oltimo, una agravante mas es el aspecto ecol6gico que 

afecta a nuestro sistema económico; en el caso de la pesca, ha sido, 

determinante para la actividad: primero, la contaminación de las 

aguas del noroeste del pais, por la desembocadura de dcsagues que 

llevan agroquimicos y han ayudado a disminuir los niveles de 

reproducción no solo de camaron, sino de otras especies; en segundo 

lugar, la sobrecxplotacion de los yacimientos de camarón que 

manifiestan con preocupación los propios pescadores. Han observado 

que la talla del camarón capturado es menor a la que en temporadas 

pasadas obtcnian, debido a que no se respetan las fechas de veda. 

Por todo lo expuesto anteriormente, concluimos que el 

cooperativismo en general y particularmente el pesquero, se encuentra 

en un etapa previa a la extinción. Cabe resaltar que si el sector 

pesquero del noroeste es el m~s evolucionado, el que mayor apoyo y 

recursos tiene y presenta una problcm&tica tan compleja, qué se 

espera entonces de la actividad en el resto del pais. 

Si existiera voluntad politica por conservar esta forma de 

organización y recuperar las bondades que brinda el espiritu 

cooperativo, lo viable seria llevar a cabo: primero, una exhaustiva 

revisión de la Legislación de Sociedades cooperativas, en relación a 
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considerar su fin de lucro y el trabajo asalariado; en . segundo 

lugar, ubicar a las cooperativa::; de acuerclo a los cambios a que se 

enfrenta tanto la politica económica del pais, como a los del mundo. 

Sobre toclo si consiueramos que se ha iniciado un retroceso en 

la vida del socialismo y que se prepara el terreno para un convenio 

Trilateral de Libre Comercio entre Estados Unidos, Canad~ y nuestro 

pais, en el que no cabe la ineficiencia y la improductividad. 

El proceso de revisión y discusión de los cambios propuestos 

deberan contar siempre con la participación y aprobación de los 

cooperativistas, porque ellos mejor que nadie, saben su adolecer. 

D) LAS POLITICAS ALIMENTARIAS. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES. 

Jorge Ruiz en su trabajo deuominado Pesca y 1\limentación en 

M6xico _76/, hace un llamado de atención acerca de la importancia de 

las proteinas de origen animal en la alimentacion y en el desarrollo 

de los seres humanos, el daficit nutricional de nuestro pais, la 

disponibilidad actual de proteinas y el compromiso pesquero en la 

misma. 

Las Proteinas constituyen el elemento estructural de las 

células de nuestro cuerpo, ya que su funcion es controlar la 

transformación de los alimentos en energia y efectuar la sintesis de 

nuevos compuestos destinados al mantenimiento y recomposición de los 

tejidos. Cuando la dieta no contiene proteinas en cantidad 

suficiente, el organismo es mAs susceptible a sufrir infecciones 

_76/ Revista ECONOHIA INFORMA.No.119. 1\gosto 1904, F.E. UN1\M,Mé:x:ico. 
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cr611icas y diversas enfermedades, asi comci a reducir la capacidad de 

actividad, promoviendo la apatia, el desgano, provocando el retraso 

mental y fisico en los nifios e incluso, en algunos casos, hasta la 

muerte. 

Las dos fuentes principales de las que provienen ias proteinas 

son: los vegetales (cereales, oleaginosas y leguminosas) y los 

animales (carnes de bovinos, porcinos, ovinos, aves, pescados, 

moluscos, crust~ceos; los subproductos leche y huevo incluyendo sus 

derivados). Sin embargo, cabe sefialar una diferencia entre éstas: 

las proteinas de origen vegetal no son de la misma calidad 

comparadas con las de ofigen animal, ya que éstas Gltimas son mas 

completas, pues cuentan con algunos aminoacidos esenciales que los 

vegetales no contienen o son escasos. 

Ruiz 

millones 

cita cifras del Instituto Nacional de Nutrici6ll: 11 ••• 35 

de mexicanos padecen deficiencias en sus patrones 

nutricionales, de los cuales 19 millones estan 

nutricionales criticas. Dentro de los desnutridos, 

los nifios son los m~s afectados. Asi por ejemplo, 

en condiciones 

las mujeres y 

en las zonas 

rurales st!>lo 

norm'ales. 

desnutricien, 

social. La 

22% de los menores de 4 afies tienen peso y estatura 

Los nifios desde temprana edad se *adaptan* a la 

reduciendo su actividad y su desarrollo mental y 

alimentación prenatal y en los primeros afios de la 

infancia es determinante del nivel de i1iteligencia que se alcanza en 

la edad adulta, y las pérdidas que se obtienen son irreversibles 

dada la tecnologia médica conocida. Ning~n programa de nutricit!>n en 

la edad adulta remedia los dafios sufridos en la etapa prenatal o en 
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los primeros tres afias de la nifiez••. _77/ 

Consecuentemente cuando estos nifios crecen, en la edad adulta 

sufren incapacidad mental y son poco aptos para el trabajo fisico 

por el desgaste que les representa. 

En estas condiciones, la desnutrici6n tiene un alto costo 

social y econ6mico para el pais al contar con trabajadores que por 

muchas ganas y voluntad que tengan, no rinden lo que quisieran para 

ser productivos, sufriendo enfermedades que afectan a la sociedad y 

a la economia si se considera el costo que implica al Estado la 

asistencia médica. 

Segan encuestas del INN, se ha observado que los patrones de 

consumo en los Gltimos afias, han cambiado de manera substancial; 

desafortunadamente, con tendencias regresivas. 

11En las zonas rurales, casi 90% de la poblaci6n padece 

subconsumo cal6rico y proteico en algan grado, lo que representa 21 

millones de personas (1980). De ellos, 9.5 millones tienen un 

déficit cal6rico grave de entre 25 y 40% con respecto al minimo 

establecido por el INN, que es de 2750 calorias diarias por persona . 

. En el D.F. se detect6 por lo menos un mill6n de personas con 

consumo inferior a 2 mil calorias11 • _77/ 

"Del an~lisis del gasto alimenta~io que realiz6 el INN, se 

desprende que el grupo de m~s bajos ingresos ha sufrido una grave 

distorsi6n en sus patrones de alimentaci6n, por efectos de la 

_77/ op. cit. p~g. a. 
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publicidad comercial y de la amplia dis~onibilidad de los llamados 

alimentos *chatarra*, se ha elevado el consumo de azocares y 

harin<is refinadas, median te la ingestión de refrescos y 

golo:::in<is 11 ._70/ 

Por otra parte, sabemos que el comportamiento del sector 

agropecuario 

suficiente de 

nacional no ha sido capaz de 

alimentos en los 8ltimos afies. 

aportar 

En el 

la cantidad 

caso de la 

ganaderia, se h<i orientado a la exportación o a los consumidores que 

perciben ingresos que alcancen para comprarla dados los precios del 

mercado, mismos que los productores tratan de justificar con los 

costos en que incurren para alimentar al ganado. 

nciicionnlmente, cabe considerar la competencia entre la 

poblaci6n y la producción de animales que consumen alimentos 

balancca~os, que se elaboran a base de cereales, oleaginosas y 

harina de pescado. 

Sabemos que para producir ganado con alimentos balanceados, la 

principal fuente de proteinas es la harina de pescado, y entonces 

por quti en ~! · ·,<!r de que exista esa transferencia proteica a travbs 

del consumo c'c algtm tipo de carne, pollo o huevo, no aprovechamos 

los grandes recursos pesqueros para consumirlos directamente y no 

de forma complementaria?. cuando ademas, practicamente m~s del 50% 

de las importaciones pesqueras corresponden a harina de pescado. En 

este sentido, el sector pesca esta comprometido a fomentar y 

aprovechar la actividad de la mejor forma posible en beneficio de la 

_78/ op. cit. pag. 9. 

I 
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población, la cual tambion debe ir tomando mayor conciencia de la 

riqueza que representan los recursos del ·mar para nuestro organismo 

y para nuestra cconomia. 

Con el fin de cumplir este objetivo el actual Plan Nacional de 

Desarrollo _79/ plantea mod'crnizar la pesca: "Especial atenci6n se 

dar~ al proposito de que la produccion pesquera nacional coadyuve en 

los programas de la politica social en materia alimentaria. En 

particular, se buscara que la utilización de especies marinas como 

la sardina y la anchoveta -ricas fuentes de proteina animal de bajo 

costo para amplios sectores de la sociedad- se integre al Programa 

Nacional de Solidaridad en sus aspectos de alimentación y abasto". 

1\f:limismo se plantea: 11 71 travl!s de la participacion organizada y 

concertada de los diversos agentes sociales que intervienen directa 

o indirectamente en la actividad pesquera nacional se buscara una 

mayor canalizacion de inversión privada y social en apoyo a su 

fortalecimiento. Conjuntamente se impulsara el desarrollo, 

depuración y consolidacion del sector pesquero con particular 

atencion a los cooperativas; la integración y mejor organizacion del 

sector productivo privado; y la actualización, adecuacion y 

simplificacion de las estructuras y procedimientos de la 

admihistraci<!>n publica central y paraestatal de la pesca". _80/ 

Lo anterior, podemos interpretarlo como la ~reparación del 

terreno para adoptar medidas estrictas 
-~. . 

respecto del movimiento 

cooperativista pesquero al contemplar una depuracion del sector, ya 

_79/ 

_80/ 

Plan Nacional de Desarrollo 
Gortari. M~xico. p~g. 76. 
Op. Cit. p~g. 76. 
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que es necccario para que la actividad sea atractiva a la inversión 

privada, con el fin ele superar su situación; o en su defecto, que 

las cooperativas que excepcionalmente han logrado sostenerse como 

tales, se desarrollen de acuerdo a la din6mica económica que hoy 

vivimos. 

Paralelamente al proceso de modernización de la pesca y 

especialmente del sector social, se han planteado las lineas de 

politica alimentaria de los recursos pesqueros: 

11 2G7. Eliminación de las distorsiones que se observan en el 

destino de la producción pesquera, en especial de las especies de 

consumo basico. 

260. Rehabilitación y conclusión de obras de infraestructura y 

servicios en puertos y comunidades de pes6adores, especialmente de 

ribera. 

269. Desarrollo y difusión de tccnologias de captura m&s 

cfi~ientes en materia de embarcaciones, motores y artes de pesca. 

270. Promoción de coinversiones, con la participación de los 

sectores social y privado, para el desarrollo de nuevas empresas 

pesqueras. 

271. Realización de estudios para detectar el potencial 

comestible de la fauna de acompañamiento del camarón, asi como en 

los aspectos relativos a nutrición y sanidad, para promover su 

utilización en el consumo humano,directo • .. 
272. Fortalecimiento de la participación organizada de los 

agentes productivos, para impulsar el aumento de la productividad, 

la creación y retención de excedentes económicos. 

273. Repoblamiento de especies en los cuerpos de agua de las 
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comunidades, buscando el aprovcchamiento.piscicola de los proyectos 

hidraulicos en beneficio de la población rural. 

274. Promoción del desarrollo acuicola y diversificación de 

especies, mercados y presentaciones de los productos pesqueros, que 

signifiquen más y mejores 'alternativas de consumo para la poblaci6n 

y de ingreso para los productores. 

275. Apoyo a las investigaciones sobre los ecosistemas 

acuicolas, la biotecnologia de los cultivos, la nutrición y la 

sanidad". _81/ 

como programa, creemos que esta muy bien; sin embargo, a la 

fecha, vemos que apenas es el inicio de la fuerte lucha a enfrentar 

para cumplirlo. 

1) Romper con el intermcdiarismo, considerando el costo social 

que implica trastocar fuertes intereses, 

2) Que efectivamente exista y llegue a su destino la asignación 

de gasto para las obras de infraestructura que requiere el sector. 

3) Para el desarrollo tecnológico de la captura se necesitan 

recursos, puede ser que el sector privado cuente con e~tos, no el 

sector social; cabe considerar alguna forma de redistribución de 

esos. recursos para apoyar este ~ltimo. 

4) Para fortalecer a los distintos agentes económicos, cabe una 

revisión de su funcionamiento que los depure y ubique en cuanto a el 

papel que desempeñen en el des~r.rollo de la actividad sobre la base 

de productividad, eficiencia y capitalización. 

5) Se requiere asimismo, del intenso apoyo a la investigación 

_81/ Programa Nacional de Alimentación 1990-1994. México. PAg.30. 

347 



sobre los ecosistemas y el fomento a nuevas tecnicas de conservación 

y cultivo de especies que resulten rentables y ben~ficas a nuestro 

sistema alimentario. 

6) ~cortar efectivamente el camino de producción-consumo en 

beneficio de la relaci6n'precios al consumidor y nivel de ingresos 

de la poblacion. 

de 

7) 

los 

consecuentemente se reflejara de alguna forma en el 

distorcl ~ados patrones de consumo alimenticio 

población nacionDl. 

\ 
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