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INTRODUCCION

Todos los productos que se fabrican y se
expenden en el mercado, as{ como los servicios que se
prestan en el comercio, se diferencian por signos
distintivos conocidos como marcas, las cuales llegan a
tener tal prestigio en la sociedad que es de suma
importancia darles la proteccidén debida contra posibles
usos indebidos por parte de terceras personas.

La proteccién a que hemos hecho alusidén se
obtiene mediante el vregistro de las marcas en la
Direccién General de Desarrollo Tecnolégico(*), lo cual
es el supuesto fundamental para la elaboracidn del
presente trabajo, toda vez que el delito que se enmarca
en la fraccién VIII del articulo 211 de la Ley de
Invenciones y Marcas(*) presupone la existencia de una
marca registrada, la cual se ha venido usando por un
tercero, de tal forma que la confusidén entre las marcas
ha sido declarada por la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial imponiéndose las sanciones administrativas
correspondientes, y no obstante esto, el tercero reincide
en el uso de la marca registrada.

Por lo cual, con la elaboracidén del presente
trabajo intentaré dar a conocer y proporcionar una Gtil
fuente de consulta a estudiantes, pasantes y abogados
relacionados o no con la Propiedad Industrial de una
forma especial a toda aquella persona que de alguna
manera tenga un interés personal en cuantoc a la defensa
de sus derechos de exclusividad que le concede la Ley
de Invenciones y Marcas, contra usos indebidos por parte
de otras personas sobre su marca, ya que el presente

(*) De aguf en adelante al referimos a la Direccibn General de
Desarrollo Tecnolégico, lo haremos con las siglas 5.G.D.T.

(*) En 1o sucesivo cada vez que haga mencidn a la Ley de Invenciones
y Marcas utilizaré las siglas L. I. M.



estudio se trata de un tema que no ha sido explorado a la
fecha y en consecuencia existe dificultad para exponer su
problemitica y adecuadas soluciones para dicha
proteccidn.

En las dos primeras partes de éste trabajo, se
analizan los conceptos y funciones de las marcas, asi
como los antecedentes histéricos de la misma, analizando
los presupuestos del delito en la tercera parte y por
Gltimo el ejercicio de la accidén contenida en la fraccidn
VIII del articulo 211 de la L.I.M,



PRINERA PARTE
CAPITULO I

1. CONCEPTO DOCTRINARIQ Y LEGAL DE MARCA

En 1la doctrina existe una diversidad de
conceptos o definiciones de la marca, que se podria decir
que hay una definicidén por cada autor que ha escrito
acerca de ésta materia.

El Lic. David Rangel Medina hace una seleccidn
de dichos conceptos agrupandolos en cuatro corrientes,
las cuales mencionaremos muy brevemente.

a) La que sefiala a la marca un papel de signo
indicador del lugar de procedencia de la mercancfa.

Dentro de éste grupo menciona las definiciones
de Aine Armengaud, Eugene Pouillet, Paul Rubier y Antonio
Rosello y Gémez (1), de 1las cuales transcribiré 1la
definicidén de los dos primeros.

“"La marca de fabrica o de comercio es un signo
cualquiera aplicado a un producto y que permite reconocer
la féabrica de que proviene o la casa comercial que lo
vende"

“Se puede decir con verdad que la marca €s un
medio material de garantizar el origen o simplemente la
procedencia de 1la mercancfia a los terceros que la
compran, en cualquier lugar y en cusklquier manc que ella
se encuentre.

La marca debe comprenderse como todo signo
cualquiera que él1 sea, que sirve para distinguir 1la
individualidad de una mercancia, sea manufacturada por un
fabricante, sea simplemente vendida por un comerciante.,"

1) Rangel Medina David, "Tratado de Derecho Marcario", Editorial
Libros de México, S.A. de C.V., 1960, pdg. 154,



b) La que considera a la marca como un agente
individualizador del producto mismo.

Dentro de éste grupo el Lic. Rangel menciona A,
Laborde, Stephen Ladas, Pedro Breuer Moreno y al autor
brasilefio Da Gama Cerqueira (2), conceptos similares que
excluyen de la marca el lugar de procedencia.

"La marca emblemdtica es todo signo particular
y distintivo con la ayuda del cual un fabricante, un
agricultor o un comerciante imprime el caricter de su
personalidad sobre sus productos para distinguirlos de
sus competidores"

“"Una marca es fundamentalmente un signo, un
simbolo o emblema que seflala, distingue las mercancias de
un productor de los de otro".

Breuer Moreno la define como el signo
caracter{stico que el industrial, comerciante -]
agricultor, distingue los productos de su industria,
comercio o explotacidn agricola".

Por Gltimo, Cerqueira menciona que "todo signo
distintivo colocado facultativamente en los productos y
artfculos de las industrias en general, para
diferenciarlos de otros idénticos o semejantes de origen
diverso",

c) La tercera corriente que menciona el Lic.
Rangel Medina es aquélla que reune 1o0s rasgos distintivos
de las dos corrientes antes mencionadas.

Dentro de ésta se menclona a Agustin Ramella
quien define a la marca como "la sefial exterior escogida
por un industrial o comerciante y empleada lo mismo que
el propio nombre comercial para garantizar que los
productos puestos bajo ella, por lo cual se distinguen,
provienen de su fébrica o comercio y distinguirlas

(2) Rangel Medina David, ob, cit. PAg. 155.



especialmente de los productos que le hacen competencia"
(3).

Para César Sepulveda "la marca es un signo
para distinguir. Se emplea para sefialar y
caracterizar mercancias o productos de la industria,
diferenciindolos de otros, Tiene por objeto 1la marca
proteger las mercaderfas poniéndolas al abrigo de 1la
competencia desleal mediante la identificacidén, Estan
destinadas a especializar los productos que se usan y a
indicar y garantizar su procedencia” (4),

A juicio de Joaquin Rodriguez Rodriguez 1la
marca es 'La sefial externa que es usada por un
comerciante para distinguir 1los productos por €l
elaborados, vendidos o distribufdos, de manera que el
adquirente pueda cerciorarse de su procedencia y el
comerciante quede a salvo de los efectos de 1la
competencia desleal que le hicieren los gue pretendiesen
utilizar el prestigio y la solvencia de aquél para
colocar productos inferiores o no acreditados" (5).

d) Por Gltimo, encontramos a la corriente de
autores que adoptando la tesis mixta ya indicada enfoca
la esencia de la marca de la clientela.

Dentro de éste grupo encontramos la doctrina
italiana contemporanea que ve en la marca un elemento
inmaterial de la hacienda mercantil. Las definiciones que
encontramos en este grupo son las de Tullio Ascarelli,
Francisco Ferrara, Mario Ghiron y Mario Rotondi, de 1las
cuales Unicamente transcribiré las dos primeras.

(3) Rangel Medina David, ob, cit. Péag. 156.

(4) Sepilveda César, "El Sistema Mexicano de Propiedad Industrial",
México, 1955, Pig. 63.

(5) Rodrfguez Rodriguez, Joaguin, "Curso ce Derecho Mercantil”,
igémrial Pornia, S.A., México, 1952, 2a. Edicidén, Tomo I. PAag.



“"La marca sirve para individualizar el

producto, también ella constituye un bien inmaterial que
se traduce materialmente en una contrasefia puesta en las
mercancias o en su embalaje, y que sirve para indicar
la procedencia del producto de una hacienda determinada,
atrayendo y conservando la clientela. El pablico
puede asi conocer la procedencia de 1la mercancia y
cuidarse de 1las falsificaciones, y el que, gracias a
la bondad de sus productos ha sabido conquistar una
clientela, puede conservarla, al quedar a cubierto del
peligro de que el publico compre otros productos,
creyéndolos suyos" (6).

Para Franclsco Ferrara, la protecclén de 1la
hacienda se produce, bien directamente, por medio de la
prohibicidén de ta competencia desleal, o, indirectamente,
a través de la proteccidn de los signos distintivos que
utiliza el comerciante en el ejercicio de la empresa,
entre los cuales se encuentra la marca "que identifica
las mercaderfas procedentes del establecimiento del
comerciante y que son negociadas por su hacienda" (7).

Justo Nava Negrete considera que la marca "Es
todo signo o medio material que permite a cuzalquier
persona fisica o juridica distinguir los productos que
elabora o expende, as{ como aquéllas actividades
consistentes en servicios de otros iguales o similares
cuya finalidad inmediata es la de atraer la clientela y
después conservarla y aumentarla" (8).

Analizando las definiciones antes mencionadas
podemos conclufir que las marcas constituyen una forma
fundamental para proteger el mercado de los productos

(6) Rangel Medina David ob. cit. Pag. 157.

(7) ldem. Pag. 157

(8) Nava Negrete Justo, "Derecho de las Marcas", Editorial Pornia,
México, 1985, Pag. 147.



industriales, ésto es, a través de las marcas, con el
objeto de evitar la competencia desleal.

Por 1o que se refiere a nuestra legislacién el
concepto legal de marca tiene como antecedentes la 'Ley
sobre Marcas de Fabrica de 1589", que de una manera
expresa mencionaba el concepto de marca en su articulo
primero "Se considera como marca de f&brica cualquier
signo determinante de la especialidad para el comercio de
un producto industrial"®

También la Ley de Marcas Industriales y de
Comercio de 1903, en su artfculo primero contenia
explicitamente la definicién de marca diciendo gque es "“El
signo o denominacidn caracteristica y peculiar usada
por el industrial, agricultor o comerciante en los
articulos que produce o expande, con el fin de
sigularizarlos y denotar su procedencia.

Posteriormente a éstas leyes aparece la Ley de
Marcas y de Avisos y Nombres Comerciales de 1928 y la Ley
de la Propledad Industrial de 1942, en las cuales no
aparece definicién alguna sino que implficitamente se
indica la finalidad de 1la marca, asi como otras
caracteristicas de ésta.

Mo es hasta nuestra actual Ley de ZInvenciones
y Marcas, que se publicd el 10 de febrero de 1876
(Reformada el 16 de enero de 1987), que se define a las
marcas de productos y las marcas de servicios en su
articulo 87 que a la letra dice:

“Esta ley reconoce las marcas de productos y
las marcas de servicios. Las primeras se constituyen por
los signos que distinguen a los articulos o productos de
otros de su misma especie y clase, Las segundas por los
signos que distinguen un servicio de otros de su misma
clase o especie.”



Tal y como podemos ver del articulo anterior
se desprende que existen en México dos tipos de marcas:
Las marcas de productos, que son aquéllas que la mayoria
de tratadistas hacen alusién y las marcas de servicios,
que es una lnnovacidén en México, ya que nunca se habia
hecho mencidén de éste tipo de marcas.

Esta nueva modalidad hace posible una mejor
identiftcacidn por parte del piéblico consumidor en cuanto
a los servicios, ya que antes no estaban regulados, y con
1o cual nace el término "marca de servicio".

Lo anterior, debido al gran desarrollo de la
tecnologfia en México y a lo limitado de los objetos
susceptibles de ser distinguidos por éstas marcas, dio
cabida a la proteccién de objetos inmateriales que se
traducen en el suministro de servicios, tales como
transportacidén de personas y cosas, operaciones bancarias
y de seguros, informacidn, hospedaje, restaurantes,
lavanderfa, tintorer{a, emisiones radiofdnicas y de
televisién, espectéculos, diversiones, publicidad,
ensefianza, etc.

2. NATURALEZA JURIDICA DE LA MARCA

Es de vital importancia el ccnocimiento de 1la
naturaleza juridica de las marcas, en primer lugar para
fundamentar y dar validez constitucional al derecho de
marcas, como una institucidén reconccida por nuestro
sistema jurfdico, as{ como para establecer con precisién
la competencia de los tribunales en caso de un conflicto.

Lo anterior, ya que no es posible interpretar
una ley sin haber aclarado el supuesto que la inspira, y
de ésta forma interpretar lo que los legisladores
pretenden decirnos.



La naturaleza jurfdica de las marcas se ha
venido estudiando a través de diversas teorias que han
dado las bases para la creacién de las leyes en el
derecho marcario, c¢on 1la aplicacidén de <dichas leyes
surgen necesariamente los aspectos de constitucionalidad
o inconstitucionalidad, lo cual, da origen a diversas
clasificaciones y teorias gue nos llevan a entender los
aspectos de la naturaleza Jjuridica de la marca, de 1las

cuales haré un breve comentario.

a) Teoria de la Propiedad

Esta teoria data de la Edad Media y fue
sostenida por Ambroise Rendu, Blanc y Calmels (9),
sostiene que la propiedad de las marcas de fébrica o de
comercioc se encuentra en la naturaleza misma de las
cosas, es la aplicacidén de la regla de suprema Jjusticia,
a cada quien lo suyo.

Es la consecuencia directa del derecho de
propiedad existente sobre los objetos que se fabrican o
se venden.

A nuestro juicio, éstos autores no tomaron en
cuenta gque el derecho a la marca, no se pierde cuando los
productos ya no estdn en poder de su titular, toda vez
que los derechos sobre las marcas son completamente
independientes de los derechos de propiedad sobre 1los
productos que ampara, es decir, al comprar un determinado
producto jamAs adquiriremos el derecho sobre la marca que
esta amparando, adquirimos el derecno de propiedad sobre
el producto gue la marca esta distinguiendo.

La validez de wuna marca es absolutamente
independiente de la licitud del producto o del servicio
que protege.

(9) Breuer Moreno Pedro C., “Tratado de Marcas y de Comercio", 2da.
Edicidn, Editorial Robins, Buenos Aires 1946, Pag. 20.



Al paso del fiempo, los conceptos en relacidn a
la propiedad de la marca fue transformandose, de tal
manera, que la mayoria de 1los autores sostuvieron que
dicha propiedad era relativa, ya que aquél que la posefa
no la disfrutaba privativamente.

Hay quienes como Emilio Langle critican esta
teorfa por considerar que el derecho a la marca "no es un
derecho perpetuc ni susceptible de apropiacién por si, ya
que se trata de una cosa inmaterial® (10).

b) Teoria de la Propiedad Intelectual

El creador de 1la teoria de 1los derechos
intelectuales fue el Jurista Edmond Picard en 1874 (11),
quien en su teorfa menciona que 1la estructura o la
definicidén ontolégica de todo dereche esta formada en su
conjunto por cuatro elementos externos o esenclales:

1.~ SUJETO (un titular), es decir, el
elemento activo, aquél a quien el Derecho pertenece y en
consecuencia beneficia ya que es el receptor de su
utilidad,

2.~ OBJETO (elemento pasivo), son todas las
cosas sobre las cuales el titular puede ejercer sus
prerrogativas juridicas, es decir, todos esos elementos
que pueden ser aprovechados por el hombre en su beneficio
y pueden ser objeto de un derecto,.

3.~ UNA RELACION ENTRE EL SUJETO Y EL OBJETO,
es decir, la forma por 1la cual el sujeto se puede
beneficiar, disponiendo y usando el objeto,

4.~ LA PROTECCION O COERCION JUKIDICA, es
decir, el ejercicio de la fuerza gubernamental, la cual
interviene para dar proteccidén a cualquier derecho que se

(10) Langle y Rubio Emilio, "Marmal de Derecho Mercantil Espafiol",
Casa Editorial Bosch, Barcelona, 1950, Tomo Primero, Pag. 799.
(11) Kava Negrete Justo, ob. cit., Pig. 125,



viola y para ejercer coercién para respetarlo o
reestablecerlo, ya sea en via de accién o excepcidn.

Asimismo, Picard sefiala en atencién al objeto,
que es el Unico elemento esencial que tiene una base
interna, es decir, es el elemento que constituye la base
de la "Gran Divisién Clésica de los Derechos", seiflalando
que desde los romanos sélo existfa wuna divisién
tripartita, a la cual agregd los derechos intelectuales
como cuarta categoria.

- Derechos Personales: (Jura in persona propia)
Patria potestad, matrimonio,
mayoria de edad, interdicciédn,
etc.

- Derechos Obligacionales: (Jura in altero) Compraventa,
arrendamiento, mandate, etc.

~ Derechos Reales: (Jura in re materialis)
Propiedad, usufructo,
servidumbre, etc.

~ Derechos Intelectuales: (Jura in re intellectuali)
Patentes, derechos de autor, -
marcas, etc.

Antes de que existiera ésta Ultima categoria,
se encuadraba a los derechos intelectuales dentro de la

categoria de los derechos reales.

c) Teorfa del Derecho de la Personalidad

Su principal exponente fue Kolher quien
afirmaba que el derecho a la marca es un derecho de la
personalidad, como lo son el derecho a la integridad
corporal, a la libertad, a la defensa del nombre, etc.

Segin Kolher la marca es un signo distintivo de
la persona que fabricd la mercancia, como caracteristica
de la personalidad que cubre la mercanc{a, es decir las
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relaciones entre la marca y la persona son de derecho
personal.

. La marca no constituye un bien independiente,
no es m&s que un medio que permite fijar la procedencia
de una mercancia de una cierta persona o empresa, Kolher
afirma, por lo tanto, que el derecho a la marca no es
disocisble de la persona.

Quienes adoptaron esta teorfa, sostuvieron que
la marca es un signo distintivo que carece de valor,
cuando se abstiene del sujeto a que pertenece, sefialando
que es un atributo de la personalidad que carece de un
valor pecuniario, que es intransmisible, inalienable,
irrenunciable, imprescriptible que nacen y se extinguen
en la persona. Dicha teorfia fue criticada y descartada
por diversos autores.

d) Teorfa de la Propiedad Inmaterial

Esta teorfa tiene como exponente principal al
jurista italiano Francesco Carnelutti, quien en su obra
la "Usucapién de la Propiedad Industrial" hace un
analisis del contenido de la propiedad inmaterial, en
comparacién con el derecho de 1la personalidad como
derecho absoluto, colocando a éste Gltimo frente al viejo
derecho de propiedad,

Seiflala que 1la ‘"propiedad inmaterial, no se
conoce todavia ni el objeto ni el contenido, pero se
tiene la conviccién, o al menos hay la intuicién comin de
que tiene la estructura del derecho absoluto, es decir,
del derecho primarioc, pero no del relativo y menos del
derecho de crédito.

Asi mismo, manifiesta que el binomio o el
trinomio de 1los derechos absolutos o primarios, se
manifiesta nitidamente; los derechos de propiedad se
ejercen sobre las cosas del mundo exterior y derechos de
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1a personalidad son derechos sobre la persona propia; es
decir, los primeros se dividen en derechos de propiedad
material (que se ejercen sobre las porciones de la
naturaleza, en cuanto sirven a las necesidades del
hombre) y derechos de propiedad inmaterial {que se
refieren a las 1ideas como porclones del pensamiento
desprendidas de su fuente).

Agrega que todos estdn de acuerdo en incluir en
ella los derechos que se suelen llamar, por una parte,
derechos de autor, y por otra, derechos de patente;
derechos a la marca y las otras denominaciones
industriales, el derecho al secreto a la reputacién de la
obra o de la hacienda. En la rafz de ésta Imprecisidn se
encuentra la confusién entre el bien y el 1interés, que
constituyen respectivamente el objeto y el contenido del
derecho 0, en general de la situacidn juridica (12).

Carneluttl manifiesta que, la identificaciédn,
la reputacién, el secreto, son intereses que se colocan
frente a ciertos bienes, pero no son bienes ya que con
éstos no se satisface ninguna necesidad, ni se entiende
una porcién individual del mundo exterior sobre lo que
puede ejercitarse al goce del hombre; es ante todo, una
posicidn favorable que permite un mejor disfrute de un
bien, en cuanto asegura la exclusividad del goce;
precisamente porque éstos son intereses de primer orden,
el derecho los protege transforméandolas en derechos.

En cuanto a la marca sefiala que no es un bien
sino un interés y que para explicar la marca y a los
otros signes distintives es necesario conocer a la
empresa, pues la marca en particular no tiene una tutela
legal independiente de la haclenda y concluye diciendo
que, el derecho a la marca no es cotra cosa que un aspecto
del derecho sobre el aviamiento de la hacienda.

(12) Camelutti Francesco, "Usucapion de la Propiedad Industrial,
Editorial Pornia, S.A. México, 1945, Pag. 30.
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Cabe seflalar que en nuestra doctrina el autor
Joaquin Rodrf{guez Rodriquez se adhiere a ésta teorfa al
afirmar que "el anélisis hecho mas recientemente
demuestra que el derecho a la marca, en cuanto derecho al
uso exclusivo de la misma, es un derecho de propiedad que
recae sobre un bien inmaterial, que por lo tanto, tiene
todas las caracter{sticas de 1la 1llamada propiedad
inmaterial® (Carnelutti) (13).

Esta teorfia es criticada por el autor Justo
Nava Negrete en cuanto a que Carnelutti afirma que el
derecho a la marca no es otra cosa, que un aspecto del
derecho sobre el advenimiento de la empresa, afirmando en
principio que el advenimiento es una cualidad y no un
elemento de la empresa y es cuestionable su proteccidn
jurfdica, en camblo la marca tiene una proteccidn
jur{dica propia e independiente de la empresa. La marca
no estd en funcién de la empresa sino en funcidén de 1los
productos o servicios que distingue, toda vez que el
titular de una marca, que la transmite, lo puede efectuar
8in necesidad de transmitir la empresa.

e) Teoria de los Monopolios de Derecho Privado

Ernst Roguin dié a conocer una categoria
especial de derechos en donde se comprenden los derechos
intelectuales e industriales, o sea "Los Monopolios de
Derecho Privado", diferenciédndolos de 1los derechos
absolutos y relativos.

Los monopolios, segin éste autor, no son
derechos absolutos, sino simples compuestos de
obligaciones ordinarias de no hacer. Estos derechos
comprenden del 1lado pasivo, una obligacién de no
imitacién, y del lado activo la facultad de impedir esa

(13) Rodrfguez Rodriguez Joaquin, “Curso de Derecho Mercantil®,
Editorial Pornia, S.A. México, 1972, Pag. 426.
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imitacidn. Asi{ mismo, dichos derechos tampoco son
derechos relativos, porgue no existen contra una o varias
personas, sino contra todos. Por estas razones considera
Roguin que en los derechos intelectuales e industriales,
no hay una propiedad en el sentido usual del concepto, lo
que hay en un "monopolio del derecho privado", frase que
es criticada gramaticalmente por Bunge, por  ser
contradictoria, toda vez que encierrz dos expresiones por
una parte, la de “monopolio", propio del derecho piblico
y por otra la de derecho privado, que se contrapone a la
primera.

Estamos de acuerdo con Nava Negrete en cuanto a
la inconsistencia de esta teorfa ya que resulta
insostenible establecer que el titular de una marca tenga
un monopolio de derecho privado sobre la misma, en virtud
de que el signo o medio material utilizado como marca
para distinguir un producto o un servicio puede ser
empleado por otra persona distinta para designar un
producto o servicio diferente, por lo cual, se hace
incompatible el empleo de la palabra MONOPOLIO, en su
acepcidén juridica para establecer la naturaleza juridica
del derecho de 1las marcas. Asimismo, 1la exclusiva
referencia al derecho privado, resulta limitativa del
campo de aplicacidén que tiene en nuestros dias el titular
de una marca, es decir, se manifiesta como caracteristica
de dicho derecho el orden piblico y el interés social y
no tan solo un interés privatista.

f) Teorfia de los Derechos de Monopolios

Esta teoria fue expuesta por Remo
Franceschelli, de la facultad de #Mil&n, quien sostuvo en
sus obras que los derechos de propiedad industrial e
intelectual son "Derechos de Monopolios", cuyo contenido
se compone de dos elementos esenciales:
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a) E1l derecho de exclusividad del uso de 1la
marca para distinguir determinados productos (funcidn
distintiva) y como consecuencia de ésto su titular tiene:

b) El1 derecho de impedir que los terceros
puedan utilizar dicha marca (o una marca similar o
confundible) para distinguir productos del mismec género o
afines (especialidad) en el &mbito del territorio del
Estado (territorialidad) en donde tiene eficacia el
registro de su marca.

Tomando en cuenta el contenido de esos
derechos, es necesario determinar su naturaleza, por lo
que si se 1les encuadra dentro de la clasificacidn
tradicional de derechos subjetivos (derechos
obligacionales, de la personalidad, reales), debemos
tomar en consideracién que los derechos de monopolios
contienen los siguientes elementos: el carlcter
patrimonial y el jus prohibendi, expresidén que indica que
son derechos oponibles a terceros y por lo mismo son
derechos absolutos.

Segin este autor, los derechos obligacionales
carecen del caricter absoluto antes mencionado, 1los
derechos de la personalidad adolecen del aspecto
patrimonial y por Gltimo en 1los derechos reales es
necesario la existencia de responsabilidad sobre la cual
el derecho se apoye, lo que no ocurre en los derechos de
propiedad industrial e intelectual,

Por lo anterior y ante la imposibilidad de
colocar 1los derechos de monopolio en los grupos
tradicionales de los derechos subjetivos, el autor
propone la creacién de ésta nueva categorfa, la cual en
la actualidad no puede ser reconocida ya que
normativamente es insostenible que las marcas constituyan
un monopolio, pues, no existe ninguna legislacién sobre
la materia, que establezca tal concepcidén. En estos
términos esta teorfa es inconsistente jurfidicamente ya
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que no se apega a la realidad, tiene una estructura
impropia para establecer una categorfa distinta de las

tradicionalmente recoroclidas.

g) Teoria de los Derechos Inmateriales

Joseph Kolher fue guien por primera vez expuso
la teoria aplicada en relacidén a los "Derechos sobre los
Bienes Inmateriales®, (también exponente de la Teoria de
la Personalidad)}, pero ro incluyd en éstos, los relativos
a las marcas, por lc cual haremcs bdbreve mencidn de
algunos autores alemanes que han explicado la naturaleza
juridica de las marcas como derechcs inmateriales.

Enneccercus, sefiaia que "los productos del
espiritu humanc tiene en nuestra vida econdmica, una
significacién autdnoma, independiente de las cosas, en
las cuales cobran su manifestacién sensible. Una obra
literaria o musical, un invento, una marca o un modelo en
virtud de las ideas o sentimientos a ella incorporados,
se nos representan como algo independiente que encierra
un valor en si mismo, es decir, es un "bien" adecuado
para servir a los intereses humanos. A estos bienes los
llamamos "bienes inmateriales", El derecho mcderno ha
reconocido derechos a la ex¢lusiva disposicidn sobre las
obras del espiritu, principalnente a su aprovechamiento
econdmico, mediante su cultiplicacidn, reproduccidn,
ejecucién, etc.

Por otra parte, Sandreuter Karl, divide 1los
bienes inmateriales en dos grupos: las creaciones
intelectuales, artisticas y técnicas por una parte, sin
que pierdan su valor, y los dereches, accesorios 2 una
empresa, en consecuencia su valor, resulta de la
proteccidén que le sea concedida a la misma empresa contra
cualquier otra utilizacién, pudiendo crear una confusidén.
Estos bienes no tienen valor cuando sus propietarios no
estan protegidos por un monopolio.
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£1 derecho de las marcas pertenece a la
categor{a de los derechos inmateriales accescorios, dentreo
de esta teorfa encontramos entre otros Falb, Ostertag,
Pintzger, etc.

Karl Heinsheimer, sostuvo que el derecho a la
marca o signo distintivo de las mercaderfas se halla
comprendido en el general de propiedad industrial,
derecho absoluto sobtre blenes inmateriales, Zsta teorfa
fue aceptada por diversos autores italianos entre los
cuales encontramos a Valeri, Greo, Sordelli, gquienes
sostuvieron que la naturaleza juridica de las marcas, es
un derecho real sobre bienes inmnateriales.

Tulio Ascarelli y Martin Achard sostienen la
misma teorf{a en cuanto a que 'sus partidarios toman en
cuenta, de hecho, gue la marca 2s frecuentemente un
elemento impcrtante del patrimenio gque se puede evaluar
pecuniariamente, El derecho a la marca no recae sobre una
cosa, sino sobre un bien de naturaleza inmaterial; el
ejercicio del derecho se manifiesta por un mounopolio con
sus dos elementos, el derecho de uso y cde defensa de la
imitacidén. Este bien inmaterial es cedible, si nc esta
ligado a la perscna Zdel titular de la marca, gquien puede
disponer como de todos los elementos de su patrimonio gque
tienen un caricter enteramente personal.

Un gran nGmero de tratadistas acepta é&sta
teorfa en cuanto a la naturaleza juridica de los bienes
encuadrados dentro de la propiedad industrial, son bienes
inmateriales.

Tomando en consideracidn las diversas teorias
antes mencionadas, estamos de acuerdo con ésta Gltima
teorfa, en cuanto a que la naturaleza juridica de los
bienes relativos a la propiedad industrial, concretamente
en cuanto a los derechos de marca, son bienes o derechos
distintos a los que menciona la clasificacidn clésica, es
decir, nos encontramos en presencia de bienes



inmateriales.

Independientemente de estas teorfas, existen
ademds otras fuentes doctrinales dentro del Derecho
Marcario Mexicano que nos llevan a entender més
claramente la naturaleza juridica de las marcas, de las
cuales haré una breve semblanza dividiéndolas en fuentes
formales, materiales y supletorias.

I. Fuentes Formales

a) Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

El derecho marcario tiene su fundamento legal
dentro de nuestra constitucidn, en los articulos 28, 73
fraceiédn X y 89 fraceciédn XV, La fraccién XV del
mencionado articulo 82 establece literalmente lo
siguiente:

Articulo 89. "Las facultades y obligaciones del
Presidente son las siguientes:

XV, Conceder privilegios exclusivos por tiempo
limitade con arreglo a la Ley respectiva, a los
descubrimientos, inventores o perfeccionadores de algin
ramo de la industria®.

De la transcripcidn realizada, se puede deducir
que el titular de cualquiera de las figuras que protege
la L.I.M. (bien puede ser una marca, patente, nombre
comercial, etc.), obtendrd el derecho al uso exclusivo
del privilegio que obtiene en éste caso concreto con el
registro de su marca siempre y cuando sea con arreglo a
la ley y no se violen derechos de terceros.

b) Convenio de Paris

Este convenio fue adoptado en Estocolmo el 14
de julio de 1967, y fue publicado en el Diarioc Oficial de
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la Federacidn el dfa 17 de julio de 1976. En México dicho
convenio goza el caraécter de Ley Suprema con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 133 de la constitucidn,
por lo cual, es considerada como fuente formal en nuestro
derecho mexicano y como parte fundamental de la
naturaleza Jjuridica de la marca, ya que contiene
disposiciones detalladas relativas a los signos
marcarios.

Debido a las circunstancias econdmicas soclales
y culturales de su época, el obtjetivo primordial del
convenio se hizo consistir en otorgar wuna amplia
proteccidédn a los derechos del inventor y esto favorecid a
los paises tecnoldgicamente mis avanzados, y en nuestros
dias a los paises en vias de desarrollo.

La importancia concedida a la proteccidén de las
marcas, responde al propdsito de los paf{ses desarrollados
de wutilizarlas como instrumentos para capturar otros
mercados.

Debido a que vivimos en una sociedad de
consumo, la marca no solamente cumple con un papel de
agente de identificacidn de productos, sino una funcidén
de promocién de la venta de mercancias, que es
aprovechada por 1los paiseé tecnoldégicamente avanzados y
por 1lo cual se expresa a través del Convenio
Internacional para la Proteccién de la Propiedad
Industrial, adoptado en 15883, en forma definitiva y mejor
conocido como "Convenio de Paris", por haberse firmado en
esa ciudad.

A partir de 1884, el Convenio ha sido sometido
a seis revisiones Bruselas 1900; Washington, 1911; La
Haya 1925; Londres 1934; Lisboa 1958 y la Gltima que se
verificd en Estocolmo en el afio de 1967.

¢) La Jurisprudencia

En nuestro pais esta materia es précticamente
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nueva, pero no obstante ésto podemos afirmar que por el
surgimiento de la problemitica en el derecho marcario,
cada dia va creciendo la jurisprudencia, la cual sirve de
base para la identificacidén de la naturaleza jurfdica de
la marca.

d) La Ley de la Propiedad Industrial del 31 de
diciembre de 1942 y su Reglamento.

Esta Ley fue la primera que contd con aspectos
formales y definitivos para la aplicacién de una ley
marcaria. Es decir, fue la base angular que conforma hoy
en dfa nuestra legislacidén y fuente importante para
entender la naturaleza juridica de la marca.

e) La Ley de Invenciones y Marcas del 10 de
febrero de 1976.

La Ley de Invenciones y Marcas gque actuelmente
se encuentra en vigor, gque con sus reformas publicadas en
el Diario Oficial de la Federacidén del 16 de enero de
1987, {(y en las cuales surge la materia, del presente
trabajo), se aplica en 1la actualidad, tratando de
gbservar una armonia congruente ante la realidad que vive
nuestro pais, ya que es la fuente formal por excelencla
para determinar la naturaleza juridica de las marcas.

f) El Reglamento de la Ley de Invenciones y
Marcas publicado en el Diario 0ficial de la Federacidn
del 20 de febrero de 1981, el cual ha sido abrogado por
el del 30 de agosto de 1988,

Este reglamento es el complemento a nuestra ley
POor lo cual es indudable que su contenido también nos
sirve para entender la naturaleza juridica de las marcas.
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II. Fuentes Materiales

Para conocer la naturaleza juridica de la marca
es necesario también sefialar las fuentes materiales, 1las
cuales son fundamentales también para establecer 1la
naturaleza juridica de la marca.

a) Principios Generales de Derecho

Los cuales son fundamentales para la
interpretacidén de nuestras leyes, tal y como lo enuncia
el articulo 14 constitucional, es decir, que a falta de
ley los principios legales y la costumbre se aplicarén
ante cualquier decisidén unipersonal.

b) Derecho Comparado

Es importante para aplicar en forma mis justa
los criterios adoptados por los legisladores, en forma
comparativa con las de otros paises, con el fin de
conocer con una mayor precisidn la aplicacidén de la ley.

¢) Doctrina

Los conocimientos tedricos de los estudiosos
del derecho siempre han sido importantes para la
aplicacién de las leyes y en el caso especifico para
conocer la naturaleza juridica de las marcas.

d) Compendios de Textos Legales y
Jurisprudencia

I1I. Fuentes Supletorias

Para llegar a precisar ia naturaleza juridica
de las marcas, también es necesario recurrir a las
fuentes supletorias. Dado la materia que nos ocupa dentro



de las més importantes encontramos al derecho civil y al
derecho penal, cuyos ordenamientos se encuentran
reglamentados por el Cddigo Civil Federal, Cédigo Penal
as{ como por el Cédigo de Procedimientos Civiles y Cédigo
de Procedimientos Penales, respectivamente.

3. FINALIDAD Y FUNCIONES DE LA MARCA

A través del tiempo se han venido estudiando en
México y diversos paises los conceptos doctrinarios y
legales, en relacidén con la finalidad y funciones de las
marcas, por lo cual, nacen diversas clasificaciones en
torno a dichas funciocnes.

Debido a ésto y siguiendo la clasificacidén del
autor suizo Martin Achard, 2 continuacidén enumeraré las
funciones que se consideran de mayor trascendencia.

a) Funcidn de Distinciédn.

b) Funcidn de Proteccidn.

c) Funcidén de Indicacidédn de Procedencia.

d) Funcidn Social o de Garantf{a de Calidad.
e) Funcién de Propaganda.

Funcidn de distincidn

[
~

Esta funcidn resulta de la naturaleza misma de
la marca, ya2 que es aquella que distingue productos o
servicios de otros iguales o similares.

Dice Achard que la marca sirve ante todo para
distinguir un producto de otro producto del mismo género,
ya sea que éste Gltimo lleve otra marca o que no lleve
ninguna.

Para Poulliet "La marca es la que da a la
mercanc{a su individualidad, permite reconocerla entre
millares de otras andlogas o semejantes. Cuando mas



estimada = la T tiene 1la rarcea,

1]

correspendiends al 1 reglamentarla

En la L. o a funcidén en
los articulos 95 al ior se considera
cormo marca registrable, cualguier medic material gue sea

suscep:i:!e por sus caraclerss e
stinguir a2 los objetos a que trate de aplicarse, de los

de su misma especie o clase.

b} Funcién de proteccién

La finalidad de ésta funcidn nace en cuanto al

derecho que tiene el titular de una marca de protegerla
contra sus competidores.
Z3tz2 :rcte:cién permite al <titular gue sus
productos continlien en el mercado y gue pueda controlar
su difusidn, lo cuzl beneficiz al publico consumidor, ya
que éste tiene la necesigad de cierta fproteccidn en
relacidén a las mercancias que no son marcadas
correctarente o de las cuales su presentacidn se dirige a
engafario,

fer otra parte, la marca tiene por funcidn la

tizular contra sus

orpetideres, positles
n

c
paciones y sobre tode, qu2 c¢o uno d= los

instrumentos por los cuales tanto el Tabricante como el
comarciante solicitan 1la confianza del consumidor
habituade a reconocer ciertos productos con determinada
marca.

Dicha funcidén es una consecuencia ldégica de su
reconocimiento legal, que trae consigo que el bien que se
trate de regular se enmargque dentro de una estructura
Jurfdica que responda a nuestra realidad, de tal nanera
Que si es el pablico consumidor el destinatario de la
marca, requiere de una proteccidn Jurfdica iddnea,
evitando mediante medidas coercitivas que sea engafiado.
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c) Funcidn de indicacién de procedencia

Esta funcidn junto con la funcidn distintiva se
consideraron hasta principios del siglo XX por una gran
parte de la doctrina y de la Jjurisprudencia como 1la
funcidén esencial y fundamental de las marcas, siendo
éstas como un certificado de origen o procedencia, es
decir, indicaban el origen de la mercancia fabricada o
elaborada por determinada persona fi{sica o moral.

La funcidn de sefialar la proveniencia de 1las
mercancias se haya condicionada a que el signo realice
efectivamente su funcidn individualizadora, pues sin el
cardcter distintivo la marca puede provocar confusiones
entre los consumidores acerca del origen de la mercancia,
por lo cual, ésta es importante para el industrial,
comerciante y consumidor, para los dos primeros, porque
tiende a asegurar el beneficio de los ciudadanos al dar a
su fabricacién o a sus ventas una buena reputacidén que
por su habilidad ha podido adquirir, y al consumidor,
porque le permite comprar con seguridad un objeto del gue
ya ha podido apreciar su calidac.

£s decir, sirve al pdblico consumidor de
garant{a sotre el origen de los productos gue consume, ya
que el hecho de incluir la marca sobre los productos que
ampara, garantiza del peligro de que otros puedan
usurparlo y hagan aparecer falsamente determinades
articulos como provenientes de una persona que ha
acreditado sus prcductes.

d) Funcidén social o de garantf{a de calidad

La marca es considerada como la garantfa que
tiene el consumidor y el fabricante; para el consumidor
porque tiene 1a seguridad de gue el producto que esté
comprando es el producto que gquiere comprar y la calidad
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del mismo, y para el fabricante que encuentra un medio
por el cual se distingue de sus competidores y afirmando
el valor de sus productos.

Martin Achard seflala que "El pablico esté
habituado a comprar ciertos productos, a recibir
mercancias de una naturaleza especial, de un valor
especial. La marca entonces no sirve para garantizar el
origen mismo del producto, sinc su calidad. Subrayamos
que ésta garantfa se basa en el uso y la experiencla, y
no sobre la ley, la cual jamis obliga a un productor a
mantener la calidad de sus productos. Por lo general, el
piblico consumidor considera que los articulos cubiertos
por la misma marca tienen calidad semejante" (14).

La doble garantia que presta el signo marcario
justifica su proteccidén legal, en tanto desempefia dicha
funcidén social que tiene asignada. La garantfa que otorga
la marca no es sblo en provecho del fabricante o
comerciante, sino también en beneficio del consumidor que
puede escoger entre mercancias semejantes la que més le
agrade, sin necesidad de pruebas posteriores, y también
en provecho del publico en general, en relacién sobre
todo, con la higiene piblica, lo cual viene a explicar
las sanciones penales por violaciones de marcas y a
demostrar que el campo de las marcas de féabrica se
encuentra dentro de las instituciones de orden pidblico.

Esta funcidén en México se encuentra protegida
en la L.I.M, en el articulo 150 (parrafo segundo) "El
registro de una marca podrd ser cancelado por la
Secretarfa de Comercio y Fomento Industrial, cuando su
titular especule o haga usc indebido en el precio o
calidad de un producto o servicio amparado por la marca
en detrimento del pdblico o de la economia del pais".

(14) Rangel Medina David, ob. cit., Pag. 177.
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e) Funcidén de propaganda

Esta funcidén de la marca es tan esencial como
las ya expuestas, la atraccidén de la clientela se opera
en forma directa por el conocimiento que el piblico tiene
de los artfculos, precisamente por medio de la marca que
los identifica.

Esta tesis es considerada eminentemente
econdmica, ya que se prescinde de cualquier relacién con
un producto © servicio determinado. La finalidad
inmediata de la marca consiste en identificar 1las
mercancias, dicha identificacidn implicitamente produce
la formacidén de la clientela.

En la actualidad, es indudabtle la importancia
que reviste la publicidad no sélo en su aspecto puramente
informativo, sino ademds persuasivo, recurriendo a la
introduccibén de diversas técnicas que hacen mas efectiva
su utilidad,

La actual doctrina francesa sostiene que la
marca no sélo desempeila una funcidén juridica sino también
econdmica, ya que constituye uno de los factores
esenciales de toda economia; asimismo, tiene una
influencia importante en el mercado y cumple un papel de
reclarmo,

La marca, por medio de la publicidad adquiere
una fuerza de atraccidén sobre los consumidores y
constituye a menudo el elemento primordial <de una

empresa.

4. UBICACION DEL DELITO EN EL DERECHO POSITIVO

MEXICANO

La palabra delito deriva del verbo latino
delinquere que significa abandonar, apartarse del buen
camino, alejarse del sendero sefialado por la ley.
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Este concepto también ha tenido a través de los
tiempos diversas definiciones, los diversos estudiosos de
ésta materia han tratado en vane de producir una
definicidén del delito con validez universal para todos
los tiempos y lugares, lo cual, no ha sido posible ya que
el delito estd {ntimamente ligado a la manera de ser de
cada pueblo y a las necesidades de cada época, lo que
para algunos es considerado como delito para otros son
acciones no delictuosas.

La nocién mas antigua del delito es: "Conducta
contraria a la norma social y a los derechos colectivos".
En las primeras agrupaciones humanas fueron crimenes las
conductas contrarias a las costumbres establecidas,
accicnes que en la actualidad serfan irrelevantes.

El1 derecho primitivo se caracterizé porque
predominaba en sus postulados el Derecho a la venganza
privada, es decir, el poder piblico no intervenia en la
punicidén de 1los delitos que afectaban los bienes
personales, solamente lo hacfia cuando alteraban el orden
o lesionaban el interés pdblico.

Los clésicos contemplaban el delito solamente
en su aspecto formal, su principal exponente Francisco
Carrara lo define como "la infraccién de la Ley del
Estado, promulgada para proteger la seguridad de 1los
ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre
positivo o negativo moralmente imputable y politicamente
dafioso". Para Carrara el delito no es un ente de hecho,
sino un ente Jjurfdico, porque su esencia debe consistir
necesariamente en la violacién del Derecho.

El concepto de delito se va transformando, a
través de los tiempos pero varlos autores coinciden al
afirmar que la verdadera nocién formal del delito 1la
suministra la ley positiva mediante la amenaza de una
pena para la ejecucién o la omisién de ciertos actos,
sefialan ademds que el delito se caracteriza por su
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sancidén penal sin una ley que sancione una determinada
conducta, no es posible hablar del delito.

El artfculo 7° del Cédigo Penal de 1831 para el
Distrito Federal en materia comin y para toda 1la
Repiiblica en materia federal, establece en su primer
parrafo: "Delito es el acto u omisién que sancionan las
leyes penales™ segin ésta definicién los caracteres
constitutivos del delito son: Tratarse de un acto o una
omisién, de una conducta humana y estar sancionados por
las leyes penales.

Al hablarse de accidén (acto u omisién) debe
entenderse por la voluntad, por la ejecucidn de un acto o
por la falta de ejecucién de un hecho positivo exigido
por la ley, todo lo cual produce o puede producir un
cambio en el mundo exterior. Al decirse que la accién ha
de ser sanclionada por la ley se mantiene el principio de
que la ignorancia de ésta a nadie aprovecha, asi como
también se deduce que la misma ley se obliga a enumerar
descriptivamente los tipos de los delitos, los que para
los efectos penales, pasan a ser los Unicos tipos de
acciones punibles.

El Art. 7t del Cédigo Penal fue reformado
conforme al Decreto del 30 de diciembre de 1983,
publicado en el Diario Oficial del 13 de enero de 1984.

Tomando en cuenta la definicidén de nuestro
Cédigo Penal las caracter{sticas del delito serfan las
siguientes:

a) ACTIVIDAD.- Es decir, el acto humano,
entendiéndose éste la conducta actuante u omisa (accibén u
omisién).

b) ADECUACION TIPICA.- Es decir, previsto y
descrito especialmente en la Ley.

c) ANTIJURICIDAD.- O sea la conducta contraria
al derecho objetivo, por ser violatorio de un mandato o
una prohibicién contenidos en las normas jurfdicas.
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d) IMPUTABILIDAD.- Entendiéndose por imputable
la capacidad penal referida al sujeto.

e) CULPABILIDAD.- En cualquiera de las formas
del elemento moral o subjetivo (intencionalidad o
imprudencia).

f) PUNIBILIDAD,.- & penalidad, es la advertencia
que se hace con la aplicacidén de una pena.

g) CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILIDAD.- En
ciertos casos, aparte de la reunién de los elementos
anteriores, el legislador exige que se cumpla un
requisito externo o la accidédn criminal para que se
integre le figura perseguible.

Por otra parte, la esencia tecno-juridica de la
infraccién penal, radica en tres requisitos
fundamentales: tipicidad, antijuricidad y culpabilidad,
figuras de las cuales se hablarid mids ampliamente en un
apartado especial del presente trabajo.

Cabe sefialar en el presente apartade que el
fundamento legal del delito que se encuadra en la
Fraccién VIII del Art. 211 de la L.I.M. se encuentra en
el T{tulo Décimo Tercero titulado de la Falsedad, en el
Capitulo III relativo a la falsificacidén de sellos,
liaves, cufios o troqueles, marcas, pesas y medidas en el
Art, 242 del Cédigo Penal vigente que a la letra dice:

Art. 242, Se impondréd prisidn de tres meses a
tres afios y multa veinte a mil pesos:

I. Al que falsifique llaves, el sello de un
particular, un sello, marca, estampilla o contrasefia de
una casa de comercio, de un banco o de un establecimiento
industrial, o un boleto o ficha de un especticulo
pablico;

1I. Al que falsifique en 1la Replblica los
sellos, punzones o marcas de una nacidén extranjera;

III. Al que enajene un sello, punzén o marca
falsos, ocultando este vicio;
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IV. Al que, para defraucar a otro, altere las
pesas y las medidas legitimas o quite de ellas las marcas
verdaderas y las pase a pesas o medidas falsas o haga uso
de éstas;

V. Al que falsifique los sellos nacionales o
extranjeros adheribles;

VI. Al que haga desaparecer alguno de los
sellos de que habla la fraccién anterior o la marca
indicadora que ya se utilizé.

VII. Al que procuréndose los verdaderos sellos,
punzones, marcas, etc., haga uso indebido de ellos; y

VIII. Al que a sabiendas hiciera uso de los
sellos o de algin otro de los objetos falsos de que habla
el artfculo anterior y las fracciones I, II, V y VI de
éste.

5. BIEN JURIDICAMENTE PROTEGIDO

Para Franz Von Liszt, en su "Tratado de Derecho
Penal", Tomo Segundo, 1llama "Bienes juridicos a 1los
protegidos por el Derecho, bien juridico es el interés
juridicamente protegido".

"Todos los bienes juridicos son intereses
vitales del individuo o de 1la comunidad. El orden
juridico no crea el interés, lo crea la vida; pero la
proteccién del derecho eleva el interés vital o bien
Jurfdico" (15).

De 1lo anterior, se desprende que el bien
juridico no es un bien gue crea el derecho, sino un bien
de la vida, un bien de los hombres o de la sociedad, que
el derecho reconoce y protege en forma especial, con los
medios coercitives a su alcance. El bien de la vida o de

(15) P, Moreno Antenio, "“Curso de Derecho Penal Mexicano", Editorial
Pornia, S,A., 1968, la. Edicidn, P&g. 36.



la cenvivencia social se convierte en bien juridico,
cuando quecda protegido por la norma.

En el dereche marcario el bien jurfdicamente
tutelado, es la marca, caracteristica que se desprende de
los articulos 88 y 89 de la L.I.M. En efecto, el registro
de una marca ante la D.G.D.T. de 1la Secretaria de
Cormercio y Fomento Industrial, otorga a su titular, un
derecho exclusive a su uso.

La marca responde a la prictica comercial, al
use que de ella se hece en el mercado y también por esa
razén las legislaciones reccnocen gque es el uso el que
hace surgir el derecho de emplearlas.

Zn América Latina 1los sistemas marcarios
vigentes en la regldén son de cardcter atributive, es
decir, sdlo acuerdan proteceidn jurldica a las wmarcas
registradas, No cbstante é&sto en varios pafses se
establecen excepciones, principalmente destinadas a
preservar los derechos por el uso de una marca en el
pafs, con anterforidad a la solicitud de registro por un
tercero, Tal es el caso de México, gque reconoce la
prioridad de uso por via interpretativa y reconocimiento
Jurisprudencial.

En cuanta al origen del derecho, hay dos puntos
de vista distintos, para algunos surge del uso de 1la
marca y para otros se genera mediante el registro.

a) As{ el artfculo 93 de la L.I.M, reconoce que
el registrante de una marca no tiene ninguna aceidn legal
contra un tercero que de buens & usd primero la marca
cuanda menos con maAs de un afic de anterioridad a la fecha
legal de su registro ¢ bien del primer uso cdeclarado, o
sea, que reconoce el derecho de excepcidn frente a un
tercerc que registrd la marca. ’
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b) En el misma articulo de la L.I.HM, otorga el
derecho a solicitar el registro de la marca al tercero,
es decir, a quien la usd primero y a su vez deberd
solicitar la nulidad del registro correspondiente,

¢) Ademas, el articulo 1100 de la L.I.M.
establece la obligacidn de manifestar en la solicitud de
registro la fecha en que se principid a usar la marca,
fecha en que no podra ser modificada ulteriormente.

d) £l articule 147 de la L.I.M. que dispone
cuando es nulo el registro de una marca, reconoce en su
fraccién -II un derecho, a quien haga valer un mejor
derecho de uso sobre una marca registrada que sea
idéntica o semejante en grado de confusidn, es decir, que
la marca registrada se puede nulificar siempre y cuando
se corpruebe haber usado su marca ininterrumpidamente en
el pals, antes de la fecha de uso declarada por el que la
registrd,

e) En 1la fraccidn IIiI del mismo precepto
reconoce un derecho similar al de la fraccién II, al
prevenir que la marca es nula cuando la misma ha venide
siendo usada en el extranjero.

Para que todos los derechos mencionados
anteriormente puedan hacerse valer, es necesario cubrir
ciertas formalidades de acuerdo a la ley, por ahora
Unicamente estamos destacando que en la L.,I.M, esté
implicitamente reconocida 1a produccién de efectos
jurfdicos derivados del uso de la marca.

No obstante lo anterior, la tesls que reconoce
el registro de la marca como fuente primordial del use
exclusivo a la misma, es el més generalizado, por 1o que
se puede afirmar que el sistema proteccionista de los
signos marcarios se sustenta en el registro de la marca.

Breuer ¥oreno dice que "la exclusividad real,
el derecho de oponerse 21 uso de marcas seme jantes,
emerge del hecho de la c¢oncesidén del titulo. Si no hay
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t{tulo no hay exclusividad" (16).

Por otra parte Francisco Ferrara afirma que "el
registro es efectivamente el elemento constitutivo de 1la
marca, pero ello no quiere decir que la marca no
registrada carezca de proteccidén, ya que, por el
contrario, estA protegida pero \nicamente dentro de los
l1fmites de la competencia desleal” (17).

Todo lo anterior significa que en caso de
imitacidén de una marca registrada, ésta serd protegida
por la Ley marcaria, ya que su registro otorga dicha
proteccidn, pero si dicha invasidn de derechos se refiere
a una marca de hecho o no registrada, ésta quedara
protegida Unicamente por los principios generales de
represién de la competencia desleal, lo cual viene a
apoyar la afirmacidn hecha anteriormente,

En el sistema legal mexicano, tradicionalmente
ha sido adoptado el registro de 1la marca como el
instrumento béasico para su proteccidn.

En efecto, 1la L,I.M, consigna disposiciones
conforme a las cuales de una manera expresa o de un modo
implicito se atribuyen consecuencias al uso de la marca,
independientemente, de que ésta se encuentre o no
registrada.

En dicha ley encontramos diversos articulos que
reconocen un derecho a gquien ha usado la marca, ya sea
para estimar el uso como elemento para el nacimiento del
derecho, o bien para oponer el derecho nacido del uso al
derecho adquirido por un tercero como consecuencia del
registro de la marca.

(16) Breuver Moreno Pedro, €., ob. cit., Pag. 98,
(17) Ferrara francisco, "Teorfa Jurfdica de la Hacienda Mercantil“,
Editorial la Revista de Derecho Privado, Madrid, 1950, Pag.
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CAPITULO II
1. QUE ES UNA MARCA

La marca es un signo empleado para distinguir.
Se emplea para seflalar y caracterizar mercancias o
productos de la industria, ] bien, servicios,
diferencidndolos de los de otros.

La marca tiene por objeto proteger los
productos y servicios de la competencia desleal, mediante
la identificacidén., Estan destinadas a especializar los
productos en gque se usan o los servicios que se valen de
ellas, a dindicar y garantizar su procedencia o 1las
empresas que los prestan.

La marca cumple con un doble propdsito, el
primero como ya se dijo, que permite distinguir a los
productos o servicios de los de sus competidores, y por
lo tanto, posibilita al industrial o al comerciante para
conservar su crédito e introducir en el gusto del piblico
consumidor sus productos o servicios. Por el otro, la
marca constituye una garant{a para los consumidores, ques
pueden obtener el <tipo y <calidad de mercancias y
servicios que desean obtener y que les merecen confianza,
tanto por la uniforimidad del preducto como per la calidad
de los servicios, comc por el precioc, as{ como sus
experiencias en relacién con los productos o servicios.

Las marcas aportan a las mercancias o servicios
una individualidad, haciendo posible la identificacién de
ese producto ¢ servicio de los demés.

Puede decirse también que el sistema juridico
de las marcas protege al comerciante honesto contra el
usurpador, y por otra parte, el conjunto de marcas en un
pais, es en el extranjero, una garantia del comercio de
exportacidn, lo que les otorga importancia particular.

Se dice que el derecho a una marca no es un



derecho de propiedad, porque a pesar de que se venden los
objetos a los que ella se aplica, el titular no implica
adquirir el derecho a la marca. Otros autores sefialan
identidad entre el derecho a 1a marca y el derecho de
propledad intelectual. Desde otro puntc de vista se ha
sostenido que la naturaleza del derecho a la marca es la
de un derecho inmaterial. .

La marca es un efecto de comercio y como tal ha
sido reconocida en la mayoria de las legislaciones. Es
susceptible de apropiacidén. Se puede concluir que el
derecho sobre las marcas es un derecho de propiedad "sui
generis", que se agota por el abandono, por la inaccién y
que es cancelable.

En nuestra legislacidén de 1976, a diferencia de
la de 1943, se inclina hacia el concepto de que no tiene
un derecho de propiedad sobre la marca, sino un derecho
de uso exclusivo. La ley anterior reconocia un derecho de
propiedad, es decir, a un propietario mientras que la ley
actual nos habla de una titularidad sobre la marca.

La marca debe de ser distintiva, original a
efecto de que no se confunda con las marcas existentes o
con las denominaciones de dominio pUblico, ademds de que
con su propla originalidad tenga una mayor proteccidn por
s{ misma.

La ley protege a las marcas por dos
consideraciones principales. La primera para garantizar
las actividades econdmicas de la industria y del comercio
contra la competencia desleal, 1la segunda finalidad
consiste en la proteccién al piblico consumidor, en
cuanto a que la marca hace distinguir entre productos
similares, y permite a dicho consumidor conocer la
procedencia de los articulos que demanda y es una calidad
de garantia uniforme.

Nuestra legislacién habla de marcas de fébrica
y de comercio, as{ como también de marcas industriales;



en su artficule 87 reconoce dos tipos de marcas, las que
se aplican a productos y las de servicios, que como ya
hemos venido manifestando sirven para distinguir ya sea
los productos ¢ servicios de otros de su misma especie o
clase.

Las marcas de productos, son aquéllas que todos
conocemos y que estdn destinadas principalmente al
comercio.

Las marcas de servicio nacen de la necesidad
que tuvieron todos aquéllos que prestan un determinado
servicio y no tenfan proteccidn contra 1la competencia
desleal. (Ej. las radiodifusoras, tintorerias, florerias,
ete.). E1 legislador, tomando en cuenta ésta situacidn y
la jurisprudencia, incluye la marca de servicio en la Ley
de 1976.

Se pueden distinguir tres categorias
fundarentales de les signos que pueden constitufir una
marca:

a) Signos nominales o verbales,- Los cuales
estén constitufdos por una determinada denominacidén 1lo
suficientemente visible o distintiva, la cual puede ser
el nombre c¢ivil y comercial, razén y denominaciones
socizles, seudénimecs, dencaiinaciones de fantasia,
nameros, iniciales, letras, etc.

Por denominacién debemos entender todos
aquellos nombres de cosas reales, imaginarias,
mitolégicas, de astros, animales, vegetales, de la
naturaleza, etc., por Ej. el venado, indio, enigma, etc.

Una variante de estas nmarcas, las constituyen
las llamadas denominaciones de fantasfa, arbitrarias o
caprichosas. Son llamadas as{ porque supuestamente no
despiertan, por 10 menos inmediantemente la idea del
objeto al que se aplican. Se forman caprichosamente de
letras, de palabras o sonidos, adquiriendo un cardcter
peculiar y nuy propio que carece de significado. Hay



grados de arbitrariedad, en la caprichosidad medidos en
funcidén de la lejanfa del significado. También dentro de
ésta categoria encontramos las marcas evocativas, que son
aquéllas que componen el producto, Jjunto con letras
adicionales.,

Algunas veces la evocacidén es indirecta, ya que
estd formada por los nombres de los articulos o de sus
calidades, o bien hacia ciertos atributos de 1las
mercancias, en algunos casos se llega a una fantasfa
minima, lo cual trae como consecuencia, que las marcas
corran el riesgo de aparecer como descriptivas del
producto y por lo tanto no registrables como marca.

b) Signos figurativos o emblemAticos.- Los
cuales estan constitufidos por un dibujo, disefio o
logotipo especial, 1los cuales pueden ser formas de
envase, diseflos, colores, dibujos de diversas formas,
etc.

Esta categoria de signos tiene un campo casi
infinito de aplicacién, puede reproducirse por éste
medio, el hombre en sus distintas manifestaciones reales
o imaginarias, los paisajes, los seres mitolédgicos,
edificios, astros, flores, animales, etc., pueden
utilizarse dibujos geométricos, letras, en {in un gama
muy variada.

El dibujo no deberd referirse directamente al
producto que va a proteger ya que éste resultaria
descriptivo, el color también es un elemento Wtil como
marca, pero nunca aislado, debe usarse en combinacidn con
otros elementos, como dibujos, letras, etc.

c) Signos mixtos o gg%plejos.— Son aquéllos que
se componen o combinan de sigros nominales y figurativos.

Por otra parte el artfculo 90 de la L.I.M.
establece que pueden constituir una marca:

I. Las denominaciones y signos visibles,
suficientemente distintivos y cualquier otro medio



susceptible de identificar los productos o servicios a
que se apliquen o traten de aplicarse, frente a los de su
misma especie o clase.,

Il. Los nombres comerciales y 1las razones
sociales o denominaciones sociales, siempre que no queden
comprendidos en las garohibiciones previstas en el
articulo siguiente,

El artfculo 91 establece en sus XXIII
fracciones las circunstancias que hacen irregistrable una
marca.

Para concluir mencionaremos que los requisitos
esenciales o de validez de las marcas son el carécter
distintivo, la especialidad, la novegad, 1la licitud, la
veracidad del signo y 1os requisitos accidenteles o
secundarios el carécter facultativo, lo innecesario de la
adherencia, 1la apariencia y por udltimo el caricter
individual del signo.

2. QUE ES LA IMITACION

En principio hay que considerar Qque la
imitacidn es distinta de la falsificacidn de la figura
Juridica de la imitacidén de marcas. Puszde decirse que la
falsificacidn comprende la imitacidn, pero ésta Gltima se
refiere a unos, no a todos los elementos de la marca,
como en el caso de la falsificacidn.

La imitacidén provoca la confusidén entre los
consumidores utilizando elementos parecidos,
disponiéndolos en forma andloga o utilizando colores
parecidos, de tal manera que se obtenga un conjunto
semejante al que presenta la marca auténtica.

Existe la imitacién cuande una marca
determinada pueda llegar a confundirse con una marca
registrada. La imitacién tiende a obtener el aspecto de
conjunto representado por la marca original, con mis o



menos analogia sin que una o la otra de sus partes sea
necesariamente una copia servil de la imitada. Basta con
que exista posibilidad de confusidn. Lo importante de esa
infraccién es enmascarar la imitacién por medio de 1la
reproduccidn de los elementos mas notables de la marca
que se desea copiar, introduciendo en ésta variaciones,
supresiones o agregaciones en los elementos secundarios.

Cabe seflalar que entre 1la falsificacién e
imitacién tiene mucho valor en cuanto a la evidencia, ya
que en 1la falsificacién no existe practicamente el
problema de probar, porgque basta con encontrar 1la
identidad o la igualdad entre la marca fraudulenta y 1la
auténtica para que sin mayores consideraciones se declare
que ésta infraccidén estd presente. En la imitacidn por el
contrario, se tilenen que afirmar las analogfas y 1las
diferencias que se encuentren entre la marca imitada y la
imitadora, es decir, se tiene que realizar una
apreciacién de los elementos caracteristicos de cada una
de las marcas. En el caso de la falsificacidn se hace una
apreciacidén analf{tica para saber si la marca ha sido
reproducida en los elementos esenciales y
caracteristicos; en la imitacién se hace una apreciacidn
sintética en el conjunto para examinar la posibilidacd de
confusidén entre las dos marcas por el pdblico.

En nuestra legislacién se hace alusién a 1la
imitacidn en la fraccidn II del articulo 210, asi como en
las fracciones V y VIII del articulo 211, puesto que ah{
se alude al "usar una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada”.

Existe, sin embargo una gran diferencia en lo
que se refiere al procedimiento en el caso de imitacidn
de la marca, ya que de conformidad con la Fraccién II del
articulo 210 de la L,I.M., primero hay que solicitar la
declaracién de confusién para que posteriormente pueda
perseguirse el delito.
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En cuanto a la determinacién de la confusién o
la imitacién, en primer lugar debe de atenderse a 1las
semejanzas que existan entre la marca auténtica y la
imitada, semejanzas que pueden ser visuales o fonéticas.
En segundo término, deben verse las semejanzas por encima
de las diferencias, esto es, resulta mis importante para
determinar una imitacién, que existan algunos
elementos parecidos, sobre todo si ellos son principales
que cuando haya elementos secundarios diversos.

No basta con que se establezcan por el presunto
infractor algunas diferencias si se conserva el parecido
de 1la marca imitada. Después hay que tomar en
consideracién 1la reproduccidén del elemento principal o
constante, sobre todo en los casos en que la marca esté
constituida por elementos gréficos.

Otra regla de apreciacién de la imitacidén es
que haya que atender al conjunto, aunque cada uno de los
elementos de la marca imitadora pudiera aparecer
diferente.

Otra de las buenas normas de la apreciacién de
la imitacidén es que la marca imitada e imitadora deben
examinarse sucesiva y no simultdneamente. Otra de las
reglas utilizables aqui es que se debe colocar quien
determine sobre la imitacién en el papel de comprador de
los articulos, principalmente de aquél poco ilustrado, es
decir, 1la calidad personal del consumidor es bastante
determinante.

Debe estimarse complementariamente que 1la
circunstancia de que una marca se parezca a otra no es,
en la mayoria de los casos obra de la casualidad. El caso
fortuito sdélo ocasionalmente juega un papel en la
cuestién de marcas parecidas y, cuando éste estuviese
presente, 1la buena fe del presunto imitador debe de
manifestarse, declarando su voluntad de cesar el uso de
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la etiqueta que entra en conflicto con 1la marca
registrada,

3. QUE_ES EL DELITO PREVISTO EN LA FRACCION
VIIX DEL ARTICULO 211 DE LA LEY DE INVENCIONES Y MARCAS

La fraccidn VIII del articulo 211 de la L.I.M.
fue adicionada a dicho precepto legal en las reformas a
la L.I.M., publicadas en el Diario O0Oficial de 1la
Federacidn del 16 de enero de 1987, y establece que:

Art. 211, son delitos:

VIII.-~ Usar una marca parecida en grado de
confusidén, a otra registrada, después de que la sancidn
administrativa impuesta conforme a la fraccién II del
articulo anterior, haya quedado firme.

Esta fraccidn tipifica como delito usar una
marca parecida en grado de confusidn, a otra registrada,
después de que la sancién impuesta por la Secretaria como
resultado de la infraccidén administrativa, haya quedado
firme, de conformidad con lo que establece la fraccidn II
del articulo 210 de la L.I.M. que a la letra dice:

Art. 210.~ Son infracciones administrativas:

a) Las violaciones a las disposiciones de esta
ley y las que de ella se deriven.

b) La realizacién de actos relacionados con la
materia que esta ley regula, contrarios a los buenos usos
y costumbres en la industria, comercio y servicios que
implique competencia desleal.

De manera enunciativa se consideran
infracciones administrativas las siguientes:

II., Usar una marca parecida en grado de
confusibn a otra registrada, si dicha confusidén ha sido
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declarada por la Secretaria de Comercic y Fomento
Industrial, para amparar 1los mismos o similares productos
o servicios que los protegidos por la registrada.

Debemos de hacer mencién al articulo anterior
para llegar al supuesto del delito que nos ocupa ya que
en primer término debe de existir la declaracién de una
infraccién administrativa, por el uso de una marca
parecida en grado de confusién con otra marca registrada
que ampare los mismos o similares productos o servicios.

Una vez que la confusibén entre las marcas ya
fue declarada por la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial imponiéndose las sanciones correspondientes y
ademds que dicha declaracién haya quedado firme, ya sea
por que la resolucidén correspondiente no se haya
combatido o bien por que ésta se haya confirmado como
resultado del correspondiente juicio de amparo.

Ahora bien, ya contamos con un "infractor
administrativo" a quien se le han impuesto sanciones de
acuerdo al articulo 225 de 1la L.I.M. (de las cuales
hablaremos en un aparatado especial), y no obstante ésto
vuelve a usar nuevamente la marca por la cual se le
sancionbé, es en este momento donde el ‘'“infractor
administrativo" se transforma en “delincuente" de acuerdo
con la L.I.M. y donde se tipifica nuestro delito.

¢(Por qué de acuerdo a 1a L.I.M, el “infractor
administrativo" se convierte en "delincuente" hasta que
se ha burlado de la ley?

De acuerdo con nuestro criterio es delincuente
desde el momento en que se le declard como infractor, y
con todo respeto creemos que se burla de la 1ley al
incurrir nuevamente en el uso de la marca registrada;
hasta entonces sus acciones son consideradas como delito,
ya que ha sobrepasado nuestros preceptos legales.

Creo que es importante hacer notar que nuestros
legisladores tipifican como delito en la fraccidén VIII
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del articulo 211 de la L.I.M. el uso de una marca
parecida en grado de confusién a otra registrada,
mientras que la fraccidn V del mismo articulo establece:

V.- Ofrecer en venta o poner en circulacién los
productos que se refieren las fracciones I, II y IV del
presente articulo o aquellos a que se contrae la fraccibn
111 del articulo 210, no obstante la declaratoria de
confusién que la misma prevé; o bien, productos
protegidos por una marca registrada, habiéndolos
alterado. Lo previsto en 1la presente fraccibébn serd
aplicable en 1o conducente, tratidndose de marcas de
servicio,

En estas dos fracciones se estd haciendo una
clara diferencia, por lo que nos lleva a precisar que se
debe de entender por el uso de una marca y el de ofrecer
en venta o poner en circulacién productos a efecto de que
no exista confusién en el delito que se encuadra en la
fraccién VIII del articulo 211 de la L.I.M.

Considero que quien usa una marca es aquél que
elabora o fabrica el producto, y quien ofrece en venta o
pone en circulacidn un producto es aquélla persona que
Gnicamente estd comercializandolo.

Por lo anterior, la fraccidn VIII estd dirigida
a los fabricantes del producto que continlien explotando
el prestigio de la marca registrada, no obstante que ya
se le han impuesto sanciones en virtud de la declaratoria
de infraccién administrativa adn cuando ésta haya quedado
firme.

La adicidn de la fraccidn VIII al articulo 211
de la L.I.M. Ffue muy conveniente, ya que antes de la
creacidén o inclusién de esta fraccidn Gnicamente cometia
delito el que ofrecia en venta o ponia en circulacién los
productos, a pesar de que la Secretaria de Comercio y
Fomento Industrial hubiera ya dictado una resolucién de
infraccién administrativa por tratarse de una marca
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parecida en grado de confusién a otra registrada, de tal
manera que ahora también incurre en delito el que
fabrique o elabore los productos en cuestidn, siempre y
cuando, claro estd, ya se haya dimpuesto una sancién
administrativa y dicha sancidén haya quedado firme, sea
porque no se haya combatido o bien porque se haya
confirmado come resultado del correspondiente juicio de
garantias,

Ahora bien, tomando en cuenta todo lo anterior,
consideramos que nuestros legisladores cometieron un
error al tratar con mads benevolencia a los infractores,
que a los comerciantes, ya que se trata con mis severidad
al que ofrece en venta o pone en circulacién un producto,
quienes muchas veces son compradores de buen fe; que al
que usa la marca registrada porque para que sea cdelito el
primer caso sélo se necesita declaratoria firme y, en
cambio, para que se incurra en delito en el segundo caso,
se requiere ademas la existencia de una sancidn y que la
misma quede firme; y a nuestro Jjuicio es més delincuente
quien imita wuna marca, que quien pone en venta o
circulacidn el producto,



SEGUNDA PARTE

CAPITULO I
ANTECEDENTES HISTORICOS

1. Ley sobre Marcas de Fabrica de 1888

Bajo la Presidencia de Don Porfirio Diaz se
promulgd la primera ley para regular los derechos sobre
las marcas. Esta ley entrd en vigor el 1° de enero de
1890 y la cual tuvo de modelo la ley francesa de 22 de
junio de 1857 sobre las marcas de fabrica y de comercio,
es la primera ley dirigida a reglamentar éstos bienes, ya
que con anterjoridad su reglamentacidén era muy deficiente
en el Cddigo de Comercio y Cédigo Penal.

La ley se componia de 18 articulos y es
considerada como un verdadero ensayo de legislacién sobre
marcas, su nacimiento se debe a las exigenclas del
progreso industrial de 1la época y como era natural en el
curso de su vigencia fueron destacindose problemas no
previstos, que despertaron a los estudiosos de aquella
época inquietudes sobre su revisién, ya Qque ésta no
protegia lo bastante sobre el derecho de propiedad,
porque fluctuaba entre dos sistemas, el que da al
registro caracter declarative de ella y el que 1lo
considera como atributivo, constituye inconscientemente a
la usurpacién que aln cuando no revista el carécter de
una infraccidén penal cuando las marcas estén registradas,
dirige serios ataques a esa propiedad que no deben quedar
impunes.

En esta ley se introducen importantes
disposiciones que por su contenido reflejan un serio
empeflo para garantizar no sdlo el interés del productor,
sino también el interés general. As{, se establece en Su
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articulo 14 que es motivo de nulidad de una marca el
haberse obtenido en contravencién de las prescripciones
legales, pero se regquiere instancia de parte para ser
declarada, precisamente por una autoridad judiecial.

Por lo que se refiere a la doctrina en ésta
época predomind la tesis de que "la propledad de 1las
marcas es de derecho natural" y por lo tanto, el depdsito
o registro de la marca debe ser declarativo de 1la
propiedad, ademds de que la omisién del depdsito o
registro debe privar al propietario solamente de las
acciones penales, pero dejandolo incdélumes las civiles.

2. Ley de Marcas Industriales y de Comercio de
1903

Como la derogada ley de 1889, ésta ley también
adoptd el sistema francés, conforme al cual el registro
de una marca se hace sin ningin examen de novedad, sin
responsabilidad de ninguna especie para la nacidén, ni
para la autoridad, en cuyo nombre se expedian, es decir,
unicamente existia 1la exclusiva responsabilidad del
solicitante y sin perjuicio de tercero.

Esta ley seflalaba que la tramitacidén de 1las
solicitudes seria sencilla y rapida. Se establecia una
penzlidad para los delitos contra la propiedad
industrial, modificando si fuere necesario las
disposiciones del Cédigo Penal.

En cuanto a la traslacién de dominio de
cualquier propiedad industrial, ya sea parcial o total
para ser valida deberd hacerse constar en el registro
correspondiente, modificéndose al efecto, las
prevenciones del Cdédigo de Comercio en cuanto sea
necesario.

La base de la actual reglamentacién penal del
derecho marcario también se debe a esta ley, atentas las
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detalladas y completas reglas que contiene sobre
penalidad por uso ilegal o falsificacibén de una marca,
renta de mercancia marcada ilegalmente, por inducir al
piblico a error por usar marcas en las que se hagan
indicaciones falsas, asi como la omisién de leyendas
obligatorias o la falsa indicacién de que una marca estd
registrada. Lo mismo debe decirse en cuanto a 1la
reglamentacidén de las acciones por dafos y perjuicios,
as{ como de las numerosas disposiciones establecidas para
la persecucién de los delitos,

Otra de las innovaciones de mayor importancia
fue la relativa al procedimiento para obtener ante los
Jueces de Distrito de la Ciudad de México, la revocacidn
de las resoluciones administrativas de la Oficina de
Patentes y Marcas en los casos en que los interesados no
estuvieren conformes. Como mas adelante veremos, este
procedimiento judicial revocatorio subsistid en la ley de
1928, habiéncose suprimido en nuestra legislacidn
vigente, lo cual ha determinado que sea el Juicio de
amparo el 0Unico medio para impugnar las resoluciones
administrativas en cuestién de marcas.

3. Ley de Marcas y Avisos y Nombres Comerciales
del 27 de junio de 1928

Las m&s importantes innovaciones de esta ley
respecto a la derogada de 25 de agosto de 1903 son las
siguientes:

Se adopta el sistera mixto atributivo
-declarativo en cuanto al modo de adquirir el derecho
sobre las marcas, pues ademds de otorgar el derecho
exclusivo al registrante de la marca, también se reconoce
el uso de la marca como fuente de derechos sobre 1la
misma., La vigencia de 1las marcas era de 20 afios
exigiéndose su renovacién cada 10 afles o de lo contrario
el registro caducarfia de pleno derecho.
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Por primera vez se faculta el estado a declarar
cuando estime conveniente, el uso obligatorio de 1las
marcas para aquellos articulos que por su origen,
naturaleza o aplicacidén se relacionen intimamente con las
necesidades plblicas.

No eran registrables como marcas 1los envases
del dominio piblico o de uso comin, las marcas que puedan
confudirse con otras registradas con anterioridad, 1las
que puedan inducir a error al piblico consumidor sobre la
procedencia de las mercancias y los nombres que indiquen
simplemente la procedencia de los productos.

Se estableciéd el examen de novedad como
requisito previo al registro de una marca asi como el
procedimiento de oposicién de los terceros que se
consideren afectados. Se dispuso que de comin acuerdo los
interesados podian someterse a la resolucidén de la Junta
Arbitral para decidir acerca de la semejanza entre 1las
marcas, estipuldndose que seria aplicable el fallo de los
arbitros, el cual serviria de base a 1la oficina de
Propiedad Industrial para admitir o rechazar la marca
solicitada.

Se consignaron 1las causas por las cuales el
registro de una marca es nulo, conservandose la regla
general de la ley anterior que disponia, 1la nulidad es
procedente cuando el registro se haya hecho en
contravencién a las disposiciones de la ley que le dié
vida. Se concedieron facultades al Departamento de la
Propiedad Industrial para decidir acerca de 1la nulidad
del registro marcario, ya no fue necesaria la
intervencién de 1los Tribunales Judiciales.

Para la persecucién de los delitos de
falsificacidén, imitacidén, uso ilegal de una marca, se
exigidé como requisito previo al ejercicio de las acciones
una declaracidn administrativa del Departamento de la
Propiedad Industrial.



Como la ley anterior, las diversas
determinaciones administrativamente emitidas por el
Departamento de la Propiedad Industrial de oficio o a
peticidén de parte, no tenian caracter definitivo, pues la
ley concede a los inconformes el derecho de demandar
judicialmente su revocacién. Para tal efecto, se
reglamentd el procedimiento para obtener dicha revocacidén
ante los Jueces de Distrito de la Ciudad de México. De
tal manera que las resoluciones del Departamento de la
Propiedad Industrial acerca de la negativa de registro de
marcas, concesién del vregistro, nulidad, extincibn,
imitacién, falsificacién y wuso ilegal, sdlo quecdarfan
firmes cuando no se hubiesen recurrido dentro de 1los
quince dfas siguientes a la fecha en que fue dada a
conocer la resolucidén o por sentencia definitiva que en
Gltima instancia vendria a pronunciar la Suprema Corte en
el Amparo promovido contra la sentencia del Tribunal de
Circuito que en apelacién conocid de la dictada por el
Juez de Distrito.

4, Ley de la Propiedad Industrial de 1942

En esta ley se codifica todas las disposiciones
relativas a patentes de invencién, marcas, avisos vy
nombres comerciales y la competencia desleal; conserva en
general los principios fundamentales de 1las 1leyes
anteriores, tomando en cuenta, a su vez, los principios
de la Convencidn de Paris para la Proteccién de 1a
Propiedad Industrial del 20 de marzo de 1983, revisada en
la Haya, entre las innovaciones de mayor relevancia se
pueden mencionar las siguientes:

En principio se determina cuales son las
denominaciones o signos susceptibles de registro como
marca y cuales no, de acuerdo con el orden publico. Se
estabiecen reglas para impedir que se registren marcas
que engafien al publico sobre la procedencia de 1los
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articulos o que constituyan falsas indicaciones sobre la
naturaleza o calidad de los mismos.

Se reduce el plazo de vigencia de las marcas a
diez afios, con el objeto de que se equipare el plazo con
el de las renovaciones subsecuentes. Se reglamenta el
empleo de las marcas por usuarios autorizados.

Se establecen disposiciones que tienden a
impedir que los industriales o comerciantes que empleen
marcas registradas o no, en articulos elaborados en el
pais que traten de darles apariencia extranjera. Se
establece el uso obligatorio de 1la 1leyenda '"Hecho en
México", en artfculos de fabricacién nacional que
ostenten marcas registradas o ne.

En cuanto a la transmisién de derechos que
confiere el registro de 1las marcas, se establecen
diversas reglas para evitar multiplicidad de propietarios
de marcas idénticas o semejantes.

Se establece nornas reguladoras del
procedimiento para dictar las declaraciones
administrativas de nulidad, de extincién por falta de
uso, de falsificacidn, imitacién y uso ilegal de marcas,
asif como de existencia de confusién de servicios,
productos o establecimientos entre competidores.

Se suprimié el procedimiento para obtener la
revocacién de las resoluciones administrativas que la ley
de 1928 establecia, con el objeto de lograr que se
resuelvan en forma expedita las controversias entre los
particulares y la administracidn, por lo cual la revisién
de su legalidad quedd a cargo de los Jueces de Distrito a
través del juiclo de amparo.

S. Anteproyecto de 1la Ley de 1la Propiedad
Industrial de la AMPI

En el anteproyecto realizadoc por la Asociacidn
Mexicana de 1la Propiedad Industrial, se empieza a
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visualizar 1la necesidad de modificar la Ley de 1la
Propiedad Industrial de 1942, vigente durante mas de 30
afios por 1o cual se hace necesaria una legislacidén mds
acorde con las necesidades de nuestro pais.

Con 1lo anterior, en este anteproyecto se
pretende dar wuna mayor proteccidén, es decir una
proteccién mds detallada a todas las figuras de 1la
propiedad industrial alin cuando se sigue la misma linea
que la ley de 1942 que se pretendia abrogar,

Dentro de 1los conceptos mas relevantes nos
encontramos que se reprime la competencia desleal y se
castigan los delitos e infracciones con més severidad,
tipificando dentro de 1los delitos fUnicamente VII
fracciones, los cuales se substanciardn de acuerdo con
las disposiciones relativas del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales.

6.~ Iniciativa de ley que regula los derechos
de los inventores y el uso de signos
marcarios

Esta iniciativa de ley fue presentada por el
Presidente de la Repiblica Luis Echeverria Alvarez, que
basicamente configura el antecedente de 1la Ley de
Invenciones y Marcas de 1976, dentro del titulo séptimo
que se refiere a las infracciones, inspeccidn, sanciones
y recurisos. encontramos también 1los antecedentes del
presente trabajo, mencionando en su articulo 205 como
infraccidén administrativa 1la realizacién de actos
relacionados con la materia que esta ley regula,
contrarios a los buenos usos y costumbres en 1la
industria, comercio y servicios que impliquen competencia
desleal, ademéds describe en su fraccién II que es una
infraccién administrativa usar una marca parecida en
grado de confusién a otra registrada para amparar 1los
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mismos o similares productos o servicios que los
protegidos por ésta, previa declaracidn de la Secretaria
de Industria y Comercio.

Menciona, ademds en su articulo 206 VII
fracciones, qué constituyen delitos, ademds se habla de
las sanciones que se impondran por la comisién de dichos
delitos. Para el ejercicic de 1la accidén penal se
requerird la previa declaracién de 1la Secretaria de
Industria y Comercio en cuanto a la existencia del hecho
constitutivo de delirto.

Independientemente de la sancidn administratvia
y del ejercicio de 1la accibén penal, el perjudicado por
cualquiera de las infracciones y delitos a que esta ley
se refiere, podréd demandar de los autores de 1o0s mismos
la reparacidén y el pago de daflos y perjuicios sufridos
con motivo de la infraccidén o del delito,

7. Ley de Invenciones y Marcas de 1976

La Ley de 1Invenciones y Marcas de 30 de
diciembre de 1975 (publicada en el Diario Oficial de 1la
Federacién el 10 de febrero de 1976) reformada en el
Diario Oficial de la Federacidén el 16 de enero de 1987.
conserva en general la misma estructura que la ley de
1942, ya que siguen siendo objeto de su reglamentacién
los derechos relativos a las invenciones, los modelos y
dibujos industriales, 1las marcas de fabrica y de
comercio, 1las denominaciones de origen, los avisos
comerciales y los nombres comerciales. También regula las
licencias de explotacidén de patentes y las licencias de
uso de marcas. Instituye el certificado de invencién,
protege expresamente las marcas de servicio; introduce la
licencia obligatoria de uso de marcas.

Suprime la renovacién especial de marcas que no
se usan, amplia el campo de invenciones patentables asi
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como el de 1las marcas no registrables. Establece 1la
vinculacidén de marcas de origen extranjero con marcas de
origen mexicano; sustituye las patentes de modelos y
dibujos industriales por el registro de los mismos y fija
nuevos plazos para iniciar la explotacién de los inventos
y de las marcas. Asimismo, sanciona con mas severidad las
infracciones tanto de caricter administrativo como las
que constituyen delitos. Reprime la competencia desleal.

Los efectos del registro de una marca tendran
una vigencia de cinco afios a partir de la fecha legal del
registro, ademds deberi demostrar ante la Secretaria de
Industria y Comercio el uso efectivo de la misma; dentro
de los tres afios siguientes a su registro con el objeto
de evitar su extincién,

El artfculo 211 de la ley tipifica dnicamente
VII delitos, ain no se inclufa el delito que se estudia
en el presente trabajo.

8. Proyecto de reformas de la AMPI a la Ley de

Invenciones y Marcas de 1978

Proyecto preparado por la Asociacién Mexicana
para la Proteccién Industrial (AMPI) y presentado por la
CONCAMIN, del cual Unicamente mencionaré los antecedentes
directos al presente trabajo, nos referimos concretamente
al titulo undécimo denominado de los Delitos e
Infracciones, mencionando dentro del Art. 213 los delitos
en sus XXV fracciones.

Son competentes los Tribunales de la Federacién
para conocer de los delitos a que se refiere el articulo
213. La reparacidn del dafio material en ningin casc sera

"inferior al 40% del precio de venta al piblico de los
articulos o productos o pretaciones por servicios que
fueren ofrecidos por el infractor de los derechos de
propiedad industrial de que se trate.

En este proyecto de reformas nos encontramos
también con el artfculoc 219 que se refiere a las medidas
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cautelares que son el instrumento para garantizar de una
manera eficaz el funcionamiento de un proceso legal
encontrando dentro de éstas, las siguientes, aiin cuando
éstas no se encuentren dentro de nuestra legislacidn
actual:

a) orden de suspender la fabricacién y venta de
los productos o la prestacion de 1los servicios que
constituyan la violacidén reclamada por el solicitante de
la medida cautelar.

b) Embargo de los productos que constituyan la
violacién reclamada por el solicitante de la medida
precautoria y que se encuentren en poder de la persona
contra quienes se dirija 1la medida y en poder de
terceros,

, Para que se decreten las medidas cautelares,
serd necesario que el solicitante acredite ser titular,
usuario autorizado del derecho cuya invasidn se reclame y
se compruebe la existencia de los productos o servicios
cuya fabriacidén o prestacién constituya la invasidn
reclamada. Dichas medidas podrdn solicitarse antes o
después de iniciado el procedimiento.

Para hacer cumplir las medidas cautelares se
podran imponer multas, clausuras o arresto por 15 dias.

9. Anteproyecto de Reformas a 1la Ley de
Invenciones y Marcas de la SECOFI

En el anteproyecto elaborado por la Secretaria
de Comercio y Fomento Industrial, bdsicamente se refiere
a la misma estructura que la ley de 1976, sin embargo,
dentro de las modificaciones propuestas encontramos por
lo que se refiere a las infracciones administrativas en
la fraccidén II modifica su texto, con el objeto de que
ésta infraccién se tipifique en los casos en que exista
confusidn, sin que esté condicionada para su aplicacién
la previa declaracidn de la autoridad.
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En el artfculo 205 que se refiere a los delitos
ademds de modificar el texto de la fraccidén V que se
refiere a ofrecer en venta o circulacidén los productos a
que se refieren las fracciones I, II y IV del presente
articulo, o bien, productos protegidos por una marca
registrada, habiéndose alterado. Se agrega la fraccién VI
que se refiere a poner en venta o en circulacidn
productos u ofrecer servicios indicando que estan
protegidos por una marca registrada sin que lo estén,
cuando el registro haya quedado definitivamente anulado
revocado o cancelado, se incurrird en el delito después
de seis meses de que haya causado estado la resolucién
correspondiente.

El monto de las multas se aumenta para
adecuarla al nivel econdmico actual, mencionando ademas
en el articulo 208, que independientemente de la sancidn
administrativa y del ejercicio de la accidén penal, el
perjudicado por cualquiera de las infracciones y delitos,
podré demandar del o de los autores de los mismos, 1la
reparacién del pago de dafios y perjuicios sufridos con
motivo de la infraccidén o del delito.

Se establece ademds la competencia de la
Secretarfa de Patrimonio y Fomento Industrial para
resolver sobre las declaraciones administrativas.

10. Reformas a la Ley de Invenciones y Marcas y
su__Reglamento publicadas en el Diario
Oficial del 16 de enero de 1987 y 30 de
agosto de 1988,

Estas reformas publicadas en enero de 1987, se

avocan béasicamente a las patentes y marcas. Contiene
nuevas reglas acerca de la patentabilidad de 1las
invenciones, examen de novedad, restriccién del derecho,
explotacién del invento, licencias contractuales,
obligatorias y de utilidad piblica, caducidad y nulidad.
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Por 1o que se refiere a los registros marcarios
entre las notas caracteristicas de la actual
reglamentacién marcaria vigente en México deben citarse:

El reconocimiente a las wmarcas de servicio,
plazo de vigencia del registro marcario, renovacidn,
nuevo registro de la marca por su titular, limitaciones
en cuanto al derecho de usar marcas, competencia desleal,
proteccién penal, ademds se adiciona el titulo tercero
bis, el cual cuenta con un capitulo {nico denominado
Fomento a las Invenciones de Aplicacidén Industrial, el
cual incluye el articulo 223 bis, el cual es de vital
importancia para el estudio del delito que nos ocupa, €l
cual también es producto de éstas reformas a nuestra ley.

Por 10 que se refiere al reglamento de nuestra
ley publicado en el Diario Oficial el 30 de agosto de
1988, fue revisado en su totalidad y en consecuencia se
abrogan el reglamento de la L.I.M. publicado en el Diario
Oficial de la Federacidén de 20 de febrero de 1981 y el
reglamento de la L.I.M. en materia de Transferencia de
Tecnologia y Vinculacidn de Marcas, publicado el 14 de
octubre de 1986.

Dicho reglamento entrd en vigor a los treinta
dias naturales siguientes a su publicacidén, y en materia
de marcas se establecieron reformas en cuanto a la forma
de las solicitudes correspondientes., Uno de los factores
de mayor importancia que contiene éste reglamento es el
articulo 79 que menciona que la clasificacibén de 1los
productas y servicios se hard conforme a la clasificacidn
de los mismos que apruebe la Organizacidén Mundial de la
Propiedad Intelectual.

11. Convenio de Paris para la Proteccién de la
Propiedad Industrial

En materia internacional existe una abundante
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literatura acerca de 1la naturaleza juridica de 1las
Convenciones Internacionales. El Convenio de Paris es un
tratado-ley, es decir en cada uno de 1los paises
unionistas opera como una ley, Yy por lo mismo de
aplicacidén obligatoria, lo cual puede diferir segin los
sistemas constitucionales de los paises de que se trate.

Hay paises, como el nuestro que aceptan el
caridcter auto-ejecutivo, es decir, que tanto 1las
autoridades administrativas como Jjudiciales aplican
directamente las disposiciones del Convenio de Paris a
las partes privadas, sin mds intervencidén de 1la
legislacidn nacional, en cambio existen paises que por su
sistema constitucional no admiten dicho caracter, por lo
que estan obligados a introducir disposiciones que
produzcan el mismo efecto en su legislacidn interna.

Independientemente del sistema constitucional
adoptado por los paises unionistas, dicho instrumento
juridico internacional tiene como propdsito fundamental
su aplicabilidad e imperatividad cuyo rango es de una
ley. En nuestro pais no existe duda al respecto, ya que
nuestra Constitucidn en su articulo 133 establece:

"Esta Constitucidn, las leyes del Congreso de
la Unidén que emanen de ella y todos 1los tratados que
estén de acuerdo con la misma, celebrados y que se
celebren por el Presidente de la Repiiblica con aprobacién
del Senado, serdn la Ley Suprema de toda la Nacidén. Los
jueces de cada estado se arreglarin a dicha constituciédn,
leyes y tratados a pesar de 1las disposiciones en
contrario que pueda haber en las constituciones o leyes
de los Estados".

Segln nuestra Carta Magna, 1los tratados estdn
colocados al mismo rango que las leyes del Congreso de la
Unidn, cuestidén ésta que no admite duda alguna, tampoco
su cardcter de la ley fundamental; de ahi que adoptemos
"*Tratado-ley", sin embargo, no ocurre asi, en el supuesto
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de alguna contradiccidén entre los tratados y las leyes
del Congreso de 1la Unidn, no somos partidarios a que en
caso de conflicto la ley internacional fije la solucién.

£1 Convenio de Paris tiene dos clases de
normas: las primeras de caracter sustantivo dominadas por
principios comunes y las segundas de caracter adjetivo,
cuyo ejercicio compete exclusivamente a 1los estados segun
10 establecido por sus legislaciones internas sobre la
materia. Este convenio fue adoptado en Estocolmo el 14 de
julio de 1967, aprobado por el Congreso de la Unidn y
publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 17 de
julio de 1976, que como ya lc seflalamos con base en el
articulo 133 de la constitucidn goza del caracter de ley
suprema y por lo tanto como fuente formal de nuestro
derecho.



TERCERA PARTE
ANALISIS DEL DELITO

CAPITULO I
PRESUPUESTOS DEL DELITO

1. LOS PRESUPUESTOS EN LA DOCTRINA

Los delitos solamente pueden ser imputables,
como causa creadora de ellos, a una persona, ya que es la
inica capaz de voluntad y de conducta, de un hacer, de un
omitir simple o de un omitir para la consecucién u
obtencién de un fin premeditado.

Es decir, una persona es la \nica capaz de
querer el delito, empleando los medios iddéneos de alterar
el mundo exterior. El1 delito tiene como presupuesto
necesario e insustituible 1la voluntad conscientemente
dirigida de un ser humano para la obtencién de un fin o
de un resultado.

Esta voluntad humana se exterioriza en el mundo
de la realidad, en la actuacién e intencidén del delito.
La mayoria de los tratadistas coinciden en la
clasificacidébn de los delitos en cuanto a la voluntad del
sujeto, coincidiendo paralelamente con nuestro Cédigo
Penal,

En principio se reconocen a los delitos de
aceidn, que son aquéllos que violan una norma penal
prohibitiva, por un acto material o positivo, por un
movimiento corporal del sujeto, es decir que el sujeto
hace 1o que no debe hacer.

“Los delitos de accidén se cometen mediante un
comportamiento positivo, en ellos se viola una ley
prohibitiva, Eusebio Gémez afirma que son aquéllos en los
cuales las condiciones de donde deriva el resultado,
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reconocen como causa determinante un hecho positivo del
sujeto" (18).

Para Mariano Jiménez Huerta los delitos de
aceidn se integran con una actividad corporal, ademas
considera que el concepto de compertamiento comisivo no
debe considerarse sindnimo del de accidn. Pues mientras
que éste Gltimo tiene wun significado naturalistico
-movimiento corporal-, el primero sdlo adquiere sentido
en relacidén con la norma. Si ésta impone una prohibicidn,
toda conducta o comportamiento humano que la infrinja es
comisiva, tanto si 1la violacidn se efectia integramente
por una actividad corporal, como si el agete, después de
realizar mediante su actividad muscular algin acto
encaminado a infringirla completa su ejecucidén con los
actos de otra persona, de la naturaleza, ain en el caso
de que no despliegue en dicha direccién actividad alguna
muscular.

Los delitos de omisidn son aquéllos en los que
se viola una norma perceptiva por ia conducta inactiva o
de abstencidn del sujeto, es decir, que el sujeto
{infractor)} no ha hecho 10 que debe hacer,

“"En los delitos de omisidén el objeto prohibido
es una abstencidédn del agente, consisten en la no
ejecucién de algo ordenado por la ley, por el misme
Euseblo Gémez, en los delitos de omisidn, las condiciones
de que deriva su resultado reconocen, cOmo causa
determinante la falta de observancia por parte del sujeto
de un precepto obligatorio” (19).

Estos delitos suelen dividirse en delitos de
simple omisién y de comisién por omisién, tamdbién
llamados delitos de omisidén impropia.

(18) Castellanos, Femando,"Lineamientos Elementales de Derecho
Penal", Editorial Pormia, S.A., 1987, 24a, Edicidn, P4g. 136.
(19) Castellanos, Femando, ob. cit., Pig, 136.
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Los delitos de simple omisién se integran con
una inercia o inactividad del sujeto, es decir, consisten
en la falta de una actividad juridicamente ordenada con
independencia del resultado material que produzcan, se
sancionan por la omisidn misma,

Los delitos de comisidén por omisién, [
impropios delitos de omisidn, son aquéllos en los que el
sujeto decide no actuar y por esa inaccién se produce el
resultado material.

Para Cuello Caldn, consisten los falsos delitos
de omisién en la aparicién de un resultado delictivo de
carédcter positivo, por inactividad, férmula que se
caracteriza en la produccién de un cambio en el mundo
exterior mediante la omisién de algo que el derecho
ordenaba hacer" (20).

La mayoria de tratadistas coinciden en que los
delitos de comisién por omisién se viola una norma
prohibitiva por al conducta inactiva del sujeto, Este
viola una norma de no hacer por un no haciendo de su
conducta.

En los delitos de simple omisién, hay una
violacién jurfdica y un resultado puramente formal,
mientras que en los de comisidén por omisién, ademls de la
violacién jurfdica se produce un resultado material En
los primeros se viola una ley dispositiva, en los de
comisién por omisién, se infringen una dispositiva y una
prohibitiva.

No deben confundirse los delitos de omisién con
los de dimproducenica, pues corresponden a distintas
categorias ya que las omisiones de la conducta esperada,
puede ser intencional, a diferencia de 1las acciones
imprudenciales (activas u omisas), necesariamente suponen
falta de intencién dolosa.

(20) Castellanos Fermando, ob. cit., Pig. 136,
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De lo anterior, se desprende que tanto los
delitos de accidn stricto sensu, como los de omisién, y
los de comisidén por omisidén, consisten siempre en
manifestaciones de la conducta del ser humano, ya sean
movimientos, positivos o abstenciones, que dan por
resultado el incurrir en las descripciones ti{picas de los
delitos.

Por lo que se reflere al delito que se estudia
en el presente trabajo, dada la conducta del sujeto que
lo comete, se trata de un delito de accibén, ya que se
estd violando una norma previamente establecida, que es
el uso de una marca parecida en grado de confusién a otra
registrada, aldn cuando anteriormente ya fue impuesta una
sancién administrativa (Art. 211 L,I.M.), trayendo como
consecuencia de esta conducta un perjuicio para el
titular de la marca registrada, de tal manera que se le
estd afectando tanto econdmicamente como en el prestigio
y calidad del producto amparado por su marca.

2. EL USO COMO PRESUPUESTO EN EL DELITO DE USO
ILEGAL DE MARCA

Para encontrarnos dentro del delito que
establece la fraccidn VIII del Art, 211 de la L.I.M., se
hace necesario mencionar el presupuesto fundamental, para
que el delito se tipifique. Dicho presupuesto se refiere
al uso ilegal de marca y el cual se menciona en 1la
fraccién I1 del Art., 210 de la L.I.M. que a continuacién
se transcribe:

Art. 210.~- Son infracciones administrativas:

a) Las violaciones a las disposiciones de ésta
ley y las que de ella se deriven.
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b) La realizacidén de actos relacionados con la
materia que esta ley regular, contrarios a los buenos
usos y costumbres en la industria, comercio y servicios
que implique competencia desleal.

II, Usar una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada, si dicha confusidén ha sido
declarada por 1la Secretarfa de Comercio y Fomento
Industrial, para amparar los mismos o similares productos
o servicios que los protegidos por la registrada.

Como ya se dijo el registro de la marca se
considera como el acto que origina el derecho exclusivo
al uso del signo distintivo, el cual no debe de ser usado
por otra persona distinta al titular {salvo en el caso de
que tenga una autorizacidén por parte del titular).

Lo anterior, muchas veces no es considerado por
los comerciantes, lo cual trae como consecuencia la
competencia deshonesta para obtener provechos indebidos
por el uso ilegal de una marca. Dichos usos 1ilegales,
nuestra legislacién los reprime ya sea como falsificacidn
o bien como imitacién. En el presente trabajo nos
referiremos Unicamente a ésta Gltima.

El uso de una marca parecida a otra registrada,
de tal manera que éstas se confundan (imitacién) es
reprimido en base a lo que se conoce como competencia
desleal, concurrencia desleal, competencia 1{licita, uso
11fcito, concurrencia deshonesta.

La competencia desleal se persigue para
salvaguardar un minimo de moralidad en las transacciones
mercantiles y un minimo de igualdad en la competencia de
los comerciantes e industriales para atraer a 1la
clientela hacia su establecimiento o hacia sus productos.
Esta necesidad nace de las ventajas indebidas y provechos
no legales obtenidas por algunos comerciantes en
perjuicio de 1los intereses del titular de 1la marca
registrada.
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La represidén de la competencia desleal debe
verse desde dos puntos de vista: a) desde el gremio de
1os comerciantes, para proteger los derechos de 1los
miembros de la corporacién frente a los establecimientos
rivales, y b) desde el punto de vista estatal, para
garantizar a los particulares consumidores que no sean
victimas de engafios ni de fraudes.

Algunos tratadistas han hecho mencidén a 1la
competencia desleal, segin Ramella la usurpacién de la
marca por violacién del derecho exclusivo que su titular
tiene para difundirla, debe sancionarse conforme a las
reglas de la competencia desleal. "La violacidén de las
marcas estd 1limitada, por 1la mayor parte de las
leyes-asiente el tratadista italiano~, a la fabricacidn y
uso 1licito de los signos aplicados sobre 1os productos o
sobre sus envolturas, perc todo otro medio adoptado para
inducir a error sobre el origen y procedencia de las
mercancias, cuales son las indicaciones sobre anuncios,
insignias o muestras o sobre facturas, etc., adn cuando
no constituyan violacién de la marca, serd reprimido
cualquier acto de concurrencia desleal. As{ existiri
falsificacién Gnicamente cuando exista reproduccidn de
una marca destinada a ser colocada sobre las mercancias,
perc no si su destino es exclusivamente el de fijarla
sobre anuncios, prospectos, etc., en cuanto a que se
difunde para atraer a la clientela, a menos que éstos
sirvan de envoltura al producto y le acompafien" (21).

La L.I.M. hace alusidn a la competencia desleal
en los artfculos 1° y 210, siendo en éste Gltimo donde
prevee las infracciones administrativas, en la fraccién
II se habla concretamente del uso ilegal de marcas como
presupuesto del delito, que se estudia en el presente
trabajo.

(21) Rangel Medina, David, ob. cit., PAgs. 203 y 204,
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CAPITULO II

LA ACTIVIDAD
(CONDUCTA)

1. CONCEPTO

La palabra conducta, penalisticamente aplicada
es una expresidén de caricter genérico, significativa de
que toda figura tipica contiene un comportamiento humano.
Frecuentemente, suelen aplicarse las palabras "acto",

“hecho", “"actividad", o "“accién" para hacer referencia a
la conducta, dichas acepciones son utilizadas
indistintamente.

En nuestro Cédigo Penal, se utilizan éstas
expresiones en forma indistinta. En el artfculo 7? se
emplean las palabras-"actu" u "omisidén"; en la fraccién
VI del articulo 15 la expresidn "hecho"; en el articulo
19, la de '"conductas". es evidente que para le ley no
existe diferencia entre las palabras "acto", "“aceidn",
"hecho" y "conducta".

De esta manera nos encontramos con diversos
conceptos de conducta en nuestra doctrina, y ya que es
uno de los requisitos de existencia para la adecuacidén
del tipo (& delito) en nuestra legislacién, mecnionaremos
muy brevemente algznos conceptos.

Fernando Castellanos menciona que "la conducta
es el comportamiento humano voluntario, positive o
negativo, encaminado a un propdsito".

Segin Carranca y Trujillo "la conducta consiste
en un hecho material, exterior, positive o negativo,
producido por el hombre".

Ignacio Villalobos dice que "el acto es siempre
la manifestacién de una facultad en movimiento facultad
que se ejerce o se pone en juegc para la realizacidén que
le es propia.
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Mariano Jiménez Huerta conceptia a la conducta
comoe el modo o forma de manifestarse el externo
comportamiento tipico, quedan comprendidas tanto las
formas positivas como las negativas con gque el hombre
ianirxesta externazmente su voluntad.

Segiin Cuello Caldén, 1la accién en sentido
estricto, es el momiento corporal voluntario encaminade a
la produccidén de un resultado, "~ consistente en 1la
modificacidn del mundec exterior o en el peligro de que se
produzca.

Para Eugenio Florién, 1la accldén es un
movimiento del cuerpo humano, que S$Se desarrolla en el
mundo exterior y por esto determina una variacién, ain
cuando sea ligera o imperceptible.

Tomanda en cuenta que la omisidén es una forma
negativa de la accidén mencionaremos 105 siguientes
conceptos.

De acuerdo con Cuello Calén la omisién consiste
en una inactividad veoluntaria cuando la Ley Penal impone
el deber de ejecutar un hecho determinado.

Por Gltimo, para Sebastidn Soler, el
delincuente puede violar la ley sin que un solo misculo
de su cderpo se contraiga por medio de una omisién o
abstencidn:

2. LA CONDUCTA

Tomando en cuenta lo anterior as{ como el
concepto del diccionario de la Real Academia, la conducta
es la manera comoe las personas gobiernan su vida y
dirigen sus acciones. La expresién conducta es lo
suficientemente amplia para recoger su contenido con
exactitud las diversas formas en que el hombre manifiesta
externamente su voluntad, esto es, tanto las formas
positivas que exigen actividad muscular, como aquéllas
otras que implican inactividad, inercia o inaccidn.



- 66 -

Los comportamientos humanos que trascienden a
las figuras tipicas, son aquéllos que tienen una
consecuencia en el mundo exterior, ya que dicha conducta
serd constitutiva de delito. Las conductas que describen
las figuras tipicas consisten en un hacer y en un ne
hacer, con lo que tenemos en el primer caso una accidn
positiva y en el segundo una accién negativa, cualquiera
que ésta sea siempre dirigida a un fin.

Las figuras tipicas deben su creacidén y
existencia a los intereses o Vvalores de la vida humana
que especificamente han de proteger y tienen por objeto
tutelar dichos bienes juridicos mediante 1la proteccién
enérgica que implica la pena. Las figuras tipicas se
determinan, precisan y definen por el bien jurfidico. No
hay norma penal incriminadora, que no esté destinada 'a
la tutela de un valor y que no tenga por fin 1la
proteccidén de un bien juridico.

De 1lo anterior, concluimos que el requisito
principal para la existencia de un delito es que se
produzca una conducta humana, siendo ésta en el delito
que nos ocupa el uso de una marca parecida a otra marca
registrada, de tal manera que estas se confundan, para
amparar los mismos o similares productos o serviciloes,
después de que la sancidén administrativa impuesta
conforme a la fraccidédn II del articulo 210 de la L.I.M.,
haya quedado firme,

Es decir, que la conducta del sujeto que comete
el delito de imitacién se encuadra dentro de los delitos
de accidén, toda vez que el sujeto ignorando un
ordenamiento legal que prohibe la imitacidén de marcas,
hace un uso 1ilegal, por lo que estd cometiendo una
infraccién de acuerdo a la L.I.M, haciéndose acreedor a
una sancidén administrativa.

No obstante lo anterior, dicho sujeto continda
haciendo uso de la marca, y es hasta en éste momento que
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su conducta es tipificada como delito; con lo cual, en lo
personal estoy en desacuerdo ya que el sujeto es tratado
por la ley con demasiada indulgencia, ya que desde el
momento que decide imitar una marca registrada, con el
propésito de lucro, estd cometiendo un ilfcito.

3. _CONCEPTO DE USO

El uso de una marca registrada no puede hacerse
en perjuicio de otros, hay limitaciones en cuanto al
ejercicio de ese derecho, impuestas por razones de orden
piiblico, por ellb es que no puede decirse que el derecho
exclusivo de uso que confiere el registro de una marca
sea absoluto.

La L.I.M, establece que la marca deberd de
usarse tal y como fue registrada para conservar su
vigencia y proteccidn, demostrando ese usc de acuerdo a
los preceptos legales respectivos. ;Qué debemos entender
por uso efectivo de la marca?

El artfculo 118 de la L.I.M. establece que se
entenderd por uso efectivo de la marca la fabricacién,
puesta en venta y comercializacién del producto o
servicio que proteja, en volGmenes y condiciones que
correspondan a una efectiva explotacién comercial en
territorio nacional,

Dicho uso trae aparejado una represién para
todas aquéllas personas que haciendo uso ilegal de una
marca registrada por cualquiera de 1los supuestos que
establece el articulo 210 de la L.I.M. son acreedores a
las sanciones previstas en el articulo 225 de la L.I.M. y
como en el caso concreto del presente trabajo 1la
reincidencia de un uso ilegal de marca es un uSo
constitutivo de delito, el cual estd previsto por 1la
fraceidén VIII del articulo 211 de dicha ley.

Usar una marca parecida en grado de confusién a
otra registrada después de que se le ha impuesto una
sancién administrativa y que ésta ha quedado firme es la
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conducta constitutiva de delito que tiene una persona, lo
cual establece el requisito principal para la existencia
del delito previsto por la ley en la fraccién VIII del
articulo 211,

4, EL RESULTADO

En todo acto juridico, o en 1la mayoria de
ellos, se pueden diferenciar tres elementos; voluntad,
realizacién externa y resultado, lo cual es muy
conveniente para asentar mejJor las bases que han de
servir para el andlisis, distincién y clasificacién de
los delitos.

Se ha dicho que el resultado no forma parte del
acto propiamente, sino como su efecto o consecuencia,
integrandose con estos "el hecho delictuoso". La accidn
es causa de un resultado que es la "modificacién del
mundo exterior" (Maggiore), Para Mezger el resultado se
define como la total realizacién tipica exterior, o sea
la conducta corporal del agente y el resultado externo
que ella causa. En suma, el resultado comprende tanto las
modificaciones de orden fisico, como 1las del orden
Jjurfidico y ético, tanto las cosas materiales como los
estados de &animo del sujeto pasivo y de la sociedad"
(Maggiore); es "no solo cambio en el mundo material sino
también mutacidén en el mundo psiquico y adn el riesgo o
peligro (Jiménez de Asida).

Entre la accién y el resultado debe existir una
relacidn de causa a efecto; y es causa tanto la actividad
que produce inmediatamente el resultado como la que lo
origina inmediatamente. Si hacemos un analisis de 1las
conductas descritas en los tipos penales, nos podemos dar
cuenta que las conductas se integran a) mediante un
simple comportamiento y b) mediante la unién de un
comportamiento externo y un resultado material.

El ordenamiento tipico configura unas veces el
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comportamiento externo en que se concretiza la conducta
con relacién en el resultado que a consecuencia de la
misma, acaece en el mundc natural, otras veces toma en
consideracién el simple comportamiento (aceidén  u
omisidn), sin exigir como complemento una modificacién en
el mundo exterior. Y asi, frente a 1los delitos de
resultado, es posible situar 1los delitos de simple
conducta.

En el delito de imitacién el resultado o efecto
de la conducta es el perjuicio que causa el infractor
(posteriormente 1llamado delincuente) al titular de 1la
marca, ya que generalmente los productos o servicios que
imitan la marca registrada son de menor calidad y precio,
lo cual repercute en primer lugar en el prestigio de 1la
marca y en consecuencia en sus ingresos, los cuales en
muchas ocasiones ascienden a grandes cantidades de
dinero.

Desgraciadamente, en 1la actualidad estas
practicas deshonestas cada dia cobran mayor auge debido a
la dificil situacidn econdmica por la que atraviesa el
pais, situacién que  aprovechan los comerciantes
deshonestos con el propdsito de obtener un lucro que es
su mayor beneficio.

5. CLASIFICACION DEL DELITO

a) En orden a la conducta

Por la conducta o manifestacifén de la voluntad
del sujeto, los delitos pueden ser de acciébn y de
omisidn.

Los delitos de accién infringen una 1ley
prohibitiva y los de omisidén violan una ley dispositiva.

Los delitos de accidén se cometen mediante un
comportamiento positivo; en ellos se viola una ley
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prohibitiva, mientras que en los delitos de omisidn el
objeto prohibido es una abstencidén del sujeto, consisten
en la no ejecucidén de algo ordenado por la ley.

Los delitos de omisidén se dividen en delitos de
simple omisidén y de comisién por omisién, 1los primeros
consisten en la falta de actividad juridicamente
ordenada, con independiencia del resultado material que
produzcan, es decir se sancionan por la omisién misma y
1os delitos de comisién por omisién también conocidos
como impropios delitos de omisidén, son aquéllos en los
que el sujeto decide no actuar y por esa inaccidn se
produce el resultado material. Como ya dijimos
anteriormente, el delito tipificado en 1la fraccidén VIII
del articulo 211 de la L.I.M. es un delito de "accidn",
ya que se estd violando una ley prohibitiva, que afin
antes de tipificar la conducta como delito, la enmarcé
como infraccién y sin embargo el sujeto haciendo caso
omiso del ordenamiento legal, reincide nuevamente en el
ilicito para clasificar su conducta como delito.

b) En orden al resultado

segln el resultado que producen los delitos se
clasifican en formales y materiales. A 1los primeros
también se les conoce como delitos de simple actividad o
de accidén a los segundos se 1les 1llama delitos de
resultado.

Los delitos formales son aquellos en 10s que se
agota el tipo penal en el movimiento corporal o en 1la
omisién del sujeto, no siendo necesario para su
integracidén que se produzca un resultado externo. Son
delitos de mera conducta; se sanciona la accidn u omisién
en si misma.

Los delitos materiales son aquéllos que para
ser consumados necesitan un determinado resultado, que es
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10 que Gnicamente se considera como infraccién de 1la ley,
son aquéllos que para su integracidén se requiere 1la
produccién de un resultado objetivo o material.

De 1lo anterior, concluimos que debido a 1la
conducta del sujeto que comete el delito que nos ocupa se
trata de un delito formal en orden al resultado, debido a
que éste se tipifica con la simple conducta ilicita del
infractor, es decir, con la simple comercializacién del
producto en el cual se estd usando una marca parecida a
otra registrada, de tal manera que éstas se confunden.

CAPITULO III
TIPO, TIPICIDAD Y ATIPICIDAD
1. EL TIPO

En el capitulo anterior hemos dicho que para la
existencia de un delito se requiere una conducta o hechos
humanos, pero no toda conducta o hechos son delictuosos,
es necesario que sean tipicos, antijuridicos y culpables.

El tipo es 1la creacién legislativa, 1la
descripcién que el Estado hace de una conducta en los
preceptos penales.

No debemos confundir tipo con la tipicidad ya
que ésta es la adecuacidén de una conducta concreta con la
descripcién legal.

Hay tipos muy completos, en 1los cuales se
contienen todos los elementos del delito, cuya
descripcidén es exacta en la ley, sin embargo, en muchas
ocasiones la ley se 1limita a formular la conducta
prohibida, entonces no puede hablarse de descripcién de
delito, sino de una parte del mismo., Lo invariable es la
descripcién del comportamiento antijuridico a menos que
opere un factor de exclusidén como la legitima defensa.
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El tipo del delito que nos ocupa se configura
en la fraccién VIII del artfculo 211 de la L.I.M., misma
que fue adicionada en el articulo primero del Decreto de
29 de diciembre de 1886, publicado &#n el Diario Oficial
del 16 de enero de 1987, que entrd en vigor al dfa
siguiente de su publicacién, que a la letra dice:

VIII.- Usar una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada, después de que la sancién
administrativa impuesta conforme a 1la fraccién II del
articulo anterior, haya quedado firme,

En ésta .fraccién nos encontramos que el tipo
formula la conducta prohibida, no describe propiamente el
delito, ya que en este caso para que el tipo se configure
es necesario que previamente la SECOFI haya declarado la
confusién entre las marcas, y en consecuencia se haya
impuesto una sancién administrativa de acuerdo con la
fraccién II del articulo 210 que dice:

II.- Usar una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada, si dicha confusién ha sido
declarada por la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial, para amparar los mismos o similares productos
o servicios que los protegidos por la registrada.

2, LA TIPICIDAD

La tipicidad es uno de los elementos esenciales
del delito cuya ausencia impide su configuracién, lo cual
se menciona en nuestra Constitucién Federal en su
articulo 14 ya que establece en forma expresa: "En los
Jjuicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogfa y aidn por mayorfa de razén, pena alguna
que no esté decretada por una ley exactamente aplicable
al delito de que se trata" lo cual significa que no
existe delito sin tipicidad.
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La tipicidad es el encuadramiento de una
conducta con 1la descripcién hecha en 1la ley; 1la
coincidencia del comportamiento con el descrito por el
legislador. Para Celestino Porte Petit la tipicidad es la
adecuacién de la conducta al tipo:

Segin Mezger, "el que actua tipicamente actia
también antijuridicamente, en tanto no exista una causa
de exclusién del injusto. El tipo juridico-penal...es
fundamento real y de validez ("ratio assendi") de 1la
antijuricidad, aunque a reserva, siempre de que la accién
no aparezca justificada en virtud de una causa especial
de exclusidn del injusto. Si tal ocurre, la accibén no es
antijuridica, a pesar de su tipicidad" (22),

La accidn antijuridica ha de ser tipica para
considerarse delictiva, es decir que 1la accidén ha de
encajar dentro de 1la figura del delito creada por 1la
norma penal positiva, pues de lo contrario al faltar el
signo externo distintivo de la antijuricidad penal que es
la tipicidad penal, dicha accién no constituird delito.
Pero puede existir 1la tipicidad penal sin que exista
accidn antijuridica, como ocurre con 1las causas de
justificacién en las que hay tipicidad y también
juricidad, por 1o que el delito no existe. Por ésto puede
decirse asi mismo que 1la antijuricidad es elemento
constitutivo del delito pero no lo es del tipo.

Tomando en cuenta 1o anterior y que 1la
tipicidad es 1la adecuacidén de la conducta al tipo, nos
encontramos que la conducta en el delito que nos ocupa es
la reincidencia del infractor por el uso de una marca
parecida a otra marca registrada, para amparar los mismos
productos o servicios, una vez que la SECOFI declard la
confusibén entre éstas, quedando firme 1la sancidn
impuesta, por la infraccién cometida.

(22) castellanos Fernando, ob. cit., Pag. 163.
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No obstante lo anterior, el infractor
burlédndose de las sanciones que le fueron impuestas,
reitera nuevamente su conducta, cometiendo ahora el
delito tipificado en la fraccidén VIII del artfculo 211 de
la L.I.M.

Yo me pregunto iPor qué hasta éste momento el
sujeto que estid cometiendo el ilfcito que nos ocupa es
tratado como delincuente? (Qué a caso con todos los
supuestos que se requieren para tifipicar delito, la ley
estd fomentando estas practicas deshonestas? ya que
concretizando en tiempo, los supuestos para este delito,
estamos hablando de afios, en lo que se continda
lesionando 1los intereses del titular de 1la marca
registrada y la marca, ya que para adecuar la conducta
del delincuente al tipo penal del delito que estamos
analizando, deberdn darse antes los siguientes supuestos:

1, El1 usar una marca parecida a otra marca
registrada para amparar los mismos productos o servicios
¥y que éstas se confundan. Ejemplo: COCA COLA (marca
registrada) COCO COLO (marca parecida).

2. Que la confusién existente entre las marcas
haya sido declarada por la SECOFI,

3. Que se haya impuesto una sancién.

4, Que la sancidén impuesta haya quedado firme
(mientras esto no ocurra no se podrid tipificar el
delito).

3. ELEMENTOS DEL TIPO

Las figuras ti{picas contenldas en nuestro
cédigo Penal implican la existencia de requisitos
elementales o comunes a todas ellas, aunque no siempre de
modo similar, estos requisitos comunes integran el tipo y
reflejan la razén de su nacimiento y existencia,
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como ya mencionamos en el apartado anterior,
para tifipicar el delito que nos ocupa requerimos primero
la existencia de cuatro presupuestos O elementos que son:

1. El usar una marca parecida a otra marca
registrada para amparar los mismos productos o servicios,
y que éstas se confundan.

2. Que la SECOFI haya declarado la confusidn
entre las marcas.

3. Que se haya impuesto una sancion.

4. Que la sancidn impuesta haya quedado firme.

a) Sujetos

Los tipos delictivos hacen mencidén expresa y
directa de un sujeto activo o autor, en quien como indica
Mezger, encuentran aplicacién inmediata 1los diversos
preceptos penales. No es autor todo sujeto que ha
cooperado a la causacidén de un resultado lesivo sino solo
aquél que ejecuta la conduca descrita en la figura tipica
efectivamente aplicable, a quien se le denomina sujeto
activo primario para subrayar que es sujeto activo por
originaria, directa e inmediatamente determinacién
tipica, asi como para diferenciarlo de aquéllos otros
sujetos activos (secundarios).

Los sujetos activos primarios son los
responsables del delito, los que 1lo realizan por si,
directamente mediante su propia actividad corporal, no
tiene ninguna trascendencia el que algunas ocasiones
emplee 1la fuerza de 1la naturaleza, instrumentos o
animales {medios de ejecucién).

Dentro de la expresidn "el que haga...o el que
omita...", quedan comprendidos todos aquellos sujetos que
realizan integramente la conducta que describe el tipo,
sin importar una pluralidad de sujetos activos primarios
en los casos en que dos © mds personas ejecutan



- 76 -

conjuntamente la conducta del tipo. Dicese que existe
coautoria cuando nos hayamos ante una pluralidad de
sujetos activos, es decir, diversas personas a 1las que
individualmente es aplicable la conducta descrita por el
tipo.

Por otro lado existen lo0s casos en que el
sujeto activo se sirve, para 1la realizacidén de 1la
conducta tipica de otra persona (autor mediato) o como
medio o instrumento, 10 cual acontece en los casos de
fuerza irresistible en que el violentado actia como
instrumento en manos del autor (autor inmediato).

La llamada autoria mediata es una creacién de
la moderna ciencia penal alemana, en nuestro ordenamiento
legal carecia de bases verdaderas hasta la reforma de
1983, en la fraccidén IV del articulo 13 se declara que
"son responsables del delito... los que le llevan a cabo
sirviéndose de otro".

Como ya mencionamos -anteriormente, el sujeto
que comete el delito que se estd analizando en el
presente trabajo es aquella persona que decide aprovechar
el vprestigio de una marca registrada, que goza
generalmente de popularidad entre el piblico consumidor,
con fines de 1lucro, trayendo como consecuencia un
perjuicio para el titular de la marca registrada, y a la
marca misma.

Este sujeto que decide aprovechar el prestigio
de la marca es el fabricante del producto {sujeto activo
primario}, quien vende el producto a uno o0 varios
distribuidores quienes son los encargados de vender el
producto directamente al piblico consumidor (sujeto(s)
activo secundario(s), quienes, es importante mencionar,
pueden ser compradores de buena fe, sin embargo, estin
cometiendo el ilicito.

Cabe seflalar que en la fraccién V y VI del
articulo 211 de la L.I.M. se tipifican 1los delitos para
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quien ofrece en venta o pone en circulacibén un producto,
quienes en mi opinidén son tratados con més severidad que
el fabricante mismo, ya que para tipificar su delito no
se requieren de tantos supuestos.

b) Conducta

La conducta es el comportamiento humano
voluntario, positivo o0 negativo, encaminado a un
propdsito.

La palabra conducta, penalisticamente aplicada,
es una expresidén de cardcter genérico significativa de
que toda figura tipica contiene un comportamiento humano.
El1 hombre en cuanto se propone una perspectiva se
intenciona y su intencién lo hace conducirse, por lo cual
su intencidén no es mds que su voluntad orientada hacia un
fin, es su propia voluntad generadora de su conducta.

La expresibén conducta es 10 suficientemente
amplia para concluir en su contenido con exactitud,

En la expresidén “conducta" entendida como modo
o forma de manifestarse, el externo comportamiento
tipico, quedan comprendidas tanto las formas positivas
como las negativas con que el hombre manifiesta
externamente su voluntad.

Los comportamientos humanos que trascienden a
las figuras tipicas son (nicamente aquéllos que se
realizan en el mundo exterior.

Las conductas que describen las figuras tipicas
consisten en un hacer y en un no hacer, en el primer caso
se tiene a la accidn positiva y en el segundo la accidn
negativa. Las formas positivas y negativas de
manifestarse las conductas tipicas integran sus
contenidos conceptuales de modo diverso; unas veces con
una simple actividad o inactvidad, otras requieren ademis
de un resultado externo, independientemente de cual sea



- 78 -

la forma de manifestarse es siempre la conducta tipica
una manifestacidn de voluntad dirigida a un fin,

De lo anterior, se desprende que son tres los
elementos esenciales para la existencia de la conducta
tipica, uno interno (voluntad), el querer del delincuente
de seguir obteniendo ganancias del uso de una marca
parecida a otra registrada; otro externo (manifestacién)
que es la reincidencia del sujeto al uso de la marca, no
obstante de que ya le fueron impuestas sanciones y
teoldgico (meta que guia la voluntad) que ec en sintesis
la ambicidn y el lucro,

c) Objeto material

El1 objeto del delito es la persona o cosa, el
bien, el interés juridico, penalmente protegido. Los
tratadistas distinguen entre objeto material y objeto
juridico.

Objeto material.- Lo conforma la persona © cosa
sobre la que recae €l delito, es decir la persona o cosa
sobre la que se concreta la accibén delictuosa. Lo son
cualesquiera de los sujetos pasivos o bien las cosas
animadas o inanimadas, en este delito concretamente nos
referimos al objeto material a la marca registrada, ya
que sobre ésta se esté cometiendo el ilicito.

Objeto juridico.,- Es el bien o el interés
jurfdico, objeto de la accidn incriminable, es decir es
el bien protegido por 1a ley y que el hecho o la omisién
criminal lesionan, por ejemplo: la vida, la integridad
corporal, la libertad sexual, la reputacidn, la propiedad
y prestigio de una marca,

d) Medios de ejecucidn

Toda accidén puede realizarse por cualquier
medio adecuado, ciertos tipos delictivos requieren segiéin
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la ley medios o modos de la accién especificos, asi se
dice "por medio de engafio" (Art. 262 c.p.), por medio de
la violencia fisica o moral (Arts. 262 y 267 c.p.), de
cualquier género (Art. 282 Fr. II c.p.), rifia o duelo
(Arts. 297 y 308 c.p.), por engaflo o0 sorpresa (Art. 246
Fr. I c.p.). A veces también el medio o modo de ejecucién
no se define por si, sino por su fin: injuria es toda
expresidén proferida o toda accién ejecutada para
manifestar desprecio a otro o con el fin de hacerle una
ofensa (Art. 348 c.p.). Por ultimo se 1le define como
instrumenta sceleris: al que dispare a una persona o
grupo de personas un arma de fuego (Art. 306 Fr. I c.p.),
armas a propdstivo para inferir las lesiones (Art. 396
Fr. II c.p.); la calificativa de ventaja en 1los delitos
de lesiones y homicidio requiere ser superior por las
armas que se emplean (Art. 316 Fr. I c.p.); pero debe
entenderse que los instrumentos para ofender pueden no
ser necesariamente mecdnicos, pues cuando la ley 1o
consigna puede serlo hasta un animal o cosa,
automovilista, conductor de cualquier vehiculo, ciclista
"o simplemente una conducta que lesiona los intereses de
un particular, como en el caso del delito de imitacidn de
marcas y que se estd analizando en el presente trabajo.

e) Referencias espaciales

En este tema mencionaré los limites espaciales
de aplicacidén de las leyes penales, como la ley es 1la
expresidén de la soberania del Estado, indudablemente ella
misma debe determinar su propia esfera imperativa.
Normalmente la funcién represiva del Estado se lleva a
cabo dentro de su territorio; en esa forma los limites de
éste son también los del imperio de sus reglas juridicas.
No obstante lo anterior, con frecuencia surgen problemas
con respecto a la norma aplicable a situaciones que
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tuvieron por escenario el territorio de un pals
extranjero las cuales son regidas por el Derecho
Internacional.

Para resolver el problema sobre la
aplicabilidad de las leyes penales, se invocan diversos
principios; uno de ellos es el llamado territorial, segin
el cual, una ley debe aplicarse tUnicamente dentro del
territorio del Estado que la expidid, sin importar 1la
nacionalidad de los sujetos a quienes haya de imponerse;
de acuerdo con el principio personal es aplicable la ley
de la nacién a la. que pertenezca el delincuente con
independencia del 1lugar de realizacién del delito; el
principio real atiende a los intereses Jjuridicamente
protegidos y por ello es aplicable la ley adecuada para
la proteccién; conforme al principio universal, todas las
naciones tendrén derecho a sancionar a los autores de
determinados delitos, cometidos en territorioc propio o
ajeno, en tanto estuviera a su alcance el delincuente.

Dichos principios son proposiciones hechas para
resolver el problema, pero ésto no requiere decir que
serén aplicables respecto a las mismas leyes y a la misma
clase de hechos, la ley mexicana se acoge en términos
generales al prinéipio de territorialidad.

Etimoldgicamente la palabra territorio
significa algo relativo a 1la tierra, traténdose del
Estado su territorio no estd formado Unicamente por el
suelo sino también por el subsuelo, la atmésfera, una
franja de mar, a lo largo de las costas y la plataforma
continental., Se llama territorio del Estado a todo el
espacio sobre el cual éste ejerce normalmente su poder;
es el campo de imperio del poder del Estado,
comprendiendo éste también las islas adyacentes,
arrecifes, cayos, islas, etc.

Tomando en consideracién que nuestro pais
bisicamente aplica el principio de territorialidad, 1los
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ordenamientos previstos en la L.I.M. y su reglamento
serSn aplicados Gnicamente en 1a Republica Mexicana,
ordenamientos que debemos respetar y cumplir todos
aquellos que vivimos en nuestro pais, independientemente
de nuestra nacionalidad, por ejemplo, en la materia que
nos ocupa aquel que usa una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada, se hace acreedor a una
sancién, por cometer una infraccidn prevista en la ley.

f) Referencias temporales

Las figuras tipicas nacen, se modifican vy
extinguen por voluntad de 1la 1ley emanada en forma
iegitima. No existe ningdn otro medio que haga posible
ésta creacibén, modificacién o extincibén. Corresponde
exclusivamente a los érganos legislatives a quienes
constitucionalmente compete la funcibn especifica de 1a
creacibén de la ley.

Segin la Constitucidén Politica al ".,.Congreso
General, que se dividird en dos Camaras, una de Diputados
y otra de Senadores" quien previa elaboracibén y
aprobacidén del proyecto en la forma establecida en los
articulos 71 y 72 lo remitird al Ejecutive para que "en
cumplimiento de lo estatuido en el incisoc a) del articulo
72, antes citado lo publique inmediatamente después de 1la
promuigacién a que hace referencia la fraccién I del
articulo 89. Pudblicada la ley o decreto en cuya virtud se
crea una figura tipica ésta adquiere vida plena a partir
del momento seflaladc para que entre en vigor.

Las normas juridicas deben obligar a partir del
momento de la iniciacién de su vigencia, es ildégico e
injusto que el Estado exigiera el cumplimiento de
disposiciones no nacidas propiamente, por lo cual la ley
se da a conocer a los individuos que deben cumplirla.
Generalmente la iniciacién de la vigencia de 1las leyes



- 82 -

queda supeditada al acto material de su publicacidn
concediéndose un tiempo necesario para ser conocidas.

No fija la Constitucién Politica el momento en
que entran en vigor las leyes. Sin embargo, el articulo
tercero del Cédigo Civil para el Distrito Federal en
materia comin y para toda la Repiblica en Materia Federal
estatuye que, "las leyes.,.obligan y surten sus efectos
tres dias después de su publicacién en el Periddico
Oficial", esto es, en el Diario Oficial, pero el articulo
cuarto dispone que "Si la ley...fija el dia en que debe
comenzar a regir, obliga desde ese dia con tal de que su
publicacién haya sido anterior". De 1lo anterior se
desprende que las figuras tipicas creadas por las leyes
-inica fuente admisible- entran en vigor y, por ende,
obligan en la fecha fijada expresamente por la ley que
las crea y, en su defecto, tres dias después de su
publicacidén y un dia mds por cada cuarenta kildmetros o
fraccién que exceda de la mitad segin la distancia del
lugar de la publicacidén con el de su aplicacién,

conforme a los articulos 9 y 10, la ley ‘solo
puede ser abrogada o derogada por otra posterior que asi
lo declare, o contenga disposiciones incompatibles con lo
anterior, y contra su observancia no puede alegarse
desuso, costumbre o préctica en contrario.

Cabe sefialar que el articulo 14 Constitucional
establece que a ninguna ley se le dard efecto retroactivo
en perjuicio de persona alguna (entendiéndose que una ley
es retroactiva si obra sobre el pasado, cuando se actla
sobre situaciones anteriores a la iniciacién de su
vigencia); el mismo ordenamiento consagra la garantia de
legalidad al disponer que nadie podrd ser privado de 1a
vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante Jjuicio seguido ante 1los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
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1as formalidades esenciales del procedimiento y conforme
a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

g) Referencias de elementos normativos

En ocasiones para tipificar una conducta es
necesario incluir en su descripcién elementos que
implican juicios normativos sobre el hecho y que obligan
al intérprete a efectuar una especial valoracidén de 1la
ilicirud de la conducta tipificada., Frente a 1los
elementos normativos -dice Grispigni- el Jjuez debe
desenvolver ademds de una actividad cognoscitiva
(comprobacibén), una actividad valorativa, la cual no debe
ser realizada desde el punto de vista subjetivo del
juzgador, sino con un criterio objetivo, esto es segin la
conciencia de la comunidad.

Los verdaderos elementos normativos que
contienen 1los tipos penales, son aquéllos que, por
carecer de valor juridico, resultan especificamente de la
antijuricidad de 1a conducta. Siempre que el tipo
contiene una especial alusidén a la antijuricidad de 1la
conducta que describe, encierra una especifica referencia
al mundo normativo en el que la antijuricidad haya su
fundamento., Implican verdaderos elementos normativos los
siguientes términos incluidos en los tipos que a manera

de ejemplo se mencionan o “indebidamente", “sin causa
legitima”®, “sin motivo  justificado", *sin  causa
Justificada", "sin causa justa“, “sin  derecho*,

»ilicitamente”,

Los tipos delictivos son tipos de antijuricidad
o ilicitud, concretizan y delimitan una antijuricidad
preexistente y hayan, en la misma su razdén de ser.
Existen conductas que la técnica legislativa no puede
facilmente modelar sin hacer referencia a un elemento
normativo, ya que normalmente son conductas 1licitas y
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solo por excepcidédn, cuando son realizadas, injusta,
indebida o ilicitamente, adquieren relevancia penal.

Los elementos normativos incliuidos en el tipo
son una llamada de atencidén al juez penal, se le advierte
que de una manera especial debe afirmar concretamente la
antijuricidad de 1la conducta, pues debido a esta
valoracién normativa, un hecho puede pasar siendo
idéntico el  comportamiento material, de hecho
aparentemente licito ha hecho esencialmente ilicito, del
mismo modo, que en los tipos excentos de elementos
normativos, un hecho’ aparentemente ilicito puede pasar a
la categoria de hecho esencialmente licito.

5i se profundiza sobre la verdadera
significacién de los elementos normativos, forzoso es
concluir que obedecen a imperativos de técnica
legislativa. Sin embargo, es preciso seflalar que su
inoportuna inclusién en las figuras tipicas afecta a la
seguridad juridica. Con la introduccién de elementos que
requieren por parte del juez una valoracién normativa
-afirma Bettiol- se viene ampliar considerablemente los
poderes discrecionales del juez y hacer elasticos 1los
tipos delictivos, 1los elmentos normativos del hecho
responden a una concepcién que no ve con particular
recelo un aumento de los poderes discrecionales del juez
y al correspondiente peligro para la libertad individual.

También Jiménez de AsQa estima que en
salvaguarda del derecho penal 1liberal, 1los elementos
normativos deben concebirse restrictivamente, y
finalmente Baumann, manifiesta que falta la determinacidn
de los presupuestos juridicos cuando una disposicidn
penal emplea con exceso caracteristicas del tipo, éstas
hacen pensar que se trata de una disposicidén legal sobre
la conducta punible, pero en realidad dejan totalmente al
juez la determinacién de dicha conducta.
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cierto que es imposible prescindir de
caracteristicas normativas del tipo que son, a veces,
extraordinariamente indicadas para deslindar la conducta
punible. Pero si se emplean caracteristicas altamente
normativas, con excesiva despreocupacién, se pondra a
cargo del juez la tarea -que incumbe al legislador- de
decidir acerca de 1lo punible y de su determinacién
exacta.

Como en el delito que nos ocupa, las
caracteristicas normativas para la tipificacibén de 1la
conducta del delincuente, es necesario primero que exista
una declaracién por parte de la autoridad de la confusidn
existente entre la marca registrada y la marca que estd
imitando, asi como la imposicién de una sancién
administrativa, siempre y cuando ésta haya quedado firme,
mientras é&stos supuestos no se den, la conducta ilicita
del delincuente no puede ser tipificada como delito.

4. ATIPICIDAD

Cuando no se integran todos 1los elementos
descritos en el tipo legal, se presenta el aspecto
negativo del delito llamado atipicidad. La atipicidad es
la ausencia de adecuacién de la conducta al tipo. Si 1la
conducta no es tipica, jamis podréd ser delictuosa.

Suele distinguirse entre la ausencia de tipo y
de tipicidad; 1a primera se presenta cuando el
legislador, deliberada o inadvertidamente, no describe
una conducta que segin el sentir general deberd ser
incluida en el catdlogo de delitos. En cambio la ausencia
de tipicidad surge cuando existe el tipo peroc no se
amolda a él 1la conducta dada. En el fondo, en toda
atipicidad hay falta de tipo, si un hecho especifico no
encuadra exactamente en el descrito por la ley, respecto
a 81 no existe tipo.
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Las causas de atipicidad pueden reducirse a las
siguientes:

a) Ausencia de la calidad o del nimero exigido
por la ley en cuanto a los sujetos activo y pasivo.

b) Si faltan el objeto material o el objeto
juridico.

¢) Cuando no se dan las referencias temporales
o espaciales requeridas por el tipo.

d) Al no realizarse el hecho por los medios
comisivos especificamente seflalados en la ley.

e) Si faitan 1os elementos subjetivos del
injusto legalmente exigidos.

f) Por no darse, en su caso, la antijuricidad
especial.

Se presta una atipicidad por no existir objeto
material sobre el cual recaiga la accidon, como cuando se
pretenda privar de la vida a quien ya no la tiene (en
este caso tampoco hay objeto juridico). A veces el tipo
describe el comportamiento bajo condiciones de lugar o de
tiempo, si no operan la conducta serd atipica. Si 1la
hipdtesis legal precisa de modalidades especificas, éstas
han de verificarse para la integracién del ilicito.

Ya mencionamos en otros apartados del presente
trabajo, que el delito que se analiza es un tanto dificil
de tipificar, ‘debido a los supuestos que el tipo nos
requiere para encuadrar la conducta, sin embargo, la
atipicidad también puede presentarse en éste delito ya
que en el caso de que la marca registrada que entabld el
litigio se haya extinguido por no comprobar uso, o bien,
haya caducado por no renovarse de acuerdo a la ley. En
consecuencia, nos encontramos que ya no existe el objeto
material; por lo cual, se presenta la atipicidad en éste
delito,
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CAPITULO IV

LA ANTIJURICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

1. LA ANTIJURICIDAD

Ahora nos ocuparemos de analizar uno de 1los
elementos esenciales para la integracién del delito, toda
vez que para ésta se precisa que la conducta humana sea
tipica, antijurfdica y culpable.

Para que una conducta tipica pueda considerarse
delictiva, necesario es que lesione un bien Jjuridico y
ofenda los ideales valorativos de 1la comunicada, es
decir, para calificar una conducta como antijuridica,
preciso es comprobar que es contraria a una norma, ya que
una misma conducta puede ser tanto lfcita como ilicita.
Asi surge un elemento que lejos de estar implicito en el
concepto de conducta, constituye una identidad
ideoldgicamente diversa y auténoma. No todo hecho
relevante penalisticamente es siempre un hecho
antijurfdico. Matar a otro es un hecho tipico, sin
embargo, éste hecho no siempre es antijuridico.

La antijuricidad es el presupuesto general de
la punibilidad, es un ccncepto negativo que comunmente se
acepta como antijuri{dico lo contrario a Derecho. Javier
Alba Mufioz escribe: “"El contenido Gltimo de la
antijuricidad que interesa al Jjus-penalista, es 1lisa y
llanamente, la contradiccién objetiva de 1los valores
estatales... en el nicleo de la antijuricidad, como en el
nicleo mismo de todo fendmeno penal, existe sélo el poder
punitivo del estado valorando el proceso material de la
realizacién prohibida implicitamente, para éste autor,
actia antijurfdicamente quien contradice un mandato del
poder.
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Segin Cuello Caldn, la antijuricidad presupone
un julcio, una estimacién de la oposicién existente entre
el hecho realizado y una norma jurfdico-penal., Tal juicio
es de caricter objetivo, por solo caer sobre la accién
ejecutada.

' carrara definfa al delito como la infraccién a
la ley del ‘Estado, y seflala un doble aspecto de
adecuacién a la ley y de contradicecidén al derecho, cuando
dice que el delito es una disonancia arménica, pues en la
frase se expresa, en el modo mds preciso, 1la doble
necesidad de adecuacién del hecho a la figura que 1lo
describe y de oposicidn al principio que lo valora.

Segiin Carlos Binding el delito no es 1lo
contrario a la ley, sino més bien el acto que se ajusta a
lo previsto en 1la Ley Penal. La norma crea 1lo
antijuridico, la ley crea la accibén punible, o, dicho de
otra manera mAs exacta la norma valoriza, 1la ley
describe.

Max Ernesto Mayer influido por las ideas de
Binding dice que la antijuricidad es la contradiccién a
las normas de cultura reconocidas por el Estado. Mayer
pretende dar un contenido ético a un concepto
eminentemente Juridico; para él1, la norma cultural
comprende costumbres, valoraciones medias, sentimientos
patrios, religiosos, etc.

Estos dos dltimos autores presintieron el doble
contenido de la antijuricidad formal y material, Esto no
es que admitamos dos tipos de antijuricidades, sino una
sola en la cual hay que atender a dos aspectos distintos,
el profesor Jiménez Huerta afirma que sin contrariedad
formal por un mandato o prohibicién del orden jurfdico,
no puede formularse un Juicio desvalorativo sobre una
conducta, pero expresa ademAs que no es suficiente tal
contradiccién para integrar 1la esencia del acto
antijurfdico, 1o que contradice dicho orden ha de
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representar una sustancial negacién de 1los valores
sociales que nutren el contenido y la razén de ser del
orden juridico.

La antijuricidad constituye un concepto
unitario es el resultado de un Jjuicio substancial, sin
embargo, diversos autores han elaborado una doctrina
dualista de la antijuricidad,

Para Franz Von Liszt, el acto serad formalmente
antijurfdico cuando implique trasgresién a una norma
establecida por el Estado (oposicién a 1la ley) y
materialmente antijuridico en cuanto signifique
contradiccédn a los intereses colectivos.

Seglin Cuello Caldn, hay en la antijuricidad un
doble aspecto: la rebeldfia contra la norma juridica
{antijuricidad formal) y el dafio o perjuicic social
causado por esa rebeldia (antijuricidad material).

Para Villalobos, 1la infraccién de las leyes
significa una antijuricidad formal y el quebrantamiento
de las normas que las leyes interpretan constituye 1la
antijuricidad material.

En el delito previsto en la fraccién VIII del
artfculo 211 de la L.I.M., la antijuricidad se manifiesta
en la conducta del sujeto que decide actuar en contra de
la ley, es decir, es antijuridice el usar una marca
parecida en grado de confusién a otra registrada,
conducta que en un primer plano es considerada Gnicamente
como infraccidn, y ya una vez que la sancidén impuesta al
sujeto quedd firme es considerada como delito, A mi
Juicio, en ambos casos se minifiesta la antijuridicidad
de la conducta ya que el sujeto esta actuando en una
forma contraria a la ley, daflando los intereses de una
persona.

2. CAUSAS DE JUSTIFICACION

Puede ocurrir que la conducta tipica esté en
aparente oposicién al Derecho y sin embargo no sea
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antijuridica, por mediar alguna causa de justificacidn,
en consecuencia las causas de justificacién constituyen
el elemento negativo de la antijuricidad.

Las causas de Jjustificacién son aquéllas
condiciones que tienen el poder de exclufir la
antijuricidad de una conducta tipica, como ya dijimos
representan un aspecto negativo del delito, en presencia
de alguna de ellas falta uno de los elementos esenciales
del delito, la antijuricidad, por 1lo cual 1la accidén
il{citamente realizada a pesar de su apariencia, resulta
conforme a derecho..A las causas de justificacién también
se les conoce como justificantes, causas eliminatorias de
la antljuricidad, causas de licitud, etc.

' Es importante no confundir 1las causas de
Justificacidén con las causas excluyentes de
responsabilidad que menciona nuestro Cédigo Penal. Hay
entre ellas una distincién precisa en funcién de los
diversos elementos esenciales del delito que anulan. Las
causas de justificacidén son objetivas, referidas al hecho
e impersonales. Las de inculpabilidad son de naturaleza
subjetiva, personal e intransitiva.

Las causas que excluyen la incriminacién son la
ausencia de conducta, atipicidad, cuasas de
justificacién, causas de imputabilidad y causas de
inculpabilidad.

Asimismo, las causas de inculpabilidad difieren
de las de imputabilidad, en tanto las primeras se
refieren a la conducta completamente capaz de un sujeto,
las segundas afectan precisamente ese presupuesto de
capacidad para obrar penalmente en diversa forma y grado,
el inimputable es psicoldgicamente incapaz para toda
clase de acciones, de modo transitorio o perdurable. Se
podria decir que en las causas de justificacién no hay
delito, en las de inimputabilidad no hay delincuente y en
las causas absolutorias no hay pena.



- 91 -

Dado el doble caracter {material y formal) de
1a antijuricidad solo puede ser eliminada por una
declaracidn expresa del legislador. El Estado excluye la
antijuricidad que en condiciones ordinarias subsistiria,
cuando no existe el interés que se trata de proteger, o
cuando concurriendo dos intereses juridicamente
tutelados, no pueden salvarse ambos y el Derecho opta por
la conservacién del mas valioso. Por ello, para Edmundo
Mezger la exclusién de antijuricidad se funda: a) en
la ausencia de interés y, b) en funcidén del interés
preponderante.

Cuando un sujeto rebasa los limites de una
conducta legitimada por una ju_stificante, emerge la
ilicitud, pues mientras las causas de justificacidn
excluyen la antijuricidad del comportamiento, el exceso
queda situado dentro del ambito de la delictuosidad, tal
y como lo seflala el artfculo 16 del Cédigo Penal,
(reformado por el decreto publicado en el Diario Oficial
del 13 de enero de 1984).

A continuacién haremos una breve explicacién de
las seis causas de justificacién reconocidas en nuestra
legislacidén, {articulo 15 del Cddigo Penal).

a) Legitima defensa

La mayorfa de las definiciones de la legitima
defensa son mAs o menos semejantes y la podri{amos definir
como "la repulsa de una agresién antijur{dica y actual
por el atacado o por terceras personas contra el agresor,
sin traspasar la medida necesaria para la proteccidn"
(23).

(23) Castellanos, Femando, ob. cit., Pag. 193
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Como elementos fundamentales de la legi{tima
defensa tenemos:

1. Una agresidén injusta y actual.

Es decir, que 1la agresidén sea verdadera
concretamente existente y no imaginaria, esta debera ser
actual, es decir, que ocurra en el momento o bien, muy
préxima o cercana al ilicito que la cred, y que dicha
agresién sea resultado de una conducta antijuridica o
contraria a Derecho que trae como consecuencia una
reaccién de defensa.

2. Un peligro inminente de dafio, derivado de la
agresidén, sobre bienes juridicamente tutelados.

La agresién debe recaer en bienes jurf{dicos
proplos o ajenos, es decir, del que se defiende o de
terceros a quienes defiende. Los bienes pueden pertener a
personas fisicas o morales,

Entendiéndose como bienes jur{dicos, la persona
(pueden ser en su vida, integridad corporal, en su
libertad fisica o sexual y en el honor) y los bienes de
naturaleza patrimonial corpdrea a incorpdrea asi como los
derechos subjetivos susceptibles de agresidn.

3. Repulsa de dicha agresién.

Repeler equivale a rechazar, impedir, evitar,
ésta respulsa es la reaccién inmediata defensiva que se
tiene contra la agresién recibida.

No existe legftima defensa cuando media
provocacidn suficiente e inmediata por el agredido o por
la persona a quien se defiende, tampoco existe cuandc ya
hay una premeditacidn.

La legitima defensa no opera en nuestro delito
ya que los elementos que la constituyen definitivamente
no se dan en la conducta del infractor, ya que es
necesaria una agresién injusta y actual, un peligro de
dafio derivado de la agresidn y repulsa a dicha agresidn.
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b) Estado de necesidad

“El estado de necesidad es el peligro actual o
inmediato para bienes juridicamente protegidos, que sdlo
puede evitarse mediante la cesion de bienes también
Juridicamente tutelados, pertenecientes a otra persona"
{(Cuello Calén).

Aln se discute en la doctrina la naturaleza
juridica del estado de necesidad, para precisarla es

.indispensable distinguir si los bienes en conflicto son

de igual o diferente valof. Si el sacrificado es de menor
entidad que el amenazado, se trata de una causa de
justificacidn; pero si el bien lesionado es de mayor
valor que el salvado, el delito se configura excepto si
ocurre alguna otra circunstancia justificativa del hecho
desde su nacimiento. (Ej. aborto terapéutico y robo de
famélico).

Los elementos del estado de necesidad son:

1. Una situacidén de peligro, real, actual o
inminente.

2. Que ese peligro no haya side ocasionado
intencionalmente, ni por grave imprudencia por el agente.

3. Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien
jur{dicamente tutelado (propio o ajeno).

4, Un ataque por parte de quien se encuentra en
estado necesario.

5. Que no exista otro medio practicable y menos
perjudicial al alcance del agente.

Esta causa de justificacién tampoco existe en
nuestro delito, pues nadie se aprovecha del prestigio de
una marca por encontrarse en una Situacién de peligro,
definitivamente 1os elementos que constituyen el estado
de necesidad no se dan en éste delito.



- 94 -

c) Cumplimiento de un deber; ejercicio de un
derecho; impedimento legitimo y obediencia jerarquica

Estas tres causas de justificacidén también
privan a la conducta del elemento antijuricidad, y por lo
menos, imposibilitan la integracidn del delito.

Por lo que se refiere al cumplimiento de un
deber y del ejercicio de un derecho, nuestro C8digo Penal
establece en su articulo 15 frccidn V (reformado el 23 de
diciembre de 1985) establece como excluyente de
responsabilidad: MObrar en forma legitima, en
cumplimiento ‘de un deber jurfdico o en ejercicio de un
derecho siempre que exista necesidad nacional del medio
empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho.

Dentro- de estas hipdtesis (derecho o deber)
pueden comprenderse, como formas especificas, las
lesiones y homicidios cometidos en los deportes o como
consecuencia de tratamientos médico-quirdrgicos.

Las lesiones inferidas en el ejercicio del
derecho de corregir se reglamentan en forma especial en
nuestro Cédigo Penal, pero ésto funcionaba comeo causa de
Justificacién para quienes ejercian la patria potestad o
la tutela y en ejercicio del derecho de corregir.

El impedimento legfitimo como causante de
justificacién, opera cuando el sujeto teniendo obligacién
de ejecutar un acto, se abstiene de obrar, colmindose, en
consecuencia, un tipo penal. El comportamiento es siempre
omisivo, en éste supuesto emerge nuevamente el principio
de 1interés preponderante, impide la actuacién de una
norma de caracter superior, comparada con la que
establece el deber de realizar la accidén, Es decir, que
no delinque el que no ejecuta aquello que la ley ordena
porque 1lo impide otra disposicién superior y mas
apremiante que la ley, tampoco delinque aquél que no



- 95 -

practique el hecho que debidé ejecutar, por un obstaculo
que no estaba en su mano vencer.

Por dltimo, encontramos a la obediencia
jerarquica la cual se refiere concretamente a la liga de
superioridad entre el que manda y el que obedece
limitandose a la relacidén de dependencia por razén de
activicades de funciones puablicas (funcionarios del
Estado), quedando excluidas las obediencilas por causas
espirituales, morales, familiares, profesionales, etc.

Tampoco estas causas de justificacidn se pueden
alegar en este delito, ya que se tratan de situaciones
especificas con elementos determinados que nunca podran

plantearse en favor del delincuente.

CAPITULO V

CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD

1. LA IMPUTABILIDAD COMO PRESUPUESTO DE LA
CULPABILIDAD

Para ser culpable un sujeto, precisa que antes
sea imputable; si en la culpabilidad, intervienen el
conocimiento y la voluntad, se requiere de la posibilidad
de ejercer esas facultades. Para que el individuo conozca
la ilicitud de su acto y quiera realizarlo, debe tener
capacidad de entender y de querer, de determinarse en
funcién de aquello que coroce, en consecuencia la aptitud
intelectual y volitiva constituye al presupuesto
necesario de la culpabilidad. Por o cual, a la
imputabilidad (calidad del sujeto, capacidad ante el
Derecho Penal) se¢ le debe considerar comna soporte de la
culpabilidad y no como un elemento del delito).

Se puede definir 1la imputabilidad como 1la
capacidad de entender y de querer en el campo del Derecho
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Penal. Serd imputable, dice Carranca y Trujillo, todo
aquel que posea, al tiempo de la accidén, las condiciones
psiquicas exigidas, abstracta e independientemente por la
ley para poder desarrollar su conducta socialmente; todo
el que sea apto e idéneo juridicamente para observar una
conducta que responda a las exisgencias de la vida en
sociedad humana (24).

La imputabilidad es el conjunto de condiciones
minimas de salud y desarrollo mentales en el autor, en el
momento del acto tipico penal, que lo capacitan para
responder del mismo. Comunmente se afirma que la
imputabilidad estid determinada por un mfinimo fisico
representado por la edad y otro psiquicolégico,
consistente en la salud mental,

La responsabilidad es la situacién juridica en
que se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a
la sociedad por el hecho realizado. Son imputables
quienes tienen desarrollada la mente y no padecen alguna
anomalfa psicoldgica que los imposibilite para entender y
querer, es decir, los poseedores, al tiempo de la accidn,
del minimo de salud y desarrollo psiquico exigidos por la
ley del Estado; pero sdélo son responsables gquienes
habiendo eJjecutado el hecho, estin obligados previa
sentencia firme, a responder de é1.

La responsabilidad resulta una relacidén entre
el sujeto y el Estado, segin la cual éste declara que
aquél obrd culpablemente y se hizo acreedor a las
consecuencias sefialadas por la ley a su conducta, para la
declaratoria de responsabilidad del delincuente, no sélo
se ha tomado en cuenta el resultado objetivo del delito,
sino también la causalidad psiquica.

(24) Carranca y Trujillo, "Derecho Penal Mexicano", 1Sa. Edicién,
1986, Pig. 431.
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Ya hemos mencionado que la imputabilidad es
calidad del sujeto referida al desarrollo y la salud
mentales; la inimputabilidad constituye el aspecto
negativo de la imputabilidad, Las causas de
inimputabilidad son todas aquellas capaces de anular o
neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente,
en cuyo caso el sujeto carece de aptitud psicolégica para
la delictuosidad.

Definitivamente al hablar de la imputabilidad,
estamos hablando de la conciencia que tiene el sujeto
para cometer un il{cito, es decir que tiene la capacidad
fisica y psicoldgica para comprender que su conducta
traerd como consecuencia una sancién que estd actuando
contra la ley, como por ejemplo, en el delito que se esti
analizando, tal vez en un principio el infractor actud
sin saber que estaba cometiendo una infraccién, pero al
momento en que la autoridad le notifica a peticién de
parte que su conduta es contraria a la ley, éste debe
interrumpir dicha conducta; sin embargo, si continda
cometiendo el ilicio, definitivamente su culpa serd
imputable.

2. CONCEPTO DE_CULPABILIDAD

Como ya hemos mencionado una conducta seré
delictuosa no sblo cuando sea tipica o antijur{dica, sino
ademés culpable, a continuacidén mencionaremos la
definicidén de algunos autores.

Segin Cuello Caldén se considera culpable la
conducta cuando a causa de las relaciones psiquicas
existentes entre ella Y su autor, debe serle
Jjuridicamente reprochada.

Jiménez de Azda define a la culpabilidad como
el conjunto de presupuestos que fundamentan la
reprochabjlidad personal de la conducta antijuridica,
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Porte Petit menciona en su definicién a 1la
culpabilidad como el nexo intelectual y emocional que
liga al sujeto con el resultado de su acto, posicidn sdlo
vilida para la culpabilidad a titulo doloso, pero no
comprende los delitos culposos o no intencionales en los
cuales, por su naturaleza no es posible querer el
resultado, por lo cual Fernando Castellanos considera a
la culpabilidad como el nexo intelectual y emocional que
liga al sujeto con su acto,

Para Villalobos, la culpabilidad, genéricamente
consiste en el desprecio del sujeto por el orden juridico
y por 1los mandatos y prohibiciones que tienden a
constituirlo y conservarlo, desprecio que se manifiesta
por franca oposicién en el dolo, o indirectamente, por
indolencia o desatencién nacidas del desinterés o
subestimacidén del mal ajeno frente a los propios deseos,
en la culpa.

Sobre la naturaleza jurf{dica de la culpabilidad
existen dos principales doctrinas que se encargan de su
estudio el psicologismo y el normativismo.

a) Teoria psicolégica

Para ésta doctrina, la culpabilidad radica en
un hecho de carécter psicolégico, dejando toda valoracidn
juridica para la antijuricidad, ya supuesta.

La esencia de la culpabilidad consiste en el
proceso intelectual-volitivo desarrollado en el autor, El
estudio de 1la culpabilidad requiere el andlisis del
psiquismo del agente, a fin de indagar en concreto cual
ha sido su actitud respecto al resultado objetivamente
delictuoso.

La culpabilidad con base psicoldgica, consiste
en un nexo psiquico entre el sujeto y el resultado, lo
cual quiere decir que contiene dos elementos uno volitivo
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o emocional y otro intelectual. El primeroc indica la suma
de dos quereres: de la conducta y del resultado y el
segundo, el intelectual, el conocimiento de la
anti juricidad de la conducta.

Ya hemos dicho como el estudio del factor
subjetivo del delito se realiza supuesta la integracidn
de los anteriores elementos: conducta, tipicidad y
antijuricidad, y sobre esa Dbase se analiza la
culpabilidad del sujeto imputable; por otra parte, claro
estd que en la teorfa psicologista se trabaja dentro del
campo normativo como es el del Derecho, Gnico donde huede
hablarse del delito.

b) Teoria Normativa

Para esta doctrina, la culpabilidad la
constituye un juicio de reproche, es decir una conducta
es culpable si a un sujeto capaz, que ha obrado con dolo
o culpa, le puede exigir el orden normativo una conducta
diversa a 1la realizada. La esencia del normativismo
consiste en fundamentar la culpabilidad, o sea el juicio
de reproche en la exigibilidad dirigida a los sujetos
capacitados para comportarse conforme al deber.,

La exibilidad s6lo obliga a los imputables que
en el caso concreto puedan comportarse conforme a lo
mandado, as{ la culpabilidad no nace en ausencia del
poder comportarse de acuerdo con la exibilidad normativa,
per faltar un elemento bésico del Juicio de
responsabilidad. Ese juiclo surge con la ponderacién de
dos términos: por una parte una situvacidén real, una
conducta dolosa o culposa cuyo autor pudo haber evitado,
y per la otra, un elemento normativo que le exigfa un
comportamiento conforme al Derecho, es decir el deber
Juridico.

Para esta nueva doctrina, la culpabilidad no es
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solamente una simple liga psicoldgica que existe entre el
autor y el hecho ni se debe ver sélo en la psiquis del
autor, es algo mas, es la valoracidén en un Jjuicio de
reproche de ese contenido psicolégico. La culpabilidad,
considerada como reprochabilidad de 1la conducta del
sujeto al cometer el evento delictivo, se fundamenta en
la exigibilidad de una conducta a la luz del deber.

Para el psicologismo, la culpabilidad radica en
el hecho psicolégico causal del resultado; en el
normativismo, es el juicio de reproche a una motivacién
del sujeto, sin embargo, los normativistas no se han
puesto de acuerdo ni en torno a la norma soporte del
juicio de culpabilidad, ni con relacidén a la materia de
hecho sobre la cual ha de recaer ese juicio.

Por otra parte, tanto los psicologistas como
normativistas, coinciden en que en el delito no sélo el
acto (objetivamente considerado) ha de ser contrario a
Derecho y por supuesto a los valores que las leyes
tutelan, sino que corresponde la opcilén subjetiva, es
decir, que el autor se encuentre también en pugna con el
orden Jjurfdico. Para ambas doctrinas, en el delito
requiérese que el desvalor del acto se entienda al autor
del mismo; en el psicologismo el desvalor para el autor
deviene de la liga intelectual y volitiva que le une con
el acto previamente calificado de antijuridico.

3. FORMAS DE CULPABILIDAD

La culpabilidad encuadra dos formas que son el
dolo y culpa, segin el agente dirija su voluntad
consciente en la ejecucién del hecho tipificado en la ley
como delito, o cause igual resultado por medio de su
negligencia o imprudencia.

Se puede delinquir mediante una determinada
intencidén delictuosa (dolo), o por descuidar las
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precauciones indispensalbes exigidas por el Estado para
la vida diaria {culpa), Ahora ya existe una tercera forma
de culpa la preterintencionalidad la cual se incluye en
el artficulo 8¢ fraccién III del Cédigo Penal reformado.

En el dolo, el agente, coincidiendo 1la
significacidén de su conducta, procede 2 realizarla. En la
culpa consciente o con previsidén, se ejecuta el acto con
la esperanza de que no ocurrird el resultado; en la
inconsciente o sin previsién, no se preveé un resultado
previsible, existe, también descuido de los intereses de
los demds. Tanto en la forma dolosa, como en la culposa,
el comportamiento del sujeto se traduce en desprecio por
el orden juridico.

a) Dolo

El dolo se puede definir en el actuar,
consciente y voluntario, dirigido a la produccidén de un
resultado tipico y antijurfdico, como es el caso del
delito que nos ocupa, en el cual el sujeto actuando de
una manera consclente, usa una marca parecida en grado de
confusién a otra ya registrada, con la intencidn de
beneficiarse con la popularidad y prestigio de la marca,
adn cuando sabe que su conducta es ilficita totalmente,
pues ya con anterioridad cometid una infraccidn.

El dolo contiene un elemento ético y otro
volitivo emocional. El elemento ético estd cinstituido
por la conciencia de que se quebranta el deber. El
volitivo o psicolégico consiste en 1la voluntad de
realizar el acto, en la volicidn del hecho tipico.

Existen diversas especies de dolo, ya que cada
tratadista establece su propia clasificacién, por lo que
a continuacién Gnicamente mencionaremos 1los de mayor
importancia préactica.

El dolo directo es aquel en el que el sujeto se
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presenta el resultado penalmente tipificado y lo quiere,
Hay voluntad en la conducta y querer del resultado.

El dolo indirecto, conocido también como dolo
de consecuencia necesario, se presenta cuando el agente
actda ante la certeza de que causari otros resultados
penalmente tipificados que no persigue directamente, pero
ain previendo su seguro acaecimiento ejecuta el hecho.

El dolo eventual, existe cuando el agente se
representa como posible un resultado delictuoso, y a
pesar de tal representacidén no renuncia a la ejecucién
del hecho, aceptando sus consecuencias. Hay voluntad de
la conducta y representacién de 1la posibilidad del
resultado, éste no se quiere directamente pero tampoco se
deja de querer, se menosprecia que en ultima instancia
equivale a aceptarlo.

Dolo Indeterminado existe cuando se desea un
resultado delictivo, previéndose la pesibilidad de que
surjan otros no queridos directamente.

Nuestro Cédigo, en su articulo octave divide
los delitos en intencionales, no intencionales o de
imprudencia y preterintencionales, definiendo en el
articulo noveno cada uno de estos.

"Obra intencionalmente el que, conociendo 1las
circunstancias del hecho tipico, quiera o acepte el
resultado prohibido por la ley".

"Obra imprudencialmente el que realiza el hecho
tipico incumpliende un deber de cuidado, que las
circunstancias y condiciones personales le imponen."

"Obra preterintencionalmente el que cause un
resultado tipico mayor al queridc o aceptado, si aquel se
produce por imprudencia."

b) Culpa

Se dice que existe culpa cuando se obra sin
intencién y sin diligencia debida, causando un resultado
dafioso previsible y penado por la ley (Cuello Caldn).
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Existe culpa cuando se realiza la conducta sin
encaminar la voluntad a la produccién de un resultado
tipico, pero éste surge a pesar de ser previsible y
evitable, por no ponerse en Jjuego, por negligencia o
imprudencia, las cautelas o precauciones legalmente
exigidas.

Por lo anterior, podemos deducir los elementos
de la culpa, en primer término encontramos la conducta
humana ya que ésta es necesaria para la existencia del
delito; el segundo elemento seria que esa conducta
voluntaria se realice sin las cautelas o precauciones
exigidas por el Estado; tercero que los resultado del
acto han de ser prevesibles y evitables y tipificarse
penalmente, por Ultimo es preciso que exista una relacién
de causalidad entre el hacer o no hacer y el resultado no
querido. (Si el resultado es querido o aceptado, ya sea
directa o indeterminada o eventualmente, se estd en caso
de la imputacién dolosa.

Existen dos clases de culpa, la consciente con
previsidén o con representacién y la inconsciente, sin
previsién o sin representacién.

La culpa consciente, con previsién o con
representacién existe cuando el sujeto ha previsto el
resultado tipico como posible, pero no solamente no lo
quiere, sino que espera que éste no ocurra. Hay
voluntariedad de la conducta causal y representacién de
la posibilidad del resultado, éste no se quiere y se
espera que no ocurra,

La culpa consciente, con previsién puede
existir en el primer supuesto del delito que analizamos
ya que el sujeto al usar una marca parecida a otra
registrada, de tal manera que puedan confundirse, sabe
que su proceder no es correcto, sin embargo usa la marca
esperando que no ocurra nada, es decir que no se 1le
demande por su proceder.
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La culpa inconsciente, sin previsién o sin
representacidén es cuando no se preveé un resultado
posible, es decir penalmente tipificado. Existe
voluntariedad de la conducta causal, pero no hay
representacidn del resultado de naturaleza previsible. Es
una conducta en donde no se preveé lo previsible y
evitable, pero mediante 1la cual se produce una
consecuencia penalmente tipificada. En nuestra
legislacidén penal se opera una mayor penalidad en cuanto
la gravedad o levedad de la culpa.

Esta culpa también puede existir en el primer
supuesto del delito que se analiza, ya que el sujeto que
usa una marca parecida a otra registrada a grado de
confusién sin conocer o saber conscientemente que su
conducta es ilficita, 1la cual deberd suspender de
inmediato una vez que se le haya notificado oficialmente
su infraccién, a efecto de que su conducta no sea
tipificada como delito.

c) La preterintencionalidad

En la preterintencién, el resultado tipico
sobrepasa a la intencién del sujeto.

Segn 10 que ya sefialamos, con las reformas al
Cédigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero
Comin y para toda la Repéblica en materia de Fueron
Federal, se crea una tercera forma de la culpabilidad en
la fraccién III del artifculo octavo y se define en el
tercer parrafo del articulo noveno. “Obra
preterintencionalmente el que cause un resultado tipico
mayor al querido o aceptado, si aquel se produce por
imprudencia."

Tomando en consideracidén la definicidn que
antecede en la preterintencién no es solo dolo, ni
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dnicamente culpa, sino una suma de ambas especies, que se
inicia en forma dolosa y termina culposamente en su
adecuacidén tipica, atribuyéndole autonomia y una especial
sancibén en la fraccidén VI del articulo sexto.

El profesor Celestino Porte Petit, al comentar
la reforma al . Cédigo Penal expresa que con la
preterintencidén se evita sancionar como intencionales las
conductas que realmente no lo son, comc ocurre cuando el
responsable del ilf{cito quiere causar un delito menor y
ocasiona imprudencialmente uno més grave., Para Ignacio
Villalobos, mAs que delitos preterintencionales, se trata
de delitos con resultados preterintencional por
sobrepasar su efecto el limite propuesto por el agente.

Segin nuestro punto de vista, la
preterintencionalidad no se da en el presente delito ya
que uno de los supuestos para que esta exista es que haya
imprudencia en 1la conducta del sujeto, trayendo como
consecuencia ésta un resultado mayor al esperado.

4. LA CULPABILIDAD EN EL USO ILEGAL DE MARCA

Tomando en consideracién las formas de
culpabilidad que conocemos dolo, culpa y
preterintencionalidad, es necesario encuadrar el uso
ilegal de una marca dentro de alguna de estas tres formas
diferentes, con el objeto de que en el momento de
sancionar el delito, se tome en consideracién 1la
intencidén del delincuente y de ésta manera imponer una
sancidn justa.

Si tomamdos en cuenta que el dolo consiste en la
voluntad consciente dirigida a la ejecucién de un hecho
que es delictuoso, o simplemente a la intencidén de
ejecutar un hecho delictuoso nos encontraremos con dos
elementos fundamentales, el primeroc se podria considerar
1la conciencia que tiene el sujeto de que se guebranta el
deber y el segundo en la voluntad de realizar el acto.
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En el wuso ilegal de una marca podemos
considerar a la mayorfa de los infractores como
responsables de una conducta dolosa, ya que éstos desde
el momento en que deciden comercializar una marca
registrada conocida o ya existente en un mercado
determinado, tienen la conciencia de que estan
quebrantando la ley al explotar esa marca ya conocida,
sin embargo, pasan por alto ésto y realizan el ilicito,
beneficidndose econdémicamente con la explotacidén de la
marca y trayendo, como consecuencia, un perjuicio tanto
econdmico como en el prestigio del titular de la misma.

De lo anterior se concluye que aquel sujeto que
actud dolosamente en el uso 1ilegal de la marca sabfa
perfectamente que su proceder iba en contra de la ley y
como consecuencia podfa ser aprehendido por su conducta.

Por lo que toca a la culpa, en primer término
recordaremos su definicidn, '"la culpa existe cuando se
obra sin intencién y sin la diligencia debida", tomando
en consideracién ésta en el uso ilegal de una merca el
sujeto actla y comete el ilicito, sin tener la intencién
de causar ningin perjuicio a ninguna persona, es decir,
el sujeto al usar una marca registrada conocida o ya
existente en un mercado determinado, desconoce que para
la explotacién de dicha marca se requiere de una
autorizacidén. En éste caso por lo que se refiere a la
sancién del sujeto debe ser mis benevolente que la
sancién del sujeto que obra con dolo.

Para conclufr, en cuanto a la preterintencién
podemos decir que "obra preterintencionalmente el que
cause un resultado tipico mayor al querido o aceptado, si
aquel se produce por imprudencia", de ésta definicién se
puede apreciar que la preterintencién no es solo dolo, ni
dnicamente culpa sino un resultado de ambas.

En el uso 1ilegal de marca, no se puede
encuadrar la preterintencidn ya que un sujeto puede usar
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una marca registrada, conocida o ya existente en un

. mercado determinado, en forma dolosa 0 culposamente pero
cuyo resultado, en el primer caso, puede haber un
resultado mls allid del propuesto por el sujeto y en 1la
segunda, mayor de lo que podia racionalmente preveerse y
evitarse, sin embargo, como ya mencionamos anteriormente
en el uso ilegal de marca no se puede alegar que se actud
imprudencialmente.

Es decir, se trata de delitos con resultado
preterintencional por sobrepasar su efecto el 1limite
propuesto por el sujeto; por lo que se refiere a la
conducta dolosa en el uso ilegal de marca el sujeto sabia
que actuaba en contra de la ley, pero no pensd que su
conducta fuera tipificada como cdelito y como consecuencia
ser acreedor de una pena que pudiera conducirlo inclusive
a la carcel (Ej. reincidir en el uso ilegal de la marca
después de ser impuestas las sanciones correspondlentes).

En cuanto a la conducta culposa, el sujeto
comete un ilfcito cuyo resultado va mas alld del que
conscientemente podi{a preveerse y evitarse.

S. CAUSAS DE INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es la ausencia de
culpabilidad, es decir, que ésta opera cuando estan
ausentes los elementos esenciales de la culpabilidad, el
conocimiento y la voluntad,

“El problema de la inculpabilidad representa el
examen Gltimo del aspecto negativo del delito, es decir,
que solamente puede obrar en favor de la conducta de un
sujeto una causa de inculpabilidad cuando previamente no
medid en lo externo una justificacién, ni en lo interno
una inimputabilidad" (25).

(25) Castellanos, Fermando, “Culpabilidad y Error", México 1950,

. 49,
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Para muchos autores conforman el campo de 1la
inculpabilidad el error y la ignorancia, asi como la no
exigibilidad de otra conducta, Se dice que un sujeto es
culpable cuando se precisa en su conducta la intervencién
del conocimiento y de 1la voluntad y que toda causa
eliminatoria de alguno o de ambos debe ser considerada
como causa de inculpabilidad.

A nuestro juicio es muy poco probable que se de
alguna causa de inculpabilidad en el delito que se
analiza, ya que en la actualidad no se puede alegar
ignorancia o error en el uso ilegal de marcas, ya que el
sujeto que estd explotando la marca sabe que va obtener
beneficios de la confusidén de las marcas por parte del
piblico consumidor.

a) La ignorancia y el error

Tanto la ignorancia c¢omo el error pueden
constituir causas de inculpabilidad si producen en el
autor desconocimiento o un conocimiento equivocado sobre
la antijuricidad de su conducta, el obrar en tales
condiciones revela falta de malicta, de oposicidn
subjetiva con el derecho y por lo mismo con los fines que
el mismo propone realizar.

En el error se tiene una falsa apreciacién de
la realidad, en 1la ignorancia hay ausencia del
conocimiento, es decir, que en el error se conoce, pero
se conoce mal y en la ignorancia hay una laguna de
nuestro entendimiento porque nada se concce, ni errénea
ni certeramente.

Tanto la ignorancia como el error pueden
constituir causas de inculpabilidad, si producen en el
sujeto desconocimiento o conocimiento equivocado sobre la
antijuricidad de su canducta, como  ya dijimos
anteriormente, la ignorancia es la ausencia del
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conocimiento lo cual no excusa el desconocimiento o
ignorancia de las leyes, supuesto que serd debidamente
analizado por el juez correspondiente, siendo aplicable a
aquellos delitos en gque la accidén es punible por la
existencia de ciertas cualidades del ofendido.

La ignorancia se encuentra reglamentada en la
fraccion VI del articulo 15 del Cbédigo Penal que a la
letra dice:

“Art. 15.- Son circunstancias excluyentes de
responsabilidad.

VI. Ejecutar un hecho que no es delictuoso sino
por circunstancias del cfendido si el acusado 1las
ignoraba inculpablemente al tiempo de obrar.

Por lo gue se refiere al error y tomando en
consideracidn que para que exista dolo se requiere el
conocimiento de los componentes del resultado, por lo que
si falta diche conocimiento nos encontraremos en ausencia
de éste, y como consecuencia nos encontraremos en
presencia de una causa de inculpabilidad.

El error que a diferencia de la ignorancia que
es la carencia del conocimiento, es el falso o equivocado
conocimiento acerca de algo. Su consecuencia en relacidn
con el elemento intelectual del dolo es la falta de
previsién del resultado, por lo que el error viene a ser
como el inverso al dolo.

El error lo podemos clasificar de la siguiente
manera y de la cual se dard una breve explicacién:

De Derecho

ERROR
Esencial
De Hecho En el golpe
Accidental En la persona
En el delito
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El error de Derecho es aquel que recae en la
norma penal, en cuanto a su contenido y significacién,
as{ como de cualquier otro concepto juridico
perteneciente a otra rama del Derecho, El1 error de
Derecho no produce efectos de eximente, porque el
equivocado concepto sobre la significacién de la ley no
Justifica ni autoriza su violacidén, La ignorancia de las
leyes a nadie favorece,

El error de hecho se clasifica en esencial y
accidental, el cual a su vez se divide en error en el
golpe, en la persona y en el delito,

"El error esencial de hecho segin Antolisei, es
aquel que recae sobre uno o mis de los elementos que se
requieren para la existencia del delito, es decir que el
sujeto actGa antijuridicamente creyendo actuar
jurfdicamente, o sea que hay desconocimiento de 1la
antijuricidad de su conducta y por ello constituye como
antes dijimos, el aspecto negativo del elemento
intelectual del dolo" (26).

El error accidental, existe cuando recae sobre
circunstancias secundarias y no esenciales del hecho como
son el error en el golpe (aberratioictus) se da cuando el
resultado no es precisamente el querido, pero a el
equivalente. EJj. "A" dispara contra "“B" a quien no
confunde, pero por error en la punteria mata a "C".

Error en la persona, (aberratio in persona)
existe cuando el error versa sobre la persona objeto del
delito, Ej. "A" queriendo disparar a "B" confunde a éste
por las sombras de la noche y priva de la vida a "C", a
quien no se proponia matar.

Error del delito, (arrebatio indelicti) existe
cuando se ocasiona un suceso diferente al deseado.

(26) Castellanos Fernando, ob. c¢it., PAgs. 255 y 256.
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b) La no exigibilidad de otra conducta

En nuestra doctrina se dividen las opiniones en
cuanto a la no exigilidad de otra conducta como causa de
inculpabilidad, hay quienes afirman que la no
exigibilidad de otra conducta es causa eliminatoria de la
culpabilidad, junto con el error esencial de hecho.

En contra a éstas oplniones encontramos 1la
opinién de Ignacio Villalobos "Cuando se habla de la no
exibilidad de otra conducta, se hace referencia sbélo a
condiciones de nobleza o emotividad, pero no de derecho,
por las cuales resulta humano excusable o no punible que
la persona obre en un sentido determinado, ain cuando
haya violado una prohibicién de la ley o cometido un acto
que no puede ser aprobado propiamente o reconocido como
de acuerdo con los fines del derecho y con el orden
social., Se trata de infracciones culpables cuyo sujeto,
por una indulgente compresién de la naturaleza humana y
de los verdaderos fines de la pena, puede ser eximido de
las sanciones que se reservan para la perversidad y el
espiritu egoista y antisocial. Alguna solucién se ha de
buscar en el terreno de la conveniencia politica, al
problema que en tales condiciones se plantea, pero
ciertamente no es necesario pasar sobre la verdad técnica
como lo hacen quienes declaran juridica o inculpable una
conducta que realiza conscientemente contra la
prohibicién del Derecho, sin que medie cosa alguna que la
autorice y adn cuando lo concurran condiciones precarias
que solo corresponden a un orden subjetivo y
extrajuridico (27).

De acuerdc con el punto de vista de Fernando
Castellanos es necesario la anulacién de alguno o de sus

(27) Castellanos Fermando, "Derecho Penal Mexicano“, 2a. Edicién,
ngs. 421 y sigs., "Lineamientos Elementales del Derecho Penal"
Pag. 263.
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dos elementos o de ambos de la culpabilidad para que ésta
desaparezca, de lo cual se infiere que las causas de
inculpabilidad son aquéllas capaces de afectar el
conocimiento o el elemento volitivo, en consecuencia, las
inculpabilidades estén constitufidas por el error esencial
del hecho y la coaccidn sobre la voluntad.

De 1lo anterior se desprende gque la no
exigibilidad de otra conducta representa, para unos una
causa de inculpabilidad y para otros la motivacidén de una
excusa, la cual, dejando subsistente el caracter
delictivo del acto excluye la pena entre las formas de la
no exigibilidad de otra conducta, encontramos el temor
fundado, encubrimiento de parigntes o allegados y estado
de necesidad tratindose de la misma entidad.

6. LA INCULPABILIDAD EN EL USO ILEGAL DE MARCA

Tomando en conslderacién que las formas de
inculpabilidad son 1la ignorancia, el error y 11la no
exigibilidad de otra conducta, en el uso ilegal de una
marca nos lleva a analizar nuevamente que un sujeto es
culpable, cuando en su conducta interviene el
conocimiento y la voluntad (de usar la marca en éste caso
concreto), en consecuecia, a falta de uno de éstos nos
encontramos ante la inculpabilidad ya que ésta se refiere
a esos dos elementos intelectual y volitivo.

Dichas excluyentes de responsabilidad en 1la
materia que nos ocupa no tienen una gran relevancia pues
como ya se dijo, en el momento que un sujeto pretenda
hacer valer la ignorancia de la ley, ésta no lo exime de
la responsabilidad de su conducta y en consecuencia de
las sanciones que le sean impuestas por el 1lfcito
cometido, y por lo que se refiere al error, creo que en
nuestra materia no se da éste (falso conocimiento de 1la
verdad), pues en la actualidad no creo que alguna persona
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use una marca ya conocida por error, es decir, es
imposible que alguien use y explote una marca ya conocida
o registrada sin tomar en consideracién que ésta conducta
va en contra de la 1ley, es decir, que hay un
desconocimiento de la antijuricidad de la conducta.

En lo personal creo que la Onica excluyente de
responsabilidad que se podria considerar en nuestra
materia, es 1la ignorancia, la cual no exime de
su responsabilidad al sujeto, por otro lade siempre se
presume la presencia del dolo ya que hay un
aprovechamiento de la marca registrada por parte del
infractor, hasta en tanto no se demuestre lo contrario.

CAPITULO VI
LA SANCION

1. LA _PUNIBILIDAD COMO PRESUPUESTO EN LA
SANCION

En primer término mencionaremos la definicién
de punibilidad, la cual consiste en el merecimiento de
una pena en funcidén de la realizacidén de cierta conducta
ilicita,

Se dice que un comportamiento es punible cuando
se hace acreedor a una pena, es decir que la punibilidad
es el merecimiento de penas. Existe una amenaza estatal
de imposicién de sanciones sl se llenan los presupuestos
legales y sefiala la aplicacidn de las penas establecidas
por la ley. En materia penal el estado reacciona mas
enérgicamente que traténdose de infracciones civiles o de
otro tipo.

"“Siendo la pena la legitima consecuencia de la
punibilidad como elemento del delito e impuesta por el
poder del Estado al delincuente, su nocién estd
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relacionada con el Jjus puniendi y con las condiciones
que, segin las escuelas, requiere la imputabilidad, pues
si ésta se basa en el 1libre albedrio la pena seri
retribucién del mal por mal, expiacién y castigo; si por
el contrario se basa en la peligrosidad social acreditada
por el infractor, entonces la pena serd medida adecuada
de defensa y aplicable a los sujetos segin sus
condiciones individuales" (28).

Para Carrara la pena es un mal que se inflinge
al delincuente, es un castigo que atiende a la moralidad
del acto, al igual que el delito, la pena es el resultado
de dos fuerzas la fisica y la moral, ambas subjetivas y
objetivas, su fin es la tutela jurfdica de los bienes y
su fundamento la justicia.

Para el correccionalismo de¢ Roeder, la pena
busca la correccidén del pecado y para el positivismo
criminal la pena, o mejor sancidén es el medio de
seguridad e instrumento de la defensa social frente a los
delincuentes peligrosos es propiamente el tratamiento que
conviene al autor del delito socialmente peligroso o al
que representa un peligro de dafio, pues el hecho de que
el delito sea o no el producto de una voluntad, malévola
y antisocial por propia y libre determinacién, es cosa
extrafia el ejercicio de éste Derecho de defensa; en
consecuencia, la nocién de 1la pena estd en esencia
divorciada de la idea del castigo, de expiacidén o de
retribuciédn moral (Florian),.

La pena debe adaptarse, no a la gravedad del
delito (Escuela Clésica) no al deber violado (Rossi) sino
a la temeridad del delincuente (Garofalo). En
consecuencia, la pena no es otra cosa que un tratamiento

(28) Carranca y Trujillo, Rail, "Derecho Penal Mexicano", Editorial
Porria, 1986, Pag. 711.
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que el Estado impone al sujeto que ha cometido una accidn
antisocial o que representa una peligrosidad social,
pudiendo ser o no ser un mal para el sujeto y teniendo
por fin la defensa social.

En el derecho legislado moderno la pena es
todavia un mal inflingido legalmente al delincuente como
consecuencia del delito y del proceso correspondiente; es
un mal que el juez inflinge al delincuente a causa de su
delito para expresar su reprobacidén social con respecto
al acto y al actor (Liszt), Se dice que ya no atiende a
la moralidad del acto, sino a la peligrosidad del sujeto
y en vista de ella a la defensa social.

En el derecho moderno, Jjunto a 1la pena se
distinguen las medidas de seguridad ya que en 1la
actualidad las penas se encuentran en decadencia. En el
Congreso Penitenciario de Praga (1930) voto por que las
penas deben estar acompafiadas indispensablemente por las
medidas de seguridad, cuando aquéllas sean insuficientes
o ineficaces para la defensa social.

De acuerdo con el criterio de Porte Petit la
penalidad es un carfcter del delito y no wuna simple
consecuencia del mismo. Por su parte, el Cédigec Penal en
su articulo 7° define al delito como acto u omisién
sancionado por las leyes penales, exige explicitamente la
pena legal y no vale decir que solo alude a la garantia
penal, tampoco vale negarle a la penalidad el rango de
carécter de delito con base en la pretendida naturaleza
de las excusas absolutorias. Cualquiera que sea 1la
naturaleza de las excusas absolutorias, respecto a
nuestra legislacidén, imposibilita la aplicacién de una
pena en cuanto no es punible, no encaja en la definicién
de delito antes mencionada.

En contra de estas opiniones encontramos la de
Rail Carranca y Trujillo quien afirma en cuanto a las
conductas absolutorias que tales causas dejan subsistir
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el caracter delictivo del acto y excluyen solo la pena.

De lo anterior, se desprende que para €1 la
punibilidad no es elemento esencial del delito, si falta
(las excusas absolutorias forman el aspecto negativo) el
delito permanece inalterable.

Por otra parte, para Ignacio Villalobos la pena
es la relacién de la sociedad o el medio de que ésta se
vale para tratar de reprimir el delito; es algo externo
al mismo.

Al sujeto amparado por la excusa no se le
aplica la pena, pero si a quienes intervienen en alguna
forma en la realizacién del ilicito por cooperar en éste;
por ello, repetimos, la punibilidad no es un elemento
esencial del delito sino consecuencia ordinaria de éste,

Para la determinacién de las sanclones en el
delito que nos ocupa deberén de tenerse en cuenta en
primer término que las condiciones para la imposicién de
las sanciones en base a la infraccién cometida de acuerdo
a la fraccién II del artfculo 210 de 1la L.I.M. (supuesto
principal del delito previsto por la fraccién VIII del
articulo 211 de la L.I.M.), las cuales serén impuestas en
base a las actas levantadas por 1la autoridad al
practicarse visitas de inspeccidn o en base a las
resoluciones administrativas derivadas de ella.

Para la determinacidén de las sanciones deberi
tenerse en cuenta el caréActer intencional de la accidn u
omisién constitutiva de la infraccidén; las condiciones
econdédmicas del infractor y la gravedad que la infraccién
implique en relacién con el comercio de productos o la
prestacién de servicios, as{ como el perjuicio ocasionado
a los directamente afectados.

Las infracciones administrativas a esta ley
serén sancionadas en base al artficulo 225 de la L.I.M.
con:

I. Multa hasta por el importe de diez veces
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el salario minimo diario general del Distrito Federal. En
caso de que persista la infraccién podrén imponerse
multas por cada dia que transcurra sin que se obedezca el
mandato.

II. Clausura temporal hasta por 90 dfas.

II1I. Clausura definitiva

IV. Arresto administrativo hasta por 36 horas.

En caso de reincidencia se duplicarid la multa
impuesta, sin que su monto exceda del triple del méximo
fijado en el articulo 225 de la L.I.M.

Entendiéndose por reincidencia para los efectos
de la L.I.M., cada una de las subsecuentes infracciones a
un mismo precepto cometidas dentro de los dos afios
siguientes a la fecha del acta en que se hizo constar la
infraccién siempre y cuando ésta no hubiese sido
desvirtuada,

Por lo que se refiere a las sanciones impuestas
en base al delito previsto en 1la fraccidén VIII del
articulo 211 de la L.I.M, se impondrén de dos a seis afios
de prisidn.

Cabe hacer mencidn que las clausuras y arrestos
administrativos podran imponerse, ademds de la multa o
sin que ésta se haya impuesto, independientemente de las
penas corporales que la autoridad determine traténdose de
delitos y del pago de dafios y perjuicios que corresponda;
ademés, independientemente de la sancién administrativa y
del ejercicio de la accién penal, el perjudicado por
cualquiera de las infracciones y delitos a que ésta ley
se refiere podrd demandar del o de los autores de los
mismos, la reparacidén y el pago de los dafios y perjuicios
sufridos con motivo de la infraccién o del delito,

2. ASPECTQ NEGATIVO DE LA PUNIBILIDAD

El aspecto negativo de 1la punibilidad 1o
constituyen 1las excusas absolutorias que se pueden
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definir como aquellas causas que dejando subsistente el
carécter delictivo de la conducta o hecho, implican la no
aplicacién de la pena. El estado no sanciona determinadas
conductas por razones de Justicia o de equidad, en
presencia de alguna excusa absolutoria, los elementos
esenciales del delito (conducta o hecho, tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad) permanecen inalterables,
solo se excluye la posibilidad de punicién.

A continuacidén mencionaremos algunas de 1las
excusas absolutorias més importantes:

a) Excusas en razén de 1la conservacién del
nicleo familiar.

b) Excusa en razbén de la minima temibilidad.

c) Excusa en razdén de la maternidad consciente.

d) Otras excusas no exigibles, las cuales se
funda en la no exigibilidad de otra conducta.

Las causas absolutorias no operan en el delito
previsto en la fraccidén VIII del artfculo 2i1 de 1la
L.I,M., ya que en éste generalmente el infractor actia
dolosamente.



CUARTA PARTE

EJERCICIO DE LA ACCION CONTENIDA EN LA FRACCION VIII DEL
ARTICULO 211 DE LA LEY DE INVENCIONES Y MARCAS

1. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

a) Autoridades competentes para tramitar y
dictar resoluciones y sancliones administrativas.

De conformidad con lo establecido por el
articulo segundo de la L.I.M.,, la aplicacién de dicha ley
corresponde al Ejecutive Federal por conducto de la
Secretaria de Comercio y Fomento Industrial, de la cual
depende 1la D.G.D.T. denominada anteriormente como
Direccidén General de Invenciones, Marecas y Desarrollo
Tecnolégico,

Tomando en consideracién 1o anterior, la
autoridad competente para tramitar y dictar resoluciones
y en consecuencia imponer sanciones es la D.G.D.T por
conducto de su director general, ventiléndose el
procedimiento administrativo ante el Departamento
Contencioso de esa Direccién, el cual se divide en
Departamento de Trémites Contenclosos y Amparos Yy
Departamento de Resoluciones Contenciosas.

El procedimiento administrativo que debe
seguirse para las_ solicitudes de 1las declaraciones
administrativas que procedan deberéan sujetarse a los
preceptos legales contenidos en el T{tulo Octave de 1la
L.I.M., el cual en su articulo 193 fundamenta el tréamite
de 1las declaraciones administrativas, mientas que el
articulo 197 fundamenta las resoluciones administrativas.

Por otra parte, en cuanto a los tipos penales
que protegen los intereses patrimoniales de invenciédn
estan contenidos en el T{tulo Décimo de la L.I.M. que
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lleva por titulo "Infracciones, Inspecciones, Sanciones y
Recursos", el cual, en su Capftulo III fundamenta las
sanciones que deberdn imponerse a quienes cometan
cualquier infraccidén administrativa establecida por 1la
ley, las cuales se impondran sin perjuicio de las penas
que correspodan a los delitos en que incurran los
infractores y de la indemnizacién por dafios y perjuicios
a los afectados.

Cabe sefialar que dentro del capitulo I del
citado Titulo Décimo en’ cuyo articulo 211 se describen
aquellos hechos que '"son delitos", los cuales se incluyen
dentro de la imprecisa denominacidén de "“Infracciones", en
que se destaca en el articulo 210 que son "Infracciones
Administrativas", primero genéricamente en los incisos a)
y b) y después de manera enunciativa en sus XII
fracciones, a mi modo de ver los delitos deberian de
emplear un apartado independiente de las infracciones ya
que vUnicamente éstos se describen sin darles 1la
importancia tan grande que tienen, ya que cada una de las
fracciones nos esté hablando de una usurpacidén de 1los
derechos inmateriales del titular de dichos intereses, es
decir, la tutela penal en esta clase de delitos es 1la
lesién a los intereses industriales y comerciales que
emanan de cada una de las figuras que se mencionan y
evitar de ésta forma la competencia desleal que implica
el uso antijuridico de los derechos de otro.

Los objetos tutelados en estos delitos no son en
s{ las patentes, certificados, registros de modelo,
dibujos industriales, marcas, denominaciones de origen,
avisos y nombres comerciales, sino las creaciones
industriales y las ideas comerciales que encierran.

De acuerdo con el artfculo 215 de 1a L.I,M. son
competentes los tribunales de la Federacién para conocer
de los delitos a que se refiere el articulo 211. También
conocerin de las controversias civiles que se susciten
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con motivo de la aplicacidén de esta ley. Cuando dichas
controversias afectan solo intereses partichlares, podran
conocer de ella, a eleccidén del actor, los tribunales del
orden comin.

La intervencién del Estado en el dominio de 1la
propiedad 1industrial, por medio de sus funcionarios
administrativos, no tiene por f{in crear y conferir
derechos, sino reconocer y garantizar derechos subjetivos
preexistentes, organizando su proteccién juridica. Una
vez verificadas las condiciones y supuestos legales, le
compete reconocer el derecho disputado por el particular
y expedir el titulo indispensable para su ejercicio.

El Estado en el desempeiio de sus funciones
administrativas interviene en el reconocimiento de los
derechos de propiedad industrial teniendo entre sus
finalidades especificas:

- Verificar el concurso de las condiciones de
que dependen el reconocimiento y la proteccidn de 1los
derechos que a 1los particulares confieren las marcas,
patentes, los nombres y avisos comerciales y deméds signos
distintivoes.

- Decretar la nulidad, caducidad y extincién de
estos actos administrativos correspondientes.

~ Dar publicidad a los actos que afecten 1los
derechos de propiedad industrial y que requieren de ésta
formalidad para la seguridad de las relaciones jurfdicas
frente a terceros (como son la concesibén de patentes,
registro de marcas, etc.).

- Velar por los intereses de orden piblico y por
los de 1la colectividad en materia de propiedac
industrial, ya sea reprimiendo los actos de competencia
desleal, ya poniendo las bases técnicas necesarias para
la persecucidén de los delitos, en fin, reprimiendo de
manera directa los actos u omisiones que tienden a
sorprender o engafiar a los consumidores.
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La acecldn administrativa del estado para 1la
consecucién de esos diversos fines, se realiza mediante
la institucidén de registros de propiedad industrial y de
procedimientos especiales. Registros y procesos que por
su organizacién, por sus funciones y por el caracter de
los funcionarios que en ellos intervienen, son de indole
esencialmente administrativa, regulindose en consecuencia
por los principios y normas del Derecho Administrativo,
siguiéndose el procedimiento de acuerdo a las
formalidades que 1la L.I.M. sefiala, siendo aplicable
supletoriamente el Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles.

b) Elementos para iniciar el procedimiento

En primer término analizaremos los elementos
necesarios para iniciar el procedimiento administrativo
de infraccidn que establece la fraccién II del Art, 210
de la L.I.M. presupuesto fundamental para la tipificacidn
del delito previsto por la fraccidén VIII del Art. 211 de
la L.I.M.

El elemento principal para la existencia de la
infraccién prevista en la fraccidén II del articulo 210 de
la ley, es la existencia de una marca debidamente
registrada, as{ como el uso de un tercero de otra marca
parecida en grado de confusién a la marca registrada para
amparar y distinguir los mismos o similares productos o
servicios que los protegidos por la marca registrada, tal
y como lo podemos apreciar en el artfculo 210 de la ley.

Art, 210.- Son infracciones administrativas:

a) Las violaciones a las disposiciocnes de esta
ley y las que de ella se deriven.

b) La realizacidén de actos relacionados con la
materia que esta ley regula, contrarios a los buenos usos
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y costumbres en la industria, comercio y servicios gue
implique competencia desleal.

iI. Usar una wmarca parecida en grado de
confusién a otra registrada, si dicha confusién ha sido
declarada por la Secretarfa de Comercio y Fomento
Industrial, para emparar los mismos o similares productos
o servicios que los protegidos por la registrada.

Tomando en consideracidén lo anterior el articulo
210 de 1la L.I.M., establece que 1la enumeracién de
conductas anhi contenidas "son infracciocnes
administrativas" y no "delitos" {(artfculo 211, L.I.M.}.
En nuestros sistema legal la competencia desleal no
encuentra acomodo de manera expresa en materia penal, por
lo cual, tratAndose de infracciones administrativas {(en
oposicién a delitos) 1la aplicacidén de la "cléusula
general” contenida en el inciso b) del articulo 210 de 1la
L.I.M. es perfectamente admisible, El empleo del término
competencia desleal en la esfera penal puede provocar
confusiones formales y substanciales, por lo cual debe
evitarse.

Los medios juridicos empleados para ila
regulacidén de la competencia industrial y comercial que
es la esencia de la teorfa de la propiedad industrial,
consisten en dos acciones: la accibén de competencia
desleal y la accién de usurpacidén o invasién de derechos
de propiedad industrial (falsificacién). La accidén de
competencia desleal es una accién de responsabilidad
situada en el campo de la libertad general, en tanto que
la accidén de usurpacién supone la previa existencia y
reconocimiento de derechos exclusivos de prerrogativas
que deben ser respetadas por toda persona y todo
atentado a este derecho constituird una infraccidn que
ameritard una sancién juridica.

"Si es un derecho exclusivo el que otorga el
registro de una marca lo que el competidor trata de
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lesionar, la accién apropiada para repeler tal conducta
serd la de imitacién o uso ilegal o falsificacidn, etc.,
que tiene «como presupuesto la existencia de una
prerrogativa de "exclusividad" otorgada y reconocida por
el estado al titular del derecho (29). Si el objeto del
derecho de propiedad industrial afectado no tiene el
caridcter antes mencionado, entonces su proteccidén deberi
buscarse a través de la accién de competencia desleal,

Como ya mencionamos en los parrafos anteriores,
la competencia desleal estAd destinada a reprimir 1los
actos que perjudican a terceros en materia de propiedad
industrial que no estan debidamente previstos y
protegidos por la ley, es decir, los actos de competencia
desleal son aquéllos contrarios a las practias honestas,
comprenden aquéllas acclones que en el comercio pueden
engafiar o confundir al piublico consumidor, en cuanto a la
naturaleza y las caracteristicas de los productos de que
se trate o bien crear confusién en las actividades de un
competidor, asi como las falsas aseveraciones que en el
comercio pueden desacreditar los productos o actividades,
dafiando en éste caso el prestigio de la marca.

En el comercio estd permitido disputarse 1la
clientela, siempre y cuando se haga con procedimientos
honestos. Un ejemplo claro de la competencia desleal, es
el caso de que un comerciante que a base de maniobras
turbias trata de establecer una confusién con otro
establecimiento conocido y preferente por el pidblico
consumidor para desviar a la clientela; as{ como el caso
del industrial que pretende desacreditar sus productos,
al vender a menor precio y calidad sorprendiendo al
piblico consumidor de los productos.

(29) Rangel Medina, David, ob. cit., P&g. 107
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La represién de la competencia desleal no tiene
reglas expresamente establecidas en el derecho positivo,
sin embargo, en los artfculos 28 Constitucional, 1° y 210
b) de la L.I.M., asi come 1los articulos 1° inciso 2,
10bis y 10 tercero del Convenio de Paris para 1la
Proteccién de la Propiedad Industrial, en relacién con
los articulos 133 de la Constitucién y 25 del Convenio de
Paris,

Las acciones administrativas que versan sobre
nulidad, caducidad, extincién, usurpacidén de derechos,
competencia desleal, etc. se ejercitan dentro de
procedimientos tipicos, distintos de los Jjudiciales, en
la materia que nos ocupa se conoce como solicitud de
declaracién administrativa de delito o solicitud de
declaracién administrativa de infraccién, segin sea el

caso,
¢) Demanda

Como ya lo mencionamoes en el apartado anterior
las acciones administrativas que se refieren a 1la
usurpacién de derechos & <competencia desleal, se
denominan procedimiento de declaracién administrativa de
deiito o de infraccidn, respectivamente. En el presente
trabajo uUnicamente haremos alusién al procedimiento de
declaracidén administrativa de infraccién (*).

La demanda, podré formularse por conducto de
mandatario, para lo cual la personalidad podré
acreditarse con carta poder suscrita por el mandante ante
dos testigos, (la cual deberd incluir nombre y domicilio

(*) De aqui en adelante al referimos a la Solicitud de Declaracién
. Agministrativa de Infraccién, lo haremos (micamente con la
palabra Demanxda.
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de éstos), sin que se requiera legalizacién ain cuando el
documento se haya otorgado en el extranjero. En caso de
que el solicitante sea persdna moral, debera acreditar su
existencia y las facultades de su representante.

Los titulares de la marca registrada, deberéin
sefialar en la Repliblica Mexicana, domicilio para ofr y
recibir notificaciones, designando apoderado o persona
autorizada. En caso de que no se seflale domicilio, se
atenderd al Gltimo que hubiere sido comunicado a 1l1a
D.G.D.T. y en caso de que no exista ninguna indicacidn al
respecto se tomard el seflalado en 1la solicitud o
promocidn  correspondiente. Para el caso de las
notificaciones surtiran todos sus efectos ain cuando sean
en el del mandatario.

La demanda deberd formularse por escrito, en
espafiol y por triplicado, acompafando los documentos y
constancias en que se funde su accidén, debiéndose
presentar ante la D,G.D.T. cubriendo el pago de derechos
por su recepcién y estudio de acuerdo con el Art. 70
Fracc. I de la Ley Federal de Derechos vigente. Se
presentarén por separado tantas demandas como acciones se
deseen ejercitar.

En caso de no satisfacer los requisitos antes
mencionados la D.G.D.T. concederéd al solicitante un plazo
no menor de ocho ni mayor de quince dfas hébiles para que
se cumplan, y en caso de no cumplir con lo seflalado
dentro del plazo antes mencionado, se tendrd por
abandonada la demanda.

El traslado se hard en el domicilio sefialado en
el expediente. Una vez que se ha cumplido con el
requisito o requisitos seflalados por la D.G.D.T., se
expedird un oficio por el cual se acepta la demanda
correspondiente y a su vez se correrd traslade a 1la
contraparte.
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d) Contestacién

Satisfechos 1los requisitos formales de la
demanda se correrd traslado a la contraparte,
concediéndole un plazo no menor de quince ni mayor de
treinta dias hibiles, para que se entere de documentos y
constancias en que se funda la accibén y manifieste lo que
a su derecho convenga.

El traslado se realizard en el domicilio
seflalado en el expediente respectivo, o bien en el que
seflale el promovente, para la demanda que nos ocupa serd
necesario sefialar el domicilio del infractor, puesto que
se trata del uso de una marca parecida en grado de
confusién a la marca registrada, para amparar los mismos
o similares productos.

El procedimiento seguiréd las formalidades que la
L.I.M., establece, siendo aplicable supletoriamente el
Ccédigo de Procedimientos Civiles, ademds 1la D.G.D,T,
podrd allegarse todos los elementos que considere
necesarios para cerciorarse de la exactitud de cualquier
dato y en su caso, requerir la comprobacidn
correspondiente, tomando en consideracidén lo establecido
por el artfculo 216 de la L.J,M, que a la letra dice:

"Para comprobar lo dispuesto en la presente ley
y demds disposiciones derivadas de ella, la Secretarfa de
Comercio y Fomento Industrial establecerid sistemas de
inspeccién y vigilancia, conforme a los siguientes
procedimientos:

I. Requerimiento de informes y datos.

11, Visitas de inspeccidn.

En relacidn con lo anterior, toda persona fisica
o moral tendrd la obligacién de proporcionar a las
autoridades competentes los Informes y datos que se
requieran por escrito, relacionados con 1la demanda,
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dentro del plazo que se le conceda, el cual de acuerdo
con la L.I.M. no ser& menor de ocho dias hébiles. La
visita de inspeccién a que se refiere el articulo 216
antes mencionade, Unicamente podrd practicarse por
personal autorizado de 1la D.G.D.T. en dfas y horas
hébiles, comisionando al inspector correspondiente por
oficio., Son autorizados dfas y horas inhablles a fin de
evitar comisién de infracciones, 1lo cual debera
manifestarse en el oficio correspondiente.

La visita de inspeccibén se practicard en los
lugares en que se fabriquen, almacenen, transporten o
expendan productos 0 en que se presten servicios, con el
objeto de examinar los productos, las condiciones en que
se prestan los servicios y los documentos relacionados
con la actividad de que se trate, teniendo obligacidén de
permitir el acceso al personal comisionadoc para la visita
de inspeccidn, los propietarios o encargados dell
establecimiento en que se fabriquen, distribuyan o vendan
los productos o se presten los servicios.

De toda visita se levantard acta circunstanciada
en presencia de dos testigos, los cuales podran ser
nombrados por la persona con que levantd la diligencia o
en caso de que éste se negare a nombrarlos, lo harid el
inspector comisionado. Las actas deberén contener 1los
siguientes requisitos de conformidad con el Art. 222 de
la L.I.M. dejando copia de la diligencia a la persona con
quien se entendié ésta aln cuano se hubiere negado a
firmarla, lo cual no afectard su validez,

I. hora, dia, mes y afio en que se practique la
digiligencia.

II. Calle, nimero, poblacién y entidad
federativa en que se encuentre ubicado el lugar en que se
practique la visita.

III. Nimero y fecha de la orden de comisidn que
la motivéd.
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IV, Nombre y caricter de la persona con quien se
entendidé la diligencia.

V., Nombre y domicilio de 1las personas que
fungieron como testigos, sea que hubieren sido designados
por el visitado o en su defecto por el inspector.

VI.- Que se didé a conocer al visitado su derecho
de hacer observaciones al inspector durante la practica
de la diligencia.

VII. Datos relativos a la actuacién

VIII. Declaracidn del visitado, si quisiera
hacerla.

IX. Que se didé a conocer su derecho de hacer por
escrito las mismas que hubiera hecho u otras nuevas
observaciones al acta levantada, dentro del término de
tres dias hébiles.

X. Nombre y firma de quienes intervinieron en la
diligencia, incluyendo al inspector.

En caso de que en la diligencia se comprobara
fehacientemente la comisidén de cualquiera de los actos de
competencia desleal previstos en el articulo 210 inciso
b) o de cualquiera de los delitos establecidos en el
articulo 211, el inspector asegurari la mercancia o
productos con los cuales se cometan dichas infracciones o
delitos, levantando un inventario de 1leos mismos,
haciéndose constar en el acta antes mencionada y
designando como depositaric al encargado o propietario
del establecimiento si éste es fijo, en caso de que no lo
fuere se concentrarad la mercancia en la D.G.D.T.

La visita de inspeccidn también puede ser
solicitada por 1la parte actora, quien deberd de
diligenciarla junto con el inspector comisionado. En el
caso de que se realicen observacliones durante la
diligencia o bien se hayan realizado por escrito, 1los
visitados ofreceradn pruebas en relacién con los hechos
contenidos en el acta, de las cuales se deberi hacer
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referencia en el momento que se dicte la resolucidn
correspondiente. )

En la préactica, la visita de inspeccién y el
emplazamiento, retrazan mucho el procedimiento
administrativo, por lo que se refiere a la visita de
inspeccién en cuanto al volumen de trabajo de la D.G.D.T.
muchas veces las fechas sefilaladas son hasta con dos o
tres meses de retrazo, y en cuanto al emplazamiento los
problemas se presentan cuando la notificacidén que
generalmente se hace por correo, llega con un plazo
vencido para formular objeciones, trayendo como
consecuencia mucha pérdida de tiempo, ya que los plazos
sefialados por la D.G.D.T. son mayores a los sefilalados por
la ley.

e) Resolucidén Administrativa

Transcurrido el término para formular
objeciones y previo estudio de los antecedentes
relativos, y en su caso, desahogadas las pruebas, se
dictard la resolucidn administrativa que proceda, la cual
se notificard a las partes. De ignorarse su domicilio,
dicha notificacién se haré por medio de publicacién en el
Diario Oficial de la Federacidén y en un diario de mayor
circulacién en 1la Replblica, por una sola vez,
sefialdndose el plazo concedido al titular para Qque
manifieste lo que a su derecho convenga.

Esta resolucién que es emitida por la autoridad
administrativa, contendré los antecedentes y
consideraciones para finalmente resolver la demanda
correspondiente, esta resolucidén puede ser impugnada por
la parte que no esté conforme con su contenido
recurriendo para ello al Juicio de Amparo, para 1o cual
cuenta con el término de 15 dfas hébiles contados a
partir de la fecha en que hubiese sido notificada 1la
resolucién.
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Por lo que se refiere a las sancliones éstas
serdn impuestas en base a las actas levantadas por 1la
autoridad al practicarse la visita de inspeccién, o con
base en las resoluciones que se dicten de acuerdo a lo
previsto por la ley; tomando en cuenta en ambos casos las
pruebas y alegatos del interesado. Es decir, las
resoluciones que se emitan en materia de sanciones
deberén estar fundamentadas y motivadas con arreglo al
derecho y tomando en consideracidn que las clausuras y
arrestos administrativos podran imponerse, ademds de 1la
multa o sin que ésta se haya impuesto, independientemente
de las penas corporales que la autoridad competente
determine traténdose de delitos y del pago de dafios y
perjuicios que corresponda.

Ademds serd procedente la clausura definitiva
cuando el establecimiento haya sido clausurado
temporalmente por dos veces y dentro del lapso de dos
afios, si dentro del mismo se reincide en la infraccién, y
por Gltimo el arresto en los casos de persistencia en 1la
infraccién.

Para la determinacidén de las sanciones debera
tenerse en cuenta el caracter intencional de la accidn u
omisién constitutiva de la infraccidn, las condiciones
econémicas del infractor y la gravedad que la infraccién
implique en relacidén con el comercio de productos o la
prestacién de servicios, asfi como el perjuicio ocasionado
a los directamente afectados.

Las sanciones establecidas en 1la 1ley, se
impondrén sin perjuicio de las penas que correspondan a
los delitos, en que incurran los infractores y de 1la
indemnizacidn por daflos y perjuicios a los afectados

. De acuerdo con el articulo 225 de la LI.M. las
infracciones administrativas serén sancionadas con:

I. Multa hasta el importe de diez mil veces
el salario minimo diario general del Distrito Federal, En
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caso de que persista la infraccién, podrén imponerse
multas por cada dfa que transcurra sin que se obedezca el
mandato respectivo.

II. Clausura temporal hasta por noventa dias.

I1I. Clausura definitiva.

IV. Arresto Administrativo hasta por treinta y
seis horas.

Las personas que sean afectadas por las
sanciones administrativas impuestas de acuerdo a la ley,
podridn recurrirlas en revisidn por escrito ante 1la
D.G.D.T. dentro de los quince dias h&biles siguientes a
la fecha de notificacidn de la resolucidén respectiva. En
el recurso administrativo podrén ofrecerse toda clase de
pruebas que tengan relacidén con los hechos que
constituyan la motivacién de 1la resolucidén recurrida
excepto la confesional y testimonial. Una vez desahogadas
las pruebas ofrecidas por el recurrente, la D.G.D.T.
dictard la resolucidn que proceda dentro de los treinta
dfas sigulentes a la fecha de su recepcidn.

La interposicidén del recurso suspenderd la
ejecucidén de la resolucién impugnada en cuanto al pago de
las multas, siempre que se garantice su importe en los
términos del Cdédigo Fiscal de la Federacidn.

Por lo que se refiere a los delitos que se
seflalan en las fracciones I a VI del artfculo 211 de 1la
L.I.M. se impondrén de dos a seis aflos de prisidén y multa
por el importe de cien a diez mil veces el salario minimo
diario general del Distrito Federal y por lo que se
refiere a los delitnz tipificados en las fracciones VII a
IX se impondrén de dos a seis afios de prisién.

f) Publicacién

La Secretaria de Comercio y Fomento Industrial
editarad mensualmente la Gaceta de Invenciones y Marcas,
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en la cual se harén las publicaciones relacionadas con
la L.I.M, En todos los ejemplares deberd fijarse la fecha
precisa en que la edicién correspondiente se pone en
circulacidén, la cual servird de base para los computos
respectivos.

En la Gaceta de Invenciones y Marcas se
publicardn los datos relativos a patentes concedidas,
registros efectuados, nombres y avisos comerciales,
resoluclones administrativas, etc., asi{ como los actos
que afecten los derechos de propiedad industrial.

2. JUICIO DE GARANTIAS

a) Juicio de Amparo ante 1los Juzgados de
Distrito

Como ya dijimos en los apartados anteriores las
resoluciones emitidas por la D.G.D.T., tdnicamente pueden
ser impugnadas por la parte que no esté conforme con su
contenido recurriendo al Juiclio de Amparo. En la L.I.M,
no encontramos ningin articulo que fundamente algin
recurso para recurrir la resolucidn correspondiente por
lo cual, atenderemos a los preceptos constitucionales que
fundamentan su procedencia as{ como sus principios y
bases generales {(Arts., 103 y 107 Constitucionales), y de
acuerdo con su ley reglamentaria la Ley de Amparo.

Dada la materia gque nos ocupa y tomando en
consideracidén lo anterior, para impugnar la resolucién
emitida por la D.G.D.T. procede la interposicidén del
recurso de amparo indirecto o bi-instancial el cual se
encuentra fundamentado por }a Fracc. II del Art. 114 de
la Ley de Amparo que a la letra dice:

Art. 114, El amparo se pedird ante el juez de
Distrito,
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II. Contra actos que no provengan de tribunales
Judiciales, administrativos o del trabajo.

En estos casos, cuando el acto reclamado emane
de un procedimiento seguido en forma de juicio, el amparo
sélo podrd promoverse contra la resolucidn definitiva por
violaciones cometidas en la misma resolucién o durante el
procedimiento, si por virtud de éstas Gltimas hublere
quedado sin defensa el quejoso o privadc de los derechos
que la ley de la materia le conceda, a no ser que el
amparo sea promovido por persona extrafia a la
controversia.

Tomando en consideracién 1o anterior, es
competencia de los Juzgados de Distrito conocer de los
amparos indirectos. El criterio que sirve de base a ésta
disposicidn para imputar la competencia de los jueces de
Distrito, consiste en la naturaleza formal de las
autoridades contra cuyos actos se interponga el amparo.

La procedencia del amparo indirecto en el caso
que contempla la fraccién II del articulo antes citado
comprende diversos supuestos, pero debido a la materia
que nos ocupa en el segundo parrafo de dicha fraccién nos
encontramos ante los actos y resoluciones definitivas que
se refieren a procedimientos formalmente administrativos
pero materialmente Jurisdicecionales, seguidos ante
autoridades administrativas formalmente consideradas,
como es el caso de los conflictos que se ventilan ante la
D.G.D.T.

El Amparo tiene por objeto resolver toda
controversia que se suscite por leyes o actos de
autoridad que violen las garantias individuales,
promoviéndolo dnicamente la parte que se considere
agraviada por la autoridad responsable que es la que
dicta, promulga, publica, ordena, ejecuta o trata de
ejecutar la ley, un tratado internacional, un reglamento
o cualquier otro acto que se reclame,



~ 135 =~

Las partes que intervienen en el Juicio de
Amparo son:

a) El agraviado.

b) La autoridad o autoridades responsables.

c) El tercero o terceros perjudicados.

d} E1 Ministerioc Publico

El término para la interposicidén de la demanda
de amparo serd de quince dias habiles, contados a partir
del dfa siguiente a la fecha de notificacién de la
resolucién emitida por la D.G.D.T., la impugnacidén de
ésta podrd hacerse a través de mandatario que represente
al agraviado en el juicio de amparo, cuya personalidad ya
debid de estar acreditada en el procadimient;’
administrativo y en caso de no ser asi acreditard su
personalidad de acuerdo con 1las disposiciones de 1la
L.I.M,

Una vez que se ha notificado al infractor 1la
resolucidén emitida por la D.G.D.T. se 4interpondrd el
recurso de amparo, cuya demanda deberid formularse por
escrito y debe llenar las formalidades que establece el
Art. 116 de la Ley de Amparo, anexande las copias
relativas a la(s) autoridad{es) responsable(s), al
tercero perjudicado, si lo hubiera, y al Ministerio
Pablico.

a) El nombre y domicilio del quejoso y de quien
promueve en su nombre.

b) El nombre y domicilie del tercero
perjudicado.

c) La autoridad o autoridades responsables.

d) La ley o acto que de cada autoridad se
reclame.

e} Los preceptos constitucionales gue contengan
las garantias individuales que el quejoso estime
violadas.

f) Los conceptos de violacidn.
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Con la presentacién de la demanda de amparo se
inicia el procedimiento Jjurisdiccional ante los juzgados
de Distrito, una vez recibida ésta el Juez de Distrito
dictard un auto inicial en el cual deberd sefialar si
admite, desecha o manda aclarar la demanda. Una vez que
el juez ha admitido la demanda, haciendo la declaracién
respectiva, en el mismo auto en que ésta se contenga,
pedir&d informes con Justificacidén a 1las autoridades
responsables y notificard personalmente al tercero
perjudicado de dicha demanda, se sefialari dfa y hora para
la celebracién de la audiencia constitucional, a més
tardar dentro del término de treinta dfas.

Las autoridades responsables deberén rendir su
informe con Justificacidén dentro del término de cinco
dias, pero el juez podrd ampliar éste término si estima
que la importancia del caso lo amerita, o bien podréan
hacerlo por lo menos ocho dfas antes de la celebracién de
la audiencia. En caso de que el informe no se haya
rendido con dicha anticipacién el Jjuez podrd definir o
suspender la audiencia a solicitud del quejoso o del
tercero perjudicado, solicitud que podré hacerse
verbalmente en la audiencia.

Las autoridades responsables deberin exponer en
su informe Jjustificado las razones y fundamentos legales
que estimen convenientes para sostener la
constitucionalidad del acto reclamado o la improcedencia
del julcio, acompafiando en su caso las copias
certificadas que apoyen dicho informe. En caso de que la
responsable no rinda su informe justificado se presumiré
el acto reclamado, salvo prueba en contrario. La negativa
de los actos debe ser expresa,

Ya cumplidas todas 1las formalidades que
anteceden se llevard a cabo la audiencia constitucional
el dia y hora sefialada por el Juez de Distrito, en este
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acto procesal se ofrecen y desahogan las pruebas
ofrecidas por las partes, formuldndose 1los alegatos
correspondientes a sus respectivas pretensiones y por
dltimo se citar& a sentencia, es decir, la audiencia
constitucional se divide en tres periodos, el probatorio,
el de alegaciones o alegatos y el de sentencia.

En el periodo de ofrecimiento y admisidén de
pruebas necesariamente debe tener lugar en la audiencia,
debiendo presentar las partes sus pruebas en ese momento
procesal, sin embargo las pruebas documentales podrén
presentarse con anterioridad, determinando el juez sobre
éstas en el momento de la audiencia. Posterlormente, en
la segunda etapa de la audiencia las partes formulan sus
alegatos por escrito. Una vez conclufda la etapa de
alegatos de la audiencia, el Juez de Distrito pronunciaré
la Sentencia Constitucional.

La sentencia que se dicte deberd contener la
fijacién clara y precisa del acto reclamado, y la
apreciacién de las pruebas conducentes para tener por
demostrados o no dichos actos, deberid seflalar el
fundamento legal para sobreseer el juicio o para declarar
la constituclionalidad o inconstitucionalidad del acto
reclamado; en los puntos resolutives se concretari a
determinar con claridad y precisién el acto o actos por
los que se sobresea, conceda o nlegue el amparo.

Hecha la semblanza general que antecede del
Jjuicio de garantias, y para llegar al supuesto principal
del presente trabajo, se hace necesario mencionar que 1la
sentenclia dictada en el presente Juicio de garantias,
confirma la resolucién emitida por la D.G.D.T., por 1lo
cual el agraviado estando inconforme con ésta sentencia
interpone el recurso de revisidén de la sentencia ante los
Tribunales Colegiados de Circuito del cual hablaremos en
el siguiente apartado.
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b) Revisién ante los Tribunales Colegiados de
Circulto

De conformidad con el artficulo 83 fraccién IV
de la Ley de Amparo el recurso de revisién procede contra
las sentenclias dictadas por los Jueces de Distrito. Las
sentencias definitivas dictadas en materia de amparo, por
los Jueces de Distrito dnicamente son atacables mediante
el recurso de revisién.

Las sentencias definitivas para los efectos de
la procedencia del recurso de revisién, deben
conceptuarse como aquéllas resoluciones que pongan fin a
una instancia del procedimiento de amparo, bien sea
concedido o negado la proteccién federal al quejoso o
declarando el sobreseimiento del Julcio correspondiente
en la audiencia constitucional, traténdose de amparos
indirectos. Para conocer y resolver el recurso de
revisién son competentes 1los Tribunales Colegiados de
Circuito (Art. 85 Ley de Amparo). El término para 1la
interposicidén del recurso ser& de diez dfas contados a
partir del siguiente en que surta sus efectos 1la
notificacién de la resolucién recurrida.

El recurso de revisién se interpondrd por
escrito expresando los agravios que 1la cause 1la
resolucidén o sentencia impugnada, exhibiendo las copias
correspondientes.

Una vez recibido en tiempo el recursc, el Juez
de Distrito ante el cual se ventild el Jjuicio de amparo,
remitir4d el expediente original ante los Tribunales
Colegiados de Circuito, cuyo presidente estard a cargo de
la admisién o rechazamiento del recurso de revisién., Ya
admitido el recurso se corre traslado al Ministerio
Piblico, el Tribunal resolverd lo que fuere procedente
dentro del término de quince dfas. Las sentencias que
pronuncien 1los Tribunales Colegiados de Circuito al
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conocer del recurso de revisifn, no admiten recurso
alguno. Dicha sentencia puede revocar la resolucidn
recurrida y abordar la cuestién constitucionél planteada
en el amparo ante el Jjuez "a quo" por el quejoso, a
través de la exposicidn de los conceptos de violacidn
formulados en la demanda respectiva.

La sentencia dictada por el Tribunal Colegiado
no puede ser ya alterada o impugnada por ningin medio
jurfdico ordinario o extraordinario, en consecuencia
constituye la verdad legal o cosa Jjuzgada. En cualquier
materia y en el Jjuicio de amparo, una sentencia puede
elevarse a la categorfa de ejecutoria de dos maneras, por
ministerio de ley o por declaracién judicial.

Por ministerio de ley, la ejecutoriedad de una
sentencia deriva de la ley misma, es decir, la sentencia
se vuelve ejecutoriada por el mero hecho de pronunciarse,
como es el caso de la sentencia que se pronuncia en el
procedimiento relativo al recurso de revisién. Por lo que
se refiere a la ejecutoriedad de una sentencia por
declaracién judicial se requiere del acuerdo o motivo de
una indispensable declaracién judicial, ya que al
dictarse existe la posibilidad de que se impugne.

En el momento que es declarada ejecutoriada la
sentencia emitida en el recurso de revisién y en la cual
se confirma la sqgtencia emitida por el Juez de Distrito,
nos encontramos en el momento procesal en que la
resolucién administrativa emitida por la D.G.D.T. ha
quedado firme, es decir que es en éste momento donde nos
encontramos en el supuesto de 1la fraccién VIII del
artfcule 211 de 1a L.I.M,, toda vez que para tipificar
este delito es necesario que la confusién por el uso de
las marcas se haya declarado por la D,G.D.T. imponiéndose
las sanciones correspondientes y que estas hayan quedado
firmes,
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3. PROCEDIMIENTO PENAL

a) Averiguacidén previa ante la Procuraduria
General de la Repiblica

Como ya mencionamos anteriormente, el objetivo
principal del presente trabajo es la tipificacién del
delito encuadrado en la Fracc. VIII del Art. 211 de la
L.I.M., supuesto que para su tipificacién es necesario
que existan los sigulentes elementos:

1. Usar una marca parecida en grado de
confusién a otra registrada para amparar los mismos o
similares productos o servicios que los protegidos por la
marca registrada.

2. La declaracidén por parte de 1la D.G.D.T. de
la existencia de dicha confusidn, es decir la
determinacidn de la infraceidn administrativa
correspondiente.

3., La determinacién de una sancién (Art. 225
L.I.M.) impuesta en base a la infraccién administrativa
cometida.

4. Que la sancién impuesta por la autoridad
administrativa haya quedado firme.

5. Reincidir en el uso de una marca parecida en
grado de confusidén, a otra registrada, para amparar los
mismos ¢ similares productos o servicios.

6. Declaracidén de la Secretarfa de Comercio y
Fomento Industrial de 1la existencia de 1los hechos
constitutivos de delito.

De lo anterior se desprende que al momento de
que el infractor decide reincidir en el uso de una marca
parecida en grado de confusién, a otra registrada para
amparar los mismos o similares productos o servicios, nos
encontramos en la tipificacién del delito previsto por la
Fracc. VIII del Art. 211 de la L,I,M., el cual debera
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darse é conocer al Ministerio Piblico correspondiente de
acuerdo con lo previsto en el artf{culo 213 de la L.I.M.
que a la letra dice:

Art. 213.- La investigacidn previa relacionada
con los delitos a que se refiere el Art. 211 la iniciaréd
el Ministerio PGblico tan pronto como tenga conocimiento
de hechos que puedan tipificarlos y dentro de ella podri
dictar las medidas cautelares que establezca 1la
legislacidén de la materia, incluyendo las dispuestas por
el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, pero para el
ejercicio de la accidén penal, se requerird la previa
declaracién de 1la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial en relacién con la existencia de los hechos
que pudieran resultar constitutivos del delito de que se
trate.

Dichas declaraciones se formularidn desde un
punto de vista téenico, no prejuzgarin sobre las accilones
civiles o penales que procedan y se hardn del
conocimiento de la Procuradurfa General de la RepGblica.

Del articulo antes mencionado se desprenden
diversos conceptos que a continuacién mencionaré
brevemente antes de referirme concretamente al delito que
nos ocupa.

"El Ministerio P0blico es wuna institucidn
dependiente del Estado (Poder Ejecutivo) que actda en

representacién del 1interds social ‘en ejercicio de 1la
accién penal y la tutela social, en todos aquellos casos
que le asignan las leyes" (30).

El Art. 21 de la Constitucidn Politica de 1los
Estados Unidos Mexicanos, establece la atribucidén del
Ministerio Piblico de perseguir delitos, ésta atribucidn

(30) Colfn Sénchez, Guillermo, "Derecha Mexicano de Procedimientos
Penales", Editorial Pornia, S.A., 1974, 3a. Edicidén, P&g. 6.
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se refiere a dos momentos procedimentales que son el
preprocesal y el procesal, abarcando en el primero 1la
averiguacién previa, constituida por la actividad
investigadora del Ministerio Piblico, tendiente a decidir
sobre el ejercicio o abstencidn de la accidn penal.

El mencionado Art. 21 Constitucional otorga por
una parte una atribucién al Mininisterio Pdblico 1la
funcién investigadora auxiliado por la Policfa Judicial y
por otra, una garantia para los individuos pues sdlo el
Ministerio Piblico puede investigar delitos de tal manera
que la investigacidén se inicia a partir del momento en
que el Ministerio Pidblico tiene conocimientoe de un hecho
posiblemente delictivo a través de una denuncia, una
acusacién o una querella y tiene por finalidad optar en
sélida base jurfdica, por el ejercicio o abstencidén de la
accién penal, no necesariamente ejercitar la acciédn
penal.

El Ministerio POblico debe iniciar =u funcién
investigadora partiendo de un hecho que puede presumirse
delictivo, pues de no ser asi, sustentaria la
averiguacidén previa en bases fragiles que podrian tener
graves consecuencias en el &mbito de las garantias
individuales jurfdicamente tutelados

De lo anterior, se concluye que el Ministerio
Piblico es el titular de la averiguacidn previa, facultad
que se encuentra fundamentada en los articulos 14, 16, 19
Yy 21 constituclonales, as{ como los articules 2° y 3°
fraceién I, del Cédigo de Procedimiento Penales para el
Distrito Federal, 1los cuales confieren al Ministerio
Plblice la atribucidn de averiguar de investigar y de
perseguir los delitos ejerciendo de ésta forma la accidn
penal,

“La Accidn Penal, es la atribucidn
constitucional exclusiva del Ministerio Pdblico por 1la
cual pide al érgano jurisdiccional competente, aplique la
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ley penal a un caso concreto" (31).

La prepracién del ejercicio de la accidén penal
se realiza en la averiguacién previa, que como Yya
mencionamos anteriormente es la etapa procedimental en
que el Ministerio Piblico, en ejercicio de la facultad de
policfa Judicial, practica todas las diligencias
necesarias que le permitan estar en aptitud de ejercitar
la accién penal, debiendo integrar, para esos fines el
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad.

El estudio de la averiguacidn previa comprende
la denuncia, los requisitos de procedibilidad, la funcién
de la Policf{a Judicial en sus diversas modalidades y la
consignacidn.

“Los requisitos de procedibilidad son 1las
.condiciones legales que'deben cumplirse para iniciar 1la
averiguacidén previa y en su caso ejercitar la accién
penal contra el probable responsable de la conducta

» tipica. La Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos alude en su articulo 16 como requisitos de
proéedibilidad. la denuncia, la acusacidén y la querella"
(32).

Una vez que se han cumplido 1los requisitos
antes mencionados el Ministerio Puablico eJjercerd la
accidn penal correspondiente, mediante la consignacién la
cual la podemos definir como “el acto del Ministerio
Piblico de realizacién normalmente ordinaria, que se
efectia una vez integrada la averiguacién y en virtud del
cual se inicia el ejercicio de la accién penal, poniendo
a disposicién del Juez todo lo actuado en la mencionada
averiguacidén, asi como las personas y cosas relacionadas
con la averiguacidn previa, en su caso" (33).

(31) Osorio y Nieto Cesar Augusto, "lLa Averiguacién Previa",
Editorial Porria, S.A., 1985, 3a. Edicién, Pag. 23,

(32) Osorio y Nieto Cesar Augusto, ob. cit. Pag. 7.

(33) Idem. Pag. 25,
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Para que procedé la consignacién es
indispensable que en la averiguacién previa se hayan
practicado todas y cada una de las diligencias necesarias
para integrar el delito y la probable responsabilidad, ya
sea a nivel de Agencia Investigadora o de Mesa de
Tramite, esto es, que en la averiguacién en cada tipo
especi{fico se agotan todos los recursos para obtener
todos los elementos y probanzas que situén al Miniterio
Piblico en aptitud de integrar el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad.

Ya que hemos definido 1los elementos que
constituyen principalmente la averiguacién previa, por lo
cual se hace necesario mencionar que el delito que nos
ocupa correspond,e a una competencia Federal, ya que es un
delito previsto en una ley federal. Son delitos federales
los previstos en los artfculos 2° a 5° del Cédigo Penal
para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comin y para
toda la Repuiblica en Materia de Fuero Federal, y en el
articulo 41 fraccidén I de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacidn.

Tomando en consideracidén lo anterior, y debido
a que se establece expresamente que el Ministerio Piblico
comin del Distrito Federal es auxiliar del Ministerio
Piblico Federal en el artfculo 15 fraccién IX del
Reglamento Interior de 1a Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal que menciona:

.+sla Direccién General de Averiguaciones
Previas tendrd las siguientes atribuciones:

IX Auxiliar al Ministerio Pdblico Federal en
los términos de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de la Heplblica. Por su parte el artfculo 14 de
la Ley Orgénica de 1la Procuradurfia General de 1la
Replblica establece que son auxiliares del Ministerio
Piblico "los Agentes del Ministerio Piblico del Fuero
Comin y de las Policfas Judicial y Preventiva en el
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Distrito Federal" y el articulc del mismo ordenamiento
seflala:

%,..Cuando los Agentes del Ministerio Piblico o
de la Poliecfa Judicial del Fuero Comin auxilien al
Ministerio Pidblico Federal, recibiran denuncias y
querellas por delitos federales, practicarén las
diligencias de averiguaciones previas que sean urgentes,
resolverin sobre la detencldn o libertad del inculpado
bajo caucién o con las reservas de la ley, sujetandose a
las disposiciones legales federales aplicables y enviarén
el expediente y el detenido, en su caso, al Ministerio
pPiblico Federal que deba encargarse del asunto.

Debido a lo ‘anterior la averiguacidn previa que
motivé el delito previsto en la fraccién VIII del
artfculo 211 de 1la L.I.M, serd ventilada ante 1la
Procuraduria General de la Repidbliéa, en la mesa de
tramite correspondiente, ésta diligencia consiste en una
narracién breve de los hechos que motivan el
levantamiento del acta, por parte del titular de la marca
registrada (denuncia, la cual se hard verbalmente o por
escrito al Ministerio Pablico).

Una vez formulada 1la consignacién de 1las
actuaciones por el Ministerio Pdblico el asunto pasa a
consideracidén de la autoridad jurisdiccional, con lo cual
se inicia el proceso penal propiamente dicho, y se inicia
la primera fase, denominada sumario & instruccidén que
abarca desde el auto de radicacidén hasta el auto de
formal prisién y la segunda del auto de formal prisidn al
auto que sefiale cerrada la instruccidn. La instruccidn se
inicia cuando ejercitada la accién penal, el juez ordena
la ‘“"radicacién del asunto", - dictando el ‘“auto de
radicacién",

“El auto de radicacién es la primera resoluciédn
que dicta el organo de la jurisdiecidn, con ésta se
manifiesta en forma efectiva la relacidén procesal, pues
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es indudable que tanto el Ministerio Piblico como el
procesado quedan sujetos, a partir de ese momento a la
jurisdiccidén de un tribunal determinado™ (34).

Al dictar el auto de radicacién, el juez tomaré
en cuenta si los hechos ameritan una sancién corporal, o
si se sancionan con una pena alternativa dictando 1la
orden de aprehensiédn que es una resolucidén judicial en la
que, con base en el pedimento del Ministerio PGblico y
satisfechos los requisitos del artfculo 16
constitucional, se ordena la captura de un sujeto
determinado, para que sea puesto de inmediato a
disposicién de la autoridad que reclama, lo requiere con
el fin de ,que conozca todo lo referente a la conducta o
hecho que se le atribuye, con el objeto de que rinda su
declaracién preparatoria.

“La declaracién preparatoria, es el acto a
través del cual comparece el procesado ante el drgano
Jurisdiccional con el objeto de hacerle conocer el hecho
punible por el que el Ministerio Pablico ejercitd 1la
accién penal en su contra para que pueda llevar a cabo
sus actos de defensa y el juez resuelva su situacidn
jurifdica dentro del término constitucional de setenta y
dos horas" (35).

Una vez rendida la declaracidén preparatoria se
procede al desahogo de todas las pruebas aportadas por
las partes, sin olvidar que la limitacién del término
dentro del cual deberd resolver la situacidén jurfdica del
procesado, imposibilita la préctica de todas 1las
diligencias que se quisieran. Al término de las setenta y
dos horas, el juez resolverd la situacién juridica
planteada, lo cual se dard en las siguientes formas:
dictando un auto de formal prisién o en su defecto "auto

(34) Colin Sanchez, Guillermo, ob. cit,, Pig. 265.
(35) Colin Sanchez, Guillermo, ob. cit., Pag. 269.
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de soltura" de libertad por falta de méritos o de
libertad por falta de elementos para procesar.

Los efectos Jjuridicos del auto de formal
prisién son que el sujeto quede sometido a la
jurisdiccién del juez, justifica la prisién preventiva
pero no revoca la libertad provisional concedida, excepto
cuando as{ se determine expresamente en el propio auto;
precisa el delito por el que a de seguirse el proceso;
pone fin a la primera parte de la instruccidén e inicia la
segunda parte de la misma, sefialdndose en éste el
procedimiento a seguir ya sea sumario u ordinario.

- La segunda etapa de la instruccidén se reduce
simplemente a la apertura de un término, dentro del cual,
tanto el Ministerio Piblico como el defensor deberin
cumplir con lo ordenado para el tipo de procedimiento gque
se siga {sumario u ordinario), es decir tiene como objeto
la proporcidn y practica de las pruebas en 1la via
ordinaria o sélo la proporcidén de las mismas en la via
sumaria, pues aquf su recepcidn habra de realizarse en la
audiencia del plenario; también bajo el sistema federal
dicho autor abre el segundo periodo de la lnstruccién,
consecuentemente, al aceptar el juez las pruebas dictard
una resolucidn cuyo contenido serd la mencidn pormenizada
de las probanzas ofrecidas y que posteriormente se
desahogaréin, después ordenard el cierre de la instruccidn
cuyo efecto procesal serd la iniciacidén de 1la tercera
etapa del procedimiento penal, es decir el juicio, lapso
dentro del cual también se aceptardn y diligenciarén
pruebas para concluir con la sentencia.

Cuando se han practicado 1las diligencias
solicitadas por las partes o cuando ha transcurrido el
tiempo sefialado por la ley para la practica de esas
diligencias, el Jjuez dicta una resclucién Jjudicial
declarando cerrada la instruccidn con lo cual surge la
tercera etapa del procedimiento, la cual abarca los actos
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preliminares a la audiencia final; actos preliminares
para el sobreseimiento del proceso, audiencia final de
primera instancia y la sentencia.

Es decir, en esta tercera etapa se formulan las
conclusiones las cuales se referirdn a los hechos
demonstrando su encuadramiento técnico dentro del tipo
penal, relacionandose con las pruebas aportadas durante
todo el procedimiento, analizando las circunstancias en
que se llevaron a cabo los hechos fijando el dafio
producido el mdévil del delito, la participacidén del
sujeto, las calificativas o modificativas de la conducta
y los medios empleados para ejecutarla; tomar en cuenta
ademds el resultado del estudio sobre la personalidad del
delincuente para as{ de acuerdo con todo lo anterior
solicita la imposicidén adecuada de una pena, o una medida
de seguridad.

Una vez aceptadas las conclusiones de las
partes, como definitivas, el acto procesal subsecuente es
la celeracidén de la audiencia final de primera instancia
que es "la diligencia efectuada en la tercera etapa del
procedimiento penal entre los sujetos de 1la relacién
jurfdica para que las partes reproduzcan verbalmente sus
conclusiones y presenten pruebas, lo cual permitird al
érgano jurisdiccional, a través del juicio propiamente
dicho y atendiendo a los fines espec{ficos del proceso
penal, definir la pretencidn punitiva (36).

Celebrada la audiencia se declara "vista" el
proceso y el Jjuez dictard sentencla dentro del término
legal, la cual podrad ser impugnada dentro del plazo
concedido por 1la ley; entendiéndose como medios de
impugnacidén segin Alcald Zamora "los actos procesales de
las partes dirigidos a obtener un nuevo examen, total o

(36) Colfn Sanchez, Guillermo, ob. cit., Pag. 443.
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1imitado a determinados extremos y un nuevo proveimiento
acerca de una resolucién judicial que el impugnador no
estima ajustada a derecho, en el fondo o en la forma o
que reputa errénea en cuanto a la fijacién de 1los
hechos".

De acuerdo con nuestro Cédigo Penal no
procederd la interposicidén de ningin recurso, cuando la
parte agraviada se hublere conformade expresamente con
una resolucidén o procedimiento, o cuando no interponga el
recurso dentro de los términos que la ley seflale. Témpoco
procederdn los recursos interpuestos por personas que no
estén expresamente facultadas por la ley para
interponerlos.

b) Proceso Penal ante los Juzgados de Distrito

Con la resolucién judicial que declara cerrada
instruccidn del proceso penal, surge la tercera etapa de
éste denominada juicio, y dada la materia que nos ocupa
el proceso penal debe tramitarse ante los Juzgados de
Distrito.

El proceso penal es el periodo en el cual el
Ministerio Pdblico precisa su acusacién, el acusado su
defensa, los tribunales valoran las pruebas ¥
posteriormente dictan resolucién, es decir, se formulan
conclusiones, que son los alegatos que expresan las
partes al juez, después de cerrada la instruccién, en los
que manifiestan sus puntos de vista sobre los hechos que
versa el proceso, las pruebas desahogadas y sus alcances,
para que finalmente se dicte una sentencia, en la cual se
precisard si hay lugar o no a acusacidn.

Dentro de ésta etapa del proceso se lleva a
cabo la audiencia final de primera instancia, la cual
deberd efectuarse dentro de los cinco dfas siguientes a
la fecha en que se dicte el auto que declara cerrada la
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instruccién, la citacidén para esta audiencia produce los
efectos de citacidén para sentencia. En 1la audiencia
podran interrogar al acusado sobre los hechos que dieron
lugar al proceso penal, tanto el juez, el Ministerio
Piblico como por la defensa; también dentro de ésta etapa’
se podrdn repetir de ser necesario algunas diligencias
que se hayan realizado dentro de la instruccién siempre y
cuando sea aprobado por el juez. Una vez que se han leido
las constancias correspondientes y se hayan formulado los
alegatos sobre las mismas, se declararid visto el proceso,
con lo que terminard la diligencia.

El delito que hemos venido estudiando en el
presente trabajo, se trata de un delito que de acuerdo
con el articulo 212 de la L.I.M. se impondrid de dos a
seis aflos de prisidén a quien cometa el delito previsto
por la fraccidén VIII del artfculo 211 de la L.I.M., por
lo cual dada la pena que se aplica una vez que el
juzgador estime agotada la instruecidn, dictard
resolucidén citando a la audiencia a que se refiere el
articulo 307 del Cdédigo Federal de Procedimientos
Pe}lales, la cual deberd celebrarse dentro de los diez
dias siguientes a la notificacién de la resolucién que
declare cerrada la instruccién.

En el auto de formal prisién o de sujecién a
proceso, segl(n corresponda, el juez resolverd la apertura
del procedimiento sumario en el que procurard agotar la
instruccidn dentro del plazo de treinta dias, a efecto de
que se agote a la brevedad posible el proceso penal y se
dicte sentencia o resolucidn Judicial, con 1lo cual se
termina 1la instancia resolviendo el julcio en 1o
principal.

Dicha resolucidén deberid ser fundada y motivada,
la cual deberd contener la fecha en que se pronuncie y se
redactard en forma clara, precisa y congruente con 1la
promocién o actuacién procesal que la origina. La
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sentencia causard estade cuando notificadas las partes,
éstas manifiesten su conformidad, y no interpongan el
recurso de apelacién.

c) Apelacidén ante los Tribunales Unitarios de
Circuito

Esta instancia del proceso penal motiva el
hecho de que alguna de las partes este en desacuerdo con
la sentencia emitida por el juez, por 1o cual la parte
afectada hace uso de uno de los medios de impugnacidn que
enmarca la ley penal, y dada-~la materia gque nos ocupa en
este caso concreto, se interpondria el recurso de
apelacibén ante un juez superior, el cual tiene por objeto
examinar si en la resolucién recurrida no se aplicé la
ley correspondlente o se aplicd ésta inexactamente.

Este segunda instancia dnicamente se abriré a
peticiébn de parte, para resolver sobre los agravios que
le cause la resolucidn recurrida, teniende un término de
cinco dias para interponer el recurso. Interpuesto el
recurso dentro de dicho término el tribunal que dictd la
resolucidn apelada 1o admitird o lo desechar& de plano,
segin sea procedente o no, sefialando los efecto en que lo
édmite. Contra el auto que admita la apelacidn no procede
recurso algune, y contra el auto que lo niega, procede la
denegada apelacién.

Una vez admitida la apelacidn, se deben remitir
los autos del proceso original al tribunal de alzada o
segunda instancia, (para la admisidén del recurso el
Juzgador solo puede tomar en cuenta la legitimaciédn de
quien lo interpone y la observancia de los plazos para
intentarlo), en donde el tribunal lo pondrid a la vista de
las partes por un término de tres dfas, a efecto de que
rindan las pruebas que crean convenientes sobre cuya
admisién decidiri de plano el tribunal dentro de los tres



- 152 -

dias de hecha la promocidn. En caso de que las partes no
ofrezcan pruebas, o si se rinden y el tribunal no las
acepta, se debe citar para audiencia o vista, que habré
de realizarse dentro de los treinta dfas siguientes a la
conclusidén del plazo para promover prueba.

La audiencia se inicia con una relacién del
proceso hecha por el secrétarlo, posteriormente haran uso
de la palabra el apelante y las demids partes que hayan
sido debidamente notificadas; una vez declarado visto el
proceso, el tribunal fallara, sin perjuicio de que antes
disponga diligencias para mejor proveer o devuelva la
causa por haber admitido mal el recurso. E1 fallo se
dictard dentro de los ocho dfas de visto el proceso,
quedando cerrado el debate, mediante el cual se confirma,
revoca o modifica la resolucién apelada., una vez
notificado el fallo a las partes, se remlitirid 1la
ejecutoria al Tribunal de Primera Instancia,
devolviéndole los autos correspondientes.

d) Amparo directo ante la Sala Penal de 1la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

El amparoc contra sentencias penales definitivas
se promueve directamente ante y conocido en {nica
instancia por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
debido a que es un medio de impugnacidn a un fallo
emitido por un 4rgano federal, El1 término para 1la
interposicién de la demanda de amparo serd de quince
dias, contados a partir del dfa siguiente al que haya
surtidc efectos, la notificacién de la resolucién que
reclame el quejoso.

En el amparo directo, sea que la demanda se
presente ante la Suprema Corte de Justicia o que se haga
por conducte de la autoridad responsable, el quejoso
deberd exhibir una copia de la demanda para el expediente
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de la autoridad responsable y una para cada una de las
partes en el Juicio constitucional, copias que la
autoridad responsable entregari a aquéllas, emplazéndolas
para que dentro de un término méximo de diez dias
éomparezcan a juicio a defender sus derechos.

En materia penal, la falta de exhibicidn de las
copias de la demanda de amparo no es motivo para tenerla
como no interpuesta, en éste supuesto la Corte mandard
sacar de oficio 1las copias correspondientes. En 1los
amparos que se ventilan ante la Suprema Corte, 1la
autoridad responsable debe suspender el acto reclamado al
recibir 1la demanda o la comunicacidén de que se ha
interpuesto el amparo. En materia penal de oficio debe
disponerse la suspensidén de la ejecucidn de la sentencia
reclamada. Si ésta impone privacidén de la 1libertad, 1la
suspensidn tiene el efecto de que el quejoso quede a
disposicidén de la Suprema Corte por medio de la autoridad
que suspendié la ejecucidn, 1la cual puede poner en
libertad caucional al quejoso en caso de que proceda.

Una vez admitida la demanda por la Corte, se
pasa al expediente al representante del Ministerio
Piblico quien junto con el tercero perjudicado que hayan
intervenido en el proceso, podrdn presentar sus alegatos
por escrito directamente ante 1la Corte, dentro del
término de diez dias contados desde el dia siguiente al
del emplazamiento.

Cuando el Ministerio Piblcio solicite los autos
para formular pedimento, deberid devolverlos dentro del
término de diez dias, contados a partir de la fecha en
que los haya recibido. Si no devolviere los autos dentro
del  término antes mencicnado, la Corte mandard
recorgerlos de oficio.

Cuando el quejoso alegue entre las violaciones
de fondo, en asunto del orden penal, la extincidén de 1la
accidén persecutoria, el relator deberd estudiarla
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perfectamente y si la estima fundada o si en éste extremo
suple 1la deficiencia de la queja, no se entrard al
estudio de las demds violaciones, en caso contrario, se
procederi al estudio de éstas Gltimas,

Para la resolucidén del juicio se turnarén los
autos al Magistrado relator dentro del término de cinco
dias, a efecto de que formule por escrito, el proyecto de
la resolucién redactado en forma de sentencia, hecho
esto, se citard para la audiencia en que habrid de
discutirse y resolverse dentro del término de diez dias
contados desde el dfia siguiente al que se haya
distribuido el proyecto formulado por el magistrado
relator,

Si el proyecto del magistrado relator fue
aprobado sin adiciones ni reformas, se tendrd como
setencia definitiva y se firmarad dentro de los cinco dias
siguientes. Si no fuere aprobade el proyecto, se
designari a uno de los de la mayoria para que redacte la
sentencia de acuerdo con 1los hechos probados y
fundamentos legales que se hayan tomado en consideracién
al dictarla, debiendo quedar firmada dentro del término
de quince dias.

Las Sentencias de la Suprema Corte de Justicia
no comprenderin mids cuestiones que las legales propuestas
en la demanda de amparo, debiendo apoyarse en el texto
constitucional de.cuya aplicacién se trate y expresar en
sus proposiciones resolutivas el acto o actos contra los
cuales se conceda el amparo.



CONCLUSIONES

1, ‘Las marcas son signos distintivos que
identifican los productos o servicios de un comerciante
de los de sus competidores a efecto de conferirles un
poder de atraccidén sobre la clientela, quien finalmente
determina el éxito de un producto [} servicio
identificandolo con su marca.

2. El éxito obtenido por una marca no es
Unicamente comercial ya que también debido a la calidad
de ésta se estd ganando una imagen, un prestigio y una
clientela, por 1lo cual, una forma de defender las
;;récticas deshonestas por parte de los competidores es el
registro de la marca, la cual no gueda protegida por su
simple registro, sino que ésta esti condicionada a que su
titular la explote de acuerdo con la L.I.M,

3. El significado que las marcas tienen va més
alld de lo puramente econdémico, llegando incluso a un
plano moral donde la responsabilidad, el prestigio y el
futuro se asumen con plena consciencia, ya que la marca
busca ubicar al producto o servicio en el nivel adecuado
de precio en funcién de la calidad y competencia dentro
de su actividad comercial, en la cual estd permitido
disputarse la clientela, siempre y cuando sea con
procedimientos honestos.

4, El éxito de una marca llega a ser tal que
independientemente de su identificacién, ésta constituye
una promocidn de venta de los productos o servicios que
ampara, debido a la preferencia de 1los consumidores.
Dicha promocidén es aprovechada muchas veces por los
competidores desleales, cuyos beneficios y perjuicios son



muy dificiles de calcular ya que se estid dafando tanto el
prestigio de la marca como los beneficios econdmicos de
su titular y al piblico consumidor,

5. En materia de propiedad industrial, 1la
represidén de la competencia desleal estd prevista por la
L.I.M. vigente, dependiendo de la naturaleza del acto,
puede 11egar~a cometerse una infraccién o delito.

6. Nuestro pais enfrenta un serio problema de
uso llegal de marcas o competencia desleal el cual ha
proliferado debido a que no se ha aplicado 1la ley
debidamente, pues los procedimiento son muy tardados, lo
cual hace nugatoria la Justicia.

7. Fue un acierto por parte de nuestros
legisladores el considerar a los fabricantes como
delincuentes, ya que antes de ésta adicién se consideraba
Unicamente como delito el ofrecer en venta o poner en
circulacidén un articulo ilegal.

8. A mi juicio, el delitoc analizado en el
presente trabajo se presenta desde el momento mismo en
que se determina la confusidn entre las marcas, de
acuerdo con la fraccién II del articulo 210 de la L.I.M.,
por lo cual dicha accién no deberia considerarse como
infraccidén sino como delito.
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