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INTRODUCCION.

' fiere a este -
fllosofia del xncx;

~as( como su def:nlclén y la necesndad imprescin-

dible de su relacién con las excepcicnes, el concepto -

Ve.éstas Y. la filosoffa dentro de su relacién; siendo -

o los motivos que dan origen a estas excepciones que se -

i}Smitan como incidentes: la nulidad de lo actuado, cuyo
objeto serd la repeticidén de las actuaciones, cuando la

ley asf{ lo dispone; la falta de personalidad, en el actor
o de quien pronusve en nombre de éste; la comexidad de -
la cause y la litispendencia, que impiden gque alguien --
sea juzgado des vecas por !a misma causa, tomando como -
base el principio Constitucional de la pronta y expedita
administacién de la justicia y sobre todo el de evitar -
juicios contradictorios; la incompetencia, que refiere a
la materia, a le cuantfa, el grado y el territerio con -
que son invaestidos los jueces en su jurisdiccibn: la -
repo;icién de autos, cuando acontece que &stos llegaran.
3 extraviarse; las medidas provisionales que se fundan -

en una garantf{e para que el actor asegure su derecho; --



otros incidentes, que-sin ser propiamente defensas ¢ --
excepcioqes se'tremlian a través del mismo. Para este
efecto“éia:pféc{éo:mencionar la resolucién del tema que
nos ocupa,.ﬁﬁés>com6 erusimos. de las causas que dan -
inicio;éj,jdéiﬁgn;e. se debe también ver su tramitacién
y desahoéb de:pruebas, lo que viene a traer como conse--
cuencia, la'géntencia "inter locutus", o sentencia inté[
media, que se dictea como su nombre lo indica, en medio -
del preocedimiento y los recursos con que se cuenta para
su impugnacién. Asf contemplando el incidente con el --
juicio principal, observaremos algunas definiciones de -
&ste, sin dejar de pasar por alto el incidente de previo
y especial pronunciamiento, sobre todo en las consecuen-
cias que el incidente provoca al juicio principal, para
terminar por Gltimo, anmalizando el criterio de algunas -

jurisprudencias al respecto.
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CAPITULD -PRIMERO .

| ANTECEDENTES
Aefecto de estar en aptitud de obServar lds al
“‘cances y'iiﬁiteé legales del incidente en materia civ:l"
se hace necesario estudiar en genera[ fos antecedentes -

del Dereche Procesal Civil en México.

Una vez que podamos observar como la sociedad -
mexjcana va estableciendo pardmetros de legislacién adje
tiva @ efecto de que las normas subjetivas institufdas -
puediesen encontrar su concretizacibn, en ese momento po
demos ya entender la naturaleza y filosoffa o razén del
incidénte en el procedimiento civil mexicano, parad ha-
cer por Gltimo en este capftulo, una definicién de lo -
que por incidente vamos a entender durante el transcur-

so de este estudio.

.- ANTECEDENTES DEL DERECHO PROCESAL
CIVIL EN MEX1CO.

L3 historia de M&xico, puede ser clasificada en
tres grandes é&pocas: la Colonial, de la lndebendencia y

la Constitucionalista, que parte de 1817 a la fecha.



Es evidenfe que la sociedad en cada una de es--
tas &pocas fue reformando la [dea que se tenfa del dere-
cho, en especial de la época Colonial a la Independiente
en las que las ideas de la Independencia de Estados Uni-
dos y de la Revolucién Francesa, iban a establecer situa
ciones y garantfas procesales, no solo civiles, sino de
Derechos Humanos y estas conceptuaciones. fueron transpor

tadas a nuestro pafs.

Podemos decir que la &poca Colonial comienza --
desde que desembarcan en el Puerto de Veracruz los tres
misioneros franciscanos que liegan a la Nueva Espana (30
de agosto de 1523), hasta que se consuma la I[ndependen--
cia de México con la entrada del ejército trigarante a -

la Ciudad capital (el 27 de septiembre de 1821). (1)

La época Colonial se distingue porque existe --
una legislacién dictads desde Espafia, misma que no obede
cfa a un plan establecido para las nuevas colonias, baél
camente fueron expedidas para llevar la administacién pl
blica y reglamentar en algo las situaciones de los ciuda
danos; ademds de que &stas leyes de Indias asi llamadas

en muchas de las veces, eran totaimente incumplidas.

(1) CFR. Maclas €. Bertha del Canmen; "Crorologla Fundarental de la Historia de - -
Mexico", Editarial del Megisterio, 2a. Edicitn, 1970, pginas 17 y 42.



Por lo que se refiere a la administracibn de
ta justicia, elrmaestro historiador Cue C&novas; nos ha-
ce la siguiente manifestacibn: “La administracién de jus
ticia en ta Mueva Espafa fue lenta y costosa, los liti--
gantes debfan pagar por las resoluciones obtenidas de trj
bunales y jueces, lo que origin6 abusos y quejas constan--
tes. En una memorias de las cosas de la Nueva Espaha, se
lee al respecto: 'se ha de proveer que se eviten los gran
des robos y cohechos que los escribanos de aquella tierra
hacen y han hecho cada dfa sin querer estar ni pasar por
los aranceles... y cualquier persona gque pide que las --
costas que lo han de llevar, sean tazadas por el arancel,
toméndole por ello grande odio y enemistad y no negocia
sus negocios conforme a justicia por causa de dichos es-
cribanos, porque no se hace mids de lo que ellos quieren
y ordenan'. Existieron tribunales especiales con fuero
judicial propio como el de Cuentas, el Consulado para los
comerciantes, los eclesidsticos y militares, el del Santo
Oficio de la Inquisicifn, el de la Universidad para los
maestros y estudiantes de etla, el de Minerfa, el de la
Santa Hermandad, que tenfa facultad de juzgar en forma -
sumarisima y ejecutar inmediatemente las sentencias dic-
tadas, generalmente la de la muerte en la horca, a los --
salteadores en despoblado. Este tribunal en 1719 fue --

sustituido por el de la Cordada, con jurisdiccién opara



ncia y el Conse]o de
Indias. constltuian también ‘tribunalés También que al-
caldes mayores. corregidores y alcaldesrmenores desempe-
fiaban funciones de jueces del orden comin, en el &mbito
de sus circunscripciones respectivas. FEl monarca era la
fuente de origen de toda la legislacién. La suprema ma-
nifestacién del poder legislativo de que estaba investi-
do era la Real Pragmatica, cuya expedicifn era atribu- -

cibn exclusive suya". (2)

Con tanta diversidad de tribumales, y tomando -
en cuenta que solamente una persona que ni siquiera vi--
via en el territoric mexicano, era la fuente de legisla-
cidn, es da suponerse que la acministracidn de la justi-
cia en general para la época Colonial, estaba plagada de
criterios diversos que solamente servian al poderoso en
¢l momento en que éste podfa sufragar y cohechar a las -

autoridades judiciales de aquel momento.

La ¢corona espanola al ver que 1a Independencia

(2) Cus Cénovas, Pqust[n‘ "Historia Social y Econdmica da México"; l"énco, deto--
rial Trillss, S.A., 3a. Edicidn 1967, pagines 171 y 172, PR



en su Colonia era evidente, trata de imponer una Consti-
tucidn en nuestro pafs para 1812, que se conoce como la
Constitucidn de Cidiz, en la cualléé'eSfablec!an algunos
derechos al fin de que los criollos siguieran sujetados
2 la corona espanola, tal idea nos La reflejan los ar- -
ticulos 278, 279 y 280 de aguella Constitucién de Cédiz,
mismos que 2 la letra dicen:
"Art. 278.- No se podrd privar a ningOn espaiol del

derecho de determinar sus diferencias por medio de
jueces y drbitres elegidos por ambas partes.

Art. 279.- La sentencia que dieren los drbitros se
ejecutard si las partes al hacer el compromiso no
se hubieren reservado el derecho de apelar.

Art. 280.- El alcalde de cada pueblo ejerceré en

&1, el oficio de conciliador, y el que tenga que
demandar por negocios civiles o por injurias, debe
r8 presentarse a &l con este objeto." (3)

El que alcaldes de cada pueblo, fungieran come
drbitros en las diferencias planteadas por espadoles, --
significa que la organizacién en la administraci6én de --
justicia para los Oltimos tiempos de la Colonia, estabs
por los suelos, debido claro esta, a la alta competencia
que ejercian cada uno de los tribunales anteriormente ci

tados.

Podemos decir que durante la época de Independen

cia en nuestro pals, que parte desde 182! hasta la -

(3) Herndndaz Sénrhez |, Aleizndro; “Los Derechos 621 Pueblo Mexicaro, Las Cortes de
Cadiz*, Mxico, Editerial dal Gbiervo de Aquascalientes, 1a. Edicitn, 197, d
ginas 627 y 428,



L pa!s.

promulqécién de la Constituci&n de 19i7 se; vlvteron mo-

mentos dxricnles en les que ‘la lucha por el poder

tabllizé profundemnnte la admlnlstraclo

civil ¥y, en general tode la admxnxst ac!én plb

‘Vpgkagulgd podemos menctonar que surgen consti

tuciones tan lmportantes como la de 18147 en’ tas que se

expresan los Sentxmlentos de’la Naclén pero que la mis-
®a no entrd en-vigor; la de 1824, las Bases Orgénicas de
1836, ¥ muyréspéciafzente la Constitucibn Liberal de - -
1857, en la que se inicia una nyeva etapa para la vida -
de nuestro pafs, en el momento en gue la religién catbli
ca apostdlica y romana, deja de influir en nuestras cons
tituciones, y se elimina da ella, y ademds se inicia una
desamortizacién de todos los bienes ganados por el clero
Yaticeno, & través de los tribunales de la Santa Herman-
dad y 13 Sante lnguisicién, mismos que habfan sidec pro--

ducto de confiscaciones por parte de estos tribunales.

Esta situacifn permitid para 1867 unz estabili-
dzd en la pelftica nacional y:con ella el surgimiento de

Ias nuevas codificaciones para reglamentar la sociedad.

Después de esta época, ye se puede leogislar, --

siendo que segln el maestro Humberto Brisedo Sierra, nos



menciona como se 1nstaur6 el prlmer codigo de Procedx- -
mientos Civiles para el Distrito Federal al decir que:
"En el afo de 1872, el 13 de agosto. el EJecutivo Nacio-
nal, en uso de la Facultad anterior. promulgb el primer
Cédigo de Procedlmlentos ClVlleS para el Distrito Fede--
ral y el Territorio de Baja California. . Su articulo 19

explicaba 1o que era acciéon'.

'Consecuentemente, el artfculo 29 las clasificé
en acciones legales y convencionales; y el artfculo 59 -
las distinguié por su objeto en personales, reales y de

el estado civil.'

‘Se inici6 de esta manera,un criterio legal pri
vatista, que conviene analizar en el cb6digo posterior de
1884,que vino a cerrar el ciclo de 1a triple produccibn

del siglo XIx.:®

'Sin embargo, deben registrarse algunos datos -
que permitirén contrastar estas codificaciones. Desde -
luego, la ley de 1872 se dividié en 20 tftulos con 2362
articulos y una Ley Transitoria; el primero se destint a
las acciones y excepciones; el segundo a las reglas gene
rales, entre las que se incluyb la per;onalidad de los -
titigantes, las formalidades judiciales..ias resolucid-Q
nas, las notificaciones, los plazos, el despacho de §os



negocios y las costas: el tercero, traté de las competen
cias; el cuaftb. de los impedimentos, recursaciones y --
excusas de los jueces; el quinto, de los actos prejudi--
ciales, incluyendo las medidas o providencias precauto--
rias, consistentes en el arraigo de las personas y el --
embargo o intervencibn de los bienes; el sexto, del jui-
cio ordinario, desde la demanda y emplazamiento, hasta -
los alegatos; el séptimo, se refirid a las sentencias; -
el octave, a los juicios sumarios: el noveno, al juicio
del ejecutivo; el décimo, al juicio verbal; el undécimo,
2 los interdictos; el duodécimo,al juicio arbitral; el -
décimotercero, al juicio de contumacia; el décimocuarto,
a los incidentes; el décimoquinto, a la segunda y terce-
ra instancia; el décimosexto, a la ejecucidén de las sen-
tencias; el décimoseptimo a los remates; el décimo octa-
vo, a los concursos; el décimonoveno, a los juicios here
ditarios y el vigécimo 2 la jurisdiccibébn voluntaria, en
ta que se comprendieron los alimentos provisionales, las
declaraciones de estado, nombramiento de tutores y cura-
dores, y el discernimiente de ios cargos, venta de bie--
nes de menores e incapacitados y transacciones sobre sus
derechos, emancipacién, suplencia del consentimiento de
los ascendientes y tutores para contraer matrimonio, de-
pbsito de persona, informaciones para obtener dispensas
de ley y habilitacisn para comparacer en juicio." (4)

[4) Briseto Sierra, Hrterto; "Derechn Procesal”, México, Cérdenas Editor y Distri-
tuidor, 1a. Edicitn, 1963, piginas 795 y 295.



El autor citado, ya establece dos situaciones -
qué van a ser consecuencia de! C6digo Procesal Civil vi;
gente.‘como sen el Cédigo de 1872 y el que hace alucién
como el Coédigo de Procedimientos Civiles de 1884, que vi B
no.a sustituir al primero de nuestros (6digos de Procedi

mientos Civiles para el Distrito Federal,

ta lucha por el poder, se da de nueva cuenta en
nuestro pafs, iniciéndose el movimiento de revoluci6n, -
como todos sabemos el 20 de noviembre de 1910, a efecto
de que el poder lo dejara el presidente Porfirio Dfaz --

Morf{.

Oespués de que vienen las diversas luchas por -
el poder, y &ste se asienta debidamente, se vuelven a re
tomar las diversas ideas, para efecto de superarlas, y -
por lo wmismo alld por los anos de 1931 y 1932, se empie-
2an a modificar los diversos reglamentos civiles y pena-
les, tanto de Derecho subjetivo como adjetivo, mismo que

con sus reformas hasta la fecha nos rigen.

Toda vez que el derecho procesal civil responde
a una necesidad de los individuos en sociedad, podemos -
establecer que el mismo se ha desarrollado en el momento
en gque esta misma sociedad o comunidad, ha podido esta--

blecer 1a paz en la lucha por el poder, siendo que cemo
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observamos en lo$ antecedentes del derecho procesal ci--
vil en México, cuando las luchas se dan por el pdder.los
intereses privados,tienen que guardar su legislacién has

ta en tanto el interés publico no sea resuelto.

I.2.- LA NATURALEZA Y FILOSOFIA
DEL INCIDENTE.

Ya establecimos en el inciso anterior, cdmo los
movimientos sociales van 2 darle vids al derecho, siendo
que en primer lugar ha de definirse el interés social o
pablico de toda esa comunidad, y en segundo lugar han de
definirse los derechos privados que conforman dicha so--
ciedad, a efecto de que tanto interés pGblico como priva

do puedan subsistir coordinadamente.

De aquf que la filosoffa del incidente responda
2 una concepcién de el procedimiento civil de cardcter -
privado, y éste a su vez, este [ntimamente ligado y sur-
ja como consecuencia directa de los principios o fines -
que la sociedad persiga como son la justicia, el bien co

min y el establecimiento de la seguridad jurfdica.

En forma especial, la seguridad juridica va a -

proporcionar a todos esos entes partfculares que forman

la sociedad, las garantias:procesalés suficientes.para -




velar por sus propios derechos o intereses, al respecto,
el maestro Rafael Preciado, nos hace una definicién de -
lo que por seguridad juridica debe entenderse al decir -
que: "En sentido mds general, la seguridad jurfdica es -
la garantfa dada al individuo de que su persona, sus bie
nes y sus derechos no serdn objeto de ataques violentos,
porque si éstos llegan a producirse, le serdn asegurados
por la sociedad, proteccidn y reparacién., En otros tér-
minos, estd en seguridad aquel que tiene la garantia de

que su situacibn no seréd modificada, sino por procedi- -
mientos societarios y, por consecuencia regulares legiti

mos conforme a la ley". (5)

La seguridad jurfdica entendida as{ como el - -
maestro Preciado nos la ha definido, va a significar que
en el procedimiento civil debido a la naturaleza y razén
de ser del mismo, intervengan situacionres que no estan -
directamente relacionadas al negocio principal; dicho de
otra manera, en el procedimiento civil, como en los de--
mds procedimientos, existen situaciones que no se rela--
cionan a las cuestiones debatidas en las acciones y - -
excepciones, y que van a ligarse a situaciones meramente

procesales, que en determinado momento pueden modificar

(5) Preciado Hemdndez, Rafael; “Leccionas de Filosoffa del Derecho" ; México, ---
Editorial Jdus, 10a. Edicifn, 1979, pdginz 233.



o influir en la resolucibn que el &rgano jurisdiccienal

1legado el momento pudiese emitir.

De ah{ que la naturaleza y razén de ser del in-
"cidente este relacionado al procedimiento como un dere--
cho adjetivo de las partes, para utilizarlo en caso de -
que pudiera haber vicios en el procedimiento, o para es-
tablecer aplicaciones meramente procedimentales, a efec-
to de lograr la seguridad juridica de la que hablamos an

teriormente.

Sobre estos puntos, el maestro Eduardo Pallares
opina lo siguiente: "Los incidentes fueron desconocidos
en los primeros tiempos del Derecho Romano, por la razbn
de que imperando en el procedimiento de aquel pueblo el
sistema formulario, no tuvieron entrada hasta que la - -

litis contestatio, no significando va la férmula preto-
riana, se reducfa a una simple exposicién y contradic--
cibn de la demanda entablada, no produciendo ninguna - -
innovaci6n en el pleito, cuyo efecto estaba reservado 4
la sentencia. MNuestro derecho antiguo no reconocid ex--
presamente 10s artficulos e incidentes que en la forma en
que después lo explictd la ley de enjuiciamiento civil de
1855, lo reproduce ta actual; pero la necesidad de resol
ver las cuestiones que pudieran promoverse con tal cardc

ter durante el pleito, trajo necesariamente la consecuen



stuvieran.autorizados en. el

o Io mismo que el Germano, -

‘,:l derecho Ca,én,

con51der6 como sentenclas verdaderas a.las interlocuto--
: rlasl_y admitxé'que 1o0s 1nc1dentes se resolvieran antes
‘que la cuestién'principél}.l;,lcs autores cldsicos dis
tinguieron diferentes clases de incidentes: los puros y
simples, que solo conciernen al procedimiento; los rela-
cionados con 1a cuestidn litigiosa principal, cuya deci-
sifén podia causar un gravamen irreparable en la senten--
¢ia definitiva, y finalmente, aquellos que resuelven - -
cuestiones que prejuzgan el fondo del negocio. EI dere-
cho mcderno, vepresentado por el C6digo Italiano en vi--
gor y la ley procesal Alamana, se orienta en un triple -
sentido: 2) el de restringir la admisién de los inciden
tes; b) el de no considerarlos como sentencias, sino co-
mo ordenanzas o autos, las sentencias de las cuestiones
que surjan incidentalmente en el juicio; c)no otorgar a
dichas resoluciones la autoridad de cosa juzgada; d) el
de evitar que los incidentes suspendan el curso de los -

juicios™. (6)

(6) Pallares, Eduardo; "Diccicrario d: Derecho Procesal Civil“; Mxico, Editorial
Porria, S.A., 15a. edicidn, 1983, pdginas 406 y £07.
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A pesar de que ‘la naturaleza misma de los )ncxden-
tes es;e plenamente debit:da. nuestro Derecho Posltxvo -
Mexicano establece ya un sistema pronto. y expedlto a fin
de dé;;hqgéf esas situacionés. cuy2 naturaleza podrfa.va

.rrierhglrresujtado de 1z sentencia, por tales razones, el
incidente y su tramitacidn debe de estar previsto en la
legislacidédn procesa! civil, y no solamente on la ¢ivil,-
sino.en toda legislacidn procesal, 2 manera de desahogar
situvaciones anex3s o relacionadas &l negocio principal -
que en determinado momento lleguen a afectarle resolu- -
cibn y que claro este, no esten previstas por el ordena-

miento adjetivo indicado.

I1.3.- DEFINICION DEL YOCABLO JURIDICO
INCIDENTE.

€n este incisc, vamas & utilizar las diversas -
conceptuaciones de l¢s autores, & efecto de que al fina-
lizar, podamos nosotros lanzar nuestra propia conceptua-

cibn de lo que el incidente debe de significar.

Gonzdélez Bustamante, dice respecto del inciden-
te que: ",.. la acepcidn correcia, es aquella que consi-
derz al incidente como todo accntacimiento que surge de
la materiz principal; como tod: cuestién o controversia

que sobraeviene entre los litigantes durante el curso --
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de la accioni..® (ﬂ

La acepcnén. que proporC1ona el maestro Bustaman

te, refle]a tan’ solo un elemento del mismo 1nc1dente, co:

;o es que este surge de la materia princnpai

_El‘maestro Emilio Reus, citado por Eduardo - R

‘Péilafés, aj reépetto nos dice que: "La palabra inciden-
:te {ley de enjuiciamiento civil, 2-285), deriva del la--
tin, incidio, incidents, {acontecer, interrumpir, suspen
der), significa en su acepcidn més amplia, lo que sobre-
viene accesorismente en algln asunto o negocio fuera de
1o principat y juridicamente, la cuestidn que sobreviene
entre los litigantes durante el curso de la acciénm prin-
cipal. La palabra incidente puede aplicarce a todas las
excepciones, a3 todas las contestaciones, a todos los - -
acontecimientos accescrios que se originan en un negocio
e interrumpen ¢ alteran o suspenden su curso ordinario,
Son incidentes de un juicio: el nombramiento de un nuevo
procurador, la recursacidn de un juez u otro funcionario
de la administracibn de justicia, la acumulacibn de au--
tos, la oposicién & la prueba pedida, la reclamaci6n de

nulided de una o varias actuacicnes, la reposicibén de --

(7} CGonzdlez Bustaenta, Juan Josd; "Principics de lerecho Procesal Mexicano”; --
Mexico, Editerial Porria, S.A., Sa. Edicitn, 1971, pdgiras 281 y 282.
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una providéncia o auto, ta peticidon de término extraordi
nario de prueba, la declinatoria de jurisdiccibn, la ale
gafidn*y prueba de tachaé, eic.. porque todas éstas se -
’derivan y traen su origen del negocio principal; pero no
'tpd§s las qué hemos citado y otras caben dentro de la de
fiﬁicion. estdn-comprendidas en las prescripciones dg es
f:te,ittqlo, eﬁcaninando a trazar el procedimiento gue ha
de seguirse'en todas las cuestiones gque la ley tiene co-

mo- incidentales de la principal”. - {8)

La concepcién del masstro Pallares, nos lleva -
muche mis lejos que lo 2stablecido por el maestro Gonzd-
lez Bustamante, ya que nos indica lcs elementos principa
les del incidente, como es un reflejo de accescriedad at
asunto principal, de tal manera gque una vez gue la litis
esta establecida, podemos pensar gue s 20 ese momento -
en el cual se establece el debate orincivcal, siendo que,

lo que &ste fusra de esos hechos controvertidos y debati

ih

dos durante el juicio, y que van diractamente a estable-
cer situaciones jurfdicas diferentes 3 las establecidas

en la litis, deberdn tramitarse por via incideatal, de -
manera por aparte y & esta viag incidental, también le he

de recasr lz resolucién interlocutoria de ese §rgano - -

{8) Pallares, fduardo; (b. cit., cagina 406.



jurisdiccionat

'El maestro Dfaz de Ledn, también nos hace una -
definicién de lo que por incidente debemos entender al -
decir que: “Es el’acontecimiento que sobreviene acceso--
riamente durante el curso de la instancia y que se debe
de resolver para que pueda seguir adelante el proceso.
Constituyen obstdculos para el proceso y que, por tanto,
pueden impedir su normal desarrollo; consecuentemente, -
2l proceso se le desembaraza de los incidentes mediante
procedimientos establecidos por lo cfdigos adjetivos y -
que sirven para resolver estas cuestiones con independen
cia de la principal. Algunas veces el incidente impide
la continuacién del proceso, porque requiere una resolu-
cidn previa; otras, en cambio, pusden substanciarse sin

suspender el trédmite en lo principal.’

' £E1 incidente es en si una controversia judicial
dentro del propio proceso, pues normalmente, promovido -
el incidente, se da traslado del mismo a la contraparte,
y en su caso, se abrir§ la prueba por los dfas que sefia-
le la ley. El juez dictard resolucién sin més trémite -
dentro del tiempo gque indigue el c6digo adjetivo. Esta -
resolucién, generalmente es apelable". (9)

(9) Dias de Leén, Marcs Antonio; "Diccionario de Derecho Procesal Penal"; México, -
Editorial Porrta, S.A., ta. Edicién, Toro 1, 1956, pigina 940,
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Debemos hacer notar coﬁo ese elemento accesorio
del incidente vuelve & surgir en la defﬁnicién del maes-
tro citado, siendo que, a pesar de que nékforiayparte -
del negocio en lo principal, lieéé;cla;o'esta,‘a infldir o
en la resolucién que pueda dxctarse. de ah! la lmpartan-

cia de desahogar los incidentes respectlvos durante el

procedlmxento.no solamentefclvil eriotro prg

cedimiento.

£l maestro RiverajSilQa;ftamB)éﬁ'no;.hété'ﬁna.-
defincign de lo que el incidente éebebéignificar at de--
cir: "... incidente penal es una cuestién promovida en -
un procedimiento, que en relacidon con 21 tema principal,
reviste una caricter accesorio y que, sncontréndose fue-
ra de las etapes normales, exige una tramitacidn espe- -

cial". (10)

Subsiste aquel elemento de accesoriedad:al .prin
cipal de la definicidn que acabamos de citar, siendo'qde
asta accesoriedad puede llegar a cambiar el qQﬁbokdéI'ngf

gocio en lo principal.

£l mzestro Borje Osorno nos

(10} Rivera Silva, Menel; "B} Pm:sdlmam Penal
62. Hicién, 1973, p&aima 457. !
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‘distinguir la mera incidencia o cuestién incidental del
incidente proplamente dicho. El incidente requiere sin. ’
duda, la cuesti6n incidental, la materiq accesoria, pero
no basta esto para constitufrle; precisa ademds de cuer
pd'inc}dental, esto es figura propia procesal, indivi- -
dua) destacada, tramitacion en forma,y distinta de la --
tramitacidn principal, sin perjuicio de que su material

concrecidn escrita se contenga o no en el mismo expedien
te de autos. La cuestién incidental es simple, pues pue
de resolverse de plano; el incidente como tal significa

un pequefo juicio dentro del principal™. {11)

Nuevos elementos proporciona la definicién del
maestro Borja Osorno, ya que éste mismo nos da la idea -
del procedimiento para el deshogo de esa parte acciden--
tal o accesoria que va o puede influlr en la resolucién

final, de tal mansrs que el meestro nos refiere a upa si

£

tuacién independiente del juicio principal, al decir que

se abre un pequefio juicio dentro del juicio.

De todo lo anteriormente expresado, debemos de-
cir que para efectos de nuestro estudio, el incidente se

ré agquelle situacidn juridica, que encontréndose fuera -

{11} Borja Osormo, Quillemo; "Derecho Procesal Penal; México, Puebla; Editorial -
José M. Cajfca Jr., S.A., fa. Edicitn, 1959, p&gina 416.
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del debate princi’al” liigé«a’idflu!r‘directamehie sobre: .

el nlsmo, desde

y que seran fas partes quienes lo hagan valer -en’ el pro-

cedzmiento civil

a fa resolucxon del’ debate;"



IT.- EL INCIDENTE, SU RELACION CON LAS EXCEPCIONES



CAPITULO SEGUNDO

_EL INCIDENTE Y SU RELACION CON
LAS EXCEPCIONES. R

Pgra'establecer correctamente: los. alcances y'li
mites del incidente en materia civil, los debemos reta--
cionar dire;thmente con. las excepciones, ya que como ve-
remos, en ocasiones son consecuencia de los mismos por -
el procedimiento de desahogo especial que siguen.

Por tal razén, empezaremos estableciendo un con
cepto respecto de la excepcién y la filosoffa de la mis-
ma, &sto es la razén de ser del concepto de excepciodn, -
sometiéndolo a una relacién con los incidentes de los --
que vamos a hablar, como: la nulidad, la falta de perso-

~nalidad, la conexi6n de la causa, la litispendencia, la
incompetencia, la reposicién de autos, y observaremos --
otro tipo de incidentes que el C6digo de Procedimientos

Civiles establece en un momento determinado.
I1.1.- CONCEPTO DE EXCEPCION.

La excepcién, ademds de construlr una defen;a,-

tiene la virtud de oponerla, a efecto de normalizar el -



procedimlento. par tales ‘n responde-'

rd 21 derecho subJetIvo y al adJetivo en materta c1vil

Al respecto,‘Roa Barcena quien es citado por --
Brisefio Sierra, nos dice que: "excepcidén y defensa, sien
. do que la primera era la exclusién de la accién, la re--
pulsa con que el demandado procuraba diferir, destruir o
enervar ia pretensién o demanda del actor, pero que las
‘leyes le llamaban también defencién, como se vefa en el
tftulo 3o. de la Partida IV: en realidad toda excepcibn --
era una defensa, idea que prevalece expresa o implfcita-
mente hasta la fecha, aunque totalmente errénea y confu-

sa.'

'Para el autor, se devidfan en perpetuas o peren
torias y temporales o dilatorias. Las primeras destrufan
la pretensién principal, como el pago, la condenacibn o -
la remisi6n, el pacto de no pedir, la transaccién, la cpo
sa. juzgada, el dolo, el miedo, la usura._el dinero no en
tregado, la mutua peticién o reconvencién y otras seme--

jantes.!

‘Las dilatorias, en cambio, debilitaban solo la
fuerza de la pretensidn porque impedfan el desarrollo --
del proceso, como la de Tua Non Interest, por la que se

negaba la personalidad del actor, la del oscuro ltibelo y
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btras més. Estas deberfan oponerse simultineamente si -
hubiere.varias y dentro de los nueve dfas anteriores a -
la contestacién, ‘a2l tenor .de la ley primera, titulo VII,
lisrd 20.de la ‘Novicima. Se comunicarfan al actor por -
tras{ado. que ‘evacuaria dentro de tres dfas, y con estos
escrito§ se substanciaria el articulo y se "determina- -
ria“. Si el caso exigiere “"pruebas", se recibirfa desig
nando al juez el plazo més corto que no pasare de diez -
dfas, y en virtud de ellas se fallarfa., Tal sustancia--
¢ibén, se observarfa cuando se pusiere la excepcibn de in
competencia, como indicaban los artf{culos 45 de la ley -

de 4 de mayo de 1857 y el del 29 de noviembre.'

' Pero habja excepciones dilatorias que podfan -
oponerse en cualquier estado del juicio y antes de la --
sentencia como: recusacidn, falta de interés o de poder

y declinatoria". (12)

Es claro que el autor citado nos establece un -
elemento de lo que por excepcibn debemos de entender, y
es que, es tanto como una defensa, como una forma de es-

tablecer debidamente el derecho procesal.

(12} Brisefo Sierva, Huberto; "E1 Wicio Ordinerio Civil"; México, Editorial - -
Trillas, S.A., la. refmresién, Wol. I, 1977, pigina 395.
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Tal sxtuacxﬁn. seve refle)ada. con-la exposn--

T.cibn de el naestro Viceto Alcalé Zamora y Eastxllo, at

decxryr'El articulo 35 1ncurre en-un grave Error de téc-_'

nlce legxsla;xva,‘al ostentar una defxnxcxén. 1area que

‘doctrzna y no a los cbdngos.f ngue asi la

auta de los cbdlgos viejos o enve]ecidos.

fcomu elwde El Salvador de 1881 (reformado 2n 1902) y el

;de Bolivna de 1833, plagado de definiciones (de accién,-
de:e;ceppxbn, demanda, recurso, etc.). Y as{ todavia --
esa definicion fuese aceptada podrfas perdonarse el peca-
do, aunque el artfculo careciese, con tal aspecto de va-
lor normativo. Sin embargo, cuando afirma gue 'se 1lla--
éen excepciones todas las defensas que pueda emplear el
denandado parz impedir el ejercicio actual de 12 accién,
© para destruir &sta', lejos de disipar dudas, las siem-
bra, porque por lo menos en Francia los dos vocablos qﬁé
equipara, y que hemos subrayado, tienen 5ignificado;mby~ 
diferente, en 2] derecho franéés. 1a defensa lmdlicq 1a
discusién relativa al derecho subjetivq~(pfe£ensi6h'de;¥
fondo), mientras que 12 excebcién'sgkrefiere @-la regula
‘ridad de las formas del procedfnientb Ejéﬁplosxaeila <
defensa lo seria: el pago, la compensaclbn y de excep--'
cign la incompentencia (con c1eruas reservas en’ cuanto a
la materiat), o la nulldad dglvemq§a;apiento.. £l articg

lo aclera en seguida, ‘de ‘acuerdo.con ung clasificacion -




- 25 -,

tradicional , que en el primer caso las excepciones son
dilatorias y en.el segundo, perentorias;'pero habfa sido
'preferible que las hubiese dividido‘gn_maieriales y pro-
cesales, o bien que acogiese el cdntrato‘esiablecido por
Carneluti, como cimiento de su doétrina;;a fin:dgrhablarr
de excepciones relativas al,litigiq féé'dg;if; al  fondo .
o contenido y de excepciones cénﬁérnféh:e}.éi;pgéﬁego,;;
(o sea, al desarrollo o cont{nen;e)wlﬁhil* S

Debemos hacer notar due el articu10235}'ai que
se refiere el maestro Alcald Zamora y Castillo, es del -
Codigo de Procedimientos Civiles de Chihuahua, y aunque
refleja ya la idea de lo que por excepcibtn debemos de en
tender, no hace clara distincidn, ya que debemos de ex--
presar, que consideramos que la legislacién podria sepa-
rar esta situvaci6n al hablar de la excepcibn como una de
fensa en general, siguiendo 12 idea de que las defensas
se interpondrén a las cosas relativas al litigio, mien--

tras que las excepciones seré&n tendientes a vigilar la -

legalidad del procedimiento.

Nuestro Cédigo Procesal Civil del Distrito Fede

ral, no entra en la problemdtica, ya que no establece --

(13) Aleals Zaora y Castillo, Niceto; "Derecho Procesal Maxicano" § México, - -
Editorial Porria, S.A., ta. Edicitn, Tom 11, 1977, piginas 160 y 161,
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definiéianalgUna de5i6‘ng‘por excepci6n debemos de en-
teﬁder},ﬁbiﬁﬁf}hbiéh'éhtéf artfcuio 35, que es el inicio
 def capipulorﬁegundo. que habla sobre las excepciones, -
Cdiceniiin
"Art. 35.- Salvo la incompetencia del 6rgano juris-
diccional, las demds objeciones aducidas respecto
de los presupuestos procesales y las excepciones

dilatorias se resolverén en audiencia & la que se
refiere el articulo 272-A". (14)

A pesar de que el Cédigo de Procedimientos Civi
les, no establece una definicitn legal de lo que por - -
excepcién debemos de entender, si nosinduce a pensar que
declina 1a idea a establecer la excepciébn como cuestiones
que van a legalizar el procedimiente, ya habla de obje--
ciones respecto de presupuestos procesales y situaciones
dilatorias, mismas que como observamos, debilitan solo la
fuerza de la pretensitn porque impiden el desarrollo del

procesa.

Por lo anteriormenie expuesto, podemos }a esté-
blecer, que a pesar de que en la prdctica la excepcibn -
se entiende muchas veces como defensa, en una terminolo
gfa legalista, apoyada por 1la doctrina que expusimos, po

driamos decir que en México la excepcibn seré 'la defensa

(14) tuevo Cédigo de Precedimiantos Civiles ; México, Castillo Rufz Editores,S.A.-
de C.V.,3. Edicitn, 1983, p&gina 20.
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de la legalidad dél,procedihieﬁto'. dicho de otra manera
a través de las excepciones, las partes defienden al de-
recho adjetivo, que les propiciafa los conductos necesa-
rios a fin de.que: su accibn sdbjktiva pueda encontrar:la

ejacucidn legal debdbida.
-a) FILOSOFIA DE LA RELACION.

Como pudimos establecer, la excepcibn, estd tra
tada como esa situacién que se gpone a efecto de regula-
rizar el procedimiento, ahora bien, su desahogo, seré en
ferma incidental, esto es fuera del litigio principal, -
y3a sea como condicidn para que éste pueda segquir, o que
puedan ser situaciones gque se ventilen en la resolucibn

final, augue se persigan en cuerda por separado.

Respeco de esta idea, el maestro Dfaz da Lebn,-
nos dice gque: "El incidente es acontecimientio que sobre-
viene atcescriamente dentro del curso de la instancia y
que se debe resolver para que pueda seguir adelante el -
proceso. Constituyen obstdculos para el proceso y que,-
por tanto, pueden impedir su normal desarrollo; conse- -
cuentemente, 2l proceso se le desembaraze de los inciden
tes mediante procedimientos establecides por los cédigos

adjetivos y que sirven para resolver estas cuestiones --
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! EI incidénte enzsiiestuna con;roVéfs{dﬁjudi-,-

‘puesinormalmente,

cial dentro del propl -procedimisnto

promovido el incxdente, 'Se da traslado del mismo a la --
contraparte y'en sy- caso. se “abrird 2 prueba por los --
dfas que sedale la’ley. 1El juez dl;tara resolucién sin

mas trdmite dentro dél tiempo que indique el cddigo adje

tivo, Esta resolucién, generalmente es apelable”. {15)

Por lo anterior, podemos ya establecer que en el
incidente, van a estar resuelizs las excepciones de las -
gue hablamos anteriormente, de tal forme que se segui--

rén, en Torma independiente a la del negecio principel.

Ahorz bien, la sustanciacibén de la misma, proce
derd a efecto de depurar el procedimiento, ya que como -
dice el artfculo 35, que transcribimos anteriormente, =--
esis excepciones, s2 resolverin en una audiencia que es-

tablace el artfculo 272-A del C6digo de Procedimientos -

(15) Dfaz da Ledn, Marco Aitenio; *Diccicrario de Cerecho Procesal Penal®; México,
tditorial Poria, S.A., la. Bdicitn, Too I, 1966, pdgine 960,
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Civilés bara:el Distriio Federal, mismo que debido a su

importancia, pasaremos a transcribir:

"Art. 272-A.- Una vez contestada la demanda y, en su
caso, la reconvenzidn, el juez sedalard de inmedia-
to-fecha y hora para la celebracibn de una audien--
c¢ia previa y de conciliacion dentro de los diez - «
dfas siquientes, dando vista a la parte que corres-
ponda con las excepcionss que se hubieren opuesto -
en su contra, por el término de tres dias.

Si una de las partes no concurre sin causa justifi-
cada, el juez 12 sancionard con una multa hasta por
los montos establecidos en la fraccién I1 del ar- -
ticule 62 de estes Cédige.

Si dejaren de concurrir ambas partes sin justifica-
cidn, el juzgador las sancionaré de igual manera.
En ambos casos el jusz procederd a examinar las - -
cuestiones relativas a la depuracién del juicio.

Si asistieren las dos partes, el juez examinard las
cuestiones relativas @ la legitimacidn procesal y -
luego se procederd a preocurar lz conciliacibn  que
estard a cargo del conciliador adscrito al juzgado.
£l conciliader preparard y propondré a las partes -
alternativas de solucidn al litigio. Si los intere
sados 1legan a un convenio, @1 juez lo aprobaré de
plang si procede legalmente y dicho pacto tendrd --
fuerza de cosa juzgada.

En caso de desacuerdo entre los litigantes, la au--
diancia nroseguiré y el juez, que dispondri de - -
amplias faculiadss de _.rc::*ﬁn rrocesal, examinird
eén su caso, las excepciones de conexidad, litispen-
dencia y cosa juzgada, con el fin de depurar el pro
cedimienta. (16

Nétese como ya nuestra legislacién, en la bOsque
da de los fines de la scciedad, en el bien comin, la jus-
ticia y la seguridad juridica, entendida é&sta altima como:

“En un sentido mis general, la seguridad es la garantfa -

{16} tuevo Codigo 0= Prtcer‘mmws vailes para el Dlstrxto Federal . cit., pa—
gina 81,
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dada 2l individuo, de que su persona, sus bjénesry sus

derechos no serén objeto de ataques violentos.'o que §i1

éstos liegan a producirse;. le- ser&n asegurados por_la so,

ciedad, protecc16n y reuaracibn.irEnvotr

t&en segurldad. aquel -que tiene la garantia d k;”
sntuacxbn no ser& modificada, sino" por procedzmxentos SO
cietarlos y, por consecuencxa regulares y !egitlmos con-

forme a la ley“. {17}

Y persiguiendo un principio establecido en forma
constitucional, que consiste en la "Pronta y expedita --
administracién de la justicia™, el derecho positivo apo-
ya 2 la seguridad juridica, estableciendo en una audien-
cia de conciliacidn, la facultad para que el juez pueda
entrar al estudic de las excepciones dilatories como son:
ia conexidad, litispendencia y cosa juzgada, ademés entra
al estudio sobre la depuracidn del procedimiento, a efec

to de que encuentre inmediatamente su legalidad procesal.

Anterior & 1a reforma, y en donde no existfa esa
idea de la zudienciz de conciliacibn, estas excepciones
que iban a desanormalizar el procedimiento, tardaban mu-

cho tiempo, para poder tenerlas resueltas, y en las

(17). Preciady Heméndez, Refeel; Qb cit., pigina 23,
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mismas, podrian’&a'dér;requisitoé,de pfocedibilidéd por. .

mexncana en la bﬁsqueda y: perseguimiento de la segurldad,'
)uridlca. establece ya mecanlsmos suficxentes a efecto -
de evitar aquellos incidentes o esos procedimientos inci
dentales, que se guiaban como parte accesoria del princi
pal, y que muchas veces eran provenientes de excepcionés
dilatorias que suspendfan la prosecucidn del juicio en -
lo principal, se establece ya la existencia del princi--
pio de la pronta y expedita administracién de la justi--
cia, como la raz6n de ser de que, las excepciones dilato

rias sean resueltas en una sola diligencia.

Ahora bien, otro de los principios constitucio-
nales que sigue la filosoffa que guardan 13 relacifn de
excepciébn e incidente, es sin duda el principio de lega-
lidad en los procedimientos, ésto es, que nuestra Consti
tucién en el artfculo 14, establece un principio de lega
lided 2 efecto de que las partes que se someten a un juji
cio éste deba de cumplir con las formalidades del proce-
dimiento, al decir el segundo pérrafo que: "Nadie podré
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propieda

des, poseciones o derechos, sino mediante juicio seguido
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ante los tribunales previamente establecidos, en el que
se cunplan !as formalldades escenciales del procedimien-

tt y conforme 2 las leyes expedidas con anterioridad al

: Es de-hacerse notar que la naturaleza de las --
,eiceﬁciones. van a ser los medios eficaces para que las
- partes establezcan la legalidad de la formalidad del pro

cedimjento, de tal manera que encontramos también en es-
te punto, la idea y la razén de ser de la excepcibn y la
manera de desahogaria a través de aquel acontecimiento -

que sobreviene accesorio al asunto principal.

Por las razomes expuestas, podemos decir que --
las excepciones necesitaban tener un procedimiento espe-
cial para su desahogo, debido a la naturaleza de las mis
mas, que no responden directamente & la litis o al liti-
gio que se debate, sino que responden a la situacién de
la formalidad del procedimientec, aunque claro estd, esa
concepcifén de excepciones, también llega a necesitar su
procedimiento incidental, a efecto de tener la resolu- -
cion interlocutoria gque decida e] debate sobre el inci--

dente.

(18) Censtitucién Polftica g2 los Estados Unidos Mexicamos; México, Partido Revolu-
cionario Institucional, 1988, pégina 13, o



Por otro lado.:>

rami; ah a través‘del

fensas como !as excepcxones, se‘

cxdente‘ ast como el 1nc1dente de recusacién, er el QU

- mezcladas: las dos ideas de vicxos en el procedimtento ¥

derecno subjetlvo del lxtxgante. se recusa al Juez de'l

causa, 2 efecto de que no siga conociendo del litlglo

El xncndente de regulacxén de costas, -que: vxene a

con ei procedxmlento. y que no entra en la definicibn de

defensa o excepcién., £l incidente que alega la causa Pﬂj;,ff:'

ra dejar de exhibir documento ¢ cosa mueble, el cual prg'
viene del artfculo 200 del Cédigo de Procedimientos Civi

les, mismo que dice:

"Art. 200.- Si el tenedor del documento o cosa mue-
bie fuera el mismo a quien se va a demendar, y sin
causa alguna se negare a exhibirlos, se le apremia
ré por los medios legales, y si aGn asf resistiere
1a exhibici6n o destruyere, deteriorare u ocultare
aquello con dolo o malicia dejare de poseerlos, -
satisfacerd todos los dafios y perjuicios que haya
seguido, quadando ademis. sujeto a la responsabili
dad criminal en que hubiere incurrido.

Si alegare alguna causa para no hacer la exhibi- -
cién, se le eoird incidentalmente”. (19}

Como podemos observar, se tramitan en forma in-
cidental, no solamente las excepciones y defensas, sino
tarbién todo lo que sobreviene accesoriamente dentro del

curso de la instancia, ésto es, dentro del momento en --

(19) Fpl;vo O:.’mgo da Procedimientos Civiles para el Distrito Federel; (b, cit.,
ina €
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que se establacé el debate hasta que ée,resuelve y. aln ==

mis, para buscar la. ejecucitn de las sentencias enilos R

anidenies respectivos :de ejecutofizacién que deben tra'*

-fitarse. por.lo que podenos establecer que una'deilas -¥

,fornas por 1as’ cuales el xncndente exxste.'

Vexcepciones.
[1.2.- LA NULIDAD DE LO ACTUADO.

Una situaci6n que sobreviene por no seguir debi
damente las formalidades en el procedimiento es la nuli-
dad, misma que eacuentra su sancién con la repeticién de
las actuvaciones judiciales, en los casos ea que la misma

fegislacién lo dispone.

Lo anterior, refieja ud vicio en el procedimieﬁ
to, ésto es, gque los prjnéip{oé;dg }gg}}jdaé,;c3@5550n)}'
Vl;s %ormalidedes delrprocedimiento y aan cdmo lo establg‘
ce el articulo 16 Constitucional, que fa autoridad se mg
tive y se fundamente, por estas razbnes, puede haber nu-
lidaces dentro del procedimiente, gue serén presentadas
como defensas y excepciones, por ejemplo: la nulidad por
no haber sido notificado o emplazado debidamente, se in-
terpone como unad defensa que destruye todo 'lo actuado-2n

teriorments y vuslve & dejar las cosas en.el estado en -



R T I

: rescns:bn es:la manera de in aIldac én del acto. Obtent

"da media te Ta justlficacAGn de causa suflciente.

: ! Un acto o contrato nulo es tal,porque le falta

) alguna condiclén especial para su existencia vdlida, por
ejemplo, un-contrato es rescindible, porgue habiendose -
~vélidamente celebrado, ha dejado de cumplirlo una de las
partes, o ha causado a una de ellas perjuicios de los --
que, cuando no hay otro recurso legal que los repare, dé
lugar a la rescisién (asf los contratos celebrados en re
presentacién de ausentes que sufren por ello lesiones; -
los ajustados en fraude de acreedores). La nulidad es -
inherente al acto mismo, sin que @ nadie se perjudique;-
1a rescisién viene & consecuencia de un dafio o perjuicio
causado . La nulidad existe desde un principio, la - -
rescisiédn sobrevijene, la nulidad es el estado de un acto
que se considera como no sucedido y el vicio que imﬁide‘

& este acto producir su efecto.’
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* Resulta-de les actos contrarios también & las -

norsas jurldicas del orden pGblico, a las cuales 1o0s ;-;,,

particulares no pueden sustraerse lxbre1ente._ Para ilgu

nos =parece por la carencna de. elenentos lntrInsecos o

: requlsz'os eten51’les por su mx:ma naturalez

luntad de™ 12" ley o delas partes 4(&),

Debeaos hacer notar. céﬁq;{érnqudad ;n:cuésr -
7t16n Drocé&el va.a resultar de eftosfconirérfos€a lés -
normas jurldices establecidas, de talfforma gue la falta
de guicrizé;ién para el litigio, las faltas.de formalidg
des en: el ‘procediniento, establecidas por los ;Ettculos
747y 75.del Cédigo de Procedimientos Civiles, mismos que

-.dican:

esen;iales de ma--
wizra g2 las partes
! :rrx.e pere no
aar 13 ﬂarte qua did

- L2 nulidagd establecidz en benzficio de --
una ds !%s paries, no pusde ser invocada por la --

Y ademis de estas nulidades por reclamo. estable
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la in;ompetencia del juez, estabfeCidas en los artfculos
154 y 155 todos dalycbdiéo de Procedimientos Civiles “re
sultarén actos contrarios & la formalidad del procedi-vm_
mxento. como una de las formas Qstablecxdas por la legis
lacxén. a efecto de que la sociedad, pueda ;ene; gnuexla

ségunidgd juridica a la-que nos referimos anteriormente:

. Ahora: bien, la nulidad puede hacerse valer como
‘accidn 'y excepcibn, ya que como accidn representard una
defensa y como excepci6n, representar&n las faltas de --
“formalidades en el procedimiento, norman nuestro crite--
“rio la siguiente tesis jurisprudencial:
“NULIDAD COMO ACCION O COMD EXCEPCION.- La nulidad
coma excepcién descansa en hechas, cu= por si mis
©0s no excluyen la 2ccidn, y quien la opone en --
reslidad realidad solicita que el Jukcador reco--
nozca en }a sentencie qus es nulo o] acto juridi-
¢o de que se trata; &sto es, gue la nulidad puede
hacerse valer cocmg accifn ¢ como excepcion ™, (5a.
época, acéndice de jurisprudencia dz 1917 z 1985

del semznaric juridicial de le Fegeracitn, a3, --
parte, 3a. sala, pigina 784). (&)

Comg toda excepcidn, esta nulidad de lo actuado,
va también a desahogarse como un incidente, que va a - -
subsistir como parte accesoria del negocio principal.

Por tales razones,debemos expresar que la nulidad de lo

(22) Cbregin Feredia, Jorge; "Cidigo de Procedimientos Civiles pera el Distrito fe-
d:ral" Mexico, Edu:nna1 Porria, S.A., 7a. edicién, 1969, pigina 103.
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actuade, comd un3 excepcidn va a estableééf que se.fepi-
tan las actuaciones, dejando cléro esté.jinsubsistentes
las mismas, debido a; qua por_é;fecér de las formalidades
astabdlacidas por - la IeQislacioh. estas actuaciones serén

nulas -de plenc-derechoi.

S 11.3.< LA FALTA DE PERSONALIDAD.

dad jurfdica da las perscnas, esta

dlrectaaente relacionada con 1a capacidad de las mismas.

Asi 1n;ervxenen situacicnes de la voluntad de -

los indivxduos‘ que se presentan como derechos subjeti--
tvos y adjetivos. esto es el derecho inherente a las per-
sonaé'en'general. y la voluntad legal para hacerlos va--

ler, tales consideraciones partan del decir del maestro

w

1
im
w
m

Windscheid, guien es citale for

Wnbé 5r5§qrtiona las siguientes iceas: "El deracho subje-
‘tivo as una potestad de querer, garantizada por el orden
juridico y distingue dos &spectos de ese derache. Begjo

k;el primer aspecto, el derascho subietivo se presents como
un‘poder de voluntad y es la feacultad que un individuo -
“tiene para exigir de otro u otres ciarta accidn o absten
eibn.  El derscho adjstivo dejz enteramente a la volun--

tad dal individuo, usar o no de la facultad gue le recoc-

noce-a le confiere, y ejercitar ¢ ndo las acciones.-. =tuiesdu o
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judiciales que le o;orge para hacer respetar su derecho.v;

cuzndo éste fuere viulado. En cansecuencia. lavrelaC|6n

del derecho sub]etlvo queda 'ntérame taia discreclén del

individuo; es pues, sy derecho epende enteramente de B

su voluntad®. :(B)

fas acciones que el mismo derecho establece para todos -

los individuos que viven en socxedad.; Li i

De lo anterior que tengamos duefﬁabiar‘én sf, -

de lz capacidad del individuo que haide ir directamente

a su poder de voluntad, é&sto g;.;a ;eherJ

discernimiento, capaz de'hacer v'lédéfosVsus reclamos, -

utilizando los derechos posxtxvos y: a)etlvos que la lE--,

gxslacxon proporciona.

Esta capacidad que nenctonanos. esta asen»ada -
en un poder de gozar el derecho, y en otro de e;ercrtar-
1o, y que parte del individuo. mxsmo, como una de-las - -

prestaciones que el derecho o.orga

{23) Cervantes, Veruel; "Historia y Neturzleza d= la Pevsmalldad JJr(dxca". Mexico,
tditorial c;hur:, 1932, pégine 45, E i
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Sobre estos qsbectos? él:m;estro Rogina Ville--
gas, mos hacea uﬁa distincidén y def;&ici@ﬁ?réspécto de lo
que la capacidad es4para eltdeTéEhéﬁ aLaﬁcdpécidad. es -
el atributo mésrimportanté de Ié;'p§r§onas. Todo sujeto
de-darecheo, por serlo; debé‘tenér capacidad juridica; &s
ta pusde sef fatal o parcigi. 'Es capacidad de goce el -
atributo esencial e imprescindibie de toda persona, ya -
gue la falta de ejercicio que se refiere a las personas
fisicas, pueds faltar en ellas y sin embargo, existir la

personalidad. '

'La capacidad de goce, es le aptitud para ser ti
tular de derechos o para ser sujeto de obligaciones. Tgo
do sujeto debe tenerla. Si se suprime, desaparece la --
personalidad por cuanto gue impide al ente 12 posibili--
dad jurfdica de actuar. Kelsen concibe al sujeto, como
un centro de imputacién de derechos, cobliigacienes y ac--
tos jurfdicos. Por lo tanto, la capacidad vieng a cons-
tituir la posibilidad jurfdica de que exista ese centro
ideal de imputacién y al desaparecer, también tendrd que

extinguirse el sujeto jurfdico’.

'La capacidad de ejercicio, supone la posibili--
dad jurfdica en el spjeto de hecer véler'directamente -

sus derachos, ¢e celebrar en nombre propic ectos - - -



Juridxcos. de co treer y cum lxr sus obl:gacxones ¥ de -

e]ercxtar las acciones conducentes ante 105 tribuneles.

Por—tanto, la 'ncapacxdad de exerclcxo xmpxde al SUJeto

' hacer veler sus derechos. celebrar en nombre propio ac--
tos jur(dicos, contraer y cumplir sus obligaciones o - -
' eje;c},ar}sus aéciones. ~De'aqu1 1a'neces|dad que .un re- .
presentante sea-quien-haga valer esos derechos o accio--
neé'o,éé obligue y cumpla por el incapaz o celebre poE‘-

&l los actos juridicos...* (28)

Debemos de hacer notar como la legislacion pré-
viene principios de ejercicio que solo los van a tener -
las personas que $on capaces jurfdicamente hablando para
ejercitar sus derechos, de tal manera que los menores de
edad, los sordomudos, los incapacitados, los locos: van
a tener que estar representados por una persona capaz de
manifestar plenamente su voluntad, por lo que la seguri-
dad juridica, va 2 encontrar su concretizacién, para el
efecto de que las persﬁnas apliquen ampliamente su dere:

cho ante tribunales.

Pero no basta que el sujeto Eenga capacidad de
ejercicio como uno de los presupuestos gque le dan perso-

nalidad a2l sujeto, sino que 5e requiere también gque - - -

(24) fbglra Vxlle-:-zs. faol; "Copendic de Derecho Civil"; Mxico, Editorial - - -
. 18z, Edicitn, 1992, Taro 11, pégine 164,
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tenga un: 1nterés Juridlco que 1eg£t1mlse su acc1onar G

,sxendo ésto, un presupuesto procesal que_hi de examinart

;se de.: oflci por el juez, de conformidad con el articulo-

a7

‘cﬁdlgo de Procedimientos Civiles, el cual. dlce --k

““Art. 47.- El juez examinard de oficio, la legitima
cién procesal de las partes;: ésto no obstante, e
“litigante podré impugnarla cuando tenga razones pa
ra ello. Contra el auto en que el juez la desco--
nozca negéndose a dar curso a la demanda, procede-
ré 13 queja". ()

Nétese cObmo el artfculc 47 habla de una legiti-
macién, de tal forma que la legitimacidén va a ir directa
mente a la personalidad jurfdica en relaci6r a sus capa-
cidades de goce y ejercicio, y por el otro lado de cardc
ter que tenga, o el interés juridico establecido en la -

causa.

Respecto de estos comentarios, el maestro José
Ovalle Favela opina que: "De acuerdo con la 3a. sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, la excepciodn
de falta de personalidad en el actor, consiste en la de-
nuncia de que éste carece de calidad necesaria para - -

comparecer en juicio (capacidad procesal), o de gue no -

(25) tuevo Cédign de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; déxico, - -
Castillo Rufz Editores, S.A. de C.V.. 3a. Edicién, 1538, psgina 2.
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hé creé::eﬂn el c*récser o representatién con que recla
=e (reﬂresent:CIAn procesal 0 personer!e) También ha -
2nraado le aa"=ala que Ta personal:d*d de la< partes -
;;,gn,prgsupuestﬁ orocesal el cual d:be exa min=r de ofx—

cia é! duer ”'*deués _que_ no.solo s2. puede 1mpugnar por -

V\Ia de’ exc=pcxén al conLester 13 denenda. sino.que se --
pueﬁe obistar en'cuzlguier momento del praceso, haste --

~entesjdéfque:sejdic:e:ia'sen{enéid'.'(ﬁ)k:'

Hé:ece cc:o la cnta anterxar empxeze a asentar
las beses da le legltxuacxén procesal respecto de la re

: prasentecxén de las person=s. en especxal de les perso--

nzs »OFEIES.'

qun ac;uen e ;r'

.De tal nann

cixeﬁtede. debe —or‘oserente guardar un interéds direc-

¥

10 con lo denandado.‘

Podemijdecib due est2 legitimacién, 2stablece
un viaculo entre el derecho que se acciona y l2s presta-

cionss, cen 2} sujete gue acciona o gue se defiende, - -

{25} datle Dereche Procesal Civil™s Méxien, Bdizorial Herla, 2.

)
.o
?‘}z‘
fjog
P..
?;s”ﬁ
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esto es una relactén de conex1dad entre el derecho Y. las

sxtuacxones :oncretas : con las perscnas'que se van’ -1f—‘

onstreﬁxdas para 11txgar teles situacinnes afectandof;‘f

les dxrectamen

torgar una facultad 2’ las personas pare acc1onar en’ prﬂ
“de sus: intereses. CEY maestro Eduardo Pallares, nos hace4
tamblén la siguiente def!nlc:cn de legltxnacxén procesal
al decir: "En general, es la situacién en que se ancuen-
fra una persona con respecto de determinado acte o situa
cién jurfdica, para el efecto de poder ejecutar legalmen
te aquel o de intervenir en . &sta., Si puede hacerlo, es-
té legitimando; en caso.contrario no lo esta. La legiti
macifn procesal es la facultad de poder actuar en 2] pro
ceso, comp actor, como demandado, como tercero, 0 repre-
sentando a éstos. ta legitimacifn procesal, debe distin
quirse claramente de la cepacidad jurfdica. La capaci--
dad en general, es una cualidad de lz persona. que presy
pone determinadas facultades o atributos, mientras que -
la legitimacibén es la situacibén de la persona con respec

to 2l acto o la relacién juridice". (27)

(27) Pallares Edsardo; "Diccionerio de Derecho Proceszl le" México, Editorial
- Porria,. S.A., 153, edicidn, 1983, pégina B3%.
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Ya el maestro Pallares; nos coﬁcedé la razén al
establecer una relacién directa entre el sejeto y el in-
terés ‘debatido, éstO'es;'que“s{ §§ ﬁé de litigar'un'conf
trato de arrendamiento, las ﬁefgonas‘lgg!timémehie;facul
tadas para pleitar, serén Sin:¢Jd§j§§qéfla§"qué"ﬁay§h':-}
firmado el contrato;'siendd'quéglasrbefsonisfijenas 0
causahabientes podrian encontrar una iegitimacién en el
momento en que establezcan esalrélaciOn fntima entre el
objeto debatido y el intefés que. parsigue, pero en prime
ra instancia, serén solamente'legitimados para actuar -

las personas que firman el citado contratc.

Ahora bien, hemos dejado establecido en rela--
cién a 1a personalidad, tres aspectos: t.- La falta de -
capacidad por la parte; 2.- La falta de capacidad proce-
sal, y por Gltimo 3.- La falta de legitimacién, que va a
redundar en relacidén a la falta de personalidad que ha -
de cpon2rse como excepcibn & le causa, Aungue el maes--
tro Alcslé y Zamora, agrega otra mds como son los vicios
relativos 2 13 postulacidn, que se refiere a2 la represen
tacidn de la gestidn judicial, que en el juicio se inter

pone. (2B)

(23) CFR. Alcalé Zaora y Castillo, Niceto: "Derecho Procesal Mexicano"; México, --
’ Edjccrial Porria, S.A., 2. Edicién 1977, too 11, piginas 164 y 165,
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.Por Io anter:ornente expuesto. debemus de resal
‘tar cémo esa- excepclén que va a regular el procedlmlento
Y que ha de observarse de of1c10. ve a establecer que -
las partes tengan o estén legftimamente vinculadas con
los |ntereses debatidos, lo que impide que en un futuro
buédd’vbl&erse;é juzgar debido & gque existe alguna perso
na que tenga mayor interés o igual interés en el debate,
y pér supuesto, regula el procedimiento para establecer
una resclucién firme, ventiléndose esta situacién en for

ma.incidental.
TE.4.- LA CONEXIDAD DE LA CAUSA.

- Como toda excepcibn, que se opone para normali-
zar el procedimiento, la conexidad de la causa, es una
excepcidén dilatoria que se produce cuande hay una identj
dad en cuzntoc a los litigantes, y que éstos estdn subs--
tanciando otro procedimiento en otro juzgado, de ahf que
por econonfa procesal, y a efecto de abundar en el crite
ria del juzgador, esta excepcibn sea dilatoria, y por lo
mismo de previo y especial preonunciamiento el incidente

que la resuelve.

Sobre el concepto de la conexidad de la causa,

el maestro Rafael de Pina, nos dice: "Es una excepcién -
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dilatoria que se produce cuando hay identidad de persoé- o
nas y acciones, 2ungue las cosas sean distintas,’y cuah:

do las acciones provengan de la misma causa en dos proce,~

s0s dxstxntos

‘Mediante la excepcidn de conexxdad se per51gue
la acumulacxén ‘de "autos, para impedlr que ‘se-dividala -+

continencia de la causa,’

Esta excepcién procede:

1.- Cuando los pleitos estdn en diversas instancias;
2.- Cuando se trata de juicios sumarios;

3.- Cuando los juzgados que conozcan respectivamente
de los juicios,pertenezcan a tribunales de alza-
da diferente", (29)

A pesar de que a las innumerables reformas est3
blecidas al Cdédigo de Procedimientos Civites, la idea ge
neral de le conexidad de la causa, persiste, de tal mane
ra que este autor al exponernos la conceptuacién de la -
misma, establece una identidad de las personas y litigan
tes, y de las acciones que se deducen. Situacibn que va
a reflejar claramente la idea de que los juicios no pue-

den seguirse ante dos autoridades distintas, ya que - -

{29) Ping VYara, Rafsol De; 'Diccicnario de Derecho”; México, Editorial Porria, S.A.,
2a. Sdicizn, 1970, psgima 106.
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podr!a naber una dxferencxa en los crlterxos. ‘que claro

es;a, provocesen sxtuac1cnes conflxctives,

'solamente;

entre las partes 51no tamblén ante el p_de 3 dlcxal.

: Gtra de las causas por,las cuales la conexxdad

-de la causa es’ més que una excepclén es la‘normaliza= -

cién del procedimiento, y sin duda Ia econom[a arocesal,
7 que‘se ve ‘impresa en las ideas sobre la expedita y pron-
ta, administracién de justicia que estdn contempladas en
los artfculos 17 y 102 de nuestra Carta Magna, mismos --

que a la lstra dicen:

"Art. 17.- Ninguna persona podré hacerse justi-
cia por si misma, ni ejercer violencia para recla
mar su derecho.

Teda persona tiene dereche 2 cue se le adminis--
tre justicia por tribunales cue estarin expadi--
tos para impartirla en los plazos ¥ términos que
fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones da -
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio
serd gratuito. qusdandn —n consacuencia, prohibi-
das las costas judicial

Las leyes federal y locales astablecerén los me-
dios necesarios parz que se garantice la indepen
dencia de los tribunales y la plena ejecucitn de
sus resolucicnes.

kadie puede ser apricionado por deudas de caréc-
ter puramente civil.

"Ar . 182.- ... Inturha al Ministeric Piblico de

3 Federacién, 1z persecucidn, ante los tribuna-
les, de todos los celitos cel orden federal; y -
Dor lo mismc a é1 le corresponderd solicitar las

dznes de aprehensidn contra los inculpados; -~
buscar y presantar las pruebas que acrediten la
responsabilidad de éstos; hacer que los juicios

52 sigan con tods regularidad pare gue la admi--

nistracidn de justicia sea pronta y expedita; pe

¢ir 13 aplicacisn de las penas e intervenir en -

o~
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" todos los negocios que la:ley determine

Por los anterxores conceptos. existe la razbn -
de ser de:la conexidad de la causa. ya que para evxtar -
el doble criterio Juzgador. y a fin de que la justlcxa -

sea pronta y expedita. -En-el- monento en que exxsta ;uné,

excepcidn.

Anteriormente, esto.es arités

conexidad de la causa se hallabaen el'art!puio 3§,>frag‘

cién 111 del Codigo de Procedimientos Civilés} siendo --
que actualmente el artfculo 39 del C6dige citado, muestra

el objetivo directo de esta excepcién al decir que:

"Art. 39,.- La excepcidn de conexidad tiene por chjetc
I2 remisifn de los autos en que se opone al juzgado
que primeramente previno en el conocimiento de la -
causa conexa, Hay conexidad de causas, cuando hay -
identidad de personas y accionss, aungue las co--
sas s=an distintas y cuando las accionss provengan de
una misma causa”. (31)

Nétese como no he variado la definicion de lo -

(30) Constitucitn Polftica do los Sstadss Unidos Mexicenos Comentada; México, Uni-

versidad MNacional Autordra de MExico; Instituto de Imestigsciores Juridicas,-

1965, piginas €5 y 239

(31) Muzvo (i de Procedimiemaos Civiles rérz el Distriuo Federal: Mixico, Cas--
tillo Ruiz 2itores, S.A. de C.V., 33. Edicidn, 1888, paging 21,
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que por conexxdad de la causa debemos de entender ya ==

‘que persxsteAcomo equisito esencial que exista la iden-

que también fuera un presupuest6~pana laiacumulacién

las causas.

Ahora bien, esta excepcidn es &ilatorla, esto -
es, debe de resolverse actuzlmente en una audiencia espe
cial, de la que hablamos anteriormente y es nada menos -
que la audiencia de conciliacién, que actualmente se lle

va a cabo en los juzgados del Distrito Federal.

Y son excepcicnes dilatorias, porque dilatan el
ejercicio de la acci6bn y ponen trabas al proceso, ya que
son de previo y especial pronunciamiento, de tal manera
que a diferencia de las excepciones perentorias que cor-
tan de tajo el procedimiento, éstas solamente lo dilatan
2 efecto de normalizarlo. En este sentido, el maestro -
Jorge Obregbn Heredia, ha declarado lo siguiente: "Nues-
tro C6digo de Procadimientos Civiles no hace distincion
de excepciones perentorias y dilatorias. Los conceptos

técnicos procesales de estas excepciones, son les - - -
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siguientes:

'Excepciones perentorias, que son definidas por
Cervantes de la siguiente manera: ‘La excepcidn perento-
ria, palabra que deriva del verbo perimere, destruir, ex
tinguir; son las que extinguen o destruyen la accidén pa-
ra siempre, y acaban el pleito adn sin examinar si esta
bien o mal fundada la accién o como dice Febrero, se 1lla
man excepciones perentorias todas aquellas que acaban con
el derecho del actor y que cuando quiera que se use, pue
den oponerse: Ley Ba., tftulo 30., parte 3a., se califi-

can de perpetuas por no poder prescribirse'.

'Corresponden a las excepciones perentorias, las
siguientes: el pago, la prescripcién, pacto de no pedir,
nulidad de contrato, confusién de derecho. compensacién,
transaceifin, 12 cosa juzgada, y todas aguellas defensas
jurfdicas que pueden ser opuestas a efecto de demostrar

la extincibn de obligaciones que reconoce la ley'.

‘Excepciones ditatorias, son las que no niegan -
el derecho haecho valer por el actor, Solo dilatan el --
ejercicio de la accién y ponen trabas al proceso., Estas
excepciones son de dos clases y se distinguen en la for-
ma en que se deben tramitar, pues unas son de previo y -

especial pronunciazmiento y son las que estan previstas -



en-el artfeulo:

- _“_vldente cémo el maestro Obregén Heredla,‘al
jheblar del artfculo 36, lo hace ‘en un tlempo pasado, ‘ya
que actuazlmente el artfculo 36 esta derogado, peroc la --
redaccibn del mismo era la siguiente:
"Art. 36.- En los juicios, sélo formardn articulo
de previo y especial pronuncxamlento y por ello
impiden el curso del juicio, la incompetencia,la

litispendencia, la conexidad y la falta de persg
nalidad en el acter”. (X)

Asf tenemos como esa conexidad de causas que va
a estar relacionada como un incidente en la& materia ci--
vil que tiene los alcances de normalizar el procedimien-
to en base a la economfa procesal, y de que exista sola-
mente una relagién scbre el caso; ademds de que garanti-
za y vigilan que la acumulacidn en los procesos puedan -
darse, 3 efecto de que el juzgador tenga mayores elemen-

tos de criterio en el momento en que éste puede dictaminar

(R) Coregln Hered IE, _Jorge; "tidign de Procedimientos Civiles rera el Distrito fe
deral®; Mixico, tiitzrial Porria, S.A., 7a. Edicién, 1989, pSginas 77 y 78.

(13) Cidigs de Procedizizntos Civiles para of Distrito Federal, México, Editorial
Pormia, S.A., 222, Ecicifn, 1977, négina 18,
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su resolucion.

De‘éhi’dué esta excepcién de conexidad de ta --

causa, sea de gran trascendenc:a para el procedimiento -

civxl ya quefa pesar de que es una situacidén accesoria
;;le,pr;ncxpal en un-momento determxnado puede .2lterar
y'afectér'la valldez de una sentencia, cuando por la co-
nexldad exxstlese alguna otra resolucidn. que fuera con--

tradlctorla con la otra.

De 2quf gque podemos decir que }a conexidad de -
la causa como excepcidn dilatoria de previo y especial -
pronunciamiento, deba promoverse desde la primera etapsa
de conciliacién que previene el articulo 272-A y su pro-
mecidn seré de mero incidente, el cual tendrd los alcan-

ces de normalizar correctamente el procedimieto.
11.5.+ LITISPENDENCIA.

La litispendencia sigue los mismos principios -
establecidos para la conexidad de la causa. Yz que la -
litispendencia como la misma voz lo sostiene, es una li-
tis pendiente respecto de las mismas acciones deducidas,
por lo gue en un momento determinado podemos hablar que
también puede existir en la litispendencia una identidad

entre las zcciones y las partes.



rAsi_lbsfp}ihCipids-dde{figéngé,}a'congxidad de
1a causa.itaﬁbi§h§l§§iVéhbsrSfehtoh{;if,pEESéhte; para -
los efectos dé‘li»li;iébéndéhcia}rya:quéyobedecen a los
miénos75%fhc§§i6§V&efééoﬁbhféfﬁgiééggl, resbegtoba la --
atunuiacibn yaleriterio d& no ser juzgado dos veces, -
debido 2 dQe ﬁuedén presentarse diversas complicaciones

2l tener resoluciones jurisdiccionales diversas.

A este respecto, el mazestro Niceto Alcald Zamo-
‘ra y Castillo, nos abunda sobre litispendencia al decir
que: “"esta excepcién esta inspirade, como de la cosa juz
gada, en el principio Noblis idem, que es protegido me--

diante la excepcién de la litispendencia®. (3%}

Asi tenemos c6mo el maestro Niceto Alcald esta-
blece ya la idea de la naturaleza directa de la litispen
dzncia, a2 efecto de que no sean juzgados por las mismas

circunstancias las personas,

El maestro Froylan Bafiuelos Sé&nchez, también --
nos expresa las ideas respecto de la situacién de la 1i-
tispendancia, al decir que: “Para que la excepcidn de la

litispendencia proceda, se necesita identidad de los - -

{34)  Alcald Zxora y Castillo, Niceto; “Derecho Procesal Mexicano"; Mexico, Edi-
wrial Porrda, S.A., 1a. Edicitn, Too 11, 1977; piginas 31 y 2 (nota 4 y
5).



- 55 -

pleiios. io que deﬁe detérminarse segdn los principios }
Que-rigeh 1a iQeniificacibn de las acciones; ¥ éstés -
comprendén la complejidad dé los motivos por io§'cuéle§f
confrontada una accién con otra, reconocese idéntxca y -
'rdxferente. £l problema se rer:ere a jas-acciones.en su
eiercicio-y como 13 accidn se EJEFCitﬂ cpnl}azﬂemanﬁatl‘
identificacién de las acciones significé,'identificacién
de las demandas y dos acciones y dos demandas son idéntj
cas cuando tienen todos los elementds comunes: sujeto, -
objeto y causa. la diferencia de uno solo de éstos, pro
duce la diferencia de accibébn. Por lo que se refiere z -
la identidad de los sujetos; dos acciones son diferentes
poer 21 sglo hecho de no referirse a la misma persona o -
centra la misma persona. Y la identidad objetiva de las
acciones, significa en primer lugar identidad del acto -
que se demanda al juez y la identidad de la causa, con--
sistente an 1a causa pretem, gue es ol hecho constituti-
vo de la accién. tbta accidn se individualiza por el he--

che y no per la norma abstracts de la ley", (%)

Por los anteriores criterios asentados. nos - -
atrevemgs a decir, gue cuando hay identidad de suletos y

de acciones, hay identidad en los lxt:glos 0 pleltos 7

(35) Befuelos S&nchez, Frovlan; “Prictica le chme" ?-cho, Cérdems Edltm‘ y
Distrinuider, 2. edicién, 198, pé,ma ’02. iE
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cozo los llama el magstro Baduelos, por tales considera-
ciones, ia !iti;bandenc;a‘tiene'unaVgran similitud con -

la conexidad de’la causs, por lo que serd le legisiacion

quien nos presente las difersncias entre ambas.

-Dice el artfculo 38 del Céddigo de Procedimien--

tos Civiles actual, que:

“Art. 38.- La excepcién de 12 litispendencia, pro-
cede cuande un juez conoce y2 del Rismo negocio -
schre el cual el procesado es 2! misme demandado.
£l cue la cponga debe seAalar precisamente el juz
gado dond2 se tramitz el primer juicie. Si se de
clara procadents, se remitirdn los avtos 3l jez
gado que primerc condcid 2] negocic cuando ambos
jusces se encusntren dantra d2 12 jurisdiccisn --
del nismo tribunal de epslacidn. Se daré por con
clufdo el procedimiento si el primar juicio se -=
tz en jurgade cue no pertenszca 2 la misma -
risdiccidn de apelacién“, ()

Oe lg definicidn anterior ya podemos establecer
13 diferancia Je la litissendencia con la conexidad de -
causa, ya que l2 litispendancia requiare identidad del -
litigic, no solo en lzs personmas y a&ciones, sino también
sn las cosas, esto es gus existiese un litigio pendiente
ccr resclver en los miswos térmings propuéstos. Yy como -

queds establecido anteriormente le conexidad de causa sg

core laz identidad de personas y acciones --

{3) N Chti de Procegizientos Civiles oére el Distrito Federal; Mxico, Cas-
zille &ulz Eizres, 5.4 de C.Y,, 32, Edicidn, 1965, pigine 20, 0



".aunque las,poéa; nidistintas 'y

uando las acciones --

provengan de ‘una misma causa.

_'Sirven.para‘acreditar nuestra anterior asevera-

cién}rlaksighiente tesis jurisprudencial, misma que dice:

"LITISPENDENCIA, PROCEDENCIA DE LA EXCEPCION DE .-
Para que proceda la excepcién de litispendencia ,
los juicios que se establecen, deben se idénticos,
esto es, han de ser las mismas personas. las mis-
mas cosas que se demandan, siendo por lo tanto --
forzose que las accionas intentadas en ambos jui-
cios sean las mismas; en cambio, en el caso & es-
tudio, el misme recurrante zdmite en sus agravios
que, si bien en ambos juicios hay jdentidad de --
perecnis, y se trata de la misma cosa, también lo
es qua no se demandan las mismas accjones, y las
personas an cuando seen las mismas, no intervie-
nen con la misma calidad, pues en uno de los jui-
cios e} recurrente aparece comd actor y en el - -
otro sucede lo contrarjo". (Tribunal C(Colegiado -
del Décimo Tercer Circuito, ampero en revisién --
348/81. Francisco Cortés Carredo. 29 de enero de
1982. Unanimidad de votos. Ponente: Efraln Ocheoa,
secretaria Marla de los Angeles Pembo Rosas. In-
forre 82, tercerz parte, tribunales Colegiades,-
piginz 322", (37)

As{ como la conexidad de la causa, esta excep--
cién de litispendenczia, también es dilatoria, y ha de re
solverse antes de que se inicie el curso del juicio, de-
biendo de cxcepcionarse en el momento en que conteste la

demandz o reconvencidn y serd desahogada en la audiencia

(37} Cbreain kerediz, Jorges (b cit,, pégines 78y 7.




estipufada en 2l artfculo 272-A"del” Codigo de-Procedi--
aientos Civileé. a afecto de que pﬁdiesef;ener'pro{péri-
dad esta exteﬁéfﬁq.‘fﬂ i R T AL R
As1'la litispendencia presupone un pleito pen--
diente por resaiver‘y por lo mismo no se deben de jdenti
ficar solamente las partes y acciones, sino la peticibn
estructurada de la demanda, a efacto de que estemos fren
te a la litispendencie, misma que se resolverd como un -
incidente de previo y especial pronunciamiento, v que -~
también tiene los alcances establecidos para la conexi--
dad de 12 causa, &sto es, gue respeta la acumulacion en
no juzgar dos veces a las perscnas, y 2 la posible con--
tradiccién que pudiese existir entre dos sentencias dic-
tadas por diferentss luzgadores, y claro estd a 1z eco-
no=fa procesal zsentada en 2] principio de la pronta y --

axpadita administracibén de la justicia.
11.6.- LA INCOMPETENCIA.

Hzplar de situeciones competentes, es hablar ne
casariamenta del derecho administativo que se otorge‘a -
les tres poderes: Ejecutive, tegislativo y Judicial, sus
facultades par: ser campetentes y ejercer sus funciones:

fiecutiva, la funcién Legislativa y le& funcién - - - -



- 59 -

jurisdiccional, por tales razones, entenderemos mejor es
ta circunstancia de competencia, asi podemos establecer

“la cbnceptbac!én clara de la funcién jurisdiccional, - -

‘ejercitédarpor el poder ‘judicial a través de esa juris--

ue qui}fEia_los jueces para decir -y decidir

: él'derech entrelas.partes, 'y ordenar su ejecucién - -
coaccionando5a la parte que no hava denostrado su dere”-

mvcho.

De ahi que podemos decir gue la competencia vie
ne de! derecho administrativo, que al realizar la fun- -
cién jurisdiccionel, de la cual el maestro Gabino Fraga
nes dice que: "La funcidn jurisdiccional supone, en pri-
mer término y a diferencia de otras funciones, una situa
cién de duda o de conflicto preexistentes; supone gene--
ralmente dos pretenzionas opuastas cuyo objeto 2s muy va
riable. Ellas pueden referirse a un hecho, actitud o --
acto jurfdico que se estimen contradictorios con un derg
¢ho o una norma legal, o & un estado de incertidumbre so
ore la interpretacidn, alcance o aplicaci6bn de la norma

o de la situacién juridice’.

‘De aquf se desprende que si el antecedente o mo
tivo de la funcidén jurisdiccional es ynrppnf1jc;u_dé:de-ﬁ,
reches Gue no puede dejarse & las partes rego]vef. el --
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primer elemento del acto jurisdiccional consiste en la de
claracién que se haga de la existencia de tal conflicto".

(38)

Asf la funcibén jurisdiccional, va a establecer -
decisién entre los conflictosipero una vez que se especia
liza por materias la administracién de justicia, a través
de las diversas leyes 6rganicas que le van a dar vida y -
fundamento al acto administativo, que surge de la funcibn
jurisdiccional, nos encontraremos que existen jueces pena
les, civiles, familiares, etc., que van a estar investi--

dos para resolver tal o cual materia especifica.

Ademés de que en razén a la cuvantfa, y al terri-
torio, también tendrdn competencia, para efectos de que -
puedan resolver los casos que l1a misma legislacién les ha
procurado juzgar a efecto de gue la administracién de jus

ticia sea organizada.

Respecto de una conceptuacién que podemos dejar,
es la del maestro argentino Eduardo Couture al decir que:
“Le competencia es una medida de la jurisdiccién, todos -

los juecas tienen jurisdiccién, pero no todos tienem - .-

(38) Fraga, Gabino, "Derechy Administrativo®; México, Edltorlal Porrua SA 2Ba -
fdicién, 1983, picing 51,



e o i

“competencia para conocer ”nfhnidéiefhihédo asunto. Un --

jue?z compaten

ia. relacxén que existe en-
tre el todo y la parte. La Jurisdiccnén es el tode; la -

ompetencxa es 12 parte' un fragmento de jurisdiccién. -
~Lavcompetencxa es . la potestad de jurisdiccién para una --
pafte del sector jurfdico: aquel! especificamente asignado
al conocimiento de determinado 6rgano jurisdiccional. En
todo aquello que no le ha sido atribuido, un juez, aunque

sigue teniendo jurisdicci6n es incompetente”. (39)

Es evidente cbmo el mzestro Couture, hace una --
clara distincibén entre lo que es la funcibn jurisdiccio--
nal o el embestimiento de los jueces de jurisdiccién con
la competencia para administrar justicia, ya que como lo
decfamos anteriormente, por ser la administracién de la -
justicia un acto administrativoe, cada uno de los jueces -
tiene la competencia, que la misma legisltacién, a través
de las leyes 6rganicas le otorga para resolver tal o cual
situacién; de ahi que el articulo 37 del Cbébdigo de Proce-

dimientos Civiles, establezca lo siguiente:

(39) Couture, Eduardo; “"Fundamentos de Derecho Procesal Civil"; Buenos Aires, Argen-
tina, Editorial Palma, fa. Edicifn, 1956, pigina 9.
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“Art. 37.- La incompetencia puede promoverse por -
declinatoria o por inhibitoria, que se substancia
ré conforme al capitulo 111, titulo tercero”.(40)

Agregando al artfculo comentado, vamos a'trinsf;
cribir el artfculo 144" del mismo Cédigo de Procedimien:-

tos Civiles, que dice:

"Art. 144.- La competencia de los tribunales, se -
determinard por la materia, la cuantfa, el grado
-y el territorio". (&1)

Agregando o aclarando la idea de que la incompe
tencia puede promoverse por declinatoria o inhibitoria,-
la parte conducente del artfculo 163 del C6digo de Proce
dimientos Civiles, nos aclara esta circunstancia al de--

¢cir que:

“Art. 163.- Las cuestiones de competencia poadrén
promoverse por inhibitoria o por declinatoria.

La inhibitoria se intentard ante el juez a quien
se considere competente, dentre del términe de -
nueve dfas contados a partir de la fecha de - -
emplazamiento, pidiéndole que dirija oficio al -
que se estima no serlo, para que remita testimo-
nio de las actuacicnes respectivas al superior,-
para que &ste decida la cuestidn de competencia.
La declinatoria se propondrd ante el juez, a - -
quien se considere incompetente, pidiéndole que
se abstengz del conocimiento del negocio y remi-
ta los autos al considerado competente...” (42)

(£0) tevo Codigo de Procedimientos Civiles, Ob. cit., pdgina 20.
(41) 1dwm. , pigina 50.
(42) Idam. , pdgina 55.
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Las antericres cnnceptuacionés. ya'ﬁas refiejen

las bases establc1das para la conpetencla de 1os JueCES -

11.7.- REPOSICION DE AUTOS.

Alin a pesar de que la reposicién de autos no ---
sea planteada como una excepcién-defensa, es una de las -
situzciones que intentan normalizar plenamente el procedi
miento y que para su substanciecibn se procederd a abrir

el incidente respectivo.

Debemos hacer la aclaracidn de que no se debe --
confundir la reposicifn de autos que como incidente anali
zamos en este punto, con el recurso de reposicién de se--

gunda instancia.

Ya que en segunda instancia & la revocacibn se -
le llama reposicitn, tal como el articulo 686 del Codigo

de Procedimientos Civiles previene al decir gue:

"Art. 686.- Los decretos y autos del tribumal superior



aGn - de aquellos que dictados en primera instancia
serian apelables, puede pedirse reposicidn que se
substanciard en la misma forma que la revocacién,"(43)

El .artfculo citado ya sefala a la reposicién co-
mo un recurso de segunda instancia, situacibn Que no es -
la analizada en este inciso, ya que incluso sirven para -
apoyar estas ideés..lo.expuesto por el maestro José& Ova--
1le Favela, quien hace una distinci6n entre el recurso de
la revocacién y de la reposicién, al decir que: "La revo-
cacibn es un recurso, pues es un medio de impugnacidén que
se interpone dentro del curso del proceso. Es ordinario
en cuanto que se produce contra una generalidad de resolu
ciones judiciales., no solo contra resoluciones judiciales
determinadas o especfficas; y es horizontal, porgue es el
mismo juez gue dictd la resolucidn impugnada quien debe -
resolver el recurse. En el recurso de revocacifén no exis
te la separacidn entre el juez 2 quo y el juzgador ad - -
quen. Recuerdese, que a los recursos horizontales también
se les llama remedics, porque permiten al juez que dictd
la resolucién recurrida, enmendar por si mismos {remediar)

los errores que haya cometido’.

'En el C6digo de Procedimientos Civiles del - - -

(43) tuevo Cédigo de Procedimientos Civiles pera el Distrito Federal; México, Cas--
tillo Puiz Editcres, S.A. da C.V., 3a. Edicién, 1983, pigina 179.
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,‘n teles circunstancias es: necesarlo que no se -

“confunda aquel r=curso “de segunda instancx

vla ldea --

dente de renos;cnén de autos.—el ‘ual,parte

fundamental- establecxda en el articulo 70 del de\go de -
‘Procedxmxenzos Civiles del Dlstrxco Federal el cual dice
a la letra:

“Art. 70.- Los autos que se perdieren, serin repues-

tos a costa dal que fuere responszble de la pérdida,

quien ademds pagard los dafios y perjuicios, quedan-

Co sujeto a las disposiciones del Cédiao Penal.

La reposicisn s2 substanciars incidentalmente y sin

nacasidad de acuerdo judicial: el secretario haré -

constar, desde luago, la existencia anterior y la -

falta posterior del expadiente.

Quadan los jueces facultades para invastigar de ofi

cio, la axistencia de las piezas de autos desapare-

cidos, valiéndosa parz ello de todes los medios que
no sean contrarios a la moral o al derecho”. (45)

Como psdrexss deducir gdel articulo transcrito, -
esta reposicidn de 2utos, no va a astar supeditada al crj
terio y convenienciz de las parctes, ya que iacluso, oficio
samente el juez nuede averiguar de la localizacibn del --
wisme, siendc que serd 21 secretario de acuerdos el legf-
timemente responsable por la pérdida o no del expediente,
situacidn que se desprende del artfculo &5 de la ley Orga
nica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede-

~ral, el cual en la fraccisdn ¥ dice: “El secretario de - -

{43) .Cédio da Mimdmms Civiles para 8l Dis‘t_ricofe:iera'l: . cit., pigina 29,
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acuerdos, adends de las atribuciones que determina 21 --
artfculo anterior, tendrd la siguiente: Fraccibén V.- Ejer
cer béjo su responsqbilidad por si{ mismo o por conducto

de los sérvidor;s pﬁblicos de la administracién de'justl
cia subaiternos;,la vigilancia que sea necesaria en?ia~—;
‘oflcxna. pera evxtar la pérdlda de expedientes. debiendo
exlglr la 1dentlf1cac:6n y recxbo correspondlente para -

] consulta“ '(¢6);

Es:obvio cémo la responsabilidad legal de que -
los expedientes estén en donde deben de estar en el juz-
gado caen sin duda2 sobre los secretarios de acuerdos del
juzgado, por tales razones, es este mismo secretario - -
quien tiene que hacer constar la existencia anterior y -

la falta posterior de el expediente.

A este respecto, el mezestro Froylan Bafuelos --
Sénchez, opina lo siguiente; “Conforme al art{culo 70 --
del C6digo de Procedimientos Civiles, los autos que se -
perdieren serdn repuestos & costa del que fuese respon-
sable de la pérdida, quien ademds pagaré daos y perjui-
cios, guedando sujeto a disposiciones del C6digo Penal.

La reposicién s substanciaré sumariamente y sin necesidad

(48} Ioam., péginas 313 y 314,
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de écu=rdo iuditial. el secre taric har$ censtar desde-
'lueno ta exxst=nc1a 4nt=rxer y la falta poste*xor del ex

pedxente, quedando 10: Jueces facultcdos para ;nvestigar

d= c\lc:o != exlsten:xa de las pxezas de autos desapare-'
‘ctdas. valxéndose para eilo de todos los ned\os que RO~

s2an ccntrarxos 2V moral ¥ el derecho

 ﬂCon 1a certlfxcechn de 1a =ecretaria. quedé -

hplenanante proaada la:pre= exxsten:1a y falta poster:or -
‘~Vde| expedxnnte. cuysa rnpu>ic16n se denen&a, asfi como que
fueron publxcados 10s acuerdss en que esta certxflcacxénr
s2 indica en la sentenciz definitiva dictada en el jui--
cio, por lo gue procede declarar repuesto el expedienté.l
con la citada certificacidn de la secretarfa y las co- -~
pias exhibidas por 21 ocursaate, justam ente can el ESCF[
io en gl que se so!ncxté la r=po;1c16n de- autos, en vir-i
tud de. gue asas coplas aparecen selladas con el sello fe
chador del juzgado y conm la copla de sentenc1a pronuncxa

dz en el Juxcxo QU: g™ r:pcwe.y.

La cita gnterior ya establece situaciones,an --
concreto dz demostracidn deatro del incidente que se. - -

apre 3 efecto de reponer o5 3autos.

(47} Baweles Shhorez, Fr*,.cn, "Préctics Civil Forence”; México, Crgeras Editer y
Sistrituidor, ta, Sgicidn, 199, pipines 577 y 578,
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As[ procedxéndose con la certxfxcacién de exis-
tencia prevxa 'y después de lnexnstencxa por- parte del --
re<ponsable de !a guarda y cusiodla de los expedientes,-
que es el secretarlo de. acuerdo Y s;guxran las_dllx--
genc1es respectxvas ay;untar todos agueltlos documentos -
que cuande menos-tendén‘uh sellp;dé entrada con el reloj

fechador del,juégadd}_é;efecﬁo.de que puedz armarse de -

nuevo el expedienté'o fos autos.
T1.8,- LAS MEDIDAS PROVISIONALES.

,Lanmedidas provisionaies o cautelares, mis que
idcidehialgs; son situaciones que la ‘legislacidn ha pro
tegido para el efecto de que no se llegue a menoscabar -
la situ;ciénrjur!dica antes de resolver el asunto princi

pal’,

Algunas da esta< wadxdes provisionales se tramji
:tan gor incxdente. pero Na mayoria de é&stas, responden a
una oficiosidad ‘del juez, para salvaguardar el interés -
jur(di;b de las partes, situaciones como la separacidn -
" de cverpos, el hecho de administrar la herencia; gque re-
presentan que los bienes juridicas tutelados por la le--
gislacién, no encuentren su demaritacién en tanto sean -

sometidos a la resolucidr de una avtoridad.
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Al respecto el maestro Eduardo Pallares, nos ha
ce una-larga y extensa exposicidén de lo que las medidas -
provisionales o cautelares van a2 significar en la vida
del Derecho Procesal Civil, al decir que: "Los tratadis--
tas modernos entienden per medidas cauvtelares, las ‘que
cautoriza. la ley para que el titular. .de un derecho sub
jetivo asegure oportunemente su ejercicio cuando carece -
de un tftulo ejecutivo, mediante el cual pueda de inmedia

rtorabgener la ejecucibdn judiciél del mismo. Estén sujetas

a los siguientes principios:

a) tas medidas cautelares se fundan en una accifn
autbnema que otorga la ley y que es indepen- -
diente de la existencia o inexistencia del de-
recho subjetivo que tiende 2 proteger las medi

das, en otras palabras, é&stas no deriban de él;

b) Se dictan siempre con el cardcter de provisio-
nales y estdn sujetas a lo gue resuelve ' la segr'm
tencia definitiva que se pronuncia en el jui--

cio donde aquellas se llevan & cabo;

[«

~

Excepcionalmente dan lugar a un juicio auténo-
mo cemo en los interdictos, pero adin en -estos

casos tienen el cardctier de provisiondles;

d) Pueden promoverse antes de que se inice-el jull

cio _en el que se haga valer el derecho .



f)

segun ‘nuestras le
embargos precavtorios, -

depésxto de personas. interdictos,-

(tanto respecto de bienes inmuebles como de per

sonas y en este Gltxno caso cuando se tratan -

de las acciones del estado civil: las medidas

provisionales que se dictan en el juicic suce-
sorio para impedir gue se oculten o dilapiden

los bienes dejados por el difunto, medidas que
ordena el artfculo 769 del Cédigo de Procedi--
mientos Civiles en los casos de concurso y las
corresoondien}es a los juicios de quiebra; las
que previene el artficulo 262 del Cédigo Civil

en los juicios de divercio necesario y las re-
lativas & los ausentes e ignorados y guarda ce

menores y expositos, etc.;

Para que se dicte una medida precauvtoria, la -
persona que pretende obtenerla debe probar 1la
necesidad de la medida y el derecho para que -
se le conceda, ademés de garantizar el pago de
los dafios y perjuicios para el caso de que se

declare improcedente,



K P 1IN

g)‘La docﬁriﬁa ré{atfyaZ; 1a$‘medidas de- sequri--

‘dad,. debe contemplarse con el estudio de cada

) Cbmo se deébrende de ias concepciones citadas -
por el maestro Eduardo Pallares, excepcionalmente van a
daf iugar a que se abra el incidente respectivo, 2 efec-
to de que si 1a medida cautelar no puede llevarse a cabo
plenamente, o si la misma necesita un apoyo.a efecto de
encontrar sy ejecucién, o Que existan causas justifica--
das suficientes para que las mismas no se den o sigan --
pearmanentes; estas situaciones no forman parte del liti-
gio original, de ahf{ su accesoriedad, y en algunas oca--
siones la importancia de desahogarlas en incidente por -

saparado.

IT.9.- OTROS INCIDENTES.

Como hemos dejado establecido a lo largo de este

(48) Pallares, Eduardo; “Dicciorario de Derecho Procesal Civil™; Mexico, Editorial-
Poria, S.A., 152, Edicién, 1963, piginas 554 y 555.
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‘trabajoy las1sftqa¢idnes;gécesorias al negocio principal,

‘van e .ser-tramitadas aﬂtravés:dei incidente respectivo.

} ore bien,¢en este cap[tula cuando hablamos de
‘ilas excepc!ones. éstas las: °Xpu51m05 como las defensas o
las situacines que-van a normalizar el procedimientos, y
‘ que-le daran la formalidad del mismo, como lo sehala la
misma Constitucidn en el aftlculo que citamos anterior--

mente.

Asf que, una vez que hemos establecido la rela-
cion de la excepcién-defensa con el incidente, podemos -
decir ahora que existe otro tipo de defensas que la le--
gislacién no contempla en el C6digo de Procedimientos Ci
viles como evcepcianes, sinpc gque en la doctrina se les -
ha dado esa terminologfa y gque éstas representarén una -
defensa o una excepcidn, a efecto de que el juicio se --

normalice o que la accibén intentada pierda su eficacia.

De ahf que se abra otro tipo de incidentes a --
los ya establecidos y de los cuales podemos mencionar --

los siguientes:

1.- La oscuridad o defecto legal en |a demanda-

2.- La'Plys peticign;y 7 -

3.- E1 beneficio de la dlv:siOn y el beneflcxo -
de.la excusxon R T




.- Falta de.capacidad procesal; *
.- falta de cumplimiento de la condicién;
6.- Falta de cunﬁlimien:o sn el plazo; -
7.- La excepcidn de medificacibn del lxbelo 0 -de’
manda:
- 8.- La:regulacidn de costas (xncxden‘e)
9.- Los alegatos de cause para deJar de exhxbxr

-

.. dotumento o cosa mueble; =
10.% Incidente de preparacién de accibn aJecutxva,
ft.- Incidente para reclamar la providencia pre--
cautoeria; o .
“12.- Incidente de excepciones supeiv;nientes:' '
13.- Incidente para fijar cantidad liquida en una
sentenciea;
14,- Cuestiones que deben tramitarse en forma de
incidente con el agente del Hinisterio PGbI]
co adscrito.

Por lo que se refiere & osa situacidn de la os-
curidad o defecto en la demanda, el artficulo 257 dal (6-

digo de Procedimientos Civiles, dice:

“&ri. 257.- Si la demanda fuere oscura ¢ irregular, -
el juez dabe prevenir al actor cue la aclare, corri
ja o complete de aguerde con les articulos anterio=
res, sefizlando en concreto sus defectos; hecho lo -
cual le derd curso. El jusz puede hacer 2518 pré--
vencién por un2 sola vez verbaliente. Sing le da
curso, 21 presavente podrd acudir en gueje al supe-
ricr. (49)

{43) Mo CAdion de Procedizientes Civiles; (b, cit., pégiras 77 y 78,
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Estos defectos en 12 demanda, que'dan lugar a'-

l2 prevencidn del ocursants, por no formar parte del pes o

gocio prlncxpal e incluso porgque ni siquiera.se ha esta>‘~

blecido la litis, sierven para corregnr e correcta di-

_reccibén en-el procedimiento.

De ahi gque cuande un, 3uez oor exceso de tfaba;o:
se le pasare en prevenir al actor para que corrija su de
manda, y &8sta es debidamente notlflcada, }g defensa o -
él demandado debe contestar a los puntos pétitorios dé -
12 demanda y rebatir los hechos que en determinado mo-

mento se hagan valer para acraditar la accidn.

Siendo que una vaz contestada esta demanda y --
formulada ta litis, no habré& lugar a la situacién de ha-
¢er nmutaciones o modificacionas enm el libelo, como otra
de las‘exéesci:nes que an este iaciso abservamos, y une

“ver estabtecida la litis, esas deficiencias en la deman-
da v oscuridadas van a ir a2l final del juicio en perjui-
cio del que promusve, y por lo mismo serén situaciones -

gue aproveche el demandado para poder salir con éxite.

Una de esas sitvaciones, es sin duda la Plus --

etitio o la peticidn excesiva, misma que puede ser 10

hel

m3da como una deficienciz en la demanda o simple y senci

-llzzente en forme autdnoms, como lo-afirme el tratadiste ™
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Roberto Atwood -3l decir que:'"Elkextesb que comete el --
actor, pidiendo mis de lo que’se le debe; pedir mis de -
io debidoipuede ser dechair§ fdrmqs: mds en cosa, como
pidiendo quinientos por'cuatrb;ientos: mds en tiempo, pi
“diendo antes deli¥encimieﬁto'ﬁet4plazo: mas por razén --
- &el-lugar.*pidiendoren btro mﬁs'iﬁc6m6dd que aguel en --
que ‘se contrajo la obligacién; més por causa, como pi- -

diendo puramente lo que se debe bajo condicign". (M)

Por lo anterior,vemos como a pesar de que este
tipo d2 excepciones no se vanga tramitar por medio de inci-
dente, si representan excepciones de defensa, dado que -
forman el debate principal, é&stas compondrdn el conteni-

do mismo de la litis principal.

Por lo que se refiere a esa conceptuacibn del -
beneficio de la divisidén, podemos citar como caso tipico,
lo establecido por el articulo 2827 del Cédigo Civil, --

mismo que previene las siguientes situaciones:

"Art. 2827.- Si son varios los fizdores de un deudor
por una sola deuda, responderd cada uno de eilos --
por la totalidad de aquélla, no habiends convenio -
en contrario; pero si s&lo uno de los fiadores es -
demandado, podrd hacer citar 2 los demés para que
se defisndan juntamente y en la oroporcidn debida -
estén a las resultas cel juicio”. (51)

{30} Aowocd, Roberto; "Dicciorerio Juridice; MExico, Editcr y Distribuider Librerfa
Bazdn, 192, pégins 190,

(51} fcigo Civil pare 2} Distrito Federal; Méxice. Editerial Porria, S.A., 8. -
Ediciin, péyina &57.
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Es de hacerse notar, coémo esta situacibn que se
presenta, va a estar intimamente relacionadarcon los - -
efectos de la fianza entre los cofiadores, que establece
el artfculo 2837 & 2841 de! mismo Cédigo Civil, del cual
también se establece un beneficio de la divisién de la -
deuda en el caso de que lo pida asf alguno de los fiado-

res, cuando no exista Ia obligacién mancomunada.

Esta situaci6n a la luz del artfculo 35 anterior
& 1a reforma en su fracci6n VI, establecfa la divisi6n -
como una excepcion dilatoria del procedimiento y que se
tramitaba vi{a incidental,a efecto de poder dividir la --

carga de la deuda.

El beneficio de la excusién,nos dice la ley - -
- subjetiva que:
“Art. 2815.- La excusifn consiste en aplicar todo el
valor libre de los bienes del deudor al pago de la -

obligacién, que quedard reducida o extinguida a la -
parte que no sea cubierta". (52)

Tratan de este beneficio los artfculos 2814 a -
2824 del Codigo Civil, y que también en el artfculo 35,-

fracci6n VIl del Cédigo de Procedimientos Civiles anterior

{%2) (. cit., pigina 485.
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a la reforma, se esteblecfaicomo una excepcién:dilatoria

de la cu51 ;e}ab?ta el

L;,Jégitihagién

'actlva, vienen a ser la mlsma situacién de'tai'fdfma,que
la capaéiqad det hombre, nos dice el maestro Rogina Ville
gas: "La capacidad,es el atributo més importante de las -
pebsonas. Todo sujeto de derecho, por serle, debe tener
capacidad juridica; &sta puede ser total o parcial. Es -
la capacidad de goce el atributo esencial e imprescindi-
ble de toda persona, ya que la capacidad de ejercicio que
se refiere a las personas, puede faltar en ellas y sin --

embargo existir la personalidad.'

'La capacidad de goce, es la aptitud para ser ti
tular de derechos o para ser sujeto de obligaciones. To
do sujeto debe tenerla. Si se suprime, desaparece la -
personalidad... la capacidad... la capacidad de ejerci--
cio, consiste en ejercitar por sf sblo las acciones que

la ley otorga". (53)

Asi esa falta de capacidad procesal, no solamen

te va a estar derivada de la falte de capacidad de - - -

(53) Rogina Villegas, Rafael: "Cm:éwdio do Derecho Civil"; México, Editorial PorrGa
S.A., 182, Edicitn, 1982, Tam I, pigina 138,
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2jercicio que tienen los menores de edad y las personas
incapacitadas, 'sino que también va a responder a las - -
ideas del interés jurfdico que se tenga en el asunto, co

mo la legitimacién . procesal activa.

Tal interés jdr!dico que las-personas tengan-en
los . asuntos que ‘se sometep a debate, debe resaltar a la
luz'y ser evidente, ya que al no existir esa legitima- -
cidn activa o Jn interés évidente en el litigio, se dice
que hay dna falta de capacidad para seguir el procedi- -

miento.

Existen también otras situ;ciones que estdn da-
das a cdndicién, & término o alblazo; y mientras no se -
da 1a condici6n, el plazé o el térmiﬁo, no pueden dedu--
cirse las accionas que nz2zcan de-esz situacién de a3l na
turaleza, este tipo de acciones estdn supeditadas, liga
das o vinculadas directamente a la realizacién de otras
circunstancias que le permiten tener vida al ejercicio -
de la accién civil y cuando claro esté, 2l procedimiento
civil, aungue sin estas condiciones o plazos no se dan;-
le respuesta & una demanda interpuesta antes de tiempo -

resulta ineficaz.

tro incident2 que es consecuencia devla - - =
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sentencia ‘ésaé§éi§uiadofeniel‘érticulo 141 deL t6dfgo,5
de FroEédf@féntoE"CiVile§ déf Df§trlt6 Fédéral, mismo Que
S dice: o
MArt.:141.- Las costas serdn reguladas por la parte
a cuyo favor se hubiere declarade y se substanciaré
el incidente con un escrito de cada parte, resol- -
viéndose dentro del tercer dfa. De esta decisién,-

si fuere apelable, se admitir§ el recursoen el = -
efecto devolutivo". (52

AGn a pesar de que el artfculo 17 Constitucio--
nal en su (itima parte, establece la prohibicién del co-
bro de costas judiciales, nuesira legislacidn adjetiva,-
las previene, siendo que esta norma llege a ser contra--
ria al caré&cter Constitucional de las garantias indivi--

duales, gque son aplicables & cualquier procedimiento.

Sobre este apscto, el maestro Jesds Rodriguez y
Rodriguez, nos apunta lo siguiente: "El estado es el que
en contraparte del derecho de justicia de gue es titular
una persona, asuma la obligacidn de crear y organizar --
tos tribunales que habrén de encargarse de impartir jus-
ticia, de manera rédpida y gratuita; répida, porgque los -
tribunales deben substanciar y resolver los juicios de -

que conocen dentro de los plazos y términos legales, --

(54) Moevo Cédigo d2 Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; Mexico, Cas--
tillo Ruiz Editores, S.A. de C.V., 3a. Edicitn, 1988, p&gina 49.
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ademds de que habrdn de teﬁer presente, que justicia que
no-es pronta, no. es justxcia, gratuxta, nerced a- la supre
si6n definitiva de las costas 3ud1c1ales un otrora cobra

ban los JUECES por conce to de honorarlos ¥ en atenc16n

& !as func:ones que desempeﬁaban.

‘Anora blEﬂ este derecho de 3ust1c!a debe ser -

enfocado bajo dos aspectos fundamentales sigulentes

7‘.- El qué.contempla el principio general y bdsji
co, segln el cual toda persona debe tener dere--
cho al libre acceso a los tribunales de justicia
para hacer valer sus derechos. Este principio,-
se encuentra expresamente reconocido en la terce
ra fase de este precepto, y comprende por consi-

guiente, todo género de acciones procesales.

2.- El gue contemple el recurso o procedimiento'
especificamente destinado a proteger & teda per-
sona contra actos de sutoridades que comporten -
la violacidén & algunos de los derechos o liberta
des fundamentales que la Constitucidn consagra.

Concedido en estos términos, tal recurso o proce
dimiente, figure tanto en la propia Constitucidn,
concretamente en sus artfculos 103, fraccibn I .y
107, como en la Ley de Amparo reg{;mentgfig;dg::

los citados preceptos Constitucionales, < - -
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e%hibir documento o cosa musble, &ste séré llevado 2 ca-
bo 0 da2sahogade, an forma accesoria. Por otro lado, d2-
bemes considerar que el delito . del que se desprende el -
articule 200, que acabamos de transcridir, es sin duda -
el delite de encubrihieﬁtc, previsto y sancionado por =21l
artfculo 400 del C4&digo Penal} aismo gue en su fraccidn
‘111, establece el tipo por el éuél.yles'personas que - -
siendo requeridas pdr ia éufo}idad ﬁo presentan los docy
mentos que estdn en su poder, o los 6cu}ten o malicia;a-
zent2 a2stordben la averiguacién.”" » '

tra sitvacién que debe plantégrse.como acceso-

ria a l2 sitvacién principal es la prébéfatién ale - -
accidn ejecutiva, estipulada en el art!culo 204 dal- Cédx

g0 ¢ Procedisiantos Civiles. a ie;to dc que se reconoz

ca el c:nﬁenidc ¥ l='can~idad dal docunento d= que 5@ e
trate, el articulo 252 del misaa C&diga, establece el in

cidente para reclamar una providenciz precautoria, el --

cual nos habla respecto de esta circunstancia de la& 'si--

guiente manera:

"Art. 252.- L2 persona contra quisn se haye dictade
vna providsacia pracauterie, pusde reclemarle en --
cuzlguiar tismpe, ooreo antes de 13 sentenciz ejecu-
oria; para oy facto 52 le notificars dichz oro-
vidaenatia, 20 ¢ g2 no hzﬂcrs— Jecutado con su --
cerscna ¢ £on rante l-gl;lﬁo ta recia-

m3cifn se tanciard en formz incidantal®. (57)

1 ¥Eiicp, Editcrial -




Ahora blen. en los negoctos c1v1les. existen --
ciertas sxtuacxones. que por su naturaleza misma del - -
asunto o negoclo gue ha ‘'de debatirse, se requxere de 1la
Vﬁreséﬁcia del agente del Ministerio Pablico, y son las --
“que senala el articulo: 938 del Codigo adjetivo, y que di
ce:

“Art. 938.- Se tramitard en forma de incidente, que
habrd de sequirse con el Ministeric Pdblico en todo
- €aso:

1.- La autorizacidn judicial gque soliciten los eman

cipados, por razén del matrimonio, para enajenar ©

gravar bienes ralfces o para ccmparecer en juicio; -

en este (ltimo caso se le nombrard un tutor espe- -

cial;

[T1.- El permiso rara que los cOnyuges celebren cone

tratos entre ellos, o para obligarse solidariarente

o ser fiador uno del otro en los casos dal articu-

1o 175 dal Codigo Civil;

111.- La calificacidén de la excusa de la patria po-

testad en los cases 2 que se refiers el articulo --

428 dal Cédige Civilg

I¥.- La aclaracién de actas del estado ci

do se trate d2 errorss gramaticalss o me

cos o de letras o de palabras concarnien
_l identificacibn ce la personz y no cug
rats de hachos ssancialas®. (%8)

il, cuan-
cgréfi--

g la --
do se --

Sw 3

€s obvio que todas esas circunstancias atafen a
la sociedad misma, la cual se interesa porque los menores
de edad, con un escaso poder de discernimiento, puedan -
realizar operaciones con 1a mayor legalidad posible, apo

yadas por el zgente del Ministerio Pdblico, duien como -

(s8) Idam., pégina 234,
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representante de la sociedad ‘ante los tribunales, va a -
vigilar que el brucédim;ento tenga le legalidad y-agili-

dad . necesarias para el caso.

rPofitoddsrlos incidentes- anteriormente citados,
excépcionaéyy defensas que se tramitan como incidentes,
podemas. ya establecer cfzmo la naturaleza del mismo, va a
egtar supeditada a una situaci6n accesoria 3l negocio --
arindipel.'que llégado ef.momenio puede influir directa-

mente en la sentencia final.



111.- LA RESOLUCION DEL INCIDENTE.



IT1.- LA RESOLUCION DEL INCIDENTE.

Uno de. los alcances jurfdicos méé tfascéndenta-

,le> que podemos decxr dn! lncxdente. es que éste provocq'

Juicio principal.

ﬁﬁr estas razones, en este cap!thlo observare--
mos la forma en c6mo ese incidente se ha de llevar a ca-
bo, en forma procesal para luego establecer la situacién
de la sentencia interlocutoria y los recursos legales --

contra sstas situzciones.
PIi.1.~ INICIACION DEL MISMO.

Como hemos dejado establecide claramente,. el in
ci&ente es una situvacidn que an muchas de las ocasiones,
debido & la relacién con alguna axcepcibn dilatoria, po-
ne al juicio en una stapa de suspensibén, esperando a que
se2 resueito el incidente planteacdo, por tales razones,-
es negssarig estudiar su prosecucidén procesal, para po-
der ya estar en disposicién de manesjar completamente el

incidsnte 2 la précticea.



_’377;’~

- Dada }q impartancia pfimbpdiél%del'art{culc,'88
del Cédigo de Procedimientos Civilgs para:el Distfito Fe
deral, hacemos.su transcripcién:

YArt. 8B.2 to¢ incidentes se tramitaréin, cualquiera

que sea su naturaleza, con un escrito de cada parte
y tres dfas para rescolver. Si se promueve prueba,-
deberé ofrecerse en los escritos respectivo, fijan-
do 1os puntos sobre los que verse, y se citard para
audiencia indiferible dentro del términoc de ocho --
dfas, en que se reciba, se olgan brevemente las ale
gaciones y se cite para sentencia interlocutoria, -

que deberd pronunciarse dentro de los ocho dfas si-
guientes”. (59)

Cuando algquna ds las partes interponga alguna -
excepcign o defensa v otra circunstancia que no sea prin
cipal del juicio, éste deber& sclicitar se abra el inci-
derte respectivo, para lo cual el juez ordenmaré se abra
un nuevo expedientilleo, pra que siga su curso por la lla
mada "cuerda por separado”, y se resuelvan las situacio-

nes que planteen las partes.

Sobre estes situaciones, el maestro Jorge Obre
gfn Heredia, nes comenta lo siguiente: *Dice la exposi--
cion de motivos de reforrnas, en relacidn al trémite de -
los incidentes, que para asegurar la rapidez del procedi

miento, se suprime la tremitacibn de lo: incidentes por

(59) heve Gdign de Procedinientos Civiles para el Distrito Federal; México, Cas—
tillo Rufz Editores, S.A. de C.V., 3a. Edicitn, 1983, pigine 33.



el misms ~r”

osexpes-

“se“k}é{a'de o

. grear un. sisfeae procesel qu"nos brxnde la tan buscada
prontitud, por lo que no deje 1ugar a dudas que debxereq_
nodificarse todos los preceptos gque hacenm mencifn 2l trd
mite por cuerda por separado, cuestidn que fue desatendi
da y bien sea por falta de interéds o dasconocimiento de
nuestro C83igo de Procedizientos, se le olvidéd al legis-

lador de los sicuientes artfculos: 257, 471, 518, 521, -
2

342, 538, 652, 70, 741, 7e2 oy 912.

‘Debp advertir, que tambié&n adolece de unz falla
de carictar tacnico procesal, a2l haber ubicads la des- -
cripcisn del trimite de los incidentes, en el capitulo -
sagunds, parte relativa a las resoluciones judiciales, -
porque destruye }a estructuracidn l8gica con que fue‘eli

borado nuestro zctual cédigo.'

'Por lo que se‘refiere a‘le'éxbosiciﬁn de mcti--
%03 &6 tu parte especifica al’ proponnr que. con la supre
sién da2l trimite por cunrda separada. se da celerxdad at

srocadizients, 2s.un error- pués podemos aflrmar como To
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hen'sostehiﬁb;ﬁohrs‘Ib;‘iratqqistas y estudiosos de esta
rema ju;fdiféiqugila cuerda separads de celeridad y ha-
'céffgqi! e[Lééquib de ‘l'os expedientes... guiero hacer -
ndf;f é?'i}f;éf. que mi opinién, es acertada dado que el
:,Srt}cdi§'257rdﬁe ordéne el trémite de las providencias -
'porr c‘uerda separada, no pudo ser suprimido, por ser noto
‘ria y de.perjuicios irreparables su tramitaci6n en el --

principal®. (&)

Refiriéndonos 2 esa idea de que si es mé&s répi-
da le¢ administraciér de justicia o nc, cuandc se llevan
tos asuntos por cuerdaz separada, es una sitwacién de - -
préctica, ya que nosotros, siguiendo la opinién del maes
tro Obregdn Heredia, consideramos que el incidente,debi-
do & su naturaleza de accesoriedad al procedimjento prin
cipal, debe forzosamente tramitarse por cuerda por sapa-

rade, para su debido estudio.

En este sentido y respecto de la cuerda separa-
da, el maestro Guillermo Cabanellas, dice que: "En el --
tenguaje jurfdico se dice 'por cuerda separada’, para re
ferirse a diliglencias, incidentes agregados 2 autos - -
principales, en forma que no entorpezcan su marcha, o0 --

sea, como su nombre 1o indica, por cuerda separada, pero

(60} Qbregin feredie, Jorge; '"(&¢ign de Procadimientos Civiles para el Distrito Fe-
derzl"”; Mésice, Editerizl Porrda, S.A., 7a. Edicidn, 1989, pigina 124,



“unida al:expediente

vEsfclarp;;cMQiIOSqu;,tréfadisﬁés,éntégidrﬁénté :_ii
cit}dcs}-éuinﬁiden’én que:la idea»pripcppé];dé”Laﬂsépdrgﬂf"
“cién déila cuefﬂa; congtituyéruné facilidad para el estg
dio dei p}ocedimiento ¥y por tales razones, debemcs de ex
ternar ﬁuestra opinién al respecte en el sentido de que

. deban tramitarse por cuerda por separado.

Anteriormente, el articulo 431, hoy derogado, -
establecfa e! procedimiento sumario para la tramitacion
del incidente, tal situvacién nos la comenta el maestro -
Froylan Bafiuelos S&nchez, al manifestar que: "La ley pro
cesal civil vigerte, no tratz de los incidentes y sélo -
hace menci6bn a ellos en dos artfculos: el 430, fracci6n
I y que indica, que se tramitardn sumarjamente todos los
incidentes surgidos en el juicio oridinario y universal,
y el 440 {(también derogado), que previene: los inciden--
tes en los juicios sumarios se resolverén oralmente en -

la audiencia & que se refiere el articulo 436 (derogado)"(62)

Es obvio, la naturaleza sumaria con que deben -

de tramitarse los incidentes, por tales circunstancias,

(61) Cabarellas, Guillerro; "Diccionario de Derecho Usual"; Bueros Aires, Argantina,
Editcrial Biblicgrafica Oreva, oldmen I, 1962, pagina S58.

(62} Bafuelos Sirchez, Freylan; "Préctica Civil Forense”; México , Cérdenas Editor
y Distribuider, 1a. Tdicifn, 1969, péginas 549 y 550,



ta regla \rxncxpa! estard contenzdo en el arttculo 83 -
gue transcribizmes an:er:or:ante, Y -que. se 1n:cla °l ais-

T2 con un escrito de cada uni de; las partes.

aunque coao ¥imos en 21 xncxso IE 7 del presnn-
i2 ;rab*gc en le repo;lcxﬁn de eutos. el lncidente se -
resualve sxnrngceslded ‘d2 acuerdo zudxclal. como 1o esta
blece a1 artfculo 70 del C(6digo de Procedimientos Civi--
les. .De éh!vcue los incideﬁtes. a besér'de que el ar- -
ticulo 88 aéncioné a&erca de cﬁe : Pcualquiera que sea -
su naturzleza *, hay algunos que son.tan especiales, que
no siguan la reéla esfablecida‘por el articulo 88, ini--

cidndase el incidente con unescrito de cada parte.

1Q:fqide'lbs‘incidente§ especiales gue no siguen
la. regla-de la‘iniciacién con un escrito de cada parte,

es sin duda !e,ceducidad de l ihstaﬁ Gx:ma Que va 2

Loparar-ge oficio cuando transcurrar 10> $80 dlas héb;lﬂs
contados @ partir de la no;lrxcacién de la altnna deter-
#in2cién judicial y que no se.hublere,prqsovxdo por cual

guieraz de las partes.

e reflera a les contro

Ahera bxﬂn ¥ por 10 qu_

varsias ce ords. fas llxer ésta; por su aspeclel netura-‘

lezz, dedids al~v[ncule-qug'pretap de,progeger. el dere-

cho da famitia, la tramitacidn.del-incidanterestd’”



P

espeéielménte'redqlédp bor los articulos 955 y 956, que

por su‘imppftantia transcribimos:

"Art. 955.- Los incidentes se decidirén con un escri
to de cada parte y sin suspensidn del procedimiento.
Si se promueve prueba, deberi ofrecerse en los es--
critos respectivos, fijande los puntos scbre qué -
verse, y se citard dantro de oche dfas, para audien
cia indiferible, en que se reciban, se oigan breve-
mente las alegaciones, y se dicte la resolucidn den
tro de los tres dfas siguientes.

Art. 956.- En todo lo no prevista y en cuanto no se
oponga & lo ordenado por el presente capitulo, se -
aplicarén las reglas generales de este c6digo”. (63

Podemos notar cédmo la naturaleza y redaccibn --
del articulo 88 y la del 955, ambos del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles para el Distrito Federal, son semejan-
tes, y son iguales en cuanto a sus efectos: semejantes -
en cuanto a su redaccién, e iguales en cuanto a sus efec
tos, por lo que poademos decir que es una repeticion del

articulo 88 gue comentabamos.

En la justicia de paz, también hay sus reglas -
especiales para el desahogo de los incidentes, por lo --
Que vamos a pasar a hacer la transcripcion también del -
articulo 37 del tftule especial de paz, previsto para el
C6digo de Procedimientos Civiles, mismo que a la letra -

dice:

(63} tevo Codigo d2 Procedimientos Civiles; (0. cit., piginas 249 y 250,



MArt. 37.- Las cuestiones incidentales que se susciten
ante los jueces de paz, se resolverdr juntamente con
fo principal, a renos que por su naturaleza sea forzo
so decidirias antes, o qua se promuevan daspuds de 1T
sentencia, pero en ningldn caese se formaréd articulo, -
sino que se decidird de plano.
i3 conexidad sélo procede cuando se trate de juicios
que se sigan ante el mismo juez g2 paz, y se resolve-
rd lusgo qua sa premuevan, sin necesidad de sudien- -
cia especial ni otra actuacidn, Queda abelida la ---
prictica de promover acumulaciones de autos llevados
ante juzgades de par diferentes®. (6%)

Es notorio observar cémo ya en:la legjslaéfbni%
oral de la justicia de paz, se establece una situaéibﬁ -
muy. especial pra la resolucién. ﬁeiVincidente.'élicuéi:haf
de resolverse junto con‘el pr\nc:pa! 'y sélo se promove--vf
r&n por cuerda por’ seperado, aquellos cuva naturaleza -->
sea forzosamente necesarla defxnlr!a.»considgramos que!‘

éstos.'son de previo y especial p(onunciamiento; qUe'pa--

ran el juicio a efecto de

ve se normalice el procedi- -

mianto.

conducentes,,no solanente nay que probar las acciones y

excepcxones que surgen- o qu= dan vida 2l incidente, sino

(63) ldx., phoina 268,



elylntl—' o

%5 eenerel na se 1n:ci’rse con el escrito'de -

- las partes. las cuales en caso de no tener pruebas, espe‘

e rarén una resolucnbn dentro de los tres dfas sxguiertes.

o =n su derecto. podrdn ccn los mismos escritos en que
se presenten los criterios que sigue su incidente, ofre-
cer las pruebas concducentes 2 afecto de demostrar la de-

fensa, excepcifn o la materia del incidente que se trate.

I11.2.- MOMENTO DE PROBAR Y DESAHOGAR.

Como ya expusimos en el inciso anterior, las --
partes, al iniciarse el incident2, prasentan sus escri--
tos, 2n donde manifiestan sus criterios jurfdicos y doc-
trinales, a efecto de que la excepcibn o Ja situacién in
cidental pueda resolverse conforme a los criterios esta-

blecides por los litigantes.

Por lo anterior, que en determinado momento ha-

bré gque ofrecer alguna prueba, siempre y cuando exista -
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algdn hecho que haya de demostkarse. ya gu9 sbquéstas Si
tuaciones las dmicas legalaente'susceptibles de demostra

cién y por:lo misme. de ofrecimiento. de pruebas.

Respecto de lorﬁehifestado,en el parrafé ante--
_rior, el maestro Humberto Brisefio Sierra, nos comenta lo
siguiente: "Las Leyes estipulan que sélo los hechos es--
t&n sujetos a lz confirmacibn y en cuanto al derecho, --
cuando s2& extranjero, consista en usos, costumbres o ju
risprudencia; pero hay que tener en cuenta gque no se re-
quiere confirmar: a) Los hechos notorios; b) Ni el conte
nido d2 una presuncibn, sino sélo los supuestos de ella.
Para confirmar, se ha limitado la normatividad positiva
2 acudir a2 los siguientes medios: la confesibn, los ins-
trumentos adbhlicas, les documentos orivadoes. les juicios
de peritos, lz inspeccién judicial, los testigos, la fa-
ma piblica y las presuncionss, de ah{ se inf{ere que los
tribunales nao pueden admitir otros medios, si bien no --
faltz la disposicidn que ordena al juez recibir todos --
los medies que se le presenten, menos los que fueren con
tre el derechc o la rmaoral, y son contrarios a derecho --

los que no reconoce ni parmite la ley”. (69)

(63). Brisefo Sie'r= wberto; “El juicio Ondinarie Civil"; México, Editorial Tri—
1l2s,.8.2., ta. reirpresién, 1977, pégina 536. I, :
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Si nuestra legxslacxon establece ya los medlos

probetorlosk iluLﬂq se’ abre 1a etapd,lnczdentel,ves;a -=

cumgllgpdo‘Lgs”fqrhalidedes del procediqiénto~. y-ha de S

Ladmitir 1

“derecho.

f_del incidente nlsmo, Ie legislaclén Dermlte la probanza
;-de los crlterios sustentados en los motxvos del 1nc!den-
teg es viable que* los litlgantes no solamente puedan - -

'fofrecer probanzas, sino estabtecer su desahogo.

7 Ahora bien, dice la'ley  en su artfculo 88 en -
general, que en el escrito de cada parte que inicia el -.
incidente, debe de ofrecerse 13 prueba respectiva fijan- .
do los puntos sobre 10s cuales vaya a versar la misma, o

diche de otra manera, aquella regla establecida para la

‘probanza’que.no.sea contrarla‘éiia'morai’o'hl o

’ or !o en;er:or se deduce que en la inicxacxénxi""

probanza en general de que debe de relacxonarse con. cada o

une de las puntos controvertidos, ast la prueha debe de{
fijar los puntes que ha de demostrar e1f};tggaptg.,y_qde

diercn pie para que el incidente fuese promovido.

Debemos de considerar que en‘eété g#cfito;“ES-_
el momento dnico y exclusivo para hacérkel ofrécimiénto
'de la ‘prueba, con la obligacitn senalada de fijar los -
puntos sobre la cual verse, o para ser mis explicitos, -

sobre la motivacién de la misma prueba, relaciondndole
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5

claro- esté ,a la cxrcunstancia especiel que dxé ple para

FEER

xncxd= t

éue'el

tadas de’pfuéﬂisf EStés'heﬁ'def4‘:

“dssan avdiencia’que dice 1a-ley-que’ esTindi

;fériﬁfe éstcies qué hin de asistir necesariamente & la’

nigié.rlltngantes y pruebas que hayan ofrecidc en su es-
';'c;itbrxnlcxal. debido. & que, d2 no hacerle, la leglsla--
éién por seguir la naturaleza sumarfsima del incidente,

y .todos aquelios razonamientos de la pronta y expedita -
administracibn de la justicia ha de declarar desiertos -
sus derechos, detido a la indiferibilidad de {2 audien--
cia, en donde han de desahogarse las pruebas ofrecidas y

que s2 llevard & ¢adbo ocho dias despuss de haber recibi-

do el escrito de cada parte que inicia el incidenta.

focluso, en esta audiencia de desahogorde prue-
bas, se han-de racibir las alegaciones de las partes, lo
'vque revela un pequefio juicio por asf decirlo, de carédcter
sumar$simo, dentro del nagocio principal, mismo que se--
éﬁinos insistiendo,debe de llevarse por expediente sepa-

rado, para facilitar su estudio, ya que es accesorio del

principal.
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I11.3.- LA SENTENCIA' *INTER' LOCUTUS*..

“Una vez que henos estud:ado las forma de inlcia-

’c;y:if ‘que pudlnos obser-

cxén del 1nc1dente en materl

var St rapxdo procedlmiento es.ebl xando tos momen.os

Y formas pere probar y desahogar d;cha probanza. es el -
momento. de analxzer,el resultado de-ese’ accnonarrlncldeg

tal, como es la-sentencia Inte}_Loéutorié.

Para el maestro Marco Antonio Dfaz de lLedn, las
senténcias interlocutorias son: “Aquellas que deciden --
les incidentes surgidos en ocasidn del proceso. £stas -
resoluciones, dictadas en medio del debate, ven depuran-
do el procedimiento de todas las cuestiones accasorias,
desembarazindolo de obstdculos gue impedirfan unz senten
cia sobre el fondo. Hormalmente la interlocutoria es --
sentencia sobre el procesc y no sobre el derecho. Diri-
men controversias accesorias, que surgen en ocasi6n de -

lo principal™. (&)

Como hemos estade viendo em el transcurso de es
te trabzjo, la cuestibn incidental surge bisicamente de

excepcicnes y defensas, que en gensral tratan de que el

{86} Dfaz de Lain, Marco Antonio; "Diccicrario de Derecho Procese] Peral™s Mixico,-
Hirorial fomda, SUAL, ta. fgiciie, Too I, 186, cégire 2129.
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procedimianto se’

des eStablét{&a

tales. cxrcunstanc:as y toda vez que la sen-

tenc1a va, a’reflejar la resoluclén y decisidon de 1a - -

o acc16n xntentada xn1c1almente. la naturaleza directa de

tal sentencna 1nterlocutorxa seré accesorla

£l hecho de depufar el procedimiento, se identi
7 ficé.ébh'las'gafantlas constitucionales otorgadas en los
articulos Y4, 16 y 17, que ﬁrevienen la obligacién del

6rgano judicial de cumplir con las formalidades del pro-
cedimiento establecido por la ley, en los términos gque -

&stz misma llegare a marcarle.

De ahf que esa accidn incidental de naturaleza
accesoria, le corresponderd una decisién de la misma na-
turaleza,que tengs por objeto principal depurar el proce
dimiento para cumpiir con las gafant!as individuales y -

garantizar la seguridad jurfdica a toda la ciudadanfa.

Al respecto, el maestro Hiceto Alcalé Zamora vy
Castillo nos hace una reflexidn extensa de lo que es 1la
sentenciz interlecutoria, al decir que: "... de acuerde

con una errbnea concepcidn formal de les sentencias, en
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contr&ste_con el Senti&o materialvque_tuvo en Roma, cata
lose come ta[95'}a; interjocdtbri}ﬁ y - les-asigna como cQ
metido, decidir infideﬁfesfprémcvjdosj“antes o después -
de las sentencias'! Al réferirse al‘concepto, a inciden
tes surgidos desbdééydérpféhuhkia&b‘el fallo, es induda-
Trble que -pensd no:solo en los que puedan producirse en --
via impugnativa tras la emisibn de la resolucién recurri
da, sino que igualmente en loS que broten durante la vi-
da ejecutiva. Y esta interpretaci6n la corroboran los -
artfculos 515, 516, 518, 521, 522, 527, 531 y 723, frac-
cidén 1I, todos del C6digo Procesal Civil del Distrito, -
que entreven diversos incidentes durante la ejecucién de
senatencia o hablan de interlocutorias a prop6sito de la
misma. Més siendo ello exacto, como también de que lege
ferenda las interiocutorias pueden reducirse 2 auvtos, -
no lo es menos que para el legislador distrital de 1932,
tienen 1a calidad de sentencias y no la de autos... &l -
resultado es el de que los autos dictados en ejecucibn -
de sentencias no encajan con exactitud en ninguno de - -
ellos frente a esta comprobacién, dos actitudes posibles:
yng, l2 de estimar gue pese & que su casuismo O gquizds por -
el articulo 79 (Cédigo Procesal Civil), presenta una la-
guna y que la clase de autos no serfan dnicemente tres -
(provisionales, definitivos y preparatorios) sino cuatro

3l agregirsele los ejecutivos; y otra, ta de entender --



VV_dea d= sus congéneres prevnstas por. el legislado

'1ncluso con un txpo de resolucncnes sxtuadas por’ el der

- 10%. -

que ‘los autos dictados con EJECUCIOH de sententlas, care
cen de gnxdad Leleolégxca come para forﬂar cun ellos un

cuarto sector y se carresponden en ol rigor, segun su fl

‘nalidad y cxrcun:tancnas. no sélo con ‘las tres modalida-f

ry sino -

go de 1932 en.un plano superior 3 ellos, es dacxr ;on -

las- sentencxas xnterlocutorlas“ (a)

Una clara distincién hace el maestro Alcals Za-
mora, ademds de gque presanta - y2 una jerarquia procedimen
tal respecte de la sentencia interlocutoria, distinguién
qola y separéndola clarzmente, no sdlo de la ejecucidn -
de 1z sentenciz an lo principal, sino de los simples au-

tos que -llevan 2l procedimiento en su causa.

i ":‘Asf':édémbs;~qhe-desarendiéndoncs de esta con---
ceptuacién las sentencies interlocutorias ademds de ser
accesor:as. son ngénonas y Gue necesariamente han de --

surg[r E e.ecto de que se normalice el procedimiento, ya

que )as defensas que en determinado momento pudieran dar

p!e para tr:nl'ar algan incidente, por economia procesal

pueden fédcilmente analizarse &l dictar lz sentencia - -

:(67} Aleald Zareea v Castillo, Micetn; “Terecho Procesal Mevicano®; Mixico, Edito--~ .

rial Porrde, S.A., 1a. Ecicitn, T 11, 1977, réginas By 3.




=103 -

que causa estado y resuelve algo que lé defihi{i¢a na'—éi.

pogrs después modificar ni revocar, Por eJem“lo,vla que L

declara ta nulidad de'actuaciunes. \as Gltx Von las —_‘

qua resuelven un articuio de previo y especxal pronuncxa*
mlento, tales ccmo 'las, excepciones de lncompetenc:a,,f l

ta de personglidad, conexided. etc.,

son def!n:tivas -

respecta ogl art(culo que resuelven,. (&» .

Es de hacer nofar{icﬂmb‘ahbr aestra Eduar-

do Pallares, siguiande la idéa“dé Caravantes. hace una -

clasificacidn de la sentencia interlocutorsa, respecto -

del alcance de la nxsma. esto estextipo de sen--
tencias puede en determinado mo@gﬁ;o dar por terminado -

31g0n procedimiento.

Tal es el caso dellawproﬁdéidn del incidente de
aulidad, gue hace repetir~1§s;§ilj§gncjas‘hasta el momen
L0 en que se haya dejado'dektumpfifkcbn las formalidades

en el protedimienta.

As{ también podenos esueblecer que existen sen-”r"~ :

tencias que dejan al pracedimiento firme, pero que re- .-

suelven situaciones que vician &l proced\mtentq Y ,QUE en

(&8} Palles, "a._rv_h "Dicciorerio g2 Derecho Procesal Civil“; Mexico, Editorial -
Foeria, S.AL, 152, Edicitn, 1983, pégine TS,
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un momento determinado vanm a normalizar la estructura’--

del mismo.

; er otrg:pﬁr;ery rgSpecébkdéfIds-afticdlos'31 y
Bszdgi,C@digovd%jPESEédigiéétos'Civiieﬁ. los cuales esta
blecen ﬁftuaciones y.requisitos de procedencia para en-

conirar la estfﬁctura juridica de la sentencia, ya que -
el contenido y forma de la misma, deben de responder a -
las situaciones contempladas en ambos articulos, toda --
v2z que los missos hablan de las sentencias en general,

y que dicen &l respecto:

"Art. 81.- Las sentencizs deben sar claras, precisas
y congruaentes con las demandas y contestacicnes, y -
ceon las derés pretensiones deducidas oportunamanta -
en el pleito, condenando ¢ absolviende al demzndado
y decidiendo tedos los puntos litigiosos que hayan -
sido obiate del debate. C(uando &stos hubieren sido
varios, se harf el pronuncianiento correspondiente 2
cada uno de ellos.

“Art. 86.- Las sentencias deben tener 2l lugar, fecha
y jusz ¢ tribunal cue las pronuncia, los nombres de
las partes contendientes y el carédcter con que liti-
guen, y el objeto del pleitc". (89)

famios Civiles para el Distrito Federal; Mixico, Cas-
de C.V., Ja, Eicitn, 1983, réginas 31y 2

{83} New Cdix & Procedi
tillo Ruiz Doitwees, SWA.
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Es obvio que los. articulos ‘citados obligan a -
que las sentencxas en genera!. sean dictadas con toda -
c!arldad Y que sigan el prxncipiu de:congruencia con lo

demandado por las partes. tales requisitos deben ser --

contempiados ‘en la sentencia lnggfjoqutorta,tamhlén.

iimaé. aunque ‘resuelven. -

En virtud de qu5‘lasr
! ¢ 'al procedlmiento principal,
de todas maneras son causa de una Snvestigacxér y por lo ?'iJ
alsmo,-deben de ser congruentes al 1ncidente que les dé  :'
vida, como una accxén procesal que formaliza el procedi-‘

miento en general.:

1711.4.- RECURSOS.

Una vez que hemos establecido la resoluéfﬁn'delr
incidente, y que hemos hablade en,egpeciai del éftjcq!c
88 del Cédigo de Procedimientos Civilei}“ﬁqeﬂéétaﬁlEZE -
la manera en que el incidente ha de tramitarse y que ade
més hemos dejado establecido las pruebas y evidencias --
que le podrfan llegar a ser propias ante la demostracién
de los hechos vertidos en forma incidental, es 2l momen-
to de observer otra situaci6n que surge de la resolucibn
interlocutoria como son, los recursos que tienen las par

ies para poder impugnar las resoluciones.
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det recurso

i'—Segun el maestro Eugene Petit, el}dérechg'kdm&-

no estableclo las vI's de’ recursos.reste autor nas dice:
V"Hasta el f1na] de la repﬁbllca, la sentencia.tenfa fuer
2a de cosa juzgada, en seguida de ser pronunciada y las

partes no podfan atacarla para obtener una nueva deci- -
sién de alguna otra jurisdicci6bn. L& sentencia dimana,-
en efecto, de un juez, a quien libremente han elegido y

tienen 13 obligaci6n de someterse. Unicamente en casos

excepcionales se padfa obtener contrea la sentencia la --
revocatio in duplum o la in integrum restitutio. Pero ba
jo el imperio, qued$ zbierta una via de recurso pare to--
dos los casos contra las sentencias: es la apelacibn que
permite hacer reformar la decision de un juez y de obte-
ner una nueva decisior. Desde entonces, solo tiene fuer
za de cose juzgada, cuardo ya no es susceptible de apela

cifn o cuando la apelacién ha sido rechazada". (70)

Por lo anterior, observamos que este poder - -

(70} Petit,” Eudene; “Tratado Elerental d2 Derecho Rovano™; México, Editora Macional,
1975, piqines 645 y €45,
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_iurisdiccionalY Qe q&e estén)invéé;iéos tos jueces, no -
i!ega 3 ser téjadtemedte ie §érdéd legel:o et‘establecij
mienta defxnx.i\o de las sxtuacxones concretas que se .-
le: wlan.ean, ya Que le legxslecxbn entlende que por:ser’
Dbrsenes HLmanas. estén sujetas a ﬂrrcre;, no solo en. -~

cuento a la ap!xcacxén dﬂl derechu adjetivo. sxnc tamb\én

“es l

) 'En,ta[‘vlrtud‘ es ‘de hecerse nofar el "edxe de
impugnacidn. gue la propna !egislacxén le'ha cancggxda E)
_laé'pertes; i afacto. de  que.la reselutién'dxc\eda pueda
llegar‘a ser de nueva cuenta eneli?aaa,porkunrtribunal -
superior,que haya de dictaminar sebre l#'éplicécibn --

corracta del dereche en general.

Ahora bien, el objeti%o directo para”impUgnar -
Tas senizncias, es sin duda. el que suslefac“ﬁs flégue1
a se&r nulos ¢ Gue 28 un daterminado moaento no. lleguen 2
jecurarse an ta parsona que h= perdxdc =I .asynto-en.pri
mera instanciz y que les va e establecer para los mismos
unz situaciés de censiredimiento  de. sy Vélun;ed.~une vez
Que 1z saniencie llegue a ser“éjécﬁtablé..' :

Per tales razones, la im p gnacxén a la senten--

)
o
o

m

2, 10 3e

busca es a2 nulidad de és R ya ss e poraue -



de dekecﬁdfbrbcesay

dé-derecho subJetIQo;

Idea nos la refxere el maestro Humberto - -

:Briseno Sxerra. "2l decir lo sigUIente "... no obstante,
1a-presuncidn legal de que la sentencia se dicté segin -
“la presuncién prescrita por el derecho, como muchas ve--
ces sucede que algunas contienen el vicico de nuidad por
varios motivos, pueden impugnarse y rescindirse, aungue

si las partes consienten la nulidad, ésta se confirma.

‘La nulidad considerado en abastracto, no es ---
otra cosa, sino un derecho que compete a los litigantes
0 &8 cualguier otra persona para invalidar la sentencia,-
el acto, testamento 0 contrato de que se trete. Contraf
da a la sentencia es el vicio o defecto que contiene y --
procede de la transgregacién de la ley. Asf, cuando la
nulidad es claraz, se llama favorable y el juez estd oblj
gado & declarar abiertamente, pués no hay mayer injusti-
cia que la nulidad:; pero cuando es oscura se llama odio-

sa y en caso de dude esté la presuncidn por la valida- -

cibn del acte o sentencia.'
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se profxere contra el derecho del lltlgante. por cuya---v
SCausa: los ]etrados DldEn at superlor en’las apelacnones,
’que lnterponen, la declare nula oila revoque como inJus-
,;;, Los autores lo dlstlnguen .con los adverblus rite‘--i1i
'recte, de !os cuales el prxmero recae sobre la nulxdad y

_e] segundo sobre la in;usticxa Estas pueden provenxr e

de- dxez causas a que se producen los trennta

iexpresa la vxeja doctrlna. Se puede decir nulus el Jui-
'c10 ¥y la s=ntenf1a por Ios sxguxentes motivos-' fa!ta de

. corpetenCIa del Jjuezs lealtimacién o cxtacxén de partes.‘;

vrazﬁn del .lugar-en que se pronuncxe la sentencxa y so-'-

o en otras cosas, txempo. proceso.

es nula la sentencia pronunc1ada po " »JUEZ que tlene -

prohibicifn legal de hacerlo’o carece dempofestad de Juz
ger o si la tuve, expiré o le fue revocada por la ley, -
aunque ignore tal revocacifn: o la dadea contra la naturg
leza del derecho y buenas costumbres o contra el que no

rfue emplazado, excepto en los casos explicados antes, en
los cuzles no es necasario el emplazamiento; o en el - -
tiempo en que esta prohibide juzgar o fuera del prefini-
do para ello; o el lugar indecente,como una taberna o fue
ra de sy territorio 5 no estando sentedo pro tribumali:

o por hierrc de parte del juez en la cantidad de que - -

‘dos:que';;_,;



“Dicho de otra manera, las.sentencias pronuncia-

das por los jueces, no son cosa juzgada inmediatamente,
_sinb due las mismas son suceptibles de impugnacién, per-
sigufendo el interés de nulificar los efectos de la deci
sién por violaciones tanto al derecho adjetivo como al -

sustantivo.

Por otro lado, y en especial lo que se refiere

_;al tema del inciso que desahogamos, los.recursos para --

impugnar las sentencias interlocutorias podrén ser la --
apelacién y la apelacidn extraordinaria.

El1 recurso de revocacién, no se interpone, toda

vez que rompe con el principio procesal de que las - - -

(71) Brise® Sierra, Hurberto; "El Juicio Ordinario Civil"; Mixico, Editgrial Tri—
1las, 2a. Reimpresién, 1980, paginas 1014 y 1015,



sentencias o pue ‘r el JUEZ que las -

dicfe; qu‘eéa azones-el articulolsgl del Lédigo de --

Prccedimiéntd va:les para el Distrnto Federal, otorga

=l recurso de apelacxbn contra este txpo “de resoluctones.

y= que el articulo d1c= a la letra'

"Art. 691.- La apelacidn debe interponerse por escri-
to o verbalmente, en &l acto de notificarse ante el -
© -juaz gque pronuncid la sentencia, dantro de cinco dias
improrrogables si la sentencia fusre definitiva, o --
dentro de tres, si fuere auto o intericcutoria, salve
cuzndo se trate de apelacién extraordinzria.
Los autos que causen un gravamen irreparable, salvo -
disposicidn especial y las interiocutorias, serén ape
lables cuandn lo fuere la sentencia definitiva”.(72)

Asi se establecerd un término de tres dfas parea
el caso d2 que unma de l2s partes no esté de acuerdo con
la resolucidr dictada al incidente que promovidéd y por -
este medio ejerza su derecho de impugnacidn en contra de

fa resolucién interiocutoria.

£} articulo 715 del mismo Cédlgo, establece - ;_f '7

tanhxén otro término para la resoluctén de dlcha

aqelg-

ciones al decir que:

"Art. 715.- Les epalacicnes de inteflotuférl

el térnxno de ocho dfas .

{72) oo (Adigy Ge Procedimientos Civiles para el Distrxto Federal (b
gina 160,
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En caso de apelacionss, los términos a que se'refie
re 2} articulo 704, se reducirar 3 tres dias™. (37

“Por lo anterior, las reglas para la xnterpusl--
clbn de 1a, xnpugnacxén establecxda cono una apelacxbn. E%
van 2 subs;anc\=rse da manara: 1nmed1ata por ser una:. s;-'
tuacidn Acce;orxa al juicio principal’, por tales razones.
',el erecto prlncxpel de 1a apelac16n, cuando se trate de-
51tuecxpnes'que'puedan causar,daﬁo,lrrepatable Q,d?'d{fl f
éil'reparahién. desbfendidos ﬂe ié'resolucion interlocu-

torla, podrén $EF" suspendidos. adnltléndose la apelaclén

en. anbcs efoctos.

urge de 1o establecido

"LA'Antefior afirmacié
de Eroéedimientos Civiles,
En tcdq lo no prev:sta y en cuanto no -

saleponga x lo ordsnado por el presente capftulo, < .l .
?e aplicarén las reglas generales de este Codigo”.
78)

£s claro el efecto directo de la resolucién in-
"~ terlocutoria, ya que debido a2 la naturaleza propiza de la
accidn, &stz responde 2 una incmediata resolucién y en el

caso de que verse tal rasolucibn scbre situaciones de --

(73) " 1dm., pagine 165
{74)  Idar., pSqina 160 y 181.
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diffeil e imposible'reparaciﬁq.‘(5‘Iegislaciﬁﬁ’lé‘otdrg;‘

darecho al:promovéﬁﬂe. siempfé y.cuande-1o-s Iié(teiy Sa

_‘Totorgue la garantfa,:para:;que’se

de. la- interlocutori

o la situacion,

rif:artfcuio'7é3rdél7C6df§o de P?oéeéimientos‘ti
viles, otorga también el derecho de iﬁtefﬁoner laVQUéjg
como una dé las maneras de impugnar lérreéoiuﬁibn inter-
locuteria al decir en su fracci6a [I1: “El recurso de --
queja tiene lugar: fracci6n II. Respecto de las interlo-

cutorias dictadas para la ejecuci6n de seatencias". (7}

£s claro observar que la naturaleza misma de la
promocisn de! incidernte, sigue esa accesoriedad y &#s5a --
pronta y ré&pida resolucibn al otorgarle un recurso da --
gueja, sélo cuando s22 una sentencia interlocutoria dic-
tada para la ejecucidn de la sentencie principal, como -
une de las formas en que se establece la sentencia inter

locutoria y que expresdbamos en el inciso anterior.

Por todo lo expuesto, debemos de considerar que

la legisiacibn, siguiendo los principios establecidos --

(75) Ibide., pigina 166
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para la idea de los recursos que otorga €l derecho adje-
" tivo para poder'iﬁpugnar tales resoluéiones.“péfa'elbg -

efecto de- que sean revxsadas por.el superxor y éstas en-

unntren ] concreta ¥ defxnltiva legalidad “a menos, que

exlsgen V|olac1ones conszltucxuneles.,lo que dara origen

2-un juicio de amparo.




1V.- EL.INCIDENTE Y EL JUICIO PRINCIPAL.



1V.- EL INCIDENTE Y EL JUICIO PRINCIPAL.

Duranfe'la exposicion del ‘presente estudio, he-

. mos podido establecer la naturaleza directa de! inciden-

te.

_HemGs dicho que las situaciones incidentales, -

,sonfacce;drjés l'jripib brincibal, por tal idea, en es-

te-inciso-vamos a relacionsr directamente el incidente -

con el juicio'principal.

Por lo anterior,estableceremos en principio, la
definicién y estructura de! juicio principal para luego
observar c6mo los incidentes de previo y especial pronun
ciamiento no dejan que el procedimiento principal inicie
sy ruta encaminada a l2a resolucidn,para después observar

las consecuencias del incidente respecto del principal.

Para rematar nuestro estudio, vamos & exponer -
algo de!l criterio jurisprudencial &l respecto del inci--

dente en su forma general.
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1V.1.~ DEFIRICION DEL JUICI0 PRINCIPAL.

-No cabe’ duda que el procedlmxento prlncnoal ci-

vil, ha de xnicxarse cuando las nornas previstas por el

Codigo Civil se vean. transnredldas & infraccxonadas. yooe

que exista una posxcibr de xnt=reses entre las partes. =

"As{ podemos decir que las personas ocurrea.a --
los tribunales en busca de la jurfsdiccién de la que ha-
~blabamos en incisos anteriores, que el poder judicial --
tiene y emita resoluciones o haga valedera nuestras - -
2cciones, cen el fin de constrefir la voluntad de aquélla
persona con quien nuestros derechos, se ven opuestos o -

transgredidos.

Seqdn el maestro Ignacio Medina, respecto de la
intencién de ias personas dice: "Acudimos al tribupal, -
esgrimiendo una pretencidn juridica, ese es el dnico mo-
do; la onica figura qua se toma en consideracién para --
abrir las puertas del tribunal: la pretenciébn juridica.
Nosotres siempre vamss a pedir z2lgc en nombre del dere--

4§ las puertas del tribyu

che, lo que no sez eso, encoAtrar

nal cerredas.’'

'E1 maesiro francesco Cernslutti, en su obra - -
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Teoria  General del Dereché. nos dice: 'El;jurisfa debe
tener en.cuenta la distinci6n entre conflicto de intere- -
ses potencial y conflicto actual. -La actualidad del con
flicto se produce porque los intereses- opuestos han esti-
,mulado una conducta exterior de los sujetos. en la que -
el conflicto se exterioriza, es decir, una manifestacibn
de la voluntad respectiva. 0 de otro modo, porque el --
“conflicto de intereses se ubiere traducido en unz oposi-
cién de voluntades. Por consiquiente, el conflicto - -

actual supone un acto realizado por cada uno de los suje
tos, los cuales, al re2lizarlo, se convierten en dos cen
tendientes, de los que uno pretende y el otro se opone a
la pretenci6n. La ciencia del! derecho procesal ha some-
tido este fenfmeno 3 un andlisis, si no definitive, por

lo menos muy completo, y ha elaborado los conceptos de -
pretencién y de oposicién, respectivamente, como exigen-
cia de la praponderancia de un interés propic ante un in
terés ajeno y como cposicién 3 tal exigencia,.. el liti
gio es, por tanto, un modc de ser del conflicto de inte-
reces que se solucicna por sf solo; litigio es el con- -
flicto de intereses que estalla en wna oposicién de vo--

funtades". {76)

(78) Medina, lgnacio; “Lecciones de Derecho Procesal Civil™; México, Wniversidad --
tacional Autérara de México; 1944, piginas 106 y 107.
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Por-lo. anterior. y sigulendo la 1dea de Carne--
' io en sy parte - -

el qérgcho “subjeti-

Siendo que-dicho derecho subjativo en un momen-
to determinado va a encontrar cierta oposicién o diver--
gencia respecto de los intereses opuestos gque en.un mo--

mento determinado van a ser los contendientes.

Y como lo dice el maestro Medina, sobre esa con-
ceptuacibdn se regiré el debate formando la'llamadé R S

tis”.

Respecto de la concepcién de "1itis", el maes--
tro Pallares nos ofrece la siguiente definicién: "Sinéni
: mo de litigio, en una de sus acepciones. Conflicto de -
intereses jurfdicamente calificados entre dos o mds per-
sonas, respecto de algln bien o conjunto de bienes,
Tembién significa las cuestiones de hecho y de derecho,
que las partes someten al conocimiento y decisién del --
juez. En este sentido la usa del Cédigo vigente en el -

capftulo relativeo a la fijacion de la litis". (77)

{77} Pallares, Eduardo; “DicCionario o2 Derecho Procesal Civil"; Mixice, Editorial
Pormiz, 5.A., 15a. Edicion, 1983, pigina 591.
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Los. intereses Juridlcamente calificados, .de los

que habla el maestro Pallar

pp e; otra cosa que aquel
,derecho subjetiv’ | e'cdmo el transgredj

do o el que ‘entra-eniconflictoly sobre el cual han de --

versar los puntos contradxc rios entre las partes, fi--

jéndose claranente la lltxs, ei litigio o debate.

Por lo que se refiere a la constitucibn del pro
cedimiento en lo principal, el maestro Rafael de Pina y
José Castillo tarrafiaga, nos ofrecen los siguientes co--
mentarios: “ta relacidn procesal se constituye con la de
manda judicial, en el momento en que se notifica a el de
mandado, no siendo necesaria la contestacién, pués pudie
ra ocurrir, por ejemplo, que e! demandado fuese declara-
do en rebeldfa. Esta declarécibn no impide la tramita--
cién de la demanda y el litigante rebslde sers admitide
como parte y se enterard comn &1 la substanciacidn, cual-
quiera que sea 21 estado del pleito en el gue comparezca.
Debe pues, desecharse la opinién de los que Creen que la
relaci6n procesal se constituye en el momento en que tie
ne tugar la comparecencia de las partes ante el juez.
£sta opinibn sigue el sistema histérico que reputa nece-
saria la voluntad del demandado pars la constitucién del
proceso; perc en los sistemas modernos se constituye 13

relacidn procesal por el mero hecho de la notificacibn -
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de la deﬁénqa}'ihﬁepgndl nt vbl@ntéa,def7deff17'

mandado, .

re ademds de la existencia de un acto constitutlvo vali-
do (1a demanda), la de determinadas condiciones:(presu--
puestes procesales), que son aparte de 10; sujetos, un---
érgano investido de jurisdiccién y dos partes recohoci--
dzs por el dereche comp sujetos de derechos, ciertes re-
quisitos de capacidad (capacidad de los 8rganos jurisdic
cionales, capacidad procesal de las partes, etc.). Falj
tando una de estas condiciones, no nace la obligacién'-; e

del juez de proveer en el fondo".(78)

Nuestro derecho civil, sique la |dea de uue el
juicio puede iniciarse en 21 momento én que {
seaber 2] demandado las prestaciones que en determlnado -t
momento demand: una persona en uso y eJerclclo de sus de

rechos subjetivos otorgades por el Cédigo Civil.

Toda vez que uno de los requisitos previstos pa

ra que le contienda inicie, es el establecido en el - -

(7). Pire, Pafzel de y Castillo Larrefeqa, José; “Institucionss de Derecho Precesal
Civil®; México, Editorial Porriz, S.A., 18a. Edicién, 1988, péginas 209 y 210.
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articulo 255 del Cédigo de Procedimientos Civiles, mismo

‘que tfanscribimos:

“Art. 255.- Tode conitenda judicial princi-
piard por demanda, en la cual se expresarin:

I.~ El tribunzl ante el que s& promueve;

{I.-El nombre del actor y la casa que sehale para -
ofr notificaciones;

111.-E1 nombre del derandado y su domicilios

¥.-E] objeto y objetos que se reclamen, <on sus --
accesorios;
V.- Los hechos en que el actor funde su peticibn, -
numeréndolos y narrdndolos sucitamente con claridad
y precisibn, de tal manera que el demandado pueda -
preparar su contestacién y defensa;
¥1.- Los fundamentos de deracho y la clase de accién
procurando citar los preceptos legeles o principios
jurfdicos aplicables;
V11.-El valor de lo derardade, si de ello depende la
coTpetencia del juez". (78

£s de hacerse notar, c6bmo este articulo, esta--
blece la iniciacién del juicio en lo principal, aunque -

esta principalidad, estary asentada en el objeto u obje=~

_tos que se raclamen con sus accesorios y la fundamenta-: ="

cion de derecho y su clase de accifn, la cuel establece-
rd directamente, no solo los criterios que se siguen en
el procedimiento, sino la naturaleza de la sentencia, --

que en un determinado momento pudiese dictar el juez.

Dicho de otre manera, cuando se ejercitan ac--

ciones dec¢laratorias come la solicitud de prérroga de

. {79) Mevo C&digo de Precedimientos Civiles para el Distrito federal; Mexico, Cas--
tillo Rufz Editorss, 3a. Egicién, 1988, piaina 77.



de dar, constrlﬁendo su propia voluntad @or‘lo qﬁe - -

obtendremos una seatencia de condena.

Por lo anterior, es evidente cémo para iniciar
el procedimiento, es necesario tener interés y la accibn
necesarias para eso y es sobre de esa base donde estard
asentado todo el deba;e principal, que formard. el proce-

dimiento.

Tal conceptuacién nos surge-de la idea del ar--
ticulo 12 y 2¢ del Cbédigo de:Procedimientos Civiles, mis

mos que dicen:

"Art. 19,- S6lo puede iniciar un prccedimiento judi-
cial o intervenir en &1, quien tenga interés en que
la autoridad judicial declare o constituya un dere--
cho o imponga una condena y guien tenga el interés =
contrario.

Podrén promover los interesados, por s{ o por sus -
representantes o apoderados. El Ministerio Pablico
y aquéllos cuya intervencién esté aytorizada por la
ley en casos especiales.

Art. 29%,- La accidn procece en juicio, adn cuando no
se exprese su nomhbre, con tal que se determine con
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claridadiiz clase da prestacibniqus se exija del ds- =
sandzdo y el titulo o cause de la accidnt. (€0}, - -

. *-V_S evxﬁewte.,cono !as cues;xonas controvertldas
.vén,a As‘ar asentedas d:rectexento al: =Jerc1cxo de las -
'eccxones subgetivas, Y. todo lo que: se le incorpore para
regu{erizer el procedimiento o la'celidad”entre las par-
tes, incluse Iz -tntervencion del juez anterqqién se estd
”pidiendo sukintérvenciOn. todas estas'circunstancias que
soh ajﬂnas 3 la accidn sub)et:va en-sf, serdn plantea- -
alentos ac\esorlcs. queideberén promoverse iacidentairmen

te fuersa del negacxp_en‘XO'prlncxpal.

El'jdicio principal serd el procedimiento que -
se inicia con 1la ndtififacién de la demanda y que se ba-
saré directasentie en el debate de la 2c¢idn ejercitadas -
inicizlaente, aclarando los he&noﬁ controvertfdos. dﬁér-
se relacionen direciemente a la demostracibn de la accién

intentada,

Como'consecuencia a la defiricién anterior, to-

do 1o uue«nb esta fntimamente ralacionado para la demos-

‘recién dn 1 'accxén subjetlv= inicial, debe ser tramitag

do por vIa incxdentel4

(@) lom, pgins 10 y 1.
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1¥.2.- EL. INCIDENTE DE PREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTO.

Exis.en excepc:on y defensas gqu2 en deterainadé"

no_ento pued°

h cer desvanecer la acclén directa del --

: actor, dando por: térmxnado al 3uxc10. como_es el pago.b

: Hay ntro tipo de excepc1ones que dllatan el jU'

cioy toda vez que entorpecen ‘su. prosecucxbn. ya que é<-

tas deben de ser tratadas en” furme prevxa y con una espe
cial determinacién sobre-la resolucidén de dichafexcep- -

cibn.

£1 maestro Eduardo Pallares, al hablar de las -
excepcionas dilatorias nos dice que::*LS dilatofia. es -
qQue son eficacas. Mediante ellas no se niéga el derecho
que nace valer el actor. Unicazmente se pretende dilatar
suegjecuciin ¢ poner obstdculos a la tramitacibén del pro

ceso, Como se verd més adelante, son de dos clases: las

o
m
©w
3
m
-
0
B3

esgecial pronunciamiento y las simplemente -
dilatorias. Unas deban ser resueltas en in limile lite,
es gacir, greviamente al examen y decisibn de le cues- -
titén de fondo 2 impiden gue e! juicio siga su curso. Las

gtras ng suspendan 21 proceso respecto de 1o principal ¥y

se 2nzlizan y resuzlwvzn en 12 sentencia definitiva™. (81}

(81} Pailares, Eduardo; b. cit., pégine 352,
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~Como 'se desprende de la definicién hecha por el
maestro Paiiares. éste tipo de excepciones, a pesar de -
que éntbfpécén momentdneamente el litigio principal, tie
. nen .que-ser resueltas previamente para enderezar el --
procedim{éﬁto. sin entrar claro estd, al estudic de 1la

accibn deducida.

Anteriormente, los artfculos 35 y 36 del Codigo
Civil anterjor, exponfan las excepciones dilatorias y de
finfan claramente la condicién de previo y especial pro-

nunciamiento al decir:

"Son excepciones dilatorias las siguientes:
{.- La incompetencia del juez; 2.- La litis--
pendencia; 3.- La conexidad de la causa; 4.-
La falta de personzlidad o capacidad en el --
actor; 5.- ta falta de cumplimiento de plazo
o de 1a condicidn a que esté sujeta la acciodn
intentada; 6.- La divisibn; 7.- La excusibén y
8.- Las demés a que se dieren ese caricter --
las leyes. Y el artfculo 36 decfa: "en los -
juicios, sblo formaré&n artfculo de previo vy
especial pronunciamiento y por ello impiden -
el curso del juicio, la incompetencia, la li-
tispendencia, la conexidad v la falta de per-
sonalided en el actor". (&)

(82) (&digy de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; México, Editorial
Porria, S.A., 22a. Edicién, 1977, péginas 17 y 18, 7
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AsI tenemos. que existen exce c1ones dl]atorlas

que han de en;orpecer dxrectamente 1 prosecucxén'del

Juzciorenllo*

_incompetencia

mos decir que

la:compatenci

ner necesariament ta ideaidé,que son competentes para -

resolver ta! o cual sxtuaclén.

El maestro Willebaldo Bazarte Cerdan para ha--
blar de 12 competencia, cita a varios autores, los que -
dicen: “Para Caravantes, dice que derivéndose la pala--
bra competencia del infinitive 1atino competere, gque se-
gdn Vicatt en su vocabulario wutriuque juris, denota 1o
Gue nos pertenece. se nos concede o corrasponde; y segln
B8albuena y otros autores, significa asi mismo competir,
pretender, pedir lo mismo que otro, ha conservado ambas -
significaciones, de suerte que en sentido jur{dico deno-
ta, no solo el derecho o facultad gue tiene un juez para
conocer de un asunto en virtud de ta jurisdiccién de que
se le ha jnvestido, sino también la controversia que se
suscita antre dos o més jueces que pretenden pertenecer-

les ¢l conocimiento de un mismo negocio. Asf{ pues, en -
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él primer sehtido de -la palabra:competencia indica una

causé y en =! sagundo un efecto de la misma; el pr)nero

se re-lere a una facultad y el segundo al eJercxcxo de -
Cesa: facultad... ‘as pues. la cuestibn de competencxa la —-

~controvers1a que se .suscita entre dos o més JUECES‘O m'-

gistredos sobre_ 2 cual de ellos corresponde el conoc1

miento y'de isxbn de un asunto.

‘La competencxa dice  ‘Manresa,-ademds de otra.-

acepc16n..; se aplxca en el foro as{ al derecho de juze-

'gqr,‘como a la cuestién o controversia que se suscita en
tre dos o mds jueces o tribunales sobre ese mismo dere--
cho o sobre a cual de ellos correspornde el conocimients

‘de un negocio entablado judicialmente®. (83)

Asf el hecho de que la jurisdicci6n o l& funcién

jurisdiccional que realiza el poder judicial, va a.estar =~

“necesariamente bien establecida en cuanto-a sufjurisdit;
cidén y competencia, toda vez que la sociedad estd ﬁntefgxf
sada en que el juez que haya de resolver un asunto, sea
el competente legislativamente hablando para tal sitva--

cidn,

(83) Bazarte Cerdanpillebaldo; "Los Incidentes en el Procedimiento Civil Mexicano"
México, Librerfa Castillo Hermaros e Inpresores, S.A., la. Reirpresiin, 1987 ,
piginas By 31,
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Para que podarmos hablar.de la litispendencia, -

de-la que ya nos abocamos-en el punto II 5 podemos re--

producir los c¢onceptos anteriores para que exlsta ta i’

tispendencia,

se debe est&hlece

siguiendo el concepto de:la instar

diversas instancias, porque nédahﬁ

mejante entre las partes.

Para el maestro Caravantes, citedo por Jdorge -
Obregén Heredie, esta situaci6bn tiene su naturaleza de
la siguiente manera: *“La excepcidn de litispendencia, -
salo tiene pués lugar en concurrencia de dos litigios s$o
bre el mismo objeto entre las mismas partes, por deman--
das basadas en la misma causa. El fundamento de esta --
excepcidn consiste en que no serfa justo obligar & una -
persona & seguir un nuevo litigio sobre el mismo asunto,
del que habfa ya otro pendiente, porque si se dabam sen-
tencias conformes en ambos, se habrfa seguido un pleito
inGtilmente, y si eran contradictorias las sentenciss o

servirfa la una de excepcibn de cosa juzgada respecto de



. ‘excepcibn; sont

; a) Lta ecanomla proce
; ',itenc1a de un proceso mas con SUs naturaleSi
Vconsecuencxas, o

1a posibilidad de contradiccibn, que nhdis
ra existir entre dos sentencias dictadas -
por diferentes juzgados". (84

Es évidente ta ideologfa que sigue esta excep--
cidén, gus se tramita como incidente de previo vy espacial
propunciamiento, para evitar la duplicidad en las resoly
ciones, gue en determinacdo memente oodrian provocar una
situacidn de centradiccidén en 2 resolucién y por lo mig
me s estarfa en una situacidn de doble resolucién, con

los problemas que asta situacidn acarrearia.

Por lo qua sa refiere a la conexidad de la cau-

sa, exige la identidad de, como su nombre lo indica, de

(84} Oxepln teredie, Jdorge; "CAdion de Procedivienios Civiles pera el Dx<trm fe-
ira]"; Mixico, Tditceial Pora, S.A., 72, Edicitn, 1999, pdgine 79,
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la ceusa, esto es. que los plentos estén ldentlflcados

en las personas y las accnones. auane Ias cosas sean--- ;___'
dxstxntas, esto es que la causa del acciona c

ta y cuando las acclones provenganbde un

tener una resolucxbn y: un cr:terlo nés amplxo en la mis-!"

ma.

Cerddn, nos explica lo siguiente:

'a E'ECtO dE querse logre una.: situaclén acu ulable para SR

Sobre estas circunstancias, el maestro Bazarte

"Hemos dicho que la co

nexidad de la causa vino a sustituir a la vieja acumula-

cién de autes. Pero se trata de una situacidn nueva,

con

caracteres propios y que tiene grandes diferencias con -

la acumulacién derogada.'

‘&) Debe tenerse en cuenta gue ahora se parte
de un concepto simple y claro, esto es, que las
acciones provengan de una misma causa; se aplica
pues, la teorfaz partfcular de la acumulacibn de
acciones, en términos del artfculo 31 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, tenierdo el juez ampli
tud de criterio para juzgar.'

'b) Se conservé un caso de acumulaci6n del C6
digo derogado: 'Cuando hay identidad de personas
y acciones, aunque les cosas sean dis;intas.‘




Foiyainaien eliar-

‘f!c) Ot}6 caso
8esila-litispendencia.

ticulo:39

i d) e onongxengorroso; diﬁ(cil'y casufs
tico concepto de ‘conservar la continencia de la-
causa.’t L

‘e)-Siendo un sistema nuevo, con caracter{stj
cas finicas en la dicha conexided de 12 causa, no
tiene aplicacibn el artfculo 16 transitorio del
Cédigo de Procedimientos Civiles, esto es, no se
puede aplicar supletoriamente la acumulacibn de-
rogada. '

*f) Finalmente, si la conexidad de la causa -
no contempla varios casos de acumulacién existen
tes en el CbHdigo de 1884,debe entenderse que el
legislador de 1932 no quiso que se acumularan lcs
procesos y deberdn substanciarse por cuerda sepa
rada: es el mismo razenamiento que ya dimos, cuan
do sostuvimos que el actor no puede pedir la co-
nexidad, pués se le prohibi6 para evitar dilacio
nes v como sancion por no haber ejercitado todas
sus acciones en una misma demanda.” (85)

Debemos hacer notar c6mo esta excepcibr de tré-
mite incidental de previo y especial pronunciamiento, va
@ guardar una identidad en las perscnas y acciones, aun-

que las cosas sean distintas, de tal manera que es la -

(85) Bazarte Cerdan Willebaldy; Cb. cit., pigines 75y 76.
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causa“la’que establece la. conexidad,.esto es que la cau-

sa del.accionar de-las personds, aungue seen.en cosas --

distintas,"van 2 estar relacionadds y por ende existe en

determinado momentovuna éqnekidqd:que'hace que ‘las accio

“nes 'y las personas.litiguen en-un solo juzgado.

~ Por lo anteriormente expuesto, la conexidad de

" la causa, stgue los mismos principios que dan orfgen a -
a litispendencia, con la intenci6n de relacionar las --
causas inmediatamente,para el efecto de que el juzgader
tenga los criterios amplios y suficientes parea dictaf --
una resolucién suficientemente razonada bajo diversos. --

criterios.

En relacibn a la falta de personalidad del actor
ésta sin duda, es una de las excepciones m§s uvtilizadas
en la practica, asf el efecto directo de la falta de per
éonalidad. va a revelar una capacidad procesal o una re-
presentacibn deficiente, slendo que el respecto, el maes
tro José QOvalle Favela nos expresa los siguientes razong
mientos: "De acuerdo con la tercera sala de la Suprema -
Corte de Justicia de la Nacién, la excepcidn de falta de
personalidad en el actor,consiste en la denuncia de que
éste carece de calidad necesaria para comparecer en jui-

cio {cepacidad procesal), o de que no ha acreditado el
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cardcter o representacién con que reclama (representacién
procesal o personerfa). También ha afirmado la tercera

sala, que la personalidad de las partes, s un presupues
to procesal, el cual debe examinar de oficio el juez y -
adem§s no solo se puede impugnar por vie de excepcidn al

contestar la demanda, sinc gque ;é‘ﬁueaé objetar en cual-
quier momento del procegé,:hﬁstérénté§ de que se dicte -

la sentencia. '

'La excepcifn:-de falta de personalidad o capaci-
dad en el actor, =2l igual que la excepcifn de incompe-
tencia, suspenden el curso de procedimiento y debe subs-
tanciarse en un incidente de los gue el C6digo de Proce-
dimientos Civiles del Distrito Federal llama de previo -
y especial pronunciamiento. E1 incidente concluye con
una sentencia interlocutoria, que puede tener dos senti-
dos: 1.- Considerar infundada la excepcibn, caso en el
cual el procedimiento debe continuar; y 2.- Considerar -
fundada la excepcién, en cuyo caso la sentencia interlo-
cutoria pone término al proceso, dejando a salvo los de-
rechos del actor, para promover NUevo Proceso una vez --

subsanados los defectos respectivos". {86}

{ 6) Oslle Favela, José ; "Derecho Procesal CivilY; México, Editorial Harla, SIA., °
2a. Edicitn, 1987, paginas 80 y Bt. :
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Indiscutible es como esta exéepcién defensa pue
de llgéar a :erﬁiner completamente con el -juicio, toda -
vezrquella falts de personalidad o capacidad en el acter
va é‘refléjer un interés directo en el procedimiento ci-

vil, y gque en determinado‘momento van a legitimar su - -

lnpulsc procesal de tal maﬂera que es evidente .la natu-,i,

raleza directa del previo y especial pronunc1amiento de:

dicha excepcidn, estableciéndose como dijo el maestro---,

Ovalle Favela, que puede la sentencna xnterloc

por terminado el procedxm!anto.

Los incidentes de pre

prccedxnlento su- secuel 2 11s! 1o es de acuerdo :
a 12 Iey : ) ‘
,V.Siendo‘§ue»pig§n i cident ;fﬁistos. {lgl
”ganiidcluid”a'té?ﬁfﬁé?zéén el-procédlﬁiento,
hace tener una calidad de defensa y en deterninado momen
to hace que se establezcan los parémetros 1egales esta--

blecidos dentro del procedimiento.

lo qﬁé lésrrrﬂ
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IV.3.- CONSECUENCIAS DEL INCIDENTE AL
JUICIO PRINCIPAL. ‘

En este puntu serd 1 momento de utlllzar todos
-y cada uno’ de los conceptos vertidos durante ‘la secuela -

de nuestro estudio.

Como vefamos en el inciso IV,1, al hablar del -
‘juicio pincipal, éste para que encuentre la legalidad - -
" establecida en la Constitucién en su artfculo 14, y poda
mos hablar de las formalidades del procedimiento que dé
efecto o uso a las partes, pars que las mismas puedan te
ner defensas directas,para que se cumplan dichas formali-

dades dentro del procedimiento principal.

De ahf, la naturaleza directa o jurfdica del in-
cidente, de la cual el maestro Willebaldo Bazarte Cerda -
utilizandg algunos autores, nos hace una reflexidén res--
‘pecto 2@ la naturaleza directz del incidente: "Sodi, dice
que son los incidentes, cuestiones accesorias, que sobre
vienen 0 acontecsn con motivo de la cuestidn principal
'incident inred de qua agitur'. Para Reus, los inciden-
tes reconocen por origen, la necesidad de desembarazer -
el procedimiento de rmultitud de cuestiones, que con el -

carécter cde accescriedad surgen en la cuestién principal,
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y que involucradas unas y ntras, heblan de nacer aquel

concurso intermxnab!e'

'Para Manresa. son lncidentes ‘de un julcio

novbramlento de un nuevo procurador la recusacnbn;de un'

JUEZ, la: acunulacuon de’ au~os. una reclamacxan de nqued. -

una- pet!cnén de reposncxér la oposn:xbn é Ta prueba. 12
: pet;gnén de término extraordinario de prueba, l1a decliné
;qfii,derjhrisdiccién. 1a alegaci6r y prueba dé tachas.y
‘o£ras-;emejantes; todos ellos nacen a consecuencia del -
jui;lb_eﬁt#ﬁlado: todos ellos se derivan del negocio - -
principal;. todos caben dentro de la definici6n que le --
‘-da_la ley... asi los elementos juridicos para que exista

un incidente son:

2} Una cuestibn, es decir, un acontecimianto
gue sin sar elemento ncrmal previsto y exigido -
por el procedimiento, Ilega a &ste para alterar

. el negocio: tal suceso puede llegar o no, pueden

) hacerlo valer o no las partes o terceros o ser -
provocados por el jusz, y para compendiar lo an-
terior y subsumir los conceptos: cuestibn, acon-
tecimiento o suceso, hemos utilizado el vocablo
eventc.

b) El evento debe tener relacidn con el nego
cio principal; entendemos por negocio principal,
los hschos aducidos pof el .actor y los hechos --
aducidos por el demgndado.’en sus respectivos =--




s A3T

escritos}—qﬁerfjjan~la controversia en que se -
fundan 1a§°;ccioﬁes'y defansas, respactivamente;
si-el-incidente no versa sobre elles {los hechoé)
'éhtodces. sg trata de un incidente ajeno y puedé
‘éér hesuelto de aficio por el juezﬁ ale anterior
‘te 1lamamos el méritc del incidente. ;
Dice Manresa, que 12 ley sblo califica de tales
incidentes los que tengan relaci6n con .la cues--
tidén principal; y bajo este supuesto, al juzga--:
dor corresponde investigar si existe o'ho ésa,fg :
lacién, es dacir, si hay afinidad, si se déscu--
bre alguna conexidn, si puede ejercer alguma in-
'flqenciaren el debate empehado.jya~pnr~razqnes -
de las pérsones que litigan, de-la accibn propues
ta, de ias excepciones alegadas, de la cosa que
se reclama, etc.

~ "¢} £l evento debe ser heche valer por una --
parte anfé el juez y con'intervencibn (vista) de
-la contraria o debe sar hecho valer por un terce
ro {que viene al juicio con interés juridico, --
piensaca an el Ministerio Pidblico por ejemplo) ,
que no es parte, pero esgrime el evento ante el
juez y-&ste lo hace saber & las partes®. (8))

Asi podemos ver cémo los elementos del evento,
provocan una actitud del juez dentro de lo principal, --
de tal manera que lo que &s principzl, se va a ver asegu

rado a través de las solucicnes incidentales, aque en -

{87) Bazarie Cercan Willsheldo: “Les Incidomes en el Precedimiznto Civil Mexicano"
Mexico, Librerts Carrillo Hermanss @ Trprescres, S.A., la. Refrpresitn, 1937,
ségiras 12, 14y 15,



determinado- momen

as'y cada ‘una de .las .-

1r dlrectamente relacio-

nadas, al es ablecnniento de-una correcta formalidad del

: neaoc;o en_io prlncxpal Jo que nos dard en principio --

Luna situacaér de certeza para los efectos de quea el pro-
cedlmlento~c1vi] encuentre su propia filosoffa y razén -
de 'ser, esto es, que en el perseguimiento de la seguridad
Jurfdica de la que hablabamos al inicio de este trabajo,
se vea debidamente legalizada y el derecho en s! encuen-
tre sus propias salidas para fundamentar debidamente la
funcién jurisdiccional que se establecen 2n el procedi--

miento civil.

Por tales razones, 13 consecuencia directa e --
inmediata de la substanciacidén de cualquier incidente --
que surja de los eventos en el procedimiento civil, serér
la de-normalizar el procedimiento de acuerdo con las foi-

malidades previstas por la legislacidn.
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1V.4.~ CRITERIO JURISPRUDENCIAL AL'RESPECTG;;”'h"

En este caprtulo vamos . a ubservar al

prudenczas es*ablncidas en relacxbn £ la situacxén incl-{

dental y osbservarenos cbro los 1nc1dentes van ‘a estar
_dlrectamente relacionados con su forma correcta, por ta-
les,situaciones pasaremos 2 hablar de la siguiente ejecu

toria del " Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fe-

deral:

“La doctrina define 2 los incidentes como cuestiones
Qqué sé promueven en un julcio y gue tienen relacidn
inmediata con el nagocio principal. Aplicando esta -
doctrina que estuvo conienida en el articulo del C6-
digo de Prccedimientos Civiles de 1884, pero que no
fue reproducida en el Cédigo actual, debe concluirse
que no puecde haber incidente si no hay juicio pen- -
diente

En consecusncia, en los casos en que el juicio ya --
fue resuslts por sentencia gque causd sjecutoria, bien
por ministerio de ley 0 por Ié:QiuCifn judicial, no
podrén suscitarsa incidentes.” {omc X1V, pégina 669

de anales de jurisprudencia. (8

Aunque no estamos muy de acuerdo con la ejecuto--
riz citada, debtids a que 20¢n después de ajecutoriada la
sentencia, existen situaciones totzlmente incidentales -
parz encontrar la sjecucién de la resolucién, la ejecutg

ria transcrita revela una parte esencial que establece -

(88) Bazarte Cerdan Willeneldo; Ob. cit. , péging 19.
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ta naturalazs dirsgta del incidante como una forma acce-
soria del principal, es decir que si no tuvidsewmos algin
jucic ‘en lo principal, en ningin momento podriames plan-

'teir algtn incidente en la prictica, de lo que resulta -

e situacisn .incidental, que Ve : ser caonsecuencia direc
ta.de ias situaciones.accesorias del juicie -en 19 princi”

Tparil

N Otra de las ejacutorias delrrribunal'Superior -

de Justicia; es 'la siguiente:

"La prevancién de cue los incidantes s6lo procaden an-
tes d2 la sentencia definitive, no es absoluta, ya --
que existean nuche en 2l périodo de ejecucibn, coro --
1os ce costas v el juicio de tercerfa, 2 los que 2
ley dd& un garécter incidental y adn los de nulidad de

i car patificacionas indabidarente hechas -

de eistucidn, inticdentes que notg

v que pueden surgir daspuds
initivo. L3 regla menciona-
en ol sentide d2 que no &f -
e incicentes daspuds de la

ausis gue se invocan sen ante-

. pigina 120; anzles de iuris-

Wy A
o

[=%

La enterior ejecutoriz, ya establece directamen
te 0 cuande menos endereza le anterior ejecutoria citada,
esto es, hace gue el incidente deba estar agn después de

haber sido ejecutoriada la sentencia respectiva y que 'en

{80} Iden., pigires 19y 20,
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determinado momento, pueda resolverse tal situacion, de

una manera accesoria’ a’'la situacién principalis

Otra 51tuac16r concreta, que la Jurlsprudencia
ha- establnCIdo, es . la siteacion respecto de la'nulldad -
[ de ;ctuacicne;,que en forma tncidentalfha de promoverse
& través de los canales respectivos, asf podemos pensar

en la siguiente tesis jurisprudencial:

Tesis 236.- KULIDAD DE ACTUACIONES.- Los in-
cidentes de nulidad de actuaciones no pueden promover
se d=spuds de pronunciada sentencia que cause ejecutd
ria, cuando se impugnan las actuacicnas anteriores a
dicha sentencia, ya que, de esta manara, se destruirfa
la firmeza de la cosa juzgede 5 pero cuando 1a nuli--
dad solicitada sclo afecte a actuaciones practicadas
con posterioridad al fallo y relativas a lz ejecucidn
del misms, si puede plantearse v resolverse 2l inci--
dente de nulidid de &stas gltimas actuaciones. (Quin-
2] f-:c , Temo XX1, pdgina 1325.- Garcfa Gregorio)".
€Y

L2 jurisprudéncie es un ejemplo ¢laro de lo que
las ejecutorias que transcribimos nos establecen, &sto -
es. que puecda invocarse y programarse alodr inmcidente pa-
ra el efecto da resolver situaciones totalmente acceso--
rias, que en determinade momentis van & establecer una --
situacién zccesoria v que son cuestiones que aungue no

deban ventilarse en el principal, deban ser estudiadas -

(90) Palleres, Tduardy; 'Diccicnaric de Derecto Procesat Civil®; México, Editorial
Pormliz, 5.4, 32, Tdicifn, 1983, pSgine 8. "
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_dentro de la'situacién accesoria’correspondiente.

nes o defensas han de prosagu1rse “a través de un incxden

te, ya que ex\sten algunas que son sufxcxentemente :nvo—“

Tl situaci6bn - nos la refleja la éiguiénté:jﬁkii

‘prudencia:

EXCEPCIONES IMPROPIAS O DEFEMSAS. ESTUDIO DE OFICIO
DE LAS. ARRENDAMIENTO.- La falta de contestacién a
la demanda, trae como consecusncia, segin el artfcy
to 271 del Codigo de Precedimizsntos Civiles del DI
trite y Territorios Federales, gue se rasuman confe
sados 1os hechos c2 la demanda, pero esto no imride
a la parte 3ndada presentar pruebias ge hechos --
que excluyan la &ccidn, La Supremz Corte de Justi-
cia ha establecido distinciones entre las excepcic-
nes propi ta dichas, de las excapciones rs- -
pids ¢ defensas, diciends gque las primaras descan--
san en hechds gue per sf mismos no 2xcluyen la ac--
cibn, pero dan al demandado la facultad de dastruir
13 o diletar su cursc, segin sean perentorias o di=
latorias (es el caso en que se abre el incidente) y
las segundas cue se apoyan en hechos gue por si mis
mos 2xcluyen ls accién, de modo que uns vez demos--
trada su existencia, el juez esté en el deber de es

timarlas ¢e sficic, aungue no las aleguz o] demandi
do. Como ejemplo de excepciones en sentida propio,
se cita: la ¢ nsacidn y 12 prescripcidn; las - -

excepciones impropias o defensas; el page, la nova-
cibn, le condonaciér de adeudo y la confusibn. Por
lo tanto, es avidante que 12 existencia de un con--
tratc congsiads enterior al us sirvié de base a la
excluye la accidn de terminacién del arren
5, porgue £l decreto del 24 de diciembre de
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1948, en sus artfculos 1% inciso a), fracciones I, IX
y X1I1 transitorio, prorroga los contratos de arrenda
miento de las casas destinadas a habitacidn, cuya ren
T3 no s2a mayor de $300,00 pesos: daclara nulos de -°
pleno derscho los convanios que los modifican; y daero
ga los articulos del Co6digo Civil y Procedimientos CT
viles para que se opongan al mismo: y en consecuancis,
los convenios aque modifiguen los contratos prosegui--
des por ol raferide decreto, no puaden producir efec-
w0 algune. En tal vir<ud, no se trata en el caso de
una excepcidn on sentide estricto, sino de una defen-
sa que por sf misma excluye 1z accibn, porque segin -
la fraccifn 1 del articulo 19 del Cddigo de Procedi--
mientys Civiles, toda accidn presurcne la existencis
de un derecho y apareciendo.manifiesta la felta de --
ese derecho de los recibos de renta, les cuales prue-
ban la existencia de un centrato anterior al susodi--
cho decrato, el jurgader debe estudiar de oficio la -
defensa citade,que constituye una condicibn parz la
procedencia de la accién, {Amparo directo 5155/1950.
Guillermina R. Vda. de Trillo. Febrero 9, 1962. Un=n1
midad de & votos. Pomente: mzastro Garcia Rojas".

idétese cOmo la jursprudencie citada, ya hace una
distincidn clara entre la excepcién propia y la impropia,
ademds de establecer diferencias entre excepciones y de-
fensas, de donde surge la situacion de que las excepcio-
nas dilatorias y perentorias, que son tramitadas en for-
ma incidental, son eminentemente situaciones accesorias
aue han de imponer la formalidad al proceso. Tal situa-
cién también nos la refleja la siguiente jurisprudencia:
EXCEPCIONES Y DEFENSAS.- Existen excepciones en senti
do propio y excepciones en sentide impropio o defen.™
sas, Las prireras, descansan en hechos que por sf --
niseos no excluyen la accién, perc que dan al demanda

do la facultad ¢e destruiria mediante la cporiuna alg
gacisn y demostracién de tales hachss. En cambio,les

[

defensas o axcepciones imdropias. se apoyan en hechos,
cue por st mismos excluyen la accién, de nodd que una




ca que persigue la sociedad,

VYN

vaz cozprobadas por cualquier madio, el juez esté en
2} deber de estimarlas de oficio, inviquelas o no, -
el demandade.

Son-ejamplo de eacepciones en sentido propio, la - -
corpensacidn, la prescripcién, etc. Son ejemplo de

excepcines impropias o defensas el pago. la novacida,

12 condonaciln de adeudo, la cenfusién, ete.; la - -
prescripcida puede hacerse valer por via de excep- -
cifn, prestoc Qu2 comd se acabda da indicar, se trats

¢2 una E‘L““Cl 'n en sentido propie. (nnﬂero Directo

§725/1936. enio Yarelz Martinzz. Energ 26 de 1958.
Yaznimidad de 4 votos. Ponante: masstro Gabriel Gar-
cfa Rojes. 32. Sal2. €a. Epota. ‘volimen VII, Cuarta

Parte, pigina 193. (91)

Si como pb&imo§ esteblecer, la seguridad juridi

obliga a un procedimiento -

leqél.y a2 ‘que-se. cuaplan las formalidades -del procedi- -

aieato,

coao:en el céptédlo:segundo:hablabamos. es evi--

dente cémo la situatién'incidental ha 'de surgir necesa--

riamzpta de excepciones propias, 2sto es, que en si

mis-

mas han de dilatar la acciban, o gue en un norento dater-

minzdo,una vez damostrads Iz ex;e:“‘

blanda,-

a yrop;anente

pueda obstruiT 13 accién intentada..

nz-r.-

De este idea, surge la elte necesidad de enten-

der las dos jurisprudencias citaedss anteriormente,

en 13 préctice 2 las cu=stiones de defensa y 2 las

gnes

de sxcepsién, se les nombra indistintamente,

ria, S.A., 72, £2icifn, 198, pigl

TS Civiles pere =} Distrito Fegerzl™; MEdic0
2573 .74 y U5,

v defansas han d2 sstu

ya gque
cuas-
y &

diarse

s wacrnascundt¢5 e Guﬂin}enﬂi, g - -
, Ediworial



en-la secuela del p‘ocedxmlento. podem0> decir qua &stas

seran las exrepciohes Yy defensas en el “sentido impropio,
"ya que, como se ha: dejado establecidc, la excepcibn pro-
~pxe.va a'desembocar en el ‘incidente, que ha de ser una -
situacién accesoria y que por su propia naturaleza debe
ser dilatoria 'y pérentoria. y& que una vez demostrados
lo;‘térmsnos—y elementos--que dan motivo al ‘incidente en
base a 1a excepcién propia. pueden llegar a3 destruir - -
completamente la accibn, como la eicepcién “sine actio -

agis".,

Consideramos que a pesar de que en la préctica
no se hace una clara distincién de las defensas y excep
cionas y &stas se utilizan indistintamente, s{ podemos -
establecer en concreto. que el alcance y limite del inci
dente en la materia civil, podrd ser: como alcances que
una vez que se abra el incidente a rafz de una excepcién

propia, éste deb: normalizar el procedimiento.

Y como lfmite se presenta como la excepcidén y -
defensa impropia que ha de substanciarse en la secuela -
dal procedimiento y que presentars la dsfensa en lo prin
cipal, que no habré incidente y sobre de estas bases, se

prasenta su limite.

for tales razones, es:de manifestarse que existe




- 148 -

confusién, respecto de Ios alcances y limites de las - -

'excepc10nes y de abrlr en forma incorrecta y -

‘muchgs‘dgvlgf jtu;cxén incidental viene a re--
;;suléér conique abatjf:p d?strulr la -accién intenta- -

“"da;-como: “exc cibn de Ya falta de personalidad.

'Linffﬁlfiho fos resta decir, que debidoa la ~ -
" -accesoriedad del ‘incidente, &ste necesariamente debe de
fr aparejado & las definiciones de excepcibr y defensea,
las que como hemos dicho, se usan indistintamerte, por -
lo que podrfa decirse que serfa necesario definir legis-
iativamente las excepciones propias y las excepciones --
impropias o defensas para medir los alcances y limites -
en el momento en que se interponen, y que los Iltiggnte§
supieran los efectos y consecuencias de tales excepcfoffw

nes .y defensas propias e impropieas.



conctu U'S L.ONES,

PRINERO.- La historia de Réxico ‘contempla eta--
pas que vianen 3 cUlminar éon el estabieﬁiﬁiento de un ' -
~regimen 1ndependlente Y. donde se hacen valer ias normas

de dnrecho sub;e'ivo y ad;etxvo.

SEGUNDO.— La fxlosofia del incidente, se rela--
cicna con el procedimiento legal . para regular su formalj
ded y su naturaleza se relaciona al derecho adjetivo pa

- ra lograr la seguridad jurfdica que persigue la sociedad.

TERCERD.- Incidente es todo lo ‘gue sobreviena -

o accesoriamante en el negocio principal, que interfumpe -
V'altara ] éusaende su cursc ordinariag, y se debe resolver
para normalizar el proceso, por lo que: se dice que es -

un2 controversi: judicial dentro del propio procese.

CUARTO.- La defensa, en estricto sentido juridi
€0, 52 va a interponer directamente en cbntra de 1a ac-{
cifn intentadsz, mientras que la‘excepciéﬁ, aunqﬁe dilata
el procedimiento, tiends 2 darle la reguiaridad léga! -
del misco. ‘ ' :

g3 precxso hacer notar. que ha 51do una practxca

viciosa al contcstar una demandg. que nc se heua una--
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soniendd indistiatamentd excepliones’y aerensas enun’se

ig casﬁ ule ce l* c@ﬁ: stacidén da la Geuen 2.

'QUIxTDi4'tés’exteétianeéfregﬁlari an’ el pro»edi
wmiznty y 82 #stsscézh'eh fefni iwcidan‘=l como 'ung con-
Vsiciénraarg l= gontinutcx%n del Ju1c13 o hes & u reso!u

'ciéz‘fine!r ¥ nis aﬁn para logrsr 1z e;ecuc:én de. las -

SEXTO.— £l ne‘observér s formelidad;éei:grécéf

dimisa .o Et*rr=

s nul\daé ¥y 3y sancign serédla repe-

ticife ¢e tode 1o act uaéo. S : . B

SEPT[RG.-.E deracha sedjeiivo, 23 unz garzhtla

ie dé'gﬂrseneli¢=d a2l -3ui210 y. cozando &st2 fisne inte-
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ris Jurtdxfo en EY

L OCTAYG.- Y2 conaxidid 22 12 ;ausa_es»unajexcep;
» ¥ 52 prasenti cuande naj icgntidad‘de'-4f
acciznes ; litigantes -sudstanciando siro pic&ediniedié -
uzgzds difsrsnte, por. ko qee se idemzifican personas

v accicnes. siende las cosas distintas ¥ qua las accionas

adjetive otorgs la - :
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provengan.de l2 misma causa. .Y la lxtxspendencxa es una

identidad en accxones $ersanas y cosas

) o NDVENo.f La )LTlSdlCC\Gn es ia sxtuac16n 1egal
: de tcs 3ueces. para decir v dec1dir el derechéuéatre 135,,
partas en contlxcte ¥y 1o eutorxga a decxdir el litigio, .
cunstrlﬁanda i voluntad dél perdedor;~——~'

DECIMO.- Lz reposicién da autos, no siendo una
excepcidn o defensa, va & nroermalizar el procediriento a
través de un incidente, para 21 caso de extravio de un -
expadienta: las madidas provisionales son con el fin de .
qua el titular de un derecho subjetive, asegure su ejer-"~
cicio, cuandy s2 carece de un titulo con 2l que obtenga

su 1n edxafe sjscucitn,

DECIHO PRIMERD.- Tcde ‘o accesorio é 1a cuestidn
printipal, se tramitea a través de un incidente, pero la
doctrina conterplaz otras cuasstiones como: la oscuridad o
defacto da 12 demanda, 12 plus peticidn, el beneficio de
ta divisién, la excusidn. la 7alta de capacidad procesal,

la Ffaltz de cumrlimiento en la condicidn ¢ en el plazo,-

DECIMO SEGUNDO.- En la trazmitacidn del incidente



450 -

32 abre un expadientillo por cuerds separads. que provo-

sn2 udiencia, en denaa4se hace valer las prhebéé, 63

&
W

ra lusgo emitir ta corrasoondxenLe sentencia 1nterlocuto

ria que ssré sobrerel procasc rds np-sobre at ﬁerecho,— o

arincipal‘que se discuies-

.aséiab”tuAﬁro
inciﬁente, --ré ant un prxncxpxo, eljdé'né}méixiar el pro

cediniente pars uaraa izar ;anto'=l*deréého‘su51etivu =

cong adjetive da las pzries 'y ea dends se abre un peguUes -

que =aitb,uni~s=niehcfé,‘ sriecutoria y es--

e e eso:ucxanes nuedﬁn obstruir ds plang la accitn deduy-

cidz por ol actor en el primcipal.
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