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INTRODUCCTON

Hemos propuesto el estudio del articulo 206 de la Ley de Amparo.
con el deseo de aue la Administracion de Justicia sea pronta y expe
dita, para auienes tienen y tengan la necesidad de acudir al Juicto
de amparo, cn defensa de sus derechos. frente a los actos de autori
dad. Por ello, consideramos que debe darse mayor relevancia a este
tipo de articulos, para poder garantizar una réapida, honesta y expbe
dita administracion de justicia, as{ como una efectiva seguridad -
juridica, que es por lo que tanto pugna nuestro Derecho Punitivo, va
que la seguridad jurfdica es el bien juridico protegido por el -
articulo antes senalado, el cual es transgredido al ver el auejoso_
que, habiéndose concedido la suspension provisional o en su caso la
definitiva, impunemente las autoridades responsables; no obstante _
tener pleno conocimiento de la suspension, toda vez que es requisi-
to esencial gque les haya sido debidamente notificado; no observan _
los términos del referido auto de suspensién, dejando en total esta
do de indefensidn a los aquejosos. ya aue, primeramente, tenfan la -
segur {dad de haber obtenido la Proteccion de la Justicia Federal, -
por consliderarse, por parte del Juez, la existencia de elementos ne
cesarios para establecer que los mismos tienen la razén, ademas de_
que se estaria en la circunstancia de actos consumados., contra los_
cuales no procede el Juicio de Amparo, st no se sanciona a las autg
ridades responsables.

Tratando de conclentizar la labor de las autoridades, va que como -



s2 sabe, estan arriba de los particulares y aln asi, se vaien de ar
timanas para lograr siempre sus ob)etlvos en contra de los derechos
elementales de los cludadanos, nos encontraremos finalmente en un -
estado de anarqufa soclal,



CAPITULO [.- ANTECEDENTES:
A) CONCEPTO DE DERECHO PENAL

En su lucha Incesante contra el crimen, la sociedad, por medio del_
Estado, organiza juridicamente 1a represién con fines adecuados, -~
dando origen al Derecho Penal.

£1 Derecho Penal es tan antigiio como la humantdad misma y no obstap
te ello, no podemos decir que fue el primero de todos; en ¢l orden_
cronolgico, tuvo en sus ortgenes un desarrollo superior al de las_
otras ramas del Derecho, 10 que es comprensible, debido a la necest
dad de regular las conductas para lograr la convivencia dentro de -
las comunidades, ademds del {mpacto que siempre representa para los
hombres 1a pena impuesta por la comisién de algun delito.

Asf, a lo largo del tiempo, la funcion represiva se ha orientado -
hacla diversas rutas, segin los distintos pueblos, encontrando den-
tro de la evolucién de) Derecho Penal, que historicamente estéd divi
dido en cinco etapas, a saber:

I. DE LA VENGANZA PRIVADA: A esta etapa suele llamarsele_
también, venganza de la sangre o época barbara. En el primer perip
do de formacion del Derechc Penal, fue el impulso de la defensa o _

s
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de 1a venganza, la ratio essend!l de todas las actividades provocs--
das por un ataque impuesto. Por falta de proteccion adecuada aue
posteriormente se organiza; cada particular, cada familia vy cada -
grupo, se protege y se hace justicia por sf mismo,

Como en ocasiones las personas que hablan resentido algdin dafo por_
ia comision de un ilicito, al ejercitar su reaccion, se excedian, -
cauéando males mucho mayores que los recibidos, y hubo necesidad de
limitar la venganza, apareciendo de tal menera, la férmula denoming
da del talion, que se traduce en: o0jo por ojo y diente por diente,
para significar que el grupo s6lo reconocta al ofendide el derecho_
de causar un mal de igual intensidad al sufrido.

El talion representa, sin lugar a dudas, un considerable adelanto -
en los pueblos antigiios, al limitar los excesos de la venganza, va_
sea personal ¢ del grupo.

1

Otra formula que se presenta en esta etapa, fue la llamada composi
sién pecuniaria, institucton de importancia en algunos pueblos y

que vino a substituir el mal de la pena mediante una compensacidn
economica dada al ofendido o a la victima del delito, por lo que -
constituyo una nueva limitacion de la pena por el pago de una cler-
ta cantidad de dinerc. La composicion que. en un princlpic era vo-
luntaria, se convirti¢ en obligatoria y legal posteriormente, evi-

v



_3._
tandose asi, las Indtiles luchas originadas por la venganza privada,

2. DE LA VENGANZA DIVINA.- Durante esta etapa, se estima _
al Delito como una de las causas del descontento de los dioses, por
eso los Tribunales, por conducto de los Jueces, Juzgan en nombre _
de la dlvinidad ofendida, pronunciando sus sentencias e imponiendo_
las penas para satisfacer su ira, logrando el desistimlento de su _
lusta indignacion.

En esta etapa evolutiva del Derecho Penal, la Justicia represiva es
mane)ada, generalmente,por la clase sacerdotal.

3, DE LA VENGANZA PUBLICA.- A medida que los Estados ad---
quieren una mayor solidez, principia a realizarse la distincién en-
tre delitos privades y publicos, segun el hecho, lesione de manera_
directa los intereses de los particulares o bien del orden publico.

Los Tribunales juzgan en nombre de la colectividad, para la supues=
ta salvaguarda de ésta, imponiendo dentro de este periodo, las pe--
nas mas crueles e inhumanas, sin cxistir limite alguno al momento _
de Juzgar, sirviendo a los déspotas y tiranocs., depositariocs de 1a _
autoridad y del mando y no a la Justicia,

4, PCRIODO HUMANITARIO.- A la excesiva crueldad, sigul6 un



~l-

movimiento humanizador de las penas y, en general, de los sistemas_
penales.

Esta etapa surge como respuesta a la crueldad que imperaba ante-
riormente a ella y como critica demoledora de los sistemas emplea--
dos hasta entonces., a la proposicion creadora de nuevos conceptos v
nuevas practicas en materia penal; se pugna por la exclusion de su-
“plicios y crueldades innecesarios; se orienta la represion hecia la
prevenclion, se preconiza la peligrosidad del delincuente cbmo punto
de mira para la determinacion de las sanciones.

5. ETAPA CIENTIFICA.- Desde que se empieza a sistematizar
en los estudios sobre materia penal, puede hablarse del perfodo
cientifico, ya que basta con perseguir un fin o una verdad en forma
ordenada y sistemstica para que exista un conocimiento clentifico y
tal cosa ocurre a partir de la obra admirable del Maroués de Becca-
ria,

La finalidad de esta etapa, es due la persona aque delinqui6 sea rea
daptada a la socledad, corrigiendo sus Inclinaciones viciosas, dese
chando, de manera aboluta, la aplicacion de la pena como sufrimien-
to, pdr carecer de eficacia y sentido,

En cuanto a la definicion del Derecho Penal, podemos apreciar aque _



existen varios conceptos sobre el mismo, como lo cita Carranca y -
Trujiilo Raul:

" EY emitido por Cuello Caldén, que lo establece como el conjunto de
leyes que determinan los delitos vy las penas que el poder social im
pone al delincuente”;

“ Pgsina, lo expone como el conjunto de principlos relatives al -
castigo del delito”:

" {szt dice; que es el conjunto de reglas establecidas por el Esta-
do, que asocian el crimen como hecho a la pena como su legitima
consecuencia”;

" Mezger establece que es el conjunto de normas que regulan el ejer
cicio punitivo del Estado, conectando al delito, como presupuesto,_
la pena como su consecuencia Jurfdica”;

“Renazz1l, Canénico y Holtzendorff, maniflestan aue es el conjunto ~
de normas que regulan el derecho punitivo”;

Silvela, lo contempla como el conjunto de aguellas condiciones 1i--
bres para aue el derecho que ha sido perturbade por los actos de
una voluntad opuesta a &1, sea restablecldo vy restaurado en to
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das las esferas v puntos a donde la violacioén 1legd ”;

" Soclol6gicamente considerado el Derecho Pepal -escribe Manzini -
ésto es, como fenomeno social, representa a aquél conjunto de re---
glas de conducta sancionadas con el medio espec{fico de la pena,
que son el producto de la necesidad propia del Estado de dar a la _
poblaclén una disciplina coactiva y una eficaz tutela, as! como de_
asegurar la observancla del minimo absolute de moralidad considera-
do como indispensable y suficiente para la segura y civil conviven-
cla en un determinado momento histérico “:

Carranca lo considera como “el conjunto de leyes mediante las cua--
les el Estado define los delitos, determina las penas imponibles a
los delincuentes v regula la aplicacién concreta de 1as mismas a
los casos de Incriminacion .. 1

Para Porte Petit, es “el conjunto de normas juridicas que prohiben
determinadas conductas o hechos u ordenan ciertas conductas bajo la

amenaza de una sancion ".(2)

Asi, podriamos continuar mencionando las definiciones que aportan _
los estudiosos del Derecho Penal, lo cual no es el objeto de este -
estudio, por ello, diremos due, el Derecho Pepal "es una rama del _
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Derecho Publice Interno, cuyas disposicliones tienden a mantener el_
orden pol{tico y social de una comunidad, combatiendo por medioc de_
penas y otras medidas adecuadas, aauellas conductas aue les dafian o
ponen en peligro, siendo su misién la proteccion de blenes juridi--
cos, dictando al efecto, las normas penales aque considera convenien
tes”.

B) CONCEPTO DEL DELITO.

La palabra "delito”, deriva del verbo latino delinquere, que signi-
fica abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero se-

fialado por la 1ey.(3)

Ahora bien, si vamos a ocuparnos del estudio del dellto, es menes--
ter, primero, tener el concepto de lo que debe entenderse por el

mismo, para posteriormente avocarnos a su estudio en particular,

Los autores han tratado en vano de producir una definicion del del}
to con validez universal, para todos los tlempos y lugares, una de-
finlcion filos6fica, esenclal. Como el delito estd {ntimamente li-
gado a la manera de ser de cada pueblo y a las necesidades de cada_
época.

A pesar de tales dificultades, es posible caracterizar al delito -

o
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Juridicamente, por medio de férmulas generales de sus atributos -
esenciales, a mas de lo especifico del delito, no es el acto humano,
ya que la conducta humana puede ser buena o mala, moral o inmoral,_
Juridica o antijurf{dica: lo que hace que un acto sea dellctdoso 0 -
no, es la estimacién juridica aque de é1 se hace, forjando as! la
mente humana, la concepclon ldeal de lo que se llama “delito”, la -
Escuela Clasica establecié aque el delito es un ente Juridicoy no -
natural como lo afirmaron los positivistas.

Menclonaremos algunas de las definiclones del delito, gue se han -
elaborado a través de la trayectoria del Derecho Penal.

Giovani Carmignani, quien més tarde seria exponente de la Escuela -
Clasica, fue el primero aue definié al delito como: “La Infraccién
de la ley del Estado protectora de la seguridad publica y privada, _
mediante un hecho del hombre cometido con perfecta y directa inten-
cton® (4

Franclsco Carrera.principal exponente de la Escuela Clasica, lo de-
fine como “la infracclén de la ley del Estado, promulgada para pro-
teger la seguridad de los cludadanos, resultante de un acto externo
del hombre. positivo o negativo, mcralmente {mputable y polfticamen
te dafioso”, () )
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Los positivistas dan una nocion sociolégica al delito, pretendiendo
demostrar que éste es un fenoémeno o hecho natural, resultado necesa
rio de factores hereditarios y fenémenos sociolégicos.

Rafael Gar6falo, jurista del positivismo, define el delito natural_
como: “la vielacion de los sentimientos altrulstas de probidad y -
de piedad en la medida minima indispensable para la adaptacion del_
jndividuo a la colectividad n (6]

La nocidn juridico formal, para varios autores, la suministra la -
ley positiva. mediante la amenaza de una pena para la elecucion o
12 omisidn de cliertos actos.

En el articulo séptimo del Cédigo Penal, encontramos el concepto -
formalista del delito que estabiece “delito es toda accion u omi---
sidn que sancionan las leves penales”.

Edmundo Mezger elabora una definicién juridico substancial, al ex--
presar que el delito es ”la accion tipicamente antijuridica y cul--
pable v A7)

Métodos de estudio del delito.

Existen varios métodos para el estudio del conocimiento de los prin



_10-

ciplos basicos de los ordenamientos penales, como son: el exegéti-
co: el de la parte general a la parte especial: el que agrupa las _
figuras dellctivas con el fin de hacer mas orgénica la materiay -~
simplificar su exposicion; el que consiste en volver a consiaerar _
los temas de caracter general, cuando la figura examinada presente_
alguna Irregularidad v , finalmente, el dogmético, método aue utfli
zaremos en el presente ensayo para lograr el andlists del delito de
DESdBEDIENCIA AL AUTO DE SUSPENSION.

Aunque existen varias definiciones aue explican cual es el conteni-
do de la dogmatica, nosotros diremos que o5 el estudio sistematiza-
do, analizando en forma metédica al deltto, tanto en sus elementos_
positivos, como en sus eclementos negativos, para obtener una vision
integral del mismo.

Porte Petit al respecto sefiala que, la dogmética jurtdico penal -
“consiste en el descubrimiento, construccion y sistematizacion de_
los principios rectores del ordenamiento penal positivo” (8)

Sebastfan Soler senala gue la verdadera esencia de la doomatica es_
la ley, entendida ésta como dogma, porque una cosa es la ley positi
va y otra distinta la opinién que cada persona tiene sobre 1a ley,_
ya gue mientras unos expresan que es correcta, otros opinan lo con-
trario, es decir, nuestro deseo de que esa opinibn se traduzca en _
ley, (9
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A este respecto Porte Petit afirma que se habla naturalmente de -

“la ley en referencia a su significado total, a su contenido subs--
« (10)

.

tancial, no entendida como fetiche

De acuerdo a 1o anterior, se debe concluir aque el sistema dogmatico
es indispensable para el estudio del Derecho Penal, porgue solo la_
ley, y nadie m&s aue ella, puede crear delltos e imponer penas, y -
este criterio es sostenido por la Constitucion Polftica de los Esta
dos Unidos Mexicanas de 1917, que textualmente dice en su articulo_
14 “En los Juiclos del orden criminal, aqueda prohibido imponer, -
por simple analogia vy aln por mayoria de razén, pena alouna que no_
esté decretada por una ley exactamente aplicabie al delito de aue -
se trata” (garantia o derecho de legalldad).

El Juiclo de Amparo es una Institucién que México orgullosamente -
ha desarroliado como medio de preservacion de las garantias del go-
bernado vy, en general, de todo el orden Juridico mexicano a traves_
de la legalidad; por lo que es un medio o recurso efectivo pars que
los Tribunales amparen a toda persona contra cualquier acto violato
rio de sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucién o
por la Ley.

La Institucion del Amparo, debe existir en los pafses que aprecian_
en su {nestimable y altisimo valor la libertad, la vida, la honra _
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del hombre y de los derechos gue se derivan de su naturaleza racio-
nal.

C) CONCEPTO, FINES Y OBJETO DEL AMPARO.

De acuerdo con la tradicion espanola.en la cual se formaron Rején y
Otero, el vocablo amparo, tenla la connotacion Jurfdica de una ing
titucion procesal semejante a los interdictos posesorios. que a tra
vés de un procedimiento sumarlo y breve se utilizaba para la defen-
sa de los derechos de los particulares, inclusive, frente a las au-
toridades, y de esta idea influyd, consciente 0 inconsclentemente,~

en el nombre que los dos creadores le dieron a la institucion. an

Implicaria una tarea demasiado prélija. la exposicién de las distip
tas concepciones que, diversos autores, han formulado sobre nuestro
julclo de amparo. Ante dicha prolijidad. sélamente expondremos al-
gunas concepciones que sobre el amparo se han elaborado.

“Don Ignacio L. Vallarta concibi6 el amparo de la sigulente manera:
El amparo puede definirse diciendo gue es el proceso lcgal intenta-
do para recuperar sumariamente cualquiera de los derechos del hom--
bre consignados en la Constitucion y atacados por una autoridad de_
cualquier categoria que sca, ¢ para eximirse de la obediencia de -
una ley o mandato de una autoridad gue ha Invadido la esfera fede--
ral, respectivamente “; '
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“Siivestre Moreno Cora para quien el amparo es "una institucidn de_
caracter politico, que tlene por objeto proteger, bajo las formas -
tutelares de un procedimiento Judicial, las garantfas que la Consti
tuclion otorga, o manteper v conservar el equilibrio entre los diver
sos poderes que gobiernan la Nacion, en cuanto por causa de las in-
vaslones de éstos, se vean ofendidos o agraviados los derechos de _
fos tndividuos “;

“lgnacio Burgoa Orihuela lo conceptiia como: un medio juridico que_
preserva las garantias constitucionales del gobernado contra todo -
acto de autortdad que ta viole (fraccidon I, articulo 103 de la Cong
titucion); aue garantiza en favor del particular el sistema compe--
tencial entre las autoridades federales v los de Jos Estados (frac-
clones I1 y 111 de dicho precepto) v que, por dltimo, protege toda_
la Constitucidn, asl como toda la legislacibén secundaria, con vista
a la garantia de Legalidad, consignada en los articulos 14 y 16 de_
la Ley Fundamental vy en funcién del interés juridico particular del
gabernado ‘| (12)

En concepto de nuestros tratadistas el amparo es considerado como _
una institucion de caracter polltice, a través del cual se obtiene_
la proteccion de la constitucionalidad v de la legalidad como medio .
de mantener incdlumne la Constituclén y de resguardar las garantias
que la misma establece, cuando éstas han sido o pretenden ser obje-



"“I"

to de-atentados por parte de las autoridades.

" AMPARO, FINALIDADES DEL. Los tribunales de amparo, al-
examinar las cuestiones aque les son planteadas, no deben enfatizar_
la conveniencia de gue los gobernados cumplan con sus obligactones_
legales y de aque los mandatos legales sean estrictamente cumpllidos,
pues esta es la funcién propia del Poder Ejecuttvo, conforme a los_
articulos 4g y relativos de la Constitucion Federal y la mision -
esencial de los tribunales de amparo, conforme a los articulos 103.
107 y relativos de dicha Constitucion, consiste en la proteccion de
las garanti{as individuales de los gobernados frente a los gobernan-
tes, vy lo aue dichos tribunales deben enfatizar, es la convenlencia
de aue las autoridades se cifan a los preceptos legales aue rigen -
sy actuacion, cuando reallzan su tarea de vigilar vy hacer aue los -
gobernados cumplan, @ su vez, con sus obligaciones legales, de lo_
contrario, se desvirtuaria la funclion esencial del Juez de Amparo -
al hacer de é1 un auxillar de las autoridades adminlstrativas, en -
vez de actuar como ¢rgano tutelar de las garantias individuales de_
los cludadanos. Y si es bien importante aue los gobernados cumplan
con las leyes, también lo es que sean respetadas sus garantias indj
viduales cuando se trata de hacerlos cumplir, 0 sea due cada Poder_'
debe actuar dentro de la esfera, de las metas que tiene asignadas, _
de donde se desprende que debe, tamblén enfatizar diferentes aspec-
tos de las cuestiones legales a que debe atender ”.(13)
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Por 1o que el Amparo tiene como finalidad el proteger exclusivamen-
te a los quejosos contra garantias expresamente reconocidas en la -
Constitucién: contra los actos conculcaterios de dichas garantfas;_
contra la Inexacta vy definitiva atribucion de la ley, al caso con-
cretos o contra las invasiones reciprocas de las soberanfas, va fe-
deral, ya estatales , que agravien directamente a los quejosos.

OBJETO DEL AMPARQ,

El objeto del amparo esta delimitado de manera expresa y clara en _
el articulo 103 Constituctonal, cuyo texto dispone: “Los tribuna--
les de la Federacién, resolveran toda controversia gue se susclte:

“1. Por leyes o actos de autoridad que violen las garantfas indivi-
duales

" 11 Por leyes o actos de la autorlidad federal que vulneren o res--
trinjan las soberantas de los Estados v.

" 111. por leyes o actos de las autoridades de éstos, que invadan _
la esfera de la autoridad federal.

En términos similares se concreta el objeto del amparo en el articu
lo 1 de la Ley de Amparo Reglamentaria de los articulos 103 y 107 -
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Don Mariano Azuela hace un seflalemiento del objeto que corresponde _
al amparo vy menciona que sy finalidad es la de garantizar las liber-
tades pblicas, como objetive fundamental vy al lado de tal fin. te
asigna otros objetivos:

A) Coadyuva @ mantener los poderes dentro de 1a esfera cons-
titucional de sus funclones porque ¢l amparo procede en caso de - -
extralimitacion federal o local.

B) Proporciona a la Corte 12 oportunidad de establecer con _
obligatoriedad, mediante la jurisprudencia, la interpretacién de las
normas constitucionales y la interpretacién de las leyes secundarias
en relacion con la Constitucion, (M%)

Para Héctor Fix Zamudio el ohjeto del Juicio de amparo estd consti--
tuldo por todos 10$ actos ¢ leyes de cualauier autoridad aue violen_
las garantias individuales: por leyes o actos de lo autoridad fede--
ral aue vulperen o restrinjan le soberanfa de los Estados: por leves
0 actos de las autoridades locales que invadan la esfera de la auto-
ridad federal ( articulo 103 Constitucional y 1 de la Ley de Amparo.)
(15)

Eduardo Pallares senala un doble objeto al amparc, uno mediato y ge-
neral que consiste en mantener el orden constitucional v el princi--
pio de legalidad, el otro obletlvo, proximo inmediato estriba en con
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ceder a la persona que 1o solicita la proteccion de ta Justicia de_
la Union, que ha visto violada su esfera juridica por un acto de -
autoridad, violatorio prectsamente de sus garantfas constituciona--
les, lo cual se realiza con referencia al caso particular, sin ha--
cer declaraciones de caracter general,

Por 1o que podemos decir, aue el Amparo tiene por objeto mantener _
el 6rden constituclonal;a través de las garantias de legalldad plag
mada en los artfculos 14 y 16 Constituctonales no s6lo se nrotegen_
las garantlas Individuales, sino que se tutela toda la Constitucion.
Por 1a misma raz6n, el Amparc manticne la legalidad, pues al violar
se alguna disposicién legislativa, simultaneamente se viols la ga--
rantla de legalidad que preconiza los articulos 14 y 16 Constituclio
nales,

Por otra parte el amparo tiene como apuntamcs anteriormente por ob-
Jeto, proteger solo al solicitante del amparo, sin hacer declaracig
nes generales de Inconstitucionalidad-o de tlegalidad,

D) ACTOS DE AUTORIDAD.

Concepto de Autoridad: “Autoridad es aguel 6rgano cstatal investido
de facultades de decisioén o ejecucidn, cuyo desempefio, conjunto o -
separado, produce la creacion, modificacién o la extincion de situa
clones generales o especiales, jurfdicas o facticas, dadas dentro _
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del Estado, o su alteracion o afectacton, todo eflo en forma imperg
tivalll (16)

Como se puede apreciar, el concepto de autorijdad esta intimémente -
ligado con la idea de Acto de Autoridad, puesto que por aauella se_
entiende todo 6rgano del Estado aue reallce tal acto, en forma deci
soria o de manera elecutiva.

El acto de autoridad para ser considerado como tal debe reunir en _
el &mblto Jurfdico los siguientes atributos esenciales: la unilate~
ralidad, la imperatividad y la coercitividad,

Concluyendo v en relacion al Julcio de Amparo, se establece aue se_
entlende por autoridad, todo 6rgano estatal de facto o de jure con_
facultades de decision o efecucidn o extincion de situaclones gene-
rales o particulares gue sufren alguna alteracidén o afectacion a -
consecuencia del acto de autoridad, de manera lmperativa, unilate--
ral y coercitiva,

E) ACTO RECLAMADO,

‘La palabra acto deriva del vocablo latino "ACTUS” vy significa en su
acepcion comin “hecho v accién”

£l término "accitén de actio” actiones ” es el efecto de hacer; --
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Hecho significa el participlo pasado irregular del verbo hacer vy -
hacer a su vez implica una conducta humana positiva aque se opone a_
1a obstencién que eaquivale a un no hacer.

Desde €] punto de vista del amparo, en el acto reclamado no solo se
reclama la conducta positiva de hacer, sino que también se reclama_
la conducta abstencionista u omtsiva de no hacer.

Considerando por lo tanto que desde el punto gramatical no es muy -
afortunada la denominacién “acto reclamado” pues como se ha podido_
apreciar el acto reclamado no solo to constituye un hacer, sino -
también una omisién o un no hacer.

La expresion reclamado es el particinio pasado de reclamar del la--
tin reclamare, que cuiere decir: clamar contra upa co0sa, oponerse a
ella de palabra o por escrito.

El Doctor Carlos Arellano Garcla conceptua al acto reclamado como :
“La conducta imperativa positiva u omisiva de una autoridad estatal
nacional, federal, local o municipal, presuntamente violatoria de -
garantias individuales o de la distribucién competencial estableci-
da entre Federaci6én v Estados de la Repiblica a 1a aue se opone el
quejoso”, an
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Ahora bien, el acto reclamado que desde luego es un acle de autori-
dad se encuentra limitado Constitucionalmente a clertas circunstan-
clas desde el punto de vista de sus efectos violatorios segun los -
casos establecidos en el articulo 103 de la Ley Suprema, gque como -
se¢ ha establecido con anterioridad son:

I. Leyes 0 actos de la autoridad que violen las garantias individua
les,

IT. Leyes o actos de autoridad federal gue vulneren o restrinjan la
soberania de los Estados.

111, Leyes o actos de las autoridades de los Estados que invadan la
esfera de la autoridad federal

En términos generales, el acto reclamado en el Juicio de Amparo lo_
constituye todaactividad de autoridad que en alguna forma viola en_
perjuiclo de un particular las garantlas que le otorga la Constitu-
cioén, principalmente en sus 29 primeros articulos y tal actividad -
puede ser, desde un acto legislatlvo. en el gue se objetiviza la -
ley, hasta el simple acuerdo u orden de la mas modesta autoridad,
va sea federal, estatal o municipal. ¢8)

F) EFECTOS DEL AMPARO.
(Suspension vy sus clases)

Concepto de suspensién: La palabra suspension es de origen latino -

v
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nsuspencio suspensiones” y significa la acclon y efecto de suspen--
der, a su vez suspender eguivale a detener o diferir por algin tiem

po una acclon u obra”. a9

Expondremos la definicion en general de la suspensién para mas tar-
de conceptuarla dentro del Juicic de Amparo.

La suspensién en general es aguel acontecimlento (acto o hecho) aue
genera la paralizacién o cesacién temporalmente limitadas por algo_
positivo, consistente en impedir a futuro. el comienzo, desarrolio_
o las consecuenclias de ese “algo” a partir de dicha paralizacion o
cesaclén, sin que se Invalide lo realtzado.

Ahora bien la suspensién dentro del Julclo de Amparo es la fnstitu-
cion Jurfdica en cuya virtud, la autoridad competente para ello, or
dena detener temporalmente la realizacion dei acto reclamado en el_
Juicio de amparo hasta que legalmente se pueda continuar ¢ hasta -
que se decreta la Inconstitucionalidad del acto reclamado en senten

cla ejecutoria, 20

Para entender mas claramente 1o due es 1a suspenslon en el juicio -

de amparo conviene precisar algunos elementos del concepto propues-
to
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a) Se trata de una institucién juridica dade aue hay plura-
lidad de relaciones juridicas entre la parte que solicita la suspen
sion, el o6rgano que la decreta, la autoridad responsable que debe -~
acatarla, el tercero perjudicado que pusda cponerse o que por lo mg
nos tiene garantizados sus derechos.

b) La suspensién esta prevista legalmente, pero, no obstan-
te es de oficio, es necesarlo que la determine o decrete la autori-
dad competente,

¢) La autorlidad competente que decrete la suspension ordena
que se detenga la realizaclén del acto reclamado,

d) Tal detenci6n de la realizacion del acto reclamado es -
temporal, es transitoria, no es definitiva,

©) La suspension se produce en el Juiclo de Amparo, es de--
cir, durante la tramitacion del Juicio de amparo, nunca antes de -
que se Inicie el juicio de garantias., ni tampoco cuando haya senten
cid definitiva ejecutoriada.

f) Cuando ya hay sentencia ejecutoriada concluye la mision
de la suspension del acto reclamado. St el amparo se concede, el -
acto reclamado habra auedado paralizado definitivamente, no por -~
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efecto de la suspension sino por efecto de la sentencla due concede
el amparo, si el amparo se niega, la autoridad responsable recupera
ra su potestad para llevar a efecto el acto reclamado.

Para concluir la caracterizacion de la suspension en el jufcio de -
amparo senalaremos algunas otras caracteristicas como son:

a) La suspensi6n puede concederse respecto a actos positi--
vos, pues implica una acctoén, un hacer, una obra gque pueda suspen--
derse.

b) La suspension no puede concederse respecto de actos nega
tivos,

c) lLa suspension puede concederse contra los efectos positi
vos de un acto negativo.

d) La suspenstén no produce efectos restitutorios, esto sig
nifica que detiene, paraliza el acto reciamado pero no destruye 1os
efectos ya produclidos.

DIFERENTES CLASES DE SUSPENSION,

La suspensidn del acto reclamado en el Julcio de amparo es suscepti
ble de clasificarse, desde el punto de vista de su procedencia en:
suspension de oficio v suspensidn a peticidn de parte.

El artfculo 122 de la Lev de Amparo hace referencia a estos dos ti-
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pos de suspepsion.

"En los casos de la competencia de los Jueces de Distrito, la sus--
pension del acto reclamado se decretard de oficio o a peticion de -
la parte agraviada, con arreglo a las dlsposiciones relativas de -
este capitulo”.

La regla general es aue, la suspension procede a peticion de parte,
la excepcion es que procede de oficlo.

El articulo 123 de la Ley en cita precisa oS supuestos en que pro-
cede la suspension de ofliclo.

I. Cuando se trate de actos aque importen peligro de priva--
clon de la vida, deportacién o destierro o alguno de los prohibidos
por el articulo 22 de 1a Constitucién Federal,

11, Cuando se trate de algun otro acto que, st llegare a -
consumarse, harfa fisicamente imposible restituir al quejoso en el_
goce de 1a garantfa individual reclamada”.

“La suspension a aue se refiere este articulo se decretara de plano
en el mismo auto en aue el Juez admita la demanda, comunicéndose -
sin demora a la autoridad responsahle, para su inmediato cumplimien

ce
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to, haciéndo uso de la via telegré&fica en los términos del parrafo_
tercero del articulo 23 de la Ley invocada”.

Fuera de los casos antes sefalados, para que se dicte 1a suspension
es necesario gue la solicite el quejoso en 1a presentacion de la de
manda de amparo.

Asi el articulo 124 de la misma ley nos dice gque fuera de los casos
a aque se refiere el articulo anterior, la suspension se decretara -
cuando concurran los requisitos stguientes :

1. Que lo solicite el agraviado.

Desde el punto de vista del momento en que se decreta y de su dura-
clén, la suspension puede clasificarse en: suspension provislonal vy
suspension definitiva,

El articulo 130 de la Ley de Amparo hace referencia a estos dos ti-
pos de suspension, en los siguientes términos:

"En los casos en aue proceda la suspensién conforme al articule 124
de esta Ley, si hubiese peligro inminente de aque se ejecute el acto
reclamado con notortios perjutcios para el auejoso, el Juez de Dis--
trito, con la sola presentacion de la demanda de amparo, podré orde



-26-

nar gue 1as cosas se mantengan en el estado que guardan hasta aque -
se notifiaue a la autoridad responsable la resolucion gue se dicte_
sobre la suspension definitiva, tomando las medidas que est}me con-
venientes para aue no se defrauden derechos de terceros v se eviten
perjuicios a los interesados, hasta donde sea posible, o bien fos _
que fueren procedentes para el aseguramiento del auejoso, si se tra
tare de la garantia de la tibertad personal.

En este orden de ideas, existe una tercera clasificacion y aue es:
suspension en el amparo directo y suspension en el amparo indirecto,

lanacio Soto Gordoa y Gilherto Lievna Palma hace la siguiente clasi
ficacton de la suspension:

1. Suspensién de oficlo.

11, Suspension pravisional,

111, Suspensién definitiva.

IV. Suspensién por hecho superviniente.

V. Suspensitn de plano en amparo directo.

Vi. Suspensidn otorgada por Jueces del orden comin,

Procederemos al analisis de cada una de estas clasificaciones:

I. La suspension de oficio tiende a 1a proteccion de los derechos _
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personalisimos del agraviado, en todos los casos en que se ataque _
su condicion de hombre, v por excepclén opera la medida de oficio _
en el aspecto patrimonial, cuando se trata de protegerse un valor _
Insustituible que no puede restituirse fisicamente sl llecara a ser
destruido, nl resarclrse por ser una callidad inherente a la cosa vy
que tampoco es apreclable en dinero.

[1. Suspensi6n provisional. Cuyo alcance consiste en mantener las _
cosas en el estado que guardan hasta que se notifiaue a la autori--
dad responsable la resolucidn que se dicte sobre la suspension defj
nitiva. €l otorgamtento de la suspension provisional es una facul--
tad potestativa.

II1.La suspension definitiva es, la resoluctén aue se dicta en el -
incidente del Juicio de Garantfas en la audiencia que establece el_
articulo 131 de la Ley de Amparo y de acuerdo con el 130 de la mis-
ma ley, su vigencia comlenza a partir de que se notifica a la auto-
ridad responsable.

La suspension definitive tiene por objeto prolongar., en algunos ca-~
$0s, la situacion jurldica creada por la suspension provisional, -
pero generalmente altera esa situacion, en virtud de que el Juez de
Distrito va cuenta con elementos distintos de los que se le hablan_
hecho conocer en la demanda de amparo, especlalmente el informe pre
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vio de la autoridad en el que se asienta 51 son ciertos o no los ag
tos reclamados v las razones que se tuvieron en cuenta para dictar-
lo, elementos que servirén al Juez para estimar si se satisfacen -
los requisitos del articulo 124 de la Ley de amparo para decretar -
1a suspension definitiva,

1V, Suspension por hechos supervinientes. Se presenta este tipo de_
suspension cuando no se solicita tal medida en la demanda de amparo,
pero posteriormente a su presentacion se suscitan ciertos hechos --
que ameritan su solicitud vy se le requiere al }juez la decrete en -
virtud de esos hechos

V. Suspension de plano en amparo directo. Se decreta por el Juez de
Distrito en aguellos casos que se establece en el articulo 22 Cons-
titucional y se dicta en el mismo auto en que se admite la demanda_
de amparo.

VI. Suspension otorgada por Jueces del orden comin y se presenta en
las ocasiones en que la demanda de amparo fue promovida ante jueces
del fuero comn en auxilio de los Juzgados federales cuando no exis
ten dentro de la poblacion.

Asf pues, la suspensién tlene por objeto paralizar o impedir la ac-
tividad que desarrolla o esta por desarrollar la autoridad responsa
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ble y precisamente no viene a ser sino una medida precautorla aue _
la parte quejosa solicita, con el objeto de que el dafio o los per--
Juiclos que pudlera causarle la elJecuctén del acto que reclama no -~
se realicen.

En relacton con el juiclo de amparo, el quejoso al solicitar la pro
teccion de la Justicla Federal en contra de actos de las autorida--
des que senala como responsables, intenta al mismo tlempo que plan-
tea la cuestion de inconstitucionalidad un incidente llamado de "sus
pensioén”, que tiene por objeto impedir que el acto que combate se -
realice, poraue ello Implica una actividad lestva a sus intereses,
ya sean estos jur{dicos o economicos. 2y

G) CONCEPCIONES DEL DELITO.

Ya se establecté con anterioridad tanto el concepto del Delito, asf
como el métode de estudio del mismo, pero a su vez contemplamos que
exlisten otros sistemas en cuanto a su integracion, esto es en cuan-
to a la manera en gue se contempla, si es en forma global, general.,
unitaria o blen si se considera pertinente fraccionarlo para poder -
entender con mayor precisién su mecédnica, su manera de presentarse_
en el mundo factico y normativo.

As{ tenemos aue los principales métodos o sistemas empleados para _
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el estudio del delito en cuanto a su contenido son:
1.~ El Unitario o totalizador.
2.~ El atomizador o analftico.

El primero sostiene que el delito debe estudiarse en forma unitaria
como si se tratara de un blogue monolftico, se presenta como una en
tidad que no se deja dividir en elementos diversos, esto es, el de-
11to es un todo orgadntco, el cual puede ohservar aspectos diferen--
tes, pero no ¢s en modo alguno fraccionable y su verdadera escncia,
la realidad del delito, no estd en cada uno de sus componentes y -
tampoco en su suma. sino en el todo v en su Intrinseca unidad. solo
mirando el delito bajo este perfil, es posible comprender su verda-
dero significado, no debiéndose olvidar que el delito constituye -
una entidad esencialmente unitaria y organicamente homogénea.

Dentro de la concepcitn analltica se senala que el delito se inte--
gra a base de elementos y aue para su estudio deben analizarse sus_
factores constitutivos, considerandolos en conexion {ntima, pues -
existe vinculacion indlsoluble entre ellos en razon de la unltdad -
del delito.

En México Martinez Licona ha dicho aque si el método unitario estima
el delito como bloaue monolitico v no permite el anadlisis de sus -
elementos, separandolos conceptualmente, incurre en sentido contra-
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rio en la limitacién del procedimiento anallitico que s¢ dejara ---
arrastrar por su afan de atomizarlo todo, olvidandose de la gran

sintesis funcional que el concepto del delito lmpllca.(ZZ)

En este orden de {deas, el delito ha sido considerado. desde su no-
cton juridica sustanclal, formado por una gran variedad de elemen—-
tos, no existiendo un criterio homogéneo en cuanto al nimero aue _
lo Integra, de ah! que surgan concepciones bitémicas, tritomicas, -
tetratomicas, exatomicas, etlc., segln la posiclén teérica que des--
componga el delito en dos, tres, cuatro, cinco, sels, etc., facto--
res componentes.

Nosotros nos inclinamos por la corriente anal{tica, ya que parg en-
tender el todo, se precisa el conocimiento cabal de sus partes, -
ello no implica,por supuesto, la negacién de que el delito integra_
una unidad como lo aprecia la corriente totallzadora, considerando_
que el delito presenta seis elementos esenciales con sus respecti--
vos aspectos negatlvos y que son:

a) Conducta --Ausencia de la conducta
b) Tipicidad --Antipicidad

¢) Antijuricided -~Causas de Justificacién
d) Tmputablilidad --Inimputabiiidad

e) Culpabilidad --Inculpabliidad

f) Punibilidad --Excusas absolutorias
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CAPITLO 11.- ELEMENTOS DEL TIPO:
A) CONCEPTO DE TIPO PENAL.

En los paises civilizados, se reconoce la necesidad de aue se ha---
1len consignados en la Ley, aguellos actos que el Estado considera_
delictuosos, surgiendo de esta forma el tipo, como elemento del de-
11to,

En ta vida dtaria, los hombres muchas veces actdan en contraposi---
clén con 1as normas protectoras dz tos intereses colectivos. y por_
6sto sus actos caen dentro del campo de lo antijuridico por danar -
la convivencia social y deben ser sanpcionados, pero existiendo ung
sequridad Jurfdica, toda vez que el Derecho Penal contempla los -
ataques mas sensibles v profundos. como lo son en el patrimonto -
en la libertad, en el honor v en la vida de 1os ciudadanos, por lo_
que la fundamentacion del delite es necesaria, para que aparezca de
terminada, de manera precisa e ineauivoca, creandose de tal forma, _
con la claridad que se requiere del tipo,

la humanidad, desde sus principtos, se vali6 de una consclencta in-
tuitiva para determinar lo ilfcito y sancionar 1os actos contempla~
dos como injustos, m Con la practica adquirida a través de esta _
forma, se fueron formulando listas de aquellos acontecimientos -
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concretos que fueron calificados como injustos o antijurfdicos v -
as{, se fueron creande las leyes.

No obstante esta forma intuitiva de crear leyes obedeci¢ y operte -
en los albores de la humanidad. dicha forma de prevision era inca--
paz de preveer 10s nuevos acontecimientos delictuosos y de nuevos _
matices que cada dia existfan, dando origen a lagunas y deficien---
cias en la legislacion, motivando con ello, el que surglera una do-
ble tendencia; por un lado la aplicaclén de las leyes por analogfa-
o supliendo la deflciencia sanclonando la conducta due se considera
ba inconveniente para la soclead, sin la necesidad de la existencia
de una ley que la senalara cowo antijuridica, v por otro lado, se -
difundio 1a formula concisa, general y abstracta que, en la actuall
dad se conoce como el principio de “nullum crimen, nulla poena sine
lege” v en la mayoria de los pafses civilizados se reconoce hoy la_
necesidad de que se encuentren consignados en la ley aquellos actos
aue el Estado considera delictuosos, para que pueda ser sancionada.
su comision en el territorio rcspectivo.(Z)

De las dos formas antes planteadas, se llegd a un sistema completo_
y perfectamente amplio en su comprensién y admirablemente sencillo_
y practice en su forma de expresion, De esta manera surge el con--
cepto del tipo,
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“El vecablo tipicidad, forla v nutre su esencla, como la propia voz
delata, del sustantivo tipo, del latin "tipus”, que en su acepcion
trascendente para el Derecho Penal significa: simbolo repres?ntati-
vo de cosas flgurada o figura principal de alguna cosa a la que mi-

nistra fisonomf{a Dropia”.(3>

Los estudiosos del Derecho Penal, han externado diversas definicio-
nes sobre el concepto del tipo y entre ellos estan:

El emitido por fgnacio Villalobos, aue expone: “El tipo es la des-
cripeion del acto o del hecho injuste o antisocial, valorado como_

tal, en su aspecto objetivo y externo “. %

Mezger dice: "el tipo en el sentido jurfdico penal, significa, més

bien, el injusto a cuya realizacion va ligada una sanclon nenal”,(B)

Para Castellanos Tena, el tipo es “La creacion legislativa, 1a des-
cripcion que el Estado hace de una conducta en 10S preceptos pena--

1es H. (6)

Por su parte Jiménez Huerta define al tipo diciendo que “es el injusto
recogido vy descrito en la ley penal ”.(7)

Para Pavén Vasconcelos, el tipo legal tienme una connotacion propla_
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lurtdico penal vy establece que es "la descripcion concreta hecha -
por la ley de una conducta a la que en ocasiones se suma su resulta
do, reputada por la ley como delictuosa al asociarse a ella una san
cion Dena}”.(8)

Segun Jiménez Asva, el tipo es la suma de todos 1os caracteres o -
elementos del delito, en su contenldo de acclon. 9

Asli pues, el tipo es la descripcidn de una conducta antijuridica ma
terial, descrita por la ley, en forma abstracta a través de los pre
ceptos penales.

Por tanto, el tipo penal, es la descripciodn objetiva de un acto que
sl se comete en condiciones ordinartas, la ley lo considera detic--
tuose.

Los tipos delictuosos se construyen por el Legislador, en virtud de
un proceso 16gico de generalizacion, tomando algunas notas comunes_
a una serie de hechos reates, diferentes en todas las demés clrcung
tanclas. Este proceso de generalizacion va precedido de un jufcio_
de valoracion de las conductas humanas en relacidn con las normas vy
fines del derecho.

Cuando la creacién del tipo delictivo no &s oriunda de este juiclo,
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el tipo penal carece de fundamentaclén éttco-jurfdice v s s6lo un _
tnstrumento para sojuzgar a los hombres al imperio o dominacién de -

un Individuo, de una minoria o de una casta.(IO)

En la evolucidén histérica, se contempla que este elemento del delito,

ha tenido diversas concepcicones, como son:

Los tratadlistas alemanes (]]))o conceptuaron como descriptor total _
del delito, estableclendo que la culpabilidad se encontraba incluida.

Fue en Alemania donde comenzd a intentarse por varios tratadistas, -
ta formacidén de un concepto deflnido del tipo (taibestand), que, al_
principic se quiso tomar como la descripcion total del delito, inclu
yendo al factor subjetivo de culpabilidad.

Belln rectifica esta concepclon, cayendo en el extemo contrarto, -
afirmando que no exliste ninguna relacion entre el tipo y los deméds _
elementos del delito y en especlal de la antijuricidad y le otorga -
s6lo ta funcidn puramente descriptiva de la accién en el sentido -
amDiIo.

Max Ernesto Mayer, establece ague la tipicidad, no es meramente des-
criptiva, sino Indiciaria de la anttjuricldad, en otras palabras,
ésto es que no toda conducta tipica es antijuridica. pero s{ toda la
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conducta tiplca es indiciaria de antijuricidad: en toda conducta -
tipica hay un principio, una probabilidad de antijuriclidad, en tanto
no exista una causa de Just{ficacion.

Edmundo Mezger manifiesta que el tipo no es una simple descripcion -
de una conducta antijuridica, sino la ratio essendi de la antljurici
dad, es decir, la razon de ser de ella, su real fundamento, salvo en

los casos en que se presenta Justificada la conducta tlplca.(72)

En la actualidad, Ricardo Franco Guzman a®

considera a la antljur}
cidad, como la razon esencfal o fundamental del tipo. qulen concreti
za el sentido anttjuridico de la conducta, es tipificada en un orde-
namiento penal, porque su grave antijuricidad exige que sea declara-

da delictiva.

i

Se desprende del anterior anallsis de estos tratadistas aque, tanto
Edmundo Mezger como Ernesto Mayer, contemplan al tipo en relacién -

a que éste, es Indictario o la razon esencial de la antijuricidad, -
en virtud de que hacen esta reflexidn, desde ¢l punto de vista del- _
Derecho Poslitivo, mientras que Franco Guzmén, al establecer por el -
contrarfo gue, la antijuricldad es la ratio essend! del tipo, lo -~
plantea desde el punio de vista ¢e formacion del Berecho, por lo que
es Imprescincible que primero se de la situacion de hecho y, poste-
ricrmente, se plasme en los ordenamientos legales.
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Celestino Porte Petit, tratadista mexicano, analiza la etapa de la -
destruccion del tipo aue se presenta en los palses socialistas que,-
dedicandose a sancionar a voluntad, destruyen los tipos vy dejan al -
sano sentimiento del pueblo, la interpretacion de sus leyes, a tra--
vés de los Tribunales, definiendo el delito en resoluciones judicia-
les vy no en la legislacion penal.

Esta etapa que se llama destruccidn del Tipo, realmente es destruc--
cion integral del Derecho Penal., pues lleg6 a sancionarse, hechos -
gticos v naturales, siendo tal situacion injusta.

Jiménez Huerta (s

estima aue [a importancia del tipo estribe en -
que ofrece un perfecto metodo para sistematizar los elementos del -
delito, ademas de brindar las bases de €ste al concretizar la antijy
rictdad a los fines penales. En otro aspecto, el tipo nos dice cono
deberéa comportarse el individuo para gus su conducta penetre en la -

esfera de 1o delictivo.

Jiménez de Asta afirma: “que el tipo es la abstraccion concreta aue_
ha trazado el legislador, descartando los detalles innecesarios para
1a defincién del hecho que se cataloga en la ley como delito” .<15)

Como se desprende del anallsié del tipo y sus distintas concepciones
en el devenir historico, debemos concluir que es el Estado el que -

v,
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protege y garantiza la libertad del ciudadano en una de sus funcio--
nes primordiales, pero al mismo tiempo esa libertad se ve limitada -
en el momento en que puede lesionar el &mbito ajeno, evitando asl -
que se produzca la anarqula soclal, y correlativamente esas limlta--
ciones deben estar en el cataloge de figuras delictivas (Codlgo Pe--
nal), de modo taxativo para aue tengan conocimiente los ciudadanos _
de cuales son las acciones reprimidas vy sancionadas por el Estado. -
esta creacion legislativa, ésta descripcion que efectua el Estado,
de la conducta en los preceptos legales, es el llamado tipo.

Desputs de haber hecho el andlisls de lo que se entiende por Uipo en
el Derecho Penal, v ralacinnandolo al iticito central de esta tesis,
encontramos que el delito a estudio. se encuentra contemplado o des-
crito en la Ley de Amparo. titute Quinto, Capitulo 11, articulo 206,
bajo el rubro de: RESPONSABILIDAD DE LAS AUTORIDADES; el cual tipi-
fica : “La autoridad responsable que no obedezcaun auto de suspen--
sion debidamente notificado, serd sancionado en los términos que se-
fiala el Coédigo Penal, aplicable en rateria federal para el delito _
de abuso de autoridad, por cuanto 3 la desobediencia cometida; inde-
pendientemente de cualquier delito en que incurra.

B) ELEMENIUS DEL [lbU,

I.- GENERALES
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Una vez establecido el concepto de tipo, proseguiremos el analisis -
de los elementos gue integran al tino, ya que la razon esenclal del
tipo delictivo es la de evitar que el individuo reallce coanctas -
externas lesivas de bienes Juridicos ajenos, ya que las figuras tipi
cas contlenen éstos en diferente forma, siendo los que a continua---
cibn se describen:

a) SUJETO ACTIVO:

S6lo 1a persona humana es poslible sujeto activo de la infraccion, -
pues solo ella puede actuar con voluntad vy puede con su accién u -
omision, Infringir el ordenamiento juridico penal, en virtud de due_
todos los seres vivos racionales del mundo, hallanse abstractamente_
comprendidos en el sujeto actlvo a que hace aluston los tipos pena--
ies.

Por 1o que se dice que una persona es sujeto activo cuando realiza -
la conducta o hecho tipico, antijuridico. culpable y punible, siendo
autor material del dellito, o bien cuando participa en su comision, -
contribuyendo a su ejecucién en ferma intelectual al proponer, Insti
gar o compeler o simplemente auxiliando al autor con anterioridad a__
su realizaclén concomitantemente con &1 0 después de su consumacion_
(complice v encubridor).(IG)
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En otras épocas no existia la concepctén de que s6lo el ser humano_
tenia las facultades de voluntariedad y capacldad para realizar al-
gun 11fcito, stno gque tamblén, los animales fueron conslderados co-
mo sujetos activos, es dectr, fueron humanizados., Al respecto.

Rall Carrancd v Trullllo, manifiesta aue se distinquen tres per{o--
dos. a saber:

1.- Perfodo de fetichismo o humanizacién. En donde se hu-
manizaha a los animales, equiparandolos a las personas.

11, rerfodo de simbolismo. Por el cual se castigé, para -
ejemplarizar.pero reconociéndose que el animal no delinquia.

111, Por Gltimo, se sanclond al propietarlio del anlmal da-
foso por medto del abandono noxal a titulo de lndemnizacion.(17)

En nuestro Derecho Penal, se sustenta sobre el principlo universal-
mente consagrado, que reconoce a la persona humana como el (nico sg
Jeto activo,

En el sujeto activo del delito, generalmente no tiene importancia -
su sexo. raza, reiigion, etc,, ni demas caracteristicas particula—-
res. toda vez due se encuentra coniemplado en 1os preceptos como: _
"El o al que haga éslo o lo otro, seré castigado de esta o de la -
otra manera”,
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Este "¢l o al” de la ley, es todo el mundo, o sea aque el sujeto actj
vo puede ser cualauiera pero en ocasiones nos encontramos que el ti-
po exlge determinado suleto activo, es declir, que no todo el mundo -
puede cometer estos hechos delictuosos, sino tan solo aguellas per--
sonas que satisfagan la exigibilidad del tipo. Por lo que si la per
sona est4 desposeida de esa exigencia o cardcter, no integrarias la -
conducta tiplca antijurldica, dando lugar a un aspecto negative del_
delito, como es la atipicidad o bien variaria la clase de figura ti-
pica cometida.

En el delito que nos ocupa, se aprecla que tlene el caréacter de suje
to activo del delito, la Autoridad Responsable en el Juiclo de Ampa-
ro, estableciéndose que la autoridad responsable es aquella aue, ha-
hiéndosele dehldamente notificado el auto judicial por el que se con
cede al quejoso la suspension., ya sea provistonal o definitiva, pues
la ley en este caso no distingue en que casos si o no, sino simple--
mente que desobedezca dicho auto.

Se desprende de lo anterlor que, en este flicito, es requisito indis
pensable para la adecuacio6n al tipo, la calldad a que se ha hecho -
mencion, o sew, aue es necesario que sea la Autoridad Responsable -
quien realice la conducta descrita en el articulo 206 de la Ley de _
Amparo para que incurra en la responsabilidad que el mismo marca y -
se constituya de tal manera en el suleto activo de dicho delito.
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Asimismo, se establece que de faltar la cualidad o caracterfstica de
ser Autoridad Responsable en el Julcto de Amparo, no se adecuaria el_
tipo al que nos referimos en este ensayo Juridico, o sea a la desobg
diencia al auto de suspension derivada del articulo 206 de la Ley de
Amparo.

Por 1o que se considera aue por su naturaleza, el delito a estudio -
es un ilicito especial va aue se encuentra previsto en un ordenamien
to jurfdico especial como lo es la Ley de Amparo y stlo es aplicable
al sujeto que tenga la cualldad o caracterfstica de ser Autoridad -
Responsable en un Julcio de Ampare. ya aue de otra forma su adecua--
cion vendria a recaer en los delitos comunes.

b) SUJETO PASIVD.

Fernando Castellanos considera que el sujeto pasivo es: EI tltular_

del derecho violado y jurldicamente protegido por la norma.(18)

Carrancé, por su parte expresa que se entiende por sujeto pasivo la_
persona que sufre directamente la accion; sobre la gque recaen los -~
actos materiales, mediante los que se realiza el dellto.(’g)

Por 1o aue se concce por sujeto pasivo, al titular del Derecho o -
Interés Juridico gue se encuentra en peligro con la realizacion de ~
la conducta {lictita.
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En muchas ocasiones se confunde al sujeto pasivo v al ofendido. sin_
embargo puede tratarse de personas distintas y es menester separar--
los, por lo que se hace la diferencia, exponiéndose que se qntlende_
por ofendido, a la persona que resiente el dano causado por la con--
ducta antijuridica como es el caso del homicidio. donde el sujeto -
pastvo es el occliso vy los sujetos ofendidos son sus familiares. -
Igual acontece en algunos delitos sexuales, tratdndese de menores.

El sujeto pasivo es el delito a estudio, lo constituye el quejoso, -
que formula la demanda de amparo, asi como el Juez Federal, toda vez
que por 1o que hace al guejoso, con el Julclo de Amparo se garantfza
31 se otorga ia suspension, el que las cosas queden en el estado en_
que se encuentran hasta en tanto se dicte la resolucion final, pero_
si se desobedece el auto Judiclal por el cual se concede la suspen--
sién debldamente notificada, se afecta el interés juridico del aue-
Jos, que con la violacién de la suspension no logra el fin de que ~~
las cosas se conserven en el estado que guardaban, siendo imputable

tal violacién a la Autorlidad Responsable. que no cumple con lo orde-
nado en el auto que concede la suspensién; y por lo que respecta al_
Juez Federal, se le considera tamblén sujeto pasivo, ya que es titu-
lar del derecho lesionado, en virtud de que no se cumple el mandato_
emitido por é}1, Incumpléndose sus resciuciones,

¢) BIEN JURIDICO
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Dentro de la doctrina se entiende por objeto juridico o como algunos
otros autores lo conceplian com bien Juridico, aduel interésae Jurl—
dicamente se encuentra tutelado, a traves de la ley penal, mediante
la amenaza de saclien, o sea, que es el objeto o bien que protege la

Ley, v que el hecho o la omision lesionan.

Frecuentemente se confunde el bien juridico con et objelo material -
de un delito. siendo que &stos son distintes, ya gue el bien jurtdi-
co, como apuntamos anteriormente, es el objeto jurf{dicamente tutela-
do ¢ protegido por el derecho penal, el cual deberd ser respetads -
por los indlvidues que integran la colectividad,

Bettiol al referirse al bien jurldico nos dice gue "es el valor que_
la norma tutela y que no puede considerarse como algo material, aun-
gque tenga en la materta su punto de referencia” (2m

La diferencia gue existe entre o} oblete o bien jurfdicamente tuteia
do v &) objeto material, se ticne guz el primero es el interes jurli-
dico y soctial que pretende protegerse a través de 1a norma, mientras
que e} segundo comprende la persona ¢ cosa dafada o que sufre el pe-
11gro derivado de la conducta delictiva,

Por su parte Radl Carranca vy Trujillo (zn manitiesta yue ¢} obleto
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juridico es el bien o interés juridico. objeto de la accion incrind
nable, por elemplo: la vida, la integridad corporal, la libertad -
sexual, la propledad privada, etc., de acuerdo a lo anterior se pug
de concluir que el objeto Juridico es el blen o la institucién so--
clal amparada por la ley penal y afectada por el delito.

En el delito a estudio se contempla que el bien juridico tutelado _
por la ley es la Seguridad Jurfdica, o también llamada garantia de_
legalidad, al tratarse con este tipo de illcitos, de responsabili--
zar de su conducta a las Autoridades Responsables que intervienen -
en ¢l Julcic de Amparo v que debldo a su cardcter de Autoridad de--
Jen en estado de indefension al particular, quien cucnta en estos
casos con menos medios probatorios para acreditar su dicho cn con--
tra de las autorldades aue violan en su perjulcio la suspension con
cedida.no teniendo seguridad jurfdica v considerando que el Juicio_
de Amparo es el Gltimo medio jurfdico con que cuenta todo particu--
lar o Interesado para logror la modificanitn de sus derechos dentro
de la sociedad en la cual vivimos y en el estado de Derecho que nos
rige,

d) OBJETO MATERIAL.

. n

Se entiende por éste, a la persona o coca dafada o que cufre el pe
" ;

ligro derivado de la conducta delictiva , (22) En muchas ocasiones_

suele confundirse el objeto material con el sujeto pasivo.
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Castellanos Tena refiere que el objeto material lo constituye “la -
persona 0 cosa sobre quien recae el dafo o peligro; 1a persona o co

sa sobre la que se concreta la accidén delictuosa™. (23)

p (2

Gomez Mont considera que el objeto materia es la persona o co

sa sobre la que recae la accion criminal,

En el delito a estudio: desobediencia al auto de suspension en el -
Julcio de Amparo, el objeto material lo constituye: tanto personas_
como cosas, dado que los mismos resfenten la accion criminal ejecu-
tada por la autoridad responsable como se presenta en los siguien-
tes ejemplos:

En el caso de solicitar el auto de suspensidn por parte del Juez fe
deral cuando se sabe aue Autoridades Administrativas pretenden ---
clausurar un establecimiento, y se conceda la suspension precisanen
te para que no se clausure v no obstante estar debldamente justifi-
cado la Autoridad Responsable clausura el referido inmueble resin--
tiendo en esta forma el establecimiento la conducta delictucsa de -
la Autoridad Responsable al auedar clausurado éste.

En relacion a la solicitud de suspension por actos de la policla Ju
dicial federal el Ministerio Publico que pretenden privar de la li-
bertad a una persona se concede dicha suspension a efecto de que no



-52-

se detenga y teniendo conocimiento la Autoridad Responsable de ello
por haber sido notificado el auto de suspension por parte del juez_
de todas maneras se procede a la detencioén de la persona, constiti-
yéndose por tal motivo el objeto material del delito dado aue en el
recae la accion dellictuosa,

e) CONDUCTA.

Primeramente para que exista el delito se debe producir una conduc-
ta humana; es as{ como la conducta es el elemento basico del delito
consistente en un hecho material, exterior, positivo o negativo pro
ducido por el hombre. Si es positivo consistird en un movimientuv -
corporal, el cual produce un resultado como efecto. siendo ese re--
sultado un camblo o un peligro de camblo en el mundo exterior, fi--
sico psfauico. Y si es negativo consistird en la ausencia volunta~--
ria del movimiento corporal esperado, lo gue tamblén causard un re

sultado. (25

Es asi como la conducta debe ser considerada por sf sola, en si mig
ma, como tal elemento basico, sin valoracién atinente o otros otri-
butos.

Porte Petit, al estudiar la conducta expresa ague para definirla se
debe abarcar la noci6n de la accion vy de la omisién, estimando que_
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consiste Yen un hacer voluntaric o en un no hacer voluntario 0 no -
voluntario (olvido)” Para Ralneri, por conducta debe entenderse el_
modo en que se comporta el hombre dando expresion a su voluntad: -
por ello puede decirse que “es la manifestacion en el mundo exte---
rior mediante el movimiento o inercia corporal del sujeto”.

Por 1o gue ia conducta consiste en el pecullar comportamiento de un
hombre gue se traduce extertormente en una actividad o inactividad_

voluntarta., Este concepto es comprenstvo de las formas en las cua--
les la conducta puede expresarse: accién u omtsion,

Ahora blen, el catdlogo taxativo de las conductas que han de ser ob
Jeto de consideracion Jurigico penal debe confecionario el legisia-
dor valiéndose de descripciones precisas que sefialen las caracteris
ticas puramente exteriores de aguellas conductas due en su concepto
deben ser inciutdas en dicho catélogo, Por lo que se dice que es ng
cesario que exista el hecho tipico para que se presente la conducta
va aue sin éste, atn cuando exista un resultado previsto en la ley,
no puede haber un hecho delictuoso.

faurach llega a considerar a la conducta como la “condictio sine -
Gua non” para aue exista el delito,

La conducta que tipifica el delito que nos ocupa se encuentra des-—-
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crita en el artfculo 206 de la Ley de Amparo anue establece: "iLa Au-
toridad Responsahle que no obedezca un auto de suspension debidamen
te notificado, serd sancionada en los términos aue senala el codlgo
penal aplicable en materia federal para el dellto de abuso de auto-
ridad, por cuanto a la desobediencia cometida; Independientemente _
de cualquier otro delito en aque incurra .

As{ podemos establecer que la conducta aue tipifica este ilicito es
la consistente en los actos tendientes o encaminados & la violacion
del auto de suspension concedida en el Juicio de Amparo y gque reali
za la Autoridad Responsable.

f) RESULTADO.

Por 1o que respecta al resultado Magglore lo define diciendo que es
el efecto del acto voluntario en el mundo exterior o m&s precisa~-
mente, la modificacién del mundo exterlor como efecto de la activi-
dad delictuosa”. (26)

Para construir el concepto del resultado es {ndispensable “tener a_
la vista el esquema legal de cada delito” por lo que el resultado -
es la consecuencia de 1a accloén, aue la ley considera decisiva para
la realizaci6n del delito; o lo aue es lo mismo,la realizacion del
tipo fijado por la ley.
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Con lo antertor se precisa que el resultado es un efecto de la con-
ducta, pero no todo efecto de ésta tiene tal caracter, sino solo "-
aquel o aquellos relevantes para el Derecho, por cuanto a due di---
chos resultados estén dentro de los tipos penales de los ordenamien
tos Juridicos existentes,

Asimismo, Antolisel expresa como criterio personal, gue el resulta-
do es el efecto natural de la accion relevante para el derecho pe--
nal.

Esta concepclion estructurads por Antolisel, es compartida por Magglo
re, quien sobre el particular argumenta: que el resultado es un -

efecto indudable, Pero hay que precisar gue se trata de un efecto_

conforme al tipo descrito por el esquema legal.

Por su parte Jiménez de Asta maniflesta: el resultado es™no solo -
cambio en el mundo matertal, sino también nutacioén en el wmundo -

psfauico vy atn en el rlesgo o De]igro”.(27)

Cuello Calén refiere que el resultado de la acion es el efecto ex--
terno de ¢ésta que el Derecho Penal toma en cuenta para sus fines. _
Es decir, consiste en una modificacion del mundo externo (por €)em-
plo. la muerte de un hombre, el incendio de una casa) o en el peli-
gro de que ésta se produzca (por ejemplo la fabricacion no autoriza
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da de substancias nocivas a la salud para expenderlas). La modifi-
cacion del mundo externo puede ser fisica (en el caso citado de la_
muerte de un hombre)o psfauica (la percepcion de una expresion inju
riosa), (28)

Los resultados que presenta el delito de 1a Responsabilidad en que_
incurre la Autoridad Responsable, al efectuar la conducta estipula-
da en el articulo 206 de la Ley de Amparu, ésto es, desobediencia -
del auto de suspension aue le ha sido debidamente notificado, con--
siste en la afectacion que sufre, tanto el auejoso como el Juez fe-
deral, al producirsc la actividad realizada por 1o Autoridad Respon
sable, aque precisamente es la violacion al auto de suspension y la_
consiguiente afectacion a la esfera juridica del particular, v en _
el no cumplimiento de las resoluctones o de los autos emitidos por_
el Juez Federal.

ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO.

Concurren en el tipo una serie de distintos elementos aue integran_
el tipo, pero en todos los casos deben determinarse los elementos _
concretamente, ya que algunas veces pueden presentarse ciertos re--
quisitos en forma particular v que por la falta de alguno de ellos_
no se integre debidamentc el tipo, por lo aque se menciona (29) que_
los elementos especiales del tipo, se dsn en conductas aue, para -
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que sean tipicas, deben ser cometldos con clertos elementos materia
les 0 bien con clertas condiciones especiales como por ejemplo: -
que el fallecimiento del infante ocurra dentro de las setenta y dos
horas de su nacimiento, para que se configure el deiito de infanti-
cidio ;5 que el aborto se realice en cualauler momento de la prenéz,
ete., caracteristicas que dan lugar a diferenciar plenamente el in-
fanticidio del aborto. En estas relaciones especiales, tomemnos cn_
cuenta que el delito s6lo puede ser cometido dentro de un espacto,-
como 1o es el delito de allanamiento de morada. due necesarijamente_
exlge que sea una casa destinada a habitaction o en un lugar anexo a
la misma, en el que 1a introduccton es furtiva o por medio de la -
violencia; ahora bien. entrar por esos medios a una bodega, fébrica
0 a cualauier lugar no destinado » habitacidn, no va a establecer _
la existencia del tipo de allanamiento de morada, previsto en la -
LEy,

Par lo anterior, se establece aque los elementos especiales revisten
una importancia fundamental para la integracion de la figura tipica,
va que de ello v de su cumplimiento va a derivarse la ausencia o '~
Integracién de la conducta tipica y antijuridica, la cual deberd -
reallzarse on determinadas circunstancias de tiempo, lugar, forma _
modo o con }os medios previstos en la ley,

Generalmente a la ley, y sobre tedo en un principlo, no le intere--

s
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san estas modalidades o elementos especiales. aue constituyen el me
dio. el espacio o el tiempo de la comisién de le conducta o hecho, _
sino la proteccion del bien Jurfdico tutelado.

En relacion a ello, Francisco Pavon Vasconcelos comenta: “La punibi
lidad de ta conducta o hecho se encuentra condiclonada, a veces a -
determinadas referencias de tiempo v de lugar, por lo aue la ausen-
cia de tales elementos del tipo, en el hecho, trae como consecuen--

cia la tnexistencia de la tipicidad de la accibén y omision”.(so)

Mezger manifiesta: "Los delitos con medios legalmente determinados,
son aquellos en tos aue la tinicidad de la accion se produce, no -
mediante cualquler realizacion del resultado Ultimo, sino s¢lo cuap
do ¢éste se ha conseguide en la forma cn aue la ley expresamente lo_

determina".(B‘)

Por su parte Felipe Gomez Mont expresa: “Forman parte del tipo las
modalidades de la conducta: referenclas del tiempo, lugar; referen
cla legal a otro hecho punible "o” referenclas de otra Indole exigi
da por el tipo " v los medios empleados:; de faltar éstos, no se -

configuraria” 32

a) MEDIOS DE COMISION.

Ain cuando por lo general. el medio de comisién resulta indiferente,

v
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en clertos casos la exigenclia de la ley, al empleo de determinado -
medio, lo hace esencial para integrar la conducta.

Edmundo Mezger refiere a este aspecto, que los medlos de comision -
sirven para distinguir el grado de delito, ésto es que, los aspec--
tos menclonados. va no se relaclenan directamente con la nocton de_
tipo penal, sino con el tipo especifico. por lo que el medio servi-
ria para referencia a determinadas situacionss de punibilidad.

Los medios de comisién, en este orden de ideas, son todos aquellos_
movimientos corporales externns o condurtas del hombre, que van en-
camtnados a la realizacion o a la consumacion de un delito debida-
mente tipificado en un precepto penal.

En el delito a estudio, encontramos que no se requiere de medios -
especlales para ejecutar la conducta, toda vez aue, el articulo 206
de la Ley de Amparo establece, en términos gencrales. la desobedien
cla del auto de suspension debidamente notificado por parte de la -
Autoridad Responsable, sin indicar en forma, alydn medlo o modo de
realizarse la conducta descrita en dichc precepto.

D) REFERENCIA TEMPORAL

En algunas ocasiones, el tipo reauiere de ciertas referencias en -
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orden al tiempo y de no existir, no se dara la tiplcldad, por 1o -
que Mezger expresa: La ley, a veces establece determinados medios_
temporales. como exclusivamente tipicos., y por lo tanto no caerd -

bajo el tipo la ejecucion en tiempo distinto del que senala ia ley.
(33),

Ratl Carranca vy Trujillo al respecte establece: que cl tlempo de la
comision o de la omision no tnfluye, por lo general, para que la -
accton sea o no delictuosa: solo importa para determinar aue ley es
la aplicable, o si est4 todavia viva la accioén penal ejercitable -
por el Ministerio Publico, pues de lo contrario, procede la pres--

- (50
cripcion, PN

Gomez Mont nos refiere que en cuanto al tiempo, es Indudable aue la
conducta debe ser realizada por exigencias del tipo, dentro de de--
terminada temporallidad, como por efempio acontece con la nocturni--
dad. o bien que el fallecimiento del infanpte ocurra dentro de las _
72 horas de su nacimiento, para que se configure el infanticidio, -

Por 1o que si el hecho no acontece en las circunstancias previstas,
no podemos considerar debidamente integrado el tipo.(35)

En ¢l presente supuesto juridico, encontramos que en términos gene-
rales, no encontramos una referencia expresa de tiempo, ya que el -
legistador no dotd a esta figura tipica con una conducta aue se -
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clrcunscriba a un tiempo determinade, no obstante ello, podemos es-
tablecer que la conducta sefialada como {licita eh el estudlio aue se
reallza, se debe presentar siempre dentro de la vigencla, tante del
auto de suspension provisicnal. as! como del de la interlocutorfa -
aue concede la suspension definitiva, va que de otra manera, vy sin_
fugar a dudas, no existirfa la vioiacion a aque se ha venido hacien-~
do referencta y que trae como consecuencia la desobediencia del au-
to de suspension por parte de la Autoridad Responsable,

c) REFERENCIA ESPACIAL.

La punibilidad de la conducta o del hecho, quede a veces, condicio-
nada a determinada referencia espaclal, o sea de lugar, al respeg
to Mezger establece: “aue ésto aquiere decir que la ley fija como -
tipicos clertos lugares de la comision del delfto v la ejecucion -
del acto en otro lugar no reae bajo el tipo. Por lo tanto, es nece

sario para que exista la tipicidad la concurrencia de éstas exigen-
clas . (36)

£s por ello aue establece Castellanos Tena aue los especialistas --
destacan la iaportancia del lugar del delito en la solucion de los_
sigulentes problemas:

a) Para saber si el hecho es ¢ no punible en el territorio
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en el cual tiene obligatortedad la ley venal, v.

b) Para prectsar la competencia de los tribunales locales_
(37)

Gomez Mont, refilere que respecto al lugar, exontranos con que si el _
hecho no acontece en las clrcunstanclas previstas, no podemos consl
derar debidamente integrado el tipo. Casos de éstos, son como -~
ejemplo, aque el robo se cometa cn un liigar especial, como puede ser

en lugar cerrado, o bien en despoblado o en paraie solitario, etc,
(38).

Por 1o antertor, encontramos que la referencia espacial ne se pre--
senta dentro del delito a estudio, en virtud de que el Jjuicio de
amparo, primeramente puede presentarse en cualquier lugar, siendo -
ademas del dominio pablico la existencia de autoridades en toda la_
Republica Mexicana y consecucnlenente, la desobedioncia que se pre-
senta en el Julcio de Amparo de la suspenstion concedida, puede dar-
se en cualauier lugar.

d) REFERENCIA DE OCASION.

"Es la situacion esnecial, reguerida en el tipo. generadora de ries
go para el bien jurldico, aque cl suleto aprovecha para realizar la_
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conducta o productir el resultado”, 9

En el presente ensayo Jurfdico observamos que dicha referencia de _
ocaslon no es dable, va que 1a conducta tiptficada se encuentra prg
cisa v concretamente prevista en el tipo legal, sin requerir pues _
de este elemento especlal del tipo, puesto nue exclusivamente se
adecua la conducta al referido tipo cuando la autoridad responsable
desobedece el auto de suspension que le ha sido debidamente notifi-
cado por ¢l Juez.

e) ELEMENTO SUBJETIVO,

Por elemento subjetivo del tipo se entienden, no sole la referencia
a determinados motivos o fines de la conducta, sino a todos aguellos
estados animicos del sujelo active, contenidos expresa o tacitamen-
te en la definici6n tipica y sin cuy2 concurrencia no se da el tipo.

Mezger al analizar el elemento subjetivo establece aue la fundamen-
tacion objetiva del Derecho, no es obstaculo para que en dicha deli
mitaclon, puedan ser determinantes, en algunos casos clertas carac
terfsticas anfmicas de 1o persona del agente, llaméndoles a las mis
mas: “caracteristicas subjetivas, es decir, situadas en el alma del

autor, C40)



Ahora bien para desentrafar la existencia de este elemento en ia
descripclion del tipo legal, es necesario, como asf lo aprecia ----
Jtmenez Huerta (1Y) hacer gala de sensiblltdad Juridica” medfante_
los métodos de interpretacién teleoldgico, histérico y extensivo,
para poder entender el movil o causa gue oriaing fuere tipificado_
por el legistador como un 1lfcito especial

Consideramos aue en el presente estudio el elemento subjetive no se
presenta, dado oue no se contempla que la autorlidad responsable ten
da un fin o &nimo especlal para no acatar ¢l acto de suspension aue
que se le ha notificado,

) ELEMENTOS NORMATIVOS.

Son preceptos del iniusto tipificado. o sea, de la conducta antlju-
ridica vy solo pueden determinarse mediante una valoracién especial_
de las sttuaciones reales,

Para Mezger, se trata de presupuestos del injusto que solo pueden _
ser precisados merdiante una especial valoracion de la situacion del
hecho.

Maurach establece que los elementos normatlvos “son los que asignan
al Juez expresa o tacltamente, la labor de llevar valorativamente _
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determinados términos con la ayuda de los métodos de interpretacion
disponibles, por lo aue corresponderd al Juez, distinguir vy preci--
sar dentro del Derecho Punitivo, que es lo que se entiende por cosa,
propiedad, ascendiente o ciertas nociones de tipo cultural, como es
el referirse a la nocién de buenas costumbres, siendo frases due -
tienen un significado vy reauicren ser valorados soclal, cultural o

Juridicamente al ser utilizados por el legisiador en el tipo”. (42)

En relacidn a esta conducta antijuridica se debe realizar la valora
cion de los sigulentes términos:

Quejoso: Es 1a persona que acude en demanda de la Justicia de la -
Unién en virtud de que fueron violados sus derechos por un acto de_
autoridad, una ley o dentro de un procedimiento mediante una senten
cia.

Autoridad Responsable: ES toda aquella aue realiza o despliega la _
conducta descrita en el acto que se reclama en el Juicio de Amparo_
y que afecta la esfera juridica de los particulares y concretamente
en este caso, la del quejoso al violar la suspensién concedida.

Notificacion: Es un acto por virtud del cual una autoridad pone en
conocimiento de las partes cualquier acuerdo recafdo en el negocio_
que ante ella se ventila.
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Acto de suspension: “es acuel provefdo judicial (auto o resolucion_
que concede la suspension de plano u oficiosa, provisional o definl
tiva) creador de una situacion de paralizacion o cesaclon, gemporal
mente limitada, de un acto reclamado de caracter positivo, consis--
tente en Impedir para lo futuro el comienzo o iniciacién, desarro--
110 o consecuencia de dicho acto, a partir de la mencionada parali-
zacién o cesaci6n sin que se invallden los estados o hechos anterig

res a éstas y que el propio acto hublese provocado”. (43)

g) CALIDAD DEL SUJETO ACTIVO, PASIVO Y OBJETO MATERIAL.

Se entiende en relacién a la calldad que se presenta en el sujeto _
activo conforme a lo que establece Mezger, gue por regia general el
sujeto actlivo del delito es todo el mundo, sin embargo a veces el _
tipo establece determinada calidad en el sujeto activo por estar
dentro de la figura delictiva de que se trata.

Dentro de nuestro cédige, encontramos una serie importante de deli-
tos aue tienen esta calldad de sujeto activo, por ejemplo basta --
para ello senalar el carécter de madre en el infanticidio, el carag
ter de-ascendiente o descendiente en el incesto y en especial los _
delitos de Autorldad para los que se requiere esta calidad del suje
to activo del delito.
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paven Vasconcelos reflere aueaveces el tipo establece determinadas_
calidad en el sujeto activo a la cual aueda subordinada, por asi de
cirlo la punibilidad de 1a accion bajo un concreto tipo delictivo.
(4y4)

Jiménez de Astia establece que el tipo en ccaslones exige determina-
do sujeto activo, es decir una calidad en dicho sujeto, esto qulere
decir que el tipo restringe la posibilidad de ser autor del delito,
de integrar el tipo, con relacion a aauel que no tiene dicha cali--
dad exigida. (u5) Por lo que 1a tipicidad solo se daré cuando el su
Jeto activo tenga la calidad demandada por el tipo.

En el presente estudio consideramos gue definitivamente se requiere
una determinada calidad para encontrarse dentro de 1a hipbtesis es-
tablecida por el articulo 206 de la Ley de Amparo, ya aque se esta--
blece que se haré acreedora a la sancion sefialada dentro del mismo_
a la Autoridad Responsable en el Juicio de Amparo, concluyendo gue
para ser sujeto activo dentro de este tipo penal se necesita ser la
Autoridad Responsable.

Respecto a la calidad del sujeto pasivo, Juan del Rosal (16) dice _
que aveces los tipos determinan igualmente la clase o caracteristi-
cas concurrentes en el sujeto pasivo., £s5to es que si el suleto pasi
vo no reune determinada calidad se opera el fendmeno de la ausencia
del etemento tipico v por ende la impunidad de la conducta.
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Jiménez de Astia comenta aue €l tipo puede exigir determinada cali--
dad en el sujeto pasivo, y de no existir esta, no puede darse la Ti
pificldad.

Por su parte Pavon Vasconcelos manifiesta que en otras ocasiones la
Ley exige determinada calidad en el suleto pasivo, operandose el fe
nomeno de la ausencia del elemento tipico cuando el sujeto no la _
reuhe y por ende la impunidad de la conducta o del hecho en el espg
cial émbito del tipo concreto 7 siendo en este ¢aso necesario te
ner la calidad de quejoso y juez federal, mismos gue pueden resen--
tir, la afectacidn en su esfera Jurfdica ocasionada por la desobe--
dlencia del auto de suspension concedida.

Mezger establece respeto a la calidad del objeto materfal aque se re
fiere a aauel objeto corporal en ¢l gue la accién tipica se reali-
Za, 0 sea el hombre que es privado de la vida, la cosa de la gue se
apodera el documento que se falsifica, etc.

Por lo que hace a la calidad del objeto material, es requisito nece
sario que sea en el auto de suspensién, asi como en la {nterlocuto-
ria en que se concede la suspensi6én definitiva en donde recaiga la
accion u omision que establece el articulo 206 de 1a Ley de Amparo,

h) CANTIDAD DEL SUJETO ACTIVD, PASIVO Y ODJETO MATERIAL.
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Respecto a8 la cantidad del sujeto activo, pasive y objeto material,
se observa que es indlferente, ya aue un Julcio de Amparo puede ser
promovido en forma individual o colectiva, las autoridades responsa
bles pueden ser una o varias, etc,, siendo por tal razon indistinto
el nimero o cantidad de sujetos activos, pasivos o de objeto mate--
rial que intervienen en la comision o que sufren el dano ocacionado
por el ilicito de referencia.

C) CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN A LOS ELEMENTOS DEL
T1PO.

La H. Suprema Corte de Justicia de la Union respecto a la clasifica
cion de los delitos en orden al tipo. ha dicho "Desde un punto de -
vista doctripario en relacion con la autonomia de los tipos, éstos_
se han clasificado en baslcos, especiales y complementarios.”

Los basicos se estiman tales en razén “de su indole fundamental” vy
por tener plena Independencia; los especiales “suponen el manteni-~
miento de los caracteres de tipo basico, pero anadiéndole alguna .-
otra peculariedad, cuys nyeva existencia excluye la aplicacién del_
tipo basico y obliga a subsimir los hechos bajo el tipo especial”,_
de tal forma que este climina al basico; por Ultimo los tlpos com--
plementarios "presuponen la aplicacion del tipo basico al aue se in
corporan” .
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Como ejemplos para apreclar el alcance de la clasificacion anterior,
podemos sefialar, dentro de nuestra legislacién federal, el homicidio
como un tipo basico; el homictdio calificado como tipo complgmenta--
rio y el infanticldio como tipo especial,

Al estudiar esta cuestion, Mezger precisa que los diferentes tipos -
de la parte especlal, pueden ser referldos todos ellos, a un numero_
de tipos fundamentales (basicos), los cuales constituyen, por as! -
decirlo, la espina dorsal del sistema de la parte especial del codi-
go. Por lo que tales tipos fundamentales sirven como formas nuclea-

res para estructurar, en particular, grupos mas grandes de dellitos.
(48)

Jiménez Huerta establece que se entiende por tipo fundamental o basi
€0, aquél en que cualquier lesién del hien Jurfdico basta por si so-
la para integrar un delito. (49 g aquél que se presenta en su puro_
modelo legal, es decir, que el tipo baslco no deriva el tipo alguno,
cuya exlstenclia es totalmente independiente de cualauier otro tipo.

El tipo especial,expresa Porte Petlit, se forma auténomamente, agre--
gandose al tipo fundamental otro requisito.

El tipo especial necesita, para su existencla, del tipo baslco o fun
damental, pero una vez creado el tipo especial, se independiza del _
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basico, por lo aue tiene autonom{a propia.

Jiménez de Astia senala que sc excluye la aplicacion del basicoy -
obliga a subsumir 1los hechos bajo el tipo especial.

Por 0ltimo, los tipos complementades, senata Porte Petit, son aque--
11os que necesitan para su existencia del tipo fundamental o basico,
afadiéndosele una clrcunstancia, pero sin que se origine en delito_
auténomo.

Jiménez de Astia, sefala que el tipo complementado presupone la apli-
cacién del tipo basico que se ha de incorporar a aguel, y, si falta_
en los hechos, la posibilidad de adecuacion al tipo badsico que ha -
de complementar al tipo, especial subordinade, no podréan subsimirse_
en éste, (50

Ahora bien, para la clasificacidn del delfto en orden al tipo exis--
ten diversos criterios e infinidad de clasificaclones, habiendo ex--
puesto ya la clasiflcacién doctrinal, procederemos a la clasiflca--—-
cioén que hace Fernando Castellanos Tena, en su obra intitulada "Li--
neamientos Elementales de Derecho Penal”,

ES UN DELITO ANORMAL

El delito contempiado en el articulo 206 de la Ley de Amparo: Desp



bediencia al auto ge suspension per parte de lta Autoridad Resoonsa-
ble en el Juicio de Amparo, en orden a su composicion es un flfcito
de tipo anormal en virtud de aue hemos comprobado a través QG este_
estudio, que el tipo contiene ademads del elemento objetivo, elemen-
to normativo al establecerse gue el animo del sujeto activo va enca
minado a la ejecucion de los actos reclamados no obstante haherse -
ordenado su paralizacion, asf como también se aprecia que se presen
ta el elemento normativo al ser necesario que se haga una valora---
cién de los elementos aue comprenden el (ipo.

ES UM DELITO ESPECIAL.

Por su ordenamiento metodologice, »1 deliteo o estudio, se clastfica
dentro del grupo de tipos espectales, en virtud de que se encuentra
previsto en un tipo fundamental, como 1o es el de abuse de autori--
dad contemplado en el artfculo 215 del Codigo Penal anlicable en -
materia federal, va que la desobediencia del auto de suspension es
equiparable a dicho delito come el wmismo articulo 206 de 1a Lev de
Amparo lo sefiala, pero ademds se le agrega como requisito especial
el constituirse como partes en el Juicio de Amparo, por lo aue, --
como dice Jiménez de Asta: “se excluye ta aplicacion del basico y -

obliga a subsumir los hechos bajo el tipo especial”, 1P

ES UN DELITO DE DARO.
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En relacion a su resultado se clasifica como un delito de dano por-
que el tipo penal tutela el bien juridico aue es la seguridad juri-
dica, mismo que al interponerse un juicio de garantfas vy at lograr
obtener 1la suspension de los actos reclamados y existir violacion a
tal suspensién por parte de la autoridad responsable, no existe di-
cha sequridad Jurf{dica con respecto al guejoso, productendose un da
Ao en contra del bien jurfdico aue protege el Derecho Penal median-
te la figura tipica contemplada en el artfculo 206 de la Ley de --
Amparo,
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CAPITULO T111.- ELEMENTOS DEL DELITO

a) CONDUCTA,

A los elementos esenctales del delito, se les ha denominade como -
"elementos”, "aspectos”, "caractéres”, o bien “elementos y caracte--
res”, aandoles una connotacton distinta.

Nosotros aceptaremos el término de elementos. Elemento del latin -
elementum. stgnifica fundamento, todo princinio fisico aue entra en
la composicidn de un cuerpo siviéndole de base al nismo tlempo que _
concurre a formarlo, Inclinandonos & este término, va que de tiempo_
inmemorial, ha sido adobtads per 12 Ciencia Penal v esté profunda---

mente arratgado en la practica del Derecho.(l)

Por 1o que asi decimos gue elemento es todo componente sine qua non,
indispensable para laexistencia del delito en general o especial.

Ahora blen, la conducta constituye sin lugar a dudas el “elemento . -
objetive”, es la célula misma del delito. Los tratadistas, al refe-
rise a este elemento del dellito, utilizan diversos términos, tales -
como:  "accion” (Cuello Calon, Antolisei y Magglori), con relacién_
a este vocablo, existen dos corrientes:
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a) La que opta por aceptar a la acclon como comprensible _
de la acci6n y omision, la accion en sentido lato,

b) La que estima gue ¢l término acciovn, debe designar uni-
camente para “el hacer”.

Por 1o que la expresidn accion, no es la adecuadsa, va que no contie-
ne o abarca la omision. al ser su naturaleza contraria.

La accion implica movimiento y , la omfsién, lo contrario: lnactivi
dad, vy ya que son términos antagénicos, uno de ellos no puede servir
de agénero para 2l otro,

“Acto” (Jiménez de Asda, Sanchez Tllerina), respecto a este término
unos tratadistas piensan que ¢s el apropiado para abarcar el hacer o
el no hacer, y otros lo rechazan.

Jiménez de Asta nos dice que el acto supone la existencia de un ser_
dotado de voluntad que lo ejercita.

El acto, al lgual que la accton, fmplica una conducta, un hacer vy, _
por tanto, nu puede comprender a la omisibn, que constituye lo con--
trario a aquél., por lo que corresponde en el campo del hacer, el

acto tampoco es aceptable, pues a veces viene a ser la accion en si_



y otro, forma parte de la misma, al estar ésta ccnstitulds por va---
rios actos.

Por su parte Carlos Satelll vy Romano Di Falco, nos dicen que "el -
acto es un elemento, una parte de la accién, en los €asos en que €S-

ta no se agote en un acto gnico, en un solo movimiento corporeo ”.(2)

Ya que en clerto sentido, el acto tiene valor mas iato aue la accion
o el hecho, porque el acto, en relacion al proceso fisico, puede re-
ducirse a un movimiento instintivo, automatico, irreflexivo del cuer
po humano, en tanto que 1a accisn v el hecho son manlifestaciones ex-
clusivamente gobernadas por la voluntad,

El siguiente térming usado es el acontecimlentoe o acaecimiente, el -
término acaecimiento es usado por Ernesto Mayer inadecuadamente v -
sequn Ferrer Sama, ésta terminologia propuesta, responde a su err¢--
nea concepcion de delitos sin manifestacton de voluntad,

Anzlfzados los términos que elaboran los tratadistas para darle nom-
bre al primer elemento del delito, nosotros consideramos gue es pre-
ferible usar la voz de “conducta” o "hecho” (Castellanos Tena, Jimé-
nez Huerta) segln los casos aque se presenten; se hablard de conduc-
ta cuando el tipo no reaufere, sino una mera actlvidad del sujeto y_
de hecho, cuando el propio tipo exija no s6lo una conducta sino ade-

aa
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mas un resultado de caracter material que sea consecuencia de aque--
lla,

Independientemente de lo arterior, cabe decir schre el concepto con-
ducta, que se han elaborado multiples definlciones, entre ellas cita
mos la de Castellanos Tena: quien manifiesta que “la conducta es el_
comportamiento humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a_
un propgsito (3); Porte Petit, al estudiar la conducta expresa, que_
para definlrla, se debe abarcar la nocién, estimando que consiste -~
“en un hacer veoluntario o en un no hacer voluntario o no voluntaric_
{oivido)® ¢

Para nosotros “la conducta humana es la manifestacién de voluntad -~
que produce un camble o un pellgro de cambio en el murdo exterior, -
Ilamado resultadc, con relaci6n de causalidad entre aquellos y éste”
(5); ahora bier. hay qulenes censideran a la conducta como el gueha-
cer humeno que o bien efectiviza ¢l resultado tipico, 0 blen abarca_
todas 1as acclones Integrantes de la base tipica, segin se hable de_
dellitos materiales o de “resultado” o de delitos formales o de “sim-
ple conducta”; Jiménez Huerta expresa sobre el particular "la inte-
gracién natural de conducta surge del ncrmal engranale de 10s tres -
elementos, psiguico. externo v finalfstico, que forman el concepto,_
cuando esta unidad conceptual presenta y agcta los caracteres facti-
Cos preclscs para ser subsumida , directa o indirectamente en un ti-
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po de delito, nos hallamos ante una conducta principal, integrada -

natural{sticamente”. &

Acerca de la conducta Jiménez Huerta expresa lo siguiente: que como
elemento del delito, le corresponde un valor sintomdtico, puesto que
Implica una manifestacion de caracter del sujeto, ésto quiere dectr
que s una expresisn del cuadro moral de la persona que nos es Gtil,
para poder conocer su disposicion o capacidad criminégena, va due la
conducta es en mayor y menor gqrade, fiel reflejo de 1a personalidad_
que sustenta el autor, por lo que cuanto mds se identifica con la -
personalidad, tanto mas plena v rica es de contenido: por el contra-
rio, cuando mas se separe de su personalidad, tanto m&s pobre devie-
ne. sin llegar a perder, por cllo, su importancia penal,

“gl valor sintomdtico gue la conducta ofrece, asume decisiva Impor--
tancia en orden a la culpabilidad vy a la individualizacion de la pe-
na, pues la conducta pone muchas veces al descubierto caracter{sti--
cas blopsiquicas del agente y constituye manifestacion de una tendep
cia intimamente conexa a la estructura de su personalidad. La Im---
pronta de esta personalidad. dejada en la conducta criminosa, marca_

con huella indelebie la peligrosidad, permanente ¢ transitoria del -
#(7)

.

autor

Por lo que la concepcion "sintomética del delito, ve en la conducta”
un medio de conocimiento de un estado interno del agente”.
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Ratl Carrancd y Trujilio. en relacién con la conducta como elemento_
objetivo del delito expresa aue:”el acto y la omlstén, son las dos -
tnicas formas de manifestarse de conducta humana , que pudiera _
constitulrse en dellto, )

Ambos conforman la accién latu sensu, Siendo especies de ésta. E1
acto o0 accibn “strictu sensu”, en su aspecto positivo y la omisioén -
en el negativo”fg)

Estimamos aue la conducta consiste en el peculiar comportamiento de
un hombre que se traduce exteriormente en una actividad o {nactivi--
dad voiuntaria.

El acto consiste en la conducta positiva, expresada mediante un ha--
cer, una actlvidad, un movimtento corporat voluntario con violacion_
de una horma prohibitiva, ls omisidn es una conducta negativa, con--
sistente en un dejar de hacer 1o que se debe hacer, es un omitir -
obediencia a la norma gue impone un deber hacer.

Ambos son cenducta humana, manifestacion de voluntad, aue produce un
camblo o peltgro de cambio en el mundo exterior, llamado resultade, -
con relacién de causalidad entre aguellos y éste.

La accion “strictu sensu”, conforme afirma Cuello Calon, consiste en

ver
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un movimiento corporal voluntario o en una serie de movimientos cor

porales dirigidos a la cotencién de un fin determinado. )

Resumiendo v en relacion concreta a la accion en sentido estricto _
los autores estiman como tal a la actividad voluntaria reallzada
por el sujeto, haclendo referencia tanto al elemento flsico de ia _

conducta como al pstauico de la misma (voluntad),

La accién se integra mediante una actividad o movimiento corporal v
la voluntad o el querer reallzar dicha actividad: a su vez, este Sg¢
gundo elemento se integra por lo comin con las sigulentes bases:
1.- La concepcton: 2.- La deltheracion; 3.- La declsién vy 4.- La

ejecucion, ao

La omlsidn es una forma de conducta negativa o inaccién consistente
en el no hacer, en la inactividad voluntaria frente al deber de --
obrar consignado en la norma penal.

Los estudiosos en general al analizar el concepto de la omisién aly
den a sus elementos integrantes: inactividad y voluntarliedad.

Ast Cucllo Calén expresa: la omision es ia conducta negativa. Mas_
no teda inactividad es omision, ésta es inactividad voluntaria. Pue
de por tanto definirse la omision como la inactividad voluntaria
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cuando ia norma penal impone el dehier de ejercitar un hecho cetermi
nado.

Cavallo nos llustra diciendo: omisién puede definirse como~1a abs
tencion del cumplimiento de una accién aue se tenia la obligacion_
de realizar, que se expresa en una conducta que realiza una situa-~
cion distinta de la querida por la norma.

Para Jiménez Huerta es una ipaccion corporal “un estado de quictud
de ayquellas partes del cucrpo cuyos movimientos dependen de la vo-
luntagr, (1)

“lLa omision es un no hacer efectivoe, corporal vy voluntaric, cuande
se tiene el deber de hacer, cuando ese hacer es esperado v se tie-
ne el deber de no omitirlo, por lo aue se causa un resultado Lipi-
co penal y, en consecuencla, no son omisicnes penalmente relevan--
tes las tnactividades provocadas o forzadas por un impedimento le-
GItimo”.(TZ)

st contemplamos aue la omision puede presentar dos formas:

a) La omision simple o propia, aque originan los delitos de simple_
omision,

h) La omision impropia, que origina los delitos de comision por omi
sion.
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Porte Petit nos refierc como elementos de 1a oniscidn propia:

1.~ @) Yoluntad o no voluntad {olvido); b) Inactividad o no hacer
y, ¢) deber juridico de obrar, con la consecuencia consistente en -
un resultado tipico.

Tanto la omisién simple o propia como la omision fmpropia o comi---
sion por omision, presentan clertas similitudes, pero a la vez dife
renctas esenclales,

Asi tenemos qgue, en la omision simple o propia, se viola una norma_
preceptiva penal, produciendo un resultado jurfdico, mientras que,_
en la omision impropia o comision por omision, se viola unag norma -
preceptiva v una norma prohibitiva, produciends un resultada tanto_
Jurfdico como material, siendo ¢l resultado material lo aue configu
ra el tipo punible,

La omisidn puede ser material o espirttual segun se deje de -
ejecutar el movimlento corporal esperado o que se ejecute pero -
sin tomar las precauciones debidas jurfdicamente exlgibles, La -
omision material da lugar a los delitos de simple omisiénya -
tos delitos de comision por omision; 1a espiritual a los espe
clalmente  denominados delitos de omisién  espiritual de -
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culpa o de imprudencia. 52

Asi, apoyandonos en las definiciones aue hemos venido cltan@o res--
pecto al elemento objetivo del dellto gue es la conducta, podemos -
definirla como un comportamiento humano voluntario (positivo ¢ nega
tivo) aue produce un cambio o un peligro de cambio en el mundo exte
rior, integrado generatmente por la a) manifestacion de veluntad, vy
b) el resultado.

La voluntad, puede ser definida como la accién o abstencidn (auerer)
dirigido hacia un fin con conocimiento perfecto de los medios.

El resultado se manifiesta como ta modificacion del mundo exterior_
tanto en orden fisico como en el orden juridico y ético, asl como _
también en el mundo material.

Finalmente podemos establecer con relacion a la conducta y no obs--
tante los tratadistas han utilizado diversas denominacicnes se con-
sidera gue ¢! término utilizado por Castellanos Tena es el mas acep
table, ya que dentro de este término se puede inclulr tanto ta  --
accién (hacer), como la omision (abstenerse de obrar). mientras que
por otro iado no exisle inconveniente en utilizar o terminologta -
empleada por Porte Petit para denominar al elcmento abjetivo del -

delito como “conducta y hecho”, sobre todo si convencionalmente se

v
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habla de hecho para designar 1a conducta, el resultado y su necesa-
rio nexo causal v del vocablo conducta, cuando el tipo exige un ac-
to y una omision, siendo esta distincidn de uttlidad.

La responsabtlidad en gue puede incurrir la autoridad responsable -~
al no cumplir con el auto de suspension aue le ha sido debidamente_
notificado, se presenta excluctvamente en el aspecto positivo efec~
tuando diversos movimlentos corporales. ésto es, medlante la accion
ya aque siempre tenderd a realizar alguno actividad que produzca la_
violacidn a la suspensidn concedida,

Para la configuracion de la figura delictiva v psra el Deracho Pe--
nal poco imporia st se comete e deitto mediante una accion o una _
omision,

Por lo aue s¢ establece gue la conducta descrita en el tipo, es la_
desobediencia por parte de la Autcridad Responsable del autn de sus
pension. asl como la fnterlocutoria emitida por el Juez v es la gue
va a ser objeto de sancién, como es el caso de: solicitar el auto_
de suspension por parte del Juer Federal cuando se sabe que autori;
dades sdministrotivas pretenden olausurar un establecimiento v se -
conceds la suspensitn, precisaseris para Gue no e Clausule y no -
cbstante estar debidamente notificado, la Autoridad Responsabls -
clausura el referido inmueble.
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Por 1o aue la accion de clausurar es igual a la conducta descrita _
en el tipo, vya aue 1a ejecuta 1a Autoridad Responsable y es 1a que_
se sanciona al desobedecer el auto de suspznsion,

Ahora blen, en el caso de solicitar la suspension contra actos de -
la Policia Judictal Federal, en que el Ministerio Pablico que pre--
tende privar de la libertad a una perscna, se concede dicha suspen-
sién, a efecto de aue no se detenga vy teritendo conocimiento la Auto
ridad Responsable de ello, por haber side notificado por parte del_
Jutz, adn asi, se procede a la detenclon de la persona por lo aue -
la accion dz detencién es igual @ 1a conducta descrito en el tipo,-
va es elecutada por 1a Autoridad Responsable vy es la que se vaa -

sancionar al desobedecer el auto de suspension

En el delito a estudio, el resultady que trae como consecuencia la-
manifestacion de voluntad de Ya autor idad responsable de no cumplir
el auto de suspension aque ha sido dedtdamente notificade, es el que
suspendan los efectos del acto reclomado, o aue no se logre el ampa
ro y la proteccion de la Justicla de la Unitn,
AUSENCTA DE CONDUCTA.

Stgulendo 1a concencitn dogmatica de este estucio v conclufido el -
cxamen de la conducta o hecho. el primero de los elementos constity
tivos del delito, fijaremos nuestra atencion en su correspondiente_
aspecto neogativo: la ausencia de conducta o de hecho.
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£1 hecho por su mayor contenigo comprensivo de la conducta humana,
inteara comunmente el termino de mayor aceptacion. no obstante va _
se explicé la razon del empieo de esta terminologia para designar a
un mismo elemento Integral del delito.

Se dlce gue hay ausencla de conducta e imposibilidad de integraclén
del deiito, cuando la accldn u omisibn son involuntarias, esto es -
cuando el movimlento corporal o 1a 1nactividad no pueden atributrse
al sujeto o sea, que no son “suyos” por faltar en ellos su voluntad,

La moderna dogmatica del delito ha precisadv come Indiscutibles ca~
s0s de ausencla de conducta a:

1.- La vis absoluta o fuerza irresistible v

2.~ La fuerza mavor,

La v{s obsolutla o fuerza irresistible. ha recibtdo en nuestro medio
el nombre de fuerza fisica Irresisrible. y supone una actividad o -
tnactividad involuntaria, un movimiento corporal que realiza el su-
Jeto, o una tnactividad involuntaria. De tal forma, que la fuerza -
fistca hace que el individuo realice un hacer o un no hacer, que no
auerfa ejecutar por to que el sujeto constrefiido no ha podido mate-

rialmentc oponerse.
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En consecuencla, st hay fuerza fisica irresisvible, yva due la acti-
vidad o inactividad forzadas, no pueden constlitulr una conducla por

faltar uno de sus elementos: la voluntad.

Respecto a la fuerza mayor existen miltiples definiciones que apor-
tan los estudiosos del Derecho, nosotros cltaremos dos de ellas pa-
ra hacer una distincién clara entre la vis absoluta o fuerza fisica
irrésistlble y la fuerza mayor.

Porte Petit declara: "Existe la fuerza mayor o vis malor, cuvando el
sujeto rexliza una actividad o inactividad o un cambio en 2l mundo_
exterior, por una violencta tisica irresistible, natural o sobrehu-
mana”; toépez Gallo 13 define como: "la fuerzo mayor es una energla_
no humana (natural sobrehumana o amipat s, fisica 1rresistible, pade
cida por un sujeto que se ve arrollade en la produccion de un hecho
cuyo resultade no es posible atribuir a tal suleto, por ser patente
la ausencia de su conducta”, 1%

La diferencla que existe entre la vis ansoluta o fuerzs fisica irre
sistible y la vis mavor es pracisamente, como va se establecld en -
l{neas arriba, que la privera, no obstante ambas sen actividad o --
fnactlvidad involuntarias, es ejerclda sobre el sujeto active a -~
través de un ser nhumano (hombre, mientras que en la segunda la fuer

za lwpulsora proviene de la naturalcze o de seres irracionales.
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La involuntariedad del actuar al impulso de esa fuerza exterior ¢ -
irresistible impide la integraci6n de la conducta y por ello la fuer
za mayor, como 1a vis absoluta, forman cascs de inexistencia del dg
lito por ausencia de conducta, es decir, si el hacer o no hacer no_
son atribuibles al sujeto por ausencia de voluntad, no puede inte--
grarse la conducta nl el hecho, siendo en consecuencia imposible la
imputacion del resultado a auien ha actuado en un plano exclusiva--
mente fisico.

Se contempla que existen otras hipdtesis constitutivas de ausencia_
de conducta los cuales son:

a) Suefio

B} Sonambul ismo

¢} Hipnotismo

d) Movimientos reflejos

a) Jiménez de Astia al respecto manifiesta aue cualauier actuacion _
de una persona baJo el imperlo del suefo no es una manifestacion de
voluntad, pues quien duerme carece de conciencia y de voluntad, y -
por ello no realiza uma accion. (1°)

Por su parte Carranca v Trujillo Rad] expresa que el suefio ha sido_
considerado como un estado puramente cerebral, andlogo a las aluci-

nactones v a las crisis de detlric (Maury) vy por cuanto se da en un
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sujeto capaz, la consecuencia o5 la ausencia de la accién.

Por lo que se establece que la persona que se encuentra dormida no_
tiene dominio sobre su voluntad. de aqui que el suefio constituye in
dudablemente un aspecto negativo de la conducta ya que cuando el sy
Jeto presenta este estado, no existe la voluntad, la cual forma par
te Integrante de aquella como elemente de la misma,

b) El sonambulismo (in somno ambulare), refiere Gémez Mont al res--
pecto, que dento del suefio profundo el hombre no so6lo realiza movi-
mientos violentos o pronuncia palabras que }legan hasrta el didlogo,
sino gue deambula dormido. En estos movimientes no hay conciencla -

ni voluntad. an

Jiménez de Asta, considera el sonambulisme como una manifestacion -
de la histeria v de la epilepsia aue se presenta sobre todo en los_
afos Juveniles, durante los actos realizados en el sopambulismo, no
encontramos 1a presencia de la voluntad rectora, por lo aue no hay_

conducta criminal. (g

Se aprecia que este estado es similar al suefio, con la distincion -
de aque aqui el sujeto deambula dormide, hay movimlentos corporales_
inconscientes v por elio involuntarios, 1o que trae como consecuen-

cia la ausencla de voluntad de los movimientos corporales que impi-
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den el npacimienio de la conducta,

¢) El nipnotismo constituye un fenémeno de realidad indiscutible, _
cuya existencia ha sido totalmente verificada en multiples experien
clas. Pavon vasconcelos refiere aue el estado del hipnotizador se -
identifica por la ausencia del dolor v del olvido de lo sucedido -
durante el suefio hipn6tico. cuando se despierta de él.

"Durante el suendo hipnotico el sujeto animado de vida ajena, obra -
por mandato del hipnotizador. 9

Mezger considera el hipnotismo como un estado fisiolGaico, no morbe
s, de perturbacitn de le conclencla. Eg un estado de suefio provoca
do artificlalmente por sugestion v es indudable aue hay una relacién
entre o] hipnotizado vy el hipnotizador que envia ilusiones, impul--
sos y mandateos. Le da importancia especial para el Derecho Penal a_
la posicion post-hipndtica, o sca a lo mandado durente la hipnosis_
para que se ejecule gl desnertar, 2o
Por lo aue el hipnotismo conpsiste  esencialmente en upa serie de ma
nifestaciones del sistema nervieso producido por una causa artifi--
clal, se caracterizae por la suspensifn artificial de la conciencia
cuendo menos o su disminusion a traves de la sugestion, 10 que esta
blece una necesaria correspondencia psicolduica entre el paciente -
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(hipnotizado), y el htpnotizador,

Cabe hacer mencion que se discute s! estas tres figuras son parte _
del aspecto negativo de la conducta ¢ blen pasan a formar parte de
las rausas de inimputabilidad.

d) Ahora bien v en relacton a los movimientos reflelos podemos afir
mar que $i constituyen el aspecto negativo de la conducta, es dectr,
no hay forma alouna de voluntad, no déndose el delito por la falta_
de voluntad,

Mezger senala: “los movimiento corporales en los gque 1o caicttocisn,
de los nervios motores no estan bajo el Influjo anfmico, sino que -
es desatada inmediatamente por un estimulo fisicoidoice corpoural, -
esto es en los que un estimulo subcorticalmente v sin intervencidn_
de 1a conciencia, pasa de un centro senscrio a un CERLro motor v~
produce el movimiento”, 21

Maurach coincide con Mezger al establecer aue los mevimientos refle
Jos son reacciones corporales producidas sin participacion de la vo
luntad. Por lo gue se establece que en el delito a estudio no es -
comprensible que la Autoridad se vea ohligada o constrenida por una
fuerza fisica ‘rrecistible o por una tuerze mayur proveniente ce la
naturaleza, a descbedecer el auto de suspension aue le ha sido debj



damente notificada por el Juez

Respecto a las causas de ausencia de conducta del suefio, sonambulis
mo y movimientos reflejos consideramos que no se presentan, en vir-
tud de que el sujeto activo que es la Autoridad Responsable defini-
tivamente para que desobedezca el auto de suspension, aue como 1o -
establiece el articulo 206 de la ley de Amparo, debe estar debidamen
te notificado, es imposible que realice tal desobediencla a través_
de actos Involuntarios v careciendo de conclencia, va que el acto u
omisién deben ir directamente encamipados a la violacion del auto -
de suspension,

Referente al hipnotismo podemos decir que puede presentarss en la _
posictén post-hipndtica, al establecer que en este perfodo de la
hipnosis se le mande al sujeto activo que es la Autoridad Responsa-
ble, aue desobedezca el auto de suspension que le ha sido notifica-
do por el Juez, establecténdose vue la operancia del mandato impues
to por el suedn hipnoétice, depende de la autoridad responsable hip-
notizada y de la resistencia aue oponga o de la obedencia aue pres-
te a la orden transmitida.

by TIPICIDAD - ANTIPICIDAD.

Para que la conducta o hecho humano se constituya en delito, la ac~
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clén debe encajar dentro de la figura del delito creada por la nor-
ma penal pues de lo contrario, al faltar la acclon tipics, dicha ac
clon no constituiria dellto,

Tanto el vocablo tipicidad. al igual aue el de tipo. provienen del_
latin “tipus”, sin embargo a pesar de que ambas palabras provienen_
del mismo vocablo, en la materis de Derecho Penal no deben confun--
dirse, ya que el tipo es el antecedente necesario del delito, es de
cir, su presupuesto, es la creacibn leoislativa, es la descripcion,
que el Estado hace de una conducta en 1os preceptos penales, mien-—
tras aue la tipicidad es l1a adecuscion de una congucta con la des--
cripcion legal formulada en abstracto.

Se entiende por adecuacion tinica: el proceso conceptual medlante -
el cual un concreto comportamlento humano oncuadra dentro de un ti-
po penal determinado, por 1o aque es una labor aue el juez realiza _
cada vez aue tiene conncimiento de una noticia criminis, pare ver -
si de ella debe ocuparse gl ordenamiento juridico penat, ¢l objeto_
de ta interpretacion de las normas penales es el de conslgner st -
una determipada conducta encala v no dentro de un tipe leaal.

La tipicidad como elemento del delito.he sidn deflnlda por varigs -
estudiosos del Derecho, entre los que podemos mencionar :
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Jiménez de Astia: "La tiplcidad es la exigide correspondencia entre -
el hecho real v la Imagen rectors expresada en la ley en cada espe--

cle de infraccibn“,(ZZ)

Jinénez Huerta: “Adecuacion tipica significa, encuadramiento o sub--
suncion de la conducta principal en un tipo de delito y subordina---

cion o vinculacion al mismo de las copductas accesorias”. 25

Por su parte Porte Petit nos ilustra al referlrse conceptualmente a

este elemento como: “La tipicidad es la adecuacioén de la conducta al
tipo”. (24)

Para Castellanos Tena la tipicidad se define como: “La adecuacidn de

una conducta concreta con la descripcion legal formulada en abstrac-
w (25)
to",

vCon apoyo a las definiciones citadas, podemos sefialar que en el pre-
sente estudio se adecuarfa la conducta de la Autoridad Responsable -
al realizar los actos tendientes a desobedecer 0 a no dar cumplimien
to al auto de suspensidn que le ha stdo debidamente notificado por -
el Juez estableciéndose de este manera la tipicidad. al concretizar_
la conducta descrita en el tipo legal ya que el tipo referido en el_
articulo 206 de la Ley de Amparo estipule “La Auloridad Responsable
Gue no obedezca un auto de suspension debidamente notificado, serd -
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ci6n debe encajar dentro de la figura del delito creada por la nor-
ma penal pues de lo contrario, al faltar la accion tipica, dicha ac

cién no constituiria delito.

Tanto el vocablo tipicidad, al loual que el de tipo, provienen del
latin “tipus”, sin embarge @ pesar de que ambas palabras provienen_
del mismo vocablo, en la materiz de Nerecho Penal no deben confun--
dirse, ya aue el tipo es el antecedente necesario del delito, es de
cir, su presupuesto, es la creacidn legislativa, es la descripcion_
que ¢l Estado hace de una conducta en los preceptos penales, mien--
tras que la tipicidad es la adecuacion de una conducta con 1o Jes--
cripcién legal Tormulada en abstracto.

Se entiende por adecuacion tipica: el oroceso conceptual mediante -
el cual un concreto comportamiento humano encuadra dentro de un ti-
po penal determinado. bor lo que as una labor due el juez realiza _
cada vez gue tiene conocimiento de una noticia criminis, para ver -
si de ella debe ccuparse el ordenamiento juridico penal, el objeto.
de la Interpretacion de las normas penales es el de consignar si -
una determinada conducta encafa ¢ no dentro de un tipo legal,

La tipicidad como elemento del delito,ha sido definida por varios -
estudlosos del Derecho, entre 10s que podemos mencionar :
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Jimenez de Asta: “La tipicidad es la exigide correspondencia entre -

el hecho real v 1a imagen rectora expresaca en la ley en cada espe--
» (22}

.

cle de infraccion

Jiménez Huerta: "Adecuacidn tipica significa, encuadramiento o sub--
suncion de la conducta principal en un tipo de delito y subordina---

ctén o vinculactén al mismo de las conductas accesorias”. (23

Por su parte Porte Petit nos ilustra al referirse conceptualmente a

este elemento como: "La tipicidad es la adecuacidn de la conducta al
tipou‘ (2[‘;)

Para Castellanos Tena la tipicidad se define como: “La adecuacion de

una conducta concreta con la descripncitn legal formulada en abstrac-
«  (25)
to",

‘Con apoyo a las definiciones clitadas, podemos sefalar que en el pre-
sente estudio se adecuarfa la conducta de la Autortdad Responsable -
al realizar los actos tendientes a desobedecer o a no dar cumplimien
to al auto de suspension aue le ha sido debidamente notificado por -
el juez estobleciéndose de este menera la tipicldad, al concretizar_
la conducta descrita en el tipo legal ya que el tino referics en sl_
artfculo 206 de la Ley de Amparo estinula “La Autoridad Responsable_
que no obedezca un auto de suspension debidamente potificado, serd -
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sancionada en los términos que senala el coédigo penal aplicable en_
materia federal para el delito de abuso de autoridad, por cuanto a
la desobediencia cometida; independientemente de cualquier otro de-
11to en que incurra”.

ATIPICIDAD.
La atipicidad es un elemento del delito que consitutuye el aspecto_
negativo de la tipicidad y se presenta cuando en un hecho concreto_
no se dan los elementos del tipo descrito en la ley.

Refirléndonos a este elemento negativo del delito, se presenta en -
los casos en que no se cumplimentan los elementos de la infraccion_
que hemos venido analizando a través de este estudio, es decir, que
no se realice la hipotesis prevista en la norma Jurfdica, entonces_
resultard imposible hablar del delito de Responsabilidad por la De-
sobediencia al auto de suspension que surge del artfculo 206 de la_
Ley de Amparo, por ausencia de adecuacion de la conducta al tipo -
iegal sefialado.

Pavon Vasconcelos nos dice: “Las hlp6tesis de atipicidad concreta--
mente se originan en las sigulentes:

a) Cuando falta la calidad exigida por el tipo en cuanto al
sujeto activo;



-103-

b) Cuando falta la calidad exigida por ¢l tipo respecto al_
sujeto pasivo:

¢) Cuando hay ausencia de objeto o bien cuando existiendo -
éste, no se satisfacen las exigencias de la ley por cuanto a sus -
atributos:

d) Cuando habiéndose dado la conducta, estan ausentes las -
referencias temporales o espaciales exigidas por el tipos

e) Cuando no se dan en la conducta o hecho concretos los nmg
dios de comisién senalados por la ley. v

f) Cuando estan ausentes los elementos subjetivos del injug

to, requeridos expresamente por el tipo legal”. (26)

Expondremos a continuacion las atipicidades aue pueden presentarse
en el delito a estudio: Desobediencia del auto de suspension:

1.~ Falta de calidad del sujeto activo.

2.- Falta de calidad del sujeto pasivo.

3.- Ausencia del objeto.

4.~ Falta de la referencia temporal.

5.- Falta del elemento normativo del injusto.

La atipicidad se presenta en cuante a la falta de calidad exigida -
por el tipo penal en relacién a los sujetos tanto activo como pasi-
vo, si ies falta el cardcter de Autoridad Responsable o «2 Quejoso
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0 Juez Federal en el Juicio de Amparo en forma respectiva, va que -
si no son tales darf{an origen a otro ilfcito pero no al conterplado
en el articulo 206 de la ley de Amparo; si falta el objeto [uridico
o material. siendo el primero el interés juridico y social que pre-
tende protegerse a través de 1a norma que en este caso es la Sequri
dad Jurfdica, respecto al objeto material se presents tanto en per-
Sonas comg en cosas dados que 10s mismos resienten la accion crimi-
nal ejecutada por la Autoridad Responsable por [o que no existirfa_
el delito al haber ausencia de blen tutelado ya wue la conducta pa-
sarfa a ser intranscendente para el derecho:; la falta de referencia
daria lugar a un tipo diferente, en fin la falta del elerento norsz
tivo esto es la valoracion que corresponde al Juez de distinguir vy
precisar dentro del Derccho Punitive, aue es 1o que s2oentienge per
quejoso, Autoridad Responsable, Notificacién, acto de suspension, -
traerfa como consecuencia ta no realizacidn del delito ya gue este_
flfcito fue creado por el legislador 8 fin de gue no quedaran lmpu-
nes la conducta de la Autoridad Responsable al realizar la cjecucion
del acto reclamado ordenado por ¢l Juez vy el consecuente abuso de -
autoridad en gue incurre la Autoridad Responsable,

C) ANTTJURICIDAD - CAUSAS DL SUSTIFICACION,

La nocién de ta antijuricidad, o sea, el conflicto entre el actuar_
y el derecho, siempre ha estado presente en todos los estudios aque
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se han realizado sobre el delito.

Sin embargo, su planteamiento actual parte del estudio de las nor--
mas hecho por Carlos Binding.

Entendemos que 1a antijuricidad es 1a oposicion a las normas de cul
tura reconocidas por el Estado, cuando decimos oposicion a las nor-
mas no nos referimos a la ley, sino como antertormente se dijo a -
las normas de cultura, esto es, aquellas ordenes v prohibiciones -
por las que una socledad exige el comportamiento gue corresponde a
sUs intereses,

Cuando estas normas de cultura son reconccidas por el tstado, la --
oposicion a elias constituye lo antijuridico,

Ast pues, cuando la norma de cultura ha sido recogida por el ordeng

miento juridico, se hace posible 1a antijuricidad.

La norma crea lo antijuridico, asl HMezger apova lo antertior, diciep
do que solo es antijuridica la accion que lesiona normas de cultura
reconccidas por el Estado,

Lo antijurtdico es un término que implica contradiccion al Derecho,

sobre el particular se han elaborado mditinles definiciones:
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Mezger nos dice aue lo antijuridico "es el ataque al Dien juridice”.
7

Hans Welsel al abordar el estudio de la anttjuricidad, nos dice: --
"es una caracterf{stica de la accion y por cierta, ja relacion due -

; Cow (28)
expresa un desacuerdo entre ella v el orden Jurfdico”. (28

Antolise! en su opinién sostiene que el juicio de antijuricidad  --
comprende el delito en su totalidad, pues pretender expresario to--
mando en cuenta so6lo el aspecto exterior del hecho humane resulta -
absurdo; el hecho humano s6lo adaulere significacién para =1 ordena

e
miento Jurfdico en razén de su contenido espiritual. (79

Pavon Yasconcelos afirma: “La antijuricidad es un concepto negativo
desaprobador del hecho humano frente al Derecho”. 50
Porte Petit dice: que se tendrd como antijuridica ung conducta ade-
cuada al tipo cuando no se pruebe la existencia de una causa de jus
tificacion, recalcando que por hoy ast funcionan los cOdigos pena--
les, valiéndose de un procedimiento de exclusion lo cual significa_
en su criterio, la concurrenciz de unag doble condicion para tener _
por antijuridica la conducta: la violacion de una norma penal v o la

ausencia de una causa de justificaclon, h
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Por su parte Guillermo Sauer indica: “formalmente antijuridico es -
un comportamiento tipico junto que no se dan especlales causas de -
Justificaction”. 32

Hans Welsel "aduce aue frecuentemente se precisa la antijuricidad _
como un “Juicio de valor” negativo o "juicio de Desvalor” del Dere-
cho sobre la conducta humana o del hecho, aclarando de inmediato -
gue la antijuricidad no es. naturalmente, un juicio de desvalor, --
sino una caracteristica de desvalor de la conducta o hechio, por ello
agrega la antijuricldad “es un juicio” de valor "objetivo”, en cuen
to se realiza sobre la acclon, en base a una e€scald general, preci-
samente del orden social juridico. El objeto se valora, a saber. es
la accién {conducta o hecho).es, en cambic una unidad de elementos_

objetivos {(del mundo exterior) vy subjetivos (de orden psiquica)”.
(33}

Jiménez Huerta, al tratar este elemento del delito empieza por con-
siderar una conducta delictiva cuando lesiena un bien juridico y -
ofende los ldeales valorativos de la comunidad. De all! aue, en su
criterio una conducta serd antijuridica cuando resulte contraria a
una norma. Adentrandose en el problema, sefala aue la antijuricidad
presupuesto general de ia culpabilidad, “matiza vy tife la conducta_
de su colorido o tonalidad especial”, matiz, tono v color aue surge
del fuicio formulado sobre la propia conducta, en el cual se afirma
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su contradiccién con las normas del Derecho. (31

En general, los autores se muestran conformes en que ia ant[Juric!—
dad es un desvalor juridico. una contradiccién o desacuerdo entre -
el hecho del hombre v las normas del Derecho.

En relacién con el concepto de antijuricidad aue se tiene dentro -
delAcampo del Derecho. el tratadista aleman Meyer, manifiesta aue -
la antijuricidad es la contradiccioén a las normas de cultura, pero_
no a todas; sino a adquellas normas culturales reconocldas por el -
Estado; las normas culturales abarcan constumbres, valoraciones me-
dlas, sentimientos patrios, religioses, etc.(35) Para él la antiju-
ricidad parece ser aue tiene un contenido de caracter especifico vy
concreto.

Por su parte Castellanos Tena, al hacer la critica de ia postura de
Mayer., maniflesta que la antijuricidad puede aparecer aln cuando no
se contradigan las normas, tal ocurre si se infringe un precepto ju
r{dico no correspondiente al modo de sentir de la colectividad (co-
mo violaciones a una ley anti-reliyiosa) en un pueblo eminentemente
creyente.

Por otro lado, indica, que si la antljuricidad, segin el tratadista
Mayer, consiste en la contradiccion de las normas de cultura recong
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cidas por el Estado v no a todas, la antijuricidad no es otra cosa_
sino la oposici6n objetiva al Derecho, sin ser exacto aue dicha con
ducta antijuridica viole normas; puede haber actos formalmente Jurf
dicos que no infringen valores colectivos.

Lo que ocurre es que Mayer visualizO el doble aspecto de la antiju-
ricided: formal y Material. (36)

Ahora bien, con el deseo Oe conciltar todas las tendenclas sobre el
particular Frank Von Liszt expone una doctrina que se conoce Como -
‘concepcion dualista de la antfjuricidad, en la que fi}a una diferen
cia esencial entre lo antijuridico formal v lo antijuridico mate---
tial, scfialando que la antijuricidad es una reprobacién juridica -
que recée sobre el acto deltctuoso. Esta reprobacion se hace a base
de una dualidad aque exige: a) conducta contrarfa a la sociedad (an-
tijurictdad material) y b) una transgresidén de una norma establecti-
da por el Estado (antijuricidad formal). 57

La primera sefiala, que 1a accion es materfalmente antijuridica en.-
cuanto significa una conducta contraria a la sociedad.

La segunda seflala que la accién es formalmente contraria al Derecho
en tanto que es transgresion de una norma establecida por el Estado
de un mandato o de una prohibicion del orden juridico; de aqui re--
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sulta que la lesion o riesgo de un bien Jurfdico s6lo serd material
mente contrario al Derecho cuando este en contradiccion con los fi-
nes del orden juridico que requla la vida comin; esta lesi6n o rieg
go serd materialmente legltima, a pesar de ir dirigida contra los -
tntereses Juridicamente protegidos en el caso y en la medida en aue
responda a esos fines del orden juridico, y. por consiguiente, a la

misma convivencia humana. (38)

Los autores que aprecian el orden como un conjunto basado en las -
normas de cultura, rechazan ese absurdo dualismo en 1o valorativo, _
concluyendo que todo se reduce a que Von Liszt confunde la antijuri
cidad formal con la tipicidad.

Villalobos sostiene, que no es preciso pensar, por supuesto. aue ca
da especia de anti)uricidad, formal o material, excluya a la otra;_
por el contrario van unidas ambas, constituyendo una la forma y la_

otra el contenido de una misma cosa. (39)

Bellng por su parte establece que en toda antijuricidad estan uni--

das 1o "formal” v lo "material”. (403

Pav6n Vasconcelos rechaza la concepci6n dualista de la antijurici--
dad y al respecto comenta: "nosotros concebimos lo antejuridico co-
mo un Juicio valoratlvo, de la naturaleza objetiva, que recae sobre
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la conducta o hecho tipico en contraste con el Derecho., por cuanto_

se opone a las normas de cultura reconocidas por el Estado”. 1)

La antijuricidad es un elemento esencial del dellito y si apuntamos_
que es un elemento esencial es por el hecho de que si falta éste no
podrd configurarse el delito de ahf el dogma “nullum crimen sine -
lege”.

Dentro de la doctrina existe una dualidad de criterios respecto al_
establecimiento de la antijuricidad exclusivamente sobre la conduc-
ta: Tesis objetiva., aue establece que el caracter de la antijurici-
dad se da por cuanto recae sobre la conducta o hecho en relacion al
orden soclal Jurtdico v con base en una escala general, mientras -
que la tesis subjetiva toma en consideracion la intencién del autor.

Franco Guzman establece aue para califlcar un hecho como delito, de
be presindirse de todo elemento subjetivo.

Ignacio Villalobos expresa: “La valoracién de 1os actos es netamen-
te objetiva: el homicidio es un desvalor jurfdico o un antijuridico.
Por tanto es aceptada la férmula que declara aue la antijuricidad -
es la violacion de las normas objetivas de valoracién, nada impor--
tan los rasgos subjetivos de auien comete el acto: sea su autor un_
Infante, un hombre maduro y normal o un enajenado, el acto es anti-

e
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jurtdico”. (42)
Asi la antijuricidad objetiva existe cuando una conducta 0 un hecho
violan una norma penal,

La tesis subjetiva toma en consideracion la intencion det autor, vy
establece que en funcion del autor es como se valera la conducta, v
un hecho no puede ser antijurfdico si no es considerado a la luz de
ia culpabilidad.

Establecido el andlisis de la antijuricidad, la enfocaremos en con-
creto al delito a estudio, asi encontramos aue la entijuricidad en
la responsabilidad de las autoridades al desobedecer el auto de sus
pensién se presenta cuando la conducta o hecho viola la norma obje-
tiva protectora de 1a seguridad juridica, requiréndose dos condicig
nes: una positiva, que es la lesitn de la norma establecida, y ta -
otra negativa, la conducta o hecho no debe estar proteglda por algu
na causa de Justificacion.

Precisamente se va a consfderar antijuridica la conducta o hecho -
cuando 1a autortdad responsable realiza 1os actos tendientes a la -
violacton de la suspensién dictada por el juez, violando de esta ma
nera el bien juridico aue es la seguridad juridica sin tener causa_
alguna de justificaclién. Reiterando la postura con el ejemplo sefa-
jado con anterioridad como es el caso de: solicitar el auto de sus-

Ve
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pension contra actos de Autoridades Administrativas, en el caso de_
gue pretenden clausurar un establecimlento v no obstante se les no-
tifica por parte del Juzgade que se ha concedido la suspensidon pro-
visional para el efecto de que no se clausure dicho establecimiento,
la Autoridad Responsable ejecuta la clausura sin tener una causa de
Justificaci6n v méxime oue le fue notificada la clircunstancia de -~
gue no podia clausurar y atn as{ lo lleva a cabo, violando el bien
jurfdico tutelado que es la seguridad jur(dica.

CAUSAS DE JUSTIFICACION

Son en principlo "circunstancias exciuyentes de responsabitidad”, -
ésto es, si nos atenemos a la denomtnacién utilizada por el Codigo_
Penal vigente. En relacién con ésto, Raul Carrancd y Trulillo expo
ne: “ctrcunstancia es to que estd alrededor de algo y la razon de_
ser de las excluyentes atafie a lo esencial del delito. La responsa-
bilidad tiene por presupuesto la imputabilidad y ambas hacen posi--
ble la culpabilidad, por lo que las excluyentes, en su especie, se_
fundan en la ausencia de imputabflidad, o de culpabllidad, nds no -
responsabtiidad.

Por esto, se propone mejor la denominacion de causas que excluyen -
la incriminacion”, (43)

Dentro del Campo del Derecho Penal, se conceptlia a las excluyentes_
de Incrimacién como los elementos negativos del delito,
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Las excluyentes de responsabilidad o de incriminacion, se clasifi--
can en tres grupos, a saber:

1) Causas de inimputabilidad, son, segun Jiménez de Asta, -
"aquellas en que, si bien el hecho es Intrinsecamente malo, contra-
rio al derecho, no se encuentra al sujeto del delito en condiciones
de serle atribuible el acto reallzado, por no concurrir en el desa-
rrollo o 1a salud mentales, la conciencia o la espontaneldad”.(“”)

Por lo que las causas de inimputabilidad son aguellas en que st -
bien el hecho intrinsecamente es malo, contrario a Derecho y lo ha-
ya cometido un sujeto determinado, no se le puede atribufr, dado -
que no reune las caracter{sticas para ello, como es el desarrollo,_
la salud mental, la conciencia o la espontaneidad.

2) Causas de Justificacion, “Son aquellas aue excluyen la -
antijuricidad de la conducta aue puede subsumirse en un tipo legal:
ésto es. aquellos actos u omisiones aue revisten aspecto de delito
pero en los aque falta, sin embargo, el carécter de ser antijuridi--
cos, de contrarios al derecho”.

3) Causas de impunidad o excusas absolutorias, son aduellas
aue dejan subsistir el caracter delictivo del acto, y no hacen mas_
que “excluir la pena”; en raztn de quesu fundamento se encuentra en la
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utilitatls causa, o sea, utilidad social de remitir la pena., en vis
ta de las consecuencias que acarrearia su apliicaclon, lo aue hace _
aconsejable la impunidad de la accién, que por otros conceptos se--
rian incriminables,

Por su parte Jiménez de Asta con fines didactlicos, exclusivamente,
sefala las diferencias : “En las causas de inimputabilidad, no hay
delincuente, en las causas de justificacion. no hay delito y en las
excluyentes absolutorias, no hay pena”.

En las causas de Justificacion o Incriminacién, como hemos venido -
sefialando no sucede 1o mismo que en otras excluventes de responsabi-
lidad penal que se encuentran sefaladas por la ley en forma enuncia
tiva v no limitatlva; ésto es, ya sea que se menclonen o no en la -
ley, producen los efectos de anular el elemento al cual se refieren,
sino es necesario aue las causas de justificaclon estén expresamen-
te sefiatadas en la ley, va que s6lo se integran por la declaracion_
o conocimiento hecho por la legislacién, por ser éte el unico medio
de neutralizar la antijuricldad formal a la que da vida también una
declaracion legal.

Las causas de Justificacién han sido definidas por diversos autores
entre los que podemos citar a:

Cuello Calén: expresa que en las causas de Justificacion el agente
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obra en condiciones normales de imputabilidad y con voluntad con- _
sclente, pero que su acto no es dellictivo por ser Justo, adecuado _
al derecho, la situaclén en que se cometié el hecho contltuye una _
causa de Justificaci6én de su conducta: y como consecuencia de la 11
cltud de ésta no serd posible exlgirle alguna responsabilidad, ni -
penal, ni civil, pues el que obra conforme a derecho no puede decir

se que ofenda o leslione intereses ajenos. (43)

Segiin 1a definicién de Augusto Kohler, son las que: “excluyen la an
tijuricidad de la conducta que entra en el hecho objetivo determing

do en una ley penal”. (46)

Por su parte Ignacio Villalobos senala: Las excluyentes de responsa
bilidad son condiciones especiales concurrentes a la realizacion de
un hecho tipico y que elimina todo acto del acusadn, o la antljuri-
cidad del suceso, o bien la culpabilidad en el agente, por lo cual_

tal evento no es delictuoso. 47

Para Castellanos Tena. las causas de Justificacion son aquellas con
diciones que ttenen el poder de excluir la antijuricidad de una con
ducta tipica.

Por lo que podemos resumir en términos generales aue las Justifican
tes son aquellas causas que vuelven licito el comportamiento prohi-

e
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bido por la ley, y que operan cuando estan expresamente sefialadas -
en la ley, sobre la condicion o la causa especial aue puede dejar -
sin efecto la determinacion anterior sobre la {lfcitud del acto tf-
pico.

Ahora bien las causas de Justificacién estan reguladas por el codi-
go penal vigente en su articulo 15, en sus fracciones I11, 1V, ViI_
y VII1 que a continuacion expondremos.

1) Legitima defensa

2) Estado de necesidad

3) Cumplimiento de un deber
4) Ejercicio de un derecho
5) Impedimento legitimo

6) Obediencla leraraquica

1) Legitima defensa: es una de las instituciones que se encuentran_
mas elaboradas dentro del campo del Derecho Penal, son miltiples ---
las definiciones que se dan de esta flgura Juridica,

Pavon Vasconcelos, siguiendo el pensamiento de Raul Carrancd y Tru-
Jillo define a la legitima defensa como “1a repulsa inmediata, nece
saria y proporcionada a una agresion actual e injusta de la cual de
riva un peligro inminente para bienes tutelados por el Derecho".(ug)
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Maurach establece aue "es la defensa necesarla para repeler por si

mismo. O por un tercero la agresion actual y antijuridica”. (49

Porte Petit por su parte sefala a la legitima defensa como él con--
traataque (o repulsa) necesario y proporclonal a una agresion injus
ta, actual o inminente que pone en peligro bienes propios o ajenos,
aln cuando haya sido provocada insuficientemente.

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que "se -
entiende por legitima defensa, la que es necesaria para rechazar un
ataque antijurfdico, actual, dirigido al gue se defiende o contra -
un tercero, es decir, que la sttuacion fundamentadora de la legitima
defensa se caracteriza por el ataque actual y antijurfdico”.

Como hemos visto, son miltiples las definiciones dadas para la legf{
tima defensa pero los tratadistas han visto siempre en ella la re--
pulsa de una agresién antijuridica y actual, por el atacado o terce
ras personas contra el agresor, cuando no traspasa la medida necesa
ria para la protecclon, o bien la defensa estimada necesaria para -
repeler una agresién actual y contraria al derecho, por medio deuna
lestén contra el agresor.

El artfculo 15 fraccién 11 del Cédigo Penal vigente, recoge esta --
Justificante estableciendo que se presenta esta causa de justifica-
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ci6n cuando: ‘“repele el acusado una agresién real actual inminente
y sin derecho, en defensa de bienes juridicos proplos o ajenos, -
siempre que exista necesidad racional de la defensa y no medie pro
vocacion suficiente e inmediata por parte del agredido o de la per-
sona a quien se defiende”.

De la nocién legal antes cltada, se desprenden los siguientes ele--
mentos:

a) La existencia de una agresion real, actual o imnimente_
y sin derecho.

b) Un pellgro de dafio; v,

¢) Una defensa, rechazo de la agresion o contra-ataque pa-
ra repeleria,.

2) Estado de Necesidad,

El delito se comete en estado de necesidad ‘cuando por consecuencia
de un acontecimiento de orden natural o de orden humano, el agente’
se encuentra forzado a ejecutar la accién u omision tipicas para es
capar €1, o hacer escapar a otro de un peligro grave, inminente e -
Inevitable de otro modo, (Garraud)

El estado de necesidad es una situacion de peligro de los intereses
protegidos por el derecho, en la cual no queda otro remedio que la_

Ve
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violacion de los intereses de otro, juri{dicamente protegldos; es -

por consiguiente, un caso de colision de intereses (Liszt) (50) ",

Para Magglore, el estado de neceslidad existe, cuando algulen, a cau
sa de un hecho no imputable a él. se haya en la situacidén fnevita--

ble de no poder salvarse, sino sacrificando a otro. 1)

Pavon Vasconcelos afirma que el estado de necesidad es una colision
de Intereses proporcionados a distintos titulares, es una situacion
de peligro cierto v grave, cuya superacion, para el amenazado, hace
Imprescindible el sacrificio del interés ajeno como Gnico medio pa-
ra salvaguardar el DrODIO.(Sz)

Apoyandonos en las definiclones anteriores. podemos sefialar que es-
tamos frente al estado de necesidad, cuando para salvaguardar un -
bleen de mayor o igual entidad Jurldicamente tutelado o protegido,_
se lesiona otro blen, igualmente amparado por la ley,

El artfculo 15, fraccién IV del Codigo Penal vigente sefala: “obrar
por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, -

de un peligro real, actual o inminente, no ocaslonado Intencional--

mente, ni por grave imprudencia por el agente, y que éste no tuvie-

ra el deber juridico de afrontar, siempre que nc exista otro medio_

practicable y menos perjudicial a su alcance”.
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Se desprenden de la fracci6n aludida los siguientes elementos que -
son necesarios para la integracién del estado de necesidad.

a) La existencia de un peligro real. actual o inminente;

b) Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien jurldicamen-
te tutelado:

¢) Un ataaue por parte de guien se encuentra en el estado -
necesario; y

d) Ausencia de otro medio practicable vy menos perjudicial.

Relacionado intr{nsecamente con la defensa, e¢l estado de necestdad_
se diferencla de ella fundamentalmente en gque se constituye por una
"accion o atague” mientras que en la legitima defensa se caracteri-
za por una “reacci6n” contra el ataque; la segunda diferencia exis-
te en la naturaleza del conflicto, ya que el estado de necesidad --
surge entre Intereses legitimos, es declr. entre blenes tutelados -
por la ley. en tanto que la legitima defensa, surge frente al bien_
Jurfdico amenazado y cuya conservacion hace necesaria la repulsa, -
solo existe el interés legltimo del agresor.

3) Cumplimiento de un deber.
Toda conducta o hecho tipificados en la ley constituyen de ordina--
rio, situaciones prohibidas. por contenerse en ellas mandatos de no
hacer ., mas cuando se realizan en el cumplimiento de un deber o en_
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el elercicio de un derécho adquieren caracter de licitud, excluyen-
do la integracion del delito y eliminando toda responsabilidad pe--
nal,

El artifculo 15 fraccién vV del Codigo Penal declara como “causa de -
Justificacién”:”el obrar en cumplimiento de un deber consignado en_
la ley”,

L6égico es considerar que en tales casos, quien cumple con la ley no
ejecuta un delito por realizar la conducta o hechos tipicos, acatan
do un mandato legal.

As{ tenemos que el actuario, al secuestrar la cosa cuyo asecuramien
to ha sido decretado legalmente, para entregarla en depésito contra
la voluntad del duefio, no realiza una conducta antijuridica. se tra
ta pues de una conducta tfcita legalmente y cuyo ejercicio se veri-
fica en el cumplimiento de un deber.

4) Ejercicio de un derecho.
E1 propio articulo 15, fraccion V, declara “como causa de justifica
cién”, el obrar en el ejerciclo de un derecho consignado en la ley.

El ejercicio legitimn de un derecho expresa Etcheberry, hace precl-
SO en primer término, la existencla del derecho, déndose éste cuan-
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do el orden juridico facuita expresamente para la realizaclon de ac
tos tipicos, en segundo lugar que el derecho se ejercite legftima--
mente, lo cual sionifica que su ejerciclo debe llevarse a cabo en -
las circunstancias v de la manera que ia ley sefala. (53
5) Impedimento Legitimo.

Esta figura es recoglda en el artfculo 15 fraccion VIII del Codigo_
Penal vigente vy establece: “Contravenir lo dispuesto en una ley pe-
nal, dejando de hacer lo gque manda, por un impedimento legitimo”, -
es decir, slempre opera cuando el sujeto teniendo obligacion de ele
cutar un acto, se abstiene de hacerlo por encontrarse impedido con
forme a derecho, no configuréndose en consecuencia el tipo penal, vy
siempre se presenta en los delitos de omision.

Francisco Pavon Vasconcelos afirma que el impedimento legitimo, cuan
do deriva de la propla ley, esta legitimado y por esa razén la omi-
sién tipica no es antijuridica. 58

Al respecto Radl Carranca y Trujillo manifiesta aue es una causa qué

excluye la incriminacién por justificacioén o ausencia de antijurici

6) Obediencia Jeréarauica,
Esta figura también es recogida en el articulo 15 fraccion VIi, del
Codigo Penal vigente vy establece: Obedecer a un superior legitimo -

e
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en el orden Jurfdico jerarauico aun cuando su mandato constituya un
delito, si esta clrcunstancia no es notorta ni se prueba aue el acu
sado 1o conocla.

La Ley exige como requisitos para conformarla:

a) Que la orden no sea notorismente delictuosa vy

b) Que no se pruebe que el acusado conocia su flicitud.

La accion criminal se elecuta por el hecho de la obediencla que vig
ne a Justificar al inferior que acata la orden del superior, ya que
de no obedecerie, traerfa graves trastornos al principio de autori-
dad, que tan necesario es para el mantenimiento de la Institucion -
del Estado.

CAUSAS DE JUSTIFICACION EN LA DESOBEDIENCIA AL AUTO DE SUSPENSION.
De acuerdo al planteamiento que se ha presentado sobre las causas -
de justificacion procederemos al an&lisis de cuales son dables den-
tro del 1lfcito a estudio.

Se considera que no se presenta causa de Justificacién cuando una -
autoridad desobedece el auto de suspensién que le ha sido debidamen
te notificado, en virtud de que no opera la legftime defensa, ya -
que no existe ninguna agresién por parte del guejoso, ni la autori-
dad responsable, toda vez su caracter de auteridad no resiente le--
sion alguna.
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Caemos en referencia al estado de necesidad que puede presentarse -
esa cuando 1a Autoridad Responsable se encuentre en una situacion -
de peligro por lo que se ve forzada a Jercltar una accion delictuo-
sa esto es desobedecer el auto de suspension aue le ha sido notifi-
cado por el juez para salvar un bien propio aue es su integridad -
corporal, por lo que podemos establecer que no realiza una conducta
antifuridica al operar la justificante de estado de necesidad.

En este orden de ideas se establece aue no es dable el cumplimiento
de un deber o el ejerclcio de un derecho dentro de la responsabiil-
dad comprendida en el artticulo 206 de la Ley de Amparo.

Finalmente se dice aue no opera como causa de justificacion en el -
presente estudio el impedimento legitimo ya aque como se establecio_
a lo largo de este estudlo, la conducta realizada en este {licito -
se da por una acclon y la Justificante que tratamos solo puede ser_
realizada mediante una omisién, esto es gue la conducta enjuiciada_
serd siempre omisiva.

Asi se concluye que en la desobediencia del auto de suspension pue-
de presentarse la causa de Justificacion del estado de necesldad, -
siendo el caso aquel en que la Autoridad Responsable se vea en peli
gro respecto a su integridad corporal por lo que tiene que sacrifi-
car un bien de menor grado siendo la desobediencia al auto de sus--
pension. v
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Se establece también que no es posible que se den las demas causas_
de Jjustificacién antes sefaladas en el delito a estudio, ya que la_
Autoridad Responsable tlene pleno conocimiento del acto reclamado, -
as{ como la notificacién de que las cosas conserven el estado que_
que encuentran, conforme al auto de suspensién y si aln as! altera_
o viola dicha suspensioén, definitivamente no existe Justificacion -
alguna para su obrar, por lo que se consldera un abuso de autoridad.

[MPUTABILIDAD - INIMPUTABILIDAD.

La imputabilidad ha sido considerada de diversas formas as{ algunos
estudiosos del derecho consideran que debe ser entendida como un -
presupuesto general del dellto; como un elemento integral del mismo
0 blen como el presupuesto de la culpabilidad.

De ah! que encontremos diferentes opiniones de los autores segun la
postura que asuman respecto de este problema.

Porte Petit sefala que la idea de considerar a la imputabtlidad co-
mo un presupuesto del delito, descanse fundamentalmente en la cir--
cunstancia de estimarla como un atributo del sujeto, quien peexiste
en el orden natural a su hecho y por ende al delito mismo.

Desde el punto de vista mencionado. la postcion que sostiene la -
{dentidad de la imputabilidad como presupuesto general del delfto,_
solo es sostenible formalmente y ello en caso de aceptarse la cate-
goria de los presupuestos, 1o cual ha sido puesto en duda con bas--
tante frecuencia.
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Jiménez de Asla, al definir el delito lo estima “un acto tipicamen-
te antijuridico, culpable, sometido a veces a condiclones objetivas
de punibilidad, imputable a un hombre vy sometido a una sanci6n”, -
otorgando a la imputabilidad el carédcter de elemento integral del -
mismo.

Es de mayor aceptacion la corriente que considera a la {mputabili--
dad como un presupuesto de la culpabilidad, especialmente los psico
logistas, al identificar la culpabilidad con la relacién psicolégi-
ca existente entre el hecho y su autor,

Dicha relacion necesita fundamentalmente en el caracter imputable -
del sujeto, de manera que la imputabilidad es el presupuesto de la_
culpabilidad.

Ahora blen, Castellanos Tena expresa que “la imputabilidad es el -
conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo mental en el_
autor, en el momento del acto tfpico penal, que lo capacitan para -
responder del mismo”, (56

Por lo que podemos entender a la Imputabilidad como la capactdad de
querer y entender.

Jerénimo Montes al respecto establece: “como el conjunto de condi-
clones necesarias para aque el hecho punible nueda v deba ser atri--
buldo a quien voluntariamente lo ejecuts, como a su causa eficiente
y libre”, (57)
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Por 1o aue podemos conclulr que serd pues imputable, todo aquel --
que posea al tiempo de accion las condiclones psiquicas exigidas -
por la ley para poder desarrollar su conducta soclalmente: todo el
gue sea apto e idéneo Jurf{dicamente para observar una conducta aue_
responda a la exigencia de la vida en sociedad.

Imputabilidad y Responsabilidad.

Expondremos ahora en breve forma, la responsabilidad del sujeto, -
que en ocasiones se utilize como sinénimo de culpabilidad, siendo -
que en realidad constituye una figura Jurfdica distinta.

La imputabilidad y la culpabtlidad concurren a integrar la responsa
bilidad penal, que consiste en la declaracion jurisdiccional de ser
una persona imputable y culpable por una accion determinada y como_
consecuencia, suleto de una pena cierta. &£n otras palabras: Juicio
valorativo de reoroche,

Si como hemos afirmado la imputabilidad es la capacidad de obrar -
con conocimiento v voluntad, y por consiguiente capaz de ajustarse_
a las normas penales o infringirlas culpablemente, es decir con la_
intencion de hacerlo, su corolario inmediato es la responsabllidad_
entendida ésta como la obligacién emanada de una norma de Derecho,
de sufrir las consecuencias Jurfdicas de ia Concucta cjecutada,
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Desde luego, no debe confundirse la obligacién personal de sufrir -
las consecuenclas de los actos realizados, con la necesidad imperig
sa por parte de la sociedad, de sujetar a un individuo peligroso a
medidas preventivas o de seguridad, con las cuales no tiene nlnguna
relacion el conocimiento o voluntad del sujeto. De ahl que el 1ndj
viduo que ha sido conminado por la ley con una pena, st realiza el_
hecho determinado, v a pesar de elio incurre en esa infraccli6n a la
norma estipulada, es por consiguiente responsable; en cambio, el -
transtornado mental que realfza un hecho ilfcito, no puede ser con-
siderado proplamente responsable del hecho delictivo, sin embargo.,-
la sociedad debe de conservar un orden mi{nimo, a efecto de poder -
desarrollar sus actividades de toda fndole v le obligan a someterle
a tratamientos curativos y de especial vigencia, con el objeto de -
restitulrle su capacidad plena vy su calldad de sujeto activo del -
Derecho, stn pensar, como hemos manifestado, en obligacion alguna -
por parte del enalenado, sino en funcién exclusivamente de la nece-
sidad de sujetarie a un cuidado especial,

Es necesario dejar sentado que el término responsablilidad. ha sido_
utilizado en diversas forimas: desde el punto de vista procesal.

se utiliza para referirse a un individuo que ha cometido un hecho -
delictuoso, vy que en consecuencla, debe responder ante la justicia,
dando con ello a entender, que le debe sujetar a un proceso, pudien
do resultar absuelto. Una sigulente acepcién en que se utiliza el
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término mencionado es haclendo alusi6n a una determinada situacion_
Juridica, en la que se coloca el sujeto que ha cometido un acto ti-
pico vy antijuridico, si se obr¢ dolosa o culposamente, as! los fa--
llos judiciales suelen conclulr con la declaracion de tener él acu-
sado como “penalmente responsable” del delito que motivo el proceso,
indicando la pena que debe sufrir; desde este punto de vista, la -
responsabilidad viene a constituir capacidad para la pena, dado que
su contenido es una relacion entre sujeto y Estado, por medio de la
cual éste declara que aquél obré culpablemente v se hizo, por consi
guiente, acreedor de las penas que, para este caso, fije la ley.

LAS ACCIONES LIBRES EN SU CAUSA

El estado de imputabilidad debe existir, l6gicamente, en el momento
de la ejecucion voluntaria del hecho tipico. va que si después de _
realizado el comportamiento, sobreviene alguna causa de inimputabi-
lidad, ésta nueva situacién no producira efecto alguno sobre su cul
pabilidad, sino que exclusivamente podria ocasionar medidas de ca--
racter procesal, que determinarén la suspension del procedimiento;_
tal-serfa el caso de un estado de enajenacitn, después de cometido_
el delito.

Fran von Liszt afirma que estemos ante la presencia de las 1lamados
acciones libres en su causa, cuando se produce un resultado contra-
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rio al derecho por un acto u omisién. en estado de {nimputabilidad
no obstante dicha conducta fue ocasionada por un acto (accién u -
omision) doloso o culposo. cometido precisamente bajo las caracte--
risticas de imputabllidad.

E1 concepto dado por Mariano Sondina, aquien las define como todo he
cho contrario a Derecho. producido mediante comision uomisién, en_
estado de alternaclon fisfopsfquica transitorta, derivada de un -
anterlor comportamiento voluntario del agente.

A veces sucede que el agente plenamente Imputable, al ejecutar el -
hecho que va a determinar el resultado, es inimputable en el momen-
to de producirse éste, como en el caso del guarda vias que se em---
briaga para no accionar la aguja de la llegada del tren y originar_
asi su descarrilamiento. pues llegado el Instante de ejecutar la -
accion de é1 esperada, es incapaz, por su embriaguez de mover la -

palanca de cambio de via.

En este ejemplo el autor era imputable al comenzar a beber, pero.-
ya no lo era cuando el desastre se produjo. En situaclones de esta
{ndole se estd en presencla de las actuaciones Ilberae in causa, es
decir. de las acciones libres en su causa, pero determinadas en -
cuando a sus efectos, en las gue hay imputabllidad, porque entre el
acto voluntario y su resultado existe relacion de causalidad: en el
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momento dectsivo, en el impulso para el desarrollo de la cadena de_
la causalidad, el agente era imputable, en otras palabras, es de -
considerar que el sujeto gue as! actua, es plenamente responsable, -
ya que como se dijo anteriormente, entre su decision de cometer el -
delito y el resultado, existe un enlace causal, toda vez que la ac--
cién fue voluntariamente desarroliada, siendo indiferente el momento
de produccién del resultado.

En nuestro derecho, las acciones libres en su causa, son considera--
das dolosas, sin prueba en contrario, en virtud de que el dolo se -
presume “juris et de Jure”; cuando el tmputado previt o pudo preever
las consecuencias (necesarias y notorias del hecho u omisién en que_
consistio el delito), por ser efecto ordinario del hecho u omision y
estar al alcance del comin de las gentes: dichas acclones pueden dar
se como acciones u omisiones dolosas ¢ culposas, tal como lo estable
ce el artfculo 15 fraccién 11, de nuestro Codigo Penal: ‘“padecer el
inculpado al cometer la infraccion, transtorno mental o desarrollo _
Intelectual retardado que le impida comprender el caréacter ilicito ~
del hecho o conducirse de acuerdo con esa comprension, excepto en -
los casos en ague el propio sujeto activo haya provocado esa incapaci
dad Intencional o imprudencialmente”.

IMPUTABILIDAD EH EL DELITO A ESTUDIO
Se considera en este caso, que la autoridad responsable es plenamen-
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te imputable en el momento de cometer la desobediencta del auto de -
suspension, debidamente notificada por el Juez de Distrito, en vir--
tud de que como se sabe la autoridad como un ente juridico, estd re-
presentado por personas capaces, que entlenden perfectamente el ca-~
racter delictuoso de sus actos, ésto es, fienen capacidad de auerer_
y entender al ejecutar los actos tendientes a la violacion de la sus
pension y méxime aue se les notifica con anterioridad por parte del_
Juez, que 1as cosas deben conservar el estado que guardan,

INIMPUTABILIDAD.

Son causas de inimputablilidad:”1a falta de desarrollo y salud de la_
mente, asi como los transtornos pasajeros de las facultades mentales

que privanoperturban en el sujeto la facultad de conocer el deber”-
(58).

Ast se dice que son aquellas en gue si bien el hecho es tipicoy -
antijurf{dico, no se encuentra en el agente las condiciones de que se
le pueda atribufr el acto que perpetro.

Carrancéd v TruJillo, al respecto expresa que "las causas de inimputa.
bilidad, son aquellas en que faltan, en el sujeto, las condiciones -
de capacidad penal necesarias para que la accién pueda serle atribuf

da; penalmente el sujeto no existe como sujeto de {mputacitn moral®
(59},
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Por su parte Castellanos Tena refiere: *“Las causas de inimputabili-
dad son pues., todas aquellas capaces de anular o neutralizar. ya sea
el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo caso, el sujeto carece

de aptitud psicolégica para la delictuosidad”. (60)

Por lo que las causas de inimputabilidad se presentardn cuando el -
sujeto carezca de la capacidad intelectual volitiva en el momento de
la realizaci6n de la conducta delictiva, por lo que, a consecuencia_
de ésta, limitan su salud y desarrollo mentales, dando lugar con -
ello, a 1a desaparicion de dellctuosidad de ese comportamiento.

La fraccion 11 del articulo 15 del Cédigo Penal, recoge é la inimpu-
tabilidad como una mas de las excluyentes de incriminacidén: “pade--
cer el inculpado al cometer la infraccion transtorno mental” y los
actos realizados por aquellos sujetos cuyo desarrolio intelectual -~
retardado les impide comprender el caracter ilicito del hecho o bien
conducirse de acuerdo con dicha comprension, salvo la excepcion seha
lada en el proplo artfculo y que abarca las diversas especies de -
acciones libres en su causa, ésto es, cuando el propio sujeto activo
haya provocado esa incapacidad {ntencional o imprudencialmente”.

Cabe hacer la aclaracion que la fraccidn 11 del articulo 15 del COdi
go Penal, refiere a las acciones llibres en su causa, mismas que fue-
ron tratadas anteriormente,
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Asimismo, esta fraccion del articulo 15 contempla dos hip6tesis: -
a) transtorno mental y, h) desarrollo intelectual retardado.

El transtorno mental consiste en la perturbacion de las facul tades _
psiquicas que impiden al agente comprender el caré4cter tlfcto del -
hecho reallzado.

Por 1o que los sujetos que actlan bajo transtorno mental, son objeto
del tratamiento que en cada caso corresponda, de acuerdo con lo dis-
puesto en el Codigo Penal del Distrito Federal, por estimarseles res
ponsables soctalmente de sus actos, aln cuando no sean materia de -
responsabllidad penal, dado gue no les son aplicables penas, sino -
meras medidas de seguridad.

Respecto a la segunda hip6tesis, que es el desarrollo intelectual re
tardado en general, as{ como el que presenten sordomudos sin educa--
clon, aue tes impida comprender el caordcter ilicito del hecho, aue--
dan comprendidos en el artlculo 15 fraccion Il del Codigo Pepal vi--
gente.

Otro de los casos contemplados como causa ¢e inimputabilidad, es el
de la minoria de edad, cuya particular situacion es reconocida por -
el derecho y que se funda en la falta de madurez mental del autor, -

por considerarse aue la psiauis del individue no ha alcanzado, a -
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pesar de su salud, el desenvolvimiento moral e intelectual suficien-
te para que la persona pueda contraer responsabilidad por las infrag
ciones penales.

Por 10 que los menores han quedado al margen de la aplicacion de nor
mas penales.

Pero aln cuando se habia de que son inimputables, la ley que crea -
los Consejos Tutelares para menores infractores, sepala las medidas_
aplicables a los menores que infrinjan las leyes penales y tendien--
tes a su readaptacion social,

INIHPUTABILIDAD EN LA DESOBEDIEMCIA AL AUTO DE SUSPENSION

De 1o ya expuesto, se colige que serd imputable en el delito a estu-
dio, auien posea el minimo de salud v desarrollo mentales, en el mo-
mento de la realizacion de 1a conducta delictuosa.

Ast pues, seran dables las causas de inimputabilidad cue encierra la
fraccion 1! del articulo 15 del Codigo Penal, con la excepcién ex---
puesta en la misma,

£s decir, que nc podra confiaurarse el delito contemplado en el artl
culo 206 de 1o Ley de Amparo, cuando el agente se encuentre ante -
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causas que anulen su capaclidad de entender y de querer, y en conse--
cuencia, anulen su imputablilidad.

As{ como también cuando se adecué su actuacitn a las denominadas ac-
ciones libres en su causa. no obstante que al momento de realizar la
conducta, se haya encontrado en estado de inimputable.

Aun cuando se considera poco factible que se puedan presentar, en el
delito a estudio, alguna causa de Inimputabilldad, puede darse el -
coso en el ejemplo de la clausura en la gue el Juez concede la sus--
pension, a efecto de que las cosas se mantengan en ¢l estado que -
guardan, es decir, de que no se clausure, sin embargo, la Autoridad_
Responsable manda al inspector a clausurar, stende el inspector un -
menor de edad operando as!{ una causa de inimputabilidad, siendo la -
minoria de edad.

Definitivamente podemos establecer que la Autoridad Responsable siem
pre sera representada por personas capaces, con el minimo de salud -y
desarrollo mentales para ser imputables.

e) CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD,

La culpabilidad es un elemento constitutivo del delito, como apunta-
mos en parrafos anteriores: sin &l no es posible concebir su existen
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cia. Esta verdad quedd apuntada por Beling al elaborar el princi--
pio “nulla poena sine culpa”, cuyo rango es fundamental en el dere-
cho penal moderno.

Tratando de elaborar el concepto de culpabilidad, la doctrina pena-
1ista se debate, principalmente en dos posiciones diversas: la -
psicologlista y la normativa,

Para la teorfa psicologista, la culpabliidad consiste en el nexo -
psiaquico entre el agente y el acto exterior.

Fontan Balestra establece que es la relacion psicolégica del autor_
con su hecho: su posiclén psicologica frente a ¢l.

Porte Petit refiere que ”la culpabilidad con base psicolégica con--
éiste en un nexo psfauice entre el sujeto y el resultado, lo aue -
quiere decir, que contiene dos elementos: uno volitivo o como lo -
llama Jiménez de Asta: emocional, y otro, intelectual. E1 primero
indica la suma de dos auereres: de la conducta vy del resultado, el
segundo el Intelectual, el conocimiento de la antijuricidad de la -
conducta”, (81

Ighacio Villalobos concretiza el concepto afirmando que culpabili--
dad "es el quebrantamiento subjetivo de la norma imperativa de de--
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terminacion, ésto es. el desprecio del sujeto por el orden juridico
y por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirloy -~

conservario”. 62

ahora bien, 1a culpabilidad, para la teoria normativa, no consiste_
en una pura relacion psicolégica, pues ésta s6lo representa el pun-
to de partida., Teniendo presente un hecho psicoloégico concreto, de

ben de precisarse los motivos del mismo para ubicar la conducta del
sujeto, dentro de los ambitos del dolo o culpa.

Por 1o gue en esie camino, es necesarlp ya determinados motivos, -
establecer si el hecho es ¢ no reprechable, para 10 cual-habra de -

probarse si. teniéndose presentes los motivos v la personalidad
del autor, le era "exigible” una conducta acorde con el derecho.

En opinion de Mezger, culpabilidad es un conjunto de presupuestos
facticos de la pena, situados en la persona del aulor; para que -
alguien pueda ser castigado, no basta que haya procedido antijuridf
ca vy tipicamente, sino que es preciso, también, que su.accion pueds
serle reprochada. 163)

Concluyendo con 1o anterior, que para el psicologismo, la culpabili
dad radica en el hecho psicologico causal del resultado: tanto gue,

para el normativismo, es 1 juicio de reporoche a una motivacion -
del sujeto.
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Cabe nacer mencion que 1a teoria psicolégica da a la imputabilidad_
el cardcter e presupuesto de 1a culpabilidad v fija el contenido de -
¢sta, en el puro hecho psicologico, por cuanto en el, vace [a nece-
saria relacion entre la accion antijuridica y su autor.

Por su parte, 1a teoria normativa ubica dentro del concepto de cui-
pabilidad y por tanto como sus elementos 1os siguientes:

1.- Lla imputabilidad
11.- Llas formas de culpabilidad, dolo y culpa
111.- La ausencia de causas de exlusitn de la culeabilidad

Por 1o que toca 2 nuestro punio ge vista, creemos que esias dos leo
rias presentan principios de verdad en sus exposiciones, yva gque, en
efecto, como 1o estima la corriente psicoldgica, es requisto indis-
pensable que e1 resultado provenga de una secuencia congnoscitiva -
deseada y ejecutada por el sujeto., y ademas. que exista una norma -
que exija el cumplimiento de 1o establecido en ella, de nanera que,
al ser violada y merecer el juicio de reproche el agente, éste re—
sulta culpable, como lo pretende la teorla normativista.

Tradicionalmente, se han aceptado como formas de culpabilidad. al -
dolo y a la culpa, posteriormente es cuando se habla de oreterinten
cionalidad.
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El dolo puede ser considerado. en su nocidén mas gencral, coOmo -
“Intencién” y esta intencién ha de ser la de delinquir,

Obrara con dafada intencién aquel que en su conciencia haya admiti-
do causar un resultado iliclto representéndose las circunstancias y
la significacion de la accion,

Por lo que un querer algo ilfcito,voluntario e intenclonal, es la -
base sobre la cual se sustenta el concepto de dolo. De ahl que se_
le defina como la conctencia y voluntad de cometer un hecho ilicito
(Jiménez de Asta);

Como la voluntad consciente del sujeto dirigida a un hecho incrimi-
nado como delito (Florian):

Como conocimiento v querer, de la concrecién del tipo (Weltzel): o
como la voluntad consciente diriglda a la eJecucion de un hecho que
es dellctuoso, %)

Maggiore define el dolo como una rebelion intencional v voluntaria_
al orden juridico, afirmando que éste es la libre y consciente de--
terminacion de 1a voluntad encaminada a causar un resultade contra-
rio a una ley penal;
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Bettiol considera al dolo como el nexo psicoléglco mds importante -
entre el hecho y el sujeto agente. ©5)

Las especies de dolo son:

Dolo directo.~ Es toda accion u omisién en la cual el autor se re-
presenta, va sea como deseables, ya comg necesarios, los resultados
de su obrar y hacia ello, dirige y rige voluntariamente su conducta.

Dolo indirecto.- Se da cuando la acclén se dirige hacia el delito,
aunque no representa el deseo, propdésito o pretencién, pero que se_
presenta necesariamente lo querlido en forma directa.

La diferencia esencial de estas dos figuras Juridicas, radica en
que en el dolo directo, el resultado corresponde a lo previsto y -

querido por el sujeto, guien actta con el propdésito de producirlo
y en el otro no, pues el resultado corresponde a lo previsto pero _

no es querido, aunque el sujeto no retrocede ante la posibilidad
de que en efecto ocurra.

Dolo eventual.- Se da cuando el agente se presenta como posible, -
un resultado danoso, y a pesar de esta representacioén. no renuncia_
a la ejecucion de su conducta, aceptando sus consencuencias.
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Podemos definir a la culpa “como aequel resultado tipico y antijuri-
dico, no querido ni aceptado, previsto o previsible, derivado de -
una accion u omisién voluntaria v evitable, st se hubieran observa-
do los deberes impuestos por el ordenamiento Jurfdico y aconse]able

por los usos y buenas costumbres"‘(GG)

Carrancd vy Trujillo sefala que se define la culpa como el obrar sin
la diligencia debida, causando un resultado danoso, previsible y -
penado por la ley (Cuello Calén); o como la infraccion de un deber_
de cuidado que personalmente Incumbe, pudiendo preveerse la apar{--
ci6n del resultado (Mezger) La culpa es la no previsién de 1o pre-
visible y evitable que causa un dano antijurfdico y penalmente tipl
ficado. (67)

En términos generales, expresa Ignacio Villalobos que una persona -
tiene culpa cuando obra de tal manera que, por su negligencia, su -
imprudencia, su falta de atencién, de reflcxién, de pericia o de -
precauciones o de culdados necesarios, se produce una situaciéon -
antijurfdica tipica no querida directamente ni consentida por su vg
luntad, pero aue el agente previd o pudo prever y cuya realfzacion_
era evitable por el mismo. (68)

Por lo que se entiende aue la culpa, es la omlsién de cuidado en _
el obrar o en el omitir al realizar una conducta,
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Formas de culpa.- la culpa se clasifica en consciente, llamada -
tamblén con representacion o prevision e Inconsciente sin represen-
tacion o sin prevision,

Existe culpa consciente con representactén o previsién cuando el sy
Jeto ha representado 1a posibilidad de causacion de las consecuen--
cias dafosas, a virtud de sy accién o de su onision, pero ha tenido
la esperanza de que las mismas no sobrevengan, es declr, en 1a previ
sion del resultado tipico como posible, pere no lo quiere y abriga_
la esperanza de que no se produzca.

Por lo contario, se esté en presencia de la culpa inconsciente (sin
representacion) cuando el sujeto no previ¢ el resultado por falta -
de cuidado, teniendo obligacion de preveerio por ser de naturaleza_
previsible v evitable.

En el Derecho Romano, a este tipo de culpa se le distingufa entre -
culpa lata, leve y levisima, segin hubieran podido prever el resul-
tado los Individuos, en la actualidad, se distingue entre culpa le-
ve y grave v se deja su clasificacion al prudente arbitrio del Juez.

La preterintencionalidad.- Se aprecia cuando el resultado excede -
la previston y a la voluntad de causacion del agente, es decir, -
cuando una conducta provoca un resultado tipico aue sobrepasa a la_
intencién del sujeto,
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Angel Reyes Navarro expresa que es criterio comunmente aceptado aue
el delito preterintencional se configura "cuando el dafio causado es
mayor de aguel aque tenfa i{ntenci6n de causar el agente, o dicho en_
otras palabras, cuando el resultado ha sobre pasado a la intencion-

del autor”, (69)

El concepto legal de dolo, culpa y preterintencionalidad. lo encon-
tramos en el articulo 9 del Codigo Penal vigente, el cual estipula:

“Obra intencionalmente el que, conoclendo tas circunstancias del he
cho tipico, quiera o acepte el resultado prohibldo por la ley,

Obra Imprudencialmente el que realiza un hecho tipico incumpliendo_
un deber de cuidado, aue las clrcunstancias y condiciones persona--
les le imponen.

Obra preterintenctonalmente el aue cause un resultado tipico mayor_
al auerido o aceptado, si aquel se produce por imprudencia”.

Con respecto al dellto en estudio, se contempla que se presenta el_
dolo cuando la autoridad responsable aque se le ha comunicado el au-
to de suspensién debidamente notificado, esta no cumple, o obstan-
te que es perfectamente licito, porque la autoridad conoce las cir-
cunstancias del hecho tipico y auiere v acepta el resultado prohibi
do,
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Asimismo, es dable 1a culpabilidad en su forma de culpa, como es e}
caso de la clausura en la que la autoridad responsable se le notifi
ca que no clausure unas bodegas vy ésta obra de manera negligente al
guardar el auto de suspension concedido al quejoso en su gaﬂinete,—
sin recordarlo y dando 1a orden a los inspectores de que clausuren_
1levandose a cabo la clausura de las citadas bodegas por lo consi--
guiente se desobedece el auto de suspensitn dictado por el Juez, va
dhe'se actu6 en forma negligente con falta de cuidado, es decir, -
que no se tuvo la atenclon necesaria en su actuacion.

Por 1o aque se establece que definitivamente las dnicas formas de -
culpablilidad que se presentan en este andlisis, lo es el dolo y la_
culpa, pordue se necesita tener pleno conocimiento de las circuns--
tancias que producira el actuar u omitir clerta conducta como lo es
en el caso de autoridades aue, como va se ha establecido con ante--
lacion, definitivamente quienes representan a las autoridades son -
personas plenamente capaces para ser imputables y en consecuencia -~
saber el resultado que se dard con su actuacion.

Causas de Inculpabilidad.

Max Ernesto Maver y Luego Augusto Kohler las llaman causas de incul
pabilidad o causas de exculpacion, atn cuando la definicién mas -
usual consliste en decir aue tales causas de exculpacion son las que
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excluyen la culpabilidad, evidente tautologia, que sin superaria -

del todo podriamos aclarar dlclen?o que son las que ahsuelven al sy
7

Jeto en el juiclo de reproche.( 0

Las causas de inculpabilidad son:

a) El error esencial de hecho y sus especies de eximentes putati-
vas.

b)Y La no exigilldad de otra conducta

a) El error consiste “en una idea falsa o erronea respecto —-
a un objeto, cosa o situacion, constituyendo un estado po-
Sltlvo" (71)-

Suele clasificarse al error en dos especies: error de derechoy -
error de hecho, distincion proveniente del Derecho Romano v recono-
cida plenamente en nuestros dfas.

El error de derecho versa sobre el inexacto conocimiento de la ley,.
que a nadie aprovecha, en virtud de la presuncion de aue todos -
conocemos la ley, Es decir, que el sujeto cree que su conducta o _
hecho no son delictuosos por desconocimiento de la existencia de 1a
norma penal o por el inexacto conocimiento de 1@ misma.
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El error de hecho se subdivide en error esencial y error accidental,
sequn recaiga en los elementos del delito, de caracter esenclal o -
sobre alguna circunstancia accesoria,

La doctrina separa todavia el error de hecho esencfal invencible de
aquel que puede ser destrufdo por una mayor atencién o esfuerzo in-
Ielectual. El error esencial invencible es el Unico que puede dar_
fugar a una causa de Inculpabilidad e fmpide la conflauracion del -
delito, si es vencible, dejara subsistente el deltto cutposo, st -
bien hard imposible el delito doloso: st el error es esencial, pero
vencible, existe la culpabilidad y sOlo st es invencible produce -
efectos impeditivos del nacimiento de ta culpabilidad.

El error accidental, no es causa de inculpabilidad por recaer sobre
elementos no esenclales, es decir, sobre circunstancias secundarias
del delito, comprendiendo los llamados casos de “aberracion”, -
(aberratio ictus, aberratio in persona).

Bentro del estudio del error, cabe hacer referencia a las eximentes
putativas,

Por tales se entiende, dice Castellanos, las situaciones en las -
cuales el agente, por un error de hecho esencial invepsible, cree -
fundadamente al realizar un hecho tipico de Derecho Penal, -
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hallarse amparado por una Justificante o ejecutar una conduta atf-

pica (permitida, licita), sin serlo.(72)

El error, también serd esencial., dice Soler, cuando se crea estar -
en situacion Justificada. En tal caso, el sujeto conoce todas las_
circunstancias de hecho integrantes de la figura, pero se determina
porque, ademas, errdneamente cree que existen otras circunstancias_
que le autorizan u oblligan en efecto a proceder, vy esas otras cir--
cunstancias son de tal naturaleza que. si realmente hubleran existj
do, habrfan justificado la conducta,(/3?

Por lo que podemos decir que las eximentes putativas se presentan -

1

cuando el sujeto estima qgue su conducta o hecho son juridicos,
porgue ¢l mismo cree encontrarse ante una causa de Justificacton -
como consecuencia de un error de hecho esencial e invencible: en _
consecuencia, el numero de eximentes putativac es lgual al nimero -
de causas de justificaclton, poraue el agente, al reailzar un hecho_
tipico de derecho penal, cree fundadamente . hallarse amparado -
por una justificante.

Ahora bien, en el delito a estudio contemnlamos aue se nuede presen
tar como causa de inculpabilidad del error esencial de hecho, cuan-
do recaiga sobre los elementos esenciales del tipo, ésto es, cuando
el error recaé sobre la legitimidad de lo mandado. es decir, cuando

o
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hay dependencia Jerarquica entre el que obedece y el que manda, -
cuando éste ordena en la esfera de sus atribuciones y aparentemente
la orden no tiene evidencia delictiva, como seria el caso dq la -
aprehension, en la que el Juez notifica el auto de suspensidn concg
dido para que no se detenga a una persona e independientemente de -
ello, la autoridad responsable ordena a un elemento de la policfa -
Judicial a su cargo, realice la aprehension, desobedectendo con -
¢sto, el auto dictado por el Juez, operando, por consiguiente, la -
causa de inculpabilidad, va que el agente se encuentra en dependen-
cla Jerérauica inferior

b) La no exigibilidad de otra conducta

Mezger estima a esta figura, como garanti{a de las ultimas posibiti-
dades de negar la culpabilidad del autor.

Es para algunos estudiosos del Derecho Penal, una forma de inculpa-
bilidad, 'y se presenta cuando el sujeto realiza una conducta tipica
mente antijurfdica en condiciones tales que se considera inexlsten-
te 1a posibilidad de optar por otra conducta.

Las criticas a la no exigibilidad de otra conducta, han sido numerg
sas, cltaremos algunas de ellas: Petrocelli la estima innoperante_
por injustificada, ademés de sefalarle el Inconveniente de su aplica-
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ci6n “caso por caso”., lo que constituye la negaci6n del derecho mis
mo.

Para Miguel Garcildpez, la inexigibilidad 2s una peligrosa vague--
dad en el aspecto politico criminal, pues podria abrir “ancho portj
110 al arbitro judicial .

En México, se declaran contrarios a ella Ignacio Villalobos v Fer--
nando Castellanos. El primero por cuanto califica de “obscuro cami
no de retorno a la doctrina del libre albedr{o”, considerando que -
al hablarse de la no exigibilidad “se hace referencia s6lo a consi-
deraciones de nobleza o emotividad, pero no de derecho, por las cua
les resulta humano, excusable o no punible, due la persona obre en_
un sentido determinado, aln cuando haya violado una prohiblicion de_
ta ley o cometido un acto que no puede ser aprobado propiamente ni_
reconocido como de acuerdo con los fines del Derecho y con el orden
soctal., Se trata de Infracciones culpables cuyo su)eto por una -
indulgente comprension de la naturaleza humana y de los verdaderos_*
fines de la pena, puede ser eximido de las sanclones que se reser--
van para la perversidad y el espiritu egofstay antisocialr, 7

El segundo, en tanto, reconoce como Unicas causas de inculpabilidad,
el error esencial de hecho y la coaccion sobre 1a voluntad, las que,
a su juicio, con capaces de afectar el conocimiento o el elemento -
volltivo. 75
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Asi contemplamos que en el delito a estudio, es posible aque se pre-
sente como causa de inculpabilidad el error, pero s6lo si éste es _
invencible v no previsible como se establecié en el ejemplo ante---
rior, por lo aque respecta a la no exigiblilidad de otra condﬁcta, no
es dable, dado que no existe para la autoridad, que actta como tal_
con actos que lesionan la esfera Juridica de los particulares, una_
concurrencia de valores jurfdicos ante el cual, se deba escoger en-
tre'el de mayor valor o de lgual valor, y que sea por ello aque rea-
1iza la conducta establecida en el articulo 206 de la Ley de Amparo,
desobedienciendo el auto de suspension.

f) PUNIBILIDAD - EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Por punibilidad se entiende 1a amenaza de la pena aue el Estado -
asocia a la violacioén de los deberes consignados en las normas jurl
dicas, dictadas para garantizar la permanencia del orden social. -
No debe confundirse la pena con la punibilidad, ya que la primera -
es consecuencia del delito y ia seguda es un elemento constitutive_
del delito.

En el Derecho Positivo, la pena no es otra cosa que un mal infrigi-
do legalmente al delincuente aue ha cometldo una accion antisocial_
0 gue representa una peligrosidad social, pudiendo ser o no ser un_
mal para el sujeto y teniendo por fin la defensa social. Junto a -
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ia pena, se perfilan las medidas de seguridad, ya que las penas no_
bastan para luchar contra el delincuente y asegurar la defensa so--
ctat.

Déjase asi para las penas. laafliccion consecuente al delito aplica
ble s6lo a los delincuentes normales; para las medidas de seguridad,
i3 prevensién consecuente a los estados peligrosos, aplicable a los
delincuentes anormales 0 a los normales sefialadamente pellgrosos.

PUNIBILIDAD en 1a Responsabilidad de la Autoridad Responsable en el
Juicio de Amparo.

E} articulo 206 de la Ley de Amparo establece: “La autoeridad res--
ponsable que no obedezca un auto de suspension debldamente notiflica
do, seréa sanclonada en los términos que sefala el C6digo Pepal apif
cable en materia federal para el delito de abuso de autoridad. par_
cuanto a la descbediencia cometida; independientemente de cualquier
otro delito en que inctrra®.

Encontrando que este articulo establece el tipo. ésto es, la condug
ta sefialada o descrita como antiluridica, pero por lo que hace a la
punibilidad, nos remite al Cédigo Penal de aplicacion federal, en -
su articulo 215, que estipula: “Cometen el delito de abuso de autg
ridad, los servidores publicos aue incurran en alguna de las infrag

s
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ciones slgulentes: 1 ..., Il ..o, TIHL ..o, IV .o, Voo, VE oL
VIT oo, VI on, 1K L, X XD e, K2,

“Al que cometa el delito de abuso de autoridad, se le impondrég de -
un afo a ocho anos de prision, multa desde treinta hasta trescien--
tas veces el salario minimo diario, vigente en el Distrito Federal_
en el momento de la comision del delito vy destitucion e fnhabtlita-
cion de un ano a ocho afios para desempenar otro empleo, cargo o co-
misién pablicos”,

EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Las excusas absolutorias, constltuyen el aspecto negative de la pu-
nibilidad; son causas aue de}jan subsistir el caracter delictivo de_
ia accidén, causas personales que excluyen solo la pena (Mayer}, -
pues por las circunstancias aue concurren en la persona del autor,

el Estado no establece contra tales hechos sancién penal alguna.VG)

Jiménez de Asua las define asi: “son causas de impunidad o excusas
absolutorias, las que hacen que a un acto tipico, antiluridico, -
{mputable a un actor y cuipable, no se asocie pena alguna por razo-
nes de utilidad pablica*. (77

Por su parte Castellanos Tena menifiesta que se habla de excusas -
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absolutorias cuando reallzando un delito, la ley no establece la -
tmposicion de 1a pena, haciendo con tal expresién, referencia a los
casos en los cuales, dada la existencia de una conducta tipica, -
antijur{dica y culpable, el legisiador, por motivos de polftica cri
minal, basada en conslderaciones de variada Indole, excusa de pena_
al autor”, (/8

Por ello, se las define diclendo: son clrcunstancias en las que, a
pesar de subsistir la anttjuricidad y la culpabilidad queda excluf-
da desde el primer momento la posibilidad de imponer la pena al -
autor,
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CAPITULO IV.- 1TER CRIMINIS
a) Formas de presentacion del delfto.

El fter criminis es la vida o camino aque recorre el delito, desde -
la ideacién hasta el agotamlento, es decir. lo que ocurre desde que
la {dea nace en la mente del hombre hasta el agotamlento del deli--
to, ésto es todo lo aue pasa desde que la idea entra en la mente

del sujeto hasta que consigue el logro de sus afanes, ese camino o_

recorrido tiene dos fases fundamentales, una interna y otra exter--
1
na

Carrancd y TruJillo al respecto establece que el "iter criminalis”,
es el camino que recorre el delincuente para dar vida al delito, -
en la que se puede advertir dos fases: la interna o psiquica y la_
externa o fisica, por lo que en la vida del delito concurren una -
actividad mental y una muscular a la primera pertenece la idea cri-
minosa. a la segunda la manifestacion de la 1dea, (2

Pavon Vasconcelos por su parte refiere que el “iter criminis”, com-
prende e! estudio de las diversas fases recorridas por el delito, -
desde su ldeaclon hasta su agotamlento, distinguese en el Inter -
criminls (camino del delito), la fase interna de le externa, 1lama-
‘das también, subjetiva y objetiva, asi pues. el delito se encuentra



-168-

en su fase interna cuando aun no ha salldo de la mente del autor; -
en tal estado, se colocan a la ideacidn, a la deliberacién y a la -
resolucton de delinquir, la fase externa esta comprendida por la ma
nifestacién, la ejecucién vy la consumacicn, ¢3) Ahora blen, nos -
avocaremos al estudio de cada una de ellas, por lo que el delito -
se encuentra en su fase interna, cuando el autor no lo ha exterio--
rizado, no ha salido de su mente;

Las etapas de la fase interna son:
1. La ldeacton,

11, Deliberacion

[11.Resolucion

En la primera etapa surge la idea de delinquir, aparece en la mente
del sujeto, éste puede rechazarla ¢ no; en el primer caso, la idea_
puede volver v si 1a acepta, el sujeto pasa a la segunda etapa que_
es la deliberacion, y por ésta se entiende el proceso psfquico de -
lucha entre la Idea criminosa vy aquellos factores de caracter moral
o utilitario que pugnan contra ella. Entre el momento en que surge
la idea criminal v su realizaci6n puede trascurrir un corto tiempo_
0 un Intervalo mayor, segin sea el fmpetu inicial de la ideay la _

v
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calidad de la lucha desarroliada en la psique del sujeto, pero si -
en éste persiste la tdea criminosa, después de haberse agotado el -
conflicto psfauico de la deliberacion, se ha tomado va la resolu---
cién de deltnaulr.

Hay aque hacer menci6n que la fase interna no tiene trascendencia -
penal, pues no habléndose materializado la idea criminal en acto o
palabras, no llega a lesionarse ningun interés juridicamente prote-
gldo. El derecho regula relaciones entre personas y por ello, el_
pensamiento no delinaue, principio consagrado en la férmula : “co-
gitationem poena nemo patitur”.

La etapa externa comprende:

I.- Manifestacidn.
11.- Preparacion

[11.~ ElJecucién (tentativa o consumacién)

La manifestaclén consiste en la exteriorizacién aque el delincuente_
hace de su idea criminosa, como sucede en la simple resolucién -
psfquica, aqu! tampoco existe infraccién juridica en el més amplio_
sentido, pues la exteriorizacién, no vulnera objetivamente ningin -
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interés Jurfdico, no obstante, las legislaciones penales elevan a la
categoria de delito algunas resoluciones manifestadas, por razones -
de Indole muy especial.

En nuestro derecho se han elevado a la categoria de resoluciones ma-
nifestadas, la proposicién para cometer el delito de tralci6n, cons-
piracion para cometer espionaje, rebelién. sedfcion v otros desorde-
nes publicos, la amenaza, la provocaclioén de un dellto,

En general es menester que la manifestacion externa de la conducta -
sea continuada por la preparacién y la ejecucion,

La preparacion conslste en la manifestacion externa del propésito -
criminal por medio de actos materiales adecuados.

Jiménez de Asta al respecto sefiala: “los actos preparator{0s no cons
tituyen la eJecucion del delito proyectado pero se refieren a €1 en
ta intencion del agente”. S

Por su parte Soler, estima que los actos preparatorios del delito -
consisten el "aquellas actividades que por s! mismas son insuficlen-
tes para mostrar su vinculacién con el propésito de ejecutar un deli
to determinado y para poner en peligro efectivo un bien juridico de-
terminado”, (°) )
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La communis opinto coincide en sostener uue los actos preparator{os_
no son punibles, pues no revelan con claridad y precision la volun--
tad de delinguir, ya que pueden ser realizados con fines lfcitos v -
por consiguiente sélo serdn punibles, los casos que la ley senala ex
presamente, asi el artfculo 13 fraccién I del Codigo Penal establece
que son responsables los que intervienen en la. . . preparacion. . .
de los delitos, solucién que, como en el caso de la concepcion del -
delito, s6io puede entenderse como participacion en su realizacion.

Después de los actos preparatorios, se da la tercera etapa de la fa-
se externa que es la ejecucion, el momento de plena ejecucioén de la
accion violatoria de la norma penal y esta puede ofrecer dos distin-
tas formas: la consumacion ytntativa.

Consumacién,- es la acci6n que relne todos 1os elementos genéricos y
especi{ficos, gue integran el tipo legal. “Un delito esta consumado -
cuando todos sus elementos constitutivos, segln el modelo legal, se_
encuentran reunidos en el hecho realizado’. (®)

Jiménez de AsCia establece que cuando el delito objetivamente se per-
fecciona, cuando el delincuente realizé la lesién juridica aue resol

v16 ejecutar su voluntad se dice que el delito se encuentra consuma-
do. 7
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En el tlicito & estudic se puede hablar de delito consumado cuando -
la autoridad responsable realiza la conducta descrita en el articulo
206 de la Ley de amparo esto es la desobediencla al auto de suspen--
sién gue le ha sido debidamente notificado, como es el caso multici-
tado de la aprehension en la que se le notifica aue el auto judicial
emitido por el Juez concede el amparo al quejoso para efecto de que_
no se le detenga no obstante ello, la autoridad responsable ordena su
aprehension, dandose as{ todos los elementos que integran el tipo a
estudio al desobedecer el auto de suspension, habiéndose consumado -
con la detencién del individuo.

La tentativa requiere la ejecucion de actos tdoneos e Inequivocos. -
Existe por la ejecucion incompleta de un delito, o sea en tanto aue_
la ejecucion no se ha realizado por completo.

Para Pavon Vasconcelos la “tentativa es la eJecucion frustrada de --
una determinaclén criminosa”. 8

Villalobos estima que se han reducido las distinciones nominales y -
que todo acto externo encaminado a la realizacién de un tipo penal -
puede dominarse “tentativa”. 9

“EXiste tentativa punible cuando la resolucion de cometer un delito
se exterloriza ejecutando la conducta que deberia producirio u -~
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omitlendo la que deberia evitario st aquel no se consuma por causas
alenas a la voluntad del agente”,

Ahora blen la diferencla que hay entre los actos preparatorios y la_
tentativa es aue en los primeros no revelan con clarfdad la voluntad
de dellnauir; en la tentativa se da el ataque al bien juridico, es_
decir, el agente hace algo en relaclon con la accién principal a que
se reffere la descripcion tipica.

Por lo aque podemos concluir que se presenta la tentatliva cuando hay_
ejecuclon incompleta de un delito, esto es, cuando el agente no al--
canza a consumar el hecho criminosc ya sea por desistimiento propio_
0 por causas aJenas a su voluntad.

La tentativa se presenta en dos formas a saber:

A) Tentatlva inacabada o delito intentado
B) Tentativa acabada o delito frustrado

La tentativa Inacabada dellto intentado, surge cuando el sujeto no -
ha realizado todos los actos que por su parte se requleren para que
el delito se consuma, y por consiguiente el ilicito no se integra; -
se trata de una incompleta ejecucion, en la cual si la omision ha -
sido voluntaria se dard lugar al desistimiento o arrepentimliento; en
el caso que se trata, cuando ia omisi6on es por propia voluntad, la _
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tentativa rno serd punible y su conducta debe ser favorecida con una -
excusa total o atenuaci6n de la pena por razenes de polftica criminal
pues hay que favorecer los desistimiento, ya que es béneflcq a la so-
cledad la disminucion de los delitos.

El artfculo 12 parrafo tercero del Codigo Penal, expresamente recoge
el desistimiento como el arrepentimiento eficaz, en los siguientes -
términos: “si el sujeto desiste esponténeamente de la efecucion o im
pide la consumacién del delito, no se impondré pena ¢ medida de segy
ridad alguna por 1o que a éste se reflere, sin perjuicio de apliicar_
la que corresponda a actos ejecutados u omitidos aue constituyan por
s! mismos delitos”

La tentativa acabada o dellto frustrado, se presenta cuando el suje-
to si ha realizado todos los actos para la comision del delito y sin
embargo, el resultado no se produce por causas ajenas a su voluntad.

Cuello. Calén expresa que en esta especie de tentativa pueden locali-
zarse tres elementos:

") Intencl6n de cometer un delito determinado;

I1) Que haya un principlo de efecucién del delito, es decir, que ha-
yan comenzado a elecutarse 10s actos proplos vy caracter{sticos del -
mismo, y '

I11) Que la eJecucion se interrumpa por causa {ndependiente de la -
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voluntad del agente”. (1O

La punici6n de la tentativa encuentra su fundamento en el principio
de violacion de la norma penal, y se castiga con més benignidad aque
el delito consumado.

Por Gitimo es necesario dejar asentado que, en los delitos de culpa
no se presenta la tentativa, pues en ellos la voluntad no va dirigl
da a la produccion del hecho tipico penal, sino solo a la realiza--
cion de la conducta vy no media deliberacion alguna previa a la eje-
cucion,

Tentativa Imposible.- La tentativa de un delito imposible se presen
ta cuando el resultado no se produce pero no por causas ajenas a la
voluntad del agente, sino por ser lmposible,

Ahora bien cabe hacer mencion sobre las tres clases que pueden dar-
se de tentativa imposible.

I. La imposibilidad que pueda estar en los medios: se pretende dis-
parar una arma que esta descargada.

11, Otras veces radica en el sujeto pasivo, que no es idéneo, se --
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Asimismo, es dable la culpabilidad en su forma de culpa, como es el
caso de la clausura en la que la autoridad responsable se le notifi
ca que no clausure unas bodegas y ésta obra de manera negligente al

guardar el auto de suspension concedido al quejoso en su gabinete.-
sin recordarlo y dando la orden a los inspectores de aue clausuren_

llevandose a cabo la clausura de las citadas bodegas por 1o consi--
gulente se desobedece el auto de suspensién dictado por el Juez, ya
dﬁe se actud en forma negligente con falta de cutdado, es decir, -
que no se tuvo la atencion necesaria en su actuacion,

Por lo que se establece que definitivamente las tnicas formas de -
culpabilidad que se presentan en este anadlisis, lo es el dolo y la_
culpa, porque se necesita tener pleno conocimiento de las circuns--
tancias que producird el actuar u omitir clerta conducta como lo es
en el caso de autoridades que, como ya se ha establecido con ante--
lacion, definitivamente quienes representan a las autoridades son -
personas plenamente capaces para ser imputables y en consecuencla -
saber el resultado que se dard con su actuacién.

Causas de Inculpabllidad,

Max Ernesto Mayer y Luego Augusto Kdhler las 1laman causas de incul
pabilidad o causas de exculpacion, atn cuando la definticion mas -
usual consiste en decir que tales causas de exculpacion son las que
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A veces el delito no es la obra de una sola personas varias suman -
sus fuerzas para realizarlio participando en el.

ta participacion puede ser definida como la cooperacion voluntaria_
de varios Individuos a la eJecucidén de acciones criminales aue el -
tipo legal no requiere.

Asi como se reconoce que el hombre, con su conducta. puede vulnerar
var{as normas, dando ortgen al concurso de delitos, lgualmente se -
acepta que varios hombres, con sus actividades, pueden infringir -
una sola norma, En el primer caso hay pluralidad de deltitos; en el_
segundo unidad en el delito con concurso de suJetos.

Se trata pues, de la Intervenci6én de varios individuos en la comi--
sion de un ilfcito, en consecuencia todos ellos son responsables --
frente al derecho,

Respecto a la naturaleza juridica de la participacion se encuentran
diversas teorias, entre las que podemos citar como las mas relevan-
tes: la de la causalidad, la de la accesoriedad y la de la autono--
mia.

a) La teorla de la causalidad se identifica normalmente con el pro-
blema de la particlpacién, pues la intervenclén de varlas personas_
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sea directa o indlrecta, en la produccion del delito, colocan su --
particular actuar en el rango de condiciones que, en conjuto produ--
cen el resultado tipico y dentro de ella, la actlvidad del autor sig
nifica la causa efliclente del resultado, diferencléndose de las acti
vidades de los participes por cuanto se eficacla causal.

Sin desconocer aue el estudio de 1a participacién puede tener alglin_
contacto con el de la causalidad, sin embargo no todos los problemas
del concurso de sujetos encuentran solucion en esta teorfa, pues la
aportacion de cada participe no puede estar sujeta a una “preordena-
da catalogacion” ya que el hecho concreto varfa en forma extraordina
ria.

b) Otra teorfa que pretente resolver el problema de la participacion
es la llapmada de 1a sutonomfa, Massari, autor de tal criterio, afir-
ma que la participaclion es una pluralidad de delitos en virtud de --
constituir cada conducta su causa en diverso impulsor humano, debien
do por tanto corresponderlies penas propias al ser autonomas unas de_
otras, en esta teorfa nos e diferencia a los autores de los cémpli--
ces‘y como consecuencia de ello, no se puede establecer el grado de_
responsabilidad.

¢) La teoria de la accesoriedad solo admite el problema de la parti-
cipacion como un delito Unico, esta teoria pretende encontrar al au-
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tor, que ejecuta 10s acf0= descritos en el tipo penal; los demds ac
tos elecutados por distlntos sujetos, estan en relacldn accesoria -
con el autor principal, pero quedsn unidos a é1 en virtud del aue--
rer comun, del proposito idéntico.

De lo antes argumentado podemos decir que la conexi6n del participe
con la conducta del autor eJecutante hemos de hallarla necesariamen
te en la teorla de la accesoriedad. pues establece, la obligacion -
lerérquica entre el autor y los participes por encontrarse estos en
dependencla accesoria con los actos ejecutados por el autor ademas_

de resolver el problema de la localizacion del autor a través del -
establecimiento de la actividad principal.

Se estard en presencla de la participacion propia o concurso even--
tual, cuando el tipo no requiere la pluralidad de sujetos en la co-
misién del delito.

La participaclén necesaria se presenta cuando por la naturaleza mis
ma del delito, se exlJa la Intervencién de dos o mas personas.

Se pueden presentar dlversos grados de participacién gue los suje--
tos tengan en la comisi6én de un hecho ilfcito entre autores, coautg
res, complices y encubridores.
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Autor es la persona que sola o conjuntamente con otra u otras ¢jecu-
ta el hecho delictuoso de propla mano, o bien que determina a otro -
imputable vy culpable o no para que ella lo ejecute.

Jiménez de Astia manifiesta gue suele definirseles como los que toman
parte directa en la ejecucién del hecho “El autor es quien ejecuta -
1a accldn que forma el nucleo del tipo de cada delito in specles“(1])

Con relacién a los autores se debe distinguir entre autor materisl y
autor intelectual.

El autor material es quien flsicamente ejecuta los actos descritos -
en la ley, ejemplo (artfculo 13 del Codigo Penal: los aue lo reali--
cen por si); el autor intelectual es el que induce, instiga o deter-
mina a otro a cometer el delito (articulo 13 del Cédigo Penal frac--
cion Vi los que determinen Intenclonalmente a otro a cometerlo),

Existe asimismo el autor mediato, gue se le denomina al gue para rea
11zar el delito se vale, como ejecutor material de una persona exen-
ta de responsabilidad, blen por ausencia de conducta por error o por
ser tnimputable, (12) '

Coautor, al lgual que el autor, es quien realiza la actividad, con--
juntamente con otro u otros, descrita en la ley.
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El coautor no es mas que un autor que coopera con otro u otros autg

res. (13

Sauer define la actividad de los coautores comg la ejecucion comin_
consciente y expresa que coautor es auien estando en posesion de --
las condiciones personales de autor, y participando en la desicion_
comin del hecho, sobre la base de ella, participa en la eJecucién -
del dellto.

Otra forma de participacion es la complicidad, cuando al delincuen=-
te principal lo ayuda o socorren otros medtante previo acuerdo és--
tos son complices. E1 complice ha de ser un sujeto plenamente res--
ponsable, su cooperacién ha de ser tal que sin ella el hecho no se
habria cometido (coémplice primario) o ha de contribuir de cualquier
modo a la consumacion del hecho (cémplice secundario).

Se puede definir al complice segin Jiménez de Asua diciendo aue es_
el que presta al autor una cooperacion secundaria a sabiendas de -
que favorece la comision del delito pero sin que su auxilio sea ne-
cesario.

Por tltimo el encubrimiento consiste en la realizacién de una accitn
posterior a la ejecucion del delito y en favor del delincuente, sin
acuerdo previo a la ejecucién del delito mismo.



El encubrimiento no abarca las caracteristicas proplas de la particl
paci6n, pues el concurso de sujetos implica Intervencién en la pro--
duccion del delito, sea en forma directa o indirecta como anterior--
mente apunteamos, .

El c6digo penal recoge la figura del encubrimiento en su articule --
400,

Visto el analisls anterior, procederemos a establecer las clases de_
participacion que se presentan en el delito previsto en el articulo_
206 de la Ley de Amparo Intitulado Desobediencia al auto de suspen--
sién, por 1o que se aprecia: que la autorfe Intelectual no es dable_
en este delito, va que la autoridad responsable con su propia conduc
ta realiza el hecho iliclto; respecto a la autorfa material esta se -
presenta en el delito a estudio, slendo el autor la autoridad respon
sable y se da cuando el sujeto ejecuta los actos descritos en la ley,
respecto a la coautorfa no se presenta, asl como tampoco se presenta
la complicidad, va gue la utoridad responsable es la Unica que debe_
obedecer el auto de suspensi6n que le ha sido deblidamente notificado.

¢) CONCURSG DE DELITOS.
Los problemas del concurso derivan de la conducta relteradamente de-

lictuosa de un mismo sujeto o de los diversos resultados obtenido a_
virtud de una conducta dellctuosa.



As{ se establece que no existe concurso cuanda una conducta produce
un solo resultadoe, contemplandose que existe unidad de acclion y de_
lesion jurlidica,

Se presenta el concurso fdeal o formal cuendo hay unidad de accion_
y de lesion Juridica.

Se presenta el concurso tdeal o formal cuando hay unidad de accién_
y pluraiidad de resultado. es declr, aque mediante una sola accion -
u omisién del agente se llenas dos o més tipos legales, produciendo
diversas lesiones }lurfdicas. (ejem., una sola injuria contra vartas_
personas, o una sola imprudencia del automovilista, produciendo la_
destruccion de un cristal y las lesiones de un transednte), La ac--
cioén es una sola, los resultados son plurales.

Cuando hay pluralidad de acciones gue concurren entre todas a inte-
grar un solc resultado, también el delito es uno solo v se hablard_
entonces del delito continuado.

Existe concurso real o material cuando una misma persona realiza -~
dos o mas conductas independientes. que Importan cada una la inte--
gracién de un delito, cualquiera aque sea la naturaleza de este, --
sino ha recatdo sentencia irrevocable respecto de ningunc de ellos_
y la accion para perseguirlio no esta Drescrita.(1“>



Carrancd v Trujillo expresa que puede darse pluralldad de acclones_
con pluralidad de resultados., Entonces se estard en presencla de -
delitos diversos, que dan lugar al concurso real o materlal. as)

El articulo 18 del Codigo Penal, se ocupa tanto del concurso ideal_
como del concurso real y en cuanto a éste declara: “existe concur-
s0 real, cuando con la pluralidad de conductas se cometan varios -
dthoyﬁ

La punicién del concurso real o materlal ha sido considerada en -
tres sistemas, a saber:

Sistema de acumulacion material de penas. Este sistema se hace con
sistir en la aplicacion de todas las penas que corresponden a cada_
delito cometido.

Sistema de la absorclon de penas. Este slstema pretende aplicar la
pena correspondiente al delito m&s grave, y absorve a las demés.

El sistema de acumulacién juridica, Este método se hace consistir_
en la suma de las penas correspondientes a todos los delltos cometli
dos, pero autorizando una proporcional reduccion de las mismas y -
filando un limite méaximo que ho se puede rebasar por el juzgador.



La ley mexicana no adopta rigurosamente, ninguno de los sistemas ap
terlores, aunque parece seguir una variante de la acumulacién jurfi-
dica.

En el analislis planeado del tipo de la responsabilidad de las auto-
ridades responsables que desobedezcan el auto de suspension deblda-
mente notiflicado, encontramos que es dable, tanto el concurso ideal
o formal, como el concurso material o real, como es el caso de que_
con la desobedlencia al auto de suspension se pueda lesionar diver-
s0s blenes Juridicos tutelados v que pueden corresponder, ya sea al
queJoso o, bien, al tercero perjudicado., o bien que mediante diver-
sas actuaciones con diversos resultados, la autoridad pretenda o -
desobedezca el auto de suspensioén, ésto es, por ejemplo, que reali-
zar la conducta descrita en el artfculo 206 de la Ley de Amparo, -
con la respectiva violacién jurfdica del bien tutelado en este pre-
cepto, cause en diverso momento al Intentar realizar una clausura -
y antes de efectuarla ocasione diversos dafos, con el resultado de
la violacién del blen Jur{dico protegido por el articuio 399 del -~
Codigo Penal.
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CoNcLus il

1.- En el delito de Sespbediencia al Auto de Suspensién, la cone
del sujeto activo consiste en los actos tendientes o encaminados o
la violaci6n del Auto de Suspension, debidaments notificado v que -
fue concedida por el juez en el Julcio de Ampars.

2.~ El Tipo que describe la responsabilidad oficlal de 18 Autor}
dad Responsable, lo ancontraremos descrito en la Ley de Amparo, Ti-
tulo Quinto Capitulo 11, articulo 206, bajo el rubro de Responsabl-
lidad de las Autoridades: el cual tintfica, 1a Autoridad que no -
obedezca un auto de suspensidén debldamente not!ficado. serd sanclo-
nado en los términos que senala el Codigo Penal aplicable en mate--
ria Federal para el cellto de abuso de autoridad por cuanto & la -
desobediencia cometida, independientenente ce cudlauler otro delito
en que incurra,

3.- Respecto a la antijuricidad del delito de Desobediencia al -
auto de suspension, queda constltufdo su aspecto formal, cuando la_
Autoridad Responsable transgrede el articulo 206 de la Ley de Ampa-
ro, en cuanto al aspecto material, surge al ser vioisdo el blen ju-
ridico protegido por esa norma, que es la seguridsd juridica.

En el delito gue hemos estudiado, podemos establecer que se presen-
ta como causa de justificaci6n, aln cuando en forma eacepcional, es
la del estado de necesidad, al verse la Autoricad Responsable en -



e sttuscisn de peligro de los intereses protegides pbr ey derechs
siendo en este case sy integridad corporal emenazada.por 1o dus no
queda otro remedic gue 1a viclacion de los Intereses del aunjosc,

b~ La imputabilidad en el delito de descbediencia al aute de -
suspensién, se dard cuendo la Autoridad Responsable posea la capaci
dad de entender vy aquerer la reallzacion del ilfcito pena, es decir,
Doséa las condiciones minimas de salud y desarrollo mental para -
comprender dicho tlicito penal, por lo que toca a la inimputebili--
dad, se establece adn cuando se considera peco factible que se pre-
sente en diche {licito a la minorls de edad, al llevarse 2 cabo la_

ejecucidn del delito contempladu en oate cotudte juridico,

5o La Culpabilidad en el delito de Desobedisncia al auto de sug
penglon, Sse oresenta cuanco &) sujsto sctivo que en esta caso es la

htoridad fesponsable, siende lmputable conozea v realice la condug

ta delictuosa en pleno usos de sus facultadss volitivas, este deli-
to se presenta en forma dolosa, asi como también, en forma culposa,
al establecerse que la Autoridad Responsable obre sin la dillgencia
teblida, causando el {licito penal de la desobediencia ai auto de -~
susnensinn,

6.~ La Punibilidad en el delito a estudio consiste de uro a ocho
afos de prision, multa desde treinta hasta trescientas veces el sa-



lario minimo diario vigente en el Distrito Federal y destitucion e
{nhabilitacién de uno a ocho afos para desempefiar otro empleo, car-
go o comisién publicos.

7. Respecto a la participacién que se presenta en el {licito -
contemplado en el articulo 206 de la Ley de Amparo, intitulado Desg
bediencia al Auto de Suspensién, se aprecia gue es dable la autoria
material, siendo el autor la autoridad responsable y se da cuando -
el sujJeto ejecuta los actos descritos en la ley.

8.~ El concurso de delitos en el ilicito a estudio, se presenta,
tanto el concurso ideal o farmal, as! como también, el concurso ma-
terial, slendo el caso de que con la desobediencia al auto de sus--
pensi6n se pueda lesionar diversos blenes jurfdicos tutelados o --
bien, que mediante diversas actuactones con diversos resultados, la
autoridad pretenda o desobedezca el auto de suspensién..

9.~ As{ pues estimamos que el espiritu que animé al Legislador -
al reglamentar este tipo de ilfcitos, estriba en evitar que, tanto_
la suspensién provisional como la definltiva, sean burladas por las
autoridades responsables.

Que que el interés social estriba en que las sentencias de amparo -
sean puntualmente obedecidas por dichas autoridades. para evitar, -

“es



como ya se diJo anteriormente, la burla y el ridfculo que origina--
rfa su desacato con que se enfrentarialamajestad de la Justicia fe
deral y consolidar la vida Instltucional del pafs. por lo que tales
fenémenos de evitacion v consolidacién, no se lograrfa, obviamente,
si la sociedad no estuviese, tamblén, interesada en que los autos -
de suspension provisional, ast como las interlocutorfas de suspen--
sién definitiva, debieran observarse rigurosamente por dichas auto-
ridades,

Por 10 que consideramos que es necesario due se de una mayor rele--
vancia a este tipo de artfculos.
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