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INTRODUCCION

AL ELABORAR €L PRESENTE TRABAJO Y SIZMPRE INQUIETADD
POR LOS PROBLEMAS TAN GRANDES QUE CREA A NUESTRA SDCIEDAD,
EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, REALIZADGC POR LOS SUJETOS PA_
SIVOS DEL IMPUZSTO, ADIMAS DI INTERARMZ CONTINUAMENTE A
TRAVES DE LOS DIVERSOS MIDIOS INFORMATIVOS, SOBRE FRAUDZS
EN PERJUICIC DZL FISCO FIOTRAL.

£S5 ASI COMO DECIDI TOMAR CDMO TEMA CENTRAL JE LA PRE

CNTE TESIS, " EL JELITO JE FRAUDE FISCAL ".

ST PRETEZNDE A TRAVES DE £53TE TRABAJO, ANALIZAR LBS _
PROBLEMAS TAN GRANDES JUE CRZIA LA REALIZACION DI FRAUDES
FISCALES, AS! COMD PLANTEAR ALGUNAS SCLUCIONES.

EN LA PRIMZIRA PARTE DL I5TE TRAJAJG, SZ +ACE REFERENCIA
A LOS ANTZCEDENTES HISTORICOS/LEGISLATIVCS GEL FRAUDE FISCAL
CON LA FINALIDADR DE VER SU EVGLUCION EN NUESTRAS LEYES JURL
DICAS.

ASI MISMO CON LA FINALIDAD DE AMPLIAR Y INTENDER MEJOR
L0 QUE ES EL DELITO, SE AACE UN BREVE ISTUDIO DOGMATICO DE

ESTE,



EN EL CAPITULO II, SE ANALIZA A LOS DELITOS FISCALES,
DEL CUAL EL FRAUDZ FISCAL FORMA PARTE, CON £L Q3JETILO DE DAR
UNA NOCION AMPLIA Y CLARA DE LOS PROBLEMAS QUE CREA TN NUZIS_
TRA SOCIEDAD EN DIVZIRSOS CAMPOS DI ESTA. HACIZINDOSS NECISARIO0
HACER UN ANALISIS DL FRAUDZ GINZRICO SZRALADD SN NUZSTRO _
CODIGO PENAL, PARA QUE POSTEZRIOAMINTE SZ ANALICZI <L FRAUDZ
FISCAL Y SUS DIVIRSOS ZLIMINTOS JQUE LO INTZGRAN, APLICANDOSE
POSTERIORMENTE LA TZORIA DEL JZLITO A IsSTE.

Y COMO PARTE FINAL, EN ZIL CAPITULO II1, 52 nAC< UN ANA_
LISIS COMPARATIVO ENTRZ ZL FRAUDI GINEIRICO Y IL FRAUDS FISCAL,
CON EL FIN DE VIR SEMEJANZAS Y DIFZRINCIAS.

SE HACE RZIFIRINCIA COMO REJUISITO NZCEZSARIC PARA PODER
CASTIGAR EL FRAUDEZ FISCAL, A LA " JUIREZLLA " POR PARTE DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA Y CRIDITO PUBLICU, YA JQUE SI ESTZ NO
LA HACE, NDO SE PUIDZ CASTIGAR A QUIEN COMETE €STE I[LICITO.

Y YA COMO PARTE FINAL DE EL PRESENTZ TRABAJQ, PROPONGD

DIVERSAS SOLUCIONIS, LAS CUALES PUEDEN INFLUIR DETERAMINANTE_

MENTE PARA DISMINUIR LOS FRAUDES AL FISCO FEDERAL.
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ANT DENT HISTORICOS-LEGISLATIVAS D FRAUDS FISCAL.

.AL INDEPENDIZARSE MEXICO DE €SPANA, ESTE RECIBE D2 £STZ
ULTIMG, UN LEGADO JURIDICO MUY DIVEIASIFICADD £ INCOMPLZITO, COWN
DEFICIENCIAS TALES COMO LA NO CONCORDANCIA DE £STZ LEGADO CON
LA REALIDAD QUE VIVIA MEXICO EN ISZ ZNTOMNCIS, I5 DSCIR QUI EZRA
INADECUADC.

EN ESA £POCA, SE ZSTUVD LEGISLANDD CON IL PRINCIPAL 0BJZ_
TIVO DE ORGANIZAR AL ZSTADO Y MANTZNER ZL ORDEN PUBLICO ZXIS__
TENTE, ESTO SE MANIFZSTO CLARAMENTE AL LEGISLARSE IN MATERIA _
HACENDARIA ¥ MILITAR PRINCIPALMINTE.

DENTRO DE LO QUEZ £S5 EL ARZA PINAL FISCAL, EN Z5E ZNTONC:IS
SE REGLAMENTO PRINCIPALMENTZ ZN MATERIA DE CONTRABANDO POR _
CONSTITUIR UN PROBLSMA DI ACTUALIDAD DI 2SI ZNTONCES. CONSIDT_
RANDO QUE EL DELITO DE CONTRABANDO, EN EL FONDO CONSTITUYE UN
FAAUDE AL FISCO, POR CUANTO SE OMITE EL PAGO DE DZRZICHOS ADUA
NALES.

INDICA HERNANDEZ ESPARZA JUZs " &N LA ORDENANZA DE ADUANAS
DEL 12 DE JUNIO DE IBSI; EN DONDE SE £STABLECIERON TRZS TIPOS

DE INFRACCIONES A SAB=ZR: DZLITOS, CONTRAVENCIONZS Y FALTAS"(I)

I. DEFRAUDACION FISCAL, HERNANDEZ ESPARZA ABDON. EZDICIONES

BOTAS, MEXICO 1964. P.5



DENTAD DE LO QUE SON LOS DELITOS, SE ENCONTRABAN:
_ EL CONTRABANDD
_ COHECHD
. PECULADD
_ ALTERACIDN DE DOCUMENTDS OFICIALES
_ FALSIFICACION DE DOCUMENTOS
_ QUEBRANTAMIENTS DOLOSD DE SELLOS

.. DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA DE PARTICULARES

. LA OMISION CULPABLE.

EN CUANTDO A LAS CONTRAVENCIONES, HACE REFEAENCIA A ESTOS
EMILIO MARGAIN, AL INDICAA: " LA CONTRAVENCION ES LA VIOLACION
NO DELICTUAL DE LA NORMA TRIBUTARIA Y ESTAREMOS EN PRESENCIA

DE ELLA CUANDO EL CONTRIBUYENTE VIOLA UNA DISPOSICION SIN ANI_
M3 DE CAUSAR UN PERJUICIC ECONDMICO AL ERARIQ; ND EXISTE DOLO
0 MALA FE DE SU PARTE, SING A LD SUMO NEGLIGENCIA O DESCUIDD

EN £L CUMPLIMIENTO DPORTUND DE SUS GBLIGACIDNES-"(Z)

EN LAS CONTRAVENCIONES SE éNEDNTRABAN:
~ LA DEFRAUDACION EN CUANTO A EL NO PAGO DE LOS DERECHOS DE _,
IMPORTACION DE MERCANCIAS.

2.~ MARGAIN MANAUTOU EMILIO, INTRODUCCION AL ESTUDIOC DEL DERE
CHO TRIBUTARIO, 2% E£DICION, EDIT. UNIVERSIDAD POTOSINA, MEXICO
1969. P. 354



EN LO QUE RESPECTA A LA DEFRAUDACION, ESTA SE SANCIONA
BA CON LA PERDIDA DE LA MERCANCIA Y EL PAGO DEL DOBLE DEL _
IMPUESTO OMITIDG.

EN La * LEY DEL IMPUESTO GENERAL DEL TIMBRE DEL 25 DE_
ABRIL DE 1893, SE SENALABAN DG5S CLASES DE RESPONSABILIDADES
LAS CUALES ERAN:

A) POR INFRACCIONES SIMPLES Y;

B) INFRACCIONES CON RESPONSABILIDAD PENAL.

EN AMBOS CASDS SE ENCUENTRAN DIFERENTES DRGANISMOS QUE
SANCIONAN A UNO Y OTRO, SIENDO DISTINTOS COMD LO SENALA EDUAR
DO LOPEZ B, Y ACOSTA ROMERO AL SENALAR;"™ LA IMPOSICION DE LAS
PENAS O SANCIONES PENALES ES PROPIA £ EXCLUSIVA DE LA AUTORI_
DAD JUDICIAL, PERO LA IMPOSICION DE_LAS SANCIONES ADMINISTRA_

TIVAS CORRESPONDE A LA ADMINISTRACION PUBLICA.'(J)

EN LAS INFRACCIONES SIMPLES, SE ENCONTRABAN LAS VIOLACIQ
NES COMETIDAS POR CAUSANTES, AL OMITIR EL PAGO DE ALGUN IMPUES
T0, ENCONTRANDDSE QUE SOLAMENTE SE SANCIONABAN ADMINISTRATIVA_
MENTE.

EN CUANTO A LAS INFRACCIONES CON RESPONSABILIDAD PEMAL, _

3.« ACOSTA ROMERQ MIGUEL Y EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, DELITOS
ESPECIALES, EDIT. PORRUA, MEXICO 19689. P.33



SE ENCONTRABAN LAS SIGUIENTES:

A) CUANDD LOS CAUSANTES LLEVABAN DOBLE CONTABILIDAD Y;
B) LOS QUE VERIFIQUEN LA DEFRAUDACION FISCAL O CONTRIBUYAN
A ELLA POR MEDIG DE LOS ACTOS SANCIGNADOS POR EL CODIGE PE
NAL.

EN ESTE ULTIMO CASD, SE APLICA LA SANCION ADMINISTRA_
TIVA EN CUANTO A LA INFRACCION Y LA SANCION PENAL. PARA EL
DELITO QUE HUBIERA SEAVIDD PARA LA REALIZACION DEL FRAUDE
FISCAL.

£ES IMPORTANTE SENALAR QUE AQUI, TODAVIA NO SE CONSIDE
RABA AL FRAUDE FISCAL COMO DELITO, SING COMQ UNA SIMPLE IN
FRACCION. LA FIGURA DEL DELITO D& ™ DEFRAUDACION FISCAL "_
APARELCE EN NMUESTRO DERECHO POSITIVO, EN FECHA RECIENTE.

YA QUE CON ANTERIDRIDAD A LA TIPIFICACION DEL DELITD_
DE FRAUDE FISCAL, SE PODIA PROCEDER CONTRA EL CAUSANTE, EN
BASE A LA TIPIFICACION DEL DELITOD DT FRAUDE SENALADD EN EL
CODIGD PENAL, YA QUE AQUI ND SE EXIGE CALIDAD ESPECIFICA _

DE QUIEN DEFRAUDA.

EL INICIO DE UNA POLITICA TENDIENTE A REPRIMIR CON
SEVERIDAD, SE DIO EN EL PLIEGO DE ENVIO AL CONGRESO DEL _
PROYECTO DE LEY DE INGRESGS DEL ERARID FEDERAL PARA EL Afi0
DE 1947, €L C.PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EXPRESD QUEs "“LAS

AUTORIDADES FISCALES DEBERAN ASUMIR UNA ACTITUD, EN PRINCI



10, DE MAYOR CONFIANZA EN LA BUENA FE DL CONTRIBUYENTE,
MAS LAS LEYES HABRAN DE PREVER EL CASTIGO SEVERG DE LA
EVASION FISCAL ASIMILANDOLA, CUANDO PROCEDA, COMO SE HACE
EN OTROS PAISES A UN VERDADEZRD DeLiTe.~ ')

ESTA POLITICA TENDIENTE A REPRIMIR CON SEVERIDAD A LOS
DELITOS FISCALES, INDICA MARGARITA LOMELI, ES CONSECUZNCIA
DE LA ™ ESCASA CAPACIDAD DE LA ADMINISTRACION PARA CONOCER
CON CERTEZA Y DPORTUNIDAD DEL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGA
c10NEs FiscaLes. ')

COMO CONSECUENCIA DE ESTE TiPD DE POLITICA, FUE COMO
EN EL ANG DE 1947 SE CONVOCO A LA * TERCERA CONVENCION NA_
CIONAL FISCAL" CELEBRADA EN LA CIUDAD DE MEXICO.

ESTA CONVENCION SIAVIO PARA QUE SE HICIERA UNA REVISION
EN LA LEGISLACION IMPOSITIVA, EN BASE A LOS SIGUIENTES PRIN
CIPI0S:

A) PARA QUE EXISTA UNA HACIENDA PUBLICA FUERTE, £S5 NECESARIO

QUE EXISTA CONFIANZA RECIPROCA ENTRE EL FISCO Y EL CAUSANTE.

B) LA NECESIDAD DE INICIAR UNA POLITICA DE MUTUO ENTENDIMIEN
T0 ENTRE EL FISCO Y EL CAUSANTE.

4.- HERNANDEZ ESPARZA ABDON, LA DEFRAUDACION FiscaL, 1® EDICION
EDIT. BOTAS, MEXICO 1964. P. 43

5.~ LOMEL] CEREZ0 MARGARITA, DERECHO FISCAL REPRESIVO, 1°® EDI_
CION, EDIT. PORAUA, MEXICD 1979. P.54



€) QUE EL FISCO TENGA CONFIANZA EN LAS DECLARACIONES DE LOS
CAUSANTES Y ELIMINE LOS PROCEDIMIENTOS DE REVISION £ INSPEQ

CION.
D) UNIFICACION Y SIMPLIFICACION DE IMPUESTDS.

€£) EL ESTABLECIMIENTO DE L4 PENA CORPORAL PARA EL DELITO DE

FRAUDS FISCAL.

EN ESTA CONVENCION N RELACION A LOS PRINCIPIOS EXPUES
TOS, AL IGUAL QUE EN LA ACTUALIDAD, SE OHKITIO LA FORMACION_
DE CONCIENCIA TRIBUTARIA, SE AFIRMA EN UN ARTICULO DE LA
REVISTA TRIMESTRE FISCAL JUE: ™ LA EXISTENCIA DE UNA CONCIEN
Cla TRIBUTARIA, CUALQUIERA JUE SEA EL GTADD QUE HAYA ALCANZA

DO, FACILITA EL CUMPLIMIENTO DZ LA O8LIGACION YRIBUTARIA."(G)

COMO CONSECUENCIA DEL INCISOD ®E®™, FUE COMO SE EXPIDIO LA
" LEY DE DEFRAUDACION IMPOSITIVA EN MATERIA FCDERAL ". DICHA
LEY TENIA COMO PRINCIPAL OBJETIVO, EL ZLEVAR A LA CATEGORIA
DE DELITO, CON SANCION PENAL AL " FRAUDZ FISCAL"™ COMETIDO EN
L0S IMPUESTOS INTERIORES, YA QUE CON ANTERIORIDAD YA SE SAN_

CIONABA PENALMENTE A LDS IMPUESTOS EXTERIORES EN SU OMISION.

6.~ TRIMESTRE FISCAL, ARD I, JUL-SEPTIEMBRE, GUADALAJARA-JALIS

CO, DEPARTAMENTO DE DIFUSION FISCAL, MEXICO 1978. P.T3
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ESTA LEY TIENE LA IMPORTANCIA DE SER LA PRIMEAA QUE
CONSIDERABA COMO DELITDS A CIERTAS CONDUCTAS QUE CON ANTERIQ
RIDAD NO SE SANCIONABAN PENALMENTE, ENTRE ELLAS AL " FRAUDE
FISCAL®. )

EN LA LEY DEL 30 DE DICIZMBRE DE 1947, " LEY PENAL DE_
DEFRAUDACION IMPOSITIVA EN MATERIA FEDERAL®, SE BUSCABA PRQ
TEGER EL INTERES DEL E£STADO EN RELACION A LOS5 IMPUESTOS,
ASI MISMO LOGRAR UN MEJOR FUNCIONAMIENTO DE LA ADMINISTRA _
CION PUBLICA.

LAS SANCIONES SENALADAS EN ESTA LEY INDICA DE LA GARZA
* IMPLICABAN UNA PERDIDA O DISMINUCION DE SUS BIENES JURIDL
C0S, SEA LA LIBERTAD PERSONAL O UNA PARTE DE SU PATRIMONIO,
Y QUE POR LO TANTO TIENEN UN CARACTER REPRESIVO Y PERSIGUEN
PROPOSITOS INTIMIDATORIOS Y AFLICTIVOS'.(7)

LOS MOTIVOS QUE TUVD LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CRED]
TO PUBLICO PARA PEDIR LA CREACION DE UNA LEY ESPECIFICA QUE
CONTEMPLARA DELITOS QUE IMPLICARAN PERJUICIO AL FISCO, FUE _
PORQUE CONSIDERABA QUE EL TIPO PENAL PREVISTO EN EL CODIGO
PENAL SOBRE EL DELITO DE FAAUDE, ERA IMPRECISO EN RELACION
AL FRAUDE.

ASI MISMO, CON EL FIN DE ABARCAR CONDUCTAS QUE IMPLI_

T.- DE LA GARZA FRANCISCO SERGIQ, DERECHO FINANCIERD MEXICANO,
12* EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1985. P. 240
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QUEN DAROS AL FISCO Y QUEDEN FUERA DE LO QUE ES EL FRAUDE FI§
CAL, RIVERA SILVA COMENTA QUE: * SE REITERAN LOS CASOS QUE LA
LEY DE DEFRAUDACION IMPDSITIVA CONTEMPLA COMO CONDUCTAS DELIC_
TUGSAS Y LAS CUALES, 51 BIEN PULSDEN QUEDAR FUERA DE LOS PERFI_
LES QUE CONFORMAN LA DEFINICION DE DEFRAUDACION, DADOC EL SIG _
NIFICADD CRIMINAL QUE REVISTEN SN SU DIRECCION DE ELUDIR EL

PAGO DE LOS IMPUESTOS DILEN ESTAR SUJETOS A LA SANCION PENAL."

ALGUNGS EJEMPLOS DE {3TAS CONDUCTAS ERAN:

A) SIMULAR UN ACTD JURIDICO QUE IMPORTE LA OMISION TOTAL 0 _

PARCIAL DEL PAGO DE IMPUESTOS.

8) DECLARAR MENORES INGRESOS Q UTILIDADES A LOS REALMENTE 0B_

TENIDOS.

C) NO ENTREGAR A LAS AUTORIDADES FISCALES LAS CANTIDADES RE_

TENIDAS A LOS CAUSANTES POR CCNCEPTQ DE IWPUESTOS,

D) OCULTAR ANTE LA AUTORIDAD FISCAL TOTAL O PARCIALMENTE LA
PRODUCCION SUJETA A IMPUEZSTOS.

EN ESTE PRIMER CODIGD PENAL EN MATERIA TRIBUTARIA, SE

8.- RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADOS,

EDIT. BOTAS, MEXICO 1949, P, 142

(8)
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ESTIPULABAN LAS SIGUIENTES PENAS:

ARTICULO 2. * PRISION DE TRES MESES A DOS ANOS, SI EL _
MONTO DE LO DEFRAUDADO O LO QUE SE INTENTO DEFRAUDAR ES INFE
RIOR A CINCUENTA MIL PESOS; Y PRISION DE DOS A NUEVE ANOS, SI
AQUEL ES SUPERIOR A CINCUENTA MIL PESOS, "

“ CUANDO NO SE PUEDA DETERMINAR LA CUANTIA DE (O QUE SE
DEFRAUDO 0 SE INTENTO DEFRAUDAR, LA PENA SERA DE TRES MESES
A NUEVE ARQS DE PRIsION.»'%!

ESTA LEY DE DEFRAUDACION IMPOSITIVA EN MATERIA FEDERAL,
ESTUVD VIGENTE MUY CORTO TIEMPO, YA QUE SU VIGENCIA FUE SOLA
MENTE DURANTE EL ARD DE 1948.

ERNESTO FLORES DICE QUE: " LAS DISPOSICIONES DE LA LEY
CITADA SE INCORPORAN AL CODIGO FISCAL DE LA FZDERACION POR
REFORMAS QUE SE HICIERON EN DICIEMBRE o 194a=.¢10)

REGIMEN JURIDICOD VIGENTE
EN EL TITULD IV DEL CODIBO FISCAL DE LA FEDERACION, CAP.
11, APARECE EL TIPOC DELICTIVO DE " FRAUDE FISCAL® EN EL ART.IOB
Y DICE: * COMETE EL DELITO DE FRAUDE FISCAL QUIEN CON USO DE _

ENGAROS O APROVECHAMIENTD DE ERRORES, OMITA TOTAL O PARCIALMEN
.« LEY PENAL DE DEFRAUDACION IMPOSITIVA, 31 DE DICIEMBRE DE
1947,P<2

10.~ FLORES ZAVALA ERNESTO, FINANZAS PUBLICAS MEXICANAS, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1967, P. 277
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TE EL PAGD DE ALGUNA CONTRIBUCTON U OBTENGA UN BENEFICIO INDE
BIDO CON PERJUICIO DEL FISCOD FEDERAL."(II)
EN LA LEY ACTUAL, SE AMPLIAN LOS CASDS DS DEFRAUDACION _

ESPECIFICA, Y ALGUNOS EJEMPLOS SONs

A} CONSIGNAR EN LAS DECLARACIONES QUE PRESENTE PARA EFECTOS

FISCALES, INGRESOS MENORES A LOS REALMENTE OBTENIDOS.

B) OMITIR ENTERAR A LAS AUTORIDADES FISCALES LAS CANTIDADES
QUE POR CONCEPTO DE CONTRIBUCIONES HUBIERE RSTENIDO © RECAU_

DADO,
€) SE BENEFICIE SIN DERECHO DE UN SUBSIDIO FISCAL.

D) REALICE DOS O MAS ACTDS RELACIONADDS ENTRE ELLOS CON EL

PROPOSITO DE OBTENER UM BENEFICID INDERIDO.

E£) OMITA PRESENTAR LAS DECLARACIONES PARA EZFECTOS FISCALES
A QUE ESTUVIERE OBLIGADD DURANTE DOS O MAS ZJERCICIOS FISCA

LES.

F) DETERMINE PERDIDAS CON FALSEDAD.

11.- CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1990,

f, 83
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£5TUDID _DOGMATICO DEL DELITO

PARA UNA MEJOR COMPRENSION DI LD QUE £3 IL DELITOD, =S
INDISPENSABLE ANALIZARLD A TRAVIS DI LOS ZLEMENTOS JUI LO
- INTEGRAN, AS1 LCOMO LOS CONCEPTOS DE LOS MISMOS, HACIZNBOSE
NECESARIO RECURRIR TN £STE CAS0 A LA TIDRIA DIL 3JILITC, YA
QUE ESTT TIENZ COMO CONTENIDO PRINCIPAL, LOS CONCEPTCS Y

PRINCIPIOS GENIRALIS RELACIONADDS CON L DELIVO.

PRINCIPALES SSCUELAS EXPCSITORAS D

v

LA TSORIA DEL JILITC.

A _SSCUELA CLASICA

LOS ZXPOSITORES DE 3TA S3CUELA, ZSTUDLABAN ZL DIRICHD _
PENAL, DESDE UN PUNTO DE VISTA ZSTRICTAMENTE JURIDICO.

JIMZNES DE ASUA, AACE REFIRINCIA A LOS CARACTZIRES COMUNES
DE LDS CLASICLOS AL 2£CIR: 7

A} " UTILIZAN UN METODO ZSENCIALMENTE RACIONALISTA"

B)"IMPUTABILIDAD BASADA N EL LIBAT ALBEJRIC"

€) ™ EL DELITO £S UN INTZ JURIDICO"

(12
D} " LA PINA ES UN MEQIQ DE TUTELA JURIDICAn }

12,- JIMENES DE ASUA LUIS, TRATADO DI DIRECHC PINAL. TOMO 1l

EDIT. LOSADA S.A BUENOS AIRES 1930, P.32
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LOS5 CLASICOS, CONTIMPLABAN AL DELITC COMO UNA INFRACCION
A LA LZY PROMULGADA PDR ZIL Z5TAJ0, PARA LO CUAL BASABAN LA RIS
PONSADILIDAD PINAL, COMO LG INDICA JIMENZS Of ASUA, IN LA LI_
BERTAD JUT TIZINZ Zv INDIVIOUC DI DECIDIR S3BREZ SuUS ACTOS.
CARRARA ZOMC PRINCIPAL. TXAPONINTI 0% I37TA ISCUZLA, DIFIND AL
SZILITO S0M3 ¢ " INFRACCION DI LA LIY JZL Z5TADD, PROMULGADA PARA

LA SEGURIDAT D3 LOS CIUJADANDS, RTSULTANTI 3 uN ACTO IXTIAND _

~

DIL HOMBRZI, PGSITIVO Q NIGATIVL, MORALMINTI IMPUTASBLI Y POLITI_

N 13
CAMENTE DALOSD“} !

SIENDO £STA CORKIENTL CLASICA, LA JUI APORTA MAS ZLIMINTOS

[

A NUESTRO 313TZMA JURIDICD PARA LA CCNSIDIRACION 02 LC JWE 25 €L

DELITG.

LOMDRE 30, JUlEN
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IN BASZ A LD3
ANALIZA AL HOMBRI DELINCUINTI, DISDE UN PUWTC DI VISTA ZI0OLOGICOD,
CON ZL FIN DZ DITERMINAR LOS FATTORIS QUI INFLUYEN PARA LA REALL
ZALION DEL DILITO.

LUIS COUSING HACE REFIACNCIA & LO3 CARACTIRIS COMUNES D8 _

13—~ SEZASTIAN SOLZIR, JZRIZAT PLINAL ARGEINTING. I® zjiciown

TOMD 1. ZDIT. ARGINTINA. 1334, P. 72
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€5TA ZSCUELA AL DECIR:

1.- " EL DELITO €5 UN HICHO QUE SE DA IN LA NATURALEZA™

B) " EL DELITO €5 UN ENTE DS HECHD, S5 UN FENOMEND NATURAL Y

SOGIAL DEL HOMBRER

C) LA RES#DNSAEILIDAD, 3 UNA CONSZCUINCIA DT VIVIR £U HOMERZ

EN SOCIEDAD®

o
E]
m

L DELINCUENTE 35 UN SZR ANDRMAL"
(14)

(Al
~—

E]
w
m

DIBEN DE APLICAR SANCIONZS AL DELINCUENTIZ Y NO PINAST

COMO PUEDZ OBSZIAVARSE, IL DELITO IS UN FTINOMING NATUAAL
PRODUCIDO POR L HOMBRE Y NO PCR LA LEZY, PARA LC CUAL CONSIDZ
RABAN QUE =L LIBRE ALBZORIO NG SE DA, FPARA LD CUAL INDICABAN JUE
LA RESPONSABILIDAD DE UN IMPUTASBLE ZRA LA MISMA JUZ LA DT UN
INIMPUTABLE.

LA APLICACION DE LAS SANCIOQNES DE3EN DE TINZR COMO PAINCI_

PAL OBJEZTIVO LA DE REZFORMAR AL DJELINCUINTZ Y NO DI RCPIIMIRLO.

RAFAEL GAROFALD DA SU DEFINICION DI DELITO Y BICE: » DiL]
T0 ©5 LA VIOLACION DS LD3 SENTIMIINTOS ALTAUISTAS 2% PIZDAD Y
DI PROSIDAD, N LA MIDIDA MIDIA UZ 25 INDISPINSAZLI PARA L&
ADAPTACION DEL INDIVIDUD & LA COLZCTIVIZAD. 1%

14,~COUSIAD MAC IVEZR, LUIS. JERSCHO PInal CHILEND, PAATE GINSRAL
TOMO I. ZDIT. JURIDICA DI CHILE I97S. ¢ 358

15~ CASTELLANDS TENA FDO. LINSAMIENTGS ZLEMINTALIS 22 JIRICHD PEVAL

IDIT. PORAUA. MIXICD 1983 P. &4
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LA NOCION DE DSLITO QUE DARAN LOS POSITIVISTAS, NO TIENE
RIZLEVANCIA PARA NUSSTRO DERECHO ACTUAL, AUNQUE LD TUVD &N 5U

TIEMPG, YA QUE COMD INDIQUE, LAS IDEAS SOBRE DELITOG DE LA
SSCUELA CLASICA TIENE MAYOR SIMILITUD CON NUESTRO SISTIMA JU

RIDICO ACTUAL.

NOCION . JRIDICO~FORMAL

EL CONCEPTO Df DELITO, DESDE EL PUNTO DE VISTA FORMAL,
£S MUY IMPORTANTE PARA SU CORRECTA APLICACION, YA QUE COMD
L0 INDICA COUSIRD MAC IVER, " LaS DEFINICIONES LLAMADAS FOR
MALES VINCULAN EL HECHD COH LA PENA O LA AMENAZA DE pewa 5i18)
Y COMO CJEMPLO SE PUEDE CITAR AL ARTICULO 7 DEL CODIGO PENAL
QUE DICE: ® DELITC £5 €L ACTG U OMISION QUE SANCIONAN LAS LE_
ves penates.»(17)
MIENTRAS QUE MEZGER INDICA SOBRE LA DEFINICION DE DELITA,
* ACCION PUNIBLE ENTENDIDA COMD EL CONJUNTO DE LDS PRESUPUES_
105 D€ LA PENA.~1B)
LA DEFINICION DADA EN EL CODIGO PENAL, COMO PUEDE GBSER_
VARSE, NO PROPORCIONA ELEMENTDS SUFICIENTES PARA COMPRENDER _

EL SIGNIFICADC DE LD QUE DEBS ENTENDERSE COMO DELITO, PARA LD

16.- COUSIRG MAC IVER LULS, DERECHD PENAL CHILENO, PARTE GENERAL
TOMO I, €DIT. JURIDICA DE CHILE 1973, P.239

I7.- CODIGU PENAL PARA EL D,f. 48 EDICION, EDIT. PGRRUA, MEXICD
1990. P.9

18.~ CITADD POR CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHO PENAL MEXICAND
UeM. A5, ALALCU 1937, F. i26
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CUAL SERIA CONVENIENTE UNA DEFINICION JURIDICO SUSSTANCIAL
QUE TUVIERA TODOS LOS ELZMENTOS QUE DEBEN INTEGRAR UN ILI

cITo:

NQCION JURIDICO=SUBSTANCI Af

COMD YA SE INDICO, LA NOCION JURIDICO-FORMAL DZL DELL
10 EN NUESTRO DERECHO, CASI NO APORTA ELEMZNTOS PARA SU  _
DEFINICION, SIENDO A TRAVES BE UNA DEFINICION JURIDICO SUBS
TANCIAL COMD SE APORTAN ELEMENTOS PARA ENTENDER SIN DIFICUL
TAD LA INTEGRACION DEL DELITO,

Y EN DONDE JIMENEZ DE ASUA DA UNA DEFINICION BASTANTE
AMPLIA, LA CUAL NO MUESTRA DIFICULTAD PARA ENTENDER SUS DI_
VERSOS ELEMENTOS, Y ESTA ES: » DELITO ES EL ACTO TIPICAMENTE
ANTIJURIDICO CULPABLE, SUMETIDO A VECES A CONDICIONES OBJE_
TIVAS DE PENALIDAD, IMPUTABLE A UN HOMBRE Y SOMETIDD A UNA
sancion penaL, =t 19!

MIENTRAS CARRANCA HACE REFERENCIA A QUE EL DELITO DESDE
EL PUNTG DE VISTA JURIDICO SUBSTANCIAL PRESENTA LAS SIGUIENTES
CARACTERISTICAS: ® £S5 UNA ACCION, LA QUE E£S ANTIJURIDICA,
CULPABLE, TIPICA Y PUNIBLE O SEA CONMINADA CON LA AMENAZA DE
una PENa. {20
19.= JIMENEZ DE ASUA LUIS, TRATADQ DE DERECHO PENAL 11, €DIT,
REUS, MADRID 1927,

20.- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHO PENAL MEXITANO, U.N.A.M,
MEXTCO 1937,P.127



LAS ANTERIORES DEFINIC
ELEMENTOS, QUE SON DE MUCHA
FICAR AL DELITD, Y EN DONDE
PERD EN FORMA MUY DISPERSA,

CION,

ELEMENTOS

A) UNA CONDUCTA
B TIPICA

[

~

ANTIJURIDICA

D) CULPABLE

€) PUNIBLE

19

IONES CONTITNEN LOS SIGUIENTES
IMPORTANCIA PARA PODER IDENT]
EL CODIGO PENAL LOS CONTIENZ,

L0 CUAL DIFICULTA SU LOCALIZA
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A) UNA CONDUCTA O UN HECHO,

EéTE £S5 UND DE LOS ZLEMENTOS MAS IMPORTANTES DIt ILICITO,

YA QUE POR MEDIOD DE ESTE SE INICIA LA CONFIGURACICN DIL DELITO.

INDICA JURGEIN BAUMANN QUE: " ACCION IS5 CONDUCTA HUMANA _

GUIADA POR LA VOLUNTAD, SISNDO INDIFZRINTEZ QUZ ISTA CONDUCTA _
)

(a1
CORPORAL CONSISTA IN UNA ACCION O ZN UNA oMISIONY

Y EN DONDZ ZL CODIGO PINAL PARA ZL DISTRITC FIDZRAL, HACI
REFERENCIA A ESTE AL INDICAR; " ACTO U OMISICN JUEZ SANCIONAN LAS
LZYES PENALES",

PARA LD CUAL LA ACCION, SIZMPRI 3I CARACTIARIZA POR LA IXIZ
TENCIA DE UN MOVIMIZNTO SXTEAND DIL HOMERE SUIADA POR UNA VOLUN
TAD, EZL CUAL PROVOCA UN CAMAIO IN IL MUNDD IXTZANO.

Y COMQ ZLEMINTD QPUZSTO DZ LA ACCION, SE INDUINTRA LA IM]
SION, QUE TAMBIEN FORMA PARTI JE LAS FOAMAS POR LAS CUALES St
PUZDE MANIFEZSTAR LA CONDUCTA, PARA LO CUAL.LA OMISION 35 CARAQ
TERIZA POR ZL DZJAR DE HACER 0O D& CUMPLIR UNA OBLIGACION CON__

TEMPLADA SN UN QRDEINAMIINTO JuRIDICC,

EXISTIENDO UN VEXOD CAUSAL INTRE LO3 ACTOS U OMISIONSS Y =L

RESULTADO QUE SE PROJUCE CCMO CONSECUENCIA 32 LOS PRIMERQS.

2l.~DR. JURGEN BAUMANN, JERZICHO PINAL. 1% Z3ICION.ZDICIONES

DE PALMA BUZINQS AlRSS 1981, P 150
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B) TIPICINAD

COMD SEGUNDO ELEMENTD PARA LA CONFIGURACION DEL DELITO, SE
ENCUENTRA LA TIPICIDAD, PARA LO CUAL FONTAN BALESTRA LD DEFINE_
EN LA SIGUIENTE MANERA: " IDINTIFICACION DE UNA CONDUCTA CON LA
PREVISTA E§$y~A FlGuRa DE peLiTo. =22
EL DR. EAuyau INDICA QUE UNA ACCION ES TIPICA, * §1 CORRES
PONDE A LA DESCRIPCION HECHA EN EL TIPO O SI PRODUCE EL RESULTA
D0 1npIcADG EN gL, (2Y)
EN LO PERSONAL, CONSIDERD A LA TIFICIDAD COMOs " €L ENCUA_
DRAMIENTO DE UNA CONDUCTA DAKOSA A UN PRECEPTO LEGAL,®
Y CUYA AUSENCIA EN DETERMINADAS CONDUCTAS, IMPIDE QUE SE
CONFIGURE €L DELITG, Z5TA EXIGENCIA DE LA TIPICIDAD, SE ENCUENTRA
EN LA CONSTITUCION EN SU ARTICULD 14, EL CUAL DICE:® EN LOS JUI_
C105 DEL ORDEN CAIMINAL QUEDA PROHIBIDD IMPONER, POR SIMPLE ANA_
LOGIA Y AUN POR MAYORIA DE RAZON, PENA ALGUNA QUE NO ESTE DECRE_
tiia POR UNA LEY EXACTAMENTE ARLICABLE AL DELITO D QUE SE TRATA.»'24)
CON €5TO SE GARANTIZA LA LEGALIDAD DE LA SANCION.

Y COMD ASPECTO NEGATIVO DE LA TIPICIDAD, LO FORMA LA ATIPI_

22.~FONTAN BALESTRA CARLOS, TRATADO DE DZIRECHC PINAL, TOMO II, EDIT.
ABELEDD-PERROT, IJUENDOS AIRES 1966. P,2%

23.-DR. JURGEN BAUMAN, DERELCHD PENAL, 1% £DICION, ZDICIONES DE PALMA
BUENDS AIRES 1981, P. 51

24,-CONSTITUCION POLITICA DE LOS €.U.M, EDIT. PORRUA, MEXICO I990,p.13
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CIDAD, PARA LO CUAL JIMENEZ DE ASUA LO DEFINE: * CUANDO EL COMPOR
TAMIENTO HUMAND CONCRETO, PREVISTO LEGALMENTE EN FORMA ABSTRACTA,
NO ENCUENTRA PERFECTA ADECUACION EN EL PRECEPTD LEGAL POR ESTAR AU

SENTE ALGUNO O ALGUNOS DE LOS REQUISITOS CONSTITUTIVODS DEL TXFU."(ZS)

CASTELLANOS TENA, DEFINE ATIPICIDAD COMO: ™ LA AUSENCIA DE

ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIpg.n(26)

Y COMC CONSECUSNCIA DE LA ATIPICIDAD, SS DA LA AUSENCIA DEL _
DELITO, DANDO COMO CONSECUENCIA QUE NO SE PUEDA SANCIONAR POR NO _
ENCUADRAR EN EL TIPO LEGAL, COMO LD EXIGE EL ARTICULO I4 CONSTITU_
CIONAL.

C) ANTIJURICIDAD.

ESTE ELEMENTO EN ESENCIA PRESUPONE UNA VIDLACION A LOS VALDRES
PROTEGIDOS POR LA NDRMA JURIDICA.

CARRANCA Y TRUJILLO HACE REFZRENCIA A E£STE ELEMENTD, AL [npl
2 4
CAR QUEs ®ES LA CONTRADICCION ENTRE UNA CONDUCTA CONCRETA Y UN OR_

DEN JURIDICO ESTABLECIDG POR EL ESTADD, "' 27)

25.- CASTELLANOS TENA FERNANDO, LINZAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO
PENAL, 18 E£DICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1983, P. 172

26.~ CARRANCA Y TRUJILLD RAUL, DERZCHD PENAL MEXICANO, EDIT. PORRUA
8" EDICION, MEXICO 1967, P. 337
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PORTE PETIT INDICA QUE: " ST TENDRA COMO ANTIJURIDICA UNA
CONDUCTA ADECUADA AL TIPO CUANDC N0 ST PRUEZBE LA EXISTENCIA _

DE UNA CAUSA DE JusTIFIcAcion.=(eT)

PARA LO CUAL, PARA ESTABLECER LA ANTIJURICIDAD, SE TOMA _
EN CUENTA SOLAMENTE LA CONDUCTA EXTERNA EN RELACION A LA NORMA
JURIDICA, LA CUAL CDMO S INDICO, LLEVA CDMO PRINCIPAL OBJETIVO
LA DE PROTEGER LOS VALORES S0CIALES.

EL ELEMENTO NEGATIVO DI LA ANTIJURICIDAD, SE DENOMINA COMOD
* AUSENCIA DE ANTIJURICIDAD®™ POR ENCONTRARSE ALGUNA CAUSA DE
JUSTIF1CACION QUE IMPIDE SE CONFIGURE €L DELITO, Y POR LO TANTO

NO PUEDE LLEGARSE A REPRIMIR PENALHENTE;

UN EJEMPLD SERIA, CUANDO UN HOMBRE PRIVA DE LA VIDA A OTRO,
ESTA ES UNA CONDUCTA TIPICA POR ENCONTRARSE SENALADA EN EL ARTI_
CuLD 302 DEL £ODIGD PENAL. STENDQ LA ANTERIOR CONDUCTA, ANTIJU_
RIDICA PEAD S1 SE LLEGA A DAR POR ALGUN MOTIVO, ALGUNA CAUSA DE
JUSTIFICACIDON, TAL COMD LA LEGITIMA DEFENSA, ENTDNCIS SE MANI _
FESTARA LA AUSENCIA DE ANTIJURICIDAD, LD CUAL IMPEDIRA QUE SE

PUEDA CASTIGAR A QUIEN LO COMETIOD.

2T.=- CITADO POR PAVON VASCONCELOS FLO, MANUAL DZ DERECHO PENAL

MEXICAND, E€DIT. PORRUA, MEXICO 1984, pP. 2688
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D) LA CULPABILIDAD

SSTE ELEMENTO SE ENCUENTRA INTIMAMENTE RELACIONADD CON
EL CONCEPTO DE "™ IMPUTABILIDAD,"™ YA QUE ESTE ULTIMO SE CA_
RACTERIZA EN QUE : EL SUJETD DE LA ACCION, TENGA EN EL MO _
MENTD DE LA EJECUCION, L/ CAPACIDAD DE ENTENDER Y QUERER LO
REALIZADO, IHPLICANDD LO AHTERIOR QUE EL SUJETO REUNA LA CA
PACIDAD PSIQUICA Y FISICA REQUERIDAS POR LA LEY, Y ASI PODER

RESPONDER DE SU CONDUCTA.

EN CUANTO A LA CULPABILIDAD, MEZGER LA DEFINE COMOs
* UN CONJUNTO DE PRESUPUESTOS FACTICOS DE LA PENA SITUADOS
EN LA PERSONA DEL AUTOR: PARA QUE ALGUIEN PUEDA SER CASTIGA
DO NO BASTA QUE HAYA PROCEDIDD ANTIJURIDICAMENTE ¥ TIPICA _
MENTE, SINO QUE £S5 PRECISO TAMBIEN QUE SU ACCION PUEDA SER_

LE PERSONALMENTE REPROCHABLE.»"2%)

28, - MEZGER EDMUNDD, TRATADO DE DINECHD PENAL 11, THADUCCION

JOSE ARTURO RODRIGUEZ MUKOS, MADRID 1955, p, Il
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JIMENEZ DE ASUA DEFINE A LA CULPABILIDAD COMOs " CONJUNTO
DE PRESUPUESTOS QUE FUNDAMENTAN LA REPROCHABILIDAD PERSONAL _
DE LA CONDUCTA ANTIJURIDICA n¢29)

COMO PUEDE OBSERVARSE, PARA PODER SANCIONAR AL AUTOR DE
UNA CONDUCTA ILICITA, ST REQUIERE ADIMAS DE SIR TIPICA, ANTL

JURIDICA, PUNIBLE, QUI ZL AUTOR SEZA CULPABLE,

CARACTERIZANDOSE ESTE ULTIMO ELEMEZNTO COMO SE DESPRENDE
DE LOS ANTERIORES CONCEPTOS, EZi ACTUAR VOLUNTARIO O INVOLUN_
TARIO QUE PROVEQUE UN DARD Y LA CUAL PUEDA SEALT PERSONAL__

MENTE REPROCHABLE.
EXISTIENDO DOS FORMAS DZ CULPABILIDAD:

A} LA CULPA CONSCIINTE

B) LA CULPA INCONSCISNTE

EN LA PRIMIRA SE QUIZRE LA CONDUCTA Y EL RESULTADD, EN
CAMBIO EN LA SEGUNDA AUNQUE NO S& QUIERA LA CONDUCTA NI ZL RE
SULTADO, SSTA SE REALIZA.

2%.-41MENEZ DE ASUA LUIS. LA LEY Y EL DELITO, ZDIT. ZDIGRAFF
BUENOS AIRES ARGENTINA. 1980 pP. 280
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EL. ULTIMO ELEMENTO A ANALIZAR, E5s

E) LA PUNIBILIQAG.

PAVON VASCONCELOS LA DEFINE COMO: ™ LA AMENAZA DE UNA
PENA QUE EL E£STADO ASDCIA A LA VIOLACION DZ LOS DEBIRES CON
SIGNADDS EN LAS NORMAS JURIDICAS, DICTADAS PARA GARANTIZAR_

LA PERMANENCIA DEL ORDEN sociav.=20)

CARRANCA AL HABLAR S0BREZ LA PUNIBILIDAD, INDICA QUE:
®* LA ACCION ANTIJURIDICA, TIPICA Y CULPABLE PARA SER INCRL

MINABLE HA DE ESTAR CONMINADA CON LA AMENAZA DE UNA PENA."(JI)

ESTE ELEMENTO DE PUNIBILIDAD, SE ENTIZNDE COMO LA AMENA
ZA DE UNA PENA, CUANDO 50N VIQLADAS CIERTAS DISPOSICICNES _
JURIDICAS.

EL ARTICULO 7 DSL CODIGOD PENAL, HACE REFEZRENCIA A ESTE
ELEMENTO AL DECIR:" DELITO ES EL ACTO U OMISION QUE SANCIONAN
LAS LEYES PENALES™.

POR LO TANTO SE PUEDE DECIR QUE, PUNIBLE ES TODO ALTO

DELICTUDS0, QUE SE HACE MERSCEDOR A UNA PENA, Y ESTA SE

30.-PAVON VASCONCELOS FCO, MANUAL DE DZRZICHO PENAL MEXICANG,
6" EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1984, p.421

J1.-CARRANCA Y TRUJILLD RAUL, DERCCHO PENAL MEXICANDO, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1967, P, 404
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ENCUENTRA FLASMADA EN UNA NORMA JURIDICA.
Y COm0 ELEMENTO OPUZSTC DI LA PUNLBILIDAD, SE ENCUENTRA

LA AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

JIMENEZ D2 ASUA HABLA SOBRE £STE, AL INDICAR: * SON _
CAUSAS DE IMPUNIDAD O EXCU3AS A3SOLUTORIAS, LAS JUE HACEN_
QUE UN ACTCG TIPICO, ANTIJURIDICO, IMPUTABLE A UN AUTOR Y _
CULPABLE, NO SE ASOCIE PENA ALGUNA POR RAZONES DE UTILIDAD
PUBL!EA."‘aZ)

POR L0 TANTO, €£XISTZ AUSENCIA DE PUNIBILIDAD CUANDO _
UN ACTO DELICTUOSO, TIPIFICADG InN LA LEY, ND SE CONTEMPLA
PENA ALGUNA, POR EX1S5TIR CIRCUNSTANCIAS SERALADAS EN LA LEY

QUE IMPIDEN SE LE CONTEIMPLE PENA ALGUNA.

POR EJEMPLO, EL ARTICULO 230 DIL CODIGO PENAL EN SU _
FRACCION 11 INDICA: ™ AL SUS OCULTE, DESTRUYA, O SIN LICENCIA
COARESPONDIENTE SEPULTE EL CADAVER DE UNA PERSONA, SIEMPRE
QUE LA MUZATE HAYA S1D0 CONSECUINCIA DE GILPES, HERIDAS U
OTRAS LESIONES, SI EL RED SABIA S5TA CIRCUNSTANCIA,»'3%

" EN ESTA %0 SE APLICARA SANCION A LOS ASCENDIENTES O
DESCENDIENTES, CONYUGE O HERMANDS DEL AESPOWSABLE DEL HOML
1010, "

32.- SIMZNEZ DE ASUA LUIS, LA LEY Y EL DELITO,3® €DICION, EDIT.
EDIGRAFF, BUENDS AIRES 1930, P. 245
33.- CODIGO PENAL PARA EL D,F. 45 EQICION, EDIT. PORRUA, MEXICO

1990, P. 103
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EN ESTA EXCUSA ABSOLUTORIA, SE HACE REFERENCIA A LA
IMPUNIDAD DEL DOELITO DE ENCUBRIMIENTO, CUANDD ESTE SE REA
LIZA POR LOS PARIENTES MAS CERCANOS DEL RESPONSABLE DEL -
DELITO DE HOMICIDIO,

AQUI ND SE PUEDE CONFORMAR EL DELITO, POR INEX1GIBI_
LIDAD DE OTRA CONDUCTA, CONSECUENCIA DE LA RELACION DE
PARENTESCO ENTRE ESTE Y EL AUTOR DEL DELITO, ORIGINANDD

£5TA, AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

YOS SSPECIAL
VISTD L0 QUE ES EL DELITO Y SUS DIVERSOS ELEMENTAS, PASO
A HABLAR SOBAZ LOS DELITOS ESPECIALES.

SOBRE ESTOS, INDICAN EDUARDO LOPEZ BETANCOURT Y ACOS
TA ROMERG QUE: * LAS CONDUCTAS CONSTITUTIVAS DE DELITOS,_
EN TERMINOS GENERALES, SE ENCUENTRAX EN EL CODIGO PENAL,
SIN EMBARGO EXISTEN MUCHAS OTRAS QUE SE CONTEMPLAN €N DI_
FERENTES ORDENAMIENTOS NO PENALES, MISMAS A LAS QUE ST LES
HA DENOWINADO COMD DELITOS ESPECIALES, %)

RIVERA SILVA, EN LA INTRODUCCION DE SU LIBRO, HACE _

REFERENCIA TAMBIEN A LDS DELITOS ESPECIALES, AL INDICAR:

34,-ACOSTA ROMERD MIGUEL Y LOPEZ BETANCOURT EDUARDO, DELITOS

ESPECIALES, I €DICION, EDIT. PORAUA, MEXICQ 1989, P.21
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» POR INTERPRETACION DEL ARTICULD 6 DEL CODIGO FISCAL, SE
PUEDE CONCLUIR QUE LOS DELITOS FISCALES SE INCORPORAN AL_
DERECHO PENAL CON LA CALIDAD DE DELITOS ESPECIALES.” (%)

ART. 6.~ * CUANDO SE COMETA UN DELITO NO PREVISTO EN
ESTE CODIGO, PERD SI EN UNA LEY ESPECIAL O UN TRATADO IN_
TERNACIONAL DE OBSERVANCIA OBLIGATORIA EN MEXICD, SE APLL
CARAW ESTOS, TOMANDG EM CUENTA LAS DISPOSICIONES DEL LIBAQ
PRINERD DEL PRESENTE CODIGD ...= )

EN ESTE ARTICULD, SE HACE REFERENCIA A LA APLICACION
DE LA LEY ESPECIAL, OBSERVANDOSE LAS DISPOSICIONES DEL CO
DIED PENAL.

POR LO TANTO SE PUEDE DECIR QUE €L DERECHO PENAL, ES
TA CONFORMADO TANTC POR LOS TIPOS DEL CODISD PEMAL, COMO
POR LDS DELITOS CONTEMPLADOS En OTRAS DISPOSICIONES JURI_
DICAS.

COMO YA SE INDICD, EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, DESDE

35.- RIVERA SILVA MANUEL, DERECHO PEMAL FISCAL, I® £DICION
EDIT, PORRUA, MEXICD 1984, P.2

36.- CODIGO PENAL PARA EL D,F. 45 EDICION, EDIT. PORRUA,
WEXICO 1990, P.8
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POT

I.- " DENTRO DE LOS DELITOS FISCALES, EL FRAUDE FISCAL
SOBRESALE EN RELACION A LOS DEMAS, POR LA IMPORTANCIA
QUE TIENE EN NUESTRA SQCIEDAD DZBIDO A LOS DANOS TAN _
GRAVES QUE CREA, AL RESTARLE RECURSOS ECONOMICQS AL EJ
TADO, PROVOCANDO ZSA FALTA DE RECURSES, CUANDD ESTA £S5
MUY AGUDA, CRISIS £CONDMICAS QUE AFECTAN TANTD AL GOBIER

NO COMO AL CONTRIBUYENTE Y NO CONTRIBUYENTE?Y

2.- CONSIDERANDO EL ARTICULG 31 FRACCIUN IV QUE DICE:

" SON DBLIGACIONES DE LOS MEXICANOS™:

RCONTRIBUIR PARA LOS GASTOS PUBLICOS, ASI DE LA FEDE
RACION COMO DEL ESTADO Y MUNICIPIO EN QUE RESIDAN, DE LA

MANERA PROPORCIONAL Y EQUITATIVA QUE DISPONGAN LAS LEYES™.

€S JUSTO QUE EL FISCO AL DETECTAR ESAS CONDUCTAS QUE
TANTO DANAN AL FISCO, COMO LD ES EL FRAUDE FISCAL, LO RE_
PRIMA CON TANTA DUREZA, QLEGANDO A LLAMAR A ESA POLITICA DE
REPRESION COMD ™ TERRORISMO FISCAL".



bk k]

" SERIA CONVENIENTE QUE PARA EVITAR ESA POLITICA DE
" TERRORISMO FISCAL"™, A LARGD PLAZO SE IMPLANTARA UNA
EDUCACION TENDIENTE A CONCIENTIZAR AL FUTURO CONTRIBUYENTE
DESDE EL NIVEL PRIMARIA, PARA QUE ESTE SINTIEZRA LA NECESI_
DAD DE CONTRIBUIR CON LA SOCIEDAD ZN LA CUAL VIVE A TRAVES
NEL FISCO, LLEGANDO A CUMULIR POR CONVENCIMIENTO PROPIO Y
NO POR MIESDO A SER ENCARCELADOD CUANDO LLEGA A SER DETECTADO

COMO E£VASOR DE IMPUESTOS?
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- YA VISTO QUE LOS DELITOS FISCALES, FORMAN PARTE DE
L0 QUE SE DENDMINA " DELITOS ESPECIALES ", ES NECESARIOD
ACLARAR PREVIAMENTE UN CONCEPTO QUE RESULTA BASICO, PARA
ENTENDER MAS CLARAMENTE EL SIGNIFICADO DE LD QUE SON LOS
DELITOS FISCALES, Y ESTE €5 EL DE ™ FISCO™.

RIVERA SILVA SOBRE ESTE INDICA: " PARTIENDD D% SU _
ACEPTACION LATINA FISCUS, QUE SIGNIFICA CESTA DE MIMBRE,
CESTA QUE LOS ROMANDS UTILIZABAN PARA GUARDAR EL DINERO."(X)

ESTE SIGNIFICADO, LLEVADO A NUESTRO TIEMPO, SE UTI_
LIZA COMO SINONIMD DE ERARIO, O LO QUE ES LC MISMO DE
TESORO PUBLICO, Y CUYA UTILIZACION ES LA DI SUFRAGAR TO_
DOS LOS GASTOS PUBLICOS EN BENEFICIO DE LA SOCISDAD, QUIEN
ES QUIEN EN REALIDAD APORTA A TRAVES DEL IMPUESTO ESE DI_
NERO, EL CUAL EL ESTADD ADMINISTRA POR MEDID DE SUS DIVER
S0S ORGANDOS CREADOS PARA ESTE FIN,

EXISTIENDO EN OCASIONES CIERTA RESISTENCIA POR PARTE
DEL CONTRIBUYENTE PARA REALIZAR €L PAGO D&l IMPUESTO, CON

SECUENCIA DE DIVERS0S FACTORES TALES COMO:

T.- RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADDS,
EDIT. BOTAS, MEXICO 1949, P. 7
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A) FALTA DE UNA CONCIENCIA TRIBUTARIA.
B) DEFICIENCIA EX LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA.

C) LA FALTA DE UN RIESGO EFECTIVD €N CONTRA DE LOS QUE oMl
TEN EL PAGOD DEL IMPUESTO, O SE ADECUAN A LAS HIPOTESIS PRE

VISTAS PARA LA CONFIGURACION DI UN DELITO FISCAL.

LOS ANTERIORES FACTORES, NO SON LOS UNICOS, PEAD SI _
UNOS DE LOS MAS IMPORTANTES, QUE INFLUYEN EN LA REALIZACION

DE ALGUN DELITO CON PERJUICIO DEL FISCO.

FALTA DT UNA CONCIENCIA TRIBUTARIA

GIORGETT] COMENTA SOBRE ESTE AL INDICAR QUE: ™ INDUDA_
BLEMENTE, EL ESPIRITU DE UNA CONCIENCIA SOCIAL NO HA ALCAN_
ZADD TODAVIA UN NIVEL TAL QUE INDUZCA A LOS MAS A CUMPLIR _
TOTALMENTE Y CON CONCIZNTE REZSPONSABILIDAD SUS DEBERES TRI_
BUTARIOS. Y POR LO TANTO, LA CARENCIA DS ESTE ESTIMULO CON_
TRIBUYE POSITIVAMENTE, A QUE LA OBLIGACION FISCAL NO SEA
ENTENDIDA COMO UN INELUDIBLE DEBER HACIA LA CULECTIVIDAD."(Z)

MIENTRAS QUE MIGUEL ANGEL INDICA QUE: " LA FALTA DT UNA
CONCIENCIA FISCAL DERIVADA, POR UNA PARTE DE LA FALTA DE UN
VERDADERG SENTIDO DE COLECTIVIDAD Y DE UN CONSZCUENTE INDIVI
DUALISHO.'(])

2.~ GIORGETIARMANDD, LA EVASION TRIBUTARIA, EDIT. DEPALMA

BUENDS AIRES ARGENTINA 1967, P.162
3.~ GARCIA DOMINGUEZ MIGUEL ANGEL, DERECHD PENAL MEXICAND,

EDIT. CARDENAS, MEXICO 1982, P, IS
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ESTA FORMACION DE CONCIENCIA TRIBUTARIA, COMO SE VE, _
ES NECESARIA PARA INDUCIR AL INDIVIDUO A CUMPLIR, POR PROPIOD
CONVENCIMIENTD, FACILITANDO EL'FUNCIUNAHIENTU DEL APARATO AQ
MINISTRATIVO, £S5TO DISMINUIRIA, AUNQUE NO TERMINARIA CON LA
REALIZACION DE LOS DELITDS. FISCALES.

EN LA REVISTA DEL DEPARTAMENTO DE DIFUSION FISCAL, SE _
HACE LA INDICACION DE QUE: * EL EXITO EN LA FORMACION DE UNA
CONCIENCIA TRIBUTARIA DEPENDERA EN GRADO MUY ALTO DE LA CON_
FIANZA QUE UN GOBIERNO SEA CAPAZ DE INSPIRAR AL GRUPO SOCIAL
QUE DIRIGE. SOLO EN EL CASO EN UQUE LA ACTIVUD DL GOBIERND EN
CUANTO A SU POLITICA DE GASTOS SEA COMPRENDIDA Y ACEPTADA POR
LA COLECTIVIDAD SE PDDRA TENER EXITD EN UN ZSFUERZO DE FORMA_
CIUN.'“)

Y COMO CONSECUENCIA DE ESA FALTA DZ CONCIENCIA TRIBUTARIA,
INDICA ALFREDO ADAM QUE: ™ EL EVASOR FISCAL NO SE DA CUENTA DE
EL DANO QUE TANTD E£L COMO TODOS LOS QUE SSTAN EN SU CONDICION

CAUSAN AL PAIS CON su AcTITup.='®?

CON LD ANTERIOR, SE MUESTRA LA IMPORTANCIA QUE EXISTE DE
CREAR CONCIENCIA TRIBUTARIA, POR NEDID DE UNA ADMINISTRACION _

QUE SE PREDCUPE POR ESE ASPECTO, CON LA FINALIDAD YA SENALADA.

4.~ REVISTA TRIMESTRE FISCAL, ARD I NUM.2 JULIO-SEPTIEMBRE
GUADALAJARA JALISCO 1978,P. 74

S.= ADAM ADAM ALFREDO, LA FISCALIZACION EN MEXICD, EDITADO
POR LA U.N.A.M, MEXICO 1966, P.223
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DEFICIENCTIA EN LA ADMINISTRACION TRIBYUTARIA

ESTE SEGUNDO FACTOR, ES OTRO ELEMENTO QUE INFLUYE PA
RA EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA, EN CUANTO
A ESTO, SE INDICA EN UN ARTICULO DE LA REVISTA FISCAL QUEs
" EN CUANTO AL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION SEA POSIBLE _
CON EL WINIMD DE INCOMODIDADES PARA EL CONTRIBUYENTE Y CON
EL MAXIMO DZ RAPIDEZ.™

" UN BUEN SISTEMA DE INFORMACION AL CONTRIBUYENTE, ES
UNO DE LOS FACTORES QUE TIENE INFLUENCIA EN EL CUHMPLIMIENTO
DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA Y CONSIGUIENTEMENTE REDUCIR LA
EVASIUN.'(G)

YA QUE ENTRE MAS DEFICIENTE SEA LA ADMINISTRACION TRL
BUTARIA, HABRA MAS TENDENCIA A LA NO REALIZACION DE LA OBLL
GACION TRIBUTARIA QUE SE TENGA, POR EJEMPLD AL PROPORCIONAR
SE FORMULARIOS COMPLEJOS, Y LDS CUALES DEBEN SER LLENADDS _
POR EL CONTRIBUYENTE, ESTE AL CONTEMPLAR ESTE TIPO DE DIFI_
CULTADES PARA SU LLENADO, PUEDE DESALENTARSE Y POR LO TANTD

LLEGAR A NO CUMPLIR CON SU OBLIGACION.

6.~ REVISTA TRIMESTRE FISCAL, ARO I NUM.2 JULID - SEPTIEMBRE

GUADALAJARA JALISCO I978, P.8
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LA _FALTA DE Un RISSG0 SFICTIVD

® NO BASTA CON JUE EL DZRICHO POSITIVO 3ZXALZ DETERMI
NADAS CONDUCTAS COMO ILICITAS Y ANTIJURIDICAS, I35 NECISARID
QUE ESTABLEZCA POR MZDID DZ NORMAS LEGISLATIVAS, FORMAL Y
MATERIALMINTE LAS SANCIONTS JUZ DTIAN IMPOHZRSI AL JUI LAS
REALIZA"(¥)QUE REALMINTE SIAN APLICADAS, YA JUI LA FALTA It
ESE RIESGO DE SUFRIALAS A QUIENIS 3I ADICUAN a4 LAS HIPOTZISIS
PRZVISTAS &N ZL CODIGO FISCAL , INFLUYZ D3I TAL FIAMA qUI 3E
CUMPLAN O NO LA3 OBLIGACIONZS FISCALZS.

SE INDICA N LA RZVISTA TRIMISTAI Fi3lAL: " LO UNICO
QUE PUEDE INJUCIR IFCCTIVAMINTT A CTuMPLIA CCN UNA CARGA ©
SACRIFICIO £5 ZL HECHO QUI 35U TNCUMPLIMIINTO ACARREZ COMO
CONSZICUINCIA UNA CARGA © 3ACRIFICIT MAYOR JUZ L QUI 3FIGND
FICA CUMPLIR VOLUNTARIAMINTE, IN CTRAS PALABRAS, QUE 2L IN
CUMPLIMIENTO INVOLUCRI UN ?IESGDiﬁ)

POR LO TANTG, I3% RIZISGO SIRA DITIAMINANTI, SI LLZGA

INFUNDIR N ZL CONTRIBUYZINTLZ LA CONVICLION D2 QUT SI REALIZA

ALGUNA CONDUCTA IN PIZRJUICIO 0fL FISCO, 35TA SZRA DESCUBIZRTA

Y POR LO TANTO EFSCTIVAMINTS SANCIONADA.

T.-DE LA GARZA, SERGIO. DSRECHI FINACIERO MIXICAND, 12 ZDICioR
IDIT. PORRUA. MIXICO [285. P982
8.-TRIMESTRE FISCAL. ARD.6 NUM.24 SUADALAJARA JALISCO.

ABRIL-JUNIO/JUL-SEP. 1935 P.26
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DT LOS ANTERIORAZS FACTOSIS ANALIZADIS., AUNJUT ND DETER
MINAN L CUMPLIMIENTD DI LA OZLIGACION TRIZUTARIA POR SI
SGLAS, SI INFLUYZN PARS DICHD CuUmMPLIMITNTG, YA JUZ 3@ SZ LD
GRARA YAYDR CONCISNCIA TRIBLTARIA, A3] ICMO UNA MAYZR FACILL

e
[

DAD PARA TUMFLI

0

UE BRINDARA 343 Fa
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IMPORTANCIA DE E£STOS DELITOS, DESDE EL PUNTD DE VISTA

TECNICO-LEGAL.

ES IMPOATANTE INDICAR, QUE LOS "DZLITOS FISCALES™
COMO TALES, DEZBIZRAN DE QUEDAR INTIGRADDS DINTRC DI UN
CUEAPO JURIDICO LEGAL, JUE SE OCUPARA £V EXCLUSIVA DE
RECOPILAR A LOS DIVZIRSOS DELITOS, COMO L0 DSBIZRA DE

HACER EL CODIGD PINAL Y NO LO HACE EN SU TOTALIDAD.

Ya QUE EN ESENCIA, ZSTE TIENEZ LA fINALIDAD Dz CONTZ
NER EN SU CUERPQ JURIDICO A LOS DELITOS, ASI COMO A LAS
PENAS QUE LES CORRESPONDEN A ESTOS. POR LD CUAL SSRIA CON
VENIENTE QUE EN SU REGLAMENTACION QUEDJAAAN INCLUIDOS LOS
DELITOS FISCALES, Y EN EZSPSCIAL AL " FRAUDE FISCaAL",

PORQUE EN LA ACTUALIDAD LOS SNCONTRAMOS RSGLAMENTADOS
EN UNA LEY ZSPSCIAL, COMO LD £S5 EL CODIGO FISCAL DE LA FEZDZ
RACION. £L CUAL DEBIERA DE CONTENER PURAS DISPOSICIONES DE
TIPO ADMINISTRATIVO, EXCLUYENDQ A LGS DILITOS AQUI CONTENI_
DOS, ESTO EN BASE A LO QUE DISPONZ ZL ARTICULOD 2@ CONSTITUCIQ
NAL, EL CUAL HACE LA SEPARACION ENTRE LAS FACULTADES DE LA _
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA Y LA JUDICIAL. ESTE ARTICULO DICE EN

FORMA TEXTUAL:™ LA IMPOSICION 0S LAS PENAS ES PROPIA Y EXCLU



_SIVA DE LA.AUTDRIDAD JUDICIAL, LA PERSECUCION DE LOS DE
LITOS INCUMBE AL MINISTERID PUBLICO Y A LA POLICIA JUDICIAL,
LA CUAL ESTARA BAJO LA AUTORIDAD Y MANDO INMEDIATO DE AQUEL."

" COMPETE A LA AUTDRIDAD ADMINISTRATIVA EL CASTIGO DE _
LAS INFRACCIONES DE LOS REGLAMENTOS GUDERNATIVOS Y DE POLICIA,
EL CUAL UNICAMENTE CONSISTIRA EN MULTA O ARRESTO HASTA 36 HO_

RS ...nt9)
SERIA CONVENIENTE COMO YA SE INDICO, QUE LOS DELITOS

FISCALES QUEDARAN INTEGRADOS DENTAD DEL CODIGO PENAL, CON LA
FINALIDAD DE QUE HUBIZRA U MAYOR ORDEN €5 CUANTO A QUE LDS _
DELITOS SON CASTIGADDS POR UNA AUTORIDAD JUDICIAL, MIENTRAS _
QUE LAS INFRACCIONES SON CASTIGADAS POR AUTORIDADES ADMINIS__
TRATIVAS.

PUDIENDOSE DAR EL CASO DE QUE UNA MISMA CONDUCTA SE CON_
TEMPLE COMO INFRACCION Y COMO DELITO, SURGE LA PREGUNTA DE A
QUIEN CORRESPONDE REPRIMIRLA, SI A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
0 A LA AUTORIDAD JUDICIAL, CONSIDERANDG EL ARTICULOZ23 CONST]
TUCIONAL QUE DICE:® ... NADIE PUEDE SER JUZGADD DOS VECES POR
EL KISHO DELITO, YA SEA QUE EN EL JUICID SE LE ABSUELVA O SE
Le conpeNe...»(1®)
9.~ CODIGD PENAL PARA EL DISTRITO FEDZRAL, 46 EDICION, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1950,p, [9
10.- CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANGS

88 EDICION, EDIT. PORRUA, P.20
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ES IMPORTANTE DIFERENCIAR EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL
ADMINISTRATIVO.

EL PROCEDIMIENTO PENAL SE INICIA COMD LO INDICA MIGUEL _
ACOSTA Y EDUARDO LOPEZ BETANCOURT CON:™ LA DENUNCIA AL MINIS
TERIO PUBLICO PARA INICIAR LA LLAMADA TRILOGIA DEL DERECHO _

PENAL, COMPUESTA POR LOS ACTOS D& ACUSACION, LOS DE DEFENZA _

v tos e pesiclonet1l)

MIENTRAS QUE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, SON LAS
PROPIAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS LAS QUE CONDCEN DE LAS

INFRACCIONES Y RESUELVEN SOBRE ESTAS.

AL JUZGARSE UN MISMO ACTO COMO INFRACCION Y COMD DELITO,
COMO OCURRE EN EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, EN APARIENCIA SE

ESTA VIOLANDO EL ARTICULD 23 CONSTITUCIONAL.

RIVERA SILVA SOBRE ESTO COMENTA :® LA DUPLICIDAD DE ESTI

MACIONES NO LESIONA EL PRINCIPID DEL ARTICULO 23 CONSTITUCID _
NAL QUE PROHIBE SER JUZGADD DOS VECES POR EL MISMO DELITO, MAS
NO SER JUZGADD UNA VEZ POR LG QUE DE CRIMINAL TIENE UN ACTO Y
OTRA POR LA INFRACCION ADMINISTRATIVA QUE CONCURRENTEMENTE CON

EL DELITO SE PUEDE PRESENTAR.=(F2)

I1.- ACOSTA ROMERQ MIGUEL Y EDUARDD LOPEZ BETANCOURY, DELITOS
ESPECIALES, 1® epIcioN, EDIT. PORRUA, MEXICO 1989, P. 3o
I12.- RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADOS,

€DIT. BOTAS, MEXICO 1949, P, 29
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MIENTRAS TARTO LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NA__
CION Y EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION ADMITEN LA DUPL]
CIDAh INDICANDOs™ LOS PROCEDIMIENTOS PENAL Y ADMINISTRATIVO
SON DISTINTOS Y PERSIGUEN DIVERSOS FINES, PUES EL PRIMERO _
SE REFIERE A LA IMPOSICION DE LA PENA CORPORAL POR gL DELITO,
QUE ES DE LA COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES, EN
TANTO QUE EL ADMINISTRATIVO ATANE AL COBRO DE LOS 1MPUESTOS
0 DERECHOS OMITIDOS Y LA APLICACION DE MULTAS POR INFRACCION®
{ SEMANARIO JUD. FED; TOMDS XXVIII PAG.307; LXIII, PAG.J950
Y Lxx1V, PAG.IT1).=¢1Y)

POR LD TANTO, SE PUEDE DECIR QUE NO EXISTE PROBLEMA EN
CUANTO A LA APLICACION DEL PROCEDIMIENTO PENAL Y ADMINISTRA
TIVO A UN ACTO SANCIONADOD POR LOS DOS ORDENAMIENTOS, NO VIQ
LANDOSE EL ARTICULD 23 CONSTITUCIONAL.

SERIA POSITIVO SEPARAR COMO LO INDIQUE, LOS DELITBS T
PIFICADOS EN LEYES ESPECIALES, COMO ES EL CASO DE LOS DELI_
TOS TIPIFICADOS EN EL C.F Y CONCENTRARLOS EN UN SOLO _
ORDENAMIENTD JURIDICO, COMO £S EL CASO DEL CODIGO PENAL,
ESTO CON LA FINALIDAD DE QUE HUBIERA UN MAYOR ORDEN LEGAL,

AS] EL CONTRIBUYENTE TENDRIA MENOR DIFICULTAD PARA LOCALI__

[3.- CITADO POR LOMELI CEREZ0 MARGARITA, DERECHO F1SCAL RE_

PRESIVO, [ €DICION, EDIT. PORRUA, MEXICO I979. P.65
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ZAR LOS DELITOS FISCALES Y LAS SIMPLES INFRACCIONES, YA QUE
EN LA ACTUALIDAD LOS DELITOS FISCALES Y LAS INFRACCIONES, _
ESTAN INMERSDS €N LAS LEYES ADMINISTRATIVAS, ENCONTRANDOSE _
L0S PRIMERDS CASI PERDINOS EN ESAS LEYES.

AL HABER ESTE DRDZIN €N CUANTO A LA UBICACION DE LO5 DS
LITOS Y LAS INFRACCIONES, CONSIDERD QUE INFLUIRIA AUNQUE
FUERA EN UN MINIMO PARA DISMINUIR LDS DELITAS FISCALES QUE_
TANTOD PERJUBICAN AL FUNCIDNAMIENTO DEL FISCO FEDERAL, AL

RESTARLE MENDRES RECURSUS.

IMPORTANCIA DE _EL PUNTO DE VISTA ECONGMICO

(0S5 DIVERSOS DELITOS FISCALES, QUE SE ENCUENTRAN TIPI_
FICADDS EN EL CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION, TALES COMO: €L
FRAUDE, EL CONTRABANDG, APODERAMIENTO DE MERCANEIA QUE SE
ENCUENTRE EN RECINTD FISCAC...ETC, SON CONDUCTAS QUE EN ALTOD
GRADO PERJUDICAN A TODA LA SOCIEDAU, YA QUE ENTRE MENOS RE__
CURSGS OBTENGA LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA PROVENIENTE DE _
IMPUESTOS, TENDRA MAYOR DIFICULTAD PARA LA REALIZACION DE SUS
FINES.
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SERRANG GOMSZ INDICA QUE: " LA RECAUDACION MEDIANTE
EL IMPUESTO £5 NECESARIA PARA QUZ EL ESTADD CUMPLA SUS _
FUNCIONES, ENTRE LAS QUE DESTACA ZL DESARROLLO I LA s0CIE

DAD EN TODCS SUS ASPECTOS, ASI COMC LA SESGURIDAD GiNERAL.JI4)

MIENTRAS JUE HUMBERTO DILGADILLO HACE RIFZRINCIA A QUZ:
" PARA EL £JSRCICIO DT sSUS FUNCICONZS, SL ISTADC REQUIERE DI
LOS MEDIOS SCONOMICOS NICESARIOS PARA LLZVARLAS A CABC ADT_
CUADAMENTE. LA IDEA DEL BIEN COMUN NO ST PUIDI ALCANZAR SIN

{1
LOS FONDOS NICESARIOS PARA LA RZALIZACION DI 3U5 ACTIVIDADZS." 5)

POR LO CUAL, =5 CLARD JUE LA FALTA D2 AZCURSCS PAAA LA
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, PUIDE LLEVAR A SITUACIONES REAL_
MENTE GRAVES COMO: ‘

A) CRISIS ZCONOMICAS

B) MOVIMISENTOS MIGRATORIOS
C) PARDS OBRERAOS

€5 POR £50 JUZ £L SSTADO DESEDSO DE O3TZINER MAS RECUR
S0S PARA CUMPLIR 3US FINES Y EVITAR LOS ANTERICRES FEINOMENDS

ECONgMICOS, TIPIFICA CONDUCTAS dUZ SERVIRAN DE 3ZASE PARA DAR

14,-SERRAND GOMEZ ALONSO. DZIRECHO PENAL FISCAL. ZDIT, 0% DERE
CHO FINANCIERD. MADRID =spafka 1977, P. 27
19, -HUMBERTO DELGANILLO GUTIZRALZ,LUIS. PRINCIPID DE DIRZCHO

TRIBUTARIO. 3% =DICION. EDIT. LiMUSA P. 24
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VIDA A DBLIGACIONES TRIBUTARIAS, LA CUAL SE TRADUCIRA EN
LA OBTENCION DE MAYORES RECURSOS.

EN RELACION AL DELITO DE FRAUDE, ES IMPORTANTE ANALL
ZAR LA IMPORTANCIA ECONOMICA DE LO QUE SE DENOMINA COMO _
® MISCELANEA FISCALY? YA QUE ESTA INFLUYE TAMBIEN PARA QUE
EL CONTRIBUYENTE DEJE DE PAGAR TOTALMENTE O PARCIALMENTE _
SUS IMPUESTOS, ESTO SE DA CUANDO SE ESTABLECEN NUEVAS DIS_
POSICIONES QUE EXIGEN CADA VEZ MAS EL PAGD DE IMPUESTOS, _
¥ LIMITANDG EN LO MAYOR DE LO POSIBLE A QUIENES ESTABAN
EXENTOS, ESTOS CAMBIOS EN LAS LEYES ADMINISTRATIVAS SE DAN
CON UNA FRECUENCIA SORPRENDENTE QUE MUCHAS VECES EL CONTR]
BUYENTE DESCONGCE ESTOS CAMBIOS POR LA MISMA RAPIDEZ CON _
LA CUAL SE DA, POR LO CUAL SERIA CONVENIENTE QUE SE HICIE_
RAN CAMBIOS, PERO QUE ESTOS FUERAN EN PERIODOS MAS LARGDS,
POR EJEMPLO CADA 6 MESES O CADA ARO, ESTO CON LA FINALIDAD
DE QUE CL CONTRIBUYENTE CONOCIERA CON CERTEZA LAS DISPOSI_
CIONES QUE REGIRAN EN ESE SEMESTRE 0 ANO.

SOBRE LAS REFORMAS FISCALES PARA 1990, JAVIER LABRA_
DOR G, INDICA QUE: ™ UNA VEZ MAS SE INTRODUCEN ABULTADAS _
MODIFICACIONES A ESTE ORDENAMIENTO, CON EL PROPOSITO FUNDA
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ﬂENTAL. SEGUN LA EXPOSICION DE MOTIWOS, DE COMBATIR PRACT]I
CAS QUE A JUICID DE LAS AUTORIDADES DEBEN ERRADICARSE.'(IS,
SOBRE E£STAS REFORMAS PARA 1950, SE OBSERVA LA TENDEN_
CIA A EXIGIR MAS AL CONTRIBUYENTE, SENALANDOSE SUS OBLIGA_
CIONES MAS NO SUS DERECHOS, ESTO LD AFIRMO PORQUE EN LA Mp
YOR PARTE DE LA REFORMA “1SCAL SE OBSERVA E£SA TENDENCIA.

EJEMPLOS DE ESTAS REFORMAS:

_"LA TASA DEL IMPUESTO QUE 3E DEBERA APLICAR AL RESULTADO
FISCAL POR EL ANO DE 1990, SERA DEL 36 % ATENTO A LO DIS_
PUESTO POR LA FRACCION IX DEL ARTICULO DECIMO PRIMERC BIS D

DE LAS DISPOSICIONES DE VIGENCIA ANUAL PARA I330"

_ " SE REDUCE LA EXENCION PARA LOS INGRESOS PERCIBIDOS POR
ACTIVIDADES AGRICOLAS, GANADERAS, PESQUERAS 0 SILVICOLAS _
SIEMPRE QUE NO EXCEDAN DE 20 VECES €L SALARIO MINIMO ANUA_

LIzZADO *

" SE REDUCEN LOS PLAZDS PARA EL ENTERO DE LAS CONTRIBU_
(16)

CIONES. ™

16.- REFORMA FISCAL 1990, ANO 2 NUMERO 13, EDIT. PAC, P.21
35, 36,
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JMPORTANCIA DESDE €L _PUNTD DE VISTA ADMINISTRATIVQ

€S IMPORTANTE ¢ * LA ACTIVIDAD DEL ESTADO TENDIENTE
A OBTENER LOS INGRESOS NECESARIZS PARA EXPENSAR LOS GAS_
TOS QUE DEMANDA SU EXISTENCIA MISMA, LA PRESTACION DE
SERVICIOS. *

» DE LOS DISTINTOS MEDIDS CON LOS QUE CUENTA EL ESTADD
MODERND PARA ALLEGARSE RECURSOS, EL MAS IMPORTANTE ES EL_
mpugston {17

UN ELEMENTO QUE INFLUYE PARA QUE LA ADMINISTRACION _
TRIBUTARIA SE VEA MERMADA DE RECURSOS, ES LA EXPANSION DE
MOGRAFICA QUE SE DA EN NUSSTRO PAIS, YA QUE CON ESTE FENQ
MEND SE AUMENTA EN FORMA AMPLIA EL NUMERD DE SUJETOS CAU_
SANTES DE IMPUESTOS, ASI MISMD LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA
NO TIENE LA CAPACIDAD SUFICIENTE PARA DETECTAR A TODDS
LOS CAUSANTES Y PODEALOS INCLUIR EN PATRONES FISCALES.

PERD A PESAR DE ESTO, LA ADMINISTRACION FISCAL REALL
ZA CONSTANTEMENTE ACTIVIDADES DE COMPROBACION DE LA OBLI_
GACION TRIBUTARIA DE LOS SUJETGS ABLIGADDS AL PAGD DE AL_

GUN IMPUESTO.

17.~GARCIA DUMINGUEZ MIGUEL ANGEL, DERECHO PENAL MEXICANO,

EDIT. CARDENAS, MEXICOD 1982, P.I13
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MIGUEL ANGEL GARCIA INDICA QUE: ™ LA CAPACIDAD DE LA
ADMINISTRACION TRIBUTARIA, E5 ACTUALMENTE INSUFICIENTE PA
A R\EALIZAR LAS ACCIONES DE COMPROBACION NECESARIAS PARA
VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO YOTAL Y OPORTUNO DE TODAS LAS _

OBLIGACIONES FISCALES DE TODOS LOS CAUSANTES'.“B)

AL PRESENTARSE ESTE TIPD DE DIFICULTADES, SE COMPRENDE
MAS LA NECESIDAD DE CREAR CUN(.IIENCIA EN EL CONTRIBUYENTE _
CON LA FINALIDAD DE QUE LLEGUE A CUMPLIR EN FORMA VOLUNTA_
RIA ¥ ESPONTANEA, YA QUE EN LA ACTUALIDAD, TAL VEZ POR LA
FALTA DE CAPACIDAD ADMINISTRATIVA PARA CONOCER EL CUMPLIMIENTOD
DE LAS OBLIGACIONES FISCALES, SE REFLEJA EN LA EXISTENCIA
DE SANCIONES MUY SEVERAS, DANDO COMO CONSECUENCIA UN CUMPL]

MIENTO FORZADO POR PARTE DEL CONTRIBUYENTE.

DPESDE EL PUNTO DE VISTA POLITICO-SOCIAL

EL GOBIERNG AL PERCATARSE DE LOS CONSTANTES ILICITOS
FISCALES, TIENDE A REPRIMIR CON MUCHA DUREZA, LA CUAL SE
TRADUCE €N UNA IMAGEN MUY DURA, YA QUE EL CONTRIBUYENTE _
QUE COMETE UN ILICITO FISCAL SE LE ENCARCELA, PRIVANDOLD
CON ESTO DE LA LIBERTAD, VIENDOLO IGUAL O PEDR QUE UN CR]
MINAL.

18.~ GARCIA DOMINGUEZ MIGUEL ANGEL, DERECHO PENAL FISCAL,
EDIT. CARDENAS, MEXICO 1982,P. I7
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AST KISMI, SL CONTRIBUYENTE AL VERSE AMEDRENTADO CON
ESTE TIPD DE CASTIGHS PARA QUIENES COMITEN UN ILICITO FIS
CAL,PUEDE LLEBAR A CUMPLIR, PERD MAS QUE NADA POR MIEDO A
SER CASTIGADD PENALMENTE CUANDC LLEGA A INCURRIR EN ALGUN
DELITO DE TIPD F1SCaL.

PERD AUN EXISTIENDO SANCIGNES SEVERAS, SE SIGUEN REA
LIZANDD FRAUDES CON PERJUICIO DEL FISC0,

EN LA REVISTA DE ANALISIS FISCAL, SE INDICA QUE: "EN
DECLARACIONES R LA PRENSA LAS AUTORIDADES HACENDARIAS, HAN
MARIFESTADD QUE EN LAS PROXIMAS HEFORMAS FISCALES SE ADECUA
RAN LAS LEVES FISCALES PARA SUPRIMIR LA POSIBILIDAD DE
CONCEDER EL PERDON S1 SE SATISFACE £L DANO CAUSADO AL ERA_
RID PUBLXCU.'(lg)

LUIS PUENTE, DIRECTOR DE ASESURES FISCALFS OPINA QUﬁx
* £L TERRORISMD F1Llal, DESDE EL PUNTO DE VISTA JURIDICO,
ES UNA REALIDAD QUE NO PUEDE DCULYARSE, HABIDA CUENTA DE__
QUE SE AMEDRENTA AL CONTRIBUYENTE, AL MISMO TIEMPO QUE SE-
CONDENA LA ACTUACION DE LDS ASESDRES FISCALES, PORQUE SE _

PRESUME QUE ESTAN CDLUDIDOS EN LA EVASION DE TRIBUTDS.'(ZU)

19.- ANALISIS FISCAL, AND 1 wo. 10, £D1T. PAC, MEXICO 1989,
P.24

20.~ €L FINARCIERD-JALISCO, VIERNES 8 DE DICIEMBRE DE I989.
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L0 QUE NO SE PUEDE NEGAR., ES QUE AL SER MENOS L.OS QUE
CUMPLEN CON SUS DBLIGACIONES FISCALES, EL PESO DE LA CARGA
TRIBUTARIA ES MAYOR, LD CUAL ES INJUSTO PARA LOS QUE S _
CUMPLEN, TAL VEZ POR £SO, EL ESTADC UTILIZA ESA POLITICA _
DENOMINADA COMO"TERAQHISMO FISCAL? AL CASTIGAR DURAMENTE _
AL INFRACTOR.

CONSIDSAO QUE SERIA CONVEHIENTE QUE EL ESTADO DESDE
AHORA SE PREDCUPARA PARA CREARLE AL CONTRIBUYENTE 0 FUTU_
RO CONTRIBUYENTE, UNA NECESIDAD DE CONTRIBUIR CON LAS OBLL
GACIONES TRIBUTARIAS PARA EL DESARROLLO DE LA SOCIEDAD.

UNA FOAMA A LARGO PLAZ0 PERD SEGURA, SERIA QUE A LAS
FUTURAS GENZRACIONES, SE LES EDUCARA DESDE EL NIVEL BASILD
PARA EL CUMPLIMIENTO POR PAOPIQ CONVENCIMIENTO DE LA NECE_
SIDAD DE CONTRIDUIR CON LA OBLIGACION FISCAL, LO CUAL SERIA

CONVENIENTE PARA EL E£STADO Y LA SOCIEDAD EN DONDE SE VIVE.
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FRAUDE GENERIED

SUS CARACTERISTICAS.- €L T1PO BASICO DE ESTE DELITO,
L0 ENCONTRAMDS EN NUESTRD CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO __
FEDERAL, EN SU ARTICULD 386, EL CUAL TEXTUALMENTE DICE:
= COMETE EL DELITO DE FRAUDZ EL QUE ENGARANDD A UND O APRE
VECHANDOSE DEL ERROR EN UUE ESTE SE HALLA SE MACE ILICITA_
MENTE DE UNA COSA O ALCANZA UN LUCRO InpEBIpg.{?D)

HACE REFERZNCIA GONZALEZ DE LA VEGA QUEs * CONFORME
A SU NOCION DOTRINARIA, tL FRAUDE €5 UN DELITD PATRIMONIAL
QUE CONSISTE, EN TERMINGS GENERALES, EN DBTENER MEDIANTE _
FALACIAS O ENGARDS, O POR MEDID DE MAQUIRACIONES O FALSOS
ARTIFICIOS, LA USURPACION DZ COSAS O DERECHOS AJENDS.»(22)

ANALIZANDO ZL CONCEPTO PENAL DE FRAUDE, SE PUEDEN

ENCONTRAR LOS SIGUIENTES ELEMENTOS:

A} LA UTILIZACION DE ENGAROS
B) APROVECHAMIENTO DEL ERROR

C) HACERSE ILICITAMENTE DE UNA COSA O ALCANZAR UN LUCRO

IDEBIDO.

21.- CODIGO PENAL PARA EL DISTAITO FEDERAL. 46 EDICION, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1990,p. 127

22.- GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO, DERECHO PENAL nsxxcmn; .
KDICION, £pIT.PORRUA, mexICO 1990, p.250
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EN CUANTO AL PRINER ELEMENTO, SE ENTIENDE COMD EL ANL
M0 DEL SUJETD ACTIVD DEL DELITO, BE HACER CAER A OTRD EN _
EL ERROR, HAY UNA ALTERACION DZ LA REALIDAD, CON EL FIN DE
LOGRAR EL SUJETG ACTIVO QUE LA REALIZA, UN PAOPOSITO.

INDICA SODI DEMETRIC QUE: " PARA LA INTEGRACION DEL DE
LITO DE FRAUDE SE REQUIERE COMO ELEMENTO PRIMOADIAL, SE
COMPRUEBE, PARA QUE HAYA DELITO, LA EXISTENCIA DEL ENGARD,
£L ENGANO DEBE CAUSAR UN PERJUICIO, UN DAND REAL Y SFECIVO,
DIMANADD DE UN ACTO ILEGAL 0 ILEGITIHg,»(2%)

EN RELACION AL APROVECHAMIENTO DEL ERAOR, ESTE SE EN_
TIENDE COMD LA ACTITUD QUE TIENE EL SUJETO ACTIVO DEL DELL
T0, DE QUE CUANDO EL SUJETO PASIVG TIENE UNA IDEA SRRONEA
DE ALGUNA COSA, EN ESTE CASO EL PRIMERO APROVECHA ESE ERROR

Y OBTIENE ILICITAMENTE ALGUNA COSA O LUCRO INDEBIDO.

SEBASTIAN SOLER INDICA QUE: ™ EL ERROR DRECBE DEH1VAR
DIRECTAMENTE DE LAS FALSAS APARIENCIAS PRESENTADAS POR EL
SUJETO ACTIVO, DE MODO QUE PROVENGA DE LA FALSA REPRESENTA
CION SUSCITADA Y NO DE LA SIMPLE INEXACTITUD DEL Julclc
FUNDADO EN PURD DESCDNDCIHIENTU.'(ZM

COMO TERCER ELEMENTO SE ENCUENTAA, EL OBTENER ILICITA

23.- DEMETRIO SODI, NUESTRA LEY PENAL,TOMO 1I, 2® €DIcloN
LIBRERIA DE LA UDA DE CH., BORET, MEXICO 1918, P. 52

24.- SOLER SEBASTIAN, DERECHO PENAL ARGENTING, BUENDS AIRES
1951,P, 202
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MENTE UNA COSA O EL ALCANZAR UN {UCRD [NDEBIDO.
STENDO £STE EL OBJETIVO PRINCIPAL DEL DILITO.
ANALIZANDD LO QUZ INDICA SEBASTIAN SOLER, SE PUEDE DE_
CIR QUE LA SSENCIA ANTIJURIDICA DEL DELITO JE FRAUDE, ESTRY
BA EN LA UTILIZACION DE ENGAROS DI JUL SE VALE £L 3UJETO
ACTIVO DEL DELITO PARA INDUCIR AL ERROR AL SUJETD PASIVO €
£STA, Y EL HACERCE SIN DIRECHO DE ALGUNA COSA O LUCRO.

ENCONTHANDOSE EN ESTE DELITO, ZL ELEMENTO

(&)

£ DOLD. PARA

LD CUAL BEDARRI LO DEFINE COMO: " TODA ZSPECIZ DE MANZJO,
FIN, ARTIFICI0 EMPLEADD PARA CONSERVAR A UNA PINSONA IN IL

ERROR JUE LA DETERMINA A UN CONVENIO PERJUDICIAL A SUS INTERE
SES.'{zs)
EL TIPQ PENAL DE FRAUDE, £5 UNA FI3URA CuYA HIPOTESIS,
NECESARIAMENTE SE INTEGRA POR D035 ACCIONES INTIMAMEINTE ENTRE
LAZADAS, YA JUE NO 3ASTA CON ENGANAR 0 SL APROVECHARSE 02 _
ERRDRES PARA QUE EL TIPD SE INTEGRE, 5INO SI REQUICRE ADEMAS
OBTENER UN LUCRD, YA QUE SI ESTE NO St OBTIENE NO HADRA DEL]
T0.

ES IMPORTANTE ACLARAR QUE EXISTEN DOS FORMAS D ENGANOS

25.- DEMETRID SODI, NUESTRA LEY PENAL, TOMg 11, 2° cpIciow

LIBRERIA DE LA UDA DE CH, BORET, MExico 1918, P. 51
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0 ERRORES, UND ES DE NATURALEZA PENAL, COMO LOS ANTERIORMENTE
MENCIONADDS, Y OTRC £S5 DE NATURALEZA CIVIL, EL CUAL SE ENCUEN
TRA REGLAMENTADO €8 £L CODIGD CIvIL IN EL ART. 1813, EL CUAL

NO DA LUGAR AL ZJERCICID DE LA ACTION PENAL, SIND A LD UNICQ

4 QUE DA LUGAR, Z5 & LA RESICION DEL CONTRATO CON RESARCIMIZN
70 DE t0S DARDS f PERJUICIDS CAUSADDS.

ZL PUNTC SOBRISALIEZRTE &% TL JELITC DE FRAUDE, IS LA
SXISTENCIA DS LA CONDUCTA 7alal JIZL SUJETC ACTIVC, ZIZIXTERID
RIZANDCSE DT DIVERSAS MaANLRAS, SIN IMEARGD N I5TI TiPD, 5%
REDUCT AL SNGANG 7 AL APODYICHAVIENTO OF CRRCORES

HACT REFIRENCLA MILLAN G WZALZZ SOBRI LA IOMPROEBACION
DZL CUERPO DEL DILJTC AL DECIR qUE. » 9T FCQUIEAT LA JEMOSTRA
CION DE LA ZAISTINCIA 25U PUlMER ELIMENTS 2SL JILITO: INGAND
0 APROVZCHAMIZNTD 02C ' IRRCGA 1 LA O3TINCION ILICITA D ALGUNA
COSA, O ALCANCZI DE ALGUN LUCRC INCESIDC.”‘ZD;

SIENDO MAS FACIL JEMDSTRAR LA E£XISTENCIA 2T0 3EGUNDD ELE
MENTOD QUE DEL PRIMERG.

SIENDOD CARACTERISTICO DE Z3TC DELITO DICE GONZALE2 DE LA
VEGA: * TODA IDEA DE VIOLENCIA DESAPARECE SUSTITUIDA POR RE _

CURSDS INTELECTUALES, fL PILIGRO JUZ CORAS LA VICTIMA EN SU

26.- MILLAN GONZALEZ ARTURG, LA DEFRAUDACION FISCAL, EDIT.PAC

MEXICO 1990, P, 104



INTEGRIDAD CORPORAL £5 NULO, YA QUE ELLA MISMA POR EL ERROR

EN QUE SE ENCUENTRA NO REsIsTE,"'2T)
VISTO LO QUE £5 EL FRAUDE GENZRICO, TIPIFICADY &N EL _

CODIGO PENAL, PASO A HACER REFERENCIA AL FRAUDE FISCAL. YA

QUE EL PRIMERO €5 QUIEN DA VIOA AL SEGUNDD.

FRAU Fl

EN EL FRAUDE GENERICO CONTEMPLADO EN NUESTRO CODIGD PE_
NAL, YA QUEDABA COMPRENDIDD ZL FRAUDE AL FISCO, PUES NO SERg
LANDO NUESTRA LEGISUACION CALIDADES £SPECIALES PARA £1 SUJETO
PASIVO DEL DELITO, LUGICO ES CONCLUIR QUE £STE PUEDE SIR TAN
TO UNA PERSONA FISICA COMO UNA PERSONA MORAL, ENTRE LAS CUA_
LES QUEDA INCLUIDO EL £STADO, LA FIDERACION, LOS5 MINICIPIOS,
ETC. Y POR LD TANTO EL FISCO PUEDE SER VICTIMA DE LAS CONDUZ
TAS QUE ACOMPANAN AL FRAUDE.

MANUEL DE JUAND INDICA QUEs * EXISTE FRAUDE F1SCAL CUAN
DO-  LOS CONTRIBUYENTES EVITAN EL PAGD DEL IMPUESTO MEDIANTE
FALSIFICACIONES QUE CARACTERIZAN SU ACTIVIDAD FISCAL COMO _

cRIMINOSA. (28]

27.-GONZALEZ DE LA VEGA FRANCLISCO, DERECHO PENAL MEXICAND, 45
EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1990, P,.253

28,- DE JUAND MANUEL, DSRECHO TR1BUTARIO, TOMO 1, EDIT. MOLA_
CHING, ROSARIO ARGENTINA i962. P. 720
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L CODIGD FISCAL OF Li FEDERACION, LO DEFINE COMO:

ART. 10B * COMETE EL DELITO DE DEFRAUDACION F1SCAL QUIEN
CON USD DE ENGARGS O APROVECHAMIENTO DE CARDRES, GMITA TOTAL
O PARCIALMENTE EL PAGD DI ALGUNA CONTRIBUCION U OBTZNGA UN
3ENEFICID INDEAIN0 CON PERSUICID DEL F1SCO FEDZRAL. 7 ST)

GIULIAN FONRDUGE INJICA: ° LA DEFRAUDACION SUPDNE LA _
INTENCION DE DARAR, LA REFLIZACION DI UN ACTD VOLUNTAZIO, LA
OCULTACION D2 CUALIUIER CIACUNSTAWCLA CON AZLEVANCIA FISCAL,
COK SL PROPOSITO DELIBERADE DE SUSTRAERSE EN TODG O £N PARTE,

A UNA DBLIGACIGN Fiscac.® ST

INCONTRANDDSE LOS SIGUIENTES ELZMENTOS EN €57 DELITO:

4) ENGAKAR O APROVICHARSE DE EARDRAES: Y

8) EN BASE A £SA ACTIVIDAD INGARGSA, O AL APROVECHAMIENTD _
DEL. ERROR, OMITA TOTAL O PARCIALMENTE EL PAGO DE ALGUNA CON

TRIBUCION, €N PERJUICIOD DEL F1SLO.

ZL FRAUDE FISCAL ANALIZADD A LA CUZ DY tA DOGMATICA DE

LA TEDSIA DEL DELITO

AFIRMA SERGIO FRANCISCD DE LA S5ARZA QUE :* EL JLICITD

29.- CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, EDIT. OLGUIN, KEXICO
199G,#, 112
30.- GIULIAN FONROUGE CAALOS, DERECHO FINANCIERO, vOLUMEN 1]

4® EDICION, ZDIT. PALMA BUENOS AIRES ARGENTINA 1965, P.593
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TRIBUTARIO CONSISTE EN UN HECHO O EN UNA CONDUCTA EXTERIOR _
DEL AGENTE INFRACTOR, DICHA CONDUCTA PUEDE CONSISTIR EN
UNA ACCION O EN UNA OMISION, UNA U OTRA DEBEN SR VOLUNTARIAS.=¢3T)

EN EL ARTICULO 108 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION,
SE HACE MENCION A LA CONDUCTA, AL INDICAR :* COMETE EL DELITO
DE DEFRAUDACION FISCAL QUIEN CON USO DE ENGAROS O APROVECHA
MIENTO DE ERRORES...*

€N DONDE EL USO DE ENGAROS., IMPLICA UNA EXTERIGRIZACION
DE LA CONDUCTA DEL AGENTE DEL DELITO, ES DECIR UNA ACCION.

EN CAMBIO, EN EL APROVECHAMIENTO DE ERRORES, ESTE PUEDE
SER PRODUCTO O NO DEL SUJETO ACTIVO DEL 3ELITO, AL PRESENTAR
LE AL SUJETO PASIVO DEL DELITO, UNA FALSA REPRESENTACION DE
LA REALIDAD QUE OBSERVA COK LA FINALIDAD TA SERALADA.

ES DECIR QUE LOS ERRORES, PUEDEN PROVENIR DE UNA ACCION
0 DE UNA OMISION POR PARTE DEL SUJETO ACTIVD.

EN CUANTO A LA OMISION, FRANCISCO DE LA GARZA INDICA:
* LA OMISION SUPGNE UNA CONDUCTA QUE CONSISTE EN DEJAR DE
CUMPLIR CON UNA OBLIGACION TRIBUTARIA £STABLECIDA POR EL
ORDENAMIENTG JURIDIcD.='3D!

31.~08 LA GARZA SERGIO, DERECHO FINANCIERD MEXICAND,I] EDICION
EDIT, PORRUA, MEXICO 1985, P. 685, 886
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MIENTRAS QUE PAVON VASCONCELOS SOBRE LA OMISION INDICA QUE
SON: ® AQUELLOS EN LOS CUALES LA CONDUCTA CONSISTE EN UNA

INACTIVIDAD, EN UN NO HACER DE CARACTER VDLUNTARIO."JZ)

CONSTITUYENDD LA OMISION UN DELITO SANCIONADD POR UNA
DISPOSICION PENAL.

COMO EJEMPLO DE LA €MISION, SE PUEDE MENCIONAR:

ART, 109 DEL CODIGG FISCAL DE LA FEDERACIDN FRACCION II.
* OMITA ZNTERAR A LAS AUTCRIDADES FISCALES, DENTRO DEL PLAZO
QUE LA LEY ESTABLEZCA, LAS CANTIDADIS QUE POR CONCEPTD DE

CONTRIBUCIONES HUBIERE RETENIDO O REZCAUDADO.*

ART, I11, FRACCION I. ™ OMITA PRESENTAR LAS DECLARACIONES
PARA EFECTOS FISCALES A QUE ESTUVIERE OBLIGADO DURANTE DOS O
MAS £JERCICIOS Flscates,» (Y

coto PUEDE GBSERVARSE, LA ACCION U OMISICN, SE PUEDE MA_
NIFESTAR DE DIVERSAS MANERAS, TODAS ESTAS REALIZADAS COK LA _
FINALIDAD DE EVITAR O DISMINUIR €L PAGD DE LOS IMPUESTDS.

LA CONDUCTA QUE COMO SE INDICO, SE MANIFIESTA A TRAVES
DE UNA ACCION 0 DE UNA OMISION, ESTE DELITO SIEMPRE DEBE DE

SER DOLOSO Y NO CULPOSO, MANIFESTANDOSE ESTE, AL HACER USD

J2.- PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, MANUAL DE DIRECHD PLKAL
MEXICANO, 6% EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICD 1989, P,524

33~ CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION, EDIT. OLGUIN, MEXICO 1990,
P.85



60

ENGAROS O APROVECHARSE DE ERRORES, CON LA FINALIDAD YA INDI

CADA.

TIPICIDAD

EDNUNDO MEZGER SOBRE ESTE INDICA: * EL TIPO EN EL PROPIO
SENTIDD JURIDICO PENAL SIGNIFICA MAS BIEN SL INJUSTO DESCRI_
0 CONCRETAMENTE POR LA LEY EN SUS DIVERSOS ARTICULOS, Y A
CUYA REALIZACION VA LIGADA LA ACCION PeNaL,=(?*)

MIENTRAS QUE CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, INDICA: * ASI, _
T0DA ACCION TIPICA Y PUNIBLE, SEGUN LA LEY, £S ANTIJURIDICA,
Y NO SERA ANTIJURIDICA UNA ACCION QUE POR ELLA NO ESTE TIPI_
FICADA Y SANCIQNADA-"(JS)

COMO PUEDE OBSERVARSE, EL PRINCIPIO DE TIPICIDAD, ES __
UNO DE LOS ELEMENTOS MAS IMPORTANTES PARA LA CONFIGURACION _
DEL TIPQ PENAL, E£S DECIR LA ADECUACION EN LA LEY DE UNA CIER
TA CONDUCTA CONTEMPLADA COMD DELITO Y EN DONDE SE ESPECIFICA
ALGUNA SANCION,

YA QUE EXISTE EL PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DE QUE NO HAY

PENA SIN LEY QUE LO SENALE.
J4.- MEZGER EDMUNDD, TRATADO DE DERECHO PENAL, MADRID ESPANA
1955, p. 1366

35.~ CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHO PENAL MEXICANO, EDIT.
LIBROS DE MEXICO, MEXICO 1967, P, 406
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ART.I14 CONSTITUCIONAL DICEZ: * ZN LOS JUICIOS DEL QRDEN
CRIMINAL QUEDA PROHIBIDO IMPONER, POR SIMPLE ANALOGIA Y AUN
POR MAYORIA DE RAZON, PENA ALGUNA QUE NO ESTE DECRETADA POR
UNA LEY EXACTAMENTE APLICABLE AL DELITO DZ QUE SE TRATA.‘(Js)

ESTE PRINCIPIO, PARA EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, SE EN_
CUENTRA TIPIFICADO EN £L ARTICULOD 108 DEL CDDIGO FISCAL DE
LA FEDIRACION, EN DONDE 5T SENALAN LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN

ESTE ILICITO, Y LOS CUALES SON:

A) LA UTILIZACION DE ENGANOS O £L APROVECHAMIENTD 0S ERRORES

B) OMISION TOTAL O PARCIAL DT E£L PAGO DS ALGUNA CONTRIBUCION

U OBTENGA UN BENEFICIO INDEBIDC;

¢) QUE ESE BENEFICID SEA IN PREJUICIO DEL FISCO FEDZRAL.

ANTIJURICIDAD

£STE ELEMENTO, COMD YA SE INDICO PRZSUPONE UNA VIOLACION
A LOS VALORES PROTEGIDOS POR LA NORMA JURIDICA, Y EN RELACION
AL ARTICULD Iu8 ©DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, SE TRATA
DE PROTEGER EL PAGD DE LDS IMPUESTOS EN FAVOR DEL FISCO FEDE_
RAL.
36.- CONSTITUCION DE LDS ESTADOS UNIDOS MEXICANGS, 87 EDICION,

EDIT. PORRUA, MEXICU 1990, P. I3
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LA ANTIJURICIDAD, SE MANIFIESTA EN TS5TE ARTICULD AL
HACER REFERENCIA A TODAS AQUELLAS CONDUCTAS CONTRARIAS A
L0 QUE SE TRATA DE PROTEGER A TRAVES DE ESTA NORMA LEGAL.

INDICA PORTE PETIT QUE: ™ SE TENDRA COMO ANTIJURIDICO
UNA CONDUCTA ADECUADA AL TIPO CUANDD NO SE PRUEBE LA EXIS_

TENCIA DE UNA CAUSA DE JUSTIFXCACIDN.'(JT)

YA QUE EXISTEN CONDUCTAS QUE EN APARIENCIA SON ANTIJSU
RIDICAS, PERO CONTEMPLAN ALGUNAS CIRCUNSTANCIAS QUE IMPIDEN
QUE A £SAS CDNDUCTAS SE LES PUSZDA CONSIDERAR COMO  DARINAS,
POR PROTEGER UN VALOR MAYOR QUE EL SACRIFICADOC.

JIMENEZ DE ASUA INDICA QUE: " LAS CAUSAS DE JUSTIFICA

CION SE BASAN EN LA FALTA BE ANTIJURICIDAD, =7%!

ENCONTRANDOSE ESTAS SERALADAS EN SU MAYOR PARTE EN EL
ARTICULD I5 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, ASI
MISMO TOMANDD EN CUENTA LC QUE BISPONE EL ARTICULO. S DEL _
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL INDICAR: *® ... A FALTA
DE DISPOSICIONES DEL DERECHO FEDERAL COMUN CUANDD SU APLI_
CACION NO SEA CONTRARIA A LA NATURALEZA PROPIA DEL DERECHO
FISCAL."

37.- CITADG POR PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, MANUAL DE DERECHO
PENAL, 6® EDICION, EDIT., PDRRUA, MEXICD 1989, P,288
38.- JIMENEZ DE ASUA LUIS, TRATADO DE DERECHO PENAL, TOMO Il

EDIT. LOSADA, BUENOS AIRES ARGENTINA, P,280
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EL_ESTADO DE NECSSIDAD

EL CODIGO PENAL EN SU ARTICULD IS5 FRACCION IV, LO MEN
CIONA AL INDICAR: ® ... LA NECESIDAD DE SALVAR ...SUS BIE_
NES...0 BIENES DE OTROS, SIEMPRE QUE ND EXISTA OTRO MEDIO

PRACTICABLE Y MENOS PERJUDICXAL.'(JB)

SEBASTIAN SOLER SENALA:™ LLAMASE EN GENERAL ESTADD DE
NECESIDAD A UNA SITUACION DE PELIGRO PARA UN BIEN JURIDICO,
QUE SOLO PUEDE SALVARSE MEDIANTE LA VIOLACION DE OTRO BIEN

surtoica. =)

MIENTRAS QUE SERGID DE LA GARZA INDICA, QUE PARA QUE
OPERE COMO CAUSA EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD PENAL, SE _
TENDRIA QUE OBSERVARs® QUE QUIEN DEFRAUDA AL FISCO, TENDRIA
QUE HACERLO, PORQUE DE LO CONTRARID QUEDARIA EN UNA SITUA_
CIDN DE EXTREMA INDIGENCIA ATENTATORIA DE SU SALUD CORPORAL
0 DE LAS CONDICIONES MINIMAS DE DIGNIDAD HUMANA, YA SEA PRQ

PIA O DE LOS QUE DE EL DEPENDEN. ‘D)

38,-CODIGD PENAL PARA EL D,F. 45 EDICION, E£DIT. PORRUA, MEXICO
1990, e, 13

39.- SOLER SEBASTIAN, DERECKO PENAL ARGENTING, 3* REIMPRESION
T0MO I, EDIT. ARGENTINA BUENOS AIRES, 1956, P, 229

40.~ DE LA GARZA SERGIO FRANCISCO, DERECHO FINANCIERQ MEXICAND,
13 EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1985, P.B884
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CONSIDERO QUE ESTA EXCLUYENTE NUNCA PODRIA PROCEDER Pj
RA EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, YA QUE QUIEN DEFRAUDA, PRESU
PONE .CIERTA ACTIVIDAD GENERADORA DEL IMPUESTO, LO CUAL IMPL
DE QUE SE ENCUENTRE EN EL EXTREMO SENALADD POR SERGIO DE LA

GARZA EN SU LIBRO.

IMPOSIBILIDAD MATERIAL
( CASD FORTUITO Y FUERZA MAYOR)

JIMENEZ DE ASUA CONSIDERA QUE: " EL LIMITE, PARA LA IMPQ
SICION DE LAS PENAS, SE ENCUENTRA EN LO INCALCULABLE ES DECIR
EN EL cAso FoRTuITg.~ 4T

ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION, SI PUEDE PROCEDER PARA EL _
DELITO DE FRAUDE, YA QUE AQUI EN EL TIPO PENAL, SE EXIGE LA
EXISTENCIA DE DOLD EN LA REALIZACION DEL ILICITO.

EL ARTICULO 73 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION DICE:
* NO SE IMPONDRAN MULTAS CUANDD SE CUMPLAN EN FORMA ESPONTA_
NEA LAS OBLIGACIONES FISCALES FUERA DE LOS PLAZOS SERALADDS

POR LAS DISPOSICIONES FISCALES O CUANDO SE HAYA INCURRIDO €N

41.- CITADD POR PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, MANUAL DE DERECHO

PENAL MEXICANO, EDIT. PORRUA, MEXICO 1984, P, 417
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INFRACCION A CAUSA DE FURZA MAYOR 0 DE CASQ FURTUITU."(‘Z)
AQUI SE OBSERVA LA INEXISTENCIA DEL TLEMENTO INTENCID
NALIDAD EN LA OMISION.
ESTA DISPOSICION SE APLICA TANTD A LOS DELITOS FISCALES
COMO A LAS INFRACCIONES,
EL ART. IS EN SU FRACCION X SERALA: " CAUSAR UN DARND POR
MERQ ACCIDINTE, SIN INTENDION NT IMPRUDENCIA ALGUNA, CJECUTAN

DO UN HECHO LICITO CON TODAS LAS PRECAUCIONES peBlpas, !4

UN EJEMPLO PODRIA SER, CUANDD UNA Q0 VARIAS PEARSONAS, OM]
TEN LA DECLARACION DE IMPUESTOS POR ENCONTRARSE €N IMPOSIBILI
DAD PARA HACERLO, AL SER AFECLTADDS POR UN TEMBLOR Y QUEDAR
ENTERRADOS TODOS LOS DOCUMENTOS NSCESARIOS PARA DICHA DECLA_,
RACION DE IMPUESTOS. EN E£STE CASO SE PRESUPONE LA AUSENCIA DE
DOLOC POR PRESENTARSE ESTAS CIRCUSTANCIAS,

S1 PROCEDE E£STA CAUSA DE JUSTIFICACION, PSRO S0LO BAJO

CIRCUNSTANCIAS MUY ESPECIALES.

TRASTORND MENTAL O DESARROLLO INTELSCTUAL RETARDADOD

ART. 15 DEL CODIGO PENAL, EN SU FRACCION II DICE: ™ PA

42,- CODIGD FISCFL DE LA FEDERACION, 40 EDICION, EDIT.PORRUA
mMexICO 1990, P, 66

43.- CODIGD PENAL FARA EL O,F. 45 EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICD
1990, P. 12
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DECER EL INCULPADO, AL COMETER LA INFRACCION, TRASTORNO MENTAL
0 DESARROLLD INTELECTUAL RETARDADG QUE LE IMPIDA COMPRENDER EL
CARACTER ILICITO DEL HECHO, O CONDUCIRSE DE ACUERDO CON ESA __
COMPRENSION, EXCEPTD EN LOS CASDS EN JQUE €L PROPID SUJETO AC__
TIVD HAYA PROVOCADD ESA INCAPACIDAD INTENCIONAL O IMPRUDENCIAL

HENYE.“(AA)

ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION, SI PROCEDE PORQUE COMO YA
SE INDICD, SE REQUIERE LA CAPACIDAD DE QUERER Y ENTENDER LA

CONDULTA ILICITA DE DEFRAUDAR AL FISEO.

JERCICI UN_DERECHO A

ART. IS5 FRACCION V: " OBRAR £N FORMA LEGITIMA, EN CUMPL]
MIENTO DE UN DEBER JURIDICO O EN EJERCICIO OF UN DERECHD, SIEM
PRE QUE EXISTA NECESIDAD RACIONAL DEL MEDIC EMPLEADD PARA CUM_

PLIR EL DEBER.+4S)

ESTA NO PUEDE PROCEDER, YA QUE SE NECESITARIA QUE EN AL _
GUN PRECEPTO JURIDICO, SE PERMITIERA €L FRAUDE AL FISCO, Y ES_
T0 SERIA ILOGIED, YA QUE SE ATENTARIA CONTRA EL BUEN FUNCIONA_

MIENTO DE LA ADMINISTRACION PUBLICA.

44, 45.- CDDIGD PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, 45 EDICION,

EDIT, PORRUA, MEXICO 1990, P.II,I2
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RARQU

"EN EL ART, I5 FRACCION VII DICE: " UBEDECER A UN SUPERIOR
LEGITIMO EN EL ORDEN JERARQUICO AUN CUANDD SU MANDATO CONSTI_
TUYA UN DELITO, SI ESTA CIRCUNSTANCIA NO ES NOTORIA NI SE PRUE

BA QUE EL ACUSADO LA CDNOCIA:"(‘G)

EN EL CODIGO CIVIL, SE ESTIPULA LO SIGUIENTE:"™ ART.I92¢
LOS PATRONES Y LOS DUENOS DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES ES _
TAN OBLIGADOS A RESPONDER DE LOS DARNOS Y PERJUICIOS CAUSADOS _
POR SUS OBRERDS O DEPENDIENTES EN EL EJERCICIC DE SUS FUNCIO__
NES. ESTA RESPONSABILIDAD CESA SI DEMUESTARAN QUE EN LA COMISION

DEL DANO NO SE LE PUEDE IMPUTAR NINGUNA CULPA O NEGLXGENEIA.'(47)

POR LO CUAL, ESTA CAUSA DE JUSTIFICACION, SI PUEDE OPERAR
EN EL CASO DEL DELITO DE FRAUDE, CUANDQO EL OBRERO O DEPENDIENTE
ACTUA OBEDECIENDO A SU SUPERIOR EN UNA RCLACION LABORAL, Y EN
DONDE €STA NO PROCEDERIA SOLD SI EL INCULPADO, ACTUA FUERA DE _
SUS ATRIBUCIONES ENCOMENDADAS POR SU SUPERIDR JERARQUICD, ES D
CIR POR CUENTA PROPIA,

46,-CODIGO BENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, 45 EDICION, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1990, P, I2
47.-C0ODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDEZRAL, ST EDICION, EDIT,
PORAUA, MEXICO 1990, P, 245
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LZAR CION Y OM e

XI. * REALIZAR LA ACCION Y GMISION BAJD UN ERROR INVEN
CIBLE RESPECTD DS ALGUNO DE LOS ELEMENTOS SSENCIALES QUE IN
TEGRAN LA DSSCRIPCION LEGAL, O QUE PDR EL MISNO ERROR ESTI_
ME EL SUJETO ACTIVO QUE €5 LICITA SU conpucTa,» %)

CASTELLANOS TENA INDICA QUE: * EL ERROR PUEDE CONSTITUIR
CAUSA DE INCULPABILIDAD, SI PRODUCE €N SL AUTOR DESCONOCIMIEN
0 0 UN CONOCIMIENTO EQUIVOCADD SUBRE LA ANTIJURICIDAD 0€ SU
conpucta, « 49

EN E5TE CASO, PROCEDE COMO CAUSA DE JUSTIFICACION, CUAN_
B0 QUIEN EN APARIENCIA ALGUIEN TRATA DE EVADIR AL FISCO, LG _
HACE, PERO EXISTIENDO EN EL UN ERROR INVENCIBLE, COMO POR _
EJEMPLO LA PERDIDA DE NOTAS DE VENTAS, Y LA [GNORANCIA DE £5_
TE HECHD, SE OMITE EL REGISTRO EN LA CONTABILIDAD DE ESAS NO_
TAS. LAS CUALES SEAN OBJSTO DE UN IMPUESTO EN FAVOR DEL FIS_
co.

ESTA CAUSA POORA SER GENERADORA OE INCULPASILIDAD PENAL,
Y A LO UNICO A QUE PODRIA DAR LUGAR, SERIA A LA TIPIFICACION

DE ESTE HECHD COMD SIMPLE INFRACCION ADMINISTRATIVA.

48.- CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, 45 EDICION, EDIT.
PORRUA, MEXICO 1990, P.I2
49.~CASTELLANDS TENA FERNANDD, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO

PENAL, EDIT. PORRUA, MEXICO 1983, P, 255
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CULPABILIDAD

JURGEN BAUMAN SERALA QUE: " LA CULPABILIDAD ESTA EN LA CABE
ZA DEL AUTOR Y EL JUICIO DE CULPABILIDAD EN LA CABEZA DE LOS

JUECES.'(SD)

Y PARA QUE EXISTA ESTA, SOSTIENE FRANK FREUDENTHAL:
* NO BASTA DICHA RELACIOV DE CAUSALIDAD PSIQUICA ENTRE EL AU
TOR Y EL RESULTADO, SIND QUE ES PRECISD QUE ELLA DE LUGAR A
UNA VALORACION WORMATIVA, A UN JUICIO DE VALOR QUE SE TRADUZ

CA EN UN RepRocHE.» (D)

EL ELEMENTD DE LA CULPABILIDAD, APLICADO AL DELITO DE
FRAUDE, SE€ DBSERVA EN EL ARTICULO 108 DEL CODIGD FISCAL DE
LA FEDERACION, EN DONDE EL TIPO EXIGE LA EXISTENCIA DE DOLO
POR PARTE DE QUIEN DEFRAUDA AL FISCO.

ESTO SE OBSERVA AL SERKALARSE EN ESTE ARTICULO, QUE SE
REQUIERE EL USO DE ENGARDS 0 EL APROVECHAMIENTO DE ERRORES,
LOS CUALES SOLAMENTE PUEDEN PROVENIR DI UNA INTENCION DOLOSA

POR PARTE DEL SUJETO ACTIVD DEL DELITO.

50.- BAUMANN JURGEN, DERECKO PENAL, I® EDICION, EDIT. DE PALMA,
BUENOS AIRES ARGENTINA 1921, P. 271
S1.- CITALD POR CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHO PENAL MEXICANO,

PARTE GINERAL, U.N.A.M, MEXICO 1937, P, 413
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EXCLUYENDD POR LO TANTO A LA CONDUCTA CULPOSA, LA CUAL
SOLAMENTE SE PUEDE TIPIFICAR COMO INFRACCION Y NO COMO DEL]
10 POR MO ENCUADRAR EN EL ARTICULO 108 DEL CODIGO FISCAL.

PUNIEBLE

LA PUNIBILIDAD SE MANIFIESTA, EN LA EXISTENCIA DE UNA PE
NA O CASTIGO, SENALADA EN UNA LEY, PARA LO CUAL, EL DELITO _
QUE SE ANALIZA LO TIENE SENALADO EN EL MISMD ARTICULO I08, EL
CUAL DICE: * EL DELITO DE DEFRAUDACION FISCAL SE SANCIONARA _
CON PRISION DE TRES MESES A SEIS ARDS SI EL MONTO DE LO DEFRAY
DADQ NO EXCEDE DE 500 VECES EL SALARIO; CUANDO EXCEDA; LA PENA
SERA DE TRES A NUEVE ANOS DE PRISION.

CUANDO NQ SC PUEDA DETERMINAR LA CUANTIA DE LO QUE SE Df

FRAUDD, LA PENA SERA DE TRES MESES A SEIS ANOS DE PRISION.+!32)

32,~- CODIGOD FISCAL DE LA FEDERACION, 40 EDICION, EDIT, PORAUA
MEXICO 1990, P, 84
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RESUMIENDD ESTE CAPITULD, SE PUEDE DECIR QUE
LOS DELITOS FISCALES SON MUY DANINDS PARA LA ADMINISTRA
CION PUBLICA, YA QUE REPERCUTEN EN UN GRADG MUY ALTO AL
RESTARLE RECURSOS A TRAVES DE LA OMISION 0Z LAS OBLIGA

CIORES TRIBUTARIAS.

SOBRESALIENDO POR SU IMPORTANCIA DENTRG DE LD QUE
SON LOS DELITOS FISCALES, EL FRAUDE FISCAL, QUE €N COMPA
RACION A LOS DEMAS O0ELITDS FISCALES, REPERCUTE €N UN _
GRADG MAS ALTO QUE LOS DEMAS, POR LA GENERALIZACION QUE

SE HA DADQ EN LODS ULTIM3S TIEMPOS.

TOMANDG SUS BASES JURIDICAS DE LO QUE ES LLAMADO
CoMO “FRAUDE GENERICO® TIPIFICADD EN EL CODIGD PENAL EN
§U ARTICULG 386, CUYA UNICA DIFERENCIA CON £STE, RADICA
EN QUE EL FRAUDE FISCAL ES UNA CONDUCTA ESPECIFICA, YA _
QUE SE REFIERE SQOLAMENTE ESTE DELITO AL FRAUDE PERO ER _
PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL.

SIENDO EN ESENCIA UNA CONDUCTA DI TIPG DOLOSA, Y PARA

LA CUAL NO EXISTE JUSTIFICACION ALGUNA CUANDO EXISTE ESTA
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INTERCION,. YA QUE CUANDO SE LLEGA A DEFRAUDAR AL FISCO
FEDSRAL Y HAY AUSENCIA DE DOLO, NO SE PUEDE INTEGRAR EL
TIPO PENAL, Y A LD UNICO QUE DA LUGAR ESTE HECHD, £S5 A

UKA INFRACCION PEROD NUNCA A UN DELITO .
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CAPITULOD 11]
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- ANALISIS COMPARATIVC INTRL EL FRAUDS GINERICU Y EL

FRAUDE FISCAL.

L DILITC IS FRAUDS TIPIFICADD E€Xx £L COJIGD PINAL,
COMC YA St INJITO, S5 UN TIPO MUY GENERICOD DE S£5TE Dz_
LITO, CONTIMPLANDD ZL JDELITC DE FRAUDS IN PERJUICIO DEL
FISCD N FCRMA ABSTRALTA, YA QUE NC HACE MENCION DE LAS
CALIDADES QUE DEBIN DE TINEZR LOS PIRJUDICADCS POR FRAU
DELEXISTIENDD TSTRECHA RELACICN  DIL SIGUNDO EN CTUANTD 4

SU ORIGEIN CON EL PRIMEZRO,

JEMEJANZAS

A) AN3AS CONDUCTAS DILITTUCIAS, S5 INITIAN CON UNA
ACCION U OMISION, TENDISNTE A QETINIR UN BINSFICIC <CO_

NOMICO SN PERJUICIO 3% GTRO .

B} SON CONDUCTAS ANTIJURIDICAS, PORQUE TRASGRIDEN VA_

LORES PROTZGIDOS POR EL TIPD PoNAL.

(9] S5 REQUIERE N AMBAS, LA EXISTINCIA DE DOLO EN LA_

EJECUCION DEL DSLITC, AL EXIGIRSE EN EL TIPC PENAL LA _
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EXISTENCIA DE ENGARDS, O €L APROVECHAMIENTO DE ZRRORES.

D) AMBAS CONDUCTAS SON PUNIBLZIS, AUNJUE IN UNA LA PU_
NIBILIDAD SE ENCUTNTRA £N EL CODIGD PEMAL, Y IN LA OTRA
LA ENCONTRAMOS EN €L CODIGO FISCAL DZ LA FIDERACION, AUN

QUE SEA EL MISM] ORGANO ENCARGADO DE APLICARLAS.

RIFZRENCIAS

A) EL DELITO DE‘FRAUDE Sef ALADG EN EL CODIGO PINAL, I5
MAS AMPLIO JUE EL SEfIALADO S% ZL CODIGD FISCAL 38 LA FIDE
AACION, YA QUE EL PRINMCRD DA 3ASES AL SIGUNDO PARA sU £XIs
TENCIA , STENDO ESTE ULTIMO MAS ISPECIFICO SN CUANTO A
QUIZN SE TRATA DE PROTIGER, JUE €S EL FISCO FEDIRAL BN

RELACION A LOS IMPUESTOS QUE RECAUDA,
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ANALISIS DS LAS CONDUCTAS SWUIPARASLES AL _FRAUDZ FISCAL.

TENISNDO ZN CONSIDZIRACION PRIMERAMINTE LO INDICADO
IN LA CONSTITUCION, &N SU ARTICULD 14 JuZ JICZI * N LOS
JUICIOS DEL ORDEZN CRIMINAL JUIDA PROHI3ZIDO IMPGHZIR, PCR
SIMPLZ ANALOGIA Y AUN POR MAYORIA DE RAZON, fINA ALGUNA
QUE NO <5TE DZCAETADA POR UNA LIY IXACTAMINTI APLICASLI

AL DILITO DE QUE S TRATZI®.

TOMANDO &N CUENTA DICHO ARTICULO, Y IKISTIZNDG
CONDUCTAS QU ZISCAPAN AL CONCZPTO D2 " JIFRAUDACION FISCAL®
PROP IAMINTE DICHO, Y CONSIDZIAANDD JUC ZS5A3 CUNDUCTAS TAM
BIEN PIAJUDICAN AL FISCO, Y CON L FIN DI JUZ I343 CON_
DUCTAS NO QUZDEN IMPUNZS AOR NO oNCUADARAA ZXACTAMNTI oIN
LA DEFINICION DE FRAUDI GINZIRICO IN MATIRIA FisCaL, L _
LEGISLADOR FUZ RIQUNUANTS N LA MINCION {SPcCIF1CA DE LDS
DIVERSOS FRAUDES, QU< CON MAYOR FASCUCNCIA 32 PHISENTAN, Y
QUE MUCHAS VECIS NU 32 085ZAVAN CLARAMCTE LOS ZLIMINTOS _
DEL FAAUDE FISCAL, O SIMPLCIMEZMNTE NO CONTISNT ALGUN zLEMIN
T0.

RIVERA SILVA INDICA JUS: " CON L UBJETO DE RCPRIMIA
EN LA FOAMA MAS BASTA TODAS LAS DUOLOSAS ACTITUDES JUI PUZ

DAN ACARREAR DANOS AL PATRIMONIO Dil FISCC ... 3 ACITSAAN
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LOS CAS0S JQUZ LA LEY CONTEMPLA COMD CONVDUCTTAS DELICTUDSAS
Y LO5 CUALES, ST BlZw PUIDEN JUIDAR FUELRA DI LOS PERFILES
QUZ CONFORMAN LA DEFINICIODN DE JIFRAUDACION, DADD £L SIG_
NIFICADD CRIMINAL QUE REVISTEN IN Su DIRICCION DI ELUDIR

£L PAGD DI LD IMPUISTOS, DIBIN Df ESTAR SUJSITCS A LA SAN

c1on penaLn (i)

POR LO TANTO N LAS DIFAAUSACICNES ZSPECIFICAS QU A

CONTINUACION SI MINCIONAN, NZ It NIC

l'l
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IDITE LA
ZXISTENCIA D2 LES

SUFICIINTT 2N QUT 2545 CONIUCTAS SWCUADAIN  JEINTAT DI £545

ART. I09(DEL CZODIGE FISCAL)

T.= ™ CONSIGNZ EN LAS DICLARACIONIS JUI PPISINTI PARA
EFECTOS FI3C2LES, INGRISOS MINDRAIS A LDS SZ4LMINTIZ OBTZNIDOS
0 DZDUCCIONES FALSAS "

* LA TJQUIFARACION £5 OIVIA, PUZS AUN NO ACRIDITADD ZL

DAND O ZU MANTENINIZNTO IN ZL IXROR, AL CONSIGHARSI EN LAS

1. RTVIRAS SILVA MANUZL. LOS DILITOS FISCALES COMENTADOS

ZD. S0TAS MIXICD IG49. P. 142
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DECLARACIONES INGRESOS MENORES, SE OCASIONAN DAROS IGUALES
A LA DEFRAUDACION."'?)

EN ESTE CASO, PODEMOS ENCONTRAR LOS SIGUIENTES ELEMEN
T0S QUE CONFIGURAN ESTE TIPO DE FRAUDES, Y ESTOS SON:

DEFRAUDACION PRIMERA

A) UNA DECLARACION SOBRE INGRESOS 0 UTILIDADES, O SOBRE DE
DUCCIONES; Y
B) QUE EN ESA DECLARACION SE CONSIGNEN INGRESOS 0 UTILIDADES

MENORES, O SE HAGAN DEDUCCIONES FALSAS.

FRAU 10N GUN
OMITA ENTERAR A LAS AUTORIDADES FISCALES, DENTRO DEL PLA
20 QUE LA LEY ESTABLEZCA, LAS CANTIDADES QUE POR CONCEPTO DE
CONTRIBUCIONES HUBIERE RETENIDO O Recaupapo«’?)
COMENTA RIVERA SILVA QUE: * ESTE FRAUDE ESTA VINCULADO
COM LOS CASOS EN QUE LAS LEYES FISCALES ESTABLECE EL PROCEDI
WIENTO DE LA RETENCION DE LA FUENTE, ESTO ES, LA OBLIGACION

PARA EL TERCERO DE RETENER AL CAUSANTE EL IMPUESTO RESPECTIVD.'(A)

2.- RIVERA SILVA MANUEL, DERECHO PENAL FISCAL, I® €DICION, EBIT.

PORRUA, MEXICO 1984, P, I27

3.~ CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION,EDIT. OLGUIN S.A, MEXICO 1990,
r. 11D

4.= RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADOS, EDIT,

BOTAS, MEXICO 1949, P. 149
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LDS ELEMENTOS DE ESTE FRAUDE SONs

A) RETENER A LOS CAUSANTES CANTIDADES POR CONCEPTO DE IMPUESTOS.

B) QUE EL QUE RETIENE DICHAS CANTIDADES, SEA REQUERIDD PARA EL

PAGO DE ELLOS.

C) QUE TRANSCURRIDD EL PLAZO SENALADO EN EL REQUERIMIENTO, QUIEN

RETIENE NO HAGA EL PAGD CORRESPONDIENTE.

ESTE ULTIMD ELEMENTO ENTRANA UNA ACCION POR OMISION, ES DE_
CIR, SE RETIENEN LAS CANTIDADES, NDO HACIENDOSE EL PAGOD DENTRO
DEL PLAZ0 SENALADO, Y NO SUBRE UNA INDEBIDA DISPOSICION DE LAS

CANTIDADES QUE SE RETIENEN.

DEFRAUDACION TERCERA

EL BENEFICIARSE SIN DERECHO DE UN SUBSIDIC O ESTIMULD FISCAL.

EN ESTE CASD SE ENCUENTRA UN S0LO ELZMENTO QUE ESs

A) EL BENEFICIO INDEBIDO DE UN SUBSIDIO 0 ESTIMULD FISCAL.
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EN ESTE CASO, PARA LA CONFIGURACIGN DE Il FRAUDE, 3%
REQUIERE QUE JUICN RICIBI CIERTAS CANTIDADZIS COMO sSuBSiDIO
PARA CIERTAS ACTIVIDADES, NO LO UTILICZ FfARA 252 FIN, 51
NO QUE LO UTILICE PARA FINES DISTINTDS A LO PAZVISIO.

AS1 MISMO, JUISN SIN TZNIR DIAICHD S& HAGA ACRZIZIDOR
A UN ESTIMULD FISCal, 7A SCA JTILLIZANDO INGAWDS rana HACZR

SE DEL MISMO, COMETE N 25T CASO ZL D:ILITO i fdaude.

FRAUDACION CUARTA
ART. I1l.- ...

Te= " OMITA PAISINTAR LAS DICLARACIUNZS PAARA ZIFECTOS FIS_

CALZS A JUE ZSTUVIZRI OBLIGADO DUARANTE DOS O MAS <JZACICIOS

S
FISCALES“S !

‘
=
n
o
-
m
e
—
T
(=]
us
™

PUEJEN 0B3ZHVAR LO35 SIGUIINTES ZLEMIN

A) UNA OMISIUN ZN LAS OCCLARACIUNZS JUZ FARA ZrECTOS FI5CaA

LES SE £5TUVIZAL 08LIGADD;

S.~ CODIGD FISCAL DE LA FEDERACIOM, EDIT.OLGUIN S.A, MEXICO
19%0, P.11S
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B8) QUE £5TA OMISION, SZA DURANTZ DOS O MAS ZJERCICIOS

FISCALES.

ZN ESTE TI1PO DE FRAUDI, ST PRETINDE REPRIMIR LA ACTY
VIDAD DEL CONTRIBUYEZNTE, TENDIENTZ A NO PAGAR LOS IMPUES_

TOS A QUE ESTA O3LISADD POR MAS DI UN PEZRIODO FISCAL.

SIRRAND GOMZIZ HACZ RIFEAENCIA A LA IMPORTANCIA DE €
PAGE DIL 1#PUZSTO AL DECIZ: " LA RECAUDACION MEDIANTE L
IMPUESTO 25 NICISARIA PARA JUE ZL Z3TAJD CUMPLA COW SUS
FUNCIONES, INTAZ LAS QUE DESTACA ZU DE5An30LLO DI LA SO_
c1enapet6?

POR LD CUAL 32 JU3TIFIZ: Z. CRIMINALIZAR Y CASTIGAR
€£5T: TIPO DE CONDUCTAS.

DIFRAUIACICOH <UINT A

I1.- " REGISTRE SUS OPERACIONES CONTABLES, FISCALES © SO_
CIALES EN DOS O MAS LI3ZR0S 0 IN DOS SISTEMAS DI CONTABIL]

DAD CON DIFERENTES conteniposet?)

" EL REGISTRO EN DCS O MAS LIBRCS C EN D0OS O MAS S1§
TEMAS DE CONTABILIDAD CON DIVZRSOS CONTENIDOS, DIAFANAMEN
TE PRESENTA UNA SITUACION ALTERANTE DE LA VERDAD, PUES SI

HAY DIVERSDS CONTENIDGS, UND DI ZLLDS REGISTRARA LD REAL_

6. SERRANG G0MZIZ ALFONSO. FRAUDE TRIBUTARIO, EDIT.PORRUA

MIXICO I971. P, 340
T.- CODIGO FISCAL DE LA FSDERACION, EDIT. OLGUIN, MEXICD 1990,

P.115



MAS EL. OTRD COMTENDRA LAS FALACIAS QUE SE APROVECHARAN PARA
OMITIR l'UESTOS.'(”

C0M0 SE PUEDE OBSERVAR, LA FALSEDAD SE DA, CUAKDC PARA
UNA RISNA CONTASILIDAD SE LLEVAN REGISTROS COM DIFZRENTES
CONTENIDOS.

LOS ELEMENTOS QUE INTEGRAN A ESTE FRAUDE SON:

A) LLEVAR DOS O WAS LIBROS PARA UNA WMISMA CONTABILIDAD CON
BISTINTO CONTENIDO.

YA QUE ST REGISTRAN, RESPECTU DE LAS RISMAS OPERACIONES
ASIENTOS IDENTICOS, MO E€XISTE FALSEDAD Y POR LO TANTO MO SE

INTEGRA EL TIPO PENAL.

REERAUDACION IEXTA

ART.III.® OCULTE, ALTZRE O DESTAUYA TOTAL O PARCIALMEY
TE LOS SISTENAS Y REGISTROS CONTABLES, ASI COMD LA DOCUMENTA
CION RELATIVA ALOS ASIENTOS RESPECTIWS, QUE CONFORME A LAS

LEYES FISCALES ESTE OBLIGADS A LLEVAR.='?)

O.-RIVERA SILVA MANUEL. DZRECHD PENAL FISCAL, 1® €DICION, €DIT.
PORAUA, WEXICD [984, P.135

9.-CODIGO FISCAL BE LA FEDERACION, ZDIT. OLGUIN S.A, MEXICD 1990,
P.11S
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EN ESTE TIPD DE FRAUDE, CON FRECUENCIA SE PRESENTA Y
EN DONDE LOS CAUSANTES DEL IMPUESTO, TRATAN A TRAVES DE LA
OCULTACION, DESTRUCCION O SEMIDESTRUCCION DE LOS LIBROS DE
CONTABILIDAD, CON €L FIN DE ELUDIR £L PAGD DEL IMPUESTO.

SIENDO CARACTERISTICD DE ESTE TIPO DE ILICITO, DICE
RIVERA SILVA: ® QUE LA DESTRUCCION O SEMIDESTRUCCION SE HA
GA VOLUNTARIAMENTE, YA QUE LA NEGLIGENCIA NO ENGENDRA LA
DEFRAUDACION, POR LA FALTA DEL ELEMENTO INTENCIONALIDAD QUE

SE EXIGE €N EsTE T1Po PENAL.*!10)

LDS ELENENTDS DE ESTE FRAUDE SON:

A) LA OCULTACION DE LOS SISTEMAS DE CONTABILIDAD.
B) LA ALTERACION, DESTRUCCION TOTAL O PARCIAL DE LOS SISTE
MAS DE CONTABILIDAD.
C) QUE €SA DESTRUCCION SEA DE MANERA VOLUNTARIA, YA QUE SI
€S PRODUCTO DE CASO FORTUITO O fFUERZA MAYDOR, NO SE PODRIA
CONFIGURAR EL ILICITO.

INDICA RIVERA SILYA QUE LA OCULTACION DEBE ENTENDERSE

COMOs ® TAPAR, ESCONDER, DISFRAZAR O ENCUBRIAR A LA VISTA,*

10.~ RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADOS,

EDIT. BOTAS, MEXICD 1949, P. 157
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Y EL DESTRUIR DEBE ENTENDERSE COMD " LA SEPARACION DE LAS
PARTES DE ALGO PARA HACER IMPOSIBLE SU RECDNDCIMIENTU.'(II)

DELITOS NUEVOS INCORPORADOS EN EL CODIGO FISCAL PARA
1990, ( TAMBIEN EQUIPARABLES AL FRAUDE FISCAL)

A) SIMULACION FISCAL.

B) DETERMINACION DE PERDIDAS CON FALSEDAD.

C) PROPGSITO DE EVASION FISCAL.

M N F

ART. 109 FRACCION IV INDICA : ® REALICE DOS O MAS ACTOS
AELACIONADGS ENTRE ELLOS CON EL UNICO PROFOSITO DE OBTENER
UN BENEFICIO INDEAINO CON PERJUICIO DEL FISCO FEDERAL,"!12)

JUAN CARLOS 1ZAZA SERALA QUEs* ESTE DELITO YA SE ENCON
TRASA CONTEMPLADD EN EL ARTICULO 108 DEL CODIGO FISCAL, CON
LA CREACION DE ESTE MUEVO TIPO PENAL, NO SE BUSCA LA CREACION
DE UN NUEVO TIPO PENAL, SINO DE HACERLO MAS ESPECIFICO EN LA
LEGISLACION FISCAL PENAL."(13)

11.- RIVERA SILVA MANUEL, LOS DELITOS FISCALES COMENTADOS,EDIT,

BOTAS, MEXICO I349,P. 149

—12.- CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION, MEXICD 1990, P, 113
1.~ ANALISIS, REFORMA FISCAL 1990, AAD 2 NUM.13, MEXICD 1990,

p. 20
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ESTE ILICITO, AL IGUAL QUE LAS DEMAS CONDUCTAS EQUIPA _
RABLES AL FRAUDE FISCAL, ES5 UN DELITO DE TIPD PATRIMONIAL, _
YA QUE SE AFECTA A RECURS0S ECONOMICOS DEL FISCO.

€S UN DELITO DE TIPOD DOLOSO, YA QUE SE REQUIERE LA IN__
TENCION Y LA VOLUNTAD DE QUERER LA CONDUCTA, SIENDO CARACTE
RISTICO DE TODAS LAS CONDUCTAS EQUIPARABLES AL FRAUDE FISCAL,
QUE SON DE TIPD FEDERAL, POR ENCONTRARSE EN UNA LEY DE ESE _
TIPC.

HACE REFERENCIA MILLAN GONZALEZ QUE: ™ EL TIPD PENAL DE
ESTE DELITO €5 ABIERTO ( Y NO CERRADD COMO ES LO IDEAL). ES
DECIR, NO SE DETALLA Y PRECISA LA CONDUCTA DELICTIVA, SIND _
QUE SOLO SE HABLA DE ACTOS. Y DESPUES SE CITA: RELACIONADGS

eNTRE £LL0s. " (14D

ESTE ILICITO, AL VER LOS ELEMENTDS QUE LO INTEGRAN, SE
DEDUCE QUE ES UN TIPO PENAL MUY CONFUSD, POR EL HECHO DE QUE
NO SE DETALLA CON EXACTITUD, COMO LO SENALA MILLAN GONZALEZ,
L0S ELEMENTOS QUE INTEGRAN ESTE TIPQ PENAL.

ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN:

A) REALIZACION DE DOS O MAS ACTOS RELACIONADOS ENTRE ELLOS

14.- MILLAN GONZALEZ ARTURD, LA DEFRAUDACION F1scaL,1® EDXCIDN'

£DIT. PAC, MEXICO 1990, P, 177
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B) EL PROPOSITO DE QBTENER UN BENEFICIO CON PERJUICIO DEL
FISCO FEDERAL.

'COMD PUEDE OBSERVARSE, PARA LA EXISTENCIA DE ESTE IL]
CITO SE REQUIERE NECESARIAMENTE LA RELACION ENTRE EL SUPUES
TO DEL INCISO "A", Y EL DEL *B", YA QUE SI ESTA RELACION NO
SE DA, MO SE PUEDE CONFIGURAR EL ILICITO FISCAL.

TEMIENDOSE POR COMPROBADC EL CUERPO DEL DELITO EN ESTE
AL DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE HECHOS A TRAVES DE AUDITORIAS
FISCALES, QUE AL LLEVARLAS A CABO Y ENCONTRARSE ALGUNA IRRE
GULARIDAD, Y EN EL MOMENTO DE QUERELLARSE ANTE EL MINISTSRIO
PUBLICO, APORTAR INfDRHACIUN RECABADA A TRAVES DE ESAS AUDI

TORIAS CON EL FIN DE TENER POR COMPROBADO EL ILICITO FISCAL.

ART, 111

FRACCION 1V.* DETERMINE PERDIDAS CON FALSEDAD=(!S)

JUAN CARLOS IZAZA SOBRE ESTE TIPO.PENAL SERALA QUE:
* £S INJUSTO NO UTILIZAR EL CONCEPTO DECLARAR, PUESTD QUE ES
ELLO LO QUE TRASCIENDE DE LA ESFERA JURIDICA DEL PARTICULAR
A LA AUTORIDAD, YA QUE LA SIMPLE DETERMINACION PUEDE NO EXTE

15..-CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, I® £DICION, €DIT. OLGUIN,
MEXICO 1990, P.IIS
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RIORIZARSE LO QUE EVIDENCIA LA PRESENCIA DE UN DELITD EN GRADD
DE TENTATXVA.'(xG)

ESTE ILICITC, TAMBIEN E£S DE TIPO DOLOSO, YA QUE SE REQUIE
RE LA INTENCION DE REALIZARLO, POR LO CUAL AL NO EXISTIR ESTA,
NO SE PUEDE CONFIGURAR ESTE.

ASI MISMO £S TAMBIEN UN DELITO DE TIPO FEDERAL Y REQUIERE
PARA PODER CASTIGARSE, LA QUERELLA DE LA SECRETARIA DE HACIEN_
DA Y CREDITD PUBLICO FEDERAL.

EXISTIENDO UNA SOLA PENALIDAD PARA ESTE, INDEPENDIENTEMEN
TE DE LA CANTIDAD DE LD DEFRAUDADO, LA CUAL SE SENALA YUE SERA
DE * TRES MESES A TRES AROS DE PRISION,® POR LO CUAL SIEMPRE

SE TENDRA DERECHD A LA LIBERTAD BAJO FIANZA.

MENTO UE LO _INTEGRAN

A) DETERMINACION DE PERDIDAS.

B) LA FALSEDAD
PARA LA CONFIGURACION DE ESTE ILICITO, DEBE DE HABER

NEXO ENTRE LDS DOS ANTERIORES ELEMENTDS, YA QUE SI ESTA NO

I6.= ANALISIS, REFORMA FISCAL 1990, AND 2 NUM. 13, MEXICO 1990,
r.28
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SE DA, NO SE PUEDA CONFIGURAR ESTE TIPO PENAL.

LA DETERMINACION DE PERDIDAS CON FALSEDAD, SE TENDRA _
POR COMPROBADD CUANDD SE DEMUESTRE LA EXISTENCIA DE UNA PER
DIDA, Y LA FALSEDAD EN DICHA PERDIDA, TAL FALSEDAD SE REFIE
RE A UNA ACTITUD DOLOSA €OV EL FIN DE ENGANAR AL FISCO, YA
QUE SI EL DOLO NO €XISTE, NO SE PODRA CASTIGAR AL INFRACTOR

INDICA MILLAN GONZALEZ QUE: " LA DETERMINACION DE PER_
DIDAS CON FALSEDAD, S REFIEREZ, UNICAMENTE CUANDD ESTAS S0LO
HAYAN SIDC HECHAS CONTABLEMENTE, Y AUN NO SE HAYA DECLARADO
EN TERMINOS FORMALES, PUES SI £STE ULTIMO FUERA £L CASO 5S¢

ESTARIA EN PRESENCIA DE OTRO DELITD.'(17)

PROPOSITO Df_EVASION FISCAL
ART. II5 BIS "... SE SANCIONARA CON PENA DS TRES A NUE
VE AROS DE PRISION A QUIEN A SABIENDAS DE QUE UNA SUMA DE D}
NERO O BIENES DE CUALQUIER NATURALZZA PROVIENEN O RZPRESENTAN

EL PRODUCTO DE ALGUNA ACTIVIZAD lLlClTA.'(la)

I.- REALICE UNA OPERACION FINANCIERA, COMPRA, VENTA, _

17.- MILLAN GONZALEZ ARTURO, LA DEFRAUDACION F1sCaL, 1% EDICION,
EDIT. PAC, MEXICO I990,pP. 200
18.- CODIGOD FISCAL DE LA FEDERACION,1® EDICION, EDIT. OLGUIN,

MEXICO 1990, P. 116



89

GARANTIA, DEPOSITO, TRASFERENCIA, CAMBIO DE MONEDA O, EN
GENSRAL, CUALQUIEZR ENAJINACION 0 ADQUISICION JUE TENGA
POR 0BJSTO EL DINERD 0 LOS BIINIS ANTIS CITADOS, CON EL

- PROPOSITO D2

A).~"2VADIR DE CUALQUIER MANZRA IL PAGD DZ CREDITOS FISCA
LES; "

B).-"0CULTAR O DISFRAZAR L ORIGIN, NATURALZZA, PROPIEDAD,
DESTIND O LOCALIZACION DEL DINZRO O DI LOS BIENES DI JuE SE

TRATE;"
C).~"ALENTAR ALGUNA ACTIVIDAD ILICITA; O

D).-"OMITIR PROPORCIONAR EL INFORMZ RZIQUERIDO POR LA OPERA
cIOoNn; 0"

11, -"TRANSPORTE, TRASMITA O TRANSFIZRA LA SUMA DT DINZRO Q
BIZNES MENCIONADOS, DESDE ALGUN LUGAR A OTRO 2N ZL PAlS, _
DISDE MEXICO AL EXTRANJZRO 0 DEL IXTRANJERO A MEXICO, COW
EL PROPOSITO DE:”
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A).- * EVADIR DE CUALQUIER MANERA ZL PAGD DE CREDITOS

FISCALES:*®

B).- ® OCULTAR O DISFRAZAR L ORIGIN, NATURALEZA, PROPIE
DAD, DESTIND O LOCALIZACION DEL DINERO O DS LDS BIENES DE
QUE SE TRATE;*

C).- " ALENTAR ALGUNA ACTIVIDAD ILICITA; O"

D).~ " OMITIR PROPORCIDNAR EL INFORAMZI RSQUSRID0D POR LA
OPERACION®

® LAS MISMAS PENAS SE IMPONDRAN A QUIEN REALICE CUALQUIZ
RA DE LOS ACTOS A JUE SE REFIEREN LAS 00S FRACCIONES ANTZAIO_
RES QUZ TENGAN POR OBJETO LA SUMA DI DINERO O LDS BIENZS SE_
NALADOS POR LAS MISMAS CON CONOCIMIENTO DE SU ORIGEN ILICITO,
CUANDO ESTOS HAYAN SIDO IDENTIFICADOS COMO PRODUCTO DT ACTI_
VIDADES ILEGALES POR LAS AUTORIDADES O TRIBUNALES COMPETEN_

TES Y DICHOS ACYTOS TENGAN EL. PROPOSITO DE: =

A).~ " DCULTAR O DISFRAZAR EL ORIGEN, NATURALEZA, PRO__
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PIEDAD, DESTINO O LOCALIZACION DEL DINEZRO O DE LDS BIENES

S QUE ST TRATE; O "

B).- ™ ALENTAR ALGUNA ACTIVIDAD ILICITA."

JUAN CARLOS IZAZA, COMENTA QUE: ™ COMO SE DESPRENDE DE
LA COMPLEJA TIPDLOGIA DT ESTE NUEVD CONCEPTO DS DELITO, SU
PRIMORDIAL O08JETIVO TITNE COMO FINALIDAD ZL DE PREVER DZ MA
NERA ESPECIFICA LO QUE COMUNMENTE ST LLAMA " LAVADD DE DINg
A0® Y QUZ SN LA ACTUALIDAD SZ LLEVA A CABO MEDIANTE SOFISTL

CADAS DPERACIONES. 19

SLEMINTOS qug INTEGRAN €5TE 1LICITO

A} ® EL SABER"

B) " EL DINSRD PROVINIENTZ DT UNA ACTIVIDAD

C) " LA REALIZACION DE UNA ACTIVIDAD FINANCIERA O COMERCIAL,

CON £L DINERD OBTENIDO DE UNA ACTIVIDAD ILICITA, Y "

D) "EL PROPOSITO DE EVADIR EL PAGD DI CREDITOS FISCALES."

19 .~ ANALISIS REFORMA FISCAL 1990. ARD 2 . NUM.I3

P.29
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REQULSITAS DI PROCEUIBILIDAD PARA EL DSLITO JE FRAUDT

FISCAL,
EN ZL ARTICULO 92 DL CODIGO FISCAL 32 LA FIDE_
RACION, ST HACZ MSNCICN A LOS REJUISITOS NICI5ARINS __

PARA PODIR PAOCIDIR PINALMINTI IN CONTAA 3T jUIZuEs

i —
FEALICEN ALGUN DELITC 3Z LTS PREVISTOS % L COJIS0 __
FISCAL 32 LA FZISRACION =% PIAULICIC 2L FI133C rigafRra,

INCONMTRANDC SRTIC 257035 JILITCS AL FRAUJIT  FISCAL.

3% T4GICA S8 JICHD ARTIZULS, JUZ 3E7A LA 3ICR3ITA_
ATA DT WACIENIA v CRIDITC PUZLILO LA InCAR3403 0f LR
AULAR LA JUZRILLA PARA PCOZR INIZIa? i PRJCIDIMICNTC
PENAL 22 ILVEISTISACION Y CONSIGMAZION ALTI L% AUTCRI_
JADES JuDICIALZS.

ART, 92 ™ PARA PIOCZDIR PINALMENTI PCR L2S 3ELI

hd -

TOS FISCALES °2EvIslls v 2372 CA#ITULC. 3IRA NICIZA_

RIC JUE PAIVIAMENTT LA 3ZCRETAAIA DI HACIENDA Y CRZDI_

70 PUBLICC:

I, FORMULZ JUIRILLA, TRATANDTSI D& LOS PRIVISTCS I

L0S ARTICULODS ICS, 108 ...
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CONSTITUYENDO LA QUERELLA, EL PRIMIR REQUISITO PARA
PODSR INICIAR ZL PROCEDIMIENTD PENAL, DZ3ICNDDST ACALIZAR
ESTA; ANTE EL MINISTZRID PUBLICO FZIDIRAL, PARA QUE ZISTE
PUEDA ACTUAR Y PUEDA LLEGAR A CONSIGNAR S0 ZXISTEIN ILEMEN
TOS SUFICIENTZS PARA HACERLO. TINIENDO SITMPRE PREISENTI JUC
SI NO SE DA LA QUIZREZLLA, SL MINISTERIC PUBLICO NC PODRA _
ACTUAR POR FALTAR £L REQUISITO SENALADD ZN ZL ARTICULD 92

BEL CODIGO FISCAL.

ACEVZS URZUA, CRITICA LA EXISTINCIA DI LA JUIRILLA, AL
INDICAR:; ™ ZL WECHD DI E3TABLZCER LA FIGURA 0Z LA QUIRZILLA,
PARA CASOS SN JQUE ZS DUDJSA LA IXISTINCIA 32 INTIRISIS PAR
TICULARES QUZ LA JUSTIFICAN."(ZG)

INDICANDQ JUE LA INCLUSION D2 LA " JUSRILLA", 25 CONTRA
AIA A LA TECNICA JURIDICA, EN VIRTUD DZ QUI NO £5TA IN JUZGO
INTERZSES PARTICULARES, POR LD CUAL TAMPOCO PUEDZ EXISTIR LA

FIGURA DEL PEROON JUE MAS ADELANTE SZ ANALIZARA.

FRACCION IIi. " LDS PROCZSOS POR LODS DELITAS FISCALZIS
A JQUE SE REFIEZREN LAS TRIS FRACCIONIS S22 SOHRESIIRAN A FET]

CION DE LA SECRETARIA DE AACIENDA Y CREIDITO PUBLICO, CUANDO

20.~FLAVIO ACEVES URZUA MARCO. ANALISIS JUAIDICD DZ LOS DL
TOS FISCALES P.I8
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LO5 PROCISADOS PAGUEN LAS CONTRIBUCIONES DRIGINADAS POR LOS
HECHOS IMPUTADDS, LAS SANCIONZIS Y LO5 RICARGDS RESPECTIVOS,
0 BlEN ISTGS CREDITOS FISCALIS JUSDEN GARANTIZADOS A SATIS
FACCION DZ LA PROPIA SZCRZTARIA. LA PITICION ANTERIOR SE
HARA DISCRICIONALMINTI, ANTIS DI JUE IL MIKISTERIC PUBLICO
FORMULZ CONCLUSICONZS Y SURATIRA ZFZCTIS IESPICTD DI LAS PEIR
SONAS A QUE LA MISMA SE RIFIZRAM,

IDUARDD RAMIAEZ, JUSTIFICA LA IXISTENCIA LA EXISTENCIA
DI ZL PTRIOL FISCAL AL DECIR: ™ LA INTENCIOW DBE LAS AUTDRL
DADES FISCALES, ND 25 LA D2 LLEINAR A SU MAXIMA CAPACIDAD _
LOS AZCLUSORINS, 5INC LA DI LOGRAR LA RICAULDACIChL PRZVISTH
POR LA LEY, DE87 RICIADARSI QUE LA S.H.Y.C.P PUTDI SOLICT_
TAR €L SOBRISTIMIENTO DT LDS PROCISOS PINALSES CORRZSFGH__
DIENTZS, CUANDO ZL FROCIZADS MUBIZRI CURIZRTO G GARANTIZA_

D0 LAS conTaisucicnesn$2l)

INDICA HILLAN GONZALZS GUEZ: " £STA SOLICITUD DZ 30BRY
SEIMIENTO 0 PERDON, DEBZ DE PEDIRLA LA S.H.Y.C.P AL MINIS_

TERIO PUBLICO QUE CONOCE DEL ASUNTD ATIS UI <UD E£5TE HUBIE

RE FORMULADD CONCLUSIONES, YA QUE SI ESTAS YA SE HICIERON_

21.-cODIGD FISCAL DE LA FEDZRACION Y SU AEGLAMENTO,
COMENTADD POR EL LIC. LUIS ZDUARDO RAMIREZ. 2®EDICION

£DIT. PAC. 1967. P. 31
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ENTONCES NO PROCEDERA EL PERDON, POR NO CUMPLIRSE LC EXIG]L

DO EN EL ARTICULO 92 FRACCION III DEL CODIGO FISCAL.'(ZZ)

REQUISITOS NECESARIOS PARA EL SOBRESEIMIENTOs

A) QUE SEA LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, QUIEN

LA SOLICITE ANTE EL MINISTERIO PUBLICO QUE CONOCE DEL ILICITO.

B) QUE SE CUBRAN LAS CONTRIBUCIONES OMITIDAS, ASI COMOD SUS

RECARGDS, A SATISFACCION DE LA SECRETARIA.

C) QUE SE GARANTICE LAS CONTRIBUCIONES OMITIDAS, ASI COMOD SuS

RECARGOS, A SATISFACLION DE LA PROPIA SECRETARIA.

D) QUE EL PAGD U OTORGAMIENTO DE LA GARANTIA SE HAGA ANTES

DE QUE EL MINISTERIO PUBLICO FORMULE CONCLUSIONES.
BR 10D BR IMIENT

A TRAVES DE ESTE TERMINO, SE TRATA DE INDICAR QUE SE ES
TA PERDONANDO, YA QUE COMO SE INDICO, PARA EL DELITO DE FRAY

DE FISCAL, SE HACE MECESARIO LA PRESENTACION DE LA QUERELLA

22.- WILLAN GODNZALEZ ARTURD, LA DEFRAUDACION FISCAL, I® EDICION,

EDIT, PAC, MEXICD 1990, P. 260
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ANTE €L MINISTERID PUBLICO FEDERAL PARA ASI PQDER INICIAR

EL PROCEDIMIENTO PENAL, EXISTIENDOC POR LO TANTO COMQ PUNTO
OPUESTC A LA QUERELLA, EL PERDON, LA CUAL DEJA SIN EFECTOD

LA ACCION PENAL.

SOBRE EL ACTO DE SOBRESEIMIENTD, ACEVES URZUA COMENTA
QUE: " EN REITERADAS DCASIONES, ALTOS FUNCIONARIDS DE LA _
S.H.Y.C.P HAN DECLARADO QUE MODIFICARAN LAS LEYES PARA QUE
SE EVITE LA POSIBILIDAD DE QUE UNA VEZ EFECTUADS EL PAGOD,
SE RETIRE LA QUERELLA Y PUEDA CONCEDERSE EL PERDON A LAS
PERSONAS QUE COMETIERON EL DELITQ.® (23

PUDIENDOSE OBSERVAR EN LD ANTSRIOR, QUE SE PRETENDE _

QUE EL FISCO SEA TDDAVIA MAS RIGUROSD EN CONTRA DE LOS QUE
DEFRAUDAN AL FISCO.

EN EL PARRAFO TERCERO DEL INCISO III DEL ARTICULOD 92
DEL CODIGO FISCAL, SE SENALA QUE: "™ EN LOS DELITOS FISCALES
EN QUE SEA NECESARIA QUERELLA O DECLARATORIA DE PERJUICIO _
SEA CUANTIFICABLE, LA S.H.Y.C.P HARA LA CUANTIFICACION CO_

RRESPONDIENTE EN LA PROPIA QUERELLA O DECLARATORIA O LA

23.~ ACEVES URZUA MARCO, ANALISIS JURIDICO DE LOS DELITODS
FISCALES, IV SIMPOSIUN NACIONAL DE LOS IMPUESTDS, UNIVERSIDAD
DE GUADALAJARA, P,22
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PRESENTARA DURANTE LA TRAMITACION DEL PROCESO RESPELTIVO AN
TES DE QUE EL HINISTERIC PUBLICO FORMULE CONCLUSIONES.

LA CUANTIFICACION SE PODRA HACER EN EL MOMENTO EN QUE
SE FORMULE LA QUERELLA, PUDIENDO ANEXAR LDS DOCUMENTOS QUE
PUEDAN SERVIR PARA ACREDITAR EL MONTO DE LO DEFRAUBADD, PA
RA QUE ASI, EL MINISTERIOD PUBLICD FEDERAL TENGA ELEMENTOS
Y PUEDA VALORAR LA GRAVELAD DE EL DELITO Y PUEDA FORMULAR
SUS CONCLUSIONES, LAS CUALLS SERAN VALORADAS POR EL JUEZ _
QUE CONOCE DEL ILICITO PARA PODER O N0 CASTIGAR A QUIEN LO

COMET10.

PENALIDAD

€S CONVERIENTE SENALAR QUE EL CODIGD FISCAL DE LA FEDE
RACION, SIEMPRE HACE MENCION AL TERMINO DE * SARCIONES * A
QUIENRES INFRINGEN UNA DISPOSICION DE TIPO TRIBUTARIO, EN
TANTD QUE EL CODIGO PENAL HACE MENCION AL TERMINO * PENA *
APLICABLE A QUIENES SE ADECUAN A LOS TIPOS PREVISTOS EN ES_

Te CODDIGO.

EDUARDO LOPEZ BETANCOURT Y MIGUEL ACOSTA R, HACEN LA
DIFERENCIACION DE ESTOS DOS CONCEPTOS AL SENALAR: * MIENTRAS
TODA PENA CONSTITUYE UNA SANCION, NO OCURRE LO MISMU A LA

INVERSA, «(24)

24.~ ACDSTA ROMERO MIGUEL Y EDUARDO LOPEZ BETANCOURY, DELITOS
ESPECIALES, [® EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1990,P.17
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SIENDO KAS AMPLIO EL CONCEPTO DE SANCION QUE EL DE PENA.

SE HACE LA ENTERIOR DIFERENCIACIDN CON LA FINALIDAD DE
COMPRENDER EL ALCANCE DE E5T0S DDS TERMINGS.

MIGUEL ANGEL INDICA QUE: ™ LA FINALIDAD DE LAS SANCIONES
ES INTIMIDATORIA, PREVENTIVAS, REPRESIVAS, AFLICTIVAS Y EJEM_
PLARIZANTES, QUE SE APLICAN PORJUE LA VIDLACION SE£ HA PRODUCT
00,* LAS SANCIONES ™ CONSTITUYEN AMEHAZAS CON LAS QUE ST PRE_
TENDE DISUADIR DE QUE SE COMETAN LAS INFRACCIONZS, AL APLICAR

sg.i2)

EL CODIGO FISCAL EN SU ARTICULO 108 DICE:®... SL DELITO
DE DEFRAUDACION FISCAL SE SANCIDNARA CON PRISION DE TRES ME_
SES A SEIS ANDS SI EL MONTO DE LO DIFRAUDADC NO E£XCEDE DE
5 000 D00 CUANDO EXCEDA DE ESTA CANTIDAD LA PENA SERA DE TRES
A NUEVE ARNOS DE PRISION.®

GIULIANI INDICA QUEs ™ EXISTE LA DISPENSA DE SANCION AL
AGENTE DE REVENCION (INFRACTOR, EN CUALQUIERA DE LOS SUPUES_
T0S EXAMINADOS, EN CASO DE PRESENTACION ESPONTANEA,... SI

REGULARIZA SU SITUACION CON ANTERIORIDAD A UNA INSPECLCION

EFECTUADA 0 INMINENTE,=!25)

25.~ M. GIULIAN CARLOS, DERECHO FINANCIERO, VOL.II, EDICIONES

DE PALMA, BUENOS AIRES ARGENTINA 1965, p, 60
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MIENTRAS EN LA LEY, SE INDICA EN EL ARTICULD 108 DEL
CODIGO FISCALy "™ NO SE FORMULARA QUERELLA SI QUIEN HUBIERE _
OMITIDO EL. PAGO DE LA CONTRIBUCION U OBTENIDD EL BENEFICIO _
INDEBIDO CONFORME A ESTE ARTICULD, LO ENTERA ESPONTANEAMENTE
CON SUS RECARGDS ANTES DE QUE LA AUTORIDAD DESCUBRA LA OMI _
SION O EL PESRJUICID, O MEDIE REQUERIMIENTO, ORDEN DE VISITA
0 CUALJUIERA OTRA GESTIUN NOTIFICADA PDR LA MISMA, TENDIENTE
A LA CUOMPROBACION DEL CUMPLIMIENTD DE LAS DISPOSICIONES FIS_
CALES.®

PARA LOS FINES DE ESTE ARTICULD Y DEL SIGUIENTE, SE CON
SIDERAN LAS CONTRIBUCIONES DEFRAUDADAS EN UN MISMO EJERCICID
FISCAL.

SERIA CONVENIENTE QUE APARTE DBE LA FIGURA DE QUERELLA _
POR PARTE DE LA SECRETARIA DE HACIENDA, SE CONTEMPLARA LA
DENUNCIA HECHA POR CUALQUIER PARTICULAR ANTE EL MINISTERIO
PUBLICO, PARA PODERLES SEGUIR PROCESD PENAL EN CONTRA DE LOS
DEFRAUDADORES DEL FISCO, CONSIDERANDO TAMBIEN JUE ND SOLD SE
AFECTA AL F1SC0 FEDERAL, SINO A TODDS LDOS QUE VIVIMOS EN ESTA

SOCIEDBAD.

DIFERENCIANDD ™ DENUNCIA™ Y"QUERELLA®, FLORIAN DEFINE

A LA DENUNCIA COMO: " LA EXPOSICION DE LA NOTICIA DE LA COMI_
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SION DEL DELITO, HECHA PDRGEL LESIONADD O POR UN TERCERD A
LOS ORGANOS EDMPETENTES.SZEA CAMBIO LA QUERELLA SOLD SE REA
LIZA POR EL DIRECTAMENTE AFECTADO.

HACIENDO LA COMPARACION ENTRE LA PENALIDAD SERALADA EN
EL CODIGO FISCAL EN SU ARTICULO 108 Y LA SENALADA EN EL CO_

DIGO PENAL EN SU ARTICULO 386,

EN EL PRIMERC DE ESTOS ARTICULOS, SE SENALA LA PENALIDAD
PARA EL DELITO DE FRAUDE FISCAL, Y EN EL SEGUNDO LA PENALIDAD
EN GENERAL PARA EL DELITO DE FRAUDE, EN €L CUAL CON ANTERIORL
DAD SE CONTEMPLABA EL DELITO DE FRAUDE FISCAL,

EN EL ARTICULO 386 DEL CODIGO PENAL, SE SEfALA: " EL _
DELITO DE FRAUDE SE CASTIGARA CON LAS PENAS SIGUIENTES:"

I1. ® CON PRISION DE SEIS MESES A TRES ANOS Y MULTA DE
DIEZ A CIEN VECES EL SALARIO, CUANDD EL VALDR O£ LO DEFRAU_
DADO EXCEDIERE D& DIEZ PERD NO DE QUINIENTAS VECES EL éALA_
RID; "

I1I. * CON PRISION DE TRES A DOCE ANOS Y MULTAS HASTA DE

CIENTO VEINTE VECES EL SALARIO, SI EL VALOR DE LO DEFRAUDADD

FUERE MAYOR DE QUINIENTAS VECES EL SALARID.™

26.- CITADO POR MIGUEL ACOSTA AOMERC Y SDUARDQ LOPEZ BETANCOURT,

DELITOS ESPECIALES, I® EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1990, P.37
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AL COMPARAR AMBOS ARTICULDS. SE OBSERVA QUE AMBAS PSNA
LIDADES SOM MUY VARIABLES, TANTO PARA EL FRAUDE FISCAL, COMO ~
PARA EL DELITO DE FRAUDE SENALADO €N EL €ODIGD PENAL.

SE OBSERVA QUE EN EL CODIGO FISCAL, SE HACE LA INDICACION
QUE CUANDD EL MONTO DE LO DEFRAUDADOD NO EXCEDA DE 500 000, sg
SANCIONARA CON PRISION DI SE1S MESES A TRES ANOS, SIENDD 1GUAL
LA PENALIDAD SERALADA EN AMBOS CODIGODS.

PUDIENDO EN AMBOS CAS0S, SOLICITAR EL INCULPADD LA LIBER
TAD BAJD FIANZA, POR EL SIMPLE HECHD DE QUE LA PENALIDAD EN _
AMBOS CASOS NO EXCEDE DE CINCO AROS DE PRISION, EXIGIDD EN EL
ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL.

CUANDO EL MONTO DE LO DEFRAUDADD INDICA EL CODIGOD FISCAL,
EXCEDA DE § 500 000 SE SANCIONARA CON UNA PENALIDAD DE 3 A 9 _
AROS DE PRISION, EN CAMBIO EN EL CODIGD PENAL SE ESTIPULA UNA
PENALIDAD DE TRES A DOCE ANOS.

COMO SE PUEDE OBSERVAR, LA PENALIDAD VARIA, LO CUAL SERIA
CONVENIENTE, QUE SE ESTIPULARA LA MISMA PENALIDAD O QUE FUERA_
MAYOR LA DE EL DELITO DE FRAUDE FISCAL POR LA IMPORTANCIA QUE_
TIENE ESTE TIPO DE ILICITOS PARA TODA LA COMUNIDAD.

EN AMBAS PENALIDADES, AUNQUE DISTINTAS, NO SE PUEDE SOLI_
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CITAR LALIBERTAD BAJO FIANZA, YA QUE EN AMBOS CASOS EL TER

MINO MEDIO EXCEDE DE 5 AROS DE PRISION.

EXIMIENTES DE LA DEFRAUDACION FISCAL

CASTELLANDS TENA, EN SU LIBRO, HACE REFERENCIA A LAS
EXIMIENTES EN EL DELITO, Y DICE: ® LAS CAUSAS QUE EXCLUYEN
LA INCRIMINACION SON:t AUSENCIA DE CONDUCTA, ATIPICIDAD, CAU
SAS DE JUSTIFICACION, CAUSAS DE ININPUTABILIDAD Y CAUSAS DE

1ncuLPABILIDAD. 2T

LAS EXIMIENTES, TRAEN COMO PRINCIPAL CONSECUENCIA, QUE
QUIEN COMETE ALGUN ILICITO TAL COMO DEFRAUDAR AL FIsSCO, NO
SE PUEDA CASTIGAR PENALMENTE POR EXISTIR CIRCUNSTANCIAS TAN
ESPECIALES QUE IMPIDEN TAL CASTIGO Y POR LO TANTO NO SE LE

PUEDA SEGUIR PROCESO PENAL, DEJANDOLO EN LIBERTAD.
ENTRE LAS PRINCIPALES EXIMIENTES SE PUEDEN MENCIONARg

- LAS DE AUSENCIA DE IMPUTABILIDAD,
EN ESTAS NO HAY DELINCUENTE, POR AUSENCIA EN EL AUTOR

DE INTELIGENCIA O VOLUNTAD, POR EJEMPLO EL PROCEDER DE UN

2T.- CASTELLANOS TENA FERNANDO, LINEAMIENTOS £LEMENTALES DE

DERECHO PENAL, I8 EDICION, EDIT. PORRUA, MEXICO 1983, P, 182
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Loco.

BIELSA INDICA QUE: * LA VOLUNTAD LIBRE Y CONSCIENTE €S
LA BASE DE LA IKPUTABILIDAD Y LA VOLUNTAD SE EXTERIDRIZA EN
UNA CONDUCTA. PARA QUE UN ACTO O UN HECHO SEA IMPUTABLE ES
NECESARID QUE PUEDA SER ATRIBUIDD A LA PERSONA DE QUE SE _

TRATE. »(28)

.. EXCUSAS ABSOLUTQRIAS.

EN ESTAS NO EXISTE SANCION, TAL LIBERACION SE ENCUENTRA
EN LA LEY, POR EJEMPLO CUANDO SE OCULTA AL RESPONSABLE DEL _
ILICITD FISCAL, SIEMPRE Y CUANDO SE TRATE DE ASCENDIENTES O
DESCENDIENTES.

SERALA CARRANCA Y TRUJILLO RAUL s"EN ESTE CASO LA PUNI_
BILIDAD DESAPARECE POR RAZON DE LAS PERSONAS Y DE LA UTILIDAD

S0CIAL DE LA IMPUNIDAD, COMO NO SAHCIONABLE."zg)

_ CAUSAS DE JUSTIFICACION.

EN ESTAS AUNQUE TIPICO EL ACTO, LA MISMA LEY LO HACE LE

GITIMO, POR EJEMPLOs CUANDD SE CUMPLA EN FORMA EXPONTANEA LAS

28,- BIELSA RAFAEL, COMPENDIO DE DERECHO PUBLICO, EDIT. TIPO_
GRAF1A LLORDEN, BUENOS AIRES ARGENTINA 1952, P, 52
29.~ CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHD PENAL MEXICAND, PARTE

GENERAL, EDIT, LIBROS DE MEXICD, MEXICD 1967, P. 410
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OBLIGACIONES FISCALES, FUERA DE LOS PLAZOS SENALADOS PARA

HACERLOS, SIEMPRE Y CUANDO EL FISCD NO HAYA TENIDO CONOCIMIEN
TO DE LA INFRACCION,

EN CUANTD A LA LOCALIZACION DE ESTAS EXIMIENTES, LA MA _
YOR PARTE DE ELLAS SE ENCUENTRAN EN EL CORIGD PENAL EN SU ART.
158, Y ALGUNAS OTRAS EN EL CODIGD FISCAL DE LA FEDERACION, LAS
CUALES SE PUEDEN APLICAR SIN PROBLEMA AL DELITO DE FRAUDE FI§
CaL.

SIENDO LAS MAS SOBRESALIENTES:

I. TRASTORNG MENTAL O DESARROLLO INTELECTUAL RETARDADO.

ESTA EXIMIENTE, SE ENCUENTRA EN EL ARTICULD IS FRACCION
11 DEL CODIGO PENAL.

VILLALDBOS ESCRIBEs ® BASTA LEER LA DECLARACION CATEGO_
RICA DEL AATICULO 8, SOBRE QUE LOS DELITOS SON INTENCIONALES
0 DE IMPRUDENCIA, Y RECORDAR LAS NOCIDNES UNANIMEMENTE ADMI_
TIDAS RESPECTO DEL DOLO Y DE LA CULPA, PARA COMPRENDER QUE _
LOS ACTOS DE UN ALIENADG, AUN CUANDD SEAN TIPICAMENTE ANTIJU
RIDICAS, ND CONSTITUYEN DELITD POR FALTA DEL ELEMENTO SUBJE_

TIVO DE CULPABILIDAD; TODO DEMENTE SE HALLA, POR LO MISMO, _
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EXENTO DE RESPONSABILIDAD PENAL; Y SOLO CABE APLICARLE ME_

DIDAS DE SEGURIDAD Y NO PENAS.‘(JG)

CARRANCA Y TRUJILLO RAUL SENALA QUEs " LA ININCRIMINA
CION EN TODOS ESTDS CASOS SE JUSTIFICA POR CUANTO, AL FAL_
TAR EN EL SUJETO LA CONCIENCIA DE SUS ACTOS, NO ES CAUSA -

pSIQUICA DEL REsuLTapp.=!>)

ESTA EXIMIENTE POR LO TANTO, PUEDE PROCEDER PARA EL DE
LITO DE FRAUDE FISCAL, YA QUE EL TIPD SENALADOD EN EL ARTICY
L0 108 DEL CODIGO FISCAL, PARA LA INTEGRACION DEL TIPO, SE
REQUIERE QUE EN ESA CONDUCTA DELICTUDSA SE HAGA USD DE ENGA
NOS5 0 APROVECHAMIENTO DE ERRORES, LO CUAL HACE SUPONER UNA

INTELIGENCIA AL REALIZAR DICHO ILICITO.

CONSIDERANDD QUE ESTA EXCLUYENTE SE PUEDE DAR MUY DIF]
CILMENTE, ¥ SI SE LLEGA A PRESENTARSE, SE TIENE QUE APLICAR
DICHA EXCLUYENTE.
2.~ OBEDIENCIA JERARQUICA.

ESTA CAUSA EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD, SE ENCUENTRA

TIPIFICADA EN EL ARTICULD IS FRACCION VII, EL CUAL DICE:

0.~ vILLALOBOS IGNACIO, DERECHO PENAL MEXICANO, P. 404
31.- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, DERECHO PENAL MEXICAND, PARTE

GENERAL, EDIT. LIBROS DE MEXICD, MEXICO 1967, P.489
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"™ OBEDECER A UN SUPERIOR JERARQUICO AUN CUANDOD SU MANDATO
CONSTITUYA UN DELITO, SI ESTA CIRCUNSTANCIA NO ES NOTORIA
NI SE PRUEBA QUE EL ACUSADO LO CONOCIA."

EL ARTICULO 1924 DEL CODIGO CIVIL, DICE:s " LOS PATRQ
NES Y LOS DUENOS DE ESTABLECIMIZNTGS MERCANTILES ESTAN OBLY
GADOS A RESPONDER DE LOS DANGS Y PERJUICIOS CAUSADOS POR

SUS OBREROS 0 DEPENDIENTES EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES.

ESTA RESPONSABILIDAD CESA S1 SE DEMUESTRA QUE EN LA COMISION

DEL DARO NO SE LE PUEDE IMPUTAR NINGUNA CULPA O NEGLIGENCIA.

COM3 PUEDE OBSERVARSE, £3TA EXCLUYENTL DE RESPONSABILI

DAD PROCEDE PARA ESTE DELITO, SIEMPRE Y CUANDO EL INCULPADO

ACTUE OBEDECIENDD A SU SUPERIOR EN UNA RELACION LABORAL.
3.~ CUMPLIMIENTO ESPONTANED DE LAS OBLIGACIONES TRIBUTARIAS,

ESTA EXCLUYENTE SE ENCUENTRA EN EL ARTICULO 7) DEL CO_
DIGO FISCAL DE LA FEBERACION, EL CUAL TAMBIEN SENALA LOS
REQUISITAS QUE DEBEN CUMPLIRSE PARA QUE PUEDA PROCEDE ESTA
EXCLUYENTE.

SE SENALA EN ESTE ARTICULO QUE: " NO SE IMPONDRAN MUL

32.- CODIGO CIVIL PARA £L DISTRITO FEDERAL, 54 EDICION,

EDIT. PORRUA, MEXICO 1990, P, 345

«(32)
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TAS CUANDO SE CUMPLAN EN FORMA ESPONTANEA LAS OBLIGACIONES
FISCALES FUEAA DE LOS PLAZDS SENALADOS POR LAS DISPGSICIO__
NES FISCALES O CUANDO SE HAYA INCURRIDO EN INFRACCION A CAU

SA DE FUERZA MAYOR 0 DE CASQ FORTUITO,.®

4.~-"REALIZAR LA ACCION Y OMISION BAJO UN ERROR INVENCIBLE _
RESPECTO DE ALGUND DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES QUE INTEGRAN
LA DESCRIPCION LEGAL, O QUE POR EL MISMO ERROR ESTIME EL SU

JETO ACTIVO QUE ES LICITA SU CONDUCTA.®"( ART,.I5 FRACCION XI)

“3TA CAUSA DE JUSTIFICACION, SE PUEDE APLICAR AL DELITG DE
FRAUDE FISCAL, AL DEMDSTRARSE QUE SE ALTUO SIN INTENCION DE

PROVOCAR UN DANO AL FISCO FEDERAL.

S.= IMPOSIBILIDAD MATERIAL ( CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR )
LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA IND]I
CAs ™ EL CASO FORTUITO ES LIMITE DE LA CULPABILIDAD, PERO _
TIENE COMO SUPUESTOS LA IMPREVISIBILIDAD DEL RESULTADS Y LA
AUSENCIA DE DOLO O CULPA EN CUALQUIERA DE SUS ESPECIES, POR
L0 QUE, SI SE DEMUESTRA QUE HUBO IMPERICIA EN LA EJECUCIDN
DE LA CONDUCTA CAUSAL DZL RESULTADG NGO PUEDE SOSTENZRSE LA

EXISTENCIA DEL LIMITE DE LA CULPABILIDAD"( BOLETIN DE INFODR
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MACION JUDICIAL, TOMO VIII, p, 483),#¢33)

EL CODIGO FISCAL EN SU ARTICULO 73 CONTEMPLA ESTA EXCLY
YENTE, AL CONSIDERAR QUE SI SE REALIZA EL ILICITO FISCAL, SIN
INTENCION Y CON MOTIVO DE CIERTAS CIRCUNSTANCIAS QUE HACEN
IMPOSIBLE EL QUE NO SE DEFRAUDE, E£STO DA LUGAR PARA QUE NO SE

CASTIGUE AL INFRACTOR.

JIMENEZ DE ASUA CONSIJERA QUE: ™ EL LIMITE, PARA LA IMPQ
SICION DE LAS PENAS, SE ENCUINTRA EN LO INCALCULABLE, ES DECIR,

EN EL cAso Forruito,=(34)

33.~ CITADC POR CELESTING PQRTE PETIT CANDAUDAP, PROGRAMA DE
LA PARTE GENERAL DEL DSRECHD PENAL, 1® E£DICION, EDIT. DIRECCION-
GENERAL DE PUBLICACIONES U.N.A.M, MEXICO 1958,pP.502

J4.- JIMENEZ DE ASUA LUIS, LA LEY Y EL DELITO, EDIT. EDIGRAFF.

3® EDICION, BUENOS AIRES ARGENTINA 1980, ¢, 383
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CONCLUSIONES

EL DELITO 03I FRAUDZ FISCAL, DI3DI TIEHFS ATRAS 3

i

HA CONSIDERADD COMO JATINA PARA LA SOCIZIAD, AUNGUT IN
LOS PRIMEROS TIZMPIS DI LA INDIPIADINCIA JI MIXICS, TQ
DAVIA MO 52 SNCONTRABA TIPIFICADA IN LA LIY CGKS 2ILITO.
TENIENDD COMD 52 V&, MULHA [HPCATANCIA I3TI TIPS
DE ILICIT]S N JIVIRSCS AMBITCS, COAC L0 ZS: ZIL ZC0_

NOMICD, SL SOCTAL, L LIGAL, ADMINISTRATIVI. PUDIZING

«
w
"

AF S . A% QUE TODAS LAS I5FZRA3 D

[}

NULSTRA 30CIZ3AC 30W_
DIRECTA O INDIRSCTAMINTE AFZCTADAS, LO CuAL T3 PIRJU_
DICIAL PARA TONCS, Y LO CONVINIONTI IS ZL 22 TRATAR 2%
REPRIMIR ASI COMO SL ZARADICAR ATRAVES 22 JIVEZASCS MECA
NISHMOS, TALES COMD LA TDUCACION JEL FUTURC CONTRIBUYINTI,

0 EL HACER ALGUNDS CAABIOS IN LA LIGISLACION ZIXISTINTE,

€N CUANTD A LAS HIPJTZISIS CXPUZSTAS IN IL CAPITULLO I,
PUEDC DSCIR QuI:

EL DELITO DI FRAUDZ, PROVINIINTZ In TSENMCIA D2 LD _
QUZ £5 DINOMINADC COMG FRAUDI GLNIRICO JIL ZCJIGY PINAL,
Y COM3 PARTE D LOS DELITOS FISCALIS, IS5 UNA CCMDUCTA _

QUE CON MUCHA FRECUENCTA SI PRESINTA N NUZSTRCS 3JIAS, Y
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PARA LO CUAL, UNO EONSTANTEHgNTE SE ENTERA A TRAVES DE _0S
DIVERSOS MEDIOS INFORMATIVOS, ASI COMO DEL PROPIO FISCO.

ESTE ILICITO TRAE COMO CONSECUENCIA QUE EL FISCOISE -
VEA MERMADO EN SUS RECURSOS QUE OBTIENE VIA IMPUESTQS, PU_
DIENDOSE DAR EL CASO DE YUE ST EL FRAUDE FISCAL SE GENERALY
ZA; PUEDE LLEGAR A PROVUCAR CRISIS ECONOMICAS.

SIENDD ESTE ILICITO CONSECUENCIA EN PARTE DE LA FALTA
DE CDNCIENCIA TRIBUTARIQ, POR PARTE DE LOS SUJETOS PASIVOS
DEL IMPUESTO, POR LO CUAL EL FISCO AL PERCATARSE DE ESA FAL‘
TA DE CONCIENCIA, APLICA UNA POLITICA fuV DURA DE REPRESION,
CALIFICANDO LOS MISMOS CONTRIBUYENTES A ESA POLITICA COMO¢
* TERRORISMO FISCAL ™, .

CONSIDERANDD €N LO PERSONAL, QUE ESE TIPO DE PDLXT!CA.
AUNQUE PUDIERA SER CALIFICADA DE EFECTIVA A CORTD PLAZO, NO
LO ES A LARGD PLAZO YA QUE EL CONTRIBUYENTE PUEDE CUMPLIR _
PERDO MAS QUE POR CONVENCIMIENTO, POR MIEDD, DANDOSE EL CASO
DE QUE SI EL CONTRIBUYENTE TIENE OPORTUNIDAD DE EVADIR AL
FISCO SIN SER DESCUBIERTO LO HAGA POR EL BENEFICIO QUE SU

CONDUCTA REPRESENTA PARA EL.
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il 0 ON

_SERIA CONVENIENTE Y POSITIVO QUE A TRAVES DE LA EDUCACION
SE EDUCARA AL FUTURO CONTRIBUYENTE, DESDE LOS NIVELES PRIMAR _
R10OS Y SECUNDARIOS, PARA QUE EN UN FUTURDO £5T0S CONTRIBUYENTES
LLEGARAN A CUMPLIR POR PROPIO CONVENCIMIENTO DE LA NEFESIDAD -
QUE EXISTE DE COOPERAR YODOS CON EL PAGD DE IMPUESTOS, CON LO
CualL. SE BENEFICIARIA A TODA LA SOCIEDAD, SIENDO ESTA SOLUCION
A LARGOD PLAZO PEROD SEGURA.A

OTRA POSIBLE SOLUCION, SERIA LA DE DAR CABIDA ND SOLO A
LA QUERELLA NECESARIA DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICD, SINO A Lé DENUNCIA DE CUALQUIER PARTICULAR ANTE EL
MINISTERIO PUBLICO, ESTO AUNQUE A CORTO PLAZQ TRAERIA COMO _
CONSECUENCIA QUE SE TUVIERAN MAYORES DENUNCIAS POR CONCEPTO
DE FRAUDE FISCAL, Y POR LD_TANTO SE CAPTARLAN MAYORES RECUR_
505 VIA IMPUESTOS OMITIDOS.

¥ POR LO TANTO, SE TENDRIA QUE MODIFICAR EL ARTICULO __
92 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, PARA CONTEMPLAR LA

FIGURA DE LA DENUNCIA HECHA POR CUALQUIER PARTICULAR.
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TAMBIZN COMO SOLUCION, PODRIA DARSE EL D& JUZ SE AUMEN
TARA EL NUMZIRD DE REVISORZS FISCALIS, CON LA FINALIDAD DE
DETECTAR POSIBLES FRAUDES, AUNQUE Z3TO SZRIA CALIFICA0 CB

MO TERRORISMO FISCAL COMC YA S2 JIJO.
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