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IN-TRODUCCION

"ta obra capital de Marx se inte
rrumpe precisamente en el punto
en que iba a Iniciarse la deter-
minacion de las clases: ello -
tiene consecuencias tan graves

para la teorfa como para la . --
prédctica del proletariado”.

LUKACS.

A. - RAZONES DEL TEMA.

Quizés adn hoy pueda sorprender que este tema se -

presente como Tesis de Licenciatura en Ciencias Politicas .y

Administracién Pablica. Esto se explica por la concepci6n

que imperd en esta Facultad, sobre todo en la década de los
sesentas y comienzos de los setentas, afios de mi formacibn, -
la cual encontré fiel reflejo en los planes de estudio que se

implantaron.
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Esa concepcifn reducta el contenido del estudio de
la ciencia polftica a un an&lisis de! Estado, pero como obje-
to separado, cuyo abordamiento se realizaba en cursos extensf
vos de historia de las ideas polfticas, sin que se hiclera -
evidente una conexién orgdnica con otros temas tan importan--
tes como la economia polftica, el andlisis de las clases so--
ciales ¥ la metodologfa, como probleméticas de la construccién

del conocimiento en las ciencias sociales.

Los problemas emergfan cuando se realizaban intentos
de investigar especfficamente el Estado como objeto histérico
social. Entonces habfa que remitirse a factores y conceptos
de orden econémico y sociol6gico que aparecfan como fundamen-
tos del Estado, pero en los que se carecfa de una preparaci6n
aQEcuada. Sin embargo, el acercamiento a las categorfas en
los diversos campos teéricos y los resultados de su aplica--
cién planteaban de inmediato la interrogante sobre la validez
de esos conceptos, tanto en el &mbito te6rico como en el ope-

rativo.

El problema solfa incrementarse cuando no se encon-
traba un referente teérico a un problema especifico; es de--
cir, cuando el investigador se enfrentaba a fenémenos en los
que, por su particularidad o novedad, no contaba con instrumen-
tos conceptuales precisos para aprehenderlos y debfa construir --

aquellos idéneos, lanzando al estudiosodeuna manera abrupta en -
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los problemas del método, para construir 'y vql!dér tedricamen

1/

te sus categorfas de an&lisis.='

Aunque posterlorménte ¢on.la irrupcién del estudio
de la economfa polftica, el estableclmlentovde ia formaci6n -
basica comln y de las opciones terminales, se ha corregido -
parcialmente esta situacibn eﬁ la Facultad, lejos a@in se en--
cuentra la adquisicién de un conocimiento integral que se re-
fleje en el manejo habil de los diversos fen6menos implicados

en el estudio de la politica, el poder y el Estado.

En este conjunto de condiciones, la bGsqueda de al-
ternativas de formacibén y la seleccién de objetos de estudio
diverses ha sido una necesidad. Uno de esos objetos 1o cons
tituye la relacién entre ciencia y polftica. Esta, que ha -
sido considerada como una relacién esplrea en la actividad -

cientifica, se ha venido expresando de varias maneras: como

1/

En realidad, en América Latina la investigacién teérica original es to-
davia una tarea por cumplir. Lo que ordinariamente se hace es adaptar
conceptos que vienen a resolver inmediatamente problemas que de otro mo-
do aparentan ser irresclubles, cuando en verdad el trabajo deberia co---
menzar con el andlisis critico de las mismas categorifas. Pareciera de-
berse esto a nuestra "tard{a" aparici6n en la historia (para recordar --
el planteamiento de A. Cérdova, en “"Pr6logo” a Sociedad y Estado en el

mundo moderno) que nos ha dejado al margen de 1a teorizacion de los gran
des problemas que determinan causalmente al mundo y que nos obliga a toT
mar lo elaborado en otras latitudes y en otras &pocas; pero precisamen~-
te, en nuestra particularidad, en el presente y en los enormes problemas
en los que estamos involucrados, podriamos encontrar los elementos para

genuinos desarrollos tebricos. Es decir, se trata de confrontar la --
teorfa existente y sus conceptos con nuestra realidad, apelando al recur
5o de la innovaci6n cientifica. -
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relacién entre conocer y poder, entre teorfa y prictica, cien

cia e ideologfa, entre otras.

En nuestro caso, habiendo tomado como objeto de es-
tudio la relacifén entre ciencia y polftica, por las razones -
que abajo se explican, encontramos que esa misma relacién po-
dfa ser planteada con precisién en la relaci6n entre metodolo
gfa y clase social, en la medida en que ello nos remitia con
eficacia a los problemas de la formacién, contenido y aplica-

cién del conocimiento en las ciencias sociales.

_ iComo surgio el interés en el tema? Hace ya va-
rios afos, obligado por el andlisis de un caso concreto sobre
el Estado, tuve que enfrentarme a trabajar con el concepto de
clase social, lo cual me llevé de inmediato a la cuestién de
la estructuracibn epistemolbgica del concepto. En este pun-
to me llamaron la atenci6n dos aspectos: la refaci6n entre
conocimiento y clase y la historicidad de la categorfa como -
tal. Ademés, encontré en el concepto de clase cierta ambiva
lencia que lo convertfa en ejemplo idéneo para el estudio de
los problemas de la construccién conceptual. El material en
contrado relacionaba directamente dos elementos: la metodolo-

gfa y el concepto de clase social.

Sobre ello elaboré un pequeiic escrito que ahora res
cato para presentarlo como tesis de licenciatura bajo el tituy
lo general de "Ciencia y Polftica en el Marxismo", pero subtj
tulado "Metodologfa y Clase Social", para hacer explicita -~

nuestra forma de comprender el problema y el enfoque tedrico
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en’el "que To situamos.

©-. 'Las razones de su actualizacién no sélo son la per-

~manéh¢ia‘de ié problemdtica arriba comentada ni la presuncidn

"ge.gué su_presentacién como tesis le asegura una mayor vigen-

. cia, sino otras cuatro razones:

La recuperacfén de los problemas del conocer en la elabo-
racién de un proyecto de investigacién sobre la metodolo-
gfa de las clencias sociales, centrado‘precisamente en el
tema de ciencia y politica, el cual me propongo desarro--
llar préximamente.

La necesidad constante que he observado en mi experiencia
personal, asf como en la de otros compafiercs a lo largo -
de estos afies, de recurrir a elementos metodol6gicos igua
les o similares a los aquf comentados, para el manejo de
los conceptos involucrados en la docencia y la investiga-
cién en las ciencias sociales.

La existencia de un problema semejante al del concepto de
clase en la categoria mds cercana a nosotrosenel campo de
la ciencia polftica, la de Estado, problema que se refie-
re a su historicidad, puesto en evidencia a partir del --
cuestionamiento hecho en contra de su validez como categp

2/

ria general para el estudio de la historia politica.=

2/

Por ejemplo, en D. Easton, Polftica moderna, pp. 110-128.
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Las preguntas: ¢ées el Estado un producto netamente moder
no o puede hablarse también de un Estado pre-moderno?. -
Y si es asf, écudl es el rasgo distintivo entre ambos?. -
Son preguntas cuyas respuestas deben ser dadas en el pla-
no del método y en el de la historia. Si bien el trata-
miento del concepto de clase aquf estd limitado a breves
apuntes metodolégicos sin referencia a ninglGn tipo de de-
mostracién hist6rica, creemos que dichas notas son de uti
lidad para el anélisis de la categoria Estado.g/
- Por Gltimo, si el andlisis del Estado pasa inevitablemen-
te por el examen de las clases sociales es porque "el te-
ma de las clases sociales es, en cualquier perspectiva --
te6rica, el centro y la esencia del andlisis sociol6gico
en la medida en que se trata a la vez la forma histérica
en que se expresa la estructura de relaciones subyacentes
en toda la sociedad y los procesos de cambio de dicha es-
tructura".i/
Sin embargo, no es en cualquier perspectiva tefrica
que nos interesa situar el estudio del tema, sino en la pers-
pectiva que lo convierte en el punto nodal de su teorfa de la

historia: el marxismo. Parad6jicamente, si bien actualmen-

3/

En cambio, una interpretaci6n sobre la validez general del concepto de
Estado.se encuentra en F. Engels, El origen de la familia, la propie--
dad privada y el Estado.

4/

M. Castells, ‘“La teorfa marxista de las clases sociales y la lucha de

clases en América Latina", en M. Castells et. al.
en América Latina, p. 159. » Las clases soclales
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,~r1cas Yy pr&ctlcas que

vino.'siendo sustituido p r(los marxistas con otras refe-s
rencias pertenecientesVarescrltos de Marx de diversas épo
E cas. pero los intentos de hacer concordar dichos textos -
no fueron ‘1o suf!clentemente exitosos y las interpretacio
‘nes- fueron todo menos unIvocas, gestindose y desarrollén-
'dose—entpnces un concepto contradictorio de clase aue exi
Hgta,lcuanﬁo‘de manejarlo précticamente se trataba, una re
solucibn de la contradiccibn teérica.  No hubo, sin em- -

—,bargo, el interés necesario en apoyarse en las aportacio

nes metodol6gicas que podrian ser de utilidad para el ca-

so, ¥y se tomb en cuenta Gnicamente la teorfa sisiemétiga;“

"El1 cardcter del marxismo como teorfa cienttfic& ilﬁroyéc; '
to polfitico. Este carécter ambivalente de la teorié,iiﬂ
separable en el trabajo de Marx, incide directamerte eﬁ -
la relacidn conocimiento-clase y @1 problema a ella liga-
do de la objetividad.

La complejidad de los cambios de la realidad social que -

ofrece formas nuevas de diferenciacibénique-parecieran-bo-. -

rrar. las fronteras entre las clases ya conocidas y acusan
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combate teérico con= -

'mportancla se han elaborado pocos traba-

E: hasta en los aﬁos posteriores a la pu
6/

di's de N Poulantzas— que se comenzaron

5/
Ideologia ejemplificada en T. Parsons y K. Davis, quienes argumentan --
sobre la necesidad de lo que ellos llaman "estratificacién": 1. Par-
sons, "Un enfoque analitico de la teoria de la estratificaci6n* y -«
K. - Davis y W. E. Moore, "Algunos fundamentos de la estratificacién",
en Claudio Stern (Comp.}, La desigualdad social, pp. 147-188 y 95-115,
respectivamente

6/

Especialmente, Poder politico y clases sociales en el Estado capitalis-
ta. Y las clases sociales en el capitalismo actual.




"vesﬁfgaélb es.ef

‘téndeyse a"la construccién de otros-conceptos:: el de:relacio:
bné§‘§e prbddcclén, el de Estado, etc. Sin embqrgo, la 1mbo§ '

: tancié‘del concepto de clase social asume una singularidad ;»
:fundamental en relaci6bn a otros conceptos por su conexi6n di-
recta.con los problemas del conocimiento. De aqui,témbléh:- :

su problematicidad mayor.



Se refnen

-tipo;,doéfpfpblémaé

etodongita del

omado’coms ejemplo‘can

todo.en la. constrice




deokant {ano”. "

Esta-version. dlaléctlca hegelianxzante sufre

= lportante cdfreccxén en la obra del filésofo italiano G. Della'
,Volpe que ‘surge en los aftos 60 quizés, junto a Lukacs, comg -

- el ftlésofo marxista mis sugerente del presente siglo. Esta‘
obra, menos conocida y va!orad; que la de Lukdcs debido a  la
riéurasldad propia de Della Volpe que se prolonga a su forma
de expresidn, como una manera de asimilar también el estilo -

a las dificultades que reprasenta el trabajo cientifico, ofre




TR

”biénttf(ca",y‘-

xponénte contemporéneo

lonarse en este grupo, al

o5 teérl os- SOC1aldem6cratas alemanes de 1as

'rimeras décadas del slglo

Tamblén dedicado principalmente a los temas de la -
Vl6gica. Collettx emprende una labor -de critica antihegeliana
rainterpretando a Marx. Pero el desarrollo intelectual de -
Colietti basa por varias fases, para -.aclarar de cudl Colletti
estamos hablando. De discipulo de Della Volpe y por consi--

guiente cercano a la concepcién dellavolpiana de la'dialécti-




ca marxists

'mas interesante e-los- escollos que amenazan a la navegac16n
kmarxigta.. “Sus anteriores xnterpretaciones confund(an da he
‘ chorlo que es hIstorla de las ideas, estudio filolégxco (por
:decirlo subrayadamente), con lo que es cultivar librementek--

la tradicién de un clésico. 'Una cosa es estudiar y explicar™”



'derar que es la corriente que pV

El ,tr‘a'bajrq cientifico de Marx y. s



Coeas e

la primera“”

Se trata

‘cientffico del trabajo dé Mar
tica desde. el punto-de

to "noermal’ de ciencia; -com

toda rigurosidad, seﬁaié la‘ onstante influencia hegeliana en‘
la obra de Marx y el como esta vislén dialéctica le permitié

integrar su sistema con la grandiosidad que le caracteriza. -
fgualmente destaca en Marx la incdrporaclén an un mbmentn da-
do de la ciencia positiva y empirica. fe alli la ambiguedad
de la teorfa de Marx, sus alcances Snesperadds, totalizadores,

que 12 hacen ser diferente, as! como las limitaciones cientf-

ficas que le acompafan,



cia ,“"amblénﬁésl;

dea de cle

~son-los.nom

es_de-Sacris---

n nuestro-

_jzs:pork'pa‘f‘te'de e
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'nofénfcuéhtoka‘que'se adopta di-
‘bﬁffbﬁta; principalmente en -
; : que -Poulantzas presen-

'clases. >En estricto

"1aléct1cp, la de~Lukaca

specto -el caracter

global del dabgismq Z fcaa los historicistas -

yoiaiope: cit, p.d

Ibid; P AT






_fdistmcién

A INVESTIGACION.

Vpartida para- la ln”
deberd ‘ser’ dllucida
-tea.en dos puntps, corresp

cos del concépto




Le20-

i _:ia:t‘:fvis'rﬁ

REETA v ‘ s
AL Cugva, .La concepcién marxista 'de' l"a's

714/
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‘épocas" : 40 son

ia sociedad capitalista Clases™ econémicas o clases polltl

,chsz

"EL concepto de clase social es un concepto que
¢ tiene como-rasgo fundamental una ambivalencia
“‘de contenido y de posicién, tanio en el orden
~‘epistemolégico como en el histérico-social, am
bivalencia que le hace cumplir, por un lado, -
el doble papel de ser sujeto y objeto de cono-
cimiento, con una incidencia esencial en la --
producci6n del saber; y, por otro lado, la do-
ble funcién de ser a la vez determinado y de--
terminante en la estructura conceptual de la - )
teorfa sistemdtica y en la estructura social,

con una relevancia de orden tedrico y préctico

decisiva para la explicacién y funcionamiento =
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derlakhigﬁoblk"

tipo. heuristicos,

“fnadecuacién.

‘conceptual . ==

s/
Principio introducido por Marx en las Notas a su tesis doctoral Dife-
rencia de la filosoffa de la naturaleza de DemScrito y Epicuro: ""Es

concebible que un Ti10s0fo cometa tal G cual aparente inconsecuencia a
favor de esta o aquella concordancia y aun puede tener conciencia de -
ello. Pero de lo que no tiene conciencia es de que 1a posibilidad de
esa aparente concordancia tenga su rafz més profunda en una iasuficien
cia 0 en un enunciado insuficiente de su principio". p. B4,

(Subrayado A.G.)




‘ 3 resolicion de
omo ﬁét@dofﬁézinyégpiﬁa
53 ﬁééfbfefécjo;es;glasg'@
'-ﬁléndo ﬁugjésﬁe-eétudib4hiitOrYEo X 1 de
se}f;’%.QuVVeg'ﬁn esiudio;déljdégarkblLo dela;realidad’,

= ma 15/'A{13j§1'tfétamiento‘ﬁétphéiédié d construccign Liihs

"““del concepto de clase introduce.de he 0 el problemaen’la
““historia real del. concepto. lw 7 ‘
- Sih'embafgo, hay que observar que la hi;tbrié Her:-_“:

”las'concépciqhes (de 'las ideas) puede revelar la historia real

16/
Principio sefialado por Lukdcs al comentar la metodologfa utilizada por
R. Luxemburgo: “El tratamiento histérico-problemdtico se convierte -
efectivamente en una historia de los problemas reales. La expresién
literaria, cientifica, de un problema aparece como expresibn de sus po
sibilidades, sus 1imites y sus problemas..." op. cit., p. 38. -




;;s!e@pfé'

'miento real", como &l decIa- yel tratamlento critlco;'n

Etudlo de la literatura”. 18/

La metodologfa basada en el estudio cr[tico,

yfeorXa proviene de la influencia joven- hegeliana. como bi;

lo apunta Sacristén al sefalarlo como.la tercera corrlente‘mg .
- tbdologica en la concepclon cleﬁﬁiflcé de Marx: "El joVen-é

‘: hegelxsmo ha dado a Marx Ia 1dea ‘de cienCIa como crItxca.’ no.

: como teonfa 'absoluta' 'En la practlca llteraria de los  jo-

vénés'hegelianos la crt" a no 10 es tanto de todo lo que --

existe a secas cuanto de todo lo que existe por escrito... -
~Eso hace: del concepto Joven hege!iano de ciencia como critica

“un obstéculo opuesto a la investigaci6n empfrica y a la posi-- -

M. sacristdn, op. cit., p. 78,



L5

S tividad cientific -Desde’el piunt de‘VIktéduVén;hé9§ij§ .

‘VLE"cﬁItIca crItIca' ha contribuxdo a proporclonar a Marx 13 
: percepcién de las limitaclones de una teorfa econémica no so
,cIo]bgica, las llmitaciones que intentarfa rebasar conjla ‘am

b}l;ud'abarcantevde la dIaléctica'.le

)., “El principio de la diferencia’ entr

cién y método de exposicién.

Hemos hecho una lectura de los

todoléglca". que permitié ubicar Ios nacIeo bleméélébs.

Estos sirvieron como l'fneas de lnvestlg H befo igualmente

9
Ibfd., p. 92,
20/
IbId., pP- 92—3 :
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tiles, para constituir elesquema de exposi--i‘gf

ome dacién propuesta por Marx' ‘"Clértg"

La dla\éctica'"""v‘

"matico.»

elaboracién'? No es; dldéctlca en sentldo

con presentar los hechos que la investxgacxén conclenzuda hgk

preparado y cuyo vtnculo interno,h:'rastreqdo.kcumo dice Marx.-

21/

. . B Marx,

—_—

go-a:1a seguﬁggiggicipnlde El Capital, p. 19,



tratado de mecanlca. de ge-

establecldos y Su vincy

ade a:]o que “ya —babté-

un trozo :de conocimlento?... Marx revela -

zi)edundante de Ia presentaclén dIaléctlca.‘_ 1a elaboracién -

”'dialéctica es algo que ‘se afiade a.una p!eza de conocimiento

ya fundamentada. La elaboracién dialéctica es una fundamen-
taci6n o valtdacién afadida a'la 'norﬁal'. Pero esa redundan
“cia l'o es desde el punto de vista de la cieacia, no-en el cop

junto de la obra de Marx. El hétodq dialéctico que describe
““Marx como método de. su elaboraclbn y pfeséntaclén de los he--
chos y de la vinculaci6n entfeiééﬁbé:es en substancia el méto

do de desarrollo hegellano. [ cbmplicadorpor~la ‘Introduc<

i MlISagrfstén ob' citl, pp.

N eQué estatuto .

-no- 5610 en él- el carédcter metodolﬁgicamente )



-~ ORGANTZACION' DE

n parthular que, a“su vez,

tiene una lnflqeﬂ_ 

la exposicién se ha

pc‘ég de ello.

_;lféﬂésxlggbase'condicionante de la especificidad del métpdo.i
;:Eieﬁfﬁfiéo;social. B
e Uﬁ Eéﬁ(tulo sobre el método, donde se examina en detalle -
' 'el,broceso de construccién del conocimiento como proceso -
dekconstruccién de conceptos, para establecer las catego--
rias epistemolbgicas que intervienen, su procedimiento de -

‘aplicacién y el tipo de productoc resultante,



-Pur Oltimo,_lgs co

: Las referencias bibllograficas en: el escrito son nu;:
merosas y especlalmente extensas algunas citas, pero es imporv
tante considerar que en todo ensayo tedrico esas referencias
abundan, y cuando se trata de escritos con fines-académicos,
sobre todo de tesis de licenciatura, la recurrencia al princi
pio de autoridad otorgado por textos ampliamente reconocidos

es indispensable.
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. "CAPITULO.“I: = LA REALIDAD SOCIAL.

onexiﬁn entre los’ hombres (establec1mlento de -»“ -

relaciones interindlviduales)

o Pero ambos planos no existen 1ndependientes. no son

:dos"c sas diferentes con vida propia. El actuar reune en sf

© “mismo, como una. sola existencia, ambos planos, porque la asi-

milacién del mundo fisico-natural se lleva a cabo como un.ac-

to cblectivo que implica el establecimiento de relaciones hu-



BN R

iuna relacibn 4 N ecesidad interna que define organicamente la

forma de se' de la realidad Referirse a ‘la socledad es re-?"”

ferxrse ‘ar la histor(a ¥ por eso el proceso global de la praxis

Manﬁécritosaeconbmico-filoséficos de 1844, p. 81.




12 subjetividad, de-"
émbienfdelfverdaderb ca

1ferente de la ob]e:

materialldad y lo que -

QbJetlvo ‘en’s mismo es.

bjetividad. . “El elemento dis~

'S decir, en la conformaciﬁn del ser.

Por eso. cuando el hombre coloca su pensamiento --

ffgn@e alyger y toma conciencia de &1 (reflexi6én y conocimien

3, ;féjkréléciona su propia subjetividad como sujeto que aprehen-
;’ﬁé; con'larsubjetivldad que, como praxis, coﬁpone al ser,  <-
w §iendo precisamente &ste el rasgo esencial y definidor de " la
“-realidad social, que le hace diferente de cualquier realldai

fisica.

do:déijb “empirico-mate. ..



~ciencia n0'debé~oliiﬁﬁnse que.n

por la:conciencia

Lq\cbmpdéibidd ﬁé

a subjetividad.le.

arstingie dol mu
. materia-subjetividad
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“del presente. permiten y -

27/

Allf donde se ha comprendido este cardcter procesal de la realidad, co-
mo sintesis de determinacién e indeterminacién, se ha producido un re--
sultado tebrico deslumbrante. Ejemplo de ello, en la teorfa polfitica,
es l1a obra de Maquiavelo, particularmente El pri{ncipe, donde su racio-
nalidad cientffica integré con singular imaginacién la exigencia de --
los hechos a é1 contemporéneos con la previsi6n de la necesidad histé-

rica de la época en la polftica. Véase al respecto, Federico Chabod,
Escritos sobre Maguiavelo, p. 32.




hrodpqtd

la'mgégﬁ

transforma

posibilidades.-

| "deveniriotro ser que hace -

gsﬁ émyfproyecta otro devenir, en

Con las precisiones que Della Volpe explica para el an&lisis de la re-
lacién 16gico-histérica de los hechos del pasado con el presente: -
"...no todo elemento cronol6gico precedente puede ser antecedente-cau-
sa o antecedente histérico del presente o especifico, sino s6lo puede
serlo aquel precedente que no sea accidental para el presente y sus --
problemas y sea por lo tanto antecedente 16gico del consecuente-presen
te (que debe en efecto, veremos, transformarse, pricticamente, no en =
crbnica sino en historia futura)...", "Sobre la dialéctica", en 6. -~
Della Volpe et. al., La dialéctica revolucionaria, p. 70.




del -problema principa 1igad socia)’ 2 al -

haber éstﬁbléciad, nwlo'arriba'exbuesto;éi }éFétieF'de'la'réé"

29/

Expreséndolo, para ejemplificar, en la terminologfa utilizada por K. -
Kosfk, quien la obtiene de algunos textos marxistas; terminologfa que
nosotros aceptamos Gnicamente en el sentido de una diferenciacién de -
significados del hecho; entre su significado fetichizado, ideolégico,
¥y su significado cientifico, objetivo, pero no como una divisi6n ese-=
tructural (de su ser) del propio hecho. Cfr. K. Kosfk, ODidlectica
3 de lo concreto, p. 33
q/

1bfd., pp. 65-6.



liylda‘d hemos definidq al
cial. - :
El hecho se:
dad. su contenido e
se llegé hast_a .kelf pﬁnt

creto como-el:conjunt

concluir diciend
la bﬁsqueda
nlflcado r'eal
perecedero sln : 1 L}
simHar en sui f“or'ma externa, la transformacion dela obJetivl v

: dad se expresa como cambio de significado por una funcién hiir

""férica diferente del hecho en otra r‘ealidad.al/

31/

TEsta respuesta sefiala la distancia que separa a Durkheim de wna consideracién correcta -
. del hecho social, quien reproduce la positividad del hecho natural en el tratamiento del
hecho social sin comprender el aspecto de la subjetividad en la "realidad exterior" al -«
hatbre, que es siempre relacién humana.  Sin embargo, écudl es la causa de esa visitn --
del hecho? Mo siempre la realidad y los hechos se presentan con la transpariencia necesa-
ria para caprender su verdadero cardcter social.  En las sociedades del presente ha al--
canzado su mayor desarrollo 1a fnversién dz la relaci6n verdadera entre los haibres y --
sus productos, en la que aquellos aparecen camo productos de sus productos y las relacio
nes entre ellos cam relaciones entre cosas. La cosificacién de la sociedad deforma -
asimismo la concepcibn del método, de 1a realidad y del hecho, lo que es asumido com -
si fuese verdadero resultado cientifico por esos teSricos no exentos de interés idzolé-
gico.

Léanse las siguientes observaciones a esa metodologfa que reproduce una visibn cosifica-
da de las relaciones sociales, eso que podria denominarse “fetichism metodolégico™: --
Vesta 1fnea de pensamiento que escinde objetividad y valor conduce a la negacién da] --
carfcter especifico de la objetividad en las ciencias sociales. De acuerdo con ella, -
lo chjetos sociales mo son simples cosas Sinorelaciones sociales entre los hathres  awn-
que se presenten camo cosas.  Pero los hechos sociales no se sucedan con la rigida de-
terminacién de los acontecimientos naturales, sino que son hechos en cuya produccifn ---
pueden intervenir decisivamente los hambres en la medida en que taman conciencia de -
ellos y se organizan y actian para producirlos... Es precisamente esta conjuncitn de he
chos y valor, caracteristica del comportamiento humano, la que impide tratar cientifica-
mente los hechos camo cosas aunque en ciertas relaciones de produccin se presenten ¢o--
sificados.” A. Sinchez Vézquez, *la ideologfa de la 'meutralidad ideolfgica’ en las -
ciencias sociales”, p. 16.



5 " o

2. ESTRUCTURA'DE LA“REALIDAD..

que son las relaCiones que establecen los hombres en el proce«q-

iso de produccibn) y Ia superestructura 1deolég1ca (comprende

4

. debe advertirse que 1o concreto se definié -en cuanto lugar de -
contradxcciones objetivas- no ya como unidad de opuestos, 0 sea de -
una genérica diversidad momenténea . sino... como la unidad de una -
multiplicidad o diverso €fectivo.. 6. Della Volpe, op. cit. pp.74-5

33/
C. Luporini, "el cfrculo concreto-abstracto- -concreto”, en G. Della -
Volpe et. al., op. cit., p. 136,

34/
H. Lefebvre, "Estructuralismo y marxismo", en H. hwebvre et. al. Estruc-
ralismo y marxismo. . e



136/

’Q,'LUkécs, op;‘cit:, p. 15.

. 'Sobre-ello, Sacristdan anota criticamente: "También en la obra de Marx
esta cuestién es el marco en el que con mis frecuencia aparecen para--
logismos, armonfas pre-establecidas entre desarrollos supuestamente 16

" gicos {dialécticos) y presuntos procesos histéricos. Entre esos para
logismos o razonamientos inconcluyentes hay que incluir los que se re-
fieren a correlaciones a primera vista sincrénicas -entre base y so--
brestructura, por ejemplo- las cuales tienen siempre para Marx un lado
diacrénico, a saber, el de su ‘desarrollo'", M. Sacristén, op. cit.,

37/ P+ 72

E. Sereni, "Las categorfas de 'formacién econémico-social'", en E. --
Sereni et. a., El concepto de formacién econémico-social, p. 69
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",’,co -se-ve-modificada-hoy por la dxstlncyldn de"‘ln?s;‘tariclyabs

"astructuras reglonales":ag/ lo econémico, lo ideolbgico y lo

38/

" modo de produccifn, com dice de ua forma esquamdtica Engels, catprende diversos ni-
veles e instancias: lo econfimico, lo politico, lo ideolégico y lo tebrico, entendiéndose
que se trata ahf de un esquema indicativo y que puede operarse una divisién mis campleta.
El tipo de unidad que caracteriza a un mdo de produccitn es de un todo complejo con pre-
dominjo, en @iltima instancia, de lo econfmico, predominio en Gltima instancia para el que
Se reservard el norbre de determinacién. Este tipo de relaciones entre las instancias se
distingue del que presentan ciertas Interpretaciones del marxismo. Mo se trata, por --
ejemplo, de una totalidad circular y expresiva, fundada sobre una instancia central-suje-
to, categorfa fundadora de los origenes y principios de génesis, de la cual las otras --
instancias, partes totales, s6lo serfan la expresién fenoménica. Tampoco se trata de --
relaciones de simple analogfa o correlacién de instancias extemas la wna respecto a la -
otra. Mo se trata, en suma, de una causalidad lineal, de uwna mediacifn expresiva, ni --
tarpoco de wna corvelacitn analégica.  Se trata de un tipo de relacibn en cuyo interior



humanos"?’glque slend ’laf’soc'iedad'. 'séa. por suica

récter procesal y to‘ zadc c1encla de 'la- historla. g

{ contindia)

1a estructura determinante del todo exige la constitucién misma -la naturaleza- de las es
tricturas regionales, asignindoles su lugar y distribuyéndoles funciones: las relaciones
que constituyen asf cada nivel munca son sirples, sino que estén superdeterminadas por —-
las relaciones de los otros niveles". M. Poulantzas, op. cit., pp. 4-5

39/
L. Goldman, op. cit., p. 9.
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"bersér asumida como t&l. ]
~'-qué esos hechos-se s(tﬁan fue ] C ] b
jeto que conoce, se coloca fr‘ente .4 esos objetos re‘ales. -
objeto de conocimiento. k S

Estas:son condiciones del conocer-en:toda ciencla; =

“'sin las-cuales no es posible que &ste se produzca.. El reco- .
nocimiento de-dichas condiciones en las ciencias éociales‘ies
permite adquirir su status de ciencias empfricas y pbsitivas
semejante al de las otras ciencias.

Las condiciones del conocer encuentran su expresibn

en el PRINCIPIO DE CR[TIClDAD.m/de rafces kantianas en su --

107
TMi encuentro con la criticidad, asf planteads, se di6 a comienzos de 1980 en un Semina--
rio dedréeglogfa dlr‘lgéﬂo por la Mra. Angeles Lizfn, en la Divisitn de Estudios de —-
Posgra a ese ti 1a Mtra. L176n fonnaba rte de un g de estu-
R el ool Prof. g Foof g Vira. Lizn fomaba parte de un grupo de estu-
Colletti, de donde se tom sequranente 2 'mi “erme axplicita el concepto de criticidad.




gma;ebistéhplo-r;,
qndo.iéiésféfé pro-Q;:
efectoa la repro--
Eslgh“ééa esfera donde

ungidﬁ-las cétegor[as abs -

el proce§o del .conocer.

d se basa la p051b111”“

ceptual d1versa que rei

ea,"critica al proceso del conocer en su con--
:ér'métbdd, que enseguida analizaremos.
Sin embargo, pese @ su nivel de abstraccion, la’ crl‘ e

» Kticldad ‘es ella misma también especifica y no genérica e indl~"

ferencnada, 1o que es decir, criticidad conforme.

“racionalidad cientifica que se acepta como,conﬁépciﬁnkd




a1y
g “El primer principio bisico de la nueva ciencia revoluc1onar!a de la --

" sociedad es el principio de la especificacién histérica de todas las re
taciones y cireunstancias sociales". K. Korsch, Karl Marx, p. 25.



la realidad
" CONCRETA:. v

totaildad. propla de’los sistemas- -
rescatada  como  categorfa

nivel del método, seda

glpﬁaliiadores y no --

tiene una-naturaleza contradic

eparadolos aspectos -

Lukécas;-op..cit., p. 6.

"Esto'significa que una vez establecida la concepcitn de la naturaleza

~zuniversal de todos los fenfmenos particulares y Gnicos debe permanecer
constante a 1o largo de la investigacién y suministrar el hilo director

-~ para 1a comprension de todo fendmeno particular..." E. Ilienkov, “La
didlectica de lo abstracto y lo concreto en ‘El Capital' de Marx", en
E. Ilienkov et. al., Problemas actuales de la dialéctica, p. 87,




contradictorio

44/ .
"Como no sabe Ricardo ni quiere expresar conscientemente en los con--
ceptos la dialéctica contradictoria de las cosas, su pensamiento cae
en contradicciones 16gicas evidentes en el interior mismo de la teo--
rfa, La metaffsica s6lo conoce un medio para resolver las contradic
ciones 16gicas: rechazarlas del pensamiento, interpretarlas como re-=

sultado de inexactitudes de expresién, como mal puramente subjetivo."
ibfd., p. 96,

45/

F. Engels, "Esbozo de critica de la economfa pol{tica", en Los ana--
les franco-alemanes. p. 130. No se oculta el origen hegeliano de --
€53 propuesta metodoldgica, explicable por otra parte en aquella épo-
ca en Engels,



Ca7]

a8/

"El probléma de que se trata es el de 'mediacién': mediato es aquello .
" a lo.cual se llega partiendo de otro; inmediato, aquelTo de lo cual -
"-se parte o procede”. L. Colletti, op. cit., p. 18.

"Cabe destacar que el término ‘contradiccion' es empleado con frecuen
cia en la literatura marxista de manera extremadamente ambigua y con—
fusa: es decir, sin advertir la diferencia entre la contradiccién --
problemdtica o problematizante, negativa, inconciliable, tal como es
Ta contradiccién entre términos contradictorios o antinomia y la con-
tradiccién resolutiva, y positiva, conciliable, tal como es la contra
diccién que se constituye entre contrarios u opuesteos de términos con
tradictorios dados. Y como la dialéctica (el anadlisis dialéctico)
consta organicamente de ambas (y no puede ser de otra manera si la -~
dialéctica quiere resolver el problema gnosecldgico de la no separa--
cibn del entendimiento con sus antinomias reales, y de la razén, que
resuelve aquellas con su exigencia unitaria), el instrumento dialécti
co debido a la confusién sefalada més arriba ha sido deteriorado y -=
perdido. Y esto se debe naturalmente a la persistente influencia he
geliana, que llevaba, y lleva alin hoy, a reducir la dialéctica tan -=
s6lo al momento resolutivo (¢de qué?), concebido hegelianamente como
contradiccidn 'absoluta' de opuestos unitarios {='diferencias esen--
ciales') o sea contrariedad (contrarieta) entre contrarios-cat&gorias,
por ende muy genéricos y estdticos o s6lo gratuitamente concilia---
bles", G. Della Volpe, Clave de la dialéctica histérica, pp. 55-6, -
Resulta pertinente esta nota aclaratoria sobre el uso del término con-
tradiccidn, -




cek;eh;suéwﬂeflhiéfdnesve' unténldd'pbs]tho:qdequgfjpstifl"

;ar-cqncebtds unllatefgles,Se{buscan,- CelT
ero hofépléctitds (yﬁktépoﬁibidﬁ’dé*abé-

Céptosimédiados, y no coniradiccidnésllégicas

antinomias, éonceptos,totéilzédoqes,y, por

ticos, ‘qie expresen la dialépflca'real de

ﬁ-h{ﬁtprlcidad nos obliga a formular
cep i§t§r;;§ﬁéhfe determinados; es decir, con-
“teptos que tienen pn_ahbfio de validez y una esfera de signi-

Lolficac Conceptos que valen como categorfas -

48/' ‘f L B
<-+CfryoC, Mark, Critica de la filosoffa del Estado de Hegel, pp. 11-16.
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'idea gen

' jresponde, derivando, a fin de cuenta V en‘vez d
’ma conceptual cientifico. en un sxstema te6rico especulativo
Es el. caso, deciamos,_de Hegel', qulen "no desenvuelve su. pen-r
samiento de acuerdo al’ objeto, San que desarrolla al obJeto

parttendo de su pensamiento terminado en si y que’'se ha termi""

:1nado en 1a esfera de la léglca" ;541" Frente a'este método es?

peculativo, Marx presenta la alternativa de la "légxca especi‘

By

" loc.icits
52/ Ll
CIbid., ps 224
T

Ibid.; p.752. .
54/ -
T Ibid. ) p. 22,



Is de"la funcionalided de

55/ :
<:5in-embargo, Sacristén sefala el origen dialéctico-hegelianc de este
" principio metodolfgico marxista: “La Entwicklung /desarrollo, des---

p)iegue7 se configura asf como una composicion 0 sintesis con arran--

que empirico, y asi queda de manxflesto el elemento més interesante y

sensato de la metodologfa hegeliana o dialéctica: la valoracién del -

conocimiento sintético de 10 congreto, contrapuesta a} lema ¢lds{co
non est scientia de particularibus. Esta oposicién a la epistemolo-
g9¥a clasica, oposicidn qué as consciente hasta el punto de teorizarse

{sin duda de un modo desenfrenado y abusivo}, es precisamente lo que

coloca a Hegel entre la media docena de clésicos epOnimos de corrien-

tes en la filosofia greco-europea del conocimiento”.

"Al hablar de los origenes del 'método dialéctico' de Marx es obliga-

do recordar, aunque sea brevisimamente, los precedentes spinozianos y

ieibnizianos de }a aspiracin al conocimiento de la 'ley de desarro--

110" de los entes singulares. El rechazo de la tesis cidsica de que

el individuo no es objeto de ciencia es ya un motivo de la explxcatlo

de Spinoza... y, sobre todo, es piedra angular de la filosofTa de

Leibniz", p. 68.

56/

M. Rossi, Génesis del materialismo histérico, También Korsch -
anota una Tdea similar: "La verdad es que la teorfa del socialismo
cientifico... de acuerdo con su principio materialista, estudia la -
Gnica forma real hoy y aqui: la sociedad burguesa", op. cit., --
p. 44.




istoria del marxismo,°2

Lol
7 .<.1a marcha migma del proceso se hace visible en su interrelaci6n con el sustrato real
de la eficiencia de esas categorfas”, Luckécs, op. cit.

58/

M. Sacristdn observa criticamnte la nocitn hegeliana de la historia escondida en esa pro
puesta metodolégica e indica la poca seriedad ciemtffica de 1a misma, la cual en cambio =
es clave en la interpretacitn dellavolpeana (y no sélo en la de 81):  "...Marx plantea -
una cuestitn que le absorbe el resto de la exposicién de la Introdcibn de 1857 si —--
existe una correlacitn entre el orden 16gico 'ascendente' de las categorfas, de los con--
ceptos, y su orden histérico. La historizacitn explicita y pmblenétlca dal mitodo es
otro distanciamiento respecto de la dialéctica propiamente hegeliana.

“A la pregunta dicha contesta Marx, muy sensatamente, que eso depende, que unas veces hay
coincidencia entre el dasarrollo ldgico y la evolucién histbrica y otras veces no.  Pe--
ro luego, al final del texto, 1lega a una afirmacién mucho mis categdrica, sostiene la --
'relacién inversa' entre el orden l6gico y el histérico..."

M2 limits a indicar que esa paralégica identificacién implicita del orden légico entre
las categorfas con el que se presentan en la moderma sociedad burguesa rebosa realism --
gnoseoldgico hegeliamo... el esquama hegeliano de consumacitn de los tiempos, de identi--
dad de 1o 16gico con lo real ‘Gltimo', de 16gica escatolégica..."

"Puede parecer que 1o que estd buscando sea un conccimiento historico, que aquello a lo -
que ha de servir el 'mitodo dialéctico" (versién de 1857) no sea la ciencia econdmica en
ningin sentido hoy corriente, sino la historia".

En realidad, tampoco es historia ‘normal' ni metodologia hist6rica 'normal’ lo que expo--
ne Marx en el capftulo metodolégico de 1857, Mo pertenece a la metodologfa histérica --
normal el problema de la correlacién entre lo légico y 1o histérico, y aln menos la tesis
de que la correlacitn es inversa.  Sin erbargo, es una cuestidn esencial y central para
el pensamiento de Marx, y tienen en &l rango metodoldgico. .. La nocin de ciencia econfmi
ca coherente con ese enfoque del problema del método no es ni la nocitn de ciencia econd-
mica positiva hoy camin, ni la nocién de historia positiva hoy camin, sino la mocién dia-
l&ctica de wna ciencia histérico-social sui generis.”

Para terminar diciendo que “se puede apréciar que toda esta cuestitn de 1o 6gico y o --
histfrico, sin duda importante y de muicho interés, como todas las cuestiones metafisicas
auténticas, puede dar facilmente en extravagancia estéril cuando se entiende com asunto
de metodologfa cientifica".

M. Sacristén, op. cit., pp. 69-72.



Cerron[. Introduccién al pensamiento politico, p. 9.

80/

Luporini presenta una consideracitn interesante sobre esta historici--
dad: "Para dar concreci6én a la historia de las ideas, de las posicio-
nes tedricas, etc., a menudo se tiende hoy {bajo la sugestién del ---
marxismo) a remitirlas a las situaciones reales {sociales, econbémicas,
politicas, etc.) en las que se originan. Es una exigencia totalmente
justa. Pero puede ser satisfecha sélo pasando a través de una deter-
minacién lo mds exacta posible de los valores seménticos en los que --
originariamente esas ideas han sido de algln modo definidas. Lo que
Gnicamente puede hacerse mediante este método de reconstruccién de su
primitivo 'fondo’' cultural-conceptual /respecto del cual adquieren un
contenido seméntico determinado y no eSfumado, o deformado, o simple--
mente sugestivo" pp. 131-27 De otro modo se saltea un momento esen--
cial de la historizacién de los contenidos ideales..." C. Luporini, -
"Marx seqfin Marx", en C. Luporini et. al,, E} concepto de "formacibn -
econémico-social", p. 241.




3 obecede a una linealidad evolutlva,'51no que

'fv ma de desarrollo}historlza. explicandolas.,_
“ricres. - De aquf se deriva, como mefuddyag

'dé la historia con categorfas no cronolééica

parece cumpllrse la tesis de Zeleny segﬁn
ha preparado la tesls»marxlana sobre el,pun
de:la ciencia con su,ldeé‘de La:esfryétgr

sistema cientffico y de la'vinculacién:indisoluble d

61/

Un concepto cientifico que expresa tal continuidad es el de "formacitn
econémica de la sociedad", segGn la propuesta de Luporini, Ibid., ---
-pp. 100 y: ss.



o LA;ABST»R,Acch; DETERMINADA

gran nivel de abstracclbn. el' roblema reslde en saber asig--Z 

narle su lugar . en el conjunto tebrlco, e\ papel que cumple cof_,k

mo concepto explicatlvo de la realidad y su relacién con las o

J. Zeleny, La estructura l6gica de "€l Capital" de Marx, p. 57,




famente-dado en la me-

'sh génesis estructural:

. ,aﬁquirif—udhﬂbﬁo 1 ra c16n. esto dependeré -

del objeto de que } s*intencipngs “(neces ldades)

de la demostracién: {explicacls ﬁdé:;a teorfa .-

63/ . - :
Expresiones usadas por Della Volpe en varlos de sus escr:tos metodolﬁ-
gicos. ; ; )
64/ RS .
"... 13 teorizacién de la especificidad como dnico instrumento cog--
noscitivo corre el riesgo de dejfar el campo libre a.la.penetracion-de
una universalidad mistificada. "B. de Giovanni", "Ciencia totalizado
ra y critica de 1a ideologifa", en B. de Giovanni, et, al,  Lla dialéc-
tica revolucionaria, p. 166. ) o
65/ .
C. Marx, "Introduccién (1857)" a la Contribuci6n a la critlca de la -
economia polftica, p. 249.




fcién,'como procedimiento necesario de la ciencla, procede co-

: mo labor de gen ralizacién.‘;‘

Cuando se trata de hacer na generalizacion’ ésta -

debe enriquecer el conocimxento de 1o concreto, es dec1r, de

"‘C 'Lﬁporlnl "Dxa\éctlca marxista e historicismo", en C. Luporinl et..'
al., LEl concepto de "“formacién econ6mico-social®, 'p. 14




lo especifico,

*"fla reallda

,,empobreclmlento del concepto. : [ie' aqhi;'

por Feuerbach a la ENERSY

filosofia de Hege H en Marx con mayor rl
queza enla. problematv‘ :
tlvldad. concepto

" de la relacién entre l6gica” “én’ 1a-determinacion

del sujeto real

Aunque vemos lgualmente. ya desde aquel momento. -- G
-que toda esta problemética metodoldgica es definida y resuel-;_
ta por.Marx en el proceso mismo de estructuracién de la cien- '

cia social (primero, en relacién con la cuestié6n del Estads; des

67/

"Pero no es diffcil comprender que, en el caso con51derad0, 1o gene-- .
ral no hace més que matar lo concreto, alejarse sin ser, al mismo --
tiempo, un paso hacia ello. Lo general se abstrae de 1o concreto co
mo de una cosa 'que no es esencial".  Ilienkov, op. cit. pp. 77-8.
Ilienkov se refiere aqui a esa forma de abstraccién especulativa,



posterior

no’como-un -

forma ‘expifcita

- demgs' nallar semejanzas. g
~clerne a este bunf01{migntrd§EQueﬁen
s ridiculo ademds de tautolfgic

' ;fp{ed€d (6 aprbpiﬁciﬁn)‘bﬁmé

f‘for@ﬁgdeférminada:dé laspropi

,privﬂdgﬁtbhésfdj “toda producci6n es apropiaci6n de la na-

Tthréféia ﬁbf el“lndividdb. gn.éj'lﬁtér{ofiy por-medio” de “una

68/
Pese a expulsar del materialismo histérico los aspectos relacionades
¢con el proceso del pensamiento, canalizados en otra “disciplina® --
(el materialismo dialéctico), Poulantzas tiene que reconocer que: -
“El materialismo hist6rico, como lo mostré Marx en la Introduccién -
del 57, en el Prefacio a la contribucién a la critica d8 1a economia
politica y en EI capital, contiene una teoria general que define con
ceptos que dominan todo su campo de investigacion (conceptos de mo--
do de produccién, de formacién social, de apropiaci6n real y de pro-
piedad, de combinaci6n, de ideologfa, de polftica, de coyuntura, de
transici6n). Esos conceptos le permiten definir el concepto de su
objeto: e! concepto ge historia“, WN. Poulantzas, Poder politico y
ceeesy Op. Cit., p. 2. "




"cghsfy-ai~‘

esultado a que -

rh{;a.pé;éradé 1a _- 7

‘determinada del grganlss

a;céﬁegqrtg;dé'hiéforici—-

“los=conceptos

70/ : :

C. Marx, Critica de 1a filosoffa..., op. cit., p. 22.

71/
Aquf nos estamos referiendo al disolverse de la realidad en la abstrac
cién, y no a la absoluta vaciedad del concepto, por otra parte imposi~
ble, pues siempre adquiere un contenido positive, aunque éste no apa--
rezca declarado. Es ilustrative a este respecto la explicacién eriti

ca dellavolpeana del procedimiento por &1 denominado de "interpolacién
viciosa de una empiria no mediada”. :

constiticibn. po . -




lidad-y reconstruirla.tebricamente. 0 sea, un concepto con " -

"cabacidad Coghdscitiva que, por esto mismo, sirve como crite-
: riﬁypraCtiEu-transformador. 5610 conceptos que sean ébstrag
- cioneS determinadas pueden aprehender la objetividad de la --
réalidad soclal, de acuerdo a como ésta fue definida en el -
'pﬁlmer capftulo.

La-abstraccion determinada es el concepto que sin -



72/

"... que los criterios usados por tal método de pensamiento del presen
te son abstracciones 'determinadas' en cuando vélidas, sabemos, en el”
ambito de las "relaciones histéricas 'constituidas por el presente-es-
pecifico y sus causas {no son lo 'imaginario' de la Razbn pura); son,
por consiguiente, conceptos histérico-ideales {el 'trabajo', etc.) y
por tanto cientfficos ya, en cuando estén ausentes de las indetermina-
ciones o genericidad de los conceptos metaffsicos..." G. Della Volpe,
"Sobre la...", op. cit., p. 71.

73/

“Respecto de la abstracci6n determinada, Luporini considera que el mé-
todo de Marx no incluye tal tipo de abstraccién sino que elabora otro
muy distinto que llamaremos nosotros, con lLucien Seve, las generalida-
des dialécticas. Es decir, frente a una generalidad abstracta como -
T3 que utiliza la economia politica cldsica y que sdlo recoge lo comin
a una €época extrapoléndolo a todas las épocas anteriores, la generali-
dad dialéctica implica la formulacién de un concepto que puedé perte--
necer tanto a un tipe de sociedad como a otros tipos, sin que ello in-
cluya su empobrecimiento significativo". G. Vargas Lozano, Prélogo a
G. Della Volpe, et. al., la dialéctica. op. cit., p. 14.

74/
C. Luporini, "€l circulo concreto-abstracto-concreto”, en G. Della -
Volpe et, al., La dialéctica,.., op. cit., p. 14,



75/

Falta 'por llevar a cabo un estudio comparative entre l.as categorfas --
dellavolpeana de la abstracci6n determinada y 1a weberiana del tipo --
ideal, confrontando la validez epistemol6gica de las mismas.



76/

rini no acepta 1a concepcién del circulo metédico y propone, en cambio, otra inter--
pretacién del procedimiento metédico:  “...que ese circulo es mds bien wn espiral... -
una espiral porque va de 1o concreto representado a lo concreto penisado (conceptualmen-
te).  Un concreto -obsérves- que tanto en el punto de partida cam el de 1legada es -
siempre un ‘concreto’ s6io en la mente (representado, pensado)”, y contintta diciendo mis
adelante que el método de 1a econanfa es algo muy distinto y padriamos definirlo senci-
1lamnte: de lo abstracto a lo abstracte”., C. luporini, “El cfreulo....” op. cit.,
pp. 86-7 y A, respectivarente.
Por otra parte, acerca del ¢irculo concreto-abstracto-concreto, Sacristén registra und -
arbiguedad metodolOgica en Marx:  “La idea de explicacifn o fundamentacidn com desarro
110 determina en el plano del método una concepcién del trabajo cientifico que parece 5
tar en contradiccién con el sentido conn de personas del siglo XX,  Para Hegel la ex--
plicacion-desarrollo es mds o menos isomrfa de la evolucion del ser y, partiendo de una
genética vaciedad, camina o se despliega hacia completud, totalidad, concrecién.  Cuan-
do @mpieza el trabajo clentifico, su fruto es sumamnte abstracto., A diferencia d2 lo
que piensa el sentido hoy comin, el conccimiento de una cosa no parte, seqin Hegel, de -
lo concreto para ir subiendo hacia generalidades abstractas; o parte, por ejemlo, de -
concretos sensibles para 1legar a leyes generales que versen sobre objetos abstractos;
sino que, segln la hegeliana metédica del desarrollo, las cosas ocurren al revés, el co-
nocimiento emieza con 1o abstracto y asciende a lo concreto, porque lo que hace (si es
conocimiento verdadero) es sequir el despliegue del objeto, su evolucitn hasta su con---
crecifn actual partiendo de la abstracta indeterminacidn que es al principio”.
"Marx ha recibido ese ideal metodol6gico en sus 1ineas generales. También 61 habla de
ascenso de lo abstracto a lo concreto contra el uso, corriente hoy, por el cual se sue--
Te Gecir que se asciende de lo concreto a lo abstracto.  Pero no sélo ha recibido el en
foque metodolfgics general, sino también muchos de sus elementos.  Las nociones de (au-
to) contradiccitn, mediacifn, alienacitn son conceptos que Hegel usa para construir el -
desarvollo; puesto que el ser que evolucicna es (nico (es el ser), el desarrollo tiene -
que ser obra de ese ser mism en desarrollo, el cual s6lo pueds mverse negindose a sf -
mism, contradiciéndose, poniéndose fuera de sf mismo, que es lo que quiere decir aliendn
dose (enajendndose), y medidndose de nuevo hacia sf mism.  Todos esos conceptos, tan —
usadas sociolfgicamente en un marco de referencia marxista, vienen de la nocitn hegelia-
na de despliegue o evolucién del ser, de dialéctica del ser.
"Sin duda Marx, al recoger el principio del método dialéctico, abandona la tesis temitica
mente idealista de que el ser que as! se desarrolla es de la naturaleza de la [dea. &
trata aquf de la conocida tesis segin la cual el mitodo dialéctico de Marx consiste en -



nstitucién de nuevos cono-
ien-de una "de-

la- asun---

nalitico - de:descomposicid

'atego"ri'a‘,é; -

o-concreto: pensado no-es-simp

encia, ' El concépto imprlki'c"

{continta)

el método d2 Hegel, pero con inversitn de la ontologfa de éste.

..« Al substituir 1a ontologia idealista de Hegel por otra que é1 considera materialis-
ta, Marx se ve obligado a tener en cuenta la concrecidn material o sensible en su méto-
do. Por eso, al heredar 1a idea hageliana del! ascenso de lo abstracto a lo concreto -
1a varfa del siguiente mdo: hay un concreto material y un concreto intelectual, de -~
pensamientn o conocimiento.  El conocimiento arvanca de lo concreto material y obtiene
primero un producto abstracto,  Luego el pensamiento va cotponiendo os sencillos ~=-
abstractos iniciales hasta consequir, ascendiendo, concretos de pensamiento”. M. Sa—
cristén, op. cit., pp. 67-8.

17/
Ilienkov, op. cit., p. 62.
78/
"Esta forma mds elevada, que une orgdnicamente en si misma el andlisis .

de los hechos con el andlisis de los conceptos, es precisamente la for
ma gs pasc de lo abstracto a lo concreto de que habla Marx"“. Ibfd., =
p. 64.



ema” de una

fundémenti

on esos. concep-

]ﬁbﬁn»n

\brﬁéﬁidg‘r lac

" “to'cientifico

:aimient “del cfrculo metédic

“dela’ fencia social debe é[ébdfé_ééu

risticas del objeto clentifico propio-de la realidad histori- "~

RY,

... de ahf que de la ley ffsica a la economfa y a la moral, por cier-
to que varfan las técnicas que las constituyen, tanto como varfan la -
experiencia y la realidad... Lo que no varfa es el método, la l6gica,

simbolizado por el cfrculo anotado con anterioridad™  G. Delld VoIpe,
"Sobre la dialéctica", op. cit., p. 72.



Ceo-social. La'métodélég;
ser reducida 2 1§:dgfihiﬁ16
de. todo método?cfentffico;
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Guando 1a
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cesos sociales:

'se trata “de. una unldad en 1a hlstoria. 0 sea, no de 1o natu--

ral por si mismo

sociedad- por la ifs humana (el trabajo. por antonomasia).

 0 ‘puede ser alslado, lrrepetibi-

lidad, etc ,'en la realidad social inadectian ‘la aplicacién -
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CAPITULO ITI. LA TEORIA SOCIAL

En este punto. se puede ya'apreciar que lo que Engels
.:Vllémorgl'bﬁoblemé principal de la filosoffa: la relacién en--
i ! 0/

'trerser y pénsamiento,a— se convierte en la realidad social -
Vrgﬁ,el’probiema de la relacién entre dos procesos globales:
'-13 elydé braxis, como proceso constructor de lo concreto,.y
s el de la metodologfa, como proceso constructor del Epnoéit

miento.

De esta manera, la relacién concepto- empiria tom

una forma general en la que se puede problematlzar yie

que se puede trabajar su resolucnén

“en fos slguientes terninos:

1. &Cudl es la relacién que guardahfgnﬁre
metodologfa? i

2. iC6mo se produce el paso de la praxl

de la metodologfa-a la praxns’ E

80/ e ,
F. Engels, Ludwig Feuerbach y el fin de la fiiosofta cldsica alemana,..
p. 367. : S




el proceso de construcc[bn conce tual

acién de sus categorias y procedimlentos a

:la ealidad, a la que descompone y reconstruye en el pensa--“'

j miento constituyendo la exposicidn que explica lo concreto - >‘

5 *fPero sélo una metodologfa que contenga en sf al mundo, en la
! medida en que esté conformada por conceptos tedrico-prdcticos
ky no abstracto-especulatives}, losque al anclar su génesis y
contenido en la sociedad se manifiestan plenos de historici--
dad, puede valer, con eficacia operativa, como método para la
fnterpretacién de la realidad.
Es decir, a este método hay que comprenderlo en su
relacién con la realidad: ‘“conexién material", y en.el con--

* 81/

junto teérico-conceptuai: "conexi6n sistemdtica En-es--

81/ .
Luckécs op. cit., p. XLVI
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a)‘

'v'fde la praxls

Y necesidades de: la4;

0s I‘BZOHES

porque la exigencia de sistematicidad teorética surge de 2

1a necesidad de slstematlcidad practica. Los problemas

c16n del hombre en su mundo. o me-

:jor dlcho. en la coA ruccién de su mundo y el hecho'?
que "la realldad no se maniflesta directamente al hcm-
bre"83/(vale decir. ‘en su slgniflcado verdadero y total)
motivan la labor,cienttfica. De otra forma. volveriamoﬁf“
a,aqﬁel,planteémlento;de fa-filosoffa gspecpla;{Va qug;f-7; .
consiste en ésignar!e a la idea una necesidadrlnterna.run;i

impulso propio y un automovimiento desde su origen hasta

su plenitud;

82/

“Una léglca y una gnoseologfa materialista no pueden ser una 'metodo--
logfa’ y mucho menos una metod6Togfa ‘puva’, pues es y debe ser, al --
mismo tiempo, teorfa del método y a la vez de la realidad..." L. Co-~

- 1letti, "La relaci6n Hegel-Marx", en G. Della Volpe, et. al., La dia-

léCtha revolucionaria, op. cit., p, 36 Iqual formulaci6n encont7ames -

en Kosik, op. cit., pp. 54 y 56.

83/

K. Kosfk, op. cit., p. 29.



econstrucci6n tesrica ﬂe‘;v’J 

'se fia_visto, es resvltado.de
,Abstraccién determinada} cum’

”ple con las caracteristzcas y el propéslto mencionado, en es-‘i

'5to res(de su capacidad cognoscxtiva y arientadora de la praxis;r S'fﬂﬁ

por .esto mismo vale como abstracei6n histérlco-formal y no -

formal sofamente; por esto también, el método qua lé:produce -
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 :tados por Marx en la Tesis sobre Feuerbach:~ porlrr‘

yii:que sies verdad que 'es en la praxis donde.el-hbg
fpbre debe probar la verdad'  de. sus'concépciones -s

: segunda tesis). y=si-es. verdad que. 1o lmportante -

';no_es, comorlo,han'hecho hasta ahora los fllésofos.
’{iﬁtéfpfétarf'eT mqu6f,sinob'transformarlo‘ (undé-
scima fesi;)} entonces los criterios o conceptos o -
;ﬁsff$cciones corfespondientes a tal fipalidad, no
puedgn ser las abstracciones lndeterminadas o gené-
ricas o a priori o (presuntas) metahistéricas, si-
no sélo las abstracciones adecuadas a la historici-
dad o determinacidn propias de la praxis (la dnica

que puede transformar el mundo): es decir, las abs-

tracciones prdcticas u operativas en cuando deter--

,vif,‘en fln, como 1os criterios operativos presen—-l’, i



que establece el puente entre la praxis y la metodol

ne que ser del tlpo de la- abstraccién determinaday

Esta teoria metodologia no es, entonces, una f[los

fia4vi516n del mundo, como un sistema cerrade, circular, auto

: suficiente. pero s{ es una teorfa que revela la estructura de

l lo rear: “Una ciencxa que-con sus principios eplstemolégicos.'“P

el conjunto de sus categorfas metbdicas y su cuerpo de.conceg4

tos'inferpreta la unidad siempre cambiante del mundo, deééu?-»”

briéndo y resaltando sus elementos determinantes.y toméndqlos

como lineas explicativas de la praxis. En este sentido, laér -

categorfas de la ciencia son, ante todo, categorfas tebriéas'

de la praxis, y la ciencia mismo, teorfa de la praxis social‘
Por eso, el intento de construir el marxismo como -

un sistemargeneral de conceptos acabados que 'son vertidos po§4

a4/
G. Della Volpe, "Sobre la dialé&ctica", op. cit., p.-71.



de su ;"me’todclogia histérica"

85/

"Toda teorfa cientffica tiene, como es obvio, una relacién con la préc
tica. = Se puede 1lamar tecnolégica a esa relacién Es una relacién
de aplicabilidad en sentido técnico: con la ayuda de la teorfa se pue-
de calcular, o fabricar herramientas o mdquinas, etc. En el caso del
pensamiento econémico-social de Marx existe, sin duda, esa relaci6n --
tecnolfgica con la préctica que tiene 1o cientifico en sentido normal.
Pero ademds existe otra relacién, como es también sabido: una relacién
politica-directa, la cual es precisamente servida por la elaboraci6n -
dialéctica, por la reconstruccién de la realidad como un todo sistems-
tico individualizado, una reconstruccién que intenta hacer asible el -
complejo objeto de la actuacidn polftica®., M. Sacristan, op. cit., -
p.

Debemos comentar que en las ciencias sociales la relacién préctica o -
tecnoldgica consiste precisamente en 1a relacién politica con la socie
dad: en 1a intencionalidad de la aplicacién de sus resultados que s6-=
lo pueden servir para conservar ¢ transformar las relaciones sociales.
Si no es asf, éen qué otra cosa podria convertirse la aplicaci6n tec
nolbgica?
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Se resume ééi; métédd’fbrmal
el objeto
“yno método puro que se desp ‘l A sl v [ iswb:'métd:j

do que se. desarrolla e ol 3 ; 3t co héﬁodo'siﬁ'

fslntetlzada en'férmulas

Esta contenlda en la untdad te6r1-~

~'co conceptual,.es decir, directamente en- la construcc16n de - -

86/ . : ‘
7 'C. Luporini,  "Marx segin Marx”, op. city;



' la ‘teorfa soci
U

: egiﬁlmidad } sus existencias par-

mbargo;beﬁila relacion reciproca’ que guar--

deterninacisn del pensamiento- por lo concreto,
i ié}”a través de su propia estructuracién sis
dé un-orden légiCO y objetivo, indica la_es-.

vde'ld'real y el sentido de la praxis, siendo, por --

87/
"El conocimiento cientf{fico es método y sistema en unidad dialéctica:
camino adecuado para la obtencién de verdades e integraci6n de éstas -
como resultados en un cuerpo unitario o sistemitico". A. Sinchez --

‘Vizquez, "La ideologfa de la 'neutralidad ideol6gica' en las ciencias
sociales", en Historia y Sociedad, p. 11.

'ﬁ§fa'la:ﬁetddologla, én-su sentido gene
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"2, CONOCIMIENTO Y'CLAS

'ique lo que es objeto de estudio_eni"

“hombre mismo en’ el conjunto de sus relaciones, comn queto.--
conciencial, es que la sociedad no puede considerarse un: sim—ﬂ
ple objeto extraﬁo Subjetividad en el sujeto que concce y ,‘,f"

subjetividad en el objeto que.se trata de conoce 5 ya que el

hombre -es el Gnico ser que puede ponerse a st mlsmo como obJe

to. de ;onocimiento, /lo que trae como resultado la necesari'

identidad, "parcial" (Goldmann) perok‘

entre queto y objeto

Esta particul

5»]E;~Marx.”Manuscritos econémi co-fi10s6f icos de”1844, p. Bi.



~ QERE
e m eSS WO BBR
: b): por. esta situyacién singsggra ﬂEuJu‘u r@l‘ﬂn&slﬁh{,\ndm-.

duaiy dad onvierte en un sujeto colectivo. El ca--

"'te‘s' oCua y. de qué tlpo es el nexo que se da entre aprehen--

'slbn colect'iva y slstematlzacxén individual? . éCémo se produ- )

89/ i
Evidente en el proceso de producci6n econémlca, por ej., en el tdllerj;
primero; en la fébrica, después. . . :



‘icll'aée“soclayll.}ndiﬁi(#uo;‘ﬁ - .
b) conciencia dé.vé‘ase;té‘of‘ia'soc‘ilal.f T .
7 para el andlisis de la produccién 4ol conocinienta

debemos entonces centrarnos en el cardcter de la'relacién con

90/

Al procedimiento de fijar sucesivamente en categorfas cada vez mas pre
cisas el hilo conductor de la investigacién podriamos denominarlo metd

dgéégicamente 1a determinaci6n del &rea resolutiva de un campo proble-
mitico.




ciencia’de’cl

: turales, donde otras aportaciones exlsten sélo como herencla

cultural de la humanidad, pero no como visién acumulada (por

la experiencia histérica) de clase. Enuya” enc| aksoclal,

“adifereacia de las cienclas naturales,:es.imposible concebir .

91/
L. Goldmann, op. cit:, p. 14.



1 ntegra el contenido rcientifi
““y elaboracibn metodologlco conce

,c16n.préctico-utilitaria {nmediata una
o dladka_,o _ma_:ﬂz‘ada] por; -

- -relacién a solas con lo r‘eal siénﬁo

un tercero que denomlnaremos ideologla

92/
A. Sinchez Vazaquez, op. cit., p. 13, Es de utilidad ampliar 12 cita con otros extractos
del ensayo, por la claridad con que el autor expone el tem de la relacin entre ciencia
e ideologia:  "“La ideologfa es: a) un conjunto de ideas acerca del mundo y la sociedad -
que: b) responden a intereses, aspiraciones o ideales de una clase social en un contexto
social dado y que: ¢} guian y justifican un carportamiento préctico de los hawbres acor-
de con esos intereses, aspiraciones o ideales.
“Esta definici6n amlia de la ideologia tama en consideracion tres aspectos fundamenta--
les de ella: su contenido tefrico  a), su génesis o rafz social b} y su uso o funcién
préctica ¢)". p. 13,




.- cialing ‘e

o interpretacion -
ctentific o e

jercer desde la teorfs. -~
la ideologfa, que es ‘éminente-
93/

misma-la -critica’permanente-d

mente critica de 1os usos de la teorfa.

(continuacitn)

"Mientras que la clencia aspira a la verdad (representacifn reproduccién adecuada a lo
realJy, de este mdo, puede contribuir a la accitn; la ideologfa tiende a anplir ante -
todo su funci6n practica ¢) adecundo paraello, si es necesario, €sa reproduccién de lo
real, su comtenido a) a ciertos intereses, aspiraciones o ideales b), auqe esto se --
tradxzc.:I en la mayor parte de las ideologias de clase en un conflictro entre ideclogfa y
verdad," p. 14,

"Ningna teorfa social es absolutamente auténama respecto a 1a fdeologfa y por ello no -
hay ni puede haber ciencia social ideolégicamente neutral™: "...Puesto que la ideolo--
gfa- influye en 1a seleccitn de sus problemas fundamontales, en la fijacién de sus concep
tos centrales, en el modo de concebir su propio dbjeto e incluso en el contenido inter-—
o de sus teorfas del que no pueden descartarse ciertos juicios de valor..." p. 20, °
"Si bien no existe al margen de la ideologfa que la determing, sbyace o se manifiesta
en ella, la ciencla social es auténama en cierto grado e irreductible a esa ideologfa®:
",..los requisitos de sistematicidad y ordenacién l6gica impuestas por la clentificidad,
establecen un marco estnuctural que no puede supeditarse a exigencias ideolégicas...

Por otra parte, com toda ciencia, es un cuerpo de verdades y, en cuanto tal, es decir,
como conocimiento verdadero y objetivo, es auténomo respecto de la ideologfa®. pp...
20-1,

Tabign: "Si se renuncia a la objetividad se renuncia al conocimiento social cam cien-
cla y éste queda reducide a simple ideologfa®. p. 4.

93/

Este concepto de ideologfa se aleja del concepto de fdeoclogfa m

por Marx en La ideologfa alemana, donde se de?ine como unagvlsigge{:??
vertida de [a realidad. in"émbargo, como sucede frecuentemente en
Marx, no hay una {nterpretacion unfvoca de la ideologfa, sino que és-
ta varfa, especialmente en su amplitud, a lo targo de diferentes tex-
tos. un interesante estudio sobre la concepcién de la tdeologfa en

- Marx se encuentra en Richard Lichtm néa"La teorfa de la ideologfa en

Marx", en Cuadernos Polfticos, pp. 7-



vo de’conocimlento de sy realldad. colba visiénrv

"'histérlca

se, ésta,

SEggg la problemitica de Marx en su tesis dccforai,idﬁ.fcit;,rfr



conocimiento. méds:

~/‘"Nosotros ‘canci

uyacienti:

vr_tfes:puh-;:

Como referencia a la globalizacion del conocimiento impulsado por el
proletariado y permitido por la orientacién hegeménica y totalizadora
(abarcante) de la sociedad capitalista, Zavaleta, al plantear el pro-
blema de "la relacién que existe entre el grado de desarrollo de las
fuerzas productivas y sus repercusiones... y la capacidad de autocono
cimiento de una sociedad", expresa en otros términos lo que aqul se =
ha venido diciendo. Asf escribe: "...se da una cierta irradiaci6n
del indice de cognoscibilidad desde el modo de produccién dominante -
hacia los modos de produccién subarticulados.

"Uno conoce, naturalmente, desde lo que es (aungue es cierto que, en
ciertos casos, como en la clase obrera, el ser no se reintegra sino -
cuando adquiere su autoconocimiento} y, por tanto, la sociedad no se
hace susceptible de ser realmente conocida sino cuando se ha totaliza
do, es decir, cuando ya nada sucede en ella con autonomfa, cuando to-
do ocurre con referencia a lo demés, cuando, en suma, todos producen
para todos. Con esto se alude & un complejo proceso que va desde la
propia ampliacién de la unidad productiva, que aquf es la fdbrica, --
hasta la construccién de una cultura de ciudades, el continuum merca-
do interno-Estado nacional-democracia burguesa, etc...

"Pero la igualdad juridica no es sino una de las maneras que tiene el
capitalismo de unificar y de globalizar a la sociedad. Por eso Marx
ne escribié El Capital porque era Marx, porque si se tratase sélo de
genial idad pude haberlo escrito Arist6teles, sino porque estaba ya en
condiciones de explotar un horizonte de visibilidad de 1a sociedad --
que no habfa existido hasta entonces. Se ha vuelto visible lo que -
antes era invisible o advertible por parcialidades".

René Zavaleta Mercado, "Conocimiento y clase", en Historia y socie---
dad, pp. 3-6.



de la experimentabtlldad 1nherente a toda ciencia

Por la relacibn teorfa- ldeologia clase. una crisis
Qe41afpract§carde clase produce en el marxismo una crlsis de
~su-ideologfa (como repetidas veces. ha sucedido}, que puede -~
extenderse a una crisis de la teorfa (que ha sufrido revisio-
nes constantes), crlsis que regularmente se localiza més en -
tos aspectos sxstem&tlcos de la teorfa que en su metodologfa
k 'cienttflca SN
‘ o Por 1a vinculacién en el presente entre teorfa marxis
'tauy,ciencia soclal, la crisis del marxismo repercute igual--
mente en cflsis»temporal de la ciencia social, pero sélo la -
) désaparicién del proletariado como clase revolucionaria y la

emergencia de una nueva perspectiva (vision colectiva) produ-



“Felonarle: Scrimina:sus verda
- .'deros. rasgos e in ria:se desarrolla porque --

: "ée':am'pl,ia el c}jm‘prb de v,er‘i'fic_abHidad;de-"l:a misma y el campo,’

' problemtico” de® fnterv '6gno’sé:er1rte. Ademés, la’ aceibn

de laclase es lucha

s .fuerzas que obstaculizan el

conocimlentoy.',g-q" N ‘practi‘caﬂrylev'olucernaria de esta C:l‘as‘éf se;

convierte astien un ' n,b’iaigiqro_sgq’_l(:vg'ica-,dek\y,la: clenci

clal-y eljéonb’.é{fmi‘e:ntpk a’sociedad se 't_ransvfib'r'm

dad cr'fticyo-praét‘ica, del . pr'olétar}i‘ado.

Eulf‘rngﬁlesmd es’una teoria "'hémdg'é'ne stoes,

funcior‘\‘al_‘.‘” ala: é'qé"ig‘dadfcvapi'tal'lsté}"én",éhérito\’-és, .é‘elp:a;z-.de- S

96/
"El.atraso cientifico, en este campo, el de las ciencias sociales co-
mo en el de las ciencias naturales en el pasado, responde primordial-
mente a causas sociales: las fuerzas opuestas a una transformacién ra

dical de 1a sociedad son las mismas que imien
) se oponen a que el conocimien
to contribuya a esa transformacién", ¢ tel

A. Sénchez Vézquez, op. cit., p. 10,



clencia para el hombre.

97/~
"En este sentido, el marxismo no es sino la utilizacién cient{fica del
horizonte de visibilidad dado por el modo de produccién capitalista.
Horizonte de visibilidad éste, por otra parte, que no puede ser explo-
tado por la burguesfa, cuya conciencia estd oscurecida por la compul--
sién ideolégica de su propia dominaci6n, sino por el sector de los tra
bajadores productivos de este modo de producci6n, es decir, por el prg
letariado industrial que es as{ no s6lo el actor fundamental del pro--
ceso capitalista de trabajo sino también el Gnico capaz de tener un co
nocimiento capitalista del capitalismo, si asf puede decirse, es deciT
un conocimiento adaptado a su objeto".
"... Marx, por primera vez explota tal horizonte de visibilidad desde
el punto de vista de la clase obrera. Mo es que el mismo modo de pro-
ducci6n proporcione un horizonte de visibilidad a una de sus clases y
otro en todo distinto a la otra, sino que s6lo una de sus clases cons--
titutivas estd en condiciones de explotar dicho horizonte de visibili--
dad, general a toda la sociedad. Es decir, que la diferencia se sit@a
no en el horizonte sino en la capacidad distinta de su explotacién, -
Los intereses de clase del proletariado le induce a no conocer. Es la
propia compulsién ideolégica de la clase dominante la que le impide la
explotacién tebrica del horizonte de visibiiidad sin embargo objetiva-
mente disponible en esa sociedad". R. Zavaleta M., op. cit.,
pp.4-5



. miSmo tiemp

za "équ’e_) 1os conce pftjoAs‘ y" a_'s‘

quiridos. a 7través ‘de 1_5 apl;

cipa lkmgnryt‘e i:rfl.lya’riqd‘? una’

‘b) " 7los‘elementos:conce

'Cfr“:' M. Lowy, "Objetividad y punto de vista de clase en lasciencias -
sociales®,.en-M. Lowy, et. al., Sobre método marxista, p. 43.




oseresulta in-

&s-de sus :condiciones: de

e »pﬁnkt'o'de'lle'gada de la in-
‘"‘i:a‘s;{cla'ses‘,sbciales‘. :
as clasés sociales.conducen‘al co

‘Ja-via-que-lo permite:

199
o “Cfr. M. Lowy, op. cit., p. 42
“100/

-Esto no debe derivar, empero, en otra forma de parcelizacién seudocien
tifica: hacer del concepto de clase un concepto autosuficiente y palan
ca migica del andlisis social. Por lo tanto, tampoco debe darse lu-=
gar a la critica vertida por N. Krssé en "El marxismo de Trotski", en
N. Krass6 et. al., El marxismo de Trotski pp. 7-43.

Es por el contrario corrécta 1a sigelente apreciacitn: "Es comprensible que toda la --
cuestifn de las clases haya de ser examinada de nuevo. Este examen cotpleto no tiende
a disminuir los méritos de Marx que, a diferencia de sus epfgonos, ha-
cfa del concepto de clase un punto de partida para andlisis concreto
de una estructura y no una llave capaz de abrir todas las puertas".

6. Gurvitch, El concepto de clases sociales, p. 17.

1007
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r~1>cdncegy

-tbjfe6hico;gn'gorresppnden

* objeto de e

ds se arriba en un momento dado
101/

Finir lis;dlméﬁéioneé de los conceptos.

101/

Esta expresion de dimensiones del concepto no debe confundirse con la
indicacién de dimensiones de la hipétesis que compone el disefio de in
vestigaciones empiricas y que aparece expuesto con precisién por P. =
Gonzdlez Casanova en Las categorfas del desarrollo econdmico, p. 14




_La;trééheﬁdquia

‘siones seobserva:idbneamente

"sos del tema de- las.cla esiso

‘las mismas.. Dos nan.sido-14d nterprgtaclones;clasibés en -

el marxismo: ) )
a) La que afirma que'las clases éxiﬁten solamente a nivel po
litico; es decir, cuando las clases son clases politicas,
con cierto grado de conciencia y organizacién, que les --
permite luchar por sus intereses y disputar el poder polf

tico en forma organizada y con un proyecto de clase,



: ~Enf&b6¥o:de estait

ente dlla misma la mayor parte

B de lo que consume,fy ob£iénE As! sus medios de subsisten-
’cia més bien en. lntercambio con la naturaleza que en con-
tacto con ]a soqledaﬁ.' -La-parcela, el campesino y su fa
milia; y al ladd otréuﬁéféela. ot;o campeslﬁo y otra fa--
milia. - Unas cuantas unidades de &stas forman una aldea,
y:unas cuantas aldeas un departamento. Asf se forma la
gran masa de la naci6n francesa, por la simple suma de --
unidades del mismo nombre, al modo como, por ejemplo, las
patatas de un saco forman un saco de patatas. En la me~
dida en que millones de familias viven bajo condiciones -

econémicas de existencia que las distinguen por su modo -

de vivir, sus intereses y su cultura de otras clases y --




"V;bomo n poder Ilimitado de gobierno que los proteja de --

a Ia socledad“

by

31as demas clases y les envie desde lo alto la lluvia y el

: sol. Por conslgunente, la influencia polttica de los

102/ -

astgna su existencia ante todo por su bbsiclén sffuctu--f'

ral,  independientemente del grado de’ conc{encia y organi-‘i

~.zacibn que posean

102/

..C. Marx, El.18 Brumario de Luis Bonaparte, pp.144-5.




/‘éqfé reéspaldar dich

su: asom

bro al ver que los obreros sacrlflcaban una buena parte -

,,vdexsalario ‘en favor de asociaciones que, a juicio de es--

~‘tos economistas, se habfan fundado exclusivamente para lu

char en pro del salario. En esta lucha -verdadera gue--

nterpretaciénise citan tradicional-"

rra civil- se van uniendo y desarrollando todos los ele-- e

~ mentos’para la batalla futura. Al llegar a este pU"to, ;' S

‘1a coalicién toma caricter politico.~ ‘
- Las condiciones econémicas, transformaron prxmer

-Mmasa de la-poblacién .del.- pais en. trabaJadores



*produccxén social hlstérlcamente determlnado. por las re-
laciones en que se: encuentran con respecto a los medios -
de producc16n (relaciones que las leyes refrendan y formy
lanen su mayor parte), por el papel que desempefian en la
organizacnbn social del trabajo, y, por consiguiente, por

el modo y 1a proporcién en-que perciben la parte de rique

: za social>de que 1spo en.rr Las clases -son grupos huma--

los cuales puede.apropiarse el trabajo de . ---

ocupar'puestos diferentes en un régimen determiA

conomia social" 104/

Como lo 1ndican los ‘textos citados de Marx, en.su -.

1,toncepc16n se pueden distinguir dos momentos en la existencia

- de’ las clases "su existencia a nivel econémico, que denomina

“fo3/
. .C. Marx, -Miseria de la filosoffa, pp. 157-8.
104/

V. ééBLenin, "Una gran iniciativa”, en V. I, Lenin, Obras escogidas, -
p. .




’Yque d'nomina

& disyuntlva. Gurvitch, uno de los estu

'hace und rev1516n de las obras de Marx 1:




“econbmicos comUnes._L

: funcionamxento su

mismas re\ac1nnes‘con‘qtrquun}dadgs_§oléctivas que partici--

106/° S
Tbfd.,. pp. 24-5.
107/ =
“IbSd, Py o8BI




clolﬁgicu de la clase. Nl 51qulera plantea la cue t16n del
. 109/

nﬁmero -de- las clases‘




ntegrantés

que condlclonan las p051bllldade \ accibn reciprocas entre .

los hombres, dado un determlnado mcdo'de produccndn" '13/

110/
Ibid., p. 81.
11/
Ibid., p. 90:
112/ E
S Dos Santos “Concepto de clases sociales. p. 27
113/
IMd;pfAL
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De confdrmldad‘cén7eété

mentos del concepto; en.el:ip

aslones, accién e 1nterés politico. fren_'

os y al Estado etc "115/
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“en si iy clase ﬁaréxéi,fQuefsé'i_baliza, éhylos textos antes -

'ﬁflﬁidb~por/LUCk&ds; llééaTa iflfmar que - "el. cdn-

. citados:

cepto puro. es decir,

os’ ex1stente$ entre su psxcologta y su ‘con--




economici
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RIS

uienes.:hacen: su

“de’ un examen éstatico;'eEfShdo

‘mico-diacrénico de ese sistema porﬁﬂ 'Alucha de clases Ceal el

Esta concepcibn conduce asI a la escisién teﬁrica de ‘una do--

ble situacién de-la clasé soci” ilalsituac16n de clase ~cla-

se en si determinada por su lugar en lavestructura econbmica-

y-la funcibn de c!ase cha de clases- como

REYAS

"-iN;:Pouiaﬁtzas;L

Poder polftico’y: = 0p. cit:, “pi 64T T



él procesa de traba]o
121/

‘medios de produccldn"

o gn el interior de la es--

part[cularmente. la confu---"

Ib1d; , p. sa
2zl e
rbm » PP, 8- 70.
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123/

.econémlco"

’,;no me: refler :,inguna manera a Ia realtdad'emptrxca

del grupo' sino al concepto de clase, queriendo decir conr4j
eso que.el concepto de clase no puede comprender la estructu-: il

ra de las relaciones de produccién.. Estas observaciones ==

por lo demds: yalen igualmente para las otras instancxas."lé§”:

123/
Ibfd, ;7 p.70. 7 SRR ’

124/ i dnarn el e [ e Ao oy
lbld., p 71. L ’ . . .




el efecto de las estfuctufaé

‘una estructura, o porque la clav
-el grupo- mientras que. las estrucfu concébto sino :

porque entre -el concepto” de clase, que expresa relaciones 50-

clales. y los conceptos- que expresan estructuras no hay homo=
w 126/ : ‘ :

genexdad teérica




o este aspecto de la relacibn de”

'7ren suma’ entre VlﬂdlvldUOS agentes de la produccibn'

clasessocial

o polItxco y de lo econémlco

tres niveles o tres momentos 'Los dos primeros niveles se -
,refleren a. la 'lucha econémlca' y.a los 'intereses'éconémi---i
fcos'i' En el primero de esos ‘dos niveles de 1os econémico se

trata de una:luecha econémica entre- el capitalista y el obrero. S

l'ch'
. que no manifiesta sin embargo, segﬁn la letra de estas cltas.
relaciones de clase. w128/ ) : »
Sin embargo, puede distinguirse en Marx 1o qﬁe apa-

rece como un segunde nivel de lucha econémica, de intereses -
econémicos, que no se plantea ya, de una parte, el nivel de -

los individuos-agentes de produccién, pero que, por otra par-

S 2y

- Ibid,, p. 77.
128/

- Ibfd, p. 62.



“en st si distihta ala lase’garaaéi

i -princlpalmente la Mlseria

'ZMarx consideré su Iucha tndependlente de las'relaclone

clase. Se trata. pues. de una - época en la que Marx aun/no’
habfa elaborado por completo su problemitica original, .y en‘-'f
que adn se dejaban sentir las secuelas de la antropblqg[a eco
némica de su juventud. Pero sabemos pertinentemente pof - -
El cagltai. mis particularmente por el tercer libro, qué_las
relaciones de los individuos-agentes de la produccién, las re
laciones capitalista-obrero asalariado tal como aparece en el -
‘primer libro, o en las obras politicas en cuestidn, son ya re -
laciones de clase: los agentes de la produccidén son Soportes‘

de estructura”.

129/

lb(d., pp. 62 3.

A3
L Ibtdy; p,‘sa.._' e




o

‘s{endo un: proble

slderarse aqui como un groceso tebrico de construccibn del .-

e p de clase... As(. cuando Marx parece decxrnos que la
existencia de una clase en el nivel de la lucha econémlca es'
v»problemética, lo que debe entenderse es que el concepto de --
clase»ho puede constituirse a partir s6lo de la relacién de -
las relaciones sociales y de las estructuras econémicas: el -
concepto de clase comprende la unidad de las précticas de cla
se -'lucha' de clase-, de las relaciones sociales como efec--
tos de 1a unidad de los piveles de estructuras. En resumen,

lo que se da en Marx como una problemética de existencia his-

: ué parece cons--.__,. =
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4t6rica no es mas ‘que -una lmposibllldad te6r|ca" 131

Concluyendo. A"Que Marx haya'insl
'cha poli {ca de ‘

clases no indi

:“ses aparezcan histﬁr[camente en

c16n sobre.laschasg

Marx de "clase-en-sf

Eecqnsﬁltpcién "I8gicat de SETR clases colnc1-'1', =

‘historicat.n134/




ERLT LA

De esta manera, aunque coincide en aceptar la exis-
tencla de las clases a nivel econﬁmlco, se prevlene de quedar
Jimltado a una interpretacién parcial -al declarar: "Ahora-—"

- bien, todas estas observaciones tendientes a definir en un --
‘primer nivel el estatuto tebrico de las clases (previniendo -
cualquier desviaci6n voluntarista-idealista) corren el rle;g@L o

~."de ubicarnos en una posici6n errbnea (posltivista-estru;tur;i

lTista) si es que no retomamos oportunamente el problema'de‘(a

"relaclbn dialéctica entre las clases coma efectos de determl-
nada estructura econémica y las clases como agentes hlstér
cos concretos". 135/ :
Para terminar escribiendo que “AI co'
cepto de clase
la clase ‘'para
qﬁe tal vez no
problema

1.

135/
Ibid., p. 8.



=113 -

anto los momentos particulares de la realldad como'.,

proposlciones particulares del pensamiento“se encuentran :;

a2 necesarla relaci6n préactico-histérica que constituye -

ﬂ,;fa?totalidad social. Al "sistema concreto de fenﬁmenos"137/
ié corresponde un sistema tebrico como aprehensién de su rea-

“1idad. Un fenémeno que forma parte de un sistema real sélo
puede ser comprendido por un concepto que a Su vez tenga un -
lugar especifico en el sistema tebrico. La necesidad funcio
nal del fen6meno en la totalidad proporciona la'clave de su -
universalidad y de su particularidad; e

El concepto expresa la necesidad del fen6meno (por

tanto, su generalldad. su‘sinqularidad_y su particularldad)u

136/
Ibid., p. 10.
137/

“Comprender (concebir) un fenémeno significa aclarar su puesto y su -
papel en el interior del sistema concreto de fenfmenos en interacci6n
en el cual se realiza necesariamente, y aclarar justamente las parti-
cularidades gracias a las cuales este fenfmeno no puede jugar mis que
este papel en el seno de un todo. Comprender un fenémeno significa --
aclarar su modo de aparicibn, la 'regla™ segin la cual esta aparici6n
se realiza con una necesidad oculta por un conjunto concreto de condi
ciones; significa analizar las condiciones mismas de aparicién del -<
fenémeno.  Tal es la férmula general de la formulacidn de un concep-
to, ge la comprensién (concepgién)", Ilienkov, op. cit.,

pp. 77-8.



138/

A. Cordova, "La dialéctica marxista como relacionalidad histérica®”, en
A. Cérdova, Sociedad y..., .op. cit., pp. 263-286. Con justeza el au
tor abandon6 el t&rmino de "relacionalidad pr&ctica que habfa utili=
zado en la primera publicaci6n del ensayo ("La dialéctica marxista co
mo: relacionalidad prdactica“, en Nueva Praxis, pp. 111-28), compren-=
diendo que este Gltimo, sin estar errado el primero, indica mejor el
significado

139/

Hay que distinguir los conceptos mds simples que se encuentran en la
base de todo el sistema te6rico de los conceptos sintesis fundamenta-
les. Por ejemplo, el concepto de relaciones de producci6n engloba -
(implica), como concepto més complejo, a los conceptos de valor, ---
plusvalia, etc.



,'Un concepto de la’ economia, por ejemplo. no 5610 es

lconcepto econbmico sino-también concepto-de la totalndad so--::ll‘

=cial; deaquf se desprende la imposibilidad de- que exista‘cuf' L

mo concepto “puro". No se puede pretender tpﬁar hor sepéf&-ﬂy
do cada uno de esos conceptos tratdndolos de explicar Gnica--
mente a partir de ellos mlsmos, o'lo. que seria més graves; -5;

buscar explicar la totalldad en funcién de uno sélo de ellos.

La dlvisién (par el'zaciOn) que la ciencta soclal

ha sufrido tiene corresponde a. una realldad

escindida. desga ada,'c051ficada. Ademds, 1a,;

teorfa: social. alirelacionarse omo 1deolog[a con la concien-

'5cia;défflase -1 e "'i or una préctica que se orienta
hacia flnes determinados escindiendo. para alcanzarlos, a Ia
misma realidad. por 1o que la ciencia debe proceder a la»f

construccién tebrica de conjunto". (Cérroni)

Bajo estos planteamientos, la clase y su concepto —}”;f

aparecen como articulaciones de la estructura social ¥y la tegv
rfa social: articulacién entre la estructura y la superest}ﬁg
tura, mediando la relacién histérica entre ambas esfefas‘glof
bales de la sociedad y resolviende asf el problema dei paso. .

de un campo social alotro, que en la concepcién que las pre--

senta como dos.esferas superpuestas no se aprecia el hilo con-



‘lv tos fundamentales con diferente nivel de determinaciﬁn' el- de

- ?relaclones de produccién, que determlna dialécticamente a‘lb
'?soc[al en ‘general; y el de clase social, que actﬂa determlnan
:1; do ala superestructura, pero que a‘su vez es determinado por
'las ‘relaciones ‘de produccién. :
) En este punto se debe recordar la ndciﬁn hegeliana
de desarrollo a que nos hemos referido en las péginas anterio
res. Es esta nocibn, y no otra, la que se encuentra en la -
base de la diferenciacién, también hegeliana en la expresidn,
de "en si" y "para sf". Pero efectivamente, creemos que la
concepcién mds fiel a Marx es considerar un proceso dialécti-
co de desarrollo de la clase, que va de su existencia inci--
piente, parcial y fragmentada, a una existencia signada por la

totalidad (completud); proceso solamente permitido por esa --

posici6n estructural de mediacibén entre infraestructura y su-




S-S

ausdfiédad.

perestructura’que: ocupan- lasclasese

ontramos-otra-

.su ahpiitud -

oria general; -
“ébnéeﬁto de clase
iversas &pocas. Esto -

éDesde cudndo existen

roductq especifico de la so-

fétacﬁones ai respecto:
a) X da a entender que las clases han

,de diferentes modos de produccién, -

hasta nuestros dras es la historia de lucha de clasesﬂmv

RYITAE

ngels, Manifiesto del Partido Comunista.



efialando que éstas sélo‘qu-

ncia-cuando se "consumé.la

laseLde la sociedad civil (bur

di éreh;iq; s§lo sociales,

_1,§hbltp‘dé'existencia de --

abérseireducldo 2 la socie--

e la filosoffa del Estado de Hegel, op. cit., p. 100




: .0 religioso.'sélo habra castas ni las hay donde existen-je

" Comoenel. caso

J hay clasés donde se establecen desigualdades de txpo natural

\ 143/-

- rarqu!as. aquf s6lo estamentos o corporaciones", )
‘ T.  Dos Santos no aporta claridad en este punto. ~--'l~t
pues sl bien acepts la existencia de relaciones antagﬁnicas a«
partlr de la propiedad privada en modos de produccién precaplvv
talistas -y por consiguiente la existencia de‘las clases-, ‘-
también de manera lukacsiana y tomando la conciencia de cla--
se como categorfa heurfstica para analizar el problema de pre
gunta: = “éExistfa-conciencia de.clase .en las. sociedades pre- ]

capitalistas? - En estas sociedades los individuos se conce--:

bfan no como 'clases sino como castas, 6rdenes, estamentos, ;-
etc. ¢Como se puede hablar de una conciencia de.clase en m-
tal situacion?... ~ El capltallsmo ha 11beradu la conclencf

de clase de estas formas mistificadas de: relacxél

143/

A Cﬁ;dova
Sociedad 'y



edad‘cap);alista y més es-r

é'broléiafia; Es la -

5. de que: explxca la posibllidad histéri-
ca de una conciencl ;de clase'no mistlflcada. es decir, que -

se concibe a’ s( mismo como. conciencia de clase". 144/

Gurvltch, por su parte, declara gque "Marx ha vacila
do mucho en cuanto a saber si habrd de reconocer la existen--
cla de las c!aseé en-todo tipo de sociedad, fuera de las so--

ciedades arcaipas y.de la sociedad futura o comunista comple- -

144/ L
; T Dos Santos op cit ' DD 50- 1

ac ones entre 105 hombre’s co,f i
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jandro, en la Roma imperlal y en las cludades francas a’ flne§ o

de- 1a Edad Media), los antagonismos cstenslbles de. 1ntereses
econémlcos se manlfestaban en clertas fracciones de la pobla-
clén.' Sln embargo, no se trataba de ‘tlases sociales, pues -
e;tés agrupamlgntos ng eran permanentes, no eran de gran en--
 yergadura, no eran suficienteﬁente abiertos, no posefan con--
ciencia ni tdeologfa especificas y se mostraban més o menos -
dbciles a. la penetracién de la sociedad global. Las analo--
gias son eﬁtonces puramente exteriores... Pues lo que crea el
medio indispensable para que las clases sociales se constitu-

yan es {nicamente la técnica industrial moderna combinada con

la supresién ‘de todas las barreras -juridicas y politicas en-- -



zacxdn,rpodrta pl ntearse la cuestxén de saber 51 ‘Tas: cf

sociales verdaderamente desapareceran bajo otro régimen mas -
jndustrializado aﬁn que el del capitalismo . b) El motivo sl'

‘guiente qulza ha prevalecido la aplicacion del materialismo

- histérico [} del materialismo dialéctico como método de expli-

ci6n se hacia de preferencia a-través de la interpretacibn de
'las‘cfisés sociales 'y dé la lucha de clases. Reconecer que
-las clases.sb;iﬁléé's§iq~h§n aparecido bajo el régimen capita
lista equivéld}ta‘péfé‘ciertoé marxistas a admitir... que el

materialismo-hi@td#iébe'dlaléctico s6lo es vilido. para-el.ré



‘gimen éapitalisf
'daﬂtlp@”@g"kdéiedadj

~de frsbajo.

2. Los medios de;pfdﬁﬁéfién

" dios de trabajo.
3, éirné obrere que seiabﬁopia
el producto. __‘; :7 :
Estos elementos eifétéhven una combinacién especifi
“ ca -que constituye lo econbmico en un modo de produccibn dado,
combinaci6n que a su vez-estd compuesta por una doble rela-

cion de esos elementos.

a5/ i
G. Gurvitch, op. ;lt.3;pp. 95-6.



L laciones de produccxén propiamente dichas

\v"Esas dos relaclones son diferentes pueden tomar,
‘;por sy combinacién. formas diversas. En 1o que.respectaka -
lajrelacién‘de propledad...,En las sociedades divididas en -~
claseﬁffésé relacibn de propiedad instaﬁ%a kiempfe‘un 'divor-
5:cxo' entre el obrero Yy los medlos de trabajo. propiedad del -
‘Tho ;brero. que. cono’ prOpietario. se apropia el sobretrabajo. i

J"En cambl

¥ en lo que respecta 2 la relacibn de --

apropiaclbn real, puede 1nstaurar, en las sociedades dividi--

das .en: clases fya La unibn del trabajador y de los medios de

produccién -ta _esbel caso de los modos de produccibn 'preca-

pltalxstas' ; ya el divorcio del trabajador y de esos medios:
tal es el caso del M.p.C...u

: "Eias:dosvrelaciones pertenecen, pues, a una combi-
naciéﬁ"ﬁniﬁé'-varfable- que - constituye lo econ6mico en un mo-~
do_dé\p?odﬁccibn -la combinaci6n del sistema de las fuerzas -.

_prb&ﬁbiivas y del sistema de las relaciones de produccibn":
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"La determinacién en. ﬁltlma instancia por lo econ6-' :

‘_1mlco de un modo de produccibn,‘de lawartlculaclén y del Indi

Estos. -

p ialj;tas':

que €1 11ama 'mis-
naturales'; percibi-
lo econémico y de 1o poii

“tico!

., op- cit., pp. 20-3




Vtallsta puro

onales, siendo las clases .de ese mo



o ;1‘27 _

“ldO'éf@E@ﬁ deiaqu

pol[tico e ideolégico, variando en cada caso el grado -
forma de intervencién de las dos instancias superestructura--
- les sobre la base econémica. Pues bien, esto. no deja de tes
ner sus consecuencias sobre la estructura de clases, -que ad-
quiere una forma diferente segln el modo de producéibn de que

se trate. En el modo de produccién capitalista las clases -

148/
Ibid., 12 81



'.kestructuras de clase sobredetermlnadas por “una lntervenclbn o
'acentuada del nivel Ideoléglco. que se encarga de fijar las -%
dlvislones de clase como.un .sistema basado en diferenclas ét-,
lnicas, culturales u.otras”. ’50/ B
En nuestra oplnlbn. o hay: contradiccién en la obra'

: ~de Marx ‘entre-las dos posxciones menclonadas, ya que tanto a et

interpretacién que ubica la exlstencla de clases soclales ﬁnl;

camente en el mundo capitalista asf como aquella qu'

la existencia de las clases en’ todasilas sociedades
das ‘as{, son parcialmente ciertas én cdantq uﬁt{étérales.bfr
este caso, de nueva cuenta es necesario recurrir a ids-eleméi'r
tos metodolégicos, como otro enfoque del problema desde el --

cual se.pueden obtener consideraciones importantes.




LR 1R

‘”_ejemplo el alor de cambio, supone la poblacidn

.: una. poblaciﬁn que produce en determlnadas condlclo-ﬁ

nes Y también cierta clase de famllxas. comunldades 
0 Estados Dicho valor no puede nunca existir de i

otro modo que como relaciﬁn unilateral-—abstracta -

te en la categoria concreta, en tanto que lo concre e

. to mas desarrollado COnserva la mlsma categoria cos

mo.una relacién subordinada" 152/

151/

C. Marx, “Introducci6n de 1857, op. cit., pp. 269-70. En éstos co-
mo en los siguientes parégrafos transcritos, el subrayado es nuestro.

152/
Ibfd., p. 271.
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A propéé(tp dgl'dinero:~ 

SHLE categoria si'ple pued’ xpresar L%é;relécid
nes predomlnantes de. rr

u tamblén las relactone'

'j:to més” desarroll”do
del pensar abstracto

) complejo. responden a:
: "Esta slmpltslma categorta alcanza. ‘por consxguien-

te.,histﬁrlcamente, s;;punto culminante s6lo en las
d". 154/

-condiclones mis desarrolladas de la socieda

‘A prapésito-del trabajo:

S MEL iﬁaﬁajo es una categorfa del todo simple. - ¥ -
Ltambién la concepctén del trabajo en este sentideo -
—como trabajo en general- es muy antigua. -

oncebido econﬁmicamente bajo esta sim

'rabajo es 'una. categorfa tan moderna -

as:condiciones que engendran esta abs-




les'es indiferente;, En este caso el trabajo... ha'

; fdejado de cunfundirse con el indivxduo como un des-

'\:itlno especial sI. pues, en este caso la abstrac
»:cién de la categoria 'trabaJo' ‘trabajo en gene--

iral' trabaJo san-phrase, punto de partida de la --

":econqmla querna. resu]ta por primera vez prdctica-
‘mehte'ciertd. . De modo que la abstraccidén mds sim-
“ple, que la economfa moderna coloca en primer lugar

-y qqeﬂégprgfgipnavrelaciOn antigua y vdlida para to

das las formas de sociedad. no aparece,-sin embar--

go, ‘como préctlcamente cierta en'esta abstraccién si

no como catéqoria de" la mis moderna sociedéd".15§/

156/

ibfd.; pp; 273-4, -




hfy dentro del marco de estas mismas

,'v“La socledad burguesa es 1a’ organlzaclén histérica
de la produccién més desarrollada, més dlferencla--

da. .. Las categorias que expresan sus relacjones y

permiten la comprensién de su estructura, posibili-

tan al mismo tiempo, comprender las relaciones de -

producci6n de todas las formas de sociedad desapare

cidas, sobre cuyas reuinas y elementos se haya edi-

ficado, y cuyos vestigios, que adn no ha dejado --

atrés, lleva-arrastrando, mieatras se ha desarrolla

~do todo lo que antes habfa sido apenas indicado, --
: étcf.*la'aqatdmta del hombre es la clave de la del

,mono. - Lo que en las especies animales inferiores

- ,indlca ‘una forma superior, no puede, por el contra-

‘ rlo, comprenderse sino cuando se conoce la forma su

’per[or. La economia burguesa proporciona asf la -

¢clave para la economfa antigua, etc. Pero no se--

lﬁl;fl

gin el método de los economistas, que borran todas

las diferencias histéricas y ven la forma buféuésa



{én:todéékiés“formas de.-

s (en el eJemplo del trabaJo trébajo éomer-f‘

culmlnante“) en las socledades mas desarrolladas

] La forma en que Marx plantea y resuelve la problema U

ca suscitada por el andlisis de estas .categorfas ecunémicas
1nos de]a enseﬁanza para el estudio tanto de;"la marcna-de las?

categortas econdmicas" como de “en general cualquier c1encia




‘dad y los hombres

“clavo) las’ que ac 0a

se forman las “castas En'ld:fbtledéd fehdal. aunque 1a de.

terminacién'ngtural sigue actuando (el ser noble o rey por na’
'—cimiénto);,ihterfténentén,und forha_cada vez més,dectsiy}mjag‘arzl -
‘determinaclunééfdeifipb histérico-social, es decif, las quei;"
provienen de laéyrelaciones mismas entre los hombres: ‘las de-

-terminaciohes de'tiﬁé jerarquico-corporativas. . Se¢ forman -

. aqui los "estamentos“

trénsito dela Categoria de clase de la sociedad antigua a la

‘ *categor!v e'”lase de la socledad feudal ﬂe

‘tlco natural a un compromlso" natural soc131

3 contenldu mt;

Representa. pues, un "progreso" de la hlstorla el R
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Un progreso semejante es el operadc en el paso de -

cate-

En el aspecto de la

ciales“, como Marx lo seﬁala. Es --

'dlferencladores. en la socledad burguesa se elimlnan (aunque
slen realidad et Estado deja que-la propiedad privada, la cul;
‘;tura y la ocupacién actien a-su modo, (198 dec1r.,como propie--‘
‘dad privada. como cultura y como ocupacién. 'y hagan valer su
naturaleza especnal"'sg/ ) dejando actuar Gnicamente aquellas‘

especificamente socxales. es decir, no po iticas Proceso P

&éste que 1mp11ca esa gran ruptura istb ca’que consxste en’
la esclsndn entre socieda t

dernos

'porque son sociales en el sentido moderno: es

{deélf;lcqgéifcontenldo de la socialidad burguesa-capitalista.

13’ cusstién judié" 

4cL;Marx;;FSobr

op.cit:, p. 23.
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Es ‘en 1a socieda 11 da (el:ééblfaijﬁh@) Ve

épocas
.burguesas (como soci

de clases)

a hlstoria misma.
65 necesani ' »
: ‘ ‘-y'totﬁl valldez- en la sociedad burguesa moderna.
como gliggg sdclales
g “Es en esta sociedad mds compleja donde la ¢lase, --
“como’ categoria. existe también en su mayor complejidad, como
<. clase - liberada de las determinaciones particulares (religio-f
sas, naturales, jerdrquicas) propias de las clases precapita-
listas. -~ El movimiento que se produce va: de las clase més -

particulares a las mds universales, o dicho de otro modo, de.

. Pero igualmente LR



s'relaciones-de"

dr{'ﬂ“fﬁébajp“:

la;_s{ perb7superando,la -~
pc nilateral’ oloca’ 5éii§£ehcl§fcbnceptjq1menf
{nd}férenéiéaéﬁdejlas‘ciaéesbén’todas las sociedades, ‘pero’
"une‘al;ﬁ;cékibrcbh dna lnsuficiente explicacién.parecén actuar
..Vﬁségﬁn El método de los economistas, que borfan todas las dig
ferencias histéricas y ven la forma burguesa en fodas lés foLf
mas de sociedad". ‘
Ast como suscribir también, sin que ello suponga ‘--
ninguna contradiccidn, la idea del cardcter esencialmente di-
ferente que las clases tienen en la sociedad capitalista, y -

que las clases, como clases sociales, existen dGnicamente en -
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, ylyrak_'_‘sﬁdé-;iéd' Bur

pcxan el 1ntento de esos autores por ax--"

.e ve gravemente comprometido. :
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‘menos como otro . camino
{5 quese agreguen-a .los

obtenides por otras vfas se*séBE‘que los. problemas gran

des y afejos tlenen muchas arlstas y que 5610 abordandolas to-

das se puede conflgurar la soluclén L
La: propuesta central de este ensayO' que la- relac16n .
entre ciencia y politlca debe estudiarse a. través de la: rela-—n

cién entre la metodologia y la clase social. es: decir. a tra'

vés del estudio del proceso de construccibn de categortas en L i
la-ciencia social, como proceso del conocer, refirléndolo ante
todo al concepto de clase, colocado como condicifn, objeto. y -
sujeto del conocer, es una propuesta que se sostiene.

El hecho que ef tema se haya limitado a la teorfa --
mqrxista no perjﬁdica el alcance cientffico de su tratamiento.
Al COntrario;‘permite elaborar una base critica ‘para su genera

liiqcicn,en,el’eétudid de la historia de la ciencia, de la po-




PRV I

litlca y de la teo Xa socia

f‘mlento dérlvado de’ las clases) no es més que particular{dad e-
pistemologlca de la, cienc1a snc1al y partxcularidad conceptuar
Siidela categoria de clase sociai. en cuanto a su funcién estruc
1tura1 R4 funcxbn metodolégica. que le fiJa una posicién te6rica

Y- practica ambivalente, tal como: se concibib en la hipbtesis,
port: cla%trascendental de esa ambivalencia es:

aspecto e;tructural, las clases sociales --




;zaciéy»como acto -reflejo de la'realidad : Signlfl-'f

’{caria anular Ta. legitimidad partlcularxdad y ac-

,clén espec!flca del concepto en la esfera: de’ la 8=

plstemologia y.de la metodologfa de la cienc1a, -{-

que se impone su prepio orden slstematlco,bcomO‘—; SE



“désérrqli 1m0rfolég(cp

que frecuentemente cie- .

El'no>reconocer T

ncontréndo el “método" como férmula -

oluc10nar1a Es en este sentido, en -

ciencia colectlva de C‘ase'.v,

mien os como;experiencias »';‘



ransformadora, -

ér-ciencia '-",erxb'e'r‘iﬁ—le’nfall"_.~.'.‘:En‘lé's_’to' re-. "

ntré CIENCIA Y POLITICA-en el

side, en ;h;ft;_anc,yia ‘13 relacién

‘marxismo.
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