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1. o. lNTllODUCCION 

La taMonomia de los organismos parásitos puede llagar a ser 
m•• compl•j• qu• l• de los organismos de vida libre. Hasta •hor~, 
~• ha basado principal~ente en las características morfológicas 
de la• fa••~ adultas, tales como la forma gen•ral del cuerpo, la 
forma, el nómero, las dimensiones y la di~posición de los 6rQanos 
de fijación, de lo~ órganos reproductores y a•tructuras asociadas 
a fstos, dt?l ,aparato eMcretor y del i1.~ara.i:.o digestivo (cuando !Ae 
presenta). Este hecho ha ori~inado fieveras confu•iones en la 
taxonomía de alQuno~ grupos, debido a la Qr•n variabilidad 
intoresp.cifica natural y a la causada por los procesos de 
fijación y tinci6n que se aplican a la mayoría de los organi~mos 
par~ su estudio, 

Conforme •• avanza en el conocimiento de lo~ ciclos de vida, 
oen•tica y otras hcrraMientas taxonómica5 como la quimiotaxonomia 
y la •erot&xonomi&1 ~e ha logrado, hasta cierto punto, esclarecer 
dichas c:onfuuionas y agrupar a los organismos en esquemas menos 
.tartiiiciales; aün así., las caracteristica.s bioqui'.micas de cada 
individuo son también muy variables, por la que ni siquiera los 
trabajos a e5te ·nivel pueden considerarse como def i ni ti vos. 

En un pai~ como Mtxico, con una riqueza biológica t~n 
amplia, es indispen5able el conocimiento de las especies que la 
inteoran, asi COfftO de las relacione~ qu& existen entre ellas, ya 
que es la ónic:a forma de llegar a aprovechar adecuadamente los 
recursos que la naturaleza nos ha proporci~nado. 

Actualment• 5e cuenta con una idea Qeneral de \3 diversidad 
biológica en el país, gracias, en gran medida, al apoyo económico 
que se les ha brindado a las colecc1ones cientif 1cas mexicanas 
<Toledo,1qaa>. AOn •si, son poc~s l•s colecciones c1entificas de 
Ht~ico qu• ••t•n debidamente catalogadas <Lamothe 1 1q9q). 

Ante tal 1ltuacl6n, e• necesario conocer e invent•riar l•s 
especies que integran nuestra flora y f auna 1 para así enriquecer 
y r•forzar 1•• coleccione5 científicaG da nuestro pais, las 
::ual•• ion de importancia bAsica para el deea.rrollo cier1tífico y 
tecnolóQico r•laciona.do con los recurso• natural•• renovables, 
aei co~o otros aspectos de la relación del hombre con QU ambic~te 

<Tal •do, lm.• Q_l.). 
Consid•rando que c~da organismo de vida libre alb•rga casi 

sierapre a ••• de una esp•cie d• p&r•sttos y que cada dia •• 
de•cubren nuevas especies de oroanismc~ de vida libre, deben ser 
infinidad d• •ap•cies par&sitas las que faltan por •studiar. 

La iMportancia del e•tudio d• 101 hel•intcs par~sito2 de 
animal•• sllv.str•s nos• limita a la d• r•&lizar un inventario 
de 1&1 ••peci•• existentes, sino que •l conocimi•nto de su 
id•ntid&d y SU biOlOQi& puede llegar A S•r de gran utilidad para 
el trataei•nto de diversos problemas como aquellos relacio~•do~ 
con la producción, sea pecuaria, aQricola e incluso d• s•lud 
pública, ya que al9unos helmintos puedP.n llegar a af•ctar 
dir•ctam•nta al ser humano. Tal es el caso del nemitodo dal 
Q6nero ~~, que provoca la enfermedad llamada 
gnatostomiasis, que aqueja a los habitantes da 101 alrededor•• de 



la Presa "Presidente Miguel Alemán" en O.ucaca; o el caso del 
trem4todo Echinostoma ravolutum, que en nuestra area de estudio 
se ha encontrado tambien como para•tto humano <Larios,1940). 

Asimismo, los gusanos parásitos de animales sive5tres pueden 
afectar a los animales domesticas, causando p•rdidas econ6~icas, 
o bien~ los hospederos naturales pueden ser potencialMEnte 
ewplotables. en cuyo caso, e• indispensable conocer cor. detalle 
su helmintofauna y la hiologia d~ ~sta para prevenir posibles 
epizootias que, aunque en estado natural no suelen ocurrir, en 
situaciones de cultivo san frecuentes por el estado de 
hacinamiento de los organismos. Así. sucedió en la Pi sci f act.ori a 
"Benito Juárez" en el Estado de Chiapas, donde una severa 
diploatomiasi~ causó grandes p~rdidas en la producci6n de 
"ti lapias" <Pineda-López, tl !l.·, 1985). 

Una dE los motivos que nos llevaron a reali~ar un estudio 
halmintolOgico en esta zona, fué el interés que existe par parte 
de los habitantes de tsta hacia la instalación de sistemas de 
cultivo para peces de valor comerciall al conocer la 
helmintofauna de las especies silvestres, es pasible implementar 
medidas sanitarias, para prevenir posible~ epizootias. 

Especificamente 1 el estudio de la helmintofauna de animales 
silvestres en la Ciénaga de Lerma es importa~te, ya que el 
sistema se encuentra en un proceso de extinción y los trabajos 
que a éste respecto se han realizado son antiguos y enfocados 
casi ·~nicamente a anfibios y reptile~. Es importante entor.ces, 
tratar de completar el registro helmintológico del~ ciénaga 
antes de su desaparición. 

Con l~ realización de este estudio se pretende entonce~. 
ampliar el conocimiento y la distribución geográfica de l~s 
helmintos parásitos de animales silvestres de México y en 
e~pecial, de la Ci~naga de Lerma. Así mismo, detectar a los 
parásitos potencialmente peligrosos para el hombre, oar• los 
animales domesticas a para algunos organismos cultivables. 
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2. O. AHTECEDENTES EN 11EXICO 

El estudio de la helmintofauna de animales silvestre5 en 
M~xico se ha enriquecido grandemente en las últimas d~cadas 
gracias al trabajo realizado por investigadores como Caballero y 
Cabal lera, Bravo, Winter, Zerecero, Caballero R., Lamothe, etc., 
sin e.t>argo, de ninguna manera se han agotado las fuer.tes de 
estudio~ y así como se amplian continuamente los listados 
faunisticos del pais, la fauna helmintológica que aún se 
descor.oce debe ser muy abundante. 

En 1 as d•cadas de los treintas y los cuarentas, los 
alrededores del Valle de México fueron lugares de colecta para 
numerosos estudios helmintológicos. 

Los hirudineos del Lago da Xochimilco fueron ampliamente 
estudiados por Ca.ba.llero y Caballero (1930 A y B, 1931 A y 9) y 
él misma abordó el estudio de los nemátodos de batracios del 
Distrito Federal en 1935 y con la colaboración de Bravo en 1938. 

Caballero y Caballero <1940 A y B, 1941 A, By C, 1942 A, B 
y C y 1943> con la colaboraci~n de So~olof~ C1934 A y B> y Larios 
(1940) realizaron la contribución mas importante al conocimiento 
de los trem~todos parásitos de ranas, culebras, a.ves, y 
murc:i~lagos de los Lagos de Xochimilco y Texcoco y de la Ciénaga 
de l erma. 

Bravo <1943 A y B> esi:ud16 también a los tremátodos 
pa~ásitos de culebr3s de agua dulce y ajolotes de Xochimilco y la 
Ci~naga y Larios C1943>. por su parte, registró dos especies de 
tremritodos de aves migratorias del Lago de Texcoco. 

Desde entonces, se han registrado ocho especies más en el 
Lago de Xochimilco <Bravo-Hollis, M. y J. Caballero-Deloya,1979). 

Haciendo referencia a la Ciénaga de Lerm~ P.n especial, no 
son rAUchos los trabajos que se han realizado después de los 
mencionados anteriormente. Maci~s CJ96~) describió un género 
nuevo de :::éstodos en ranas de esta zona~ Lamothe (1964> estudió a 
los tremácodos parési~os d~ anfibios; él mismo, en 1970, registro 
una nueva especie de tremátodo parásito de peces y en 1973 
redescribió a un monogéneo de anfibios de la =ona. Lamothe y 
Cru;;: (1972> y García, Mejía y Pérez C1988) registraron la 
presencia del plerocercoide de bl..9.1!.l.A intestinales en peces y en 
1985 un grupo de alumnos de la Facultad de Ciencias de la 
U.N.A.M. C'> realizaron un estud~o acerca de algunos tremátodos 
parásitos de animales silvestres de la Ciénaga, poniendo especial 
inter~s en sus ciclos de vida. 

En la tabla 1 se enlista el registro helmintológico previo 
de la Ciénaga de Lerma. 

OSORIO-SARABIA, D., ~ ª1.· 198~. 11 Estudio de la dinAmica 
de la infección y del ciclo de vida natural y experimental de 
algunos tremátodos en San Pedro Tlaltizapán, Ciénaga de Lerma, 
Edo. de Me!<. u Informe final Biologi a de Caapo. Facultad de 
Ciencias, U.N.A.M. 148 pp. 
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TABLA 1. CONT. 

PARASITO HOSPEDERIJ REFERCNC!A 

i;(ICC:Q[CQiB k!ogj!terni L· <m.>melanggaster <R> Caballero. 1941 A. 

I·il2M.llm:a. (R) 

~. tamnoehi di s I.· megal ops 
I!'!l orchi • sp. 1· <m.> m~laoggj!ster Osario, !l.t. ll• 1985. 
&!C!:li aostoma rglrt'o¡utum ºaves doméstica.3 11 Caballero y Larios .. 1940. 

Humanos Larios. 1940. 
Bnll~ <Av> Osorio, ñ. ll• 198~. 

Z!lQQCotyle lunatum Bes tauru!i (MI Cabal tero. 1940. 
Gallus ~ <Av> Cabal tero. 1941 B. 

Notgc:otyl us seineti B.M§. di 'cors, a_.cyS!no12terª y Osario, lll. !l.· 1985. 
e_.~ <Av> 

t:!· paci fer a Gall ie:!Yl 1 c.blQrogys <Av> 
Ngolau~Qoch!Qr~Qium sp. 
Petasiger sp. Podi}ymbus oodiceps <Av> 
Pl §Qi orchi s sp. Turdus mtgr;atorius (Av> 
Trat;,Qeo~bi lus sisowi ~ boschas domestica <Av> B..- avo y Caballero o., 197:S. 

CESTODA 
~ iQt§:stinalis Lermichth~s multiradiat!t!;~ (PI Lamothe. 1970. 

Lamothe y Cruz. 1972. 
Garci a, Mejía y Perez.1988 

lj11><aga.ruteri na mexicana Rana montezumaft: (A) Mac:i as, 1963. 



TABLA l. REGISTRO HELM!NTOL0l3!CO PREVIO nE LA r.IENAGA DE LERMn. 

PARAS!TO HOSPEDEROº ·1 
1-~~~-M-O_N_O_G_E_N_E_A~~~~~~-+~~~~~~~~~~~--~~~~~~-+-~~ __ -'-~~--'-'--·-~-'-~~~.---1· 

Neodiplorchis scaph1opi 

TREMATODA 
Margotrema ~ 
Halipegus lermensis 
Haematol oechus medi opl e:<us 
ti.· macrorchi s 
t:f.yariople><us 
ti• el ongatus 
t:f.parcivitelaril1s 
tl· illifilll 
tf.putcher 

tJ..sp. 
Glypthelmins californiensts 
Cephalogonimus americanus 

Borgoderina attenuata 

Megalodi sc:.us temperi\tus 
M.americanus 
Oc:hetosoma brevicoecum 

Scaphiopu~ <~) h~mmondii 

multiplica.tus 

L~rmichthys multiradiatus 
~~y 13..moritezumae 

B.· mont e::umae 

fi. ~ru!!.Qrl_ 
fl.~ y 13..montezum~ 
6,.pipiens 
RhyacosiL.Q..C!QD_ al tami rnni 
~~y 8.berl~i_ 

~mbyst ama ti.9.r..i_rl' _l_n:'L 

Thamnophts <m.. i melanoga~ 

lt:lP!.!lD.9Phis !]L,Q·:ll ops 

<Al 

CPl 
<Al 

<Al 

CA) 

<R> 
!R> 

t.amot.he. 1970 •. 
Cabal lero.:1941 c .. 

Caballero. 1942 By c. 
Caballero. 1942 C. 
Bravo. 1943 B. 
Osorio 1 ~ al.· 1?85. 
Osario~ fi il· 1'185. 
Cabüllero. 1942 B. 
Caballero. 1942 C. 
Lamothe. 1964. 
Caballero. 1?42 C y Osorio 
tl. ;U_. 1985. 
Ora.va. 194~ B. 

Caballero. 1941 Al Bravo. 
1943 A; Bravo t Ca~allero, 
1979; Osori o, 'ª1.,. ª1_. 1985. 

<P>= Pisce:;; <A>~ Al"'lfibia; <R>= Reptiliu: t("t·..-'= /'\.'P.~; 1M>~ Mammdlia. 



3.0. AREA DE ESTUDIO 

L.1 Ciénaga de Lerma queda comprendida en la SL•bcuenca Al to 
Lerma, que forma parte del sistema ri.o Lerma-Santiago; éste se 
divide en dos cu~ncas. la de Lerma-Chapala y la cte Santiago <Mapa 
1). 

La cuenca Lerma-Chapala parte apro~imadamente a los 3,000 
msnm, en los manantiales de Almoloya del Ri.o en el Estado de 
?1é:<ico e incluye a la Laguna de Chapala. Se divide en cinco 
o;ubcuencas: Bajo Lerma lcomprendiendo la cuenca cerrada de 
Pát::c.uaro), Turbio-Si lao-Guanajuata, Medio Lerma, ri.o Laja 
<incluyendo la cuenca cerrada de Laguna Seca) v Alto Lerma. 

Los limites de la subcuenca Alto Lerma se encuentran en lo 
que eran los manantiales de Almoloya del Ria, Edo. de Mlh<. 
<utilizados ahora por la S.A.R.H. para la obtención de agua 
potable) hasta la presa Solis~ Guanajuato (Chave:,1987}. 

Topográficamente~ la subcuenca tiene sus orígenes haci~ la 
porción sur y sureste en el volcAn Nevado de Toluca, Nehuatlaca y 
~ierra de las Cruces en el Estado de México. Su orientación es 
hacia el noroeste, donde termina y establece sus limites con las 
subcuencas Medio Ler~a y rio Laja. 

Dada la necesidad de abastecer de agua potable a la Ciudad 
de Mé)(ico~ el ria Lerma .fué entubado jemde su:; orígenes, 
situación que ha provocado la desecación de las lagunas de Lerma, 
convirtiéndolas en una ciénaga, la cual a. 5u ·1e:, se encue["ltr3 en 
proceso de extinción. 

En la actualidad. la ciénaga está reducida a tres :onas, la 
primera cercana al poblado de Almoloya del Ria, la segunda a San 
Pedro Tlaltizapán y la terr-era a Hex1calt:in. 

El presente estudio se realizó en la zona cercana al poblado 
de San Pedro TlaltizapAn, Estado de Méx.ic:o. Este pueblo se 
localiza al suroeste del Distrito Federal, aproximada.mente a 6q 
Km del centro de la Ciudad de Toluca. Está comprendido dentro del 
municipio de Calpulhuac de Mira.fuentes, cerca de los !imites con 
el municipio de Santiago Tianguistenco. Geográficamente se sitóa 
a los qqa32• de lcn;1tud ce•t• y a lea 19°12• de l~titud norte. 

El pueblo colinda, er. su e><tremo norte, con el relicto de la 
ciénaga. Las actividades principales de los habitantes son la 
agricultura. y la ganadería extensivas que desarroll.an en la zona 
inundada, la cual ha sido perturbada a su vez, por la 
construcción de canales de riego que dividen al terreno en 
parcelas. 

La ciénaga en si, se caracteri:a por una vegetación de tipo 
tular representada por los g~neros ~ sp y ~ sp. que 
forman macizos alrededor de \os cuales se desarrolla abundante 
"chichicaxtle 11 (Lemna sp. y ~ sp.1, asociado a diferentes 
especies de algas y vegetaci6n sumergida. 

El tular sirve como refugio de aves residentes y migratorias 
de las familias An~tidae, Rallidae, Podiciped1dae y Ardeidae. 
AdemAs, asociadas al tular se pueden encontrar gran V6riedad de 
representantes de los grupos de vertebrados restantes \peces, 
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MAPA l. Localización geogrcifica de la z.ona de est.udio. 



an.fibiOs, repti 1e·s y mamíferos> y de invertebrados como moluscos, 
artrópodos, hirudineos, etc. 

~.O. HOSPEDEROS 

Peces. 

La Ciénaga da Lerma está situada en una subregión 
zoogeoráfica incluida en la región Neártica, denominada como 
Lerma o Mexicana. Esta se caracteriza por presentar una 
ictiofauna compuesta casi e~clusivamente por peces mexicanos, 
algunos endémicos de ésta subregi On, como el caso de los 
representantes de la familia Goodeidae y el g~nero Chirostoma, 
<Atherin1dae> <Chave=, 1987>. 

Nosotros recolectamos cuatro especies de peces en los 
c3nales de la ciénaga: 

Girardinicthys multiradiat~s <=Lermichtvs multiradiatus 
<Meek> Gosline,1949). Su nombre c:omún es "gupi de rio 11

, pertenece 
~la familia Goodeidae y es endémico de la subcuenca Alto Lerma. 
Antiguamente se le consideraba, junto con el "sal mi chi 11 como un 
indicador de los limites geográficos de la subcuenca, sin embargo 
en estudios recientes <Chavez,QQ.·ill·) se observó que su 
distribución ha di$~inuído como resultado de la reducción de 
habitats y la contaminación de las aguas. 

Notropis salle! <Cyprinidae>. Su nombre común es "salmic:hi" 
y es, al igual que los "gupis", end•mico de la subc:uenc:a del Alto 
Lerma. La presa Tepuxtepec sirve como una barrera que delimita la 
distribución de ambas especies. La distribución del "salmichi 11 se 
ha visto reducida a las zonas mas altas y menos contaminadas, 
como en eil caso del "gupi ". 

No se han realizado estudios acerca de los hábitos 
alimenticios de estas especies; durante el examen helmintológico 
pudieron observarse restos de pequeños artrópodos y no se 
observaron fibras vegetales. 

~ c:arplo ~ CCyprinidael "carpa c:omlln" y 
~ carpio specularis <Cyprinidae> "carpa espejo". 
La presencia de ~stos peces de origen asiático en esta parte 

de la ci~naga se se debe a su introducción, en Agosto de 1qee, 
procedentes del Vi ver e de Ti acaque, Edo. de Héx. Las carpas de 
este vivero procedían, a su vez, del Centro Piscicola de 
Tezontepec: de Aldama, Hidalgo. Algunos habitantas del poblado de 
San Pedro Tlaltizapán 1 interesados en el cultivo extensivo de las 
carpas, sembraron crias en algunos canales de riego que no tenían 
comunicación con el resto de la ciénaga. Con las lluvias, los 
canal es se desbordaron y 1 as carpas, de esta manera, se 
dispersaron hacia el resto del tular. 
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Anfibios. 

B.e.Q.A monte:umae <Ranae). Se distribuya en toda La :ona 
centro de la RepObltca Mexicana desde Slnaloa hasta Tabasco, y es 
un integra~te muy comUn de la herp•tofauna de esta región. Se 
alimenta principalmente de insectos~ pero puada llagar a consu~ir 
otrog animales acuAticos, como pequeños pecas <Smith y Santh, 
197bl. 

Avu. 
A partir de lo~ meses de Octubre y Noviembre, llegan a la 

cttnaga oran cantidad de aves mioratorias de las familias 
Anatida•, Aredeidae y Podicipedidae. La cantidad de aves 
migratorias que se refugian en este lugar se ha reducido 1'1"UCho 
debido a la desecación de la citnaoa y a la urbanización de la 
reoión, sin embaroo, la caza de patos en •sta ~poca es atl0 una 
pr•ctica comtln ant.re lo-> habitantes de la :ona.. Tambi~n e'<1sten 
poblaciones permanentes rje rJarzas (~ t.b.Y.l!.>, "gallaretas" 
tG•llinula chlcrnpusl y de 11 :!ainbullidores" CPodilymbus ~l. 

0..o.ll americana. (Anatidae>. En H~t<ico es conocido como "pato 
c.hal cuani 11

• En invierno se distribuye desde el norte ::1e 1 a 
Repóblica hasta los estados de Mic:hoacán, Mtxico y Tamaulipas. 
Anida aproximadamente en el mes de abril en lagos, ~íos y 
pantanos. Se alimenta principalmente de vegetación acuática 
!Blake, 19531. 

BnAI. ~ CAna.tida2>. Su nombre com•Jn es 11 pato golondrino 11
• 

Es un visitante invernal; en esta •poca, es muy comón en los 
lagos, rica y pantanos de todo el pai•• Se alimenta de vegetaci6n 
acuática, al igual que el "pato chatcuani 11 <Blake, qg_.~. l. 

podt lymbus ~ <Podicipedidae). Se conocer. como 
11 zambul lidor•'!I" por t;U hAblto de zambullirse en busca de alimento 
como pece~, renacuajos, ranas, caracoles a insectos. Residen 
comunmente en toda. 1 a zona c:entro-oeste de 1 a Repó.b 1 i ca <American 
O~nitologimt•' Union,1983>; en la ciénaga son muy comunes. A~1da 
sobre la vegetac:ión acu•tica, e~condiendo muy bien los nidos 
ent~e las matas <Campbell,1974l. 

Gallinula c:hlgropu5 <Rallidae). Se les conoce por 
"Q&l lar11t•s" o "gallinitas da pantano", y su dieta es 
principalmante vQgataria.na, consistiendo de frutos, semillas, 
tallos, •lgunos insec:tos y gusanos. Anidan sobre nidos flotantes 
con•truidoa con vegetación acuAtica <Campbell,1974). No son muy 
comunes, pero ~a distribuyen en los pantanos de todo el p•is 
!BI ake, !2ll.•s.il.• l 
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S,O, PETODOLOGIA 

Para llevar a cabo el presente estudio se realizaron cuatro 
colectas en San Pedro Tlaltizapán, Estado de México, en los meses 
de diciembre de 1988, enero, febrero y septiembre de 19891 se 
obtuvieron cu~tro especies de peces. una de anfibios y cuatro de 
aves. 

Los peces, asi como los anfibios, se colectaron con redes o 
manualmente y las aves nos fueron proporcionadas por cazadores 
locales; todos los hospederos fueron tras1adados al Laboratorio 
de Helmintologia del Instituto de Biología de la U.N.A.M., donde 
se les sometió a un e~amen helmintológico. Este consistió en la 
revisión cuidadosa de toda la superficie y las cavidades externas 
del cuerpo bajo el micr~scopio estereoscópico. Para el análisis 
interno se practicó un corte ventral y antes de extraer los 
órganos, se revisó su superficie y los mesenterios; una ve= 
efectuado lo anterior, los órganos se separaron del cuerpo del 
animal y se colocaron en recip1er.tes con solución salina al 0.7'l. 
para an1males poiquilotermos y 0.85% para homeotermo~. Los 
órganos huecos se cortaron longitudinalmente para dejar eKpuesta 
l~ cavidad y los restantes se desgarraron con agujas de disección 
y ~e ~evisaron aplan~ndalos entre dos vidrios, observando todo 
est~ a trav~s de un microscopio estereoscópico. 

Para matar rápid~mente a los helmintos encontrados 
(tremátados y céstodos) evitando la contracción de su cuerpo, se 
util i:ó liquido de Berland o agt1a caltent~; pcsteriormente fueron 
~planadas entre porta y cubreobjetos o entre dos portaobjetos 
seg1jn s•J tamaño. empleando liquido de Boui n como fijador durante 
6-24 horas. El f i Jador se lavó con alcohol al 70% y los 
ejomplares se conservaron en esta solución hasta su tinción, para 
la cual se utili~aron los colorantes mas comunes en helmintologia 
c:omei ei paracarmi n de Hayer, la hematox i 1 i na de Ehrl i c:h, 1 a 
hematoxilina de Delafield y la tricrómica de Gomori¡ los 
helmintos fueron montados en 
bálsamo de CanadA. 

preparaciones permanentes con 

Los ejemplares de c:ada especie fueron sometidos a un estudio 
morfométrico, que consistió en la medición de las estructuras 
taxonOmicamente importantes en cada caso, med1 ante ur. ocular 
milimétrico calibrado y en su e~quematización mediante una camara 
clara adaptada a un microscopio óptico. 

Se realizó la redescripción morfométrica de los organismos y 
su identificación A nivel genérico mediante el uso de claves 
<Dubois,1968, Vamaguti,1971 y Schmidt,1986) y a nivel especifico 
a través de su comparación con las descripciones de las especies 
del género con las que estuvieran relacionadas. 

Todas las medidas señaladas en las descripciones efectuadas 
en este estudio estAn dadas en milimatros, indicando la minima, 
la má:,ima y encerrando el promedio entre paréntesis. 

El material, montado en preparaciones permaner.tes, fué 
integ~ado a la Colección Helmintológica del Instituto de Biología 
de la U.N.A.M, 
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ó,O, RESULTADOS 

Se reali:6 el estudio taxonómico de once especies de 

parAsitos, toda5 ellas pertenecientes al Phylum Platyhelminth~s: 

ocho de ellas incluidas en la Clase Trematoda y tres en la Clase 

Cestoda. 

De acuerdo con la clasificación de Schmidt <198qJ, tres de 

los tremAtodos pertenecen al 

CLut~.1928'0L1bois. 1937, 

Orden 5trigeata <Cotylurus 

Qiplostomum CTylodelphysJ 

americanum Dubois,1936 y Posthodiplostomu~ sp, Dubais,1936), tres 

al Orden Echinostomata (Echinostoma revolutum <Froel1ch,1802l 

Looss,1899, Petasiger nitidLJ..2. Linton,192A y Zygocotylu lunatum 

<Diesing,18:::'.;SJ Stunkard.1916) y dos. al Orden Plagiorchiata. 

<Gl ypthelmins cal H'cirni ensl s (Cort, 1919) Ni 11er,1930 v 

Haematol oec:hus compl e:o.lS Seely,1qo6). Lo5 céstodos están 

incluidos en dos órdenest Pseudophyl 1 idea CBothr1or:ephalus_ 

•~heilognathi Vamaguti,1934) Cy=lophyllidea <Cloacotaenia 

~ CNitzch in Creplin. tezq> Wolffhügel,1938 y Schistotaenia 

mac:rocirrus Chandler.1948), 

De las once esp~ci~s que se tratan, dos son par~sitos de 

peces, dos de anfibios y siete de aves <tabla 2l. 

A continuación se pre~ent.an las de-:scri p=iones y di scusione= 

tAt1onómicas de los helmintos estudiados. 
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TABLA 2. RESULTADOS. 

PARASITO FAMILIA HOSPEDERO 
~· --

i;ot:t}urus gallin!t!lae Strlgeldae Gallinula c:hloropus 
<Lutz,1928lDubols,1936 Railllet,1919 
01g1os~srn1um <I~lodglgl:!~'.2> Diplostomattdae Podilymbus oodi ceps 
amiericanym Dubois,1936 Poi ri er, 1896 
eQsthodiglgstgmum sp. . Giradinic:th:t:s multiradiat~2; 
Dubois, 1936 ti~ sallei 
§;chi ng:¡toma rf:vol!J~um Echinostomatidae 8.nil amr:;ri i;:aa2 
(Froelich,1802>LooGs,1899 Peche, 1926 
fgtasig~r nltldus Podilymbus. ~ 
Linton,1928 
;yggco!;:,i:l ~ ~ Paramphistomidae ~ amt:'rii:ana 
(0iesing,1935>Stunkard,1916 Fi schoeder, 1qo1 
G:lvg:tb~lmin~ -;:alifcrnienBil Plagiorchlidae Rana b~rl .3.ndi eri 
<Cort,1919lMlller,1930 <LDhe,1901>Ward,!917 
Haemat2lgecbu9 COmQ)eJ<U9 ~ berlundieri 
Seely,1906 
~Q:tbr i O!;;;§f2hal li::!S ai;b~ilogoatbí Bothriocephalidae Girardinichth:ts mul :!; ir adi atus 
Yamaguti,1934 Blanchard,1849 Notropis §.tl!.n 

~.!!!:!..l.~~ 
Cyprinus carpio spP.cularis 

§1;Qistgta~nia macrgcirru~ Ama.biliidae Podt lymb~s podiceps 
Chandler,1948 Ransom, 1909 
ClD§SOtaeniª !!lMtlru!1 Hymenolepididae Bnll~ 
(Nltzch in Craplin, 1829> Roil liet y Henry,1909 
Wolffhügel,1938 

·-

• METACERCARIA 

10 



b. 1. TREl1ATODOS 

FAMILIA: 
SUBFAMILIA: 
TRIBU• 
GENERO: 
ESPECIE: 

Strigeidae Railliet.1919 
Strigeinae Railliet,1q19 
Cotylurini Dubois, 193b 
Catylurug Szidat,1928 
Cotyturus gallinulae <Lutz,1928l Duboi~,1937 

La presente redesc:ripción está basada en dos especímenes 
adultos encontrados en el intestino de una 11 gallareta 11 C3al linula 
chloropus <Ral 1 idael (f i g.1 J. 

El cuerpo es bisegmentado, con una longitud total de 2.4. El 
segmento anterior es c:upuliforme y en ~l c;e localizan la ventosa 
oral, la faringe, el ac:etAbulo y el órgano tribocitico. Algunos 
fol iculos vitelógenos llegan a invadirlo; no existen 
pseudoventosas. Mide t .os-1.os <1.06> de ancho por o.ee-0.90 
<0.892) de largo. El segmento posterior es cilíndrico, mas larga 
que el segmento anterior y separado de éste por una constricción 
bien marcada. Hide L.4-1.6 Cl.51) de largo par 0.56 de ancha. En 
él ~e encuentran los ~rgC\nos genitales. 

L.:-. rel aci On entre el segmenta anteri ar el segmento 
post er i ar es de L: l. 6- l: 1. 8 ( 1 i 1. 7 l . 

La ventosa oral es terminal de forma. circular y mide O. 130-
0. 140 <0.134l de largo ?Or 0.143-0.156 C0.149l de ancho. El 
<'cet.Abulo as mas grande ciue la ·1entosa oral 'I Sf' locali:a cerca 
de ésta en la primera mitad del segrtier.to anterior. Tiene forma 
redondeada y mide 0.202-0.219 (0.2101 de largo por 0.189-0.~19 
(0. 201\) de ancho. La rel ac i On entre la l ang i tud de 1 a ventosa 
oral can la del acetábulo es de 1:1.4:5-1:1.68 <1:1.56), 

El órgano t.ribocitico consta de dos lóbulos ventrales que 
sobresalen de los bardes del segmento anterior. 

La boca se abre en medio de la ventosa oral; la faringe es 
pequeña y redondeada, mide 0.054-0.063 C0.059l de largo por 
0.063-0.076 CO.Ob9l de ancha y representa el 4~% del tamaño de la 
ventosa oral. No fué posible observar los ciegos intestinales. 

Los testículos son postováric:os, trilobulados, con las 
lobulaclones dirlgidas hacia el extremo posterior del cuerpo; 
ocupan el segundo tercio del segmento posterior. El testículo 
anterior mide o. 213-0, 253 <O. 233) de largo por 0.295-0. 421 
(0.358) de anchol el posterior, 0.213-0.327 <0.270) de largo por 
0.262-0.327 <0.294> de ancho. 

La vesícula seminal es postesticular; no fué posible 
observarla can detalle por la abundancia de los foltculos 
vitelOgenos que la enmascaran. 

El ovario es de form3 oval, pretesticular y mide 0.114-0.t35 
<0.124} de largo por 0.143-0.156 (0.149> de ancha. Las glándulas 
vitel6genas abarcan de$de la constricción intersegmentaria hasta 
el extremo po~terior del cuerpo; algunos folículos penetran en el 
segmento anterior hasta el nivel del acetábulo. El reservorio 
vitelino es intertest icular. El ó.tero contiene muy pocos huevos 
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<de tres a cinco> que miden 0.050-0.055 (0.054> de ancho por 
0.084-0.105 <0.095l de largo. 

El poro genital es subterminal. Presentan un atrio genital 
ocupado por un bulbo genital de forma eliptica y de aspecto 
.-nuscu 1 oso. 

No fué posible observar el aparato excretor. 

Hospedero: Gallinulae chloropus 
Habitat: Intestino 
Ejemplares: Depositados en la Colección Helmintológica del 

Instituto de Biolagia de la U.N.A.M. con el No. de 
catálogo 246-6. 

OISCUS!ON 

La presencia de un bulbo genital y los testiculos 
trilobulados dirigidos hacia el extremo posterior del cuerpo, 
i (1di can que 1 os ejemplares aquí descritos pertenecen al g{lnero 
Cotylurus Szidat.1928. 

Duboi s C 1968J reconoció doce especies en el género y creó 
dos complejos: ~.olatyc:ephalus con dos subespecies y ~.gallinulae 
con cúatro. 

Yamaguti (1971J cons1deró 16 e:.pec:ies válidas y separó a los 
complejas olatycephalus y qallinulae en especies independientes. 

Posteriormente al trabajo de Yamaguti se han descrito 
solamente dos especies más, ~.lutzi Basch,1969 y ~.sullivani 
Palmieri, 1979. 

Duboi s <QQ.. ~- l, en sus el aves, separó a dos grandes 
grupos: aquellos cuya faringe rep~esenta un porcentaje inferior 
al 50% de la ventosa oral y aquellos cuya faringe representa un 
porcentaje superior. Nuestros ejemplares se encuentran en el 
primer grupo, junto con el complejo gallinula.e creado por Dubois 
(~.q.qallinulae Lutz,1928, ~.q.~ Yamaguti,1939, ~.q.hebraicus 

Dubois,1934 y ~.g_.vitellosus Lumsden y Zischke,1963> y con 
~.intermedius Gupta y Gupta,1962. 

Asimismo, Dubois consideró la distribución de las glándulas 
vitelógenas como un caracter taxonómico importante; la mayoría de 
las especies presentan los folículos vitelOgenas restringidos al 
segmento posterior del cuerpo y solamente existen tres especies 
c~.errattcus Rud.olphi.18<:19, ~.strigeoides Oubais,1958 y Q..lutz:i 
Basch,lq69J y tres subespecies del complejo qallinula.e · 
(~.g,.gallinulae, Q..9.hebraicus y ~.g,.vitellosus) que presentan 
las glAndulas vitelógenas invadiendo parte del segmento anterior. 

En nuestros ejemplares, al igual que en las seis especies 
mencionadas, las glándulas vitelógenas penetran en el segmento 
anterior. 

Al consid~rar las dos características, observamos que ambas 
son compartidas únicamente par las tres subespecies del complejo 
gallinulae y nuestros ejemplares. 

Una característica que las hace mas afines aón. es que los 
especímenes de la Ciénaga de Lerma, también se encontraron· 
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parasitando a un rállido, una de las razones por las que Dubois 
englobó en un complejo a las cL1atro subespecies antes mencionadas 
!tabla 3). 

Las medida~ dE nuestros &Jemplares ) las de ~.~.gallinulae 
son muy semejantes, sin embargo, una diferencia determinante que 
observamos entre ambos, es que mientras aquella especie presenta 
pseudoventosas, los ejemplares de la Ciénaga carecen de ellas. 

~.g.vitellosus está registrado para Estados Unidos, por lo 
que llegamos a pensar que podia tratarse de esta subespecie~ no 
obstante, ~l comparar las características morfométri~as, 

observamos que nuestros ejemplares son mucha mas grandes y la 
relación de la faringe con la ventosó oral también es mayor. 

t;;..q.hebr-aicus. en cambio, posee caracteristicas 
morfométricas muy similares~ las de nuestros ejemplares, pera la 
relación entre la faringe y la ventosa oral es mayor en los 
ejemplares aquí deg,cri tas y sobre todo, la di stri buci 6n 
geográfica es completamente diferente c¡;_.q.hebraicus ha -Jido 
registrado en Europa, Siria y U.R.S.S.>. 

En conclusiOn, consideramos que nuestros ejemplares podrian 
pertenecer una nueva subespec1e del complejo 9El..!..Lnulae 
planteado por Ouboi s ( 1968>. sin embargo, para poder estar 
plenamente seguros, es conveniente reali=ar nuevos muestreos de 
los rállidos de la zona estudiada. así como de otras especies dé 
aves acuáticas y de las posibles hospederos intermediarios. Por 
tal motivo, decidimos no incorporarlos a ninguna de las 
subespecies de dicho campleJa, al menos hasta descartar la 
pomibilidad planteada anteriormente. 
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TABLA 3. Caracteristi cas di ferwnci al es entre los mi embrus del complejo Cotylurus gal 1 i riul ae 
<Dubois,1937) y los ejemplares recolectados en la Ciénaga. 

!;_, g_, !li!l. t;.. 9.· gal 1 ~ O!.!l ae ~·9.·~il;el!CiYá ~.q.bl!t!r:aisus EJEMPLARES 
CIENAGA 

LONG. TOTAL 1.9 3.0 l. 7 2.7 2.4 
<mm> 

SEGM.ANT.: 111.2 111.4-111.8 111.3-111.9 112-1:2.45 111.4-111.6 
SEGM.POST. 

VENTOSA ORAL/ 37% 46Y. 39% 36% 45% 
FARINGE 

PSEUDOVENTOSAS ausentes presentes ausentes ausentes ausentes 

VlTELOl3ENAS ausantes presentes presente& pre5entas presente~ 

EN SEGM. ANT. 

HOSPEDERO !ialliQUlf, G~lliDYl~ 'ªall inJ:!li! 1,2&1 l i nula, Ana a, §a.lliny!a 
<GENEROSl Fulica y Aythya 

DlSTRlBUCION Japón Brasil, Cuba Estados Europa, Siria Ci ~naga de Ler-
y Venezuela Unidos y U.R.S.S. ma, Edo.de Mex. 
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FAMILIA• 
SUBFAMILIA: 

Oiplostom1dae Poirier,1886 
Diplostominae Monticelli.1888 
Diplostomini Dubois,1936 TRIBUI 

GENERO• 
SUBGENEROI 
ESPECIE• 

Diplostomum Ven Nordmann,1832 
Diplostomum <Tylodelphys> Diesing,1850 

Oiolostomum CTylodelphys) americanum 
<Oubois,1936)0ubois,1937 

Esta redescripciOn está basada en tres ejemplares adultos 
recolectados del intestino de un "za1nbullidor" Podilymbus 
~ (fig.2l. 

Son organismos de cuerpo alargado y bisegmentado aOn cuando 
esta Ultima caracteristic·a no es muy evidente. Miden 1.239-1.546 
<1.4121 de largo total. En vivo, el segmento anterior tiene forma 
de cuchara. Una vez procesados los ejemplares, el segmento 
anterior mide 0.815-1.141 C0.951> de largo por 0.440-0.587 
C0.560) dé ancho. 

El extremo anterior es ligeramente trilobuladol sobre la 
linea media se encuentra la ventosa oral y a ambos lados de ésta 
están las pseudovento~as. En el segmento anterior se locali=an 
también el órgano tribocítico y el acetábulo. 

El segmento posterior es de forma cilíndrica y mide 0.4=4-
0.652 (0.511) de largo por 0.326-0.~05 <0.413) de ancho; en él se 
encuentran los órganos genitales. La relación entre la longitud 
del segmento anterior y la del segmento posterior es de lt0.40-
t:0.73 (1'0.55). 

La ventosa oral es subterminal, de iorma redondeada. Mide 
0.082-0.098 (0.091) de diámetro anteroposterior por 0.094-0. 101 
t0.09b) de diámetro transversal. 

El acetábulo es liger~mente mas pequeño que la 
se localiza por delante del órgano tribocítico, 
<0.491) del extremo anterior. Mide 0.05:?-0.101 
d!Ametra longitudinal por 0.105-0.131 <0.117> 
transversal. 

La relación entre ambas ventosas es de 
(110,84). 

...~ntosa oral¡ 
a 0.441-0.!5!56 

<0.072> de 
de diámetro 

1:o.63-11 i. o~ 

A ambos lados de la ventosa oral y en el borde del cuerpo, 
se encuentran las pseudoventosas, que son ovoides, musculosas y 
miden 0.084-0. 101 <o.oqoi de largo por 0.173-0.18q <o.18q) de 
ancho. La relación que existe entre la longitud del cuerpo y la 
de las ps~udoventosas es de l:0.067, es decir, representan una 
quinceava parte del largo total del mismo. 

El órgano tribocitico es de forma elipsoide, tiene aspecto 
glandular y se encuentra ~ituado en la parte final del segmento 
anterior. Sus medidas son 0.169-0.295 <0.248) de largo por 0.327-
0,262 <0.296) de ancho. 

La boca se abre en medio de la ventosa oral; la faringe es 
de forma elíptica y musculosa y sus medidas son 0.064-0.067 
<0.06!5l de largo por o,oq2-o.050 <0.047l de ancho. 

El esófago es muy corto, mide 0.017-0.038 <0.027) de largo 
por 0.013-0.017 C0.0141 de ancho y se bifurca par~ de~ origen a 
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lo& ciegos intestinales a una distancia de 0.180-0.212 (0.19bl 
del e>: tremo anterior. Lo!5 ciegos son lisas y estAn enmascarados 
por las olAndulas vitelOgenas, por lo que no pudimos precisar su 
extensión. 

Los testiculos son po~tovAricos, están situados uno abajo 
del otro y son bilobulados. Ocupan la región media del segmento 
posterior. La porción central es mas angosta que los lóbulos y se 
encuentra cubiertapor las glándulas vitel6genas. El testiculo 
anterior mide 0.135-0. 1:56 l0.146) de longitud mAxima por o. 337-
0. 484 (0.4111 de ancho. El testículo posterior mide 0.109-0.156 
(0.1301 de largo por 0.307-0.442 t0.3b~l de ancho. 

Los conductos deferentes, la vesícula seminal y el conducto 
eyaculador no plldieron observarse debido a la gran concentraci6n 
de folículos vitelOgenos en la zona posterior a los testiculos. 

El ovario es pequeño, de forma ovoide, situado justamente en 
la d1visiOn de los dos segmentos. Mide 0.064-0.086 <0.076) de 
diámetro longitudinal por 0,071-0.111 t0.104l de diAmetro 
transversal. El ootipo, reservorio vitelino y glándula de Nehlis 
no pud1cron observarse. 

Las glándulas vitelOgenas estan constituidas por pequeños 
zotículos de forma esférica que se distribuyen uniformemente 
desde el nivel del acetábulo hasta el extremo por:;terior del 
cuerpo, dejando solarr.ente al descubierto la bolsa copulatriz. 
Al9unos foliculos alcan;?an a sobrepasar el nivel del acetábulo. 

El útero ocupa la región media del segmento posterior y 
contiene pocos huevos, que son muy grandes. Miden o.oqs-o. 108 
(0.1011 do largo por 0.060-0.075 <0.064) de ancho. 

El útero desemboca en un cono genital que es subterminal. 
P~esentan una bolsa copulatriz situada dorsalmente, casi en el 
extremo posterior del cuerpo {fig.3>. 

Hospedero• Podilymbus ~ 
Habitat: Intestino 
~jemplares~ Depositados en la Colección Helmintológica del 

Instituto de Biolagia de la U.N.A.M. can el No. de 
catAI ego 24b-7, 

DlSCUS!ON. 

Los ejemplares que aqui se describen, presentan las 
foliculos ~itelinos distribuidos en ambas segmentos del cuerpo y 
son par~sitos de aves, par lo que decidimos situarlos dentro de 
la subfamilia Diplostominae Monticelli,1888 y de la tribu 
Diplostomini Dubois,1q36. 

Por presentar pseudoventasas a los lados de la ventosa oral, 
el testiculo po~terior con dos lóbulos laterales y un atrio 
genital de forma irregular y ~in un bulbo genital, los incluimos 
en el g~nero Diplostomum Van Nordmann,1832. 

Ven Nordmann, en 18321 estableció el género Diplostomum para 
~grupar a las forma9 larvarias de e~trigeidos par3sitos de los 
ojos de peces de agua dulce, con Q.~ como especie tipo 
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<pcsterio~mente se descubrió que Q.volvens es la metacercaria de 
~.spathaceum = Hemistomum spathaceum Rudolphi,1819>. 

Diesing, en 18SO, creó al g~nero Tylodelahys para agrupar a 
Diolostomum cla.vatum Ven Nordmann, 1832 <metacercaria de F'rgalaria 
c:lavata Ciurea, 1928> y Q.rhachiaeum Henle, 1833 (metac:ercaria de 
Proalaria e~:cavata CRudolphi, 1803) Ciurea,1933>; dicho autor 
realizó esta división con la justificación de que ambas especies 
presentan, 3 diferencia de los integrantes del g~nero 

Diplostomum, un cono genital y los testículos simétricos. 
Baer, en 1957 C!..D..: Dubois,1970.\. describió una forma 

intermedia, que estAprovista da un testículo anterior asim~trico. 
la división intersegmentaria está bien marcada Ccaracteristica de 
D1plostomum>, pero presenta un cono genital Ccarócteristica de 
Tylgdelphys>. Propuso entonces que los dos géneros fueran 
considerados como subgéneros de Diplostomum, y nombró a la nueva 
especte Q.. <Tylodelphys> ID.!C.i'<houeense. 

Dubois (1961> real-.zó una r-ev1s1ón de los géneros 
Dipl ostomum y Iyl odelphyp. Al obser•1ar las caracter i sti cas de la 
especie descrita por Baer, concordó er, agrLtpar las como 
subgéneros. ya que esta excepción, estrecha las relaciones entre 
ambos géneros. Además propuso la creación de un nuevo subgénero, 
q, tDolichorchis) que incluiria a la especie descrita por Baer y a 
otras cinco especies (Ltna egipcia y cu~t~o hind~es> que comparten 
sus características diferenciales. 

El mismo Dubois (!968! dividó al género en seis subgéneros: 
Q.. <Diplostomum) Van Nordmann,1832, Q.. CTylodelphys> 01es1ng, 1850, 
Q. <Adenodiplostomum> Dubois, 1937, º-· <Glossod1plostomo1des> 
Bhalerao, 1942, Q. <Austrodiplostomuml S;:.1dat y Nani, 1951 y 
Q. CDol1chorchisJ Dubois. 1961. 

Dubois (1968) r-econoció doce especies pertenecientes al 
subgénero Q.. <Tyl odel phys > en el mundo, de ! as cL1al es cuatro son 
americanast J;l. <!. > americ~ (0ubois 1 1936> Ouboi s, 1937, 
Q.<I..>elongatum <Lutz,192B>Dubois,1961, Q..cr_.Jimmer Ouboi~.1961 y 
Q. C!.>oodicipinum rcbrauschi Oubois,1969. 

Yamaguti (1971> consideró a iylodelphys como un género 
independiente de Diplostomum y reconoció a una especie más, 
I,.mashonenais Beverly-Burton, 19631 que es africana. 

Posteriormente al trabajo de Vamaguti, se han descrito tres 
especiesr Q.. <I,.) lucknowensis Pandey, 1973 y Q.. <1. )chandrapal i Jato 
y Gupta,1970, de la India y ºº <I,.>aegypticus El Naffar,1980 de 
Egipto. 

Al comparar nuestros ejemplares con las descripciones de l~s 

especies americanas pudimos realizar las siguientes 
apreciaciones• 

Se asemejan a R· II. >immeir por la distribución geográfica de 
éstos en Norteam~rica, pero su hospedero CGaviidaeJ y el hecho de 
que las pseudoventosas representen Ja sexta parte de la longitud 
total del cuerpo, los diferencia definitivamente. 

Los ejemplares que aqui describimos comparten con 
q. cr.. >podicipinum robrauschi la característica de requerir, como 
hospedero definitivo, aves de la misma familia CPodicipedidae>; 
sin embargo, esta especie se ha encontrado solamente en Alaska y 
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la diferencia morfológica fundamental con nuestros ejemplares es 
el tama~o de las pseudoventcsas, que es una séptima parte del 
largo total del cuerpo en aquellos, mientras que en nuestros 
ejemplares representa una quinceava parte. 

Caballero y Vogelsang C1947> registraron el hallazgo de 
Q. C!.lelongatum en el intestino de Jabiru mycteria, en Venezuela. 
Los ejemplares qua ellos describieron se asemejan mucho a 
º-· cr.>americanum, sin embargo, la localidad donde fueron 
encontrados coincide con la distribución geográfica de 
Q.. <!· >elong.:itum, por lo que Cabal tero y Vogel sang decidieron 
sir1onimi ::ar estas dos especies. 

Dubois (1968>, realizó una comparación de los ejemplares de 
Q..<r..>americanumcon el tipo yparatipos det)..<I..>elcngatwn, y 
observó la e:dstencia de dif~rencias significativas entre ambos, 
como es el tamaño de las pseudoventosas, que es mucho mayor en 
!1· <r.>elongatum. De ocuerdo con Dubois, los ejemplares que 
Caballero y Vogelsang describieron pertenecen a la especie 
U· tI.>americanum por presentar unas pseudoventosas que 
representan menos de una décima parte del largo total del cuerpo. 

Nuestros ejemplare~ se asemajan a Q.. 'l·)elongatum por lo que 
respecta a la mayor parte de sus características morfométricas, 
sjn embargo, la relación que guarda el tamaño de las 
psaudoventosas con el 1 argo total del cuerpo es 1: 10 en aquella 
especie. mientras que en nr1estros ejemplares es de 1:1s. 

Al comparar los ejemplares encontrados en 1 a Ci enaga de 
Ler-ma con Q. <!.)americanllm, observamos que la proporción entre el 
tamaño de las pseudo·1entosas y el li:iryo tot:il del cuerpo) así 
ccmo la disposición v las medidas de los Organos son muy 
semeJantes, por los que decidimos incluir a nuestros eJemplares 
Pn esta espec:i e. 

Es la primera ocasión que Q. <!.lameric:anum se registra en 
Méx1co, y la primera vez también que se le encuentra parasitando 
a un Podicipedido <Podilymbus podiceps>: por lo que el presente 
constituye un nuevo registro, tanto de localidad como de 
ho~pedero para dicha especie. 
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F"AMil.IAI 
SUBFAMILIA< 
TRIBUI 
GENERO• 
ESPECIE: 

Diplostomatldaa Polrler,1888 
Dlplostomatlnae Mantlcelli,1888 
Dlplostomatinl Dubols,1936 
Pcsthodiptostomum Dubois,1q3b 
PosthodiplostofTlum sp. <metacerc:arial 

s~ colectaron aproximad~mente 85 quistes del hígado y la 
c~vidad del cuerpo de Girardinichtys m.l:!!.i..1.radiatus y de ~ 
sal le>... La coracterizac:.ión que se presenta a continuación se basa 
en el estudio de 20 de esos ejemplares (fig.4l. El reste fueron 
utili::ados para infectar e:tperimentalmente a pollos recién 
nacidos, con objeto de obtener las formas adult~s, lndi~pensables 

para la determinaciOn a nivel de especie, desafortunadamente, el 
intento resultó infructuoso. 

En vi'.10, los quistes son de ferina ovoide y 1as paredes son 
transparentes, permitiendo observar a la metacercaria que se 
mueve libremente en su interior. Cuando la larv¿¡, es 
desenquistada, e~h1be gran actividad, alargando v contrayendo 
alternadamente el cueroo. dividido en dos segmentos por u~a 
c·:instri.ccióh bien marcada. El segmento anterior es cóncavo y su 
'or~~ varia desde casi ~ircular hasta muy alargada: el segme~to 
posterior es esférico. 

Una 'Je'Z 'fi jades '! teñidos nuestros ejemplares. observamos 
gr0:n variación en la forma del segmento anterior. qL1e en general. 
es ~l1w9ado. En el ex.tremo apical de éste se distingue la ventosa 
oral qLie es de forma redondeada; ~l acetttbulo se locali;:a cercano 
¡ anterior al órgano tr1bocitico. anterior ~ste y es 
apro~imadamente del mismo tamaño qu~ la ventosa oral. En la 
"egi ón posterior del primer segmento se encuentra el órgano 
tribocítico, que es de forma redondeada, e.en una hendidura 
longitudinal muy pronunciada. Posterior al órgar.o triboc:.itico y 
anterior a la constricció~ intersegmentaria se observ3 la 
glándula pr-oteolitic:a que es bdot..1lada 'I que se tiiíe 
intensamente. 

El segmento posterior es. mas pequeño que el anter i wr­
<apro:dmadamente es la mitad dP.l lar"ga de aquel) y en él se 
observan los primordios genitales. Pudi~os observar larvas con 
di~erentes grados de madurez; el ejemplar que presentamos en el 
dibujo correspoMde a uno de los mas desarrollados. 

Están provistos de dos testicutos situados uno posterior al 
otro; el ariterior se sitúa inmediatamente después de la 
constriccion del cuerpo y en la mayoria de los casos es de forma 
ovoide, aunque e~ algunos ejemplares es bilobulado~ El tasticulo 
posterior e5 de mayores dimensiones que el anterior, es 
postovArico y tiene .for-ma. de 11 V" en todos los e.ases. 

El ovario se encuentra situado del lado izquierdo del 
cuerpo, al nivel del testículo anterior o es intertesticularl en 
los ejemplar@s mas desarrollados se observaron los primordios del 
receptAculo vitelino, que esta dispuesto entre el ovario y el 
testículo posterior. En la región posterior del segmento ge 
encuentra la bolsa copulatri~ que desemboca en el poro genital, 
el cual se abr-e en 1 a parte terminal del cuerpo. 
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En la tabla 4 se presentan las medidas de los organismos 
recolectados en los dos hospederos que aquí se registran. 

Hospedero: Girardinichtys multiradiatus <Goodeidae> y~ 
sal l ei (Cypri ni dae> 

Habi tat: Hígado. 
Ejemplares: Depositados en la Colección Helmintol6gica del 

Instituto de Biologta de la. U.N.A.M. con los NOmeros 
de catAlogo 246-8 y ~46-9. 

OISCUS!ON 

En nuestro pai s, la metacercari a de Posthodipl gstomum 
minimum ha sido objeto de numerosos estudios en los Ultimes años, 
dada su gran ~bundanci~ como parAsito de peces de importancia 
comercial. 

Hasta ahora, se ha registrado parasitando varias especies de 
peces del Lago de Pát~cuaro~ Michoacán :P~re:-Ponce de León~1986; 
Osorio-Sarabia, ~ ª-1..:.., 1986; Mejia-Madrid,1987>1 a la "mojarra" 
Oreochrom1s ~ de la Presa de Temascal , Oaxaca <Ramos­
Ramos.1989J y a Cichlasoma urophtalmus de varias localidades de 
los estados de Tabasco, Campeche y Yucatán CAguirre-Macedo,1989). 
Estos registras se ven apoyados con las infecciones 
experiment=-.les que P~rez-Ponce de León <1986) realizó con 
metacerc.ar-ias de f'...min1mllm obtenidas de "pescado blanco" 
Chi~ ~del Lago de Pát=cu~rc para desarrollar el estado 
adulto del parasito y corroborar así la identidad especifica de 
~ste. Además, el adulto de esta especie se registró parasitando 
en forma natural a la "garza blanca." ~ 1h!!l...i! de la misma 
localidad (Lamothe-Argumedo y Pére~-Ponce de León, 1986>. 

Pined2-López (19B~l y Jimene::-Garcia (1q90} registraron otra 
metacercaria CPosthodiplostomum sp.> de varias especies de peces 
del estado de Chiapas y de Cichlaftoma Tenestratum del Lago de 
Catemaco, Veracruz, respecti vamenter al igual que nuestros 
ejemplares. es muy parecida a ~.minimum, con la salvedad de que 
presentan el testículo posterior con forma con "V". Estos autores 
sugier~n que dicha larva puede t~atarse de e.macrocotyle, ya que 
el estado adulto de esta especie presenta el testículo posterior 
c:on esta forma y además, fu~ encontrado parasitando aves del 
estada de Chiapas <Pineda-Lepe::, ~ ~198~>. No obstante, 
Jimenez-Garcia (~) no lo asegura por la presencia de un par 
de gl Andul as proteol i tic as en sus ejemplares, situadas 
posteriormente a1 órgano tribocitico, que no se mencionan en la 
descripción del adulto de ~.macrocotyle, del cual no existe una 
descripción en estado larvario. 

Los ejemplares aquí estudiados presentan el segmento 
posterior bien desarrollado, carecen de pseudoventosas y estén 
incluidos en un quiste de origen parasitario bien definido~ por 
lo que, segtl.n la clasificación de Hoffman (1960> son del tipo 
~· Siguiendo la clave de este autor y al comparar nuestra 
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TABLA 4. Hedidas promedio de las metücerc~rias de 
Posthodiplostomum sp. de loe dos hospederos registra.de::. 

- t!.sallei. --~·multir-"a~~ 

SEGM.ANT. LARGO o.ses 35"3.3 1 

ANCHO V.'370 0.370 
-j 

SEGM.POST. LARGO 0.5~1 (l.354 

ANCHO o. 499 0.354 
¡..__ 

VENTOSA LARGO 
ORAL 

0.045. -· 0.030 

ANCHO 0.048 0.037 
~- ·--] ACETABULO LARGO 0.046 0•049 

--. 
ANCHO 0.041' - o.os:: 

' ---· --¡-
ORGANO LARGO o. 15(1 :0.139 _ __J 
TFUF.IOCIT. 

ANCHO 0.11:: . o. 11:: J 
FARINGE Ll>RGO IJ.030 0.0=6 

1 
--

ANCHO O.O:!ó 0.022 

ESOFAGC LARGO 0.052 0.056 ___, 
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material con la descripción de Neascus vancleavi realizada por 
Hughes <19271, notamos que son muy similares~ con la ónica 
diierencia de que el testículo posterior en nuestros ejemplares 
tiene forma de "V". Asimismo observamos Cf\UY claramente que la 
gl.indula ¡.1roteolitica es posterior al órgano tribocitico, rasgo 
que menciona Jimenez-Garcia (QR.~.l en su redescripci~n y que 
es característico del adulto de ~.minimum. 

Palmieri <1976, 1q77 A y 9) realizó infecciones 
e~per\mentale$ con la metacercaria de e-~ y observo que 
este par,sito es c~paz de desarrollarse a su estado adulto en 17 
Ordene$ de anfibios, reptiles, aves y mamíferos, lo que evidencia 
la baja especificidad hospedatoria que posee este estrigéido. En 
eGtos trabajos, el autor destaca la gran variabilidad morfológica 
del parasito de a~uerdo al hospedero al que parasita. 

Por otro lado. P~rez-Ponce de León tcom.per~.) ha observado 
una gran variabilidad morfológica entre las metacercarias de 
E·~·ir.i~um colectadas de diferentes especies de peces del Lago de 
Pát~cwaro. MichoacAnt var~ aci enes tal es como 1 a forma del 
testículo posterior, que puede ser redondea.do. alargado, 
bi lobulado o incluso tener- forma de "V". 

Por estas razones y considerando además, que es la primera 
ocasión que se encuentran estas 1 arv.::-.s parasi tanda al "gupi '' y al 
"salm1chi", a.mb~s especi.es end~micas y características de la 
subcuenca del Alto Lerma~ es muy posible que las variaciones 
obser ... ·ad.is obedez:c.an a. influencias ejercid.:-s por el hospedero, de 
:¡cuerdo con lo prop':..lesto por P,,.lmieri <lq76~ 1977 A y B) y que 
estemos tratando con la misma especie encontrada en los peces del 
Lago de Pátzcuaro. e_.~. 

Sin embargo, para. col'"roborar la. identidad especifjca de los 
organis~os de la Ci~naga, es necesario realízar infecciones 
P.xperirnentales pa.ra la cbtenciOn del adulto y el examen 
helminto10gica de un mayor nOmaro de ~ves ictiófagas de la zona, 
posible5 hospederos definitivos del parásito. 
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FAMILIA> 
SUBFAMILIA• 
GENERO> 
ESPECIE: 

Echinostomattdae Poche,1926 
Echinostomatinae <Looss,1899) eaust.,1q2q 
Echinostgma Rudolphi.!90q 
Echinostoma revolutum <Froeli~h.1802> Looss.1eqq 

La siguiente redescripciOn está basada en un ejemplar adulto 
recuperado del intestino de un "pato cha.lcuani" Bn.,il americana 
(fig.5). 

El cuerpo es aiargado, de 8.02 de longitud total ;· l. 47 de 
anchura mAxima en la región media del cuerpo. La cutícula esta 
provista de espinas que ocupan desde el e·~tremo anterior hasta la 
parte anterior del acet~bulo. En el ektremo anterior presenta un 
collar cef~lico reniforme de 0.655 de ancho, que consta de ~7 
espinas distribuidas en tres grupas: uno cer.tr.i.1 de 27 espinas 
que forman dos hileras alternantes e ininterrumpidas. y dos mas. 
de cinco espinas cada unoJ en los e~tremos later3les del collar. 
Las espinas centrales miden c.o7q y las laterales 0.052 de largo 
(f ig.61. 

La -1ento$a oral es terminal y m1de 0.232 de laf"gO por 0.~27 
Oe an~ho. El acet~bulo se encuentra situado ~n el tercio anterior 
del cuerpo y mide 0.035 de largo por 0.7~3 de anc~o. La relación 
entre las ~os ventosas es de 1:3.6. 

La boc:.:i est~ situada en el centro de la ventosa oral t la 
faringe es musculosa , de 0.181 de largo por 0.173 de ancho ~ se 
continúa con un esóf~go largo, que se bifurca por delante del 
acetábulo. Los ciegos intestinales son lisos v corren hasta el 
extremo posterior del cuerpo. 

LO$ testiculos son postecuatoriales~ situados uno abajo del 
otro, con bordes lisos y forma ovoide. El test~c'.11~ anterior mide 
O.ó22 de largo por 0.52~ Ce ancho; el postertor ;nide 0.994 d~ 
largo por 0.376 de ancho. La bolsa del cirro se localiza del lado 
izquierdo de la linea media, posterior a la bifurcación cecal, 
sobrel~pándose con el acet~bulo; sus medidas son 0.391 de largo 
por 0.236 de ancho {iig.6), Contiene a Ja vesícula seminal, 
prostata y cirro. El poro genital es comón, y se localiza 
inmediatamente posterior a la bifurcación cecal a 0.933 del 
ei~tremo anterior. 

El ovario es pretesticular, ovoide y de bordes lisos; mide 
0.274 de diii.metro anteroposterior por 0.320 de di.lmetro 
transversal~ El ootipo se localiza entre el ovario y el testículo 
anterior, en donde se observan tambi~n el recept~culo vitelino y 
la glándula de Mehlis; no fué posible observar el canal de 
Laurer. El Utero se dirige hacia el extremo posterior en su parte 
inicial, oc.upando el Area entre el Olw'ario y el testículo 
anterior¡ posteriormente se dirige hacia el e~tremo anterior 
formando nu~erosas asas intercecales y desembocando en el paro 
genital coman .. 

Las gl~ndulas vitelOQenas se extienden desde el borde 
posterior del acetAbulo h~sta el a~tremo posterior del cuerpo 
formando dos franjas laterales. 

Les huevos miden 0.103 de largo por 0.059 de ancho. 
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La vesícula e>ecretora es muy larga, se e><tiende desde el 
borde terminal del testículo posterior hasta el eKtremo posterior 
del cuerpo, donde desemboca al exterior por medio del poro 
excretor, que es terminal. 

Hospedero: 
Habitat1 
Localidad: 
E:jemplaresl 

DISCUSIDN 

~americana 
lntesti no 
Ciénaga de Lerma, Edo. de Méx.ico. 
Depositados en la Colección Helmintológica del 
Instituto de Biología de la U.N.A.N. con el nómero de 
catálogo 246-10. 

De acuerdo con Yamaguti C 1971 >, en la subf ami 1 i a 
Echinostomatinae existen 19 géneros. El género Echincstoma 
Rudolph1 1 1809 se diferencia por presentar una doble corona de 
espinas, las glándulas vttelógenas alcanzan a ocupar hasta casi 
el nivel del acetAbulo y porque el l'.ltero es largo con gran 
cantidad de huevos. 

La taxonomia de este g~nero ha sido complicada debido a la 
gran variabilidad intraespeciiica que presenta. Se han descrito 
103 especies, de las cuales 16 se han declarado en sinonimia. 

Yamagut1 ( 1971) considera a 86 especies dentro del género a 
nivel mundial. Eri Am~rica se han registrado 25 especies, sin 
embargo, e>:isten confusiones c:on respecto a la validé~ de algunas 
de el 1 as; Yamaguti (QQ..fil. l solamente reconoce a 19. 

Por presentar 37 esp! nas en el collar cefAl 1co y por la 
dispos1c1 ón de éstas y comparando nuestro ejeinplar c:on el 
material descrito por CLarios,1940) para esta ~tsma zona, lo 
situamos dentro de la especie g_.revolutum <Froelich, 1802) 
Looss,1899. 

Asimismo son similares a ~.nephroc.ystis Lutz,1924, de 
Brasil, que presenta estas características, sin embargo, existe 
una diferencia muy marcada en las medidas del cuerpo, que son 
mucho menores. La descripción de asa especie se basa en 
ejemplares obtenidos par Lut: C1924> experimenttllmente, lo que 
podría explicar su corta talla; además, este autor no reali~ó 
ninguna comparación entre J as formas larvarias de ésta y las de 
i;_.revolutum, lo que da lugar a pensar que pueda tratarse de esta 
última especie, dada la gran variabilidad intraespecifica que 
muestra 1.Dubois,19!51). 

Existen otros tres registros en América con estas 
características, los cuales posteriormente fueron declarados en 
sinonimia con ~ revolutum. 

Caballero y C. y Larios (1940> encontraron, por primera. vez 
en M•xico, a ~.revolutum en aves dom•sticas y migratorias de la 
Ciénaga de Lerma. 

Larios <1940) reali::ó un estudio de ~ revolutum como 
parAstto humano en la Ct•naga de Lerma. 
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Osorio-Sarabia y colaboradores <QQ..~.> registraron, por 
segunda ocasión, la presencia de este parásito en la Ciénaga, 
esta vez, alojAndose en el intestino de ~ ~. 

Un ~ltimo registro lo proporcionaron Farias y Canaris en 
1986, en su estudio acerca de la helmintofauna gastrointestinal 
de Anas platyrhynchos dia2i en el norte de Chihuahua y sur de 
Texas. 

Al comparar las medidas de nuestro ejemplar con otras 
descripciones, pudimos observar una variabilidad muy grande. 
Nuestras medidas son mayores que aquel las registradas en los 
trabajos de Johnson (1920), Tubangui (1932) y Osorio-Sarabia 
(QQ_.~.>, pero menores que aquellas registradas por Caballero y 
Larios (9.Q_.~.>. Dubois <1951> señala. al describir ejemplares 
que presentan una longitud total que varía desde 4.8 a 1~ mm, que 
esa ~ariabilidad es consecuencia del grado de contracción del 
cuerpo en el momento de la fijación y del grado de madu:'"ez del 
individuo. 

Podemos suponer entonces que nuestro eJemplar, al igual que 
los descritos por Caballero y Larios, había alcan=ado un pleno 
desarrollo, por su gran talla y el número de asas uterinas. 

EKisten numerosos registros. principalmente de casos 
asi~ticos, de parasito~is en humanos causada por EcM1nostoma. En 
el trabajo que realizó Larios <!940> en la CiénaQa, se describen 
con d~talle los síntomas de esta lnfección. qu~ son: dolor 
abdominal y diarrea intensos en lo;;o primeros días de la 
infección: después, estos síntomas desaparecen y dan pase al 
cansancio y sue~o persistentes. A la larga, la infecc16n llega a 
provocar anemia. En México, aunque en una proporción mucho menor 
QLle en paises asiáticos, existe la costumbre de consumir anfibios 
y peces crudos o poco cocidos, especialmente en los alrededores 
de la Ciénaga, donde la gante complementa su alimentación con 
productos provenientes de este cuerpo de agua <plantas y animales 
acu.iticos>. El segundo hospedero intermediario mas comlln para 
g,.revolutum son los caracoles, s1n embargo los renacuajos y los 
peces tambi~n pueden funcionar como tales. Asimismo. la 
vegetación sumergida actúa como sustrato para el enquistamiento 
de las metacercarias, o;;egón las observaciones de Larios 
(Ql!_.~.). 

Es entonces un peligro latente para los habjtantes de los 
alrededores de la La~una la existencia de este parásito; 
seguramente las infecciones en humanos ya se han presentado y 
probablemente han pasado inadvertidas enmascarándose con otros 
padecimientos gastrointestinales. 

Es conveniente señalar la necesidad de la limpieza minuciosa 
y del buen cocimiento del alimento proveniente de la Ciénaga para 
evitar ésta y otras parasitosis que pueden llegar a se~ 
peligrosas, sobre todo en loa niños. 
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FAMILIA• 
SUBFAMILIA : 
GENERO• 
ESPECIE• 

Ec:hinostomatidae Poche)1926 
Echinostomatinae (Looss.1899) Faust,1929 
Petasiger Oiet:,1909 
Petasiger nitidus Linton,1928 

Esta descripción e~tá basada en 15 ejemplares encontrados en 
el intestino de un "::?ambullidor" Podilymbus ~colectado en 
e\ area de estudio. Las medida~ se basan en die: de estos 
ejemplares (fig.7>. 

San tremAtodas de cueroo fusiforme, de 1.1-1.56 <l.37) de 
largo por 0.43-0.56 (0,52) de ancho a nivel del acetAbulo. La 
cutícula está cubierta por pequeñ~s espinas desde la parte 
anterior del cuerpo, hasta el nivel donde termina el acetábulo. 

El extremo anterior presenta un collar cefAlico con 19 
espinas; cuatro en cada extremo del collar cefAlico formando dos 
grupos ventrolaterales que miden 0.092-0.122 (0.116l de largo y 
once formando una hilera ininterrumpida en la parte dorsal, que 
m>den 0.056-0.109 <0.097l. 

La ventosa oral es terminal, de forma redondeada. IY"ide 
0.082-0.117 (0.103> de di.3metro anteroposterior por 0.075-0.109 
co.oq2> de diámetro tr~nsversal. 

El acetábulo se sit~a apro~imadament2 en la zona ecuator1~l 
del cuerpo y es mayor que la ventosa oral. Es de forma elipsoide; 
su hendidura es exc~ntrica, dirigida hacia el extremo anterior 1 

sus bordes son gruesos 'I musculosos. Mide 0.286-0.358 (0.311} ce 
di .!metro anteroposter i or y o. 2q2-o. '358 <O. 327l de di .!metro 
transversal. ~a rel aci On entre 1 as e.los .-entesas es 1t2. 7-1 t 4 
(113. "3l. 

La boca se abr~ en el centro de 1 a ventosa eral, que se 
continl1a con una prefar1nge cuya longitud varia muchor 0.021-
0.084 C0.056), y una faringe musculosa de 0.063-0.082 (0.072> de 
ancho por 0.034-0.067 í0.048) de largo. El esófago es delgado y 
m1de 0.135-0.257 CC.209> de largo. La bifurcación cecal es 
preacetabular y los ciegos llegan hasta la mttad de la distancia 
entre el borde posterior del testiculo posterior y el extremo 
posterior del cuerpo, 

Los testículos son postováricos, intercecales y de forma 
ovoide. En general, son oblicuos, pero pueden llegar a situarse 
uno posterior al otro. El teGticulo anterior esta situado sobre 
el lado izquierdo del cuerpo y es ligeramente menorl sus medidas 
son 0.113-0.244 <0.177l de :acgo por 0.094-0,206 <0.147l de 
ancho. El testículo posterior se encuentra del lado derecho del 
cuerpo y mide 0.147-o.31q (0.212> de largo por 0.11::?-0.189 
<0.139> de ancho. 

La balsa del cirro es evertiblel cuando estA invaginada, se 
encuentra in~ediatamente posterior a la bifurcación cecal y en 
ocasiones llega a sobrelaparse con el acetábulo (fig.8>; tiene 
forma de media luna y mide o. 147-0.262 <0.198> de largo por 
0.163-0.409 <0.278) de ancho. En $U interior se observa la 
vesicula seminal, que presenta una constriccion que la divide en 
dos porciones; la porción proximal mide 0.063-0. 118 <0.152) de 
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laroo por 0.046-0.084 <0.069) de ancho y la distal mide 0.042-
0,093 <0.059> de largo por 0.029-0.084 <0.069) de ancho. 

Cua~do la bolsa del cirro se encuentra evertida (fig.7l, sus 
medidas :on mayores: 0.327-0.458 (0.3761 de largo por o.22q-o.24~ 
<O. 24íJJ de ancho. En este estado, es po'Si ble observar 1 a parte 
terminal del i.'.ltero, que se fusiona con la vesicula seminal 
formando un conducto hermairodita, que desemboca en el poro 
genital; éste se localiza posteriormente y a la izquierda de la 
bi furc:aci 6n ce!: al a 0.360-0. 5!i7 <O. 455) del extremo anterior del 
cuerpo. 

El poro gen1tal se dispone ligeramente posterior y a la 
izquierda de la bifurcaci6n cecal. 

El ovario es de forl'la elipsoide, postac.etabular y es.tá 
situado hacia el lado d~recho de la linea media del cuerpo; mide 
0.097-0.143 (0.124> de largo por 0.093-0.135 (0.115) de ancho. El 
oviducto y el ootipo no lograron observarse. ya que se encuentran 
P.ncl•bier tas por los folie.u los vi tel ógenos, mismos que se 
distribuyen desde el borde anterior del acetábulo, hasta el 
e".<tr-emc posterior del ct.ierpo. El receptáculo •1itelino se locali=a 
entre Pl 0·1ario y los testiculos. El t.iterc forma pocas asas 
ascendentes y se une con la vesicula seminal por el lado 
i=quierdo d~ la bolsa del cirro. 

Lo=. huevos miden 0.076-0.097 (0.087: de largo por 0.041-
0.0b: <C.049) de ancho. 

La 1esicul a e~<.cretora tiene .forma de Y y el poro ex.e.retor es 
terminal. 

Hosped9ro: Podi l ymbus ood1ceps 
Habitat: Intestino 
EjP.mplarest Depositados en la Colección Helmintológica del 

Instituto de Biol09ia de la U.N.A.M. con el No. de 
cata lego 24ó-11. 

DISCUSION. 

Los ejemplares colectados en este trabajo sen de cuerpo 
fusiforme y presentan una corona de espinas formada por una 
hilera dorsal ininterrumpida, caracteristicas que los sitúan en 
la subfamilia Echinostomatinae <Looss, 1899) Faust, 192q, segón 
Yamaguti (1971). 

Les folículos v1te10genos se extienden por delante del 
acetAbulo, el cual esta situado en la región ecuatorial del 
cuerpo, por lo que quedan incluidos en el g•ncro Petasiger 
Oietz, 1909 <Yamaguti,Qlt·G.í.!.· l. 

Bashkirova, en 1941, dividió este género en dos sub9•neros, 
~. <Peta5iger>. cuyos representantes se caracterizan por la 
po&iciOn de los testiculos, uno posterior al otro y 
~. <Neopetasiger), por presentar los testículos en diagonal o 
simétricos. Skrjabin (1947> reconoce esta separación y en sus 
claves agrupo asi a los integrantes del género. 
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B1sseru, en 19~7, realizó una nueva división sin considerar 
la de Bashkirova. El se guió por el número de espinas en el 
collar cef411co para separarlos en el grupo que presenta 27 
espinas Ccomo ~.~ Dietz,1909> y el grupo que presenta de 
19 a 21 espinas Ccomo e_.pungens Führmann.1928). Sin embargo, hay 
especies que no caen en ninguno de los dos grupos, como 
E.inoHinatum Baer,19~9, que presenta 33 espinas o e_.aeratus 
Oschma,. in, 1947 con 25, 1 o que hace dudar de la valide;::: de esta 
división. 

Yamaguti <1971> no consideró ninguna de las dos divisiones, 
criterio que compartimos, ya que la disposición de los testículos 
puede 5ufri~ considerables variacione-s debidas al proceso de 
fijación y el nümero de espinas no es un caracter que permita 
hacer agrupaciones, como Bisseru lo propuso, por ser tan variable 
de una especie a otra. 

Ndsir y colaboradores (1972>, a raí~ del estudio del ciclo 
de vida de E.novemdecim, invalidaron cualquier característica del 
adulto como car~c:ter taxonómico para distinguir entre especies, y 
sinon1mizaron muchas de las especies conocidas. Nosotros creemos 
que fu~ una aseveración demasiado aventurada, sobre todo porque 
se desconocen la mayoría de los ciclos de vida con detalle. 

Yama9ut1 CQ.G..Q.!..l reconoció v-:01nte especies incluidas en el 
g~nero; posteriormente se han descrito cinco especies más. De 
éstas 25, seis se han descrito para Am~rical tr-C?s son 
norteamericanas ce.nit1dus Linton,1928, e.c:handleri Abdel-Malek, 
1952 y E.f)aridus Premvati,1968l, dos sudamericanas (e.novemdecim 
Lutz,1928 y e.caribensis Nasst,1980) y una mexicana 
e~. pseudoneocomense Bravo-Hol lis, 1969J. 

El hospedero definitivo de los eJemplares que encontramos, 
Podi l ymbus podi C:rulá, es el mismo que se registró para e,. chandl eri 
y esta epecie presenta, así mismo, 19 espinas en al collar 
cef .u i ca; s1 n embargo, 1 as medidas observadas en nuestros 
ejemplares con respecto al tamaño general del cuerpo, son 
mayores. Tambi~n se diferencia en la e;<tensión de los ciegos 
intestinales, que en aquella especie solo llegan hasta el 
testículo anterior y en la forma de la vesícula seminal, que no 
este! dividida. 

E_.floridus, segUn su descripción original, se asemeja a 
nuestros ejemplares, ya que tambi4n posee 19 espinas en el collar 
cefálico y ambas comparten la misma especie de hospedero 
definitivo. Las diferencias que nos llevaron a pensar que nuestra 
espe=t e es otra, fueron el mayor tamaño del ac:etábul o con 
respecto a la ventosa oral, 1 a di eposici ón de 1 a bolsa del cirro 
y la forma de la v~sicula seminal <no dividida>, aunqua el autor 
ne proporciona medidas de estas óltimas estructuras. 

P.novemdecim tiene como hospedero definitivo a miembros de 
la fañ;'ilia Podicipedidae, sin embargo, se diferencia de nuestros 
ejemplares por presentar de 19 a. 23 espinas en el collar 
cef4lico, mientras que nosotros observamos un nómero constante de 
19. 

Bravo-Hol lis < 1969> describí ó una especie para si ta de 
Aechmophorus occidentalis CPodicipedidae> en Baja California, 
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México y le denominó E.pseudoneocomense por su seme;an:a con 
e,. neoc:omense Fijrhmann, 1q27. Aqui concordamos en que son especies 
diferentes por la distribución de las glándulas vitelógenas, por 
la forma de la vesic:ula seminal. que en la i;egl' .da ·,o ·es 
bipartida y por su distribución geogrAfica. 

Osorio-Sarabia y c.olaboradoF"r:!S '.J.Q.·f.:.J...l. en w· trabajo de 
Biologi·, de Camp~ de la Facult 1 de Ciencias de la U.N.A.M., 
regi!"tra,.on 1~ existenc.'a de una especie c'e Petasiger en 
~L '!l oodiceps de la Ciénaga de Lerma 'i reali~aron estudios 
sobre su ciclo de vida; sin embargo, no alcanzaron a determinar 
su situación especifica. 

Al comparar nuestros ejemplares con los tipos de 
~.pseudoneocomense y los registrados anteriormente para la 
Ciénaga de Lerma, notamos que pertenecen a la misma especie. ya 
que las medidas, estructura y disposición de ó~ganos en el cuerpo 
son muy semejantes. 

La descripción original de E·~ <Linton,1qzel, que oor 
lo demás es muy superficii'l, muestra ciertas diferer.c1as cor los 
ejemplares descr1tos por Bravo-Hollis. quien las señaló como: 

'' ..• la longitud y disposición de las espinas del collar 
ce.fálico, la relación en la longituoj del esófago y faringe, la 
posición muy oblicua de los testiculos, la ~st~uctura de la 
vesicula seminal no subdividida. la oos1ciori jel poi o gen1tal 
hacia un lado y 1 os huevos mas gr andes. " 

E~tas diferencia~ disminuyera •• y hasta d~~apa e~ieron al 
comparar nuestros ejemp6 ares con la descripción de e_.~ l 
los tipos de E.pseudon~ocomense. La longitud del esófago v 
faringe como se puede Jpreciar en las medidas pro~orcionadas en 
la descripción previa.varia mucho de acuerdo con el 1r~do de 
contracción del parAsito en el mom~rito de la f1jacióni tambi~n 

debido a este proceso, la posición de los tcsticulos, en nuestros 
ejemplares, varia desde una posición sim~trica, hasta casi 
colocarse uno posterior al otro. En las tipo: t oaratipos de 
~. oseudoneocomense. se observa uíla ma--cada contracción del 
cuerpo, lo que provoca que las espinas del collar cefálico 
üdopten una posición diferente a la observaCa en la descripción 
de e,.~, a):>í como una ·1ariaci6n en las medidas de la.:i 
espinas; entre nuestros ejemplares pudimos observar individuos 
que muestran las espinas dispuestas en ambas posiciones y las 
medidas fueron dificiles de precisar debido al cambio en la 
inclinación de aquellas, result~ndo una gran variació~. 

Las medidas de los huevos en la descripción de e,.nitidus 
son, en efecto, mayores que los de e,.pseudoneocomense, sin 
embargo en nuestros ejemplares se observa una variación quP 
abarca ambos registros, Bravo-Hollis señala l~ posición del p~ro 
genital como una diferencia, sin emb~rgo. no~otros observam~s en 
que tiene una locali:aciór muy similar ~ue en ~l dibujo de 
E.·~· 

Be;ver c1q39) est·Jdió el ciclo de vida de P.nitidus, 
haci enC"o una descripci On mas de+. al la.da del adulta. acl ;randa que 
la e!'"tructura de la vesicula seminal es bipartida, al igual que 
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la observ~da e~ ~.pseudoneocomense en los ejemplares de la 
C!~naga. 

Con estos argumentos nos atrevemos señalar que 
E.oseudoneoc:omen~e es sinónimo de E·~· Los ejemplares 
descritos en el e~tudio de Osorio-Sarabia y los descritos en este 
trabajo, de igual manera se inc!uyen en la especie E.nitidus 
Linton,1928 1 c:ono:;tituyP.ndo un nuevo registro de localidad ·1 
hospedero para e~ta especie de equ1nost6mido. 
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FAl'llLIA• 
SUBFAM 1LIA1 
GENERO• 
ESPECIE: 

Paramphistomidae Fischoeder,1901 
Zygocotylinae Ward,1917 
Zygocotyle Stunkard,1916 
Zygocotyle l..Y.n-ª.!!!!!l CDiesing,1835> Stunkard, 1916 

Esta descripción se basa en el estudio de siete ejemplares 
adultos enc:ont:rados en los ciegos intestinales de un "pato 
chalcuant•• Anas americana. 

El cuerpo es oval, curvad~ ventralmente; miden 5.42-7.37 
<S.99) de largo por 2.21-2.95 c2.43> de ancho má.ximo. La cuticula 
es lisa y gruesa, mide 0.016-0.029 <0.024) (fig.9). 

La ventosa oral es terminal y mide 0.573-0.671 <0.627) de 
ancho por 0.605-0.687 C0.641> de lar-ge. El acetábulo es 
subterminal en la porción posterior del cuerpof es mas grande que 
la ventosa oral, fuertemente musculoso y su hendidura es 
anterior. En la parte posterior presenta dos pliegues laterales 
que na llegan a la regiOn media del órgano. Mide 1.46-1.Só <1.52) 
de largo t 1.11-1.456 <1.265) de ancho. La relación entre las 
medidas de ambas ventosas es de 1:0.s. 

La boca se abre en medio de la ventosa oral. Se observan d~s 
evaginaciones orales que desembocan en la cavidad bucal, cerca 
del esófago y que miden 0.213-0.311 (0.25Il de largo por 0.164-
0.229 (0.202) de ancho. El esófago es sinuoso y mide 0.315-0.463 
(0.364> de largo por 0.072-0.105 <0.083> de ancho. El bulbo 
esofAigico que sigue al esófago es musculoso, con 0.23::'.:-0.316 
<0.281) de diámetro anteroposterior y 0.160-0.232 ~0.194' de 
diámetro transversal. La bi .furcaci ón cecal se encuentra 
inmediatamente despu~s y los ciegos, que son de bordes lisos. se 
continuan hasta el e~tremo anterior del acetábulo. 

Los testículos son multilobulados y están situados une 
detrás del otrol el posterior se localiza a la altura del plano 
ecuatorial. El testículo anterior mide 0.557-0.753 <0.582) de 
largo por 0.900-1.735 <1.129) de ancho y el posterior 0.622-0.818 
<0.701) de largo por 0.851-1.49 (1.02> de ancho. La '.lesícula 
seminal es sinuosa y se dispone entre el testículo anterior y la 
bifurcación intestinal. desembocando en el poro genital, que se 
abre al exterior a 1.146-1.473 (1.350) del extremo anterior. 

El ovario es poste-zticular, de bordes irregulares, con 
o. 24~-o. 3ó0 <O. 30ó> de diámetro anteroposteri ar y o. 409-0. 753 
<O. 535) de diámetro transversal. El receptácul a vitelino es 
postov~rico y mide o. 131-0.213 <0.144> d~ largo por o.084-0.091 
<0.087) de ancho. El ó.tero se e:.:tiende hacia adelante formando 
varias asas hasta el poro oenital. Los huevos miden 0.137-0.148 
<O. 144) de largo por 0.084-0.091 <0.087> de ancho. 

Las glAndulas vitelOgenas son extracecales y se e:~tienden 
desde el nivel posterior de las evaginacione~ oralest hasta el 
borde anterior de la abertura del acet•bulo. 

No fué posible observar el aparato excretor. 

Hospederoi ~ americana 
Habitat1 Ciegos intestinales 
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Ejemplares• Depo!aitados en t. Colección Helmintológica del 
Instituto de Biología de la U.N.A,M. con el No. de 
catálogo ~46-12. 

DISCUSlON 

Diestng, en tS35, fu~ el primero en encontrar a Zygocotyle 
lunatum parasitando a un ciervo. Posteriores hallazgos han 
evidenciado que este parásito tiene una muy baja especifíc!d~C. 
siendo capaz de infectar a. r:\amiteros y a av.o:.?s pc,r i91..•al. E:s el 
único genero de la familia Par-a:mphistomidae que ;:i~"'~!,if,l a :t·:i?s, 
siendo ~.lunatum <Die~in9,1e:;slStunk.:.rJtít-!l !·" 1'1dc~' n;:;pec.í~ :fel 
géner"o. 

Caboller·o y C. d=i'41)) ,;f,:::t_•~. ~: halls=go de z_.1unatum en 
gana.do ... acuno clr· ! .· r~ ~n;.;.:; d.: ! erma, t?n el poblado de Sn. Pech"'O 
Tu1tepe~. EJ~. de fld>·tco, y él mismo ll941 Bl lo registró an 
.;:.l 11n~s df.-l 11n~.llo 1u9~r. Los hospederos mas comunes son las aves 
.iC-dt: 1 r: ~~, sin embargo, en lugares como la región de Lerma, 1 as. 
-.·acas y otros animales doméstico~ se alimentan de vegetación 
acuAticd y caracoles, en donde se enquistan las etapas in~a-ctiva'S 
del pará3i to. 

En Texcoco, Larios y Caballero C1943l registraron la 
presencia de este par~sito en Anas discors. 

Osorio-Sarab1a ; colaboradores CQ.Q..f.1.t•), descr101eron las 
eta~as larvarlas del parásito encontradas en caraeoles del g'nero 
Planorbella en la Ciénaga de Lerma y lograron infecciones 
e::perimentales en hamsters. ampliando así el nómero de hospederos 
defin1t1vos registrados pars este paraniistómido. 

Con el registro de nuestros ejemplares, sentamos el pri~er 
antecedente del hosped~ro silvestre de l·l..Y..n.At.Y.m. en la Ciénaga. 
Se pensaba que 1~ infección er~ mantenida Unicamente por los 
ru~iante~ y aves dom~sticas que se alimentan en lds orillas de la 
Ci,naga <Osorio-Sarabla, QQ.,.~.>~ por no haber$~ encontrado al 
parásito en un hospedero silvestre. 

La infección con t.lunatum representa un peligro para ta 
ganaderia y avicultura eKtensivas que se practic~n en la zona de 
Lerma, ya que el establecimiento del parásito en el inte~tino 
puede cau9ar cierto da~o <Caballero y C. 1 1941) que será 
proporcional a la cantidad de helmintos en el intestino <Schmidt 
y Roberts,1989>. Si ademas se considera la baja especiii~idad 
hospedatcria de este gusano, no es dificil que pudiera llegar a 
parasitar al ser humano. 
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FAMILIA: 
SUBFAMILIA! 
GENERO: 

Plagiorchlldae <LUhe,19011 Ward,1917 
PlaQiorchiinae Pratt,1902 
Glvpthelmins Stafford,1905 

ESPECIE: Glypthelmins californiensis <Cort,19191 
1930 

Mil ler 1 

Esta redescripción está basada en el 
ejemplares encontrados en el intestino de 
montezumae; las medidas se basan en los dos 
adultos que se obtuvieron <fig. 10l. 

estudio de 15 
dos ranas 13..fil"!.ª­

únicos ejemplares 

Son animales de cuerpo alargado, redondeado en los extremos. 
Miden 1.159-1.610 <l.3851 de largo por 0.370-0.628 <0.4991 de 
ancho máximo. La cutícula está recubierta por pequeñas espinas, 
que ~en mas abundantes en el extremo anterior y desaparecen en la 
parte media del cuerpo. 

La ventosa oral es subterminal. de forma esférica y mide 
0.135-r.>.156 <0.145) de diámetro anteroposterior por 0.160-tJ.16E 
(0.164) de d1ámelra transversal. 

El acetAbulo se sitUa en el primer tercio del cuerpo. mL•y 
cerca de la bi furcaci On cecal. Es pequeño, de f arma circular )' 
mide o.oaa-0.09:. <0.090) de d1Ametro anteroposterior y O.CB4-
o.oea <0.086> de diámetro transversal. La relación entre 135 dos 
ventosas es de 1:0.s-1:6. 

La boca se abre en el centro de la ventosa 
obsEr~a una prefaringe. La far1nge es de forma 
consistencia muscules~. mide 0.072-0.076 <0.07A~ 

0.076-0. 101 <0.089> de ancho. La relación entre las 
la vento5a oral y la faringe es t:o.s. 

oral y :10 se 
redondeada y 
de i. arg::> pl'Jr 
d1Ametros de 

Posterior a la -far1nge, se observa el esofago. que es corto 
y se bifurca para dar origen a los ciegos intest1nales ~ una 
distancia de 0.322-0.370 (0,349) del extremo anterior d~1 cuerpo. 
Los ciegos son liso5- y se e~tienrlen hasta el final del tercer 
c~arto d~l cuerpo. 

Los testiculos son cas1 simétricas, preecuatoriales, de 
form~ ovoide. El derecho es ligeramente anterior y mide 0.139-
0.14::. <0.141> de diAmetro anteroposterior y 0.093-0.097 <o.oqsl 
de diámetro transversal. El testiculo izquierdo mide 0.15:-o. 156 
<0.154) de diámetro anteraposterior par 0.105-0.101 t0.103) de 
diámetro transversal. 

La bolsa del cirro se encuentra inmediatamente posterior a 
ta bifurcación cecal y se e~tiende hacia atrás v el lado derecho 
sobrelap~ndo~e con el acetábulo. Mide 0.122-0.135 <0.126l de 
largo por 0.055-o.o5q <0.0~7> de ancho máximo. En su interior se 
distingue a la vesícula seminal que es bipartida, así como a l~s 

glándulas prostAticas y al cirro. 
fl poro genital se localiza entre la bifurcación cecal y el 

ai::etábulo, a una distancia de o •. '386-0.5U5 t0.461) del extremo 
anterior del cuerpo. 

El ovario está situado del la.do izquierdo y sobrelap~ndose 
ligeramente con el acetábulo. Es redondeado y mide 0.139-0,143 
<0.141) de di~metra anteroposterior por o.oa0-o.oq7 (0.09:l de 
diArnetro transversal. El receptáculo seminal se encuentra er1lre 
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los te5:ticulos •¡ el ovario y desembocando en ~ste, se distingue 
al canal de Laurer qu~ se abre al exterior ventralmente entre los 
dos testi.culos. 

El útero es sinuoso, forma numerosas asas transversales 
postesticulares muy pronunciadas que llegan a sobrelaparse con 
los ciegos intestinales y son postesticulares. Al nivel de los 
testic:ulos las asas reducen mucha su tamaño. 

Las gl~ndulas JitelOgenas se distribuyen en foliculo9 que 
son extra e inter cecales, sin llegar a confluir en la linea 
media; se e~tienden desde el ni~el de la faringe, hasta la :cna 
ecuator1 al. 

Los huevos mi den o. 0'39-0. 050 to. 046) de largo por O. 017-
0. 02~ (0.0211 de ancho. 

La ve si cul a ei<cretora es en f arma de "I" y el poro excretor 
e'! terminal. 

Hospederot Rana montezumae 
Habitati Intestino 
Ejemplares: Depositados en la Colección Helmintológica del 

Instituto de Biologia de la U.N.A.M. con No. de 
cat~logo 246-13. 

O!SCUS!ON. 

La ta:<onomía de la .familia Plagiorc:hiidae <LUhe, 1901> 
Ward,1917 ha sido muy ctiscut1da desde los trabajos de Odhner en 
1910, en donde le d1ó el notr.bre de Lept.idermatidae. 

Ward, en 1917 {l.!ll Prudhoe and Bray,19B2l, sefíaló la 
sinonimia existente entre las -familias Lepodermati.dae y 
Plagiorchiidae. Desde entonces ha habido numeroso5 trabajos <Me 
Hullen,1937, Odening,1964, Yamaguti,1971) creando nuevas familias 
y cambiando el nivel ta:.conómtco del grupo. La mayoria de los 
autores la consideran como superiamil1ü Plagiorchioidea con 
n11merosas familias. 

El principal argu~ento que ellas manejan es la variación en 
la ~arma de la vesícula excretora. Sin embar9c, ha habido también 
numerosos trabajos en donde se observa que las variaciones que 
sufre 1 a forma del aparato excretor en los diferentes estadios 
del ciclo de vida de una misma especie, son enorm~s <Azim,1935, 
Stunkard,1936 y Rui~,1949>. 

Prudhoe y Bray < 1 C?S=:l agruparon a los pt agiorqui dos en una 
sola iamilia: Plagiorchiidae con tres subiamilias1 
Plagio!""chiir.ae, Haematoloechidae y Cephalogoniminae basándose 
para ello en característica5 tales como presencia o ausencia de 
faringe, locali=ación da ventosa!, poro genital y gOnadas, pero 
sin tomar en ~uenta la forma de la vesicula excretora. 

ElloG consideraron esta cla5ificac:i6n como la menos 
artificial, ya que la terma de la vesi.cula e)(c:retora no es un 
caracter de suficiente peso C:ümo par~ separar géneros en familias 
diferentes y de esta manera se reilejan mas fielmente las 
relaciones tan estr~chas que existen entre ellos. 



Nosotros compartimos 
Glypthel~in§ Stafford,1qo5 
<LUbe,1qo11 Ward, 1917 y 
1902. 

esta opinión y consideramo• al g4nero 
dentro de la familia Plagiorchlldae 
de la 9Ubfamilia Plagiorchiinae Pratt, 

Por presentar los testículos casi 5imétricos e lntercecales. 
el poro genital sobre la linea medial receptAculo seminal y la 
vesícula seminal btpa.rtida. situamos a nuestros ejempla.res en el 
género Glypthe1mins. 

Este género está en muy estrecha rel ac.10n con el g(!n.z.ro 
tl.!.t::..9..Uo Cort, 191'?. De hecho, la •:mica diferencia que extst'? 
entre ambos es la existencia de gl•ndulas per1ta.ríngeas en el 
primero y su ausencia en el gegundo. 

Desde que Mi ller, en 1930 tifli Prudhoe and Brlly, 1992>, 
sinonimlzó ambos 9~neros~ se han dado opiniones encontradas 
acerca de la importancia de las 91jndul4S faríngeas como criterio 
para separar a lo~ do« géneros. 

Cheng '1959), Hañé:-Gar::ón, Gil y Holcman-Spector (1974J 
concordaron en reconocer a a~bo• gtneros 1 sin e<nbargo, la mayuria 
de los autores consideran a ~ como sinónima de 
Glyctbelm\ns cNasi.r y Oía:,1970, Yamagut1,1q71, Brooks,1976, 
Prudhoe v Bray, 1992), r:.r\ t1?rio que aqui compartiremos. 

Yamaguti (QQ_.c;J.!..} . reconoció 23 especies. de Glyptbelmtns en 
el mundo, aunque entre éstas $e encuentran tres especie~ de 
~~ género al que manejó en su trabajo como sinónimo 
del primero. 

Prudhoe y Bray (QQ..~.) r:.cnside~aron a Choledocystu~ como 
un g~nero aparte y reconocieron a ~7 especies de Glyptbelmins en 
el mundo. seis de las cualas son norte~mericanas~ §.quieta 
Staf:forn,1905, G_.calíforoiensís <Cort,191'?l Miller,1910. 
@.~~ M~rtin,196q, §.oennsylvanensis Cheng, 1961, §.,hastai 
lngles,1936 y ~.subtrpoíca Harwood,1932. 

Al comparar nuestros ejemplares con la~ descripciones de las 
especies norteamericanas, observamos que la relación que 
presen'tan las medidas de la .... entesa oral y del acetábulo en 
nuestros eJemplares, sólamente la comparten tres especies: 
~.~, Q.californien5i5 y ~.subtropica. 

Los ejemplares que encontramos son muy semejantes a 
~.sybtropica por sus medida• y la local1:actón de la mayoria de 
les órganos, sin errtbar90~ la disposictdn de las e&pinas en la 
auperftcie del cuerpo es muy diferente. En @~tubtcooica están 
distribuida~ en todo el cuerpo, exceptuando ambos extremas, 
mientras que en nuestros ejemplares las e•pinas solo estan 
presentes en la mitad anterior del cuerpo, siendo mas abundantes 
en el e~tremo anterior. 

La distribución de las olándulas vítel69enas e& también muy 
di9ti.nta, ya que en ~.subtropi,a &e e~tienden desde la 
bifurcación cecal hasta el eKtremo po5terLor de los te~ticulos y 
confluyen v•ntralmente al nivel del acet&buloJ asimismo, el Utero 
es e~clugívamente intercecal, mientras que en los oroanismos aqui 
descritos se sobrepone a los ciegos intestinales. 

EKiste una gran semejanza. entre las medidas de 2·~ y 
las de nuestros ejemplarest no ob-Btante, encontramos algunas 
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diferencias que los alejan de esta especie, como son la 
localizaciOn de las glAndulas vitelOgenas, ya que en los 
ejemplares de la Ciénaga se extienden mucho mas anteriormente, y 
la distribución geogrAf ica, que en el caso de ~.quieta es el 
norte de Estado5 Unidos y CanadA. 

La especie a la que mas se a•emejan nuestros ejemplares es 
~.californiensis; las medidas, la localización de los órganos y 
la e~tensiOn de las glAndulas vitelOgenas es similarl la 
distribución geooráfica, ademAs, apoya la conclusión de que 
nuestros ejemplares pertene~can a esta especie. 

En este trabajo no consideramos a las gl&ndulas 
perifaringcas como un carActer taxonómico de importancia, ya que 
en algunos de nuestros ejemplares se observan con toda claridad, 
mientras que en otros no logran distinguirse en lo absoluto, de 
acuerde con la t~cnica de tinciOn empleada. 

Para ~.californienii~ no se habían descrito anteriormente 
glAnd~las perifaringeas, sin embargo, consideramo~ que es muy 
probable que estas no hayan sido observadaspor la misma causa que 
en nuestro material. 

r~asir y Oía: <1970) sugirieron que §..caltforniensis; y 
~·~ fueran consideradas como s1n6nimos, ya que la principal 
característica que los separa son las glándulas perifaringeas. 

Nosotros consideramos que es necesario realizar un estudio 
taxonómico mucho más extenso, apoyado en el análisis de los 
ciclos de vida y en la bialogia de los organismos para esclarecer 
la confusión que existe con respecto a la validéz de las especies 
inclu~das en el Qénero. 

Caballero y Sokol off < 1934 8) registraron por pr-imera vez em 
M~;.1co, la presencia de C?_.califcrniensis en ranas del Laoo de 
Xochi mi leo; posterior mente, Cabal lera ( 1942 B> encontró 
nuevamente a ~.califoroiensis. esta vez en ranas de la CitnaQa de 
Lerma y Osorio-Sarabia y colaboradores (QD..~) registraron a 
esto. especie parasi tan do a ejemplares de 6.!r!A becl aodieri, 
tambi~n de lo ciénaga, por lo que hasta ahora, ésta es la ónica 
especie del género registrada en México. 
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A 10. fIGUR 



FAMILIA: Plagiorchiidae (Luhe,190l>Ward,1917 
SUBFAMILlAt Haematoloechinae Texeira de Frei~as y Lent,1939 

emend. Vamaguti,1958 
GENERO: Haematoloechus Looss,1899 
ESPECIE: Haematoloechus complexus Seely,190ó 

La presente redescripción está 
adul tc9 <-F i g. 1 ll. recolectados 
monte;umae. 

basada en 
en los 

cuatro ejemplares 
pulmones de ~ 

El c.uerpo es alargado, mide 3.38-4.94 \3.98) de largo y 
0.741-1. 143 C0.9~8J en su parte mas ancha. a la altura del 
testículo anterior. La cutícula es completamente lisa. 

La ventosa oral es redondea.da, se encuentra s1tuada 
terminalmente y mide o.~21-0.257 <0.236) de largo por- 0.258-(.1.:::?.74 
(0.266) de ancho; el acetAbulo es circular, se locali:z.a pcr 
arriba del ecuador, inmediatamente ;>ar delante del O\.&rio, 
sobrel apándcise con el rec:eptAcul o seminal v sus me di das son 
0.187-0.225 <O.L10l d~ diámetro anteroposlerior por 0.187-0.=17 
<o.1qq1 de diArnP.tro transvers~l. La relación entre las medidas de 
la ventosa oral y las del acetábulo es de 1:0.87-1:0.78 <l:0.81'. 

El aparato digestivo se ini=ia con la boc~, que se abre en 
'T'leciio de la vent:osa oral ) se contin•~a con la faringe. qu'? es 
elipsoide, muscules~ ) mide 0.1S0-0.16!i C0.157l de largo por 
o. 124-íJ, 1'50 <O. 1351 de ancho; no se aprecí a el esófago: posterior 
a la •::i.ringe, se obs2!""·,1a la bifurcación cec<:ll. Los ci~gos 
intestinales son dol""solaterales. de coritornos lisos .,. a!can=ar. 
casi el e.'( tremo poster-ior del cuerpc del animal, 

El aparate reprodu::tor masculino con!.ta de dos testiculos 
que tienen .forma i;,val ,, bordes lisos, los cuales se encueritran 
dispuestos en tandem e inmediatamente posteriores al ecuador. El 
testículo anterior mide 0.4~1-0.515 <0.483) de largo por 0.338-
0.419 <0.374> de ancho y el posterior o.s1s-o.79q <0.622) por 
0.354-o.4qq <0.41q) respectivamente. 

La bolsa del cirro es delgada y corta, llegando hasta la 
mitad de la distancia entre la faringe y el acetAbulc; la 
cantidad de huevos en el Ytero impidió observar las estructuras 
incluidas en la bolsa del cirro, misma que desemboca en el por~ 

genital, abri~ndose éste ventralmente al nivel de la farin9e, a 
una distancia de 0.409-0.442 <0.426) del extremo anterior. 

El ovario es de forma ovoide, de bordes lisos y se locali:a 
del lado izquierdo del cuerpo, inmediatamente preec:uator~i al; 
puede llegar a sobre¡aparse con el acetábulo y mide 0.370-0.483 
co. 4:3'1 l de largo por o. 274-0. ::90 (0. 278) de an.:ho. 

El oviducto y el oot1po, así como la glándula de Mehlis, no 
pudieron observarse debido a la gran cantidad de ~uevos presentes 
en el útero. El receptáculo seminal es de forma elipsoide; se 
localiza entre el ovario y el acetábulo, sobrelap~ndose con el 
primero o con ambos; mide 0.209-0.322 (0.2581 de largo por O.lól­
o.1q3 c0.182> de ancho. 

El ótero, en su parte inicial, se dirige hacia l~ parte 
posterior del cuerpo formando pliegue~ transversales que son 
extracec:alesl cerca del extremo posterior. los pliegues 
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transversales se tornan más pranur.ciadas, en ocasiones curvándose 
eHtracacalmente hacia el extremo anterior, sin llegar a formar 
verdaderas asas longitudinale9; el útero ascendente presenta 
también numerosos pliegues transversales hasta desembocar en el 
poro geni tAl. 

Las glándulas vitel6genas se distriburen simétric3.mente a 
ambos lados del cuerpo~ formando entre 12 y 14 agrupaciones 
irregulare~ de folículo~ viltel6genos en total; comprenden desde 
el final de lñ bolsa del cirro hasta la mitad de la distancia que 
hay entre el testicul o posterior y el extremo posterior del 
cuerpo. 

Los huevos son de c:Ascara amarillenta y miden 0.034-0.048 
co.~39) de largo por o.01s-o.019 C0.018! de ancho. 

No se pudo ditStinguir det.alle alguno del aparata excretcr. 

Hospedero: 8i!oJ1. montezumae 
HaLitAt: Pülmones 
Ejemplares& Depositados en la Colección Helmintológica del 

In~tituto de Biologia de la U.N.A.M. con el No. de 
catálogo 246-14. 

DISCUS!ON 

'-c:i. ta::onomí.a de este género h'3 s1do muy discutida. Looss, en 
1899~ creó al género con Haematoloechus variegatum como especie 
tipo. En 190:?, el mismo Looss propuo;o q•.1e el nombre del género 
cambii'ra a Pneumonoeces. Sin el"Tlbargo, por prioridad, se ha 
consarvado el primero. 

En 1qo~, P~att sugiri6 la 
~basándose para ello en la 
uterinas ext.racec"le!i.. Stafford 
invalidaron este género. 

creación de un género nuevo, 
presencia o ausencia de asas 
en 1905 y Cort en 1915 

Ward, en 1917 separó un género nuevo, Pneumobites, que fué 
posteriormente sinonimizado con Haematoloechus por Kurt en 1931. 

Sudarikov, en 19~0 creó al género SV.riabingeces, basándose 
en la disposición de las glándulas vitelógenas, característica 
que hasta la fecha es considerada válida por diversos autores 
<Prudhoe and Bray,1982>. 

Odening (1958) reagt·upó al género en cuatro subgeneros~ 
Haematoloechus. Anomolecithus, Skriabinoeces y Ostiolu~; 
posteriormente <1960), él mismo sugirió la creación de los 
géneros Ostiolgides y Neohaematoloechus y el ascenso de ~ 
y Haematolgechus a nivel de género, éste último con tres 
~ubgéneros: Skriabinoeces. Haematoloechus y Anomolgcithus. 

Skrjabin (1964) reagrupó a la subfamilia Haematoloechinae en 
cuatro g•nerost Haematoloechus, Skrjabinoeces, Negahematoloechu3 
y ~' sin tomar en cuenta a los subg•naro5. 

Vamaguti ( 1971) consid~ró cuatro génerosi Neohaematol oechus, 
Ostioloi des, Metahaematol oechus y Haematol oechus este 1'.al timo con 
dos subg~nerosi Haematoloechus y Skrjabinoeces. 
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Finalmente. Prudhoe y Bray <1982> propusieron cinco gér.eros 
para la · subfamilia: Ostiolum, Neohaematoloechus, 
Metabaematoloechus. Haematoloechus y Skr;abingwces, 

Esto!5 autores consideraron al género Skr jabi noeces como 
vAlido, dadas las diferencias que existen entrE· su cercaría y la 
del g~nPrO Haematol oechus. La primera es una :: i phi di acercar i a del 
grupo "armatae" <sir aleta dorso-ventral en la cola> '/ la segunda 
es l1na :<iphi diocercari~ del grupo 01 ornatae" (con una pequeña 
aleta que envuelve a la cola). 

Yamaguti <1971> reconoció 52 especies deJ g~nero en todo el 
mundo, 19 de las cuales son norteamericanas. Posteriores a ese 
trabaJo, ha habido algunas descripciones· de especies nuevas, 
principalmente as1Aticas <Ucbida, A. 1qa21 Khan, H.M, & 
Hohiuddin, A. 1992>. 

Kennedy (1c;ie1> realizó un estudio sobre morfología comparada 
entre los integrantes del género registrados en Estado= Unidos y 
Ca11adá, proponiendo que únicamente se consideren como válidas u 
seis de ~stas: tl.longipleÁus. tl.breviplexus, tl.varioplexus (sin. 
!:::i·Parviplexus, !::!..butttensis, !:::1.simil1plexus, t!.floedae, 
ti•Uniple;;us>, Jj_,kernensis <sin, l:f...tumidus), tl_.medioplexus y 
tl.comple~us (~1n. t!.coloradensis. t!-confusus, tl.oxyorchis), Este 
autor opina que las diferencias que llevaron c. los :1.utores a 
distinguir or1girialmente J6 especies fueron, en su mayoria.. 
producto de la variación intraespecifica o debidas a los procesos 
d~ fijación y tinci6n. 

Aquí preferimos considerar todavía como válidas a las 16 
especies anteriormente mencionadas. ya que a pesar de las grandes 
semejan=as que e::iste~ entre ellas, es un poco aveGtur3do 
sinonimi:ar a ta'"ltas especies basándose solo en las 
características morfológicas de los gusanos adultos. 

Caballero, en sus estudios sobre ranaG de la zen~ central de 
la República Mexicana ciq;;4 A, 1941 B, 1q42 B, 1942 Cl, registro 
di~: especies, cuat~o de las cuales resultaron ser especies 
nuP.vasl tl.elongatus <Distrito Federal>, tl.macrgrchis, tl·i.!..ll..mi3 y 
Ji.oarcivi tell arius <Ci ~naga de Lerma). Las especies que 
redescribió fueroni 11.coloradensis <Distrito Federal), 
tl.medioplexus. tl.varioplexus <Ciénaga de Lerma> y li·complexus 
CLago de Xochimitco), 

Bravo-Hollis <1q43 R> describió tl•Pulcher, encontrado en 
ajolotes del Laoo de Xochimilco. 

Al comparar los ejemplares aqui estudiadas con las 
descripciones de las especies norteamericanas, se pudieron 
realizar las siguientes apreciaciones• 

Nuestros ejemplares se asemejan a ~.coloraden1is Cart,1915 
en las medidas del cuerpo y órganos, asi como en la disposición 
de las asas uterinas, sin embarQo, la ausencia de espinas en el 
ewtremo anterior del cuerpo las diferencia de esta especie. 

No consideramo5 posible que las espinas se hayan perdido en 
el proceso de fjjac:ión-tinción de nuestros ejemplares, como 
sugiere Kennedy (1981) que puede suceder, ya que, por su tamaño y 
abundancia se esperaría, cuando menos, observar huellas de Gu 
presencia en la cutícula del cuerpo, mismas que no existen. 
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Talftbi~n encontramos üemejanza con ti.uniplewus Harwood.1932) 
tl.oxyorchis Ingles,1932 con respecto a las medidas del cuerpo, 
asi coec en la disposición de las asas uterinas de tl.oxyorchis; 
sin embargo, las medidas de los genitales difieren notable1t1ente 
de la.s de nL1estros ejemplares. En lj_.uniplexus son menare&, en 
tanto que en tl-o~yorchis son mayores. 

La especie a la que más se asemejan nuestros ~jemplares es 
tl.comp!@ius Cort,1q1s con respecto a las medidas del cuerpc y 
órga11os, a la disposición de las asas uterinas y al tamaKo j~ les 
huevos, asi como en la eusencia de espinas en la super-ficie del 
cuerpo. 

Eri el ejemplar que describe Cabal lera <1942 B>, las r.edidas 
de los órganos genitales son mayores que en las descripciones de 
Cort,1915 y Kr-ull,1933. por lo que abrió la posibilidad de 
separarlo an una nueva especie. 

En los ejemplar~s recolectados se observó un rango de 
variaciOn en las medidas de los ~rganos genitales, que en ~u 
e:<tremo inferior incluye a las medidas registradas por Cort,1915 
y e~ su extremo superior se acerca mucho a las registradas por­
Cabal lera. 

Esta ~ariab1l1dad en lms medidas de los óroanos genitale$, 
a.si como las caracterist1cas mencionadas anteriormente, pe1"'niten 
asegurar que nu~stros eJemplares, así como el descrito por 
Caballar~, pertenecen a la especie tl.complexus Cort,1915. 

Esta es 1 a segunda ·o1ez que !:::!.· compl e)(US se encuentra en 
Méx ice 1 a Ci ~naga de Lerma c.onst i tu ye un nuevo registro de 
localidad. 

Er.tre los c:ara.cteres ta:;onómic.as a los quP. se les ha jada 
mayor importancia para diferenci2r a las especies de ~ste género, 
se encuentra la dispasic16n de las asas uterinas, característica 
que presenta una gran vart~bilidad en nuestros ejemrplare-s 
(fig.12>. Por esta razón, consideramos pertinente realizar una 
revisión ta>;on6mica de las diez especies que se han registrado en 
M~~<ica, l'l\isma que deberA r:onsistir en un estudio exhausti,·o no 
solo de la m.orTologia del adulto, sino también de las diferentes 
fases dt? de-=arrollo q1Je se presentan a lo largo del ciclo de ·tida 
de este parAsito, lo que seria tema de un trabajo posterior. 
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6.2. CESTDllOS 

ORDEN 
FAMILIA 
GENERO 
ESPECIE 

Pseudophyllidea carus,1863 
Bothriocephalidae Blancha,d,!B49 
Bothriocgohalus Rudolph1,1808 
BgthriocephaluB acheilognathi Vamaguti,1934 

~l material utili~ado en el presente estudio, el cual c~nsta 
de ~5 ejemplares, procede del intestino de cuatro especie~ de 
peces, la "carpa comlln" ~ carpio c:omuni!;, la ºcarpa 
espejo" ~ ~ sptcularis. e::l "salmic:hiº ~ W.1Jti.. 
y el "gupiH GirArdinichthys multiradiatus. Presentan un escolex 
inerme con un disco apical y dos botrtos, uno dorsal y otro 
ventral. En vivo, et escolex tiene forma muy variable, desde casi 
esférica hasta muy alargada y una vez fijados y montados los 
ejemplares, el e!5colex es cordiforme, rasgo c~ract.eristic-::l de la 
especie <fi9.1:n. 

El estróbilo es ligeramente cra~pedota y los progl6tidos sn~ 
mas anchos que largos. 

Presentan de 60 a 74 testículos que se encuent ... a.n 
dist~ibuidos en las r~giones laterales de cada segmento. L~ bolsa 
del cirro es d~ forma ovalada y estA situada en la región central 
del progl6tido. anterior al ovario. En su ·interior se distinguen 
el conducto eyac:ul ador y el c1 rr-c., desembocando en el poro 
genital camón. que se sl.t 1:i..i dorsalmente sobre la linea media del 
cu:~rpo a niYel subecuator1dl (fig.141. 

El aparato reproductor iemenino está constjtuido por u~ 
ovario bilobulado y alargado lateralmente, que se sitila cerca del 
extremo posterior, en la zona central de cada prcglótido. 

El oviducto se e><+:iende haci~ la par-te enterior del-
proglótido continu~ndose con la vagina que dese~boca en el atrio 
genital, que a su ve: se abre dorsalmente en el poro genital 
com~n. La glándula vitelógena está constituida por numerosos 
folículos distribuidos en las regiones laterales, 6obrelapándose 
con los testiculos <fig.15). 

El conducto uterino oc.upa la región media del segmer.to, es 
~inuoso y se abre ventralmente en un saco uterino, que a su ve=, 
desemboca ventralmente en el poro 1.Jterino, que- 1Jie encuentra en la 
porción anterior de cada progldtido. 

LO$ hueves son de forma ova.lad.l y operculados en un e:~tre/Tlc. 

Las medidas de los eJemplares se muestran en la tabla 5. 

Hospederol Girardinichthys multiradiatus, ~ ~ 
com:unis. typr-inus carpio speculé!r-is y~ 

lil.!.tl· 
Habitat1 Intastinc 
Ejempl~res• Depositados en la Colecci6n Helmintoló;ica del 

tnstltuto de Biologla de la U.N.A.M. con el No. de 
catAlo90 11-262, I!-263 y II-264. 



TABLA 5. Medidas promedio de Bothrioceohalus acheiloqnath1 en 
los diferentes hospederos registrados en este estudio. 

~.multira§;!iatU! ti· sal 1 ei ~-~ 

ESCOLEX LARGO 0.483 o.563 0.546 

ANCHO o. 483 0.676 0.590 

PROGLOT. LARGO 0.450 0.562 0.408 
MADURO 

ANCHO 0.741 0.922 0,043 

PROGLOT. LARGO 0.483 0.644 0.549 
GRAV!OO 

ANCHO 0.982 !.360 !. 143 

' 
TESTIC,/PROGLOT. 63-69 60-72 64-74 

DIAMETRO TESTIC. 0.037 0.041 0.041 

BOLSA LARGO 0.082 0.093 0.094 
CIRRO 

ANCHO o.oM 0.064 0.066 

OVARIO LARGO 0.097 0.001 0.009 

ANCHO 0.209 0.306 0.320 

HUEVOS LARGO 0.045 0.045 0.045 

ANCHO 0.026 0.028 0.026 
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DISC:USION 

ª-· achei 1 oqnüthi f ué descrita por Yamaguti < 1934 l parasi tanda 
a AcheilpgnBthus rhombea en Japón. En el mismo trabajo, Yamaguti 
caracteri~ó también a ª.opsariichthydis de Opsariichthys 
unci rrostri s, di f orenci ando a ,;i.mbas especies con base 
e:(Cl us1 yarr.er.te: en 1 ,_, : arma del escol ex, F'os;teri ormentc, Yeh 
<1955) describió a ª.gowbongensis como parasito de la ''carpa 
herb1vora·' Ctenopharyngodon idel luo;. en China. La difP.rencia que 
lle,:ó a dicho autor a establecer un~ especie nueva a partir de 
este material fué el hecho de que sus huevos estuvieran 
embrionados al ser- expulsados, en contraste con lo registrudo 
para ª' ac:hei lognathi, declarando fl, opsari i chthydi s como 
sinónimo de esta Ultima especie. 

Baer y Fain <1q59} describieron ª-·ldvuens1s de~ 
2,.altianalis en el Lago Kivu, proponiendo ademA.s, que el g~nero 
ClP.lstobothrium fuera considerado coma un subg~nero del género 
Bothriocephalus y reubicando a los botriocefálidos en la familia 
Ptychobothri dae, sin dar importancia taxonómica a 1 a 
característica de los botriocefálidos de aosPer huevos 
operc~lados, a diferencia de los de los integrantes de la familia 
Ptychobothridae que c.:irecen de esta estructura, 

Dubinina (1968) señaló 1a dificultad existente para 
diferenciar a las especies del género Bothr1ocephalus que 
parasitan peces dulceac:uicolas y propuso que la forma del escolex 
fuera tomada como el elemento mas confiable para la 
difarericiac:ión de las especies. ya que la morfología de sus 
Grganos reproductores es prácticamente indistinguible. 

Holnar (1968) descriLió otra eiipecie, l!.ohmdni encontrada 
en el intestino de ~~en Hungria; sin embargo, 
posterior~ente el mismo autor e~ 1977, reali~ó un estudio en el 
que. mediante infec:ciones e~:perimentales cru:adas demostró que 
n.opsariichtydids, ~.gowkooensis y ~-~ son sinónimos de 
~.acheiloqnathi. 

Ry~avy y Moravec: en 1975, desc:ribi eran a f. aegypti ac;us de 
Barbus bynni del Rio Nilo. Esta egpecie se distingue del resto 
por el mayor número de testículos por proglótido <140-200> y por 
el tamaño del estróbilo, que también es mayor <Pool,1987). 

Lópe:i:: Jim~nez Ct981> efectuó el primer registro de 
~.acheilognathi en M~xico y concordó con la combinación propuesta 
por Baer y Fain en 19~8, proponiendo a su vez la desaparición de 
la familia Ptychobothriidae y la mod1iicación de la diagnosis de 
la familia Bothriocephalidae. 

Pool y Chub en 198~, realizaron estudios de microscopía 
electrónica de barrido para observar las variaciones del escolex 
de ~.acheiloqnatbi de acuerdo a la técnica de fijación empleada, 
con bage en estos estudios, dichos autores concluyeron que 
ª.opsartichthydig, ª.gowkongensis, ~.pho:tini y Schystocotyle 
lluvittilis son sinónimos de B.acheilggoa.thi y que las 
variaciones en el escólex que- llevaron a otros autores a 
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considerarlas como especies diferentes, son ~esultado de los 
distintos m•todos de fijación empleados. 

Korniushin y Kulakovskaya <1986> incluyeron a 
ª.aeheilognathi en el g~nero Clestobgthrium, ya que ~onsidararon 
quP la presencia del opérculo pudo haber sido pasada por alto en 
el género Clestobothrium por la di;icultad q .... 1e representa su 
observación. 

Pool en 1987, comparó Ja mor;ologia del aparato reproductor 
masculino y del escólex de los botr~ocefálido~ dulceacuicolas 
africanos il~.· aegypt 1 acus y e,. U vuensi sl con la de ª-· achei 1 ognathi 
y concluyó que la~ características que fueron con~ideradas como 
dist1nt1vas de éstas especies carecen de validáz, por lo que las 
estableci6 como sinónimos de ~.acheilognathi. 

Nosotros incluimos d nuestros eJemplares en la especie 
ª-·ttc:heilognathi v coincidimos con el criterio de Pool y Chub 
'.1985> y Pool C1987J de considerar a esta especie como la únic:a 
válida entre los botriocefálidos par4sitos de peces de agua 
dulce; tambi~n concordamos con Guillén-Hernande~ <1989) en que la 
característica de poseer o no huevos operculados es de suficiente 
peso, por su constancia. para validar ambaE familias, 
Ptychobothriidae y Bothriocephalidae y por consiguiente. par-a 
considerar a Cleistobothrium y BothriocephalL•s como dos g~ner~s 
independientes. 

Originalmente. ª.actiepognathi era considerado como un 
parásito endémico de China y Japón, sin embargo, con la 
transferencia itdiscrim¡nada de pec:es cultivables desde estos 
paises al resto del m1...md·::i, se ha convertido er. un parásito 
cosmopolita CPool 1 J987l. 

Este c~stodo fLI~ introducido a Né::1co ~n 1965 JU~to con la 
"carpa her-bi vara" Ctenopharyngodgn ~ importada de China e 
instalada en el Centr-o Piscicola de Tezontepec de Aldama, 
Hidalgo, para s;u reproducción y de aqui fueron distribuidos a 
diferentes centros pi~cicolas y cuerpos de agua del pais, 
diseminándo de esta manera al parásito <Lopez-Jimenez, 1981). 

En 1978 y 1979 una seria botrjocefalosis a{ectó a las carpas 
culti·,.,.adas en el Centro Piscicola de Te;:ontepec. López Jimenez 
<QR.~.) det2rmin6 el ?gente etiológico y apli~O tratamiento 
ant1helmintico a los peces. 

En 198'2 Osorio-Sarabi a registró Ja presencia de 
ª-· acbei 1 ognathi en la Presa 11 El Inf 1erni11 o", Mic:hoacan, 
paras1tando a~·~ y a Melániris balsanus <Atherinjdae>. 

Salgado-Maldonado, ~ ª1_. <1986 A> encontraron a este 
parásito afectando al ''pescado blanco" Chirostoma estor y a la 
"lobina negra" Micr-gpterus salmotdes en el Lago de P4t;:cuarof 
Aparicio y colaboradores <1988) ampl taren el espectro de 
hospederos, registr-andc a g.acheilognathi como par&s1to de la 
11 akómara 11 Alagnsea. lacustris y en 1989, Guillén-Hernande::! abordó 
aspectos de la dinAmica de la infección en peces de la misma 
l oc: ali dad, 

· Actualmente este parásito se ha encontrado, ademán, en la 
Laguna de Chapala, en el Estado de Jalisc:o COsorio-Sarabia, 
com.peors. >, en la Presa 1/alsequi1lo, en el Estado de Puebla y en 
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di~erentes cuerpos de 3gua del Estado de Hidalgo CSalgado­
Maldonado ~ ª1_.,198ó B> y en la Presa Goleta, en el Estado de 
Mé~dco <Sanabria y Sanchez, 1999). 

De acuerdo con Garcia-Prieto y Osorio-Sarabia (1990>, 
ª-·acheilognati se ha encontrado en Mé:dco parasitando ~ peces de 
las familias Centrarchidae tuna especiel, Atherinidae <cinco>, 
Cyprinidae Cacho~, Goodeidae Cuna> y a un anfibio de la familia 
Ambystomatidae; muchas de las e5pecies afectadas, son endémicas 
del territorio me:~1c.ano, lo que pone de manifiesto la gran 
capacidad de adaptación que ostenta esta especie de parásito. 

En este trabajo, se registran dos nue·1os hospederos para 
ª-·acheilognathil (i.mult!radiatu~ (Goodeidae> y t!_.sallei 
<Cypr1nidael, ambos endémicos de la Subcúenca del Alto Lerma, y 
una nueva localidad, aumentando así su ya amplia distribución en 
nuestro pai s. 
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FIGURA 15. 
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FAMILIA• Amabllildae Ransom,1909 
GENERO: Schistotal!nia Cohn, 1900 
ESPECIE: Schistotaenia macrCcirrus Chandler,1948 

Esta redescripc1ón se reali=ó a partir del estudio de düs 
ejem~lares grávidos. 

El estróbilo mide 16.9-28.86 de larga y consta de 155-243 
proglótidos. El ancho máximo alcanzado en los proglótidos 
grávidos es de 2.907 incluyendo las proyecciones laterales. 

El escólex mide 0.867-0.877 C0.872! de largo por 0.918-0.929 
C0,923> de ancho máximo al nivel de las ventosas, que son cuatro, 
de forma redondeada, inermes y miden ú.234-0.326 <0.268) de 
diAmetro. 

El rostelo tiene forma cilíndrica y mide 0.439-0.45q C0.449> 
de 1 argo por O. 418-0. 428 <O. 423> de ancho. Se encuentra 
recubierto de espinas pequeñas que miden 0.010 de largo y en el 
extremo anterior porta una corona de ganchos <fig.16). Por efecto 
de los procesos de fij~ción y tinctón, uno de los ejemplares 
perdió la mayori a de 1 os ganchos, sin embargo, en el otro 1 a 
corona presenta 23 ganchos ·; se pueden distinguir dos espacios 
que probablemente albergaban dos o tres ganchos más. Los ganchos 
miden 0.146-0.1~1 C0.147J desde la punta del ma~go a la punta de 
la hoja~ 0.119-0.125 <0.122> de la punta del mango a la punta de 
la guarda y de la punta de la guarda a la punta de 1a hcja 0.067-
0.070 C0.069! Cfig.17!. 

E! cuello es corto y ancho, midiendo O. 117-0.195 10.tSol de 
largo por 0.692-0.714 <0.703) de ancho. 

El estróbi 1 o es craspedotal cada progl óti do presenta dos 
pro')·ecciones laterales que aumentan de tamaño conforme se al eJal"I 
del escólex, llegando a medir hasta 0.979 cada L'na. Los 
proglOtidos en general son mas anchos que largos; los inmaduros 
miden 0.031-0.112 C0.077> de largo po' 0.693-1.122 C0.926J de 
ancha sin considerar llls proyecciones laterales. En los 
proglOtidos inmaduros posteriores se pueden observar loa¡ 
primordios del aparato reproductor, cuyo desarrolle es 
protándrico. Los proglOtidos maduros miden 0.112-0.265 <0.194> de 
largo por 0.887-2.071 Ct.419> de anchol en el interior- de cada 
uno se ob~erva un juego de Organos genitales, más desarrollados a 
medida que se alejan del escóle>: <Hg.18). Las proglót1dos 
grJvldos miden O. 184-0.337 <0.257> de lar90 por 1.795-2.244 
Cl.996! de ancho Cfig.20l. 

El poro genital se al terna irregularmente, ;;itu.!ndose 
supraecuatorialmente en el margen de cada proglOtido. 

El ~parata reproductor masculino se compone de 44 a 48 
testiculos postov~ricos, distribuidos en dos grupos: un grupo 
por al que ti ene di! 20 a 22 y uno aporal que ti ene de 24 a 26. 
Miden 0.065-0.093 C0.073! de largo por 0.042-0.059 <0.049! de 
ancho. 

La glAndula prostática es un saco de paredes gruesas, que se 
encuentra en el extremo anterior de cada prcglótido y se 
sobrel ap• con al ovario cuando éste se ha desarrcl 1 ado. Mi de 
0.104-0.130 C0.112) de largo por 0.047-0.073 (0.0ó4J de ancho 
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m.lximof desemboca en la vesicula seminal externa, que mide 0.021-
0.044 C0.034) de largo por 0.047-0.075 C0.058> de ancho. La bolsa 
del cirro es un saco alargado que mide 0.124-0.140 <0.134l de 
l.::1rgo cuando el cirro está invai;iinado. Cuando éste se encuentra 
evaginado, las dimensiones de la bolsa se reducen, siendo ~stas 
0.052 0.065 C0.~58> de largo por 0.059-0.078 C0.070> de ancho. El 
cirro es largo y delgado, mide 0.754-0.871 <0.812> de la1·go y 
elthibe la superficie cubierta de espinas que son mas abundantes 
en la base y disminuyen hacia el e~:tremo distal. Estas miden 
0.005 de largo Cf!g.19>. 

El aparato reproductor femenino consta de un ovario 
bilobulado y posterior a la bolsa del cirro el cual ocupa casi 
totalmente la parte anterior del segmento, sin introducirse en 
ningOn caso a las proyecciones laterales de éste. 

La glAndul• vitelógena es una masa compacta que se localiza 
posterior al ovario en la región central del proglótido, al nivel 
de los testiculog. Mide 0.071 de largo por 0.122-0.133 '.0.127> de 
ancho. El receptáculo seminal también es postovar1co y se 
sobrelapa con la glándula vitelógena. E~ los proglótidos ~~duros 
llega a abarcar toda su longitud, teniendo una anchura mAxima d~ 
0.104. El receptáculo se comunica con el exterior a través de una 
vagina accesoria que se abre ventralmente, cerca del borde 
posterior de los proglótidos maduros, sobre la linea media del 
cuerpo. 

El •'..tero es mul ti 1 obul ado, estA dispuesto hori ;:ont al mente y 
al comienzo de su desarrollo ocupa la misma posición que el 
ovario. Posteriormente llega a aba.rc:ar la totalidad del 
proglótido. exceptuando las proyecciones laterales. 

No fué posible observar los huevos; en nuestros ejemplares. 

Hospederos Pgdilymbu2 ~ 
Habitatl lntP.stino medio 
Ejemplares1 Depositados en la Colección Helmintológica del 

Instituto de Biología, U.N.A.M. con el No. de 
catalogo 11-265. 

DISCUSION 

Los ejemplares que aqui se eGtudian son monóicos, presentan 
un desarrollo protándrico y carecen de vagina, que estA 
sustituida por un canal accesorio¡ por é$tas caracteristicas, lo~ 

incluimos en la familia Amabiliidae Ransom,1909, segOn el 
criterio de Schmi dt ( 1986>. 

Además, los situamos en el g~nero Schistotaenia Cohn,1900, 
por presentar un rostelo armado, un solo juego de órganos 
reproductores masculino• con numerosos testículos en cada 
progl oti do, el poro genl tal irregularmente alternado y el 
receptAculo seminal independiente en cada proglótido. 

Este g~nero incluye, hasta ahora, ocho ~species en todo el 
mundo, todas parásitas de aves de1 orden Podiclpediform~s. 
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La especie tipo, §.macrorhyncha <Rudolphí,1810> Cohn,1900 ha 
sido regigtrada en Eurasia y Africa parasitando a ~ 
ruficolli1. e.nigricollis, e.auritus y E.grisegena <Rausc:h,1970>. 
~.indica Johri,lq~q fué descrita en la India en E,ruficollis, En 
Polonia se describió 2·C!!i.i. Sutgostowska y Korpac~ewska, 1969 y 
!2,.matbevossíane <Okorokov, 1956) Ryjikov y Tolkatsc:heva,1981 fué 
rte~crita en Rusia. 

En Am~rica se han registr3do cuatro especiesl a.scolocendra 
<Diesing,18!56) Cohn,1900 descrita de ~ dominicus en 
Br~sil, registrada en Cuba en el mismo hospedero CRysavy y 
Macl:o, 1971> y de Podi\ymbus ~ en Antigua CBaer, 1940). 
!2_,macroc:irrus Chandler, 1948 <eyn. 5_.tenuicirrus <Chandler, 1948) 
Schmídt,1986) fué descrita en Estados Unidos de Podilymbus 
oodiceps, Colymbus furitus y Corvus brachyrhynchus. Schell (1955> 
describió ~.colymba de ~ ~ en Estados Un1dos y 
~.srivasta~ Rausch,1970 fu~ descrita de Podiceps grisegena en 
Ala!:>ka. 

Al hacer 1 a comparación de nuestras ejemplares con las 
de5cripc1~nes de las especies americanas pudimos notar que éstos 
san .Tluy semejantes a s_.scolopendra en el número y en la forma de 
los ganchos rostelares, así como en la medida de ~stos y de la 
mayor parte de los órganos, sin embargo, el nümero de testículos 
por progl6tido en e~a especie es de 16 a 22, mientras que en 
~uestro material es de 44 a 48 testículos. 

La forma y nómero de los ganchos. así como las 
características morfométricas de la mayoría de ·los órganos de 
nuestro material son muy si mi lares a las señaladas en las 
descripciones de E_.~ y §..srivastavaíJ no obstante, las 
dimensiones de los ganchos y la regularidad en la alternancia del 
poro genital de éstas nos permite distinguirlas clara~ente. 
Adem•s de las diferencias mencionadAs, ~.srivaatavai presenta 
solamente 24 testículos en cada progl6tido. 

Nuestros ejemplares son muy similares a ~.macrocirrus en la 
disposición y dimensiones de los órganos y en el tamaño, forma y 
numero de los ganchos rostelares, así como en el nómero y tamaño 
de los testículos; el hospedero tipo de e5ta especie es 
Podilymbus oodíceps. lo que es otra punto en camón con el 
material aquí estudiado. Por lo que, con base en dichas 
semejanzas, resolvimos situar a nuestros RjemplAres como 
!2_.macrocirrus Chandler,1948. 

Cuando Chandler C19~8l describió a §..macrocirrus también 
caracterizó .a otra especie, ~.tenuicirrus, que se diferenciaba de 
la primera por el tamaño y la forma del est.róbilo en general y 
por las dimensiones del cirro, que como su nombre lo indica, era 
mayor en el primer caso. Po5teriormente Schmidt (1986> sinonimizó 
a estas dos especies, criterio con el que coincidimos, ya que las 
características en las que Chandler se basó para diferenciarla; 
son muy variables. El tamaño y la forma del estróbilo depende, en 

·gran medida, del grado de cont..-acci ón del cuerpo durante el 
proceso de fijación y puede cambiar mucho de un ejemplar a otroJ 
asimismo, resulta muy complicado precisa~ las dimensiones del 
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cirro, pues es dificil distinguir si fste se encuentra 
completamente evaginado o no. 

García Prieto y Guillén Hernandez (datos no publicados) 
citaron por primera ocasidn en M~xico, la presenci• de 
Schistotaenia macrocirrus en el intestino de ~ dominicus, 
colectado en la localidad de Teapa, Tabasco. 

Este es el segundo registro de este c~6todo en el país y la 
Ciénaga de Lerma constituya una nueva localidad para la especie. 



FIGURA ló. 
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FIGURA 20 • 
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FAMILIA• 
SUBFAMILIA• 
GENERO• 
ESPECIE• 

Hymenolepidldae Raillet et Henry,1909 
Hymenolepidinae Porrier,1897 
Cloacotaenia Wolffhügel~1938 
Cloacotaenia meqalops <Nitzch in Creplin~1829> 
Wolffhü~el,1938 

La presente redescripción estA basada en un solo ejemplar 
encontrado en la cloaca de un 11 pato golondrino" B!::!i!.á ~· 

El estróbilo mi de 26. 7 de 1 argo y 1. 63 de ancho m.!'l<i mo en el 
extrerr,o posterior. 

El escólex es semiesf~rico, mide 1.8 de ancho y su longitud 
no pudo determinarse debido a la posición del organismo en la 
preparación (iig.21l. Está provisto de cuatro ventosas de forma 
redondeada, simples~ no armadas, que miden 0.612 de diámetro. En 
el eKtremo apical se encuentra el rostelo, que es de forma 
redondeada, inerme y mide 0.408 de diámetro. 

El cuello es muy corto, midiendo 0.204 de largo por o.~14 de 
ancho. 

~l estróbilo craspedota, con una constricción bien 
marcada entre cada proglótido. Los proglótidos en general• son 
mas anchofi que largos; los proglótidos inmaduras miden 0.061 de 
largo por 1.265 de ancha en la región cercana al cuello. En los 
mas alejados del escóle~ se observan las primordios del aparato 
reproductor, cuyo desarrollo es protándrico. Los praglótidos 
maduros miden 0.357 de largo por 1.244-1.275 de ancho. En ellos 
se observan los órganos reproductores, cuyo grado de maduración 
aumenta con.forme se aleJan del escólex Cfig.22>. Los praglótidos 
grAvidos miden 0.408-0.459 de largo por 1.152-1.632 de ancho 
C.f'.ig.23>. 

El poro genital es marginal, unilateral y se locali;:a al 
nivel de los te~tículos, en la mitad posterior del proglótido. 

El aparata reproductor masculino consta de tre5 testicular. 
<aón cuando observamos un proglótido conteniendo cuatro) de ~arma 
ovoide y de bordes lisos, dos de ellos aparates y uno peral 
separados por la glándula vitelógena. El testículo situado en el 
extremo aporal, se locali:a a la altura del ovario; el testiculo 
medio y el peral, al nivel de la glándula vitelógena. 

El testículo peral mide 0.091-0.117 <0.104} de largo por 
0.130-0.164 <0.159> de ancho, el medio mide 0.117-0.130 <0.126> 
de largo por 0.156-0.164 <0.1~9> de ancha y el aporal mide 0.143-
0.156 (0,147l de largo por 0.156-0.182 (0.169) de ancho. 

La vesícula seminal externa es de forma oval y se dispone 
entre la glándula vitelógQna y el testículo peral. Mide 0.078 de 
largo por 0.104 de ancho y desemboca en una vesícula seminal 
interna, de forma alargada, que mide 0.143-0.182 (0.162) de largo 
por 0.062-0.091 <0.0781 de anchura máxima. 

La bolsa del cirro e~ muy grandeJ ~n su extremo proximal se 
sabrelapa con el ovario al nivel de la línea media del cuerpo y 
mide 0.546-0.598 <0.575) de largo por 0.078-0.099 (0,089) de 
ancho. 

El cirro es muy largo y estA cubierto por una gran cantidad 
de espinas diminutas¡ se encuentra invaginado en todos los 
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proglótidos, doblándose varias veces sobre si mismo dentro de la 
bolsa, por lo que no Tué posible determinar sus dimensiones. 

El aparato reproductor femenino está compuesto por un ovario 
de forma elíptica, locali~ado en la parte central y anterior de 
cada proglótido. Mide 0.173-0.184 (0.177) de largo por 0,306-
0. 357 C0.331 > de an~ho. Inmediata.mente posterior al ovario y en 
ocasiones sobrelapándose con éste, se encuentra la glándula 
vitelógena, cuyos folículos forman una masa compacta triangular u 
ovoide que mide 0.104-0.122 <0.110> de largo por 0.132-0.171 
C0.147> de ancho. 

La vagina es muy delgada en sus inicios y pasa sobre la 
bolsa del cirro, al nivel de la vesícula seminal interna. 
Posteriormente se ensancha para formar el rec~pt4culo seminal que 
es anterior a la bolsa del cirro; ~ste mide 0.169-0.174 C0.171> 
de largo por 0.065 de ancho. La vagina desemboca en el atrio 
genital por atr~B de la bolsa del cirro. 

El útero es sacular y llena completamente la parte central 
de los proglótidos grávidos. disponiéndose independientemente en 
cada uno de éstos. 

En los últimos segmentos se observan numerosos huevos 
embriones hexacantos que miden 0.042 de diámetro conteniendo 

(fig.20). 
El aparato excretor consta 

longitudinales. un par dorsal 
atr~s de los conductos genitales. 

Hospedero: ~ ~ 
Habi tat: Cl caca 

de 
'I 

cuatro tubul os e~: e retores 
otro v2ntral, que corren por 

Ejemplar: Depositado en la Colección Helmintológica del 
Instituto de BioJog!a de la U.N.A.N. con el No. de 
catálogo 11-266. 

OISCUSION 

La familia Hymenol~pididae comprende numerosos géneros y 
cientos de especies, prtncipal~ente parásitos de aves y mamíferos 
silvestres (Schmidt,1986). 

La mayoría de las especies de la familia se encontraban 
incluidas en el g6nero Hymenglepis Weinland,1858, teniendo éste 
géner~ una ta~onomía muy confusa, ya que en él se incorporaban a 
especies provistas de rostelo o sin él, inermes, armadas, etc.¡ 
sin embargo, a partir de 1954, Spasskii y Sp~sskaja y 
posteriormente otros autores <Schmidt QQ..~.>, redistribuye~on 
estas especies en nuevos géneros, con lo que se ha simplificado 
considerablemente el trabajo taxonómico del grupo. 

Situamos a nuestros ejemplares dentro de esta familia ~de 

la subfamilia Hymenolepidinae, de acuerdo con el criterio de 
Schmidt (1986), por presentar el poro genital unilateral ¡el 
Utero consistente en un solo saco separado en cada proglótido. 

68 



Por presentar el escolex con cuatro ventosas inermes y un 
rostelo rudimentario, un solo juego de órganos reproductores en 
cada porglótido, el aparato reproductor masculino con tres 
testículos en triángulo y el cirro armado, huevos pequeños y 
numerosos y por ser par•st tos de aves, i ncl u:í. mas a nuestros 
ejemplares dentro del género Cloacotaenia WolffhUgel, 1938. 

Cloacotaenia ~ lu• originalmente descrita por Nitzch 
y Creplin en 1829 con el nombre de Hymenolepis ~· 
Posteriormente, en 1938, Wolffhügel creó el g@nero Cloacotaenia 
para agrupar únicamente a los organismos de esta especie 
<Schmidt,QR•i;i.:t·>, que se caracterizan por ser parásitos de aves 
y por presentar los túbulos excretores por at~ás de lo& conductos 
genitales. 

En 1954, Spaskii y Spasskaja crearon el género Orlgvilepis y 
propusieron que Cloacotaenia ~ cambiara a Orlovilepi§ 
megalops. Sin embargo, Yamaguti C1959l. sinonimizó e'atos dos 
géneros prevaleciendo Clgacotaenia como el nombre genérico vAlido 
<Schmi dt, QQ• Si!.• l. 

Cloacotaenia meqalops es~ hasta ahora, la única especie del 
gént:?ro 1· en ella incluimos nuestro material, ya que sus 
principales rasgos coinciden con los descritos para ésta por 
F:c'.'nsom (1902>. Es Lin par.1.sito muy común que habita en la cloaca 
de numerosos géneros de ~nseriformes. teniendo una distribución 
cosmopolita. 

En México, Larios <1944> fué el primero en registrar la 
presencia de éste céstodo en aves acuáticas del Lago de Texcoco, 
Estado de México (Querguedula discors, Ouerguedula cy~noptera y 
Fulica americana); posteriormente Farias y Canaris C19Bó) 
encontr·aron a Cl oacotaeni a megc:.l ops parasi tanda a BnA.!, 
platyrhynchos diazi en el norte del estado de Chihuahua y sur del 
estado de Texas. 

Esta es la tercera ocasión en que se registra a •~te céstodo 
en territorio mexicano y la Ciénaga de Lerma constituye una nueva 
localidad para esta especie. 
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7, O, DIICUBION GEPERAL 

La taxonomia de los helmintos parásitos es una disciplina 
extremadamente compleja. El concepto de "especie biológica" es. 
en general, muy confuso, ya que puede abordarse desde diferentes 
aspectos. De acuerdo con Mayr (1951 L.n_: Oob~hansky,1qs1> especie 
se define como grup:>s de poblaciones qlle interact•J:an o sor. 
capaces de hacerlo \ se encuentran ~eproductivamente aisladas de 
otros grupos. 

En el caso de los helmintos parásitos, donde la gran mayoria 
son harmafroditas, presentan diversas fases larvarias, varios 
hospederos y reproducción ase~ual, result= súmamente d1fic1l 
delimitar un~ especie biológica. 

Stuni.ard C1957l abordó estas proble~as en su tr~ba;o 3cerca 
de 1~ variabilidad intraespecifica en los platelmintos pará~1tos 
y concluy6i '' .•. no e~isten, hasta ahora, ffi2d1os satisfactorias 
para medir la variabilidad intraespec1fica en lo5 plat~lmintos 
parAsitos. Los li~ites específicos precisos permanecer~n 
inciertos hasta que ~e cono:can y eval~en los factor~s qLte 
inflLtencian el desarrollo y los caracteres rnorfol6gicos dQ ~stos 
par-Asitos." 

Stun~ard tambi~n se~aló: ''Cuando se inv2stiguen los ~iclo~ 
de vida, se conozcan las etapds larvarias y generaciones 
ase;:uales, cuando ~e definan los espectros de posib?es hospederos 
definitivos e intermediarios y se determinen los efectos que las 
condiciones nutricional2s y fisiológicas del hospedero p1·o~ocan 
en los parásitos. entonces podremos comenzar a definir especies 
morfolOgicas con absoluta certeza.•• 

"El estudio del material preservado complica ai1n ma.s el 
problema. Diferentes m~todos de fijación producen efectos 
sorprendentes sobre la morfologl a de 1 os platel m1 ntos parásí tes." 

A la l~rgo del presente estudio nos enfrenta~os en repetidas 
oc: a si enes con 1 as dificultades mencionadas par Stunkard; en el 
género Haematoloechus, la disposición de las asas uterinas se 
con~idera como un caracter taxonómico de impor-tancia para la 
distinción de especies; sin embargo. en los ejemplares estudi3dO~ 
obser\·amos una gran 1::i:riabilidad en su e1rreglo <~ig.12>. 

En el caso de Glypthelmins californiensis uno de los 
caracteres de mayor importancia para diferenciar-lo de 
Glypthelm1ns guleta, era la presencia o ausencia de glAndulas 
perífaríngeas, pero nosotros observamos que éstas pueden ser 
evidentes o no segDn la t~cnica de tinciOn empleada, de manera 
que no pudimos tomar en cuenta esta característica para la 
determinación específica. 

Originalmente, Schístotaenia macrocirrus y g.tenuicirrus 
eran especies independientes, diferenciándose principalmente pcr 
las dimensiones del cirro, sin embargo, al realizar emtudios mas 
detallados, estas especies cayeron en sinonimia, pues las 
diferencias que las distinguían resultaron ser producto de los 
procesos de fijación y tinciOn o de variaciones interespecificas. 

Creemos que la morfología debe ser la basE de la taxonomia 
de helmintos, ya que ésta es un reflejo del ''pool'' genético de 
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las especies, no obstante, no es el ünico campo que la taxonomía 
debe abarcar, El trabajar aspectos como los ciclo» de vida, 
fisiología, b~oquimica, etc, apoyan en gran medida los estudios 
morfológicos, aunque, como se~aló Stunkard, no tengamos absoluta 
certe:a d~ que la identificación que estemos realizando sea 
correc::ta. Estos problemas son inherentes al grupo de los 
platelmintos par~sitos por ser un grupo tan especial izado y con 
una biolagí:i tan compleja; sólamente con el avance de di.ferentes 
ramas de la biologi~ como las antes mencionadas y su aplicación a 
l .a ta~:onomi a de platelmintos par.1si tos 1 ograrán e sel arecer se .. 

Dos de las especies e5tudiadas en ~ste trabajo son 
potencialmente peligrosas para la e$peci~ humana, ~stas son 
Ech1nostama revolutum y Zyqocgtyle ~. La primera ha sido 
registrada ya como parásito del homl.Jre en México(Larios, 1940> y 
los efectos que causa son considerables, sobre todo si la 
infección se da en los niños. Zyqocot.yle ~es un parásito 
que se ha encontrado infectando a aves ) mamíferos (bovinos> 
indistintamente, por lo que no seria dificil pensar que 
representa un peligro para la especie humana. Los efectos que 
c:al•sa una infección con este parásito en los anim&les domésticos 
sor. severos (Célbal lero.1941 Bl, así que en el hombre podría 
oca~ionar serlos problemas intestinales. 

Las metacercarias, que son las formas infectivas de 
[.revolutum. se encuentran enquistadas principalmente en 
caracoles dulceac:uicalas de las familias Physidae y Limneidae, 
si :i embargo Lar tos (QQ. cit.> observó que pueden enquistarse en 
peces, en algunas anfibios y en general, en cualqui2r superficie. 
En el caso de l·~ las metacercarias se enquistan en 
cualqu1er superficie sumergida, principalmente en las plantas 
acuáticas. 

Los h~bitantes del poblada de San Pedro Tlaltizapán y de los 
a 1 rededores de la ci ~naga, acostumbran el consumo de productos 
e:<traidos de la misma, como animales acuáticas <"ajolotes", 
ranas, peces, "acociles">, plantas sumergidas '1. de la misma agua, 
por Ju que ~x1ste una alta probabilidad de que resulten 
in.fectadas con alguno de estos parásitos. La infección se puede 
evitar procurando que los alimentos provenientes de la ciénaga 
estén bien cocidos y que el agua se hierva ante» de consumirse, 
sin embargo ésta no 'iiempre es pr.!ctico para las personas que 
permélnecen la mayor parte del día en la zona realizando 
actividades tales como la caza, la recolección de "acociles", el 
cuidado del g~nado o de las parcelas, etc. Es entonces importante 
informar a los habitantes de los alrededores de la ciénaga del 
peligro de infección al que están expuestos y la manera mas facil 
de evjtarlo, en la medida posible. 

Otro punto importante que registramos en nuestro trabajo es 
Ja presencia de Bathri ocephalus achei l ognathi .• antiguamente 
parásito de cipr!nidos de origen asiática; sin embargo, nosotros 
lo encontramos parasitando a dos especies de peces endémicos de 
la región <Notropis sallei y Girardinichthys multiradiatus). La 
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llegada de éste parásito al sistema se debe a la introducc:o~, 
para su cul ti · .. o, de ejemplares de Cypr i nus car pi o comuni s y de 
~.~.specularis pr·acedentes del centro piscícola de Tezontepec de 
Al dama. Hgo. De esta manera y uno?. ve:: mas, 1 a falta. de medidas 
sanitarias preventivas adecuadas para el traslado de especies 
culti· .. ables de un lugar a otro ha pro· .. ocado que.- ª-·acheilognathi 
cont:.nl\e di ;persándose por muchos de los cuerpos de agua de:l 
país. 

La distribución de estas especies endén1cas h~ disminuido 
considerablemente debido la reduccion de hábitats 1 a la 
contaminación de las agua~, pro~acadas por la urbani:aci6n de la 
región. n pesar de que desconocemos el efecto que pueda causar la 
bctrioce•alosis en estos peces end~micns, sabemos que ha llegado 
a oca.sianar gra.-.·es epizootias en cultivos <LOpez-Jimene:, 1981). 
por lo que seguramente c:onst1tu1rá un obstáculo m.ls para el 
desarrollo de estos pec2s y aunado con el alto gr·ado de 
perturbación de su ambiente. p•1eden llegar provocar su 
extinción. 

Otro parAsita que atec:ta a los peces de la loc3lidad, es :a 
metac2rcarin de Posthodiplgstomum sp., mu·1 L.:Jmtín <::-l :.es peces 
dul ceacuí col as mex i c:.:rnos. Los hospederos dct i ni ti vos de este 
parA~1to son aves ictió-fagas, de manera que éstas ha~ tunciorado 
como dispersores a través de los cuerpos de ag11a del país. 
Ultimaniente, este parAs1to ha sido objeto de numerase~ estL•di~s 
en Mé::1co, dada su alta frecuencia como par~sito de peces ~e 

importar1c1 a comercial. 
~lgunos habitantes de los alrededores de la ci~~aga tienen 

un gran inter~s en el cultiv~ intensivo de peces de import~nc1~ 
comercial; sin embargo, con la presencia de estos parásitcs er i~ 

Cié~aga, es indispenable tomar medid~s sanitarias preventivas 
antes de inte~tar cualquier sistema de cultivo, talas como la 
instalación filtros para el agua que alimente a los estanques, el 
control de los cara.cole-:. y copépodos, que tunc1onan .:.orr.o 
hospederos intermediarios de estos helmintos, pero sobre todo, la 
observ3ción previa de los peces (cuarentena) para evitar la 
siembra de organismos infectados. El cultivo de las especies 
emd~mic"ls es una solución alternativa para el problema de la 
transfaunaci6n parasitaria como la que se observo en el caso de 
la bot~iocefalosi5. 

El estudio ta)(on6m1co de los par~sitos :ie ail1mcles 
silvestres y en especial los de la Ciéna~a de Lerma, son de 
fund4mental importancia como base para la realizacion de otro 
tipo de trabajos ya mas especializados, como seria la 
in~estigación de la potencialidad dQ explotación de los recursos 
del sistema, el tratamiento de enfermedades parasitarias en los 
animales domésticos y el hombre, etc. De igual manera, es 
importante realizar estudios de taxonomía en ésta y otras 
regiones en peligro de desaparición para conocer lo mas posible 
acerca de la diversidad biológica de ~stas antes de su e::tinción 
y quizas tener información para detener ese proceso. 
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¿n conclusión, se reg~stran por primera ve~ en MéKico las 
especies Cotylurus gallinulae. Diplostomum CTylodelohys) 
americanum, Petasiger !l!.!..!...!tY. y Schistotaenia macrocirrus. 

Se amplia la di~tribución geográfica de Haematoloechus 
complex:us, Cl oacotaenia tneqalops y tambi t!on el espectro de 
hospederos y la distribución de Botriocephalus acheiloanathi y 
F'osthodi pl ostomum sp. 

Se propone la sinonimia entre las especies Petasiger nitidus 
y e,.pseudoneocomense. 

Se plantea la posibilidad de crear una nueva subespecie para 
los ejemplares de Cotylurus gallinulae. aunque para ello se 
requiere de un mayor número de muestreos, pues el número de 
ejemplares que aquí. se mar.ejó fué muy reducido (dos>. 

Se realizan nuP.vas aportaciones a la morfología de 
Glypthelmins californieo5is. 

Se se"alan como pará~itos potencialmente peligrosos para el 
ser humano a Echinostoma revolutum y Zygoc:atyle lunatum. 
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