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INTRODUCCION

El trebajo presente abarda el tema:

Ia Politica Rural del Estado Mexicano:  1970-1976.
Atendiendo 1a problamitica par 1a que ha posado el pafs, cam el recoxcimiento de —
las politicos implementadas para caxda renglén dntro de 1a estructura politica en su
nivel nacioal me interesa aalizar del amplio campo socio-politico aguellos elemen—
tos de la actinl crisis agricola.

La crisis nacional se ha amliado a toda 1a cconomia nocional: el industrial, el cover
cial, el financiero. En el sector agricola la arisis econdmica inchyye tanto la pro—
artividad en 1a propiedad privada como en la ejidal. Es dbvio que dentro de esta pro
blemitica ncimal se incliye la crisis politdea del Fstodo Mxdeano.  Es decir, en 1o
que respecta a 1a tom de decisiones realizados por el Estadb y qe se ingeriben en 1a
estrategia de desarrollo en materia de politica econGmica rural.

Este es el motivo en desarrollar cl tem 'La Politica Roal del Fstado Mexicano:
1970-1976," e tendria su justificacién en detoctar 1os elaamios e intvienmn e
1a actanl crisis agricola originada en 1a déeada de 1965-1975, que conduce a estable—
cer una polftica rural del Estndo Mexicao en los afvs de grbiemo del Lic. lufs Bche-
verria Alvarez. Perfodo en donde el movimionto campesino se vulve oglogivo y las
revueltns agrarias con cardcter local se dejon sentir hasta el anto de prescitarsce
incontenibles ante 1as soluwciones que el pobiermo ofrece an la solweién de les onflic
tos.

Tecanozes en 1a década de 19651975 o 1a sintesis del movimiento conpesino, sino uma
oastmte del movimiento agrario que oparece al inicio de la ludw anmads de 1910 por
el alto nivel de explotacién y despojo a g se mfrentaron s corpessinos, A la
vez um Reforma Agraria inconsistente y medializddaa, poloygvbes dnnle lanyps
ofios en el anplimiento de 1a dotaeidn de tierme (hasta 10M); refarzdvdone poco oon
wa infraestructura y témicas que o satisfooen las necesidvies del desorrollo spro—
rio mexicano en armto a produccidn y sministro de alimmtos bisices gre condujeron o

la somtineiin de wna ecoramia de subsistocin,

La Reform Agraria com se . dado aiMixico e el proxeso de expropianciin y de ndis—
tribucidn de 1a Werra que permitidé en materia lopislaliva a log lermatmiontes y a

los prandes propictarics de tierras estnr protepidos al pnto e cbstimslizar In ejocu
cidn presidencial.  El Aparo Agrario fue el meconiom de definess y anlrol onisab por

1a mism legiskcidn ngraria en beneficio de los lermbmiots, difiattiodo los do-—



cretos de oqropincidn presideial.

Bn canto a la hipdtesis fundnentnl 1a refiero de la form siguiente:

la causa peneral de 1a arisis agraria ~que se inicia con el deterioro creciente de 1a
produccidn agricola desde 1965 hasta principios de los afos setenta- puede establecer-
e comw el sgptamiento de wn sector agropecuario sometido a la permonmte descapitali-
7z2cifn en baeficio de 1a ecmulacidn industrial y que continud refarzando 1a politica
de desarrollo rural del Presidente Echeverria.

El lento crecimiento del volor de las expartaciones de ciertos productos y 1a red-—
ocidn del valor de las expartaciones de otros productos (alpodin, azicar, ete.}junto
oan las crecientes impartaciones de blenes de origen agropecuario (miz, trigp...) de-
terminan para 1974 que Mixico se convierta en wn importador absoluto de biones agrope-
arrios.

A wa baja de 1as exportaciones y préicticommte a wn estancanianto de los precics 1n
oonsecuancia imminente es el descontento rumal que conduce a 1a toma de predios.

i cunto a 1a "Tolitica Rural del Estado Mexican', planteo la siguiente hipdtesis:

U estéril legislacidn en materia de Reform Agraria, amplead: inicomente com ins——
trirents de sujeciin y eontrol que estimila al movimiento compesing a 1a lucha no s8ln
por 1a distribucién por 1a tierra, sino a 1a dotacidn de um infroestnuctura tecnolégl
ca y crediticia que le permita ir ajstindose al deswrollo apitalista agrario.

La referencia higtdriea al period egtidindo, es 1n décads de los aics sesenta, dfios
donde se arigind un estobilidnd econdmica en el sector manufachrero y por axde wn
apoyo irvestricto al desarrollo imdstrinl, aspiciado par 1a participacidn en la
ranaferaxia de 1 reamrsos enondnices producidog par €l sector agropectario.

£l Desarrello fstobilizndor, fue um estrategia politica puesta en practicn fundomen—
talmente e los afiog scoenta.  Fsta estrategin tenfn como meta atacar 1a inflacidn,
agyos efectos oparecion en el incremento de 1os costos y en los precdos de log procko-
tos que hobian desppstaxdo el poder adguisitivo de 1os trobajadores.

A la vez, esta politica estabilizadorn se proponia sostaner astaviaimnte el creci-—
.mientn del Producto Intermo Naciaml entre wn 6 y 7 % aal, spoyado por un crecimion—
10 poblaciaml minino y sostenido a 1a vez por 1a actividad cawercial y apricola.

La estrategia polftica de) Desarrollo Estmbilizodor facilitd al inversionista nacional
y extrnjero su participacin en el desarrollo indstrial dol pafs, snteniends par



largn Hempo 1a pariddd del peso mvdoro mnte el dblar.

la irvergién privad, principalmente la extranjera, fie el eje de la indetrializacifn
racicnal. El apoyo brindado par el Estado Mexicane a esta estrategia politica estivo
scomparida por exereidnes fiscales a 1os altos ingresos y a 1as inportnciones de ma—
quinaria y tecologia mma el inversicnista industrial, 1o que ocosionS incrementar la
linea de sustiticidn de importacianes y acentuar el desarrollo en el sector mfact-
rero. Can esto el hecho fue claro:  fanentar el desarrollo industrialy hacer sumtivo
el déficit catraido por el Sector Ablico, abriéndose ms torde con prestamos del
exterior y naciomales.

El Desarrollo Estobilizadar procticads entre los afios de 196568-1970, pretendisé encournr
al pais en 1a dindmea copitalista y asi lo entendié par esos os: 1a estrategin esta
bilizadora aludin a la eqxrsid econdnica naciax] con los ragps propics de 1a acu—
milacidn eopitalista, es decir, estimilar el desarrollo indusirial a cexta de los tro-
bajadores y an beneficio, cam sueedid, de los inversionistas naciomles y extronjeros.

En oansecuencia 1a Estrategia del Desarrallo Estabilizader dejé wn edoudmiento in—
tetmo y extermo de arden acmulatiwo, famntirddo 1a distribaeidn desipnl del ingreso
¥y de la riqueza penerada en esa década: provocd un desequillibrio social entre trabaja-
dores y copitalistns, y a 1a vez que estimulaba 1a tasa del desemploo y el subarpleo.
Ademis, el desequilibrio sectorial de 1a econamia fue notarjo al estimular al sector
industrial frente al sector agropeanrio, propiciando em eslo 1a dopendencin econdmi~
ca cn el exterior,

Al ser relegxdo el sector ggropecuario se ocosianaron problaws de produccidn agricola
y de abastecimiento en el mministro de artictles alimmnticics, cam el de mtaias
primas. La falta de gpoyo a la prodeciin agrfoola camistié en qe no se le dotd de
los recurscs suficientes, tmto camfmicos amo témicos: kL Desrrollo Estabilizadar
habfa estimulado al desarrollo indstrial e detrimnto del sector ngropeanrio.

Si el desarollo estnbilizadoe hobin prmerado y sostenide un aamemio en el Producto

Intermo Racianmal y habfa acertado en alpnos pntos de 1a economia raciaml, tarbién
es clarto que hobia dejado de lado otros agpectos ignlmente imporzntes de carfcter
sccial. Tajo cstos ciramstancios el pobicmo del lic. Luis Fcheverria (190-19%6),
pretendié carregir las deficiowxias que la estrategio mitcrior hobfa omi tido.



la politica econdmica que venia a sustituir a 1a enterior y en 1a que el nuevo grbier-
o depositd sus esfuerzos, fue 1a del Desarrollo Campartido. Esta polftica no relegd
a segndo plao el amento en 1a tisa de crecimiento del Producto Intermo Bruto, pero
gt intentd darle prioridad a:

1.~ Distribucidn del ingreso

2.- Atacar el desampleo

3.~ Estimular favarcblomente 1a balanza comercial

4.- Mejorar 1a calidd de vida

5.— Redxir los nexos de dependencia o el exteriar, y

6.~ fprovechar racicalmente la copacidad del pafs de sus

recursos mturales y agricolas.

mehnmdcqnmmemseejmiéwmmuﬁmdelbmmnoumpamdoy
anles fueron sus cansecuencias para el sector agropecuario.

El Tem 'La Politica Rural del Estodo Medcaw: 1970-197%", esta estructurod en ca-
tro capftulos, conclusiones y un apartado estadistioo que corresponde a 1os anexes.

En el copftulo uno hogp uma referercia histérica del movimiento canpesinoe en México,
centrandd 1a atencidn en dos figuras del periodo revolucionario: Bwmiliane Zopata y
Francisco Villa. El problema agrario claramente aparece como orfgen y efecto del mo-
vimiento armado en el campo, y s estos persomjes 1os que ogpnizon y plmtean,
principalmente con Zopata, el progroma de reform ograria trenscrito en el Plan de
Ayala.

le cigeen Chrdomns y el Posteardmismo, es decir el sepundo marento, 1834 a 1970,
mqnelnwhﬂmtomrpeshnsxg:ommﬂhrtsm&mm(ufm:bhsom(ﬁn}g
ras, y oon cosecuencins desfavorubles en el suministro de los recurscs téonicos y eco
némicos, despus,

la intencidn es clara en este primer copitulo: Tener 1a certeza de que el movimiento
campesino e y sige siendo un problema de tencncia de 1a Herra, 88lo que en 1a ag—
talided le acompaiin la faltn de programos finncieros y de argmizacidn que poaibili
ten el desarrollo en el agro.

El copitulo nimero do titulado Mteomdmites al Cobiemo de Lufs Echeverrfa, intonta



expoer en su form més clara el Desarrollo Eoondmico del Estado Mexicono de 1940-
1970.

El alcace que o €l Desarrollo Industrial en los afios de arigen (1940) y la my
criticada estrategia del Desarrollo Estabilizador (1958-1970), s fundamentales para
entender 1a palitica econdmica que ejercid el gobiemo de Luis Fcheverria,

Campletm este capitulo el movimdento social previo a su grbiermo. Primero, con el
movimiento ferrocarrilero ariginado en 1a década de los ofics cincuenta.  Este movi—
miento es elegido debido a que fle el primer movimiento obrero capaz de enfrentar
ahiertamente 1los embates de arganizaciones oficiales y de remarcar 1a copacidad de
accidn politica como movimiento indcpendiente.

El movimiento médico y el movimiento estudinntil le sigan. Atbos movimientos socia-
les dejaron ver tanto al inicio com al fiml del régimen de Dizz Ordaz, 1a foma en
que el gebiermo entiende y reselve 1a problamitica social. El legado de este grbier
no al siguiente, definirfa el tipo de politica social a ejercer y el nuevo estilo de
gobernar,

El tercer copitulo trota ya de 1a practica del Gobiermo de luis Echeverrfa (1970-197%6)
Este gpartado abarda dos temas centrales:  1a politica econdmica de fines del ofo de
197 a 1976 y 1a politica social.

En cumnito a 1a politica econdmica, Echeverrfa pone un interés especial en ejercer in
modelo nuevo de Desarrollo Econdmico. Modelo que vendria a sustituir al Desarrollo
Estobilizador, que por mis de una décadn habin loprndo mubsistir.

Esta politica puso énfasis no s6lo en aumentar el PIB, sino tarbién socinlizar su be-
neficio. la distribucidn del Ingreso soria mis justa y provedicea para el trobnjo—
dor. Bn oonsecuoncia, su poder adquisitivo ammtaria «n la mdida en que agrl se

fuera incrementando.

la Politica de Desarrollo Compartido pondria tabidn énfisis an aqiellos pntos neu-
rilgicos de 1a economia mciomal: mejorar 1o Balirga Crercinl:  ipoyar o progra—
mxs de finnclomiento estatal, proyectos indstriales, regpaldndes por la explotaciin

raciaml de los recurscs naturales,
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O referencia a 1a Polftica Social esta presentads en tres pntos: el goblervo mite
mm.meMmtm. Centrimdcse on este ltino 1a llamxia Apertu
ra Demcrdatica. El énfasis de ofmo se ontendid esta politica, en relacidn al secie
nural, estd desarrollah: en el copitulo IV, principalmente en el sepado apartado.

El Cpitido TII, incliye un pnto mds:  la posicidn gue el pobicrmo adopin mante el
exterior.

Las Relacianes Exteriores para Maxdco, en esos aios, fueron sustanciales. El alcaxe
dbtenido par Wéxico estaba representado por 1a Grta de los Derechos y Debores Foand-
micos de los Estados, aceptadn por ud myarin en 1a Asanblea de Representantes ante
la Orgmizocifn de 1as Mciones Unidos.

fn cgte mism nivel, logrd el prbiemo que Mixico fpzrs de X0 millas maritims de
mr patrimonial.

La posicifn de liderazgn de Mixdoo on América latim, 1o condyjo junto oo Venezwela
a fortalecer los lamos de unidn de los pafses  latinoamricoos y aer el Sistom
Foondmico Latinoomericno (S1A,1975) con 1a intancidn de proteger el mercado de Ane-
rica latim.

n el cuarto copftulo se desarralla el Tema Contral: La Rolitdca Rral del Fstado
Mexicano, 1970-1976,

i o form peneral el teoma esta capraxdido en dos gortados. Al primero correspon-
de 1n Folfticn de Demarrollo Agricola ejercido en el capo; la Produrcién Naciaml
(1971-197) y los Recursos Agricolas tanto Wienicos com finnciercs para el Scctor
Agropeaimrio.

El sepundo apartado comprende el Aupe del Movimlento Gupesing, la toma de Predics
Aericolas y el Reparlo Agrario. Ast miamo, 1a politica social on este sector se
vid reducida en permitir este tipo de mmifestaciones que en breve tiamo fueron re—
primidos y reswltns desfavaroblemmte,

Ehcath\no(hlu;pntmmimmme;tmlmlmmssqnu'im'mrmlaumlmé
tica y 1as medidos acbptads por el gobiemo para enfrentar 1n arisis eccondmica y ao-
cial que sucede en el agru mexicano en escs oS,
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El eopitulo establece un apartadd estad{stico que aparece al fiml del bmbajo cam
anexes., Alganos de ellos fueren tomades directamente de fuentes diversas. Otxos son
propics, elabarades eon apfrdices estadisticos de las oficines encargpdas, en ese
tienpo, de Nevar estrecn relacién om el sector agropecuario.

Y otros mis com 1as de Reparto Agrario e Tnvasidn de Predics Agricolss, que son re—
aultado de 1a consulta del Diardo Oficial, y de los periddicos El Dia y Excélsior en
su anision diaria &2 los dias de 1971 a 197%6.

B interes de emlear estdisticas coondmicas de productividdd, reamrsos finreicres,
asi cow 1a estadistica de invasidn de predios pemmiten i balanece proparcianal, dote
niendo datos reales sobre 108 casas en 1a explosidn del movimiento capesino que 1os
conduce a 1a tom de prodics agricolas.

Hogp entnces wn breve reconocimionto a las siguientes parsonas: Al Lic. Mardio oy
Ja Rontree, par su invaloroble gpoyo brvindado a 1o larpp de todo este tiowpo en 1a
revisi&n y seleccidn del miterial, asf com a 1a revisitn fiml del texto. Sus cheer
vaciones siempre certeras hicieron posibile que este branje de imvestippeidn 1legara
a ser concluido. Mi sincero agradecimiento al macstro y amige Mario finauja Rountree,

Mi. especial reconccimiento a 1a sefiorita Quevas Bircoas, par 1a dedicocidn y apegp
a1 1n trnscripeidn a myuim de este trabajo. De ignl fom por su tolerancia en
reocer 1as veoes necesarias su trabajo.  Quedo ante ella agradecido par su paciecia
siarpre estimilante.

A aquellas personas que laboran en las bibliotecas y archives de 1as diversas Scere-
tariss de Estado relaciandos om el Sector Agropearnrio, que me facilitaron el mate—
rial bibliogrifico y hancroprifico para este tom de investigineidn, grocias por su
atencién.

For (iltimo, aguellos compaliercs y amigos que al inicio, de algua fonm, estuvicm
interesados por el tem, les quab agradecido por su apoyo.



"... México jamas podrd ‘florecer ni

ser feliz' wientras no se eleve el ni
vel econdwico y cultural de las gran-
des masas de su poblacibn; mientras -
no sean suprimides los ladrones de —
toda laya que especulan con el hambre
de sus semejantes; mientras no sean -
castigados con energia los empleados

y funcionarios piblicos que aprove-—
chan sus cargos para enriquecerse,"

Don Jesds Silva Herzog
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1. EL MOVIMIENTO CAMPESINO EN MEXICO

La historia del movimiento campesino en México es la historia de
una larga lucha de clases en el campo donde, primero, se fractu--
ran las relaciones sociales estamentales y después se combaten

las comunales para dar paso a la liberacidn de la propiedad priva
da y del trabajo individual. Precisamente la nueva formacién so—
cial que aparece en los afios posteriores de la conquista y el co-
loniaje da iugar a una sociedad hibrida en un amplio sentido, que
combina la independencia politica con los antiguos sistemas de

produccién.

As{, podemos mencionar el sistema que introdujeron los espaiioles
para utilizar el trabajo de los indios: el sistema de grandes pro
piedades, que fueron las haciendas. Fstas grandes propiedades o
haciendas fueron trabajadas por los indios que se obtenian princi
palmente de dos fuentes: por una parte trabajadores residentes,

ligados a la hacienda mediante una sujeccién por deudss y, por

otra parte, indios no residentes, que continuaban viviendo en co-
munidades indfgenas que rodeaban a las haciendas, pero que obte—-

nfan cada vez més su medio de vida de ellas.

Estas haciendas eran el centro generador de la produccidén mas
importante durante siglos, y sus productos tenfan mercados loca——
les en los pueblos y los campamentos mineros. Estas haciendas
eran verdaderas sociedades separadas una de otra, con una jernr—

quizacién social muy bien definida, y unu autonomfa polftica.

Las leyes de reforma de 1856-1857 introdujeron varios cambios im-
portantes en la propiedad de la tierra agricola; el primero de

estos esfuerzos se dirigid contra la tenencia de la iglesia, Po--
siblemente, -siguiendo a Wolf (1976)- una cantidad de 100,000,000

pesos de bienes rafces eclecifisticos fuecron transferidos n losn
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propietarios privados, y 40,000 propiedades cambiaron de duefio.l

Lo mismo acontecid con las tierras comunales, las cuales deberfan
asignarsc como propiedades individuales a sus poscedores. De es-
ta forma la tierra se convirtié en una mercancia, susceptible de
ser vendida o hipotecada para el pago de deudas. Précticar_nente

toda esa tierra cayo en manos de las haciendas y de compafifas que
nepociaban en tierras. Puede calcularse que unas 810 000 Ha. de
tierras comunales fueron transferidas a los hacendados en el pe--

riodo de Porfirio Diaz.

Para 1894 se enajend un 6 % adicional de la tierra a la ya exis--
tente de la superficie total del pafs. A la vez los agricultores
que no ensefiaban un tftulo de propiedad sobre sus tierras eran

tratados como colonos ilegales y se les despojaba.

La tenencia de la tierra a fines del pobierno de Diaz es de 8 245

haciendas, calculada por Wolf de la sipguiente manera:

Trescientas de ellas tenfan cuando menos 10 OO0 Ha.; 116 aproxi—
madamente 250 000; 51 posefan 30 000 Ha.2 Esta cantidad de ha~——
ciendas parece no estar tan alejadas de la realidad si la compa--
ramos con la que Gutelman {1974) menciona entre los afios de 1819
y 1878.

(1) Eric Wolf, Las Luchas Campesinas del Sigla XX, ka. €d., sigio XXI, México,
1976, p. 33.
(2) 1bid., p. 3.
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CUADRO 1
NUMERO DE PROPIEDADES PRIVADAS

ANO HACIERDAS™® RANCHOS TOTAL
1810 3749 6684 10 433
1862 4448 11550 15 998
1878 5869 14705 20 574

* Sc considera como hacienda a 1as expletaciones superiores a 1000 Ha. y co-
wo ranche a superficies inferiores.

FUENTE: Citado por M. Gutelwan en Capitalismo y Reforsa Agraria en Méxice -
1950, anales de la Secretaria de Fomento 1878,

A razdén de unas dos mil quinientas haciendas promedio aparecieron
cada diez afios, es decir una hacienda ya formada, integrada, deli
mitada y produciendo. Ese era el reflejo de lo que las leyes de
reforma en materia agraria habia liberado. Podemos decir que un
80 % de la poblacidn de los estados de Queretaro, San Luis Potosf{
Coahuila, Apuascalientes, Baja California, Tabasco y Nuevo Leén

estaba situada dentro de las haciendas; y en otros cinco estados,

el 90 % de su poblacidén vivia dentro de las haciendas.

En un contexto ns{ existia también la contra parte: la existencia
de poblados independientes que circundaban el valle de México.

"En tres estados mis del 90 % de la poblacién rural continud vi-——
viendo en pueblos independientes; en otros cinco tales asentamien

tos obligaban a mds del 70 % de la poblacién.®l

Aparte de las grandes hacicndas, exist{ian otras formas de propiec-
dad, que poco a poco iban incrementindose en mimero; Wolf calcula
1la existencia de 47 000 ranchos, muchos de ellos de nuevo cufio.
"De los cuales unos 29 000 de estos se habian creado desde 1854
mediante la divisién de tierras comunales (19 906); asignacidn de
tierras piblicas (8010) y donacién de tierras a colonos (1189)"
(Wolf).

(1). Eeic Wolf., Op. Cit., p. 37.
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El contraste es notorio, si se piensa que con tal cantidad de nue
vas tierras, la produceidn debid haber aumentade. No obstante, a
pesar del crecimiento del latifundio, la produccidén total no au--~
mentd de manera constante. Entre 1877-1894 la produccidn agrico~
la disminuyd a una tasa anual del 0.81 %. “La produccién per cépi
ta de mafiz disminuyd la cantidad de 282 kg. en 1877 a 154 en 1894
¥y a8 144 en 1807. No adélo disminuyd la cantidad de maiz producido
per cépita sino que los precios del mafiz aumentaron, en tanto que
los salarios permanecieron al mismo nivel. Todo indica que el sa
lario promedio diario no habian aumentado entre los principios
del siglo XIX y 19081

Entre 1800 y 1908 la situacifn del campesino pobre se volvid ver-
daderamente insolvente. En estos afios, "El indice de los precios
del maiz pasé de 100 a 138, el del trigo de 100 a 142, el de los
frijoles de 100 a 158, el de Ia carne de 100 a 12% y finalmente
el del azicar de 100 a 122."2

En una situacidn as{, el descontento de log campesinos que vivian
en las comunidades independientes no se hizo esperar; los distur~
bios y las revueltas ya habfan sucedido mucho antes de la transfe
rencia total de la tierra, y de la emigracidén de su poblacién

hacia las grandes haciendas.*

En 1910 empezé la revolucidn. Casi inmediatamente se delimitaron
dos zonng de participacidn rural: una zona meridional en torno al
Fatado de Morelos, y una septentrional en torno de Chihushua.

Los del sur fueron conducicos por Zapata, los del norte por Fran-~
cisco Villa.

(1). £, ¥olf.,, Op, Cit., p. 38

{2). M. Gutelwan, Op. Cit., p. 45

% Desde la 23, sitad del sigle XIX, se evidencié una lucha cerrada, entre hacey
dados y puebles, por la tierra, los cecursos y la mano de obra.



1.1. EL EJERCITO LIBERTADOR DEL SUR

Localizada en la zona templada, Morelos, con una densidad de po—
blacién de 37 habitantes por Kma, contaba con una agricultura
bien arraigada. Sus valles favorecfan la explotacién comercial
de cafla de azGcar, en plantaciones que primero fueron trabajadas
por mano de obra de esclavos negros traidos del exterior, y que
en el siglo XIX eran propiedad de poderosos terratenientes.

A la vuelta del siglo, Morelos era el principal productor de azi-
car entre los Estados de México, lo que ocasionaba una necesidad
de gran cantidad de mano de obra durante los dos o tres meses que
duraba la cosecha. De tal forma, 1a mano de obra se le detenfa
con pagos de anticipos para cumplir con la préxima cosecha, lo
que gencro la formacién de un pedn acasillado que se le obligaba
a guardar su permanencia fuera o dentro de la hacienda. De esta
forma se dejaron intactas comunidades muy cohesionadas, que po-——
sefan la ventaja de una solidaridad social creada durante largo
tiempo. Estas comunidades también eran muy conscientes de su li-
bertad y sus intereses y eso produjo una resistencia resuelta con

tra las usurpaciones de los propietarios de las hacliendas.

En 1909 se habfa incrementado la situacion de despojo. Las tie--
rras de Morelos pasaban en propiedad privada de los hacendados.
Para ese entonces ya se habian librado luchas contra el poder de

los hacendados sin ningin alicnto de éxito.

A la llegada del nuevo gobernador del estado, Pablo Escandén, y
previendo situaciones dificiles de soslayar respecto a la tierra,
el consejo de agraristas de la regidn convocan a una asamblea de
todos los miembros de la comunidad para elegir un comite de defen
sa que defienda sus propiedades. El lider electo del comite fue
un ranchero local nombrado Emiliano Zapata al que se le encomendd

el cuidado de los documentos lepgales de la comunidad, que muchos
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de ellos databan del siglo XVII,

Para esa fecha, Pable Escanddn tenfa 5 meses de haber ocupado la
gobernatura del Estado, en una situacidn especial después del .de-

ceso de su sucesor Manuel Alarcén.

La situacién por la que Escandén llegd a la gobernatura del Esta-
do es importante desde el punto politico. La muerte de Alarcédn

en diciembre de 1908 ya reclejido para seguir en el poder, origi-
né la formacién de dos bandos. Uno, el de los leyvistas, encabe-
zado por Patricio Leyva, hijo de Francisco Leyva, primer goberna-
dor del Estado y politico reconocido de la regién. El segundo,

que respaldaba a Escanddn integrado por los hacendados del Estado
vefan en &1 al personaje Gtil que respaldasec las maniobras de los
hacendados. La situacién de conflicto y enfrentamiento entre am-
bos bandos propiecié la lucha social que venia a ser el inicio del
movimiento social en Morelos. La formacién de ambas partes propi
cié 1a integracidn de grupos politicos diseminados en el Estado

que condujo al enfrentamiento f{sico y a la lucha por el poder de

la repién.

Pablo Escandén llevdé a cabo una polfitica sistemftica de atender
tan sGlo los intereses econdmicos y politicos de los hacendados.
Las disputas entre las haciendas, pucblos y aldeas ya no sanjaron
un tanto vapa y cscuramente, como lo habfa hecho a menudo el go-—
bernador anterior. Por ¢l contrario, mediante decretos del chcg
tivo, nuevas leyes y reformas a la Constitucidén del Estado, Escan

dén se enfrentd abiertamente a los campesinos de Morelos.

Si bien Moreloc era una entidad con un brillante porvenir azucare
ro para los hacendados, distaba mucho de serlo para los campesi-——
nos. Su larga tradicidén histdrica en el cultivo de la cafia de
aziicar le habia concedido a Morelos el primer lugar del pals como
productor. "En 1908 los 24 ingenios del estado llevaban a cabo

mis de una tercera parte de la produccidn total del pais. Entre
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1905 y 1908 elevaron su produccidén en mids de un 50 %, y maniobra-
ron para obtener mis tierras, mis agua y mis trabajadores residen
tes."l En situaciones de desarrollo, las concesicnes y tratos
las hacfan los hacendados. El pueblo, la aldea y la comunidad

participaba s6lo de la simple contratacidén de mano de cbra.

El gobierno del Estado se negaba a hacer justicia. Muchoe habi-—-
tantes de los alrededores de la hacienda de Chinameca perdieron
panado en el ncorralamiento que ce efectuda ahi en 1909, pero sus
quejag nunca fueron oidas, "“E1 pueblo de Tetelpa perdid gran par
te de agua que necesitaba para sus huertos, cuando en una disputa
sobre derechos al rfo de Apatlaco, el tribunal del lugar falld en
lugar de la hacienda de San Nicolas Obispo. El administrador de
1a hacienda no tard6 en obrar con mie amplitud ain de la que per-
mitfa la decisién del tribunal y cortd completamente el agua del
pueblo. Los huertos se arruinaron, se acabd el comercie en fru—

tas y legumbres y sus residentes comenzaron a emigrur."2

(1). John Womack, Jr., Zapata y la Revolucién Kexicana, 13 a, £d. siglo XXI,, Ké-
xico, 1984, p. 49.
“(2). Ibid. p. S1.
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El objeto del trato que Escandén daba a los pueblos no era sdlo
el de hacerles la vida diffcil, sino el de destruirlos como inst‘i_
‘tuciones independientes. "En abril de 1910, los desesperados diri
gentes de Anenccuilco le escribieron ’'que estando préximo el tem-
poral de aguas pluviales, nosotros los labradores pobres debemos
de comenzar a preparar los terrenos para nuestras siembras de ma-
{z; en esta virtud... ocurrimos al superior Gobierno del Estado,
implorando Bu proteccién a fin de que, 8i a bien lo tiene, se
sirva concedernos su apoyo para gembrar los mencionados terrenos
sin temor de ser despojados por los propictarios de la haclenda

del Hospital', sin respuesta alguna®.l

Junto a este trato se sucedieron otros més, incluse mis graves, —
que serian todos ellos la causa fundamental del levantamiento en
armas del campesino de Morelos. La tarea principal de Escanddn
fue de trocar la nueva polfitica en legislacién. La nucva orienta
cibén, como més tarde la llamd, comenzd con la ley de Regulacidn
General de Bienes Raices, promulgada el 21 de junio de 1809. En
parte, esta ley reguld titulos sobre tierras, pero su intencién
principal era depreciar las haciendas con fines de menor pago de
impuestos. Los hacendndos habrfan de pagar menos impuestos aln
por sus tierras, en tanto que la carga habria de aumentar para
los pequefics agricultores y otros duciios de propiedades medianas

o chicas que ya cstaban sumamente endeudados.

De eata forma, el arte de gobernar de Escanddn era el de un perso
naje inhdbil y de poca visién politica, que le impedfa presentir

el riesgo inminente del campesino en armas.
As{ como se dieron estas causas, existieron también otras, como

la disminucién de la poblacién y aun mis la desaparicion de alpu-

nos pueblos.

(1) J. Wowack., Op. Cit., p. 5L,
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En 1876, afio en que Diaz tomdé el poder, estaban registrados 118 -
pueblos en Morelos. Hacia 1887, a pesar de un pequefio aumento de

la poblacidn del Estado, habia unicamente 10S.

Para 1903, se registrd sdlo un centenar. En Villa de Ayaln, por
ejemplo, de 2041 habitantes que tenia en 1900 pasé a tener 1745 -
en 1910; y Anenccuilco del Municipio de Ayala, bajé de 41l a 371.

Pero, al parecer, la gota que derramé el movimiento de los campe-
sinos, fuc la negativa del gobernodor Esconddn de conceder el per
miso para lo siembra de ese verano de 1910, Cuando la hacienda

cercana empezd o ocupar tierras comunales que ya se habfan prepa
rado para la siembra del maiz, Zapata organizd un grupo de ochen-
ta hombres para que realizuran la siembra en desaffo de la haclen
da. Poco después, Villa de Ayala y Noyotepec empezaron a contri-
buir al fondo de defensa zapatista. Después de eso, Zapala proce
dié a tomar las tierras comunales ocupadas por las haciendas, des
truyendo las cercas erigidas por ellas y distribuyendo la tierra

entre los aldeanos.

A partir de ese momento, Zapata organiza a los campesinos en pe--
quefios grupos, con la finalidad exclusiva de defender sus intere-
ses agrarios, es decir a invadir los predios que formalmente y

por designacion histérica y legal les correspondfian.

La lucha campesina se habia originado y desarrollado en el estado
precisamente donde las siguientes causas se habinn conjuntado.

El legado de las luchas coloniales, la situacidén de despojo permi
tida por las reformas de 1856 y 1857, por la dictadura de Diaz y
el uso del poder en contra de los pueblos de indiosn, por el impul
so dado al capital en México a costa de la explotacidn, de comuni
dades enteras y por fortalecer la formacion de una nueva clase,

principalmente, en las ciudades. De esta forma la revelucidén me-
xicana se iba transformando,de un movimiento politico encabezado

por un grupo de intelectuales de clase media e¢n anscenso, diripi--
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" doa por Madero a un movimiento social con causas precisas, que a

su vez se transformaba en un movimiento de masas.

El movimiento zapatista se extendié no sélo en el Estado de Marc-
los, sino que alcanzd limites mds alld de su territorio original

y llegd hasta Guerrero, ¢l Estado de México, parte de Veracruz,

Puehla y Oaxaca, aunque el centro de operaciones siempre fue More
los. Ante el llamade de Madero para derrocar al régimen de Diaz,
Zapata se une al proceso revolucionuaric con el objetiveo de luchar
por la restitucidén de tierras, montes y aguas que nl campesino mo
relense le habfan sido arrebatadas por los Figuecrosn, los Escanddn
y los Pimentel, y que precisamente ¢l movimiento armado, iniciado

por Madero, parecia contemplar en ¢! Plan de San Luis:

Abusando de la ley de Terrenos Baldfos -declard Madero -
numerosaes pequeiios propictarios, en su mayoria indigenas
han sido despojados de sus terrenos, por acuerdo de la

Secretaria de Fomento o por [allos de los tribunales de
la Repiblica. Siendo de tods justicia restituir a sus -
antiguos poseecdores los terrcnos de que se les despojé

de un modo tan arbitrario, se declaran sujetas a revi———
si6n todas disposiciones y fallos y se les exigird a los
que las adquicran de un modo tan inmoral, o a sus heredg
ros, gue los restituyon a sus primitivos propietarios, a
quienes pagaran también una indemnizacidén por los prejul
cios prohibidos. Sélo en caso de que esos terrenos hae—
yan pasado a tercera personn antes de la promulpgacidn de
ente plan, los antigucs prapietarios recibirén indemniza
cifén de gquellos en cuyo beneficio se verificd el despo-
jo. {Madero: Ley de Terrenos Baldfos., Clausuln del ter-

cer articulo del Plan de San Luis.}

En la medida en que el zapatismo fue tomado cuerpo de movimiento
revolucionario, logrando adeptos y tomando poblados y ciudades —

clave como Tepepn, Jojutla para después llegar a Cuautla y Cuernn
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vaca. De la misma forma el grupo de los de Ayala fue cobrando -~
distincién, especialmente, en los distritos del sur y del este

del Estado, nuevos jefes se fueron pasando diariamente a su mando.
Eran hombres como Felipe Neri de la hacienda de Chinameca, Forti-
no Ayala de Puebla, Otilio Montajfio., etc. En este punto cabe re-
cordar que los de "Ayala" estaban integrados, desde el inicio del
movimiento con Torres Burgos, Emiliano Zapata y Rafael Merino que
originariamente formaron el Comite de Defensa de Anenecuilco-
Villa de Ayala-Moyotepec. El primero era el dirigente nominal,
*Sab{a como hablar, como presentar un caso al jefe pol{tico, el

segundo fue el dirigente real y el tercero el secretario.

Una vez que Madero llegd a presidente provisional olvida el apoyo
que los zapatistas le brindaron. Motivo suficiente por lo que Za
pata lanza, a fines de noviembre de 1911 en un desplegado, el -
Plan de Ayala. De esta fecha en adelante, marca el destino que

los surefios habrin de realizar en cl cumplimiento del Plan,

El Plan de Ayala mds que un plan es un programa de accién. El
plan se habfa venido formando por lo menos durante cincuenta afios
atras. La matriz fue el Plan de San Luis, de Madero, el cual los

de Ayala declararon aceptar en Marzo de 1911.

Con lo que respecta al mismo plan los puntos 6, 7, 8, 9, son pun-—
tos referentes a la Reforma Agraria de ese tiempo, restitucién de
tierras, respeto a los montes, aguas usufructuadas propiamente en

beneficio de los agricultores.

Dentro de esla lucha agraria y con el proceso revolucionario pode
mos considerar las etapas por las que el zapatismo se desarrolla
implicando en estos el avance interno o propio del movimiento -
agrario como de las reacciones polfticas y soclales que este movi
miento produjo. El primero de ellos fue la participacién de apo-
yo zapatista con el levantamiento de Madero; el segundo fue la

participacién y el reparto de tierras, en el momento en que el
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_Ejercito Libertador del Sur combate a Huerta.

Podemos afirmar aquf{ que el zapatismo trascendié sus limites loca
les, la posicidén que alcanzd el movimiento con Obregdn, cuando se
le hacen concesiones politicas por medio de Magafia {sucesor de Za
pata) y Soto y Gama por los afios de 1919 y 1920, afios en los que
podemos decir que se cubre una primera fase del movimiento campe-

sino nacional.

Por el afio de 1914 declara Palafdx, ayudante y uno de los aseso—
res intelectuales de Zapata, que "se llevara a cabo la reparti---
cién de tierras de conformidad con la costumbre y usos de cada

pueblo... es decir, que si determinado pueblo pretende el sistema
comunal as{ se llevard a cobo, y 8i otro pucblo desea el fraccio-
namiento de la tierra para reconocer su pequefia propiedad, asi se

hara".

Este recurso basado en el pasado histérico de Morelos fue diferen

te de la Reforma Agraria carrancista.

El 6 de enero de 1915 Carranza firmd un decreto de acuerdo con el
cunl las autoridades estatales podrinn ser lo misme militares que
civiles, originarios o no de la regién en la que ejercieron el

mando, ignorantes o no de sus costumbres y usos. Carranza sefiald
expresnmente que la reforma no tenfa como objeto "revivir las an-
tiguns comunidades, ni de crear otras semejantes sino unicamenle
de dar tierra a la poblacidn rural miserable que hoy carcce de

ella..." Ademas sefialé “que la propiedad de la tierra no pertene
cerd al comin del pueblo, sino a de quedar dividida en pleno domi
nio..." en la prictica, quicnes se encargaron de las expropiacio-
nes y redistribuciones fucron cmprendedores generales que despre-
ciaban los usos antiguos y perseguian el éxito conforme a los nue

VOS.

Después del enfrentamiento de los zapatistas contra Huerta y su
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cafda, los ejércitos campesinos se vieron envueltos en nuevos com
bates, contra los opositores al Plan de Ayala representados por ~
el Constitucionalismo. A las declaraciones y a la Reforma Agra——
ria de Carranza donde el reparto es injusto y el beneficiario pro
piamente militar, Zapata opuso su programa. Después del descono-
cimiento de Carranza por la Convencién de 1914-1915 y con el -
ascenso de su sucesor, ~Alvaro Gbrepén- a la presidencia de la Re
pGblica, el movimiento campesino, y en especial ¢l surefio, logrd

concesiones importantes, incluyendo la participacién de Magafia y

de Soto y Gama en el gobierno de Obregdn.

"El 2 de junio de 13920 el secrctario de guerra Calles incorporé
formalmente al ejéreito libertador zapatista que hasta entonces
habia sido una fuerza irregular a las ordenes de Obregdn, el Ejér
cito Federal en calidad de Divisidn del Sur.

"Para Morelas, la influencin mis valiosa de Magafin y de Soto y Ga
ma era la que tenfan en la Secretaria de Apricultura. El secreta
rio era Villareal, provisionalmente durante el gobierno interino
y después, cuando Obrepdn fue elegido presidente el primero de df
ciembre, quité a Patricio Leyva de la oficina de su secretaria y
nombrd en su lugar a Valentin Gama pariente de Solo y Gamna, y Ga-
ma inmediatamente nombrd a Genaro Amezcun que habfn reprerado de
la Habana, agente suyo en Morelos., Publicamente apoyado y exhor-
tado y apoyado por los agraristas de Solo y Gama a lo largo de
1920 Villareal llevdé a cabo los primeron esfuerwos serios de Re——
forma Agraria General, la Ley de Tierras Baldias del 23 de junio
la circular de ln Comisidén Agraria Narcional del 6 de octubre y la

Ley de Ejidos del 28 de diciembre."!

Sin embargo, el gobierno obreponista ern tictico y conservaba ou
autoridad por lo que mantenia a distancia y controlaba polfitica--
mente al movimiento zapalista, concediendo peticionen ¢que eran fa

vorables ol campesino morelense y que fortalecia la estructura po

{t}. J. Yomack., Dp. Cit, p. 36
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1{tica del poder que la revolucidn habia heredado a la nuevavje—'—

rarqufa politica.

"El 26 de septiembre, tres semanas y un dia después de que Parrés
anuncié su decreto de la Comisién Agraria, los de Anenecuilco pre
sentaron otra solicitud mis para recuperar sus campos. Fueron

los primeros aldeanos que probaron la nueva ley. El 28 de sep——-
tiembre Parrés les envid titulos provisionales que le daban dere-
cho a las tierras de las antiguas haciendas del Hospital y Cua-—
huixtla."! Esas tierras representaron la causa del levantamiento
y después de afios de lucha fueron devucltas a sus antiguos propie

tarios.

Asf terminé el afio de 1920 -dice Womack-, en paz, habiendose -
instituido la reforma agraria populista como polftica nacional y
quedando cstablecido el movimiento zapatista en la politica de Mo
relos. En lo futuro, a despecho de todos, estos logros perdura——
rian. Este cra el derecho que Zapata, sus jefes y sus volunta——

rios habfan defendido y que Magafia habfa obtenido y confirmado.

(1). J. womack., Op. Cit. p. 361
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1.2. DIVISION DEL NORTE

Muy diferente al zapatismo, como movimiento de masas, el Ejército
villista se levantd en armas en el norte del pafs. Si en Morelos
se habia orlgunizado un verdadero ejército campesino, en el norte,
particularmente en Chihuahua se habia levantado un ejército que

en su momento organizd y dinamizé la estructura social y polftica

de los estados del norte y el centro.

La Divisién del Norte fue un Ejéreito dirigido por la figura re——
cia de Francisco Villa, que habfa sido un campesino préfugo de la
justicia por sus conflictos con los terratenientes, que habia de-
sempefiado varios oficios en el campo y que habfa vivido en el mon
te del robo de ganado, siempre perseguido. En esa lucha contra

los rurales del porfiriato, como proscritc y bandolero, Villa ha-
bia desarrollado su innata y enorme capacidad de pelea. Su capa-
cidad fue demostrada durante ¢l levantamiento armado del maderis-—
mo, y le validé su autoridad como jefe militar en Chihuahua. All{f,
no s6lo mostré sus dotes para el combate, sino tamblén su capaci-
dad organizativa, que le permitié integrar a los soldados campesi
nos que componfan su ejército con los jefes oficiales de escuelans
y los campesinos considerados pequeiios propietarios que se habian
adherido a su movimiento. Esa condicidn de organizador supo encon
trar también un punto de apoyo en los sectores obreros del norte,
mineros y ferrocarrileros sobre todo, que se incorporaron a su

ejéreito. Llos ferrocarrileros, que en su mayorf{a fueron ganados
por el villismo, desempefiaron un papel dicisivo en la organiza-—-
cidn del wovimiento de trenes, vital para el desplazamiento de

las tropas.

El villismo fue un movimiento de masas, al igual que el zapatiomo
que se unid a la revolucién orillado por su estado de persecucién
e ignominia, y que vefa en la revolucién la perspectiva de la tie

rra. Los campesinos sublevados en distintas regiones se fueron
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incorporando al ejército. 'Los oficiales en su mayoria surgieron
de' la pequefia burguesfa de provincia y algunos del antiguo ejérci
to federal, como Felipe Angeles, artillero y estratega del ejérci
to villista."l

Este ejército villistn formaba parte, junto con otros dos, del -
Ejército Constitucionalista que luchaba en contra de Huerta; el
Ejército del Noroeste, al mando del general Pablo Gonzdlez, que
operaba en los Estados de Tamaulipas, Nuevo Leén, y todo el nores
te de México; y el Ejército del Noroeste, dirigido por Alvaro
Obregén, que actud desde el Estado de Sonora descendiendo hacia

el Sur por todos los Estados de la costa oeste.

Una vez desaparecido Madero y usurpado el poder por Huerta, el mo
vimfento revolucionario cobré vigencia con Carranza, que era un
terrateniente, exsenador en el régimen de Porfiric Diaz, partida-
rio de Madero y gobernador del Estado de Coahuila, que aparecia

como el legfitimo sucesor y figura en ese momento.

Un mes después de haberse consumado el golpe de Huerta, Carranza
lanz6 el 26 de marzo de 1913 el Plan de Guadalupe. E1 Plan fue
firmado en la hacienda de Guadalupe, Coahuila, y titulado Mani-—-
fiesto a la Nacidén. En él se condenaba el golpe antimaderismo y
se desconocia el gobierno de Huerta, a los poderes Legislativo y
Judicial, a los gobernadores de los Estados que recconocieran al
Gobierno Federal; se resolvia sostener con las armas, organizados
en Ejército Constitucionalista, estas declaraciones y designar

Primer Jefe del Ejeculivo a Venustiano Carranza.
El Constitucionalismo era un movimiento inspirado y dirigido por

la clase social terrateniente, comercial, y la incipiente burgue-—

{1). Adolfc Gilly, La_revalucién interruepida., 22 edicién., [d. el Caballito.,
Kexico 1985., p. 92, :
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sia industrial, que buscaba colocarse en la esfera mixima del po-~
der politico, representada por el Ejecutivo. Contaba con un movi
miento social campesino (en su mayorian) que servia de basamento a
los dirigentes y organizadores politicos que luchaban por la legi
timacidn del poder, Este movimiento tenfa como objetivo el resca
te de la tierra, la restitucién de la integridad humana del traba
jodor en las fabricas, minas, y ferrocarriles, y no presentaba cn

sus inicios la lucha polftica como una reivindicacién propis.

Para el zapatismo, movimiento mis organizado en el gue se deja
ver no s&lo la lucha por la tierra sino su cardcter de autonomia
politica, prevalecen mds los principios de lucha que aparecen en
el Plan de Ayala: la expropiacién de tierras por causn de utilj--
dad péblica; confiscacién de bienes a los enemigios del pucblo y
restitucidn de suas tierras a los individuos y comunidades despojn

dos.

Es en esta visidn donde el carrancismo falld, debido a que no in-
corporaba en su propgrama las peticiones e inspiraciones de lucha

que los campesinos de ambos ejércitos deseaban., Y es precisamen~
te por esto que el Ejército Villista desconocid a luerta y deg——
pués a Carranza. FEn la discucidn del proyecto de Carranza, o sus
oficinles jovenes le hacer ver, -y en cspecial Mijica obmerva la

falla-, la carencia de demandas ebreras, de puntos sobre repartos
de tierras y abolicién de las tiendas de rayas, y otras reivindica
ciones sociales, Carranza, oponiéndose, arpumentabn que el triun-
fo militar era lo primero, y yue las reivindicsciones siociales

vendrisn después.

Migica, representante, del ala jacobina del constitucionnlismo
consideraba importante un programa no sdlo como un simple cambio
de gobierno "sino como una transformacidén de 1ns bases del Entado
Mexicano, transformacidn que debia entrepar Ins tierras n los cam

pesinos, aumentar las conquistas obreras y abrir el camino n una
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aspiracién no muy precisa y definida de evolucién socialista."l,
lo que ocasionaria conflictos mis adelante con este sector renova
dor.

Mientras tanto la Divisién del Norte seguia su lucha conquistando
poblados y ciudades, y dirigia su avance hacia la Ciudad de Méxi-
co por el centro. Bajo estas circustancias militares, y fortifi-
candose como ¢jército revolucionario, la Divisién del Norte iba
concediendo tierras de los pueblos conquistados, y bienes a los
campesinos nativos del lugar y a sus mis fieles seguidores. Esta
medida no e6lo fue adoptada por Villa sino también por Lucio Blan
co y Mijica, que combatian en el Ejército del Noreste. Una vez
que Lucio Blanco tomdé el 4 de junio en la zona, resolvid junto
con Mijica que era necesario comenzar a aplicar los principios de
la Revolucién y hacer el primer reparto de tierras. "En conse—
cuencia Mijica como creador y promotor de la medida, realizé la
expropiacidén de una hacienda de un general contrarcvolucionario y
en aposto de 1913 en acto piblico se efectud el reparto entre los
campesinos. La reaccién de Carranza fue violenta. Ordend a Lu—
cio Blanco suspender toda medida de reparto de tierras, lo relevéd
de su mando trasladindolo a otra regién y nombré en ou lugar a Pa
blo Gonzdlez, futuro masacrador de campesinos y organizador del
asesinato de Zapata, el 10 de abril de 1919... Kijica discutié
con los enviados de Carranza y no sdlo defendidé la expropiacidn
hecha sino que sostuvo que durante el curso mismo de la lucha ha-
bfa que continuar con las reformas sociales y plantco que en Sono
ra, el Estado que inicialmente concentré més fuerza en la Revolu-
cién Constitucionalista habia que proceder de inmediato a la na—

cionalizacién de los enemigos de la revolucién."2

La Divisién del Norte tuvo sus mayores éxitos en 1914; la fuerza
y el fmpetu de los campesinos, junto con las victorias de los o—

tros dos cuerpos del Ejército, fueron presionando y acercandose -

(1) A, Gilly., Op. Cit., p. 92-93.
(2} A. Gilly., Op. Cit., p. 93,
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por todos los frentes a Huerta. El 15 de julio de 1914 renuncia
Victoriano Huerta al Ejecutivo, por lo que Carranza inicia nuevas
técticas para legitimarse como Presidente, y para que su gobierno

sea reconocido por el de Estados Unides.

Ante esta nueva situacién, el conflicto entre villismo y zapatis-
mo con Carranza ahonda mds su brecha, al punto de romper Carranza
con Villa y soltar todo su poderio {por medio de Obregdn que en
esog momentos se distingufia como militar y estratega) en contra
de 1a Divisidn del Norte. La gloria de Villa en 1914 se desmoro-
nd en julio de 1915 con las derrotas de Celaya, Trinidad y Apuas-

calientes.

El 20 de diciembre de 1916 gse rindieron Cd. Judrez, Guadalupe,
San Ignacid y Villa Ahumada, estas fueron las (ltimas ciudades to
madas por los carrancistas. El afio de 1915 fue el de la derrota
y dispersién de 1a Divisidén del Norte. Sin emborgo, no deja de
ser convincente 1a fuerza social y politica que el villismo habia
ganado. El pacto de Torreén (8 de julio de 1914) planteaba la po
sicién entre Carranza y Villa, sin embargo, ente la ya eminente
ruptura entre Carranza y Villa, Carranza reconocia y se plega al
pacto en los puntos de bienestar, emancipacién econémica de los
campesinos, distribucién de la tierra y resolucién del problema

agrario.

De 1a misma manera la convencién de 1915 (convocadn para el prime
ro de octubre} dejaba ver la oposicién de lucha politica de loas
ejércitos zapatistas y villistas, al grado de desconocer a Carran

za como Primer Jefe y de otorgar apoyo total al Plan de Ayala,

S8lo hasta 1917, cuando el constitucionslismo reconoce la lucha
de los campesinos por 1la tierra, Coarranza convoca al congreso
Constituyente de la Nacidén. Por primera vez, y después de la Ley
de enero de 1915, cl gobierno y el Estado Hexicano admiten la par

ticipacién de las demandas que ya estaban planteadas en los pro--—
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gramae de Zapata y Villa,

Puede hablarse que hasta aqui se da una primera etapa del movi-—-
miento campesino, cuando en la Constitucidn se inscriben peticio-
nes de ambos ejércitos. En los afios siguientes y precisamente

con Obregdn se restituyen tierras, se promulgan acuerdos y se re-—
integran montes y valles a las comunidades a las que fueron arre-
batadas. Sin embargo, la realizacidn de las demandas campesinas

tuvo que esperar hasta los afios del cardenismo.

Definitivamente, las diferencias entre los ejércitos campesinos

del Norte y del Sur se debieron en primera instancia por su ubicg
cién geogrdfica y climitica, lo que ocasiona una produccién diver
sa de cultivos. Segunda, un nivel de desarrollo econdmico distin
to entre las zonas Norte, Centro y Sur del pois, dado por el gra-
do de inversién capitalista tanto interna como externa. Tercera,
la cantidad por una parte de haciendas semi industriales y mine-—
ras diseminadas por el pais, y por otra de aquellas productoras

exclusivamente para el mercado de consumo.

De la forma en que se encontraron distribuidas las haciendas en
el territorio nacional, los campesinos y demas revolucionarios se

encontraban distribuidos de la misma forma.

La existencia de vaqueros, pastores, mineros y ferrocarrileros en
su mayoria, destacaron en el norte del Pais. Como consecuencia

la composicidn social de la Divisidn del Norte fuec de esta gente.
El Ejército del Centro estuvo integrado por campesinos sin tierra
proletarios agricolas y semi industriales correspondientes a comu

nidades despojadas.

Por Gltimo, el sur, caso tipico de esclavitud en el porfiriato
contribuyé aisladamente en el movimiente campesino surefio. Sin
embargo, se hizo notorio por la necesidad imperante, en ese tiem-

po, de la gran cantidad de trabajo en esa regidén y de las formas



I T

de decisidén estatal y federal para cubrirlo.

Los productos del norte, basicamente el algoddn, eran dedicados a
1a exportacién. La ganaderia componente principal del sector a-——
gricola y ganadero, complementaba la actividad comercial entre el
norte del pais con los Estados Unidos. Asi mismo, la mineria com

partia sus ganancias con la capital del pais y con el exterior.

Semejante circunstancia hacia clara la composicién social de la
Divisién del Norte. El grueso del ejército lo integraban campesi
nos desprovistos de sus tierras de labranza, vaqueros y obreros,
oficiales del mismo origen y alpgunos pequefios propietarios que se
sumaban a la causa de la revolucidn, por vislumbrar la restitu—--
cién de sug tierras. A estos, se agrega el sector obrero compues
to por mineros y ferrocarrileros, donde su participacién fue
importante debido a la movilizacién de trenes que trasportaba el
movimiento revolucionario del norte a la capital del pais. El
origen de clase de la Divisidén del Norte y del propio Francisco

Villa hacia concluyente su entrada a la revolucidn mexicana.

Respecto al Ejército Libertador del Sur su composicidn social no
es tan semejante a la del norte. Los campesinos surefios eran re-
presentativos del campesino explotado, sin tierra, dedicado al
cultivo de temporal y de una economia agricola de autosuficiencia.
Los ingenios azucareros de esta zona concentraba un proletariado
agricola, donde campesinos y obreros agricolas padecfan de despo-
jo y ultranza. Dificilmente en esta zona podia hablarge de una
composicidén social como la existente en el norte. 1Incluso en el
programa politico del Ejército zapatista, su centro fundamental
era la restitucidn de tierras a campesinos y expropiacion de Lie-
rras a terratenientes y hacendados, como el respelo n los montes
y nguas., El Plan de Ayala viene a culminar con la Ley Apraria
del 28 de octubre de 1915, Si el ejército zapatista contaba con
un plan, el villista adoleacia de &l por escrito. FEl interes por

la tierra, la confiscacién a hacendados y sobre todo ia destitu-—
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cién politica de generales federales hacia del villismo su ardua
lucha. Practicamente esto se concretiza en julio de 1914 en el
Pacto de Torredn entre Carranza y Villa, donde en la clalsula oc-

tava se menciona lo siguiente:

OCTAVA.- Siendo la actual contienda una lucha de los dese
heredados contra los abusos de los poderosos y compren———
diendo que las caupas de las desgracias que aflipgen al pa
is emanan del pretorismo, de la plutocracia y de la clere
cia, las Diviasiones del Norte y del Noreste, sc comprome-
ten solemnemente a combatir, hasta que desaparezeca por -
completo el Ejército Ex-federal, el que serd sustituido -
por el Ejército Constitucionalista; a implantar en nues—
tra nacidn el régimen democratico; a procurar el bienes-—
tar de los obreros; a emancipar ccondémicamente a los cam~
pesinos, haciendo una distribucién equitativa de tierras

0 por otros medios que tiendan a la resolucién del proble
ma agrario; y a corregir, castigar y exigir las debidas

responsabilidades a log micmbros del clero catélico roma-~
no que material o intelectualmente hayan ayudado al ursur

pador Huerta.

El programa zapatista no contemplaba al sector cbrero, el villis-

mo lo hacia rapidamente.

La continuidad de ambos ejércitos en sus puntos programiticos de
trabajo dieron a uno lo que al otro le faltaba. De hecho los dos
ejércitos debieron esperar cuatro afios después de iniciada la re-

volucién para ver concretizada la primera parte de su movimiento.

La experiencia mis rica producto del movimiento campesino es la
toma de la Ciudad de México en diciembre de 1914. Esta fue la
aseveracidn final de largos afios de lucha de los ejércitos zapa——
tistas y villistas. La entrada a Palacio Nacional de los lideres

campesinos hacia mas dura la caida de la burpguesia urbana y terra
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.feniente que veia esfumarsele el poder de las manos.

Fue ‘una lucha social que llegd a lo mls recéndito de un orden po-
1itico y social, ocasionando su destruccién. Esa destruccién se
notd en la disolucidn de poderes asentados en la capital y la de-

saparicion del Estado que se habia consolidado en el porfiriato.

La historia hizo notar la experiencia de las masas campesinas en

cuestiones -de lucha. De la misma forma la historia hizo notar la
escasa experiencia organizativa del ejército campesino en la for-
macién y organizacién de un Estado, y de la forma en que se ejer-
ceria el poder por los campesinos. La falta en esc momento de un
programa politico gue fuera mis alla de la restitucidn de las tie
rras, implicaba una visioén mds polftica del contexto de fines de

ese afio: en 81 el poder estaba vacante.

La respuesta a esta falta de visidn politica puede resumirse en

lo siguiente: Primeramente el marcado localismo regional de Vi—
1lla y Zapata, imponfan una inseguridad al extend?r gu base regio-
nal de combate. Segundo: la dualidad existente en ese momento de
dos sujetos que habfan entrado a la ciudad con el objeto de ocu-——
par la presidencia. Por un lado el ejército campesino representa
do por Zapata y Villa, y por el otro centrado en la figura de Fu-
lalio Gutiérrez jefe del Gobierno Convencionista. Dualidad que en
ese momento debid haber desaparecido para centrarse exclusivamen-

te en Villa y Zapata.

Por GlLtimo la falta de un programa politico que diera un giro,cen
tralizando el poder polftico en manos de los lideres campesinon.
La formacién de una agrupacidén (partido) que irrumpiera en la vi-
da politica del pais. Y el establecimiento legal de leyes que
permitieran en lo sucesivo seguir contando con el apoyo campecino

y que fueran, a la vez, atrayentes para las masas urbanas.
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1.3. EL CARDENISMO

La situacidén social y politica a principios de los afios veinte no
fue mids que la secuela de una revolucidén que habia pasado por su
estado mds critico y violento. En ella se evidencidé la lucha por
la hegemonia politica entre los hombres que habian salido de la

revolucidn y que en aquel entonces se mantenian en el poder.

La revolucién habia sido la mayor movilizacién de las masas traba
jadoras que hasta esa fecha se habfa dado, y esa fuerza servia de
apoyo al grupo que habia conquistado el poder. El programa de re
formas sociales habia sido la palanca que habia impulsado esa mo-—
vilizacién, y se mantenia como plataforma ideolégica de los nue——

vos gobernantes.

Hasta 1930, la Reforma Agraria se habia convertido en un simple
instrumento de manipulacidén de las masas campesinas, mediante li-—
mitados repartos ‘agrarios, muchas veces sdlo de terrenos naciona—
les, que de ningGn modo habfan contribuido a transformar las rela
ciones de propiedad contra las cuales se habia llevado a cabo el
movimiento revolucionario. La revolucidn sostuve que era indis—
pensable el monopolio de la propiedad de la tierra en unas cuan—
tas manos, como requisito indispensable para el progreso de Méxi-
co; los gobiernos revolucionarios se olvidaron de ese precepto, e
intentaron por todos los medios a su alcance conservar los privi-—
lepios de la vieja clase dominante. “En medio de cada vez mas
frecuentes manifestaciones de descontento por parte de los traba-
jadores del campo, aunque a nivel local o regional, el pais cono-
cié, a través del censo agricola de 1930, el hecho de que un gru-
po de 13 444 terratenientes monopolizaban el 83.4 % del total de
la tierra en manos de privados; que los ejidatarios, en nfimero de
668 mil, tenian la posesidn de tierras que representaban apenas

un décimo de la que estaba en manos de los hacendados, y que jun—
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ta a ellos habia 2 332 000 campesinos sin tierra."l

Hasta este momento, podia considerarse que la revolucién habfa
servido para legitimar a propietarios y terratenientes. Sin
embargo, a partir del afio de 1929 el gobierno provisional del pre
sidente Emilio Portes Gfl repartié 1 853 000 lis. entre 126 603 be
neficiarios. En los cuatro afios del gobierno de Calles repartié
3 186 249 Hs., entre 302 539 beneficiarios. "Pero a partir de
1930 ya con el gobierno de Pascual Ortfz Rubio, el ritmo de los -
repartos se contuvo bruscamente; en ese afio se repartieron -
584 922 lls. a 60 666 beneficiarios; en el afio siguiente se repar-
tieron 976 403 Hs. entre 41 532 beneficiarios, aumentando el to—-
tal de hectdreas pero bajando de nuevo el de los beneficiarios,
lo que tal vez es indicativo del tipo de tierras que se repartie-
ron 249 349 Hs. a 16 462 beneficiarios. En diez afios de reforma

agraria los repartos no habfan descendido a semejantes niveles.'?2

El mismo Calles reconocian que, resultaba inoperante el conceder——
les a los campesinos un reparto de tierras cuando se carecfa de

elementos y preparacidn para cultivarlas. ".., Hasta ahora decla-
ra Calles- hemos estado entrepando tierrss a diestro y siniestro
y el dnico resultado ha sido echar sobre los hombros de la nacidn
una terrible carga financiera... lo que Yenemos que hacer es po——

ner un hasta aquf y no sepuir adelante en nuestros fracasos..."

Persictia a estas alturas el entendimiento de que el campesino ——
era un sujeto carente de conocimientos para cultivar la tierra, y
se olvidaba que precisamente ellos habian lanzado protestas y se
habian integrado al movimiento armado bajo Ia consigna de la res-
titucién de tierras. No deja, incluso, de percibirse el caracter

desarrollista de Calles, que cnfatizaba la falta de téenicos y co

(1) Mathaniel y S. Weyl., Citado por Arnaldo Cérdova en La Politica de Nasas del
Cardenismo., 7a, ed., £d. Era Héxico, 1984, p. 14,
(2) 1vid., p. 19,
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nocimientos necesarios para hacer productiva la tierra. Con esas
declaraciones la Reforma Agraria se vefa obstaculizada: no mis re
partos de tierra ni restituciones. Sin embargo en esas condicio-

nes, los movimientos campesinos no dejaron de existir.

Por ese tiempo (1928) Cardenas llega a la gobernatura del Estado
de Michoacdn no s6lo con una conduccién y una organizacidén de las
masas sino congeniando con algunas ideas de Reforma Agraria, que
lo hacen ser uno de los politicos mds relevantes de su tiempo. En
una de sus declaraciones Cirdenas consideraba a la cuestién agra-
ria como uno de los problemas principales del pais "Soy un parti-
dario de la politica agraria, porque es fundamental para la Revo-
lucidén y porque la resolucidén del problema de la tierra es una ne

cesidad naclonal y darad impulso al desarrollo agr{ccla."l

Inmediatamente después de ocupar la gobernatura del Estado, comen
26 una labor de organizacién, convocando a una reunién de abreros
y campesinos para formar la Confederacidn Revolucionaria del Tra-

bajo, con la finalidad de unificacidn de las masas trabajadoras.

Una vez formada la Confederacién, sus tareas inmediatas fueron

lag de forzar la Refcrma Agraria en el estado, combatir ¢l fana-—-
tismo religioso y el alecholismo, y promover la educacidn bajo la
direccidn del Estado. Por su conducto se crearon las dependen—
cias agrarias para luchar por la distribucién de la tierra, y pa-

ra defender al ejido contra la violencia del terrateniente.
El cardenismo representa la organizacién polftica de un Estado po
pulista, donde las masas campesinas recobran politicamente la con

ciencia de su movimiento histérico.

En 1934, en plena campafia, Cardenas sostenfa la urgente necesidad

{1). A. Cérdova., Op. Cit., p. 27.
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de superar el letargo del problema agrario, reclamando una pronta
accién gubernativa a fin de que las necesidades de los pueblos se
vieran satisfechas. "El problema fundamental que debe ser resue}
to cuanto antes -afirmaba- es el de la tierra, pues sélo cuando

el reparto ejidal se encuentre concluido y satisfechas las necesi
dades de los pueblos, reinara el espiritu de esfuerzo tenaz, pre-

ciso, para el mejoramiento integral de las colectividades."l

El ejido era para Cirdenas el sostén de su politica rural, el im-
pulsor de su politica de masas en el campo. Para Cirdenas, el ec-
jido no fue la mera extensidn de tierras comunales ni tampoco una
simple forma de dotar a los grupos de poblacién agraria. El e¢ji-
do habia emanado de la revolucidn, por lo que de ah{ en adelante
debia considerarse politica y eccondmicamente. Cardenas reconocid
en &1 la verdadera solucidn al problema de la tierra, consideran-
dole ademds la confianza de ser capaz de asegurar por su sola

exiastencia el progreso de la economia apricola de México.

",..La institucidén ejidal tiene hoy doble responsabilidad sobre -
si: como régimen social, por cuanto libra al trabajador del cam-
po de la explotacién de que fue objeto, lo mismo en el répimen
feudal que en el individual; y como sisteman de produccién aprico-
la, por cuanto pesa sobre el ejido, en grado eminente, la respon-
sabilidad de proveer a la alimentacién del pais. Dentro de nues—
tro sistema agrario constitucional, el ejido es, en efecto, el me
dio directo de satisfucer las nccesidades de los nicleos de pobla
cién hasta el limite que las tierras afectables lo permitan, cons
tituye para la comunidad una fuente de vida propia que libera a
los habitantes de trabajar a jornal y permite a cada uno de ellos
percibir el valor integro del esfuerzo que aplica a las tareas

productoras.

(1). A. Cérdova, Up. Cit., p. 95.
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" La Constitucién garantiza la permanencia y la estabilidad de la
institucién ejidal, evitando que se desvirtde para volver al la——
tifundismo o que degenere en €l minifundismo. Procurar el mayor
rendimiento de las tierras para acrecentar la riqueza ya distri--
buida y eliminar los procedimientos indirectos de explotacién

como el préstamo usuario, la compra de cosechas al tiempo y la in

termedincién mercantil, "1

Como instrumento de reforma agraria, el ejido no fue el Gnico en-
cargado de impulsar el desarrollo agricola. Por eso se le roded
de otros mecanismos que favorecian su impulso: el crédito, la im-
portacién de modernos sistemas de cultivos y la explotacién de

nuevos productos. Ademis, se cred una extensa red de relaciones
e instituciones puestas a laborar junto con la del Departamento

Agrario. Asf " a la Secretarfa de Hacienda se le encomend$ la a-
tencidén de la necesidades de crédito de los ejidatarios y peque—
fios propietarios, lo mismo que llevar a cabo las inversiones ne-—
cesarias para el fomento de la econom{n apraria. La Secretarfa

de 1la Economfa Nacional se encargd de instalar nuevas industrias
y organizar cocoperativas en diversos lugares. A la Secretarfa

de Comunicaciones la creacidn de caminos que conectaran a zonas

agricolas con mercados... La Secretarfia de Agricultura y Fomento
debfa establecer escuelas de agricultura y estaciones de fomento
agricola y postas zootécnicas... El Departamento Forestal de Ca~
za y Pezca instalaria viveros y propagaria el cultivo de drboles

frutales y forrajeros. "2

De toda esta gama de actividades en beneficio del desarrollo a—
grario, el sistema financiero en que se apoya complementa las

actividades del Departamento Agrario., Cdérdenas en 1935 divide el
antiguo Banco Nacional de Crédito Agricola en el Banco Naclo——-

nal de Crédito Agricola para la pequefia y mediana agricultura; y

(1). A, Cérdova., Op. Cit. p. 98-99
(2). ibid. p. 107
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el Banco Nacional de Crédito Ejidal para los ejidaturios.  Con’’
égte se establece el canal finico donde los ejidatarios conducir{
an sus inquietudes financieras. Al igual que otras institucio—
nes, el Banco Nacional de Crédito Ejidal cumplia con sus funcio-

nes organizativas, especificamente en tres:

"1. Orpanizar las sociedades locales de crédito ejidal (consti--
tuidas por lo menos con el 51 % de ejidatarios).

2. Otorgar créditos a dichas sociedades, organizando la produ--
ccidn y venta de sus cosechas, y comprar y vender a los so--
cios semillas, abonos, implementos y equipos agricolas.

3. Representar a los socios en toda negociacién administrativa
o fiscal con las autoridades federales o locales en materia
agricola, as{ como realizar el desarrollo y la explotacidn -

de los bienes comunes de los ejidos."l

Es indudable que con un programa agrario como existia con Cérde-
nas y con todo un scportec ccondémico y politico la Reforma Agra--
ria cardenista fue la inica en su tiempo que cumplin aquel suefio
zapatista de retornar a la tierra que le habia dado origen; sin
temor a los pgrandes latifundistas de sustraer sus tierras por lo

que Villa se les habfa enfrentado.

La Reforma Agraria en 1934-1910 es verdaderamente impresionante
cuando sec le califica por la cantidad de tierra otorpadn, como
por la calidad misma. "Para ¢l primer aflo la administracién se-
xenal instaurd 2937 expedientes; hubo 537 mandamientos de pober-
nadores otorgando ejidos; 519 ejecuciones de mandamientos guber-
namentales otorpando 748 111 Hs. a 51 187 ejidataries; BO2 dicta
menes del Cuerpo Cunsultive Agrarin, ntorpando 1 185 128 Hs. a
75 660 ejidatarios; 823 resoluciones presidenciales firmadas,
dando 1 258 382 ils. a 92 290 ejidatarios, y 899 posesiones difi-

nitivas, entregando 1 482 148 Hs, 98 992 ejidatarios; los expe--

(1), A. Cérdova, Op. Cit., p. 108.
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dientes en tramitacion sumaban 13 884. En el segundo afioc de go-
bierno se habian dado 855 posesiones provisionales, otorgando

1 514 704 Hs. a 88 063 ejidatarios y 2 214 posesiones definiti——
vas entregando 3 269 202 Hs. a 206 065 ejidatarios. En el ter—-
cer aflo, de Departamento Agrario sustancié 2 693 expcdientes de
dotacién definitiva, imponiendo la cifra anual mis alta en la
historia de los repartos agrarios en México: 5 186 973 Hs. fue—
ron puestas en manos de 275 879 ejidatarios; ya transcurridos
86lo tres afios desde que asumiera el poder Cardenus habia supera
do con largueza la cantidad de tierras repartidas desde la revo-
lucién, habiendo otorgado 5 956 dotaciones, con un total de

9 764 140 Hs. para 565 216 beneficiarios. FEn el cuarto aifio de
goblerno las dotaciones fueron 2 255, otorgando 4 428 520 Hs. en
posesién definitiva a 211 649 ejidatarios. En el quinto afio los
expedientes instaurados fueron 1 317, dando 2 444 599 Hs. a

106 829 campesinos. Y en el dltimo afio Cirdenas podfa informar
haber dado 1 799 posesiones para 101 359 ejidatarios que sumaban
1 964 770 Hs. Desde el comienzo de su mandato habfa sustanciado
10 651 expedientes, beneficiando a 1 020 594 campesinos con

18 352 275 Hs. Los ejidos existentes eran 15 000 con 25 324 568
Hs. y 1 442 895 jefes de familja,"l

Lo Reforma Agraria cardenista no sblo cambia la relacidn pnlfti-‘
ca del campesinado con el Estado, sino que cambia también la ubji
cacién econémica de un importante sector de campesinos, que se
convierten en ejidatarios. Al entregarse a los campesinos tie—
rrag de riego y zonas con agricultura de plantacidn, los ejidata
rios aparecen por primera vez como productores mercantiles y no
86lo como reproductores de fuerza de trabajo. El ejido deja de
ser un puro reducto de la economia de subsistencia para trans—-
formarse cn un sector comercial. La reforma cardenista contem—

plaba el reparto de tierras con la expropiacién a los latifundis

{1). A. Cérdova., Op. Cit. p. 105-106.
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tas; las obras de infraestructura, junto con el gistema financie
ro de crédito cubrfan una parte importante de la adquisicién de
insumos agricolas; el proceso situaba al campesino en relacién
directa, ya no con el latifundista, sino con el Estado. Ademas
el Estado cardenista se convirtid en arbitro y mediador ante
cualquier dificultad que apareciese entre el campesino ejidata—

rio y el empresario agrfcola.

La Reforma Agrarin fue precisamente un impulso para colocar al a
gricultor con el capitalismo moderno; es decir, enmarcado en la
relacidn de competencia con los productores privados, que conta-
ban con recursos y conocian las relaciones de produccidn y comer
cializacién de los productos agricolas. En esta nueva etapa, el
movimiento campesino toma otra forma, que fue la dc depender mas
de sus vinculos con el Estado. Paralelamente de una dependencia
politica la relacién se desliza hacia una dependencia econdmica,
donde el Estado, aparte de impulsar la reforma agraria, controla
a sus protagonistas mediante la habilitacidn de recursos. De

esa manera cl Estado se fortifica, colocandoce muy por encima de
la clase campesina. S5in embargo, desde inicios del siguiente se
xenio, el proceso de Reforma Agraria cambio de giro. A partir
del ascenso al poder del presidente Avila Camacho se modifica la
politica agraria del pafg. Este cambio,anunciado ya desde antes
durante los ultimos aflos de la administracidn de Lizaro CArdenas
se refleja también en la politica de las organizaciones campesi-—

nas durante las décadas siguientes.
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1.4, EL POSTCARDENISMO

Fl gobierno de Avila Camacho, a diferencia del anterior, conside-
raba necesario consolidar alianzas y congelar la obra de Cirdenas
por lo que no era posible seguir distribuyendo tierras al mismo
ritmo que antes. En la segunda mitad del gobierno de Avila Cama-
cho, una vez resueltos los principales problemas de la transicidn
entre CArdenas y el nuevo Presidente, se puso mayor empefio en co-—
laborar en lasobras de infraestructura, de acuerdo al modelo de
que la Revolucidén Mexicana estaba en marcha, para lo cual sélo

faltaban hacer los ajustes necesarios.

Avila Camacho tuvo una politica favorable para el desarrollo de
la propiedad privada, creyendo que era necesario apoyarse en ella
para desarrollar a la produccién agricola. Para lograrlo, debe--
rian de tomarse las medidas necesarias para incorporar a los anti
guos duciios de las tierras afectadas con Cardenas al proceso.

Tal fue cl decreto del 25 de enero de 1941, en que se estipulaban
las modalidades para la reparacién de las afecciones ilicitas.
Por ejemplo, si algunas pequefias propiedades habian sido indebida
mente fraccionadas, el Estado ofrecia a su duefio una superficie
equivalente dentro de los perimetros irriguados, que equiparaban
con su tierra afectada. No asi para los ejidos, los cuales se
veian obligados a devolver las tierras tomadas de las pequeiias
propiedades inafectables. De tal forma, se veia favorecida la ex
plotacidén capitalista en las zonas de riego. Para Avila Camacho,
la cxplotacién capitalista volvia solvente y rentable a la upri--

cultura.

Sin embarpo, los problemas del reparto agrario no estaban de nin-
guna manera resueltos, y el primer Congresc Nacional Revoluciona-
rio de Derecho Agrario, que tuvo lupar en 1945, denuncié la falta
de atencién a las solicitudes y demandas de los campesinos, y al

creciente rezago de los trémites aprarios en las dependencias ofi
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ciales.

En el avilacamachismo se entregaron “5 millones y medio de hecté—
reas aproximadamente, a 112 00D campesinos. Pero después se ad--
virtid una baja vertiginosa, puesto que en 1945 y 1846, solamente
recibieron tierra 25 000 campesinos. Al mismo tiempo las expro-—
piaciones de -latifundios cesaban casi por completo. Ademas mu-—
chos latifundios iban reconstituyendose so pretexto de practicar

la ganaderia."l

Con este fin Avila Camacho estimé necesario establecer la inalie-
nabilidad de la tierra en un limite dec 300 hectareas en las mejo-

res tierras y de 50 000 en las peores.

Con Miguel Alemin Velasco (1846~1952) la contrareforma agraria co
bra un mayor aupe, favoreciendo al sistema spricola capitalista y
desplazando al desarrolle ejidal establecido en CArdenas. La via
campesina cardenista fue limitada legal y formalmente por Alemdn,
en el articulo 27 constitucionnl en su fraccién X, que disponia

una distribucidn minima de 10 hectareas humedas o irrigadas, o su
equivalente en tierras secas. Esta disposicién podia apenas apli
carse, debido a 1a cantidad de tierras inalienables que impedian

su distribucién.

En la fracecién XV se establecia las condiciones de existencia de
1a pequefia propiedad privada favoreciendo el desarrollo de la a—

gricullura capitalista y mercantil:
Se considera pequefla propiedad la que no exceda de cien ~

hectdreas de ricpo o humedad de primera o sus equivnlen-~

tes en otras clases de tierra en cxplotncion...

(V). K. Gatelman., Op., Cit., pdg. 114,
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La modificacién total de este pardgrafo permitfa la continuidad -
en la existencia, -que con CArdenas se interrumpidé-, del latifun-
dio. Si seguimos con detenimiento el pardgrafo XV notaremos que
la equivalencia de tales 100 hectdreas obliga a duplicar y en la
mayoria de las veces triplicar minimamente la cantidad de tierras
inalienables que por mandato constitucional se concedfa como peque
fla propiedad a los capitalistas privados. Con superficies de 100
Hs. irrigedas o de 300 de cultivos comerciales, se estaba ya le—
Jjos de 1la pequefia propiedad familiar de 'funcidén social'; y sobre
todo muy lejos de las pocas hectireas de que disfrutaban los eji-

datarios.

Por otra parte, la modificacidn al pardgrafo XIV del articulo 27
restablecia el juicio de amparo: "Los duefios o poseedores de pre-
dios agricolas o ganaderos, en explotacidén, o a los que se haya

expedido, o en lo futuro sec cxpida, certificado de inafectabili--
dad, podrain promover el juicio de amparo contra la privacién o a-

fectacién agraria legales de sus tierras o aguas."

Con el restablecimiento del juicio de amparo,la inafectabilidad
de la tierra se hacfa un hecho, lo cual permitia la resurreccién-
del latifundio con un nuevo auge. "En este periodo les fueron en
tregados a los pequeilos propietarios 11 957 certificados de ina—
fectabilidad, relativos a mis de un millén de hectéreas. Simulta
neamente, 336 certificaciones en que se daba fe de propiedades
que se dedicaban (nicamente a la ganader{a permitieron poner

3 449 000 hectéreas al abrigo de toda incautacidn.

En total, mls de cuatro millones y medio de hectéareas quedaron
as{ garantizadas contra cualquier reforma. Durante todo ese tiem
po recibieron 3 000 00O de hectareas 56 108 campesinos de loso eji
dom, y resultaba que 336 propietarios tenfan mas ellos solos que
56 108 ejidatarios juntos.“1

(1}, X, Gutelwan., Op. Cit., p. 117
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Con el establecimiento en la Constitucidén del articulo 27, modifi
cado en favor de la propiedad privada agricola, se permit{a legal
mente en México la creacidn y ampliacién del latifundio; la entra
da al pafs de los capitales extranjeros, principalmente el capi-——
tal norteamericano: la produccidn comercial, no sdlo algodonera
en el norte del pafs, sino también de aquellos productos como el
trigo, el café y el henequén, que iban ocupando su posicidn en el
mercado comercial; y el acopio de una mano de obra necesaria en
una industria rural que iba recuperandose, en la medida que la

contrareforma alemanista se apoderaba del agro mexicano.

la continuidad y consolidacién de la contrareforma emprendida por
Alemdn cs llevada a su término con Rufz Cortines (1952-1958), fre
nando lo mas posible el reparto de tierras. Sin embargo, en este
sexenio se alcanzaron a repartir aproximadamente unos 3.5 millo-—
nes de hectarcas a 57 mil campesinos, lo que correspondia a 61.4
hectércas para cada campesino; poco en comparacién con las 18.3

millones de hectireas rcpartidas por Cirdenas a un millon 20 mil

campesinos.

Por Gltimo, Rufz Cortines concedidé "160 mil certificaciones de ~-
inafectabilidad agraria a pequeiias propiedades o a explotaciones
dedicadas a la ganaderfa. Eso significaba impedir quc se confis-
caran S 300 000 hectfireas, o sea mucho mds que las superficies

distribuidas a los ejidatarios que pedfan tierras."?

Por otra parte, el debilitamiento progresivo del movimientc campe
sino y su poca efectividad como grupo de presién durante la déca-
da de los 40, fue la causa de una creciente inconformidad entre

muchog grupos agraristas. Algunos de ellos se movilizaron en -
1949 para fundar la Unién General de Obreros y Campesinos de Méxi
co (UGOCM), que se vinculd al recién Partido Popular de Lombardo
Toledano, y que contd en el principio con cerca de 300 0QQ miem—

bros, de los cuales el 70 ¥ eran campesinos. Esta central llegd

(2). X, Gutelwan., Op. Cit., p. 119
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a ser mis fuerte en los estados de Veracruz, Sonora y la Comarca
Lagunera. Pero poco a poco fue perdiendo contingentes, debido a
las actividades de los grupos rivales, —como la CNC y la CTH-, al
grado que para 1956 ya solamente guedaba una pequefia fraccidn,

aungque muy militante, principalmente en el norte del pais.

Al comenzar el periodo presidencial de Ruiz Cortines, se agrava-~
ron los problemas agrarios en varias partes del pais. En este
contexto, algunos de los mas espectaculares movimientos campesi--
nos que tuvieron lugar en 1957 y 1958, fueron las invasiones orga
nizadas por 1a UGOCM, de las tierras de la compafiia Ganadera de

Cananea (Cananea Catle Company), en el estado de Sonora.

“"En marzo de 1957, 1la UGOCM, organizd una graen convencidn en los

Mochis, Sinaloa, en la que fue aprobada por aclamacifn, un acuer-
do segin el cual la organizacidn tomaria medidas dristicas en apoe
yo de las demandas campesinas, si las promesas del gobierno no

eran cumplidas. Como pasd el aio sin que se diera solucidn a los
problemas campesinos, sobre todo en los estados del noroeste en

que habian surgido muchos nuevos latifundios en los distritos de
riego, la UGOCM comenz6 a organizar invasiones pacificas de eslos
latifundios en Sonora, Sinalon y Baja California, a partir de fe-
brerc de 1958, bajo la direccidn de Jacinto Lopez. Miles de cam-
pesinos en diferentes regiones simultdneamente, o un grupo tras

otro, ocupnban simbdlicamente muchos latifundios. Los campesinos
contaban, para ese cntonces, con el apoyo de sindiculos y obre-~—
ros. No obstonte, las invasiones habfan recibido una publicidad
nacional y el apoyo de muchas partes. El gobierno tomé la deci--

sidén de exproplar el latifundio de Cananea a Tines de 1‘.‘458."1

En esaa fechas, ¢l descontento en el campo aumenlaba sin cesar y

amenazabn con velver a plantear el problema de Ia estabilidad po-

{1} Reyes Osorio, Sergie., [structura Agraria y Desarrolle Aqricola en México.,
Rexico, €,C.L., 1976., p. 604-H06.
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litica y social del pais. Los gobiernos sipuientes se vieron o—
bligados a poner en marcha la politica de distribucién de tierras
para detener esporidicamente las constantes invasiones de tierra
que seguian sucediendo con mds intensidad en los gobiernos de Ale

min y Ruiz Cortines.

Con Lé&pez Mateos (1958-1964) y Diaz Ordaz (1964-1970) la politica
agraria seguida hasta 1958 dié un nuevo giro: se repartieron tie-

rras de mala calidad, y muchas sdlo en el edicto.

Con Lépez Matcos dejé de prevalecer la autorizacién de inafectabi
lidad, y a partir de 1960 las concesiones hechas con anterioridad
dejaron de renovarse, lo que ocacionaba que pgrandes extensiones

de tierra quedaran aptas para distribuirse. Lépez Mateos conside
raba que la distribucién deberia hacerse dentro del marco del sis
tema ejidal, lo que favorecia a un campesinado que presionaba so-
bre la tierra a un gobierno que no podia ya seguir otorgando con-

cesiones a la 'pequefia propiedad capitalista‘.

Con Diaz Ordaz fueron declaradas tierras nacionales mis de 9 mi--—
llones de hectareas. '"De 1958 a 1964, 245 800 ecjidatarios reci--
bieron mis de 16 millones de hectireas; de 1964 a 1969, Dinz Or--
daz mandd asi mismo distribuir mis de 16 millones de hectireas a
301 000 cjidm;arios."l Al final del pobierno de Dinz Ordaz la

ténica del reparto agrario debia conducir a una aproximacién de

los 20 millones de hectdrcas o mas. La comparacién es interesan-
te debido a que de 1934-1940 cxistid un reparto equivalente. Lo
intercsante esta en conceder la calidad de la tierra y su produc—

tividad.

En cstos periodos los movimientos de masas crean mis conflictos,
la organizacién campesina se refuerza y los brotes de descontento

aparecen de nuevo en los lupares donde se les habia dado origen:

(1). W, Gutelwan., Op. Cit., p. 122,
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en el Norte y Sur de la Repliblica.

La secuencia del movimiento campesino no deja duda de la inconfor
midad del campesinado nacional y de la inoperabilidad de la Refor

ma Agraria.

De 1958 en adelante (1970) el movimiento se registra en los esta-
dos de Sonora, Chihuahua, Baja California, Nayarit, Sinaloa, More
los. El problema sigue siendo el mismo: reparto de tierras, res-
titucidén de las mismas y ejecucién de resoluciones presidenciales

que sdlo fueron concedidas enel papel.

En el Estado de Guerrero, foco insurreccional campesino, la gue-—
rrilla se radicaliza y sus acciones se prolongan hasta principios
de los afios setenta. En el mismo estado, pero en una zonn dife—-
rente, en Atoyac, se desarrolla desde 1967 un procesoc de organiza-
cién politico-militar que deriva en la organizacidn del Partido

de los Pobres, encabezado por Lucio Cabafias. Guerrilla que dura

hasta 1974, cuando la accién del Estado establece la accidén mili-
tar en persecucién del lfder hasta lograrlo. No obstante, el mo-
vimiento campesino en ese y otro lugar no interrumpe su desarro-——
1lo. Su continuidad es permanentec mientras sus peticiones y de—

secos de vivir una vida mis que de subsistencia sean satisfechas.
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2.1. DESARROLLO ECONOMICO DEL ESTADO MEXICANO

El desarrollo econémico contemporianeo del Estado Mexicano ha teni
do dos momentos: un periodo de crecimiento agricola, concebido en
los afios de 1940-1955 que corresponde a la época de inversién en
irrigacién y a la apertura de tierras. En este periodo la agri--
cultura crecié al 7.4 % mientras que lag manufacturas lo hicieron
al 6.9 %; la electricidad y el petréleo al 7 % y al 6 % respecti-

vamente.

El segundo periodo de 1955-1967 las manufacturas aceleraron su ta
sa de crecimiento al 8.1 %; la electricidad y el petroleo a un
promedio anual del 9.5 % y 7.0 % respectivamente. En este lapso
la agricultura disminuydé su crecimiento al 3.2 % anual. En la
primera fase la capacidad de importacidn industrial se acelerd,
debido, principalmente, al aumento de las exportaciones de mercan
cias (productos agricolas); en la segunda fase disminuyé el aumen
to de las exportaciones y la capacidad para importar se vinculd
al auge del turismo y el cndeudamiento externo; al migsmo tiempo,
el sistema productivo se orientd mas al interior, ampliandoce una
infraestructura industrial y sustituyendo importoaciones.
CUADRO NUMERO I
PRODUCTQ INTERNO BRUTO

(Porcentajes)
SECTORES 1936 1953 1967
Agropecuario 21.1 20.6 15.9
Mineria 6.1 2.9 1.5
Petréleo 3.0 2.9 3.2
Manufacturas 16.4 2i.2 26.5
Construccion 2.5 3.7 3.9
Energia Eléctrica 1.0 1.0 1.5
Servicios 43.4 48.5 L7.4
ToTat ﬂ 100.0 L 100.0 L 100.0

FUENTE: PIB y series bisicas, departamento de estudios econimicos., Banco de Méxi

XXI, 1973, p. 220,
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El sector de las manufacturas se vié favorecido ‘en el segundo pe-
riodo por el desarrollo de la siderurpia y de la fabricacién de

productos metidlicos y quimicos.

Los productes siderirgicos y metdlicos de 7.7 % en 1950 a 14.0 %
en 1965, mientras los quimicos crecieron de un 8.8 % a 16.6 % en
los mismos afios. También sipnificativo para este periodo fue el
giro que tuvo la estructura de la industria, al disminuir la im—
portancia de las industrias orientadas a la produccidn de bienes
de consumo, pasando del 72.2 % en 1950 al 54.7 % en 1965, a las
de bicnes de produccién que se incrementaron del 27.8 % del total
de 1950 al 45.3 % en 1965,

Los estimulos al crecimiento industrial han sido apoyados por las

politicas de asignacién de recursos, impositiva y comercial:

1. La canalizacidn de recursos a empresas industriales.
La politica crediticia se ha orientado a canalizar ahorros ex-
ternos e internos a las actividades industriales; los externos
a través de nacional financiera y los internos mediante la po-
1{tica de control selectivo del crédito de la banca privada.
Esta politica de control selectivo de crédito consiste en un
esfuerzo dirigido a aumentar la proporcién de cartera indus—--
trial y agricola dentro del financiamiento concedido por las
instituciones privadas de crédito, sobre todo los bancos de de

pésito.

2. La creacidn de una infraestructura de apoyo al desarrollo in--
dustrial.
La canalizacidn de recursos crediticios a la industria se ha
completado con la asignacién de inversiones piiblicas a obras -
de infraestructura. La politica de inversidn piblica permitid
a la industria disponer de combustibles y energia eléctrica ba

ralos y suficientes para su desarrollo.
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La politica impositiva consiste en la exencién de los impuestos -
sobre la renta. Importacidn, ingresos mercantiles y exportacio—
nes que se ofrecen a las industrias; la exencidn de impuestos a

la importacién, cualquiera que sea su influencia, tiene como obje

to estimular la inversién.

La politica: comercial favorece a la politica de fomento indug—---—
trial y se mancja a base de modificaciones de los aranceles, pre-
cios oficiales de los articulos obj;to de comercio exterior y per
misos previos o licencias de importacidn. La politica comercial

esta disefiada para propiciar un tipo de desarrollo industrial que

sustituya importaciones de bienes de consumo final.
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2.1.1. DESARROLLO INDUSTRIAL

La década de los aflos cuarenta es considerada como el periodo ini
cial del desarrollo industrial moderno en México. En ese periodo
se contaba ya con una infraestructura que, si bien habia sido ten
dida en el porfiriato, fue estructurada y modificada con Calles,
y posteriormente con Cirdenas. En los afios treintas el gobierno
refuerza las bases para el desarrollo: profundizé y amplié la re-
forma agraria, nacionalizd el petréleco y los ferrocarriles, creé.
un conjunto bastante amplio de empresas estatales, y organizé ba-
Jjo su control a la clase trabajadora; una década después abrid
las puertas a la inversidn extranjera y cred el derecho de inafec
tabilidad agricola y ganadera; desarrolldé las comunicaciones, re-
organizd y desarrolld el sistema financiero, puso las bases de
una agricultura rentable a través sobre todo de las obras de irri
gacién e impulsd la produccidén de energia eléctrica.

La combinacidén de estos elementos constituyd la estructura sobre
la cual descansaria ¢l crecimiento industrial acelerado en los

afios cincuentas.

En el cuadro sigulente observamos el crecimiento del sector indus
trial y del Producto Interno Bruto.
CUADRO NUMERO II

CONCEPTO 1960-19% 1955-1961 1962-1970
1. PIB 5.8 6.0 7.6
11. Sector Industrial §.0 7.4 3.7
Petréleo 6.8 9.3 8.1
Enerqia Eléctrica 6.7 8.6 15.0
Manufacturas 6.7 2.7 9.9
Canstruccién 8.6 6.6 9.7
Nineria ~0.01 1.7 2.1

FUENTC: Bameo de Mixico, S. a. Informacidn econdmica.
PIB y Gasto, 1960-1977., Tswado de Rolando Cordera y Adolfe Orive.,
Réxico: Industrializacién Subordinada, en Desarrollo y Crisis de la
Econenia Nexicana., El Irimestre Econdmico, Wo. 39, Wéxico, F.C.E.,
1985 p. 153,
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En esos afios, se impulsd una polftica piblica orientada al fomen-
to de la industrializacién. El Estado protegid a la industria me
diante una serie de medidas "a) Control de las importaciones -
(1948); b) Ley de fomento de industrias nucvas o necesarias -
{1954) que permite importantes exenciones fiscales; ¢) Incentivoas
fiscales a la reinversién; d)Aceptacién de la depreciacidn acele-
rada; e) Otorgamiento de créditos por instituciones financieras

del sector phblico; f} Produccién estatal de insumos estratégicos

y g)Inversiones del sector piiblico en obras de infraestructura."!

La inversidn piblica y privada se puede constatar en el cuadro 8i

guiente:
CUADRO NUMERO ITI

1940-1954 1955-1961 1962-1970
CONCEPTO Coef. Coef. Coef. Coef. | Coef. Coef.
Medio Pros. Medio Pros. Nedio Pros.
INVERSION TOTAL 14.9 9.9 16.8 5.6 19.2 10.8
1. Pablica 6.2 7.9 5.3 10.0 1.6 10.0
2. Privada 8.3 11.5 11.5 3.3 1.5 11.3

FUENTE: Rolando Cordera, México, Industrialiracién Subordinada, en el trisestre
econdwico No. 39, México, F.C.E., 1989, P&g. 160.

El incremento constante de esta inversién en el primer lustro per
mite orientar al pafs el rumbo que la inversidn y el desarrollo

industrial habian de seguir. Dados lon excesos de proteccidn por
parte de la politica piblica y la organizacidén de una clase fuer-
temente controlada por el Estado, la inversién estranjera se vuel
ve el centro de la industrializacién, lo que permite un acelerado
crecimiento en ciertas ramas de la produccidn -las mas rentables-
como las de consumo duradero (automéviles, aparaton eléctricos,

etc.). De hecho, esto marcaria en el pais un mayor grado de de—

pendencia econdémica, que implicaria la necesidad constante de re-

1. Rolanda Cordera, México..., tosado de francisco Alcald Regiwen Fiscal o fn-
dustrializacién, Mercado de Valores, 7 de agosto 1967.
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novacién de maquinaria, equipo y materias primas, sin las cuales

¢l proceso de industrializacién se frenaria.

La participacién del Estado fue decisiva en el desarrollo econdmi
co del pais. Cada vez mis el Estado ha ido adoptando una posi—-—-
cién determinante, con una serie de politicas favorables para el
sector industrial. Por una parte creando una infraestructura sé-
lida, que permite el despcgue del sector, y por otra, una presen-
cia decisiva en el proceso de acumulacidn capitalista. La ampli-
tud del sector piblico y el paracstatal fortalecid la base de la
economia, y permitié la acumulacién en el sector privado de un ca

pital ayudado por las cmpresas del Estado.

La politica comercial, la financicra y la fiscal refuerzan el pro
ceso de desarrollo capitalista. FEl Estado, a través de su politi
ca monetaria crea una instancia de primer orden, logrando "la rea
signacidén de fondos preestables para apoyar un mayor gasto de in-
versién..., (se mejoré) la asignacidén de factores productivos,

{se facilitd) a la industria, el acceso al crédito institucional
y al uso de créditos externos para fines de desarrollo..., (se hi
20) posible erear un mercado de capitales, proporcionando los es-
timulos necesarios para la sustitucidn de importaciones que favo-

recieron el crecimiento industrial.v"(1)

La politica fiscal, en el marco del proceso industrializador, se
ha cefiide a los pardmetros que mared el crecimiento cn México, es
decir, la formacidén del capital. "Asf, una de las razones que se
han tomado en cuenta para no gravar por ahora en forma acumulada
los productos de capital, reside en que desde 1966 las tasas de

interes en los paises industrializados se han elevado significati
vamente, en tanto que en México han permanecido estables. No con
vendria, por consiguiente, reducir la tasa de rendimiento en Méxi

co a riesgo de inducir a los inversionistas a movilizar capitales

(1). Rolando Cordera., Op., Cit., p. 166.
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al exterior o a que ciertas inversiones financieras extranjeras
no se llevasen a cabo en México. As{ mismo, podria ser que al su
primir el anonimato para fines fiscales se produjera la indesea——
ble consecuencia de desalentar la nueva inversién y ain pudiera
provocarse fuga de capitales hacia otros paises donde se mantuvie

ra el anonimato."{1)

Por consiguiente, al interior de la actividad industrial se con--
forman dos polos, uno que corresponde al sector dindmico, conside
rado moderno por su acelerado ritmo de crecimiento, dedicado fun-
damentalmente a la produccidn de bienes de consumo duradero y bie
nes intermedios, con un nivel alto de inversién y gran purt-;icipa—
cién de capital y tecnoloegia extranjera, y otro tradicional,orien
tado a la produccién de bienes de consumo generalizado con un rit
mo de crecimiento menor -determinado por el crecimiento de la de-
manda de los grupos de bajos ingresos- , y por consiguiente con

un bajo nivel de inversiones y de inovaciones tecnolédgicas.

Significativamente, aparece una acumulacién de capital generado

por la pauperizacién de la mano de obra, que limitd la ampliacidn
del mercado interno. Por otro lado, 6e requirié un mercado de ex
pansidén que permitiese mantener el ritmo de acumulacién de capi--
tal. Ello, asi como la entrada de divisas extranjeras, son algu-
nos factores que impulsaron el desarrollo industrial de México en

los afios cuarenta.

(1) Rolando Cordera, Op. Cit. p. 167., tomado de Antonio Ortiz Mena, Decla
ciones a la Revista Awerican Banker, Excélsior 15 de mayo de 1968.
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2.1.2. EL'DESARROLLO ESTABILIZADOR
UN PERIODO DE AUGE: 1958-1970

Por lo que toca a la pol{tica del desarrollo establlizado} pode-~—
mos centrar la atencidn en cuatro objetivos: la estabilidad del

tipo de cambio, la estabilidad de los precios nacionales, el lo--
gro de una tasa de crecimiento del producto nacional entre el 6 y
7 % anual, y el financiamiento del desarrollo voluntario, nacio—

nales y del exterior.

El modelo de desarrollo estabilizador con estas caracteristicas,
tenfa ante todo la ventaja, respecto a lo que habfa sucedido en
afios anteriores, de que se proponfa combatir la inflacidn cuyos
efectos sobre elevacién de los costos y los precios habfan dete—
riorado los salarios reales de los trabajadores y ncutralizado
los efectos de las devaluaciones, cn cuanto a la capacidad compe-

titiva de las empresas nacionales, en ¢l pais y en el exterior.

Al mismo tiempo se proponia sostener la tasa de crecimiento del
producto nacional alrededor del doble de 1la que acusaba la tasa
de crecimiento de la poblacién, 3.3 % en 1960, con cbjeto de que
arrojara un margen que incrementara, en promedio, el ingreso real
percipita y la tasa de ahorros no inflacionarios. La estabilidad
del tipo de cambio tenfa la ventaja de proporcionar una base fir-

me para las operaciones comerciales y financieras internacionales.

"La estrategia (del desarrolle estabilizador) consistié en actuar
sobre los factores econdmicos que determinan el ahorro y acoplar
las medidas de polftica para apresurar el proceso y reubicar el
ahorro de donde s¢ genera a donde se utiliza con el fin de lograr

una asignacidn eficiente de los rccursos,"(l) esto incluye la ca-

(1) Antonio Octiz Mena; Desarrollo fstabilizador. Una lécada_de [strategia_£cond
mica_en México; ¢l trimestre econdmico Ko. 146, Abril-Junio, México, O.F.,
F.C.E. 1970, p. 417,
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pacidad de endeudamiento externo como apoyo para elevar al médximo

este tipo de inversidn.

De hecho el desarrollo econémico de ese momento consistid en el

aumento sostenido del volumen de la produccidén por hombre ocupa—
do; presupone basicamente un incremento de la dotacidn de capital
que haga viable mecjorar la productividad y el ingreso real de la

fuerza de trabajo y mantener tasas adecuadas dc utilidad.

El término ohorro implica la inversién hecha por las empresas, el
gobierno y la comunidad emenando por una serie de tributaciones

concedidas por el Estado, por una parte propiciaba la reinversién
de utilidades y dar incentivos y excenciones. Para los cmpresa——
rios el no ser gravado su capital les permitia una mayor panancia

que ¢l obitenido por los dividendos recibidos.

En los individuos el ahorro aumenta en la medida que crece el in-
greso personal frente al lento crecimiento de los precios y de la
estabilidad cambiaria. "Para captar el volumen de ahorro existen
te y el nuevo por medios institucionales y poder posteriormente

transferirlo n las actividades productivas mas convenientes era

necesario que la tasa de interes real fuera atracliva. La tasa

real de interes es la resultante del nivel de la Lasa nominnl, de
las espectativas de incremento de los precios y de) gravamen impo
sitivo sobre el rendimiento de los valores. No era aconsejable

clevar la tasa nominal por sus efectos sobre la demanda de fondos
para inversion. La confianza en la cstabilidad externa e inlerna
se lopraria paulatinamente; pero se podin actuar de una vez sobre
los impuestos. Por ello se decidid eximir a los rendimientos de
valores de renta fija hasta un cierto limite -inicinlmente 7 % y

gravar con tasas ligeramente progresivas, hasta un 10 %, los rcn-
dimientos derivados de intereses mas altos al minimo. Los valo--
res ofrecerian también la seguridad de compra a la par para refor
zar la confianza de los ahorradores. -De este modo también se con

tribuia a captar ahorro externo, ya que existia un margen de inte



-H2 -

res atractivo respecto a las condiciones prevalecientes en el mer
cado financiero de los E.U.A."(1)

La captacién de recursos dado por el endeudamiento (interno y ex-
terno) permitié al gobierno propiciar el ahorro de las empresas y
de los individuos. La capacidad de endeudamiento de ese entonces
era bastante grande lo que permitia un margen de maniobra. El en
deudamiento interno se vinculé al volumen de recursos captado sin
la necesidad de emitir dinero. El externo aporté fondos para el
financiamiento parcial de inversiones necesarias en riego, carre-

teras, energia, ferrocarriles, industrias, etc.

La politica del desarrollo estabilizador logré elevar la tasa
real de crecimiento y reducir sipnificativamente cl coeficiente
de inflacidén. Es decir, el nivel de inflacién ligeramente se man
tuve por debajo a una inflacidn con incremento de los precios.

CUADRO NUMERO 1V

TASA MEDIA ANUAL DE CRECINIENTO
CONCERTO 1951-1958 19591967
Producto Interno Bruto Hominal 13.8 10.4
A precios de 1960 5.6 6.5
Poblacién 3.2 3.4
Producto real por MHab. 2.3 3.0
Precios implfcitos en el PI8 7.5 3.6

FUENTE: lomado de Antonio Ortiz M. Op. Cit. p, 423.

Otro de los logros alcanzado fue aumentar la participacién relati
va del alorro global en el producto bruto tanto interno como ex—-
terno elevandoce de 13.5 % en 1950 a 21.9 % en 1967.

Con respecto al ahorro interno, a partir de 1959, se eleva paula-

tinamente y se destina en proporcidn creciente a la formacién de

{1) A, Ortiz X. Op. Cit, p. 421,
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capital fijo, dado directamente a través del sistema bancario. La
proporcién marginal de ahorro alcanzé el 0.21 en 1959-1967. Es -
decir que de cada peso adicional de ingreso sec destinan 21 centa-
vos al ahorre, proporcién diferente de aquella existente en  ——
19%5—1958, que fue apenas de 0.06.

El desarrollo estabilizador permitié al sistema bancario absorber
una proporcidén cada vez mayor del ingreso nacional, de tal suerte
que el sector pilblico, a través del Banco de México, aprovechd

este financiamiento, canalizando el 45 % en los sectores sipuien-

tes:
CUADRO NUMERO V
AGRICULTURA
i X INDUSTRIA® COXERCIO
GANADERTA
1950 15.3 58.5 26.2
1960 17.0 58.2 24.8
L 1967 15.4 61.8 22.8

* Incluye la winerfa.
FUENTE: Antonio Ortiz Mepa, Op. Cit., p. 431,

En cuanto a la agricultura esta dié muestras de debilidad, pero -
todavia estaba produciendo la mayor parte de los productos bisi--—
cog requeridos por el mercado urbano y los vitales ingresos de di
visas. Sin embargo la existencia de probicmas se reflejo en lo

siguiente:

A) Una tasa de desempleo elevada y creciente, originada en el in-
cremento de la productividad agricola y manufacturera, en el cre-—
cimiento demogrifico experimentado desde los cuarentas, la urbang
zacidén masiva y la creciente participacion femenina en la fuerza

de trabajo.

B) En la presion creciente a favor de la reparticidn de tierras,

debida al estancamiento del ingreso rural, la concentracién de la
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tierra en latifundios a expensas de pequefios propietarios y prome

sas incumplidas de reforma agraria.

Dada la caracteristica que presenta el campo, desprendidas del ti
po de tenencia de la tierra, el financiamiento de éste corrié a

cargo del Estado por medio de tres bancos (Banco Nacional de Cré-
dito Ejidal, Banco Nacional de Crédito Apricola, y Banco Nacional
Agropecuario); sin embargo el mayor esfuecrzo seguia fortaleciendo
e incrementando al sector industrial, que en 1960 ticne el 58.2 %

de los créditos, y para 1967 aumenta en un 3.6 %.

El comercio disminuye en 1967 respecto al inicio de la década, el
sector agricola y ganadero se ve disminuido en 1.6 % en 1967.

Estos recursos son canalizados a la industria, lo que pone al des
cubjerto una estrategia estabilizadora favorable al desarrollo ca

pitalista nacional.

El desarrollo estabilizador hizo posible aprovechar el potencial
de desarroilo, y conformé paulatinamente una estructura producti-
va y financiera acorde con los requisitos cuantitativos y cualita
tivos a largo plazo: incrementd la propensién marginal al ahorro,
de la productividad del trabajo y del capital, ligeramente cl sa-
lario real se vié favorecido con la remuneracién de los asalaria

dos en el ingreso nacional.

De esta manera conviene sefialar los logros obtenidos en base a —
una serie de propdésitos planteados en la estrategia de desarrollo
estabilizador dada por el entonces secretario de ilacienda,Antonio

Ortiz Mena:
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CUADRO NUMERQ VI

CONCEPTO

RESULTADOS

1950

TASA NEDIA AKUAL

1956 1967  1951-

1958

1959
1867

1. Crecer nis rapidamente PIB (miles de
will, de pesos a precios de 1960).

136.7 237.8 5.6

6.5

2. Detener las presiones inflacionarias.
Indice de precios implicitos en el -
PIB (1960.100)

Coeficiente de inflacidn.

3. Elevar el ahorre voluntario. Propen—
sidn marginal a ahorrar.

4, Elevar Ya inversidn Coeficiente de —
inversido.

12.72

16.5% 20.9% —

5. Mejorar 1a productividad
Oel trabajo...

Del capital...

6. Mejorar la participacidn de los asa-
lariados. % de la remuneracién de -
los asalariados en el ingreso nacio-
nal disponible...

26.3%

0.7 35.2% —

7. Rantener el tipo de cambio. Precio
del peso en dilares {centavos de do-
lar).

12

+ Proaedio del periodo.

FUENTE: Antonio OrtIz Mena, f! Desarrcllo [stabilizador.

Una Década de Estrate--

gia Lcondsica en México, [l trimestre econdmico., No. 146, F.C.T., Kéxico

p. 430,

Asi como hubo logros en el desarrollo estabilizador, enumerados

por el entonces secretario de Hacienda Ortiz Mena, debe enfatizar

se en aquellas fallas producidas por el mismo modelo econdémico de

desarrollo.

En éste hubo el proposito de orientarto mediante la

politica monetaria, atendiendo a dar estabilidad al tipo de cam--

bio y a los precios, pero dejando que las libres fuerzas del mono

polio determinaran la composicidén del producto decidiendo qué y
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cuanto producir y, por lo tantd,;dédidiéndqﬂia distribucién del

ingreso.

En consecuencia, el desarrollo estabilizador desatendié problemas

fundamentales como:

1. El desequilibrio del presupuesto del sector piiblico, debido a
que era de la politica del desarrollo estabilizador no gravar
progresivamente los altos ingresos.

Otro aspecto que se dejé de lado fue:

2. No preocuparse porque la distribucién del ingreso y de la ri--

queza se efectuaron menos desigualmente;

3. No tomar medidas para contrarestar la profundizacién de la de-

pendencia econémica del exterior, y

A4, No combatir el subempleo y el desempleo.

Por tltimo:

5. La preferencia a una politica monetaria sobre la fiscal por lo
que aquella, sin el auxilio de ésta contribuyé a incrementar

el déficit del sector piblico, incrementando un desequilibrio

externo.
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2,1.3,. POLITICA ECONOMICA DEL GOBIERNO

El gobierno de Diaz Ordaz se caracterizd por politicas fiscales

relativamente conservadoras, al igual que en relacién con la in--
versién privada y extranjera, sacrificio de ingresos mediante in-
centivos fiscales y la ausencia de imposicién de una tributacién

progresiva gue favoreciera el clima de la inversidn.

La politica fiscal actud en el sentido de aumentar el shorro y la
inversién. Esta politica, graclias a subsidios, exoneraciones y
bajas tarifas de bienes y servicios plblicos, jugd un papel como
instrumento para alentar el ahorro y la inversidn, se decidid que
la politica fiscal debia alentar la reinversidn de beneficios y
alentar las inversiones wis productivas a través de subsidios y
exoneraciones. Ademds la tasa de interes real fue suficientemen-
te alta tanto para alentar el ahorro interno como para atraer fon
dos extranjeros. Sin embargo las tasas de intereses fueron muy
elevadas, no a causa de la polftica monetaria, es decir, al aumen
to de la tasa de interes nominal, sino a la polftica fiscal, a
través de la exoncracién del pago de impucstos sabre el rendimien

to de ciertos valores de renta fija.

La deuda fiscal va a ser considerada como una via mis facil y me-
nos peligrosa que una devaluacidn, una fuertie creacién monetaria,
1a disminucién del gasto piblico, la reforma fiscal, el control
de cambios o cualquier otro mecanismo qie pudiera modificar el

equilibrio de fuerzas sociales y politicas del pals.

Con esto podemos formarncs una idea de los rasgos mds importanles
de 1a politica econdmica que caracterizaron al desarrollo estabi-
lizador. Por un lado objetivos de politfica ccondémica muy preci--
gos: crecimiento del producto real, estabilidad de los precios y
tipo de cambio fijo. Por otro lado, ciertos instrumentos de po){

ticn econdmica para alcanzar los objetivos: nivel del pasto pabli
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co, control de la cantidad de moneda gracias a reservas obligato-

rias en la Banca Central, endeudamiento externo.

"El funcionamiento del modelo econdmico era simple. El Estado no
era capaz de hacer frente a sus gastos puesto que no queria aumen
tar los impuestos o modificar el precio de los bienes y servicios
piblicos. Por lo tanto, nccesitaba recurrir al crédito interno
{en particular por la via de las reservas obligatorias) y, como
éste cra insuficiente, al crédito externo. La tasa de crecimien-
to de la oferta de moneda era relativamente constante. Si por
alguna razén se creia necesario aumentar el gasto plblico por en-
cima de su tendencia, se buscaba al mismo tiempo una reduccién
del crédito al sector privado, de tal suerte que el pgasto total
no aumentara mucho. Los cambios bruscos de direccién o de inten-
cidad de la politica monetaria eran poco comunes. La utilizacién
de fuentes no monetarias del financiamiento del déficit piblico
permitié frenar el aumento de preclios, facilitando un aumento de

la tasa de interes y del ahorro real."(1)

(1) Hector Guillen Romo., Origenes de la Crisis en México, Inflacién y Endeuda~
miento Externo (1940-1982)., Ed. €ra, wésico 1984., p. 39.
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2.1.4, DESARROLLO AGRICOLA

La-estrategia de modernizacién agricola puesta en practica por
los gobiernos mexicanos entre 1940-1970 desembocd en un desarro--
1lo desigual. El incremento de la produccidén apricola contribuyd
a financiar la industrializacién, permitiendo en las urbes el man
tenimiento de precios bajos, al miumo tiempo que reducia las im--
portaciones de cereales y aumentaba la exportacién de productos
primarios.

Este proceﬁo de aumento en la disponibilidad de productos agrico-
las comerciales no indujo ninguna mejoria en la productividad de
la agricultura tradicional, ni en la creacién de un mejor ingreso
para el conjunto de la poblacién agricola. De esta manera, difi-
cilmente podian mantenerse las necesidades diarias mas elementa--
les de los pequeiios apricultores ejidatarios y jornaleros agrico-
las; ni éstos podian participar en calidad de consumidores en el
mercado nacional de productos agricolas ni de productos industria

les, creados en parte con los frutos de la modernizacién agrfcola.

Entre 1942-1964 la produccién del apro, a excepcidén del sector ra
nadero, aumentd a una tasa anual del 5.1 %, mientras que cl aumen
to de la poblacién cra en promedio del 3.1 %.

CUADRO NUMERO VI1

TASAS ANUALES DE CRECIMIENTO,POBLACION, PRODUCTO NACIONAL NETO
Y PRODUCTO AGRICOLA EN MEXTCO

1942219704

CONCEPTO 1942-64  1942-45 194556  1956-61 1961-G4 196570
POBLACIOK N 2.8 3.0 33 3.5 3.6
PRODUCIO NAC. NETO] 6.3 7.4 67 5.5 6.
PRODUCTO AGRICOLA | 4.6 2.3 59 3.4
CULTIvOS AT T e 6y 7.8
GARADO N 0.1 Y

FULNTE: 1942-64, Centro de Investigaciones Mrarias, Fatracturs Agraria y Nesarro
1o Agricola en México, Ciudad de México, 19/03190% M, Subdireccion de
Investigaciones Econésicas, Danco de Méxica.

+ Cuadro tosado del trabajo de Cynthia Hewitt, La Noderaizaviin de la Agricultura
Kexicana, 19640-1970, 1V ed. Méricu, Siglo XXI, 1044, ¢, 100
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Al iniciarse la politica de fomento a la irrigacidn de las tie——
rras, la tasa anual de crecimiento de los cultivos, era apenas de
un 3.6 ¥. Para la década siguiente, cuando el agro sintié la in-
versidén oficial en irrigacién la produccién agricola crecid a una
tasa promedio anual de 6.9 ¥. Este cambio se atribufa al aumento
de la superficie cultivable junto con el uso de la irrigacién.

Poco después de reducirse los efectos del gasto plblico -fines de
los afios cincuenta- adoptan los agricultores comerciales la combi
nacién de semillas de alto rendimiento, fertilizantes e insectici
das, que caracterizardén la tecnificacién en marcha. De 1956-1961

la produccién agricola desciende a un 2.5 %.

De 1965-1970 las cifras muesiran un descenso mis marcade en el
crecimiento nacional agricola, lo que nos indica que este elemen~
to tecnoldgico no era suficiente para mantener el crecimiento
agricola en ausencia de una ayuda eficaz a los agricultores tradi

cionales.

El desarrollo industrial de ese tiempo absorbia la produccién a--
gricola casi en su totalidad. La aportacién mis clara de la agri
cultura comercial de riego n la industrializacién del pafs fue la
satisfaccién de la demanda efectiva de articulos alimenticios, so
bre la base de importacidén minima de productos agricolas. Estos
constituian el 13.9 % de todas las importaciones en 1945; pero
quedaron reducidos al 8.8 ¥ en 1950 y al 3.7 % en 1955, y dejaron
as{ la mayor parte de los recursos libre para invertir en maquina
ria extranjera y articulos de transporte. Ademds la difusién de
tecnologia mas perfeccionada en los distritos de riego para fines
de la década provocd una mayor declinacidn en la cuantfa de los
articulos agricolas importados. Mientras éstos constitufan del 2
al 5 % del valor total del producto agricola de México entre

1940 y 1959, bajaron al .3-0.9 % en 1959-1962., "La creciente pro
ductividad en maiz y trigo contribuydé indirectamente a aumentar
las ganancias por la exportacidn con que financiar el crecimiento

industrial, satisfaciendo la demanda interna de cereales sin ocu-
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par proporcionalmente grandes extensiones de las tierras cultiva-
bles del pais, con lo que quedaban mis terrenos libres para la
produccidn de otros articulos agricolas de exportacién. Entre
1940 y 1960, por ejemplo, la proporcién de toda la tierra sembra-
da con maiz en México bajé del 65 al 53 %, aunque €l consumo per-
cdpita del grano subié mis o menos de 75 %. Y las superficies
sembradas con trigo y frijol siguiendo asi mismo proporcionalmen-
te casi iguales en ese periodo de veinte afios, mientras el consu-

mo percdpita de aquél aumentaba mas del 40 %1

La estrategia de crear zonas de riego y dedicar una buena parte
de las tierras nucvas al algodén, asf como de fomentar la produ-—-—
ccidn de cafia de azicar, café y henequén, provocé una disparidad
en los ingresos por concepto de exportacidén en los iltimos afios
de los cuarentas y primeros de los cincuentas. Los productos a-—
gricolas contribuyeron casi con la mitad de todos los ingresos co

merciales del pais entre 1950-1960.

1. Cynthia Rewitt., Op. Cit. p. 102,
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La otra parte contributiva consistié en la mano de obra. Lla po——
blacién economicamente activa empleada en la agricultura decliné
del 70 % en 1940 al 39 % en 1970; aproximadamente 2 millones en—-
tre hombres y mujeres pasaron de explotaciones agricolas a desem-
pefiar actividades secundarias o terciarias. Parece que esta mi—
gracién fue impulsada por el efecto de la decreciente oportunidad
de trabajo en el campo por la creciente mecanizacién, y por la in
capacidad econémica de hacer més productiva la tierra laborable

de aquellos sectores apgricolas de subsistencia.

Si observamos bien el cuadro anterior, entre 1960 y 1970, el pro-
ducto nacional neto s8iguid subiendo. Sin embargo, en la segunda
mitad de esta décadn, el producto agricola percdpita empezd a de-
clinar, poniendo en peligro las contribuciones del agro al creci-
miento industrial urbano. Las importaciones agricolas, relativa-
mente pequefias respecto a todas las importaciones, representaban
el 5 % del valor total del producto agricola, que aumentaba rapi-
damente; las exportaciones apricolas se mantenfan todavia en un

44 % del total de exportaciones en 1970, aunque era esta menor

que en cunlquier momento de la década anterior,

Este era un indicio de una crisis agraria que se shondaba y que -
pronto se manifestarfa en los costos rapidamente ascendentes de
las subsistencias y las importaciones cada vez mayores de cerea—

les bésicos.

Sin duda, la modernizacidén de la agricultura fue uno de los facto
res que contribuyeron al desarrollo de la industrializacién. Sin
embargo, esta modernizacién contribuyd muy poco al desarrollo a——
gricola extensivo del campo. Amplios sectores de la poblacién se
vieron poco favorecidos, incluso los pequefios propietarios no se
beneficiardén con los efectos de este desarrollo. Las zonas alta
mente productivas en especial la del norte (Sonora, Tamaulipas,

Sinaloa, Baja California) fueron las Gnicas que alcanzaron sus be

neficios. El aprovechamiento de los recursos disponibles para
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los diferentes sectores de tenencia de la tierra, el uso y modo
de vida por ellos obtenido, la comparacién entre las tendencias
de la agricultura de riego y la de temporal; la consideracién de
la distribucién regional del desarrollo; la comparacidén entre la
remuneratividad de diversos cultivos obligan a pensar en el carés
ter estrictamente capitalista de la situacidn agraria del pafs.
No es dudoso que ciertos sectores de tenencia de la tierra estu--
viesen asociados con cultivos especificoes, con clases de suelos
también especificos y con regiones geogrificas determinadas. Los
grandes distritos de riego tenian y tienen la mixima productivi-—
dad de la tierra y de la mano dec cbra en la RepGblica. Mientras
que los de centro y sur compiten por alcanzar un nivel de subsis-
tencia y de intercambio comercial, como los Estados de Puebla y

Tlaxcala.

El sector de tenencia de la tierra mis intimamente asociado con
los distritos de riego y con la produccién de cultivos comercia—
les remunerativos es el grupo de los grandes terratenientes priva
dos. Ademds, pocos son los miembros del grupo de loa latifundis-
tas que se hallan fuera de los distritos de riego, mientras que
quienes trabajan tierras de riepgo dentro de sector ejidal son una
minoria privilegiada. En 1960 el 25 % de todas las tierras cult.i
vadas pose{das por grandes agricultores privados eran de riego,

en comparacidén con el l4 % de las tierras ejidales.

"La creciente concentracién de control sobre el capital en el sec
tor privado desde 1940, combinada con una distribucién muy desi-—-
pual de la tierra, ha hecho inevitable que este sector recibiera
todos los beneficios econdmicos aportados por la modernizacion

del agro mexicano. Las propiedades medianas y grandes multifami-
liares representaban en realidad el 80 % del aumento de produ-—-—
ccidn agricola entre 1950 y 1960, mientras que las propledades de
infrasubsistencia perdieron terrcno en la década y lag explota-—
ciones subfamiliares y familiares representaban sélo el 10 X%, mas

o menos, del aumentio de produccidén. La falta de participacién de
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la agricultura de temporal en los programas de modernizacién pa-—-
trocinados por el gobierno dejd pués, en 1960, al 83 % de todos
los agricultores de México en un nivel de subsistencia o inferior

al de subsistencia".t

El inicio, entonces, en los afios cuarenta, de mejorar la produ---—
ccién agricola, asi como de ampliarla en el sentido de incorporar
nuevos productos que fuesen comerciales en su produccidn,condujo:
a ampliar la ticrra de riego respecto a la de temporal: a tecnifi
car mds al campo, y hacer de ésta la base y apoyo permanenie del

sector industrial.

1. Cynthia Hewitt. Op. Cit. p.111.
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2.2 MOVIMIENTO SOCIAL PREVIO AL GOBIERNO DE ECHEVERRIA

Como antecedentes importantes del gobierno de Echeverria, desta-—
can el movimiento médico de 1964 y el movimiento estudiantil de

68. Ambos se desarrollaron en el sexenio de Diaz Ordaz. En ese
entonces se habfan incubado una serie de incorformidades y desa—-
justes como fondo de una politica que desprotegia a los trabajado
res y beneficiaba a la moderna clase empresarial del postcardenis

mo.

Anteriormente, en los aflos cincuentas ,58 y 59,principalmente apa
rece el movimiento politico de los ferrocarrileros, que concluye
las ctapns de organizacién que se inician en 1913, En cse afio
surge el primer antecedente del sindicato tnico de la industria
ferrocarrilera, a iniciativa de la confederacién de gremios mexi-
canos, que estaba integrada por la unién de conductores, mnquinlg
tas, garroteros y fogoneros. Afios después, en 1933, nace el Sin-
dicato de Trabajadores Ferrocarrileros de la Repiibhlica Mexicana
(STFRM), que fue reconocido por Abelardo R. Rodriguez en junio de
1934.

Con Cardenas, la politica obrera reconoce posibilidades de accién
que permiten el desarrollo al interior de las orpanizaciones sin-
dicales, pero en los siguientes sexcnios estas posibilidades se
ven reducidas y controladas.

"La primera consecuencia de la politica obrera de esie periodo
fue la disminucidn del nimero de conflictos ganados por 168 obre-
ros, Mientras en el cardenismo el promedio fue de 54.5 %, con A-
vila Camacho desciende al 1.0 % y en 1950, bajo 1a presidencia
de Miguel Alemdn, llega a la cifra de 10.8 %.

Otro hecho importante que ejemplifica la politica obrera a partir
de 1940 lo constituye la decreciente tasa de sindicalizacidn. En
1940 la tasa de sindicalizacidn llepd a ser del 14.5 % con unn

fuerza de trabajo de 6.1 % millones de trabajadores; para 1950
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esa tasa descendié al 9.9 %, bajando el nimero de agremiados de
878 nil & 817 mil. En 1960 no se habia alcanzado aun el porcenta
je de 1940, ya que representaba solo el 11.5 % de un total de

1 200 000 trabujadores:(”

2.2.1. MOVIMIENTO FERROCARRILERO

Una de las caracteristicas por las que ha pasado el movimiento o-
brero es la formacién de agrupaciones que posteriormente se inte-
gran en una organizacién mds prande y mds desarrollada, con la

consigna de defender los prlncipios_ y la integridad de los traba-
jadores. La aparicién del movimicnto obrero es una consecuencia
del propic desarrollo industrial. Ese es el caso de los organiza
ciones sindicales, centrales y confederaciones que corporativi——

zan,a la vez que institucionalizan al movimiento obrero nacional.

Las organizaciones, las centrales, las federaciones al igual que

las confederaciones con fuerza politica reconocida, pueden in
fluir y asi lo hacen en el desarrollc del movimiento obrero. Ca-
da una de ellas pasa a ser filial de la siguiente, incorporando
las normas y procedimientos de la que es cabeza. Incluso la con-
federacion puede ser afectada en su reconocimiento por el Poder
Ejecutivo, pasando a formar parte de la estructura politica del
pafs. Es el caso de la CTM, de la CNC y de aquellas que las ori-
ginaron, como la Casa del Obrero Mundial (1912-1916), la CROM
{(1918) y la Federacién de Sindicatos Ubreros del D.F. Podemos ha
blar de un periodo formativo en que las organizaciones se consti-
tuyen y se desarrollan en el momento en el que el movimiento sin-
dical aparece como consecuencia de la acumilacidn de capital. "Lo
principal de ellas fue la formacién de centrales obreras no sdlo
al margen de las oficiales sino opuestas a ellas, cuando los obre
ros no estaban en condiciones de plantear una real oposicién ni

(1) Citado por Ricardo Pozas M. en, €1 Moviwiento Médico en Wéxico 1964-1965.,
Ed. Era., cuadernos politicos Ko. 11., éxico enero-marzo 1977., p. 58,
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en lo cuantitative ni en lo cualitativo, es decir, ni en lo orpa-
nizativo ni en lo ideoldgico lo cual eqyivalia a un enfrentamicn-
to de fuerzas en ¢l que los menos poderosos saldrian derrotados.
(1)

Ese fue el caso del movimiento ferrocarrilero, que tuvo su origen
en los primeros gremios como:

La orden suprema de empleados ferrocarrileros mexicanos estableci
da en San Luis Potos{ en agosto de 1890 y la unidn de fogoneros
del ferrocarril nacional.

La asociacién de conductores y maquinistas mexicanos.

La creacidén de los Ferrocarriles Nacionales de México a finales
del siglo XIX con el gobierno de Diaz.

En 1913 aparece el primer antecedente del Sindicato Unico de la

Industria Ferrocarrilera: la Confederacidén de Gremios Mexicanos.

En el gobierno de Carranza se decreta la incautacién de los FFCC,
encomendando la administracién al érgano estatal: La Direccidn
General de Ferrocarriles Constitucionalistas.

Para 1926 (con Calles) la deuda ferrocarrilera hobfa aumentado a
888 millones de pesos {de 1917 a 1921 1a deuda ferrocarrilera au-
mento de 18.5 a 121 millones) por 1o que optd aceptar que los
FFCC pasaran a manos de una Cia norteamericana. Esa empresa redu
jo personal, pastos de explotacién, restablecimiento de uns empre

sa administrativa, lo que ocasiondé un conflicto obrero-patronal.

Entre las agrupaciones ferrocarrileras que aparecieron antes de -
la constitucién del STFRM, destaca la confederacién de transpor--

tes y comunicaciones, central importante no afiliada a la CROM.

En 1932 se constituye el Sindicato de Trabajadores Ferrocarrile--
ros de la Repiiblica Mexicana en el 1V Congreso Ferrocarrilero,

con 35 mil trabajadores, conformandose en:

{1) Antonio Alonso, E) Movimiento Ferrocarrilero en México 1958-1959., sexta Ed.
Wéxico, Ed. fra. 1983, p, 57.
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A. LEGISLATIVO
1. Convenciones Generales.

11. Secciones {Delcgaciones y Subdelegaciones)

B. EJECUTIVO
1. Comite General de Vigilancia y Fiscaliza—-
cién.
11. Comites locales de Vigilancia y Fiscaliza-

cién.

El 23 de junio de 1937 CArdenas propuso la nacionalizacidén de los
FFCC, estableciendo ademds un tipo de organizacidn descentraliza-
da del Gobierno Federal con personalidad juridica distinta (la
del sindicato). Es decir, una administracién obrera. En 1940
Avila Camacho decretd la desaparicidn de la administracién obre--
ra, convirtiendo a los Ferrocarriles Naciecnales de México en una

empresa descentralizada.

La trayectoria del movimiento obrero ferrocarrilero inicia practi
camente sus actividades a partir de 1943, cuando Luis Goméz Z. cs
elegido como secretario general del STFRM para 1944-.1946, periodo
que se prolongd hasta 1948. Valentin Campa fue elegido secreta—-—
rio de educacidn. Para 1947, Luis Goméz Z. y Campa fundan la Con
federacién Unica de Trobajadores. Asi el STFRM lograba su separa
cién de la CTM. En 1948 el STFRM convoca a clecciones donde Je--

sis Diaz de Ledn encabezd la agrupacidn ferrocarrilera.

Este primer momento es conflictivo al interior del sindicato debi
do a la posicién politica que lleva Goméz Z. y Campa en relacidn
con la politica de apepo al gobierno que llevé Jesis Diaz de
Ledn. El resultado de la lucha que emprendidé éste, la ofensiva
que emprendieron las centrales oficiales y el significado de la
reestructuracién ferroviaria no dejaron de estar claros para la

fraccién que luchaba por la independencia de los ferrocarrileros.
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La situacién del movimiento obrero se ve influenciado y determi 5’
do por el comportamiento econémico de esa década. El periodo de
1940-1955 se caracterizd por un fuerte crecimiento econdmico y un
importante proceso inflacionario (les precios aumentaron a una ta
sa promedio anual de 10.6) Esta época se define por la aparicién
de un fuerte desequilibrio exterior (el déficit de la cuenta co--
rriente de la balanza de pagos) y la realizacién de dos devalua--
ciones (1948 y 1954) respecto al délar que pasé, en la primera de
valuacién, de 5.74 a 8.01, considerando como tipo de cambio medio

anual, Y de B.0l a 12.50 por ddélar, en la segunda devaluacién.

Con estas circunstancias y con el apoyo incondicional brindado al
gobierno por las centrales obreras { CTM, La CNP -Confederacién
Nacional Proletaria-, y la COCM - Confederacidén Obrera y Campesi-
na de México), por un lado y por el apoyo ofrccido por los tres
grandes sindicatos industrinles -Mineros, FFCC y Petroleros- al
gobierno, el movimicnto obrero aparecia desequilibrado en su ine-

terior.

El movimiento ferrocarrilero inicin en junio de 1958 su actividad
al no ver favorecida su peticidén de un incremento al salario por
el secretario del STFRM, Ortega Hernidndecz. En estas circunstan--
cias, la Gran Comisidén, formada por la Secretaria del Sindicato,
se avocard a la tarea de insistencia por un aumento de salarios.
Poco después esta comisién se verd redimida por la decisidn de Ro
berto Amoros {(gerente en ese entonces de los FFCC) quien propone
una tregua de 60 dias para resolver la situacién. Esta postura
fue desiciva para que las seccciones sindicales del sureste elabo-
raran su "Plan del Sureste" cuyos puntos principales eran los
siguientes:

Rechazar los 200 pesos propuestos por los secretarios

locales y el plazo de GO dias concedido a la empresa.

Aprobar el aumento de los 350 pesos acordado por la

gran comisién por aumento general de salarios.

Deponer en cada seccidén al comite ejecutivo local y al

comite local de vigilancia y fiscalizacidén, por haber
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’.'pactado a espaldas de los trabajadores.

Emplazar al Comite Ejecutivo General del Sindicato
para el reconocimiento de los nuevos dirigentes y exi-
Eir el aumento de 350 pesos a la empresa.

De no responder al emplazamiento se iniciardn paros de
dos horas el primer dia, aumentandoce dos mis cl segun
do, dos mids para el tercero, hasta convertirse en paro
total de actividades de no llegar a algin acuerdo pre—

vio. (1)

En la prictica este plan comenzé con el desconocimiento del Comi-
te Ejecutivo Local de la seccién 13, donde Luis Palma Garcia suce
dié a Guadalupe Herndndez siendo Demetrio Vallejo el asesor del

primero.

El 26 de junio de 1958 queda integrado el Comite Ejecutivo de la
Gran Comisidn, con Vallejo y Gomez Godinez. Al interior del movi
miento ferrocarrilero se daban dos instancias: el Comite Ejecuti
vo de la Gran Comisidén y el Comite Ejecutivo del Sindicato de

FFCC con Samuel Ortega llerndndez como secretario.

"La lucha entrafiaba una dualidad de propositos: sus objetivos no
eran estrictamente econdémicos; el conflicto aparecia ademés como
una incipiente lucha de la clase obrera. Sug objetivos consist{-
an por un lado, en lograr el aumento de salarios, y por otro en
conseguir la revocacién de los dirigentes que los habian traicio-
nado. Y aun a pesar de que todavia no se planteaba deponer al
Ejecutivo General, subyacia en el fondo de su lucha la protesta
contra las estructuras sindicales apegadas incondicionalmente a
la estructura del Estado mismo. Su lucha se planteaba contra
este institucionalizado control de las organizaciones sindicales."
(2)

(1) Antonio Alonso, Op. €it., p. 112-113,
(2) 1bid., p. 116.
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La solucidn a esta peticidn es dada por el presidente quien propu
80 a la Gran Comisidn un aumento de 215 pesos.

Un mes después, el 8 de julio de 1958, el Comite Ejecutivo de los
FFCC renuncid, asumiendo la direccién los suplentes. El dia 14
se dié a conocer el gabinete que componia al Comite Ejecutivo don
de Vallejo queda como secerctario general y Roberto Gémez Godinez
como presidente del Comite General de Vigilancia y Fiscalizacién,

nombrados por la VI Convencidn de la Gran Comisién.

Solo hasia este hecho ¢l movimiento ferrocarrilero gqueda resuelto
a la mitad de las peticiones. Lo sipuiente era el reconocimiento
por parte de las autoridades, principalmente de la Secretaria del
Trabajo, del Comite Ejccutivo nombrados por la VI convencidn. Lo
que traerin como consecuencia de no reconocer al Comite Ejecutive
encabezado por Salvador Quezada Cortéz que suple oficialmente a
Ortega Hernindez, cuando este decide abandonar 1a secretaria gene
ral. Esta lucha interna consecuentemente facilita los paros por
los cuales pretendian los vallejistas presionar a las autoridades
administrativas de los ferrocarrileros. Esta situacion conflicti
va obliga a las autoridades del trabajo a el reconocimiento de
Quezada Cortéz por la intervensién represiva de judiciales y poli
clas uniformados en los locales de las secciones 15, 16, 17 y 18
que le son entregadas a Quezada.

La intervencién a esas secciones agudiza mia el conflicto a térmi
no de hacer un paro general cn todas las secciones de los ferroca
rriles. La lucha se¢ habia convertido en reconocer a un Comite
Ejecutivo no reconocido por las autoridades y en deponer a Queza-
da como secre tario general de los FFCC. F1 apoyo que prestan
los telegrafistas al declararse en huelpa y el de los maestrog
vienen a complicar mis una situacién que las autoridades no pre—~
vefan. Este apoyo conducia a la integracidn del movimiento obre-
ro y encausar sus principios que les hab{an vedado a los trabaja-

dores.

Antc esto la intervensién presidencial se hizo notoria al emitir
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ib éiguiente. con ‘la finalidad de digsminuir 1a tensién del movi-—-
miento: "La realizacién de elecciones directas de comites ejecuti
')os iOCalea y gencrales, dentro de un plazo que comenzaria el dia
7 y terminaria el 22 del mes de agosto.

'Estas elecciones serfan dirigidas y supervisadas por una comisién
. electoral compuesta de dos personas del comile ejecutivo general,
presidido por Salvador Queczada Cortéz; dos personas del comite
ejecutivo general, no rcconocido, presidido por Demctrio Vallejo,
¥ por un representante de la Secretaria de Trabajo y Prevision So
cia1.#{T) B

Los resultados de las clecciones fueron favorables para Vallejo
que habia obtenido 59 759 votos de un total de 100 mil sindicali-
zados.

A las autoridades no les quedo mis que Teconocer a Vallejo como
Secretario General del Comite Fjecutivo del STFIM. A los indus——
triales, empresarios y sectores privados reconocieron no sélo a
Vallejo como secretario,sino que reconocfan su situacidén ante la
.orga;nlzncién ¢ independencia que el movimiento obrerc iba cobran-
do.

La situacién polftica y conflictiva de esa época, la fuerza que
el propio sindicato cobrdé condujo al encuentro de ambas fuerzas
de las cuales la mis potente dirimid a aquella organizacién popu-
lar al plantear la revisidén del contrato, consistente en pago del
16.66 % sobre el aumento de los 215 pesos dados con anterioridad.
Atencidn médica y medicinas para los familiares de los trabajado-
res. 10 % cowo fondo de ushorro sobre todas las prestaclones.
Construccidén de casas habitacién a 10 pesos diarios por concepto
de renta.

El 28 de marzo de 1959 la ofensiva del Estado se pre-

sentd en forma general y francamente apiquiladora; el

paro lolal, efectivamente, no fue mas que el pretexto

(1) Antonio Alonso., Op., Cit., p. 127,
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para que las fuerzas oficiales iniciaran una de las -
represiones masivas mas fuertes y dramdticas que ha
padecido la clase obrera en nuestro pais; nueve mil
ferrocarrileros despedidos de su trabajo sin posibilj
dades de poder conseguir otro en mucho tiempo y la o-
cupacidn violenta de los locales sindicales por el
ejército y la polic{a.(z)

Como ejemplo de los afos 50, el movimiento ferrocarrilero fue sin
excepcién el movimiento obrero de vanguardia. Su primera tareca
fue reconocer su organizacién politicamente, ante un Estado que
estd inmerso en ¢l mundo de las desiciones capitalistas. La se-—
gunda fue establecer las bases de una organizacion politica inde-
pendiente ante aquellas centrales obreras supeditadas a las auto-
ridades. Y por dltimo, hacer valer los derechos y oblignciones
de los fervocarrileros cn materia de "bienestar" y educacidn so--—
cial.

(f] Antonio Alonso., Dp., Cit., p. 151,



R T

2.2.2. MOVINIENTO MEDICO (1964-1965)

El conflicto médico cubre un afio de lucha: del 26 de noviembre de
1964 al mes de octubre de 1965. En este lapso el movimiento tie-
ne cuatro paros de labores. El primero es declarado del 26 de no
viembre al 20 de diciembre de 1964. El sepundo del 13 al 24 de

enerc de 1965. E1 tercero inicia el 20 de abril y concluye el 19
de mayo. El1 Gltimo, iniciado el 14 de apgosto, concluyd ¢l 26 de

octubre, a rafz de la intervencién de la fuerza piblica.

El movimiento estalla entre los médicos residentes ¢ internos del
hospital 20 de noviembre, a los que se les suspende la compensa--
cidén cquivalente al aguinaldo, que desde afios atrds se les venia
concediendo, Este hecho motivd las protestas de los médicos ante
las autoridades, lo que 1levd a la suspensidn y el cese de los re
sidentes. Ante esta actitud autoritaria, los médicos se van al

paro de labores. A partir de esta fecha (26 de nov. de 1964) se

inicia la primera fase del movimiento.

Esta primera fase conduce a los médicos residentes e internos a
la integracion de un organismo que represente y legitime sus de—
mandas. As{ nacidé la Asociacidén Méxicann de Médicos Residentes e
Internos, A,C. (AMMRIAC). Esta AMMRIAC plantea la restitucién
en sus puestos de los médicos injustamente cesados; 1a revision
legal y cambio en los términos del contrato beca que los médicos
firman al inicio de sus funciones; la participacidn de los resi-—
dentes en los planes de ensefianza; y la resolucidén de los proble-

mas cn ciada hospital.

Esta situacidén se va dando paralelamente, al cambio de poderes de
la nacién. En esta época Diaz Ordaz inicia su periodo imstitucio
nal. En esta circunstancia, y ante la faltn de conocimiento de

an autoridades por la situacién de organizacién del nuevo gobier

no, los médicos lopran entrevistarse con el Presidente, siendo su
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respuesta 'la de remitirlos a sus funcionarios correspondientes.

Sin embarpgo, la ténica del Estado en el manejo de este conflicto
fue primero la de exigir 1a suspensién del paro de laborea. En
segundo lugar, la estrategia del gobierno fue la de desmembrar y
dividir a la Asociacidén por medio de un pago heterogenco de salg
rios y prestaciones que cada institucidén dié a sus médicos. De
esta manera un problema general comin a todos los médicos se vol

vid en problemas de unos cuantos.

Como respuesta a la primera condicién de las sutoridades, los
médicos deciden levantar el paro y sentarse en la mesa de las ne
pociaciones donde sus demandas se ven desfavorecidas. Esta pri-
mera ronda de conversaciones daba oportunidad a las nutoridades
para desacreditar a 1a Asociacién de capaeidad juridica y manejo
de 1os asuntos médieos con las instituciones del Estado. Conse-
cuencia de ello fue el desconocimiento de la asociacidn y la ne-
gativa de algunas instituciones hespitalarias de recibir a la

nueva generacidon de becarios en sus recintos.

El desconocimiento de la agrupacién implica el desconocimiento
del derecho constitucicnal de los trabajadores a organizarse a
la vez que impide la validez de la implementacldn de la polftica
laboral en relacién con el grupo gobernante y los sectores empre

sariales.

En el sepundo paro (12 de enero de 1965) se conjuntan dos hechos
importantes. Uno, la renuncia del Dr. Jsmael Cosio Villepns a
continuar en la direccion del hospital de Huipulco, antes de aca
tar las 6rdenes en contra de los médicos residentes e internos.
“Esta actitud fuc seguida de manera individual por los médicos -
de los hospitales 20 de noviembre del ISSSTE, del Hospital Gene-
ral del Instituto Nacional de Cardiolopia, de Traumatologia del
D.F., y ochocientos médicos de la Secretaria de Salubridad de —-

los hospitales Infantil de México y de Nutricidn, todos ellus en
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apoyo al movimiento médico.“(I)

El segundo hecho es la formacién de la Alianza de Médicos Mexica
nos AC {(AMMAC) como consecuencia de la renuncia masiva de médi——
cos cspecialistas y de base, que conforma y amplia un movimiento
de becarios residentes, a la esfera de los médicos titulares. La
AMMAC 1lepd a ser mediadora del movimiento, y la organizacidn
que solicitaba la intervensién presidencial para resolver un pro
blema de indole nacional. Como resultado de la entrevista con
el presidente el 20 de enero de 1965, los médicos abandonaron el
paro sicte dias después. Este regreso a sus labores sc concretd
con los decretos presidenciales del 19 y 23 de febrero de 1965,
que los favorecia en prestaciones y aumento en las becas. En el
primero se otorgd una beca de 700 pesos a los alumnos del Gltimo
afo de medicina, ademds de alimentos, asi como un vestuario ade—

cundo.

“En el scpundo decreto se confirmaba que ¢l proceso de socializa
cién de la medicina habia originado las condiciones por las cua-
les atravesaban los médicos residentes e internos. Por tal moti
vo se les otorgaba vestuario, se efectuaria la revisién y formu-
lacidn de programas de ensefianza y los médicos residentes e in--—
ternos y sus familiares disfrutarfan de los servicios médicos de

las instituciones donde laboraban."{2)

La segunda fasc del movimiento se inicia en el mes de febrero de
1965, con una situacién diferente y con objetivos también distin

tos.

Los decretos presidenciales de febrero habian satisfecho necesi-
dades solo y exclusivamente para la Secretaria de Salubridad y
mAs tarde para el IMSS, el ISSSTE, el DDF, los FFCC. Los médi—
cos residentes e internos de los hospitales privadoes, deberian

{1) Citado por Ricardo Pozas H. En el Dia,Excélsior, 18, 19 de encro de 1965.
(2) R, Pozas M., Op. Cit. p. 66.
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esperar o presionar para promover la aplicacién de los decretos
presidenciales.

Los objetivos que inician esta segunda fase del movimiento pueden
resumirse primeramente en luchar porque se cumplan los acuerdos
presidencioles de febrero; segundo, a luchar por una contratacidn
individual de trabajo, y tercero, a scpararse de los sindicatos

de las dependencias oficiales.

Este objetivo de luchar por lograr la sulonomia organizativa era
la consecuencia evolutiva de una organizacidn representativa de
todos los médicos del pais. Este intento de lograr una organiza-
cién autdénoma e independiente de cualquier otra organizacién ofi-
cial condujo a la intervencidn de la Federacidn de Sindicatos y

Trabajadores al Servicio del Estado (FSTSE).

La intromisidén de la FSTSE en el conflicto indicaba su negativa a
la existencia de una organizacidén fuera del control de los sindi-
catos y los érganos institucionales, validando a éstos como Gni-—
cos voceros de log problemas de los médicos. Junto a esto, la ne
pativa del Presidente a una contratacidén individual le imprime un

sentido diferente al movimiento.

Ante esta negativa, el tercer paro se inicia el 19 de abril, como
medida de presidén a las autoridades del IMSS, la SSA y el ISSGTE
para agilizar los acuerdos presidenciales que no habion cubierto
a todos los médicos involucrados en el movimiento. Fl tercer pa-
ro fue distinto y no logréd sus objetivos, en la medida que se fra
ccionaba el prupo debido a que a muchos médicos se les habia re--—
suelto su problema, por lo que retornaron a su trabajo el 3 de

Jjunio.

A su regreso a sus centros de trabajo, los médicos internos se
vieron sujetos a malos tratos y a una serie de injusticiag como

consecuencia de su atrevimicnto. En algunos hespitalen como en



el IMSS fueron rechazados, comunicindoles que no se papgarian sala
rios cafdos y fueron cesados o cambiados de hospitales al perso—
nal de base que apoyo a los internos y residentes.

Una vez mds la Alianza solicitd una entrevista presidencial lo
que condujo a un notorio aumento de salarios otorgado a los médi-

cos de base por el decreto presidencial del 9 de junio.

El cuarto paro de labores se realizd por el incumplimiento por el
regente de la ciudad y el jefe de los servicios médicos de los a-
cuerdos presidenciales. Por su parte 1a Alianza convocd a 1la sus
pensidén de labores de log especialistas y médicos de base s#i para
‘el dfa 23 de agesto no se habfan cumplido sus demandas. Este he-
cho obliga a la FSTSE a soliclitar a las autoridades la suspensién
de los paristas. "El 26 de octubre el cuerpo de granaderos desa-
lojaba a los huelguistas del hospital 20 de noviembre, el Colonia
y el Ruben Lefiero, y los pucstos vacantes cran cublertos por médi
cos militares. Paralelamente sc realizd una movilizacién policia

ca para vigilar los demfs hospitales de la ciudad."(”

Asf como el movimiento obrero ferrocarrilero lucha por mejorar su
situacidn soclal y politica, el movimiento médico de 1964-1965 lu
cha por eotablecer las bases que permitan a todo médico y emplea-
do que entra en esta rama de la medicina, disfrutar de una mejora
social en la medida en que se inician primero como estudiantes y

despues como profesionistas de la medicina.

Sin embargo, cs notorioc que en cada nivel mocial de trabajo aparg
cen obstaculos, scan estos permitidos y generados por los patro——
nes, instituciones o autoridades, que propician la inquietud de

quien ahi trabaja de supcrar su posicion, estableciendo para ello
una serie de parametiros que legitimen su condicidon de obrero, em-

pleado o profesionista,

Este hecho de lepitimacion implica para las autoridades respecti-

(E) R. Pezas K., Op. Cit. p. 69,
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vag ‘un enfrentamiento que aliiltimo se vuelve violento como lo

fue el movimiento médico de 1964-1965.
2.2.3. MOVIMIENTO ESTUDIANTIL DE 1968

Otro de los movimientos més fuertes y violentos que se,vo{paroh
en la egcena politica del pais,en el sexenio de Diaz Ordaz, fue

el movimiento estudiantil de 1968.

Este movimiento, junto con el de los médicos, fueron los dos mﬁyg
res en importancia que se efectuaron en la ciudad de México y que
terminarfan, como era la coslumbre del gobierno, con la utiliza—
¢ién de la represion fisica por parte del c¢jército nacional y del

cuerpo de policia y granaderos (en aquel momento existente),

El movimiento estudiantil es un movimiento distinto a cualquier
otra manifestacién popular, por c¢jemplo, la del movimiento cbre—-
ro. Recordemos el caso de los ferrocarrileros, al! propio movie——
miento médico y a sus ya largos afios de lucha del movimiento cam-
pesino. Esos movimientos resultado de una cadena de injustician
y atropellos por parte de las autoridades competentes en cada ren
glon, resaltaban el grado y la frecuencia con que eatos apare———-—
cfan. El movimiento obrero lucha por reivindicaciones econdémicas
y sociales, por la participacién efectiva en materia de eleccidn
politica para decidir por sus ifdercs. El movimiento médico, por
la firmesa profesional de ejecutar acertadamente sus valores aca-
démicos en el marco institucional del Estado. El movimicnto cam-
pesino, en su lucha ya aficja por recobrar la tierra que le fue
arrebatada y prometida en los cauces de una revolucién que no con
cluyo para ellos. Sin embargo, el conjunto de estos movimientes
son resultado del desarrollo del aparato productivo por lo que en
cada etapa del desarrollo de éste se ven afeclados loa movimien--
tos de ancuerdo a las reglas de juego del mismo aparato producti--

vo.
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El movimento estudiantil, en cambio es un movimiento realizado
por elementos jovenes, dedicados -~en su gran mayerfa- de tiempo
completo al estudio, o a pasar parte de su tiempo en los centros
de ensefianza media superior y superior. Eso implica que los estu
 diantes constituyan un sector de la clase media econdémicamente no
productivo; es decir, un sector que estd en preparacidén para in——
corporarse a la vida productiva del pafs. Sin embargo no niega
la existencia de un porcentaje de estudiantes, no considerable,
que se encuentra inserto en actividades econémicas de bienes y

servicios.

Diferente, también, es la estructura y la organizacidn que lo com
pone. El movimiento estudiantil, en la década de los sesenta no
habfa aparecido cemo una organizacidén que se enfrentaba a un pode

rogso sefior que todo lo sabia y lo remediaba: el Estado.

El movimiento obrero y campesino en cambio contaba ya con afios de
experiencia combativa, orpanizacidn, sindicalizacidén dependiente
e independiente, programas, formas de accidn propias y perspecti~

vas al futuro.

El movimiento estudiantil con su espontaneidad, es un movimiento
que refleja la incoherencia y la inaplicabilidad de una politica
ripida de gobierno; es un movimiento que demuestra el deterioro
de la participacion del Estado en todos los ambitos nacionales:
el politico, el econdmico, el educativo, el cultural, el religio-
50, etc., Y es precisamente en el seclor educalivo, en el univer—
sitario, politécnico y normal, donde el movimiento ejerce su auto
ridad.

"El movimiento de 68 constituye, junto con otras luchas sociales,
como la del magisterio o la de los médicos, un movimiento que ata
ca puntos neurdlgicos del sistema: se trata de un movimiento de
clases medias crecientes y en tanto tales enemigas innatas de la

predeterminacién de las opciones politicas o del campo politico,
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asi como enemigas del Estado fuerte y autoritario, producto de
una situacién de masas que vié su mayor coherencia en una época
ya pasada.“(l)

El movimiento estudiantil es, en esencia, un movimiento con obje-
tivos democrdticos. Su exigencla democratica expresa un problema
central de la dinimica y la readecuacién de nuestro sistema poli-
tico, y de la orpanizacidn social del pais. Esta exipencia cons-
tituye una demanda de los sectores incorporados al desarrollo, al
mismo tiempo que ejerce una fuerte critica al partide Gnico, al

sindicalismo, al ejecutivo, al gobierno, y al Estado. Es decir,

a las formas del quehacer politico en México,

El movimiento estudiantil no exigid un incremento al salario, o

cualquier otra demanda econdmica, sino el respeto de las paranti-
as individuales y democrdticas de 1a poblacién en general. Estas
exigencias estin planteadas desde el primer pliepo de peticiones,
que fueron modificadas conforme el movimiento va desarrollandose,

Junto al enfrentamiento politico-social con un Fstado represor.

Del primer pliego de peliciones el punto namero dos sostenia:

"Destitucion de todos nquellos elementos que resulten responsa---

bles de las tropelins cometidas contra los estudiantes de la voca

cional 5." Y el punto nimero 7:

"“E1 Inmediato desalojo de las escuelas de las tropas federales y

policias". La aparicidn definitiva del pliepo pelitorio demanda-

ba:

1. Libertad a los presos peliticos.

2. Destitucidén de los gencrales lwis Cueto Ramirez y Radl Mendio-
lea (jefe y subjefe de la policia respeclLivamente), asi como
también del teniente coronel Armando Frias (jefe del cucrpo de

granaderos) .

del 68., 4ta. ed., Siglo XX1., México, 1484, pag. H0.

(1) Sergio Zermeio., México: Una Desocracia UEé!}iEE«_!1_,"9!)!199!9,[5‘_!5’1%9!','.,



- 92 -

3. Extincidn del cuerpo de granaderos, instrumente directo de re—
presién y no creacidn de cuerpos semejantes.

4. Derogaci6bn del artfculo 145 y 145 bis del Cédigo Penal Federal
(delito de disolucién social) instrumento juridico de la ngre-
sion.

5. Indemnizacién a las familias de los muertos y a los heridos
que fueron victimas de la agresidén desde el viernes 26 de ju——

lio en adelante.

(o)

Deslindamiento de responsabilidades de los actos de represidn
y vandalismo por parte de las autoridades a través de policia,

granaderos y ejército.

En cfecta, de este pliepo petitorio se destaca la exigencia de
las libertades democréticas, el respeto a la Constitucién por par
te del gobierno y la demanda de un didlogo ptiblico para resolver
el conflicto. Ademas la organizacién interna del propio movlmieg
to iba realizando un trabajo informdtico que pretendia buscar el
apoyo de la clase trabajadora, asi como del sector de la burocra-
cla que s¢ veia afectado por la participacidn, de sus hijos en la

lucha por las libertades democriticas.

Bajo una mirada més precisa de la situacidn, cabe destacar aque—
llas "causas profundas® dcl movimiento, que van mds alla de la a-
pgresién y la represidén que originaron el movimiento. Estas cauw—

sas pueden sintetizarse asi:

"a}. Inadecuacidén del sistema institucional o politico para
incorporar y representar las exigencias de nuevos secto——
res sociales.

b). Deterioro de las relaciones entre la universidad y el
Estado.

c). Debilitamiento del modelo cultural o ideolégico dominante
y del Naclionalismo como componente central.

d). Desplazamiento del Estado hacia una funcién directamente

favorable a un sector de clases allas como imagen percibi
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da con ciertas copas medias sensibilizadas a este respec-r
tO."(l)

La importancia del movimiento no deriva del hecho de haber sido
en realidad un desafio serio al sistema, ya sea en términes econd
micos, polfticos o ideoldgicos. Su relevancia deriva mis bien
del hecho dé que evidencié la naturaleza contradictoria del Esgta-

do Mexicano, lo cual hizo posible la propagacién del movimiento.

Sinteticamente podemos plantear la divisién que hace Zermefio del
movimiento en cuatro etapas que podrian ser denominadas 1. Inicio
(del 24 al 30 de julio); 2. Ascenso (del 30 de julio al 27 de a—
posto); 3. Descenso (del 27 de agosto al 18 de septiembre}, y 4.
Desintegracién violenta, En la primera elapa, las cousas inmedia
tas y evolucidén del movimicnto aparecen en forma simple y locali-
zada. Al inicio fueron rifias estudiantiles entre escuelas que
ocasionardn la intervencidn de la seccidn de policia -granaderos-—
con el propdésito de ocupar los planteles escolares de la prepora-
toria Ochoterena y la vocacional 5. Los estudiantes opusieron re
sistencia y la lucha duré cerca de tres horas con una participa—-—
cidén de 3000 estudiantes y 200 pranaderos; la lucha termind con
la intervencidn de los directores de las escuclas quienes urregla

ron que las fuerzas policiacas se retiraran.

Sin embargo el hecho se habfa consumado: la represién a estudian- -
tes y la ocupacidn de las dos escuclas por parte de los granade—

rog.

En esta primera etapa la agresién y los enfrentamientos Be repi=-
tieron los dias 26 y 27 de julio, y no fue hasta el dia 30 que el
ejército intervino. Los militares ocuparon de inmediato cuatro

escuelas preparatorias de la UNAM y una del IPN. Al medio dia el

rector de la UNAM declars un dia de lute para la c¢omunidad univer

(1} S. Zerwedic., Op. Cit., p. 55.
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sitaria. En tan s86lo una semana la situacién se habia deteriora-
do rapidamente. La reacecién generalizada de los estudiantes fue
de solidaridad y comenzd a cobrar forma una huclga general de edu

cacidén media y superior.

La Segunda Etapa. En esta se produce un repliegue del ejército y
fuerzas policiacas, asi como una actitud conciliadora del gobier-
no. El dia primero de agosto, el rector de la Universidad encabe
26 una manifestacién estimada en 100 000 personas, para prolestar
por la violaeién de la autonomfa universitaria. El dia 14 de a—
gosto las demandas estudiantiles eobraron forma, y las brigadas
egtudiantiles se propagaron por toda la Ciudad de México. Al dia
siguiente, el Politécnico convocé a una reunidn general de estu——
diantes y su posicidn comenzd a radicalizarse. El dia 8, los es—
tudiantes del Politéenico declararon que cualquier discusidén con
el gobierno sobre las demandas estudiantiles deberfa ser sosteni-
da publicamente. El1 9 de agosto, se cred el Consejo Nacional de
Huelga (CNH) y el dia 13 se llevé a cabo una demostracidén de 150
mil estudiantes, la cual terminé, sin problema alguno, en el Zoca

lo.

El dia 22 de agosto, el Secretario de Gobernacién-Luis Echeverria-
formulé una invitacidén a los estudiantes y catedriticos para co—
menzar el didlogo. DNos dias después la Coalicién de Profesores

replicé que el CNH era el unico cuerpo que tenia la representa---

cién del movimiento.

El 27 de aposto, tuvo lugar la mayor manifestacién del movimiento
que concluyd su concentracidn en el Zdcalo, Se decidid permanecer
ahf para presionar la resolucién de las demandas planteadas y hasg
ta que pudiera desarrollarse un debate piiblico el primero de scp-
tiembre. El ejército fue llamado nuevamente a intervenir para de
salojar el ZScalo, de esta manera concluyd la actitud "conciliado

ra" del gobierno.
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La Tercera Etapa. Después del 27 de agosto, el movimiento estu——
diantil empez¢ a perder coherencia y a experimentar divisiones in
ternas. E} dia 9 de septicmbre, el rector de la Universidad de~-
clardé que las dcemandas de los estudiantes habian sido nsencialmee
te satisfechas cn el informe presidencial, por lo que hizo un 1la
mado para el retorno a la normalidad. Una fraccién del CRH disin
ti6 de é1 y llama a una demostracion silenciosa que reunid a cer-
ca de 250 000 personas, quienes el dia 13 marcharon al Zécalo en

completo orden. De manera inesperada, el 18 de septiembre la Ciu
dad Universitaria fue intervenida militarmente por 10 mil solda—-

dos y el conflicto fue reaclivade nuevamente.

La Cuarta Etapa. Las caracteristicas principales de esta etapa
fueron por el lado del gobierno, una creciente represién, y por
el lado estudiantil, de confrontacidén. El dia 19, o sca, cl Bi--
guiente al de la ocupacidén de la UNAM por el ejército, el rector
apeld de nuevo o los estudiantes para una “defensa moral de la
Universidad". Este acontecimiento produjo un ataque desde el Con
greso y el PRI a la posieidn del rector de la Universidad, quien
consecuentemente renuncié el dia 23. Cuando esto se supo en la
UNAM, la Coalicién de Profesores declard que si la Junta de Go~—-
bierno aceptaba la renunncia del rector, entonces 7 mil catedra--
ticos renunciarian con é€l. En tal virtud, el dia 2% fue rechaza-
da la renuncia del rector, y cl din 30 el e¢jército abandond la
Ciudad Universitaria. Sin embarpo dos dias después et poblerno
triunfd y el movimiento estudiantil recibid el golpe decisivo: la
matanza de Tlatelolco del dia 2 de octubre. ¥l dia 4 de diciem—-
bre finalizé la huelga estudiantil, y dos dias después se disol--

vié el CNH sin que se hayan resuelto sus demandas.,

Ante la desintegracion del CNH y las bases estudiantiles LuLalmep
te débiles se propone ya desde ¢! 21 de noviembre el rctorno a

clases en una asamblea que resulilé acalorada sin proponer otra L)
lida. Esto sipnificaba la dispersion del movimiento y 1n perdidn

irreversible del cardcter polftico que el movimientu habfa plan--
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teado al Estado. Después del 2 de octubre fue limpiado el escena
rio para abrir las puertas a la opinidn internacional deportiva

para realizar los jucgos olimpicos en un clima de paz y tranquili
dad. )

Un aflo después en el informe presidencial de 1969 Gustavo Diaz
Ordaz aceptaria en los mejores términos la responsabilidd politi-

ca, social e histdrica de los sucesos del movimiento de 1968.

Hacer un balance de las pérdidas y detenidos estundiantiles con

precision significaria contar con una informacifén mayor que na-~—
turalmente no aparecié en los principales diarios. 8in embargo

podemos exponer 1a perdida de vidas masacradas en unas horas del
2 de octubre. El aparato politico no se conmueve en ese momento
de arrastrar mids de 200 vidas en su haber junte con varios cente-
nares de heridos y detenidos. MWis tarde estos Gltimos pasarfan a
integrar la lista de desaparecidos. Actitud propia del gobierno

que opta por desaparecer los cuerpos una vez vejados.

Pora resumir con algunas caracteristicas mencionaré aquellas que
gepiin Zermefio influyeron en el triunfo y derrota del movimiento
estudiantil de 1968:

‘'a). Con una gran coherencia en los elementos integrantes de su
accidn: identidad, oposicién, definicidn pertinente de la —-
trama del conflicto.

b). Con una bajisima capacidad de continuidad en los términos de
la accién, de las demandas, de la organizacién, etc., en sus
distintos momentos coyunturales.

¢) Con una elevada heterogeneidad de los sectores que actuan ba-
jo la misma identidad,

d} Con una ideologia sumamente difusa, producto de la concurren—

cia de tcndencins."(l)

(1) Zerweiio., Op. Cit., p. 45.
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En los doce meses que siguleron a Tlatelolco, nada particularmen-
te relevante sucedié en el panorama polftico de México. La aten-
cidén fue enfocada a la cuestién de la candidatura presidencial.
Uno de los legados principales del movimiento estudiantil fueron
las acciones guerrilleras y las prisiones del pafs llenas de los
partidarios del movimiento. El final del sexenio de Diaz Ordaz
continué con la tendencia mostrada en Tlatelolco. En 1969, Car—
los Madrazo, quién habia sido removido como presidente del PRI en
1965 por haber intentado una democratizacidén a nivel municipal,
fallecié en un sospechoso accidente de aviacién. Desde otro 4ngu
lo, y tal vez como intercambio por el apoyo obrero que recibié el
gobierno enel problema estudiantil de 1968, una nueva legislacion
laboral entro en vigor a finales de 1969. Asimismo, fue aprobada
una reforma legislativa para reducir la cdnd de votacidn electo--—

ral, de 21 a 18 afios.

El desgaste politico del Estado era evidente, su imagen de opre——
sor marcé hasta el final de los sesentas la década de la violen—
cia. Imagen que deberia ser limpiada por el siguiente presiden—

te.

El movimiento social rapidamente indicado en este capitulo permi-
te enfatizar la participacién constante y plena de log sectores
sociales que lo integran. Si bien es una participacidn politica-

mente aceptada en la Constitucidn no lo es practicamente.

En cada una de las etapas que conforman la historia del movimien-
to social apareceen juego "El Poder Politico", sea el de equili--
brar y ajustar su priactica o simplemente el de permitir el aceeso
a €1 a un nimero mayor de sectores sociales. La distribueidn y

su equilibrio es limitado, el acceso a é1 imposible. Cunlquier

prictica que trate de justificar lo contrario es redimida y redu-
cida por medios estrictamente violentos a la "tranquilidad soci-——

al',
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Los sectores sociales participativos c¢n este movimiento van gene-
rando una experiencia politica de lucha. El Estado, mis preciso,
el sector por &l protegido se enfrenta a cse movimiento con los

medics posibles para seguir manteniendo su posicién por afios sos-

tenida.

La lucha por el poder sigue en pie, siempre abierta y franca por
los Bectores sociales menos faverecidos; cubierta y obscura por

los sectores politicos y econdmicos miis enriquecidos.
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3.1. POLITICA ECONOMICA 1970-1976

La situacién por la que habia pasado ¢l pafs en la década de los
cincuentas llegd a consolidarse cn la de los scsentas. Un énfasis
del desarrollo apricola en la primera, y un mayor desarrolla in--
dustrial en la segunda, tuvieron como consecuencia unn mayor dis-
paridad en el conjunto de la economia nacional. Sin embargio, el

crecimiento del PIB habia alcanzado un porcentaje que antes no ae
habia regisfrado, ¥y un incremento de la productividad por indivi-
duo-trabajo era la consecuencia légica de la polflica ccondmica

implementada cn csos aflos,

En términos penerales, ese desarrolle beneficiaba al pals, pero
simul taneamente se estaba profundizando un caracter desigual que
habia asumido el reparto de los frutos del crecimienlo econdémico
anterior. Por cilo, al inicio de)l sexenio 1970-1976, se buscd re
orientar el desarrollo econdmico, y el gobierno se propuso llevar
a toda la poblacién, de manera mids equitativa, los frutos de este
crecimiento. Tratando de evitar la polarizacion y los desequili-
brios en el reparto de los recursos obtenides, se requeria aumen-
tar cl emplco y los rendimientos, con una mayor celeridad que la
alcanzada hasta el inicio de los setentas. Para c¢llo era necesn-
rio distribuir el ingreso con cquidind y ampliar el mercodo inter-
no de consumidores. Se requeria, también, que el enfuerzo humano
fuera mas fecundo. Para alcanzar este objetive era nccesario lo-
grar mayores niveles en ¢l bienestar, la educacion y la técnica.
Esta ténica vendria a ser lo que mas tarde se conocerfa como la
estrategia de desarrollo compartido. Y esto cra necesnrio, ade--
mis, porgue la concentracidn del ingreso se manifestaba y se ex-—
presoba en dos desequilibrios de la evolucidn eccondmica del pais:

un desequilibrio seclorial y otra regionnl.

El primero, consistia en que los seclores que componen la activi-

dad econdémica primaria, como la agricultura, la pesca, la silvi--
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cultura y la mineria, crecieron a un ritmo igual o inferior que
al de la poblacién, la energia eléctrica y el comercio, -en el pe

riocdo de 1953-1967- crecieron a tasas superiores.

En cuanto a los desequilibrios regionales, se estaba creando una
zona agricola ¢ industrial altamente productiva, que correspondia
a los niveles econémicos capitalistas, donde la organizacidn labo
ral tenia como consecuencia un nivel productivo superior. FEn con
traste, habia muchas zonas deprimidas, con una aguda situacidn de
miseria, en las que predominan las formas ejidales y minifundis--
tas de explotacidén. La industria se fue concentrando en los po--
los del D.F., y el Estado de México, as{ como en la regidon norte
del pais. Asi mismo se consideraron como zonas de pobreza los es

tados de CGuerrero, Oaxaca y Chiapas, entre otros.

La situacidén eritica con la que el presidente inicid su gobicrno'

fue el marco inicial de su gestidn.

Asi, considerando los alcances obtenidos por ¢l modelo econdmico
anterior, las limitaciones impuestas al bienestar social, y las
consecuencias del movimiento popular duramente reprimido (1968},
Echeverria se mueve en el campo de las reformas econdmicas y poli
ticas. A su llegada al poder, se publica de manera oficial 1la
nueva estratepgia que sustituirid a la anterior, y que conducira al

pais a una nueva etapa de su desarrollo.

los puntos que destacan del programa econdmicol son los siguien—
tes:

1. Crecimiento ccondmico con distribucidn del ingreso.

2. Fortalecimiento de las finanzas piiblicas.

3. Reorpanizacién de las transacciones internacionales.
1. C. Gribowont y M.Rimez., La Politica Econdmica de Luis Echeverria {1971-1976)

Un Priser Ensayo de Interpretacidn,, en el Irimestre Econdmico (4), No. 176,
Méxica, oct-dic., 1977,, p. 783,
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4. Modernizacidn del sector agricola.

5. Racionalizacién del desarrollo industrial.
Este nuevo enfoque del Estado no aparece por azar en este momento
preciso. Frente a la crisis le resulta necesario cambiar ciertos
elementos de su politica, incluyendo las reformas que le permitan
adaptarse a un nuevo contexto, mantener su posicién y seguir diri

giendo el proceso de acumulacidn en funcidn de sus intereses.

El periodo de 1971-1976 se caracterizé por una modernizacién en
el crecimiento cconémico, y por un incremento novedoso del proce-
so inflacionario. Para estudiar tal efeclo podemos estableccer de
manera sucinta el esquema econdmico en el que transcurre el per(g
do de gobierno de Luis Echeverria Alvarez, para después ampliar
un poco mis el proceso y contenido de la polftica ccondmica en
este periodo,

1.- En 1971, la politica implementada tendia a aminorar los
déficits del sector piblico. La polfitica restriccionista
que se instrumentd en este afio para tal efecto, al dismi-
nuir esos problemas, apudizé otros, como son la disminu-—
cién del crecimiento de la cconomia, el aumento del deucE
pleo y la mayor concentracién de }a produccién y del in——
greso. La contraccién del gasto pablico no ofrecia expec
tativas de crecimiento de mercado para el sector privado.
En el mismo senlido operaban la congelacidn de los recur-
sos monetarios y el crédito restrictive por parte del Ban
co de México, lo que ocasiond la disminucién del desarro-
11o de la industria y la reticencia de los capitalistas

en las decisiones de inversidn.

2.- Para salir de la situacién en la que se encontraba el ré-
gimen por la inadecuacién del primer afio de pgobierno en
materia econdémica, a mediados de 1972 y principios de
1973 sc implementa una politica expansiva de gasto pibli-
co y liberacién de la polftica crediticia. Esta politica

incrementS el empleo, los salarios y los pastos de bicncg
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tar social. Pretendia que el crecimiento econémico se
distribuyera a los grupos que habian sido marginados del
crecimiento alcanzado. A esta politica se le denomind
"Desarrollo Compartido".

Los problemas que se presentaron al inicio de la década
se agravaron con la politica expansionista del desarrollo
compartido. Auments el déficit piblico, el déficit comer
cial y el endeudamiento externo, y aparccid el fendmeno
de la inflacién, después de 15 afios de estabilidad de pre
cios. A esto importa agregar la poca inversién del scc--
tor privado en proyectos de industrializacion.

Tal situacidn plantea la necesidad de restructurar los
pastos plblicos en favor de los sectores productivos y en
detrimento de los gastos de bienestor social y del empleo
que se habian tratado de privilegiar con la politica de

expansidn.

3.~ La politieca de restructuracién y congelamiento del gasto
piblico aparece en los Gltimos afios del sexenio, agravan-
do la situacidén al extremo de disminuir la demanda de bie
nes esenciales, y marginar los proyectos que se habian
implementado para combatir el desempleo.
lieccha esta esquematizacién de la forma en que se sucede la econo-
mia, podemos abordar el proceso que s8iguié la politica del desa-——
rrolle compartida, nombre que ndoptdé la estratepia econdmica del

sexenio.

En los afos de 1970-1976 la tasa media de crecimiento del Produc-
to Interno Bruto es de 5.2 %, con un incremento de la inflacién
que alcanza el promedio anual de 12.8 % para los afios de 1970 a
1976.

Sin embarpo, es importante destacar las dos depresiones que apare
cen c¢n el sexenio como resultantes al relacionar cl crecimiento

de la poblacién., La primera se sucede en 1971, originandoge al
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inicio de 1969. La sepunda aparece en 1975, consolidandose en
1976 {cuadro I). Obsérvese quc la poblaclién guardé su crecimien—
to durante seis afios para descender en el tiltimo del sexenio affo
en que la crisis se agudizd.

CUADRO I

PRODUCTO INTERNO BRUTO (%) A PRECIOS DE 1960
CRECIMIENTO POBLACIONAL
(mill. de pesos)

. P10 CRECIN.
ko HIveL TASA ANUAL OF LA POBL,
1969 777 500 .3 T
1970 286 600 ) 3.4
1971 306 800 3.4 3.4
1972 329 100 7.3 3.1
1973 354 100 7.6 3.4
1974 375 000 5.9 3.4
1975 390 300 [N 3.3
1976 396 800 1.7 3.0

FULKTE: Cuadro estructurado en base a los informes de Hector Guillén Romo, en
Origenes de la Crisis en México 1940-1982, fd. Era, Méx. 1984, p. 47,
Y Enrique Padilla Aragdn, en México: hacia el creciwiento con distri-
bucidn del ingreso, fd. Sigla XXI, México, 1981, p. 1.

La inflacién es uno de los fenémenos que mas afecta los ingresos
de los campesinos, obreros, empleados, y profesionistas de la

clase media. De igual manera afectn a muchos pequeiion comercian
tes e industriales, y sdlo beneficia a los grandes empresarios y
consorclos monopélicos que asientan su firma en territorio nacio

nal.

La inflacidn afecta de igual modo al sector piblico y privado en
la obtencidn de bienes de capital y materia prima, proporcionan-
do un atraso en todos los planes de deaarrollo y penerando un ma

yor desequilibrio en la distribucién del inpreso.

En términos generales, las cousas de la inflacién para Padilla

Arugénlson aquellas variables que influyen sobre los precios, A
corto plazo son: "el volumen de la inversién, el nivel de ocupa-

t.focique Padilla Aragén., Op. Cit. p. 18.
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cién y. de ingresos, el gasto piblico y los déficit del presupues-
to, la afluencia de dinero del exterior, las importaciones de
bienes de capital, el atraso del sector agropecuario, la excesi-
va internalizacidn comercial, los cuellos de botella y otros fae-
tores de menor importancia.”

A csta linea agregaria un clemento que, ocasionado por estos fac-
tores, seria a la vez causa quec repercute en la inflacidn: la de-
valuacidn del peso ante el ddlar, que por largoe tiempo sc mantuve
con una paridad de 12,49, y que en agosto de 1976 se derrumba in-
crementando para el sipuiente afio la tasa de inflacién. Ademas
como factores que agravan el fenémeno reconozcamos la especula-—-
cidon y el intermediarismc, que vuelven al aparato comercial dis——
tributivo sumamente oneroso. Incluso debe agregarse, a esta yo
prolongada lista, la inadecuada polftica fiscal que se establecid
para esos afios.

Para 1971 la inflacién se encuentra en 4.5. Para 1973 llega a
12.4, para duplicarse en 1974 al 24,0 ¥, Sin embargo, el incre--
mento de los precios en ese afio con respecto al siguiente aparece
ligeramente estable, para mantenerse en 1976 a una tasa de creci-
miento del 22.2 %. E1 proceso inflacionario sc acentia de 1974 a
1976, con un incremento en su tasa anual de 18.8 %.

Al considerar brevemente la inflacidn de aquellos afios con la ac~
tual, resulta irriscria. Sin embargo es significativo considerar
el proceso inflacionario, como una ecaracteristica permanente en

la economia naciecnal.

CUADRO IT
INDICE DE PRECIOS DEL PIB
(1960=100)
Ao WIVEL VARIACION AUAL €N
%
1971 167.5 4.5
1972 155, 7 5.6
1973 175.0 124
1974 217.0 2.0
1975 753.2 16,6
1576 300.2 22.2

FUERTE: MNedio siglo de Cstadisticas Seleccionadas, en Cincuenta
Afios de Banca Central, F.C.E., Banco de México, 1976,
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inicio de 1969. La segunda aparece en 1975, consolidandose en
1976 (cuadro 1). Obsérvese que la poblacidén guardé su crecimien-
to durante seis afios para descender en el Gltimo del sexenlo afio
en que la crisis se agudizé.

CUADRO I

PRODUCTO INTERNO BRUTO (%) A PRECIOS DE 1960
CRECIMIENTO POBLACIONAL
(mill, de pesos)

. P1B CRECIN,
ko KiveL TASA ANUAL DE LA POBL.
1969 277 w00 4.3 3.h
1970 796 600 6.9 3.4
14971 306 800 3.4 - 3.4
1972 329 100 1.3 B 3.4
1073 354 100 1.6 34
1974 375 000 5.9 3.4
1975 390 300 [ 3.3
1976 396 800 1.7 3.0

FUENTE: Cuadro estructurado en base a los informes de Hector Guillén Romo, en
Origenes de 1a Crisis en México 1940-1982, [d. fra, Méx, 1984, p. 47.
Y Earique Padilla Aragdn, en México: hacia el crecimiento con distri-
bucion del ingreso, £d. Siglo XX1, Wéxice, 1981, p. 14,

La inflacidn es8 uno de los fenémenos que mas afecta los ingresos
de los campesinos, cbreros, empleados, y profesionistas de la

clase media. De igual manera afecta a muchos pequefion comercian
tes e industriales, y sélo beneficia a los prandes empresarios y
consorcios monopdlicos que asientan su firmn en territorio nacio

nal.

La inflacidén afecta de ipunl modo al sector pliblico y privado en
la obtencién de bienes de capital y materia primo, proporcionan-
do un atraso en todos los planes de desarrollo y generando un ma

yor desequilibrio en la distribucidén del ingreso.

En términos generales, las causas de la inflacidén para Padilla

Aragénlson aquellas variables que influyen sobre los precios. A
corto plazo son: "el volumen de la inversidn, el nivel de occupa-

L.Tarique Padilla Aragén., Op. Cit. p. 18.
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De la politica econdmica disefiada en el pobicrno de Echeverria,
destaca la occidén del Estado en materia de pelftica fimcal. Con
ésta se buscaba una participacién mis amplia del sector social en

los beneficios del desarrollo industrial.

A finales de 1971 se da a conocer la nueva ley de Inpresos y Egrg
sos8 que regirfa para 1972. En esa Ley se disponfa la ampliucién
de la captacidén de recursos por parte del Estado, nl tiempo en

que se favorecia la apertura del pasto piiblico. Sin embarpo, en
lo fundamental, esta ley mantuvo Ya idea de no perjudicar a la in
versidn privada. "Las reformas implementadas por estn ley conti-
nuaron gravando los ingresos de las personas fiasicas, sin gravar
las utilidades de las empresas por temor afectar sus actividadesn

producttvas."l

(1) Awérico Saldivar, ldenlogis y Politica del [stadn Mewicans {1970-1976),
4a. Ed., Siglo XXI, Hgrite, 1985, p, 97,



CUADRO IIIL

DISTRIBUCION TRIBUTARIA PARA 1972

cancero oinecios wonegss | TOTAL
ASALARTAQOS 19 % 36 % 55 %
CAPTTALISIAS 5% 40 % 5
TatalL 2% 16 % 100 %

FUENTE: Cuadro citade por Awérico Saldivar, Op. Cit., p. 98, tomado de Antonio
Jarsosa, "Una hipdtesis de la distribucién de Ja carga fiscal en Méxica",
en Expresidn econdmica Ho. 1, Universidad de Guadalajara, Méx., 1976, p.
29,
Los resultados en este afio son significativos, 5% % de los im~~-
puestos recayé para los asalariados, mientras el 5 % como impucs-
tos directes fueron aportados por los capitalistas. Ademds la
carga {iscal en impuestos indirecltos fue aportada por los trabaja
dores en un 36 %, poco menor del 40 % de los capitalistas.
La inadecuacidn de esta politica fiscal se extendid en los sigui-
entes aflos. Por ejemplo, en el cuadro siguiente el rendimiento
de capital se ve favorecido con un 3.4 en 197G, si lo comparamos
con el 4.4 del rengldn de productos de trabajo.
Incluso el impuesto rccaudado de productos del trabajo, en cl in-
greso de las peraonasg fisieas, ha crecido mds rapidamente de 1971
a 1976, que lo recaudado por el ingreso global de las empresas
para los mismos aflos.

CUADRO IV
ESTRUCTURA SOBRE EL IMPUESTO SOBRE LA RENTA

INGRESD DE (AS PLRSONAS FISICAS 1371 (1) 1976 (2} (7);‘(”(‘%”101‘
Productos del trabajo 597G 7h18Y [
Rendiniento dei capital 1653 5677 3.4
Ingreso Global de 1as Empresas 85596 33068 3.9
Qtros 671 G916 1.4
TOTAL 16858 66046 1.9

FUENTE: Cuenta Piblica Federal, 1977,

El 3nforse de la Secretaria de Prograwacién y Presupuesto dice textualuente:
"1 impuesto sobre la renta se incresentd por la adecuacién del impuesto sobre
productos de! trabajo que grava el ingreso de fas personas fisicas y el suments
en 13s remuneraciones de los espleados y trabajadores."
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No es dificil entender que ¢l Estado ha sido por muchos afios el
promotor del desarrollo econdmico del pais. Y lcjos estd que de-
je'de serlo. Mas aln. Su participacién en el manejo econdmico
lo ha llevado a enfrentar la problemitica que presenta el desarro

1lo econdmico, sin obtener optimamente los resullados esperados.

Su ineapacidad para realizar una reforma fiscal profunda y verda-
deramente modificar el precio de los bienus y servicios piblicos,
como mancjar la situacién financiera del sector piblico condujo a
que este degradaraen los aflos de 1971-1976. £In efecto, si se ob-
gerva el cuadro sipguiente (cuadro V), se muestra el déficit del
conjunto del scctor piblico con un promedio del 5.6 % del PIB.
Para el afio 1973, el déficit alcanza la tasa de crecimiento del
6.1 % para acelerarse en 1975 y consulidarse en 1976 con un 8.0 %

con respecto al Producto Interno Bruto.

£n lo que corresponde al sector paraestatal, el déficit es perma-

nente en la medida en que se mantiene la politica de precios ba«-

jos en los bienes y servicios que producen.

El secctor paraestatal reaprupa tanto los orpanismos descentraliza

dos como las empresas estatales. El déficit que alcanza para

1975 es de 4.0, con un promedio anual cn el sexenjo de 1.9 %,
CUADRO V

DEFICIT DEL SECTOR PUDBLICO Y. SECTOR PARAESTATAL
{millones de peson)

_ ULFICIT 0iL DIEIfET BiL SECTen TNTE
ARD LI fPiRe
SECTOR PUB. PARALSTATAL PN
1971 10 6793 | 2.3 1 4692
1972 |” 20 029t 1.9 o 104k
1973 38 319.1 o 7232
1974 15 163.0 vy T ST
1975 BZ 696.4 | 8.3 ey
1976 99 068.2 | 8.0 | 393 X

" Este % estd en relacién con la deuda contraida por afia respecto a 1a deuda ex-
terna del Sector Péblico {cuadro V1),
FUERTE: Cuadro reclaborade con los cuadros respeclo al Seclor Piblico y el Sector
Paraestatal. Informacidn sobre gasto piblico 1969-107%, SPP, cuadre 3,
pdg. 201-205.
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En lo que se refiere a la deuda piblica externa, esta aumenta en
el periodo de 1971-1976 con una tasa de crecimiento anual prome—
dio de 29.8 % y con un monto de 4545,8 en 1971 y 19600,2 millones
de ddélares para 1976.

La mayor parte de la deuda se dedicé al sector paraestatal con un
promedio anual de 85.4 y un 14.6 % para los gastos del Gobierno
Federal. Lo que significd scguir sosteniendo el déficit, de por

si permanente del sector paraestatal.

En este sentido la banca norteamericana fue la principal acreedo-
ra con un control del 70 % de la deuda mexicana, lo que hizo que
el pais fuera mls dependiente econdémicamente del pais vecino.

Por otra parte, no lo fue sélo en este renglén, sino también en
lo que respecta a la inversidn extranjera directa en México, don-

de alcanza ¢l 78.6 % 183 de 1la inversidn total en nuestro pais,

(1) Rolando Cordera y Carlos Tello,, ™ México, la disputa por la macidn, perspec
tivas y opcinnes del desarrollo ", Sa. Ed.
Siglo XX1, Kéxico, 1984, p. 35.
La inversién extranjera en México, para los afios que van de 1970-1974, esta
distribuida de la siguiente manera:
Estados Unidas con el 78,6, Canada el 2.0, Japin 1.2, paises curopeos el
16.7 (incluye: Alemania, Espafia, francia, Holanda, Inglaterra, Italia, Sue-
cia y Suiza), otros 1.5. In el nismo periodo el sector industrial absorbis
76.1 de la inversidn y las wanufacturas el 75.5 %, wientras el sector agri-
cola absorbis el 1.2 % para esos afios. {véase la composicidn sectorial de
1a inversién extranjera directa, 1040-1974, que presentan en 1a obra citada)



CUADRO VI

DEUDA EXTERNA DEL SECTOR PUBLICO
(millones de ddlares)

TASA DE CRECIKIEN Oruok AA:QS OF U} oEUDA Cu"i;gs o GOBIERNO FEDERAL| SECTOR PARAESTATAL
ARo DEUDA 10 ANUAL DEUDA/PIB
KONTO % NON1O % NONTO ] % HONTO J z

1971 | 4545.8 6.6 I554.4 | 78.2 991.4 | 21.8 762.1 | 16.3 | 3803.7 83.7 12.6

1972  5064.6 1.4 4322.2 | 85.4 742,46 | 14,6 798.3 | 15.8 | 4266.3 84,2 12,3

1973} 7070.4 34.6 5731.8 | 81.0 | 1338.6 | 19.0 [ 1081.2 | 15.3 | 5989.2 84.7 14.3

1974 | 9975.0 41.0 7980.8 | 80.0 | 199.2 | 20,0 | 1488.0 | 14.9 8487.0 85.1 15.3

1975 | 14449.0 4.8 1e612.0 | 80.3 | 2837.0 | 19.7 1550‘6 10.77 12898 .4 89.3 18.3

1976 | 19600,2 35.6 15923.4 | 81.3 | 3676.8 | 18.7 | 2863.8 | 14.6] 16736.4 85.4 4.7

PRONEDIO 29.8 81.0 19,0 14.6 85.4 16.2
FUENTES: Informacién sobre gasto piblico 1969-1978, SPP., cuadro IV-1, e Inforwacidn sobre las relaciones econdmicas de México

con el exterior, SPP. Cuadro 6-A.
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Por lo que corresponde también al tradicional déficit de la cuen-
ta corriente de la balanza de pagos debemos sefialar lo siguiente:
de 1972 a 1975 la balanza de pagos aumenta constantemente, de

76.5 millones de délares a 3692,9, respectivamente nanteniéndose
un poco por debajo de esta cifra en 3068.6 millones de ddlares en
1976. A excepcidén del aiio de 195% en que hay un saldo favorable

de 34.9 millones de ddlares.

El desajuste de las importaciones respecto a las exportaciones ig

dican una de las formas que tiene México de invertir. El pais al o

importar mercancias y servicios esta financiando en el exterior,

la fabricaci6n de mercancias y el pago de mano de obra para satis

facer minimamente lo que el pais requiere. T :
CUADRO VIL

BALANZA DE PAGOS DE MEXICO 1971-1976
(millones de ddlares)

4. CXPORTACIONCS DE B. INPORTACIONES DE BALANZA OC

RO HERCANCIAS Y SER KERCANCIAS ¥ SER. HERC. Y SERY.
viclos vICI10S (A - 8)

1974 3167.1 3803.5 ~726.4
1972 3800.6 4562, 1 —761.5
1073 48284 6003.8 S1175.4
107, 6342.5 8900.6 ~2558.1
1975 6305.4 9998.3 -3672.9
1976 73711 10438, 1 ~2068.6

FUENTC: Informacién sobre las relaciones cconémicas de México con cl exterijor,
SPP., cuadro 1-c.

I.a estratepia econdmica implemecntada en esos afies de pgobicrno,
condujo al incremento econémico con un incremento alto inflacio——
nario. Es decir, a costa de una inflacién de mis del 12 %, 1a c-
conomia nacional se liber6é a esa misma proporciodn.

La politica fiscal de igual manera fortalecid esa estratepia. Los
subsidios algunos de los articulos como la azlecar, café pasardn a
formar parte del precio del producto.

El Estado Mexicano en esos afios, habfa iniciado el proceso infla-
cionario que no se detendria, todo lo contrario sepuiria su ascen

so hasta alcanzar el 28.9 % para 1977.
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3.2, POLITICA SOCIAL
3.2.1. EL GOBIERNO ANTE LOS OBREROS

La década de los setentas ha sido considerada como el perfodo de
crisis que resultd del agotamiento del modelo econdmico llevado
en la década anterior. Ante una economia erratica en su desarro-
llo, un procesc inflacionario persistente y el creciente deterio-
ro Tinanciero del Estado, los seis primeros afies de la década, a-
parecen con sintomas adversos para el desarrollo del pais. La c-
conomia nacional en ese momento, con saldos muy bajes, e incluso
con saldo negativo para el afio 1974, mostré un descenso en las ex
portaciones y un aumento de las importaciones, que repercutid des

favorablemente en la balanza comercial.

La clase obrera resiente con mayor fuerza las sacudidas econdmi——
cas. Su poder adquisitivo disminuye, engrosan las filas del de——

sempleo y el nimero de los conflictos obrero-patronales aumenta,

La lucha de los trabajadores se desenvolvidé en un contexto difi--
cil. Sin embargo, esto no se tradujo en un bloqueo abscluio a la
movilizacién y la organizacidén de los trabajadores, quicnes en
cierta medida pudieron alterar los propésitos dec la politica eco-
némica que se aplicd. En este periodo, el panorama del movimicn-
to obrero cambiaba en razén de la situacidn que le afectaba. La
espiral inflacionaria, ¢l tope salarial, la elevacién de precios
en los articules mermaron la capacidad adquisitiva del obrero.
Sin embargo, en el periodo de Luis Echeverria se abridé una brechn
que permitid un movimiento independiente, que desde el movimieﬁto

ferrocarrilero no se habia manifestado.

Un sector tiene relevancia en el seno del movimiento obrero: el
movimiento de los electricistas y en cspecial el del STERM. El

STERM condujo a la creacidn del Movimiento Sindical Revelueionn—-
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rio, ‘que plantea el nacionalismo revolucionario, presentando a la
vez un programa de accidn mds amplio para el sindicalismo nacio--

nal.

'Ante este fendmeno social que es el movimiento obrero, destaca a-
quel de relevancia sindical que agrupé un contingente considera--
ble de trabajadores de la industria eléctrica: E} Sindicato Uni-

co de Trabajadores de la Repiiblica Mexicana ( SUTERM ).

El1 SUTERM, aparece como la unidad del Sindicato de Trabajadores
Electricistas de 1a Replblica Mexicana (STERM) y el Sindicato Na~
cional de Electricistas (SNE), que se forma en el congreso del 20
de noviembre de 1972,

El STERM, a inicios del sexenio, intenté la unificacién nacional
de la industria eléctrica en un contrato colectivo de trabajo, un
programa para la industria eléetrica nacionalizada y la unidad
sindical democratica de los Trabajadores Electricistas. "Al mis-
mo tiempo y dado que el STERM se convierte en el centro de la lu-
cha de la llamada 'insurgencia obrera', eclabora un programa popu-
lar que contiene puntos bdsicos; democracia sindical cumplimiento
de las leyes laborales y de beneficio social, reorientacién de
las empresas nacionalizadas para mancjarlas en un sentido social,
continuacidn de la politica de nacionalizaciones, reforma agraria
{liquidacién de latifundios, formacidn de ejidos colectives, sin-
dicalizacidn de los campesines asalariados, etc.) y alianza obre-

ro — campesino - estudiantil."!

El apoyosocial de otras agrupaciones sindicales, como la del Movi
miento Sindical Ferrocarrilero. Obreros de otras ramas, de estu-
diantes y otros sectores, hacia mids veridica la lucha del movie--

miento obrero.

(1} ®. Muacuja y J. ¥oldenberq., Fstado y lucha Palitica en el Wéxico Actual, fdi
ciones el Caballito, 3a. ed. Méxice, J9R1., p. 47,
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La practica sindical de este movimiento estuvo centrada en la res
tructuracion de comités de democracia sindical y en la formacién
de una central fnica de trabajadores que centralice, coordina y
dirije la insurgencia obrera, esta central serfa la Unién Nacio—
nal de trabajadores (UNT).

En no mucho tiempo la UNT habfa alcanzado reconocimiento por lo

que la CTM y el Congreso del Trabajo enfilan contra ella.

Lo que al inicio de la lucha fue por contratacidén del contrato co
lectivo finico de la industria eléctrica, ahora se planteaba la ne
cesidad de la creacidn de una organizacién sindical amplia que fo

mentara la democracia sindical.

En junio de 1974 el SUTERM, se enfrenta a las autoridades y a las
fuerzas del orden en la huelga de General Electric. Huelga que
estalla por la firma del contratec colectivo por los dirigentes se
ceionales sin consulta de los trabajadores. Nuevamente aparece
la agresion del Estado Mexicano. El primero de julio, policias
Y obreros ayudaron a desalojar y polpear a los trabajadores. FEl
movimiente del SUTERM no se¢ detiene en cse momento, es clerto

que la huelga se deshizo, pero también es cierto que el movimien-

to rebas6é todo intento de detencidén por las autoridades.

En ¢l congreso extraordinario celebrado en la cludad de México,
el 21 y 22 de¢ marzo con apoyo de Fidel Velazquez, la tendencia
charra logra destituir a Rafaecl Galvan y a la mitad del Comite E-
Jecutivo Nacional del SUTERM. Fs el mismo SUTERM quien apiliza
su movimiento para consolidarce el 5 de abril de 1975, en la ciu-
dad de Guadalajara, donde se plasma el programa del Movimiento
Sindical Revolucionario (MSR)}, como heredero de lo que fue el

STERM.

A partir de ese momento, el MSR, es la agrupacién sindical con un
programa que conjuga las reivindicaciones no solo de los electrj-

cistas, sino de otras clases y sectores sociales.
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Otras dos organizaciones comienzan a manifestarse en conflictos
de importancia nacional: El1 Frente Auténtico del Trabajo (FAT)

y la Unidad Obrera Independiente (UOI).

El primero se funda en 1964, militando dentro de la corriente so-
cial cristiana del sindicalismo. "Por razones téacticas el FAT se
abstiene de actuar dentre de las empresas cstatales; coincide con
el MSR en la necesidad de crear sindicatos de industria, pero susg
organizaciones son sindicatos de empresa; acepta -al igual que
las corrientes avanzadas de ipglesia- la necesidad de la revolu—
e¢idn social cuyo objetivo politico es un Estado Democritico y Po-
pular y, en lo econdmico, lograr que la libre competencia sea su-
plantada por la cooperacién temando como objetivo el bien perso--
nal y colectivo de todos los hombrcs."1
Respecto a la UDT se define como un "conjunto de sindicatos obre-
ros ajustados a una vida democrdtica y a una accidn colectiva or-
ganizada a través de la cual desarrolla la conciencia de los tra-
bajadores y les asegura su capacidad de decisidén. Considera a la
Ley Federal del Trabajo como contraria al interés de los obreros
pero, ante la imposibilidad actual de modificarla o eliminarla se
ajusta a ella para actuar y permitir as{ el desarrollo de la fuer
za obrera."2 De los principios que sustenta la UOI sobresale la
inexistencia de un comité ejecutivo, ecn su lugar existe un Comité
Central Coordinador integrado por los dirigentes de las secciones
y sindicatos de base. "Ese comité central no tiene personalidad
para firmar contratos colectivos ni para administrarlos, lo cual
corresponde esclusivamente a las organizaciones que la intepran.
Congsecuentemente, cada sindicato o seccién mantiene su estatuto
interno, su autonomia y su repistro; administra sus cuotas y su
patrimonio, revisa su contrato colectivo, realiza sus asambleas,
elipe a sus diripentes y resuelve sus problemas: la intervencion
del Comité Central sélo puede ser a solicitud de cada sindicato"3

1. Jorge Basurto., En el Réqimen de Luis fcheverria; Rebelian e Independencia,
en 1a Clase Obrera enla Historia de México, Ko. 14, Sigle XX!, México,1983,
pig. 24.

2. J. Basurto., Op, Cit., p. 25.

3. Ibid. p. 26,
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En base a esto la UOL "inicié en 1975 la integracién del primer
sindicato nacional independiente de industria que agrupa a 22 mil
trabajadores de la rama de la produccién, transformacidn y ensam-
bles metilicos, al cual le fue otorgado el registro correspondien
te el 2 de octubre del mismo afio, y que agrupa a sindicatos como
los de Sidena, Wolkswapen, Nissan, Aceros Esmaltados y Babck and
Wilcox, "1 -

Una vez concedido su registro por la Secretaria del Trabajo, esta
organizacién consiguid ¢l dnico contrato ley que concede la sema-
na de A0 horas con pago de 56: el de la industria hulera, que lo
alconzé después de una hueclga en marzo de 1975,

Dentro de la misma corriente independiente, y bajo la direccién
del Partido Comunista, se integra el Frente Sindical Independien-
te conformado con el STEUNAM, Movimiento Revolucionario del Mnglg
terio, el Gonsejo Naciocnal Ferrocarrilero, la Seccién I de Plésti
cos Romay, el Movimiento Revolucicnario Postal y la Central Campe
sina Independiente. "Para el FSI, en México existian las condi--
ciones imternas para crear un nuevo sindicalismo libre y, junto
conunFrente Popular Independiente, hizo acto de presencia en apo
yo alas movilizaciones habidas durante el sexenio. Pero en reali
dad 1la accidén del FSI se redujo a eso, y la participacién del PC
adquirié relevancia cuando lopgré captar a les dos sindicatos de
la UNAM; a partir de entonces, el PC, diripié Lodo su esfuerzo a

la obtencidn de su registro como partido polftico."2

Fuera de esto, las organizaciones independientes dcsarrollafon un
amplio trabajo en cuanto a orpanizacidn y extensién sindical.

"Nentro de la estrategia de aceidn destacan las Jornadas Naciona-—
les por 1la Democracia Sindical, que estuvieron acompafiadas por ma

nifestaciones en 48 ciudades del pais, en enero de 1972,"3

1. J. Basurto, Op. Cit. p. 26.
2. lbid., p. 27.
3. ldes.
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En agosto de 1974, "se realizé un encuentro de Organizadores Sin-
dicales y Populares Independientes con asistencia de representan-
tes de 54 agrupaciones de ¢sa tendencia, que acordaron iniciar un
movimiento nacional contra el charrismo y por la instauracién del
Sindicato Auténtico."l En este encuentro participaron el STUNAM,
MSM, centre otros; ahi se hizo un balance de la situacidn del pa--
is., Se comenté que "las luchas reivindicativas debian ser conce-
bidas por el movimiento obrero popular independiente como una res
puesta insustituible ante la inflacién."? Las demandas democriti
cas estuviercn a la orden del dia. "Planteaba también la democra
tizaci6én de la ensefianza. Consideraba ademis, que la actividad

electoral podria ser puesta al servicio del desarrollo y profundi

zacidén del movimiento independiente."3

Por dltimo, y en mayo de 1976, se realiza la primera Conferencia
Nacional de Insurgencia Obrera, Campesina y Popular, en la cual
participaron todas las corrientes del movimiento independiente,
desde 1a Tendencia Democritica del SUTERM hasta el SPAUNAM.

En esta conferencia se acentia la necesidad de la democracin e in
dependencia sindicales, asi como la reorpanizacion del movimiento
sindical. "El acuerdo mis importante de la conferencia fue la
Formacién del Frente Nacional de Accidn Popular, que quedaria
constituido por los Consejos Nacionales de Defensa Proletaria,
Campesina, Popular y Educativa, a las cuales se integrariz las a-
grupaciones sindicales, de campesinos, de colonos y de institucio
nes de enseflanza respectivamentc."4

En cuante a la otra parte del movimiento obrero, es decir las a—
grupaciones y organizaciones que forman el ala sindical guberna-—-
mental, conccida como ¢l movimiento organizado, no hubo moviliza-
ciones de importancia, ya que "El Estado Mexicano ha puesto cuida
do en levantar s6lidas estructuras destinadas a ejercer un estriE

to control sobre las orpanizaciones laborales, esto es, sobre sus

1. Jorge Basurto, Op.Cit., p. 27,
2. 1bid. p. 28.

3. 1bid. p. 29.

4. Ides.
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lidercs y, a través de éstos, sobre los trabajadores de manera,
primero que sus demandas siempre han sido debidamente canalizadas
Yy las concesiones otorgadas cuidadosamente dosificadas para evi--
tar todo posible intento de rebelidn y desdrdenes subsipuientes;
¥, segundo, para que los l{deres tuvieran una amplia participa---
cién tanto desde el punto de vista politico como en el terrero e~

condmico."?

La estructura organizativa desde donde se canalizan las lineas de
accién hacia las demas agrupaciones sindicales que convengan al

Estado, parten del Congreso del Trabajo (1966).

"El Congreso del Trabajo no ha sido, como se preveia, un embrién

de central dnica ni un instrumento unificador. Su existencia se
ha limitado, mds a sintetizar y conciliar posiciones de los diri-
gentes, no de las orpanizaciones y menos aln de trabajnadores.

Con estas limitaciones, el Congreso del Trabajo es hoy el princi-
pal frente del movimiento obrero organizado y tanto en su hetero-
géneo programa como en su orpanigrama reflcja las posiclones es—

tratépgicas y la estructura del sindiealismo mexicano. "2

€s8ta organizacién (C.T.) cuenta con centrales y confederaciones
nacicnales de gran envergadura. S$Su peso proviene de la partici—-
pacién politica gue juepa dentro del sistemn polftico-socinl del
Estado Mexicano, y por su capacidad de incidir en 1n toma de de--

cisiones.

Lag organizaciones sindicales que se encontraban en el Congreso

del Trabajo hasta el afio dc 1978, enlre otras son las siguien-——we-

tes:3

I. De las centrales nacionales plurigremiales esta la:

1. Jorge Basurte, Op. Cit. p. 15

2, Ragl Irejo D. "£1 Movimiento Obrero™ en México hoy., 9 ed., Siqlo XKl., México
1985, p. 146.
3. R Trejo D., Op. Cit., p. 147.
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‘a. Confederacién de Trabajadores de México (CTM)
b. Confederacidn Revolucionaria de Obreros y Campesinos
(croc) ’

c. Confederacidn Regional Obrero Mexicana (CROM) .

IT. De las federaciones unigremiales estfn la:
a. FSTSE.

b. Federacidn Revolucicnaria de Obreros Textiles (FROT)

Federacidn Nacional de Cafieros (FNC)

0
.

III. De centrales locales esta la:
a. Federacion de Trabajadores del Distrito Federal (FTDF)
b. Confederacidn de Obreros y Campesinos del Estado de Méxi-
co (COCEM).

IV.  Sindicatos Nacionales de Industria, donde se encuentran los
Trabajadores Petroleros, los ferrocarrileros, el Sindicato

Mexicano de los Electricistas, la ANDA entre otros.

V. Y donde se localiza el Sindicato de Empresa de Trabajadores
de Publicaciones Herrerfa.

Estos son algunas de las agrupaciones mds conocidas por su impor-
tancia en nimero y por su participacién en las demandas salaria--—
les y reivindicativas del sindicalismo mexicano. Por ejemplo, en
el aflode 1973, la CTM plantea la necesidad de un aumento salae——
rial de emergencia, "Secundado por el Congreso del Trabajo que a-
menaza con emplazar a huelga si no se satisface su demanda. Asi
el primero de septiembre, en el marco del Informe Anual del preai
dente de la Repiiblica, éste anuncia una inlciativa para otorgar

a los trabajadores un aumento general de emergencia.”l Algo pare-
cido sucede para el afio siguiente, donde el Congrese del Trabajo
exigfa un incremento en los salarios del 35 %. Escasos fueron cn
ese tiempo la movilizaciones de estas agrupaciones por mejoras sa

Estado Ne!isﬂzg, consolidacidn 1940-1983, Tomo 111, Ed. el Cabail;{;, Kéxica,
1986., p. 165.
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lariales. Empero su participacién real debemos situarla en el

marco de las relaciones que guardan con el pobierno.

Por otra parte , la participacidn de los asalariados en el ingre-
so0 digponible aumenta de 1970 a 1976 de un 21.7 a un 24.8 % res—-
pectivamente. Los resultados obtenidos en este lapso deben vincu
larse en forma directa en 1a lucha por el salario. Lla participa-
cidn en tal ingreso estaba lipado o la evolucidn de los salsrios
minimos, que se incrementan en un 100 % en 1970, un 124.1 % en ——
1976. El ingreso disponible, cabe la explicacidn, incluye los pa
gos de sueldos y salarios, contribuciones a la seguridad socinl}
comprende las bonificaciones y pagos por horas extiras, primas, a-
guinaldos, gratificaciones, indemnizaciones, participacidn de uti
lidades, propinas y cualquier otra forma de pago, ya sea en efec-—
tivo o en especie, antes de cfectluarce cualquicr descuento por
contribucién a la seguridad social, impuestos y cunlquier otro ti

po de deduccidn.

Para los trabajadores, 1la lucha por el salario funciond ne sélo
come un mecanismo para mantener su poder e compra, sino también
como un clemento redistribuidor del ingreso. La lucha por el sa-
lario estuvo vinculada a un mayor proceso de organizacidn de los
trabajadores; la elevacitn en el nimero de Trabajadores Sindicali
zados tanto a nivel federal como local permitid, en principic,

una mejor defensa del poder adquisitivo del salario.

La evolucidn de! salario minimo tuve varias modificnciones a lo
largo de los seis afios. En los primeros ailos del gexenio, el sn-
lario minimo mantuvo las revisiones bianuales, lo que hizo perder
continuamente su poder adquisitivo. Sin embargo, el proceso se
modificd a partir de 1973, pgracias a las demandas de los trabajn-
dores. Con la revision extraordinaria de agosto de ese aflo se i-
nicia su periodo de tres afios en que no se deteriord el salario
minimo en términos reales, por el contrario, lopré elevar su po--

der adquisitive.
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CUADRO VIII
PARTICIPACION EN EL INGRESO DISPONIBLE

1970 1971 1972 1973 1974 1979 1976

Participacién en
el ingreso dispe
ble (%) 21,7 21.8 22,8 22.1 22,3 23.3 24.8

Indice del sala-
ria siniwo gene~
ral real. 100.0 95.0 107.1 99.8 110.7 111.2 124.1

FUEKTE: SPP. Banco de Kéxico, Sistema de Cuentas Nacionales de México, Tosmo 1,
pp. 110-118, Citado por Rolanda Cardera en Demografia y Condiciones de
Vida del Obrero Mexicano, Siglo XXI, México, 1984, p. 61.

El movimiento obrero, en su lucha por defender su poder adquisiti

vo recurrid a la huelgpa sobre todo en el aflo de 1974. FEl nOmero

de huelgas estalladas, con relacidn al nimero de emplazamientos a

nivel federal, se clevé en estos cuatro afios, y sdlo decrecid a

finales del sexenio.
CUADRO 1IX

CONFLICTOS, EMPLAZAMIENTOS Y HUELGAS EN
JURISDICCION FEDERAL

AR0S CONFLICTOS [MPLAZAMIERTOS HUELGAS %
(—1g70-1871 1271 1907 ) 1.9
1971-1972 1187 1720 30 1.7
1972-1973 1078 7162 57 2.6
1973-197% 5578 10557 152 4.3
1974-1975 pe 7507 104 4.1
1875-1976 7655 3397 107 3.7

fUENIE: Cuadro elaborado temiendo coma base el trabajo de Jorge Basurto, Op. Cit.,
p. 62. y Radl Teejo., Op. Cit., p. 134,

Al analizar los datos anteriores podemos observar lo siguiente:
En relacién a los conflictos habidos hasta el afio de 1973, no hay
un aumento sustancial de estos, por ¢l contrario hay un descenso
de 1971 a 1972, y muchos de ellos fueron resueltos en la Junta de

Conciliacién y Arbitraje.

En cuanto a los emplazamientos y las huelgas, cs significativo el
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hecho de que los emplazamientos son mucho mayores en niimero que

las huelgas. Estas de por si son infimas en comparacién, a los a
fios de 1971 y 1972, donde el descenso porcentual es notorio. Sin
embargo para 1973 y 1974, las huelgas aumentan ocho veces més que

el aflo anterior, teniendo un incremento del 4.3 %.

Lo sipgnificativeo de este cuadro, es notar el control exclusivo
del Estado sobre el movimiento obrero en los primeros tres afios.
La politica laboral en ese momento no alcanza ya a satisfacer las

demandas de un movimiento que rebaza todo 1imite de sujecidn.

Se reconocce que en los afies 1973 y 1974, se¢ dan circunstancias
favorables para los trabajadores. El primero de septiembre de
1973, la resolucidn presidencial, concede un incremento al sala——
rio minimo. En los (ltimos afios parece volver la calma. Las
huelgas se reducen 4.4 veces para 1976, con un 3.2 ¥ en relacién

del afic anterior.

La razén de esa declinacidén no parece ser precisamente la solu--—
cidn pronta a las demandas de los obreros, sino la capacidad por
parte del Estado para controlar y subordinar al movimiento aobrero

por medio de las organizaciones sindicales oficiales.

Ante este cstado de cosas las organizaciones independientes empe-
zaron a sostener planteamientos polfticos y proposicionaes en Lor—
no a la reestructuracién plobal de la sociedad y en torno al sin-
dicalismo en general. Estos planteamientos y proposiciones estan
plasmadas en el programa del Movimiento Sindical Revolucionario,

que aparece en abril de 1975, A este documento se le conoce como
la "Declaracién de Guadalajara™ y entre otros puntos sefiala lo si
guiente: 1. Democracia e independencia sindicales. 2. Reorgani-
zaci6n general del movimiento obrero. 3. Sindicalizacién de Lo--
dos los asalariados. 4. Aumentos generales de salarios y ercala

movil, 5. Deflensa, ampliacidn y perfeccionamiento del sistema de

seguridad social. 6. Educacién popular y revolucicnaria. 7. Vi-
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vienda obrera.

El movimiento obrero no reivindicéd lnicamente las mejoras en el
salario, sino que tambi&n buscd la ampliacidén de las prestaciones
sociales, la manera de asepurar sus niveles minimos de bienestar.
Esta posicidén motivé que el Estado aumentara su iniciativa en es-
tos renglones, de tal manera que para fines del sexenio el siste-
ma de prestaciones sociales se hizo mis amplio, complementandose
la seguridad social con prestaciones significativas, como crédito
para vivienda y financiamiento para la adquisicién de bienes de
consumo duradero y no duradero. Sin embarpo, ademas de un logro
del movimiento obrero, esto formd parte de la politica en materia

laboral del sexenio de Luis Echeverria.

POLITICA LABORAL

En cuanto a la politica obrera emprendida por el gobierno de Eche
verria toca a éste conciliar los intereses de obreros y patrones.
En la eclaboracidn de su politica el presidente Echeverria hubo de
tener en cuenta la situacidn de crisis gue era ya cvidente, y el

movimiento de insugerencia obrera a que dié lugar.

En tal circunstancia el Ejecutivo convocé a una reunién de los
dos sectores para proponer la crecacion de una comisién integrada
por los obreros, los patrones y el gobierno. El 17 de mayo de
1971 se creaba la comisién con el nombre de "Comisién Nacional

Tripartita®.

“La CNT quedd integrada por 25 miembros: diez representantes del
scctor obrero, diez del empresarial y cinco del gobierno cuya re-—
presentacidén por disposicidn del presidente de la Repiblica esta-
ria integrada por los secrctarios del Trabajo y Previsién Social,
Hacienda y Crédito Plblico, Industria y Comercio y por el Procurg
dor General de la Repiblica y el Director General del Tnstitute

Nacional para el Desarrolle de la Comunidad Rural y de la Vivien—

da Popular.
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"Los sectores podrian hacerse ayudar por un asesor general tantos
asesores técnicos como requieran las comisiones. Se abarcarfa
desde lucgo al estudio de 10 temas relacionados con cuestiones e-
condmicas y sociales para lo cual se dividiria en 6 comisiones de
estudios que estarfan integradas por dos representantes de los
trabajadores y dos de los empresarios y serfan presididas por el

representante del goblerno."l

La finalidad de esta comisién fue la integracién de ambos secto--
res al control estatal, es decir, ambos sectores tenfan como "de-
ber inaplazable de solidaridad colaborar con el gobierno de la Re
piblica en el andlisis, estudio y plantecamiento de las cuestiones
que se derivan de nuestro desarrollo social y econémico“z, con lo
cual se estaba, a la vez, definiendo las funciones especificas de
la CNT.

Por otro lado, la polftica laboral de Echeverria llevé a 1la crea-
cién y fortalecimiento de algunas instituciones, a la promulga———

cién de leyes favorables de bienestar y seguridad social.

En cuanto a la creacién de algunas instituciones, se funda el 3
de abril de 1974 y a iniciativa del Congreso del Trabajo el Comi-—
te Nacional Mixto de Proteccidon al Salario. Donde conjuntamente
orpanizaciones sindicales y diversas dependencias oficiales nnull
zan situaciones que afectan a la clase trabajadora y sus posibles
soluciones. Los objetivos3 del Comite fueron:
1. Defender el patriwonio de los trabajadores contra su perjuicio o
nenoscabo.
2. Luchar contra la especvlacidn y el acaparasicnto de los satisfac-
tores necesarios para los trabajadores.

3. Estudiar y proposter la adopcidn de medidas o la creacién de insti

1. Jorge Basurto., Op. Cit. p. 37.
2. lden.
3. lbid., p. 39.
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tuciones que protegen el salario o incrementen su capacidad adquisi
tiva.

4. Organizar la colaboracidn entre sindicates obreros y las astorida—
des competentes, para la vigilancia y el adecuado cumsplimiento de
las disposiciones que protegen el salario y el nivel de la vida de
los trabajadores.

S. Recabar la informacién necesaria, de cardcter econdmico y social
para cumplir sus propios objetivos y para orientar tanto el consumo
como la accibn de los trabajadores.

6. Prosover wedidas y disposiciones que coadyuven directa o indirecta-
sente al wejoramiento de los niveles de la vida de la clase obrera
y del pueblo en general.

7. Establecer nexos de cooperacidn entre los sindicatos y autoridades,
y wantener estrecho didlogo con otros sectores de la poblacién para
la correcta gbservancia de lasmedidas, y para la vigilancia perma—

nente de nuestros principios de justicia social

Con esto se establecia el acuerdo donde trabajadores y pgobierno
se responsabilizarfan para combatir la inflacién y la especula~—
cién que atenta contra la clase obrera. De ahi que los obreros
tenfan la capacidad de detectar y denunciar al alza injustificada

de los precios.

El 2 de mayo de 1974 ge crea el Fondo de Garantia y Fomento para
el Consumo de los Trabajaodores. E1 FONACOT, segiin explicaba Luis
tcheverria, "sc¢ proponia otorgar al crédito bancario una mayor o-
rientacién social... democratizar el acceso, fomentar el ahorro
desde la base popular, corregir la estructura del consumo, dismi-
nuir la intermediacidén y propiciar una mejor distribucién del gas
to familiar."!

Para los afios de 1975 y 1976 se cuenta con las cifras siguientes

1. Luis fcheverria Alvarez, IV Inforee de Gobierno, parrafo 285 y 286, en J.
Basurto, Op. Cit., p. 40.
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en materia de créditos otorgados por el FONACOT.
CUADRC X
CREDITOS OTORGADOS AL SECTOR SOCIAL

CONCEPTO 1875 1976 1977

Total de beneficiados
(niles)... 865 1070 187

Wo. de créditos otorga
dos {miles}... 173 216 165

Isporte del Financia--
wienta (willones de pe

505}.4s 1226 1524 1187
Composicidn de crédi--

tos otorgades (X)... 100.0 100.0 100.0
HUEBLES... 29.3 28.1 32.6
LIKEA DLAXCA... 21.8 22.8 23.0
LINEA ELECTRONICA... 78.1 30.9 21.2
ROPA. .. 1.2 3.1 1.6
ARTICULOS DIVERSOS... 19.6 i5.1 15.6

FUERTE: J.L.P, Cuarto Informe de Gobierno, Anexo Historico-fstadistice, P, 1014.

Un organismo mis creado durante el régimen es el Instituto del
Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, que preten—-
dia fuera un instrumento para asepurar ¢l cumplimiento del impera
tivo constitucional de que el trabajador cuente con una morada

digna.

Por Gltimo, dentro de este mismo renplén se crea el Consejo Nacio
nal para promover la Cultura y la Recreacidn de los Trabajadores
¥y la Editorial Popular de los Trabajadores (1971) cuyo objetivo
fue “coordinar recursos y atribuciones de dependencins publicas e
instituciones educativas, con los esfuerzos de los sindicatos y
las obligaciones de las empresas, a fin de permsiir a los trabaja
dores y sus familias el acceso a niveles mis altos de civismo y

bienestar."l

1. LEA. V Inforae de Gobierno, pdrr. 208, lalleres Grificos de la Macién, Mésico
1975,
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En el afio de 1975 se crea la Procuradurin Federal de Defensa del
Trabajo, as{ como del Banco Obrero que seglin Echeverria, "se en——
cargarfa de captar primordialmente los propios recursos de la cla
se obrera, de sus sindicatos y mutualidades que ya se encuentran
depositados en la banca y a los cuales, sus legitimos duefios, di-

ficilmente tienen acceso como sujetos de crédito."!

Forman partc también de la polfitica laboral de Luis Echeverria la
promulgacidn de una resolucién que determind "que el reparto de
utilidades de las empresas a los trabajadores debfa fijarse en un
8 % calculado sobre las utilidades netas, esto es, antes del papo
de impuestos, asi como la reglamentacién de los articulos corres-
pondientes de la Ley Federal del Trabajo # [in de establecer un
procedimiento que permitiera a leos obreros verificar las declara-
ciones fiscales del patrdn y exigir, cuando procediera, un repar-
to adicional. Como primer paso se cred una comisidn intersecreta
rial (Hacienda y Trabajo) responsable del cumplimiento de esas

2
normas."

Se suma a esto la Ley de Proteccion al Consumidor y se fundd la
Procuraduria de Proteccién al Consumidor, el 28 de noviembre de
1975. De esta manera queda amparada en el sistema de sepuridad
social "25 millones de trabajadores para 1975, a diferencia de —-
los 11 millones de 1970.%3

En materia de Politica Laboral el Estado propicié la participa-—
cién de los trabajadores, apoyando en momentos sus demandas y en

otras remarcando la incidencia del Estado en la organizacién obre
ra del pais. Esto no elimina la capacidad organizativa del sindi
calismo independiente. Al contrario lo hace mas propenso a demag
dar reivindicaciones econémicas, sociales, juridicas y de partici
pacidn sindical, aunque, en el periodo de Echeverria el sindica--

1. LEA, V Informe de gobierno, Op. Cit., p. 208.
2. . Basurto, Op. Cit., p. 44,
3. Iden.
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lismo, en cifras, no haya evolucionado notoriamente.

Obsérvese el cuadro siguiente donde se puede constatar la forma

estadistica del sindicalismo (agrupaciones) y sus apremiados, pre
sentandose en el transcurso de los seis afios de gobierno de Eche-
verria. Incluso existe para el afio de 1976 una cantidad menor de

agremiados a nivel federal que local.

En gencral, podemos decir que el movimicnlo obrero en este sexe—
nio toma la iniciativa que otorga la apertura democritica "donde
se intentaba flexibizar las relaciones e instituciones politicas.
Por lo que se abria la confrontacién politica, haciendola presu—
miblemente mas democratica."?

CUADRO X1

AGRUPACIONES SINDICALES Y NUMERO DE AGRFMIADOS REGISTRADOS EN LAS
JUNTAS LOCALES Y FEDERALES NE
CONCILIACION Y ARBITRAJE

1970-1976

i LOCALES FEDERALTS TOTAL
ANO

AGRUP. AGREM, AGRUP . AGREM. AGRUP . AGREN.
1970 12988 1020946 2693 953404 14681 1974350
1971 13473 1144015 1016 978518 16489 2122533
1972 13871 1161908 3081 986581 16952 2146489 |
1973 14291 1183454 3175 994999 17466 2178453
1874 14822 1211531 3267 1013812 18089 2225343
1975 15339 1233918 21 1061218 18760 2295136
1976 15799 1254993 3740 1180000 19539 2434993

FUENTE: Mesorias Laborales de la Secretaria del Trabajo y Previsidn Social y Anua
rios Estadisticos de la Direccidn General de Estadistica. Citado por J.
Basurto, Op. Cit., p. 53.

1. X, Huacuja y J. Woldenberg., "E1 Sexenio de Echeverria", Op. Cit., pig.161.
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3.2.2. EL GOBIERNO ANTE LOS EMPRESARIOS

Ante una situacidén deteriorada del Estado en cuanto al ordena--—-
miento econémico, politico, social, e incluse organizativo para
restructurar eficazmente al Estado, el sexenio de Echeverria, se
ve condicionado a las designaciones producidas por los enfrenta-

mientos entre gobierno y empresaries,

La participacidn del Estado en la economia nacional desde hace
muchos afios fue decisiva. Se reconoce la participacién del Esta
do en el desarrollo industrial y cmpresarial del pais, cosa que

no fue muy del agrado para los empresarios.

La lucha por el poder politico entre estos y el goblerno es cla-
ra, y mias clara lo fue con Luis Echeverria. Por aquellos aiios
las orgonizaciones patronales cobran existencia propia y se re--
suelven a luchar por su participacidén delerminante en el manejo
econdmico del pais. "Hacia 1970, los monopolios habfan crecido
muy por encima del resto de 1a economia, y los grupos monopolis-—
tas, integrados alrededor de los bancos, estaban ya en una si--—
tuacién inmejorable para disputarle el mando de la nacién al Es-
tado."}

Esta situacién no es nueva. En gobiernos anteriores la insisten
cia empresarial con demandas econémicas propias, los fortalece a
los grupos empresariales que llegan a consolidarse como verdade—
ros grupos financieros opositores al manejo, por parte del Esta-
do, en materia econdmica. Por ejemplo, en 1974, la Confederacidn
Patronal de la Replblica Mexicana "organizdé un foro para la dis-
cusidn y difusidn de sus ideas al respecto. Ahf se llepgé a la an
clusién de que la intervensién del Estado en la economia era sa-
na, siempre y cuanto no excediera los limites de la creacién de

1. Mario Hwacuja y José Woldenberq., "E1 Sexenio de Luis Echeverria en Evolucidn
del €stado Mexicano, T. 111, Consolidacién 1940-1983, Ed. El Caballito, Fra—

gua Méx., 80, México 1986, p, 170.
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obras de infraestructura, el contratismo y la promocién dé los -

negocios privados."1

La propia Confederacidén de Camaras de Comercio embestia contra
los comerciantes de participacifén estatal. Lla libre empresa que
ria precisamente ser libre, sin dar nada a la competencia y ab—
gorber todo el mercado nacional. En es{: caso, para ellos la Cg
nasupo, las tiendas del ISSSTE, del IMSS y los mercados sobre

ruedas venian a restar ingresos y clientela.

Estos hechos remarcaban las diferencias entre empresarios y go—-
bierno. Por un lado la insistencia de dar margen de accidén al
sector empresarial, por el otro la estatizacién y control econd-
mico del desarrollo nacional pugnado por el Fstado. Hecho que
venia a reforzarse con la lfnea politica popular y tercer mundis
ta del gobierno de Luis Echeverria. Hechos que causaron sucepti
bilidodes y que se manifestaron con protestas por parte de los
grupos ccondmicos poderosos y con la disminucién en la tasa de
inversidn del sector empresarial para el afio de 1875, "De hecho
1a inversién privada en el quinquenio 1965-1970 crecié a un rit-
mo del 75.4 % promedic anual en tanto que el quinquenio 1971-
1975, el crecimiento fue de sélo el 0,9 % anual."?

Uno de estos grupos, quizad el mis reconocido como reaccionario
lo fue en ese momento el grupo Monterrey que "se convirtid en el
grupo mis conservador de la provincia nacional". Lste grupo lug
256 severos ataques al pgobierno como el sucedido por la muerte de
Garza Sada. Hombre de una investidura econdémica y poder de ambi
cién que no se detuvo en vida de liberar al grupo Monterrey de

los designios oficiales en materia eccondmica.

1. Mario Huacuja y José Woldenberg., "1 Sexenio de Luis Echeverrfa en Evolucién
del Estado Mexicano, T. 111, Consolidacién 19401983, €d. €1 Caballilo, fra—
gua Méx., 80, México 1986, p. 170.

2. Felipe Zermefio, "la Polftica fcondmica del Wuevo Gobierno™, en Capitalismo y

Crisis_en México, Fondo de Cultura Popular, méxico, 1979, p. 18,
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“En el sepelio uno de los voceros del pgrupo Monterrey declard

ante el presidente las siguientes palabras: sélo se puede ac~~—
tuar impunemente cuando se ha perdido el respeto a la autoridad;
cuando no tan sdlo se deja, tengan libre cause las mis negativas
ideologias, sinc que ademds se les permite que cosechen sus fru-—
tos negativos de odio, destruccién y muerte; cuando se ha propi-
ciado desde el poder, a base de declaraciones y discursos, el a-
taque reiterado al sector privado, sin otra finalidad aparente

que fomentar la divisidn entre las clases sociales; cuando no se
desaprovecha la ocasidn para favorecer y agudizar tode cuando

tenga relacidn con las ideas marxistas » sabicendas que el pueblo

mexicano repudia ese sistema om‘escm."l

Los enfrentamientos con este grupo siguieron. En momentosse 1i-
maren aspercsas para después volver a enfrentarse. Por ejemplo,
la Ley Orgénica de la Universidad de Nuevo Leén, propuesia por

el gobernador Eduardo Elizondo “que tenia la intensién de molde-
ar a la universidad de acuerdo a los intereses de los ecmpresa——

nZ

rios. liecho que le costdé la renuncia al ver el gobierno con

mejores ojos la promulpacidn de otra ley orpdnica.

Sin embarpo, la dificultad con los empresarios se ahondd mas
cuando a medindos del sexenio en especial a partirde 1973 se ea-
tablece una politica fiscal que impide, momentdneamente, el en—
deudamiento cxterno. Esta pelitica fiseal cubria dos aspectos:
el primero mencionado en ¢l rengldn anterior y el scgundo que cu
bria el financiomiento del gasto pablico en cuante a su expan-—-
sidn que cubria parte de la politica econdmica del gobierno, Por
otra parte esta polftica fiscal desprotegia al cmpresario gravan
do cada vez mis sus capitales por lo que la combatieron con to--
dos log medios posibles. “Después de una larga discusién, los
empresarios ganaron la batalla la reforma fiscal se redujo a gra
var los bienes inmuebles que se vendieran en un plazo menor de

1. M, Huacuja y J. ¥,, Op. Cit,, p. 122,
2. idex.



- 132 -

diez aflos después de adquirirlos.

"“En 1975 decidieron dar un salto histérico al constituir la pri-
mera organizacidn patronal que surge sin la tutela del Estado en
lo que va del siglo. Asi salidé a la luz el Consejo Coordinador
Empresarial, que agrupé a los dirigentes de los industriales,
los comerciantes, los banqueros, las asociaciones de seguros,

los empresarios agricolas y la Coparmex."l

Asi{ como aparecieron opositores del Estado, aparecieron adeptos.
Es el caso de la Canacintra que desde sus origenes ha sido de a-
poyo empresarial al Estado y de algunos banqueros como Manuel Es

pinosa Iglesias del Bancomer.

Puedo afirmar que la politica del gobierno ante los empresarios
fue una polftica de otorgar y gravar posibilidades de accién con
forme la politica econdmica se fue desplepgando. De todas for—
mas, el propésito del pobierno era realizar la politica econémi-—
ca pese a los hechos que se fueron sucitando. En momentos asf,
le competia al Estado, en exclusividad, vigilar, controlar e im-

plementar estrategias de accidén que posibilitaran su objetivo.

1. 1bid. p. 173. El que Funcionaba como limitador de algunas funciones del Esta--
do, evitando las nacionalizaciones como a3 la vez se inclinaba ajustande sus a-
cciones al Fondo Konetario Internacional.



- 133 -

3.2.3. EL GOBIERNO ANTE LOS ESTUDIANTES

Uno de los fundamentos de la llamada apertura democrdtica reali-
zada en el sexenio echeverrista fue el de establecer contacto
con los estudiantes. Es decir, sanear la relacién del gobierno
con los estudiantes, relacién que se habia roto a partir del mo-
vimiento estudiantil de 1968 y cuya ruptura habfa vuelto apare—

cer en junio de 1971,

Los otros elementos de la apertura democridtica la conformaron la
liberacién de los presos politicos, tanto de los movimientos es-—
tudiantiles como ferrocarrilero de 1968 y 1958-59, respectiva—

mente.

Los conflictos estudiantiles no se terminaron con el movimiento
de 68. Los disturbios y conflictos siguieron en las universida-
des de Nucvo Ledn, Pucbla, Sinaloa, Guerrero, Oaxaca y en el Dis
trito Federal. "El clima de las universidades era de una enorme
esfervecencia y las demandas democrftizadoras de los estudiantes
chocaban con burocracias universitarias y gubernamentales.

"Por su parte, el gobierno federal intensificé los contactos con
grupos estudiantiles, financié la expansidn del sistema educati-
vo de nivel superior y en ocaciones aparecié como drbitro de di-

ferentes conflictos, sobre todo en universidades de provincia."l

Recordemos ¢l caso de los sucesos en la Universidad de Nuevo Le-
6n. La UANL, solicita del gobierno local el aumenio de subsi-——
dio, solicitud que le es negada. El 25 de marzo de 1971, el Con
sejo Universitario convoca a una marcha para hacer piblica la 80
licitud de subsidio suficiente para la institucién. "Empero, co-
me Unica respuesta reciben la aprobacién, al dia siguiente, de

una nueva Ley Orgfinica, que ponia al gobierno de la institucién

1. N. Huacuja y J. Woldenberg., Op. Cit. p. 180,
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en manos de una llamada Asamblea Popular Universitaria, en la que
la mayoria de los participantes no eran universitarios.

“La nueva Ley Orgdnica, aprobada con dispensa de tramite por la
legislatura local, solamente aviva el conflicto. Y la confronta-
cién se enciende mas cuando la Asamblea nombra como rector de la

UANL al coronel Arnulfo Trevifio Garza."!

Bajo esta situacion delictiva por parte de las autoridades estata
les, los estudiantes empiezan a formar comités de lucha para ha—-
cer frente al gobierno estatal. Las reivindicaciones solicitadas
abarcan, entre otras la derogacién de la Ley Organica, la destitu
cién como rector de la UANL a Trevifio Garza, subsidio justo a la
UANL. Ante esta situacidn el pobierno federal decide actuar. E1
entonces intermediario del conflicto propone la elaboracion de

una nueva Ley Orgdnica.

Para julio de 1972 en la Universidad de Puebla corre mis sangre.
El1 20 de ese mes es asesinado el Arq. Joel Arriaga, director de
la preparatoria Nocturna Benito Juirez. "Fl agesinato sdlo sirve
para agudizar el conflicto, el cual llega a su punto de mayor vio
lencia el lo. de mayo de 1973. En el transcurso de esa escalada,
el jefe del Departamento de Servicio Social de la UAP, Enrique Ca
brera, es asesinado el 20 de diciembre. Pero el lo. de mayo se
convierte en la gota que derramdé el vaso:

"Ege dia es apgredida la Universidad y mueren 4 estudiantes. Las
protestas en todo el pafs no se dejan esperar: el 8 de mayo se
lleva a cabo un paro nacional de universidadel en apoyo de ou wi-
milar problema.

“Las rencciones en todo el pafis lopran que el 9 de mayo renuncie
el pobernador Bautista 0'Farril. Desde el centro es nombrado su

sustituto."?2

Actos similares de protesta por la mala administracién universita

1. M. Huacuja y J. Woldenberg., Op. Cit., p. 181,
2. 1bid, p. 182.
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ria, por los desipgnios de autoridades ruchas veces, incompetentes
en su cargo determinaron los acontecimientos en otras universida-
des. "Con mayores o menores semejanzas, los conflictos en Sina--
loa, Guerrero y Oaxaca sipuieron una linea de comportamiento simi
lar. Enfrentamicntos entre estudiantes y gobierno local y férmu-
las de golucidn intermedias que lograron que las universidades no

fueran aplastadas. nl

1. M, Huacuja y J. Weldenberg., Op. Cit., p.

82 .
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3.3. EL GOBIERNO ¥ LAS RELACIONES EXTERIORES

La politica exterior del gobierno mexicano en el periodo 70-76,

estuvo encaminada a establecer y fomentar las relaciones diplomé-
ticas con otras naciones, con objeto de menguar la relacién direc
ta con los Estados Unidos de América. Este viraje en las relacio
nes condujo a establecer vinculos de intercambio econdmico y tec-
nolégico con los paiascs avanzados de Europa. En ese aspecto "Mé-
xico vendié café a Gran Bretafin, Canada, Bélgica y Francia, y azu
fre, algodén y azicar a la Replblica Popular China. Logré el apo
yo de Japdn para la construecién de la siderirgica Lazare Carde--
nas -Las Truchas y un financiamiento de Francia para construir

las obras del metro,'l

Sus mayores logros obtenidos en materia de comercic internacional
fueron los obtenidos con los paises centroamericanos, Guatemala,
Costa Rica, Nicnrugun; Panama por lo cual México duplicé sus ex—-
portaciones. “En 1974 el presidente hizo una serie de visitas a
Ecuador, Perd, Argentina, Brasil, Colombia y Venezuela. En todos
los paises se establecieron convenios de colaboracidén econdmica,
cultural y cientifica. Se firmaron acuerdos de inversién conjun-
to y de intercambio de tecnologiao y de asistencian téenica.

En 1975 cuando, el presidente venczolane Carlos Andres Pérez visi
té nuestro pais, se¢ anuncié la idea de la constitucién del Siste-
ma Econémico Latinoamericano. El objetivo de esta organizacién
serfa buscar un mayor intercambio y apoyo econdmico ente los pa--

ises de América Latina, fucra de la tutela de Estndos Unidos."2

Este tipo de politica hncia el centro y sur de América Latina
amplia y profundiza las relaciones comerciales de México con aque
llos paises. En este marco geogriafico México tuvo mis movimiento

1. M. Huacuja y J. W., £l Sexenio de tuis fcheverria, Op. Cit. p. 187.
2. Ibid. p., l68.
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exportador que con otros pafscs del mundo. Por esos afios México
estaba considerado como uno de los paises lider de los latinoa-—
mericanos. Cosa que supo aprovechar el gobierno de Echeverria.
La politica tercermundista fue aceptada y promovida en la mayoria

de los paises del continente.

Otro de los aspectos centrales de la politica de Echeverria fue

la propuesta de claboracidn de un documento e¢n el que se plasma—-—
ron las posibilidades de autonomia de los pueblos latinoamerica-—
nos, evitando el grado de dependencia comercial y econdmico, como

tecnolégica, principalmente con los Estados Unidos.

“En este documento se procura diversificar relaciones, encontrar

nuevos mercados y evitar la dependencia de un sdlo pais. Echeve-
rria ha declarado reiteradamente que se trata de 'ampliar y modi-
ficar el sentido Lradicional de los nexos con las grandes socieda
des industriales'. Se afirma que se pretende lograr una accidén -
conjunta de los pueblos latincamericanos para mejor uso de nues-—
tras riquezas naturnles. B5e pretende diversificar las exporta—-
ciones, de preferencia de articulos manufacturados y semimanufac-—
turados, al mismo tiempo que multiplica los mercados, buscando

. 1
con esto un desarrollo autdnomo.'

Este documento es la Carta de Derechos y Deberes Econdmicos de
los Estados, que en abril de 1972, el presidente de México, cn la
reunién Plenaria del Tercer Periodo de Sesiones de la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo -UNCTAD- que
se celebrd en Santingo de Chile, presento la iniclativa para la

elaboracidén de dicho documento.

Fl objetivo fundamental giro en torno al establecimiento de un
orden econdémico justo, mediante la creacién de un Cédigo que re—
gulara las relaciones econdémicas entre todos los Estados, basado

L. K. Huacuja y J. Woldenberg., Estado y Lucha Politica en el México Actual, Ed.
1 Caballite, México 1981, p. 190.
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en los principios de equidad, justicja, igualdad soberana, inde—
pendencia y cooperacién entre los mismos. Sin importar sistemas
econdémicos y sociales. En el capftulo I referente a los princi—
pios fundamentales de las relaciones econdmicas internacionales,
aparecen entre otros arriba ya sefialados los siguientes:
"Reparacién de las injusticias existentes por imperio de la fuer-
za que pri‘;en a una nacién de los medios naturales necesarios
para su desarrollo normal; cumplimiento de buena fe de las obliga
ciones internacionales; abstencién de todo intento de buscar hege
monia y esferas de influencia; fomento de la justicia social in-—
ternacional; cooperacién internacional para el desarrollo; libre
acceso al mar y desde el mar para los paises sin litoral dentro
del marco de la no agresividad, no intervension y coexistencia pa
cifica, !

Ademis este documento tendia a reglamentar las inversiones extran
jeras en paigses en desarrollo, como de las empresas transnaciona-
les que venian cubriendo el panorama de desarrcllo al menos a par
tir de 1955, periodo en que el modelo de desarrollo estabilizador
se origina. En el articulo 2 del sepundo capitulo, el paragrafo

nos dice "Todo Estado tiene el derccho de:

1. Reglamentar y ejercer autoridad sobre las inversiones extranje
ras dentro de su jurisdiccidn nacional con arreglo a sus leyes
y renglamentos y de conformidad con sus objetivos y priorida—
des nacionales. WNingin estado deberd ser oblipado a otorgar
un tratamiento preferencial a la inversidn extranjera;

b. Reglamentar y supervisar las actividades de empresas transna-—
cionales que operen dentro de su jurisdiccién nacional y adop-
tar medidas para asegurarse de que esas actividades se ajusten

a sus leyes, reglamentos y disposiciones y estén de acuerdo

1, Carta de Decechos y Deberes [condmicos de los Estados, Antecedentes y Texto,
Sec. de Relaciones Exteriores, México 1979, p. 70-71.
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con sus politicas econdmicas y sociales. Las empresas transna
cionales no intervendran en los asuntos sociales, internos del
Estado al que acuden. Todo Estado debera, teniendo en cuenta
plenamente sus derechos soberanos, cooperar con otros Estados

en el ejercicio del derecho a que se refiere este inciso."1

La carta de los Derechos y Deberes, a la fecha parece no haber e-
xistido. El monte de la deuda de fines de 1975 a 1976 aumenté en
un 24,7 %. Empero la intensibén y el esfuerzo del gobierno mexica
no rebasd las participaciones de politica exterior en foros inter

nacionales.

En lo concerniente n la relacidn con los Estados Unidos, México

adopta la posicién de pafs que se ha visto permeado por el capi-——
tal norteamericano. Por los asentamientos en territorio nacional
de empresas con copital estadounidence y la circulacidn comercial

casi libre de articulos monufacturados en los Estados Unidos.

Por otra parte la estrecha relacién de dependencia y las visitas
oficiales que hace México a los Estados Unidos cuando un nuevo
presidente ha tomado en mando al pafs mas poderoso del orbe,
oblipgaba en esos momentos al presidente mexicano exponer los mo-——
tivos que afectaban la relacién entre ambas naciones. Por ejem-—
plo, la filtracién de trabajadores mexicanos en el pafs del nor--
te, la participacidn en exceso del capital norteamericano en la
economia nacional. Oblipaba al gobierno de México hacer una se—-
rie de planteamientos buscando su solucidn., Este es el caso de
un problema en el que se puso mayor énfasis, el del exceso de sa-
linidad que contamina al rio Colorado y que dafia el Valle de Mexi
cali.

"En torno al problema de la salinidad del rio Colorado, el presi-
dente Echeverria reitera su posicién en el sentido de recibir la
asignacidn a que se refiere el tratado del 3 de febrero de 1944,

de aguas originales del rio Colorado.

1. Carta de Derechos y Deberes fconédmicos de los Estados, Antecedentes y Texto,
Sec. de Relaciones Exteriores, México 1979, p. 72-73,
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A esto, el presidente Nixon contesto que: 'este es un problema

muy complicado que requiere un minucioso examen en todos sus ag—
pectos' ."1 Dos afios después el gobierno norteamericano desviaba
las aguas del rio Colorado hacia el Golfo de California. El Esta

do Mexicano se habia anotado un punto a su favor.

Un punto mds es el trabajo conjunto que realiza México con otros
paises latinos, principalmente con Ecuador y Venezuela para tra—-—
tar de que Estados Unidos rcoriente su politica econémica plasma-—
da en la Ley de Comercio Exterior que afectaba a los paises de

centro y sudamérica cuya caracteristica afectaba a los paises que

exportaban hacia Estados Unidos.

En esencia esta ley ataca las bases de la politica exterior mexi-

cana. Algpunos puntos de esta ley son:

“a, Se limita el trato preferencial a una serie de articulos,
entre los cuales muchos son exportados por México.

b. Se dan facultades al presidente de los Estados Unidos, para
sancionar comercialmente a los paises que expropien bienes
norteamericanos sin una compensacidn pronta y adecuada.

c. La ley dafia la economia mexicana amenazando el programa pa-—
ra desarrollar la industria maquiladora, el control interno

del mercado."2

Ante esta situacién México emprende su ofensiva empleando a ple~~
nitud su liderazgo latinoamericano para establecer junto con Vene
zuela los intentos que conduzean a los Estados Unidon a reestruc-—

turar su Ley de Comercio Exterior.

El 25 de encro de 1975 el presidente Ford da pasos encaminados a
modificar la ley, lo que permitid, poco después, eliminar las res
tricciones arancelarias impuestas a algunos paises como México,
Ecuador y Venczuela.

I. M. Huacuja y J. W., Estado y Lucha Politica..., Op., Cit. p. 196,
2. Ibid., p. 200.
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*As{ vemos que el gobierno mexicano a hechado las bases para esta-
blecer nuevas reglas de asociacidn entre el capital nacional y ex
tranjero; ha continuado su politica de relaciones bilaterales co-
mo amigo fronterizo de los Estados Unidos, y ha efectuado determi
nadas alianzas con otros paises dependientes, en condiciones espe

cf{ficas, para plantear sus demandas en l;;l:.:que.":L

La situacién del Estado Nexicano ante la problemiitica a la que se
enfrentd, parece que no le dejarén mejor opcidn que la de estable
cer, vincular y fomentar una politica bilateral entre las partes
afectadas. La politica del buen gobierno no permitid el exceso

de mando y organizacidn en los deberes propios del Estado. En ec-
sos afios los grupos politicos y empresariales se ajustaron a los
desipnios del gobierno. La politica social y econdmica debia cu
brir sus objetivos: fomentar y distribuir la estrategia del desa

rrollo compartido.

1. M. Hvacuja y J. ¥., £stado y Lucha Politica..., Op., Cit., p, 201.



CAPITULO IV
POLITICA RURAL DEL ESTADO MEXICANO:
) 1970~1976

4.1. POLITICA DE DESARROLLO AGRICOLA
. (1971-1976)
4.1.1. SITUACION PRODUCTIVA POR PRODUCTO
..4.1.2.. APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS AGRICOLAS

4.2. AUGE DEL MOVIMIENTO CAMPESINOG
4.2.1, INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

4.3. REPARTO AGRARIO



- 143 =

4.1. POLITICA DE DESARROLLO AGRICOLA (1971-1976)

En una situacién en extremo delicada, el Estado Mexicano intenta

organizar y reactivar su economfa agricola que durante aflos, venia
padeciendo como consecuencia de un desarrollo industrial por més

inguficiente para los alcances de un pais que trataba de salir del
crisol de los paises dependientes. La economfa apricola en su mo-
mento {1940-1965) estaba reconocida como una entidad econémica con
posibilidades de lograr satisfacer las mis apremiantes necesidades

de una industria incipiente.

Al comenzar el régimen de Avila Camacho, México tenia las condicio
nes institucionales para insertarse al desarrollo industrial, que
requeria, igualmente, de una acelerada modernizacién agricola, de
tal mancra que de 1945 a 1955 la agricultura mexicona tiene su épo
ca de mayor crecimiento, llegando al 6 % anual. HEsta expansidn es
estimulada por la incorporacién de nuevas tierras al cultivo, gran
des obras de irrigacidén y la introduccidén de insumos y tecnologia
moderna. La superficie bajo cultivo, nos relata Cassio Luﬁsel)il.
“"aumenta de 7.2 a 9.2 millones de hectireas en la década, algo mhs
del 27 %. Los cultivos mds dindmicos fueron el algodén al crecer
14.5 anual, el trigo 9.5 %, el frijol y la cafia de azicar 6 % y el
mafz 4.5 % que por consipuiente se mantuvo alto hasta 1965 supernn

do el desarrollo demografico."

De 1955 a 1965, el crecimiento se detiene bajando a un 4.2 % anual
para la década. Los 5 productos anteriores reducen su produccidn.
Empero, al llegar los proyectos de infracstructura a sus limites
de productividad, el modelo seguido en los afios cuarentn para la
expansién agricola se agota répidamente. Sin embargo cs necesario

sefinlar minimamente dos de las causas que oripinan este auge.

"Oesarrollo y Crisis de la fconomia Nexicana™, el Triwestre fconbmico MNo.
39, F.C.E., México, 1985, p. 440.
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Uno, el crecimiento del drea cosechada y el aumento de la produc-
tividad que trajo consigo la construccién de obras hidraulicas.
Dos, la productividad aumentd mediante el empleo de mejores técni

cas de cultivo y ¢l uso de insumos y semillas mejoradas.

"Precisamente en 1965 la agricultura llega a un punto en que su
indice de expansidn se desploma en el quinquenio de 1965-1870,
llegando apenas a un crecimiento del 1.2 % y continua bajando
para 1970-1974, lapso en que crecid s6lo en 0.2 %. La tasa de
crecimicnto anual observada de 1965 a 1974 resulta asi inferior
al 0.8 % anual. Sin cmbargo para el aflo de 1975 presenta un cre-

cimiento de 0.24 % para desplomarse en un -4,0 en 1976.1

Sin embargo en este periodo de dos décadas la agricultura mexica-
na crecié a una tasa anual promedio de 4.0 ¥%. Paralelamente la a
gricultura realizd funciones de suministro del excedente agricola
a la industria nacional, asi como de materias primas que esta re-
querfa. ‘“La agricultura constituyd un buen mercado para los pro-
ductos de las ciudades; se encargo de suministrar alimentos bara-
tos y suficientes para la poblacidn; y del campo salieron los bra
zos necesarios para trabajar en las industrias cuando éstas lo 50

licitaron."?

A partir de 1965 ¢l aumento de la superficie cosechada comenzé a
sufrir retrocesos al punto de disminuir el area de cosecha, y el
avance de obras hidrdulicas perdid fuerza al aumentar grandemente
el costo de la hectérea repada. Entre 1965-1970 la superficie co
sechada disminuye de 9.9 millones de hectireas a 9.2 respectiva—
mente para el mafz, frijol, trigo y arroz, lo que ocasiona una dai
ferencia de 744 mil toneladas importadas de esos granos para ese

{1) Cassio Luiselli,, Op. Cit., p. 440.
(2) Mario fuacuja y J. Woldenberg., El Sexenio de Luis Echeverria., Op. Cit.
p. 175,
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lapso de tiempo,

La disminucion en estos dos indicadores ocasiond que el producto
agrfcola creciera al 1.2 % anual entre 1965-1970 y al 0.5 % entre
1970 y 1973, tasas menores que la del crecimiento de la poblacién
que en estos afios llegé al 3.4 % anual. Haciendo una breve compa
racién podemos decir que el comportamiento apricola del sector

primario crecié a 0.1 % anual, en tanto la rama mas dinamica -la
electricidad- crecié al 15.5 % en peneral, el sector industrial

lo hizo en los sesenta a un ritmo anual del 8.4 %,

Algo mis que viene a sumarse a las anteriores cifras es el estan-
camiento en los precios de garantia en la produccién agricola de
esos afios lo que ocasiéna el descenso enla produccidn del maiz,

frijol y trigo.

"En 1973 se importd la mitad de la produccidn de trigo; en 1975
la cuarta parte de la de maiz. Ambos productos aumentaron de pre
cio en el mercado nacional. Dec esta manera la inflacién fue cre-—

ciendo al paso de los afios. "}

Algunas de las causas que originan esta crisis, aparte de las men
cionadas como la disminucién de la superficie cosechadn y la baja
en calidad y cantidad de productividad, estd 1la baja en la inver-~
sién piblica en la agricultura que perdié peso de 1947-1952, man-
teniendoce en un 20 %. “Efectivamente, la inversién piblica fede
ral en la agricultura, la irrigacidén y el fomento apropecuario,

que habfa crecido del 9.7 % del total en 1930, al 18.9 % en 1946

se redujo en 1965, un nivel inferior al de 1930, "2

Las consecuencias no se hicieron esperar: bajaron las tasas de
crecimiento de la produccidn agricola tanto para el consumo inter
(1) Hario Huacuja, J. Woldenberg , £l Sexenio de Luis [:hcvcrrla

(2} Padilla Aragén, México: Hacia el Crecimiento con Bistrib
Op. Cit., p. 99.

Op. Cit. p,176
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no como para la exportacién, con todos sus efectos sobre el bie—
nestar de prandes sectores de la poblacidn, en mercado interno y

en general el desarrolle interno.

Ante una situacidén deficitaria y un desgaste en las relaciones so-
ciales del Estado, el gobierno de Echeverria se impone la tarea

de propiciar las condiciones que favorezcan al sector primario,
sobre todo el sector agricola, su pleno desarrollo en la década

de los setentas. Ante un lustro de vicisitudes de la economia a-
gricola, ante una problemitica social agraria acumulada histérica
mente Echeverria lanza su programa agrarioc con una serie de refor
mas que conducen al fortalecimiento de un Estado que se habin des

gastado en el sexenio anterior.

De la polftica econémica de Echeverrfa destaca la parte de politi
ca rural que el pobierno intenta implementar en el sexenio 1971-
1976. Los puntos enmarcados en la reorganizacién y reactivacién
del sector agricola son los siguientes:

a. Transferencia al campo de un volumen mayor de recurscs fi-

nancicros tanto piblicos como privados.

o

Estimulos a la produccidén a través de los precios de ga—
rantia.

Continuacién del reparto agrario.

Fortalecimiento del ejido y modificacidén de sus formas de

organizacidén productiva.

e, Reformaa al aparato administrativo.

f. Modificaciénes en materia legislativa.
Como politica de desarrollo agricola se estimula la inversidn pia-
blica en favor de la agricultura para los afios siguientes: Para
el afio de 1970 se concede el 13.4 % del total del gasto pGblico,
En 1971 el 14.2 %; en 1972 el 14.1 %; ecn 1973 vueclve a permanecer
en un 14,1 %, Es decir que la inveraidn piblica en este renglén

no la hubo o si existid fue irrisoria. “Ya para el aflo de 1974
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la inversidn piblica en fomento agropecuario alcanzd la cifra de
11 502 millones de pesos, o sea el 17.3 % de la inversidn piblica
total. La mayor parte de esa inversién fue destinada a obras de
riego. Otra parte se dedicd a la conservacidn de suelos, desmon-
tes, etc. El crédito agropecuario también se incremento conside-
rablemente. De 1970 a 1975 crecid al 23 % y para 1976 crecid en
46.6 %1

En 1975 la inversidn piblica en la agricultura alcanza el 19,5 %
del gasto .p\'xblico para llegar en 1976 al 26.4 %. Es decir que de
1870 a 1976 el incremento a la inversién en la agricultura alcan-
z6 el 50.7 %.

"Sin embargo cuatro entidades -Tamaulipas, Sonora, Sinalea y Baja
California- a partir del afio de 1974 gon en las quec recac el 27 %
de la inversidn. Son las entidades que ya cuentan con mayores 8u
perficies de riege. El 73 % restante se distribuye en todo el

resto del pais. Igualmente los recursos crediticios fue captada
por los estados del noroeste del pnis."2 Esta politica de distri
bucién al parecer fue disefinda con la intensién de que hubiera

una rdpida reactivacién de la oferta agricola y por ello sc desti
ndé a aquellos lugares que en su momento fueron responsables de la

mayor parte del incremento de la produccidn.

Muy por aparte del incremento en la apricultura del gasto pibli--
co, se extendié el presupuesto a las instituciones piblicos que
tenfan algln nexo con el campo, intentando el gobierno promover
la salida de la crisis que ya para el afio 1973 ern sumamente mar-

cada.

"Por esta razén la Secretaria de Recursos Hidriulicos recibird un

(1) Rosa Elena Montes de Oca Lujin., La Cuestién Agraria y el Moviwiento Campesi-
no: 1970-1976., en "Desarrollo y Crisis de la [eonoxia Mexicanma™., Op. Cit.,
p. 602,

(2} Ibid. p. 603,
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presupuesto para 1975 de 11 460 millones de pesos, superior al de
1974 en un 29.9 %. Con la misma intencidén la Secretaria de Agri-
cultura y Ganaderia recibié para 1975 un presupuesto incrementado
en un 44.6 %. El departamento de Asuntos Agrarios al principiar

el sexenic disponfa de un presupuesto de 125 millones; para 1975,
ya convertido en Secretaria de la Reforma Agraria, su presupuesto
fue de 914 millones."! Para el afio de 1976, estas mismas depen——
dencias ven incrementada su inversién en un 25 % promedio. Estas
inversiones para cl Desarrollo Rural (PIDER) que consistié en par
te para obras de infraestructura en poblados con menos de 3 mil

habitantes. Incluso se crearon empresas como Tabamex, el Fideico-
miso de Productos Agricolas y Perecederos para la Comercializa-—
ci6én de ciertos productos agricolas con el objeto de evitar el in

termediarismo y la incidencia de empresas trasnacionales.

En cuanto al aumento de los precies de garantia, estancades duran
te una década, en que los campesinos dejaron de producir maiz,

frijol y tripgo, se logra que el cultivo de estos pgranos se exten——
diera en los distritos de riepo al volverse atractivo su produc——
to, sobre todo cuando resultd muy oportunc parn los grandes agri-
cultores sustituir cultivos de exportacidén por estos pranos biasi-
cos. Empero, esto no logré que se recuperaran las drcas de tempo
ral de manera que este incremento en los precios de garantia has-—

ta ese momento sélo beneficié a las grandes empresas agricolas.

Con lo que respecta a la reorganizacién colectiva de los ejidos,

es a purtir de 1973 cuando se hace hincapié en esta medida.

Pero es en ¢l Plan Maestro de Organizacién y Capacitacién Campesi
na (1974) donde se plantean los objctivos, metas y lineamientos -
de 1la estrategia colectivizadora. Lo que se intenta es adecuar

las organizaciones cjidales al Plan Nacional Agricola. Estas me-

(1) felipe Zermefio, Agricultura y Crisis , en “Capitalisma y Crisis en México",
Cdiciones de Cultura Popular, México, 1979, p. 223,
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tas fueron: - "la elevacion de la producecién y el incremento de la
capacidad de retencidn productiva de la mano de obra rural, la e-
levacién del nivel de vida de la poblacién rural y la mayor capi-

talizacién del sector."l

El plan maestro pretendid organizar 11 mil e¢jidos y comunidades
agrarias, o la vez pretendié coordinar las acciones de las diver-
sas agencias estatales. '"Este Plan, en pencral, pretendié ini-—-
ciar el proceso de colectivizaecién al nivel que fuera mias viable
en cada caso: al nivel de la comercializacién, de la compra de ma
quinaria o insumos. El proceso iria acompaiiado de cursos de capi
citacidén campesina en administracidén, nuevas téenicas de cultivo

y de aspectos juridicos.”2

Al final del régimen, de los 11 mil ejidos propuestos como meta -
organizadora sélo existian funcionando en promedio 742 ejidos y 4

mil eran ejidos colectivos con posibilidades de realizarse.

Esto implica destacar las posibilidades minimas de un proyecto
que se elabora desde arriba, es decir sin plantear soluciones a
una serie de obstdculos que el campo imponia. Ademds, manifies-
ta intereses de caciques, gobernadores,y sobre todo de los inte-
reses que los campesinos reconocen como prioritarios. El proyec-
to colectivo planted grandes posibilidades de acuerdo a sus obje-
tivos, pero nunca Ge canalizaron los recursos financieros sufi--—-
cientes para realizarlos, que como se indicd mis arriba se desti-
naron preferentemente a obras de infraestructura y a zonas ngr(cg
las de exportacién. Al parecer nunca fue posible coordinar todas
las dependencias y organizaciones que tenfan que ver con el cam--
po. Por otra parte las organizaciones politicas agrarias indepen
dientes cuestionaban seguidamente la politica rural con las invia-
siones de tierra. Problema que no se resolvid en el sexenio.

(1). Rosa Elena Montes de Oca., Op., Cit., p. 604.
(2). ldes.
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Entre las reformas que emprendid el regimen de Echeverria desde
sus inicios es la promulgacidn de la Reforma Agraria (1971) que
derogd en ese momento al Codigo Agrario del 31 de diciembre de
1942, El cambio a Secretaria de la Reforma Agraria (1974) del an
tiguo Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacidén. Esta sur-—
gi6 con el propdésito de regularizar la tenencia de la tierra, ecs
decir respaldar el punto estratégico de continuidad del reparto

aprario.

En materia crediticia se centraliza oficialmente la banca que con
cederd recursos Tinancieros al campo,funcionando el Banco de Cré-
dito Agricola, el de Crédito Ejidal y el de Créditc Agropecuario
en Banrural. Con esta fusidn desaparecid la vifurcacién del cré-
dito que se dirigia a la propiedad privada y el que se destinaba

a loa ejidatarios.

Por Gltimo en materia de Reforma Administrativa al nivel de la Re
forma Agrarin se crea la Comisién Tripartita Agraria (1975), inte
grada por funcionarios agrarios, el Pacto de Ocompo (1974) y los
representantes de los cmpresarios agrarios. En el articulo dos
del decreto presidencial que da origen a esta comisidén se habla
del objetivo de la siguiente forma: “La Comigién Tripartita Agra
ria tendra como objeto condyuvar en la agilizacidn del tramite a-—
grario y en particular en la expedicidn de las resoluciones presi
denclales, y proponer al Ejecutivo Federal la solucién de las con

troversias que se suciten sobre tenencia de la tierra."

Cuestionando un poco esta comision, resultaria inoperante mostrar
su creacidn al mencionar los numerosos casos de predios invadidos
que no tuvieron solucidn alguna en favor de los ejidatarios. Em-
pero resulta necesario reconocer la serie de elementos que el go-
bierno echeverrista puso en marcha en su politica rural aungue es
tos no tuvieron los alcances planteados en los objetivos de su Pg

1itica Rural.
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4,1.1. SITUACION PRODUCTIVA POR PRODUCTO
PRODUCCION QUE DESCIENDE DE 1971 A 1976

Han sido clasificados, de la gran cantidad de productos existen——
tes en la Repiiblica Mexicana 14 articulos considerados de primera
necesidad ;:;aru consume interno camo para su exportacién, asf{ como
los que mayor demanda tuvieron. & continuacién aparecen los que
tuvieron un descenso en ¢l periodo que se estudia:

El algodén es uno de los cultivos que a partir de 1971 incrementa
su produccién en un 48 % teniendo oscilaciones nltas y bajas a
partir de 1973, para concluir el periodo 76 con una disminucién

en la produccion en un 42.2 %.

Otro producto que se ve desfavorecido es la cafia de azGcar. Al i
nicio del periodo este articulo va aumentando en su produccién un
15 % respecto al aiio anterior, hasta llegar a su produccidn mis

alta en 1975, para luego concluir el sexenio con un 20 % menos en

el total producido.

El café, cultivo de tierra calicnte, inicia ¢l sexenio casi con
las 400 mil toneladas producidas. Al cierre del afio 1976, su pro
duccidn disminuye en un 44.3 ¥. Es decir apenas rebasa las 200
mil toneladas producidas.

El frijol junto con el maiz son cultivos de primera necesidad que
ven disminuida su tasa de crecimiento en el periodo de Echeve-——-
rria. El frijol desciende enun 90.1 % con una tasapronedio anual
decremental de 16.7 %. Sin embargo el mafz no tiene ese nivel
porcentual tal alto, pero s{ es considerado como importante su
descenso, debido a que en ninpgin momento presentd sintomas de re-
cuperacion a excepcidn del afioc 1975, El 3.7 % fue su disminucion

por afio y 13.8 % promedio, el comprendido de 1971 a 1976.

Otro de los cultivos que descienden es el tomate rojo. En 1972,

afio favorable para este cultivo, aumenta en un 48 % su produccién



respecto al ano anterior. P a 1976 aJa casi lo que habia alcan e
'zado para el afio ‘72, incluso mas abajo que'. como se-inicié en
1971, : Sl :

Lﬁ fresa. Esta fruta constantemente permanecié en descenso, al——
canzando en los seis aflos el 28.6 % de produccidn menor que al i-
nicio del gobierno de Echeverria. En los cinco afios primeros dis

minuye con un 44.8 % y un promedio anual decremental del 6.7 %.
PRODUCCION QUE SE INCREMENTA DE 1971-1876

Los otros sicte cultivos que componen los 14 cultivos de primera
necesidad y de exportacién se mantienen en ascenso teniendo altas
en el transcurso del periodo, sin embargo a fines del sexenio se
nota en cada uno una recuperacién que en algunos esta un poco a-—

rriba de como inician el periodo.

Por ejemplo el chicharo aumenta de 1971 a 1976 minimamente, sea
que se incrementa en solo el 2.6 %. Por otro lado, aparece el
trigo con una produccién total de 94.2 % como incremento general
en los afios 1971-1976. Es conveniente ver el cuadro I de produ--
ccién donde se contempla este caso. De igual forma consultese el
anexo estadistico B, donde puede ampliarse a nivel de entidad fe-

derativa el logro de este y otros cultivos mas.

El chile verde es otro cultivo que tiene un ineremento de 14--17 %

en los seis afios.

Uno mds de los productos que sc ven favorecidos esta el S0rgo en
grano, el cual aumenta en un 41.1 % y la piiia que se incrementa

con un 48.5 % con un promedio anual de crecimiento de 7.8 %.

La soya praducto que se consume poco en el pais pero que es un

cultivo de exportacidén aumenta su produccién en un 30.2 %.
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El arroz completa el grupo de los 14 y alcanza un incremento sexe

nal de 5.3 %.

Demasiado poco para ser un cultivo que forma parte

de la dieta del mexicano.

CUADRO I

PRODUCCION CULTIVOS
(Aflos 1971-~1976)

CONCEPTO 19M 1972 1973 1974 w5 o1
Algodén 387802 416295 | 392161 512748 205796 | 223963
Arroz 439889 374876 | 53424k | 401608 | 663366 | 461432
Cafia_de azicar | 32711631 | 31872660 | 32712714 | 33489145 | 35507578 | 26363184
Caié 381027 203462 | 221718 176692 | 228264 | 212200
Chicharo 35660 45154 4B0S7 58663 | 56512 | 57894
Chile verde 186908 435063 | w0620 | 615214 185310 | 214399
Frijol 1481895 869493 | 1008887 | 971576 | 1011987 | 733872
Waiz 9302251 927837 | 1577680 | 7846806 | 0432719 | 7991762 |
Pifia 297251 218164 268314 _|_ 397781 371288 | 441564
Soya 231848 376809 | 585474 | 401034 | B79606 | 301870
Sorqo cn grana | 2592778 | 2561026 | 3269837 | 3494412 | 4BIB937 | 3613967
Trigo 2019025 | 1809018 | 7000845 | 2188677 | 2862519 | 3921110
Toaate rajo 850168 | 1203703 | 1091003 | 1170846 | 1056403 | 80629
fresa 125057 116224 105087 101789 69001 89321
Cartaso* 347976 271285 | 798171 272443 | 532297 | 240318
Tabaco® 65007 51976 61561 77436 68153 | 67139

FULKTE: Cuadro elaborado teniends como fuente las estadisticas por Entidad Federa
tiva y produccidn anual publicadas por 1a Direccidn de Ceonomia Agricola
y 1a SPP (Direccidn General de tstadistica). Produccién en toneladas.

® Se agregan estos dos productos para indicar el descenso existente en o-
tros productos fuera del grupo de catorce cultivos.

Lag oscilaciones comprendidos en los seis afios son resultado de

las dificultades por las que atravesd la politica agraria. Las

obstrucciones de cardcter politico como la insuficiencia de cré--—

ditos al campo, la aplicacidn de fertilizantes, insecticidas y de

materia lecnolégica a las grandes ronas de temporal, as{ como el

letargo por décadas de un reparto agrario, condujeron a verdade—-

ros encuentros sociales en el campo.
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ESTADOS EN QUE LA PRODUCCION DESCIENDE DE 1971-1976

Considerando los cultivos anteriores con caricter de necesarios,
podemos exponer con base a la estadistica aquellos estados que
ven mermada su produccidn en este lapso de tiempo. En los esta-——
dos del norte como Sonora, Chihuahua, Coahuila, la produccién en
algodén, frijol, maiz, tomate, tiene un descenso considerable.
Por ejemplo, para estas tres entidades en la produccidén de algo——
dén se presenta lo siguiente:

Para Sonora disminuye en un 59.2 %; para Chihuahua en un 34.4 %;
para Coahuila en un 19.7 %. El decremento porcentual mds alto lo
tiene Sonora en su produccién de maiz que alcanza el 68.4 % de —
1971-1976; el frijol por ejemplo disminuye en Chihuahua en un
31.4 % cosa que en Veracruz desciende un 87 % y en Jalisco hasta
un 91.4 %.

Para los estados de la costa del pacifico como Sinaloa y Guerrero
su produccién de cafia de azicar disminuye un 9.15 % y 24 % respec
tivamente; en algoddn Sinaloa se ve desfavorecido con un 87,5 %;
para el café en el estado de Guerrero su produccidn se ve mermada
en un 59.7 %. El estado de Sinaloa fue uno de los mis perjudica-
dos en su produccidn de frijol y de maiz, 41.4 ¥ y 27 % menos,

respectivamente.

Otro de los estados con mermas fue Veracruz con:
24.6 % para la cafia de azicar
50.2 % para el café
16,8 % para el mafz y
63.4 X para el tomate
2acatecas con un:
71.1 % en caiia de azicar
15.2 ¥ en frijol
28.1 % en maiz y
12,4 % en tomate
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La produccién de Baja California Sur se ve poco favorecida para
el cultivo de algodén en un 55.2 ¥ y en el mafz con un 39.5 %,
En Michoac@n por ejemplo aparecen los siguientes nimeros porcen—-—
tuales en rojo:

54.6 % en algoddn

32 % en caila de azicar

65.7 % en café y

87.7 % para el frijol

Sin embargo hay otras entidades mis bajas en su produccidn, como
lo es el estado de Hidalgo que en el café disminuye su produccién
al término del sexenio en un 58.5 %; para Puecbla en un 52.4 %; Co

lima con un 57.9 ¥ y para San Luis Potosf en un 44.6 %X.

En la produccion del frijol, para Guanajuato, Hidalgo, Morelos,
Puebla y Tlaxcala hubo un decremento del 45.5 %; 71.3 %, 66.7 %,
67.2 % y un 68 ¥ respectivamente.

Como se aprecia la situacidn productiva se ve poco favorecida por

una serie de causas que frenan la produccién.

ESTADOS EN QUE LA PRODUCCION SE INCREMENTA DE 1971-1976

En algunas entidades hay una proporcidn enorme en cuanto al crec_i_
miento productivo, esto sucede para algunos cultivos como el tri-
go para ¢l estado de Chihushua incrementandose en un 110,11 %X en
el lapso de seis aifios. El mismo producto para Chiapas aumenta en
un 13.39 %.

Regularmente se puede hablar que para ciertos cultivos se incre--
menta su produccidn mis que en otros estados, manteniendose cier-
ta proporcidén que obliga a pensar cn el grado de interes en pro--
ductos mas redituables, sea por su carédcter exportable como de

consumo interno. En Jalisco por ejemplo sucede lo siguiente:
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150 % aumenta la produccién para el chicharo
94.3 % en trigo
173 - % en chile verde

50.6 % en sorgo en grano
Para Zacatecas se incrementa en un :

2400 % el chicharo y en un
26.8 % el trigo

En Sonora:

40.1 % en chicharo
106.1 % en tripo
163.5 % en chile verde

1.2 % en soya

Este (iltimo tiene un incremento mucho mayor en Chiapas que alcan-

za su produccidén en un 1100 % y un 323.9 % para Chihuahua.

Sinaloa por ejemplo tiene una produccién en trigo de 208 %, en

sorgo de 2.3 % y de soya de 14.7 %.

Para Veracruz la pifia y el chicharo alcanzan un 167.6 % y un
142.6 % respectivamente.

Queretaro se ve favorecido con un 373 % en chile verds y en un
396 % en sorgo.

Nayarit presenta el siguienle cuadro junto con Chiapas.

ﬂllle verde Pifia Sorgo Arroz
NAYARIT 33.7 140.4 13.9 -

CHIAPAS 627 15.5 - 101.3
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En 5i lochuya§9§‘que aumentan su produccién. (Cuadro II) en. chf--

chhro,;chi}e,verde, sorgo,  trigoe y soya son:

AGUASCALIENTES QUERETARO
CHIAPAS SAN LUIS POTOSI
CHIHUAHUA SINALOA
DURANGO SONORA

JALISCO VERACRUZ
RAYARIT ZACATECAS

ANOS EN QUE LA PRODUCCION DE CULTIVOS DESCIENDE MAS

Existe en cada cultivo, en el lapso de principios y fin del sexe-
nio una produceién sipnificativa que amerita analizar su comperta
miento. Comportamiento que en afios determinados asciende y que
al afio siguiente reduce su capacidad productiva. Hay cultivos
que inician su produccidén con un indice alto y conforme transcu--
rre el afio va en decadencia como es el caso de la fresn que cO-——
mienza con 125 057 toneladas producidas para concluir con 89 321,
en ningin afio intermedio se nota alpguna recuperacién. Se dan ca-—
808 en que el cultivo asciende para descender al aflo sigulente.
Es el caso del arroz que sc mantiene inconstante con producciones
bastante altas como la del afio 1973, para disminuir el afio si--——
guiente. Para 1975 vuelve a recuperarse, inclusive con un incre-
mento mayor que el de 1973 para reducirse e¢n el Gltimo aifo. Sin
embargo, este caso presenta un incremento del 5.3 %. Algo pareci
do sucede con el chile verde que disminuye su produccién al mini-—
mo en ¢l afic d4c 1975. El frijol es otro caso sblo que en éste,

para el afic 1976 es donde alcanza u minimo de produccién.

De los 14 cultivos producides en el transcurso de los 6 aios el
afio 1972 aparece como el que marca el descenso de la produccién.
En este afio se ven afectados el arroz, el mafz, la pifia, el sorgo

y el trigo. Un producto mis fuera de este grupo es el cdrtamo
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que se ve afectado en 1972 reduciendo su produccidén en 271 285
toneladas. De ese afio en adelante los altibajos son notorios.

En 1976 y 1976 son los afios en que la produccidén en general se ve
afectada tal es el caso del algodén, el chile verde y la fresa
para 1975; y de la cafia de azdcar, el frijol y el tomate para

1976. Sigue en importancia el afio 1974 y después el del 1973.
ANOS EN QUE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS SE INCREMENTA

Algo que parece inconcebible es que practicamente en los aflos que
decrece 1la produccién en algunos productos para otros se incremen
ta. A partir del afio 1974 a 1976 se percibe un incremento en los
siguientes productos: en 1975 el arroz, la cafia, el café, el ma-——
iz, la soya, el sorge y el tripo oe ven favorecidos., En 1974 el

algodén, la cafia, el chicharo, la pifia y el sorgo también se ve

incrementada su produccién. El afio 1976 es un afio favorable para
la pifia y el tripo, los demis cultivos estan en descenso respecto

a los dos aflos anteriores.

Referente o 1a produccidn existente a nivel nacional puede consul
tarse el anexo estadistico C, en donde aparece, por afio la totali
dad cosechada de la variedad de cultivos que el pais produce. En
ellos facilmente puede detectarse la produccidén en toneladas, su—

perficie cosechada y valor de 1 aproduccidn para esos afios.



CUADRO I

ENTIDAD FEDERATIVA DRECEMENTOS, INCREMENTOS EN CULTIVOS EN EL SEXENIO

1971-1976

(Por cientos)

cuLTIvo AGS. |B.C.S.{cnTe. | culn, bcoan. | oo, | GRo. §ouAL. | WAy, | mIch, Joro. |s.i.pllosIn. | sow. |vemz, | zac.
ALGODON - (ss.2)] - | (34.4)}(19.7)}(40.8)] - - - Hseee) - -~ |t87.5) | (59.2)] - -
ARROZ - -l - - - - - - - - - - - - -
CARA A. - - - - - - Ha.o}| - - o3y - - |(0.18) 1 - l(24.8)] (71.1)
CAFE - - - - - - {(s9.7) [(62.9) | - {(65.7){3713.0 | - - - |(s0.2)] -
CHICHARD 118,27 - - - - 20.0 | - 50,0 - - - - - 40.1 [142.6 |2400.0
CHILE v, | 48.9 - |e27.0|863.9 | - {116 | - [173.0 [33.7 - - - - {163.5 (| - -
FRIJOL - - -~ @] - - s [y - [terny - - Jere) ) o~ H(87.0)] (15.2)
WAIZ - (30.5% - [(5.8} - [(53.8)) - ({(23.8)] - - - - |(27.0) | (68.4)|(16.8) | {28.1)
PIfA - - 15.5 | - - - - - lis0.e - - - - - [167.6 -
SOYA - - uoo.ol3de | - - - - - - - 375.0 | 14.7 12| - -
SORGO 40.7 - - 1861 | - - - 50.6 13,9 -~ |396.0 | - 2.3 - - -
TRIGO nmo.aa| - |133seof 6.9 | - - - 9.3 - - - 92.2 pUB,0 |[106.3 | - 26.8
TONATE R, | - - - - 20831 3.7) | - - - - - - 12.6) 1( 7.6} [(63.4) | (12.4)
FRESA - - - - - - - - - - - - - - -

FUCNTE: Cuadro elaborado con ayuda de la estadistica presentada en los anexos de este trabajo publicada por la Direccién General

de Estadistica y la Direccidn de Economia

XO0TA:  E]l nimero entre paréntesis significa dato

Agricola,

negativo.
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4.1.2, APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS AGRICOLAS

Con este punto intento completar los dos anteriores referentes a

la politica agricola del pericdo. De igual forma, el que hace

referencia a la situacién productiva pregentada por cultivo de --

aquellos afios y que fue considerada por la Politica Agraria del

sexenio.

Los recursos agricolas, como su aprovechamiento, estan dados en-1a

presentacién sipuiente:

1.-

Superficie cosechada
a) Riepo
b) Temporal

Uso de insumos

Fertilizantes
a) Nitrdgeno
b) Fésforo

c¢) Potasio
Aseguramiento Agricola

Crédito Agricola

Superficies habilitadas por Banrural

Montos ejercidos de Crédito

{millones de pesos)

Mecanizacién Agricola
a) Superficie totalmente mecanizada
b) Superficie parcialmente mecanizada

¢) Superficie no mecanizada

Inversidn
a) Inversidén Piblica Federal enObras de

Fomento Agrario y Desarrollo Rural en:
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~ Agricultura
- Canaderia
- Foresital
- Pezca
b) Infraestructura Agricola

c) Inversi6n Pdblica para Desarrollo Rural.

SUPERFICIE COSECHADA

En referencia a este primer punto y considerando la fuente inmedia
tal, de donde se analizan los datos, reconozco una diferencia pro-
medio de 2 mil hectdreas de tierra cultivable, entre esta fuente y

la fuente global estadistica2, para el sexenio 1970-1976.

La superficie cosechada a nivel nacional estuvo distribuida por
afio agricola* de la sipuiente forma, En el primer afio del sexenio
de Echeverria, el total de la tierra cosechada (en miles de hecté-
reas), estuvo integrada por 2 990 para superficie de riego y una
cantidad de 12 4387 para superficie de temporal. Es decir el 19.3%
de la superficie total era de riego. Mieniras el 80.7 lo formaban

las tierras de temporal.

Para el ciclo 72-73 1a zona dec riego aumenta en un 26 %, mientras
que la de temperal desciende a un 74 ¥. Para el afio 74-75 hay un
aumento del 31 % para las tierras de riego, mientras que la super-

ficie cosechada en zonas de temporal disminuye a un 69 %.

Para el ciclo 75-76, fin de sexenio, le corresponde a la superfi--
cie de riego un incremento del 30 % y a la tierra de temporal el
70 %.

1. José Lépez Portillo, Segundo Informe de Gobierno, anexo Histérico-Cstadistico

1-1978, Sep. 1 de 1978,
2. Anuario fstadistico de los Estades Unidos Mexicanos, para los aflos de 1971 a
1976.
€1 aflo agricala esta forsado por los subciclos de otofo-invierno y prisavera-
verano.
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En el transcurso de estos afios la tierra de temporal disminuye en
un 11 % promedic anual, mientras que la de riego se ve favorecida

con ese mismo porcentaje.

Es sipnificativo el hecho de ver incrementada la superficie cosc-
chada en esas zonas de riego, considerando aun el problema agra——

rio sucitado en esos aiflos por la toma de predios.

El movimiento campesino concretizade en la toma de predios agrico-
las parece que fracesc rotundamente si consideramos estos datos.
Si el movimiento luchd hasta el {iltimo afio por el reparto agrario,
la estadistica estudiada demuestra lo contrario, las zonas de rie-
go ampliaron su cobertura mientras que las de temporal dismunuia.
Esto resulta una aseveracidn si consideramos que casi el total de
la superficie de temporal las trabajan ejidatarios, comuneros, en
tanto las tierras de riepo, en su mayorfn, pertenecen a pequefios y
medianos propietarios, es decir, a trabajadores del campo con una
solvencia econdémica que les permite aprovechar, en una cantidad ma
yor, los recursos agricclas puestos a disposicién en el Mercado Na

cional.

Haciendo una breve comparacién en cuanto a la superficie cosechada
y superficie de riepo, en distritos y unidades de riego, para el

primer ciclo agricola 70-71 tenemos el siguiente comportamiento.

La produccién de 10 cultivos de primera necesidad (arroz, frijol,
maiz, trigo, ajonjoli, cartamo, soya, algodén, sorgo, cebada), con
siderados para la zona de riego hacen un total de 2 024 225 hecti-
reas cosechadas, mientras que la superficie regada en distritos y
unidades de riego hacen un total de 2 497 367 hectdreas, lo que ha

ce una diferencia entre estas de 473 142 hectéareas.

Considerando la superficie de riego a nivel nacicnal que fue del
19.3 ¥ y comparandola con la del dato anterior, obtenemos una di——

ferencia de 492 633 heclireas. Esto hace pensar en una cantidad

cercana a las 200 mil hectireas entre las dos diferencias, que se
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dedican a productos que no son tan redituables para el propietario
de estas zonas de riego y que no aparecen registradas en la esta——
distica, o bien, estas tierras son dadas en labranza para cubrir

parte del pago de salarios a trabajadores agricolas u otro tipo de
necesidades que se van generando. Este Gltimo dato parece irriso-
rio debido a que con esa cantidad de hectireas dadas en labranza o
arrendamiento serian insuficientes para cubrir parte dec las necesi
dades requeridas por los campesinos sin tierra, lo que hace imagi-
nar una cantidad mucho mayor de tierras de riege que no fueron re-

gistradas.

Para el mismo afio de 70-71, si nos aproximamos a una analisis mis
detallado con los datos que tenemos y los cruzamos con el indica—-

dor de mecanizacidn apricola, obtendremos informacién mas precisa.

En cuanto a este indicador se reconocen 3 subindicadores que com--
pletan el total de la superficie mecanizada:

— Superficie totalmentec mecanizada

- Superficie parcialmente mecanizada

— Superficie no wecanizada.
Al observar el cuadro de mecanizacién agricola gue aparcce en el

- anexo c¢stadistico "A" observamos lo siguiente:

Para el primer afio del gobierno de Echeverria resulta que hay -
2 191 366 hectércas entre superficies totnml y parcialmente mecani-
zadas. El total de la superficie en este punto asciende a -
2 396 S00 hectdreas. Aun mis, el tolal de la superficic cogechada
en zonas de riego fue de 2 990 000 hectircas. El resultado de
esta breve comparacién desprende el hecho de que no menos del 73 %

de la superficie de ricpo recibe mecanizacidn apricola.

El ciclo agricola 74-75 fue el mas alto en la aplicacién de esate

recurso, 2 928 144 hectareas se beneficiarén de é1.

La superficie totalmente mecanizada alcanzd el 64.8 % del total de

la mecanizacidn agricola. La produccion total con respecto a la
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mecanizacién agricola en este afic fue del 19 %, es decir que la

produccidén subid un 5 ¥ mis que la del ciclo anterior.

Al cierre del ciclo 75-76, la superficie totalmente mecanizada su-~
be a 2 millones de hectéareas, lo que significa el 58.3 % de incre-
mento. Algo importante de esto es que parte de la tierra parcial-
mente mecanizada paso a formar parte integra de la primera. Lo
mismo sucede de la superficie que no recibfa este recurso y que

fue incorporandoce a la mecanizacidén agricola.

Para cierre del sexcnio, la produccién total con respecto a la me~
canizacién se mantuvo estable. No hubo cambios reflejados en
estos indicadores. Lo que cs necesario remarcar fue que hubo un
incremento, aunque minimo, en el aprovechamienlo de este recurso y
que ¢l beneficio de la mecanizacitn agricola lo recibieron las tie

rras cultivables por riego.
FERTILIZANTES

En relacidén al empleo de los fertilizantes anotados al inicio de

este capitulo, refiero su comportamiento a lo largo del sexenio.

En 1976 estos elementos se distribuyeron asi:

El nitrégeno fue utilizado en un 205 % mis que a principios de los
afios 1970 y 1971. E1 fésforo, en el mismo afio, sube en un 218 %.
Para cl mismo afio de 197G, el potasio llega al punlo mas alto en
su utilizacién. Del 65 % utilizado en 1971 llega al 249 % en 1976

casi se cuadruplicé la utilizacién de este recurso.

Por otra parte, el incremento en el precio de estos fertilizantes
fue poco favorable. E1 primero de ellos, el nitrdégeno, sube su

valor en cuatro afios en un 7.5 %. Al fipalizar el sexenio y ce——



~ 165 -

rrar con el ciclo apricola 1974-197%, este insumo alcanza el pre-
cio mds alto de los seis affos, llegando al 63.2 %. [l precio pro
medio es estable en los cuatro primeros afios, incluso hubo un 1li-

gero descenso en los afios de 1972-1973.

Con respecto al fésforo su precio aumenta en un 104.2 %, es decir
¢l aumente es de 2 276 pesos por tonelada. Fn el aiio de 1971 el
precio por tcnelada fue de 794, Para este primer afio ya habfa

alcanzado un lipero incremento en relacidén al afio anterior.

El potasio es el fertilizante que fue poco favorecido en su pre-
cio por tonclada a pesar de haber sido el mas utilizado (249 %).
Al cierre del ciclo agricola y del sexenio, este fertilizante au-
menté a 766 pesos por tonelada. Su precio por tonelada en el ci-

clo 70-71 {fue de 673 pesos lo que sipnificé el 12.2 % de aumento.

De alguna forma la contribucién de eslos fertilizantes fue veridi
ca al observar el aumento en la produccidn de los diez cultivos
biisicos en los distritos y unidades de riego. La prepunta que
aparece en sepguida es ;5i existié el aprovechamiento de estos in-
sumos en las superficies de temporal?. El anexo estad{stico "A"
que hace referencia al aprovechamiento de recursos agricolas omi-
te esta informacidén. No hay datos al alcance que permitan hacer
algin tipo de aseveracidn. Aun asi es dudoso reconocer la utili-
zacidén de estos recursos en tierras de temporal, Me atrevo afir-
mar que sdlo en tierraas ejidales con una produccién reconocidn y
basta, como las dedicadas a la soya y al sorpo, estos reccursos

fueron utilizados.
CREDITO AGRICOLA
Corresponde en materia agricola el crédito y la inversién. Estos

formaron parte de los recursos implementados en los afios en que

Luis Echeverria ejercié el poder en el campo mexicono.
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Es {til mencicnar que el crédito, del que trataremos por el momen
to, fue otergado a una cantidad pequefia de cultivos. El crédito
no fue extensivo a la gran variedad de productos que el pais pro-
duce y por consiguiente al total de laz tierras en que se culti--
van. De los 14 cultivos tratados en el punto 4.1.1., solo 9 de
ellos fueron favorecidos con el crédito, cultivos que en su mayo-
ria fueron producidoe en superficies de riego y en un porcentaje
minimo en superficie de temporal. La estadistica analizada no ha
ce referencia a cantidades ni porcentajes enque fuc aplicado el
ecrédito, sin embargo esto hace pensar la utilizacidn y aprovecha~
miento de este recurso a las superficies de riego en exclusivi——
dad,

El miguicnte cuadro indica el total de hectéreas y montos ejercie
doz en ¢l erédito.

CUADRO IIX
CREDITO AGRICOLA
1976-1976
SUPERFICIC HABYLITA®, #ORT0 DE CRCOITO ASEGURARICHID
tuLTiva {wiles de ta.) LJERTIND AGRICOLA
(nillones de pesos) {niles de Ha.)
ARRDZ 491 1337 407
FRIIOL 1426 1 660 1 831
KALZ 5 154 R 4 334
1RIGD 1.927 4 2067 1 615
AJONJOLT 452 486 495
CARTAND 608 1 092 514
SOYA 657 1394 N -
SENILLA DE AGIOH 1.819 9 82} 1 438
SORGO 2709 3 966 2 479
TOTAL 15 923 31 0%7 13 313

FUENTE: Tuadro elaborado del Zda. Inforwe de Gobierao de José Lapez Portille,
Anexo, Histético Estadistico, 1978, p. 324,

La superficie habilitada por Banrural para los 9 cultivos fue de
casi 16 millones de hectireas. Bonrural entendid en ese entonces
por habilitaeidn la calidad de 1a tierra, en cuanto a su fertili-

zacidén y utilizocidén de insumos, rendimiento por hectdrea, princi
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palmente que fuera tierra de riepo, que la produccién se manejara
en términos exportables asi como abastacedora para el mercado in-
terno y basicamente tierra dificil de ser afectada por invasiones

campesinas.

En estas condiciones Banrural concedié un crédito de 31 057 millo
nes de pesoé en todo el sexenio, repartidos entre los nueve culti
vos de la manera que lo expresa el cuadro anterior. Algunos ejem
plos aclaran el comportamiento y sobre todo a que respondié esta

distribucién.

Con respecto al maiz, Banrural habilité una superficie de 5.7 mi-
1llones de hectéreas, ejerciendo un crédito de 7 114 millones de
pesos. A este total de tierras, el 82 % de ellas recibid el segu

ro agricola, es decir a 4.7 millones de hectéreas.

De los dateos pregcntados en el anexo estadistico "A'", la superfi-
cie cosechada como la produccidén en toneladas para estos cultives,
el mafz registra lo siguiente: este grano tiene una superficie
cosechada promedio de 559 064 hectireas en unidades y distritos
de riego en el periodo 1970-1976. La produccién de esta superfi-

cie cosechada fue de 6 millones de toneladns de maiz.

Los datos indican que de los 5.7 millones de tierras aptas para

la produccidn, apenas 560 mil hectirgas fueron aprovechadas. Es
claro que el resto de la superficie no fue trabajada o el crédi-
to simplemente no fue suficiente para cubrir la demanda de traba-

Jjo en tierras productivas para este cultivo.

Por el contrario, al algoddén se le concedid un crédito de 9821 mi
llones de pesos para una superficie habilitada de casl 2 millones
de hectéreas. Este cultivo recibié el porcentaje mis alto de to-
dos los demds, el 31.6 % del total del crédito cjercido en lon 6
afios de pobierno de Luis Echeverria. La superficie cosechuda de

alpoddn fue de 487 mil hectdreas, con una produccién de 3.6 millo
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nes de toneladas al finalizar el sexenio. El caso fue parecido
al del mafz, aunque la diferencia de la superficie cultivada fue
de 73 mil hectircas menos para la del algoddn y con un crédito

mucho mayor, con respecto al maiz.

Al hacer una revisién de la superficie cosechada de esos cultivos,
observamos que practicamente el 50 % del total de la tierra habili
tada por el Banrural fue trabajada, Lo que significé que el crédi-
to otorgado no fue suficicnte para hacer producir ese 50 % de tie-
rra restante. También pudo haber significado que en esa tierra se
produjo otro tipo de cultivos como forraje para animales, asi como
pastizales para la crfa y engorda de ganado. Para la actividad B2
nadera no hay datos de la superficie empleada, mis que el valor de
las exportaciones en esta actividad. Igual sucede para otros pro-
ductos que hacen solo referencia a su produccién y que no se inclu

yen en la lista del cuadroanterior,

Es apartir del afio de 1973 que el gobierno cjerce un crédito mayor
que en afios anteriores. De 1 570 millones de pesos de crédito -
ejercido en el ciclo agricola 70-71, lo sube a 6 324 millones, -
para el ciclo 73-74. Lo que significé un incremento del 300 %.
Para el afio agricola 75-76 sube a 8 460 millones de pesos. Lo que

fue un incremento con respecto al primer afic de 439 % neto.

La politica agricola de eslos Gllimos afios del gobierno de Echeve-
rria en materfa crediticia, obedece a lo siguiente:

Una baja considerable de las exportacidnes engranos y leguminosas
en esos afios, bajan las exportaciones de las oleaginosas en los
afios de 1973 y principalmente en 1974. Por consiguiente las impor
taciones de emos produclos aumenta en los mismos afios*, en la medi-
da que lo producido no satisface las necesidades del mercado inter
no, y consecuentemente la demanda de consumo de esos productos es
mayor.

* Consultece el anexo estadistico A, en los renglones sefialados de importacibn-ex-
portacidn de estos productes.



INVERSION - AGRICOLA

De los puntos de mayor interes del Ambito de los recursos agrico--
las, destacan los concernientes a la inversién. La inversi6n mone
taria hecha por el Estado Mexicano para implementar el desarrollo

en el campo.

Comprende la Inversidn Piblica Federal las obras de fomento agra—
rio y desarrollo rural en la agricultura, la ganaderia, la foresta

c¢idén y la pezca.

Cuando Luis Echeverria Alvarez llepb a la presidencia de la Repi—
blica se habia considerado ya el gasto de inversidn rural para el
afio de 1970. Asi tenemos un monto, de 3 921.4 millones de pesos

para obras de fomento agrario y desarrollo agricola en ese afio. Lo
que representd para la agricultura el 92.5 % de la inversién to-—-
tal. El 7.5 % restante quedo distribuido de la forma: gonaderia

con el 1.3 % para la forestacién de .5 % y para la pezca el 5.7 %.

En 1975 el gobierno invirtié 17 321.9 millones de pesos de los que
13 171.9 millones fueron destinados a la agricultura. El gasto de
inversién representd el 76.4 %. Este afio se vi6 porcentualmente

disminuido, aunque el monto total haya sido el mayor del scxenio.
De 3 921.4 millones de pesos en 1970, aumentd a 17 321.9 millones
para 1975. A 4.5 veces incrementd ¢l pgobierno ln inversién en la
agricultura. Fste fue el afio mas Alpido de la agricultura en cuan
to a inversién se refiere. Sin embargo, al considerar solo e} por
centaje agricola, sin considerar los restantes renglones, el aflo

de 1972 fue el que llegd al 90 % de la inversidn Lotal.

Luis Echeverria al implementar el proprama de desarrollo comparti-
do enel campo, inicia su pestién en 1972 con la habilitacién apri-
cola. Ya para ese entonces se vislumbra un apoyo més amplio en

el scctor rural y que sc ve concentizado én 1973, aumentando la in
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versién en un 42.4 % en relacidn al afio anterior.

CUADRO IV
JTNVERSION PUBLICA POR SECTOR

| mowTo ToraL VALOR RELATIVO {X) DE LA INVERSICK
ANO D¢ LA
INVERSION | AGRICOLA | GANADERA FORESTAL | PEZCA  |R.I.P.D.R.*

1971 | 3 764.3 BE.4 1.8 1,3 8.5 =
1972 | 4 947.8 89.9 1.1 .7 8.3 -
1973 ] 70437 79.7 3.3 3.3 4,2 9,5
1974 | 10 968,6 82.6 7.5 1.9 2.1 10,3
1975 | 17 321,9 76.0 4.6 2.6 4.2 12.6
1926 | 16 072,3 15,2 5.1 2.2 5.0 11,5

* Prograsa de Inversidn Piblica para e} Desarrollo Bural.
FUENTE: Cuadro propic,claborado en base al anexo estadistico (Inversién Pdblica)
YA" de este trabajo.

Es en este afio donde se implementa el Programa de Inversi6n Piblji

ca y Desarrollo Rural que participa de la inversidn pglobal en el

campo.

Al observar el cuadro anterior se nota que los sectores restantes

son poco favorecidos.

Al ver la columna de ganaderia notamos un

aumento de 3 veces su inversidn.

importante dentro del

Demasiado

ambito agropecuario.

poco para un sector

En su forma horizon-—-

tal, es decir, por afio, notamos una inversion irrisoria en este

sector.

Mds aun, el sector pezca aparece mejor favorecido.

Al analizar un poco mis el cuadro anterior, obscrvamos que gran

parte del incremento de la agricultura lo absorbe el Programa de

Inversién Piblica.

Observese su ascenso de 1973 a 1976 y se en—

tendera que la inversién real de la agricultura sc mantuvo casi

constante en 1os 4 ofios (ltimos del sexenio, en un 52 %, incluyen

do la participacién de los programas de Inverzidn Piblica y Desa—w

rrollo Rural, que merma en un 10 % al sector agricultura.

De la inversién hecha en la agricultura aparecen algunos indicado

res mis que dan cuenta hacia donde se canalizardn estos recursos.
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De esta inversidén se benefician los siguientes renglones:

a

—

Las superficies beneficiadas con obras de riego. En el afio de
1971 se beneficiaron 110 544 hectireas. Para 1975 la superfi-
cie se incrementd hasta alcanzar 200 720 hectéreas, eg decir

en mis del 80 % se incrementd la superficie beneficiada.

b

-~

Superﬂcies Beneficiadas con Obras de Grande Irrigacién.

En este renglén hay también un alcance en la cantidad de hectd
reas que se beneficiaron de la inversidn piblica. En el aflo de
1975, aflo ciispide, alcanzan el beneficio 95 950 hectéreas, en

1970, 3 960 hectéreas obtenian el beneficio.

c) Superficie Beneficiada con Obras de Pequefia Irripgacidn.
En esle incico sucede algo semcjante. lLa contidad de hectareas
aumenta 156 % su extensibn al termino de sexenio. Algo sorpren
dente es que en 1975 aumentd la extensién beneficiada en 382%,

en relacién iguailmente con el afio de 1970.

d

-

-Por dltimo, el pobierno invierte cn Obras de Conservacidn de
Suelo y Agua cantidades en millones de pesos que no considera
en la inversidén global de la que tratamos mds arriba. Las can-
tidades son minimas en comparacion a las anteriores. Asi en
1971 invierte el gobierno 53.7 millones de pesos, en 1973 sube
a 138.5 para cerrar en 1976 con 100.5 millones de pesos.

Para la distribucién de esta inversidén puede consultarse el
anexo A, donde aparece por afie como fuc aplicadn y en que ren-

glones de infraestructura se invirtid.

Por Gltimo, el comportamicnto de la Balanza Comercial Agricola en
eso8 afios, sepgun los datos estadisticos con los que pe cuentan,

tuvo su comportamiento de la sigulente mancra.

México exportd en 1971 productos agropecuarios por la cantidad de
9 284 millones de pesos, de los que incluyen hortalizas, oleagino

sas, granos y leguminosas, café, azicar, tabaco, frutas, ganado
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bovino en pie. Si bien esta lista es larga y la cantidad exporﬁg
da comprenderia casi el total de lo producido en esos afios. Sin
embargo, al observar la lista y la cantidad de productos sgrope--
cuarios en el rango de las importaciones, notamos practicamente

que son las mismas que las exportadas, a exepcidn de los forra——
Jes, leche y derivados, hule, grasas animales, cerdas y crines.

En este afio de 1971 como en los siguientes la balanza agropecua-—
ria tuvo saldo favorable de 6 806 millones de pesos, es decir las

importaciones ascendieron a 2 478 millones de pesos.

El comportamiento de la balanza agricola en 1974, varid demasia-—-
do, aunque siguié manteniendose con saldo favorable de 2 469 mi—
1llones de pesos., El valor de las exportaciones fue de 16 245 mi-
1lones de pesos, en tanto que las importaciones aumentaron 4 ve—
ces mas que en 1971, es decir, més del 400 %. Es sipgnificativo
este aflo debids a que la proporcién de exportacidn-importacién va
rid sustancialmente con respecto a los demis afios del sexenio.
También, es notorio que el monto total de las exportacliones en
este aflo fue utilizado casi en su totalidad para lmportar la misg-
ma variedad de productos.

1976 fue el afio en que mis se exportd y también en el que las
importaciones descendieron considerablemente. La balanza comer—
cial agricola para este afio tuvo un saldo favorable de 9 695 mi-—

llones de pesos.

Sin embargo, hay que destacar el hecho de que buena cantidad de

los recursos econdmicos obtenidos por las exportaciones sirvieron
para importar productos que en México no se producian o que no Ra
tisfacian las necesidades internas del pais., El hecho resulta

claro con las oleaginosas. En 1971 el pafs exporta 44 376 millo-
nes de pesos ¢ importa del mismo artfculo 396 395 millones de pe-
sos. Para 1974 las exportaciones aumentan al doble y las importg

ciones rebasan en mucho lo exportado.
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Para los granos y leguminosas el hecho se repite. ' En 1874 las ex
portaciones son de 301 113 mientras que las importaciones alcan——
zan los 6 523 474 millones de pesos.

Para 1971, en este renglén de los granos y leguminosas, el gobier

no adquiere mucho mas (178,947) que lo exportado {24,208).

Fue inminente que bajo estas condiciones favorables en la balanza
comercial agricola, el gobierno cediera parte del saldo favorable
al sector industrial. También fue inminente el descuido de la re
lacidn que establece el campesino con la grande y pequefia propie-
dad.

No se duda que el grueso de las exportaciones hayan provenido de
las tierras mejor irrigadas, con porcentajes altos en el consumo
de fertilizantes y de las tierras parcial y lolalmente mecaniza-—
das. Bajo estas circunstancias y otras como el abastecimiento —-
interno en el mercado nacional y el estancamiento del precio de
garantia de algunos productos, propicié un descontento generaliza
do entre ejidatarios y propietarios de grandes extensiones de tie
rra. Conflictos que condujeron con mis regularidad a la invasién

de predios agricolas.
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4.2. AUGE DEL MOVIMIENTO CAMPESINO

ALGUNAS CARACTERISTICAS DEL MOGVIMIENTO DE 1970-1976

El movimiento campesino en este periodo esta determinado por un

deteriodo de la produccién campesina y por la reduccidén sistemiti
ca de los precios reales de los productos agricolas tradiciona——-
les, que llegn hasta el afio 1973. Ademds, a la imposibilidad de

mejoras en los precios de garantia se suma el aumento constante —
de los precios de insumos agropecuarios y bienes de consumo de o-
rigen industrial, empujando a una buena cantidad de minifundistas

de infrasubsistencia en busca de trabajo asalariado.

Esa gran masa de jornoleros potenciales se cnfrentd a una situa—
cién que imposibilitdé su participacién en el empleo agricola. la
crisis de la agricultura de exportacién redujé la demanda de fuer
za de trabajo. Por ejemplo, la reduccién en 1974 de los precios
internacionales del algodén condujo a una drastica sustitucién de
este cultivo por otros mAs mecanizados que dejan sin trabajo a e-
normes ejércitos de pizcadores; la reduccidn de los cultivos de

cafia que en 1972 a 1974 al restringirse su superficie, disminuyé

la demanda de la fuerza de trabajo para la zafra.

En una primera fase, las alternativas econémicas y polfticas con
que el Estado se enfrenta a la crisis de produccidén y al crecien-
te conflicto social, son distintas a las que se enfrenta el eche-

verrismo en la segunda mitad del sexenio.

En un primer momento, se intenta controlar la inflacién y las ten
dencias al endeudamiento creciente mediante la contraccién del
gasto piblico. El aparente repunte de la agricultura en 1971 es
resultado de esta decisidn, pero en realidad no expresa una autég

tica recuperacién sino que es un efecto de la contraccién general



- 175 -

del resto de la economia y de la reduceidn de la tasa de creci—-
miento de los sectores mas dinAmicos. A partir de 1672 el echeve
rrismo elige definitivamente la via del desarrollo inflacionario,
la expansién acelerada del gasto pblico y el crecimiento desmesu
rado de la deuda externa. En base a esta rectificacidén se esta—
blece la politica agricola del sexenio, que se mantendr& hasta
1976.

EL MOVIMIENTO CAMPESINO DE 1970 A 1973

Durante estos afios el movimiento campesino se ve multiplicado por
conflictos en el campo y la lucha de clases rural entra enun pro-
ceso sostenido de agudizacién. A partir del afio 1972 y 1973 el
movimiento campesino cobra espontaneamente un caracter nacional,
Es también a partir de 1973 que en algunas zonas el movimiento co

mienza a estructurarse en organizaciones regionales.

"Por la naturaleza de sus actores, demandas y cnemigos —Armando
Bartra caracteriza el movimiento de esta forma-, los movimientos
campesinos de esos afios pueden ser clasificados en base a la dis-
tincidn de cuatro frentes de lucha: combates de los pequefios pro
ductores por los precios, lucha de los jornaleros apricolas por
sus salarios, acciones por la democracia y contra la imposicién

politica, y lucha generalizada y multiforme por la tierra."!

Ademds es precisamente en estos tres primeros afios cuando apare——
cen una cantidad de aprupaciones y organizaciones campesinas que
enlazan y mezclan sus fuerzas para huacerle frente al enemipgo.

Por todo el pais surgen uniones, coaliciones, alianzas, y en mu--
chos estados se constituyen frentes con importante participacién

campesina.

1, Arwando Bartra., Los _llerederos de Zapata., tditorial fra, México, 1985., p.

103,
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Entre las organizaciones campesinas independientes de caracter re
gional o estatal, las que aparecen en la siguiente lista se cons-
tituyen antes de 1974, y la mayor parte de ellas después de 1970:
“Unidn Campesina Independiente de Valle de Guaymas-Empalme (Sono-
ra), Unién Campesina Independiente {Veracruz), Comisién de los
Cien Pueblos {Veracruz), Comité de Defensa de los Campesinos del
Valle de Zamora (Michoacan), Unién de Ejidos de la Costa de Jalis
co, Frente Independicnte de Lucha (Nuevo Ledn), Unién de Ejidos
del Distrito de Jiménez (Chihuahua), Consejo Nacional Cardenista
(Colima), y Federacién Obrero Campesina del Estado de Durango.
Formadas después de 1973, pero con el mismo caracter, podemos men
cionar al Frente Campesino Independiente {(Sonora), a la Unién de
Ejidatarios y Caficros de Morelos '"Plan de Ayala", a la Alianza

Campesina 10 de abril (Chiapas)."’

Existen también organizaciones campesinas independientes que reba
san los limites regionales y se extienden por diversos estados de
la Repiiblica: Central Independiente de Obreros Agricolas y Campe
sinos, Campamento Tierra y Libertad (que inician en San Luis Poto
8f y se extiende después a Veracruz y Zacatecas). Federacién Na-
cional de Trabajadores Ixtleros y Candelilleros (que aglutina cam

pesinos de Coahuila y San Luis Potosf).

Incluso la participacién de organizaciones oficialistas que parti
cipan en la movilizacidén campesina responden a las presiones cam-
pesinas promoviendo numerosas tomas de tierras. Casos concretos

son los la CNC y la CCI.

(1). A, Bartra., Op. Cit., pp. 110-111.
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EL MOVIMIENTO DE 1974-1576

Si el movimiento al inlciarse el sexenio aparecia como un movi-—
miento incipiente, disperso en su organizacién y con organizacio-
nes politicas no reconocidas, a partir de 1974 este movimiento se
va volviendo mas s6lido en su forma y contenido, y muchas de sus
organizaciones politicas se consolidan, como lo fueron el Frente
Popular de Zacatecas que nace en febrero de 1974; el Campamento
Tierra y Libertad, que nace el afio de 1973, en San Luis Potosi;
La Alianza Campesina 10 de abril que nace en 1976, en Tuxtla Gu—-
tierrez, Chiapas:el movimiento campesino se habia definido politi

camenle.

La imposicidn politica en los municipios generaba conflictos mayo
res. Los movimientos en Oaxaca implicaba el empleo de la fuerza
pliblica, la que a la vez conducia a detenciones y atropellos, in-

citando a nuevos levantamientos.

En Chiapas, los movimientos que mis destacaron fueron los de San
Juan Chamula. De igual forma la participacién organizada de es--
tos ind{genns les permitioc tomar el Palacio Municipal. Pocos

dias después fucron desalojados por el ejército.

A 1a vez, estos movimientos no se dieron sélo nl ajenos a otras
circunstancias. Las luchas por el aumento de los precios y el
incremento de los salarios a los trabajadores del campo complemen

tan el marco del movimiento campesino.

En 1975, en Jalisco, la intervencidn del cjército es eminente
para evitar que paren 10 ingenios cuyos abastecedores exigen au--
mento en los precios de garantia. En Coahuila, en el miumo afio o

curren manifestaciones para mejorar el pago del algodén.

Sin embargo, la constante del movimiento es la lucha por la tie--
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rra. Resoluciones presidenciales en el papel, dotaciones de tie-—
rra no ejecutadas, terratenientes protegidos por un Amparc-Agra--

rio son causa de la lucha de clases rural.

A simple vista y contando con la informacién recabada puede obser
varse en el cuadro III, que los afios de 1974 y 1975 concentran en

nimero las invasiones sucedidas a nivel nacional.
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4.2.1. INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

Siguiendo el recorrido del movimiento campesino, y alguna de sus
formas en que se manifiesta, es decir la toma de tierra en grupo,
en el lapso de 1971-1976 observamos que se generan setecientos
setenta y ocho invasiones. Este dato considerado como un dato
poco cercano al real, es debido a que no todas las invasiones rea
lizadas fueron publicadas. Aun asi puede considerarse como el
indicador que sefiala la inconformidad de la politica agraria del
Estado, practicada en ese sexenio.

Al ubicarnos en el movimicento campesino notamos que algunas enti-
dades federativas tienen un nimero mayor en invasiones como es el
caso de Sinaloa con 205 renlizadas, en su mayoria, en tierras don
de se produce cafia de azicar, algoddn, soya y coco, productos que
ven mermada su produccidén. Sinaloa es un estado con una cantidad

muy alta en superficie cosechada (719 313).1

Chihuahua y Sonora con 80 y 55 invasiones, respectivamente, Enti-
dades del norte de la Replblica que con una produceién considera-

ble cubren gran parte del cardcter exportador de la zona.

Una entidad federativa mds, sipuiendo el orden numérico, es Zaca-
tecas con 57 predios invadidos. Al parecer el movimiento campesi
no se extiende con mis frecuencia en estados donde la contradi——-
ccién social es mds aguda. Esta afirmaci6n puede generarse para
todos los demds estados, incluso en Chiapas, estado que produce
gran cantidad de café y que reduce su produccién probablemente,
entre otras causas al movimiento campesino. Esta entidad tuvo
hasta el afio de 1976, 3% invasiones. El nidmero en si de la toma
de tierras no es tan significativo, debido a que pran parte de
las invasiones no fueron publicadas, por consecuencia este traba-

Jjo no las registra.

(1) Ha. cultivadas en 1971; superficie considerada exclusivawente para los cator-
ce cultivos aqui tratados.
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Se puede notar que las tres primeras entidades citadas tienen su
conflicto mis explosivo en los afios 1975 y 1976; otras como Jalis
co y Veracruz mantienen constante las invasiones desde el inicio

del gobierno de Echeverria.

ANOS EN QUE HAY MAS TNVASIONES

Practicamente en los dos (ltimos afios del pgobierno la toma de pre
dios se realiza en la mayoria de los estados, llegando a 602 inva
siones registradas. Solo para el afic 1976 alcanza 442 invasio—--—
nes; en 1975 alcanza el nimerc de 160, llevando Sinaloa al frente

como una de las entidades que registra el miximo de invasiones.

El afio de 1974 registra la cantidad menor del sexenio. (Cuadro
I11).

Practicamente hay coincidencia en los estados de Sinaloa y Sonora
respecto a los aflog en que nparece este movimiento. Por un lado
aumenta el movimiento, registrandose el descenso en el nimero de

hectareas cultivadas.

Como consecuencia se ve mermada la produccidn. Por ejemplo, en
1974 Sinaloa cultiva en maiz 95 80D Ha., en 1975 desciende a

52 500 Ha., disminuycndo desde luego su produccidn a 55 mil tong
ladas aproximadas. Ya en 1976 la superficie aumenta oscilando fa
vorablemente su rendimiento. En el caso del trigo en el afio 1975
a 1976 baja considerablemente su produccidén y la superficie cose~
chada, aumentando las invasiones de tierras de 20 a 184, En Sono
ra sucede lo mismo. Hay un incremenio en el nimero de invasiones
de aproximadamente el 500 %, disminuyendo por consipuiente la su~

perficie y la produccién de algoddn.

Puedo afirmar que la disminucidn de la produccidn y de la super--~

ficie cosechada es una consecuencia directa del movimiento campe~
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sino, que resurge en la escena puiiticu en los (ltimos 3 afios, B8O
bresaliendo con mis fuerza desde mediados de 1975, hasta fines de
1976.

El desarrollo en el agro mexicano se ha visto estancado no preci-
samente por la toma de tierra ni por la falta extensiva de crédi-
ﬁos, sino por la falta de una politica econdémica agraria encamina
da a ajustar la tenencia de la tierra. E1 complemento de esta po
litica es el bajo nivel de inversidn en el campo con respecto al

de la industria: un sistema crediticio demasiado rfgldo que impi-
de el avance en la productividad de la mano de obra y de la tie--

rra.

Por otro lade resalta la centralizacién de la tierra por parte
del caciquismo y la reiterada afirmacidén de un mejor reparto agra

rio.

Para una mayor informacidén puede consultarse el ancxo estadistico
D, el cual registra por fecha, lugar, predio invadido, propieta-—
rio, nimero de hectareas del predio, nimero de invasores y organi

zacién politica que realiza la invasién,

Es precisamente en este punto donde se contempla el desplome de
la politica agraria echeverrista, el falso recubrimiento de una
politica de Desarrollo Compartido y de Bienestar Social que tratd
de impedir el constante ascenso hacia una crisis que se volvin
mAs clara y con fuertes consecuencins de cardcter social. Es en
este periodo presidencial donde se remarca mas e! avance de un
problema que ve justificada su exislencia en la propia historin

del movimiento social campesino,
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CUADRO V

ESTADISTICA TE PREDIOS INVADIDOS POR ARO Y ENTIDAD

1971 1972 | 1923 1974 1975 1976 | 71-76

ENTIOAD TNV, mv. | Iev. 1NV, INY. v, |,
AGUASCALIENTES - - - - - 1 1
8.C.E. - - - - - - -
B.C.T. ~ - - - - - -
CANPECHE - - - - - - -
COARUILA - - - - - 16 16
COLIRA - - - - ~ 4
CHIAPAS - - 30 - ? 35
CHINUARUA - 44 - - 1 35 80
DISIRITO_FEDERAL) - - - - - - -
DURANGO - - - - - 31 3
| GUANAJUATO 2 1 ! - 31 4 39
GUERRERQ - - 1 - 4 1 6
HIDALGO - 1 - 1 24 28
JALISCO 14 - 9 - 3 25 51
NEXICO 1 - - - - - 1
 HICHOACAN - 1 - - 2 4 7]
HORELOS - - 1 1 3 - 5
NAYARIT - - 11 - 42 - 53
NUEVO LEON - Z - - 2 < 2
0AXACA - 1 2 - & - 7
PUEBLA 3 10 F - 2 1 14
QUERETARC - - 1 - 1 2
QUINTANA ROD - - - - - - -
SAN LUIS POTOSI 11 - 1 1 - 2 15
SINALOA < - 1 20 184 205
SONORA - - - 9 46 55
TABASCO - = N — - -
TANAULIPAS - 2 5 - 7
TLAXCALA - 2 14 - 17 5 3]
VERACRUZ - 1 1 6 5 14
YUCATAN - - - - - 1 1
ZACATECAS - - ? - 6 49 57
ToTAL 3 63 76 [ 160 42 778
FCT/utc®

FUENTE: Cuadro elaborade con las invasiones aparecidas en los diarios Excelsior
y el Dia, y la publicacién que reporta diariamente la S.ALR.H, en la -
versién de sintesis inforaativa.

NOTA: E1 nisero total de invasiones en este cuadro no es el dato del total de
predios invadidos.
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LA RESPUESTA QUE DA EL ESTADO A LAS INVASIONES

lLas respuestas mis comunes ante este tipo de situaciones que da
el Estado son el empleo de la fuerza piblica como de la nacional
(policia y ejército), respaldada por la peticién del propietario
del predio invadido y por la autorizacién correspondiente. Es

decir la ufilizacién de estas fuerzas al extremo de llegar a la

represién fisica, por desalojar a campesinos invasores.

Para 1970, 500 campesinos de Monte de Chila (Puebla) toman las
tierras. La respuesta fue la represidon del ecjército; en marzo de
1972, también en Puebla, los campesinos con apoyo estudiantil in-
vaden la hacienda de Tepalcatepec, siendo desalojados en octubre.
En abril de ese mismo afio, cientos de campesinos y estudiantes,
con apoyo de algunas organizaciones agrarias de la entidad, Unién
de Campesinos y Estudiantes de Tlaxcala, y de Puecbla (Frente Obre
ro Campesino Fstudiantil del Estado de Puebla) emprenden una mar-
cha al D.F., con objeto de tratar reivindicaciones en la tierra y
problemas generales agrarios. La marcha se ve interceptada en
Llano Grande por compafifas del cjército que impiden su entrada a
la Ciudad de México.

En diciembre de 1972 en el Municipio de Amaluacan, Puebla, 1000 -
campesinos invaden 6 predios que suman 356 Has. en total. Wo lle
gdé a completarse las 24 Hrs. de la invasién cuando fueron desalo-
jados por soldados del XXVI batallén de infonteria y de la poli—
cfa judicial, dejando puardia provisional para evitar de nuevo

invasiones.

Una invasién que permite ver la organizacién de los trabajadores
del campo es la sucedida el 6 de junio de 1975, en Zacatecas,
Veintiddés mil Has. fueron invadidas. La invasion fue organizada
por el Frente Popular de Zacatecas (que se consolida como organi-
zacién independiente en 1974), integrado por trabajndores de) cam

po, estudiantes y profesionistas. El conjunto de las invasiones
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a nivel estatal, el grado de vioiencia como resultado de estas y
los enfrentamientos con las autoridades obligan al Estado a con—-
ceder tierra a los campesinos. A los seis meses de esta invasidn
el Presidente Echeverria concede 14 169 Has. a 852 familias de Za
catecas (Ver l1a estadistica de invasiones en el anexo correspon—-

diente).

Notese que la respuesta del gobierno en estos ejemplos no sdlo
es la utilizacidn de los cuerpos de sepuridad, sino que al exten-—
derse y profundizarse la situacidén con cardcter politico cl Esta-
do responde con concesiones y reparto de tierras, pago de indemni
zaciones por terrenos afectados y si el problema lo amerita con

la sustitucién del gobernador de la entidad.

El punto es claro. Mientras no se de una organizacidn polfitica
que reuna y congregue la fuerza del trabajador apricola y se es—
tructure junto con otros sectores sociales del lugar, cl problema
agrario, como sucedié con el Frente Popular de Zacatecas, no se

hubiese resuelto.

La organizacidn que se integra para defensa, y cuidado de interes
puramente agricolas (este es el caso del F.P.Z.) tiene importan-—-
cia desde el momento que homogeiniza el problema. Su caricter

como sus objetivos es cl de presionar a las autoridades con la I‘i
nalidad de corregir y encausar el reparto agrario como, fomentar
las reivindicaciones campesinas y por respaldar los interéses del

trabajador agricola.

La lucha por la tierra ocupa en los (ltimos afios del sexenio el

primer plano en la lucha de clases rural. El incontenible movi—
miento campesino reafirma su posicidn de actor principal en el mo
vimiento politico que se habia organizado y extendido a nivel na-
cional. Ya para 1971, al inicio de su mandato, Echeverria manhlg

ne una politica de confianza econdmica en el ejido, con algunos
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cambios que limitan loa derechos de la pequefla propledad. Estos
son los que se suceden en la Ley Federal de Aguas, como la de li-
mitar a 20 hectireas como miximo las tierras irrigadas.

A pesar del impulso que se le intenta dar a la politica econdmica
rural, la produccién se mantiene estancada. En 1972 y 1974, la
produccioén decrece en términos absolutos. Sin embargo, la pobla-
cidén y la demanda agricola siguen aumentando y sus requerimientos

se satisfacen con importaciones que alcanzdn hasta un 300 %.

Al fracaso de la politica echeverrista en este renglén se explica
la lucha genecralizada por la tierra. La toma de tierra, la inva-
8i6n o sencillamente la apropiacién directa sin otro fundamento
mas que poseer una parcela para cl sostenimiento del campesino y
su familia, permiten primeramente establecer la peosicidén econdmi-
ca de los campesinos, asi como organizarse para el encuentro poli
tico con la burguesia agraria. El hecho que ejemplifica esto es

el caso de Sonora.

La situacidén en Sonora era la siguiente: Para 1975 una serie de

factores coyunturales determinaba su situacidn.

Primero. La sustitucidén de grandes cxtensiones de tierra dedica-
da al cultivo del algodén por cultiveos mecanizados de trigo.
Segundo, El cierre de un gron nimero de maquiladoras y los recor
tes de personal, en otras. A esto debe agregarse que casi un 75%
de la poblacién economicamente activa eran jornaleros y una canti
dad considerable de campesinos no pose{a tierra. Bajo estas c¢ir-
cunstancias las invasiones se sucedieron una tras otra, ocusionug
do mis el retraso en la producecidén y restando cantidades conside-
rables de dinero a la burguesia terrateniente del estado. Asf
como permitir el desarrollo incontrolable del movimiento campesi-
no en' la regién y hacer mas critica la posicidén del Gobernador

Carlos A. Biebrich.
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El 24 de octubre de 1975, 250 campesinos organizados por la CCI
invaden en el Municipio de San Ignacio R{oc Muerto, en el Valle
del Yaqui el predio reconocido como '"pequeiia propiedad", donde
los invasores son desalojados por medios violentos, llegando a 6
muertos y 14 heridos como resultado. El 25 de octubre las organi
zaciones del Pacto de Ocampo protestan por la matanza del dfa an-
terior. El 26 de octubre renuncia Biebrich. Ocupa su lugar Ale-
Jjandro Carrillo Marcor que en noviembre afecta 4 287 hectareas de
riepgo y firma doce mandamientos sobre 22 823 hectireas para San
Ignacio.

Para ¢l 5 de diciembre se vuelve a invadir San Ignacio Rio Muerto
¥y Sibolibampo, en Sonora, pero ahora por campesinos de la UGOCHM,
CNC, CCI, CAM.

Para el 13 de abril, 2 300 cempesinos invaden el predlo San Pedro
en el Valle del Yaqui en Sonora el bloque "407" conocido por el
60, El predio fue ocupado por el Centro Campesine Independiente.

En el movimiento fue asesinada la lider Rosa Delia Anaya,

E1l 25 de abril, campesinos de la C.N.C. invaden los predics"1426"
¥y "1526", en Sonora. La demanda fue la restitucién de las tie-—
rras que les pertenecen por acuerdo de una resolucidn presiden———
cial ejecutada el 14 de septiembre de 1964 pertenecientes al Gru-—
po de Ramiro Castello Delpadillo. El 3 de mayo 1500 campesinos

invaden “1a manzana 407" del Valle del Yaqui, propiedad de la fa-

milia Esquer Borquez.

Para agosto de 1976 Ignacio Martinez Tadeo, presidente de 1la Liga
de Comunidades Agrarias y Sindicatos Campesinos de la C.N.C., di-
ce que "“en Sonora existen cuando menos un millén de Has. invadi—

das".

Para el 21 de octubre en Ciudad Obregdn, Sonora se invaden nuevos

predios (el 809 y 412, ademids el 512 y 1412), por campesinos del



- 187 -

Frente Campesino Independiente de Castelo Delgadillo. Ese mismo
dfa campesinos organizados por el Pacto de Ocampo, invaden 2000

hectareas en el Municipio de Guaymas, Sonora.

Por 0ltimo, la invasidén que hace culminar al movimiento campesino
en la regién es la del 9 de novimebre de 1976 en Hermosillo, Song
ra. Nuevamente el Frente Campesino Independiente de Castello Del-
gadillo, con mis de 2000 campesinos, y campesinos del Pacto de

Ocampo controlan el Valle del Yaqui y el Mayo.

El 18 de noviembre por decreto presidencial, se expropian 31 131
hectireas de riego en los Valles del Yagui y del Mayo y 61 655 —
hectareas de agostadero, en Sonora que fueron repartidas entre

8 837 familias, que formarian un total de 87 ejidos. Para este

caso '"'no procede la indemnizacidén debido a que fueron excedentes
de la pequefia propiedad." Entre los afectados se reconocieron las
familias: Obrepén, Borguez Esquer, Casteldn Paredes, entre o——=—
tros. Aun con la expropiacidn de estos predios el problema gene-
ralizado de la tierra persiste. Este hecho dié la pauta para que
el movimiento campesino siguiera organizando y volvanco su fuerza

en la toma de tierras.

La politica agrarfa de Echeverria termina el sexenio derrotada
por un movimiento campesino que se volvid radical y por la intolg
rable burguesia que apelar{a en el préximo régimen presidencial

por la "seguridad" en una politica agraria.
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4.3, REPARTO AGRARIO

El movimiento campesino concretizado en la toma de predios de 1971
a i976, responde entre otras cosas a la permanente desigualdad e--
xistente de cjidatarios y comuneros, los que que obtienen su sus-—
tento basico de las actividades agricolas realizadas por ellos en
su ejido o su parcela comunal, con aquellos agricultores que imple
mentan rutinariamente los bienes insumos y tLecnologias propias
para el Lrabajo agricola. Esto es con los propietarios de grandes
extensiones de tierra, latifundistas y caciques que han concentra-
do poder y riqueza por largas décadas. En puntos anteriores obtu-
vimos informacién suficiente para considerar que el campo mexica--
no, sino logré un avance extraordinario en su produccidn, si obtu-
v6 un minimo de alcance en cuanto a producir articulos que en su
conjunto integraron y beneficiaron la balanza comercial de aque-——

llos afios.

Sin embargo, esto no fue suficiente ni provechosc para ejidatarios
y trabajadores agricolas. En su mayor{a,estos campesinos no se
veian beneficiados conla produccién, el trabajo no cumplia con el
requisito bisico de satisfacer sus prontas necesidades alimenti-—--—

cias de é1 y su familia.

La desigualdad aumentd cada vez mas, en la medida que la superfi-—-
cie de riego sc ampliaba, se aplicaban y aprovechaban los insumos
y fertilizantes, y 1a tecnologia se iba implementondo eada dia en

aquellas tierras que producian para exportar mis que para consumo

interno.

La Politica Agraria del Desarrollo Compartido cada afio se iba cues
tionando y evaluando. FEl programa agrario de modernizacién en be-
neficio del campesino distaba mucho de cumplir conlas necesidades

de un campesino hambriento y harapiento.
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El movimiento campesino al no ver cumplidas y satisfechas sus de—-
mandas- de tierras, opta por la via mds ripida y conflictiva que co
noce: La invasidén de tierras. La ilegalidad, de poseer la tierra
por la fuerza, condujo a la mayorfa de los casos, sino es que en
todos, a la represidn fisica, legal y justa para los propietarios
que habian viste y sentide la presencia del campesino cansado y en
fermizo gcnéracién tras generacidn en sus predios, en sus grandes

propiedades que le habian dado honor y poder a su generacidn.

Ante esta disyuntiva ancestral y conflictiva, el gobierno de Eche-
verria falla a favor del movimiento campesino en un reparto agra--

rio por demas insuficiente.

Del periodo que comprende los afios de 1971 a 1976, el Estado Mexi-~
cano concede entre dotaciones y ampliaciones de tierra la cantidad
de 6 463 897 millones de hectdreas*, bepeficiando a 110 720 fami—
lias campesinas. De esla cantidad el %7 % corresponde cxclusiva-—
mente a dotaciones de tierra otorpadas realmente por el Estado y

que beneficiaron a 61 406 familias. El 43 % restante fue en el

rengldén de las ampliaciones de tierra, es decir, ejidos ya forma—
dos que ampliaron su superficie de cultivo, Esta ampliacidn bene-

ficid a 49 322 familias.

Hubo entidades federativas que destacaron por ia cantidad de tie--
rras recibidas, aunque nc asi por su produccidén y por la situaciédn
de conflicto que se¢ did en esos aflos en el campo. Es el caso
para el territorio de Baja California que recibe en dotociones y
ampliaciones de tierra 1.5 millones de hectdreas, beneficiando a
3 721 familias. Le sigue Chihuahua con un millén de hectdareas y

con las que se benefician 9 007 familias.

* £1 dato incluye exclusivawente las €jecuciones de Resoluciones Presidenciales
Prosulgadas y Publicadas en el Diario Oficial. Se excluyen aquellas Resolucio-
nes Presidenciales que no fueron ejeculadas quedando solo coso resoluciones y
protegidas por el Asparo Agrario.
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Sonora fue la entidad al igual que Sinaloa en las que se suscita—
ron mis invasiones de tierra. Sin embargo, es en Sonora donde la
dotacidén y ampliacidn de tierra fue mayor, llegando a las 909 065
hectareas para todo el sexenio, con las que se beneficiaron 8 543

familias campesinas.

El afio de 1971, fue el afio en el que el Reparto Agrario llego a
Sonora en cantidad mayor, 633 132 hectéreas, o sea ¢l 70 ¥ de la
tierra repartida en el sexenio. El 9.5 ¥ del reparto agrario co-——

rrespondié al afio de 1976, con 86 755 hectareas®.

Sinaloa, otra de las entidades en conflicto por la toma de tierras
alcanzd en 1976 un beneficio de 307 070 hectéreas para 10 892 fomi
lias campesinas. Al ipual que Sonora, es en el afio de 1971 que a
2 941 familias, el Estado les concede por Reparto Agrario 97 551

hectireas. El aflo de 1975 fue en el que recibid el segundo repar-
to agrario mayor del periodo, 58 848 hectareas para 2 332 fami

lias.

Durango fue otra de las entidades a las que el Estado Mexicano
doté un total de 466 201 hectfreas para 6 351 familias; para Vera-
cruz la dotacién asciende a 168 204 hectéreas para 12 356 famili——

as.

Es gorprendente ver la disparidad de tierrag dotadas entre las fa-
milias campesinas que las reciben. En Durango se conceden a menos
familias campesinas una cantidad mayor de tierras. En Veracruz,

concede el Estado a un mayor nimero de campesinos una menor canti-

dad de tierras.

En Sinaloa sucede algo semejante cerca de 11 mil familias campesi-
nas reciben un poco mas de 300 mil hectircas. Al comparar esta en
tidad con Sonora, Durango, el territorio de Baja California y Chi-

® La estadistica consulta no considera la expropiacién hecha en noviesbre 18 de
1976, con esto alcanzaria la cantidad de 179 941,
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huahua notamos la desproporcién del Reparto Agrario entre los cam-
pesinos. Sin embargo, es también significativo este hecho, debido
a que en las entidades de Sinaloa y Veracruz el movimiento campesi
no fue mas explosivo y constante en las invasiones de tierra, al
grado de que el Estado quizd minar la participacién de un nimero
mayor de campesinos con poca tierra suceptible de ser afectada.

En Veracruz cada familia recibe 13.6 hectireas, mientras que para
Durango cada familia recibe 73.4 hectdreas.

Es un hecho que la tierra en Veracruz, Sonora y Sinaloa no podia
ser del todo afectada. El antecedente de respaldo juridico agra—
rio en esas grandes propiedades, imposibilitada esta accidén por lo
que al Estado se le limita su capacidad de accién. Sin embargo,
la Gltima medida que toma el gobierno fue realizada por el decreto
presidencial del 18 de noviembre de 1976, gue expropidé 31 131 hec-
téreas de riego en los Valles del Yaqui y del Mayo y 61 655 hectd-
reas de agostadero, repartidas ambas entre 8 837 familias que for-
marian un total de 87 ejidos. A cada familia le correspondié 10.5

hectéreas.

Ahora, si nos apegamos por un momento al Programa Nacional de Re—
forma Agraria Integral(l). come fuente, donde aparece concentrada
la informacién de Reparto Agrario hasta 1984, tenemos los datos
siguientes. El gobierno de Luis Echeverria Alvarez otorga 12 mi—-
llones 866 416 hectdreas, para 223 462 beneficiados®. Practica——-
mente es el doble de tierra concedida por la via del Reparto Agra-
rio. Muy probablemente este dato incluye restituciones e incorpo
raciones al regimen ejidal. También nuy probablemente esten in-—-——
cluidas aquellas resoluciones presidenciales que no fueron ejecu--
tadas.

(1) Programa Nacional de Reforma Agraria Integral 1985-1988, Poder (jecutivo Fede~
ral, Anexos; cap. I, Anexo I, México 1985, pdg. 145 y siguientes, {Talleres de
Editora de Periédicos,S.C.L., "La Prensa®”, Div. Comercial).

*  Consulte el anexo "E™ que aparece al final de este trabajo.
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CUADRO VI
REPARTO AGRARIO

PERIODO SUPERFICIE BENEFICIADOS
PRISIDENRCIAL:

EJIDAL: | CORUNAL 107AL TJIDAL JCONUNAL]  TOTAL.

Lic. Gustavo Dfaz Ordad 19 928 8604897 784{24 826 644|160 2761122 638 { 282 915
Lic. Luis Echeverria A 9 371 2403495 176{12 866 416 (131 103§ 92 359|223 462
Lic, José Lépez P. 5 000 3791368 237] 6 368 616195 286 63 500|258 786

TOoT AL 34 300 479) 9761 197] 44 061 676 486 665|278 498] 765 163

FUENTE: Towado del Programa Nacional de Reforwa Agraria, P.C.F., México 1985,
Pig. 145.

Observando la estadistica oficial anterior notamos que el 72.8 de
la tierra repartida por el Lic. Fcheverria correspondié al régimen
ejidal y el 27.2 al régimen comunal con lo que a cada familia bene

ficiada le correspondid $7.5 hectireas.

En los afios de 1971 a 1975 existia en la Replblica Mexicana en pro
me&io 2.5 millones de asalariados agricolas (1), lo que apenas con
la cantidad de tierra repartida se vid favorecido el 9 % de los

asalariados agricolas.

El reparto agrario de Luis Echeverria es apenas la mitad de lo que
otorgd en materia agraria el Lic. Diaz Ordaz. Este repartid casi
25 millones de hectircas entre 283 mil beneficiados. Lo que signi
fico que a cada familia beneficiada le toco 87.7 de hectdreas. En
la modalidad ejidal Diaz Ordaz concedio el 80 %. Aun este gobier-

no rebasé en mucho el concedido por el General Lazaro Cirdenas.

Aunque el programa de Reforma Agraria Echeverrista pretendid una
distribucién mas justa del beneficio agrario, disté mucho en su -
realizacién. Mis aiin los resultados obtenidos en el renglén agri-
cola echaron a tierra las tesis del desarrollo compartido. Aquella
crisis agricola que se inicia en 1965 estallarfa 10 afios después

(1) “"Asalariados y Poblacién Cconomicamente Activa Remunerada 1950-1975", Cuaderno
de la CIES, serie didictica (en prensa), tomando de Guillermo Foladori, Poléni
ca en Torno a las Teorias del Campesinado., [sc. Nac. de Antropologia e Histo-
ria, Inst. Nac. de Antropologia e Historia, México, 1981, pig. 45-46.
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debido entre otras causas a una permanente descapitalizacién del
sector agricola en beneficio de la agricultura empresarial y de
riego, y en especial a la acumulacién industrial que habia llega

do a su limite.
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"CONCLUSIONES

Précficamente el total del andlisis hecho en el capitulo anterior
esﬁuvo centrado en 1la Politica Agricola que implementd el gobier-—
no en los aflos de 1970 a 1976. Basicamente el andlisis tuvo como
fuente principal la estadfstica oficial aparecida en los anexos
histérico-estadisticos del segundo informe presidencial del Lic.
José Ldpez Portillo (1976-1982) que menciona los datos estadisti--

cns del anterior sexenio.

La politica agricola presentada en cifras, estd concentrada en el
anexo Estadistico "A", y difiere de aquélla que aparece en otro

tipo de publicaciones, incluso, difiere de la informacién publica-
da por la SARH como también de la Direccidn General de Agricultura

¥ Ganaderfa.

Sin embargo, en esta parte de conclusiones trataré un poco mis lo
que la polftica agrfcola de esos aflos considerdé levemente y la con
secuencia ininterrumpida de la crisis agricola que ha obligado a

revigar la accidn gubernamental en el sector agropecuario.

Uno de estos puntos es mencionar céme las fluctuaciones de los pre
cios internacionales determinaron les precios internos, es decir
como algunas causas externas influyen decididamente en los hechos

de un pafs como México que no escapa del contexto internacional.

En materia de politica agricola, los precios han sido el origen de
polémicas y conflictos. Aunque el sector plblico intervino para
regular el mercado y fijar precios a un nimero cada vez mayor de
productos agropecuarios, las fluctuaciones y condiciones exiernus

modificaron sustancialmente la politica de precios internos.

El hecho que aqui interesa destacar es el mecanismo que modificd
los precios internos agropecuarios y describir brevemente como en
funcién de los costos se fijan los precios de garantia,

Los precios de garantia varian en la medida en que los costos de
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produccidén evidencian la heterogeneidad de los recursos de que dis

pone el productor y la tecnologia que utiliza.

En cuanto a los precios internos de los productos éstos se ven de-
terminados por los precios internacionales, es decir los productos
de exportacién y sustitutos cercanos que estdn estrechamente vincu
lados al comercio exterior; las condiciones de produceidén y deman-
da en el mercado internacional muestran una influencia enorme so—-
bre 108 productos de mayor importancia en la produccién nacional.
Y por una politica oficial de precios ejercida que tuvo cfectos
diferentes-segﬂn la importancia de productos en la produccién y el

comercio exterior.

La relacion que se establece entre precios internacionales con los
precios internos es clara a partir de 1973 y 1974, cuando los pre-
cios internos se ven determinados por los precios internacionales

y las fluctuaciones peneradas por los costos de las mercancfas pro

pician una baja en los precios de exportacién.

El aumento a la tasa de inflacidén en 1973 aparece igualmente vincu
lada al ripido crecimiento en ese afio del precio en las materias
primas (35.9 %)} y de las importaciones de bienes intermedios que
1llega a ser el mis alto del periodo estudiado (25.7 %), de los que

se encuentran papel, quimica, refinacién de petrdleo y carbén,

En 1973, la diferencia entre los precios internacionales y los pre
cios internos es la siguiente:

Los precios internacionales llegaron a elevarse a un 44 %, mien——-
tras que los precios internos nacionales llegaron sdlo a un 15 %,
La diferencia de los precios internos con respecto a los precios

internacionales fue de un 29 % menor.

Para el afio de 1974 la tasa de inflacidén agropecuaria llegd al

30 %, es decir, los precios internos alcanzan un 15 % mas con res—
pecto a los del afio anterior. Mientras que los precios internacio
nales alcanzan el 54 %, o sea, aumentan su precio un 10 % mis que

el afio de 1973.

Nuevamente la diferencia entre los precios internacionales con los
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precios internos llegdé al 24 % mayor para los primeros. La espi~-
‘ral inflacionaria internacional habia llegado a su punto mas alto
en 1974, Tan solo en dos afios, los precios internacionales habian
aumentado 2.5 veces mis que los alcanzados por los precios inter—

nos.

: En efecto, 1973 y 1974 son aflos en que ocurre ademas de la eleva-——
cién general de los precios internacionales agropecuarios una brus
ca modificacién en los términos de intercambio de precios agrope—
cuarios de exportacidén y precios de importacidn, modificacidn favg

rable para estos Gltimos.

Por otra parte, la caida de la produccién agricola per ecipita in——
ternamente agravd el efecto inflacionarioc de los precios interna—-
cionales al elevar el contenido importado de los alimentos bisicos
y del volumen de materias primas consumidas por el sector manufac-
turero. El crecimiento del producto per cipita es negativo: -2.1%
para el quinquenio 1965-1970 y un -3.1 % para 1970-1974; lo que re
presenté un -2.6 % para el decenio 1965-1974.

La agricultura con alrededor del 40 % de 1a Poblacién Econdmica---
mente Activa MNacional y con una aportacién al PIB, escasamente su-
perior al 10 %, plantea una crisis global a todo el sistema econd-
mico, toda vez que presiona los precios al alza, genera problemas
de tipo alimentario y agudiza més el desequilibrio externo. A
esto hay que agregar el serio problema de agudizacién en la balan-
za comercial, ésto es, de la capacidad para generar divisas en apo
yo al crecimiento econdmico, al ir modificindose de agricultura ex

portadora en importadora ncta de alimentos basicos.

Frente a una oferta rigida y una poblacién creciente y con una de~
manda mayor el efecto es inflacionario, Los precios en los produc
tos de tipo agropecuario son los que crecen rapidamente. De 1972
a fines de 1974, los indices en los precios agropecuarios crecie-—
ron 24.5 %.

Desde 1965, los indices de precios agropecuarios empiezan a reza--
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gafse con respecto a los demis y crecen ligeramente més réapido
_8610 desde 1972%. ‘Esto implica que durante 7 afios, de 1965 a
1972, los precios agricolas habfan tendido a abatir el indice ge——
neral de precios, subsidiando a otros sectores en términos de in—
tercambio crecientemente desfavorables. Estos precios bajos con—-—

tribuyeron a desestimular la actividad agricola en su eonjunto.

La agricultura nacional bajo el contexto internacional donde la 12
fluencia externa fue determinante, con una situacién por demds cri
tica en el hgro mexicano; donde los {ndices de crecimiento en la
produccién disminufan y los Indices de rendimiento permanecfon es-—
tancados; con una Polftica Rural exenta de un programa de inver--—
sién y apoyo financicro en términos de reciclaje econémico; y una
Reforma Agrari{a carente del dinamismo Sptimo para enfrentar equi-—
dad y lepalmente las impugnaciones por la tierra: la agricultura
en su proceso de desarrollo econdmico y socio-politico se derrum——
ba, la crisic agricola se habia ya originodo y con ella el proble
ma de desequilibrio en todo el sistema econdmico y con consecuen——

cias sociales dristicas para la agricultura nacional.

La crisis agricola de aquella década de 1965 a 1975 fue una crisis
para el campesino de tierras de temporal, dedicados al cultivo del
maiz, que ante el avance del sorgo inducido por la demanda de car-
ne de aves y porcinos, empujaron a la agricultura campesina y a la

balanza agricola a su peor crisis.

En cambio para la agricultura de exportacidn, especialmente cuando
controla ésta los canales comerciales, fue capiz de incorporar
innovaciones técnicas: utilizé las mejores tierras, asi como semi
llas mejoradas y agroquimicos ¢n casi todos sus cultives, ademis
el promedio mds alto en el uso de la mecanizacidn agricola fue a—-

plicada en estas tierras.

La actividad productiva en las zonas de agricultura capitalista se

orienta hacia el cultivo de forrajes como el trigo forrajero,o de

* Consultese el anexo estadistico "B", situacién productiva por producto.
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algunas oleaginosas como el ajonjoli, elgod6n, cartamo y la soya,
para la produccidén animal. Afios después la copra y el girasol

completarian este grupo.

Ante la erosién creciente de los suelos en las zonas temporales,

muchos campesinos abandonaron el cultivo de granos y reorientaron
su produccién agricola y a vender o rentar sus parcelas. En poco
tiempo esto trajo como consecuencia la modificacién a la tabla de
productos cultivados. A partir del descenio de los sesenta la —-
disminucidén en las superficies de cultivos tradicionales como el
frijol y el maiz se hizo evidente, o de plano se hacia la sustity
cidn de cstos en beneficio de emprender el ciiltivo de otros mas

provechosos, particularmente el sorgo, lo que origind la incorpo-

racidén perenne de cultivos para la cria de animales.

De los cultives incorporades a la estructura agricola a partir de
los afios sesenta, el sorgo es el que mis répido crecid en superfi
cie y produccién. Al principio se considerd que tendria mayor
aceptacién, por su tolerancia a la escasez de lluvias en las
freas temporaleras. 8in embargo se empezé a cultivar cn dondicio
nes de riego y de buen temporal cuando se introdujeron variedades
hibridas de alto rendimiento, a la vez que las empresas trasnacio
nales iniciaron promociones comerciales bien conducidas cuando de

modo paralelo se encauzaron programas para estimular la produ

ccidn y el consumo de productos pecuarios. Ademis, como se men——
cion6 mds arriba, un paquete tecnoldgico permitié superar los ren

dimientos de las mejores variedades de maiz.

Dado que su composicidén quimica se parece a la del mafz y a causa
de su menor costo, cl sorgo fue rapidamente aceptado por los pro-
ductores agricolas y pecuarios, su demanda crecidé en forma verti-
ginosa. Empezd a figurar en las estadisticas desde 1958-1959,

con una produccidén media anual de 167 5C7 toneladas, obtenidas en

una superficie media de 113 393 hectéreas(l). La produccidén mas

(1) Puede consultarse el cuadro estadistico que aparece en el articulo La Produ-
ccién y la Dewanda de Granos Bisicos en México, por José Rodriguez Yallejo,
principalwente el renglén del sorgo en grano, publicado en la Revista de Co-
sercio Exterior, Vol, 38, nin, 7. México, julio 1988, pig. 608,
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alta en el perfodo que se estudia fue para los afios de 1970 a

1974 con 2 928 700* toneladas. Sin embargo hubo una importacidn
de este producto de 145 900 toneladas, a la vez que se exporta—
ron 20 500 toneladas, para un consumo total en esos aflos de —_
3 054 100 de toneladas. El consumo del sorgo tuvo un incremento
explosivo que coincidid con el ineremento de las importaciones -

de maiz en 1975.

A partir de esos afios el cultivo del sorgo habia formado parte -
de las producciones bdsicas. De igual manera la soya y el chrta
mo se habian integrado al cuadro de productos bisicos. Sin
embargo, la produccién cada vez mayor de este cultivo {el sorpgo),
requeria de nuevas tierras o de expandir las fronteras donde pri
meramente se habia cultivado, como lo fueron Tamaulipas y Sono~-—
ra. El resultado fue que Sinaloa, Nayarit y Chiapas, entidades
con buenas tierras absorbieron gran parte de la produceién de —-

este grano.

El apresurado incremento de estos productos trajo como consecuen
cia la expansidn ecn otra de las actividades del sector apropecua

rio: la ganaderia.

La expansidén ganadera del perfodo estudiado se debid a que:

Las exportaciones ganaderas, tanto de becerros en pie como de --
cortes y carne deshuesada, se incrementaron notablemente de me——
diados de los sesenta a fines de los setenta; aumentd la canali-
zacidn de fondos crediticios a proyectos ganaderos en las zonas
tropicales, como parte de una estrategia promovida por algunos
aorganismos financieros principalmente del sur de norteamerica -
con objeto de proporcionar carne barata a los consumidores en

especial los Estados Unidos.

Es evidente que la importancia de la panaderip no s¢ redujo a su
modesta participacién en el Proaducto Interno Bruto, sino a fncto
res como:

*® Consiltese el Anexo Estadistico ¥ B ", al final de éste trabajo en donde se
hace referencia a éste cultivo.
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- El uso de la tierra para esta actividad, pfovocé conflictos so
ciales, dafios ecolfgicos y problemas productives. )

=~ Su desempefio como fuente de alimentos de alto valor nutritivo,
no se produjo en cantidad suficiente ni a precios accesibles

para toda la poblacién.

La gonaderia bovina no pudo ni puede competir con la agricultura
en la produccién de alimentos para consumo humano. Una hectérea
de tierra dedicada al cultivo de cereales puede producir fécilmen
te una cantidad de alimentos 15 veces superior que la misma hectd
rea dedicada a panaderia. Ademis es basico y recomendable para
la ganaderia el pastoreo de 3.8 hectireas por cabeza de ganado.
La superficie sujeta a pastoreo fue incrementada en la década de

1970 a 1980 en cerca de 50 millones de hectareas.

La acclerada dinimica de crecimiento que experimentd la ganaderia
del pais, tanto la de especies menores, como la de bovinos, basa-
das: la primera en un modelo de explotacidn intensivo a través
del uso de granos cerealeros, como insumo fundamental y, la segun
da, bajo un patrén de explotacién mayoritariamente pastoril, uti-
lizando extensivamente grandes dreas de una superficie que, en —
buena parte, podria ser incorporada a la frontera agricola, 1llegé
a planearse como un proceso que, en sus expresiones técnicas y
econdmica, dejd de corresponder con las necesidades alimentarias

y las posibilidades de los recursos productivos del pais.

El estilo de desarrollo conformd un proceso de ganaderizacidn, es
decir el desplazamiento de la agricultura por la ganaderia, a la
vez de la pugna entre ambas por la utilizacién de los Recursos
Agricolas. La adopcidén de tecnologias de nutricidn y produccién
animal desarrolladas en paises con otras realidades socioeconGmi-
cas, 1levé a ampliar las tierras a cultivos forrajeros, en detri-
mento principalmente de los cultivos de autosubsistencia de la po

blacidén campesina.

Por otro lado, el pastoreo extensivo e ineficiente de la ganade--—

ria de bovinos, impulsada por sus pricticas de sobrepoblamiento,
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y consecuentemente de sobrepastoreo de los potreros, condujo a
agotar la mayor parte de la frontera de pastos y llanuras nacio--—
nales situando el area de pastoreo en una extensiva de 128 millo-

nes de hectireas, invadiendo buena parte de bosques y selvas del
pais.

La planeacién en la agricultura y la ganaderfa por esos afics no
existid y si existid con algin objetivo de caracter distributivo
en ias actividades agricolas y alimenticias para las segundas f{ue

minimo.

Pues indicadores alimenticios en zonas rurales indican una desnu-
tricién total en campesinos con actividades agricolas de subsis-—

tencia.

Bajo estas circunstancias, en que la agricultura, principalmente,
de subsistencia, es relepada en términos de suministros econdmi-
cos; donde las tierras en su mayoria son de temporal y con una
productividad baja en relacién con las propledaécs capi talistas,
la situacidn de conflicto en el campo no esperd: las invasiones a
predios de propiedad privada dedicadas a producir para exportar

se encontraban al dia.

La lucha por la tierra fue una demandn —en la actualidad lo sigue
siendo- que brotd alli donde los campesinos fueron despojados
por la expansién de la ganaderia extensiva o como consecuencia
del arrendamiento de parcelas ejidales en zonas de riego, o sim—
plemente ahi donde existen tierras por repartir y escasas oporbu-
nidades de empleo.

La politica que habia formulado el gobierno de Luis FEcheverria

creaba la posibilidad de aumentar la produccidn de alimentos bi-
sicos en tierras de temporal. Pero fue evidente que la escasez
de alimentos no fue superada y que pese a las medidas favorables
al campo, la crisis alimenticia se prolongd hasta terminor la dé
cada de los setenta, incluso esa crigis de alimentos se prolonga

hasta nuestros dias.

El problema agrario no se resolvid. La situacién por la tenencin
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de la tierra, continud provocando el descontento entre trabajado-
res agricolas, lo que los condujo a seguir ejerciendo el derecho
que histéricamente se les habfa dado: invadir predios a la gran

propiedad privada.

No es dificil entender el movimiento campesino bajo circunstanciss
de este tipo. Lo que parece ser mds entendible, es que la Refor
ma Agraria no ha sido capaz de adaptar las relaciones sociales

en el campo; la Reforma Agraria alentd el desarrollo de un campe
sino libre, capaz de dar un vigoroso impulso al campo, aprove-—-
chado en su momento, descuidando las relaciones sociales por
agquellos afios de basta productividad (1940-196S). Por ende, la
Reforma Agraria contuvo por largos aiios un movimiento campesino

que volvid aparecer con mas impetu en los afios de 1970-1976,

En los afios de 1940 a 1965, la agricultura mexicana cumplié sa——
tisfactoriamente su cometido. Durante 25 afios la oferta de pro-
ductos ngricolas, crecid mis ripidamente que la poblacién lo que
permitié abastecer el mercado interno manteniendo relativamente

bajos los precios de los alimentos y de los insumos industriales

de origen agricola. Este crecimiento permitidé reducir las impor
taciones agropecuarias y obtener una cantidad creciente de exce-
dentes exportables al grado de que para 1965 la balanza comer———
cial agropecuaria, arrojé un saldo favorable de mds de 600 millg
nes de délares que compensé en un 50 % el déficit en la balanza

comercial industrial.

A mediados de los sesenta este "Milagro Mexicano", inicia su

descenso. La Produccidn agricola de 1940 a 1965 fué en promedio
del 5 % anual; de 1965 a 1970 disminuyéen un 3.8 ¥ su produccidn,
para permanecer al final de los setenta en 1.2 %; de 1970 a 1975
la produccidn pricticamente se estancé al reducir la taza de cre

cimiento a un 0.2 % de promedio anual.

Quedaba entonces al siguiente gobierno poner énfasis en las gran
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fallas de la politica agricola, ejercida no s6lo por el gobiernc
de Luis Echeverria, sino también de gobiernos anteriores disefiar
mis detalladamente una politica agrfcola con instrumentos técni-
cos y financieros suficientes para enfatizar estrategias de de-—~
sarrollo que conduzcan a ser participes de los beneficios agrico

las, al sector que practica la economia de subsistencia.
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ANEXO ESTADISTICO A

APROVECHAMIENTO DE LOS RECURSOS AGRICOLAS
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UTILIZACIUR DU RLCURSOS AGRICOLAS

UKIOAR DY REDI- AND AGRICOLA
conceErToO o | Then [ e T veid ] e e
DA 11 W | 1919 1974 | _tgm | e
{114 1 ZACION 0{ RICURSDS  SUPCRFICIC COSL- ‘
CHADA NACTONAL. i
1o1al WILLS DU Wh. * VobR) | 1723 | 158G | 1580y | 15a95 | AR
_Ri!gn AJLES TH HA, 2990 3351 [, 4178 (121 AB03 w421
lesgoral WILIS DL WA | 12487 | 11890 | 11742 | 10434 10692 | 1035%
Us DL_INSURDS e R e R T I It
Sewilla certificada 1/ivaduceibn de Seai-
tlas bAsicas y registradas Tonel adas 784 LIz 1200 | 1480y 19232 420
Produccian de sewi 112 certificada VoreTsdi= " Fhiies_ | 6e02_| BI062_ |120708_ | 125002 | 101962
Ventas de seillas cectificadas WILEE B PISO5 1 9vioa 11073 |19133e [2120h) | v8as01 | aaadn
¥eatas de sewillas certificadas : 19000 _| 30770 | L4119} Babak | AATI
Argor = 1 89| 4ol 1281 009
frijol b _1BEO_ | 1858 G811 1568 | 68/
Mais i w2 _|_ 1032 | _a3e2 10306 | 4688 |
T i vards | 31370 | Troa7 | wesas” | Tst0u
Ajonjoll o Joneladas & A { .l
Cirtawe ianetada 1403 1783
Sora oo doneladas . 616) ory
Algodin Toneladis 2419 T 1157
Tebada ToreTalis
- u 1 4
"Sarqo ~ tenetadas ""T R M 1.1 018,
38|t 1) 921 574
FERTILUZANICS 2/ 1o N A B U O RN
a1 trcgens, Tenelada® ASINTL st buons  lesriys lexoern
Fasforo Toweladas_ J18890 1151797 |160587  [182900__ |73z050 [258489
Potasio Toneladss 1722036 | 30713 | 31305 Jjeosg | asq08
ond L
TTelc
”us: las dates globales de seaillas bas. y Registradas, produccibn y ventes de seaillay certificadas en pesos y

afios agricolas integrado por los subciclos de olodo-invierno y primavera-yerano.

2/

Venta de lertimex

tanefadas, sc refieran a afios calendarios. lasventas de sesillas certificadas por cultivo se refleren s

fuente: José Loper Portitlo, 2do. Inforse de Gubierno, Aneso histérico estadistico L L9/8, Sep. | de 1978, piy.

Iz,
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CREDITC AGRICOLA

UN1DAD DE MEDY

AR AGRICOLA

coxcerto
oAs. 1970 ] 191 1977 | 191 1 | 19y,
1971 1972 1973 {19 wrs | 197
ASIGURAMIFNID AGRICOLA {RINCIPALES CULIT- H
NILES DE KA. 157 1318 1659 | 7376 | 3380 | 3036
ALLES DF HA. 4 32 n % 126 % __:
RILES DE MA. 130 a7 70L 400 552 K62
WILES DL HA. 193 405 538 JREETTAN LTI
AILLS DE fIA. 185 201 184 0t 366 ]
| Ajonjoli N WILLS DE MA, 56 Y] 43 198 oz
Cirtano i WILES OF HAC 1t 55 51 152 o
Sorqa WILES O VA, 754 210 3t 588 637
| Senilla de Mgodin ALLLS OF ¥, 764 286 228 18 | 133
CREDITO AGRICOLA RILES OC HA,
SUPLRF ICIT5 WARIL ATADAS VOR IAKRURAL
Arroz llllS_l)f 1A, 59 b4 42 m 180 85
frijol NILES DE 1A, 192 151 g [ 165 | W8 997
Naiz NILES DI WA, 438 BY 666 | 1161 163 [ 1318
irign AILCs Mo, IF 707 |7 753 | ise EETI Y] s
Ajon jolj RILES DU A, 85 A1 23 a4 112 A1
Lirtano NILES DF WA, 122 99 16 122 150 109
Toys WILLS DL KA, 45 85 136 143 168 | G
Semilla de Algodin NILES DE 1A, 238 219 269 187 505 15
Jorqo KILES O HA, 700 261 423 535 705 585
AONTOS DL CREOTTO DL AYIO VJIRCIDOS WILLOXES DY PESO,
Arroz MILLONLS UE PCSON 3132 113 102 W1 f._axw
Trijol NILLONES DE PESOR B3 93 9 2 786
Wi e WILLOKCS DE_PESOH ™ 4AG 01 7 1303
Trigo T . ;iunugs_rg[_g(_sqq_g_z_7 440 64 101 YR T
Ajonjali KILLONES OC PESOH 14 13 &7 99 130 13
Cir Lano - " [Pwinioncs or Fisay 1se 129 1) 183 2 214
Saya T siLones ot pesodl 7o 1 18 | 757 It} 3 |19 _
Sesitla de 21qodin e JimittoNes_pE_pESOYt 121 1e6n | 1ag9 f 2028 _§ sy | 208
Targo - NILLUNES Tl PESu] ™y 798 489 [ ™o 1324
S - B T TCl/atc
FUERTC. 7do. INFORAND DE GOA.

AX[XO5. HISE. IST. 1-1978;PAG, 329.
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PRLCIOS DE INSUMD Y

PRODUCTOS AGRICOLAS

UNIDAD DE MEDI- ARO AGRICOLA
conctrio 1870_] v | 160z 1973 | 19 ] 1ers
0. e | ez | o1an son | s [ vom
PRECIOS OL PRODUCTOS € INSUROS AGRICOLAS .
FRECIOS NIDIOS RURALES PESOS/TONFLADAS
Aecor PESOS/TONLLADAS || 1230 | 1121 | 16on | zeao. | 2870 | 1076
Trijol PESUS/imntiaons || " oo | T7030 717 2990 "] Tueno” T Ts2e0 w00
Raiz preos/ronieanasll 900§ woa ! o 1 veeo | o1med | 267
trige PESOSSIoNCLADAS ) A60 | R VL1
Ajonjall PESOS/IOMLADAS || 2980 o Y 1470
Cartauo pesos/ioneLapas][” yse0 1 jumo 4 jsen Ao aye | apso
Soya DESOS/I0NIY ADAS. _‘I§QD,_1__1[22 1028 2200 215 4150
Seailla de Alqoddn PESOS/IONTLADAS 1210 1118 1PRO 2150 2360 29812
Cebada PUSOS/TONEE ADRS Bal) 880 1010 1250 1500 1761
Serge PESOS/TINELAUAS T 130 135 850 1200 | 1580 | 1660
PRCCIOS DL INSUKOS O D | I
Seaiila Mejorada PLSOS/IDNELADAS | 1000
Arror . PISOS/I0NLLAMAS | 10500
Frijol T SOS/TUNT L ADAS | 7700
Walz PCSUS/TORTLADAS » w0 |
rige | F1 S0S/10NFLADAS | 0_{ 12000
A jon joli dp[_sg;“_agu_gn;_s_ 1500
Cartaso PESOS/TONILADAS 0200
Soya | 4u00 ]
TLRTILIZANIES
Witrégeno P1S0S/IONEL ADAS |
Fésforo PISOS/TONTLAGAS
Polasia BSOS/ TONULADAS
v !
£C1/ute

FUENIE; 2da. Informe de Gob. (19/8),
MNXD Hist. Estad., 3-1978; pég. 330.
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Ex DISIRITOS DE RILGO

PRODUCCIOR DE PRODUCTOS BASICOS

UNIDAD OE REQT

ARD AGRICOLA

coRcerto
1910 191 1972 131 1974 1975
n- 197 1912 1973 1924 17 | 1916
DISIALIOS Y UNIDAD 0 RILGO.
SUP. REGADA £M DISINIIOS DF R, HECLARE &S 2129867 | 7148861 §2139148 [ 2366987 2369701 J 24210947
4 | HLCTARLAS 2451997 § 2060053 [ 2759449 12902098 m:m#muu
SUP. COSCCHADA {K UNINADES R. ECYAREAS 46370 | 71138} 185874 | 526007 | 619574 | 121919
USUARIDS TN BISIRII0S LK, AURCRDS Seeied | 379108 | 361357 | 350385 [ 40az47 [ 40A161
YOU. DE AGUA BISIRINDING N 0.8, "X 106 26039 | 2734 § 26277 { 303A5 | 29233 ] 28640
¥OU, DI AGHA DISTRIAUIOD 1N UK. by 207 28! 380 2900 3133 | w22
¥OL. ALKACLNADD €W PRESAS At INECIO DL
[0 “ 30203 38037 | 3e438 | 36063 35503 § 268219
PRODUCCION OF PRODUCIOS AASICOS FH DISIRL
105 DE A.
Arras Sup. Cosechada HAS, 62170 | 60160 | _v6m2a | 738§ 122486 [ 58436
Produceida wILEs 1, 265 7ak 244 303 A6 235
Feijal Sup. Cosechada WAS. T6I8 | posyz | B3GR | 11a1a7 | 164968 | 9972
Froduccién WILLS 1. 3 17 79 119 701 )
Mals Sup, Cosechada HAS. AGBA67 | 408435 | 421546 ) 439186 | 622099 | 440077
Produceidn RILES I, 998 90y § 1003 103/ 1014 1110 ]
Irige Sup. Cosechada WAS. 001747 | %48836 | 428751 ) 453137 | 502959 | 646074
Produccidn AILES ¢ 1415 1438 1683 1833
Ajonjoli  Sup. Casachada HAS. 3Isz | 21823 | 2sase | 2i5m1 34907 | 21012
Produccidn AILES 1, 71 2 21 2 29 8
Cirtamo Sup. Casechads WAS . 228163 § 16100 § 156234 [ 156909 1 2797671 170370
Produccibn WILLS 1. H9 251 240 753 [ 264
Soys Sup. Cosrthada HAS, IMA67 | 179348 | 256261 | 236209 | 24089 | 101052
Produccibn ntes 1. 212 n 547 409 531 77t
Algnddn Sug. Coseehada 1AS. 300077 1 403194 [ 305372 Fastuze | 1gvien | 17een2
Produccién RILLS 1, 636 | us0 584 815 334 539
FCi/ute

TULNIE: 2do. IRFORAE DL GORLLRND (1978} ;
ARLXO HIST. LST. 1-1978; Pig. 231,
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PRODUCCION DI PRODUCIOS BASICOS IN

DISIRITOS OF RICGO

N
fcontinuacion)
UNIDAD DE WEDI- AND AGRICOLA
CONCEPEO 1910 1971 17 1913 194 1925
oA 191 1972 1973 1974 1925 1976
Sorgo Sup. Casechada HAS. 17627 § 370087 | w2800 | 378261 | 4g9623) 511081
Produccin RILES OF T, 1219% 1069 1561, 1361 1621) 1768
Cebada Sup. Cosechada HAS, 30327 31036 | 3mi2e ] 39189 [YYETE IEYETY)
Produccisn MILES OT 1. 98 108 140 118 1 184
FRODUCCION DL PROOUCIOS BASICOS EN UNIDA-
OES 0f_RICGO
Arcos  Sup. Cosechada RILES DI WAS, 0.3860 0.47% 1,904 2.088 . 7.483 3,153
Produccidn RILLS DL T, 0.386: 0.480 4,987 9.0/ . a. 0] 1191t
frijsl Sup. Cosechada MILES D BAS. 4.3660 3.540 ; 16,581 39.840 ) u7.096] 71.39y
I'raduccion RILIS OC T, 5'””( 4,337V 22,313 48,709 65.512F 86,58
Majs Sue. Cosechada RILES DE HAS. 21,090, 16.951 141.915 | 208.697 760, 78R 112,150
Produccian AILES Bt 1. 46,009} 71,855 | 318,851 [ 30.418_] 765, 156 k69,624
Irige Sup. Cosechada RILES T HAS. 3,268, 6,306 1 25132 33.633 | n.167] 42,085
Produccidn MILES DL 1. 6.926 ;17,319 45,9531 B88.122 101.991 3130.036
L Ajonjolf Sup, Cosechada MILES DL_HAS, L.807, 1.1/ 1169} 0.991 16004 0,216
Produccisn KIS 0 1. 1,449 0.468 09121 0.697 1.000f 0.612
Cirtano Sup, Cosechads MILES 0L HAS. [T 0.0a5% 0,115 | 0.3951 1.128 3.2611 1.8%
Produccién WIL(S OC 1. | 0.04/: 0.730 | 0.661] 1.459 | 3.882] 11.587
Soya Sup. Cosechada RIS DU WAS. || 0.26/1 0510 | 0.4r5] o0.815 | o.e0t) 0.761
Produccidn AILES oE I 0,200} 0.5%1 1,753 1.163 1.420] 1.088
Algodin Sup. Cosechada MILES DE KA, 0,105} 5,449 10,796 3.3678 6,183
Produceién WILES BE T, 0.10% 1,696 | 74 a0 1 109468 47,525
Sorgo Sup. Cosechada MILES OF WA, [ _1.01k] 4,9 28.388 ] 34.738 1 s4.4208 82810
Preduscidn s og e 8028 L aszaea faao.ssa 3 290,067 b s0y |
Gebada Sup. Cosechada MILES B HA. 0.743 400 4.590 | 6,018 10.891
Produccion o) 5 NEEATA IER LTI M AT T

el fmte
FUENIC: 2do. INFORKC DE GODICRNG {1978);
ANCXO HISI. [ST. 1-1978; Pig. 231,
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FCCANIZACION AGRICOLA

(concLuston)
A0 acRiCOLA
UNIDAD DT NFDI-
conceEP1O » 192¢ | 191 1922 % 1821 1914 1975
* 1971 192 1873 | 1974 1975 1976

NTCANTZACION AGRICOLA

SUF, T0TAUN KTT NLCARTZADA HECTARTAS 1763329 | 1236285 [1427649 [1605737 | 20764 7d] 2000000
| SUP. PARCIRIRTNTC MCCARTZADA WCTARTAS 576037 | 776630 | BGA6? | 901274 | 901674 916327
| sue. mowecawizaon. U mgramas .l zouds | 221202 | 19998¢ § 230012 P

PRIELDS Ui 105 PRUNGEIGS AGKICULAS IN

DISIATIOS RIEGO

Ajon jol 0505/ ToNEL ADAS[] 2668 7869 3528 %ILT 584 605

Acror » 1027 1046 1671 2859 295 3006

Sirtang . 1579 1451 2214 1332 334 . 3U6 |

Cebada ) 970 860 1013 1195 17 1763

ifrijol v 2183 198 ] i 5016 a1 . 4128 |

Ralt ~ 897 903 1119 1514 180 2192

TTgaden * w2 176 1767 6417 767 70158

Sorqe D) 101 04 Alt 1261 4 L2

Sara w 1870 1784 3059 I3

arm d 855 64 871 1309 2T IS

1
fCifate

FUCRTE: SCG. [RFORNE O GOQICRRO, (19/8)
ANEXO HIST. ESID. 1-1978, Pig. 327 y 333,



INVERSION AGRICOLA

PERIODO  ARUAL
coNcep 10 UN10AD DE WE
DIDA. 1970 | aenn | ez | vens 1974 1375 |97

vERsIoR I R

| INVERSION PUBLICA FEOERAL EW OBRAS DF  J§ WILLONES DE PESBY e e
TONTNTO AGRARID Y DESARROLLD RURAL NILLONES DE_PES o
ToOTRL RILLONES DC PES0§|3921.6 | 326%.2) soui.of 7083, 10968.6] _11321.9[16077,9]
Agricultura piveoncs e pesofl3627,6 | zees.el cass.s]  seia.A s0ed,g]| imne]izmer,
Ganaderia pILLONS DE_PESO 99,7] o6 6f 2359 _275.8[ . 7R9ad_a1in
Foresta) pILLORCS DE_PESO! .~ 36.3] —. %8 450,24 349.0.
esca [ Iaveoxes o weso: _ W03 2018 132.9) 90,3

[ ST BETY7N R TY TN BT

[ TROCHINA BTNV, PUBLICA Y

SUPERTICIES BlllllCllDlj Lo 0BRAS OF

RILGO.

Woevas A, 1529 | w0613 [ w3083 §  arem | wsz2n | wsapr fasety
e joradas TR T 21 13913 | 1s28 | ises | 282 26895 | 8297
Wehabi litadas WA, - 30325 | 64010 | wr02¢ | enean 3508 | 19954
Tiee s i T ICTYATER EVECTRN SN TN VT I YT T ST,

cesianadas LY - 26791 31189 20518 | 12300 23615 2148

e s a 20000 [uosee Jigarmo | oaynd e | 1

Superficies beneficiadas con obras de

grande irrigacidn,

Xuevas e, 2050 1 19636 } 37634 17381 | atas? | ds0vs Renys

FCfute
FUtate: SEG, IWFORME DE GOBIERNO, (1978)
ANEI0 WIST. E£51D. 11978, Pig. 234 y 215,



INYERSION AGRICOLA

eoncLusiond
UNIDAD DE NEOT PERIOODD ARUAL
CoNCLPTO
04, 1970 | 1911 1972 | 1913 197 | e 1976
He jor adas Ha, 1910f  oanaf  §3360)  ms3u | waiee|  jwen 563
Aehabiiitadas i _ o o3| eeoto] sreza | awsss]  3s0ss | 199
Susas WAL 3950) seasy| 11506 | M3 | eans] esgsn | 12292
Superficie Beneficiada con ubras de peque
a Irrigacién. .
Nuevas HA. 11479] 20977 15350 196891 16054 70082 [ 3836
Rejoradss A, 21681 6011 19612, 11073 [YAL)
Susas A, 17527 757001 323661 61185 | 43170
INFRAESTRUCTURA AGRICOLA T 1 i
L i
OORAS 0L COM [RYACION Df SUELO Y AGUA T i
INYERSIONES PUBLTCAS ORD.) MILLONIS DE FLS 56.3] 3.7 76.2] 1385 9.6 55.7 . 1005
( T T
Terrazas de Foruacién paulativa la. etapa HA, 50310 631792 91349 59104 24560, 27226 1 16879
Bordos a nivel i T
Presas filtrantes W3 23252]  13675]  &7B23|  6aad0 | 39724, 31517 &GA31
Sereado lyster A, - ] - 640 ve - -
Subsolada WA - 1525 951 107627 | Iwi3e
Plantaciones ur1080 cooey el 3390) 66830 | - - " T LOMAL
Terraras Individuales . N Z _ _ R 20
Rasauientos HA, - - B ” o~ _
Proderas., HA, - - - - - -
Inversiones Pub, para Des. Rural. WILLONES O pr s - - - 8.6 61 8591 11,8

FCT/mte

FUCNTES SEG. IKFORME DE GODICRMO {1978)., Aneso Hist.

£st., 1-1978., Pigs. 33 y 335,




VALOR 0C LAS TXPORTACIONES

/SL0R DE_LAS IKPORTACIONES AGROFCCUARIAS |

SALDO §AVORABLE

MALOR DE LAS [lPORlAt_lpllS AGRDP[(UA!![AS
[ Fow_GRypos DL FRpuicTos

Wortallzay

ricar y wieles

| iLEs P pesos

WIS DT PLEDS

Tibras
Café sacos de 60 kg,
Tanado Govino en Pie (cab

KILES 0C PISOS
AILESTDE 505
BILES DU Frsos

3532548 6EELARD

UNIOAD DE PELRIODD ANUAL
cokcErt o .

REDIDAS 1970 o | ez b oian 1 | 1ers 1978
AS_EIPORTATCONCS. AGROPECUARIAS | wiLes DE prsosiy scosasn| 9z6a181 fiig7aean |1asutnn? F16269270

10345116 [ 16475982

PTTETT21 3y vmans0 | 6780944

LI T

9211

>

. 614451 8005637 2L6BYSBY 2559264 | 9695039]

[ 4006456 ) 19699181 4265636 | 3523189,

1291617 7027936 1 3171006; 2519811 | 61643

1894731 17N4ATY 2308764 | 2872198 | 3675578] 2502800 | 3433162
LRRUIEEN BRUTETS 80158 _\UDZGN’

2487030 lJ)lﬂL
s19210 1)

| Productas Forestales e wines op vsosil aranee| znsosi| 2mesay 124466 | 2989981
labaco lIL!S_Ol PESOS IH‘JI_I . l‘a(:k&_! 7!‘)5;'29 | 209 319953 511403
Trutay W muesob resasib greneo) 1R2k3) 293k el 302700 20611 | 796281]
RGranos y leguainosas ulL(gnug_r’j_!m”.“ VN2 _26708) o5i98af_ diendy | 30sid3]  2ieaZa 1 SH94
Materiales vegetales para fabricar
escobas y escobetas RILES Db PESIS 284900 _‘,tl‘)b/ . ‘J:"ZJ'!A 10087 139274 173887 158788
Cacao ‘“ wiefs oi Prsos|] Teazab asdeo| Tia3aar] 2036 | 15kA30} " 17aesn | 2iiest|
[0l eaginasas ) NILES DU PEOSIE 27620(  WA3I6L 184581 120308 §  A9193] jaombE ] 209)1b4

HCT/ate

FUTNTES SEG, INFORRE DE GOBILRNG (1978)., Anevo Hist.

£ST., 1-1978., Piq. 336,




VALOR DE LAS EXPQRTACIONES

—LCONCLUSION)
UKIDAD DE KEDI- PERTODO ANUAL
CONCEP TO oA
. 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976
Sisiente y plantas vivas KILES DE PESOS 21006 | 112138 | 35148 | 23665 50266 | 126662 | 50/80
Caraes MILES DE PESOS 1] S745%8 ¥ g6aq34 | 730033 | 578921 303266 | 122105 | 317223
Aceites ssencialss KILES DE_PESOS 38698 | 49823 | 52263 ] 116868 100595 ] 85679 | 165800
Especies MILES DE PESOS 22166 | 13028 14926 | 23297 59420 ] 63656 | 83156
Productos agropecuarios para uso Industriafl MILES DE PESOS 46946 21049 350431 32173 82089 48647 60240
Tintoreos y curtientes de origen vegetal
y aniwal. WILES DE PESOS 136 ] 2662 ] a7} 23s12 26607 33770 ] w6578
Ceras NLES DE_PESOS szrvr ] 26418 ) 275351 22336 62852 28405 | 32004
lores y fallajes KILES DE PESOS sou87 ) 10179 10373} 10949 15085] 11580 | 15324
Pieles WILES DE PLSOS 22719 | 13466 | 14638 ] 4108 10860 G646 | HPRAT
| Otros KILES DE_PESus - - - - ~ ~ ~
FCT/ute T —

FUENTC: SEGUNDO INFORME DE GOBIERNO (1978),
ANEXO HIST. ESTADISTICO 1-1978., 337.



VALOR DL LAS INPORTACIONIS

UNIDAD OF EDY ! PERIONO ANDAL
CONCERTD
DA |l 191 1972 | 9 [C IRCIE L)
YALAR DE LAS INPORIACIONES AGROPECUARTAS .
POR GAUPOS DL PHODUCIOS, WIL(S OC Ft505 T
Rl st S0 | SRUUU. SU I
Ganados y leguwinasas MILES DE PlSO?—_ L 15(779] RLN‘J’-' BO9TOT7 2831360 § 4907692 9230741 1310564
Leche y sus subpraductos WILES oUPesos || 29707 4009321 21 senezs ] srusg [rarares] “savzialwinniy
Oleaginusas wiLes nC eesos || 377800] 396395 | 293679 | 1235583 | ov20070] ais1aa) 1isoite
forrajes KILELS Dt PESOS RLERR! 1201 269316 95694 98262) 18MaSHL] 208498
Pieles WIEs DU Pesos || aaniby 750085 | 308729  ezuk06 ] s15iA|  332010]  38usey
Hule KILES DU _NSUS__ 2340% 136680 15332 191544 363009 284290 JRETYS)
Anisales en pie (CAULIAS) RICES 0T V0803 1 7117698 120008 ) 190021 285570 | 3mis0] 299300) 1002244}
Grasas anisales AILES DU PISGS | _ 57962 66052 | 65061 12210 391ut]  267803] 2ant2n
Productos forestales MILES DE PISOS | 28 2579 ] 36217 | 529968 ¢ _ 90377¢( sbuars
Fibras WILES OC pisos )] 13 119819 ] 143336 ] 168960 130807 _1/b131
Carnes y viceras AILES DE PSOS 290 _zerye ] ssape) . sieeal monazl  myemel  sqene
Siniente y plantas vivas nines e pesos J1_ se04d _somoul _syerel 17zs6ef dewsos._ _rimies) sesisa
Tintoreas y curtientes de origen yegetal).
y aniaal AILLS DE_PE ___Qlﬁ'}'{__ldui __lluﬂ_,___ﬂkﬁ,d 124602 212560 109038
Kiucar 5 welaiaz WILLS 01 01505 [ 19wz " 220261~ 2u2031  2e7mb 12029).. 20893
Especies . _El:gli ot eesos bl Abita M0y <or29] 69401 Se0st] _ SuehB
Mueces y alsendras KILES OF PISOS_(f nu; 53 31586 35146 44987 67488 S8y
Cerdas y crines KILLS OE PES0S 1 oy syugl9236)  1s06z) 70wt Teus] 10804
Frotas KILES 01 PLS FYTLE OIS TS MDY 7] P TYN INETVYTY SRS VT YT
Aceites esenciales ! RILES n( l'i ‘nﬂl‘lb'k 10764 - !9'057 24056 16897 '4(]‘-?9 Jbsh
Greneting s oo erses ] eoos Cdseor) 0ekk]  ooon3|  gores| 37016
Wortalizas  KILES DY PO30S 7rmst vagg | 30018 )
Otros IO - - - -
FCifate

FUENTE: SEGUNDO INFORNE DE GO8ILRNO (1978},
ANEXD HISTORICO ESTADISIICO 1-1978, pig. 338.



ANEXO ESTADISTICO B

SITUACION PRODUCTIVA POR PRODUCTO

( cuLTivos Basicos )



PRODUCCION ALGODOW PLUNA

Latioan ‘wmﬁ%’m L RONDINIENTO] SUPEATICIE nmuc:x‘z; VALOR WILLS{RENDIATENTO [SUPLRF ICIE vuwuccmlnmmuu AILLS [RUMILRTLNT
FLOERATIVA AL . f _@uu A, X6, . I e pesosfeor ma. ke | W I UE___ PESOS[POR ua. Ks.
[S1ADOS UBIDOS REXICANOS 455823 m7802 856794 881 523426 46295 | sy 195 azsi | denel 5295155 v
BAJA CALIFGRNIA WORTE 51899 26751 210883 19 s 41599 snnt 836 1875 1IN 571395 982
BAJA CALIFORNIA SUR 20100, 25504 18032, 1258 23000 26833 23108 un 2918 122 380113 12n
CoHANUILA s1789 1361 wnmn 108 6111 50219 e 895 699 8830 820347 1033
CHIAPAS nu 21820 176819 619 40640 172 212 6w | s 29801 257848 3
CHIHUANUA 29659 2641 197513 a0 s 29508 2141 686 1198 2851 st 800
DURANGO 19 9990 286124 1105 g nm 230899 ) 2038 21500 s 35
GUERRERO i7q 99 ey s 158 " m ne 160 108 40 108
uisco 18 1239 81s an am 2678 2 356 120 1404 200 e
RICHOACAY 28108 23304, 014 888 e 201 20001 698 25000 21600 345600 ™
RORLLOS an 2047 1a154 ] " um W 571 ne 1908 920 (30
nraRl 0 69000 s16321] ns 100 11 852 690 150 a7 b3 m
Yo LEOw 1 10 70256 556 s ? i 00 - - - -
OAACA 1 0z 10022 159 7500 128 Vi (11 wm an 29983 564
SAN LULS POTOS) - - - - 880 o e 624 20 173 1084 i
SINALOA 62500 45080) TN m 62150 19186 10012 ne 17888 2n1 286953 '
sonoRA 13607 116381 [ITY] 1] s 126260) 1085801 19 108804 [ 118138 1426480 1092
TARAUL 1PAS 178 503 1360 ] 18884 w2z e 2 w617 s 173001 s

fct/ate




PRODUCCION ALGODON PLUMA

ENT10s0 1974 1975 1976
CUPERFICTC | PRODUCCIOR] YALOK NILEZ] RUNOINTERTO] SUPLRFICIE] PROOUCCION| YALOR RITES[HIMNINIENTO |SUPETFICIE | PHOGUCCION [ VALOR WILES [RENDINILAT

FEDERAITVA HA ., 1. NE I'I'QO'L‘Q!I_“A. 16, WAL 1. il3 PLSOY] POR WA, RG. HA, 1. lﬂ[ P[SOS(PGR HA, K
€S1A005 URIDOS SLRICAROS 78177 512748 Y1189 [12] 276783 189217 748302¢ 0 249N 21963 5399611 ",
BAJA CALIIORNIA BOHIE i 61359 606929 a0 5264 2828% 61705 802 13806 30758 LHAY 909
BAJA CALIFORNIA SUR 21496 31984 129459 163 L) 1134 179129 1453 10000 11832 2810 [REX]
CoAtUILA 86710 66962 101788 1082 19661 41015 80777 1004 8296 45967 1173004 1200
CHIAPAS 45000 RILES ] es? 103 5788 19798 270958 18 11769 FOI M tnse na E
CHIHUARUA 48461 33924 391481 700 15219 8523 119492 560 18820 16110 512589 25% ?
DBURARGO 31396 38941 410669 1044 wmn 2106% M6 1019 19584 21613 105120 1205 g
GULRHLRD 810 L33 /0 569 - - - - - - - -
JALISCO 1500 1575 16160 1050 1500 ‘IHl 25431 1165 1500 1557 42509 0% |
RICHOACAR 26100 233102 243957 81s 14140 114y 150272 809 14500 1518 115780 194 ;
MORCLOS 5608 360 371916 643 134 496000 0537 (24 1219 651 20005 08 |
nATARLI 125 63 109 S04 - - - - - - - -
NUEYD LION 7w N 5831 00 - - - - - - - -
OAXACA 3760 nn pAREH 594 nn 1650 157 s 10200 3500 111510 m
SAK LU1S Fol1051 6243 %990 52595 79% - - - - - - - -
SINALOA 60500 40138 645398 832 w2 paLH3 255098 960 680 5639 88250 (13}
SONORA 134019 139448 1600840 1040 e 3900 2711934 9ne L2847 AT451 1020196 oy
TARAULIPAS 42804 21562 291404 S04 255 88000 1079 5 3890 1604 2309 M2

rer/ate FUEXTE: Arvarlo Histérico Estadistico., SARM., 1971-1976., Xéx., 1976-78.




ARRDZ PALAY

. 7
frtioro TWPERTICIC rncnut:m“%@?unm(m SUPERFICIE vwnoum‘(; szLDI WILES[READTRIENTO | SUPERFICIE | PROCUTCION I:::nn uuslnunmmu |
Fiotastivi A I 3E___PEsos{POR WAL XG. WA, T DE___ PESOS|PCR HA. KG. 18 1. Df_ PESOS{POR HA, G,

£51ADOS UNIDGS METTCANOS 186488 439889 5&%5?7 2602 144802 A2 427059 2589 150400 53 1on wr
CARPLCRE 71998 47996 59995 2000 13594 15500 16460 un 9323 16502 mmn 120
coree nso Bl 6400 1816 2650 5300 6201 2000 2650 5019 8031 189
CHIAPAS 6760 naze 14851 1690 1000 12999 16243 1857 . 10000 18000 23580 1600 '
LULRRLRD 4710 12150 13972 2888 8971 29767 3813 1000 26324 20373 13937 EOLIN
aniseo 1580 15746 19687 239) 1000 2700 ) ) 2700 1200 080 6038 w0
n31C0 1566 698 (311 3000 500 1250 ¢ 16R 2500 800 200 m? 000
NICHORCAN #917 19432 %2 2800 6431 21062 2183 275 5700 18016 22097 ne
ROR(LOS 11381 sam 12560 4830 8098 40723 54301 7 1000 35000 4050 o0
WATARLY ~994 KLY 10909 1R99 768b 5778 ey 1% »y 5118 9400 un ;
aAIACA 650 20085 25737 2100 72170 43765 st 1960 19127 50508 54388 9 '
PUERLA 265 4931 12009 3590 2480 090 9061 151 2100 (5] an ne
SINALOA 20238 13%527 158156 e 41200 140080 17084 3400 e e n 1890
1ABASCO 160 280 10350 na 6050 6050 837 1000 42500 176000 297500 4000
YERACRUZ 986 22650 16838 2239 20186 00 au8hi 2087 4890 8613 15887 1250
QUINTAIA A00 - - - - 960 un 1261 1228 2811 BTA8D 147467 2668

b

i

i

[

fCifate




ARRDZ PALAY

(LY . s 1978
TWIRFICIE | PRODUCCION] YALOR RiLUY RENDIATCNIOl SUPERFICIT] PHOGUCCION] YALOR WILESIRERCINIENTO | SUPERFICEE [ #a00ULC 10N | ¥ALOR RIXLS [RCHDINIENIYY
Feotassive . 1, D pr4agpon WA, K6, WA 1. D€ PESOS|POR KA. K. ¥, 1. O PLSUS|POR WA, X5, ‘
TSTAGS UBSDOS W RICANCS s 491608 [EETEY 288 206983 663366 1g5080; | 2uds 159410 163802 1402230 0y
cANPLCH (X 162t 2780 139 1A 10058 gILe? | 2010 9288 207 T nn
coLtms 1o %00 19000 70 £200 14879 A6t 29 b64 2 1533 3080 ue0
CHIAPAS [t 12915 001 1519 14811 30000 a0000 | 2078 Y 23000 $13%0 1588
GULRALRG s 17085 3153 3610 6600 18000 §1480 nn 9040 30388 9109y ns
atisea e oS 15263 3849 8200 30700 7tee | 2 1950 (325 (55 4500
210 [T w10 A5dd 3000 300 2100 a0 000 80 7640 6600 3000
NICAOACAR sle i 48504 3513 2 10936 PINTS S 1Y an 985 e b3
#ORLLDS 8218 1M8 8960 5746 2190 2 1082]  SI 800 Pt} 151888 Bl6y
SR s 10815 no1e 218 [311] 19008 BRE{ 9 3200 800 25200 824
OATALA 0973 51059 1842 1581 22363 83261 1oenes{ 2342 20402 41819 172340 207
PULBLA 2650 B15s (IR 1192 1000 14500 ase{ 67y 2500 [y 238t e
QUINTANA RDO 9 3180 7110 1913 - - - - 1263 21 sl "y
SINALOA 54329 208880 41930 3800 37000 295800 18D| 300 33654 | . 121600 00800 i
TABRSCO 12929 1850 K09 1907 14409 1820 CELUTE TN 10000 20000 50000 2000
(L 2640 238 e 7% 45703 83967 72183 19%0 23646 EEON whn u1

feintc FULATC: Anuario MictSrico Estadlstice., SARN., 197(-1S76., Rba., 1976-78.



PRODUCCION CAFLC

1974 1972 197 }
EAtIDID TUPLRFICIE | PRODUCCION| YALOR MILES] nmﬁﬁLsun[nrlnli PROUUCE 10K | VALGR WELESIRINDINIENTA | SUPERFLCIC | PRODUCCION [ YALOR WILES numullml
FEOERATIVA #hy - 0f Nsnglvrm HA. G, [N T, 0f __ pEsos|PoR mA. KG. WAL 1. 0f_ PLEOS{POR HA. XG.
£51A005 UNIDOS AEXICAROS 49300 380597 | 1587743343 187496 ETET 200462 1731810 544 378563 2178 2076254 s |
coLing an 950 3335584 3933 10 S 1093 237 xR ny 7 m i
CHIAPAS 602 118000 646956240 75756 118400 15184 648338 634y 121000 93896 953983 e 2
GUERRLRO 52 34750 | 135080200 15707 W0 15038 128697 450 %0 14943 1210n 430 4
WIDALGO w00 9900 10832000/ 3760 9400 665 25946 58 9500 3110 28700 380 !
IALISEO 2 2900 8467848 1020 2900 899 7183 310 2920 958 nw a8 t
AEXICO 405 ) 864084, 9 20 0 5 127 250 3 306 |
NICHOATAN “wo 54 165179 190 3] 149 1304 29 N1 103 L8] 5
ROHELOS b8 w 1175709 137 2047 e 7939 in 2000 390 ms 195
NAYARTE m 888 13345148) 1612 B8 2512 20100 2l 5900 59 299 A2
OAXRCA 149 81357 | 112688024, 13749 819 0073 312989 52 mw 40660 3sb11 52
PUEBLA 0 72000 82275600} 10170 72188 10249 5276 462 22300 10370 LI 655
SAN LUIS POTOST 0y 6700 20724% 2 7000 3% 29568 528 6770 3584 0206 525
TABASCO 180 2000 8630400} 960 2100 8lb 73 a1 2050 200 6396 190
VERACRUZ 61 95950 {  51819827% 627 90671 50232 440030 £ 92030 49604 454318 59

FCl/ate




PRONUCCION CAFE

teione TUPEETICIE vw.vuv:cmmv.uon lluslmil—m anu:xnuwvliwn RILES{RENDIRIENTO suvml:ll"lr T YALOR WILES Rt
TEOCRATIVA HA, 1. 0f _ PESOYPOR HA. KG. HA. 1. 0E__ PES0S{POR KA. KG. WA f. O PLSOS{POR HAo AG.
[STADOS UR100S MEXICAROS 287085 176697 1922789 61 273550 228264 Hsgan? o] sz 212200 | 10001675 [32]
[ 8¢ 1) 1032 ns 2205 m 1012 IS; 219 26 950 Do 5600 a2l
CRIAPAS 121000 91920 1047708 8 131000 90000 13000 87 170 101700 5305689 760
CULRRERD 15000 15500 180600 3] 15000 21000 294000 600 25000 14000 91500 560
HIDALGO 18000 wn LTSN 405 10000 4000 40000 00 10100 Qi L0 06
santsco g 2530 34990 920 1755 562 a3 320 29%0 109 372%0 17y
nexico no [} 99 s s 45 50 183 s 1o %00 sn
NICHOACAR n 130 1300 10 m 106 1184 n 0 18 2668 w“e
HORELOS - - - - 1980 420 4200 7?2 93 595 14875 605
KAYARTY - - - - 6000 2810 26100 [+1) 6000 210 106763 1%
OARACA - - - - 82001 19738 654887 640 62100 2840 993600 400
PUEALA 72300 10378 Lase 465 22100 10378 120696 LS 22500 10619 167664 468
AN LULS POTOST - - - - 6170 2850 3200 420 9260 mz nao 400
1ABASCO 2100 900 8100 428 250 1000 8500 465 2130 1005 43000 500
YIRACRUZ 92308 A9hs6 A99405 53 92920 5530 EL 454 93530 (24214 e 308

TCT/stc  FUCNTE: Anuario Histdrico Estadstico., SARM.,

1971-1476, Wéu., 1976-1




PRODUCCION CANA OU AZUCAR

taTioA0 1971 1972 wn
UPERFICIE | PRODUCC] VALOR RILCS| RLNDINIERTO] SUPEAFICIE] PROOUCCION | YALOR RILES|REXDINIEXTO [SUPERFICIE | PRODUCCION | YALOR RILLS |REXDIAIENTG
FIOLRATIVA Of___PISUFOR A, KG. Ha. . Pesos{Por wa. xG. | kA, I 06 PESUS[POR WA XG.
[STADOS UN[DOS AEXICANOS 480994 zmen 26167275 68006 46578) 11877660 2638997 68507 01962 nnm 2606613 65170 *
CARPECHL 6009 M 236052 45153 6639 N9 19594 26891 6639 288020 13042 AN
coLIn 823 317008 08800 | es12s mars | a37800 15024 82213 L2 L Al S99
CHIARAS 5000 371000 27700 | 64600 4987 IEETY 75008 62672 307 | 764705 mmn e
CHIHOANUA - - - - n AL " 9636 - - - .
GUATAJUATO 00 12000 10320 | 60000 200 12600 5080 63000 200 12000 an00 50000
CULRRERD “woo 315000 223650 | 71391 w0z 300737 2102 win sy | 209999 21000 9%
HIDM GO 6500 195000 167700 | 30000 6500 714500 13309 3000 nse | z1som 12900 0070
amisco n0 210000 [ 2193000 | son00 wam [ 217609 29912 a0758 3636 | 3asms | 200028 EHRH
nexieo 00 1000 15480 1 60000 0 e na 54000 200 16800 6120 60000
RILHOACA 1119 1741804 1092617 | 68s7s 18038 [ 129792 s 7919 1863 | 1272002 | 13asad sa1L
RORELOS 14362 14 n062 1289 9rser 16897 [ 169188 121 55585 18087 | 18as6A2 | 1a6BSS 93999
WATARLS 21000 1385000 996830 | 85000 200w | 1isise 88113 2519 19895 | 13ms2 91076 s
AUFYO LEON 100 1000 s0s0|  s0000 100 4000 600 4000 100 4000 w0 40000
GATACA 2247 1378198 1366 | S 900 | 162000 189 56089 w170 | 1se3m2 | 42%000 55482
PUFBLA l 9267 926691 s0e19| 9399 2| 1215569 LI 99295 w0y | 1227923 9mzh 98192
QUERLTARD ! 200 1600 2080 15000 - - - - - - - -
AN LUIS POIOSE 22000 1320000 113200 60000 EED TR 36998 51400 U7 ETSTYS O L 53631
stasLos ! o Jegg98s | 2626990  9178e asnzb 3810850 291004 1500 ailee | azaen | 220 8970
SON0RR i 50 1800 29| 60000 9 125 24t 18000 B - - .
1aeasco l 1067 837020 s1s988| 60000 1630] 1969 65358 70100 1392 | 1oos23? 80889 12810
TARLLIPAS wm 199798 JLSTE BEETIO w21 2019053 166374 59002 waer | aens | assior 30
RACHL 4 num 1ai9a306 | 11500628| 66518 190000) 17865000 | 1029703 s18 27 | azszsan | woiower s12
weaIA 0o 11600 1) w000 450 17100 102 38000 450 15750 103 33000
neaTEcas 180 19400 1| soae w0 2915 [$r2] 61281 2ns 100 e 0930

FeT/ate



PRODUCCION CARA DE AZUCAR

FCloste -

EATIDAD L 1974 1978 1976
SUPCRTTCTC | PRODUCCTON] VAUGR WILUS| RENDIRTORIO| SUPLAYICIL| PROUUCCIUN [ ¥#LOR RILUSIKNDINTENTO | SUPERF ICIE | PHOUUCCION | YALOR MILLS [RUKDIRTENT
FEDIRATIVA [T 1 ot vrs_n_slvun A, KG. ., 1. o busosror v, 56, | wa 1. Of__ PESOS[POR KA. KG.
TSTAGOS UKIDOS AETICANDS e 33099 | 3307888 69160 4o7476 | 25502528 | aa72843 71365 sonus | oze3nan | 5798040 53018
CAWPECHL 1015 176600 17660 43985 6839 | 28657 1389 21902 5788 236 40500 FITH
LI 800 26000 32600 a9 7831 31990 52559 55910 7834 3990 87598 55030
: CHIAPAS 5000 3723000 35530 64600 5000 n 38760 64600 5636 B0 76828 68210
CHIHUARUA - - - - - - - - - - - -
GUARAJUAID - - - - 100 000 2000 40000 - - - -
CUERAEAD 960 199575 19958 50397 w00 | %2700 PETEYy 60223 000 229750 16147 59817
HIDALGO 6500 ) 195000 13650 30000 6500 260000 18700 40000 7100 84 2210 40000
JALISCO 767 3370028 337003 8922 a2 | 3520847 a0 89126 40000 1520 387200 68000
PEXICO 630 37800 4158 60000 650 70 18200 40000 680 37800 3180 60000
NICHOATAR 17013 1243858 126824 me 16980 | 118640% 142368 10035 17000 | 1237600 185640 12800
AORELOS 16580 1762000 176200 106272 17008 | 1981926 28011 185915 11050 | 1837950 200625 | 107504
NAYART} M 1280820 128082 60648 21468 | 1208150 143896 093 18112 | 9Bese? 191913 5635
NUEVO LEON - - - - s0| 1500000 300000 30000 80 3200 60 o
OAZACA 8872 077306 01 63478 s082| 232709 n9 6123 s | 2248248 220010 53508
PUEBLA 12360 1214400 121880 98757 12380 121900 121480 98252 12360 | 1201580 204268 91215
QUERE14RD - - - - - - - - - - - -
| SAR LIS POTOST 23950 1263000 126300 53630 23590} 1265400 139194 2360 3300 | 128800 142560 wake
i SIaaLon 12000 3360000 302400 80000 a367] 3993030 a9 20000 sore [ 36173 139574 81831
SONORA 100 6000 170 60000 105 6300 1764 60000 0 4200 e 60000
TABASCO 133 106048 108043 7916 16500] 1147500 131700 69545 19000 130 23m00 s923
L TANAULIPAS w2 | 20y 189794 61388 nsez| 2220792 287 69109 1821 | 2010088 18194 590
" Vemscnuz 196702 12505933 | 1230891 63577 200880] 14062738 { 1687529 18638 193698 | to71se) | 718230 5317
YUCATAS - - - - - - b - 400 14000 1540 15000
ZACATLCAS HH 8800 1760 0030 ns 11825 265 55000 120 5600 1800 AGL6s
l__
FUCHIC: Anaario Wistérico Litadlatice., SKAR., T971-197, ¥r., TO76-7E




PRODUCCIOR CHICKARD

11080 ot —M"——L— 1912 1912
FLOLRATIVA o F’ﬂw::cm- q[l ;:;‘Ky ml:l’:'l:l(::“m sur::ncn vnu:ucc:un l"a[ucu :[ISL;: ?L:DIII(HN SUFLRFICTE | PRODUCCION [ VALOR HILES M'u"uj
. 8 g . X6, . . W K6, | W 1. 00 PLIOS[OR WAL K6

£51ADDS UNIDOS WEXICANOS 13598 35660 53569 2627 16555 6154 71022 286 - 16203 8057 50898 2986 1
AGUASCALICRIES 30 n “ 1100 50 s wn 1360 0 81 i8] 1386 :
BAJA CALIFORKIA NORTE - - - - 15 90 225 6000 - - - - i
caLing - - - - 1000 2000 3000 2000 400 1600 2480 woo
CHIAPAS 100 150 0 1500 100 150 285 1500 100 150 205 o
CHIHUANUA 87 i 61 m a2 30 5 n tobe 86 123 198 1430
QISTRITO FEDLRAL - b - - %) 897 890 632 1005 anz 29 907
DURANGO 50 | 50 n 1100 50 50 » 1000 50 50 88 1000
GUANAJUATO oo , 100 4950 000 1150 FHLY 1590 3300 - - - - !
HIDALGD 100 200 wm 2000 100 200 216 2000 100 200 80 2000
aisco 1ho 576 760 3700 730 780 " 9 200 00 1400 3500
nEXICO 5000 10600 19610 2120 000 21000 18850 1000 8000 20400 48800 1050
RICHOACAR 18! 207 m o7 170 25 e, 1326 187 2% 440 1634
NAYAREY L1} i ™ 3100 2 e we b (o0 - . . .
wuEyo LEON - - - - 139 97 16 639 - - - -
OAXACA wm ! pLY] 1% a2 223 20 22 90 750 303 500 112
PUEBLA 250 ‘« a8 $022 1708 2204 66 6008 1754 2400 4720 8408 1758
QUERCTARD 100 ! 220 99 2200 100 400 400 4000 100 400 1200 4000
SAN LUIS POTOS! f 750 318 506 1500 250 190 e 1960 250 50 4% 1800
SINALOA , 4y ! 16808 2408 1900 836 1018 4998 1899 (3] 195 88 3000
S0Q0RA l 2185 ' 13096 17688 5395 1595 10368 203 6500 i 1766 10182 1
TARAULIPAS p 40 l 120 168 3000 . - - - [} 1604 2684 3404
TLAXEALA : -] - - - ‘0 ) 170 7000 60 135 m 5%
VIRACRUZ i si? l 04 L0 3t 494 B 8% 1081 936 882 1778 942
ZACATECAS 10 2 i 1700 9% % 124 800 0 8 us 1257

FCl/atc



PRODUCCTION DL CHICHARD

Lriioko f SuPERTICIL vwwucmlng ':ALW NTLU| WEKDINTONTO| SUPCRFICIC| PROGUCCIUN |'f':::u AILES|READINIERTD | SUPLRFICIe | PRGOUCCTON [ vALGR niu—[xunmm
FLDERATIVA T. 0L ___PEsOY{POR A, KG A, i ve___prsos|run e, sc. | wa. 1. 0E_ PLSOS[POR KA. KG.

ESTADOS UNIDOS REXICANDS 18820 58683 108532 e 18569 56812 | 137354970 wa | s 51899 | 112419280 564
AGUASCALTENIES 80 106 78 1325 0 126 315600 1800 0 ” 180000 1800
BAJA CALITOKNIA 30RTE - - - - - - - - - . - .

oL 590 3000 2000 10000 - - . - - . . -

CRIAPAS 100 150 100 1500 100 150 300000 1500 0 120 240000 1500
CHINUAHUA 90 180 s 2000 Q n 222230 1% 5 9 36000 1000
OISIRII0 FEOLAAL us 620 1345 656 1000 m 623050 ” - - - -

OURANGO 0 E 150 1000 50 3 152000 150 60 w 60000 1200
GURXAIUATO 1200 3600 12600 000 2000 8000 27040000 0o 800 200 4500000 1000
HIDALGO 100 200 500 2000 100 200 680000 2000 120 20 120000 2000
JALISCO w72 5920 5802 6?7 100 250 1050000 3500 150 1440 1168000 4000
®{XIC0 8400 25200 55440 3000 a0 26670 8674000 3068 8100 26670 58074000 2065
NICHOACAN 1 2 646 1672 11 122 366000 179 7 129 460000 1781
RAYARD§ - = - - - - - - - - -

RUCYD LEON - - - - - . - - - - - -

OARACA m 00 54 1083 s 1079 2762140 41 o w? 19547000 1087
PULBLA 150 5190 922 200 200 2 2388000 1758 7700 3960 2172000 1800
QUERETARD . - - - 60 360 1260000 5000 5 78 1140000 4000
SAN LUIS POTOST 250 390 330 1560 230 206 164800 It ™ 258 507200 1768
SinaLos 20 186 1840 2300 915 3201 22021000 3500 EL 1369 9719300 o1
SONORA 1218 ane 874} 8000 1291 10344 11378400 #0p 1669 18357 15221280 8000
TARAUL IPAS : 2 » 0 1000 - - - - i n 90000 1200
TLazgALA | 00 [T 990 1163 100 e 360000 200 - - b -

VERACRUZ 00 400 9% 1000 355 1054 2699575 270 480 980 2254000 1000
CATECAS 10 n 36 1200 0 w8 144000 1200 » 100 90000 1209

TUCNTE: Anuario Histbrico Estadfstico,, SARH., 1971-1376., Wéx., 1876-78.




PRODUCCION CHILE YERDL

ENT1040 191 n nn
SUPEATICTC | PRODUCCION] VALOR AILLS] RENDIAERID| SUPCRFICIE| PROGUCCION| VALOR WILES|RUNDINIENTO |SUPERFICIL [PROOUCCTON | ¥ALOR RILLS fRCNDIALENTEY
FEDERATIVA . 1. OF__ PESH{FOR HA, KG WAL V. 0 PYSOS|POR HA. KG. AL . Lt PLsas{Pon uAL K6,
£51ADOS UNI0DS NEKICANDS 16130 186908 | 258097 1 5173 0187 415043 860021 781 62527 AL0A20 | 909908 044
AGUASCALJENIES 995 030 5640 4040 50 4200 5460 12000 50 4300 6150 10000
BASA CALIFORNIA MDRTE 1160 12918 18 130 1857 22284 28504 12000 - - - -
BAJA CAUIFORKIA SUR 70 1) 30 8300 70 1m0 6488 15000 250 3250 4675 13000
CANPLCHE iy 08 s 2096 it 68 571 3461 330 150 1241 W
COMHUTLA 3 iy 3648 un 70 1820 730 7000 30 636 w21 12000
coLine m 1461 097 s2m8 850 8500 78065 10000 1000 10000 30000 10000
CHIAPAS 191 E 526 1919 »u 100 1400 2v00 200 50 1684 6y
CHIKIAHUA a8 ns 1956 918 un nns 76521 2212 2163 12308 2280 8001
GURANGD 850 519 6212 631y 112 12104 teoud 593 1817 15199 w28 375
GUANAJUATD 2800 25964 17835 9130 3150 8750 N163 13000 3800 51300 90284 13500 §|
GUERRERO ms 8360 13290 002 2600 1619 9995 2953 nz 2 13650 00
HIDALGO 1684 5039 710 065 2100 201 1500/ 1908 2100 8201 20501 3305
JALISCO ner 2920 4010 2650 %20 1160 210 4BLO 7500 1600t V2000 6400
ALXICO 100 1 18 FY 100 300 528 000 100 09 540 2000
RICHOACAN 5 1209 1813 40 It} 789 1483 7n 597 1629 368 w9
AIRELOS 18 10 ™ nn 196 688 1221 3510 330 988 m 2999
NAYARTT 178 1619 11422 3840 3563 u 120 9479 7305 1990 €)1 6
QAXACA 2818 s 10549 4bu0 Jout 13234 1U9ny ELT) il 2240 Ju LN
PUEBLA 1506 @ 528 2188 2050 ok 144ae FE] 3685 b (Y 818
QUERETARD 206 515 m 221 20 1000 1140 000 21 1060 1650 <000
QUINTARA ROO 13 n 49 2880 10 30 L] 3000 - - - -
SMN LUIS POTOSE 1450 aa 5048 2890 2250 18000 28800 8000 2250 28129 wng 12500
SIMLOA 150 17640 26460 5600 519 B 768018 49000 siut wIsY] 138626 1500
SOR0RA 90 1210 10022 10 181 19130 259 13857 192 10343 o887 N0y
1A8A5C0 i 20 9 8 1925 - - - - #0 40 0 3500
TARAULIPAS ! 1o 16220 19132 a3 7500 13000 18590 57200 2084 1954 361 5105
e ! 2 2% 3] 1160 30 60 57 2000 30 0 60 2000
YERACRUZ 6235 40528 50259 8500 19788 120939 163731 61 2194 181007 | 269529 2]
YUCATAN 20 99 840 1769 276 666 1570 24 219 608 7597 3
ey ! 7150 65 1033 1960 (LN 2 4880 5000 600 2495 084 a2

Feifetc




PRODUCEION CXILE YERDE

1040 197 926
TUPCRIICIE | PROOUCCTON] VALOR WILES| RENOTAILRTG| SUPLRFICIE| PROOUCCICK| YALOR WILES[REXOTATLIIO [SUPERFICIL | PRODUCCION | VALOR NILES JREMGINIEN]
FEDERATIVA AL I [£3 ruiﬂm A, 16 A, 1 i PESOS{FCH 1A, KG. e, ' PL%03{PCR k. KGy

£57ADOS UNIDOS REEICANOS ssNs | sis2e 812209 ns2 LT 8796 807044 169 40246 (%] 131 200
AGUASCALIENIES 50 4500 11250 10000 200 8875 e 1778 213 000 6190 un
QAR CALIFORRIA RORTE - - - - - - - - - - - -

BAIA CALIFONRIA SUR 20 2984 8952 11051 13 18182 17580 5060 2% ENT 18504 600
CANPECRE 83 29 an si68 215 (130} 1253 978 200 (31 1155 1
CORNUILA b 100 9990 10000 125 10049 6107 3766 295 121 832 nn
coLima 1020 10200 47300 10000 837 10000 26850 5310 680 11397 10000 70
CRIAPAS 250 700 1688 2800 180 1994 843 I 25 1230 1340 &0
CHINUAHUA ez 12168 19660 LU 7000 11800 70800 23600 193 12000 163506 N6
DURANGO 2903 24955 19964 8596 1600 e 16062 1h672 1500 11469 2627 12200
GUARAIUATD 8924 10004 163128 11898 2500 12000 60000 6000 3500 12000 168200 42000
GUERRERD 2635 1880 2610 1911 2186 3089 51181 () 118 2y 21091 935
NIDALGO 2300 8436 22526 2198 2400 AlS 128 9950 2950 39 10045 10018
JLIsco 12 10500 76828 1502 2620 5000 133736 70960 1610 90 120642 018
acxico 108 s 614 3000 100 1000 58y 300 100 1000 585 100
AICHORCAY s 920 wse 30 07 2803 4182 Tl m 219 7649 197
AORELOS nz 1253 3864 018 192 w 2158 562 108 iz 1 w
KAYARTY 2380 26300 0769 8 1585 g 30355 14855 7% 10179 163084 229
WEYD LEoN - - - - D) 180 1305 261 220 148 8104 18616
OATACA w2y 78588 Zne 5010 (3¢5 139 66050 [EEALY 29 1209 72108 1289
PULBLA 2025 7180 19329 mi 2585 am 15458 186 10 5 12370 6954
QUERETARG 1350 13500 0780 16000 280 7500 200 2100 400 8000 12800 3200
GUIRTARA RO - - - - - - - - - - - -

SAN LUTS POTOST 1000 12500 5000 12500 1570 1500 42100 23550 1903 12499 15580 nw
sinaLon 4300 14400 103700 5000 23 9100 101390 n2 2869 10000 220013 2%
S0NORA 1528 20018 (32733 13098 1 11699 2330 16097 147 19000 [0 nm
14BASCO 42 "5 m ns? 50 3500 1050 175 100 3250 »7y 25
TARAULEPAS 279 15280 (3731 812 1621 2018 9458 nn 640 1980 e sty
TLAXCALA 40 8 9% 2000 50 4000 400 200 - - - -

VERACRUZ 10600 7850 98361 7306 7100 4957 52000 35200 4100 9000 11800 26900
YUCATAY 261 524 2518 ny %) 2906 9534 N8 215 %1 210 650
TACATECAS 600 2595 5449 () 1000 LILY 14000 3518 o 1650 nw ans

FC/ate FUENT(: Anuario Histbrico fstadlstico., SARH., 1971-1976., Kéx., 1976-78,




PRDDUCCION DL FRIJOL

f

i EATIDAD L L 1972 ! 191
| SUPCRFICIL | PRODUCCION] VALOR RILES| RENDINIENTO] SUPERFICIE| PHODUCCION| YALOR RILTS{RERGIRIENTO [SUPERF ICTE | PRODUCCLON § YALOR RILLS fRENDINIENILY
| FEDLRATIVA I3 1. ot LSO rOr A, KL, " t ns LRI L) WA 1, D PESOS [POP W ot
£51ADDS UNIDOS NCXICANOS 1881404 148189% 3602235 26329 1686746 869499 1766401 51% 1869686 100R88 7 018661 540
AGUASCALTERIES 15550 43910 81201 964 20389 19211 20469 "9 8250 21664 15825 “wy
BAJA CALIFORNTA NORTE 206 278 612 1287 103 V506 w 1461 1969 1902 6657 [
RAJA CALIFORNIA SUR 1308 108 287 1000 - - - ; - - - - -
CANRECHE 5450 2907 6332 8 1000 1000 295 1000 800 800 2800 1000
COMMLTLA L08% 3554 6610 LI 54500 200 398 R 4900 1918 4603 M1
o 220 1228 Wre 468 2150 1661 b2y 604 s 13 5508 69
CHIAPAS 1970 40005 96009 667 15325 3680 1 450 75950 s1e 119808 652
CHIHYAHUA 153250 93126 163989 608 111662 48819 1723483 106 116562 31061 83029 n
OISIRITO FEOIRAL m 169 118 wn 303 1996 812 58 1043 AT 12203 9
DURANGO 187737 81918 14937% Wi 130713 2w 1082 162 14984 ag1ng 22663 W
GUANAJUAIO 11266% 528 12486 626 1shHVe 81168 167499 557 121000 a2 232510 536
GULRHERD 25181 [RLLH 41032 63 24490 14500 fEn 603 2812 18690 1948 ist
HIDM GO 3068 29994 22984 997 327150 [0 23004 2 a0 1932 2048 wh
isco 313090 449310 939892 wiy 299668 RKLLILY weue i I 236719 110872 261248 60
Ax1c0 ] 19399 @229 w2 22000 [SLE0) FZTTCN L35 25000 1230 9100 40
MCHOACAR 81565 10148 0w 860 18678 15359 Ihes? 195 #9754 13201 ae? 1%
KORLLOS 10618 12317 31408 160 1003 6919 1004 687 17080 16027 50142 1375
NATARLT ais 932} 220622 105¢ [ ann 196397 iy 828 30062 By 261
NUEYO LTOW wbe ans 80R% 886 6002 518 10067 m 6293 1809 19746 1087
ORXACA 20 11260 1520 1 Y 0827 180%¢ 461 91909 55889 164312 508
PUEBLA S8 7113 3 a2 56400 17880 He 316 (3T 8 46942 ns
QUERLTARD Jesiz 13291 2N ) EXUIY 14965 anivl birs deiud b i 47651 ol
QUINTARA HOD 2289 1657 308 2 [ 1 38 20 - - - .
SAN LUIS POTOS! 89144 60172 109513 L23) n2508 20999 LIYZI 445 ROLN0 511 12066% L
SINALOA 2081 22854 125650 nns 53026 61561 136454 1280 19900 71378 173905 1215
SONORA EHL] 5757 1219 1789 1136 1881 N 1026 1250 110 w51 1368
1A8ASCO Pty 4324 10031 092 5080 01 i 886 8 s1ms 11556 )
TARAULIPAS 9600 9562 18416 994 10414 984 1330 (2] 121427 891 i 21605 111
N 5015 1875 3IH) m 21 9 8581 483 1910 106 a7 m
vizacay* 10030 . 1L171b 1186674 1066 123680 119566 252199 884 117064 154001 598662 80
ATy 20118 17540 39430 193 18625 6105 1334 360 20500 1798 16421 36
SHCATICAS 251369 1750 166985 368 119260 10k 13549 529 262100 AT W1 b




PROOUCCION DF FRIJOL

ENIIDAD
FIDLRATIVA

SUPERFICIE | PROGUCCION
HA

1924

VALOR WILES] RLXOINIENTO
Ot PLSOS{POR KA, KG.

€57AD0S UNIDOS BEXICANOS
AGUASCALIENTLS
BAJA CALIFORNIA WORTE
BAJA CALIFORNIA SUR
CANPECHE
COAHUILA
coing
CHIAPAS
CHIRUAKUA
DISTALI0 FEDERAL
DURANGD
GUAYAJUALD
GULRHERD
HIDALGO
JALISCO
aex1co
NICHOACAN
NORELOS
KAVARLT
NUEVD LEOK
0AXACA
PUEBLA
QUERETARD
QUINTANA ROD
SAN LUIS POTOST
SINALOA
SONDRA
1ABASCO
TARAULIFAS
TLAXCALA
vERACHGZ
YOCATAN

| JACATLCAS

1551877
18200
308
ne
mo
1391
2305
76650
141600
080
184100
62600
21980
21589

471578
310
812
1060
2790
6856
FUYEY
43850
62800
1295
nseo
46800
19139
9204
117200
2200
26658
11085
90570
5069
3582
17697
667
19
18870
65014
13023
5657
26998
FEre]
175%8%
4946
49500

U207
154505
872
7650
15463
42576
10325
258700
46656
6275
40800
286500
118070
50035
688299
11440
157910
52808
451878
31403
132000
28485
15415
645
20315%
100060
72006
29285
195436
13938
980335
25068
2970¢0

628
(38
2000
w17
392
804
640
RO TY
(T3]
407

02

1915 1976

SUPTRFICIC] PRODUCCION] YALOR NILES|RENOIAICNTO | SUPCRFICTE | PRODUCC Tow | YALON KILLS [RNDIAIENIY

WL, i, e pEsosfeon w. kg | A : BC_ PISOS|POR WA, X #
1594540 1031902 | 081940 23236 thssie | 7aasr2 W06AT L 200
15000 22400 135000 1184 1’19 23527 11610 866
1585 77 07 a7 2906 1063 W 368
5173 6970 43n10 1338 [T 17 n» ELY
8586 4009 2405 609 W2 2938 13262 823
26367 75753 123370 926 21300 19100 08 "
2650 1690 139 30} 2000 FILY [0S m
I3ENN 42668 219656 09 1761 1153 51582 653
151800 128300 641500 845 92200 63900 319500 693
1509 062 mn \igo 910 3190 e 95
95200 17200 19189) 39 226600 | 102900 13m0 Y
193300 167300 194575 865 n00 00 192000 sie
N80 20473 109979 Y] 12000 8000 4100 Y]
22900 10300 57459 0 20400 6608 38880 A
131900 66800 35536 9 4100 34620 170150 1
41500 12300 17850 16 8200 7800 14000 w
13389 16390 96317 90 26168 812 47625 79
10048 9235 50871 Lit) o8 4095 2010 929
116764 156388 934040 1339 18200 | ten100 705500 1218
11306 4783 23915 2 21450 10102 3721 W
59047 3653 185693 619 29500 20100 103500 2
0872 8711 992 298 270 592 e 208
35900 11898 5151 0 4106 769 30810 176
7% 610 1040 86 12 010 2048 800
42994 26221 133748 610 82500 00 166250 A9
52500 54600 95550 1040 10626 578 270454 tar
10078 10207 62622 1024 8551 18 1 152
822 5R57 29285 1006 19500 14161 90003 a
18800 100 i a0 12011 9922 9140 Y
4050 4970 29n20 1277 1200 Ao W0 Ao
43700 41300 212300 = 900 16400 s9310 [$H
1540 8504 2670 n BN 59y 2821 650
32400 bIIWO 26104 ity Py N pFICT 08

L
FCl/etc® TULNTE: Anuario Mistérico tstedistice., SARN,, 1971-19/6., Rés., 1976-28.



PRODUCCION DE WAIZ

1971 1972 1913
Lrriose TUPCRFICTE | PADOUCCION| YALOR nmsﬁmmﬁl—:mlm FROOUCCION] +ALOR AILES|RENOIATENTO | SUPLRFICIE I'inutcmn lvnon mu[uunlmnr
TEOERATIVA W I OE_ Preos{por e, KG . 1. DL PESAS|POR WA, G, 1 0f_ Ptsos|POR #. Ko J
£51A00S UNIDOS ALXICANDS nansse | 9302251 9065262 W21 nsnso | 922283 8116924 1265 6418002 | 7577698 8462763 1N
AGUASCALIINILS 97608 108198 93454 1088 11308 nau2 56076 67 104039 610 60213 163
BAJA CALIFORNIA NORTE 299 6139 5586 019 2081 8923 8566 an 2408 n 6202 85
BAJA CALIFORNIA SUR L) 028 2128 1500 900 2500 288 s 60 nel 102 ny
CANPLCHE 0029 65964 60027 910 10961 62135 3958 B4 50020 16619 51281 (3]
CORMUILA s 47995 a120% 150 16601 15689 g [T} 27610 w126 0468 968
coLimk 39602 0365 62624 s “wno 92287 81413 2067 32167 o 46406 136)
CHIAPAS 100510 542691 88821 125 102000 402000 304050 1000 167628 551324 55104 1516
CHINUAHUA 241680 204464 166059 86 230000 259810 21837 1105 20631 LT 89087 154
DISIRIIO FLOtRM 100 210 7853 1142 13350 15780 130 182 1740 16067 7136) 189
DURANGO 208160 2y | - 199028 [ 208840 e 106400 % 219040 130008 198254 595
GUANAJUATD 52750 528304 1982 1085 66000 45237 420110 1238 3158728 402688 w8k 1199
GUERRLRO 206084 191624 172484 250 noste ann 200885 100 265804 201080 200014 307
HIDALGO 248500 230160 01324 921 762500 209324 185393 09 194979 rsun 163549 m
JALIS5CO 900y | 2018052 2201064 2538 052050 | 221305 2063065 97 529089 | 191i1s 2070801 an
atxico 595104 862501 176610 1450 491000 8845000 14500 1500 SabBe? 38307 810252 1430
AICHOACAN N nnor 292513 1046 w08 b3y ETHY) 1088 418442 13839 459361 989
NOR1L0S ATa98 73810 6904 1584 Ay 55231 60484 1188 12181 2010 e i0ag
AATARLT 18181 21097 20126 1284 (L 1ibas 151512 1181 19080 118629 128130 1501
AEYO LEOW 147483 169016 1481734 146 80500 8822 75816 109% 69114 8105 65756 4]
OARACA 111855 23163 213810 2 562148 s 19N 0 390945 2 BN 9
PULBLA 210200 315508 105385 172 HITISH] 380145 15269 1 121820 07919 459121 1252
QULRE TARD 12 ansr 75887 56 53000 281 Jowd 804 101855 te2n 75408 9]
QUINTARA OO nno nm 20269 1076 7683 mn 71024 9% 25011 16122 17136 669
S48 LUIS POTOSI 196205 11 122236 700 160500 19888 121449 182 260556 158510 124896 593
STNALOA 101400 183765 179806 118 85672 115507 126965 1583 (301 81299 91055 1282
SORORA 27540 84953 164577 169 14861 61622 55640 180 19948 1w 75056 315
TABASCO 45004 53015 wnl 18 63587 6180 61326 1067 w0362 ' sk AsnI9 928
TARAILIPAS 753580 ABI63 43399 1923 7Im9 547035 4865 195 167525 | 718567 DU 168
TLAICALA 110800 49372 98834 590 169600 61 saa21 il 106336 620 79018 bred
YERACRUZ 650160 s9nn 207498 1380 1866 | 1237082 10301 1589 s05299 | m109a1 989148 1605
YUCATAX 120257 100297 81246 2 115000 10499% 99244 18] ness | oane 11188 L1}
2CAHLCRS SIS0 329160 299535 616 58148 HIT 197081 189 503191 123098 19131 i
1




PROVUCCICS DE ARLZ

197 1975 1976
Lurioks SUPTATSCIC | PRSDUCCION] VALOR MTLES) WLAGINTEXTO) SUFERFICIE| TROULCTION] VALOR WICES[RINDINIINTO [SUPIRFICIL | PROUUCCION } VALOR lms‘Inuumun
FLOERATIVA (I8 l T OF__ PESCHPOK HA. KG WA, 1 0L PYSOS{POK YA, RE. (18 ' DL Pesosirop we, KG.

ES1ADAS UNIDOS REXICANDS 6719726 TBALSO6 1 11479857 18 6699217 AW2219 33049366 42008 9987183 7991162 69501434 ) 1746085Y
AGUASCALIENIES 14500 35500 58575 iT6 17000 55000 103400 23 52913 51952 121968 962
BAJA CALITORNIA KORTE awm 9N [ETH 198 6597 12902 2514 19%% 4240 16612 RILTN bl
BRJA CALITORNIA SUR 1550 4160 1m0 129 163 750 10925 099 611 1823 66 1000
CANPLLHC 49188 49488 70141 1085 40769 3898 13182 955 60500 82000 191460 1355
COAHUILA 17032 29826 36156 1518 21563 5891 64463 1623 BOIV0 B6400 142260 821
ouim 59830 105159 192788 ALEL) 49000 117500 cov0 1907 56993 103993 22163y 1825
CHIAPAS 181800 518701 170088 1157 415746 569031 1081936 1369 359424 03686 912612 123
CHINURHUR 102953 wis? 66251 429 221100 191600 J54b0 850 270500 193200 454020 s
O1STRITO FEOLRAL 14968 10329 18592 650 16019 FALTRS 20 1462 16085 farivs 54286 1849
OURARGO 229100 130900 28881 833 29200 13300 ERISLY 40 170200 102400 Anne 454
GUANAJUATO 437200 710700 1156050 1762 426500 662800 1656976 2022 327000 ATRNI0 1099000 n
GUERRERD 37813 33618 ane 1020 351630 382463 Naads 1088 401600 219900 505638 568
HIDALGD 158674 171131 278082 89 127700 20200 420431 1756 2001300 w2250 565425 1t
JAL1SCO 1115700 1963200 | 788875 1760 N9L50 1384975 2683449 1406 933300 1647300 3500370 19
IO 558900 300000 450000 536 149200 895900 167533) 194 4R9700 477700 1449987 120
RICHOACAX 462193 S007S 131003 1090 218126 594626 1085201 1758 1INz 420210 648740 1107
ROACLOS 95857 106539 169690 1809 48781 IR 17983 2187 50120 b9E T4 159608 1742
NAYARLY 166300 279100 215520 135 125215 219882 409312 1758 51300 6le00 153492 176
NUEVD LEON 18000 28350 44793 1575 29503 25193 47459 o1 L13%) 7503 195018 1029
OAXACA 293930 mrn 325512 5 459528 402687 762493 A 307500 68700 589589 813
PUEBLA 352850 390200 509658 1003 LUy PRI 2 ix1 435000 18592 RHTL 1018
QUENETARD 42300 25200 42840 595 121750 128141 235119 1652 il 9393 w32 nz
QUIKTANA ROO 26200 12250 16549 an 3000 1500 2624 s00 24309 1299 21aLs bh
SARLUTS POTOST 180700 122100 176430 676 293886 23197 L2804 w1 286750 206750 AN m
SINALOA 95800 114100 148230 19 52500 56600 95550 1040 66000 105100 222988 15%2
SORORA 18356 89934 99306 3809 2110 81100 154080 RLIS ) 10634 26BLL 62866 2617
TABASCO 67005 nms 12229% 1015 84300 an18r 1710 1049 96500 115200 29785 1%
TARMULTPAS 314200 501700 705124 1597 216900 429600 63824 1561 272800 456000 959240 114
TLAICALA 56800 45400 69916 M 2100 78300 150699 121 93000 117400 263016 17209
VERACRUZ 521100 £26800 1002878 1799 621300 06500 1154650 1 560600 146000 1194904 13y
YUCATAR 107132 . 95%40 133696 832 81149 248y 125987 1061 100850 95108 20923 %3
LACATICAS 328502 90562 135943 75 290700 85300 166629 293 432800 236R00 485440 547

L

71-1976,, Méx., 1976-78,

FCT/atc® FUCRTC: Anuario Histdrico fstadistico., SARH




PROOUCCION DE PIRA

EATIDAD L 4# 1912 190 |
TUPAFICIL | PRODUCCION] YALOR umg REROTRIENTO| SUPERFICIT| PROGUCCTON] VALOR RILLS|RLNDINIENIO {SUPERFICIE | PRODUCCION | YALOR AILES [RENDINIENT
FLOERATIVA 1AL . Df___ PESOSPOR WA, ¥G. WAL 1. 0C___PESOS[POR HA. KG. HA 1. Ju( v(snslrun HA. XG.
LSTADOS UNTDOS NEXTCARDS 8450 297251 165881 5136 070 216164 100799 LTS 169 268314 149071 m;v'
CARPLCHT 3 e 148 5348 3 103 146 0126 n 323 158 8730
coLtan - - - - - - - - - - - -
CHIAPAS m 909 %5 095 200 800 840 4000 210 1200 04 BT
CULHRERD - - - - - - - - - - - -
LIseo - - - - - - - - - - - -
REXICO n 38 n 12600 0 %9 b 12000 0 360 20 12000
BRI a0 2100 7569 6000 6 190 n 1000 8 690 621 e
OAXACA 4296 165508 B775% 38544 2555 94663 L[2 1050 2066 1HnIs LLIY 0275
PULBLA 4 186 3 4000 & 13 7 16000 4 1Y 50 16000
QUINTANA 200 %0 350 543 7000 60 600 ane 10000 » 350 ) 10000
SAN LULS POTOSI - - - - - - - - 100 900 990 9000
148ASCO 5 5100 A8 20000 ) 5100 3080 167 25 5100 370 20000
YERACRUZ 1000 120000 12000 40000 2820 114899 S16 40638 noz oz 2140 ans
AN 108 2008 un 18752 65 1205 1060 18538 s 8% (Y] 19000

[



1914
[RTI0M UPLAFICIE | PROGUCCION ,:una WILEY] RLNGTNICRI0] SUPERTICIC anuc:?n? YALOR WILLS|RUNDINIERTO | SUPLRFICIE rlwuv.m:q,:m- WILES [RUNOIATONT

FEDERATIVA [ 1. 0F __ PESOYTOR HA, KG. HA, . 0L PESoS[POK HA, KG. nA, 1. O PLSOS|P0R WA, 3G,
£51A005 UNIDOS Wi 1ITANOS 10218 197781 25770 3890 9896 1288 30109 s 159 1564 409916 38088 !
CANPLCHE % n2 165 8480 5 710 1h9 8400 - - - - t
coLIn - - - - - - - - - - - - ;
CHIAPAS 200 1000 950 5000 200 1000 250 5000 200 1050 ns 5750 I
CULARERD - - - - - - - - - . - -
JALISCD - - - - - - - - ot 2000 1920 40000
ALxICO 30 300 ns 10000 30 330 6 11000 k) e 34 11000
NAYARIT 550 400 2200 8000 800 5600 5766 7000 809 6490 seey BU20
OMACA 4519 197397 118438 43681 ns 121200 96800 8720 1300 99000 94000 30000
PUEBLA 4 [ . 16000 ) A8 R} 12000 - - - -
QUINTANA ROOD 1 130 360 15000 35 350 560 10000 - - - =
SAN LUIS PO1OST 100 % 8 900 - - - - - - - -
TABASCO 25 5100 7650 22666 120 6400 9600 20000 370 10560 10960 23000
VERACRUZ 4505 188700 84690 s 9315 235720 150313 Y 837 210 2889% 47000
TUCATAN 1) 638 880 18672 &2 630 2520 15000 [} 530 7520 15000

Feljate  FUDNTE: Anuarlo Histdrico Tstadistico., SARH,, 1971-1476, Wéx,, 1976-78.




PRODUCCICH DE SORGO [N GRAND

11080 1971 1972 197
OFCRTTCIC | PRODUCCTON] YALOR WTLES] REWDIRTENTO| SUPCRFICIL| PROOUCCION] VALOR MTLESIRINDIRIENIO SUPERFICIE [PROOUCCTON [YALOR WILES [RERDIRILNY
FEDERATIVA A, i DL PESOYPOR HA. G, A, 1. ot PESOs[Pon 1A, kG, [ m. [N [ nsos[vuu n@
S14005 URIBOS NEXITANOS 965334 | 2592778 2176903 2686 1082596 | 2561076 1883435 235 18ks96 | 3269837 PIIXS YO TN
AGUASCALIENIES 120 253 mn 2105 850 man 2019 261 1220 n 5 2810
BAJA CALIFGRNIA NORTL 6531 12997 9358 1990 ne M0y 2386 4103 4332 1299 10747 | 3000
BAIM CALIFOPKIA SUR 600 200 1488 4000 700 2000 1992 I 1000 4000 o | som0
CANPLCHE 16 ] 6 2500 100 210 187 2100 15578 12667 29800 | 2097
COMUILA 1660 8768 39 3821 15690 170 30354 22 500 1000 900 2000
couin 03 59 513 012 2920 1250 5438 2483 3000 ™5 6538 | 2508
CHIAPAS - - - - - - - - 50 15 123 | 800
CHIHUANUA 19031 $7569 3520 3025 13302 3678 n 7007 12000 asime w0 [ ym
DURARGO 6170 0 14362 na 6021 Fatrivs 15294 v28 “anb ARLEE) 9605 2549
GUANAJUAID 230175 | 664350 +63932 7800 209500 525426 394020 7508 160575 S11833 53004 | 3168
GULKREHD 2 66 0 3004 148 W 2600 nn 127 8194 sy |oazes
JALISCO 134500 ATASES 308435 1578 166360 580491 Apa10y 2480 115760 6171813 551156 ELTLY
NICHOACAN [N 95068 69397 2008 an3s? LT 13951 7052 49874 104571 1397 | 28
WORELDS 11900 LTS L] 20807 2918 10700 23680 16642 1610 20325 69004 s | e
AT 27661 51593 35907 2365 37978 117863 81323 o 43053 62195 s367 | 19
NUEYO LTOW 1602% 5141 30646 2683 130 3982 2121 12 4093 15686 w88 | 2220
OAXACA - - - - 90 2 15% 291 1510 1959 EL Y 1548
PUEBLA - - - - 1000 nn 9695 1043 7000 7503 622 | N9
QUERTTARD 4000 9384 2zl 736 5000 18100 1920 3060 /500 24500 20910 | 3000
QUINTANA FOO 95% 411605 26754) (31 1521 nn 1518 nwn 20 ” n 1600
SAW LULS PO10ST 6500 16750 10562 2500 18700 45806 1828 203 152} an FSTIN T
SINALOA B T B T 242076 7587 125857 317663 160864 2961 18700 6800 nezs | 20
SONDRA bl A gnis 12815 3908 272982 4o10a uesad 4012 1oy 17403 760064 2961
1ABASCO m 91 36 1608 - - - - 72982 37204 6541 | w012
TANAULIPAS 788626 647384 97103y e 360592 0150 1190 135% - - - -
VERACAUZ | - - - - 3500 00 2695 3560 160592 490150 A0 | 1399
YUCATAN | 215 565 k0] 205 750 280 181 [FE) 1000 3900 w95 | 300
TATATECAS - - - - 4 3 2 1600 1380 ns0 18] s
§




PROOUCCION Df SORGO £k CRAND

(a1 t0A0 L _L 197y 1978
SUPLRT TCIL | PACOUCK [OX| ¥ALOW NILLS| RLNDIRICR{G] CGPLREICIL| PROGUCC1GN] YALOP RILES|REXDIMIENID JSUPERFICTE | PAODUCCION | VALOR RILLS [RUNDINICNIA
FLOTRATIYA (18 1 i m’nlvnu WAL KL, A 1, O PLSO5|ION AL X6, | WA I OF_ VESOSJUOR WA, RC.
£51ADOS UNTDOS WEXICAROS 1128807 | 39en12 | wa39162 3096 1445130 B18937 | eBATH0/ 333 1239905 631882 | 6203172 (1)
AGUASCALLERTLS 100 210 329 3128 850 1293 5762 3874 156000 826500 4000
BAIA CALIFOARIR RORTE 1030 00 899 1900 9388 18710 29916 2000 5991 15001000 ) 24001800 7503
SAJA CALIFORNIA SUR 1000 4000 5200 4000 12100 0300 96480 4983 4386 45052 Tes88 800
CARPECHE m 121 1720 1368 1153 2301 81 1995 7 2368 12 1000
COMMUTLA 1n 17529 N6 nib 16059 RHGTY ©28A2 7344 16081 UL nen 219y
coLink 300 1185 14856 592 5600 15155 2507 7106 2835 086000 | 12086200 24
CHIAPAS 50 800 1016 3200 1wio 1398 bits EITY 1000 2500000 4325000 2500
CHINGARUA 11450 43510 60914 1800 111900 595500 LGS 5321 47000 164100 2193% 1921
DURMNGO Vioe 13025 16802 3520 6512 2178 19896 3678 2500 5100000 | 10814000 %o
GUANAIUATO 260800 | 1056000 [ 1499520 3987 260800 1173900 | 184762 4501 222300 869500 1830320 n11
GUERRIRD 1880 370 4906 e 559% 16667 24106 2910 6400 18490 24045 7667
Jnisco 221300 796638 | 1033308 3600 ana 1205581 | 1909573 2976 203100 114100 1257008 119
KICHOACAR 59112 110326 216834 2441 105564 390674 60066 3100 10175 LERLTEY S74815 3506
| MORELOS 13619 38158 460 2502 Ao 19000 30800 2261 21200 37000 64150 11y
HE TN 1399 12526 47983 1939 8500 25400 31993 2980 19686 61020 103936 3100
| LYo LEON 28000 51700 42040 186 31063 75268 122687 nn 40288 92294 38381 2%
i oaack 520 1100 1469 2500 1188 3361 4250 189 - - - -

. POLELA 1000 7900 9815 128 6100 B020 1228 191 4900 5140000 $224000 1088
L QUIRLTARD 4500 19780 2294 4395 1190 e 42189 8126 0 534 81900 6200
QuINIARA RO - - - - - - - - - - - -

SAN LUIS POTOST 0as A1y 22841 wsb 14900 IROD 60880 223 14300 11820 8112 wie
STNALOA 135508 82627 445615 2529 51900 166500 253080 268 Vesiny s SITA7 379
SONORA LT 1870 bayas 60 19300 67500 1080 s 16560 S6800 100005 na
1484500 30 835 o1 1725 7000 Jous 4200 1900 - - - -
1ARAULIPAS 706580 1M 19150 2616 265100 BIONOT| 1314470 KIS 71000 1015700 1625120 23
YIRACRUZ <ho 13300 11507 2840 828 2004 121 Tens - - - -
YUCATAY 60 150 [¥1) 2500 " 234 57 2000 - - - -
TACATLCAS 200 320 212 1600 3opoao 4hD 768 1600 500 40300 1020000 1000

FCHste®  TUENTE: Rnuario Mistérico Estadfstico., SARM,, 1921-1976., Més., 1976-78.



PRODUCCION OL SOYA

Farioke SUPCRFICIE Pnunu:cmmvlunﬁ XILES] AENDTATENTO| SUFERFICIT pumurclrx:: TALOR RILES{RENOTRIENTO | SUPERFICIL | PROOUCCION | YALCR AILES [RENDINIENIG
FEOEAATIVA HA, f. DE  PESOS{POR HA, XG. HA. [N Of __ PESOS[POR WAL KG. HA- T, OF__FES0S|POR WA, XG.

£S1AD05 UNIDUS RETICAXOS 123002 P 379004 1884 221639 316809 75448 1100 11898 38N 118133
AGUASCALTENTES 6 10 1850 1610 - - - - - - - -
CANPLERE - - - - - - - - 200 169 ue s
CoasuILA 230 380 627 1650 - - - - - - - -
CHIARAS 0 2 429 1325 - - - - B - - -
CHIHUARUA nso 4708 830 1520 4519 9849 12292 a9 L) 187 L} 1853
DURANGO 130 229 L1 1760 - - - - - - - -
GUARAJUATO 9% i 200 1286 - - - - - - - -
JALISCO 5110 10268 16839 1998 400 00 1aa0 2000 200 %) 1090 2000
RICHOACAR 100 185 08 1850 1004 1688 3207 1681 150 290 ns 1921
LN 106 132 m 1248 - - - - - - - -
A0 LEOK - . - - - - - ~ . - - - -
DAXACA - - - - - - - - 400 70 25 1500
QUURETARD 150 H1 51 1400 - - - - - - - -
SAN LUIS POTOST 149 00 0 1% - - - - 2000 7000 6000 1000
SIRALOA i 0370 78703 130195 1900 PBINE 151278 PHRECR me 115000 707020 L1210 1869
SONORA l 61473 126344 206922 2000 e 181580 FECY 7T BT 11} [33H) 118000 969019 m?
TARAULIPAS j 9849 11627 19184 n 5600 EITEY sen? a7 43057 0172 12017 93]
YERACRUZ ! 5 15 10 1068 - - - - 100 182 an 1820
yueaTan i B [] n 1615 - - - - 15 " n s13
CanrECHr ] - - - - - - - - - - - -

FCifete



PROOUCCION DE SOYA

EXT10A0 197 1973 1976
) SUPERFICTE | PROGUCCION] YALOR uui TEABIATCATO| SUPERFICIL] PROOUCCICH] /ALGR WILTS|RENDINICAIO | SUPLRFECIT | PRODUCCION | YALOR RILLS [AfwolAILETY
FCOLRATIVA HA. 1. CE PESOS{PUR WA, G, WA, 1, oL #ESOS{POR MA. KG. HA. I.Jn( PESOS {POR WA, XG.

[S1ADAS UNIDOS Jooris 491084 1618893 1638 382510 379506 4903057 2568 171966 301870 99600347 [T
AGUASCALLENIES - - - - - - - - - B - .
CANPELTHE 50 mn 1299 LI - - - - - - - -
CORHUILA 68 s %8 1691 - - - - - - - -
LHIAPAS - - - - - - - - "? n w900 | 2197
CHINUAWUA w239 18704 81910 2210 5300 11700 40950 2201 9623 20208 91381000 | 2N
DURANGD 21 16 1"y 1718 L0 96000 307 2400 - - - -
GUANAJUATO - - - - - . . - . - - -
IMLIS0 0 660 2006 2000 100 220000 999000 1500 180 210 1485006 | 1800
KICHOACAN 50 60 70 1000 n 60000 210000 2000 0 60 0000 | 2000
NAYARTT - - - - - - '- - - - - -
NUEYO LLON 360 120 3004 2000 - - - - - - - -
CAIACA - - - - - - - - - - - -
QUEREARD - - - - - - - - - - - -

SAN LUIS POTOST 1208 963 2089 199 - - - - 1100 950 3800000 [1%]
SINALOA 1678 219861 £63669 1500 1877102 363606 1163725 1937 40325 81903 360730 | 2187
SORORA 88533 202391 698249 2286 119600 285900 1000650 2390 12 128524 si9s | 2926
TANAULIFAS 53475 45958 160853 859 79400 34000 17420 1156 6785 s 2w [ Meod
YURACRUZ 05 120 188) 151 o 1100 1365000 | 390000 - - - -
YUCATAR 210 175 a 595 - - - - - - - -
CARPECHT - - - - - - - - - - - .

FClnte FUENTE: Anuario Histdrico (stadistico., SARH., 1971-1976. Wér., 1976-7H.




PRODUCCION TONATE RGJO {JITOMATE}

i (N110A0 o _____}_ 1912 19

\ SUPCAFICIC| PRCOBCCION) VALOW RILCS| REKDIAT SUPERTICIL| PHOUUCCION| VALDR WILES|REMDIATENTD | SUPLRFICIT | PROOUCCION | ALK MILES [RENDINICNIQ

i FEDLRATIVA WA . O PLSOS)POR HA. KL, [N 1. uE__ Pesosleok WAL KG. HA. 1. DE___ PLS0S[POR WA. KE.

L £STADOS UNIDOS KEXICARDS 53890 830168 1549855 15776 nm 120000 ¢ 1871901 16785 69408 1091001 1769509 15719

; AGUASCAL TAIS 9 1765 ause 9186 350 3500 3150 10000 200 200 200 12000 !
BAJA CALIFORNIA WORFE 1405 20116 0264 16360 1568 902 26981 28636 N 50070 s2574 29001

| DA CAUIFORAIA SUR ) 585 %0 10678 ED) 350 4ss 10000 50 500 75 10000 |

[ caneront 267 919 158 1665 9% 5]] 507 8585 " 668 3] 9021

| coamuna 527 8736 12050 16850 82 sn6 2930 15042 296 Y11 5201 15767

, COLIm AN 38 189 230 00 6500 9226 10831 515 6623 10120 10828

i CHIAPAS m 5801 6961 0125 900 8000 1098 889 550 4250 (L4 (1373

| CHIHUAWUA 622 8218 1533 1374 " 2l 926 12659 6 140 87 10000

[ ouRango m 16600 1910 19985 563 11940 837 21208 #09 17380 nas 22200

i Gusnasuato e 149534 528671 17906 9000 1668876 121370 18764 8320 169520 118664 2037y

i GUERRERO 1570 17988 2109 iy 1595 (g 16659 10130 1665 19361 161 11631
HIoALGD 70 32199 38638 15018 o0 54660 59048 2007 2900 80200 90132 21000

|, AIsco 751 6024 629 8000 168 20483 14987 1202 14310 72501 15223

! aExico 529 129 S31% 6482 400 050 8100 350 3300 6210 6000

. WICHDACAR 1403 17046 my 12150 966 29077 14264 104 420 s 12810

LI 92 156251 195216 16927 9068 1229 19000 708 126751 196952 (B3]

- mnRit om (113} 982 (1] 689 5612 LIS 67 5046 5650 8048
RULYO LEON o 188 s 1528 ' 5 8000 100 0880 1100 A

. oAxacA 632 2508 [y anig 153 A219 } Lo 1914 9182 ! 14605 511
PUEBLA 9 16966 i ten 2700 22800 10064 2e18 18420 2788 ne?

! QUIRLIARG 2105 19030 ! 2 9090 1895 15554 | A208 man 7500 ) nrs 5000

i - QuIRtANA Rog 1 168 - s 10500 - - - 16 190} 0] 10858

f SAK LUIS POIOS) 2083 w5 | K36 14750 2100 580t 038 I 16815 7100 40500 J6esol 35000

| steaan 1ss 215693 311828 23818 21638 worr | mar o 2rso0 2o M9 1000 18000

| sonoRa 1068 13760 16812 12860 3] {20 19030 1 25695 89 ez | umf a4k
148ASCO 125 13 104 ({221 - - < - 265 1000, 9 1082
TARAULI™AS 21 12109 11319 5611 2108 HSH 7091 1928 2011 2158 i 2)699] 10686
VERACAUY 1264 2241 109 6814 52 0267 “oct3 6856 w9 29192 1616 6606
Yuratan w2 1988 119 581) o 1 {3 ] 3387 561 923! 78 6993
ATATCES 562 5648 1387 10050 I mna 225 I 15000 170 1800, ol 15000




PRODUCCION TONATE ADJO {JT30AATL)

1924 1975 1926
} . SUPLATTCTL | PRODUCCION| VALOR WILES] Ri NDINIENTO| SUPEAITCIE] PRODUCCION| YALOR KELUS[RUNDIKICRIO [ SUFERFICIC | PHOGUCCION | YALOR KILES [RENDINIESTY
| TEDERATIVA WA, 1 o eesofroe wa. kG, HA, . ne__ PISOS|POR WAL XG. 1. DI PESOS|POR HA. XG.,
TSIADOS UNIDOS MEXICANOS 67607 V120886 | 2229372 11908 59361 1056803 | 2639782 [T 8159 806879 3282800 16648
AGUASCAL 1LR1ES 100 1000 2400 10000 150 1500 3150 10000 - - - -
L BAJA CALITORNIA WORTE 1087 38408 noss 6683 2063 81593 126469 19550 2208 90500 486890 «aga?
L BAJA CALI{ORNIA SUR nz 1536 e uns - - - . 18] 4230 12690 30000
i canpLent 107 1009 1621 9030 140 950 2009 6400 144 140 1840 10137
I comnuILA a2 6955 1819 15559 385 6095 (135 14698 7 6206 18456 16682
| covin ay 5340 11625 11663 520 3460 10153 [ 520 «o 12035 9057
| CHIAPAS 900 7100 12022 8556 200 7100 2911 w6 900 s100 24400 sy
i CHIHUAKUA 1014 az 172574 8000 900 1200 18000 8000 406 060 13590 10000
DURANGE m ner2 2612 28040 875 24500 74500 26000 427 11059 18211 11000
| GuANASUATE 12500 292500 491800 2400 6500 157500 193500 220 715 66250 - 353150 2070
i GUCARLRO 1855 1815 0 9873 1698 19578 73361 N 1350 13595 ‘239%0 10070
HIDALGY 7150 51060 12100 18545 3000 64500 1950 21500 2910 BLLBO 8020 18955
L aaLIsto 800 16500 2180 20675 807 11269 038 71512 930 23050 48660 i
| wixico 560 3360 1080 000 600 3580 119 4956 600 3380 10240 5966
L NICHOACAN 047 53327 147094 11502 2810 22807 [ a6 1805 23368 92974 12940
| aoRceos 1186 159847 306387 20510 B0YS 191087 494407 wmm 6358 120996 25992 19914
o uavaRlt 7”0 nes 938 967 928 9970 16932 10928 ary 10750 18074 i
NUEVD LEON 200 2000 1600 10000 s 20 80 4000 10 " 22 o
S THTY 999 4332 218 4316 164 6850 2169 461 11 [y 25000 311
PUEBLA 2360 12585 75881 nsL 1328 11025 198 nn 274 1670 43452 s
| cornetane 687 10800 43200 157120 00 9000 3600 18000 651 13123 59063 19911
! CUIXTAXA ROO 13 m 195 6000 n 300 %0 15000 2 135 210 5000
t SN LULS POOST 2600 46700 3200 16500 2550 40825 60638 14887 1914 2515 1y 11000
T 18487 796276 74565 18000 17361 wie | 1260230 16499 W 20802 1501325 16249
| souom 630 16478 ner il 0 15200 19300 Juuse 24 12120 19089 30000
| 1ABASCO - - - - - - - - 200 1200 6600 6000
| 1ANALLIPAS 1827 14386 14390 %21 2308 16943 20489 n 108y 12527 72508 11987
| viaacau 810 9591 10013 1139 430 8140 8969 518 101y BiAS 11919 169
| YUCATAR 940 1303 15648 169 92 5048 1899 (3% 459 or1b 12622 6993
| ;acaticas 120 1700 121 (0113 180 7400 6000 m 330 950 27150 15000

FCTfate® FUENTE: Aouario Histérico Estadistico., SARH., 1971-1976., Wix., 1976-18.




PRODUCCION DE TRIGO

191 192 1973
terinie SUFTRTICIT | PROGUCCION] VALOW RILLS] RENDIRICATC, SUPTRTICIE] PROOUCTION] VALOR ILESIRONDINICNTO FSUFERFICH | PROGUCCION [ VALOR NILLS [REsnINIENIG
FEOERATIVA HA. . 0L PESOS|NOR HA. Ki He. 1. DL PESOS]PuR KA, KG. [y i DF __ PESOS[FOH WA KU,
[STADOS UNIGOS MEXTCAXDS 691329 2019025 1721518 2895 686665 1809018 | 1540755 34 640456 209084 1861019 1265
AGUASCALIFNTLS 1185 355% 3200 3000 31 182 1681 2199 820 010 715 281
BAJA CALITORNIA RORIL 66900 197823 160237 2951 61935 183704 s 2950 e 16965/ 150104 1)
BAJA CALITORNTA SUR 9100 1850 78984 3500 4500 19350 15867 4300 6000 21408 19348 3583
COMMUTLA w66 66621 61337 1486 39974 829 43586 an 17953 w7 21 174
CHIAPAS 2040 2094 010 1025 1900 1809 1805 950 140 1480 1421 200
CHIRUAKUA 13788 220704 203112 72997 7900 1831 130050 1844 8200 144600 130418 300
DURAXGO 10261 207 2215 7683 14287 3809 23891 EED wur 19871 18058 2
GUARAJUATD 48555 169200 156124 194 45760 146405 12706 3200 3200 122800 169344 $000
HIOALGO 7830 18933 118 28 6370 1319 15313 "9y 9300 R 1305% 21
miseo 18150 15438 72601 1890 Wy 31089 sy 462 14600 10592 18846 268
®AIC0 2169 i 71652 1 00t 10100 9247 1w 1000 10400 10764 1406
RICHOACAN 48900 53154 48307 1oy 43674 th IR 63055 1568 397 49391 51350 [RI3]
WULYO LEON 19164 «anm 41360 1 29000 50435 6051 iy 21100 1013 Jema Y
OAXACA 11660 11826 o3 162 11183 6915 6737 997 112 5966 ERLL) 8
PULBLA 1360 1515 1509 Ut 1100 7440 243 1 K9 6908 a200 8917 un
QUERLTAROD 08 s 10768 7965 200 10400 9870 2500 1500 8150 8313 2500
SAK LULS POTOST 518 1575 ey 258 600 1800 1tn2 000 3200 3600 030 ns
SIaALOA 44850 165948 13215 3100 62300 159050 124602 2500 61500 241300 202692 1800
SONORA 227616 865116 709444 eco 244983 818627 011047 nn 765109 1047803 901143 an
TANAUL IPAS 1675 25801 21935 7210 7693 71000 19110 12271 040 24120 261 3000
WAXEAL Y £h78 (LIS %0 ! ns [T [ 138 1o 1100 1024 1000
2AENECAS w21 19163 17822 2n 6015 1068 w2169 9% 12485 132 1251




PROVUCCION DE IRIGO

f 1978 195 1975
frriose SUPLHTICIT | PRONUCCION] VALGR WILLS] RENDIMIINIO| SUPEAFICIL] PROUUCTION|YALUR MILLS|RUNDIXIENID SUPERE ICTC | POOUCCIOR | PALDR W1LES JREXDIRICNR(
FLOCRATIVA KA. 1. DF_ PLSCH{VOR WAL KG. A, 1. 0F__ PLSOL[POk MA. KE. HA ' O PESDS {POK HA. KL,
[S14D0S UNIDOS AL XICANOS 1184 2088677 | an7iae 02 1955026 | 7e6251% | Bu63BuA 1841 AI3744 et | w7362
AGUASCALIESILS 250 650 900 1000 22 404000 100750 HL 1% 395000 168150
BAJA CALITORNIA NORTE 36500 134500 175170 FITH 37500 13kt 23u000 13 55900 243000 425250
BAJA CALIFORNEA SUR 979 45791 5951 132 14500 18018 130437 4180 2100 123069 N5 $890
' oanunA 33004 67137 86001 2004 3200 K0 29911 BO%S 26494 %0148 81759 1891
L CHIAPAS 195 2175 21 1075 1600 | 20n0000 | 30G000G 1250 on 202000 423000 02
| CHERUAHUA 10000 25281 4606 1591 L 230190 A9 29 | 0300 28185 199569 088
OURANGO 12398 w0 et 210 6193 10t 21872 20 10630 19466 Bsn 1834
GUAXAJUATO 119068 12 $13199 w010 19600 310400 525083 1901 59600 156000 780800 71
H1DA GO 800 11400 17100 3000 4087 12019 2 295 3450 auz8 15690 2550
aALLSCO 17 6e08 6404 mne 22130 41310 44034 0 23100 1120 136200 70
AEICO 7500 1575 14150 1983 10 12080 20952 1559 %00 11640 71368 517
NICHOACAN s 35688 1230 1388 26983 LRl 617 132 29369 213 o8k 1"
WUEVO LEOK 16300 33800 2926 2000 15549 22867 a119? th1u 1ant 213 19786 1100
GAACA 9689 8032 10224 829 11890 12504 20037 1051 17564 st mn 206
PULBLA 6801 18851 19932 2154 6300 14060 21484 20 5800 108 11994 2
QUIRETARD 000 9000 950 600 4090 12200 20982 3000 2n 408 1998 wn
SAN LIS POTOS] 3150 2950 3060 810 200 sbup isat 124 2030 2090 6301 10
| staos 106200 192600 10380 36 110600 398100 688713 1499 129500 911200 817920 N
| sosuRA 219500 1199500 { 1507330 4291 278500 1346000 | 2355500 4509 313800 1783300 | 2570105 (32
TARAULIPAS 30 110 9450 2513 1212 2226 609 A3 612 162 2033 1292
ILAXCALA 650 557 612 857 3 6354 sy 1991 1897 3297 [20]] 1
IACALEEAS IH 667 1oy 1003 700 4450 9410 "“n 21193 2297 44560 LI
TCliwtc®  TUINIL: Anvario Wistérico Estadistico., SARH., 1974-1976., Wis., 1976-16.




ANEXO ESTADISTICO C

PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS POR ANOD
(1971 - 1976 )
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PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS EN.CL PAIS t971

‘sureRr1-| ‘ReNni- | rricio
FRODUCCION .
CULTIVO CIE. NIENTO§ MEDID R

Cantinab] vAror | POR NE} PESOS -

—— M- T, fanes § Kg. ) POR Xg.
Ade T L )
Ajonjoll I 268731 182/38 § /1Y% 682 _‘_?‘.ss
Alfalfa verde "_IL‘!EM ‘;l—lﬁll’ﬁ j?n?‘(’:; 61039 D.L&
Algodin Pluwa 45582) 351807_ 7_‘!?718—0 ‘__351 "*7'-55'
Alpiste Tiasee] imes e . ﬁ;_;_ 2.8
Arcoy Palay 166468 | 439889 949016 2042 1.2
Arvejtn wis|  eet|  mesa|
ﬂu en Grano LM(!O’ -vg?()—llk m?(lﬂ'r)!l j;tMIIA
Berenjena 1136 h l(x'} l"< ) ;AGUQ_ NH&G
Cacauate e | ez | saess | 1w
Canste 16 | 15007 | 1oowon | woois |
Cafta_de azfcar ) ~;gl;;: B JGJ?B 790_0;); _uu.s(.— o
Cirtaso 217 | aier | savees | 1895 1.53
._Cebada_en_qrang 233750 -5;1683 “‘IHEKE_;_ :__'Jil_ J)i.]
Cebolla 2 ?ﬂl_:l?f ; .
Chicharo | . j]]l .
Chile seco 272060 IVIU&I'IV - lIﬁJ‘ R
Chile verde Tewys | ezl sk
Ejote -I.Jf.[ll. . __IJ_??E . !lvMu
Fresa 184D 125057 ; ’IEIBE -Iﬁ;);‘;_ T
Crijol [LLELRIY l;lil&q& ;%77&) 188
Garbanzo (cansuma hunano) 38903 9167 1549 1007
Haba 61221 4705"; 67699 (nﬂl’
Wiguerilla O _;!HTIH 5629 8861 63%
Jicams wor | anea | mnz| s
Jitomte {towate rojo) R | DLl ;tha Timos | 1w
Lenteja . o i 057; N r‘l;l ‘ 1"t ’ lbb‘
Linaza T N ;;7‘;1 1 JI 5]0 ‘ bbhal >l79;
Haiz IIJ‘v‘J‘J'J_ ‘JE()NEI f&ll.!:]‘b_l: _I»J(!i
erin oy | v | ot | T
Papa 41116 368 L 106)
Pifa ool | vwinr | 2e0m | o.se

fewolacha lorea jera

FC1/atc

QWL 215 01




Zog =

eroputTos AGRICOLAS COSECHADOS TN EL PAIS 1971

CONTINUACION)
R
§h. | CANTIDAD[ vALOR § POR HE{ PLSOS ~
Lo puuimis sl fo 17O R
|_Sandia 19090 | 201427 141222 10581 0.70
Sorgo_en grano 965334 1752750 | 2686 | 0,68
Soya 123062 | 231849 | 376853 | wmes |
_Jabaco_en rasa 39168 1 65007 | _s1pta_ | 1599
Tosate de_ciscara 8189 | 61185 | _ 61588_
Irigo 697329 12019025 | 1 /4BbL
Yainilla beneficiada 2144 9% §4315 [X]
FRUTALES, FLANTACIONES Y AGAVES .
_ceituna_{oliva) ane | waiz | e | 2748 | 2.89
Aquacate 20715 | 250487 | w13 | 12092 | 2,16
Cacao_en grano 18700 | 20136 | 194268 36| 6.67
Café heneficiado {oro}) 320052 | 192440 1 1620145 205 | 8.42
Capulin 2739 16944 12035 6186 o.n
Ciryela de_Alwendra 8358 16029 9311 18617 1.21
Cirvela del Pais 1389 10305 1150 | 2418 1.08
Coco de agua 127121 | 112184 50314 - 0.45
Copra = 151550 371409 = 2,44
Coquito de aceite 13774 171870 L4354 1305 2.48
Chabacana 819 9136 10957 [ 11156 1.20
DAt 444 2660 4427 6075 1.66
Durazno 16496 | 167002 256535 110124 1.54
Granada roja 592 6869 7700 | 11603 £.12
Guayaba 9631 109223 108637 | 1134} 0.99
Itenequen en rama 182852 |1%1182 190066 122 1.35
Higo 1600 11792 7I9IYM 130 1,63
Lima . 2n7 20546 15549 1562 0.76
Liwén agrio 23592 204676 190462 8676 0.93
Maney 1450 30654 39225 | 21141 1,28
Nanga 16033 |306679 370699 | 19128 1.2)
Kanzama 14239 lib2674 2677192 J 11475 1.65
Kesbrillo 1165 24555 1 Lo
Maran ja _ 169240 1999796 } 1875979 }11813 0.9%

[
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PROGUCTOS AGRICOLAS COSECHADDS €M EL FALS 1978

(CoRTTNUACION}

o T o]t | e,

A caNTinap] vator | POR nEJPESOS -

4 1. LLLARES §] Kg. § POR Kg.

Noer de Castilla Tl o] aman] ez) s
Kyez_encorgelada __wes9) neite] 1oa7paf 4503 5.46
Papaya 6079) 1ws39 | w03pe] 2| ot
Pera _J30n]  ae2ng o123 9760 | .82 |
Perén 273u] arase | misoe{ ainne | 1,37
Platano div. variedades 493171 69172786 509269 | 14000 0.7%
Platano roatin 32333 424688 08496 l_]zg_l)_ __ﬂ_.i:!
Tamarinda 1796 ( 2smb2 [ a3mir] 13838 [ 1.76
Tejocote 246 [ 24813 | 14978 [ 9226 { 0,61
Toronja 1855 | 2086 | 19680} 11238 ) 0.75
Uea lvid.) 19361 1 1690e8 ) 3BLM19 ) BISG | 2.2

Tctfate FULNTE: Anuario [stadistico de Yos Estados Unidos Mesicanos, Uireccidn General
de [stadistica., afo ¥971., Mérico.
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PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS €N EL PAIS 1872

ST e e
cCULTLIYD
i, castioao] vaLor PESOS -
1. TLLARES § POR Kg.
Aio eo3s] awsor|  mzse 2.06
Ajonjoli 2791501 160573 f 485755
Alfalfa verde 339560 {10395676 | 1547956
_Algoddn plusa 523476F 416295 | 3745338
Alpiste 7080F 10758 32812
Arroz Palay 144802 F 374826 | 423059
_Acve jon LE 1 SNRELLE RNEILLY (OB A
Avena en grana 8067 | 39634 ] 37652 azs .95
Berenjena 952( 18330 52607 14228 §  7.87
Cacahyate 48177 6B012 170220 1406 1.85
Canote 1016 | 126383 | 118800 11473 § .9
Cafa_de arvcae 465283 | 11877660 | 2630997 | 68502 | .08
Cirtamo 108937 | 271285 | 42703 | 1364 | 1.58
_Cebada _en_grano 217401 | 310071 | 206858 1426 J04
Cehalla 14621 | 266573 1 96022 10827 .18
Chicharo. yerde 16565 | 4615e | 2us013 | 2786 1.82
thile seco 24949 | 78362 | B60021 | 1137 8,64
Shile ysrde 60787 | 435043 6u378] _ nsi 2,32
Eiote 10251 25959 | 788768 [ 2532 2.48
fresa 7558 | 116224 | 1766404 § 153718 2,63
frijnl 1686746 | 869493 | 131558 st 2,13
Garbanso 47357 | 59527 TNAI| 1405 2.21
Haba 6537 | 39501 6804 606 1.95
Niguerilia 10458 3408 9738 126 2.02
Jicama 4599 | 55969 13528 | 12170 B
Lenteja o I 6957 5029 | 19235 123 2.69
Linaza o 6826 { 10177 [ 81169271 1491 1.89
Maie 7292180 9222837 | 1s6218 ) 1265 90
Kelin 17231 | 206912 | 521742 6
Papa_ 53788 § 596715 | 100799 89
Pifa 6070 | 218164 10391 B
Remglacha foreajera 3622 |_ 9621t | 173943 A
Sandis 79693 | 781531 | 1883635 ] 10957 _bh

ICl{ute



- M9 -

PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS ER EL PAIS 1972

(CONTINUACI
e A
un. | CANTIONO] vALoR | POR HEg PESOS -
1. piuianesy] Kg. [ POR Kq.
Sorqa en grane 1082956| 2561026 | 615un | 2368 .15
Soya __?21639} 370809 1708
Tabace en ruma 38676 61976 4hS5158 § 1602
tomate de ciscara 10360] 70689 75635 § 6833
fomate rojo (jitosate) 11| 1203203 § 1821931} 16785 5
Trige 6866691 1809018 | 15007954 2634 91
¥ainilla beneficiada 1577 46 ses0] 29§ 215,00
FRUTALES PLANTACIOKES Y AGAVES D 1
Aceitunaloliva) st | aoske bsh | 2796 | 2.84
| Aquacate 26864 | 234272 1 106433 ) 8721 3.0
Cacao en grang 78364 | 38031 | 793789 485
Café beneficiado (oro) 373914 | 203462 | 1231810 544
|_Capulin 2680 1 14241 10835 | 5313 76
Ciruela Alwendrada ol e boorasae | 1na0 |1
Cicugla del Pais 8496 | 62971 | 61047 | 7403 .87
Coco de agua 129861 | 81055 | s112 £04 .63
Copra 128905 | 146537 §_+00367 | 1137 2.13
Coquite de aceite 12780 | _ 11087 27 868 .48
Chabacano 986 7 13175 | 7826 170
L Digil 465 2659 5128} 518 2.1%
Duranto 28933 | 739715 | 463716 | w2es 1.9
Granada_rajs 638 2684 9061 | 12045 1.20
Guayaba 10676_} 110918 | 118620 {_11063 1,06
i £p_rcang 202086_| 148197 | 254910 m 1,22
Hige PR | DTV W1 Y2 w6h1 | 6955 | 2,28
Limg 2853 ) 28013 | Me6sd ) 894 .16
Limon aqrio 48304 450991 292143 9137 268
Hamey 2000 |._30%23 J0uke ) 14750 99 __
Mango 0072 )10985_ | _1.38
Mantana_y perén ) | 27200 1 7600 1.88
Mewbrillo 2016 1 19400 |..22090.1 38061 1.}
Maranja 194550 hovazen | e01392 ] yumege R

1CT/ate



~.250 -

PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADAS [N 1972

{CONCLUSTON)

s S rowron | e N HcE

" CANTIOAD{ vator ] POR HLQ PESOS -

~ 1 v putimsf Koo 1FOR Kg

Muez de Castilla 6| sos] onn) mi| eas

Nuez Encarcelada — GE'JE __llo957 __lSEJ.H 1119 10.57_

fapaya 8635) 166909 98847 | 19561 .58

Pera sd| 38222 59986 { 8607 1.56

| P1Stana de div.v. 62049 1011326 | 532520 ) 16067 } .52

Platanc Heatan 1786|8186 58083 | 7287 .1

Tasarindo 2157 21762 w5729] 9232 200

Te jocote 2548 w212 18934 9525 _IB_

toronja 2128 30735 ﬂmwi 11266 .61

Uva {Vid) 2vese| 1a00rg | oeesan| eoss | et
—

General de fstadistica., afio 1472, Mbvico,

pCi /et FUCNIE: Anusrio Estadistico de los Estados Unidos Mexicanos, Direciidn



B R

PRODUCTOS AGRICOLAS, COSECHADOS €N (L PAIS 1973

T T oo | |,
. cmmmL VALOR | POR ME } PLSOS -
1. 1LLARES §] Ko, | TOR Kq,
Ajn 6516 3779 129040 $137] _4.80
Ajonjoli _zess6] nimee | eduees | 6eal 3,00
Alfalfa verde EITEITY (TRRATCTR SRCTRLL T BRRCLEE) B )
Algodon pluma __azsrde b 392161 w22 9.0a
Alpiste L YO
Arroz Palay - 150400 b_]‘]_&i _ 125040 952 1,82
Arvejon w5y [ 2em2 b ewer [ 631 vne
Avena en grano 4W6h27 __7}_1!_._!{-“ L2 _has] 1.0
Avena forrajera 11731 1066966 96879 9549 S
Berenjena 890 A 975] _2.8%
Betabel 210 _“'HI‘?_S 4106 _1;310 l—L&?
Cacahuadte __ 21y | 900/ 1748
Cawole 9236 1 90183 | 14023
Cafa de azucar 501963 (32112714 ] 2606613
Cirtaso _197992_| 298171 | suh764
Cebada en grang 207461 kL ATLT
Cebolla 299 {30397 | 2827
Chicharo verde 18703 | 48082 | _ 80kus
Chile seco 20466 | 12676 | 31604k
Chile verde 62522 | «x04200 | 90u90w ] s0es ] 2,33
€ jote 3373 | 500 | 36786 1 4694 1 2.4
fresa 66971 105087 | 780076
Jrrijol 1969686 n008R4Z | 1018661
fGarbanzo _ aos_ | e
laba - _uung_ | ameg | peena
Hignerilla [N | O LTI LY an06
icana . o6 |30 | 1w
lente ja Ill)ﬁlm . loea P1ko7
inaza 9843 b4y 1 | 3 Re_
paiz LAIBOO2 . 7uiingB |BR6270) ) A06L Ll
Nelén 1030 1212980 | 1aveee | ovisis y e
b apa 59226 _feanmme | svoen | nwan foay
Pida 1169 leﬂ]l‘n } .IL‘IU."I A2t 30

rcl/atc
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PROOUCTOS AGRICOLAS COSCCHADOS LW EL PAIS 1973

(CoNTINUACION)
,,,O S | o
A cantipap] vatom | POR WEY PESOS -
: T, pniiares gl Kg. §POR Ky,
Hemalacha Forrajera 3056] 7eses ] e7we 76046 o
Sardia . 31956} 310481 | 219124 9716 .76
Sorgn en &rano T lI!ASB; 3269837 | 2713383 7760 .85
Soya 311895] 584667 | 1774133 1878 | 3.25
TAbaco en rawa 39355 6196t | 612030 } 1564 ) 4.19
Towate de ciscara nza 80130 94232 2 1,32
Tomate rojo (jitosate} 69508 { 1091001 | 1789509 { 15719 | 1.8
frige 640456 | 2090845 | 1861019 1765_ .18
YAinilla bereficiada 1460 L) 99000 | 30 [225.00
FRUTALES , PLANTACIONES Y AGAYES
Aceituna {olive) 4849 9010 30016 2025 _JTJ_
Aguacate O 78]760- 1156017 916 ’ 4,08 )
Cacao en grano 80316 37014 | 289524 409 B.GJ-
Café beneFiciado {oro) 378563 | 221718 | 2076254 566 | 9.36
Capulin 2624 17194 17296 6552 T&T
e
Ciruela alaendrada 1041 132680 20661 13125 1.56
Ciruela del pais 9102 426 16867 1847 1.07
Coco de agua 131823 T0318 53605 533 76
Copra 130867 | 113:87 | asor32 87 | 197
Coquito de aceite 311 131078 e L] 2.8%
Chabacane ) 1088 10493 20259 9644 1.9
Datil 465 2659 8164 sn: | 3.0
Durarne 30181 | 247876 § 589411 8212 2.3
Granada roja £20 6646 9904 10718 1.49
Cua jaba 10316 | 16067 | 13765 11297 1.18
Wenequen e rasa 702300 | 141306 | 06829 | 698 | 2.7 |
Higo 1716 | 10951 | 35289 6381 | 3.22
Lina 2888 30038 25197 10400 L84
Limén agrio 48122 | 454536 | 159114 9445 .19
Ramey 2155 | 332/4 | 3624t § 15440 | 10X
Nango 29353 | 299474 | 586293 _l(lll?i .I’Ea,
Manzana y perén 681 l'_)_l_gl‘ﬂw EZIO 5623 141

TT/atc
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PRODUCTOS .AGRICOLAS COSECRADDS X EL PAIS 1973

{CONCLUSION)

o T o[,

o [ewioa vnﬂ or e § resos -

T, Mittanes$] Koo | POk Ke.

Reabrillo " ool veens | 2oy | esas ] 130!

Naranja b rsasaz| onsroz |rassons | 12369 | 5%

Kuez de Castilla 9820 1r3ml | 226a6e | 1769 | 13.05

Nucz encarcelada __lap 904 _oubby | 4697 611

Papaya 9222 18K07% % 120uB1 1 199YY 00

Pera 439f  aums6 | bsus | B3| 168

Platano de_div.var. 98746 [ 973392 | uvossr | oaesr2 56

Plitans roatsn sosr| wvon | oo | i d n

Tawarindo T o mor| s | wer | 7.

Te jocote ) ?(.ﬁb’ ' -7VJL5‘J ?1555 8799 .9t

Toronja 2917 | ook | oanie | tmzs o

Ura (vid) 2318 | 706094 | 7ubes | 838 | 7.80
1CH/ate FULNIL: Anusrie Estadistico de los [stados Unidos Mexicanos. Uireccidn

General de Catadistica., afo 1973,, Wésica.
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PROOUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS [N EL PAIS 1974

SUPERFI-

[ rewor-

cririve o prouccion | iR RS
s, CANTIDAD] vALOR ] POR HE§ PESOS -
I, preianes §) Ko. | POR Ko
Mo ooos| 337 wose ) sez] .6
Ajonjoli . 2402571 159865 | 877627 665 6.50
Alfalfa verde 402156 113206195 | 2204697 | 32838 } 0 20
Algodan plusa 5783271 812748 | 5776691 887 | 10.67
Alpiste 5265 676! 23835 | 1285 | _5.00
Arraz Palay 172943 F 491608 | 1321945 | 284 | 2.65
Arvejdn 4200 ?520‘ 5905, o Atrioa 2.80
Avena en qra‘r;:mm - 60157 51139 152 50 ‘;0-
erenjena Hes | 22675 subia| 121 | 2.0
Catahuate 266 | oean | aaoeo0] 100 | a0
Casote 7ae8 | serom | 1e19es | 10070 | tao
CaBa de ardcar 91479 | 33499145| 23074k | 6ale0 | 0.09
Cirtasa 19165 | 202643 | 1021240 | 1327 | 7.80
Cebada en grana 173353 | 250391 | 312037 o ]
Cebolla 25476 | 335700 04
Chicharo verde 10820 -A;;;EJ Iﬂﬂb]?’
chile seco 29063 | 2605 | 6803
Chile verde 55765 | 415614 | 855664
€ jote 9436 | 24488 68566
Fresa 5659 | 101789 § 2/0008
Frijol "W issier {antsas | seomr
Garbanzo 56516 {78747 | 299239 | 14ss | 2,60
Hiba 55100 § 33942 | 105220 616 | J.10
Higuerilla 10700 199 13596 299 | a2y
Sicana 4100 | 2702 35443 | 10805} 0.83
B
Lente ja 7750 6200 § 2390 | 800 | 3.80
fivaza - 4890 6830 230 | 1397|400
Malz o 619276 | 1msens |rrerons)| 1iea | 1.5
Pelin 18532 (216195 | 205702 | 1666 | 0.60
Yapa 5¢439 1602804 | seisoz | 11073 |14
Pifia R. 10215 J3gzzer f 21510 §asso o n
Pesolacha forrajera 37501 asom0 } 1462y 2000 fo.rs
 Sandia 5959|2723 { 260225 | 12000 jo.se

FCTfate
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PRODUCTOS AGRICOLAS COSECRADOS EN L PAIS 1974

{CONTINUACION)

R

wn, | CAMTIOAD] VvALoR } POR N

1. piuanessg k9.

Sorgo en grano IEBBH “JL9II; TEH—H;? 71‘[196

| Soya _doous| wgoss |ie1asss 1636
Tabaca en rasa 42619 ] 12636 | 691879 1100} 19,90 .
Yomate de ciscara A 8005 b 649781 | 68452Q._ ) 1540 ] 1.50
Towate rojo (jitosate) 62002 J 1170848 |2229322 .| 11ams. | 262
Trigo 126169 {27880677 [3rennae | 3602} 138
Vainilla beneficiada 00 arq wmo_{ 3 buo,00,

FRUTALES, PLANTACIORES Y _AGAVES,

Aceituna {olive) __ 609 ) ve | 35276,
Aguacate 3355, 1089525
_Lacao en grana 82342 § 34783 | sp20rs
Café beneficiado (aro) 281066 | 116697 1922189
| Capulin 2300 1 18000 | _30600__]_
Ciruela alsendrada __.Joos | tB100 | 37s80
Ciruela del Pais R6OD | 68000 L 110160
Coco de agua 130000 | 120010 { 64000
| Copra b 153882 §615528
Coquito de aceite 12644 12080 | lango
Chabacano _. 1398 ] 10000 J J0vo ] 1y
Ditil 190 2800 | 1817 _
Durazno a0 _J213600 100770
Granada roja - 619 | 61y 11700
Guayaba b e hens foaes _
Benequén en rasa N { BRSO R LYo N EATI T AU L W T B
) Higo i o as00 Y vepon (sroo faeesr  jaan
Lisa o oA 3o f2vson fuoswo fuozer _fo.re_ |
Linén agrie CCEANNN 3 FRUL TN 22T VI VTR N 1 I
Namey 2100 | 34000 _ ¢ 43200 3 3940 _t.h2_
Mango 24h37_ 1353008 _1.LIGULA 1 LlRSh. | |2.28
Kanzana y perén 3956 P32380 | uani2t | boes  jeso
Neabrillo 1950 Z?_q?»_nﬁ HADOO | 1i2B2 Qe
Maranja B 198174 L:m-.n 24613 CTIX O TN

Ict/te
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PROLUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS £X EL PAIS 1974

CONCLUSION)

o T oo | 1200 [,
" CANTIDAD] vALOR | POR WE § PESOS -
: To  Miiaaesy] Koo [ POR Xq,
Kue: de Castilla 1300 7500 | tor2s0 | swer | 13.50
Nuez epcarcelada 11916 18000 | 504000 1511 | 28.00
Papaya 10363] 126797 | a7z | 1ea | 10
Peca 4913] w0000 | 108000 82 | 270
Plitano de div. var. 62521 ) 1010561 | 636770 | 16163
Plitane roatdn 8033 ) 82393 | 2910 ] 10879
Tawarindo 2450 ) 25000 | 78750 | 10204
Tejocote 2525 18000 37000 —};;_9—
Toron ja 2900 t 35000 | 42000 | 12069 } 1.20
Uva (vid) 5724 | 207748 ‘520300 ;az z:m

FCT/atc TUCKIEL: Anuario Estadistice de los Lstados Unidos Kesicanos. Direccién
General de Ustadistica,, abo 1974., Wérico.
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PROOUCTOS AGRICOLAS COSECHADDS €N EL PAIS 1975

- ST i || e
A, CANTIOADf ™ VALOR ) POR HEY PESOS -
1. _uuanesy] Kg. | PoR Xg.
Als es2a | 2aes | eost | wsez ] 2r.0
Ajonjoll 7I86f:0_ 113725 _6_1?}3& 506 51.10
Allalfa verde 711326 | 142%9602]2168794 64l . _2.}9‘
Algaddn plusa 226183 705196‘ 7'.8]_91!!_‘ 9_01'“ .”,9.:2..
AMpiste et ::u—_sﬁr,_ —_;u‘og_» 1} os2.40
Arrozr Palay 29566} 16628 12017697 s
Arvejon 4160 2667 .;.l‘:l"lm
Avena en grano 59192 BluBb '(’JﬂLIf)
Bercn jena —671;1 Ml‘? Ivﬁ; - 7;;][1&‘ i
Cxavaats “uiwo | s | mone
Campte nnu 10133 1101191
Cafa de Ariicar Tasnio [assavsto fooszs
Cirtano 363051 53’7“?9/ 1791351
Ceholla en gramo ?Sﬁhbl' 693658
Cebolta 20006 21 g
Chichara verde i 18596 1370 ]
Chile seco 26276 428748
Chile verde 40189 ?l}lfl-‘lj @L’L,
Liote LT I
fress AL L
Frijol 1752637 11027303 § 4408109
Garbanio 44043
Mah:v L5641 12tbs
Miquerilia - lfli]l . U‘}I l.l_'!f;l:
Jicawa | —‘__ -i _1_;-':1._ ~_7¢h~ _‘7}:5
Lente ja e ?ZI!: 1. 7'{70 26N
Linaza 19974 2102 l]OhAII
Lt o R )
Nelén “l]lﬂ‘;‘ |f“;l>7'.l . 7'¢hkl;. ) IZLk! . _!5:(]!)””
Paps snonjunrzs fome | e | s
Pifa e ok
Remnlacha Torrajera " ,“7; u_m 12170 )
Sandia 20994  |273468 JRHGLY INIALS l_l)h(]

fe1. /e



PRODUCIOS AGRICOLAS COSECHADOS TX CL BALS 1975

N B
A CANTIDAD] valon | POR ng{ PESOS -
- 1. HILLARES $] k9. {POR Xg.
Sorgo en grana 1445100 | 5508804 |8B07558 § 3867 | 15.80
Soya 3uas0 | 698987 2341510 f 2020 | 33.50
Tabaco en rasa 50221 | e81s3 | asa30s § 6os | 110.70
Tonate de cascara 1750} 7034 | 99283 | eses | 16.00
fosate rojo_{jitosate) 59361 | 1056403 [2639279 | 11796 | 25.00
Irigo 778237 | 2798219 |4822964 | 3396 | 17.20
Vainilla beneficiada 1083 | 5840 D at linieo
SRUTALES PLANTACTONES ¥ AGAVES
Aceituna (alive) 5596 %31 A—J;;()vr i IJ};J
Aquacate 37453 | 27970 [1466875 | Ta61
Cacao en grano 72364 | 33588 | 477008 L6t
Café beneficiado (oro) 73554 | 228264 |3189486 811
Capulin 7535 | 13309 | 16562 | 5250
Ciruela almendrada 1288 7789 | 20832 6047
Cirucla del pais 9675 | 69181 hst
Coco de agua 140642 | 108598 | 100699 | -
Copra - 147034 | 779172 -
Coquito de aceite 7737 | 10816 | 39094 | 1346
Chabacano 163 | 7536 | 28622 | 6are
Ditil 571 | 4639 | 245 | 7598
Ourazno 25029 | 235373 | 708755 | 9aga
Granada roja 509 | 4924 | 12213 | %673
Guayaba 13147 137060 | 247912 | 10425
Henequen en rasa 190750 | 140439 | B43275 136
Wigo 2027 | 10789 | #5036 | o802
liea 2089 | 28547 | %933 | 9sed
Lisan agrio - 47733 | 439550 | 473637 | 9210
Rasey 2178 | zooat | sooar | 12736
Mango w0%81 | 389239 |823005 | 9614
Ranzano y perén 32087 | 193987 660179 6045
Newbrillo 170 | 21730 | s0pkg ) 10759
 aranjy 166580 J_rlls;zs" 71_1;5.073-39 ‘?n_él 650

fCi/ate
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PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS EN EL PAIS 1975
{CONCLUSION}
- W] o |l
WA, cmnmoL vALOR | POR uC{ PESOS -
! tiisres §) Kg. | POR Kg,
Nuez de Castilla l;ﬂ?‘ B ;0]7 53470 VJ‘B’O]’ 88.90
Nuez encarcelada 12756 19951 | 3t10t18 1564 £ 155.40
Papaya 10695 | 261547 | 210816 20455 | 11.90
Pera 4631 | waz76 ] 91619 | 9s60 § 20,70 |
P1Stano de div. var. 65305 |1088489 | 827109 | 16667 |  7.60
Plitano raatsn 9537 lDb]l]_ Jq??l? 11147 9,50
Tamarindo 322% 27189 87327 ‘EBAI'! 31.60
Tejocote 2315 19350 | 15177 BJSD_ .20
| Toronja 3910 | et | e fizeas | ool
tva (vid) 26531 | 24 IO]?‘ 683097 l()l!ﬁq 21.10
.
fCT/otc  FUENTT: Anuarie fstadistico de los Estades Unidos Mexicanss, Direccidn

General de [stadistica,, afio 1975,, México,



PRODUCTOS AGRICOLAS COSCCHADOS €N £L PALS 1976

- 260 -

PRECIO

CBLTIVo S"Eﬂ‘f" PRODUCCION :?:'::o WOT0 B
N CANTIOAU] VALon ] POR NEJ PLSOS -
: T._ pLaniss fg:»<_ EEE_59

Ajo swal e ] wome | wor | anae
Ajonjoli . 197959] _ 8777 [ 5464384 478 64, 20
Alfalfa verde 206856 | 18483318 | 2844520 | 33657 }  2.10
Mgodin pluss 23u08t| 223963 { 6072995 | 953} 271,20
Mpiste syerf tos2e ] asrem | ez | ss.e0
Arcoz palay 150n10{ 463432 f1a0zez9 | 2907 | 30,30
Arve jén w25 2988 ) som 819 | .20
Avena en grano 85813 47557 | 118268 322 24,90
Berenjena 6o | 1sers | 72193 | 22072 | we.so
Cacahuate 12030 | 55657 | 306959 { 1296 | 55.20
Cawote 7156 | 8118s § 109543 | 13es | 1350
Cafia de azlicar 490268 | 31386550 {5315058 | 63265 | 1.70
Cirtas 184037 | 240018 | 76156 | 1209 | 36.50
Cebada en grano 363518 | s6a226 | si0701 | 1510 | 17.70
Cebolla 20700 | 289460 | 357007 | 13083 | 12.30
Chicharo verde 16098 | s6772 | vaune3 | 3136 { 73.80
Chile seco 25800 | 29137 | 753857 | 1123 |758.80
Chile verde 40246 | 338930 {13n3a | w1 | 3s.70
Tjote a6 | 26666 | 101103 | 2925 | 41.70
Fresa A1 Tsam0 | 89321 {wowiso | 16602
Trijol 1315818 { 730812 fwroes? | 502
Garbanra 12780 | 17060 | 7597 | 1333
Taba 54545 | 44073 | 114178 808
Vigueriila 10326 | %137 | 1458 400
Jicasa 3009 | 34748 | 43513 | 11509
Tenteia Gesk | 3907 | 1128 | w0
Tinaza ST T eI {ages | s |
Hai olenas_aor729s J1zansozal uer {21,100
Welén 15667 Juararo faszezs | nan frg.i0
Papa 55606 J6A7093 f1329621 § 2mz f1o.en
Pina 1393 Jsuisesfuosaio fasoss | 9.3
Remolacha forrajera 2900 _} 80000 1 31400 {21986} 4.J0 .
Stedfa S 23663 Lzm,m R LP7ATT IS I T BT

HCi.mtc
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PRODUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS EN TL PAIS 1976

FRUTALES ,PLANTACIONLS ¥ AGAYLS

Aceituna (olico)

16947

12440

— (CONTINUALION)
- AEADI-

o el
A CANTTOAD[ vator | POR HE 3 PESOS -
! U Puianes $) %g. | ror kg
Sorgo en grano Ti2s1130] oz6s6e |senzior | 318 | 16.60
Soya 172319 | 202497 Juzssess ] 1rve | 41,50
Tabaco en rana 39919 | 6/139 1002784 1681 | 18,98
Tomale de cascara N Jqlﬁa 60104 —Iv;ﬂl_'n;—- “;-q—'.-h 7_;1
Tomate rojo (jitosate} _aﬂil_h?: ﬁ)_g_n_zq_ 3262800 | 14084 &,07
Irigo 894359 | 3363299 [saansh | 3161 | 1M
VAinilla beneficiada 1360 o o 30 "y

296.19

Aquacate - YHUL?I‘ l_@ﬂqt07
Cacao _en grana nn 'illl_l_l PI")J’J’I-
Café beneficiado (ora} 310218 h7—|2?0(l IO(JEIM; :7]‘

[ capuitn o0 I BTN T )
Ciruela aluendrada _LE?‘J.V _ _7_5»':?0 . ﬁ]ISL B 51767 "?.t:O
Ciruela del Pafs 6501 [ &7%23 | 94750 1 1.99
Coco de agua 153337 } 119184 | 118959 i Vl.ui)

_Cgpra 154690 .IEIB:O")") 474834 —l]j};w S04
Coquito de aceite 17270 14927
Chabacano Loz 1751
0stil 4y _ L94
Ourazne
Granada raja EL AL
Guayaba b 260y fusazes Do | 20 | 182
Henequen en rama _J‘]OIOO IJ_J_J_'{?_ ‘Il7ﬂlh— L A
Wige 2023 1 10160 | <0210
Lina . b ke 4bunp
Liscn agrio 45246
Kauey 260 _13k9_

Mango - 43184 bty

Kanrana_y_perén 36310 | 329431 _fraronna | o600 1 0, es
Meabrille 1978 ) 20525 | w90 131 2.
l.\r.u}j.l 160619 Ll.lﬁlk'l') HHne) nizs A"

1€t /nte



PROCUCTOS AGRICOLAS COSECHADOS ENM €L PAIS 1976

- 262 -

CONELUSION]
- o
it ] o[ et
wn.  JcAnrioan] vaLaq § POR HC FUSOS -
1, _patisres sl Bo.  § POR Kyg.
Wuea de Castilla ate | w210 | e6sz3 | wses | it.0
Muer encarcelada 13837 } 17659 [ 352017 12671 19.92
Papaya 9567 | 723725 {2v8iey  § 23385 135
Peca 4866 | 4cton f1om2sr f gtes | 242
| Plirans de div. varied. 55360 fatiant |717809 fr6asa f .79
Pistano roatdn 18023 § 288416 452325 | 16002 1.57
Yamarindo 6 | azm | st | wzz 3.83
Te jocote 2029 | 16671 | (7289 8219 ‘.’ofi
(e joronja 4299 h;BT'-‘Q: -E(z'lg; l}f{ﬁ ) 0.;};’
tiva {vid) 29098 | 2827663 59;370- 974 '34\6

General de £s1adistica., afie 1976, , Néxica,

FClfatc  FUENIE:  Anuario Estadlstico de {us Estados Unidas Rexiconss, Direccidn



ANEXO ESTADISTICO D

INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(1971 - 1976 )



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(tare < 1906 )
— ——
e R T o N e Y i UL DESAACE

Warro 10, 1971,

tda. de Guanajuata

Marzo 18, 1971,

dad Valles y Tasam
tunchale, S,

400 caspesinos

N ouoa distusidn en la Cisara de Dip,, se tieo
he noticie de las invasianes en Guane Justs (ng
e dan als detalles),

a C.C.T, en un comunicado acla
tral no tiene que ver e eatas INVASIONIS:
ual no es sotivo pars ue distanciasiento —-df
Patre 312 y ¢l Gobierns Central, a causa de
feate aslentendido.

Abril 22, 1971,

Pucbla, Purbla.

do LiGear de Ma
tasorcs

Plan Luautitlin

Peopiedad ()idal

Bropiedad Ejidal

230 HectSreas

300 Hectéreas

Ujido Mness de Co-
(110

Ujide "Atencingan

"o couivariadas e gidates hacen 1 denu

ia
1as invasiones, ante ¢f DAAC estatal, tasbidn
hcutan a funcionarios del Manco [jidal de pro-]
hiiciar estas invasiones y de sbusar de a0s Tund

Nunicifio de Santia
90 Tequiaquiac

Sebastian

quse.

Matraces Propiedad [ jidal 54 Hectireas de "Otros ejidatarios” iones.
fiege.

abrit 23, 1901, [Irapuats, Cto. Rancho Iapote de A 125 Hecthreas (tri-lhprosinadiseate 175 NN

wanicipio dp wcani- ) quirre. wl. Laapesinor.
wano.

Waye ¢, 1971, |istasiles, buetla, Fropiedad [jidal | 16,000 hectdrees  [Forfirio, Gnrique 3| No Ve preciva cuands Tos Tusron arcebatados 2
{500 canpesinas pro Adolfo tonsiler 03 canpesings esas tierrar, los canprsinas
pietacios) (Porticulares) hacen la denuncia {no se preciss & quibn).

Julio 17, 1978, |Ioepangc, Wéis Fatienda de san Cabriel Subres Tra- | 180 WertSrean 00 canpesin 1 e 1e34k0 jadas por qrupos areadas 500 Casprsinos |

rof . Husherto Serrano dirigents del Mov, y
osé Herndndes AL frenle de este saviaiento
pencionartn 1a invasifa couo cauna s la no re
bolucidn de sus problesss de Io tierea,

EI conseje aqrarista wesicano lo anunclo, £

Fines de :ttubes
{1

iadniejara, Jalie-

Lat prediss invadi-
dos son: Autlan, A-
taengiillo, Mascota
Anteriorsente fur—|
ron Jilotlan de los
alores, San Sebas-
tian, lanarula, Ci-
huatlin, Lo Huerts,

Wi de 500 pareifun
dittas.

FCT/ute®



INVASTON DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1978 )

¥ASL

Fines de octubre]
{19n}

GCRR OF T TV~
slo

PREDID 1WYADICO

XOKBAE PROPIETARLO

LAl i
PREDID

MATRO DE INYVASONES

TRCARIZACTON POLI=
TICA,

VESENALL

Casivaro Castilla,
Yanustiano Carran-
1a, Tuspan, Zapoti
lic y otros.

Cmero 10,1972,

Pusbla, Puebls,

Pequedos propieta-
rick,

Canpesinos de Tepe-
xote y Mueytamlco,

NOTA: Auguste Gduer ¥illanueva y o1 Goberna—

dac de Pusbla, pagerdn indesnizacidnes a los-
prepietarios.

Marzo 11, 1972,

Yeeacrur

Ujido "Coapilologid
ta%,

Propiedad Ejidat

Marcos Cuellar

Coi Loy canpesiv
nos que zufrieron 1)

invasidn san del CAN,

Cou diriqentes dod CAN hacen 1s demuncis ante
el delrgsdo del UAAC en Verateur. 5o dice que
Barcos Cueller, ha hecho varias invasionss.

Yayo 8,7 1972,

[da. de Guanajuato.

350 Hectdreas

153 [jidatarion de
"L} Copalillo®

(% NN

{3 invasares dicen que 1e awparan para €3tes
sctos en base 4 1a nuevs Ley Tederal de Refor
wa Agraris Caps, 8,57 y 53,

Kaye 18, 1972,
(Mo se wenciona
1a Techa esacta)

Nichoacdn, en 1lai-|
tes con Queretaro.

Kis de 100 predios
invadides.

Las invaseres won -
de Querétaro y del
fdn. de Wby (nn son
dits el Wo. total).

Los redponsables so0)
e} diputade Alfonso
facrhn (FET) y 4e) -
€A% Prof . Husberto -
verrano y alyunas de
ha Co0.C

Wola: Wicieron Tas declaraciones el tidar de
Tot pequetos prapietarios: Gustavo Guerea Cas
YeRac y Cancadn Neqaka, representante foth —
Worelos Dsorio.

Agasto 2, 1972,

€3tada de Chihuahua

s Grandes

Guerea del Tirano
Lorete

Las Mercedes
Nueve Horizonte
Conshvacho

£l targo

€ Carwen

Vetabachi

Propledad Cjidal

Propiedad €jidal
Propiedad €idal
Propiedad Ciidal
Propiedsd [jidal
Progiedad €jidal
Propiedad €jidal
Propiedad €idat
Propiedad fjidal

Un grupo de sorwan
nes.

Teliciano Bar.
John Yieeley,
harles Dietriech.
Ravl Soto.

F. Yan de Cherris

Rartln fascén,
fae, Carcla,

Encarnacifo Torees
Leyva.

Angel Gonzkler €xtrada, Maistente de la liga
[de coaunidades agrarias y sindicatos canpesi-
nos pone en conocimiento de las autorldades -
agrarias de la invasidn de A6 ¢jides por per
1onas entrafas 2 loe wiswos y estranjeros,

fCtfate®




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
19 - 1976 )

—
TTCRK l\s LR}
vASION, -

lUGARs%'LA Tavis

Patoto IxvaDiDo

AOABRE PROPICTARLD

TG
. I“rgmlo“rl

KuatRO OE InvASeRES

TREGANT ﬂ%lnl PO

DESENLACT

qusto 7, 1972,

Estado de Chihuahua

Ls Piesa
Y de Nayo

Feantisco Vills

Altanirana
1. laragesa
Buenaventura

San Fro. tres Jacae
o3,

San 1sidra Rios
Grande

Saz Agustin resie
barcta.

ado de Zerrillos
‘wadalupe

'ravedis G, Guerroso

Propiedad Tjidat
Propledsd idat

Propirdad €idal

Propiedad Ejidal
Propiedad € jidal
frapiedad Cjidal

Progiedad [Jidal

Propiedad Ejidal

Propiedad [jidal

Propredad €iidal
Propivdad [jidat

Fropiedad jida)

Julio Bancose
Nanusl Escudero
Clae Maderera Sie—
rea de Laaedio.
tlyira Yiesca.

Fan. Socaya

Fan, tarels

Feq. Propietarios

Yaleotfn Fuentes

ntanio de la Rosa
Federico fatrads

Rafael Carrebn

C.EP.P.

TCilarce




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
{19711 - 1926 )

FLER pbath W] uee L NA TR T puipio twvaptoo [ womnnt pRoratiante | %0 Drher OTC Tiiatho e rnvasones | OFCAKTTAC[ON OIS DISTNLACE
agosto 2, 1972, | tdo, de Chihushua |Liano Blanco Dj —| Prapiedsd € jidal Los invasores abtubieron tierras sadiante i)

Frio. kio de Jurisdiceisn Voluntaria o inforwacidne{
Jrd- perpetuan,

Loias de Aeribe | Propiedad Ejidal Weewanos Nendora votas Se ba solicitado desde hace un aho la -
interventisn de 1as sutoridades, sin que hasta
13 fechs se solucionen eatas invasiones a los
e jidos.

€1 Machose Propiedsd EJidal Luis Ochos

Janes Prapiedad Clidal Ferntndes Leal y

Or vafanos

Cuatro Vientos Propledad Ejidat francitce Quintana

San 1sidro Propledid €jidal Resigio Cordaba

Sta, fosa Propiedad CJidal Luis Gothberer y

Gouer

Daguilta de San | Prapledad Cfidat Rabsrto Galinde

Njdra

Creel Propiedad € jida} fas. Cuesta

. San Wiguel de Tene- | Peoptedad €jidsl torique Chay i

el

Cahada Ancha Progiedad €jidal Canpelus Garcha

Husorista Propiedad [jidal Yarias Fasilias

Los Cruces Propledad [jidal Proto de l1a Yegs

Tosanachi Propledad Ejidal Kalvi Kin Fontaine

Vado de Piedr Prophedad Lfidat Wiconrdos Carrasco

Tei/ntc®



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(197 - 1976 }

[ i

Mosta 2, 1972,

et
" LERR O TA TWVA-
SION

PREDID TNYADIDO

WONSRE PROPIETARIO

Wo. OC_HAS: DIL,
N 1111

MERD DE INYASORES

Oﬂﬂll”é(’lﬁlﬂl POLI-

ESEaLACD

San Nicolas del Ca-
pon.

Kasguacherase
kan &ndres
Kan 1gnacio

faleans

Propiedad [jidal

Propiedad €jidal
Propiedad [fidal
Propiedad £]idal
Propiedad Ljidal

Federico Lépes

Fan. Yillalobos

Salvador Mali

Vicsnte Mejla

Pequefios Prapieta—
rios.

aqesto 25, 1972

Tlareala

antorus Mepia, de
Kéraro Cirdenas

|Guadaiupe Marcos
Caroling y Ruben L8
pea.

180 Hactéreas

50 Caspesinas

Kota: La superficie esls Cosechada con cebads.
o3 caspesinos abandonaren 3 dfas despuds “Vie
Ho 13 buens voluntad del DAAC y loa propietar
Tos del predio pars solucionar ¢l problesa®

Septicabre 17,
1.

Puebla, Puedla,

Fredios
PSanta Tnes® y *ia
Wanzana®

c.tol,

Nota: Los propietaries cedisron los predias -
invad. at DAAC, Le solucién fue tosada despued
fie las reuniones entre propietarioa, Lerrale—
hieotes, canpesings y autoridades Fed, y Estat,
frausas de ta invasidn, 12 sineris, ol hasbre y‘
1a carencia de tlerra.

Octubre 8, 1972,

Reynota, Tawaulipas [ranchos Gonaderas

“Periquitos® y
"T1 Guajet,

Ing, Josk R. Cybera
de Vaca ("Periqui—
tos”) y Earique Gue
rra ("Gua je®).

00 Canprsinos

Oclubre 21, 1911

Oaraca, Runicipio
de Tama, lula, San
Juan Yuta.

Zowanidad Indiqena

Canpesinet invaso—
res de Santa Catall
na Tstella, Aepo,
de Pefales,

3% Lm invasibn ve liess & cabo, en donds 1
kceunidad 1adigens no le ha sada entregeda lo
otalidad de sus tierras, esta comunidad se
kreo por rerolucin presidencial.

Naviewbre O°,

1972,

Tlascals, T. Ranicl

pio de Tlarco,

ieada Ganadera dr,
ahuapar.,

Frop. ¢ la Fagilia
Barroso,

250 Canpesinos

y LGl

o

Sequnds vet invadida, La visita gel
itular del DAAC, nads resalelib, €1 acta lewm
bantads de la priuera invasidn les di8 posew—
bi6n de algunas tlerras. Ahora el propielsrid
ies quiere sacar cavss por 1a que fus inlldl“
bor 2da. vez.

Feifatet



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1976 )

TIChA D TA TN | LUGAR OF & Tavi-
vmon S108

PREDID 1AYADIDO

NOMBRL PROPILIARIO

o, OU WAT AT
PREUIO

BURERO B {NYASORLS

11ch

SRCANTIRETO

" AL

[us1¢ (U143

Dl(lnb't 1.1972]Wunicipia de Den

Analuacan, Puebla.

1) San Isidro y 12
Yirgen.

2) Ste. Crir Calde—]
ron.

3] Tepeacac.

¢} Sta. Na. Magdale
na.

3} Tecawachaleo,

6) Atlayatualeo.

Helzer ¥inmayer, 6o
brine de Mugo Peter
son duefo ge loy Ra
chas *San Isidro y
Lo Virgen®,

& ranchas que suwan
356 Has, en tatal -
{dentro de Jou 1§
tes de la peauela -
propiedad).

1000 campesinos

Les fuerias
e} putblo®,

Fienbroe de CC1,

e les enconteo ade~
has credenciates de
'Cl encuentra nec,
e estudiantes® y —

rurales

Rota: Fusron desalsjidos por soldades del —
XKYS batallen de infanterfa y de 12 policla-
Judicial (solo 12 Hex. despuln do la fn
si6n), dejando quardia provisianal para evie.
tar de aueve invasiones,

Enero 20, 1973, [Puebla

Tlazcantla, Nunici-
pio Tetela de Ocan-
o

Tidatarins

Antenis Cruz Cortér

Uon cadpeainas s¢ quelin #nte el procura
de) Cdo. Piden se les rostitupan aue tieeras,

Cnero 20, 1973, |Tlaicals {[r-hacien
da de San Blas)

Municipio Muepatli-
pan Distritg de Gcm
pa. ”

1) {1 Capulin

2} *San Carlos®

1) "San Josén

k} "Le Yirgen®

s} “[1 Ourarnc*

K) "La Vents ™
1) "San Jusa®

B) "San Jeaguin el
Grande™

Sra. Elesa Cabive
Angeles,

Jests Madrid Lépez

[ratee Wifler

Con certificada de
Cesarea Santa Ma.
(Peg. Prop.)

Guillerno Aediane

Pablo Cerdn Natchaid
Eulalio Muhdy farcid

%, de Lourden Raya

130 Hectdreas

\0 Hectireas

184 Hectireas

170 Kectireas

147 Hectireas

146 Hectdreas
87 Bectfreas

10 Hectfrean

Por elementos canpe
sinot, taristas y -
coserciantes,

qen fueron por canp
sinos.

Se desconoce o] Yo,
de invatores,

ey

o fsta y Jas que s C.CT y

eIy
[ X% A
ey
e,y
[N
[N A

[ NN

c.ac,

(A NN

c.nc.
c.u.c.

cae,

tae,

Denuncian que 1 Gob. de Tlaxcala y ¢l DAAC
propician les invarienes, HiJos de efideta—f
rios denuncian la invasifin de lo que fue ta o
hacienda de San BRas, Las Conpesinos san de
13 €C1 y CAC. Las representantes de low gro--
pictarics y dirigentes de 12 delegacién dr 1))
confederacién nacional de la Prqueda Propie—]
dad son tasbién propletarios de alguros de —f
los predios invadidas. Segdin el denunciante
no se da el nasbrs,las grupet de invasores —|
son auspiciados por el deleqado dul lepartn—i
aenls Agrario en lx entidad Ing, Servands ——
Marcon Aguirre y por la comsultors del NAAC,
Norea Lépes Canc. #dewas ol Cabernador Luciad
no Huerta Sinchez, envig ealr 5 los invaso—
re1, miswos que se transportaran en cawione—
tas del Departaments Agraria. s zons Lnvs—
dida pertenece al Kunicipio de Mueyotlipan —
Distrito de Ocaspa. Xo hay wde inforwacidn.

fetfatee




TNVASION DE PHEDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1976 )

Febrero 10, 191

rl‘ W =1 (UTXR oF (H THVES
¥AS10M Sion

PREDIO 1¥¥ADIDO

KCAGRE PRGMIETARIO

¥o, DL WIS, DIG
PREDLD

XUSERC DE ey ASCRES

CRSAIIH“GI FOLY

DISEALACE

Hidalgm

Cuetecoue Repo,
Hueyutla.

Propiedsd [jidal

5% Rectéreas

el €jido Sants fru
y particulares,

plota: tos caspesines imvadidas piden on replag
teo de linderos.

Febrero 17, 1972

Taiiaca, Aystitlin
#cpo. Tecolotal

Propiedad [jidal

Josk Garcla Lape

fLos caspesinos invadidos denuncian ante el
DAAC,

Fabrern 24, 197).]

Yeraceuz, Feo. |.
adero, Acpo. Las
Chaspas.,

Centro Poblagional

enuncia ante Augusto Gldeez Villsnueva, 12 Ind
+asitn de tus terrenas por personas ajemas a}
JEITH

Wario 2%, 1973,

hiapas

Cjido feo. ¥illa
Mepo. Tecpan,

Propledad €)idal

Vosbre de los imvan
sarest

Teilio Marfn Caste-
Hanes, Leapolda Mo
Aer, Flavio Dasln—
quer €., Heberto Ji
senbs G., Drelin D2
aingues, Senaguln -
18pez, toté Glwer -
Alcarar,

Ntz Los canpeiings denuncian ante Auguato —|
Kidner Villanvers la invaridn sucesiva de su =
L jido.

Wayo 5, 1973,

Guerrern

Atiaca Acpa, Tiatla

Propledad [jidit

Cjidatarios de buey
tialpan,

o3 caspeainas ante €} delegads agrarin
a identidad, Denuncian tasbién al Presiden)
Re de Bienes Cowunales de 1a entided, ¥Vicente
Jeda de no defenderion,

s 12, 1973,

Yeracror

(7 Barbacho Reoo.
Tenporsl.

Propiedis

Manuel Torres

TKov canpesines creen qut 13 invatibn becha del

ropietario lorres, echandoles qanado sayor »
fus tiereas, o3 reprevalia por fas tierras o
ectadas en beneficion de 1s poblacién,

wtc®




INVASTON DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 192 )
—

FECNADE B8 T0- [LUGRR G kA TYA=" ] ntoro tnvanton | wowsRe PROPLCIARIO | o VhalAfy DY [XUNCRO OF INVASORES [ e ““j‘_l_ DESTALACE .
Maye 12, 1973, | Wayarit g Chiapas 10 comunidades de | 1,000,000 Hav, de | Ganaderos de la Re- r;_g!a_i Las cosunidades piden que los qanaderos
Coras y Mulchales | pastizales. gién. paguen 150 petos caberafafo y con esla canti-
dad crear eapresas ganaderas entre Jos difw--

rentes caaunidades,

Kaye 29, 197, { Guanajuato Wacienda de Jaipa, Casperinos prove—-lUnibn General de GrqRarchanda y con una bandera nacional dsjaron
nientes de varios |ras y Canpesinoy de [las invasores Lo haciends (says 20/73), 01 —
sitios del stado. [absico. rupo salid baje 1a vigilancia de fuersas de
Jesis Muerta Guerre segueidad plblica ded fxtada. Los caspesinos
ro (lider 3l fremte breteaden que e} DAMC les de tierras de esa
en ese samentol. hociends que fue fraceionads y que esta en wa

nos de pequehos prapirtarios, (Ko aparece Fe-
cha de La invasifn y no fue publicada en los
seies anterjores).

Junte 30, 1973, | Oarats Arroyo Wetate, Neped Ciidatarios 600 Hectdreas 0dil&n Maipica Solo eniste la deauncia forsulsds, Wa od

Loma Bonita, ADD Hectfreas Frasencio Rodriquer Ss detalles.

Junio 2, 1973, Nacala 1) Joxé Flores 15 Hectbreat My CCL Jeota:r Niquel Angel Candis presidente de 1a oe
Shnches ueha propiedad aprlcals, ganaders y forestal

en Tlascals hizo 1a denuncis de los predios
2) Josk Luz Lera 15 Heetireas Ratugiantes de Pue~ finvadidos. Scfala gue 133 seuds taepesisns —|
Andrade kis v Chapings, san de Tlahuapan, Cstads de Puebla; otros del
tdo. de Hidalgo y de los pablados de Flascaltd
3} fodalfo Martlnez] 15 Hectireas cas de Santérus, Beaito Jufres y francinco ¥i
Arrogo 112 Candia naaifests que tov caspesinos de —

rmum ¥illa que solicitan la dotacién de
%) Josd Meraindes | 15 Hectireas tierra en “Sao Martfn Ontario®, piensan y han
Santillan feciarado que de no ver favorecidas sus dewand]

jas tosaran olras sedidas ads convincentes,
5) Manue! Skncher 20 HectSreas Con estos predics ton ya 22 con b0 hectireas

Armas. kn tatal,

Fetiaee
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[ 1971 - 1976 )

YASICH

=

ATERR OE T 1A
sion

PRLDIC INvADIDOD

NORBRE PROPILTARIO

Wo. OC A% DIl
B 1

NURCRD DT INVASORLS

CRGANIZACTON POLL-
110h

DESERLACE

Julio &, 1973

Sosbrerete, Jacate-
s, .

"L Rancho Wifio Ar-
tillera®, Rancho en
litigio disputands-
sela un grupo de we
nanitas sericanos y
canpesinos,

60 Hectfreas

754 Canpesinot

(NI

Mota: (n dreandas de tierrss, 3¢ hacen das in

Julio &, 1373,

Soabrerete, Zicate-
case

Hacienda "} Savx *

Fasilia Uaquas

246 Caspesinos de
Sain Alo, Sain Ba-
Jo v Rio Grande

tE, y L

Julia 5, 1973

Tapoltiltic, Jalis-
¢o (Guadalajara).

" Wiradae®
"lo de Creds™
"La franja®
“Malpitlas®
“Lerea Lisa®
"0js Caliente”

Pertonecen a 20 pe-
auehas propietarios

€n total 1,164 hec
ticeas.

Wiesbros de la Li-|
qa de Coaunidades
Agrarias, fitial -
de 1a G0

Mots: Lu fnrasibn fub hecha pars qur el BAAE,
Fesuelva sus yeoblewas respecto a L carencla
de 1a therea en ese luger.

Julia 20, 1972,

Eda. de Chibuahua

Cu-haciends de Tabs
toapan.

“Otrs en ) Mpio,
de Thituhua®, y 27
Ranchos en Kosario,
Chihuahua,

83ta: Les invasiones en el Cdo. de Chibushua
100 para edigie tierra,

Julio 20, 19730

Querétaro

San Cleaente, Neps,
de [aosbeds, Gra,

Julie 20, 13

Tecarralitas Stae
Ursala Coapa, Més,

53 fasitias.

FCT/utc®
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{197 - 1978

FECHA Df LA I8

LUGAR DE LA lava-
5100

YASION

Julie 21, 1973, |lJalisco

sulio 23, 1973, | Atlisco, Puebla,

PAEDIO IRYADIDO I NOMBRL PROPIETARID!

T, OC 105, (L BRCAN(7ACTON FOLI-
D NONERO B TavASORT S| i

BEstuwact

rees.

[n los sunicipins

Shueca®,

£n lacoales de To—

de "San Juan de los
Lagos®, *Teacoita— fpan.
tlan de Coroma® y ~

Ko ¢l Rancho de Mar-|1,785 Hectiress
kelino Barcfa Rarra-

1000 Hectdreas cult]
vadas,

¥ afs de 300 Has,
on e} municipio de
"leacui tathan®,

100 ¢ jidatarias

100 ¢jidatarias

100 ¢ jidatarios

Riesbros de la CCI
que ¢ouandabs en —
rsav womentos Danizds,
Palosines.

a: (n eats invasibn es 1a respurita 2 uns

cherias de ¥erdla y ¢l Ceucero que ¢ po
naran en dlas anteriores de une parte del u}i
da de acoaleo [awbos grupos estan areados),
El probless nace em una perauta de tisrras —
que hicieron las de Yerdls y ol crucers con 14
de Tatoalco en 1942 5 que ahors los primeras
deccenocren,

Esteban Coquiavon

300 Hectireas

) caspesings

Wediante una flanza do 119,000.00 que hoy —
(5 de agosta/73) ¢l diputado Local Arsando fen)
2iler Stacher, bro de Ta CNC, foeren doe
jados en libertad & las 23 canmpesinos ue te
posesionaron ded Prodio, La Envasién ve debid
~dicen los ¢fidatarios- & que en las scasidnes
en que resoerieran a lat oficinas del Departa
stnto Agraris, pars deaunciac el Latifundio -
na les bickeran caso

Agosto 1, 1973, |Korelos

Wqosta 15, 1973 |Veracruz

te Acpo. Cuernavaca

Buenavista del Kan- f jidatarios

350 Hectirean

Canpesinos del eji-
do Ahuadatitlin y
del Udo. de Mrico.

Lu depuncia Ta hacen ante 1s C.NLCL

lor gt Rouva Kalpics

Caspesines del Wuni
cipio de Palaarillo
Tlazicayan, Yer.

EU0,A&LC pretende cantiiar Los al Nepa, dv
JesGs Carranta, pero ellas lo rechazan: las
tierras ton salas,

FCi/otce
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{191 - 1978 )

FETHR of T4
¥ASICH

Dicicabre 30,

190,

(GCAR DE 1A Tiva
sick

PREOIO 1NVADIOO

NOWBRE PROPILTARIO

Wo, U WS, DKLy
PRIOIO

NURERG DL IWYASORES'

TREANTTATIEN TO0)
TICA N

oLstaace

Nayarit

Cosplejo Turlatico
Bahia de Handeras

000 Has,
Tierras Prédigas”

30 fanilios campesi
s

Los eidos Jaltepa y Puesta de 1a Lins se —
disputen estos terrenas, debido sl torluguis-
#0 que hace el DAMC, en cuanto ) deslinde.
Ko 3¢ precisa 2 que ejido pertenccen los cae-
pesinos,

Cnero 51, 190,

Tlarcala

Haciends "Sants Cle
na"

Usideo Candia

Canpesinos de 1a
[ W

L hacienda fue invadida por 2da. ocavién por
canpesings que sseguran que es un latifundio
disfrarade. .

Abril 22, 19%,

Chiapas

Lay Flares® Kepo.
de Ovtucan,

fafael RSbago y Pe-
dro Jiskner y Campe,
sinas ded Poblado -]
Niguel o y €,

ayo b, 1974,

Tlarcala

Maciends *San Ane—-
dres®,

Del ejido de San
Luis Menco.

wayo 1, 1914,

Saa Luis Potosi

Bl predio te 1ncalj
2a en Kartiner Wepa
de Caudad valles.

Robert Blagg

150 Camp. de Marti-
ez Espahita

Plo. Lsplritu San-
o, hue Fria, Lo
Zapata, ba bincads
Fea. ¥illa, ficarde
f. Mgon.

1 bibertad,

Se trats de Va Colonia Agricols y Lanadera e}
Pdte. de Adman, Antonia Herninde: Hodriguer,
hace 1a denuncia ante el DAAE, pide la inves-
tigacisn y el desalajo.

Los Jideres manifestarbn que 1oy tierras les
fueran entreqadas por decreto presidencial ol
 de aqosto de 1972,

GIICH




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
{ 1978 - 1976 )

LUGAR g} h‘ Tnya-

PRIDIO INyA0IDO

KONBRE PROFIEIARSC

iy O

NUNCRO DL IMYASORES

cﬁmllnﬂol [

DESENLACE

yo 10, 1974,

Cuernavica, Rorelos

Ejido Juitepec.

8 Hectireas

200 fanilias caspe-
sinas

Los invasores dirigidos por sbreces de vaee
rias fibricas do Clvac, tjidataries que care
con de vivienda. La causa es que ol presi
Jente municipal de Juitenec se opans & con
ruir una colonis preletaris y peetends ¢ons
truir un fractionasiento residencial.

Waya 21, 1A%k,

Ecliacin, Sine

Fauilia Clouthier

6.733 Hecthress

200 caspevinos del
Wuevo Centro de
poblaci bn “Cos-
ta Rica™,

W3ta; Loa invasores se apoysd en una retolu-
cidn presidencial dotatoris de Uierras, Huba
pliticas concilistorias entre representanias
estatales, caspesinos y se Hleqa o un acuer
do, por e} cual la desocupacibn fue pacifics

tre, Yer,

nicinio de Artlin,

Septientre 28, [Hidalge Rantho Garces y Arce Sotw Hodrlquez Caspetinos del pe—s
197, Rancho  Ruevo blado Atlalco Nepo.
Yahuazics
Octubre 5, 1974.Hidalgo San Antonio farage-JCjidal Canpesinas del pobly
2a. Leandra Yalle 4o San Kigue) luu]
Movieabre 22,1874{Martiner de 1a To— | Ejida Almanza, M- J€jidatarios A00 Hectdreas 130 e)idatarios [N €1 «jido fue invadida porque durante 26 ahas

han reclanade eva tierra a tas sutoridades ~
Aqrarias sin hacerles justicia. Cleazsr Péees
Manrano tider de ibs ineasores infores qus =
ellos tienen docusentss que anparan sus dere-|
chos sobre ¢se terrens. Lox casprsbnos fugronl
desalojados por soldidos de 1o XA¥1 Toma Wit}
lar y Policlas,

fCHace



TNVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(1971 < 1976)

Tonala: Finca Per-
severancia,

brand de Sardain

150 campesinos y =
sus familias,

I e TEIRT T“'mg" 13 Tevi- WL RAS. DIL [ ORCANTZALION POET- | = = == s
YASIOR B ‘ 10N PREDID IX¥ADINO NONBRE PRUPIETARIO PREDIO NUNEHD DE JWyASORES) 11CA DUSENLACE
toero 11, 1975 | Jalisco Lot Gatos N, Tavary Ejidatarios Tereatenientes y Ca K. Céses Villanueva, seqin Lo previsto en el
™ cigues Locales. artfculo 191 de 1a Ley de Reforun Agraris, =
gira las instroccidnes necesarias para o re
solucidn de desalofo.
fners 75, 1375 [Arria Rubln Wirquez, W, | Sra. Rargarita Al

*o Los caspesinon dicen poseer las tiercay
por resolucibo presidencial T/nav/69 v ¢jecud
tada 12/oct/72. Los canpesinos fueran desalo]
Jodos por Ja tropa y llevados al cusrtel wilif
tar de Tonals, Arriaga, Prislapan, Tres Picoy
¥ atras poblaciancs; Jos hogares caspesinos
fueron saqueadas,

Fetrera 71, 1975

Nascals

= "San Kateo®
~ “Santa Cruz*
= "l Pozo"

« "lecoac®

~ "Noterjo”

~ "L} Pilarn

= "Santa €lena”

Canpesinos de 12
CCa y C.C.le

Nata: En flazcals, 16 predisy fuersn invadi=
dos por cawpesinas, Miguel Angel Candia hiro
13 declaracidn. [n consecoenciz algunos de
los prapietarios sostrardn sus dacusentos —
para definir easctamente cuales eran los 1§~
wites de Lae therras sarcadas pac ba ley, —
Ast se hicieron varias afectaciones, alqunos
vendieran e hicieron donacifnes al entences
GuAdAL,

Marza 22, 1915.

Pablady San Dasian,
Texols, Tlaxcala.

Haciends Zaitepec

Frapiedad fraccions
da en fore sinula-
da dende se crian -
taros de Lidia.

30 tasperinos

C.N.C. y C.CLT.

Natat [its propiedsd ha aido denvaciads vi-
Fias veres latifundio prea nunca investina
Sebalaron que no es posible varlas ertensio-
nes de tierra para el sosteniniento del gans
do de Lidia cuando euchos canpesinos carvcen
de ella,

TCifatee
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{19 - 1978

)

FECHR ﬂl—hﬂ:—

Abeil 3, 1975,

[U]d A INYA-

PRIDIG INVADIDO

NOMBRE PROPIETARIO

%o, 0L i) L

AUMERD DE |N¥ASORES

unnu”“lol roLl-

DEStALACL

Pablado del fareen
Tequisauitls, Tias
cals.

Hacienda "lacale—
pee y "vieenzio®,

Abril 15, 197%

Sinaloa

"Reenlucidn devica
na™ en Yalle del -
Larraye,

Pablo de 1a Concha
y Mfredo Breten -
duefios respectiva-
mente,

Rebasan los Limites
de 12 sequena pobly)
cidn.

350 campesinos

[9Y PP N % Y

Cjidatarios

40 caspesinos de -
1a% pablades Tarran
1y Reforaa 11

4.6.0.C.m.

Nota: La ev~alcaldesa del Municipio de Tequin
quitls Rufina Carela Yiles, dirigente y ate
sara de los caupeninos doclararin que esas -
tierras no se coltivan y lon dueos viven en
Puebla. tu deleqacidn agraria locad, wos bri-
gada du L#cnicas de 12 5,04, justo ton um
corisidn de caspesinas y propietarios inves
tiga esta y otras invasiones,

¥ota: Los ejidatarios que fueron in
apusieron resistencia. Loy invasores oo que-
jan que Tuncionarios corruptos y Ulderes dex
honettos no han cuaplida con sus dewandas,
Los insadides lleqaren por 1a creacidn de o
un distrito de riego y evperan 1a resolucién

a1, 1975,

Norelos

“thoatepec

Tjidararion

200 MectSreas

Tosuneros del pabla
do Sta. Catalina en
caberados por Hum—e
berto Serranc y Jor
ge Mantufar,

3ta: Las cawpetinos invedidos piden 1s interf
venciSm de las guteridades (Gobernador) para
que desaloje 4 los invaserrs, ya que estsy -~
Uierras Les pecienecen por decrata previdens
tial de 194, Acusan 2 Serranc y Nomtufar de
sercenarias del paracaidi que tienr 3 1y
seraicio paracaidistas prefesionistar. Nonty
far ev secretaria de Nockerto A, Palancares
Jele ded D.AAC,

Waya 16, 197%

Sinaloa

Predics de 105 wus
nicigisn Luliacan
Angssturs 5.
do:

- ") Warite®
- "7 Dorada”

400 einifundistas
que recibieron (e~

avensaciones por par

te del Gob. Federal
2 travez de Ja SRR
Y LSRR, 3] res
tructurarse el Sis-
tens de rieqy Adsl-
fo L. .

50 »il hectdreas de
cultiva de cdrtans
¥ sora.

7 ail cosuneras de
Yos pebladss:
- M1 Mavite®
= P[] Oorada®

®ata; Les invasores asequean que et fueron
cancedidas desde 1797 por ) Rey de Lapaka -
Carlas 1Y, tas Lierras san de 400 pequehes -
propictaries. Uns de tos dirigentes stequrs

que 13 predios les pertenecea por tener co~
pis certificads eetendida poe Eduardo Sepul-
veda Uriarte, Jefe de 1o Oficina de Archive

s 7 Reg. PGblico de Ja pro
y un Bando R
1

Ceneral de Sata

Rayo 18, 1975, Accedierse pesinos 3 ;QJ

FCElatet



Rayn 16, 1975 oESINLALE

(coxtiwyacion)

ces 4 dejar tierras que hablan invadido. Sinm esbargo, en Cu--
Yiasckn, hay aun € sil cosuneras posesionados de 40 »il hectd--
ceas, representantes de S.A. A, del Gobernadar Esdatal y la sso
ciacidn de agritultores del Rio Mecorito convencieron & los -~
caspesings que ncuparom las predios de las Kunicipios de Salva
dor Alyarado y Angustura para salir de ahf en forws pacifica,
Aparte de las 0 si! hecthreas ciquen posesionsdos del Predic
Mhuey de) sunicipio de Angostura,

Los terrenos desalojados son San José de lov Gavilanes, de Sa}
vador Alvarado y Palos Verdes de la Angostura: unas 5 wil Has,
en total,

El subdelegade de 12 S.A.A, Manlio Fahio Insunza promelid -
a9ilizar los tedsites de una solicitud de dotacidn de tierras
que hicieron en 1972, L1 expediente esta en Ja Oireccifn Gra}.
de Fraccionawientos shwuladas de la S.H,A, Se aclara tasbiin
que los invasares anatados residen en “Caapo Gemeral® munici--
pio de Angastura.

para evitar 1a eotrada de casgesinos »

trabajar. Los 7 afl invatores que se dividiecon en 22 grupos
pertenecen a 1500 fasilian. Mostraron credenciales enpedidas

en Mérico por 1a hrigada sgraria A, LSper Mateos de la C.X.C,
firwadas por Ranuel Arvitu Tirnado y del Secretario de Accidn
Agraria Jost &, Herrera Yizcarra, Wo conocen a sus bideres.

€n camionetas cuya procedencia se ignora reciben toda clase de
aliaentos  enlatadas, juges, etc.




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(a7 - 1975 )

[¢ AVA- . HA . ORGANIZACION POLI-
FECHA B 1T rwm s’inﬁ' 1A= | eRtoro suvauino luunsﬂ[ PROPIETARTD [ Yo O AT DL T wuncao ot unsoms] [ ] vestmACE l
Wayo 17, 1995, | Jalice | "Patrera® Eleuteria Gonziley Canpesinos del po— Los canpesinos detentaban estas
L Laguna lado “Sun Pedro — resolucidn presidencial de 1938, pero T, Gan-
Crut”, Mepa. La Bar rStet se birn de ellas, por lo cusl las caw
ca. vinos 1ae fnvaden esperando les sean restitol

das. Cnvian uns corta a Lo
su proceder,

pars explicar

naye 21, 1975 { Puebla €1 Sajads Municipie 500 Hectdreas 1200 de} Poblado Te Las fnvasores Hlevan 15 teactores con lo cual
de Tuzuapan cany, Chalco (Pue- voltearn las tieabras {150 Hectireas) de
bla). falfa, aafr, feijol, haba, chile, col, touate
rasaheria. Quewardn 3O casis. Las pirdidas
se caleulan en 1.3 willones de pesas, ) pra-
blens 1a tenencia de 1o tieres anten los dos

pobladas,

Mays 28, 1975, | Casica San Francisca del £ 4D eJides de la zo-| 244 Hectiress Terratenientes y — Wota: Los campesinos se enlrevistardncon Zira
Mar, Mcpo. Juchitan] na Huave. Presidentes Munici- te Aquina. Piden se respete 12 resolucidn Pre

paless sidencial de 1971 donde se los restiluye wu -

Adrian Meza Rasan potrridn sobre los terrenas en dispute. Los -

(Rel, de traids), terratenientes piden se respete 1a propiedad

Baltasar Pérep de privada y se autosefalan case legftines pro—-

San Francisco la-- pietsrios, Hice dlas hubo safrentasiento are,

huatan. do. Peedid la vida un qanaders y dos ejidata

rios beeidos. £1 ejército patrulia la zona.

Raye Jt, 1975, Chlapas francisco villa tjidal 300 Hectireas Ejidatariae de} Po-
Repo. Ocarocorutia blade akelca.

FLl/oke s



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1928 )

I

Payo 31, 1975,

LUGAR (W nhl inva-

PRIDIO INvADIOD

NOMOHE PROPIETARID

No. [ ks, (L
hito

NOMERD DL INVASORLS

onnlxl”“m PoLI-

DESENLACE

Manzanills, Jalisco

["Rincon URa de Gato'y

José Cirdenas Garcial

1400 Hectdreas

50 Campesines

Los caupesinos fues
ron asesorados por
el woviwients de ar
gamiracién sociatis
ta,

Pata: Afiresran los caspesinos que las tierras)
de los ranchos “{l RetoBal®™, "Plan del Rincorl|
*[1 Madeafio®, "La Nercalera®, *La Cafiada® y
L1 Capulin®, les pertenecen. Las tisrras -
100 reclasadas hace afon.

Junio 6, 1975

lacatecas

L) Ea-bacienda "Porof
itanda, Wepa. ¥ills
ge Cos.

2) L1-haciends "Casal
Ulanca®, Mepo, de |
Guadalupe.

3} Ca-hacienda Mw -
Rueseda™, Aepo, de -
illanveva.

o) "a Boquills ded
Caruen”, Aepo. de —|
[¥illasueva,

Jesils Sincher Caco~
beda,

Serqia Tueto Zirton

Ruben y Tamas Léper
de 1a Torre.

Kanuel Sescosse
Cosccioninta del -
Hango Mercanti] de
ese lugars

3,800 Hectdreas

11,400 HectSreas

4,000 Hectreas

3,00 Kectdreas

255 fani
sins.

165 fanilias caspe-
sinas,

112 fasilias caspe-
sinas.

Freate Popular de
Tatatecas,

(foreado por profe-
sionistas, trabaja-
dores del cawpo, €1
tudiantes),

da invadieran los predios considerades coss
Lotifundiag, Procedieron 4 1a invasidn canta
dos e esperar infructuoravente que el engra
8aje burocrStico les resolviera su situscién
Conentyrio Junie 11, 1979, €1 secretad
scospahado por el qobernador;
Jesds Alearar Jefe de Conciliacing Josd tead
Langaria, el deleqads de S.H.A. y ssesar furf
dics hablardin cou los mopietarios de Jus o]
divs invadides, sefialands anseslfas en las —
certificados de inefectabilidad de Lan propie]
dades de los hrraanos Liaguno Wns. Lépes de-|
1a Torre y de Luiv Cueto Ziribn, “La Quemada®
de los Léper de 1a Torre, de la que obluble
roa docusentos de inafectabilidad de lan 129
q.¢ poseen 381a MU0 se dedican a4 la sienbra
dri Forraje, ¢} resto se dedica 2 la ganade—|
ela. €1 certificado de 1948 aclara que al e
n3s 462 Hase ton de tesporal agricola, Adenns)
los progietariss usufructuaron por 30 ahes
uns presa gratuitasente prapiedad de la np—dy
cidn y que Jos caspesinos 1a reclaman,
Comentaris. Uac, Junio 12, 1975 Cinvanidn de
e ) £1 Lics A G, ¥illanueva bablo con lesf
lideres ¢ invasores en Zacatecas para tabor-
tar a desalojar las tierras. Ademas dijo *

que ni e} ejiccito ni I Frs. piblica inter-
vendra para solucionar las problewas de quien]
zarece de un pedaro de tierrs para subsistir.
L1 difloge entre autoridades, eatudiantes y

FLl/utee



Junio 6, 1975 DESENLACE

{CONTINUACION)

caspesinos se plantearon soluciones a la situacibn de intran-
quilidad en esta 1ona (no se aclaran las soluciones) "Los in-
vasores son contraproducentes® provocan el retardo de inver--
siones, generan desocupacidn®™. Aden§s se hizo notar gue fos
certificados presentados por Ruben Lépez, amparan 932 hectd--
reas con lo que contrasta con los planos presentados y que 1i
mitan con 1298 hectdreas. £n cuanto a "Casa Blanca” apta --
para la agricultura y no 18lo para la ganaderia son 9,600 que
presentarén los certificados se les hizo natar un coeficiente
de 12 a 14 hectireas por cabezas de ganado, sin ewbargo ellos
consiguieron un coefi:i;nte de 2) a 25 hectireas por cabeza.
Adesds al negociar las concesidnes lograron que se les exten-
dierdn 3 certificados de inafectabilidad cuando por ley se -
les da una, e} cual concedido podrfan repartirlo entre las --
personas que ellos quisjecan.

Comentario, fxc. Junis 13, 1975.

Pérer Cuevas, del Frente Popular de Zacatecss, rechazo tie-—-
reas en noabre de los campesinos que la invadieron, Jesis Pé~
rez Cuevas, economista y director de la Cscuela de fconoufa
de esta Civdad. "Los cawpesinos zacatecanocs no aceptan didi-
vas. El objetivo de 1a lucha campesina es afectar el latin
fundiswo descarado que existe ¢n esta Entidad. Los campesi--
nos no abandonarfn los predios invadidos en tanto no se les
garantice que contardn con tierras para sesbrarlas este wismo
afio.




Junio 6, 1975 0CSENLACE
(CONTINUACION)

También los ganaderos cuyos predios estan invadidos habian he--
tho ofrecimientas concretos. Manuel Sevcosse duedo de los te--
rrenps de Boquilla del Carmen habla ofrecido regalar 500 Has,
Los restantes Jesds Sinches £scobedo de “"Pozo Hondo" y Tosas L&
pez de 1a Torre, de "La Quenada™ habian dicho: "no reqalare-os‘
ni un vetro de tierra, Si la quieren que ¢l Gobierno nos Ja --
conpre", Los tampesinos no aceptaron el ofrecisient~ de 700 --
flas, £l Lic. Géwer Villanueva regreseo a la Ciudad y dejo en su
lugar 2 MNorsa flores Cano pars centinuar el didlogo,

Comentario, Lxc. noviesbre 16, 1975
Dotd twiz

feheverria con 16,168 flas. a2 852 fanilias de Zacate--
cas e las que iban tierras de Zirién y otras. [] detrelo se. »
publicd los dias 13 y )16 de noviewbre con los que se ampliara.-
ejidos y nuevos centros de poblacidn,




INVASTON DE PREDIOS AGRICOLAS
Lo - 1976 )

o gL Y

Junjo 24, 1975

LLG:

A THvA-

PREDID INVADIDD

WOMBRE PROPIELTARIO

Mo, Dm new

NUMERD OC 1WYASORES

ORGANI HE oK POL1-

DESCALACE

=
Acapulea, Gra,

1 ¥idas en 13 Playa

prin

sillones 2
dos,

Soc. del Fracciona-
miento Paul Getty,
Frank Sinatrs, 1a -
hija de Onasis y el
1 accionin-
ta Troy ¥, Past que
adeudaban ohs da S
euplea-

A9 Hectireas del —
Fraccionasiento,

(3 Campesinos del |
Cjido "lan de los -|
Ayates®,

Julie 2, 1975

Cuernavaia, Kor.

Cscuela Noras) Rus-
2, en €1 publade
de Ailtinga.

40 Hectieess 11 Ejidatarios

Nsta: Se le envib un telegrana al Presidente
(.E.A., en el que wanifestaban que funciona—-
rias de sequnda de la 5.R.A, no han hecho ca-
50 3 sus peticiones, por lo que detersimron
tessr el predio. Los campesinas encaberados -
por el Cawisario Ljidsl Niguel Campos Lalrana
cercaron el fraccionamiento.

Wota: Les ejidatarios enigen que se les repan
gan las 49 Hecthress, que par el drecreto prem
sidencial les fueran evpropiadas para ¢l Flan
tel, ys que el decreto de julio de 1974 asti-
pula que los ejidaturias deberfan de recibir
a casbio de sus tierran, otra superficie qul|
Por atra lada, estudiantes del Plantel habla-
ran con el Uelegado de 1a S.R.A., Jesds lello
Uspfeitu, para que se cuspla cen el docreto,
2 que esay tierras las mecesitan pira sobre-
TN

Julio 14, 1979

lacatecas

U Cobernador de facatecas, Teraands Pananes
Uicobedo adwite entre una entrevists que en -
su rstado ha uabido 15 invasion Dico que -
el Gobierno piensa cosprar los terrenes haya-]
didos,

Jubio 21, 197%

Tacatecas

Llegs huguste Glwez ¥illanueva pars eslucion
nar 1o de Las Invasiones. Se dice que los cal
peeinas estuvieran diciorados poc e} frenle «
Papular Universitario,

igorto 23, 1475

Tahada de Ceitia,
®unicipio Pantepec
{Puebla)

Cahada de Ceitla

PiTerss v tois
Merninder

[Totoracas

Son desalojsdos de catas tiercas que detenta-
ban hacla & aRos. Por wedies violentos fusron
desalojadan por Guardiss Blancos, campesines.
Se desteuyen 7 catas, 200 sestradss {Chi
Ye, frijol, nals, calabaza), Cxiste una res—
puesta presidencial de 1964, ea donde sy les
neqabs la tierea & 1ss Votanatas.




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(19711 - 1976 }

1974 Sinsloa

Oc tubr

LUGAR DE

1nyA-

PREDTD [WYADIDD

ACAINE PROPILTARIO

. OF KA .
o D'(vﬂ oEL

wunEro bt 1wvasoncs | QRGAN! gAgfow PoLl-

DESERLACD

En los Yalles del -
Carriza y el Fuerte
tasbidén en los auni
cipios de Ahowe y —f
Guanave eo donds in
vadieran las Ranchas.
"} Gallo®, "Cali—
fornia™ y "Caspesi~
not, entre otrad.

Ung de les lates o5
de Cvangeling Elizod
do Pablos y o) rest
s propiedad de un
o Jidstario conocido
cono Ckens Fierra.

14 ail hectireas —
donde 3e cultivan -
toya y hertalizas.

800 cavpesinas

U.6.0.C.0,

Les invasores asegurarcn tener en su pader —i
resoluciones presidenciales en su favor para
que les antreguen tierras de culliva, Saste—
nes Garcla CeceRa, lider nacional de la UGOCN
turo pléticas can Félin Barra pars nagociar -
et desalajo sediante |s entreqa de Ulerras —|
sin tener ningun acuerds pasi tiva, Los canpe-]
sinos por tanto, no detalojacon lor prediss -
hasts que no se les de solucidn a tut peticis
nes.

Dctubre 20, 1975

Sanara

valle del Yaaui
Goayass

Pequeha propiedad

c.c.1.

Kata: fondesalojades por medien viskenton,
fanso Garzén Santibales dicen quo fes judi
ciales disparartn priners (bubo enfrentanien.
to armada), el agente del Winisterio POblice
dice lo gontraria. La C.C.1. 1laaa ol pacts
de Bcapa para edigir Justicia.

Ottubre 29, 1975

Sonora

Valle del Yaqui
Guayass

Les argamizacidnes del Pacto de Guampo
Lan por 1a satunis da fos 6 caspesines
y 14 herfdos del 24 de octubre "San Ignacio

Rios Martlnez®: {Municipia} Celestine Salceds
ontedn {C,N.0.) candens de violencia, Pera -
o avala las invaviones para resolver proble-]
aas. Octobre 76, 1975 renuncia Diebrich,

e fatet
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TNVASTON DE PREDIOS AGRICOLAS
{191 - 1976 )

FICHA DE LA IR

Octubre 27, 197%

asion - |

LUGAR DL LA JuyA-

PREOIO 1NYADIDO

XOWGRE PROPIETARID

Wo. O HAS, DEL.
—PR{ULD

NUMERD DE TNYASCRES

ORGARITACION POLY~
1A

DOSTRLACE

Martine; de 1a To—
cre, Veracewr,

*La Paleilla® ¢o el
Mcpo, de Tlapacoya

Ricards Aranbure

Fracciones de 100
hectireas.

250 ulynin;

CiK0,C. ded PurLS
E.6.0.C.0 y C.N.C.

Wata: L1 dfa 5 del mes de octubre, 1975 rea-
lirardn una wanifestacion el .05 en ese lu
gar protestando per ¢} revago dr desandas a
canpesinas en 1a 5.8,A, Entre lon oradores
estaban Reynaldo Rodriques Péres v Montie) -
foguera. Fueran 400 caspesings en 1a cual -
resullacdn woertos b campesinas y 14 heridas
€} jueves passdo en Tlapacoya.

Cantinga en 12 hojs anes

Octubre 28, 1975

lacatecas, Worelos

Ingenio Cailiane
apata

360 caheros

Towsn 1 ingenio como wedio de protests para
12 1elucidn 2 wus prodlesas: pago de adeu—
das atrasades y un nuevo convenio de trabajo,

Octubre 29, 1975

tivdad Yictoria
asavlipas

tn ¢l Kepo. de Wéne
der Selano

25 Hectdreas

Ligs de Comunidades
Roearian,

Xota: Litos campesines teatan de recuperar suf
tereens alquilade 3 pequedos propletaries, —
Tos cuales Tos ha hecha praducir con sarqo y
23alr. T} probless esteiby em que hare afag -
ejidatarios en contn acuerdo con la Liga de
Cosunidades Agrariass alquilaron unas 25 hece
tireas & un grups particular que lo ha heche
producir enorwesente y ahors tratan los can-
pesinos de invadie el acurrdo. Dijo, Alvare
CerBn, Jefe de 1o Policla Judiclal, que lae
agricultores de esas tierras solicitaron 1
prateccién de as autoridades del Latade pars
que las ejidatarios respeten ¢l acuerdo pactal
ds y na traten de invadirls nuevimente.

FCH/mte®



®CONTINUACION OE LA INYASION DE OCTUBRE 27, 1975.
(YERACRUZ)

DESEXLACE EXC., NOVIENBRE 2, 1975_ PAG, lh-A

Las tierras de Tlapacoyan de agostadero y frutales fueron en-
tregados cowo dotacién ejidal a 306 cawpesinos, estaban ampa-
rados. Algunos awparos de inafectabilidad datan desde 1940 -
el dltino es de 1972. E1 docusento del Diario Oficial,Octu-~
bre 6 de 1975, habla de los certificados de inafectabilidad -
agricola nimero 1311, 93390, 1936, 1308, 1307, 1315, 13220 y

200209. Las tierras fueron invadidas porque Los Arasburo —--
obtuvieron el asparo de "La Palwilla" lo que obligo a los can
pesinos a invadirlas y no esperar hasta el dfa 6 de noviembre,
Segin esto para dar tiempo a que los ganaderos sacardn sus a-
niwales de ese lugar,




TNVASTOR DE PREDI0OS AGRICOLAS

{1871 - 1976 )

Novieal

FECHA DC LA TN T LUGAR DT LA INyA-~
WASION S100

PRIDIO_I%vADLDO

NOKBRL PROPIETARID

Mo, DE HAS. DEL:
PHEDIG

AUNRD DE INVASOHLS

ORCANTZACION POL I
). S

OESENLACE

bre S, 1925| Jalaps, Veracrur

En Risantla, Yer,

Yarios Predios

"La Constancia®

Oc s fau, Aguillén

Guredn {Secretario
General y Gob. lote
ring hace varios —
akas).

Ignacia Banills y

de 13 Faw. Arieaqe,

Ariel Felgarejo vi-
vanca,

b2 Hectdreas

165 Hecldreas

S6 HectSreas

200 canpesinos de
Jalacingo y Risantly

200 canpesinos enca
Serados par Luis ~
Martiner.

anfederacidn Macio-
hal Cbrers Casprsing
el P.P.5.

Canf ederacidn Wacio-
41 Obrero Canpesing
el P.P,S.

Pota: Dicen los canpesinas que el predio inva-]
dido por Luis Nartfne: cuenta con un ampara

de la supress corte y certificada de inalecta
bilidad agrlcola, :

bre 2, 1975} Guana juate

"Wancet Diblade® y
inasea el Grande®
unicipio Celara.

900 Hecthreas

Caspetinos de Gta,,
Jalisco y Mithoacdn,

U.6.0.C.A,

(espatal)

do Suevo Tispico,
ncgo, Jiakarer, Nk

¥ bre 2, 1975|Nuevo iedn Mcpo. Aqualequas 900 Hectdreas
Ruevo Leén Cerralva teidro Garsa 6 Hectdreas
[{Runicipio)
Novieabre 17,1975Chikcabua Feliciana de Yo 0. | 1,150 Hectireas Taspesinos del Eji- U1 probless es en base a una perasta entre -

#jidatarion y Feliciana, pero este coludide
con Jas sutaridedes del Danco Agricela lou
engaha, tratandoles do entrequr que os sran
las convenidas, [a vists de qus Ao hay arre
gle 1ot caapesinos iavaden continuasenta,
Se senciona a Migus! Alemdn en este fraude
(*Padrine® de feliciana de 1a 0.,

CT/nte®



INVASION DE PRED{OS AGRICOLAS

[@LHEN 3

F[CMA#&&: 18-

LUGAR 2 Dt‘ [LU

—l FREDIO 1avaDIDO

NONBRE PROPIETARIO

LIN Dsﬂrlﬁﬁ DEL

NURERD OF 1uv5_sqms] SrcanicTon roL- | N

OESERLACE

Civdad Repnoa, Ta
waulipas

Brecha 109 entre 13
(R0

Peauehs propiedad

200 Hectdreas de
riego

200 casperinogs del
centro de poblacidn
Ral] Madero

Los jnvatores sefalan que las tierras los per
tenecen por resolucibn presidencial (2¢fwars
20/1964). €1 Gob. Cnrique €. Gonzfler ordena
la investigachbn correspondiente,

Novieabre 18,
1975

famaulipas

Jurisdiccidn Rio
Blanco®

[arique Franklin

100 Hectdreas de ~
riega

40 canpesinos

a: Los cowprsinas invaden por no haber —
Wtade una resolucién presidencial do —m
G010,

Wovieabre 25,
1975

Sinaloa

“Yalle del Fuerte®
¥ “Yalle del Carri-
0¥

Pequehs prapiedad

4000 Hectireas

Caupesinos del Vo
e

Mot [n el valle del Fuerte los predics in-
vadidos fueron: letasethe, Coroteper, Sara=
toga, £n el Valle del Carriza (1000 hect fome
reas), srceidn Bacabampo. En algunos casas -
Yos campesinos na han pedido formalsente las
tierras, las pequefios propietacion dicen ——
que 0o eviaten latifundios sisvlados y la re
solucidn de la S.R.A. donde se afectan 2507
hectSeeas del predio Wonte Largo es improce-
denle ys que no hay latifundios siwelades,

Waviesbre 2%,
1978

Guana Justo

Purfsins de Bustos

1500 HectSreas

2000 Casp. de Michog
cdn,

4.0.0.C.n,

Los tierras san de ls haciends de Jalpa y xe
invaden para presionar 3 123 autoridades par g
13 creaclin de ejidus yue datan de |ulb,

Navitebre 29,
s

GuanaJuate

"Rante del Llano®,
"Mario de Lara® y
*Kante Quexado™

Pedra Villa Yueva
francisco Rojas

U.G.0.C.K,

fCtiaeee



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1978 - 1916 )

0E L& 1N

re 5,199

LUGAR DE LA 1WVA-
3100

PREDIO 1RYAODIDO

NONBRE PROPILTARLD

Wo. DE KAS, OEL
FREG.

NUNERQ DE TAVASCRES

CRGANIZAC[ON POLI- I
f1cp

DESCNLACE

Sibolibawpo, Sons-
ra,

Fas. Elias Calles,
Fau, Dengel y
+ Hilton

L700 HectSreas

£} titalar de 1o S.AC., representantes de -
las cawpesinos y los latifundislas enteblan
pliticas para llegar a un acuerda. Wientras
las canpesinos se retiran 3 otro predio para
esperar 12 resolucidn,

hicienbre 35,1979

Sanora

“Sen Ignacie”, Rlo
Mgerto Aepo, C.0.
Obregon, Sanora,

Agricultaces, radi-
cados en Novojos ~
{PequeRos propieta-
rios),

5000 Kectireas de
rirgo

Diciesbre 11,197

Costa Rica, Sinalea

Ubicadas 2 ) tw.
de 1a poblacisn.

"Rivas", en el po--
blats el Penjanito

“Caimanera,
“Firivahurto”,
Lo Liguera® y
"L Tepacal®

Manuel Rivas

- Radl Uribe
- Roberth Roger
- Fas. Glouthier

130 Hectireas

Con los 5 predios
suman 8 wil bectd-
rest de riego, Para
Lizarsn 30 i) hzﬁ
tiress en ¢l Valle
de Coliacdn,

2500 caspesinos

*eNsta: Los cawpesinos espuliaron a las trge
bajadores agricolas ¢ inforwaron de cultivar
por su cuenta las hectdreas acupadss y para-
liradas, Los invasores divididos en grupos -
fueron trasladados a Jotes ageleolas conside
rados comd “esiralégicou® o borde de canio-
oes ubicadas desde 1a altora ded Ka 46 de 1a
careetera internaciasal, al sur de Culiacdn
hasta la careetera 0% que tega al poblade
*L1 Dorada¥,

Cantires en 1a hoja snexa®

Erero 9, 1978

Guadalajara, Jal.

Co-haciends Cope.
Ipequeds propiedad
de Mariines, Munici-]
pio de Jesis Warfa,
Jalisca,

900 Heetdreas

100 canpesinos de
Guana juats(Manuel -
Doblads y sus alre-
dedorea),

U,6.0.C.0.

Mota: tas campesines dijeron que las tierras
invadidas lew prricentcen Fio Glaer Mendor
Lider de Ja invasidn dijo que no se retir.
ran hasta que 0o se les rasuelva. Los proue=
fay prapietarias y ls S,R.A, informaron que
You terrenas sstan dentre de Jalisco. Les
incasares inforeardn que tienen derecha a la
tierra no jnportando 43 estan en Jalises, B
¢5sacdn o Gounsjuato,

[ I



v CONTINGACION A LA INWASION . DICICADRE 13, 3475 -

La tSetica seguida fue 1a de posesionarse de lotes penuelos wo-

tistos para 1a siewbra. loles en Jos gue tada eno tenja un dirk

gente, con una heja de Jos firmantes, extensida del efido y -~

nosbre, Existen nombres de trasmactioaales citando a la fjan -e

Lefavre®, "Van Relf", "Sinslea Campany™, "The Rolf -and Cowpany”
Los 500 campesinos del poblade el “Fenjawito®, wuricipio de --

Cutiacan tomaron posecidn de 2 sil Has, de riego porgue las -~

autoridades agrarias nos han herho suthas prosesas duranle § ~o

afos y nusca tas han cumsplido, a pesar de haber §ireado conve~e

Rios,

COMNIARIO_£XC, DICIEASAL 15, 1975

"Son ya 12 ail Has. invadidas por cawpesinos de Ja UGDLR en -
Culiacan®. A Jos anteriores caspesinas se suman oiroes 2,500 -~
que s¢ apoderardn de & sil Has. w2s. Son los del caspe agrico-
1a "Rebeca”, ®E1 Cinco y Medio” propiedad de Miguel Angel Sua--
rez, secretario del Desarrollo fco. del Gob. del Ldo., asi —aw
cone jos terrenos de la fFamilia Payap y otros. fue ja sised ~-
g8ctica de la invasién asnterior. Un la hoja escrita 3 sigquina
y sin sesbrete dite: "lowasos posecidn de las ticrras que les -
pertenecen porque estdn ea sanos de eatranjeraz " y que “np --
las abandonaran pase lo gque pase”. Durante el dfa cawionetasr -
de aodelo reciente distribuyen alimentos, jugos enlatados y «-.
cigarrillios. Juan Torres Veldzquez - comcntario de un campesi~~-
no ~ solicitante de tierras, dicidente de la UGOCM ovresidida --
nicionalaente por Jorge lorta y estataleente por luais Gambio ~e
Heredia-dijo que “todo este es una burda waniobra fraguada pa--
ra gue los acepten en el Pacto de Ocaspo y en la toeisidn -weo




** COKTIRUACION

Tripartita Nacional Agraria®. ] caspesino dijo que es la wang
ra de presionar para que sean aceptados los ugocesistas en el
pacto y en la conisidn y ha esto sc deben las invasiones,

0o los campesinos de la UGOCH. felix
Barra lo puso como condicidn para dialoegar,

Canclos, Criczantis, Chaprales, Menutis, Gavienes y Lstumus, -
Gochis, Lara Masonero y Habermann sen algunos de los extranje-
ros-griegos, itslianos, alesanes que poscen en Sinaloa. Estos
terrenos estan intocables aparte de la "Rancia Aristocracia --
Sinaloense de los Clouthier, los Alaada, Los Robinson Bours y
otros™, Dijo Jesds Orta, lider nacional de ta UGOCH.

Asi dessintio que fueran wuchas Has, las invadidas, algunos de
los predios que se invadieran fueron “El Caimanero, Batanco, -
Chiricahueto, San Rafael, La Higueras y la Pales todos en wa--
nos extranjeras®, de los que los invasores cawpesinos salieren,




TNVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

{1971 - 1976 )

TCCRA OF LA 0=
L .

aeca 18,1926

LUGAR OF LA [N¥A-
100

PRIDID [HYADIDO

AONHRL PROPIZTARID

Mo DL RERi0 Y [auniRo DL (NAseRES

"o‘minhlﬂon PO

L3¢ 1¥143

Celara, Guanajuate

San José Aqua Arul

Ejidatarios

5% Hectdrens 50 caspesinos
(diferentes Tugares

[ A A
(conandades per %i-
quel Herndader fo—
rat).

Lot invatores dicen que son dueRay de
unQue N0 paseen dscunentos para proa

barla, Qicen que solawente acataran ordenes
de su lider. €n otra maticia representantes
de invisores en Guanajuato v el Gobernador —f
Luis H, Ducairg Viegsrdn a un acverdo para \af
desocupatidn de 52 predisi invadidas en el ~
Cdas (La aficin 18/enerc/1976).

nera 22, 1976

(nero 29, 1975

Casas Geandes, Chi-
huahua,

Piticuars, Richoa—
<In (Municipio ge -
¥illa Escalante).

"Nyeva Casas Gran—
des”.s

1] #las Japas®

2} s majadas”
1) “Las labecerasn®
o} "E1 Moral"

Ciidatacios

lsina twide ¥da
de lawsrs Ing.

Nory 3 Hermanos,
o3t v [va Lavors
Jask ¢ Tgnacio Leal
Mfreds Manriquer v

les sucesores de Do
singo lawsra,

Y0 sl Hecticeas M estadounidenses

Los estadaunidenses piden x las autoridades -
certificados de inafectabilidad. Lot ejidatas)
£ios poseen R, Presidencial del 13 de febrero
de 1926,

#4s de 1500 Hectd- 1300 canpesinan-
reas

Wata: Lot canpesines towaron potesibn de lat
Lierras ¢n as fiestas de Tin de aha, Segin -
e113x no salirran hasta que se les de salu—-f
$130 ) probtess dr la tenencha de 12 tierra,

iebrers 6, 137¢

Fiapacoyan, Veracru

“La Palnilla®

Rafael y Miquel Arad Yarias fracciones  [250 caspesinos

burs.

de 100 Hectdreas.

(M0.C, del P05

®ot2: U1 predio fus imyadids en octubre pasa.]
de, pero en virtud de qua los campesines no -
se les ha resuelto 1a peticidn de sedicitod
de titrea, Los cawpesinos decidieron lanrar
4 ls carretera ) ganade { 1 cabesan),
Cosentaron a barbechar y derrivar alqunos o=
arbales. Lo solicitud de dierra por parte di
" tawperinas tienme 20 ahos,

£ /utc®



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
{1 - 197 )

Febrera 21, 1976

FECHA DL LA 18-
| YASIOL |

LUGAR OL LA I18fA-
L. 210

PREDIO 18¥ADIND

NOKBRE PROP IEZARTO

We. O HAS, OCks
PR(O]D

NURERD DL TMVASDRLS

GRTANTTACTON PiRT
11CA

DESURLACE

Casas Grandes, Chi-
tuahua,

"L Alago®

50 il hectireas def
frutales para la
erportacidn,

25 fasidias canpesi
as.

21 Wis de 50 wid hectiresas fueron inadio~
3%, Desde 1923 fueron progresivaeante ocups
doe en forea ilegal par colonas en baidena
ces, poto despuby ezaron a invadirlss por
Campesings que reclaman derechos ejidalss oter]
gados sabre Y23 witess por ¢} presidnets Pluc
tarco Elias Calles.,

Febreco 22, 1916

Los Machis, Sinalea

MChaacahuiti®

Salvador Heredia
Flores

B Hectbreas

0,6.0.C.n.

Nots: La Asociacibn de P.F. ragistra las inva
slones en el "Yalle del Carrizo®. Parvifundia
tas coma Salvador #. Flores y Fermando Rawl—
res Anqulo® dijeron que grupos armsdos dr -
caapesinos v cosandadan por Falua Loya be posef
lonar8n de ticreas particolares. Hna causa v
que Fawilias canc Jas de Robinuds Boure y Rey
naldo Rasas tienen tierrar ditpersss que tuwars
5 ail hectdress por cada una. Lova pretende -
on anenaras s la cosisién dr Rin Fuerte que

les dote de agust 2 terrenos invadidas.
Jeseo! 10 #i} hectireas de las dos 1.
{Tas antes sancionadas serdn repartidas, Por
tr3 puete on el "Yalle de CuliacSn®, los &3-
irupes de cawperines de ko UibiGilofe, diyetn
bosesionados de las lotes agricalas,

LiTelc®
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FREDIO INvADIDO

INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1976 }

W- [ AR DT 1A TEvA-
T ]

Marro 7, 1915 y

Abril 19, 1926

Veraerur “La Mesa®, del au

NOWBRE PROPIETARIO

Vol BT bSO -
PREDID WUNERD DE RYASORCS

JRGARTZACTON POLT= l
11EA

BESINLACE

cipio de Castilla def
Teayo.

1 Bajio {Guinajoa Fentra de Investiga-

Reyes Garcia

36 fectireas ASs de 300 caspesi-

nos.

rS.q,

piata: £) P.S.T. incitaran 3 caspesings dr ese
Tugar para invadic 1 predio, cvands la inva
vidn estusc consueada los dirigentes aceptarsn)
n danetive de 1a S,Rub. v Lratdron de comven]
er a lan ejidstaring para que abandanaran el
predin. AT vino el enfreotanients con la pg
licls donde aurieran 2 cawpesinos y un palicfal
fos caspesines aolicitaron la afectacién de —
las heciendas de "Tonatoca™, "1 allo® y *Chi)
colac, todas con uea estensidn de 5 560 hectd

beas, U1 dueha, Reyes Garcla y s socio Luis
pade sde ofeesieron a las ejidatarios wil hectd

feas de difercates tierras de Lastillo de Vea
fro contal de que la hacienda no te tocase, Lo
3Rk aceptd, pera at poco titaps la invatidn)
v efectus debido a que 1ot durins mo prevents
F4n oo planes de las tierras donadas,

asf cl!
5,00 incitd 2 conprsinos de 2t e)idos o Vnva)
.

['or1) 21, Saldados y policlas evacuaren 2 fos
avasores de $ predios de las congreqaciones o
fto "La Meas™ y "Requetle®.

wtren elesentor de Jo sona v

ar.
3t casgesiny salicron pacificanents bajo —
roress.

aparece ¢l 8 de
abril de 137

to, Querdtara, S,
Zolina y Aguatcamm
itentes.

kisnes dgrartas del
' jia teerca ge tela
Nat,

€t/

Priuera ocuparsn 40,
despafs 85 y en ese
sasento 200 heit§en
reas en totai,

U.6.0.C.0,




THVASION 1 PREDINS AGRICOLAS

{ et w197 )

e

i !lglnl

[TOCAR T T 1Wvk-
sl

PREOTQ INVADIDO

NORHRL PHOPIETARIO

W RAS T
FREDID

BRCANTZRTTON POLI=
RUKERO DE PRASCRES |~ qrew

frsLaLALE

arts 9, 1976

Nawala

Kacienda “San luan
Bautista™

201 Fuentes Linaje

MSs de 200 bectd-—|
reas.

100 cacpesinos del
pablade de latenco.,

El lider de lov campesinos Arnulfs Bautista
eapuso cono cauta de 1a fnvasidn o} que 1a ha
ciends xea un fatifundia sinulade, Mientras
e} delegado de 1a 5.R.A, Ulives Coca Marcel
declar que en Tlaxcals va no hay wis tierray
afectshles. Agrego que recientensnte 1o S.R.N
otorgd 268 hectireas a 127 canpesinos de lae
tenca par que era el grupe de solicitantes -
con sis antiquedad.

Parze 17, 1976

Fario 18, 1976

Puebla

Nacala

los ranchos en 14
Fegitn de Vecanschal
ko

Picienda xataonten

Fanilia Naurer

Manuel de Hiro

90 hectireas

129 caspesinog

50 canpevinas

onfedecacion de tra
ajadores Agricotas
apesinos.

iga de Cosunidader

Kota: Loy campesinos ya habfan welicitads —
tierras en exta regidn, wenciansndo de no =
obtenerlas iban 2 optsr por invadirlas, 11 26
de warzo se publica, +in esbarge que 50,755
hecticeas son pars caspesinos de Puebla. L
invasién en loa dos Ranchas persiste.

€ propietario se dedica 2 la crianes de to—
ros de Lidia, 1l propietarin ne quire decir
1a extensibn de sus tierras, Ml 12 SR
quiere cosprar algunas tierras pera que priwe
o se desalojen las tierras para despubs Aese
tar 12 venta. Gespués dijo qui 03 cendfan —
porque es su patrimanio. Aludiends 3 respen
tar &l pequefio propietario.

Feljaee



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1928 )

Mbril 6, 1976

s e
FECHA DL L& TN
YASION -

LUGAR DE LA INYA-
STON

FREDIO 1NVADIDO

wowaRe_propicTarto | "0+ PE MRS DT Fyyuiao e twvasonts

ORGAN IHHUI PoOLl-

DESINLALL

chiapas

MCerca de Arriaga®,
-finca de San Ro--
hin.

Distintos agriculio 100 hectireas 110 caspesinas
ret conerciantes, -
veterinarlo, ganade
ro.

rancitca ¥illa de «
a Col. Eniliana Za-
ata.

Nata: Los gawprsings nu abandoman los predioa
por 1a cual el e jército hizo presencis para -
evitar el dercavasiento de sangre. Sastienens
que estaa tierras les pertenecen por unas apli
cacidn ejidal cancedida hace ya algunos ahos,
Fero no se las habisn dotado, y ahera ellos -
auieren hacer valer suv derechos,

Abeil 4, 1978

Punicipio de Guasa~
e, Sinaloa.

anta Fosa

250 hectireas

Abril 8, 1976

lazcals

Hacienda *Sta, Ague
42® poblade de Sta.
Trur Aquiabur,

Fanilis morales Blu-f 43 hectireas 60 caspesings del
en Kon (radican en ablade Sta. Crus
Furbla}, Rquishuac,

U} Gobernador Velarde canvencio o los -
pexinos de que sbandonaran las tierras ine
vadidas y pronctia pagarles {indesnizacisn)le
que extos hablan contraide en las tierras ine
vadidas. Las Campesinos 1oy desalajaren,

Liga de Conunidades
Agrariss {Jestis Mer-
nSnder Rsjas. Lider
en esa1 sosentos)

Los caapesinos esigen fes sean entrega-
ichas tirrras por vls de dotacién o de -
caspra, por conducto de Ja S.R.A, para que e
£ estudiante y ases
de Derecho Lenesto Garcla Sirmiento dijs qua
aprovisadseente unoy S0 erpedientes sir can—
cluir persanecen on la S.RK, Agreao que la
na snlucién a estan peticiones a ccasionads -
nuevas ineasiones.

Abei] 29, 1976: tos caspesings escucharon al
Gabernador Tailia Sinches Piedras, quien 1oy
di o que s les buscara stosodo en superfi——
cies wayores & las que tienen ocupadas.

tbril 27, 1976; Las conpesinos plden se expro
pie el cosco de o haciends pars una astuels

ecnien Agroprevaria,

bril 22, 197 scres anun
iaron sarchar » §a ciudad de MErico para ver
b} Presidente ya que sus dewardas no han side
avorecidas,

Tl jate®



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

{ ta71 - 1976

)

Lo 1

Abril 10, 1976

prr—e———
Abril 10, 1976

50,000 hectireas ¥
2,000 hectsress de
riego.

Latifundistas

e R D L T e L R e 1 VEsTNLACE
Geanajusto PequeRos propieta= |20,000 hectiress vLO.L, Tn los Gltiuoe 6 seses han sido invadides w
. rios t.clt, estas tierear, Lov campesines invasores pime
[% N den $1,000 par hecthrea desalofada por el di~
nero que han invertide.
Chihuahus ¥alle del Yagui Tritus Yaquis

abril 13, 1976

San Pedra, Sonara

L1 401%, del pobly
do tonocido conn el
60,

Herques Tuguer

400 hectdreas

2,100 campesinag

Centrs Canpetine In-
4

Nota: (1 Predio fue ocupade per a} C.C.
e) wovierento fue asesinads o 1a lider Ross -
Nelis Anays.

Abril 1), 1976

Lacatecss

az Se publica que exinten 4B preding inva-
3 en lacatecas y por 1o mrnot en dos oca-
sianes ha habida enfrentasientes armados,

Abeil 17, 1916

San Luiy Potosi

San Francisce

Ejida)

196 hectfreas

jask Antenio Gutid--
rez Heendnder

Se estipula con oficis 1794 de 19 de aarss de
1973 de replantear los linderos. 5o comprue-
ba la invasién,

Abri) 21, 1976 [ Chiapas Nora: Le S.R.A. infarsd que por le menos hay
10 predias invadidos agricalas y yanederos,
Loz caspevinos sl parecer se sgrupan en 1a —
alianss 10 de abril v 3on a1ctaradas por exiy
diantes chiapanecos.

Agril 23, 1976 Chiapas

!
asesara 2 los caspesines, Muchos pequefios —
propictarios alisntan las invasiones para que
e] Gobernadar pague las tierras p de eta oo
foras salverse de 13 quicbra por créditss —
atrasadas,

: L escuels rural "Nactusatsa® es qulen

B



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
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(TN
FLERR 26 be

Abrid 24, 1976

UGAR OF (A TW¥A-
t Slbl

FREDIO JXYADIDO

NOKBRL PROPICTARIO

No O HAS. T
rrenfo

XUNEAD DE TNVASORLS

QREAI]HElBI roul-

DESENLACE

Culiachn, Sinslea

Rebecan, en el Moo

nicipio de Guatave
“Obispe™, en Culia
cha, con astas 2
susan 56 en la entil
dad "Rio Fuerte® en
Guasave y "Sants Ho
[TLN

10,000 hectdreas
10,000 hecthreas

8 grupos de caupesi-]
nos

v.G.0.C0,

Wotar Victor Barrantes hirs 1a declaracidn,
Gerente de 1o Federacibn de la Feq, Prop. M-
qregh que hasta el dfa de hoy 488 pep. prap,
e encuentran invadides por %6 grupos afectan)
do 17,639 hectireas de riego y desplarands 2
14,943 jormaleros. Adea$s se apodersrdn de b
iractores de "Rio Fuerte®.

Abril 25, 1976

Sonory

LS IS LRI IS

Rafael Elisondo

Caeprainos del €in
do "loagain Aeire®

Nota: Lo caspesinos piden las Lierras que —
Yes pertenecen de acuerdo o una resnlucidn -
presidencial ejecutada el 14 de aeptiestre del
1964,

Abrid 26, 197%

Culiacdn, Sinaloa

"Alhyey® y "Del Ce-
rro® en el Rcpo. de
Angostura 5 el Dora
do.

Mariz leresa Rodrl-
quee

100 hectsreas

10 grupas de caspe-
sinos

*pge. Plutarce Eli
ax Calles de 1o UA
[EXN

Wata: Victor Rarrantes denuntie ya con estas
58 las invasidnes. Asl el presidente de 1o

Confederacidn de Asociaciones Agricolas dv —|
Sinaloa-laurs Dfar Castra- erpreso que es un
walrstar obscuro debide por molestias aocia—
les en el caspesinada.  Se paralirardn 10 mil,
hectSreas de los predion Stn, Wata y Correte
en Guasave y ¢l Fuerte,

Abefl 26, 1976

Torreon, Coahuils

tal. Aspliacién de
tos Angeles lvon va
rios predios),

100 canpesinos

: Los cavpesinos fueran desalofados a ga-

o8 por las propietarios, A} dls siqum
te las cawpetines te porecionaran de los nis-
wot predios.

Abeild 27,

st juato

€0 el [do. de Guanajuste al probless def
1 vasiounes sn ba extendids a Dolorrs,Hgo,
Penjana, Irapuste, Sen Rigued Allende, Taris
ro, Purlsies de Custos, Achebara, Abasolo, —
Huanlfesno, en conjuata san 000 hectdreas ine
vadidas, an 3u wayorfa prodios de 60 hecti—-
ceas,

tn etra nota

el ejtreito desalojo 120 pro—

fel/ate®




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

{1971 - 1978 )

FLCHA DE LA T
¥AS100

[ageil 77, 1976

LUGAR D[cu 1

Guana juato

PREBID INYANIDO

PREN

aut pRopIETARl0 | Vo O A, 0L Faywino oc umuu?q CRUANITAC 10N ""“'l

OLStmACE

Cunt t dios en Javaietan y encarcelan |
a dirigentes de la UGOCM, Juan Garcfa, Aure-
Teans Arteaga.

Rbril 10, 1976

Cnhihuahua

Chihuahos

Chihuahua

18 predies {en to-
ta) de becticeas)

“Wepa. Casas Grande
La Rorita® y vAly
rite”

“Paitinales de Moo
sey® y "Narel®

feposs ¥ills Aldaw))
Raders

Jinboes

e, Victoria
¥illa Ahusada

Glees Farias

Lay elten

3,000 hectiress
4,000 hectireas

16 predios

3,800 ganaderos

11,000 "
m "
%0
150 .
50 -
34,376 bectireas de|
pastizales

23,800 prqueios pro
pietarios con 976,

wril 30, 1976

Sinaioa

"Eaponiior

"San Fdo. la Chici-
pat

*E1 Venadillo®

€hrique y Ritards
Gallards Diaz

Fdo. 1. Manjaceer

Baltazar Rojo

50 hectireas

93 hectdreas

io6.0.C.0,

Wy J, 1976

£70dad Bbregan, So-
o

"Ranzana 407" del
Yalle ded vaqui.

"Capetanyao™

*Yalle del Maye¥

Torets Liquer Gae
cinas Vda. de Bor
quez,

Gtila Borques €,
de Acosta.

Gpe. Dorquer [.
de Urrea,
Alejandro B, L.
Wario f.L.
Mireya Talamantes
de 8.

S0 hectéreas
100 hectireas

50 hectireas
100 hectireas

50 hectireas
50 hecthreas

157 hectireas

[nire 70-160 canpesi

Gpo. Rasira Castelo
Delgadilla

Nsta: los inwasores tenian arass A-1, 30-0f y
30-30, Lu invasidn ests blen arganizada,taday
Yas entradas poaibles estsn bien proteqid
No hay hebidas rabriagantes. Hay prisién den-|
tea del predio pars los que quieren aprove---
charse del nsviajente. 11 Lider Castale D,
na perteneca a minguna agrupacia polftic.
Oijo que hay atras Uierras prapiedad dv olloa
que e parte del tatifundic Familisr,




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

{1971 - 1976 )

VIR T TR N
VASICN -

TR BETA Twik-
S10K

’ PREDIG TUvADIDD

NO®HRC PROFIETARTD

No, DE VRS, DEL
FREDTOD,

MUXEHD DL IXYASORES)

BRCANTIACTON POLI=
1A

DLSCNLACT

Mays b, 190

[T U

wavs 16,140

1i11s Aidasa, Chi-
hushaa.

G3vare, Simatas

"San José!
“E1 Carrizo®,
"]l Parvenie®

5 wredios® [centr ]
y narke del distrit
de riegr el esta

"Camerece®

Fas, Guerrera Nava-
rrete Garrillo
- Tas, Olivas
~ fan. SSncher

Tgnacio y Cristina
Hatas Léaes

42 hectireas entee
las 3 predios.

500 cawpesinos

Cohn,

15,000 hectireas

Canpesinos de Sidas
Tos

€1 lider Jrsds Phrer Sulrez, “[1 Guero® of
que hay 57 831 hectireas de tieceas acio
suchas buenas pars la agriculturs y disfrara~d
dat coao ganaderas. 1 lider es de} PRI 3 es
dirigente del CAN, Dijo que los capesinos es
taban prontas a salir por que ya hablacsn con
Ccheverria v este les proactio una dotacisn —f
despufs de las investigaciones,

i

a13n0 dia 10y canpesinas desaio i
fan Tos gredios. [} desalojo se loged wediand
te ripresentantes estatales federales y canped
sinas.

TTHG hectireas

150 fanillas

“fruko Cosuhtiuoc®

: Cvta prapiedad ha sido invadida ya por
e3inos que se digen pertenecer a exe grup
independiente, Al na darle solucidn el Presi
dente y 12 S.R.A, ae vieron obliqgadas & invas
dirls nuessnente, Tllov e hablan ido s uma o
rea del Ejido e) Gallo, drspués de que se =
firvara el canvenio de desstupacidn entre el
Gobierna, 1a S KA. y el ejéecito.

Junio 23, 1976

Tuvean, ¥ersco st

Predrs Ganadera en
el pd, de lihva-~
than

Beatriz Deschynps
Raldan

900 canpesinag

[Far118s Caspeino ¢
Se Tos Trabajadares,
0T coes del Consefa
Agrarista Nericano,

4ots Loy caapesinas que desde hace seaes hae
vian ozupada el predio fueron desalojades por
alicTas wunicipales y estatates. €1 desalo)
fur <in violencia. La duehs prescato ol cor
ficado de inafectabilidad .

Agosto 3, 197k

Acap.lia, Guerrero

Frarciewasiento Vi3
ta brardlca

140 hectireas

cat,
(Salvadar Ignacis —
Peila, dirigente en
se tugar).

pavs; L1 dirigente de la C.RL, en e3ta enile~
tad sanifesto que lan invasiones no daben e~
Juir en 1a sedida que se estan afectando incld
o fraccionaaientos. Agoste 17, 1976; £} fre—]
vdente de la cowisidn [jidal Rorin Cerghis y
|+ Presta, del cansejo de rigilancia de fcacos
sonia Nagallon-ve conpraseten 2 pagar 200 -
Eu pesos o clejidatario que invadin las tie-

rllv
L

FCl/ote®



INVASTON DE PREDIOS ACRICOLAS

{1971 - t976 )

[FUERK L 1A 1R
VASI08 -

T 3F 1% XA~

PREDIG RyAL[IO

NOXHRD PROPIETARIO

0, nll‘nealnl)[lv

NURIRD BE  TNVASORES

CRGANT ”HOI POLI~

DISINLACE

goxt0 14, 1976

Sanara

Ignacia Martiner tadea Presidente de 1s Liga
de Cowunidades Agrarias y Sindicatas Caspesi~
nos de la L0, dice que en Sonors
cuando wenos | #illdn de hectireas invadidas
por particslares, de un pasible de § willfnes
de Agostadero.

Agosta 12, 1974

Huejutla, tga,

22 predion

Prq, propietariss

Sujetos desconseidsi)

ccibn de pasto y del ganads avl gosn el pro-
ducto de drboles frutales. Los prepistarios
acusan a funcionsrias del 10,1, cano Jos —
instigadores de los campesinos. Jorge luge
Rojo ofrecio terminar las invasiones pero na-
da te ha hecho,

Aqosto 14, 1976

Hidalgo

Predios de Huejutla
y Juan Felipe Oriza
than.

Peq. propietarios

Nota: "Luisten 278 invasiones de prediod Agri
colas y ganadeces hasta de 10 hectSreasn, Bc-
tavio de Ys VYeqa Careto (ganaders) dice:

"Las invasiones han llegado al grado de rer—
tar las cercas y echar fuers atonade. Asf —
cows Jlevarsu la fruta de 1os huertes™ Meeds
dor de 150 propictarios se parapetardn en "o
Pinos" en busca de audiencia con LI, A"

igosta 20, 1976

Ninatitlan, Yera—
crus

Hacienda furcia Al
fara

Tjidatarias

3,300 hectsreas

Jorge Ly Tasaya Voo
cal ejecutivo confa
1160 AL Papatnapan

Wola: Fueron despojados por 33 fuerza de sus
erras. Evtas les pertenecen por resolurida
prnsidencial a lov s jidatarion. Jorge L. Fana
¥o arqueentd que estas serviran gars el reaco
wodo de caspesinos de Cerro Gordo, Oux, donde
3¢ construye une presa del wireo naabre,

Agote 27, 1976

Las Mochis, Sinaloa

1 Fredio estd en
Ahoue, Sin.

14 bectireas

400 campesinas

L1 Pollcfas y soldados desalojardn 2 inva-
$ores que te hablan posesionado del predis —
propiedad do un norlesmericana. A wacansras y
espujones, can rifles de aoldados, los canpe
sinas no tuvieron s resedio que densloja

1C1/utee




INVASION DE PREDIQS AGRICOLAS

{1971 - 196 )

LESCIA ag e At |
S10Y -

TUGAR OF TA 1KVA=
Sion

PAEDIO IMYADIDO

NONBRE PROPIETARIO

Wo, O HAS, OEL
PREDIO.

NONERD DT TnvAsorrd DRUANTZACTON FIRT-

DESENLACT

esta 78, 1116 |

foranga

Fransice R, Serrang

€iidal

Cjidatarios de Flnw
¢s de Calarade

Nota: Los caspesines invadidas piden repton-

Leo de binderos rn sy disputs con otrs ndcled
ejidsl

Octubre 9, 1076

Tuliacin, Sinatos

1 Veaadiiio®
"1 Tule®

Yicente Arirga
Santiage

€30 hectSreas

Octubee 16, 1974

Thascala, flarcala

Tablacidn dr Tifird
oo, Fracciones de
fan Guenasvent.ry
San Wiealas el Cdef
wonicaplo LSrars
Cdrdenay

Ranuel de Haro

Luis Flores {Fulque
ra)

700 cawpesines sol) | “Gpo. Guadalupe
citantes de tierea | Yictoria de Ia

Octubre 20, 197§

lacatecas

arin Lienequilla

t)idal

Fraccionadares

Nota: Lov eissas inyasares s pasesionardn e
afio pasado, de los wiseos predias, 1o que ocy
siono que Vicente Ariega S. o) frente de las
parvifundistas los desalojaron, In esta oca-
sidn parece que haran Io wivea, £ bider de
1a U,G.0.C N, Ganbid Heredia natifich que -
mientras 1ss autoridades de la 1.4, 00 den sg
luciba a dos problenss sobre la tenencis de
1a tierra 143 invasiones continuaran.

Por tequnds scarida Jas campesings de §a Heo
9i8n Norte invadieran nuevasente tierrss pro
wicdad Manuel de Haro. Emelio Sinches Pie—
dras-Gob. drl Ldo.- 1nvitd 4 Jos asperings

o dosalafar losgeedios, Miguel A, Candia di-
cigents de Ta Fed. ds 1y Peq, penestid quao
Rablacia con Echewerrda para paner fin 2 lag
invasianes y asequrar la tenenclade da tierrs

%:ta: tus Lierras pertenecea a Jos campesines
por Hesalucifn Presidencial, Ha habide des—
Vinde y se couprobd 13 fnvazidn,

FCl/ate®



INVASION DE PREDIOS AGHICOLAS
(197t - 1976 )

Octubre 21, 197

LUGAR OF t& INYA-
. S10%

PREDID INVALNDO

NOMHRE PROPIETARIO

Wo, DE HAS, OfL PR(C
o

NUNCRO DE [NYASORLS)

OkGAN ZACEON FOLY -
i1 i

DESCALALT

Ciudad Obregbn, So-
nora

Predios Ma0d" y
"107%, adeass el
"12% y *1a12n

francisce Borques £,
de 1a Asociacidn de
Organianas Agrlcolis
del Sur de Sonors

200 hectireas y 200
Decthreas para Loy
2 predias Gltinan

00 caspesinos divi-
fidos e 2 grupos -
bina de 150 y otro de
5o

trente Caspesing tn-]
dependiente (Castelol
Delgadillo ex-lider
de la L)

Nots: E1 grups de Filiberto Morgan Predio 809
fue desalojado pacificasente por unes 100 vel
dados y agentes de la policta judicial, 01 -
predio €07 sique ocupads por el Leupa de €
pesinos dirigido por C. Delgadilla, £1 desalo
o a0 se realied porque suchos canpesines ——
estan areados. Al oteo dla lov soldados lox
desatojurdn, Lu causa de 13 invasidn Fur de-
bido a la falta de seriedad de )a S.H.AL y
porque ae wodifique la ley de R.A. y el Art.
27 tonstitucionsl que *nos desfavarece y favo
rece a otros™,

Octubre 21, 1976

Sonora

Wuniciplo de Guay~
s

- Antanio Llano 2.
- Felipe Bircenas
- Sergio Cirdenas
[~ Gari Shipper

- Jasé Ma. Quifanes
- Jorge Catrada

[~ Eduarde Tarres

- Oicar Ruiz A

2000

Pacto de Ocawpo

Autoridades de la S.R.A. y ef PO, bustan da-
lugiones,

Octubre 25, 1976

Saltille, Coahuils

Once predins agrica
las y ganaderos in-
vadidos de San, Pe-
dra de las Colonias

Fanilia Madero y fur|
cel

1,200 canpasinos

P.P.5y

Wota: £1 Presbitero Benigan Martlner Garcla ~
del Municipio Frameiseo 1. Madera fub 1ibera
do por el Gob. de} Cdo,, cancelande 1a frden
de aprehensibn en contre del cura Joud Luis =
Balorse, quiepes fueron acusados por el sinis
terio piblica por los delitos de asociacidn -
delictuoss, despoja, dafa en propledad ajena.

FCi/atr




INVASTON DE PREDIOS AGRICOLAS

{ 1971 ~1976 )

FPECRR DL TR T,
S} -

Octubre 27, 1926

TUCAR DT LA ThvA~
sion

PREDIO 1aYADIDG

NQNBPE PROPICTARIO

Mo, UE MAS. DEL.
PRED.

RUNLRO OF TNVASORES

ORGANIZAC IOW POLI-
LICA,

DESEALACE

Cutiactn, Sipalaa

“tas Cabras" Rincho
Ganaders Mepo. de
Lsquinaps

"San Rafael® (lote
agricola)

Mar[a Yolanda Sara-
cha Gavisnes y Con-
cepcifn Urquidi

70 capesinas

U,6.8.C.%,

Grups “General Donin
g0 Areieta® encabers
da por Bartalo Ber—|
nal.

Nata: €1 ranche gamadero fue desalofodo por

101 grupas Julian Arias y Sta. [figenis java-
dides hace 15 dfas. [n ests invas:Sn utilien)
2 tractores de 1a Sociedad Cooperativa de Pro
duccidn ejidal Macario Gasiola. "
i jo Alfonus Saith asenor jurfdico de los par
vifundistss que el propdsite de lov invasores
es crear un centro de poblacidn en los terre-
nos de Cancepcidn Uequidi, con o) sbjete de «
selicitar despuds una datacidn de tierras den
tro de los Huiles de 7 dn. 2 ls cedonds con

1o que se afectarfa las principales caapos to
sateros drl pafs. -

Naviesre 81975

Guasave, Sinaloa

Nalle del Carrize

€4 predio eotd en
ol Runiclpio de 1a
Angastura

Fanilias Kontralares|
v Catals

120 hectireas

159 hectireas

200 caspesinos

Grupe "lucio Blanco”
de 1s CN.C.

Gruge de las 14

Xata 1 (1 Ing, Xontrolares ralich un convanie
can a 5.R.A. para que 10 hectSreas furran -
entregadas al grups. Jasé de Jesfis Gonrdler
y traeato druna Lienan seabeados con cdrtama,
Las propiedades del Ing. tos caspesinas co-
wienran a sesbrar tierras cercanas 2 los pre-
dios invadidos.

Nta: Las hectSreas son prapiedad de 8 parei-
fundistas. Uno de los solicitantes infored -
que ni 1a U.6.0.C.K., ni pinguna sutoridad ha
atendido sw peticibn de dotacidn.

Asl Lasbidn s ha insadido o} predio "1 C.
chin®, propiedid de Nitisna Garcla en el Nepo
de Rasacio yotres as en el Yolle de Culiachn

FCTfate®




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(197 - 193 }

[~FECH DL TR 1N
YASION

TOVARTE TR Tavk
Lion g

PRIDIO INVADIDO

NONERE PROPIETARID

Wo. OF WASTDIT,
PRTDID

KUNLRD DE INYASCRES

ORGANTZACTON FoUT-
OO 11}

DISENLACE

Wavieabre 3,1576

Heraosiilo, Sanora

SRR
509"

"EGY" , miO"
{canpasentn general
5107, MB12",
"512%, 809" §
5150

"Rartfres 2) de ocr
tubre®

"EL Ruben faraailly
"E1 0", tEl ke
LD 974" y *715"

¥ictor Gleer

T3 a 60 canpesings
ads de 200 compesi-
nos, 10 personas —
ads de 1000 caspesi
nas, 2000 caspedi--
nos en el 515,

[stos predios estdn]
invadidos par caspr
1in6s que pertene—
cen 2l Pacto de |
Deasps que e reye-
larln contra feles-
tino Salceds Mentdn

Trente Caspesiho Tn
dependaeile

Paclo de Ocanpo

. J16]76: [n tatal €1 Valle del Vagus
3da par unos 15 wil caspesinng, Tres
horas despuds de que ¢l Gobernador del €stado
Lit. Alejandeo Carcillo Marcen hiciera un 12
w3da a 1 cardurs a 1as organitaciones zupuJ
nae para que depusieran su actitud de invavo-
res, qrupas cuya filiacibn no se sabe invadie
con 5 predios en el ¥alle del Taqui. los cam-
petinos 3l parecer no Filiadas a ninguns cen-
tral intentan sabotear Jas pliticas que sehun
celebrado entre autoridades agrariss. (1 qober
nador del Tdo. 3 representantes de la agricul
tura, €1 dicigente del Frente Campesing Indp,
Ranuel Ruir Flores, que ex ba orqanisacidn cu
¥o8 integrantes invadieron esta turde & pre——
dios del Valle del Yaqui, dijs qus no iban o
cesac en aw lucha, ¥ i antes salisas pacifi
casinte del predio 407 fue parque hubo acuerdd
con Barra Garcla, cono 8a te lagrd nada volve
008 a 1a lucha, Agregd que Yus predias no ea-
tan preparados pars la sicabra, por tints -—
ehlas ot prepararfan para gue la produceldn
no se esiropiace.

Conrntaria Moy /12/16, Se acordonardn Loy pre
dios invadides por el ejército y fa palicla -
Judicial par érden del uobe con 1o Tinelided
de Gue e} hawbre y la ved Jos sbligue 3 ceder
fue Diberado Yiclor Gémer propietoris que
tiba secuestrado par los ejidatarios de ese -
bloque.

Cowentario o la Invasidn...; Usc, Now, 13/76:
Wiles dr cawperinon del Valle del Yequi so —
instalan junto a predion de particulares afir
€ands que 1o 1e noseran de shi hasta qus la o
S.RA les de solutidn a vus dewandas. Ademds
las *paradas ,.c|¢.¢..~ comsideran que lag -
pna;u listo ¢ los consideran latin
fundios hnluru.

Lo |

FLljete®



Los caspesinos del Valle dispararon contra policias que mero=~
deaban en los alrededores. Asl ha avmentado la vigilancia --
del predio 515, llegando transportes de la Fza., Afrea Mexica~-
na con mis de 300 soldados del cuerpn de paracaidistas que -~
vienen a reforzar la vigilancia, Adesds lleguran dirigentes
de la CC1 y UGOCK, Alfonso Garzén Santibafer y Juan Rodriquez
wiesbros del Pacto de Ocawpo.

Paralizados 200 wil Has. en el Valle del Yagui. Jaiwe Miranda
Antonio Fuerte Garcia y Pablo Castillén Alvarcz, los 3 lide--
res mis jwportantes de las asociaciones agricolas del [stado
concidieron que no existe ningin documento legal para que se
decrete la expropiacidn de las tierras del Valle Yaqui en ca-
so de utilidad pfiblica, adewds estas no estan, en considera--
cidn de ser afectadas por wtilidad pdblica,

La SRA anuncid el viernes pasado la afectacién de casi 100 --
mil has. en Jos Valles de los Rios Yaqui y Mayo, en Sonora =
que de inmediato Ffueron repartidos entre 8,837, Barra Gartia

indicd que la adjudicacién se realizs dentro de la als absoly
ta legalidad constitucional y con ello se devuelve la tranqui
lidad a esa importante Regibn Agricola. las tierras afectadas




couprenden 31 131 Has. de riego y 61 655 de Agostadero para --
trearse B7 ejidos. Mo procede la indesnizacién porque lo re---
partido fueron excedentes de la pequeda propiedad. 72 fauili-
as fueron afectadas. Dentro de ellas estan: Obregon, Borqgues
Esquer, Robinson Bours, Conradoe Schrait, fco. Schwarzbeck, =--
Arturo Castelén Paredes y muchos otros.

Comentario Ciudad Obregor, Son., Exc. Wov. 20, 197§

Antonio Fuerte Garcia, presidente de la pequelia propiedad gana
dera y forestal declard en nombre de todos los agricultores -
afectados en el Valle del Yaqui que la expropiacidn de sys -
tierras " fue un golpe wuy duro y suy bajo dado por el Gobier-
no gue no quizo respetar la legalidad M.




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(18 - 1978 }

o —
FicwK OF 1T

Rovieabre 13197

LUGIR gsnl'l [

PREOID INVADIDO

MORERE PROPIETARIO

ot i e
Yo O M

RURCRD CU IXWALCRLS

CREARTZACITN FOLT~

OESENLACE

[Tecoun, taiin

"Hoca de Atisa®, en
la tesesbocadura del
Afo Coaguayana

Br. teopolde Cees
Casillas {uny de —|
tas peopietarias),

Alvaro Juno Arce y
el Capitdn Carlos
Larsons Villa Cata

600 hectdreas cult]
vadas de lisdn, ca-
NIRRT

54 canpesines

ata: (s invatidn L4 encabera fgnacio Torras
{a) "Miralejos™ a la que segin uno de los afer
tadas o proteje el deleqado de la S.R.A, O3
car Santos Rivas, las Lerrenss pertenecen a ~
80 pequefas propietarios. [1 Dr, Ceopoldo G
acr infored que el predio se fraccians bajo -
un ¢convenio el B de febrero de 1939, La reso-
fuchén oficial se publics en el Diario Ofic.
o) 7de dic. de 195, 1aforeb que el presi—
dente sunicipal de Tecusan, Contepcisn Raol~!
rer Sodefquer autorizs 3 la policla para res-
quardar 2 las propredades y evitar el vaqwo.
€1 diriqeate no pertenece 4 ninguna sacia
cibn campesing.

Wovieabre 17,
1976

Rovieabre 17,
1976

Tuliacs, Sinalaa

Culiachn, Sinaloa

Valie del Carrize,
Tas ) secciznes noe
te.

"Barabanpe*

“Cerra Prieto®

€Y Garrlza”

“Ranzanillo™ vy
L1 Dorado™

Hector iraya,

Jaan Jost O'Gordon,
Josefina Ravarrate,
Caclas Caniades,
Llsdia Wavarrete,
Blanca Giadatupe Lo
bastida,

Jaine Nario Labasti
da y 186 agricultod]
res ada. Todes cond
propiedades de 1% o
90 hecrireas.

8,700 hecthreas de
riego

Yarias Grupos de
Casgesinan

Loy 1Tderes de la

Ta invasidn, Los g
pas invasores: "las
1, thihuahuinla,
Sostenes Larela CecH
82, Latachita, Hérad
de Macorari, 21 de
asets, 16 de sep,
*12 de oc1.*, (uauh4
thaoc, Benito Juire
¥ eteos,

Victor Manuel farrantes, gerente de Ta™
federacidn de la Peq. Prop. ded fdo. de Sina-
foa infornd que ksts invasibo sasive e3 fa -
continuacidn de 1o escalada de alteraciones
en el camade Sonora. €1 witeo nowbrs a alge
nos duedas y propietarios.

Cauentario Ere, Ra 1076+

n'viels de 1o esprapiacidn ds tierras en So-
nar3 1as pequeRas propietarios de 23ta entf—
dad han redoblado 13 quirdia en los predies -
invadidas, asi tasbidn realizan un paro de &8
hra. que podria prolongarse hasta el 30 del -
ses €0 unidn con 1ot agricollores senorenses
y en protesta por tal resolecide,

Le aficearén Yictor W, Barrantes y el Lic, -
Cor fos Castra Sinches gerente de la Confeders
Cifn de Auociaciones Agrfcalas del fda. de
Sinales (C,A.00.0.5.), La Clsera onl =
de b2 Joduttria de la Transforancibn,
{CALT0) apeyars o ira 3 la cabera del wori
wienta. Ruchos industeisles han sacsdo sw di
nero de lox Bancos ya que el gobierns no de -

grrantiss. bal tasbidn declararin uns suspeni]



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
(1971 - 1976 )

Kovieabre 17,
1976

"TLEHA BE (A Th= [LUGAR OF LA BAVAC
- FASI0N $100

PREDIG lIVl-I]IDO

NONBRE PHOPILTARLO

Na. Of HAS, DEL
PRINIQ.

NURERD DE ENVASORT

wlstaacc

Culiacén, Sinaloa

*Santanille™ y
*L1 Dorado™

Lonti

P8 sibn tesporal de la cospra y -

venta de divieas por la Banca Mericana. Todo
ello provacado por 12 insequridad por la e
propiacibn de tierras,

i Sgnita dr poribles afectsciones de tie-
res que mantuva ¢l esiado de Sinaloa fus dese
pejada hoy cuando el Gobernador G. Calderdn -
Velarde anuncid que ba proposicisn del Presi-
dente de 1a Replblica para gue los agriculto-
res aportardn 10 wi) hectdreas de distritos »
de riego y 3,500 de tesporal fue aceptads par
163 praueMos proplelarios, los caspesinos y =
de 1a S.

setle




INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS

(1971 - 1928 )

PREDID JUYADIDG

FITREDECE TU T CO6AR BF LA [nya-
vASION " I 51

Mo, DE_WAS, DL ORGANIZACION POLIT]
NONERC PAORIEIARIQ I T Juwcro e muasrcs [ £l Y

DESCALACE

Wawieabre 95, waymas, Sonors

"a Vicloria® y
"San Luis®

Tasy Schipper
{norteanericano)

1,100 hectireas de
riego {hortalizas)

Tacto de Ocaspo

XAota; Campesines dr varias centrales adhe
day 3} Pacto de Dcanpe Que ayer invadieron «
predios del Valle de Guaywas, tomsron hoy 12
pozos de rieqo que asparan una superficie de
1600 hectSreas, Can el propsito de iepedie
que 1a qente que lagra acamada on vl reparta
de tierras, vengan a invadirias en Guayass.
[stos posos y las superficies de tierras fue-|
ron enbargadas por e Uanca Rursl del Hoross-|
te por un adeuda de 40 willenes de pesos. fn
lanta hubo otra invasidn par alror campesinas
taskién Yot cowunrrot de Guaywas entrarén en-|
posecidn de suprrficies que fueran consideras
dos pequeRas propledades, pero que ellos argy
senlan gue pertenrcen & sub bienes cosunales,
La Alianza de Canpesinos del Yalle du Guayuas
que precide Crecencisno Audeber Nariv afilia-]
@ 4 fa Asoc. de Sotiedades que emcabesa el o
proposito de 1a Lona de los posos era evitar
la isvasidn,

owiembre 71, | Cullachn , Sinalss
1976

"San Fedvo en el ¥Va
1ie de Zuliscdn®
“Costa Riry"

"Caspa Prbrca*
“lana 10"
"alhuate®

Serqia Yon Bista—
sante.

Angrl de Reritis
fan. baails Lawsra
0o,

Rall Bates

Canels Badeiquer

Katas Se solicita T intervencidn de a poliv
cfa Judicial en tanta que el wlircits patru—
Va 12 rans. Tsta ineasidn fue hecha alteran
do los convenios de las 13,500 hectdr v
Caspesinos entrarsn tasbidn of lote pro
de ba fawilia Denerutis, sl cous 4l de las -
fanilias Jarge Masaskonge § de Masndo Podie
V3 Beltran,

Naviewbre Guarave, Sinaloa

1976 Valle del Sarerzo,

Sinaloa

nepo. San Jsnaio,
Sinalas

Thorerent®

Rancha San Miguel

Propiedad de 14
agricultores

Ricards Urtijo

138 hertdreas

Grupo Coashtina
“F1 Gpo. de lna fam
de! €j1do Chihuohui-f
ta.

Gpo. Coyatlan, ases
rados por «f fider
evtudiantil Beuno 1a
ayo.

LIAFTITS



INVASION DE PREDIOS AGRICOLAS
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« "Chachahuatlan®

- PHixtiopa®

= "Las Burras®

- “San Diadla®

~ "olinn®

- "Totolisinpan®

- "Yenustiano 3%

- "Sta, {lena®

= "Atotonilco o1
Alto"

= "larasbo

- "s Barca®

= "Hue jucan®

~ "Jilatlan"

= "diraste™

- "A, Casacho®

- "Ocotlan®

~ "Nuevo Rincon de
Chilan

= "Meaquitic”

- "Tosatlan®

- "0juelos®

- "Santiage"

toyieabre 2, Durango 30 predias invadi- 500 wil hectireas | 2090 campesines F.0.C.E.0, Federas ERataz Gulllerwo Virquer Tlores Presidente de
1976 das cidn de Obreros y la Uni&n Ganadera Mocians) dijo que los gana-]
Caspesinos del Eda. fderos poscen certiFficados da inafectabilidad,.
de Durangs. al igual que José Luis Aguiree Villaghnes de-
legado de 1a S.R.A. eapretd que los predios
invadides son Jegales.
Vaviesbre 19, Guadalajara, Jatis |~ "Cuautitlan® Waia; Javler Tdpeq Pugs SecretarTe dv Ta WoAo
1926 0l T " Tinajan Estatal dijo que en los Gitiaos tres weses 24

predios agefcolas fuerdn invadides, il o
4130 que se debe 3 12 necesidad de temer un -
pedazo de tierra y en olras casos en que 13 -
tierrs eslaban ociosas ante la indiferencia ~
de sus duehios que Mas hablan abandenado,

FULRTE: Los cundros de Invasidn da Prediot Agricolas (1971-1976), san propias,
elaborados en base & 1as Tnvasiones Agrarias que aparecieron publica-
dax o los Disrios Licelsior y e} Olai asl caso la serie moticion de
1a S.AR.H., de esos abos.
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ANEXO ESTADISTICO E

ESTADISTICA POR ANO Y ENTIDAD FEDERATIVA
DEL RAPARTO AGRARIO

Incluye:
Reparto agrario por periodo presidencial
{ 1915 - 1984 )
Dotaciones y ampliaciones de tierra
( 1971 - 1976 )
Dotaciones y ampliaciones de tierra

{ 1965 - 1370 )
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PRESIDENTE ] sfios o T - ]
T CONUNAL TOT AL [EJIDATARIOS | comukgros T0IAL

1 [ ;
: 1915 - 193 1117 990 27 882 11 202 857 899 248 2 100 901 348
GENERAL L. CARDCNAS 1935 - 1960 . 17839128 340 807 18229 01 13 1303 755 634
GLNERAL . AVILA CANACHO 1% = 1946 6 362 879 285 492 Ta8an 1 1s008s 11362 1 161 4l
LIC, WIGUEL ALENAN 1967 - 1952 ; 3 408 581 1 262 278 650 869 ; 6694 | 16992 | 81
LIC. ADOLFO RUIZ CORTING/ 1950 - 1958 ‘ 170 11 2 422 024 6132 157 i 67406 ¢ 3432 208
t1C. ANOLFO LOPEZ W, 1950~ 1966 ' 7 606 020 10 180 8 827 200 122 8% | 30 9% 153 784
LIC. 6. DISZ CROAZ : 1965 -~ 1970 Y 19 928 860 4 897 784 24 B26 684 10D 276 l 122 639 282 415
LIC, LUIS (CNEVERRIA & 1921 - 1976 931 20 34% 176 17866 416 11103 { 9230 223462
LIC, JOSE LOPTZ PORTIL 1 .o iy 5 000 373 1.8 2 B3GR EIG ¢ 1us 286 1 L3S0 | 28 786
L1C. WIGUEL DI LA NACRID 1981 - 1984 i 681 132 250 268 w1912 1 19 s ’ 2 20

: : i !

tetat ! T ossamaasy 16 191 e 101 340 478 E; sty 252 | 364 108 |7 929 361

R . - !
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FUENTE: PROGRARA NACIONAL OF RCTORMA
AC-ARTA INVEGRAL 1985-1988, PODER £JECUTIVO FEDERAL,
ANEYQS; CAPITULD 1, ANEXG, NEXICO 1985, PAG. 145 EN ADEL,
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¢ Datos de dictasenes del

H. Consejo Consaltivo.

afos 1971, 1972 y 1974,

Para los aficr 1973

nes presidencisles pubiicadas en el Uiario OFicial,

FUENIE: Cuadro elaborado con datas de las avevrias de trabsjo del DARC y ROA, (1974}, para los
1979 y 1976, las ejecuticnes de resalucio-




ANPLIACIONES DE TIERRA POR CNTIDAD FIDERATIVA
(197t - 1976 )
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FUENTE: Para 13s ahos 1911-1972-1974, s consultardn 1as mevarias {inforses) de trabajo del DAAC [S.6.4,)
rén los diarios afitiales en cuants 2 ejecuciones presidenciaies.

ipara fas adas 1973, 1975 5 1976 se comulte-




DOTACIONES ¥ ANPLIACIOKES DE TIERRA POR ENTIUAD 1EOERATIVA ¥ ARO

(1971 - 1970 )

FUCKTE: CUADRD ELABORADO COM LDS INFORRLS DE LABORES DEL DAAC ¥ .A.PARA LDS AROS 1971, 1917 y 191,
PARA LOS ARDS 1973, 1975 y 1976 LAS LICCUCIONES DE PESOLUCIGNES PRESIDENCIALES PROWULGADAS ¥ PUBLICAORS EN 1 DIARTQ OF 1CIAL,
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