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1. Con.este estudio me p:«pongo contribuir, aunque sea minima-
mente, & un mejor conocimiento del espafiol hablado actualmente
en México.

Mi investigacibén pretende establecer la frecuencia del
uso contrario a la norma académica de la preposieién de. Este
uso anormal se manifiesta.ﬁe'dos maneras: como una ausencia in-
debida df 1» preposicidn: "Estoy convencido que es asi", y .co-
mo una presencia también indebida: "Es dificil de que pase".1

La supresién y la adicidén anormales del nexo de no se dan
s6lo ante el gue introductor de una cléusula con verbo en modo
personal, aungue es el-caso més frecuente, sino que hay ejem-
plos del tipo: "No me acuerdo la fecha" (omisién) y "Me ha o-
currido de estar oyendo que alguien dice eso" (adieibn), en
los que el elemento sintdctico ante el cual se omite o se afia-
de la preposicidn de es una frase sustantiva, en el primer ca-
80, y un infinitivo, en el segundo.

Ios fendémenos de que hablo pueden darse en cualquier po-
sicibén, al principio de la oracién, por ejemplo: “Ia Quinta
no me acuerdo" (omisién), “De que é1 adoraba a Uruguay es in-

discutible" (adicién).

2. Analizo el habla de cuarenta 7 dos informantes de la Ciu-
dad de México, recogida en dieciséis horas de grabacién transe

critas en el libro 1 habla culta de la Ciudad de Néxico.

Los informantes pertenecen a las tres generaciones estableci=-

das en la siguiente proporcién:



1la. generacidn (25 a 35 aflog) = 27%

2a. generacién (36 a 55 afios) —— 40%

3a. generacién (56 afios en adelante) —— 33%
Yy a los dos sexos del modo que sizue:

hombres =—— 45%

nujeres = 55%

Se le. hicieron diferentes tipos de encuesta: entrevis-
tas con un golo informante, didlogo dirigido entre dos infor-
mantes, conferencias y encuestas secretas.

Al material grabado afiado ejemplos recogidos de ofdo o en
textos escritos. Estos ejemplos no se incluyen en lo3 porcen=—
tajes.

Organicé el material en dos grupos, con el fin de estable-
cer una compar-cibén: los casos de uto normal de la preposicidn
de y los casos de ugo contrario a 1a norma. Ambos grupos fueron
divididos en subgrupos, uno corresprondiente a los casos de su-
presidén del nexo de y otro correspondiente a los casos de adi-
cién.

Segin el material recopilado, los dos fenémenos de uso
anormal de la preposicidn de se pueden distribuir en varios
apartados, cue ejemplificaré en seguidas:

Omisién del nexo de:

Verbo pronominalzz "Suplicamos asegurarse que la bomba marque

ceros”.
Complemento adnominal:

sustantivo:

3

verbo mis sustantivo:” "Te das cuenta que tu

velocidad es mayor."



-3 -

sustantivo sin verbo: "No resulta dificil en el
caso que se decida proyectar
los grabados."
ad jetivo: hEstamos seguros que la comunidad universitaria
responderd al llamado de usted.”
Verbo no pronominal4: "Io organizd tratando gue resultara
claro."
Nexos: "Su fama la adquirié después, a pesar que desde muy
joven ya publicaba."
Adicidén del nexo de:
Nexos: "As{ es de que en las ciudades no hay gente con cono-
cimientos rurales."
Sujetos: "Es muy fécil de que esté equivocado."
Objeto directo: "Te dije de que iba a poner eso ahi."
Predicativo: "I1o que podriamos afiadir es de que probablemente
pertenece a un perfodo anterior."”
Aposicién: "Io que no dice es esto: de que los jueguitos de

silla y $i116n no se dan siempre.”

3. No son muchos los autores que se refieren a los fenémenos

de supresién y adicién anormales de la preposicién de. Ni la

5

RAE ni Gili Gaya, por ejemplo, los mencionan.” En el Dicciona-

rio de incorreccioncg y particularidades del lenguaje6 estén

registrados usos como "ILo que sucecde es de que...", "estoy
cierto que...", y otros semejantes. Criado de Val dice: "Ia
preposicién de, sobre todo en América, es usada superfluamen-
te en frases como: "Lo que sucede es de que..., avisé de que

pronto llegarfa, le contesté de que s1".7 No habla de 1a omisién

de de.
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Ramén Carnic:r, por su .arte, se refiére solamente a la su-
presidn de la precosicidén de: "Crece de modo visible la tenden-
cia a omitir de cuando, dependiendo de verbos pronominales como
acordarse, olvidars., asegurarse, convencerse, etc., precede a
una oracidn subordinada sustantiva. Tal omisién se advierte no
s61lo en el hablinte popular y medio sino en escritores muy cono-
cidos."8 .

.En su estudio "Queismo y deque{smo en el espafiol de Chi =~
le",9 Ambrosio labanales seficla: " 'Queismo y dequeismo' son
dos denominaciones que correspondeq a dos formas de comporta-
miento lingiiistico diferentes y contradictorias, pero...inti-
mamente relacionadas." Después especifica: "En el 'gueismo' se
trata de la tendencia a 'omitir' la prepozicién de delante del
gque... indice de cléusula con verbo en modo personal..., cuando
la norma 'oficial' hace esperar su presencia. As{, en lugar de

'‘nos lamentibamos de que no tenfamos dinero', se dice 'nos la-.

me tdbamos que no tenfamos dinero'. Que la preposicidén de ‘'debe-

r{a estar presente se prueba por el hecho de que nunca falta
cuando la adpregosicién... carece de que, pues se dird infali-

blemente, por e¢jemplo, 'noa lamenitdbamos de no tener dinero!

(con cléusula de infinitivo) o 'nos lamentébamos de todo* (con

expresién no clausular).” (p. 415) Agrega luego: "En el 'deque-

{smro', en cambvio, se trata de la tendencia a anteponer la prepo-
sicién de al gne...cuando la norma ‘'oficial' no hace esperar su

presencia. De este modo, en vez de 'crefa que tenfa la razén!,

se dice 'crefa de que tenfa la razéy'. Que la preposicién de no

'‘deberia' estar presente... se prueba por el hecho de que nunca
aparcce cuando lu cliusula...carece de ve, como, por ejemplo,

tcrefa tener 1n 1razén' o ‘ercia todo lo que le contaban'." (p. 415)
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Rabanales pertenece a una norma que, segun su propio es-
tudio revela, es muy inestable en 1o que se refiere a la au-
sencia y la presencia de la preposicién de. Es por esta razén
que necesita disponer de un recurso (la sustitucidén de la ex-
presién clausular con gue por un inlipitivo o por un sustanti-
vo) que le permita saber culndo la presencia del neio'gg es
pertinente y cuédndo no io es. Para un hablante cuya norma es
estable en este sentido, dicha comprolLracién no es necesaria.
Por otro lado, tampoco es infalible: el adverbio "después", por
ejemplo, se construye con de ante infinitivo o ante sustanti-
vo y sin preposicién ante la conjuncién gue, sin embargo esto
no significa que en el segundo caso se trate de una omisién
indebida de la preposicién.lo

Rabanales mismo va matizando su afirmacidén, ya que, des-
pués de decir: "Cuando hay cléusula de infinitivo o expresién
na clausular siempre hay de" (p. 425), sefiala: "Nynca se omi-
te de ante una expresién no clausular y casi nunca ante una
cldusula de infinitivo...otro tanto puede decirse, en sentido
inverso, de la adicién de de" (p. 441) y por fin: "A veces
falta el de en cléusulas de infinitivo con acordarse." (p. 427)

Por otro lado, Maria Iuisa Idpez dice: "Muchos verbos van
seguidos de un complemento, especialmente en infinitivo, sin
'mediar ninguna preposicién: "Tengo miedolpansarme“ 0 "depende
el uso".11También da ejemplos en los que hay un de superfluo
ante una construccién sin gg_: "Y que no se le vuelva a ocu-

rrir de traernos més higos ni mée nada." (p. 177)



Kany, en su Sintaxis hispanoamericana}zal hablar de la

adicién superflua de la preposicidén de, tanbién cita un ejemplo
en donde no hay gue: ";Recuerda de la conversacién gue tuvimos?"

En efecto, tanto en el corpus gue analicé como en el mate-
rial que recop! de ofdo y en textos escritos unalizados por mf,
hay casos de owisién indebida del nexo de ante un elemento sin-
tédcticc que no es un que introductor de cldusula en modo perso-
nal, por ejemplo: "Ejecditalo para que puedas darte cuenta dbénde
gse apoya tu cuerpo." También hay casos de adicién superflua de
la preposicidén de sin la presencia de la conjuncién gue: "S{i
me ha ocurrido de estar oyendo que alguien dice eso."

Por lo tanto, no hablo en este estudio de quei{smo y deque-
{emo, sino de ausencia y presencia, contrarias a la norma aca-
démica, de la preposicién de. Con esto no pretendo decir que
los casos en los que no aparece la copjuncién que cuando hay
omisién.o adicibén del nexo de sean los Unicos, ni siquiera los
més frecuentes, sino que quiero seflalar que existen y debén ser
tomados en cuenta; y también que, por el hecho de que puede omi-
tirse o afiadirse la preposicién de ante una expresién no clau-
sular o ante una cldusula de infinitivo, la permutacién que Ra-
banales prorone como comprobacibén infalible de que el nexo de
debe o0 no debe estar presente no puede funcionar siempre, -aun-
que quizé.pueda tomarse como un indicio.

En cuanto a la posicién en que se da la adicién de la pre=-
posicién de, dice Rabanales que "...lu cléugula con que siempre
aparece en el interior de la oracién y nunca encabezéndola, "

(p. 424) Sin embargo, en el material 'jue recogi{ hay ejemplos
como;

"De M nh3 .
=< Qque nay cambios fuera del sigtena eg cierto !
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También la omisién puede darse al principio de la oraciédn:
"Io que se trata ahora es de crear una ideologfa mexicana." Y
en oraciones de relativo: "Uno de los exdumenes que me acuerdo
era que te dejaban ver una foto."

Ia causa de estos fenémenos es diffcil de determinar; se
puede pensar, sin embargo, en una debilitacién de la norma pro-
vocada por factores extralingiifisticos. Esta inestabilidad se
ve reforzada por una vacilacién en el uso de la preposicién de,.
en particular, y de todas las preposiciones, en general. Kany
dice.al respecto: "Ia preposicién de antes se usé con numero-
808 verbos que después se construyeron solos o con otras prepo-
piciones. Esta confusién dio lugar a que en América algunos ver-
bos omitan el de en el habla coloquial cuando es indispensable
sesUn las normas...la confusién responsable de la omisidn de
de explica también el fenémeno contrario: un de adicional em-
pleado corrientemente en Hispanocamérica delante de ciertas cléu-
sulas subordinadas en contra del uso general establecido, sien-
do los verbos més usuales decir, creer, aconsejar, etc."13

14

Hay otros-autores™ que sefialan el uso vacilante de la pre-

posicién de. Este uso parece ser motivado por €l hecho de que
establece una cantidad tal de relaciones que llega é perder su
significado precisémente porque puede adquirir casi cualquierals,
lo que hace que resulten indiferentes Su presencia o0 su ausen-—
cia.

A la debilitacién de la norma se adna también un cruce de
estructuras que da lugar a que se omita o se afiada él nexo de

indebidamente. Esta es la razdén que &rguyen Rabanal:s y Maria

Tuisa Lépez para explicar l. causa de los fenémenos de Tue me



ocupo. El primero dice que ejemplos como "espero que venga mafia-—
na" y "tengo la esperanza de que venga mafiana"...pueden trans-
forumarse facilmente en "espero de que venga mafiana" (dequeismo)
y "tengo la esperanza qué venga mafiana" (quefsmo). (p. 415) Ma-
ria Iuisa Lépez dice: “El verbo interesar, por cruce con la

construccibén tener interés de, puede aparccer con la preposi-

cién de: 'Si eres tu el que no escucha mis que aquello que te
3 [} "16
interesa de escuchar.
Paola Bentivoglio, sin embargo, no cree que estos fenéme-
nos se deban a un cruce de estructuras, pues, "...si bien en
muchos casos se pueden encontrar verbos cuyo significado sea
més o menos equivalente al de un verbo + sintagma nominal (es-
perar=tener la esperanza; creer=tener la creencia), hay muchf-

simos otros —diria la mayoria— para los cuales esta posibili-

dad no se da (comentar, comprender, decir, leer, oir, saber,

etc.)"17 Esta objecién no me parece vdlida: para gue se produz-—
ca un cambio por analogia no es necesario que haya una equiva-
.lencia entre los elementos que sufren el cruce cada vez que és-
te se dé, basta con que exista un caso para que la confusién

se extienda a estructuras semejantes. Si hay un cruce entre
construeciones equivalentes como: "espero que venga" y "tengo
la esperarza de que venga", que da por resultado "espero de

que venga" y "tengo la esperanza que venga", este cambio, por
analogia, se extiende a construcciones en las cue no hay equi-
valencia pero gue son semejantes a las formas en las que se

dio primero ese cambio. As{: "comprende de que eso no puede
ser" y “"te quedas con la iZca que no ¢std."

Este cruce de estructuras rnc s¢ ca sclrumente erntre un ver-
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bo gue no rige de y una construccidén nominel que s{ rige de;
también se produce entre un verbo pronominal prepositivo y un
verbo no pronominal y no prepositivo que tengan semejanza se-

méntica, el caso més claro es el de acordarse y recordar. Kany

dice al respecto: "Asi como se omite el de detrds de acordarse,
ge agrega después de recordar. Igual, y por analogia con acor-
darse, es frecuente convertir en reflexivo a recordar, siendo
entonces empleado con de por las mismas personas que omiten
correctamente el de cuando emplean aislado el verbo recordar'.'l8
Hay en el material que recopilé un ejemplo que ilustra con cla-
ridad este tipo de cruce: "Es de lo que yo me llego a recordar."
Rabanales sefiala acertadarente que el cruce también se pue-

de dar "...entre sinénimos no relacionados genéticamente (hete-

rogenéticos) como, por ejemplo, entre: 'supuso que yo lo cono-

cia' y 'partié de la base de que yo lo conocia', que pueden ori=-

ginar *supuso de que... y *partié de la base que..." (p. 441)

En mi material, como podri verse mis adelante (cf. §4), apa-
recib repetidas veces un de superfluo en‘casos como: "Es un pro-
blema lingif{stico de unificar estas jergas", donde hay un cruce
entre la estructura adnominal (el problema de unificar) y la
estructura sujetiva (es un problema unificar).

Tanto la supresién como la adicién ancrmales de la preposi-
cién de son fenbémenos de ultracorrecciédn: el hablante sabe que
no debe omitir ei nexo de en, por ejemplo, "me asusta la posibi-
lidad de que no llegue", asi que lo aiiade en "es posible de que
no llegue”; y por el contrario, sabe que la construccién que dic-
ta la norma es "es posible tue no lle;ue,' por 1o que suprime el

de en "me asusta la bosibilidad que no llegue".



- 10 =

4. Andlisis del corpus.
4.1, Omisién de la preposicién de.

El material me brindSé 324 casos en los que debe aparecer
la preposicién de segﬁnlla norma oficial; en 269 de ellos
(83%) aparecié eﬁ efecto el nexo y en 55 (17%) se omitié in-
debidamente.

Esos 324 ejemplos se distribuyen en diferentes apartados.
Obsérvese el cuudro que aparece a ccentinuacién, en el que es-

pecifico los ¢&8808 nornales y los casos de supresién:

Casos normales Casos de omi
8ibén de de
Verbo pronominal f 37 (56%) ] é8 (44%)
Verbo + sustantivo ; 81 (79%) L 20 (21%)

« | Sustantivo sin vbo. i 41 (95%) % 2 (5%)
Adjetivo | 21 (100%) ] 0
Verbo no pronominal 39 (93:%) 3 (7%)5
Nexos 50 (100%%) 0 ‘

4.1.1. Supresién de la preposiciédn de con verbo pronominal.

65 casos, 37 (56%) con preposicién y 28 (44%) sin preposi-
cién.19 Ios verbos con los que se omitidé el nexo de son:
acordarse: Veintiséis casos de omisién de la preposicién de
(o sea el 93% de los ejemplos de supre¢sidén con verbo pronominal)

frente a nueve casos con preposicién. La omisién se registré en

dos contextog:



-11 -

a) con la conjuncién gue. Diez casos, los diez sin el nexo de:
"Me acuerdo que me sentaba junto a ellas." ILa supresidn se
dio tanto en oracién principal: "lMe acuerdo que puse en uno
de mis consultorios un letrero", como en oracién subordina-
da de relativo: "Uno de los exdmenes guc me acuerdo era que
te dejaban ver una foto"; "Hay un detalle especial de é1
que no me acuerdo ahora."

b) sin la conjuncidén que. Dieciséis ejemplos de omisién ante
diferentes elementos sintdcticos: "Acuérdate cémo sale agquél
volando"; "No me acuerdo yo si ella quedé viuda"; "No me
acuerdo la fecha"; "Yo me acuerdo lo que le pasaba a tu pa-
pé"; "No me acuerdo quién era", frente a sblo nueve casos
en que no se ormite el nexo de: "Me acuerdo de ti"; "Es que
no me acuerdo bien ya de la pelfcula."”

Ia supresién de la preposicién de con el verbo acordarse
se dio en diferentes posiciones: "ILa Quinta no.me acuerdo",
*3{, eso sf me acuerdo de sobra."

En lo que se refiere al verbo acordarse se podrfa pensar
que la supresién del nexo de se produce primero delante de un
que introductor de verbo en modo personal y do aqui se extien-
de a los casos en 1os que hay.otros elementos sintécticoszo’

Dieciocho informantes usaron el verbo acordarse; solamen-
te tres lo construyeron siempre con preposicién. De los quince
restantes, sigte omitieron siempre el de, cinco presentaron
alternancia con predominio de la formu sin preposicién y tres

presentaron también alternancia pero uon igual nimero deejem-

plos con el nexo de y sin é1l.
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El hecho de que la preposicién de se omita con el verbo
acordarse ante cualquier elemento sintdctico y en cualquier
posicién, aunado a que es el (nico caso cn gue el nimero de ejem
plos sin preposicién supera al de los ejemplos con preposicién
y a que el 837 de los informantes que usaron este verbo omitie-
ron el de, demuestra quec la supresién de este nexo con acor-

darse es sistemitica.

convencerse: Una sola vez y sin preposicidén: "Se convencib: que
no se podia recuperar el poder por las armas."

1 frente a diez normales, dos de

tratarse: Un caso de omi sién°
éstos del mismo informante que es autor del unico ejemplo de
supresién: "Io que se trata ahora es de crear una ideologia me-
xicana." Como puede observarse, la omisién del nexo de no ocurre
ante la conjuncidén gue y se da, ademds, al principio de la ora-
cién.
4.1.2. Omisibén de la preposicién de en complemento adnominail.

167 ocurrencias: 143 (86%) con preposicién y 24 (14%) sin
preposicién.
4.1.2.1., Supresibén con sustantivo.

146 apariciones: 122 (84%) casos normales y 24 (16%) anor-
males.
4.1.2.1.1. Con verbo + sustantivo.

103 apariciones: 81 (79%) con la preposicién de y 22 (21%)
sin preposicién. La ausencia del nexo se produjo en los casos
siguientes: ‘

darse cuenta: Once ejemplos (o sea el 504 de los cusOos en que

'se omitié de con verbo+sustintivo) frente a diecisiete con pre-

posicién.
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Solamente en un caso de los once de supresibén se omitid el
nexo de ante frase sustantiva: "No nos camos cuenta los alcan-
ces que tienen." En los demés ejemplos la omisién se dio ante
la conjuncién cue: "ILa mujer se ha dado cuenta que puede ser
igual al howbre", "lLe di cuenta que no iba yo a hacer nada en
Ingenieria."

Dos omisiones son del mismo informante: "Se da cuenta el
pais que es necesario que salgan nuevas leyes", "Se originé
una nueva constitucidén al darse cuenta que la que imperaba en
México era caduca." Las otras nueve supresiones pertenecen a
distintos informantes, de éstos sélo cuatro alternan la omisién
con el uso normal de la preposjcién de; por ejemplo, el mismo
informante gque suprime el nexo de en: "Nos hemos dado cuenta que
la observacién de Walker es un producto de seleccién observa-
cional", es autor del siguiente ejemplo: "No nos damos cuenta
de que estéd variando."

Registré un caso en el que el informante omite la preposi-
cién de dos veces en la misma expresibén: "Nadie se dio cuenta
que lo que estaba puesto, que lo que estaba colgado, eran cua-
dros", pero también existe un ejemplo en el que el informante
se corrige: ";Se ha dado cuenta gue...de qué iraro es el matri-
monio que llega a la vejez comprendiéndose?" Tal vez influya
en esta correccién el que se trate de una oracién interrogati-
va.

tener miedo: Dos casos de supresién de la preposicién de, ambos

del mismo informante: "Tenfan un miedc horrible que fuera a re-

petir un temblor", "Tenf{an :.iedo que 10 fueran responsables.”

. . . 22
No registré ningln caso cun preposicién,
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gquedarse con la idea: Un caso anormal y ninguno con preposicién.

El informante suprime dos veces el nexo de en la misma expresién:
"Uno se queda con la idea que ahi estd, que no lo han descubier-
to."

crecer con. la ideas Un caso de supresibdn: "Crecen con la idea

que no van a tener papeles en el parto", y uno con la preposi-
cién de, del mismo informante: "Uno crece con la idea de que
algin dia va a llegar a ser madre.”

irse formando una idea: Un solo caso y gin preposici6n:23 "Se

les va formando una idea que el parto no tiene nada que ver con
ellos."24
llegar a la conclusidn: Un caso de omisién: "ILlegué a la con-

25

clusibén que iba a estudiar para ingeniero" frente a tres“” con

la preposicibén de: "Llegb a la conclusién de que no le satisfa-

cfa el trabajo."

gser de la opinién: Un Gnico caso de supresién del nexo de y nin-

guno con prepogicibn: “";Usted es de la opinidn due no se. juzgue
a los padres?"

ser cosa: Un casqQ solamente, y sin preposiciénzG:‘"Es cosa que &
ellos les vaya saliendo solos."

tener la facilidad: Un solo caso de supxzc¢sidn: "Yo tuve la faci-

lidad que no cra un hombre que me quisiera tener en el hogar."
No documenté en el corpus analizado ningin ejemplo con preposi-
cién.

dar tiempo: Un Unico ejemplo y sin preposicibén, la omisién se

produce ante infinitivo: "Apenas les da tiempo llegar, comer y

hacer sus tareas."27

4.1.2.1.2, Omisibén de la prcposiciér e con sustantivo sin verbo.
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43 ocurrencias: 41 (95%) con preposicibén y 2 (5%) sin prepo-
sicién.28 Bstos Gltimos aparecen con dos sustantivos diferentes:

diferencia: "Con la diferencia que no sdlo tiene el escenario

central." Registré dos casos de conztruccidn con preposicién, uno
de ellos del mismo informante del ejemplo de omisibén: "Hay pun-
tos de contacto de esta pintura con el pop art, con la diferen-
cia de que en el pop art el objeto es el rey."

modo: Un.caso de omisién: "Ni modo que no se las contestaras"
frente a uno con preposicidén: "Pues ni modo de que la cambien."
4.,1.,2.2. Supresibébn de la preposicién de con adjetivo.

21 apariciones, todas con el nexo gg:29 "Para que una madre
esté segura de su papel es importante que esté satisfecha"; "Se
siente incapaz de estar solo.”
4.1.2.3. Como se ha visto, la mayorfa de los ejemplos de omisidn
en complemento adnominal aparecieron en sustantivos unidos a un
verbo, formando una mayor o menor lexicalizacién. E1 caso més
importante de supresién en complemento adnominal es el de darse
cuenta, aun cuando los ejemplos en que se construyé con de fue-
ron mds frecuentes que los de omisién.

4.1.3. Supresién de la preposicién de con verbo prepositivo
(no pronominal).

o 42 ocurrencias, 39 de las cuales (93%; fueron normales, fren-

te a 3 (7%4) en las que se omitié la preposicién.3o

Ios verbos con los gue aparecid la omisidén son dos:
hablar: Dos casos sin preposicidén, uno de ellos en oracién prin-

cipal y ante sustantivo: "Yo le he hablado las cosas como §on"31 y
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el otro en oracién subordinada de relativo: "Nos muestran los
diferentes grupos gque les hablé." Documenté trece casos del
verbo hablar con la preposicién de, en once de los cuales la
preposicién no va seguida de la conjuncién que: "Yo le queria
hablar de lo ¢ue haciamos en psicoterapia de grupo", "Empezd

a hablarle y hablarle de las obras de la Cruz"; "Pero estd ha-
blando de una forma de vida." Ios informantes que omitieron el
nexo de con hablar no presentan casos normales.

convencido: El informante omite la preposicién de dos veces en

la misma expresibén: "Convencidos los directores que los gobier-
nos anteriores habian sido personalistas, que los programas de
gobierno eran hechos por un hombre..." y, sin. embargo, poco
después construye el mismo participio con la preposicién: "Con-
vencidos entonces de que habiendo una constitucién que encarna-
ba los ideales del pafis y que era necesaria una unidad en el de-

sarrollo del pais, se establecib el régimen institucional."32

4.1.4. Nexos.

50 apariciones. No documenté casos sin preposicidn; siem-
pre estéd presente de en los nexos de acuerdo con la norma:33
"A pesar de que ho habia hecho la preparatoria, quise intentar
el estudiar educacidén fisica"; "Es necesaric darle a los anima-

les determinada alimentacién con el.objeto de cue crezcan més

fuertes."

4,1.5. Presento en seguida un cuadro de las frecuencias de supre-
34

s8ién del nexo de por informante:
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4.2. Adicidén de la preposicidn de.

Recopilé 1059 casos en los que polria aparecer la preposi-
cién'gg en contra de lo gque la norma sefiala, sin embargo, 1023
de ellos (97#) fueron normales y sélo 36 (3%) anormales.

Doy a continuacién un cuadro de los apartados en los gue
se divide estre grupo, especificando el nimero y el porcentaje

de casos normales y de casos anormales:

Casos i Casos de .adi
| normales cibén de gde.
INexb.s , 85 (86% 14 (14%)
sujeto :127 (91%) 13 (9%)
Objeto directo 724 (99%) € (1%) ;
Predicativo 47 (96%) 2 (4%) i
Aposicién . 10 (913) 1(9%)

4.,2.1. Adicibén de la preposicién de en nexos.

99 ejemplos: 85 (86%) normales y 14 (14)5) con la preposi-
cidn de.

Ios 'mexos con los yue aparecid un de superfluo son:
antes gue35: Documenté seis casos, todos coi: la preposicién de,
de los cuales dos pertenecen al mismo inforrante: "Voy-a que-
mar mis cosas antes de que me muera"; "Tengo las cartas de Pa-
tricia y no me resuelvo a quemarlas; pero si las voy a quemar
antes de que me muera." Ios otros ejemplos pertenecen a cuatro

distintos informantes: "El paseo por los canales, antes de que

ge empiecen a armar las broncas allf, :s muy interesante."
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después que36: Cinco casos con preposicibén: "Después de que ya

pasé el susto, era una risa tremenda"; "Después de que se me
muere la nifla, voy &« ver al doctor y me dice: 'Usted ya no
puede tener hijos'." In uno de los ejemplos, el informante rei-
tera la adicién de la preposicién de, aun cuando hay coordina-
cién y ésta, cowo ya dije (e¢f. nota 21), favorece la supresiédn
del nexo: "Ya la conocfa. Después de que platicamos mucho y de
que nos identificamos." Sélo documenté un caso normal: "Des—

pués gue dicen que sf, ya salen."

as{ es que: Dos casos con preposicién: "As{ es de que, préctica-

mente, las gentes que eran psiquiatras eran autodidactas todas",
"As{ es de que imagfnese usted." Recopilé veintiocho casos sin
preposicidén, uno de ellos del mismo informante del primer ejem-
plo de adicidédn superflua del nexo de: "No habia psicoanalistas.
Algunos médicos habfan hecho una cerrera en Par{s de medicina
legal y psiquiatr{a, asi es que eso no era."

o sea que: Veinticuatro casos normales y un solo caso de adicién:
"0 seé de que me he dedicado un poco al aspecto de negocios.”

El autor de este ejemplo construye sin preposicién este nexo
diecisiete veces: "O sea que lo van guiando a uno", "O sea que

faltan cinco proyectos."

4,2,2, Adicién de la preposicién de en sujetos.

140 apariciones, 127 (91%) normales y 13 (9%) con preposi-
cidén: "Se puede sacar un buen producto al mercado ya que ha si-
do comprobado de que funciona en el laboratorio." La mayoria de
los casos de adicién de la preposicidr de en sujetos se deben
al cruce de la estructura sujetiva cor la estructura adnominal:

"No tendrfa caso de explota: ios « una velocidad muy ~levada,"
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Hay ejemplos cor la conjuncibn que: "...es la base —;verdad?—
de que hay que propoﬁerse a terminar la carrera", "...no es una
teor{a sino que es un hecho de que en Inglaterra unos quimicos
lograron ya crear vida"; y también ante infinitivo: "En ese
aspecto sf se poirfa —;verdad?— de poner una plenta en Méxi-
co", "Yo creo gue es algo innato eu 1a persona de interesarse,
de cultivarse...", ejenplo este Ultimo en el que el informante
reitera la adicidén de la preposicién de.

Documenté un caso en el que el infornunte afiade indebida-
mente la preposicién ante un infinitivo pero no ante la conjun-
cibn gque que aparece poOCoO después:37 ";No fue una cosa precio-
sa de formar una raza nueva y que la Virgen de Guadalupe tenga
caracteristicas de la espafiola y de la mexicana®"

La adicidén de 1a preposicidén de en el ejemplo siguiente:
"No me preocura de que una mujer vaya a una escuela a dar cla-
see" se explica por el cruce entre el verbo pronominal preocu-

arse, que rige de, y el verbo no pronominal preocupar, que no -es
prepositivo.

Es importante sefialar, por iltimo, que cinco de los trece
casos anormales pertenecen a un mismo informante, el cual, por
otro lado, sélo en una ocasibén construye el sujeto sin la prepo-
sicién de: "Se requiere en la comida que tengan determinada

dispersién."

4.2.3, Adicién de la preposicién de en objeto directo.
760 ocurrencias, 754 (99%) de las cuales fueron normales,
frente a 6 (1%) en que aparecié un de superfluo.38

Ios verbos con los que se produjo el fenémeno de adicién

son los siguientes:
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tener: Dos casos, aubos con la misma expresién: "Ah{ tienes na-
da nds de que luego ya las empecé a llevar a las Vanguardias";(
"Pues ahi tienes de que los domingos nos ohsequiaba a todos mo-
nedas." Documenté también tres ejemplos normales: wash{ tienes
que as{ eumpezaron las visitas."

analizar: Un solo caso y con preposicién: "Un ingeniero.se va
a Estados Unidos con objeto de ver, de analizar dc¢ cémo estd
el proceso de ese aparato." En este ejemplo se da la adicibn
del nexo de sin que esté presente -la conjuncién gﬁg. El de su-
perfluo puede estar condicionado por la preposicién de "con
objeto de", que aparece antes dos veces.

hacer: Un caso con preposicién en el que la aparicién de ésta
no se da ante gue: "Dice Jesis: Concha esto y Concha o otro,
haz esto y haz de lo otro" frente a siete € jemplos normales:
¥Eso hace que el hombre estudie", "Minerva hizo que saliera el
olivo."

inculcar: Un lnico caso y con preposicién: "Pero no aquello de
inculcarle a la muchacha de que: ti no te dejes."

pensar: Un caso anormal: "Piensan de que la mujer tiene que ha-
cer una carrera" frente a treinta y ocho sin preposicién, de los
cuales cuatro pertenecen al mismo informante iutor del dnico
caso de adicibn: "Pienso que un nifio necesita atencién de la
madre de los tres afios en adelante”; "Yo si pienso que la mu-

jer puede desarrollar las dos funciones."

4.2.4, Adicién de la preposicidén de en predicativos.
49 ocurrencias, 47 (96%) normules y 2 (4%) anormales, am-

bos con el miswo verbo: "Lo que sucede es de que no se puede
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usar més de lo debido" y "Io que sucede es de que, a veces, el
occidentalisgmo es tal en las personus (ue te hace considerar

negativo todo lo dends."

4.2.5. Adiecién de 1la preposieién de en aposiciones.

Once veces registré aposiciones, sélo una vez (95%) con la
presencia indebida de la preposicidén: "I1 principal fin es és-
te: de ensefiar la historia en una forma amena." La adicién se
produce ante un infinitivo y no ante la conjuncién que. En
los otros diez ejemplos no aparecié la preposicibén de: "ILo que
yo trato de decirte es esto: que cuando un militar ha pasado

por una escuela le da consejos a su subordinado.”

4.2,6 En seguida presento un cuadro de frecuencias de casos

normales y de casos de adicidén de la preposicién de

por informante39:
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5. Sustitucién de otras preposiciones por de.

Ia preposicién de tiene una alta frecuencia de uso, lo cual
es causa de que invada el campo de otras preposiciones.

La preposicién a la que con méds frecuencia sustituyd fue
en: "Hay profesores que se fijan de los aspectos més importan-
tes"; "Yo no la conocia de persona, nada més sus cartas;'"El in-
dividuo se va fijando realmente de que la carrera le va a con-
venir."

También aparecid de en lugar de otras preposiciones: a:

"Se dedican, en el aspecto electrénico, de estar viendo méqui-
nas computadoras."40
desde: "Estamos diciendo las mismas cosas de distinto punto de
vista. T4 tienes razén, de tu. punto de vista, yo tengo delmfo,"
El informante reitera la sustitucién.

ara: "Realmente era una combinacién de lograr un equilibrio en
escena"; "Somos muy vagos, de todo ponemos pretexto."
por: "No sabes la de propinas que le dio de todas las gracias
que nos cont6"41; "Yo prégunté de personas honorables que nos
garantizaran que noé podian llevar con toda seguridad." ILa sus-
Eitucién epté condicionada en este ejemplo por el cruce entre
la construccién "preguntar por alguien" y la construceién "pre-
guntar algo de alguien."
Mucho menos ffecuente es que la preposicién de sea sustituida

por otra, documenté solamente un caso: "No encontraba uno mu-

chas facilidades para poder aprender a los pocos que habia."

6. Conclusiones
6.1. Los fenbmenos de ausencia y preseacia contrarias a la norma

de la preposicién de- tienen su principal causa en una debilita-
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cién de la norma, reforzada por un cruce dc estructuras y una
vacilacién en el uso de las preposiciones en general.

6.1.1. Tanto la omisién de la preposicidén de como su adicién
superflua pueden ocurrir ante un elemento sintédctico que no es
necesariamente la conjuncidén gque.

6.1.2. Ninguno de los dos fendmenos tiene mucha consistencia42,
ya que el informante que omite o afiade el nexo de indebidamen—
te por lo general lo usa de acuerdo a la norma en la mayoria
de los casos.43
6.2. Ia supresién del nexo de es mucho més importante que su
adicién, sobre todo con el verbo acordarse, casc en el que se
puede decir que la omisidn es sistemitica, ya cue se da ante
cualquier elemento sintéctico y en cualquier posicién; ademés,
la mayoria de los informantes que usaron este verbo omitieron
el de y fue el Unico caso en que el numero de ejemplos de su-
presibn (26, o sea el 75%) superd§ al nimero de casos con pre-

posicién (9, o sea el 25%). También 1la omisidén de la preposi-

cién de con la frase lexicalizada darse cuenta es relevante,

aunque los ejemplos con preposicidén hayan sido mds numerosos.

Presento en seguida un cuadro con el nimero de cusos de supre-
8ién del nexo de de acuerdo al sexo y a la gereracién de los

informantes que lo omitieron. Como se veri, la tercera genera-
cidén pasé por alto el de con mAs frecuencia que las otras dos,
y las mujeres incurrieron también con mds frecuencia en el fe-
némeno de omisidn; aunque aqui debe seiialarse que en el mate-

rial analizado hubo més mujeres que hombres.



- 26 -

\Informante | Casos de owi=- Porcentajes
sién.

H. 1a. gen. ‘ T 13%

f .

M 1a. gen. 7 134

H 2a. gen. 7 13

M. 2a. gen. 11 204

H. 3a. gen. 10 18% ‘

11. 3a. gen. 13 26%

6.3. Ia aparicién indebida de la preposicién de resulté ser i-

rrelevante, y si se piensa en que actualmente las expresiones

antes de que y después de cue no se pueden considerar ya pro-
piamente casos de adicién superflua del nexo de, la importan-
cia del fenbmeno se reduce atn mas®?,

Pambi én aqui doy un cuadro de las frecuencias de adicién
superflua de la preposicién de por generaciones y sexos. La pri-
mera generacidn es la que con mids frecuencia incurre en el fe-
némeno, y otra vez las mujeres’aﬁaden rés que los hombres. Es
interesante sefialar que uno de loa informantes afiade indebida-

mente la preposicibén de oclio veces y en lo: diferentes aparta-

dos, ademds de que es autor de varios de los casos de sustitu=

cibén de otras preposiclones poy Jé.



-

Inforwarites

Casos de adi-

Porcentajes.

—

ciédn.
H. la. gen. 1 3154
i M. 1la. gen. 4 117
| H. 2a. geu. 3 &l
M. 2u. gen. 5 147
H. 3Ja. gen. 3 85
M. 3ia. gen. 10 281
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NOTAS

1 0tro uso de 1a preposicién de contrario a la norma lo consti-

tuyen los casos en que esta preposicidén sustituye a otras. los
casos de sustitucibén que recopilé no se¢ incluirdn en los por-

centajes.

2 Entiendo por verbos pronominales los verbos que se constru-

yen con pronombre y cue rigen de, como acoirdarse, asegurarse,

convencerse, etc,

3 También se puede dar la estructura verbo + nexo + sustantivo,

del tipo: "llegar a la conclusién”.

4 e refiero a los verbos que no se ccrstruyen con pronombre

Yy que rigen de, como hablar, tratur, etc.

5 Real Academia Espafiola, Gramédtica de la len-ua espafiola, Es-

pasa Calpe, Madrid, 1931 y Esbozo de una nueva gramitica de la

lenpgua espafiola, Espasa Cal pe, lMadrid, 1973; Sanuel Gili Gaya,

Curso superior de sintaxis espafiola, 9a. ed., Bibliograf

Barcelona, 1967.

6 Augusto Cuartas y Andrés Santamaria, Diccionario de incorrec-

ciones y particularidades del lenguaje, 2a. ed., Ed. Paraninfo,

Madrid, 1967, p. 179.

7 Manuel Criado de Val, Gramftica esﬁaﬁola y comentario de tex-

tos, 5a. ed., Ed. 3AZTA, liadrid, 1973, p. 60.
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FILCSCFIA
Prensa espafiola, Madrid, 1972, p. 277 Y LETIAS

9 Ambrosio Rabanales, "Queismo y dequeismo en el espafiol de

‘Chile", Estudios filolégicos y linglifsticos. Homenaje a Angel

Rosenblat en su 70 ahos, Edic. Instituto Pedagbgico, Caracas,

1974, p. 415

10 Emilio Martinez Amador, Diccionario gramatical y de dudas

del idioma, Ed. Remén Sopena, Barcelona, 1953, p. 438.

11 Marfa Iuisa Idpez, Problemas y nétodos en el andlisis de

preposiciones, Id. Gredos, 1970, p. 177

12 Charles Kany, Sintaxis hispanoamericana, Gredos, Madrid,

1963, p. 409

13 14., p. 410

14 Juan Alcina y José Blecua, Gram&tica espafiola, Ariel, Barcelo-

na, 1975, p. 835; Juan ILuque Durédn, Lus preposiciones, Sociedad

General Espafiola de ILibreria, Madrid, 1973, 1. 51; Ambrosio Ra-
banales, "Quef{siwo y dequeismo en el espafiol de Chile", p. 424,
Caracas, 1974; Real Academia Espafiola, Esbozo, Madrid, 1973,

p. 435.

15 Como se ver4 después, incluso invade el campo de otras pre-

posiciones (cf. nota 1). .

16 Maria Luisa Idpez, op. cit., -p. 177. Tny yi1e hacer notar que
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et 4

B e R . T — =}

aNeia Lt ar iy SRR W e YR ... dar e o2



- 30 -

el ejemplo no lleva la conjuncién gue.

17 Paola, Bentivoglio, "Queismo y dequeisuo en é1 habla culta
de Caracas", Actas del 2nd. Colloguium of lispanic Linguistics,

Tampa, 1975, p. 4.

18 Kany, op. cit., p. 412
19 Se observa en el citado articulo de Paola Bentivoglio que
la supresién de la preposicién de con verbo pronominal es més

frecuente en México que en Caracas.

20 Es interesante hacer notar que no aparecid en mi material

ningin ejemplo de omisién de la preposicidn de con el verbo
acordarse delante de un infinitivo, Gnico caso en que Rabana-

les (p. 427) admite la supresidén de de cuando no aparece que.

2L Registré el ejemplo: "No se tratava de ir a economizar sino

de viajar juntos, de estar juntos y que si todo se gastaba pues
se gastaba y ya." Aunque hay aqui una omisidén de la preposicién
de, no puede considerurse propiamente una omisién indebida, ya
que se trata de una coordinacidén y es una carscteristica de

ella el hecho de que un elemento gque aparece en el primer miem-
bro se omita en el segundo. También puede influir en la supre-

8ibén el cambio de estructura de infinitivo a verbo conjugado.

22 E1l que no hayan aparecido ejemplos con de no significa necesa-

riamente que la supresién de la prepos..ciédn con tener miedo sea

sistemldtica, ya que los casos de omisién con muy pocos. Aqui,
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¥y en otros ejemplos semejantes, se requeriria el anélisis de
un corpus més amplio para poder afirmar que la omisién es sis-—

temndtica.

23 Registré un caso en que el sustantivo idea lleva la preposi-
c¢ibén, pero no unido a un verbo: "Tuvimos gue seguir el camino
con la idea de que se habian perdido algunas cogsas.™ Si se pien-
sa en los ejemplos de omisidén anteriores (ef. supra): "quedar-
ge con la idea", "irse formando una ideu," s¢ puede plantear la
hipétesis de que la supresién de la preposicién de se produce mis
frecuentemente con un sustantivo unido a unverbo que con un sus-
tantivo solo. Sin embargo, documenté en tres ocasiones el sus-
tantivo idea unido a un verbo y construido con preposicidén, pe-
ro en ellos no estd presente la conjuncién gue: "E1 tiene la
idea de hacer obras"; "Eso le permite tener una idea de qué

es lo que van a estudiar", "No nos damos un: idea de 1o que el

dinero tiene de significado."

24 Ll mismo informante autor de este ejeuplo es ¢l <ue onmite

de en el ejemplo citado en el texto: "Creceri con la idea que

no van a tener papeles en el parto.™

25 Documenté un e jemplo del sustantivo conclusiédn unido al ver-

bo llevar y construido con de: "Io cual nos lleva a la conclu-

sién de que estamos presenciando una profunda transformacién."

26 Sin embargo, registré cinco casos del sustantivo cosa segui-

do de preposicibén. Un ejemplo es: "No jucria yo que encarglse-

mos por la cosa de (ue ya hobia estodo cir el scgundo parto muy
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mal." Esto refuerza la hipétesis (e¢f. nota 23) de que la supre-
sién de la preposicidén es mds frecuente cuaudo el sustantivo
estd unido a un verbo, formando una cierta lexicalizacién. Re-
gistro, no obslante, dos casos del sustuntivo cosa unido a un
verbo y seguido ¢e la preposicién de: "No habfa cosa de que la

mujer se nivelara."

21 Egte ejemplo es anormal en la Ciudad de léxico. Se puede

pensar que se trata de un fenbmenc de habla.

28 Recogi este ejemplo: "No le guedaba nada :&s que esperar diez

afios  entre afioranzas de que¢ si 1a visitaa los hijos, que si no
la visitan."™ Como dije yu respecto & lu coordinacidn (ef. notu
21), aungue haya omisién de la preposicién je este caso debe

considerarse normal porque en el primer miewbro de la yuxtapo-

sicibén o aparece la preposicién.

29 E1l hecho de que en el corjus analizado no se hayan documen-
tado casos de omisién de la preposicién de con adjetivo no sig=
nifica que no los heya, sohre todo en expresiones como "estar
seguro", "estar convencido®. El material que recogi de oido me
brinda ejemplos: "Estoy seguro que 1o hard", y tawmbién el ma-
terial recogido en textos: "Estamos seguros que la corunidad
universitaria responderd a su llamado." (Gaceta UNAM). "Esta-
mos seguros que si realizas esta actividad podrés comprobar

que tu sensibilidad se desarrolla" (Texto de Educacién artis-
tica para secundaria). E1 que no haya recogido casos de omisién
podria deberse al hecho de yue sblo en dus ocasiones aparecid

la construccién con adjetivo ante 1a cornjuncién que: "Que no lo
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necesites es cosa muy diferente de que vstés ahf ya puéétisimo";
en los otros diecinueve ejemplos con preposicidn aparece el ad-
jetivo ante frase sustantiva: "E1 nifio se estaba un ratito col-
gado gg la mudre®, ante infinitivo: "iay madres que son capaces
de eer sustituidas", y una vez ante oracidén interrogativa: "Es
importante que esté segura de qué es lo que estd hrciendo."
Adends, debe tomarse en cuerta que doce ‘de los veintitn casos
en que el adjetivo apurecié con preposicién pertenecen al mis-
mo informante, lo cual es un indicio de que con un corpus mayor

podrian haber aparecido casos de supresidn.

30 Paola Bentivoglio no documenta ni un solo caso de omisién con

verbo no pronominal.

31 En este caso se puede explicar la supresién de la preposi-

cién por la equivalencia seméntica de hablar con decir, que

no rige de.

32 meambién en este caso hay una omisidén de la preposicién de en
el segundo miembro de una coordinacién (cf. notas 21 y 28).

33 sin embargo, en el material que recogi en textos escritos

hay ejemplos de supresién con los nexos a pesar de: "Su fama

no la adquirié en los rrimeros afios, a pesar que desde muy jo-
ven ya publicaba" {fexto de Espafiol pura secundaria) y al grado
de: "En México hay pocos loros, al grado que no podriamos decir
que forman un relémpago sino apenas una tenue luceécita." (Texto

de espafiol para secundaria).
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34

A cada informante corresponden des cvluwnas, en la de la iz-
quierda registro lo: casos normales y eii la de la derecha los

anormales.

35 Actualmente, las formas antes gue y antes de que alternan,

incluso con preferencia de la formu con prejposicidén, por lo que
no se puede afirmar que hoy la prejposiciédn de que aparece con

antes que sea superflua, si bien histéricsccnte lo es.'Keniston
(The Syntax of Castillian Prose, Chicégo, 1937, p.642) registra

antes que, lo mismo que Cuervo (Diccionario de consiruceién y

régimen de 1la 1enguaﬂcastellana, Paris, 1886, p. 794) Marti-

nez Amador dice que antes “"se construye ordinariamente con que:

antes que te cases mira lo que haces. Se usa también la locu-

cién antes de que, que es de uso moderno y supone una complica-

cién innecesaria, pues su valor es el mismo de antes gue. Su
procedencia de antequam bastaria para rechazar esa de parési-

ta." (Diccionario gramatical y de dudas del idiome , Barcelona,

1953, p. 146).Gili Gaya (Curso superior de sintaxis espafiola,

Barcelona, 1964, p. 242) da ejemplos con ambas formas. Maria

Moliner (Diccionario de uso del espafiol, Nadrid, 1970, p. 725),

por su parte'séﬁala: "Se discute por los grauiticos si el uso
de de ante el que con los adverbios de relacibén de lugar y
tiempo es superfluo y hasta incorrecto. La GRAE da como prima-

rias las formas antes que y\degpués que, pero alude a que tam=-

bién hay antes de que y después de yue. Parece razonable no

negar legitimidad a las formas con de, si bhien las formas con
el adverbio escueto son, por 1lo menos en el caoso de antes y,

sobre todo, en el de después (discutivle en aparte y encima),
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més frecuentes'y autorizadas."

36

Tampoco la forma después de que puede considerarse anormal

aunque si lo es histéricamente (cf. nota 35). Moliner dice que
"El precedente latino postguam arguye en favor de la impropie-
dad de la intercalacidn de de; pero la continua formacién de

conjunciones partiendo de preposiciones...justifica el paso a
la conjuncién a través de la preposicibén." (p. 968). Gili Ga-

ya (Curso superior de sintaxis espaiiola, p. 242) da ejemplos

con ambas forwmas. Ia norma mexicana actual usa la construceién

con de preferentemente.

37 Esto puede deberse a que el nexo que aparece como segundo

miembro de una coordinacidn..

38 Es interesante observar que, segin revela el estudio de

Paola Bentivoglio: "Quefsmo y dequeismo en el habla culta de
Caracas", el porcentaje de ocurrencias de uso superfluo.de 1la
preposicién de en objeto directo es muy semejante en el habla
culta de la Ciudad de México (1%4) y en la de Caracas (2:%), mien

tras que en Santiago de Chile es mayor.

39 (ada irformante tiene dos columnas, como en el cuadro co-
rrespondiente a la omigibén, en 1la de la izquierda se registran
los casos normales y en la de la derecha los casos de adicién

indebida de la preposicién de.

40 También en el material gue recogf{ de ofido hay ejemplos en

que la preposicién de sustituye a la preposicidén a: "Yo a lo
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que me refiero es dc que en ningin momento fue por irresponsa-

bilidad."

41 En este caso la preposicidén de tiene mutiz causal, sin embar-

gc en la norma mexicana se preferirfa el n.xo por.

42 llay que exceptuar de esta afirmacidén 14 owisién de la prepo-

sicién de con el verbo acordarse y coun la expresiln darse cuen-

ta, que sf revelan una sistematizacién.

43 Un claro ejemplo de e¢sto es que el inforumante que afiade el
nexo de una vez en la estructura "o sea que", diecisiete veces

la construye sin él, esto es, normalmente.

44 Sin embargo, en el material recogido de ofdo documento va-

tios casos, lo cual es un indicio de que el fendémeno de adicién

de la preposicidn de puede adquirir importancia con el tiempo.
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