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INTRODUCCION

Bl presente trabajo fué motivado, en virtud de que en -~
el ejercicio de mi funcidn dentro del Poder Judicial en el --
Estado de México, al desempefiar los cargos de Notificador, --
Ejecutor, en diferentes Juzgados, me he percatado de la inco-~
rrecta actitud realizada por los titulares del Organo Judi- -
cial, quienes sopretexto de regularizar el procedimiento, apo
yandose en el artfculo 155 del C8digo de Procedimientos Civi~
les, con mucha frecuencia dejan sin efecto actuaciones y de--
terminaciones judiciales, y a veces con mucha frecuencia de--
jan sin efecto todo un procedimiento judicial,-lo que conside
ro incorrecto por los motivos que se exponen en el trabajo ya
que el verdadero alcance de la disposicidn a estudio es darle
facultad al Juez exclusivamente de subsanar omisiones mis nb_
el dejar sin efecto actuaciones y determinaciones jﬁdiciales_
firmes, debido a ello me propongo delimitar el verdadero al--
cance de la facultad de subsanar omisiones que concede la dis

posicidn a estudio.
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. CArITOLD X
ACTUACIONES JUDICIALES. (DEFINICIONS, CONCEPTO,

FIRMEIA DE LAS NISHAS).

A) ACTO PROCESAL. B) ACTIVIDAD DEL ORGANO JUDICIAL
C) INTERVENCION DE LAS PARTES D) FACULTAD IMPUG-
NATIVA. E) FACULTAD REVISORA.

Para el efecto de estudiar los puntos relacionados con_
este primer capftulo, es conveniente hacer mencién que el con
cepto de proceso, segiin Eduardo Pallares, nos dice "Proceso,-
significa un conjunto de fendmenos, actos, acontecimientos =-
que suceden en el tiempo y que mantienen entre si determina--
das relaciones de solidaridad o vinculaciﬁn".‘l’

Dentro de dicha definiecidn o concepto de proceso, encon
tramos que &ste tiene su desarrollec a través del acontecer --
del tiempo, en el espacio y que chviamente para ello es conve
niente hacer mencidn a que dentro del proceso vamos a encon--
trar la actividad de las partes, del Srgano, de los terceros,
encausadas todas ellas a través de un caudal que es precisa--

mente el Cédigo Procesal.

A) ACTO PROCESAL.

Encontramos pues que en el proceso hay hechos y actos ==ss/i-

1) PALLARES EDUARDGO. "UICCIONARIO DE DERECHO PROCESAL CIVIL*
Editorial Porrdia, S.h., %a. Edicidn, México 1975, Pig.636.
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procesales, para ello es cbnveniente definir que es hecho y -
que es acto, y para ello nos vamos a la definicidn que megfin

2l Diccionario Enciclopédico Quillet, define:

*Hecho.~ De hacer algo. Adjetivo perfecto®,

"“hcto.~ Hecho o accidn. Piblice o solenne'.(Z)

Estas dos figuras llevadas al campo del Derecho Proce--

sal lo entendemos y definimos de la siguiente manera:

El maestro Bduardo Pallares nos define al acto procesal

¥ al Hecho procesal:

"Por Acto Procesal.~ Be entiende que es todo acto de la
voluntad humana realizado en el proceso y que tenga trascen~~
dencia juridica en el mismo o lo gue es igual, gue en alguna_

forma produzca efectos en el ptoceso."(a}

“Por Hecho Procesal®.- 8e entiende que es ¢ son 1los he
chos que no siendo actos de la voluntad humana, producen efec
tos en el procesc. Por ejemplo la muerte de uno de los liti-~
gantes, gue trae como consecuencia la suspensidn del procedi-~

mlento'~“)

{Z] Dicciomario Enciclopidice Quillet. Editorial Argentina ~~
Aristides Quillet, S.A., Buenos aires, Edicifn, 1971. To~
mo I pig. 54, Tomo IV, Piag. 504.

{3) PALLARES EDUARDO. “DERECHO PROCESAL CIVIL".
Editorial Porrfia, S.A., 4a. EdiciBn, MExico 1871,Pig.190.

{4) PALLARES EDUARDO. Op. Cit. Pag. 39Z.
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Una vez que ya tenemos definidos los actos y los hechos
procesales, voy hacer un anilisis de lo que son los actos pro
cesales y para ello me baso en el estudio realizado por Pzlla

res,

Picho autor nos dices

“a) Que por acto procesal se entiende todo acto de la_

voluntad humana realizado en el procesoc y que tenga trascen--
dencia juridica en el mismo, ¢ lo que es igual, que enh alguna

forma produzca efectos en el proceso.

El acto procesal se distingue del hecho procesal en que
éste es el género y aquel la especie. El hecho es todo acon-
tecimiento, sea o no acto de la voluntad, mientras que 2l ac-

to ha de ser esto Gltimo.

El acto procesal pertencce a la categorfia de los actos_
juridicos y, por tanto est8 regido por los principios y nor--

mas legales que a estos concierne, por lo menos en general.

b) Los actos procesales, en tanto gque son actuaciones -
judiciales, son documentos pfiblicos gue por si soloc hacen =--

prueba plena.

¢) Los escritos de las partes y los dict@menes de los -
peritos, no son por si mismos actos procesales, pero se trans
forman en ellos cuando, agregados al expediente, sc da razdn_

de su presentacifn por «1 funcionario respectivo. HNo hacen -
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fé de la verdad o legalidad de su contenido, sino tan solo --

de que éste existe.

d) En un acto procesal son requisitos necesarios para_
su validez lo siguiente: 1.- Capacidad jurfdica y procesal --
dc la persona que realiza el acto; 2.- Legitimacidn de quien
cjecuta el acto para llevarlo a cabo; 3.- Que su voluntad no
esté viciada por error, violencia, fraude o mala f&; 4.- Li-
citud del acto mismo; 5.- Que el acto tenga las formalidades

prescritas por la ley.

Sin embargo, no debe olvidarse que de acuerdo con el =--
principio preclusivo y con autoridad de la. cosa juzgada, la =
ilcegalidad o nulidad del acto, pueden gquedar purgadas cuando_

precluye c! derecho a hacerlas valer.

e) No hay que confundir la validez del acto con su ido-
neidad o eficacia. En muchos casos el acto es valido, pero -

ineficaz.

Por cjemplo: Una prucba de testigos, de confesidn judi-
cial o cualquier otra, pueden ser vilidas y, sin embargo, no_
ser idoneas para realizar el fin que con ellas se quizo obte-

neér.

f) Los actos procesales pueden ser unilaterales o pluri
laterales, por ejemplo: Los convenios celebrados por los li-
tigantes o las resoluciones de un Tribupal Colegiado son plu~-

rilaterales; en sentido opuesto, las promociones que cada li-



tigante hace son unilaterales.

g) El error de derecho, por regla general, no nulifica

el acto procesal.

h) los errores simplemente numéricos o materiales, pue-
den ser rectificados, © incluso son de oficio por el juez -~-

cuando aclara su sentencia'.(sl

Clasificacidn de los actos procesales. Nuestro CSdigo_
Procesal vigente nos hace la siguiente clasificacidn de los -

actos procesales:

1.- Actos preparatorios del juicio que nuestra ley lla-

ma medios preparatorios. Art. 520,

2.- Providencias Provisionales o precautorias de arrai

go ¥ aseguramiento de bienes. Art, 551.

3.~ Actos de tramitacidn del juicio, mediante los cuales
se le da entrada a la demanda y se pronuncian todas a las re-
soluciones que tienen por objeto llevar a cabo el procedimiasn

to en forma legal.

4.- Actos de formacién de la litis, que comprendc la de

manda y la contestacidn.

5.- Actos de instruccidn encaminados a averiguar la =-

{5) PALLARES EGUARDO. Og. Cit. Pags. 190, 191 y 192,
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verdad sobre los hechos litigiosos.

6.~ Actos relativos a la demostracidn del derecho de ~

las partes, alegatos verbales o ascritos.

7.- Actos de ejecucidn que, como su nombre lo indica ~
tiene por objeto ejecutar las resoluciones judiciales, embar~

qos, remates, uso de la fuerza plblica, arresto, etg.

8.« Actos de decisidn o sea las diversas resoluciones ~
judiciales. Nuestro Cédige hace de ellas una clasificacidn -
en su articulo 203 y es la siguiente: 1.- Simples determina--
cignes de puro trimite. 2.- Decisiones que no sean de puro -
trimite, y entonces se llamaran autos, debiendc tener los --
fundamentos legales en gque se apoyan; J.- Sentencias definiti

vas o interlocutorias.

9.~ Actos de comunicacidn por medic de las cuales se -
da a conocer a las partes las resoluciones del juez y las pe-
ticiones o alegaciones de la parte contraria. Comprende las_

notificaciones, los despachos o exhortos.

10.- Actos disciplinarios. Art. 146,

1i.- Actos de impugnacidn, mediante los cuales las par~
tes objetan la validez o legalidad de los actos del organo -
judi¢ial o jurisdiccional o de]l colitigante: recursos, inci=--

dentes de nulidad.

12,~ Actos gue suspenden o ponen £in al proceso; trarsag
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cifn, desistimiento, allanamiento, convenios judiciales.

13.- Actos mediante los cuales los Srganos jurisdiccio-
nales se comunican con los otros Srganos del estado e incluso
con autoridades del extranjero: exhortos, oficios, inhibito-=

rias, despachos, etc...

14.- Actos de administracifn de los bienes sujetos a la
jurisdiccibn del Tribunal, como son los embargados en un jui-
cio, los bienes de las sucesiones hereditarias, de las quie-=-

bras o los concursos, etc.

Y regresando al estudio hecho por el maestro Pallares,-

tenemos lo sigquiente:

“Tiempo, lugar y consumacidn de los acto: procesalns. -
Los actos procesales para ser vilidos y eficaces necegitan --
ejecutarse en el tiempo que la ley ordena que se realicen, --
Y, en algunos casos cuando la propia ley o el juez fijan pre=-
viamente los dias e incluse la hora en que han de verificar--
se. En otras palabras no queda al arbitrio de las partes ha-
cerlo cuando ellas lo decidan sino solo dentro de los limites

fijados por el legislador.

Este principio general ha producido tante <n los cSdi--
gos como en la doctrina, las normas relativas a los términos,

plazos, sefialamientos, dias y horas hébiles.

El lungar con relacifin a los actos procesales.



l.~ Que los actos procesales son vilidos siempre que -
se efectuen en el lugar donde el Srganc jurisdiccional que ==

los lleve a cabo ejerce su jurisdiccidn.

2.= De lo anterior se infiere que como el drgano juris-
diccional sélo ejerce jurisdiccidn sobre el territorio que la
_ley le fija y en algunos casos es necesario ejecutar determi-
nados actos fuera de ese territorio actos que serian pulos, -
necesita servirse del llamado auxilio judicial para realizar=-

los.

3.~ El auxilio judicial en México tiene diversas mani--
festaciones porgue nuestra Nacidn estd constituida en una Re=-
piiblica Federal de veintinueve estados y dos territorios, por
lo cual, el auxilio judicial consistird en solicitar, tanto =~
de los Tribunales de los Estados como de los territorios, la_
prdctica de las diligencias necesarias para hacer efectivos =
los mandatos del juez gque carezca de jurisdiccidn en el terri

torio donde aquellos han de efectuarse,

4.- El auxilio judicial se obtiene mediante los exhor--
tos que se libran por un Tribunal a otrc de diferente juris--
diccidn y de la misma categoria. Ademas, hay que tener en --
cuenta la jurisdiccidn que ejercen los Tribungles Federales =~
.que pueden mandar a los del orden comlin la ejecucidn de deter

minados actos procesales.

5.- Acontece también que un juez de superior categoria



ordena a otro de inferior pero de la misma jurisdiccidn, lle~
ve a cabo determinada diligencia, en cuyo caso no procede li-

brar un exhorto sino lo que se llama un "despacho®.

6.- Cuando el acto jurisdiccional ha de efectuarse en -
el extranjero, es indispensable acudir a la via diplomitica -

para obtener su realizacibn.

7.- El juez puede efectuar los actos procesales de la -~
misma sede del juzgado y &sta es la regla general, peroc algu=-
nos los necesitan. hacer fuera de dicha sede. AsI acontece_
en las diligencias de Apeo y Deslinde, inspeccidn judicial, =

depbsito de persona, cateo, toma de posesidn, etc.

8.~ Los jurisconsultos acostumbran denominar ubicacidn_
y localizacidn de los actos procesales, a su realizacién en -
el espacio o sea en el lugar donde deben ejecutarse, materia_
que est8 poco reglamentada en la ley y menos estudiada en la_
doctrina, lo cual se explica por su sencillez, ya que en rea-
lidad los principios que la rigen son pocos y resumiendo lo -
ya dicho, puede reducirse, salvo omisidn involuntaria, a los_

siguientes:

a) Los actos procesales finicamente son v&lidos, segln_
se dijo si se ejecutan en el lugar donde ejerce jurisdiccifn_

la autoridad judicial que los efectda:

b) Muchas veces es necesario que los actos procesales =

se realicen fuera del territoric donde ejerce jurisdiccidén el
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juez que conoce del proceso, y la justicia no serfa expedita_

ni cumplida sino hubiera medios de salvar esa dificultad;

¢} entre esos medios figura el auxilio judicial si se -
trata de los tribunales tanto comunes como del orden federal
que existen en la Rep@blica Mexicana, o en general de los Tri
bunales pertenecientes a una Nacibn; y de los tratados inter-
nacionales, de la ley internacional y del principio de reci-~-
procidad si el acto debe celebrarse por Tribunales extranje--

ros;

d) Mediante los exhortos y los despachos se obtiene el_
auxilio judicial de los Tribunales Nacionales; y mediante la
vi{a diplomitica, la intervencién de los Tribunales extranje--

ros;

e) Los actos por medio de los cuales se inician el jui
cio, finicamente son v&lidos si se efectlan en el lugar donde_
el juez ejerce jurisdiccién y tiene competencia para conocer_
del caso, seglin se dijo, salvo cuando opera la prérroga por -

razbén del domicilio.

Consumacién del acto procesal,- Por consumacidn del ag
to procesal se entiende el hecho de que se realice integramen
te, de tal manera, que en lo futuro ya no podr& hacerse de --
nuevo Por ejemplo: se contesta la demanda y por tal circuns--
tancia el demandado pierde el derecho de contestarla una vez_

mis.
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Eficacia de los actos procesales.- Por eficacia de los
actos procesales se entiende, la calidad del acto procesal, -
por la cual produce integramente los efectos que la ley y la_
voluntad de las partes a querido que produzcan en el proceso,
sea que exista una declaracibn expresa en la ley o formulada_
por las partes o bien que no exista, a ese respecto. En - -
otras palahras, la eficacia consiste en que el acto produzca_
los efectos que le son propios y realice plenamente su finali
dad. Cuando sucede lo contrario es ineficaz parcial o total-

mente,

Forma, validez y nulidad de los actos procesales. El -
procedimiento civil es formal. Est$d por ello sujeto a deter-
minadas formalidades, que deben observarse para que sea efi--
caz. chiovenda citado por Pallares dice y define las formas_
procesales: "Los actos de las partes y los Srgancs jurisdic--
cionales, mediante los que la litis procede desde su comienzo
hasta su resolucibn, y cuyo conjunto se denomina, procedimien
to, debe someterse a determinadas condiciones de lugar, de --
tiempo, de medios de expresifn. Estas condiciones se llaman
formas procesales en sentido estricto. En'sencido mis amplio,
pero menos propio, llémanse formas a los mismos actes necesa-
rios en el proceso, en cuanto que, estando coordinados a la -
actuacién de un derecho substantivo, tiene cardcter de formas

respecto de la substancia.

Tres sistemas han existido en lo relativo a las formali
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dades procesales: a) El llamado a la libertad de las formas -
procesales; b) El de la legalidad de las formas procesales; -
¢} ¥ el de su disciplina judicial. En el primero, que actual
mente no tiene partidarios, pero que existid en el pasado, se
dejaba al juez y a las partes la facultad de fijar la manera_
de proceder en el juicio. No es necesario evidenciar los ma-
les que producirfia esta solucibn si se l¢ aplicara hoy en --—
dfa. El segundo sistema es el que sigue nuestra ley procesal
que sujeta a los litigantes y al juez, en materia contensiosa,
a un procedimiento en cierto modo rigido, y al Eumplimiento -

de ciertas formalidades que no pueden cambiar.

En los procesos de jurisdiccidn voluntaria al juez est§

facultado para modificar la tramitacibén respectiva.

El Gltimo sistema es el de la Ley Italiana. Consiste -
en autorizar al juez a elegir entre diversos procedimientos -
establecidos en la ley, el que juzgue m8s conveniente en cada

caso.

La eficacia del acto procesal consiste en que produzca_
en la realidad lss efectos materiales y jurfidicos que la ley
le atribuye, de tal manera gue realice plenamente el fin para
el cual lo establecif el legislador. Al lado de la inefica--
cia completa, existe la parcial o incompleta en que s8lo se -

realiza dicho fin, tambi&n parcialmente.

Nulidad de los Actos Procesales.- a) Se entiende por -

acto procesal nulo, el acto procesal que no reune los requisi
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tos legales y gque por no reunirlos, la ley lo declara expresa

o implfcitamente ineficaz.

b) Hay actos validos que son ineficaces, segfin guedsd -

demostrado.

c) La ley no siempre sanciona las irregularidades de =
un acto cen la nulidad del mismo, porque hay ocasiones en gue
conviene a pesar de la desviacién legal del acto, mantencrlo_
; eficaz por ser mayores los perjuicios gue s& siguen ée su ine

ficacia. Por ejemplo los matrimonios llamados ilicitos.

d) Debe sensurarse la costumbre de aplicar a los actos
procesales las normas relativas & la nulidad de los actos ci-

viles, -

Tal proceder no es juridicc porque hay diferencias es--
cenciales entre unos y otros., Los procesales son de tracto =~
sucesivo por regla general, mientras que los civiles s&lo por
excepcibn; los civiles pertenecen en su mayorfa al derecho --
privado, y los procesales siempre al pliblico por ser el proce
so una institucifn mediante la cual el Estado realiza una fun
cién de orden p@blico. Finalmente, en los procesales el prin
cipio de preclusién tiene efectos decisivos sobre las nulida-~
des, hasta el extremo de convertir a casi todas ellas en nuli

dades relativas, lo que né suceds en materia civil,

e) El Derechc Civil puede aplicarse como supletorioc del

procesal en materias de rulidades, cuando se llenen los si- =
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3
guientes requisitos: 1.- Que no haya en el C8digo Procesal, -
.norma alguna que sea aplicable en el caso concreto; 2.~ Que_
el caso no previ5£6 en la ley procesal sea anfilogo el previse
to irregulado en la ley civil; 3.~ Que entre el sistema se-=
guido por la ley civil y el adoptado por la procesal en la ma
teria de que se trate, no hay incompatibilidad, porque de ha--
berla serfa ilSgico mezclar dos leyes gue responden a crite--

rios diversos.

f} Algunos autores sostienen que hay inexistencias pro
cesales de igual manera que las hay civiles, pero en la ley_
Mexicana no se encuentra disposicifn en que apoyar &sta doc-
trina. Adem8s, en el mismo derecho Civil es muy discutible_
la conveniencia de distinguir el acto inexistente del nulo -

de plenc de derecho.

g) La casi totalidad de los actos procesales nulos, lo
son con nulidad relativa porque se revalidan en virtud del -
principio de preclusibn, cuando el interesado no impugna la -
nulidad en tiempo hédbil, y también por los efectos de la co-

sa juzgada.

h) Dado el cardcter del proceso que es de tracto sucesi
vo, los actos procesales pueden ser nulos, no s3lc porque - -
ellos mismos tengan algfin vicio legal, sino también porque al
guno de los anteriores que sean presupuestos del acto, esten_
afectados de nulidad, por ejemplo: La nulidad del emplazamien

to trae consigno la nulidad de la instancia.
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i} Los actos procesales estin regidos por el princi--
pio de especifidad formulada por Couture, segln el cual, para
que un acto sea nulo es necesario que la ley lo declare expre
sa o implicitamente. La dificultad del problema de las nuli-
dades, consiste en averiguar en gue casos la nulidad procede_
de una declaracidn implicita porgue cuando se trata de las ex

plicitas no hay dificultad.

i) La nulidad de los actos procesales esta relacionada_
con el llamade sistema formalista que pueden expresarse asi;-
los Actos procesales, para ser vdlidos, necesitan cumplir con
las formalidades previstas de antemano por el legislador. ==
Este principio estd atemperado por las siguientes normas: --
1.~ Las formas no valen por si mismag; no deben sor conside-
radas como un fin en si sino comu un medio para que el scto -
realice su funcifn procesal; 2.- Las nulidades de forma son -
siempre odiosas; 3.~ Cuando a pesar de faltar al acto determi
nada forma, realiza dicha funcién o lo que es igual cumple --

el fin para el gue fue establecido, el acto ser§ vdlido,

k) Las formalidades son necesarias por varias razones:
1.- Porque facilitan el desenvolvimiento normal del proceso;-
2.- Porque constituyen una t&cnica que facilitan tanto al ~ -
juez como a los litigantes la tarea de cobtener que los actos_
procesales llenen los requisitos de ley; y 3.- Porque forman

parte de la garantfa de previa audiencia.

1} Hay que distingulr la nuiidad del acto procesal mis-
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mo de la nulidad de la ircstancia y de las sentencias. EstSn

regidas por principios diversos.

m} La nulidad de los actos procesales pueden hacerse -
valer por medio del incidente de nulidad, la apelacidn extra-
ordinaria, (no contemplada en nuestro C&digo Procesal) y el -~
amparo. Tambi&n cabe pedir la reparacifn comstitucional de -

conformidad con la ley de amparo.

n) Predominan ahora en la doctrina de las nulidades dos
principios, a saber: l.- Sino obstante ser el acto nulo a rea
lizado eficazmente la funcién que debib realizar en el proce-
so deberd considerarse como vilido; 2.- La parte que haya si-
de causa de la nulidad no puede hacerla valer porque a nadie_

aprovecha a su propio dolo.

fi) El C6digo Procesal Civil del Distrito Federal ha sub
ordinado a la nulidad dos condiciones; que falte a las actua-
ciones un requisito esencial, y que esa falta produzca la --
indefencifén de las partes. 5ino se reunen &stas dos circuns-

tancias la actuacién no es nula.

©) TratZndose de notificaciones ha seguido un sistema -
diferente, ha saber, la notificacién es nula cuando no se ha_

hechc con los requisitos de la ley.

p) Ni qué decir de los actos procesales tambi&n son nu-
los no sbfb porque les falten las formalidades de la ley, si-

no también por defectos internos, tales como la incapacidad -
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de las'paztes, incompetencia del juez, violencia, fraude, --

etc...

q) Las actuaciones judiciales nulas se revalidan cuando
no se haga valer la nulidad en la actuaci8n subsecuente, ex--
cepto si se trata de la nulidad de emplazamiento y de la nulji

dad de las actuaciones de un juez declarado incompetente.

r} Una notificacién nula queda revalidada cuando la par
te a quien fue hecha, se hace sabedora de la resolucién res--

pectiva, y desde entonces surtird sus efectos.

s} La nulidad de la sentencia y de la instancia, es--

t&n requeridas por principics especiales“.(e)

B) ACTIVIDAD DEL ORGANO JUDICIAL.

Asi pues comprendidos los hechos y los actos procesales,
vamos a encaminar y a referirnos especialmente a los actos ==
procesales, éste en el Campo del Derecho Procesal es realiza-
do a tavés de la actividad efectuada en el proceso por las --
partes {por ejemplo: Plantear la demanda), es también realiza
da por el Organo Judicial (por ejemplo: Admitir la demanda, -

ordenar el emplazamiento, el embargo, etc...).

Asi pues la actividad procesal que emana de la necesi--

(%} PALLARES EDUARDO. Op. Cit. P&gs. 195, 198, 199, 200, 201,
202, 203,
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dad del dinamismo del propio proceso nos lleva a concluir ~ -
las posturas que dentro del campo de los actos procesales rea
lizan los que en ella intervienen y as!l encontramos que debe~
mos remitirnos que el Organo Judicial realiza actos a través_

de:

a) .~ Actuaciones Judiciales

b) .= Determinaciones Judiciales.

También las partes en el proceso realizan actuaciones -
procesales, esto es, actuan dentro del proceso impuls&ndolo -
como en el caso dado anteriormente a travEs de una demanda, -
a través de un acuse de rebeldfa, a través de un ofrecimiento

de pruebas, etc...

Tambi&n los terceros en el proceso realizan actuaciones
judiciales, como por ejemplo: Los testigos, al rendir sus de-

claraciones, los peritos realizando sus dict&menes, etc..

Tratindose asi las actuaciones judiciales y como se ha_
dicho el Organo Judicial a través de las dos formas sefaladas,
realizando actuaciones judiciales y dictando determinaciones,
realiza éstos en el proceso. Es conveniente para ellos refe-
rirnos que la actividad del Orgamo Judicial se refleja a tra-
vés de los actos procesales donde encontramos las actuaciones
judiciales a efecto y de acuerdo con los principios que rigen
el proceso encontramos entre otros de &stos el principio de -

impugnaci6n, el principio de firmeza etc...
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Es pues conveniente referirnos a que la actividad del -
Organo Judicial realizada en las formas indicadas, actuacio--
nes y determinaciocnes judiciales, ambas llevan implfcitos di=-
versos pasos a sequir; por ejemplo una actuacidn judicial (no
tificaciones, citaciones, emplazamientos), se debe seguir al_
efecto formalidades legales regitladas en las disposiciones --
procesales de cada C8digo Procesal indica, surge de ello la -
necesidad por parte del titular del Organo Judicial de revi--
sar dichas actuaciones, &sta facultad obviamente de acuerdo -
con el principio que rige al proceso en el tiempo le da la --
posibilidad al juzgador de revisar la actuacién y encontr&ndo
la ajustada a derecho la legalice o la deje sin efecto. Pero
claramente entendemos que para ello el juez tiene un momento_
procesal determinade, de no seguirse en estricto derwcho la -
temporalidad por parte del Titular del Srganc de realizar la_
calificacidén de legalidad o ilegalidad de la actuacidn proce-
sal esto harfa que el proceso fuera inseguro, por ello el --
tiempo para la calificacibn sefialada sea finico y momentaneo -~
porque una vez calificado de legal la actuacidn del organc =--
adquiere efectos de validez plenc que solamente podrd ser anu
ladas o modificadas a trav&s del derecho de impugnacién que -

éste solo dable a las partes en el proceso.

He ahf pues realizada la actuacifn judicial en la acti
vidad procesal surgid la facultad del juzgador de calificar--
la dindole validez o restindnle validez pero ello siempre den

tro de los plazos y términos legales para que exista el res-
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peto al principio de firmeza de las actuaciones judiciales.

La otra forma de la actividad judicial en los actos --
procesales, hemos sostenido que se realizan a través de las -
determinaciones judiciales (que serfn estudiadas en el segun~
do capitulo) y que &stas son conceptuadas procesalmente a tra

vés de:

a) Decretos.
b} Autos.
c) Sentencias (estas divididas en de instancia o inter

locutorias).

Siguiendo la mec&nica de la forma de _efectuar por el =~
organo judicial las determinaciones judiciales encontramos --
que Estas son en respuesta al impulso procesal de las partes
en el proceso, que dichas determinaciones tiene su momentoc -

para decretarse siguiendo dos mecanismos gque son:

a) Elaboracifn de las mismas.

b) Aprobacién con su legalizacisn respectiva.

Cumplidos los pasos anteriores el Organo Judicial aten-
diendo al principio de gue no puede el propio Srgano judicial
variar o modificar sus determinaciones, no le es dable en con
secuencia su modificacibn sino mediante en todo caso la acti-
vidad de las partes combatiendo las determinacicones judicia--

les a través de los medios de impugnacibn que entendemos E&s--
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tos en un g&nero a los propios medios de impugnacifn y & una_
especie a través de los recursos. (Esto serf plenamente estu

diado en un tercer capftulo).
C) INTERVENCION DR LAS PARTES EN KL PROCESO.

Las partes intervienen en el proceso, provocando al &r~
gano judicial para que 8ste estimulado conforme la accibn ac-

tue o determine,

Dicha provocacifn ser& a través del Derecho de Peticibn
que estd consagrado en nuestro artfculo Bo, Constitucional ==

que nos dice:

"Articulo Bo.- Los funcionarios y empleados pGblicos -
respetarén el ejercicio del derecho de peticién, siempre que_
ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa;
pero en materia polfitica sdlo podrin hacer uso de ese derecho

los ciudadanos de la RepGblica.

A toda peticifn deberd recaer un acuerdo escrito de la_
autoridad a quien se haya dirigido la cual tiene obligacién -

de hacerlo conocer en breve término al peticionarie®.

El Derecho de peticién consiste en la facultad que tie-
ne el gobernadc para poder dirigirse a la autoridad solicitan
do algo, y el deber correlativo impuesto a quienes ejercen el

poder piblico de contestar por escrito los pedimentos.
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Lo anterior no signhifica que los peticlionarios tengan derecho
a que se les acuerde favorablemente lo solicitado, sino 88lo_
a que se d& contestacidn a sus escritos. Asi lo ha precisado
la Suprema Corte al decir: "Las garantias del articulo 8o. -~
Constitucional tienden a asequrar un proveido sobre lo que se
pide ¥ no & que se resuelvan las peticiones en determinado --

sentido®,

La Peticidn como Instancia. BRISERQ SIERRA citado por_
CIPRIANO GOMEZ LARA, nos dice: "La peticifn es la forma de -
instar, o instancia, mis simple y extendida y consiste en -
una actitud por la cual el ciudadano o gobernado seolicita al-
go del gobernante. El derecho de peticién estd genéricamente_
consagrado por nuestro texto constituciconal al establecer la
garantia de la respuesta a la peticidn formulada por escrito,
de manera pacifica y respetuosa, limitando tal derecho en ma-
teria politica solo a los ciudadanos de la Repliblica., Por -~-
ello si una autoridad no responde al gobernado estara violan-

do el derecho de peticidn.

Las peticiones podemos dividirlas en dos grandes grupos:
Las peticiones regladas y las peticiones no regladas. Las ~
primeras son aquellas que est3in enmarcadas dentro de un cua--
dro instituciona) preestablecido; las segundas, son aquellas_
en que el Grganc de autoridad no estd limitade por ninguna -~
disposicidn y, tienen un ambito de discrecionalidad para con-
testarle al particular. En cuantec a las peticiones regladas,

una vez que el gobernado ha cumplido los requisitos fijados -
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por las mismas leyes, estS facultado para exigir de la auto--
ridad la resolucifn en el sentido de su petici®n, ya que ha -
cumplido, en el supuesto que exponemos, todos los requisitos_
legales. Sino obstante eso, el Srgano de autoridad se niega__
a contestar, se puede obligar a dicha autoridad para que, res
petando al derecho de peticifn, 4d& debida respuesta al gober-

nado que pide o que insta o solicita."(7’

Se traduce que este derecho de peticidn es por medio =
de la accifn y por accifn entendemos que es la potestad, fa--
cultad o actividad, mediante la cual un sujeto de derecho pro

vaoca la funcién Jurisdiceional,

Y aceptado eso, es conveniente dejar asentada la idea -
de que la accidn en sentido procesal se puede hablar, cuando_
menos, en tres acepciones distintas, y el autor GOMEZ LARA --

nos sefiala:
"a) Como sinbnimo de derecho,

Es el sentido que tiene el vocablo cuando se dice "el -~
actor carece de accifn®. Es decir ge identifica a la accifn_
con el derecho de fondo o sustantivo o, en todo caso, se le =~
considera como una prolongacidn del derecho de fondo, al ejer

citarse ante los tribunales.

{7) GOMEZ LARA CIPRIANO" TEORIA GENERAL DEL PROCESO" Edito~ -~
rial Nacional Autnnéma de M&xico, 6a. Edicibn, MExico, --
D.F. 1983, P&ys. 137, 138,
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b} Como sinbnimo de pretencifn y de demanda.

La accién en este sentido es la pretencidn de que se -
tiene un derecho valido y en nombre del cual se promueve la -
demanda respectiva. Asf, se habla de demanda fundada e infun

dada.

c) Como sindnimo de facultad de provocar la actividad -

de la jurisdiccién.

Se habla entonces, de un poder juridico que tiene todo_
individuo como tal, y el nombre del cual le es posible acudir
ante los j  ‘ces en demanda de amparo a su pretensién. El he-
cho de que ésta pretensibn sea fundada e infundada no afecta_
la naturaleza del poder jurfdico de accionar; pueden promover
sus acciornes en justicia aun aquellos que errSneamente se --

consideran asistidos de razén.“‘a)

LA ACCION COMO IRSTARCIA PROYECTIVA Y LAS DEMAS FORMAS
DE INSTAR.

pPara el estudio de la accin como instancia proyectiva-
me voy a basar en el estudio realizado por el maestro Gémez -

Lara, quien sigue el criterio de Brisefio Sierra.

"Entendemos por instancia una conducta del particular o

sujetc de derecho, frente al estado, frente a los Srganos de_

{8) GOMEZ LARA CIPRIANO. Op. Cit. Pigs. 109 y 110,
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autoridad, por el cuil el particular o sujeto de derecho in--
forma, pide, solicita, o en cualquier forma excita o activa -
las funciones de los Srganos de autoridad. “El acto Jurfdico
denominado instancia tiene forzosamente como presupuesto el -
procedimiento, .. tener derecho de instar es... pretender algo

de alguien en un procedimiento.”

Siguiendo el criterio de Brisefio Sierra, sefialamos las_

sigquientes ingtancias:

a) .- La peticién.

b) .- La denuncia,

c),- La querella.

d) .~ La queja.

e) .- El reacertamiento ¢ recurso administrativo.

f}.- La acclién.

a) La peticibn. La peticifn es la forma de instar, o =~
instancia mas simple y extendida y consiste en una actitud --
por la cual el ciudadano o gobernado solicita algo del gober-
nante., El derecho Qe peticifn estd genéricamente consagrado_
por nuestro texto comnstitucional al establecer la garantia de
la respuesta a la peticidn formulada por escrito, de manera -
pacifica y respetuosa, limitando tal derecho en materia poli-
tica solo a los ciudadanos de la Repfiblica. Por ello si uha_
autoridad no responde al gobernado estard violando el derecho

dn peticidn.
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Las peticiones podemos dividirlas en dos grandes grupos:

Las peticiones regladas y las peticiones no regladas. -
Las primeras, son aquellag que estan enmarcadas dentro de un_
cuadro institucional preestablecido; la segunda, son aquellas
en que el Srgano de autoridad no estd limitado por ninguna --
disposicifn y, tiene un &mbito de discrecionalidad para con--
testarle al particular. Bn cuanto a las peticiones regladas,
una vez que el gobernado ha cumplido los requisitos fijados ;
por las mismas leyes, est& facultado para exigir de la autori
dad la resolucién en el sentido de su peticibn, ya que ha cum
plideo, en el supuesto que exponemos, todos los requisitos fi-
jades por las mismas leyes, estd facultado para exigir de la_
autoridad la resolucién en el sentido de su peticidn, ya que_
ha cumplido, en el supuesto gue exponemos, todos los requisi-
tos legales. Sino obstante eso, el Hrgano de autoridad se ==
niega a contestar, se puede obligar a dicha autoridad para ~--
que, respetando el derecho de peticidn, de debida respuesta -~

al gobernado que pide o que insta o solicita.

b) La denuncia. La denuncia puede ser considerada como
una participacién de conocimiento que da el particular a los_
Srganos estatales. Quedan comprendidas en esta figura las --
informaciones que los gobernados proporcionen de hechos que -
pueden ser importantes para algunos aspectos de la administra
cién pGblica. Hay campos en los que la denuncia tiene una --

importancia relevante y &stos son bisicamente los del derecho
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penal y los del derecho fiscal, La denuncia puede ser escri-
ta o verbal, y, en algunos casos, puede ser una denuncia inte
resada, en cuyo caso puede aparejarse con una peticién. Es--
tas denuncias interesadas se dan frecuentemente en derecho -~
fiscal, porque al denunciante le pueden tocar algunas venta--
jas econbmicas por los resultados de la denuncia. En materia
penal, en todos los delitos que se persiguen de oficio, la --
denuncia juega un papel de suma importaneia, porque al parti-
ciparse los hechos delictivos al ministerio pGblico, &ste - -
hecha a andar la maquinaria de averiguacifn penal, para poste-

riormente, si procede, ejercitar la accifn penal.

c) La querella, La querella es una forma de instar =~
similar a la denuncia y consiste también en una participacién
de conocimiento a la autoridad; es decir, es una participa- =~
cibn cualificada de conocimiento y el caricter cualificado ra
dica en que la querella sflo puede ser hecha por ia parte di-
rectamente afectada o interesada por los actos o hechos que -
van a ser materia de la participacifn al organo estatatal, --
En materia penal tiene una muy especial importancia la quere-
lla porque existe un gran nfimero de delifos que se persiguen-
precisamente, a querella de parte, como por ejemplo: el estu
pro, el abusc de confianza, el adulterio, etc. La querella se
presenta ante el ministerio plblico, y s6lo estd legitimada -
la parte interesada para presentarla; por el contrario, en el

caso de la denuncia, no es necesaria esta circunstancia, sino
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que puede denunciar cualquier persona aunque no este directa-
mente interesada ni se vea afectada por los hechos o actos --
materia de la participacisn del conocimiento. AdemSs, en el_
caso de la denuncia, una vez hecha, se comienza a mover la ma
quinaria estatal, sin que el denunciante pueda hacer nada ya_
por detenerla. Por el contrario, en la querella, una vez ==
presentada por el gobernado, &ste sf esti legitimado para --
presentarse nucvamente ante el &rgano de autoridad y desistirx
se de la querella, haciendo imposible el ulterior desenvolvi-
miento de la funcién o de la actividad estatal que habfa de--

sencadenado o iniciado o provocado, la mencionada querella.

d) La queja. Nos dice el mismo autor consultado que:--
*... la queja tiene con la querella la similitud de la preten
cibén sancionadora. Pero.., en la queja se encuentra una dis-
paridad (el sujeto pasivo es siempre)... una autoridad o per-

sona gue actua en una funcidn pblica®.

Para nosotros el campo de la llamada queja, es idéntico
en su naturaleza, al del reacertamiento o recurso administra-

tivo que veremos m&s adelante.

En rigor la queja se puede concebir como una instancia_
hecha generalmente al superior jeri3rquico para que imponga -~
una sancidn a un funcionario inferior por algén incumplimien-
to o falta, No podemos estar de acuerdo con Brisefio en la -2

opinién de que la queja esté reglamentada en los artfculos -
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103 y 107 de la Constitucifn General recibiendo el nombre de
amparo. FEl juicio de amparo, para nosotros, es mucho mis que
una simple queja, y tiene la naturaleza de un genuino y verda
dero proceso y, por lo tanto, en &ste sentido también podrd -
hablarse de la acciSn de amparo, porque, de otra suerte, la -~
instancia en el juicio de amparo no serfa accién, ni tendrfa_
proyectividad, lo que es contradictorio con las mismas posi--
ciones que el autor sefiala en otras partes de su obra. Limi-
tamos pues la queja a una instancia ante el superior jerirqui
co de algin titular de Srgano de autoridad, para que ese supe

rior sancione la falta o incumplimiento del inferior.

e} El reacertamiento o recurso administrativo. El pro-
pio Brisefic Sierra expone que la pretencién envuelta en el --
reacertamiento, persigue la revocacién de un acto ée autori--
dad y que, lo fundamental, es la conducta de reacertamiento -
entendida como examen ulterior de un acercamiento, el que ha_
de entenderse como la operacidén de la autoridad que determina
los hechos tipificados por una norma. El particular, al in~-
terponer &ste reacertamiento, sostiene una.inadecuacifn entre
el acto y la norma, el cual amerita precisamente esc reacerta
miento, o segundo acertamiento para, en caso de haber error,-
corregirlo. Nos advierte gque se conoce el reacertamiento con
laz denominacifn de recurso administrativo, 1o que sin embargo
no debe llevarnos a la equivocaciédn de pensar que dicha figu-
ra solo se ve en el campo del derecho Administrativo, pues se

gGn &1 lo considera se puede encontrar tamhién en el campo -
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procesal "... ah{ donde no hay necesidad o posibilidad de ing
tar bilateral como sucede cuando la demanda es desechada o ==
bien en los llamados procedimientos de jurisdiccisn volunta--
ria®. Egtamos de acuerdo en que existen ingtancias, como el_
caso del reacertamiento, que pueden darse en las tramitacio--
nes judiciales, cuando &stas no extrafan la existencia, de un
genuino y verdadero proceso que, como ya se ha sostenido pre-

viamente, debe tener como contendio un litigio.

f) La Accibn. La accibén, al igual que la pretencibn, -
la denuncia, la querella, la queja y el reacertamiento, es ~=
una instancia. Solo que la accifn tiene una nota distintiva_
de las demds instancias, Yy esa nota de distincibn es que es -
una instancia proyectiva. "La concepcién dinSmica del dere--
cho, se basa en el establecimiento de una secuencia entre va-
rias relaciones jurfdicas eslavonadas en un orden 1l8gico y --
cronclfgico... este sentido jurfdico de la accifn permite ha-
blar de una proyectividad, pues la direccifn del acto provoca
torio lleva hasta un tercer sujeto, de manera que resultan =~
finalmente vinculados tres.. accionante, juez y reaccionante.
e+ la accifn no estd al principio sino en toda la extensiSn_
del procesa .. acciona el actor cuando demanda, cuando prueba_
y alega, comoc acciona el demandado cuando prueba, cuando recu
rre, cuando contrademanda y alega de su reconvensién... ningu
na aceidn va final y definitivamente al juez, el proveimiento

de &ste es una mediacidn, perc la accidén se dirige, va direc-
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tamente a la contraria... el proyectarse de la accifn es pro=-
pio de la hipStesis normativa gue regula el proceso, porque -
el autor de la norma ha querido que tres sujetos colaboren en
la graduacisn de una serie dindmica que progresa gradualmente

desde la demanda hasta el auto que cita para ofr sentencilﬂ(9)

D) PACULTAD IMPUGNATIVA.

Por lo que respecta al tema de los medios de impugna- -
cibn solo hare mehci8n de cuales son ya que &ste tema ser§ --

analizado posteriormente.

Y tenemos que la facultad impugnativa, es el medio por_
el cual las partes combaten las resoluciones de los Tribuna--
les cuando &stas sean incorrectas, ilegales, equivocadas o ==

irregulares, o no apegadas a derecho.

Bsta facultad seri a través de los medios de impugna- -

cifn los cuales est&n divididos en dos grupos o tipos.

a) Los ordinarios que son los que est&n regulados por -

.
el propio sistema en una forma ordinaria como son:

1).~ La Apelacién.
2).- La revocacibn.

3}.~ La queja.

(9) GOMEZ LARA CIPRIANO. 0p. Cit. P&gs. 137, 138, 139, 140.
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b) Los extraordinarios: que son los que se hacep valer_

contra Sentencias ejecutoriadas, como es.

1) .- El1 amparo.

EB) PACULTAD REVISORA.

Es la facultad que tiene el Juzgador para revisar que -

las actuaciones hayan sido realizadas conforme a derecho,

El Organo Jurisdiccional tiene gue revisar que se ajus-
ten a lo previsto por los artfculos 29 y 125 del C6digo de ==
Procedimientos Civiles vigente para el Estado de México y que

a la letra dicen:

Articulo 29.- "La cumplimentacifén de que trata el artf-
cule anterior, serd revisada de oficio por el Juez. Tal revi
8i6n tendrd por objeto ordenar que se subsanen los errores --
cometidos en la cumplimentacidn, declarando, en su caso, in--
subsistente la diligencia si se hubiere practicado con noto--
ria violacién de la ley o contra los preceptos expresos de --

ella”,

Artfculo 125.- "lLas actuaciones judiciales y promocio--
nes pueden efectuarse en una forma cualquiera, siempre que la

ley no haya previsto una especial®.

Con lo anterior es de verse como se realizan las actua-

ciones judiciales.
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CAPITULO II.

DETERMINACIONES JUDICIALES. (DEFINICION, COMCEPTO,
FIRMEIA DE LAS NISNAS).

A) DECRETOS. B) AUTOS.

C)} SENTEMCIAS C)} PIRMEIA DE LA .DETERNMINACION
JUDICIAL, COSA JUSGADA ¥ -
PRECLUSION.

Para el estudio de &ste Capitulo, vamos a ver que se en

tiende por Resoluciones Judiciales.

Las Resoluciones Judiciales son pronunciamientos de los
Jueces y Tribunales a través de los cuales acuerdan determina
ciones de trimite o deciden cuestiones planteadas por las par

tes, incluyendo las resoluciones del fondo del conflicto.

No existe un criterio claramente cstablecido para deli-
mitar las diversas resoluciones que pueden dictarse en el cur
so de un procedimiento judicial y &sta situacibn la adverti--
mos claramente en los ordenamientos procesales mexicanos en -
los cudles se encuentran diversos enfoques para clasgificar --

dichas resoluciones.

Nuestro C8digo Procesal nos dice en su articulo 203 que

las Rescluciones Judiciales son:

I.- Simples determinaciones de tridmite, y entonces se -

llaman decretos,
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I1.- Decisiones que no sean de puro trimite, y entonces
se llamar&n autos, debiendo contener los fundamentos legales_

en que se apoyan,
III.- Sentencias Definitivas e Interlocutorias.

Por lo que una vez que ya tenemos definidos gue son las
resoluciones Judiciales, vamos a estudiar que son los Decretos,

Autos y Sentencias.

A) DECRETOS.

Decreto proviene del verbo latino decrenece, decrevi, -

deirtetum, que significa acuerdo o resolucibn.

Segiin el Diccionario de la Real Academia Espafola. ®Es
una resolucidn, decisibn, o determinacién del Jefe del Estado
de su gobierno o de un tribunal o Juez sobre cualquier Mate--

ria o negocio.

Es toda resolucibn o disposicidn de un Srgano del Esta-
do, sobre un asunto o negocio de su competencia gque crea gi--
tuaciones Juridicas concretas que se refieren a un caso parti
cular relativo a determinado tiempo, lugar, instituciones o =~
individuos y que requiere de cierta formalidad (Publicidad),-
a efecto de gue sea conocida por las personas a las que va --

dirigida.

Decreto Judicial. Son simples determinaciones de puro_
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trimite que se dictan en el proceso.

Valentin Medina Ochoa nos d8 la siguiente definicién de
decreto "Que son simples determinaciones de mero trimite. No
resuelve en ellos el juez ninguna incertidumbre, ni controver

sia en las partes'(lo'

Eduardo Pallares nos define a los decretos "Es la reso-
lucidn del Juez de mero tr&mtie. También se usa en un senti=-
do m&s amplio como cualguier resolucifn que pronuncian los =--

jueces y magistzados".‘ll)

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles vigente del ==
Estado de MExico en su articulo 203 fraccifén I, nos dice que_

los Decretos son simples determinaciones de tramite.

B} AuUTOS.

Definicién.- Es una resolucifén Judicial que no es de -
mero trimite y que tiene influencia en la prosecucifn del jui
cio y en los derechos procezales de las partes., Mediante 81,

el Juez ordena el proceso.

MEDINA OCHOA nos define a los autos ®"Son decisiones gue
no son de merc tri&mite, que deben tener los fundamentos lega-

les en que se apayan, que obedecen a la fuerza de direccién -~

(10) MEDINA OCHOA VALENTIN. "NUESTRO ENJUICIAMIENTO CIVIL" --
Editorial PorrGa, la. Edicibn, M&xico 1974, P&g. 135

(11) PALLARES EDUARDO. Up. Cit. P8g, 222,
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en el proceso gue corresponde al Juez'.(lz'

EDUARDO PALLARES nosg dice que los autos se¢ Clasifican =~

en tres Grupos:

a) .- Determinaciones que se ejecutan provisionalmente y me
llaman autos provisionales, por ejemplo: El auto que se dic-
ta para un embargo, el auto que admite una providencia precau

toria, el auto que le da entrada a una demanda de lanzamiento.

b) .- Definiciones que tienen fuerza de definitivos y --
que impiden o paralizan definitivamente la przsecucién del -=-
jucio y se llaman autos definitivos tales como el que desecha
una demanda, o el que manda levantar un embargo en un juicio_
Ejecutivo, el que sobresale en un juicio de lanzamiento cuan-

do el demandado paga las Rentas.

c¢) .- Resoluciones que preparan el conocimiento y deci-~
si&n del negocio, ordenando, admitiendo o desechando pruebas,

¥y se llaman autos preparatorios., Ejemplo: El auto de embargo.
El mismo autor nosdefine los siguientes autos.

AUTO DE ESTAR A DERECHO. ESCRICHE quien lo cita dicho =-
autor nos lo define como "El decreto en que ordena el Juez al
demandado que est& y pase por lo que se determine en la causa

o nedgocio pendiente, y gue comparezca siempre que Se le mande

(12) MEDINA OCHOA. Op. Cit. P&g. 115.
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ante el Tribunal o Juzgado por si o por procurador, para pa-=

gar o cumplir aquellos a que fuere condenado en la sentencia.

Auto Definitivo. En el derecho colonial se entendfa ~-
por tal a la resolucifn judicial que tenfa fuerza de senten--

cia definitiva y resolvia el juicie.

Auto de Oficio. El que pronuncia el juez de mutuo pro-

pio, sin peticibén de parte.

Auto de Providencia, El auto intermedio que d§ el Juez,
mandando lo que debe cjccutarse en algfin caso, sin perjuicio_
del derecho de las partes; cuya disposicifn solo dura hasta -

la sentencia definitiva.

Auto para mejor proveer. El auto que pronuncia el Juez
para que se practiquen determinadas pruebas o que se conclu--
yan las que estén pendientes, y tienen por objeto aclarar un_

punto dudoso o juicio del Juez~, {13

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de -
México en su artfculo 203 fraccibn IX nos define a los autos_
"Decisiones que no sean de purc trédmite, y entonces se llama~
rin autos, debiendo tener los fundamentos legales en que se -

apoyan”.

Como ge puede ver, quedan fuera de &sta clasificacién -

(13) PALLARES EDUARDO. Op. Cit. Pig. 109.
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los autos que admiten una demanda, o la tienen por contestada,
por acusada una rebeldia, que fijan el monto de una fianza pa
ra ejecutar upna sentencia, y otras mis. Porque se dice que =~

en este caso el auto tiene fuerza de definitivo.

C) SENTENCIAS.

Definicidn.- Sentencia del latfn sententia: M&xima, pen

samiento corto, decisi&n.

Es la resolucidn que pronuncia el Juez o tribunal para_
resolver el fondo del litigio, conflictoc o controversia, lo -

que significa la terminacibn normal del proceso.

EDUARDO PALLARES. formula la siguiente definicifn de --
Sentencia "Es el auto jurisdiccional por medio del cual el --
Juez resuelve las cuestiones principales materia del juicio =

o las incidentales gue haya surgido durante el proceso'.(IA)

ESCRICHE citado por PALLARES en su Diccionario de Dere-
cho Procesal Civil dice "Que la palabra sentencia proviene --
del vocablo latin sentido, va que el juez declara lo que sien

te, seqfin lo que resulta del proceso".(ls)

CIPRIANO GOMEZ LARA Nos define a la Sentencia como "El_

acto final de un proceso normal gue se desarrolla en todos ~--

(14) BALLARES EDUARDO. Op. Cit. Pdg. 720
(15) PALLARES EDUARDO. Op. Cit. P&g. 720
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Sus pasos; acto aplicador de la ley sustantiva a un caso con=-
creto, controvertido para dirimirlo o solucionarlo®. {16

Naturaleza Juridica de la Sentencia.

COUTURE citado por Eduardo Pallares contempla a la sen-

tencia desde tres puntos de vista:

"a} .- Como hecho Jurfdico b).- Como acto Juridico

c) .- Como documento.

a}.~ Describe que al analizar como hecho Jurfdico, las_
diversas actividades materiales e intelectuales del Juez cul=-

mina en el pronunciamiento de la sentencia.

b).~ El acto es al mismo tiempo hecho juridico, =n for=-

ma tal que no es posikle dividirle sin desnaturalizarlo.

c) .~ La sentencia por naturaleza es documental'.(17’

REQUISITOS FORMALES Y MATERIALES DE LA SENTENCIA.

Lo que respecta a los requisitos formales, puede hablar
se de la estructura de la sentencia, en cuanto a la forma de_
redaceidn, y los elementos que &sta deba contener, por ejem--

plo; estar redactada en espanol;la indicacifn del lugar, fe--

(16) GOMEZ LARA CIPRIANO. "DERECHO PROCESAL CIVIL" Editorial
Trillas, la. Edicién, M&x. 1984, Pig. 127

{17) PALLAFES EDUARDO. Op. ¢it. p&g. 721.
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cha y juez o tribunal que lo didte; los nombres de las partes
contendientes y el caricter con que litigan y el éhjeto del ~
pleito llevar las fechas en cantidades escritas con letras; -
no contener ni raspaduras ni enmiendas, poniéndose socbre las_
frases o palabras escritas equivocadas una linea delgada que_
permita su lectura y salvdndose el error al final con toda ==
precisidn; estar autorizada con la firma entera del juez o los

magistrades que dictaron la sentencia.
La Sentencia en su estructura presenta cuatro secciones:

a) El predmbulo.- Debe c.atener el seifialamiento del --
lugar y la fecha, del tribunal que emana la resolucidn, los_
nombres de las partes y la identificacisn del tipo de proceso

en que se esti dando la scntencia.

b) Los Resultados.~ Son consideraciones de tipo hist&ri
¢o descriptivo y en ellos se relatan los antecedentes de todo
el asunto, con referencia a la posicién de cada una de las --
partes, sus afirmaciones, los argumentos que se han esgrimido,
asf como la serie de pruebas que las partes han ofrecido y su
mecinica: Desahogo, sin que en esta parte el Tribunal pueda -
realizar ninguna consideracifn de tipo estimativo o valorato-

rio.

c) .- Los considerandos. Son la parte medular de la sen-
tencié. Aquf después de haberse en las partes de resultados_

toda la historia y los antecedentes del asunto, se llega a --
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las conclusiones y a las opiniones del tribunal, como resulta
do de la confrontacifn entre las pretenciones y la resisten--
cia y tambi&n por medio de la luz que las pruebas hayan arro-

jado sobre la materia de la controversia.

d).~- Los puntos resolutives. Son la parte final de la_
sentencia en donde se precisa en forma muy concreta si el sen
tido de la rg§oluc16n es favorable el actor o el reo; si -~ -
existe condena y a culnto monto est&; adem&s se precisa los -

plazos para que se cumpla la propia sentencia.
Los requisitos sustanciales de la sentencia son.

a).- La Congruencia. C(onsiste en una correspondencia o
relacitén 18gica entre lo alucido por las partes y lo conside-

rado y resuelto por el tribunal.

b} .- La Motivacifn. Consiste en la obligacién del tribu
nal de expresar los motivoes, razones y fundamento de su resc-

lucidn.

c).~ La Exhaustividad. E1 Tribunal en la sentencia debe

agotar todos los puntos aducidos por las partes y referirse -

a todas y cada una de las pruebas rendidas.

En el C6digo de Procedimientos Civiles vigente en el Es
tado de MBzico, existen disposiciones que se refieren a las -
formalidades internas y externas que debe llenar la sentencia.

Pespecto de ella establece los siguientes requisitos.
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a).- Las sentencias deben ser claras, precisas y con- -
gruentes con las demandas y las contestaciones y con las de--
mds pretenciones deducidas oportunamente en el pleito, conde-
nando o absolviendo al demandado, y decidiendo todos los pun-
tos litigiosos que hayan sido objeto del dgbate. Cuando &s--
tos hubieren sido varios, se hari el pronunciamiento corres--
pondiente a cada uno de ellos. {Artfculc 209 del C.P.C. del -

Edo. de Mé&x.).

b).~ Al pronunciarse la sentencia se estudiar&n previa-
mente las excepciones que no destruyan la accibn, y, si algqu-
na de &stas se declara procedente, se abstendr&n los Tribuna-
les de entrar al fondo del negocic, dejando a salvo los dere-
chos del actor. §i dichas excepciones no se declaran proce--
dentes, se decidiri sobre el fondo del negocio, condenando o
absolviendo, todo o en parte, segfin el resultado de la valua
cién de las pruebas que hagq el Juez. (Articulo 210 del -~
C.P.C. del Edo. de Méx.).

¢).- La sentencia se ocupari exclusivamente de las per-
sonas, cosas, acciones y excepciones que hayan sido materia -~

del juicio. (Articule 211 del C.P.C. del Edo. de Mé&x,)

d) .~ Cuando el actor no pruebe su accidn ser& absuelto

el demandado. {Articulo 212 del C.P.C. del Edo, de Mé&x.).

e) .- Cuando hubiere condena de frutos, intereses, dafos

o perjuicios se fijard su importe en cantidad liquida, o, por
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lo menos, se establecerdn las bagses con arreglo a las cualeg
deba hacerse la liquidacifn, cuando no sea el objeto princi--

pal del juicio. (Artfculo 213 del C.P.C. del Edo. de Mé&x.).

f} .- Quedan abolidas las antiguas f&rmulas de las sen-=-
tencias y basta con que el Juez apoye sus puntos resolutivos_
en preceptos legales o principios jurfdicos, de acuerdo con -
el articulo 14 Constitucional. {ArtfIculo 214 del C.P.C. del -
Bdo. de Méx.)

Clasificacidn de las Sentencias.

El maestro Pallares nos hace una clasificacién de las =

sentencias de las cuales destacan las siguientes:

Sentencia Definitiva., Pueden ser parciales o totales. -
Son parciales las gque solamente resuelven alguna o algunas de
las cuestiones litigiosas. Y totales las que resuelven todas.
Las sentencias definitivas son las gue resuelven un litigio -

principal en un proceso.

Sentencia Interlocutoria. La palabra interlocutoria pro
viene de la inter y locutio, que significa decisién interna,-
porque se dictan entre el principio y el fin de juicio. En--
tonces la sentencia interlocutoria es la que resuelve una --

cuestidn parcial o incidental, dentro de un proceso.

Los Cl&sicos dicen que existen tres clases de senten~- -

clias Interlccutorias:
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a).- La Pura y la Simple. Es aquella mediante la cual_
se determina el procedimiento y se prepara la resolucién del_

juicio, sin prejuzgar sobre el fondo del negocio.

b).=- La Interlocutoria con gravamen irreparable para la
definitiva. Es la que causa estado y resuelve algo que la de

finitiva no podrd después modificar ni revocar,

¢).- La Interlocutoria con fuerza de Definitiva, Sen =
las que resuelven un artfculo de previc y especial pronuncia-

miento.

Sentencia Declaratjva. Son aquellag cuya decisisn con-=-
siste en una mera declaracifn o acertamiento del derecho o de

determinadas condiciones de hecho.

Sentencia Constitutiva, Es la sentencia que da nacimien
to a una nueva relacién juridica, que sSlo por virtud de la -
sentencia puede nacer o terminar una relacién jurfdica pre- -

existente. Sus caracteristicas son:

Que por virtud de la sentencia, nace un nuevo estado de
derecho o concluya uno preexistente. Y que dichos efectos no
pueden ser engendrados de otra manera porque asf{ lo exige la_

ley o para vencer la resistencia del demandado.

Sentencia de condena. Es la que declara procedente una
accisn de condena. Las sentencias de condena contienen por -

una parte una declaracién respecto del actor y de la obliga-=-
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cibn correlativa del demandado.
Las condiciones de la Sentencia de Condena son:

a) .- La existencia de una norma jurfdica gue imponga al
demandado la obligacidn cuyo cumplimiento exige el actor, o -
faculte al Juez para imponerla en el caso de las sentencias -

dispositivas.

b) .- Que dicha obligacidn sea exigible en el momento en
que se pronuncie el fallo, no siendo necesario que lo haya ai
do cuando se present$ la demanda, seg@n opinién de los juris-
consultos moderncs. Este punto de vista no lo aceptan log ==
tribunales mexicanos. Basta el primer extremo porque asi lo_
exige la economfa del procedimiento. Estr principin tiene --

excepciones importantes en las llamadas condenas do futuro.

c}.~ Que el derecho del actor sea viclado o desconocido
por el demandado, voluntariec o involuntariamente, con mala fé&
o sin ella. En ésta circunstancia radica el inter&s procesal
que debe exigir para que proceda pronunciar una sentencia de_

condena.

d) .~ Que el actor y el demandado estfn legitimados en -
la causa o lo que es igual, que el actor sea el titular del -
derccho declarado en la sentencia y el demandado la persona -

obligada.

BSentencia Firme. Sor a4uellas gue ya no pueden ser im-
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pugnadas por ningfn medio'.‘ls)

Asf tambié&n encontramos entre otras: Las sentencias de
ejecucidn, cautelar, estimatorias, desestimatorias, disposi=-

tiva, jurisdiccional, mixtaresolutivas, etc...

D} PIRMEZA DE LAS ACTUACIONES JUDICIALES Y COSA JUIGADA.

Por lo que respecta a la firmeza de las actuaciones ju-

diciales, nuestro C6digo Procesal en su articulo 227 nos dice:

"Artfculo 227.- Consiste la preclusifén en la pérdida -
del derecho que compete a las partes en juicio para realizar_
determinados actos procesales después de que se han ejecutado
otros actos o ha transcurrido cierto término legal y tiene ==
por objeto dar precisifén y seguridad al procedimiento y atri-
buir firmeza a resoluciones judiciales que, sin producir la -
excepcibn de cosa juzgada, tienen efectos que han de ser res-
petados en el procedimiento mismo en que se dicten, cuando --

dichas resoluciones no ameritan recurso alguno."

Y por lo que respecta a la cosa juzgada tenemos la si--

guiente definicibn.

COSA JUZGADA.- Del Latin res judicata. Se entiende como

tal la inmutabilidad de lo resuelto en las sentencias o reso-

(18) PALLARES EDUARDO. Op. Cit. P&gs. 720, 721, 722, 723, 724,
725, 726, 727,
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luciones firmes, salvo cuando &stas pueden ser modificadas --

por circunstancias supervinientes.

Esta institucifin establecida por razones de sequridad -
jurfdica, es una de las mis diffciles de precisar, ya que go-
bre su naturaleza juridica, limites y efectos se han elabora-
do numercsas doctrinas y se han producide acalorados debates,-
por 1o que para evitar los problemas de una discusifin doctri-
nal, adopto el estudio realizado por el Maestro GOMEZ LARA y_

que nos dice:

"Podenmos definir la cosa juzgada como el atributo, la -
calidad o autoridad de definitivdad que adygueiren las senten-
cias. Con base en &sta caracteristica esencialmente procesal,
se ha llegado a establecer una distincifn de la cosa juzgada,
que nos ha permitido distinguir entre el punto de vista proce

sal y el punto de vista materjal.

Se dice que la cosa jzugada, desée unh punto de vista --
formal o procesal, significa lo que ya hemos expresado; la -~

imposibilidad de impugnacién de una sentencia.

La cosa juzgada desde el punto de vista material o de ~
fondo alude al cardcter irrebatible, indiscutible, inmodifica
ble de la decisidn de la controversia de intereses a Que se -
ha llegado mediante la aplicacién d= una norma sustantiva ge-~

neral al caso conflictivo y la imputacibn de las consecuen- -

cias juridicas concretas que tal aplicacién produce.
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Se ha dicho que la cosa juzgada, en el sentido material,
consiste en la verdad legal. Es una verdad definitiva que ya
no puede ser rebatida desde ningGn punto de vista y en ningu-

na oportunidad.

En relacitn a estos conceptos, Couture expresa que: La_
distincidn entre cosa jzugada formal y sustancial o material,
constituye el paso previo al estudio de los limites de la co-
sa juzgada. E1 denomina cosa juzgada formal a la situacisn -
de que determinadas decisiones judiciales tienen, afin agotada
la via de los recursos, una eficacia meramente transitoria y__
limitada al proceso en que se han juzgado, y anade: existe en
cambio cosa juzgada sutancial, euwando a la condicifn de inim-
pugnable en el mismo procesc, se une la inmutabilidad de la -

sentencia alin en otro juicic posterior.

Debe agregarse, en relacidn con la institucién de la co
sa juzgada, que la finalidad perseguida por el derecho con la
¢reacifn de &sta institucidn es la de dar certeza y definjti-
vidad a las situaciones juridicas sancionadas por la senten--
cia. Si no hubiera cosa juzgada, no habrfa definitividad ni_
certeza en las cosas decididas por los Tribunales. Esa defi-
nitividad y esa certeza son necesarias para mantener la paz -
social y el equilibrio, de otra suerte, los litigios peodria -
volver a replantarse indefinidamente. Esta es la funcifn so-
cial de la cosa juzgada y asi como se hahla de la funcibn so-

cial de la prueba, tambi&n podemos hablar de la funcibn so- -



49

cial de la cosa juzgada., Al fin y al cabo ambas persiguen --
los mismos fines que el derecho: mantener el equilibrio, la -

paz y la armonfa sociales, hasta donde ello sea posible.

Maldonado, citado por el autor, dice, a propfsito de --
estas reflexiones que se hacen en tono de la cosa juzgada, ha
dicho que la finalidad Giltima que persigue el proceso es la -
realizacidn del valor de la seguridad jurfdica, al establecer
la definitividad de las situaciones juridicas que se imponen_
mediante la sentencia, o sea, el objetivo inmediato de la co-
sa juzgada, interpretando las palabras del autor citado, es,-
primero, establecer el carfcter definitive de las situaciones
juridicas que se crean o que se determinan por medio de la -=-
sentancia: y segundo, una vez que hazya definitividad, cs posi
ble aspirar ya a conseguir, a alcanzar, la seguridad jurfdica,

como uno de los valores que persique todo orden juridico,

La definitividad de las situaciones juridicas debe ser_
una aspiracién afin en el cago de que esas situvaciones juridi-
cas sean injustas. Justas o injustas, equivocadas o acerta--
das, legales o ilegales, equitativas o ilnequitativas, las si-
tuaciones juridicas definitivas deben siempre ser la aspira--

cién de todo orden juridico,

El C8digo de Procedimientos Civiles establece que hay -~

cosa juzgada cuando la sentencia causa ejecuteoria.
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Segfin lo establece el C6digo, las sentencias ejecuto- -
rias pueden serlo por ministerio de ley o por declaracisn ju-
dicial. Por ministerio de ley, causan ejecutoria las senten=-
cias a las que se refieren las cinceo fracciones del articulo_
426 (La cual no existe en el C8digo de Procedimientos Civiles
en el Estado de M&xico) y son ejecutorias por declaracifn ju=-
dicitl expresa aquellas a que aluden las tres fracciones éel_

articulo 427 del C&digo Distrital, {(las tres fracciones del -

articulo 226 del C6digo Procesal del Estado de México.).

Respecto las sentencias que causan ejecutoria por decla
racibn judicial, cabe decir que, para que Estas adquieran la_
calidad de cosa juzgada, se requiere primero que transcurra =
un plazo establecido por la ley ¥y que, durante 1l mismo, no -
se interponga, segfin corresponda, ninglin recurso o medio de -
impugnacién. Esto es, de no interpretarse el recurso o el me
dio de impugnacifén gue corresponda y transcurrido el plazo pa
ra ello, precluird el derecho de combatir la sentencia y &sta
adquirir8 por declaracibn judicial, la calidad de cosa juzga-
da. Por el contrario, las sentencias que causan ejecytoria -
por ministerio de ley, automiticamente al pronunciarse y noti
ficarse se consideran firmes y, por lo tanto, producen la co-
sa juzgada por si y sin necesidad de una ulterior declaracibn

judicial expresa gque asi lo determine,

Limites Objetivos y limites subjetivos de la cosa juzga
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da.

Cuando se hace referencia a limites objetivos se alude
al asunto que se ha resuelto, a los objetos y cuestiones que_
se decidieron y definieron en la sentencia, Por el contrario,
¢cuando se hace referencia a los limites subjetivos, se alude_
a las personas que fueron afgctadas por la sentencia dictada.
Asi, la sentencia solamente puede afectar a los que litigaron
Y no a terceros ajenos. Una sentepncia es una res interallies
judicata. La expresién inter allios acta se refiere a los --
contratos, éstableciendo que dos contratantes no pueden afec-
tar a un tercero ajeno en su contrato o por virtud de &ste, -
Tal principio de los contratos se traslada a las sentencias -
y podria enunciarse como: res inter allios judicata:; o sea, -
que la sentencia golamente nuede afectar a aquéllos que fue--
ron parte y no a alguien que no litig6é, a alguien que no fue_
ofdo ni vencido en juicio. Estos son los limites subjeti- -
vos . " (19)

Nuestro C8digo de Procedimientos Civiles vigente para -
el Estado de México nos habla de la cosa Juzgada y en su arti
culo 225 nos dice: "Hay cosa juzgada cuando la sentencia ha =~

causado ejecutoria.

La cosa juzgada es la verdad legal y contra ella no se_

admite recurso ni prueba de ninguna clase, salvo los casos --

(19) GNEZ LARA CIPRIANG, OF. Cit. Pdgs. 132, 133 y 134.
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expresamente determinados por la ley.

Para que la cosa juzgada surta efecto en otro juicio, =
es necesario que entre el caso resuelto por la sentencia y -~
aquel en que &ste sea invocada, concurra identidad en las co-
sas, las causas, las personas de los litigantes y la calidad_

cen gue lo fueren.

En lag cuestiones relativas al estado civil de las per-
sonas y a las de validez o nulidad de las disposiciones testa
mentarias, la cosa juzgada es eficaz contra terceros aunque -

no hubiesen litigado.

Se entiende que hay identidad de personas siempre que -
los litigantes del segundo pleito, sean causahabientes de los
que contendieron en el pleito anterior o estén unidos a ellos
por solidaridad o indivisibilidad de las prestaciones entre -
los gue tienen derecho a exigirlas u obligacifn de satisfacer

las."

La Preclusidn. Al referirnos al concepto de greclusiGn
nos basamos en la definicifn y anilisis que hace el Maestro -

Eduardo Pallares y que nos dice:

"PRECLUSICN.- Es la situacién procesal que se produce_
cuando alguna de las partes no haya ejercitado oportunamente_
y en la forma legal, alguna facultad o algiin derecho procesal

o cumplido alguna obligacién de la misma naturaleza.
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5i el demandado, por ejemplo, no contesta dentro del ~-
término de ley la demanda, se le considera litigante rebelde_
y el juicio deber& sequirse en rebeldfa; si no presenta opor-
tunamente sus pruebas, pierde el derecho de hacerlo y conclui

do el periodo de pruebas el juicio sigue adelante.

Segfin Chiovenda, la preclusién tiene lugar en los si- -
guientes casos: a) Por no haberse observado el orden sefialado
por la ley para el ejercicio de una facultad procesal; b) por
haberse realizado un acto incompatible con el ejercicio de la
facultad, como cuando se opone una excepcidn incompatible con
otra o se lleva a cabo un acto gque estd en pugna con algfin re
curso que pueda interponerse; ) por haberse ya ejercitado la
facultad procesal de que se trate, porgque «n cste caso se - -
aplica el principio de "la consumacidn procesal”, seyln el -
cual una facultad no puede ejercitarse dos veces. Por ejem-=-

plo, no se puede contestar la demanda mis gque una vez.

La preclusién es una de las caracteristicas del proceso
moderno porque mediante ella se obtiene: a) Que el proceso se
desarrolle en un orden determinado, lo que £6lo se consigue -
impidiendo mediante ella, que las partes ejarciten sus facul-
tades procesales cuando les venga en gana, sin sujecifn a - =~
principio temporal alguno; b} Que el procesc esté constitufdo
por diversas secclones o perfodes, dedicado cada uno de ellos

al desenvolvimiento de determinadas actividades. Conecluido -
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cada perfodo, no es posible retroceder a otro anterior. Asf_
se logra en nuestro Derecho que la primera parte del proceso_
esté consagrada en formal la litis, la segunda a ofrecer las_
pruebas, la tercera a rendirlas, 1a cuarta a producir alega--
tos, la quinta al pronunciamiento de la sentencia, y la sexta
a la via de apremio. En otras palabras, la preclusifn engen-
dra lo que los procesalistas modernos "fases del proceso"; -
¢) Que las partes ejerciten en forma legal sus derechos y --
cargas procesales, es decir, no s5lo dentro del término que -
para ello fije la ley, sino tambi8n con las debidas formalida
des y requisitos. Por ejemplo, la ley no consciente que se -
presenten documentos fundatorios de la demanda después de que
&ésta ha sido presentada, salvo algunos casos de excepcidn. --
Si a una demanda incidental no se acompaian las copias de --

ley, no es admitida, etc.

Los jurisconsultos modernos estdn de acuerdo en que la_
cosa juzgada produce una preclusifn mixima, que puede ser de_
dos categorias: preclusién del proceso mismo cuando se trata_
de la cosa juzgada formal, lo que significa que en juicio ya_
concluido por sentencia ejecutoria, no seri posible tratar --
més las cuestiones resueltas implicita o explicitamente por -
la ejecutoria. No s8lo en el pfoceso sino fuera de &1, en =--
cualquier juicio que en lo futuro pudiese promoverse sobre --
las cuestiones ya decididas, si se trata de la cosa juzgada -

material.
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A este precepto dice Luis JuSrez Echegaray: “"si la fina
lidad de la preclusifn, es mantener el orden en el proceso, =
procurando gue la actividad de las partes se realice en forma
ordenada y procurando evitar al mismo tiempo, el desgaste --
inGtil de la actividad humana y de los Srganos ijurisdicciona-
les, bien puede advertirse que todo proceso debe servirse en_
mayor o menor grado de la preclusibn, y qud aguel otro tipo -
de proceso dominado por el principio de la libertad (en el --
que no rige el principic de la preclusibn, dice el autor), de
be servirse tambi&n como lo observa Chiovenda, de alguna pre-
clusifn, o al menos de la suma preclusiones, que consiste en
el paso a cosa Juzgada de la sentencia de fondo. De¢ lo con--
trario, la cosa juzgada substancial, que quiere vivir precisa
mente fuera del proceso, y servir para el futuro, como < de-
finitiva afirmacisn de un bien de la vida, no podria lograrse,
susceptible siempre de la decisidn del juez, de ser impugnada
por alguno de los medios permitidos al efecto; de ahi que la_
cosa juzgada, implique al mismo tiempo por la inmutabilidad =
de lo resuelto, su indiscutibildiad, y precisamente por aque-
110 y esto; sondos ideas que, en funcifn dé'la cosa juzgada,-
armonizan admirablemente; por no haberse usado de los medios_
concedidos por la ley, para atacar la sentencia o algunos de_
ellos, o por, haberse usado ya todos los permitidos, se opera
la preclusisn, la mixima preclusién, cuyo efecto es impedir -
la renovacién de las cuestiones planteadas, y, por tanto, de_

modificar el contenido de la zentencia: es lo que se llama -
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cosa juzgada formal devenir definitivo de la sentencia, cuyo_
inmediato efecto, es la cosa juzgada substancial, por lo que

aquella es presupuesto indispensable de &sta"”.

Carnelli, citado por Golsi Bidart, sostiene gue la pala
bra preclusifn tiene dos sentidos: por un lado significa pro-
hibir, impedir, que una cosa ocurra o se haga; por otro, se =
refiere a un principio de orden en el desarrcllo de la rela--
cibn procesal, en virtud del cual, después de realizados o --
transcurridos ciertos términos, la parte no puede efectuar ac
tos procesales."(zo)

Nuestro C5digo Procesal en su artfculo 227 nos dice de_

la preclusién lo siguiente:

Articulo 227.- Consiste la preclusifn en la pérdida --
del derecho que compete a las partes en juicio para realizar_
determinadus actos procesales despu&s de gue se han ejecutado
otros actos o ha transcurrido cierto término legal y tiene --
por objeto dar precisibn y seguridad al procedimiento y atri-
buir firmeza a resoluciones judiciales que, sin producir la -
sxcepcibn de cosa juggada, tiene efectos gque han de ser respe
tados en el procedimiento mismo en que se dicten, cuando di--

chas resoluciones no ameriten recurso alguno”.

(Z0] PALLARES EDUARDO. Op. Cit. P&gs. 606 y 607,
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CAPITULO III.
MEDIOS DE IMPUGNACION. (DEFINICION, CONCEPTO).
A) EL GENERO, LOS RECURS0S, LA BSPECIE...

B) LOS RECURSOS COMO MEDIO DE INPUGNACIONM.

1) SU IMPORTANCIA; 2) SU UBICACION EW EL CANPO -
DEL DERBCHO;

3) SUS ANTECEDEWTES HISTORICOS.

A) EL GENERO, LOS RECURSOS, LA BSPECIE.

Haciendo un andlisis que va de lo general a lo particu-
lar encontramos, que el primer error observado, en nuestro C§
digo de Procedimientos Civiles, es el hecho de confundir los_
verdaderos recursos con diversos medios de impugnarcifn, por -
lo gue es necesario hacer una distineifn entre las diferentes
figuras juridicas no solo por razones teSricas o metodol6gi--
cas, sino ademds, porque una adecuada clasificacién permite -

una mejor comprensifn y aplicacién de las mismas.

La "revocaci6én", la apelacién, la queja, en los casos -
previstos por los artfculos 419, 423, 460, ‘de nuestro Cédigo_
Procesal, cuando se promueve por las partes son figuras que -
en la actualidad se hace valer para solicitar un nuevo examen
de una resolucibn judicial, y para que en su caso, sea cambia
da o modificada, cuando se considera cuando las decisiones --

contenidas en ellas causan azravios,
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Si aceptamos, que todas las figuras mencionadas fueran_
recursos, cabrfa preguntar, ¢Por qué no se incluyeron otrag -
figuras que tienden a la depuracifn del proceso hasta su sen-
tencia o ejecucién, tales como los incidentes de nulidad, las
tercerias, excusas e impedimentos, etc...? La respuesta es -
sencilla, no todos los medios de impugnaciSn son recursos, --
aungue todos los recursos sean un medio de impugnacifn, por ==
ser la especie. La raz6n de que se confundan bajo el mismo -
rubro figuras juridicas de distinta naturaleza, y que se des-
carten otras que si lo son, se deriva principalmente, de que_
en materia de medios de impugnacifn y desde los orfgenes de -
los mismos, se han utilizado como sinénimos, palabras que tig
nen diferentes significados o que no van de acuerdo con la --
verdadera idea o funcidn que se les pretende dar, por ejemplo
La palabra "revocacién", gque como recurso se le pretende dar_
la funcién de cambiar o modificar autos no apelables y decre=-
tos, cuando, etimol8gicamente, proviene del vocablo latino --
revocare, que significa, dejar sin efecto un mandato o resolu
cibn, anular, declarar nulec; adem&s se le utiliza tanto para_
denominar al recurso como para otros fines, como sindnimo de_
remover, al hablar el artfculo 829, gque los &rbitros no po- -
drén ser revocados sino por el consentimiento unfnime de las_
partes; o como sinSnimo de incidentes los articulos 229, 230,

231, etc. del CS8digo de Procedimientos Civiles.

En la doctrina éstes problemas ya se han tratado de re-
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solver, 8in embargo casi todos los autores al final de cuen--
tas, caen en el error que e€llos mismos critican no dan solu--
ciones pricticas, Por ejemplo: Jos& Becerra Bautista, divide
el estudio respectivo en procesos impugnativos; cuandoc se es-
té ante la presencia de una tramitacifn especial tendiente a_
depurar una decisién dada por un érgaﬁo jurisdiccional, sobre
la cual &ste no puede volver a juzgar; y procedimientos impug
nativos cuando el mismo 8rgano jurisdiccional es el que con -
competencia propia, puede modificar sus determinaciones, se--
gln el autor, &stos Gltimos conservan unidad jurfdica proce--

sal con el juicio del que derivan(ZI).

Como vemos, &ste au--
tor en lugar de entrar al estudic de la naturaleza de cada me
dio de impugnacién y diferenciarlos, los clasifica por su for
ma de tramitarse y por la autoridad que conoce de ellos y los
decide, lo cual se corrobora con la clasificacién que hace --
JAIME GUSP, citado por JOSE OVALLE FABELA, al decir que para_
clasificr los medios de impugnacifn, se puede hablar de hori~
zontales cuando conoce de ellos el mismo juzgador y vertica--
les cuando el que conoce del recurso, autoridad llamada Ad --
quem es diferente del que las dicts, autoridad llamada A -

quo. t22)

(Z1) BECERRA BAUTISTA JOSE. "EL PROCESO CIVIL EN MEXICO" =~ =
Editorial Porrfa, S.A., 7a, Ediciln, México 1979, PSg. -

{22) OVALLE FABELA JOSE. "DERECHC PROCESAL CIVIL". Coleceifn_

Textos jurfdicos Uaiversitarios, Editorial Harla Harper_
Row Latinoamericana, Mé&xico 1980, P&g. 182.
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Finalmente hay autores que van mis haya de la distin- ~
cifnentre medios de impugnacidn y recursos, subdividiendo a -
estos en remedios y recursos propiamente hablando, MANUEL DE_
LA PLAZA Y L. PRIETO CASTRO, citados por SEBASTIAN ESTRELLA -
MENDEZ, afirman, que, cuande las resoluciones judiciales pue-
den ser modificadas por el mismo juez que las dict8, entonces
estamos frente a simples remedios; revocacién, reposicifén, -
- por contener simples anomalfas, cuando dichas resoluciones_
solo pueden ser modificadas por un &rgano diferente del que -

las dictS entonces si son verdaderos recursos(23’.

Como pode
mos ver, este autor se basa en la procebiliéad del recurso y_
no en su naturaleza; para desvirtuar &sta idea basta sehalar_
que en las Salas por medio de la reposicifn se convaten no so

lo decretes, sino autos de verdadera importancia para el pre-

cedimiento y las nartes.

La solucidn a estos problemas, como lo hemos estado rei
terando es encontrar la naturaleza juridica de los recursos;-
y tratar de dar a cada palabra el significado m&s acorde con_
su etimologfa y con el fin que en la realidad se pretende de_

elles.

Varios autores coinciden en sefalar que los recursos --

(23) ESTRELLA MENDEZ SEBASTIAN. "ESTUDIO DE LOS MEDIOS DE --
IMPUGNACION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL Y LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPA
RO" Editorial Porria, S.A., México 1986, Pigs. de la -
91 a la 99,
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pertenecen a la categoria de las pretenciones en general; sin
entrar a fonde en la problemStica no resuelta hasta la fecha
de definir lo que es la accifn y su diferencia con la preten-
cibn; tomar& lo que a mi juicio es v8lido en la actuaidad y -
que desecha la consideracifn de que pertenezcan a las citadas

pretenciones.

Los autores que colocan a los recursos en esa catego~ -
ria, se basan en la consideracién de que, "el objeto de los =
mismos es confirmar total o parcialmente una resolucidn judi-
cial", es decir, confunden la naturaleza con el objeto del --
recurso, ya que, el objetivo de dichas fiquras no es otro si-
no el provocar un nuevo andlisis de 1a decisibn judicial recu
rrida, y ya entonces se complementa con la consecuencia y ade
mis otros elementos qua conforman s los verdaderos recursos,-
es decir un solo elemento no puede darnos la rcspuesta a la -
pregunta de, :Qué naturaleza define a los recursos?, sino hay

que analizar los siquientes elementos que lo conforman.

a) .- Contra qué se hacen valer.- Los verdaderos recur--
sos s8lo proceden contra decisiones judiciales formalmente --
vélidas pero que se consideran causan agravios a quienes las_
recurren; debemos entender por decisibn judicial toda crden -
o mandato de 6rgano judicial en ejercicio de su cargo para la
prosecucibny/o término de un procedimiento judicial; y por --

vilida aquella decisibn judicial que contiene los elementos -
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esenciales para su existencia.

De lo anterior ya podemos hacer una primera distincifn_
con los incidentes de nulidad y con apelacifn, cuyos fines ==
son invalidar una resolucidn o un juicio respectivamente, anu
larlos cuando no se reunen los requisitos esenciales para su_

existencia.

Ahora bien, quiero dejar claro, que los recursos se dee-
ben hacer valer especificamente contra las decisiones conteni
das en las resoluciones judiciales y no directamente contxa -
astas, salvo el caso de qué decisibn y resolucién sean una, -
puesto que existen resoluciones judiciales gue contienen va--
rias decisicnes de diferente naturaleza juridica y por tanto
aceptarfan dos o mis recursos, lo gque en el Derecho Espaficl -
se conocib como "autos de tunda", en la actualidad llamados -

birrecurribles.

b}.- Otros de los elementos gue determinan la naturale
za juridica de los recursos es el concepto de agravio, ya que
como hemos expresado, los recursos se hacen valer contra deci
siones contenidas en resoluciones judiciales formalmente v8li
das, pero que se considera causan agravios a quienes la recu-
rren. Pero el C6digo no nos dice que dehemos entender por --
agravios, por lo gue, tenemos gue recurrir a la juiispruden--
dencia en donde encontramos gue por agravio "debe entenderse_

aguel razonamiento relacionado con las circunstancias de he--
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cho, en un caso determinado, gque tienden a demostrar y puntua
lizar la violacién o la inexacta interpretacifin de la ley, y_
como consecuencia de los preceptos que debieron fundar o fun-
daron la sentencia de primer grado...lzq’

Completa la anterior idea, la siguiente tesis "se en- =~
tiende por agravic la lesiSn de un derecho cometido en una re
solucifn judicial, por haberse aplicado indebidamente la ley
o por haberse dejado de aplicar la que rige el caso..."‘zs,

De lo anterjor se desprende la giguiente definiéién de_
lo gue debe entenderse por agravio; "Es la lesidn o perjuicio
causado en los derechos o intereses jurfdicos de una persona,
por las decisiones contenidas en una resolucién judicial, por
habarse aplicado indebidamente la ley o por haberse dejado de
aplicar la que rige el caso concreto; asi como los razonamien
tos relacionados con las circunstancias de hechos tendientes_

a demostrarlos®.

c) El tercer elemento que confirma a los recursos, es -

referente a quien puede hacerlos valer, algo que no se definhe

{24) TESTS RELACIONADA, visible en la pdgina 67 del ap&ndice_
al Semanario Judicial de la Federacifin que contiene la ~
Jurisprudencia comprendida por la Suprema Corte de Justi
cia de la NHacién Ge 1917 a 1%75, Cuarta parte.

t25) TESIS JURISPRUDENCIAL nlmero €2, tomada del Ap&ndice al_
Semanario Judicial de la Federacién gque contiene la Ju--
risprudencia comprendida por la Suprema Corte de Justi--
cia de la Nacidn hasta <! afio de 1954, cuarta parte.
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en nuestro ecbdigo, sino que debemos suponer y definirlo por -
analogfa. Y por analogfa pueden ejercitar los recursos cual-
quier persona que se sienta agraviada por las decisiocnes con-
tenidas en una resolucién judicial, acreditando, en su caso,-

que recibio dicho agravio”.

d}.~ Lo que considero un elemento esencial de los recur
sos, es el referente a su objeto inmediato y no a la conse- -
cuencia de los mismos, lo que varios autores confunden. E1 =
Cddigo nos dice en su articulo 423 “el recurso de apelacifn -
tiene por objeto que la Sala Civil del Tribunal, confirme, re
vogque o modifique la sentencia o el auto dictado en la prime-
ra instancia, en los puntos relativos a los agravios expresa=-
dos; por analogia se dice gue e) objeto de los recursos es el
de revocar o modificar parcial o totalmente las resoluciones_
judiciales. Si admitieramos tal aseveracifn tendriamos que =~
decir, que los recursos no siempre cumplen con su objetivo -~
pues muchas veces se desechan, se declaran infundados o impro

cedentes y se confirma la resolucién recurrida.

Por lo tanto, hay que dejar claro que el objeto de los_
recursos es, provocar un nuevo estudio de la decisidén judi- -
ecial recurrida en los agravios que se hagan valer, son figu--
ras instituidas por la ley a favor de los particulares para -
solicitar un nuevo examen de las decisiones contenidas en una

resolucién judicial, por considerar que ella causa agravio.
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Etimol6gicamente, la palabra recurso, significa, acudir
a algo o a alguien, el derecho de acudir a una autoridad; es-
te término es espec{fico Yy se refiere a la accién de acudir -
o solicitar la intervencibén de la autoridad. Couture, citado
por ESTRELLA MENEZ Y OVALLE FABELA, nos da una traduccién li-
teral de la palabra, diciendonos que, "Es un recorrer, regre=-
sar al punto de partido, correr de nuevo el camine ya hecho,-
y denota jurfdicamente tanto el recorrido que se hace nueva--
mente mediante otra ins*ancia, como el medio de impugnacién -
por virtud del cual, se recorre el proceso, es decir, realiza
do el acto, la parte agraviada dentro de los limites de la --
ley, puede impugnar el acto a que sea revisado por un juez --
superior a su eventual 1'nodi.fic.=.1c‘16n.‘26 7 27

Por esto, no acepto yue sc diga que pertenecen a la ca-
tegorfa de las pretenciones, ya que, considero que se estd --
confundiendo el derecho de acudir a la autoridad para que ana
lice de nuevo la decisibén recurrida, con la fipalidad que se_
persiguen de ese examen, "La eventual modificacibn total o -

parcial de la resolucién recurrida®™.

Corrobora lo anterior la parte conducente de la Tesis -

Jurisprudencial relacionada, citada en plginas anteriores, --

"

que dice "...as{ como &n primera instancia el interés es la -

(26) ESTRELLA MENDEZ SEBASTIAL. Op. Cit. P&g. 44.
(27} OVALLE FABELA JC5E, Opn, Cit, Pag. 183,



66

medida de la accién en el actor para deducirla, en la segunda
es el agravio la medida de la apelacifn en el apelante para -
impugnar la resolucidn recurrida®™. Esto es que se equipara -
el agravio con la accidn y como la medida del apelante para -
solicitar el reexamen de la resolucifn recurrida no para su =

revocacifn o modificacidn.

e).- El Gltimo elemento de los recursos, es la conse~ -
cuencia de los mismos, ahora si la eventual modificacién to--
tal o parcial de la decisidn recurrida no su revocacibn pues-
to que, como también se habia dicho la revocacién es sinénimo
de nulidad y un recurso jamis pretende esto, sino, "que se -~
dicte la decisidén, pero en otra forma, en otro sentido", Tam-
po¢n se hacen valer los recursos "para confirmar la resolu- -~
cifn” ya que es ilfgico que alguien que gan6 el juicio, pier-
da tiempo en tramitar un recurso para que se confirme una re=-
solucibén que le favorece siendo que por el simple transcurso_
del tiempo (tres o cinco dias) se logra que la misma ho pueda

ser modificada, es decir, que causa estado,

De todos los elementos anteriores tenemos la siguiente_
definicifn de recurso, "son derechos concedidos a las partes,
terceros llegados a juicio y dem3s interesados en pedir un --
nuevo examen de las decisiones contenidas en las resoluciones
judiciales por considerar que les causa una lesifn en sus de-

rechos, por haberse aplicado indebidamente la ley o por dejar
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se de aplicar la que rige el caso; y, para que, de ser proce-
dente se modifique parcial o totalmente la decisifn recurri--

da",

B) LOS8 RECURSOS COMO NEDIO DE IMPUGHACION.

1.~ Su importancia.

La importancia de los Recursos contemplada en nuestro -
C6digo de Procedimientos Civiles, radica; en las funciones ==
que deberfan realizar si se encuentran bien reglamentados. —-
Por lo gque por lo anterior ha aumentado la desconfianza de la
sociedad no solo en las autoridades judiciales sino en las --

Instituciones que representan 7 en el Derecho mismo.

En efecto, los recursos, son figuras instituidas por la
ley para que, cuando las partes, los terceros que intervienen
en juicios y todas aquellas personas que se sienten agravia--
das, &sto es, lesionada en sus derechos por alguna decisibn -
judizial, la impugne, a fin de que &sta sea estudiada nueva=-
mente en cuanto a su legalidad y procedencia, y en su caso ~-
sea modificada parcial o totalmente; en este sentido sirven -
a un interés particular; pero como pertenece adem&s al grupo_
de las normas jurfdicas en general, pueden ser hechas valer -
"por cualquier persona” que se coloc en el supuesto de legi-
timarse en el juicic al sentirse agraviada por una decisibn -

judicial y entonces, representan para la sociedad, "la garan_
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tia" de que el Derecho se aplicard a los casos concretos lo -
mis depurado que sea posible, sirviendo asi al derecho, por-=
que al estar garantizada su adecuada aplicacifn, se aumenta -
la confianza de los gobernados al acudir al proceso para diri
mir sus controversias y se evita la venganza privada, que po-

ne en peligro la paz y la existencia del hombre.

Los recursos civiles deberia cumplir con estas funciones,
pero estan mal reglamentados dentro de nuestro C8digo, el que_
ademis los confunde con otros medios de impugnacidn o control_
de la legalidad lo cual, resta la eficacia procesal que de - -
ellos se exige, y propicia muchas veces que sean usados en for

ma anSmala.

Encontramos muchas veces, por ejemplo: que en un proce=-
dimiento se dictan acuerdos a los llamados "dada nueva cuenw-~
ta" que trata de subsanar errores del procedimiento, pero que,
lo que en realidad hacen, es revocar ilegalmente, resolucio--
nes judiciales dictadas con anterioridad muchas veces ya fir-
mes; O gue no Se encuentre a una resolucifn judicial, gue nos
afecta, m8s "recurso" que el de “responsabilidad", que basa -
su procedencia en la negligencia o ignorancia inexcusables -
del juzgador, t&rminos muy subjetivos en cuanto a su aprecia-
cién, ademds de que el resultado no afecta la resolucibn que_
lo origina; o muchas ocasiones se tiene jue promover un recur

so de apelacién junto con el de revocacibn, porgue en la ley
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no se encuentran elementos suficientes para distinguir un au-

to de un decreto.

Estos son s&lo algunos errores que propician el mal uso
de los recursos y muchas veces el que se les utilice para ==

alargar los procedimientos y hacerlos gravosos.

2.- Bu Ubicacifin en el Campo del Derecho.

Los recursos civiles se encuentran contemplades en C6di
gos investidos de carfcter pfiblico, lo cual, los colocan en -
la categorfa de las normas jurfdicas de mayor jerarquia en --

nuestro Derecho Positivo Mexicano.

Efectivamente, si hacemos una clasificacién de nuestras
normas jurfdicas, encontramos; gue existen las que afectan --
directamente al interfs particular e indirectamente el inte~--
rés social, por lo que su cumplimiento, en muchas ocasiones,~
es supletorio de la voluntad de los particulares; aquf encon-
tramos alDerecho Mercantil y al Derecho Civil, cuestion&ndose
de é&ste filtimo, si las normas que rigen las relaciones fami--
liares deben estar dentro de ésta categorfa toda vez gue con-
tienen normas que afectan directamente el interés; después --
ancontramos aquellas que tienden a equilikrar las fuerzas en-
trr: grupos socialmente desprotegidos o en desventaja con gru-
pos econfmica o socialmente poderosos, por lo que el cumpli--

miernto de &stas normas s mas obligatoric que las del Derecho
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Privado, en este grupo se encuentran el Derecho Laboral, el -
Derecho Agrario y hay quienes pretenden incluir aquf el Dere-
cho de los Consumidores y el Derecho de los Arrendatarios; ==
finalmente, existen normas cuya aplicaci8n no puede dejarse -
a la voluntad misma de los particulares ya que afectan direc-
tamente al interés pGblico o social, su aplicacifn es obliga-
toria aln sobre la voluntad misma de los particulares, y s8lo
pueden ser modificadas o anuladas por las autoridades compe-~-~
tentes y por los medios previamente establecidos, este es el_
cardcter pliblico de que hemos hablado, en &ste grupo se ubi--
can, el Perecho Constitucional, el Derecho Administrativo, el
Derecho Penal y el Derecho Procesal, al que pertenece el Dere
cho Procesal Civil, contenido en el Cédigo de Procedimientos_

Civiles para el Estado de M&xico, para el caso gque nos ocupa.

En el Derecho Procesal, antes que el inter&s de alguna_
de las partes que contienden en el juicio, estd al inter&s de
la sociedad en que el Derecho Subjetive se aplique justa y -~
equitativamente en todo proceso, para que la sociedad tenga -
plena confianza en &éste, como el medio id&neo de lograr una -
pretencibn, por eso se coloca en los niveles mfs altos de - -

nuestra legislacién.

Cabe aclarar que el Derecho Procesal, abarca todas las_
formas que tienden a aplicar las normas subjetivas a los ca--

sos concretos y todas las materias procesales contemplan re--
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cursos ordinarios en sus respectivos C8digos, afin en el Dere-
cho del Trabajo, en donde si bien algo confuso y limitado a -
tres, también existen, los recursos civiles son tan importan-
tes que el C8digo cuestionado en su artfculo 417 nos dice ==

"que 108 recursos no son renunciables”.

3.~ Sus antecedenfes Hist6ricos.

JOSE BECERRA BAUTISTA nos dice, "Del Derecho Romano. =«=-
Diremos que los medios de impugnacién género del cual los re-
cursos son la especie, aparecieron hasta la &poca de la Repfi-
blica, en la que se hizo una divisidn jerdrquica de los admi-
nistradores de justicia, y que la apelacisn era usada en for-
ma némala pues se hacia valer en contra dn las sentencias dig
tadas en juicios con errores de fondo, "injudicando”, o erro-
res de forma, "inprosedento”, tenfa efectos proplos de apela
cifn y de nulidad, no se podia apelar de sentencias del juez_
ejecutor, diferente del juzgador del asunto, ni de la venta -
de cosas pignoradas para pagar créditos, ni de las dictadas -
en otzas partes" (?8) | SEEASTIAN ESTRELLA MENDEZ, nos aclara -
que los sistemas procesales del derecho Romanco pasaron por =-
tres etapas a) la legis actiones; b) la del proceso formula
rio; <) la del proceso extraordinario. "En las dos primeras

fases que unimos bajo el t&rmino del ordo~iudiciorum encontra

(29) BECERRA BAUTISTA JOSE. Op. Cit. P&g. 537 -~ 555.
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mos una peculiar separacifn del proceso en dos instancias, =
La primera se desarrolla ante un magistrado y se llama in iu-
re; la sequnda ante un Tribunal de ciudadanos seleccionados -
ante un juez privado y se denominaba in iudicio, En la prime
ra Instancia, se determinaba la constelacifn juridica del ca-
s0; en la Segunda, se ofrecfan, admitfan y desahogaban las --
pruebas, después de lo cual las partes presentaban sus alega-

tos y el juez dictaba la sentencia,

En la &poca postcl8sica, se inicio una tercera fase, la
del procedimiento extraordinario, en la cual la citada bipar-
ticidn desaparecif; ya no se recurrfa, sino axcepcionalmente
a jueces privados, por regla general, el magistrado investiga
ba los heches y dictaba el mismo la sentencia", "la sentencia
se convirtif en un acto formal, lo cual di5 origen a medios -
adecuados al reexamen de las sentencias por jueces jerSrquica
mente superiores®™. Nos sigue explicando este autor, que las_
principales figuras impugnativas son; revocatio in duplum, --
del proceso ordinario en que era imposible una revisiSn de la
sentencia del juez privado, por no existir un superior, aquf_
existian medios que apoyaban la nulidad del fallo hecha valer
en la ejecucifn, negando que el acto fuese verdadero, o la --
sentencia estaba viciada de nulidad o inexistencia. Podfa --
tambi&n demandarse la nulidad de la sentencia en via princi--
pal, a través de la revocatio in duplum, en qué consistfa en_

que si el demandado se presentaba sin m&s como actor a impug-
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nar la nulidad de la sentencia y no salfa victorioso se le --
condenaba al doble del valor del objeto del juicio; In Inte--
grui Regtitutio, se daba en casos extracrdinaries y con cier-
ta facilidad contra el decreto del magistrado que institufa -
el juicio, si por casualidad se habfa emitido una excepcibn -
perentoria o cuando una de las partes hubiera sido victima de
dolo, intimidaciones o un error injustificable., En cambio se
daba con cierta dificultad y sb6lo ex magna et jiusta causa, -~
contra la sentencia que hubiere sido pronunciada por el juez,
todo esto ante el magistrado para demostrar que la sentencia

habia ofendido realmente y en forma injusta a los intereses_

de quien la demandaba, el magistrado se limitaba a suprimir,

en virtud de su imperium, los efectos de la sentencia ya pro-
nunciada, restituysndo las cosas a su estado primitiveo, no se
dictaba una nueva sentencia como en nuestra actual apelacidng
apellatio collegorum {intercessio). De &sta se derivo nues--
tra actual apelacifn, ante un magistrada de igual o mayor po-
testad o ante los tribunos de la plebe (apellatio Tribunorum_
plebis). Los magistrados tenfan el derecho de veto, de inter
sedere, o se de prohibir a otro maqisttado.de igual o menor -
potestad y los tribunos de la plebe, o de cualquier magistra-
do, la ejecucidn de un acto o si el acto ya estaba ejecutado,
de prohibir de que se produjeran sus efectos. De manera que_
lax partes gue se crefan ofendidas por un acto del magistrade
podian apelar al magistrado de igual o superior potestad o a_

los tribunos de la plebe pidiéndoles su intercesifn; vy &ste_
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magistrado a su arbitrio, sin estar vinculado en otra forma,-
podia intervenir en su axilii latio a favor de quien se lo pe
dia". ®"Apellatio vel provocatio, se daba en tiempos del impe
rio, su nacimiento se debil mis que a concepto judicial a un_
concepto de jerarqufa administrativa, ya que ambas funciones_
se mezclaban". Se iniciaba con una peticifn "ante magistra--
dos expresamente delegados por el cmperador para la revisibn,
que volvia a tratar el mérito de la causa, suspendiendo los =
efectos de la sentencia ya gue debfa evitarse la ejecucidn de
la misma por el perjuicio que podlia ocasionarse al apelante,-
y Si se encontraban elementos suficientes para revocarla, la
hacian sustituyéndola con una nueva sentencia”. Mientras no_
se estructurd orginicamente &ste recurso fué confundido como_
recurso de nulidad, abusando de &1 las partes; abuso gque pos-—
teriormente fu& castigado severamente hasta mediante condena_
al exilio. En la apelacifén Romana, el juez Ad quem que reexa
minaba la sentencia podia juzgar de los errores en el procedi
miento y errores de fondo, mediante los cuales el juez a quo_

habfa llegado a una conclusifn contraria a la justicia.

Del Derecho Griego, y siguiendo el estudio de ESTRELLA_
MENDEZ, que recuerda a SCIALOJA VITTORIO, nos dice que "Solén
instituy6 el recurso de apelacibn, efesis, contra sentencias_
del Arconte, ante Corte de jueces, procediendc entre otras —--
causas, cuando un demandado gque habfa sido juzgado en rebel--

dia podia pedir que el caso fuese consjderado de nuevo; y ==
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cuando los testigos eran condenados por perjurio podia apelar
sa solicitando la nulidad de la sentencia por esa circunstan=-
cia". BExistlan 8rganos judiciales "dicastai o hecliastai por
6000 ciudadanos cumplidos y de buena fama, dividiendo en diez
gecciones y de estos grupos se seleccionaba los miembros re--
queridos para el nfmero de Cortes que sesionaban diariamente.
Contra las resoluciones de ellos, no habfa recurso de apela--

c16n'.(29'

As{ pues tenemocs tambifn:

Al Derecho Germinico.- Un procedimiento denominado de_
desaprobacibn de sentencia hacfa las veces de recurso de ape-
laci6n s6lo contra la sentencia, donde se analizaba una con--
trapropuesta hecha por los jueces de la asamblea de ciudada--
nos, o bien se solicitaba al Rey la modificacién de la senten
cia injusta dictada por un juez, y se le denomind entonces re

curso del Rey.

Del DPerccho Italianc.~ La querella nullitatis parecida
a la apelaci6tn romana, en cuanto que se po&!a hacer valer co-
mo recurso para revocar la sentencia, o bien para solicitar -

la nulidad de la misma.
En el Derecho CanSnico.- Aquf se pretende hacer divi--

{797 ESTRELLA MENDEZ SEBASTIAN. Cp. Cit. P&gs. 3, 4, 5, 6, y
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sibn de recursos en ordinarios y extraordinarios; s8lo que en
los primeros se confundif la querella nullitatis con un recur
s0, siendo m&s bien utilizada para solicitar la nulidad de la
sentencia, tambi&n se confundif como recurso la restitutio in
intergrum, gue en su propio significado, de la idea de nuli--
dad del juicio al restituir las cosas al estado anterior del

acto que provocara la nulidad.

Del Derecho Espafiol.- Ha pasado por diferentes etapas

entre ellas:

a) Ordenamiento de Alcalf.~ Se utiliz8 un recurso de -

alzada como sinénimo de apelacién.

b) Las partidas.- Se introdujo en materia de alzada, =
la prohibicién de recurrir sentencias interlocutorias, ademis
de las definitivas se podia recurrir toda o parte de ellas, -
se concedio como recurso para revocar sentencias no apelables
la revocacibn por merced del Rey, y a la restitutio in inte-=-
grum se le concedid efectos de nulidad por causas parecidas a
la actual apelacifn extraordinaria ({(contemplada en el C&digo_
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal), gseguirse

juicic contra menocres O incapaces, a personas morales, etc...

¢} La Novisima Recopilacisdn.- Agqul se utiliza el t&r_
mino apelacisn en lugar del de alzada, se regulan las suplica

ciones; primeras, contra resoluciones de segunda instancia y_
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segundas como tercera instancia ante quien se resolvif la se-

gunda.

d) Ley de enjuiciamientos Civiles de 1885, aqui se con-
templa como recurscs ordinarios, la queja, la reposicifn, la_
suplicacifn y seqgunda suplicaci8n junto a la apelacifn, con=--
fundiendo a la nulidad con un recurso extraordinario, y la =

casacibn, confundiendola tambi&n como recurso;

1) La queja.~ Su principal objetivo, combatir arbitra
riedades de la autoridad, fueran faltas o abusos y solicitar_
la revisién de resoluciones que admitieran peticiones justas,

por lo general no admisifn de la apelacibn;

2) La Reposicién.- Su objetivo, repener ls reselizibn_
combatida por otra dictada a contrario imperio, para que el -
juicio quedara en el mismo estado que se encontraba antes de_
la resolucidn combatida, se daba contra resolucicnes interlo-
cutorias por lo que se tramitaba ante el propio juez que la -

dictaba y en forma mis simple que la apelacifn;

3) SGplicas.- Tercera instancia ante el Rey o su con-
sejo y en contra del Tribunal Superior que dictd una providen

cia para que la reformara o enmendara;

4) Casacidn.- Cuya palabra proviene del latin cassare
que significa quebrantar, anular, recurso extraordinario con-

tra sentencias ejecutoriadas de los Tribunales Superiores, --
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dictadas contra Ley o doctrina admitida por la Jurisprudencia,
o faltando a los tr8mites substanciales del jui.cio, para de--

clararse nula y sin ningun valor para que vuelva a dictarse.

Ley de Enjuiciamiento Civil Vigente.- Parecida a la ~-
anterior sSlo gue introdujo la responsabilidad civil contra -

jueces y magigtrados, para castigar sus faltas,

El Dereche Indiano.~ Se caracterizd por las varias ing
tancias de que contaba el 8rden jer8rgquico de la administra-~
ci6n de justicia. Pero de lo cual ya no tenemos m3s informa-
cidn en relacibn a las autoridades y en que grados conocfan -~

de los diversos medios de impugnacisn,

En el Derecho Mexicano. Curia Filipica Mexicana, consi-

deraba vigentes los siguientes recursos.

a) Apelacibn.- Se podla apelar de sentencias definjti--~
vas no asf de las interlocutorias, excepto las que resolvian_
sobre algGn artficulo que haga perjuicic en el principal; no -
se apelaba de sentencias definitivas que resolvieran juicios_
menoras de doscientos pesos, ni de aguellas gue versaren so--
bre artfcules perecederos; la apelacién se admitfa en dos ~~
efectos, suspensivo y devolutivo; suspensivo porque suspendia
la jurisdicci6n del juez mientras se decidiera la apelacién y
devolutive, porque aun conociendo el superior se le devolvia_

la jurisdiccién al juez A quo para seguir conociendo del nego
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cio, interpuesta en tiempo se declaraba si se admitia o no a_
cuyo acto se le llama calificar elg rado, admitida la apela-=-
cifn se remitfan los autos originales o el Testimonio de ape-
lacién airrrihunal Superior, en donde se daba seis dfas al --
apelante para expresar sus agravios y despu&s cinco dfas al -
apelado para contestarlos, gi no habfa pruebas, se dictaba --
sentencia, si las habla se desahcgaban la confesional, la ins
trumental y la testimonial, si los testigos se hubieran ofre-

cido y no examinados en primera instancia.

b) La denegada apelacién.- Se presentaba ante el supe-
rior cuando no era admitida la apelacifn, para que se pidiera
informe al juez inferior, asf como constancia sabre la que ~--
versara el juicio, el punto sobre elq ue recafa la resolucién
apelada y el auto que desechaba la apelacibn, se formaba un -
compulsorio para pedir alguna otra constancia necesaria, y el
superior se limitaba a resolver sobre la admisién o n6 de la__

apelacibn.

c) SlGplicas.- De log Tribunales Superiores nc se podfa
apelar por no haber otro jer&rquicamente arriba de ellos por_
lo que solo por medioc de sfiplicas ante el mismo Tribunal se -

podia pedir el reexamen de la resolucifn dictada.

d) EL recurso de responsabilidad.- Tenfa por objeto -~
aplicar las penas de suspensiZn, "o la gue hublera lugar®, a_

los jueces que incurrian en faltas graves durante la substan-

ESTA TESIS MO DREY
SMIR BE LA BiBLibitcd
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ciacibn del proceso. Se interponia mediante queja al superior
competente para que pidiera informe al inferior, con lo cual_

se dictaba sobre la procedencia o né de la queja.

e} El recurso de fuerza.- No era recurso $ino una po--
testad del estado para decidir si en los Tribunales Eclesids-
ticos se guardaban o né las ritualidades juiciosas, asi como_

para determinar los limites de su potestad.

En conclusién, los medios de impugnacién en general, --
nacen en el momento en que se hace una divisidn jer&rquica y_
subordinada de la imparticibn de justicia; en su evolucibn -~
los recursos son utilizados anormalmente cuando no estdn bien
estructurados,ya que en un principio, en casi todas las legis
laciones se utilizaban, lo mismo para efecto de revocacifn y_
modificacién de resoluciones judiciales, que para nulificar -
parte o todo un juicio o las resoluciones dictadas dentro de_
aquel, tambi&n en un principio la regla era impugnar senten--
cias definitivas, y no todas las resoluciones finalmente, en_
nuestro derecho ya un poco mis estructurados estos recursos -

tratan de lograr una legal aplicacidén del derecho,



a1

CAPITULO 1V

CONMTENIDO DEL DISPOSITIVO ENM ESTUDIO (ARTICULO 155
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILRS, VIGENTE PARA
EL ESTADO DE MEXICO).

A) BUSCAR LA EXPOSICION DE NOTIVOS EN LA DISPOSICION A
RSTUDIO.

1) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE DEL BSTA
DO DE MEXICO.

2) ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CODIGO DF PROCEDINIEZEN
T0S CIVILES.

B) DELIMITAR EL ALCANCE DE LAS PACULTADES DE LA AUTORI-
DAD JUDICIAL EM RELACION ALADISPOSICION A ESTUDIO.

A) BUSCAR LA EXPOSICION DE MOTIVOS EN LA DISPOSICION A_
ESTUDIO.
Al buscar la exposicifn de motivos para la <reacibén de_

nuestro articulo 155 del C6digo Procesal que a la letra dice:

®"Artfculo 155.- Los Jueces y Tribunales podrdn ordenar_
que se subsane toda omisién que notaren en la substanciacién,

para el solo efecto de regularizar el procedimiento”.

Nos encontramos que no hubo dicha exposicién de motivos
ya que en ejercicio de las facultades extraordinarias que le_
fueron concedidas al C. Gobernador Constitucional Interino --
~por el articulo Primero inciso B del Decreto No. 62 Qe la --
XXXIV legislatura de fecha 23 e Diciembre de 1936 y que a la

letra dices
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Decreto No. 62.

La Honorable XXXIV Legislatura Constitucional del Esta-

do de México, Decreta:

"Articulo Primero.- Se conceden facultades extraordina-
rias al ciudadano Gobernador del Estado para que, dentro del
receso de la Honorable XXXIV Legislatura, que se inicia el --
préximo dia primero de Enero y termina el 31 de Agosto de - =

1937, proceda:

a) A la revisifn y reforma, en su caso, de la ley del -

Notariado que rige actualmente dentro del Estado.

b} Al estudio y expedicidn de nuevos CBdigos Civil y de

Procesal Civil.

c) Al estudio y expedicién de nuevos Cédigos Penal y ~-

Procesal Penal.

d) Al estudio y expedicién de una ley de Aparcerfa.

e} A la revisifn y reforma en sucaso de la ley agraria_
local para el aprovechamiento de tierras laborales no cultiva
das de fecha B-4-18 y para la reglamentacibn de la Ley Fede--

ral de tierras Ociosas de fecha 23-06-20.

Artfculo Segundo.- Las comisiones que nombre el Ejecu=-
tivo para la formacién, revisién o reforma de las leyes a fue

se refiere el Articulo anterior, estar8n integradas por ciuda
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danos hijos del Estado de México y de reconocida honorabilidad

y competencia.

Lo tendri entendido el Ciudadano Gobernador del Estado,

haciendo que se publique y se cumpla.

bado en el palacio del poder legislativo, en Toluca de_

Lerdo, a los 23 dfas del mes de Diciembre de 1936,

Y es por eso que el Gobernador Constitucional Interno -
expidid dicha ley Procesal y no fué decretada por el poder --

legislativo.

1.- C6digo de Procedimientos Civiles del Estado de M&xi
co.

Este C&digo, corresponde a las leyes llamadas adjetivas,
porque en &1, se contienen, disposiciones juridicas, relati--
vas a procedimientos ~ instituciones, a través de las cuvales,
se lleva a cabo la defepsa, proteccifén, reivindicacién o efi-

cacia de los derechos.

Valiéndose de un viejo simil, podria‘equipararse al dere
cho, con las armas con que se dotaban a los caballeros de la
edad media para sus torneos, y a las disposiciones procesales,
con las reglas, f8rmulas o usos, a los cuales se ajustaban —-

t-:les torneos.

Distinguido asi el derecho, de los medios para hacerlo_
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efe)\ivo, el derecho procesal estd formado, precisamente, por
el conjuntc de normas jurfdicas, que se refieren a &sto Glti-

mo, es decir a los procedimientos para hacerlo valedero,

El derecho procesal admite una gran cantidad de divisig
nes, tantas como pueda ser la naturaleza de los derechos que
ge hagan valer en los procedimientos, en efecto, puede hablar
se de derecho procesal laboral, agrario, sanitario, mercantil,
registral, fiscal, etc., sin embargo, para efecto de Este tra
bajo, a8lo se adopta la distincién genérica de derecho proce-
sal judicial, y derecho procesal administrativo, para referir

nos en forma exclusiva al primerc de ellos.

El derecho procesal judicial, se divide, a su vez, en_
procesal civil, comprendi&ndose dentro de &1, el llamado mer=-

cantil y el procesal penal.

El derecho procesal civil, en las leyes del Estado de -
México, estd representado, fundamentalmente, por el cédigo de
procedimientos civiles y el derecho procesal penal, por el --

c¢bdigo de procedimientos penales.

El C6digo de Procedimientos Civiles vigente, contiene -
las disposiciones relativas a la organizacibn y competencia -
de los Tribunales Civiles del Estado de M&zico, las disposi--
ciones relativas a los funcionarios que auxilian a los jueces

en el uso de la jurisdiccifn, como son: Secretarios, Ejecuto-
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res, Notificadores, etc., reglas para la fijacifn de competen
cias o substanciacién de &stas, impedimentos, recusaciones ==
y excusas, ligitios, representantes y patrones, actos y forma
lidades judiciales, exhortos y despachos, t&rminos, notifica-
ciones, resolucicnes judiciales y sentencias, incidentes, cég
tas, suspensibn, interrupcidn y caducidad del procedimiento,-
reglas generales sobre pruebas, confesifn, documentos pGbli--
cos y privados, prueba pericial, reconocimiento e inspecci®n_
judicial, prueba testimonial, fotograffas, copias fotostfti--
cas, fama plbica, presunciones, reglas para la evaluacidn de_
la prueba, recursos como revocacifn, apelacifn, queja y res--
ponsabilidad, acciones, excepciones, actecs prejudiciales, 11
tigioc, presentacién de documentos, jueces, vias de apremio, -
procedimientos especiales coumo tercerias, divorcio por mutuo_
consentimiento, juicio arbitral, desahucio y declaracién de -
estado de interdiccifn, jurisdiccién voluntaria como nombra--
miento de tutores, enajenaci6n de bienes de menores, adopcién,
informacidn ad-perpetuam, apeo y deslinde y otras, y por Glti
mo, disposiciones referentes a la llamada jurisdiccifn mixta,

COMO CONCursos Yy sucesiones gque comprende éodo lo relativo a

los testamentos, intestados, diferentes clases de testamentos,
e inventarios, administracifn y particifn de bienes y dere- -

chos sucesorios.
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2.- Antecedentes HistSricos del C8digo de Procedimien--

tos Civiles.

El C6digo de Procedimientos Civiles vigente en el Esta=-
do de México, fué expedido el 9 de Agosto de 1937, por el Go-
bernador Constitucional Interino del Estado Libre y Soberano_
de Mé&xico, Bucario Lépez Contreras, en ¢jercicio de las facul
tades extraordinarias que le fueron concedidas por el articu-
lo Primero inciso b del decreto No. 62 de la XXXIV Legislatu-
ra, de fecha 23 de Diciembre de 1936, siendo &sta la razén --
por la que la citada Ley Procesal no fué decretada por el Po-

der Legislativo, y no hubo discucidn y debate.

Los anteccdentes histbricos formales de &ste C6digo, --
se encuentran en la Ley Orgédnica de los Tribunales del Estado
y de Procedimientos Judiciales de fecha 11 de Julio de 1868, -
decretada por el Congreso Constitucional del Estado de México,
y promulgado por el C. Licenciade Cayetano Lbpez y Pérez, en_

su cardcter de Gobernador Provisional.

Este primer C&digo Procesal, tuvo una vigencia effmera,
porque el 5 de Abril de 1884, el Congreso del Estado, para -
expedir y poner en vigor el C6digo de Procedimientos Judicia

les en materia Civil, por haberse interrumpido su vigencia.

En cumplimiento al decreto antes referido, el Licencia-

do José Zubieta, en caricter de Gobernador Constitucional, ==
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expidio junto con la Ley Orgfinica de los Tribupales el Epta=
do, el C6digo de Procedimientos .Judiciales en materia Civii,-
seg@in se desprende del decreto de fecha 16 de Octubre e 1884,

siendo &ste el scyundo C&digoe Procrsal vigente en «1 Ealado.

Este CSdigo del 84, fué sometido a una reviaidn, junto_
con el C&digo Civil, Penal y de Procedimientos Penaler enton-
ces vigentes, como resultado del decreto No, 50 de Fecha 17 -
de Octubre de 1889, que autorizé al Ejecutivo, no solamente =
para proceder a ello, sino tambié&n para hacer la expedicidn -
de los que formulare conforme a &sta autorizacién, sujntSnde-

los, previamente, a la aprobaci®n del Congreasn.

Como resultado de la autorizucién citadu, el ChAige de_
Procedimientos Civilesg, fud reformado er riiversas ocagirrnesz,-
y estuvo en vigor hasta cl afio de 1912,en el que sa suscitaw=
ron diversos hechos de carfcter politico social, que suspen--

di6 la vigencia de &stas disposicinnes.

El 30 de Septiembre de 1916 el Primeg Jefe del Bjércitn
Constitucionalista, Venustiano Carranza, ezpidié diveraos de-
cretos, entre los que se encuentran los que ordenan la reorga
nizacién judicial en todos los estados, con la Gnica limita~--
cién de que fuera de acuerdo con las instituciones lagales v_
leyes respectivas mientras se hiclan las reformas revoluciona

r.as do una y otras.
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Con motivo de tales disposiciones, el Gobernador Pre- -
Constitucional del Estado, General y Doctor Rafael Zepeda, --
expidi6 también diversas disposiciones entre ellas la de adop
tar como C6digo Procesal Civil, el de Procedimientos Civiles_
Federal como se tiene ratificado en el decreto No. 9 de fecha
18 de Agosto de 1917, expedido por el Congreso del Estado, --
publicado en la Gaceta del Gobierno correspondiente al mismo_

mes y afio.

Por Gltimo, por decreto No. 62 de la XXXIV Legislatura_
Constitucional de fecha 23 de Diciembre de 1936, le fueron -=-
otorgadas facultades extraordinarias al Ejecutivo Estatal, --
para que procediera a la expedici®n, entre otros C6digos, del

de Procedimientos Civiles de fecha 9 de Agosto de 19137.

b). Delimitar el alcance de las facultades de la autori

dad judicial en relacifn a la disposicidn a estudio.

Es conveniente para delimitar el alcance de la facultad
de la autoridad judicial, relacionada con la facultad de regu
larizar el procedimiento entender la firmeza de las determina
ciones judiciales, y, en efecto no existe la posibilidad por_
parte del Organo Judicial a través de sus titulares de dejar_
sin efecto autos gue causaron estado porque los jueces no pue

den ni tienen el derecho para dejar sin efecto autos firmes.

La facultad judicial debemos entenderla de que decreta-
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do un auto y firmado el mismo solo @3 la posibilidad de impug
nacién como derecho a las partes para combatirlo 1o que pode-
mos entender gue no tiene el alcance la disposicifn a estudio

de que el juez o tribunal deje sin efecto autos firmes.

En el proceso el Organo Judicial tiene la posibilidad -
de dictar sus determinaciones y actuar en forma libre, pero -
dictado un auto o realizada una actuacibn ya no hay la posibi
lidad de correccidn por parte del Organo Judicial, sino que -
ese derecho de atacarlo o aceptarlo es un derecho que pasa a_
las partes en el proceso, derecho a atacarlo mediante los me-
dios de impugnacibén y recursos, o simplemente aceptar el au--
to, determinacidn judicial o actuacién libremente, encontran-
do en consecuencia dos momentos en ¢l paso de las determina--

ciones y actuaciones judiciales que quiero entender son:

a) .~ Que se dicte el auto o se actue por parte del Orga-
no, y dque al efecto a4l ser elaborado el acuerdo se actue en -
forma procesal bajo los lineamientos y entendimiento por par-

te del funcionario judicial.

b) .- Que al efecto realizado el auto o realizada la ac-
tuacidén judicial sea firmada para los efectos de su validez,-
caso en ¢l que no procederd dejar sin efecto el auto o la ac-
tuacién judicial porgue ha pasado el momento que la autoridad

tuvo para su elaboracién o actuacién judieial,
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Frente a estos dos pasos corresponde a las partes la --
aceptacidn o en su caso la impugnacibn de la determinacidn o_
la actuacién judicial mediante los medios de impugnaciSn que_
el propio Cédigo Procesal establece como tales y los que ya =

analizamos en capftulos anteriores.

Nos queda entonces tratar de estudiar cual es el meca--
nismo legal que tiene el Organo Judicial para dictar sus de--
terminaciones y realizar sus actuaciones, y siguiendo la teo-
rfa de la Instancia Proyectiva del Maestro Brisefio Sierra, el
Organo Judicial actua siempre en materia Procesal Civil a - -
instancia de parte tomando la provocaci6n de la accibn ejerci
tada para el efecto de actuar ante dicho estimulo mediante de
terminaciones judiciales y actuaciones judicialesg, =35 pues, -
considero que ante el estimulo de la accibén el Organo Judi- -
cial reacciona actuando o dictando determinaciones judiciales
procesales, para ello tiene que actuar apegado a las disposi-
ciones procesales y al efecto encontrard diversas disyuntivas
en -su actuar y en su determinar pudiendo para el efecto gozar
de facultad legal antes de dictar o actuar es precisamente lo_
que principia la firmeza de una determinacién judicial el pa-
so o derecho que tiene el Orgamo Judicial para poder actuar o
dictar autos o determinaciones judiciales delimitando exclusi
vamente por lo que le previene el CSdigo de Procedimientos --
pero usando criterio e interpretaci6n. Entonces encontramos_

que antes de actuar o determinar el Organo Judicial tiene la_
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facultad de actuar libremente frente a la accisn pero habifn~
dose cumplido el requisito de la legalizacibn de la actuacifn
y de la determinacién judicial mediante la firma de dichas =--
disyuntivas considero que no es posible que se pueda modifi--
car o alterar la actuacidn o determinacifin porque el proceso_
es dindmico y encontrando el principio de firmeza, firmeza -~
que queda supeditada al derecho de las partes en el proceso -

que les da los medios de impugnacidn.

Entonces encontramos procesos de elaboracifn, proceso -
de legalizacibn, posibilidad impugnativa y £firmeza judicial,-

y la firmeza de la determinacién o actuacién judiecial.

Es claro que frente a la provocacién de la accifin el --
Organo Judicial reacciona antes de actuar estudiando las di--
versas posibilidades para poder actuar o determinar esa posi-
bilidad de estudio estd limitada mediante las reglas del pro-
ceso pero siempre con la posibilidad de la interpretacién de_
la norma ya que el estudio, antes de la determimacifn o actua
cifn judicial se requiere el estudio de las posibilidades de_
actuar o determinar, pero, escogiendo el camino que dard sen-
tido a la actuacifn o determinacibn; el Organo Judicial lega-
liza su actuacién o determinacifn con la firma correspondien-

te.

Debemos entender entonces gue en el primer paso es for-

zos0 el estudio de las normas procesales para el efecto de --
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gque la actuacidn o determinacién judicial se realicen con la_

debida legalidad procesal.

El estudio que enfoco en relacifn al articulo 155 del -
C6digo de Procedimientos Civiles vigente para el Estado de M&
xico, fué motivado porque con mucha frecuencia la autoridad -
judicial apoyindose aparentemente en dicho artfculo ordena -~
supuesta regularizacidn del procedimiento dejando sin efecto_
autos firmes, actuaciones con firmeza realizadas, situacién =
que motiva delimitar cual es el verdadero alcance de la dispg
sicién a estudio, pues como se ha dicho los autos y actuacio-
nes pueden llegar a ser firmes después de que se determinaron
o se actuaron ¥y no se impugnaron, ¥ no es posible que median~-
te una supuesta regularizacidn del procedimiento se dejen sin
efecto autos y actuaciovnes firmes, mas bien dicha disposicién
encierra en si una facultad revisora del Organo Judicial en -
relacidn al actuar de los auxiliares del Organo Judicial y al
efecto encontramos el ejemplo que nos d8 el articulo 29 del -
C8digo de Procedimientos Civiles vigentes en el Estado de Mé-

xico ¥ que a la letra dice:

"Artfculo 29.~ La cumplimentacifn de que trata el art{
culo anterior, serd revisada de oficio por el juez. Tal revi
sién tendrd por objeto ordenar que se subsanen los errores --
cometideos en la cumplimentacibn, declarando, en su caso, in--

subsistente la diligencia si se hubhiere practicado con noto--
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ria violacifn de laley o contra los preceptos expresos de ==

ella.”

En la forma sefialada el Organo Judicial a trav€s de su_
Titular revisa actuaciones judiciales y las puede dejar sin -

efecto por defectos en su ejecuciébn no atacando autos firmes.

Es claro que la facultad a que ge refiere el articulc -
155 en estudio, se limita a la posibilidad de regqularizar el_
procedimiento, sin que al efecto el juez revoque sus determi-
naciones porque no es posible que la facultad de regularizar_
el procedimiento deje sin efecto por la propia autoridad au--
tos gque ya fueron firmes, y a manera de ejemploc me permito --
enunciar, la ejecutoria que en un caso especifico dicté la H.
Segunda Sala Civil del H. Tribunal Superior de Justicia del_
Estado de México, ejecutoria que a continuacifn se transcri-

be:

"Toluca, M8xico a veintiseis de Enero de mil novecien--

tos noventa.

- - =-VISTO el toca nfimero 6/90, para resolver el recurso
de Queja, interpuesto por la parte demandada, en contra del -
C. Juez Sequndo de lo Civil de Tlalnepantla, M&xico, respecto
del Juicio Ordinario Civil, seguido por INMOBILIARIA WILFRIDO
QUESADA RAMIREZ, S.A. nn contra de GRUPO ALBERT, S.A, DE C.vV.,

tramitado en el expedirnte nlrero 1799/88; y,—=ere=—cmre=ceen
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RESULTANDO

1.~ Por escrito presentado ante esta Sala el dos de ene
ro del afio en curso, ANGEL L;HA MORALES, Apcderado Legal de -
GRUPO ALBERT, S.A. DE C.V., comparecid a interponer Recurso -
de Queja en contra del C, Juez Sequndo Civil de Tlalnepantla,
México, fundamentdndose en los siguientes hechos: l.- Que =--
en la via Ordinaria civil fuf demandado por INMOBILIARIA WIL-
FRIDO QUESADA RAMIREZ, S.A., la terminacifn del contrato de -
arrendamiento, emplazindose a juicioe. ----2,- Se dib6 contes-
taci6én a dicha demanda dentro del término legal, continuindo-
se con la secuela procesal y en auto del seis de junio de mil
novecientos ochenta y nueve, el C, Juez del conocimiento or--
dend y £ij6 término para la erhibicibén de la cantidad de -~ -
$720,000 que por concepto de multa en via de indemnizacifn, =~
debiéndose hecho acreedora a la misma; ---3.- El auto de re
ferencia fué recurrido por mi poderdante, solicitando la revo
cacidn del mismo por causar agravios mismos que se hiciexon -
valer en el escrito respectivo, recurso este que fue admitido
y tramitado conforme a derecho.--~ 4.~ Con fecha trece de no-
viembre de mil novecientos ochenta y nueve, se dictd senten--
cia interlocutoria que resclvif el recurso interpuesto, con--
firmando el auto recurrido del seis de julio de mil novecien-
tos ochenta y nueve motivo por el cual se interpuso el Recur-
so de Apelacidn en contra de la citada interlocutoria, mismo_

gue fue admitido el veintiocho de noviembre de mil novecien--
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tos ochenta y nueve; ----5.- En virtud de la admisién de la -
apelacifn promovida se continud ceon el mismo, expresando agra
vios, formindose el Toca 941/89; 6.~ Sin embargo, y a pesar -
de lo manifestado con anterioridad el Juez inferior, dicté --

proveldo de fecha siete de Diciembre Giltimo el cual me da ori

gen a la presente Queja. ——— ———

2.- Formado que fue el Toca con el escrito de referen--
cia, se solicité al Juez Segundo de lo €ivil de Tlalnepantla,
M&xico, rindiera dentro del término de ley el informe con jus
tificacibn correspondiente, habiéndose recibido en esta Sala_
dicho informe el dfa nueve de enero del afio en curso, y por -
auto del doce del presente mes y aifio, se turnd el presente -~
asunto al MAGISTRADO IGNACIO VARON GONZALEZ, para su estudio_
y presentacidn oportuna del proyecto de resolucidn que hoy se

dicta; Y mrmm e et e e e —— e ————

CONSIDERANDO:

1.- Examinando el escrito de agravics hecho valer, los
cuales se tienen por reproducidos para todos los efectus lega
les a que haya lugar, los mismos deben estimarse procedentes,

de acuerdo con las siguientes consideraciones.-e~=eeecc-ame-a

a).- El recurso hecho valer se intenta contra el auto -
dictadc por el C. Jucz responsable el siete de Diciembre se--

g el cual y a titulo de reqularizacisn del procedimiento ==
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revoca de plano el diverso auto dictado el veitiocho de noviem
bre filtimo por el cual se admitid el recurso de apelacién y se
hizo valer contra la interlocutoria dictada el trece de noviem
bre de mil novecientos ochenta y nueve y ordena su substancia-

eifn, ~=rmmr e e e e e e

b).- La fundamentacifn del autc impugnade se encuentra
en el articulo 155 del CSdigo de Procedimientos Civiles, el -
cual resulta inaplicable al caso, pues dicho precepto solamen
" te permite subsanar omisiones en la substanciacibén del proce-
diﬁien@o. pero en ninguna forma modificar ni menos revocar --
las propias determinaciones, pues estd prohibido para la auto
ridad Judicial la revocacifn de sus determinaciones por respe
to al principio de cosa juzgada y de preclusidn, asiI como 1las
formalidades del procedimienteo de conformidad con lo dispues-
to en los articulos 149, 203 fraceién I y 227 del Cédigo de ~
Procedimientos Civiles; mds aGn cuando en el presente caso la
facultad de declaracibén de si es o no apelable la resolucidn_
correspondiente, corresponde a la Sala del Tribunal Superior_

de Justicia de conformidad con el articulo 438 del C6digo de_

Procedimientos Civiles,-=e=cew=- -

En mérito de las anteriores consideraciones acreditadas
con las constancias de autos que integran el testimonio de -
apelacifn y que hacen fé& plena en los términos del articulo -
404 del C&digo de Procedimientos Civiles, es de resolverse Yy_

Be reSURlVE - —mcm e ————————— ——————— ——e————-
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PRIMERQ.~ Ha sido procedente el recurso de Queja, hecho

valer por la parte demandada, en consecuencia.-----—==~--e---

SEGUNDO.~ Se revoca el auto dictado por el ¢. Juez Se--
gundo Civil de Tlalnepantla, M8xico, el dfa siete de DRiciem--
bre Gltimo, en el juicio Ordinarie Civil, seqguido por INMOBI-
LIARIA WILFRIDO QUESADA RAMIREZ, S.A. en contra de GRUPO AL-~
BERT S§.A., DE C.V. a efecto de que dicte nueva determinacidn de
clarindose se est€ a lo ordenado en su diverso auto del vein-
tiocho de noviembre del afio proximo pasado de acuerdo con lo_

analizado.~—-~~-~~~eecemn- -

TERCERO.~ Notiffquese y remitase copia certificada del_
presente fallo y sus notificaciones al Juzgado de su proceden
cia y hecho lo cual archivese el presente Toca como asunto --

caonclufdo. -

ASI por unianimidad de votos, lo resolvieron y firmaron
los C.C. MAGISTRADOS que integran la Segunda Sala Civil del -

fi. Tribunal Superior de Justicia del Estado de MEXiCO,~==~ww-

----------- ~=~~DOY FE."

pe dicha ejecutoria, se confirma que n® es posible que_
el Juez revoque sus determinaciones, porgue no le es dable -~
ese derecho, ya gue contra las determinaciones judiciales te-

1exos los medios de impugnacidn, asi como los recursos.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES

1.~ Es incorrecto que el Juez apoydndose en el artficulo
155 del C&6digo de Procedimientos Civiles, deje sin efecto ac-
tuaciones y determinaciones judiciales, revocando sus determi

naciones.

2.- Contra las resoluciones y actuaciones judiciales --
dictadas y ejecutadas, existen los medios de impugnacifn y ==
los recursos, que es el derecho que da la Ley a las partes en
el proceso, para obtener la modificacién de la determinacién_

o actuacidn judicial.

3.- El alcance en estricto derecho del articulo 155 del
C3digo de Procedimientos Civiles vigente, estd limitado al --
proceso de elaboracién de las determinaciones, y en todo ca--
so, con relacidn a la actuacidn judicial kenemos el derecho -
de revisién de dicha actuacién, consagrada en el articulo 29_
del C6digo de Procedimientos Civiles, que da la posibilidad -
al Juzgador de revisar dicha actuacidn judicial y, a@n dejar-

la sin efecto al no encuadrarse a lo prevenido por la Ley.

4.- ES incorrecto que el Jusz pretenda reqularizar el -
procedimiento, porque no le es dable =l derecho de revocar =~

sus propias determinaciones.
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5.~ Bs errbneo interpretar que el articulo 155 del cédi
go Procesal le da derecho al Titular del Organo Judicial para
dejar sin efecto determinaciones firmes, porque se insiste, -
el propio Juez no puede variar sus determinaciones y si é&stas
no se apegan a derecho, existe la posibilidad de que las par-
tes en el proceso las impugnen y de no ejercitarse tal impug-
nacién se adquiere la firmeza de la determinacién judicial vy,
en ningun momento interpret8ndose como se quiera ni el propioc
articulo 155 del C6digo de Procedimientos Civiles da el dere-

cho al juzgador para revocar determinaciones firmes.

6.- Es incorrectc que aplicando el articulo 155 del C6-
digo de Procedimientos Civiles, se dejen sin efecto avtos fir
mes y se prctenda con pretendida aplicacidn de supuesta regu-
larizacién del procedimiento, dejar sin efecto lo firmeza de_
actuaciones procesales firmes, porque en elle se violaria los

principios de firmeza procesal, y de seguridad procesal.

7.- Solamente las determinaciones y actuacicnes Judicia
1e5 pueden ser modificadas a traves de los-medios de impugna-
cidn a que tienen derecho las partes, pues no existe la posi-
bilidad o derecho del jzugador de revocar sus proplas determi

nazinnes de mutuo propin.

f.- Tenizndo el cac”ster d- firmeza de una actuacibn o_
determiszacidn Judicial, s piede variarse ésta ni modificarse

< la propia autoridad J. Iicial, porque de hacerlo se esta--



100

ria dando el derecho de que la autoridad judicial pudiere re-
vocar de mutuo propio sus determinaciones y actuaciones Judi-

ciales.

9.- Se ha convertido en un vicio incorrecto per parte =
de los Jueces, de que soopretexto de regularizacifn el proce-
dimiento se deje sin efecto no uno sinc varios autos firmes y
al efecto se ordene reponer todo un procedimiento, lo que re-
sulta incorrecto pues se insiste en que adquiriendo la deter=-
minacibn judicial firmeza, no puede ser revocada por el pro--

pio juzgador.

10.- La facultad de reqularizar el procedimiento a que_
se refiere 2] articulo 155 del Cddigo de Procedimientos Civi-
les para el Estado de Mé&xico, se refiere exclusivamente a una
facultad, a que se subsanen omisiones, no a gue se revoquen -
autos firmes ya que es contrario a los principios de preclu--

sién y a la cosa juzgada.
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