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R mediados de la década de los setentas, en tres de los partidos comu-
nistas mas poderosos e influyentes de Europa Occidental, el italiano
(PCI), el francés (PCF) y el espafol (PCE), se produjeron una serie de
convergencias teéricas y programaticas que tuvieron como propdsito
compartido formular una estrategia de +transicidn democr atica al
socialismo que respondiera a las exigencias y condiciones de los
palises capitalistas desarrollados (1),

La emergencia de una crisis econémica interpacional sin precendente
desde la sequnda posguerra, tras la que subyace Yy pronto se pone al
descubierto la crisis del Estado de Bienestar (2>; las primeras refle-
xiones tedricas y politicas sobre la aln reciente “derrota” de la expe
periencia chilenma de transicién al socialismo (3) y; 1las fundadas
expectativas de que el PCI, y en menor mggida el PCF, estuvieran en
condiciones de acceder al poder en un gabierno de coalicidbn (4, son
sin duda algunas de los factores determinantes no sdlo del contexto en
que surgid este movimiento, sino, ademas, elementos que daban cuenta
de la magnitud de los desaflios que enfrentaba.

Hay ademés un propdsito implicito que resultd no menos determinante
para la configuracidn de esta estrategia: revalorar y relegitimar la
idea socialista ante su “tragedia histdrica®. esto es, recuperar la
credibilidad y confianza en el socialismo como organizacién social
superior después y como consecuencia de su "perversién en una nueva
ideologfa de dominacién en las sociedades del Este" (5)>.

El contenido y orientacidn de las propuestas fundamentales para e} di-
seflo de esta estrategia implicaron, sin embargo, una relectura y rein-
terpretacifn de algunos puntos cruclales de la teor{a marxista <{de la
ortodoxia y dogma "custodiados"” sobre todo por el PCUS), que desen-
cadenaron encendidas controversias y acres cuestionamientos que pronto
se instalaron en el centro del debate al interior del movimiento
comunista internacional, reabriendo y generando nuevos espacios para
1a expresién de percepciones y visiones alternas (y criticas) al
"socialismo realmente existente”.

Para establecer un punto de identidad que los distinquiera, al conjup
to de planteamientos esgrimidos y defendidos por el PCI, el PCE y, en
alguna medida, el PCF se les denominar{a “eurocomunismo”, término que
a pesar de su evidente imprecisidn fue “inalmente reconocido y adop-~
tado por los propios dirigentes de esos partidos (6).

Han transcurrido casi tres lustros desde el surgimiento del eurocomu-
nismo. Lejanos parecen los dias de mayo- auge y esplendor, aquellos
que sus creadores y maximos expenentes (Enrico Berlinguer del PCI,
Gearges Harchais del PCF y Santiago Carrillo del PCE) alineaban a sus
partidos bajo las nuevas concepciones, multiplicaban sus contactos y
buscaban reforzar sus convergencias, provocando con ello la ira y con-
traofensiva de la ‘“nomenklatura” soviética (7). la preocupacidn vy
alerta de Washington por la posibilidad de que un partido comunista
accediera al poder en Europa Occidental (y por vias legales); as{ como
el interés de académicos, intelectuales, periodistas y fuerzas polf-
ticas y sociales de diverso signo por tomar posicidn y participar en
el debate.



{a propuesta eurocomunista despertd, en el fondo, el temor compartido
por Washington y Moscd de que su avance y propagacidn no sbélo ge-
nerara wun efecto demostirativo en cadema, peligroso para ambas poten-
cias y cada vez mds dificil de desactivar, sino, peor ain, que induje
ra una alteracidén en el equilibrio gecestratégico y una nueva correla-
cion de fuerzas a escala planetaria.

No obstante. hoy en dia el promisorio panorama que en su momento deli~
neara el eurocomunismo se ha modificado radicalmente. Se ha deterio-
rado su capacidad de atraccidn e influencia sobre el movimiento
comunista en su conjunta. Sus posiciones han dejado de ser predominan-
tes y aln relevantes al interior de los propios partidos en gue se orj
gind.

Sus representantes han sido desplazados de los mis altos puestos de di
reccidn partidista o han marchado al reencuentro de viejas ortodoxias
(8)."Cierto. su estrategia no avanzdé por los derroteros previstos ni -
hacia las metas trazadas. pero eilo no significa en manera alguna Qque
el conjunta de sus plantamientos y propuestas carezcan de validez o
pertinencia.

Por lo contrario, sin soslayar el hecho de que la propuesta eurocomy
nista fnvolucrd limitaciones y contradicciones que la hicieron fraca-
sar, hay también en ella una serie de reflexiones vy aportaciones
de indudable validez para revisar y replantear sobre nuevos ejes la
teorfa de transicibn al socialismo.

La especificidad de las vias nacionales; la socializacibén del poder:
la necesidad de preservar y consolidar las instituciones y wvalores
demonriticos como componente indispensable de la transicidn y desarro-
llo €n un  sentido socfalista; la basqueda del m8s amplio consenso
socla)l como prerrequisito para impulsar un proyscto politico de
recabio, son algunos puntos cruciales sobre los que &1 eurocomunismo
indujo una renovada y obligada reflexién.

El marco tedrico y conceptual en el que se sustenta este estudio es el
suministrado por la teori{a marxista. Pero en virtud de que esta teoria
designa a un vasto y complejo cuerpo de conocimiento y remite a tal va
riedad de interpretaciones y presupuestos, resulta indispensable esta-
blecer algunas precisiones tedricas y metodoldgicas, mas ain si consi-
deramos la presencia de dos factores que limitaron los alcances de
est> estudio.

Po: una parte, es necesario reconocer que la investigacién emprendida
pe-mitid avanzar en un mayor conocimiento y una mejor comprensién
de los fundamentos ¢ aspectos relevanies de la teorfa marxista y de la
travectoria del movimiento comunista internacional que en ella se ha
inspirado. Pero al mismo tiempo la din&mica de la investigacién fue
descubriendo miltiples “"puntos ciegos", esto es, cuestiones cuyo insu~
ficiente conocimiento o inadecuada interpretaciédn, influyeron sin duda
en el tratamiento de la problem&tica aqui planteada, en la seleccibn y
exposicidbn de los temas y en la importancia que se atribuye a deter~
minados acontecimientos, ideas, escritos o actores.



De ahi que se haya intentado "aislar” y "reconstruir”, insistimos, de
una unidad de conocimiento heterogénea y compleja, solo aquéllos
aspectos considerados imprescindibles para situar en su justa dimen-
sién histérica, tedrica y politica al eurocomunismo.

Por la otra. es preciso subrayar que Quizd no haya una sola cuestidn
relativa a la teoria marxista y a la historia del movimiento comunista
internacional que no sea o haya sido objeto de controversia, de mayor
o menor intensidad seqgun las fuerzas sociales involucradas, los prin-
cipios invocados, las razones aducidas, los medios que se desea justi-
ficar o los fines que se quiere legitimar. La abrumadora cantidad de
literatura disponible sobre el marxismo, los marxistas y lo comunista,
asi lo testimonia. También estas discrepancias y su ineludible
resultado, la imposibilidad de generar bases de consenso sobre infini-
dad de puntos referidos a la teoria marxista, han incidido en el con-
tenido y orientacién de este trabajo.

De ahi que para intentar superar tales obstéculos y limitaciones
sea necesario, como se ha indicado, explicitar una serie de preci-
siones tebricas y metodoldgicas sobre la teoria marxista, tal como se
concibe para los efectos de este documento. Lo anterior no implica que
dichas apreciaciones estén exentas de controversia. Su vinculacién y
complementariedad responde también a nuestra particular interpretacibn
y procedimiento de exposicidn.

En primer término sostenemos que dentro de la teoria marxista se perfyi
lan, desde un principio, dos polos conceptuales y analiticos en perma—
nente tensibn y que dificilmente encuentran una solucidbn de continui-
dad que les exima de su intrinseca contradiccién. Por una parte, Marx
estudid y analizé el desarrollo y contradicciones de la econdmia capi-
talista y a partir de ellas planted la posibilidad (necesidad) del ad-
venimiento de una revolucién histérica-social que lo superaria;
por 1la otra, construybd filos6ficamente wn sujeto revolucionario,
encarnado por el proletariado industrial, que en tanto clase y a tra-
vés de un proceso revolucionario habria de liberar a la humanidad
de toda forma de alienaciébn y explotacién (9).

Asi pues el discernimiento y decantamiento de la teoria marxista tran-
sita necesariamente entre estos dos polos. Complementarios, pero en
constante tensidn por situarse en niveles tebricos y programéticos dig
tintos y cualitativamente diferenciados.

En segundo térmimo y siempre sobre la base de la anterior distincién,
pero aludiendo en particular a la primera vertiente, asumimos el punto
de vista de Louis Rlthusser quien concibe a la teorfa marxista como
“finita" y "limitada” (10). €s finita en tanto que resulta inadmisible
pensarla, a pesar de algunas pretensiones, como una filosoffa de 1la
historia, como una teoria capaz de aprehender y explicar todo el
desarrollo de la historia, de la humanidad y, por tanto., de prever o
predecir su fin Gltimo, su punto de llegada.



Para quienes optan por este enfoque es facil llegar a sostener que la
historia y la humanidad marchan inexorablemente hacia un punto
culminante, emancipacién completa, resoluciones de todas las contra-

dicciones. Asumir esta visidén teleoldgica resultaria incompatible
con el propdsito de buscar una explicacidn causal de la historia que
no excluya la accidentalidad, el caso particular y concreto, la

capacidad e intencionalidad humana (conocer para transformar). Rceptar
tal teleologia seria ceder a toda forma de determinismo y/0 evolu-
cionismo.

El caricter "limitado” de la teorfa marxista estarfa dado, siguiendo a
Rlthusser, porque se circunscribe al anélisis y proyeccidn de las
contradicciones y tendecias histéricas de la economia y la politica
del capitalismo. Y es a partir de ellas, concretamente de ellas, que
Marx concibe al comunismo como una de las tendencias contradictorias
presentes y objetivadas en el proceso de desarrollo histérico deda
sociedad capitalista que es contrarrestada por tendencias opuestas (y
alternativas) y que, por ende, no puede concretarse si no se realiza a
través de una lucha de clases.

En este sentido el proceso de formacibn o instauracién de una nueva
(otra) sociedad (abolicibn y sustituciédn del capitalismo por una formg
cién superior) est8 orientado por un esquema ideal (el comunismo)
extraldo precisamente de la critica y una posible solucidén de con—
tinuidad de las contradicciones de la propia sociedad capitalista,

En tercer término, nos adherimos a 1a posicién de Fernando Claudin
quien sostiene que el marxismo representa una teorfa de la revolucidbn
socialista <11), toda wvez que en su anilisis y critica de la sociedad
capitalista subyace siempre como propésito fundamental construir y re~
construir las bases tebricas y politicas para abolirla y sustituirla
por una formacidn socialista (comunismo). Al identificar las contradig
ciones que crea y reproduce (bloqueo y contrarresta) el desenvolvimien
to de la sociedad capitalista, el marxismo intenta fundamentar y deter
minar las alternativas estrategias, técticas e instrumentos para avan-
zar en la consecucidén de su propbésito fundamental.

En cuarto término. sostenemos que 123 teorf{a marxista en cuanto revolu-
cién socialista implica y apunta tanto a la socializacion de la econo-
mia, como a 1la socializacién del poder (12). Asf, la modificacién de
las relaciones sociales de produccibn capitalistas es una condicién
necesaria pero insuficiente para el genuino desarrollo de una socieaad
socialista. Hoy m&s que nunca la naturaleza, composicién y funcicna—
miento de las experiencias socialistas sitGan en un primer plano la
cuestidn de la democracia, el gobiernc y el Estado.

En suma, 1a teoria marxista tal como aqui se concibe no se limita rd
se agota en los manuscritos e ideas de los fundadores del marxismo.
Parte de ellos, de su método de andlisis de la realidad social, de su
legitima aspiracién a pensar y promover una organizacién soclal su-
perior a 1a capitalista. Se concibe pues como una teoria que se modi-
ficay ajusta ininterrumpidamente en funcidn de los cambios que
experimenta una realidad compleja, dinémica, irreductible. Necesita
hacerlo para comprenderla, enfrentarla y estar en condiciones de
transformarla.



Es una teoria cuyo desarrollo se da por “derrumbamientos” y “recons-
trucciones™ (13). La superacidn, caducidad o invalidacidon de algunas
de sus premisas (también de aquellas que en un momento parecfan
inmovibles) demuestra su caracter antidogmatico, pero no hace menos
evidente la existencia de elementos que no pueden considerarse cien-
tificos en sentido estricto, que sobrepasan los Smbitos de la cien-
tificidad en aras de transformar en un sentido y direccién muy
precisas el mundo tal cual es, como acertadamente lo sefiala Fernando
Claudin (14).

Sobre esta base, la investigacién y andlisis presentados pretenden
constatar dos lineas complementarias de argumentacidn: primera, que el
eurocomunismo, en tanto propuesta de transiciébn pacffica, gradual y
democratica al socialismo., guardé al mismo tiempo una linea de con-
tinuidad e introdujo innovaciones que representaron una ruptura con
algunos de los presupuestos y fundamentos basicos que, sobre todo
desde el triunfo de la revolucion bolchevique., le han otorgado identi-
dad y constituyen referentes privilegiados de la teoria marxista,

Segunda, que en la medida que pretendid pensar, definir y relanzar
sobre nuevas bases tedricas, conceptuales y programaticas una estrate-
gia alternativa de recambio socialista, se vi6 obligado a moverse y
quedd entrampado entre las exigenclas antitéticas que se derivaron de
profesar una conviccidn y vocacién democrdtica, sin poder despren-
derse por completo de sus rasgos de {dentidad y origen revoluciona-
rio.

En este sentido, las posibilidades y condiciones de realizacién de la
propuesta eurocomunista quedaron bloqueadas. en Ultima instancia, por
la imposibilidad de establecer un punto de mediacién s&lido y confia-
ble entre el socialismo democrético y el marxismo-leninismo en
Occidente que, al margen de disquisiciones tebricas, remiten. por el
peso e inercia del desarrollo histérico, a dos proyectos politico-
ideolégicos diferenciados.

En estos términos, dificilmente se podria valorar en su justa dimen-
sién el alcance y limitaciones de la propuesta eurocomunista, sino se
le concibe y discierne como un proceso histéricamente determinado e
indisociable del largo, complejo y contradictorio desarrollo de la
teor{a y pré&ctica socialista de origen marxista.

Por ello., para validar los arqumentos esgrimidos, se ha optado por un
método de exposicién que privilegia la aprehensién del eurocomunismo
como componente especifico de un cosmos que lo trasciende y condiciona
(el desarrollo de la teoria y préctica socialista), pero frente al que
reivindica, como producto y respuesta, una identidad propia.

El método no es aleatorio., pero si arbitrario en la medida que repre-
senta una opcibn entre una variedad de alternativas, no més ni menas
valida, restrictiva o limitada, pero que en Ultima imstancia cumple la
siempre dificil funcidn en las ciencias sociales de servir como hilo
conductor para la constatacién de un proceso irrepetible y mOltiplemen
te determinado.



Desde su surgimiento mismo, la teoria marxista, como toda teoria del
cambio social que no puede ser un cuerpo de conocimientos totalmente
coherente, homogéneo y autocontenido, fue objeto de lecturas e inter-
pretaciones divergentes e importantes puntos de disenso sobre su tra-
duccidn y aplicacidén concreta.

De ah{ que en el primer capitulo, tras emmarcar alqunos de los puntos
nodales de la teorfa marxista de la revolucién socialista en su acep-
cidn original, se de cuenta de algunos de los debates mas relevantes y
decisivos de que fue abjeto por parte de los principales teéricos y
dirigentes comunistas hacia finales del siglo XIX y principios del XX.

Debates que en Gltima instancia remitfan a concepciones y presupuestos
sobre distintas posibilidades y condiciones de realizacién del ideal
socialista concebido por Marx, pero que se ven paralizados por el
triunfo de 1a revolucidén bolchevique. El agregado leninista se
vuelve entonces un componente indispensable e indisociable de la
teoria marxista, en la medida que provee de factibilidad al proceso
revolucionario imaginado y teorizado por Marx medio siglo atr&s, pero
en un contexto, lugar y condiciones no previstas por la ortodoxia.

Las tesis leninistas se convierten asi y por largo tiempo, en la Onica
interpretacién posible, valida y reconocida de la teoria marxista. Se
convierten en un mito y paradigma que, consecuentemente, rechaza o
excluye cualquier otra interpretacién y propuesta de transformacidn de
la sociedad en direccién socialista dentro de las filas del movimiento
comunista.

Magnetizado por el triunfo de la revolucibn bolchevique y entrampado
en la justificacién y defensa de 1la "patria socialista®, el grueso del
movimiento comunista internacional termina por someterse a los impera-
tivos del Estado Soviético, el cual institucionaliza y utiliza
instrumentalmente 1a doctrina wmarxista-leninista para 1la promocién
de sus intereses.

Con la teorfa del “"socialismo en un s8lo pais", Stalin asume y con-
solida un férreo control y liderazgo sobre el movimiento comunista, al
que impone el monolitismo e integrismo ideolégico. E1 marxismo re-
pliega sus rasgos de teoria critica y propositiva del cambio social vy
asume los consustanciales a una doctrina. De ese proceso, que puede
ser fechado desde la rearticulacion tedrica y orgsnica del internacio-
nalismo proletario con la constitucidn de la Internacional Comunista
en 1919, hasta la emergencia del Estado Soviético como potencia mun-—
dial de primer orden y el establecimiento de su cinturdn de seguridad
y zona de influencia en el Este de Europa a partir de 1a segunda
posguerra, y que concluye en el XX Congreso del PCUS (1956), se ofrece
una visién panoramica en el segundo capitulo del documento.



La crisis y lento proceso de erosidn y pérdida de legitimidad del
control soviético sobre el movimiento comunista, resultado sobre todo
de la necesidad de tener que cumplir simultaneamente dos funciones in-
compatibles: representarse como portador de un nuevo proyecto universa
lizador (el socialismo), que niega en la practica <(totalitario
al interior, expansionista hacia el exterior) y que tiende a entrar en
abierta contradiccidn con el cumplimiento de los imperativos e intere-
ses que le impone su rol hegemdénico, constituyen el tema de analisis
del tercer capitulo.

En las estrategias de recambio con que la URSS redefine los términos y
modalidades de su liderazgo sobre el movimiento socialista para adap-
tarlo a las condiciones y exigencias que plantea el contexto y ten-
dencias globales prevalecientes, van implicitas viejas y nuevas contra
dicciones que no tardan en precipitarse. Dentro de este contexto iran
gradualmente expresandbse propuestas e iniciativas auténomas o
heterodoxas para la transicién y construccidn del socialismo; irén
emergiendo polos alterpativos de influencia dentro del movimiento
comunista, as! como importantes disensos y cuestionamientos respecto
al modelo de sociedad de tipo soviético y el papel dirigente de la
URSS .

La crisis del liderazgo soviético adquiere un caricter ambivalente que
como tal impacta en un doble sentido al movimiento comunista interna-

cional.

Por una parte, adquiere una connotacién tendencialmente positiva
porque a lo que alude es al resquebrajamiento del monoli-
tismo e integrismo impuesto por la URSS en la teoria, la organi-
zacibébn, la estrategia y la préctica socialista; asf como del condicio-
namiento ideolSgico que identificaba a la URSS como Orico modelo de
validez universal del ideal socialista y su particular interpretacién
y ejercicio de la teorfa marxista (leninista y hasta stalinista) como
referente exclusivo de la identidad y cohesibn del movimiento comu-
nista.

Rsi, en la medida que el ideal socialista representado por la URSS y
las sociedades de tipo soviético, va perdiendo algunos de sus elewen-
tos bésicos de identidad frente a una realidad que lo excluye o lo
niega, va obligando ai movimiento comunista a replantear sobre nuevas
bases teéricas, conceptuales y programdticas, los términos, con-
diciones y requerii..entos para producir concepciones y proyectos
diferenciados sobre la idea socialista. a encarar en la teoria y en la
practica viejos y nuevos problemas. soslayados o jamds previstos por
la ortodoxia. En este marco se afirma la iniciativa del Partido Comu-
nista Italiano por definir una via nacional, democr&tica y pacifica de
transicidn al soclalismo, que es sin duda precursora de la propuesta
eurocomunista.



Sin embargo, la crisis referida también muestra la cara oculta que
habia logrado permanecer escondida tras los condicionamientos ideold-—
gicos y cuya fuerza se proyecta con no menos fuerza e intensidad: la
del socialismo realmente existente. Rl desproveer de sus bases de sus
tentacion al monolitismo e integrismo ideolégico, cierto es que dicha
crisis le devuelve un rostro extraviado al marxismo: el de su capaci
dad de andlisis, de critica y de propuests. Pero también se lo resti-
tuye ‘"pervertido", concretizado en una de sus posibles pero hasta
entonces Unica factible solucidn de continuidad, marcado con huellas y
rasgos indelebles, quiz& imborrables.

Una vez reconstruido el escenario de fondo que lo condiciona y al que
se vincula indisolublemente., el cuarto y Ultimo capitulo se dedica a
precisar y analizar la naturaleza, contenido y alcances de 1la pro-
puesta eurocomunista, sin prescindir por supuesto de los factores que
blogquean sus posibilidades y condiciones de realizacién.

Finalmente, a manera de conclusidn se presentan algunos elementos para
un balance critico sobre los alcances y limitaciones del eurocomunismo
que., en el marco de las lineas de argumentacidbn esgrimidas, le impidie
ron encontrar un punto de mediacidn consistente, viable y efectivo
entre el marxismo-leninismo y el socialismo democr&tico en Occidente.



__LE_SU_SURGI-

Cuandoc el pensamiento de Marx irrumpe en el escenario intelectual
europeo de mediados del Siglo XIX, las ideas socialistas dig
ponian ya de uma amplia trayectoria ¢ una vasta produccién. Care-
cian, en cambio, de una matriz jdeoldgica comin. Divergfan sustan
cialmente en cuanto a su origen, enfoque, contenido, predicciones
y propuestas.

Sin duda la Revolucidn Industrial y la Revolucidn Francesa
constituyeron el resorte prinmcipal que impulsé una notable pro
liferacién de ideas que advierten en la irrefrenable concentra-
cién de la riqueza y la inexorable competencia econdmica, signos
gque presagiaban una mayor desigualdad e injusticia social. Los
pensadores sociales coincidfan, por tanto, en afirmar que el sis-
tema de libre competencia debla ser reemplazado por uno en el que
la adecuada organizacién de la produccién e intercambio, desterra
ran la creciente desiqgualdad social y promovieran una equitativa
distribucién de la riqueza.

En este contexto surgen y se desarrollan las ideas precursoras
del socialismo, impregnadas de un acendrado espiritu humanista y
una preocupacibn cada vez mas manifiesta por el bienestar colecti
vo, por el progreso general y por lo social. En Francia, Inglate
rra y Rlemania se ven florecer estas nuevas ideas. pero también
asumir, desde un inicio, variados derroteros.

"Par encima de la concepcidn de igualdad, los programas
e ideas socialistas diferfan sn muchos aspectos. Ni si
quiera todos ellos proponian la abolicidn de la propie-
dad privada de los medios de produccidn. Blgunos defen
sores del socialismo lo consideraban esencialmente como
la causa de la clase trabajadora, mientras que otros
vefan en el un i{deal humano universal a lograr con la
ayuda de todas las clases. Rlgunos proclamaban 1a nece
sidad de una revolucidn politica, mientras que otros
confiaban en la fuerza de la propaganda o el ejemplo.
Algunos crefan que pronto iban a ser abolidas todas las
formas de organizacidn estatal, otros se limitaban a
imaginar una nueva sociedad perfecta. mientras que
otros estudfaban el curso de su evolucién a fin de
identificar las leyes naturales que aseguraran el adve-
nimiento del socialismo“ (16).

Entre las aportaciones mas relevantes a la configuracién del pen-
samiento socialista destacan, sin duda, las de los denominados
“socialistas utdpicos” ¢ Saint Simdn, Owen, Fourier, Weitling
Cabet), el radicalismo revolucionario <(Babeuf y Blanqui?, el
ala anarquista (Proudhon y Rakunin) y sobre todo las ideas de
Louis Blanc y Ferdinand Lasalle que ejerceran una influencia
determinante en el desarrolle de la socialdemocracia. Estos
hombres y sus ideas precedieron o fueron contemporénecs a Marx,
influyeron en su desarrollo intelectual, le disputaron la pre-
minencia entre las filas del movimiento obrero,



La~ primera critica radical de la propiedad privada como fuente
originaria de toda desigualdad social y la consecuente proclama
de suprimir el sistema econdmico de libre conmnpelencia mediante
una accidn revolucionaria, procede de Gracchus Babeuf. A raiz
de la reaccidon termidoriana que se produjo bajo el Directorio
contra la Revolucién Francesa. Babeuf, un jacobino seguidor incon
dicional de las ideas de Robespierre, planted la necesidad de
continuar la revolucidn hasta su consecuencia Gltima: la aboli-
cibn de la propiedad privada y la instauracién de una sociecdad
igualitaria.

Argumentando que como las masas aln no estaban liberadas de la
influencia espiritual de los explotados. la supresién del orden
existente debia ser llevada a cabo mediante una accién conspiratg
ria dirigida por un reducido grupo de lidres revolucionarios
que ejercerian el poder temporalmente en representacién de las
masas. La conspiracién organizada por Babeuf fue descubierta en
1796 y sus dirigentes fueron ejecutados.

El babouvismo y la ‘Conspiracién de los Iquales’ (17) sin plan-
tearlo expresamente, ni aludir a categorfas especificas de clase,
situé en el centro de las luchas sociales el antagonismo entre
pobres y ricos y centré asi las premisas para el ulterior desarrg
1lo de la teoria de la dictadura revolucionaria.

El socialismo revolucionario, iniciado por Babeuf logra una mayor
consistencia y difusién a +través de Louis August Blanqui
(1805-1881), quien transmite la herencia del babouvismo a la gene
racién del 1848 e introduce por vez primera en el movimiento obre
ro las nociones de "conspiracién revolucionaria” y “dictadura del
proletariado”,

“En la jerga socialista, el término "blanquismo" vino a
significar lo mismo que ‘“voluntarismo revolucionario”,
es decir, la creencia de que el éxito de un movimiento
comunista no depende de las circunstancias econdmicas
"objetivas”, que un grupo conspirador adecuadamente or-
ganizado puede hacerse del poder si la situacién politji
ca es favorable y que puede entonces ejercer una dicta-
dura en beneficio de las clases trabajadoras y estable-
cer una sociedad socialista, independientemente de las
dem8s condiciones sociales” (18).

Para los “socialistas utépicos”, la preocupacidn fundamental
radicaba en concebir e instaurar estructuras econdmicas y socia-
les capaces de promover el bienestar colective y eliminar parcial
mente los mas agudos contrastes sociales. La critica y oposicién
alude m&s a la fase de libre competencia que al capitalismo como
tal. Sus posiciones responden fundamentalmente a principios éti-
cos y normativos, no a una reflexidon y &nalisis histérico y so-
cial. Centran su atencién casi exclusivamente en la constitucién
de un nuevo orden econdmico, considerando que las reformas eco-
némicas pertinentes debfan conseguirse fundamentalmente por esta
via.
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Prevalece ademas entre los “utopistas”™ un marcado desdén y ani-
madversion por la lucha politica. Nada mas distante a sus pen-
samientos que cualquier perspectiva revolucionaria, antagonismo y
lucha de clases. Por el contrario, un componente esencial de sus
proyectos, es la libre asaciacidon y cooperacidn de clases, la mas
amplia solidaridad social. Sus coincidencias generales no des.
cartaban desde luego la existencia de divergencias particulares.

Iniciada con una fuerte influencia de las ideas de Saint Simdn,
la doctrina de Louis Blanc (1811-1881) adquirid y acentud algu-
nos rasgos especificos que le confirieron wuna influenciay
proyeccion determinante en la evolucién del movimiento socialis-
ta. Radicalmente opuestoc 2 Blanqui en cuanto a la transfor-
macién revolucionaria y violenta de la sociedad. su concepcién
descansaba en la reforma gradual del Estado que eliminara las
desigualdades sociales y desembocara en la socializacién de los
medios de produccibn bajo un sistema de democracia politica.
Asignaba al Estado, una funcidn preponderante en la planificacién
econdmica y el suministro de servicios sociales, pero sin que asu
miera la responsabilidad de dirigir la industria, confiando cada
vez m&s, en la cooperacidén voluntaria como medio para avanzar ha-
cia un nuevo orden social.

A diferencia de los m&s importantes pensadores sociales de su épo
ca, Blanqui atribuyd una enorme importancia a la democracia repre
sentativa, basada en el sufragio universal como medio para trans-
formar al Estado en un 6rgano de la clase trabajadora <(nunca se
plantea la posibilidad de abolirle) y en un genuino promotor del
progreso y el bienestar. Llego a participar en el Gobierno Provi-
sional Francés de 1848 presentando un amplio programa de reformas
y obras piblicas para la lucha contra el desempleo y la pbbreza,

En este sentido, destacan sus propuestas de que el Estado asegure
a todos los ciudadanos empleoc con una retribucidn minima garanti-
2ada, la creacidén de talleres nacionales y granjas colectivas con
apego a las Gltimas técnicas cientificas y la direccibébn democrg
tica de la industria. Su rechazo al arntagonismo y lucha de clases
su proclividad al solidarismo social y su conviccidén en las refor
mas moderadas y graduales lo situan como el més destacado precur-
sor de la socialdemocracia.

El mas connotade tedrico y dirigente del movimiento socialista
alemén durante la segunda mitad del siglo XIX fue Ferdinand Lasa-
lle (1825-1864). Su influencia intelectual fue durante mucho tiem
po superior a la de Marx, con quien mantuvo una relacidén conflic-
tiva sustentada no sélo en la antipatia personal, sino ademés y
fundamentalmente por sus acentuadas divergencias tedricas. Las
ideas de Lasalle tienen bastante en comin con las de Blanc. Con-
fiaba en que la conquista del sufragio universal directo por par-
te de la clase obrera alemama le permitiria convertir al Estado
en un instrumento para promover el bienestar de las masas.
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Sostenia que era imposible que los sindicatos obreros lograsen
algin avance sustancial en sus condiciones de vida mientras no se
apoderaran y transformaran al Estado. De su andlisis econdmico,
Lasalle concluye que la forme correcta de emancipar a los
trabajadores, es integrando cooperativas de productores, financia
das por el Estado mediante crédito piblico., en 1as que se les
paguen salarios equivalentes al valor de los bienes produci-~
dos. Marx lo refutd, argumentanco que el dominio de la economfa
por las asociaciones de productores, adn perteneciendo a los tra-
bajadores, sblo podian existir en un régimen de competencia simi-
lar al prevaleciente; que los salarios nunca pueden ser iguales
al valor de los bienes producidos, pues parte de ese valor debe
dedicarse a los servicios y necesidades pdblicas. Por Gltimo, el
argumento de que el Estado seria el agente para la emancipacidn
de la clase obrera bajo condiciones capitalistas, se encuentra
en las antipodas de la concepcidn marxista del Estado como instru
mento de dominio de las clases privilegiadas. -

El establecimiento de algunas de las premisas basicas para el de-
sarrollo del anarquismo corresponde a Plerre Joseph Proudhon
(1804-1865)>. El centro neurdlgico de su pensamiento lo constituyd
su casi irrestricta exhaltacidn de la libertad humana, a la que
solamente contraponia su ideal de justicia social, que como tal
debia estar basado en el principlio de reciprocidad como Unica
condicién legitima que la limitara. Mostrd gran animadversién
por cualquier tipo de autoridad. reglamentacibn social o forma de
organizacidn colectiva que coartara el interés y libertad indivi-
dual .

Una de las més tenaces polémicas y criticas que enfrentd Marx en
vida para influir en el muvimiento obrero, particularmente al in-
terior de la RAsociacién Internacional del Trabajo o Primera Inter
nacional ( fundada en scptiembre de 1864 y ya en visperas de la
muerte de Proudhon > fue con Mikhail Alexandrovich Bakunin
(1814-1876), considerado el mas sblido exponente de las ideas
anarquistas. De hecho hasta la muerte de Bakunin el anarquismo
fue la doctrina més influyente entre los principales movimientos
obreros europeos.

La libertad, libertad absoluta, es el punto de partida y fin alti
mo en la teoria social de Bakunin. Rtacd impla-ablemente todo ti-
po de institucién u organizacidn que a su juicio fuese incompati-
ble con la libertad, asi como a cualquier cuerso de ideas que se
opusiesen al reconocimiento de la libertad comu derecho y wvalor
supremo. Su oposicién a los esquemas cientificos partia de la pre
misa que la historia era un proceso de creacién esponténea, que
el individuo innovador vy creativo era el verdadero artifice de
la historia humana. La ciencia no era m8s que una expresidn de la
vida, sin duda Gtil, necesaria y respetable, pero incapaz de com-
prender los fendmenos en toda su plenitud; los reducia a abstrac-
cién e ignoraba la individualidad y la libertad humana.
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Para Balunin la vida del hombre en sociedad es par Lte del orden de
la naturaleza., pero el Estado es una invencidén humana innecesaria
y artificial, un instrumento gue solo sirve a algunos hombres pa-
ra dominar ya sea por la fuerca o por "supercherias teocraticas”.
Su odio por el Estado solo fue equiparable al que profesd por la

religion y por la idea misma de Dios. El Estado es sinénimo pues
de esclaviramiento de las masas por una minoria despdética y privi
legiada. La tarea de la revolucidn consiste entonces en abolir el
Estado, lo cual no implica abolir toda forma de cooperacidn y asg
ciacidn. Significa que toda organicacidon social debera ser cons-
truida enteramente desde abajo. sin instituciones autoritarias,
pues hay en el hombre una tendencia natural e instintiva a3 la so-
lidaridad.

La divergencias tedricas y practicas entre Marx y Bakunin dieron
lugar a posiciones diametralmente opuestas en algunos aspectos
creciald® para la orientacién del movimiento obrero, volviendo
irreconciliables las posturas marxistas y anarquistas. La obra
mas importante de Bakunin “"Estatismo y anarquia", termina recha-
zando categ6ricamente al “socialismo cientifico™ postulado por
Marx, concluyendo que la existencia de cualquier Estado presupone
la dominacidn y por tanto la esclavitud, lo cual es también apli-
cable a una presunta dictadura de los trabajadores que terminara
siendo un despotismo sobre las masas, ejercido por una pequeiia y
nueva aristocracia de reales o falsos “cientificos”.

"Bakunin tenia el fundamento de su critica en el estatis
mo implicito o manifiesto del programa de Marx. Planted
asf la cuestiébn real que Marx dejd sin respuesta ¢ cdmo
puede imaginarse un poder econdmico centralizado sin
coercidn politica?. Y, si la futura sociedad est&8 toda-
via dividida en gobernantes y gobernados, (jcdmo puede de
jar de reproducir el sistema de privilegio de poder, que
tiene una tendencia natural a autoperpetuarse?., Estas ob
jeciones iban a repetirse con frecuencia en las criticas
de anarquistas y sindicalistas a Marx. Parece obvio que
Marx no concibid al socialismo como un sistema despético
en el que el aparato politico mantuviera sus privilegios
sobre la base del monopolio de los medios de produccién;
sin embargo, no replico a Bakunin en este punto, quien
merece considerarse como el primero, por asi decirlo. en
intTerir el leninismo del marxismo”™ (19).

esquembtica exposicién de los mas destacados
o socialista no-marxista nos permitird
ntos de ruptura con la teorfa de MNMarx,
ndicios de algunas lineas de pensamiento
‘reconstruidas’ por el propio Marx

Esta sucinta y muy €
precursores del pensamient
no sélo identificar sus pul
sino ademas apreciar los 1
que luego serian recuperadas y
y sus discipulos.
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"Por impresionantes que sean estas analogias, hay una
diferencia basica entre Marx y todos los demi3s pensa-
dares socialistas de la primera mitad del siglo XIX.
Ademas., esta diferencia afecta al significado de muchas
ideas que, en si mismas, muestran una sorprendente simi-
litud y prueban sin duda la influencia de los utopistas
sobre el pensamiento de Marx. Se ha dicho con frecuen-
cia que Marx y los utopistas no estaban en desacuerdo en
cuanto al fin de alcanzar, sino sélo en cuanto a los
medios, es decir, la revolucidn versus la pacifica per-
suasidn; sin embargo, esta es una distincidn errénea. De
hecho, es incorrecta, pues Marx nunca adoptd el punto de
vista ético y normativo que primero establece un fin y
luego busca los medios iddoneos para alcanzarlo. Por otra
parte, no es cierto que considerara al socialismoe como
el resultado inmevitable de la determinacidn histdrica y

no se interesd por saber si era o no deseable. EsS un ras
go esencial del pensamiento de Marx el que evitd tanto
el enfoque normativo como el puramente determinista, y
en esto es en lo que muestra ser un hegeliano y no un
miembro de la escuela utopista”™ (20).

Frente a utopistas, conspiradores, anarquistas y predicadores me-
sifnicos, Marx (y Engels) reivindican un presunto “socialismo
cientifico” sustentando en una concepcidn materialista de la
historia. Parece innecesario reproducir aqu{ el célebre y multi-
citado pasaje del prdlogo a la "Contribucidn a la Critica de la
Economia Polftica"” escrito por Marx en 1859 y donde expone de mang
ra sistemadtica los fundamentos de su concepcidn materialista de la
historia. Si es necesario, en contraparte, destacar la crucial
importancia que desempefian en la construcccidn te6rica de Marx los
conceptos de deshumanizacibdn y alienacién que, supone, alcanzan su
limite extremo bajo el modo de produccibén capitalista.

Efectivamente los conceptos de deshumanizacién y alienacibn son
claves para la construccién filoséfica del sujeto revolucionario
en la teorfa marxista. Bajo el capitalismo, el hombre (el prole-
tario en particular en cuanto que Marx infiere ya desde la "Intrg
duccién a la Critica de la Filosofia del Derecho Hegel" -1843~ su
misidbn histérica como cumplimiento de una tendencia intrinseca en
el propio capitalismo) llega al limite de deshumanizacién, pero
también es donde se cobra conciencia de ella y de la inevitabili-
dad de la revolucidon. Pero la emancipacién del proletariado no
implica una inversidn de roles entre explotadores y explotados,
sino la liberacidn de la sociedad en su conjunto.

"Rl contrario de lo que suponen los socialistas Gtopi-
cos, el comunismo no es un ideal en oposicidén al mundo
real, una teorfa que podia haber sido inventada y puesta
en practica en cualquier momento de la historia. €1 co-
munismo es una tendencia de la historia moderna (...) El
proletariado. siendo como es el epitome de la deshumani-~
zacién y la pura negacidén de 1la sociedad civil, estéd
destinado a producir una revolucidn que pondra fin a las
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clases sociales, incluida ella misma. El interés del
proletariado, y el de ninguna otra clase. coincide con
las necesidades de la humanidad en general. Por ello, el
proletariade no es una mera suma de sufrimiente. degra-
dacidn y miseria, sino también el instrumento histérice
por el que el hombre tiene que recuperar su herencia,
Pero el proletariado es algo ma3s que el instrumeno de
un proceso histérico impersonal: cumple su destino
siendo consciente de su destino y de su propia situacién
excepcional . (210

La transicidon al socialismo es pues, de acuerdo a Marx, una tenden
cia objetiva y objetivada en el desarrollo y contradicciones de
la sociedad capitalista. Las leyes del desarrollo de la economia
capitalista producen las condiciones necesarias y suficientes para
la irrupcidn de wuna revolucidn histérico-social. Pero para una
transicion socialista requieren, ademds, la organizacidén y accibn
consciente y deliberada del (un) sujeto revolucionario, como 1o
indica Kurt Lenk:

"Marx y Engels designan como situacién revolucionaria
dnicamente aquellos momentos en los que ya existe un pro
letariado con consciencia de clase, unido y organizado
que, a causa de crisis econdmicas agudas, es capaz de
comprender 1a estructura antagdnica de las formas de la
sociedad capitalista y de llegar, consecuentemente, a su
negacién por la via revolucionaria” (22).

Volviendo sobre las ideas de Marx., es necesario precisar tres
consideraciones fundamentales. Primera. la transicién al socia-
lismo (socializacidn de la produccidn y del poder) sélo puede dar-
se a través de un movimiento revolucionario que abata violentamepn
te @l ordenamiento social existente. La nocibébn de conquistar el
poder politico para transformar al Estado en un instrumento al
servicio del proletariado, fue ajustada por Marx a rafz de la expe
riencia de la Comuna de Paris, hasta sostener que 1a revolucidn
socialista debfa destruir la maquinaria estatal existente. Pero
esta preminencia del momento revolucionario en forma alguna impli-
caba la renuncia @ la lucha por conquilstas politicas y econdmicas
dentro del marco capitalista. Por el contrario, la agitacidn, la
propaganda, la conquista del sufragio universal, la constitucién
de partidos obreros y sindicatos. la lucha parlamentaria, fueron
medidas alentadas vy promovidas por Marx y Engels. Eran no sblo
positivas en si mismas, sino que adicionalmente fogueaban al pro-
letariado para el cumplimiento de su misidn histérica.

Marx y Engels jamd8s renunciaron o sustituyeron 1la perspectiva
revolucionaria. Ello a pesar de que se ha pretendido interpretar
de la lectura de algunos pasajes del préloge redactado por Engels
en 1895 al texto de Marx sobre "Las luchas de clase en Francia” el
abandond de cualquier estrategia revolucionaria y se haya querido
ver también una confesidén de fé en favor del revisionismo (23). En
relacidén al contenido de ese prblogo, en el que Emngels realiza
una reflexidn autocritica sobre las expectativas revolucionarias
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que él1 vy Marx habian delineado a mediados del siglo, reconoce la
caducidad de las formas de lucha prevalecientes en 1848 y donde se
congratula por el impresionante avance electoral de la socialde-
mocracia alemana. Kurt Lenk seilala:

"Para Engels, el cambio de la tactica social-dembcrata
no presenta una renuncia fundamental a la revolucidn.
Pues el sufragio universal, es decir, el logro de la
mayorxa parlamentaria no significa el paso decisivo ha
cia el socialisme. Engels esta mas bien convencido de
que la burguesia no contemplarfa inactiva una transfor
macidn socialista incluso por medios legales: la t&cti
ca de la legalidad tiene para él sentido de un termome
tro de la madurez de la clase trabajadora. En el parla
mentarismo €1 ve ante todo un medio para ganar una

base de masas" (24) -

En segundo término, para Marx la revolucién socialista. para ser
real y efectiva. debe revestir necesariamente un car&cter mundial,
(s&lo era pensable a partir de una crisis econdmica internacio-
nal), pero el inicio de su desencadenamiento presupone la existen-
cia de un alto grado de desarrollo industrial. AhI donde el capi-
talismo ha alcanzado un mayor grado de madurez y, por tanto, un
mayor exacerbamiento de las contradicciones que generan las condi
ciones propicias para la revolucién proletaria, As{, el concepto
de revolucidn de Marx posee solamente wvalidez para los paises
europeos de mayor desarrollo industrial. R ellos limitd su an8sli-
sis histérico y econdmico.

De acuerdo a Fernando Claudin (25>, Marx asumfa que si bien la
revolucidn socialista serfa de car&cter mundial., no se darfa,
salvo en condiciones fortuitas, de manera simulténea en varios
paises; que cubrirfa un largo periodo de tiempo e implicaria un
largo proceso de transformaciones estructurales en el &mbito polf{-
tico, cultural, etc., que se sucederfan unas a otras y se trasla
darlan a escala mundial, pero que el ascenso de la revolucién
mundial se iniciarfa a escala nacional en los palses mas desarro-
llados econdmicamente. Se asumfa, bajo este orden de ideas. que
una revolucidn socialista generarfa un efecto en cadena.

La concepcidn de Marx de la revolucién soclalista descartaba as{
fmplicitamente dos situaciones. Una, nue la revolucién socialista
victoriosa en un pafs, un primer pals, quedara aislada estricta-
mente a los confines espaciales de s territorio por un largo
perfiodoc de tiempo. Y dos, que la revolucién socialista se ini-
ciara en un pals "atrasado” o semicapitalista. En este contexto
adquiere “u justa dimensidn y cardcter polémico la tecoria formula-
da por Stalin sobre el "socialismo en un sblo pafs" que serd
tratada mas adelante.
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Respecto a la asuncidn de Marx de aque 1a revolucidn socialists se
irmiciara en un pais capitalista desarrollado, parece pertiinente
citar dos observaciones farmuladas por Rudolf Bahro:

"Marx vefa las premisas del socialismo v del comunismo
no en conquistas de la propiedad privada sin mds, Sino
en las conrquistias de la propiedad privada capitalistia,
que comprenden un conjunto enorme de factores objetivos
y subjetivos. La via "no capitalista™ que desde 1917
mantiene en suspenso & la humanidad. plantea unos proble
mas completamentos distintos a los analizados por Marx
¥ no puede asumir directamente la misma perspectiva
porque genera las premisas del comunisme de un  modo
completamente diferente” (26),

f1as adelante agrega:

- “"Cuando Marx, Qque procede ciertamemte de Hegel, se rg

fiere a que quiere negar/asumir la propiedad privada
capitalista, hace patente desde el principio su actitud
positiva en relacidn con el papel histdrico del capi~
talismo, en un sentido anSlogo a como lo recorocia muy
conscientemente Jjuste al primcipio del ‘“"Manifiesto
Comunista”, enfaticamente la praxis revolucionaria de la
burguesia. A diferencia de los comunistas primitivos,
como &1 los demomina. Marx ho quiere generalizar la
miseria, la idilica limitacibn natural, asequrando tal
resultado mediante un despotismo igualitario: lo que
quiere es generalizar la rigueza en su cualidad poten~
cial de fondo para el desarrollo universal de todos los
miewmbros de la sociedad”. (27>

En tercer término, a pesar de las muy escasas referencias que
existen en sus escritos al concepto de "dictadura del proletaria
do”, Marx parece atribuirle, en la “"Critica del Programa de Gotha”
un contenide espacial y temporal preciso:

"Entre la sociedad capitalista y la sociedad comunista
media el perfodo de la transformacibn revolucionaria de
la primers en la segunda. A este periodo corresponde
también un periado politico de transicién, cuyo Estade
no  puede ser otro que la dictadura revolucionaria del
proletariado” <(28).

Esta aseveracidn también parece ser praoducto de las reflexlones
de Marx sobre la experiencia de la Comuna de Pari{s de 1871 y apun-
ta a la necesidad de utilizar los instrumnentos de coercién estatal
para preservar la revolucidn victoriosa, Jirigiéndolos contra toda
tentativa contrarrevolucionaria organizada y dirigida por 1los
capitalistas (pero evidentemente no sélo por ellos) y alcanzar el
objetivo de la supresion de las clases sociales. La cuestion de
la “dictadura del proletariado” vy la na mencs importante del
"partido", asumirén luego una impartancia crucial en la teoria
marxista de Lenin.
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Estas breves y muy esquemdiicas consideraciones sabre las ideas
de Marx en torno a la revolucidn socialista tienen un doble propdo—~
sito. Primero, establecer las principales coordenadas en las
cuales se desarrollan alqunas de las principales controversias al
interior del movimiento comunista internacional con posterioridad
a la muerte de Marx, y que se dardn precisamente en relacidén a sus
postulados ¥ a su ulterior agregado leninista. R la muerte de
Marx su debate y critica de los ‘"socialistas utépicos” y los
anarquistas estén, en términos generales, saldados en su favor;
sus ideas gozan de una amplia difusidn al seno del movimiento aobre
ro europen y que tienden a constituirse en un polo auténomo de
influencia y direccidén del movimiento obrero y del movimiento
comunista.

Segundo, es pertinente destacar que resulta tan valida como justi~
ficada 13 critica en el sentido de que Marx no dejd® una teoria
palitica coherente y elaborada del socialismo, vale decir, del
Estado burqués, sus instituciones y funcionamiento, y de las
estrategias ¢ t8cticas de la lucha socialista revolucionaria para
derribarlo (29>, No obstante, Umberto Cerroni ha tratado de
demostrar que en sus escritos hay indicias suficientes para
reconstruir "al menos los elementos esenciales de una teorfa
polftica del socialisma" (30).

Permitésenos, en este sentido y en este sitio, por su importancia.
una pesada cita:

“El necesario punto de partida de la citada obra de cong
truccidn debe ser el de la reciproca implicacién de la
sociedad civil y el Estado representative. Se trata de
aclarar que para Marx 1a sociedad civil o sociedad de
individuos es la sociedad gque nace de la liberacidn poll
tica (...) En la sociedad civil burqguesa la conexién so
cial entre los hombres no es dada por la coercibn extra
econdmica (politico-juridicad que vinculaba a cada indi~
viduo a una condicion social dada, sino por una coercidn
econdmica tendencialmente pura en virtud de la cual el
productor moderno (el proletario) se decide “"libremente"
al contrato de trabajo asalariado, en cuanto que esta
desvinculado de obligaciones formales pero también de me
dios practicos de subsistencia ¢(...) el contrato se con—
vierte en el esquema formal sobre &} cual se legitima
tedricamente tanto el nuevo modo de convivencia econé—
mica como el nueve modo de convivencia politica”.

“"En la sociedad civil el contrato <(cambio) es funcibn
de la propiedad privada, en la sociedad politica el
contrato (deliberacidn soberana del pueblo), es funcibn
del ejercicio delegado de la soberanfa. La emancipacidn
politica de la sociedad civil, en suma, es tanto el reco
nocimiento de la soberania del individuo frente a la
comunidad como el reconocimiento de la soberanfa del
Estado frente al ciudadano. La emancipacidén politica
abre simulténeamente las puertas al autoritarismo de 1la
propiedad privada y al de la burocracia estatal, a un
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autoritarismo absolutamente inédito en la historia.
Pero es wun Aautoritarismo minade en su interior por
dos contradicciones: por la contradiccidn entre pro-
piedad privada (capital) y trabajo asala‘iado. y por la
contradiccién entre soberania delegada a la elite poli-
tica y el formal reconocimiento de la igualdad de capa
cidad politica de todos" (31)

Bajo este orden de ideas, Colleti d2duce mds adelante que en los
analisis de Marx se encuentra latente la idea de que la poten-
cializacién de la democracia politica "puede resultar como un
puente hacia el socialismo” siempre y cuando se satisfaga la con-
dicién de que: “

"€l sufragio universal (la democracia politica en
general) no sea tomada por si y trasformada en fetiche
-alfa y omega de la revolucidn~ de forma que quede vacio
de sentido el fin Gltimo del proceso (la insfBncia de
la ‘disolucién’ del Estado y de la sociedad clasista)d,
en cuanto que ‘el fin no es nada y el movimiento lo es
todo’, ya que el movimiento separado de su especifidad
final critica no puede ser otra cosa que movimiento por
refarmas y politicas que permanecen en el interior del
sistema burgués mismo y se reduce a simple apostolado
por la ‘elevacidn moral’ del proletariado. Con la con-
dicién, en suma. de que los institutos politicos mas
evolucionadas del Estado burqués modernc no sean
solamente ‘defendidos’ del eventual y recurrente ataque
restaurador y sean encuadrados en  un diagndstico
distinto del proceso histérico y por ello modelador
sobre esquemas tedricos y perspectivas polifticas alterna
tivas" (32>.

Estas consideraciones son fundamentales para situar en su justa
dimensidén tebrica y politica el “revisionismo" de Bernstein, tal
caomo se tratara de poner de relieve més adelante.

REFORMA Y REVOLUCION.

El "revisionismo" surge con Eduardo Bernstein (1850-1932>. Implica
la revisibn y reformulacién de algunos aspectos centrales e la
teoria marxista. El revisionismo alude pues, a un replanteariento
tedérico. En contraparte, el ‘“reformismo” designs al conjurto de
practicas y reivindicaciones del movimiento obreroc para elevar sus
condiciones de vida ya sea “"perfeccionando” al cap:talismo \.ecuér
dese a los socialistas utépicos, a Blanc y tassalle’ o bien s sti-
tuyéndolo por una formacidn social superior. Como tal el reformig
mo antecede a Bernstein.

Bernstein es en este sentido a quien se atribuye la responsabili-
lidad de vincular organicamente el revisionismo de la teoria
marxista a la estrategia y practicas reformistas del movimiento
obrero y de los partidos socialdemdcratas de la I1 Internacional
33).
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En efecto, en una serie de articulos publicados entre 1896 y 1899
y reunidos bajo el titulo de “Las Premisas del Socialismo y las
Tareas de la Socialdemocracia”, Bernstein refuta abiertamente algu
nas predicciones de Marx sobre el desarrollo del capitalismo vy la
inevitable necesidad de la revolucién para instaurar el socia-
lismo, para proponer luego, a partir de una concepcidn evolucionis
ta de la histo-ia, una gradual transformacién de 1la sociedad a
través de reformas econdmicas y politicas.

Los razonamientos de Bernstein resultaran determinantes para la
historia del movimiento socialista internacional porque sin duda
vendrian a marcar un punto de ruptura en su ulterior desarrollo.
Escinde y polariza en campos opuestos a las fuerzas sociales y par
tidos que se plantean como propdsito 1la lucha por el socialismo,
que se identifican con un proyecto socialista, o que dicen hacer-
lo. El nicleo de la disputa lo concentra en la disyuntiva, (Refor-
ma o Revolucién?, disyuntiva ®™talmente ajena a3 la teoria marxista
de la revolucidn socialista. Para Marx no es cuestidén ni de alter~
nativas ni de preferencias, la reforma es un instrumento de lucha
necesario, valioso, deseable siempre y cuando no se convierta en
un fin en sf mismo. Siempre y cuando jamis pierda de vista el
fin Gltimo del proceso, la revolucién socialista, la disolucidn
de los antagonismos de clase.

Pero, a reserva de las observaciones que més adelante se har&n so-
bre las implicaciones de las ideas de Bernstein que afectan sustan
cialmente a la teoria marxista y su estrategia politica, es necesa
rio precisar que no es Bernstein quien provoca de hecho esa rup-
tura en el sentido de ser sus razonamientos los que la hacen
posible o inevitable, No, él sdlo la "legitima" al suministrarle
soporte tebdrico a una estrateqgia y practicas reformistas, que
ya estaban bastante extendidas contre sindicatos obreros y partidos
politicos antes de que €l las "“teorizara”.

Efectivamente, el auge econdmicn experimentado por las principales
economias capitalistas europeas hacia finales del siglo XIX y
principios del XX, el gradual crecimiento y consolidacién de los
partidos obreros y socialistas de masas y sus avances parlamen-
tarios, las reformas sociales y los primeros indicios de regula-
cidén econémica estatal., contribuyeron de manera determinante a
farjar e incentivar las or&cticas reformistas; a limar las aristas
del influjo de las ideas revolucionarias entre las masas trabaja-
dores, a desdibujar y evapcrar la perspectiva del gran salto revg
lucionario.

“El revisionismo socizaldemécrata nacié en una época rela
tivamente pacifica del wnvimiento obrero europeo. Fue
el resultado de la contradiccién permanente entre teoria
y practica de la socialdemocracia desde el final de la
legislacién anti-socialista de Bismarck en el affo 1890.
Las consecuencias econdmicas y sociales del auge de 1la
década anterior a la Primera Guerra Mundial tuvieron
obviamente un efecto duradero sobre la socialdemocracia”
(34>,
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Establecido este deslinde, volvamos con Bernstein. Se le reconoce
basicamente por haber refutado tres predicciones Marxistas que en
aquel momento eran virtualmente actos de fé; 1) El hundimiento
inevitable del capitalismo como resultado del exacerbamiento de
sus contradicciones econdmicas; 2> La creciente pauperizacién del
proletariado (polarjzacidn de clasesd y; 3) La toma revoluciona-
ria del poder para el establecimiento del socialismo.

R grandes rasgos la argumentaciéon de Bernstein en contra de las
predicciones de Marx descansa en los siguientes elementos: El
capitalismo ha demostrado ser capaz de adaptarse progresivamente a
las dificultades del mercado, de contener y regular sus crisis; la
cabal conquista y ampliacidn de las libertades politicas; la cre-
ciente influencia y fuerza politica de la socialdemocracia vy su
participacidn y utilizacién de las instituciones democraticas de
Estado les permitiria promover reformas progresivas que desem-
bocarian en el socialismo. -

Por tanto, las reformas como instrumento de lucha por el socialis-
mo no son necesariamente el preludio de un salto revolucionario,
implican efectiva y realmente una mayor democracia, wuna mayor
justicia, un mayor bienestar, una mayor igualdad, una gradual
socializacibdn. una tendencia gradual sin limite predeterminado, ni
predeterminable. sin un “fin dltimo". Esta es la percepcidn y
fundamentacién en la que subyace el razonamiento de Bernstein que
lo lleva a sostener con toda franqueza que "tengo muy poco interés
e inclimacién por aquello que comunmente se interpreta como meta
final del soclalismo. Esta meta, sea lo que fuere, no representa
nada para mi; el movimiento todo" (35). Luego entonces 1a revoly
cibn resulta prescindible, el socialismo es asequible y consumable
en el propio capitalismo.

Las réplicas al revisionismo y oportunismo de Bernstein no se
hicieron esperar: Serla Rosa Luxemburgo., una de las figuras prin-
cipales de la denominada "izquierda revolucionaria” o ‘“radical",
quien percibirfa con mayor nitidez la alteracién y riesgos que
implicaban las tesis de Bernstein para la teorfa marxista de la
revolucidén socialista. En su célebre panfleto "(Reforma o Revo-
lucidn?” rebate energicamente el reformismo propuesto por
Bernstein, aduce que lejos de representar una actualizacién del
marxismo de acuerdo a las nuevas condiciones y exigencias de la
lucha por el socialismo, sigrifica su desnaturalizacidén y regre-
si6n, Bernstein 1la convierte en una teorfa de y para la preser-—
vacién de la sociedad burgu-~sa.

El punto neurSlgico de la argumentacidn de Luxemburgo se d& en los
siguientes términos; la democt acia econémica y politica que se
puede conquistar por la accibn sindical y parlamentaria bajo el
capitalismo es cualitativamente distinta a la que pretende
instaurar el movimiento comunista por la via revolucionaria; las
reformas dentro del capitalismo siempre estardn encuadradas y redu
cidas a los limites juridicos., socio-econdmicos y politicos que le
impone su necesidad de conservarse y reproducirse:
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_“Toda constitucidén legal es simplemente el producto de
una revolucién. En la historia de la sociedad dividida
en clases, la revolucidn es una acto de creacidn politi-
ca, mientras que la legislacion es el wvegetar politico
inerte de la sociedad (..) concretando, en cada periodo
histérico, }a tarea de las reformas se cumple Unicamente
en el marco de la forma social creado por la dltima
revolucién. Ese es el ndcleo de la cuestién™.

"Es completamente falso y contrario a la historia repre-
sentar 1la accion legal de la reforma como una revolucidn
extendida y la revolucidn como una reforma concentrada.
Una revolucidn social y una reforma legislativa son dos
diferentes dimensiones no por duracién sino por esencia.
El secreto del cambio histérico mediante la wutilizacién
del poder politico reside precisamente en la conversién
de las modificaciones simplemente cuantitativas en una
nueva calidad, para decirlc ma&s concretamente, en 1la
transicidén de un periodo histérico de una forma de
sociedad a otro.

"Es por esto que quienes se pronuncian a favor del cami-
no de las formas legislativas en lugar de - y en contra-
posicibén a - la conquista del poder politico y de la re
volucidn social, no estén realmente eligiendo un camino
mas calmo, seguro y lento hacia la misma meta sino una
meta distinta. En lugar de dirigirse al establecimiento
de una nueva sociedad, se dirigen simplemente hacia modji
ficaciones inesenciales (cuantitativas) de la existente”
365,

Las reformas econdmicas que pueden reivindicar, con un forcejeo in
cesante e interminable. los sindicatos bajo un sistema de relacio-
nes capitalistas de produccidn, nunca pueden ir mas allsd del esta
blecimiento de condiciones dptimas para la venta y reproduccién de
la fuerza de trabajo. Pero el trabajador seguira siendoc explotado
desde el momento mismo que requiere vender su fuerza de trabajo.

La democracia politica asequible en el Parlamento no es mas que el
pleno reconocimiento y respeto de la igualdad politico-juridica de
todos los individuos <(independientemente de su clase social) ante
el Estado, pero del Estado capitalista, garante, defensor y promo
tor de las relaciones sociales capitalistas de produccién.

“Si la democracia es, en parte, superflua para la burgug
sfa, y en parte hasta un obstéculo, en cambio para la
clase trabajadora es necesaria e indispensable. Y lo es
en primer lugar porque crea formas politicas (autonomia,
sufragio, etcéterad que pueden servir de comienzo y pun-
tos de apoyo al proletariado en su transformacién de la
sociedad burguesa. Pero, ademas es indispensable, porque
sblo en ella, en la lucha por la democracia, en el ejer—
cicio de sus derechos, el proletariado puede llegar al
verdadero conocimiento de sus intereses de clase y de
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sus deberes histéricos. En una palabra: 1a democracia
es indispensable no por gque haga innecesaria la conquis—
ta del poder politico por el proletariado, sino, al con-
trario, porque hace indispensable y posible la conquista
del poder” (37).

Un peligro catastréfico para la teoria y praxis revolucionaria en
las concepciones y propuestas de Bernstein sobre el Estado y sus
instituciones politicas., que parece advertir Rosa Luxemburgo,
deriva del hecho de que lo desvincula y vacia de todo contenido y
determinacién de clase, desplaza la lucha por el soclialismo de su
necesario referente y escenario de antagonismo social.

Sin embargo., estas criticas, que reivindicaban mucho mas que una
pureza doctrinal y una confesidn de fé en la tradicidon marxista.
no impidieron la consolidacidn y fortalecimiento de las practicas
reformistas que, reiteramos, eran ya comunes y expensivas antes de
que Bernstein les otorgara un sustento tedrico. Mas aln esta pro-
gresiva tendencia reformista, gque luego se fue despojando de sus
nexos revisionistas (marxistas, por tanto), se torno rapidamente
rasgo predominante en las filas del movimiento obrero y la mayoria
de las fuerzas politicas y sociales de izquierda vinculadas con el
socialismo, independientemente de que su plataforma doctrinal y
programatica confesara su fé revolucionaria. Esto no ha sido, ni
es un obstécule o estimulo decisivo para las exigencias que impone
el proceso de lucha cotidiana, alianzas, pactos, reformas.

PARIIDO Y MASAS.
En los albores del presente siglo y como consecuencia de la con-
figuracidn del partido bolchevique de acuerdo a las tesis defini
das poar Lenin (38), se genera otra disputa tedrica que en esta
ocasitn enfrenta a dos connotados pensadores y dirigentes identi~
ficados con la ortodoxia marxista, Lenin y Luxemburgo.

El nicleo de esta disputa. que en su momento no tuvo ni la magnj
tud ni 1la resonancia del denominado “debate Bernstein" contrasta
y opone concepciones divergentes sobre el sujeto revolucionario
(39). Por tanto., la relacibdn entre partido y las masas, las carac
teristicas organizativas y el tipo de funciones que le correspon-
de dJdesempefiar al partido en la preparacidén y <desarrallo de la
lucha revolucionaria y en la construccién del rocialismo.

Sin pretender soslayar la importancia de las implicaciones
teA-icas y précticas que se han derivadoe de dos concepciones
distintas sobre el sujeto revolucionario, sostenemos que esta
disputa resultd clave para la historia del movim.ento comunista
no por los términos y contenido del debate en sf, sino por
el hecho de que tras del triunfo de la revolucidn bolchevique de
1917 y como componente esencial e indisoluble de la construccién
del nuevo Estado e ideologfa soviédticas, las tesis defendidas
por Lenin se hayan convertido en la (nica interpretacion v8lida y
correcta de las ideas de MNarx, en un mito y paradigma que genera
ron consecuencias catastréoficas en el movimiento comunista inter-
nacional .,
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Sin duda las concepciones de Lenin fueron un factor determinante
e imprescindible para el triunfo de la revolucidn bolchevique,
como sin duda lo fueron también de algunos de los rasgos especifi
cos que hoy en dia tipifican al "socialismo realmente existente”
como formacidn social especifica (40). Pero constituyen al mismo
tiempo sb6lo una de las miltiples vertientes de interpretacion y
aplicacidn concreta de una teoria social orientada a la trans-
fornacidén de la sociedad en un sentido socialista (que no es lo
mismo que anti-capitalista), de una teorfa social, como ya lo
hemos establecido en la introduccidn, siempre inacabada , siempre
perfectible, siempre abierta al cambio y en constante proceso
de adecuacidn a la realidad concreta.

En efecto, la construccién del ‘“socialismo" en la URSS va de la
mano de la mitificacién del "marxismo-leninismo” como soporte
ideolégico para recubrir e intentar legitimar précticas y proce-
dimientos nada nowrdosos, los de una dictadura interna, los de
una potencia hacia el exterior, rasgos que se revelaran mas nfti
damente durante el estalinismo. Es precisamente Stalin quien se
encarga de darle forma y contenido al “marxismo-leninismo", de
dogmatizarlo e instrumentalizarlo, de cobrar con creces la fac-
tura en blanco que le extendid el +triunfo de la revolucibn
bolchevique, de invocar a la autoridad de Lenin para justificar
el mantenimiento, supremacia y omnipotencia del partido en 1a
direccidn y conduccién de la lucha por el socialismo en la URSS y
afuera.

Pero para eregir este nuevo mito también era necesario definirlo
por oposicién a sus referentes negativos dentro de la propia
teorfa marxista, encarnados por el “luxemburguismo” y el
"trotskismo”. Es en este contexto donde Stalin y el PCUS
situaron el debate entre Lenin y Luxemburgo, donde inmolaron la
teoria de la revolucién permanente de Trotski. S6lo en este
terreno las divergencias se vuelven irreconciliables, sbdlo en &1
es posible hablar de una sola verdad absoluta, de excluir y sata-
nizar cualquier otra interpretacidén y propuesta de transformacion
de la sociedad que por su naturaleza y esencia misma es irreduc-
tible 3 cualquier forma de dogmatismo.

"Después del fracaso de la revolucién comunista europea a
comienzos de siglo, la ideologia del socialismo en un sdlo
palis se encargd de identificar el impulso original de ella
con el anquilosamiento burocratico de sus adelantos parciales
en Rusia. Y s6lo una encarnacibn mitica de esta identifica-
cibén impensable o absurda podia garantizar, con su concrecién
indudable, nue fuese pensada y aceptada. El mito positivo
que ha servico de soporte a la ideologfa del socialisme en
un sbdlo pals, ha sido el leninismo: la presentacibn embalsa-
mada (y por lo tanto falseante> del principio que quié el
hacer practico y tedrico de Lenin bajo la figura de un
aparato de férmulas a la vez mecanico y proteico, obligado a
traducir togos los datos del detenimiento (y por tanto desvir
tuamiento> de 1la revolucidn de Octubre en pruebas de su
progreso”.
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"Mientras el mito positivo tiende a ser Gnico (para parecerse
a la verdad de 1a que se dice que también lo es) 1los mitos
negativos que la acompafian y le sirve de marco contrastante
suelen ser innumerables ("el error es mGltiple"). Pero entre
los muchos mitos negativos que fueron improvisados como tras-
fondo en el levantamiento del mito del “leninismo", han sido
el “trotskismo" y el “luxemburguismo"” los que han ocupado el
sitio privilegiado”. (41)

Desde esta perspectiva, al pensamiento de Rosa Luxemburgo suelen
imputarsele a menudo tres "errores” fundamentales. Primero, el
"mecanismo catastrafista” de sus planeamientos econdmicos que la
llevaron a prever el derrumbe final del sistema capitalista en
cuanto este se expandiera y predominara a escala planetaria.
Segundo, su "esquematismo obrerista”, esto es. su proclividad a
hacer abstraccidén o soslayar la importancia de conflictos socia-
les diferentes al antagonismo entre obreros y capitalistas. ate-
niendose en su intepretacidn y andlisis de una situacién concreta
al modelo purista y reduccionista del desarrollo del capita-
lismo. Tercero y sin duda con el que mas se,asocia el mito de
luxemburguismo es el de su “espontaneismo” o presunta fé ciega en
el desenvolvimiento automatico del proceso revolucionario como
consecuencia del hundimiento del capitalismo y la conciencia e
iniciativa revolucionaria de la clase obrera.

El problema de determinar si la conciencia revoluclionaria del
proletariado es una autoconciencia que se adquiere a través de
la participacidn activa y la experiencia en las luchas espon-
tsneas o si es algo que le debfa ser imbuldo por el partido revp
lucionario desde el exterior, asi como el relativo a determinar
a quien le corresponde, a las masas o al partido, dirigir vy
conducir la lucha revolucionaria, es el campo donde se escenifj
can las divergencias torales entre Lenin y Luxemburgo. De ahf
que en este apartado nos limitemos exclusivamente a esbozar bre~
vemente esta problematica, prescindiendo de otras cuestiones rela
tivas al "luxemburguismo", que por otra parte ya han sido anali-
zadas en detalle y revaloradas en algunos estudios especializados
42>,

Para situar y comprender en su justa dimensibn esta polémica es
necesario considerar que las divergencias tebricas entre Lenin y
Luxemburg no s8lo responden a lecturas e interpretaciones
alternativas de la teorf{a marxista. sino que ademds se encuentran
fuertemente influenciadas y rrsponden en gran medida al contexto
histérico y circunstancias concretas en que formulan su pensamien
to, a la especificidad de la realidad que pretende conocer vy
transformar. El pensamiento y 1la accidén de un hombre politico
son indisociables del tiempo, condiciones y circunstancias en que
se desenvuelve y actda,
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"As{ como no se pueden comprender los puntos de vista de
Rosa Luxemburg sin entender el fondo histérico-social y
politico de Polonia y Alemania y de los movimientos obre
ros en los que ella actuaba, tampoco se puede entender
la posicién de Lenin aislada de las posiciones concretas
del movimiento obrero en Rusia. HMientras la posicidn de
Luxemburg reflejaba la relacidn de espontaneidad y orga-
nizacidn repecto a las necesidades inmediatas de los re-
volucionarios en un movimiento obrero controlado por 1la
burocracia, la posicidn primitiva de Lenin corresponde
en los afios 1902-1904 al caracter amorfo de un movimien-—
to revolucionario en el primer estadio de su desarrollo,
bajo un régimen semifeudal y autocratico. La insistencia
de Rosa tLuxemburg en 13 energia espontanea de las am-
plias masas debe ser atendida como el contrapunto polémi
co a la socialdemocracia altamente burocratizada y some-
tida bajo la direccién de Kautsky al estricto legalismo
de la vida parlamentaria”

“En cambio, la desconfianza de Lenin hacia la espontanei
dad debe ser entendida desde el trasfondo de una inteli-
gencia revolucicnaria y un movimiento obrero rusos, frac
cionado y dividido en grupos enfrentados entre si y ago-
tado por acciones regionales parciales. La confianza de
Rosa Luxemburg en el infalible sentimiento de la clase
proletaria no es el simple resultado de la observacién
de los acontecimientos rusos, donde como en el afio 1905,
el movimiento revolucionario surgid a partir de rebelio-
nes y acciones huelguistas esponténeas y no por iniciati
va de la central de un partido. Esta confianza nace ante
todo de la motivacién de contraponer a la rigida y jeréar
quica burocracia del partido el elemento esponténeo del
movimiento de masas como correctivo. Por lo contrario,
Lenin veia el peligro en primer lugar en accién desorga-~
nizada, débil y dispersa, a la cual le faltaba coordinag
cién y direccién politica. Esto lo condujo a acentuar la
estructuracién centralista del partido”. (43)

La preminencia que atribuye Luxemburg al espontaneismo de las ma-
sas en el impulso y conducciédn de la lucha revolucionaria parte
de  su conviccién en la inevitabilidad de la revolucion proletaria
y en la identificacién del proletariado, por su condicibn y ubica-
cién social, como el sujeto revolucionario por naturaleza. Pero lo
anterjor no presupone una fé ciega en el instinto revolucionario
de las masas sino, aparte de la existencia de condiciones objeti-
vas (la descomposicidén del capitalismo), el desarrollo y madura
cién de la conciencia revolucionaria del proletariado.

En este sentido, las formulaciones hechas por Marx sobre el desa-
rrollo del capitalismo, la tendencia objetiva hacia el socialismo
y la revolucién proletaria para consumarlo, expresan el contenido
de una autoconsciencia del proletariado, autoconciencia que se les
revela y de la cual se apropian (interiorizan) a través de su acti
va participacidn y experiencia en las luchas esponténeas.
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Luego entonces, siguiendo la linea de pensamiento de Luxemburgo,
la conciencia revolucionaria no es algo ajeno y que le deba ser
ensefiado y modelado al proletariado desde el exterior. no es pa
trimonio exclusivo de una vanguardia o un grupo de intelectuales,
no son necesarios lideres ni iluminados para conscientizar y edu-
car a las masas en algo que les es propio e inmanente.

Lo anterior no significaba para Luxemburgo que el partido fuese
superfluo o prescindible. Par el contrario. reconoce que el prole-
tariado requiere de una organizacién politica centralizada y perma
nente como condicidn indispensable de su lucha revolucienaria. No
se opone al partido, lo concibe de manera distinta a Lenin:

"En realidad, la socialdemocracia no est& ligada a la or-
ganizacién de la clase obrera, ella es el movimiento mis
mo de la clase obrera. Es necesario., por lo tanto. que
el centralismo de la socialdemocracia sea de naturaleza
fundementalmente distinta del centraliemo blanquista. No
podria ser otra cosa que la imperiosa concentracién de
la voluntad de la vanguardia consciente y militante de
la clase obrera frente a sus grupos e individuos. Es,
por asf decirlo un “autocentralismo” del estrato dirigen
te del proletariado, es el reino de la mayoria en el
interior de su mismo partido™. (44)

Luxemburgo concibe al partido como resultado del proceso de auto-
organizacién y conscientizacidén del proletariado, como una vanguar
dia siI pero integrada por sus miembros m&s activos, no por un
grupo de conspiradores o revolucionarios profesionales. No lo
concibe como una instancia superior y separada del movimiento
obrero, como un Comité Central infalible que deba conscientizar a
las masas y pueda abrogarse la facultad de decidir por y dirigir
al proletariado en todas las cuestiones relativas a la lucha
revolucionaria.

"Y en fin, digamos francamente entre nosotros: los
errores cometidos por un verdadero movimiento obrero
revolucionario son histéricamente de una fecundidad vy
de un valor incomparablemente mayores que la infalibi-
lidad del mejor de los Comités Centrales”.(45)

Un partido organizado de acuerdo a los principios defendidos por
Luxemburgo no excluye en absoluto la posibilidad de que asuma fun
ciones directivas, pero su definicién de estrategias y conduccién
de la lucha revolucionaria responde y se legitima en el impulso
revolucionario de las masas, convierte sus exigencias histéricas
en objetivos conscientes para producir la unidad entre teorfa y
pr&cticz; acelerar el proceso revoluciorario cultivando la con-
ciencia de las masas, que son para Luxemburgo quienes finalmente
deciden el curso, ritmo y destino de la lucha revolucionaria.

Asi, la conviccidn de Rosa Luxemburgo de que al proletariado le
es inmanente una conciencia revolucionaria la lleva a sobreestimar
su instinto y vocacién como sujeto revolucionario, a depositar en
&1 todo el pesc del factor subjetivo en la lucha y construccidn
del socialismo.
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Diametralmente opuestas son las tesis esgrimadas por Lenin quien
en visperas de la realizacidn del II Congreso del Partido Obrero
Socialdemocrata Ruso, -celebrado en 1902-1903 y que marcaria la es
cisién entre la fraccidn bolchevique (mayoritaria) y la menchevi-
que (minoritaria) (46)- redacta su obra "iQué hacer"? donde subra-
ya el papel crucial que juega la teoria en el desarrolio de un
movimiento revolucionario que se plantee como propdsito la lucha
por el sacialismo.

A su juicio, el movimiento esponténco de los trabajadores es inca-
paz por si mismo de adquirir una conciencia revolucionaria que le
permita definir e impulsar un alternativa de tipo socialista. El
movimiento espontaneo de los trabajadores, asequra, sdlo puede ge-
nerar una conciencia sindical, plantearse como objetivo una serie
de reformas pero no una ruptura y superacidon, del sistema capita-
lista.
-

"Hemos dicho que los obreros no podian tener conciencia

socialdembcrata. €sta s8lo podfa ser introducida desde

fuera., La historia de todos los pafses atestigua que la

clase obrera, exclusivamente con sus propias fuerzas,

s6lo estd en condiciones de elaborar una conciencia tra-

deunionista, es decir la conviccibdbn de que es necesario

agruparse en sindicatos, luchar contra los patronos, re-

clamar del gobierno 1la promulgacién de tales o cuales

leyes necesarias para los obreros, etc. En cambio, la

doctrina del socialismo ha surgido de teorfas filosdbfi-

cas, histéricas y econémicas que han sido elaboradas por

representantes instrulidos de las clases poseedoras, por

los intelectuales™. <47)

Més adelante, continda el propio Lenin:

"Ya que no puede ni hablarse de una ideologfa indepen-
diente, elaborada por las mismas masas obreras en el cur
so del movimiento, el problema se plantea solamente as{:
ideclogia burguesa o ideologfa soci{alista. No hay térmi
no medio (pues la humanidad no ha elaborado ninguna ‘ter
cera’ ideologia; ademas, en general., en la sociedad des-
garrada por las contradicciones de clase nunca puede
existir una ideologia al margen de las clases ni por en-
cima de las clases). Por eso, todo lo que sea rebajar
la ideologia socialista todo lo que sea alejarse de ello
equisale a fortalecer la ideologfa burguesa. Se habla de
espontaneidad., Pero el desarrollo esponiéneoc del movi-
miento obrero marcha precisamente hacia su subordinacién
a la ideologfa burguesa.(...)

"Por esto es por lo que nuestra tarea, la tarea de la sg
cialdemocracia, consiste en combatir la espontaneidad,
consiste en apartar el movimiento obrero de esta tenden-
cia esponténea del traudeunionismo a cobijarse bajo el
ala de la burguesfia y atraerlo hacia el ala de la socia}l
democracia revolucionaria”. <48)
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No es que Lenin ponga en duda la existencia de un sujeto revolu-
cionario y la posibilidad (necesidad) de transitar al socialismo.
Simplemente rechaza la existencia de una autoconciencia revolucio-
naria en el proletariado que se desarrolle a través del movimiento
espontineo, pues el proletariado por si s6lo es imcapaz de supe
rar los horizontes del capitalismo, de concebir y llevar hasta sus
Oltimas consecuencias el antagonismo social. El desarrollo de una
auténtica conciencia revolucionaria exige un riguroso conocimiento
y analisis tedrico. un trabajo cientifico, que sdlo puede llevar a
cabo un grupo de profesionales de la revolucién. wuna vanguardia
que integre al partido revolucionario.

La idea de que el proletariado no puede desarrollar por si mismo
una conciencia revolucionaria no es privativa de Lenin. Kaustsky
Adler y otros dirigentes socialdemocratas, hasta el mismo
Bernstein, compartian esta opiniéon. La conciencia revolucionaria
le debe ser imbuida "desde afuera”™ al movimiento obrero. La lucha
de clases no determina necesariamente una conciencia revoluciona-
ria, corresponde al partido la misidén de imbuir esa conciencia. Sé
lo asi se puede entender que Lenin jamas haya negado que el prole-—
tariado era la clase revolucionaria por naturaleza, pues presupo-
nia que su conciencia histérica debia recibirla del partido.

De las anteriores consideraciones. se infiere que el movimiento re
volucionario no se define necesariamente por su composicidn de cla
se, (salvo algunas excepciones los mas destacados tebricos y diri-
gentes marxistas no han sido de origen proletariado) aunque tenga
un caracter de clase tal, sino por el hecho de poseer la ideclogia
marxista (luego también leninista) que es proletaria por defini-
cién.

Esta concepcién lleva a prefigurar y justificar uno de los susten—
tos y pivotes ideolSgicos fundamentales del funcionamiento del
nuevo Estado soviético tras la revoluciédn victoriosa de 1917 y
que serd potenciado a su m&xima expresién durante el estalinismo;
1a idea de que un grupo de dirigentes encarnados en el partido y
no necesariamente arraigados en la clase trabajadora, tienen
derecho, por el s6lo hecho de profesar la doctrina marxista, de
eregirse como Unico representante de los intereses del proleta-
riado, y como wuna encarnacién de la conciencia revolucionaria.
Mas aun, el partido como Gnico portador de la conciencia te6rica
“correcta”, expresa y representa los intereses histéricos del pro
letariado, aln independientemente de 1o que pueda pensar el prole
tariado sobre el mismo partido. El partido encarna esta concien-
cia por que conoce y sabe analizar cientificamente las leyes del
desarrollo social, porque con base en ella comprende a la perfec-
cidén la misién histérica del proletariado y. por ende, le corres-
ponde trazar y conducir el proceso revolucionario.
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"No fue el ‘elitismo’ o la teoria de la introduccién des-
de fuera de una conciencia socialista en el movimiento
espontaneo de los trabajadores, lo que convirtid al par-
tido de Lenin en la maquinaria centralizada, dogmatica e
irreflexiva, pero altamente eficaz que resultd ser, so-
bre todo después de la revolucién. La fuente tedrica, o
mas bien la justificacidn de esta maquinaria fue la con—
viccion de Lenin de que el partido, en virtud de su cono
cimiento cientifico de la sociedad. es la uUnica fuente
legitima de toda iniciativa politica. Este paso a ser el
principio del Estado soviético, donde la misma ideologia
sirve para justificar el monopolio de la iniciativa del
partido en todos los campos de la vida social, su posi-
cién como Unica fuente de conacimiento acerca de la so-
ciedad y, por lo tanto, el propietario exclusivo de esta
sociedad. C(..,.)

"De esta forma, la nocién de "socialismo cientifico”
opuesta por una parte al utopismo y por otra al movimien
to esponténeo de los trabajadores, se convirtid en 1a ba
se ideoldgica de la dictadura del partido sobre la clase
trabajadora y toda la sociedad”. 49>

También se advierten en la concepcidn de Lenin sobre el partido
otros elementos peculiares que contendrsn en embridn, la rigida es
tructura jerérquica y totalitaria que luego se convertiria en pie-
dra angular del “"socialismo realmente existente".

Primero, el partidn como instancia diferenciada y separada (por en
cima) del movimientc obrero y sus formas tradicionales de represen
tacién (sindicatos, cooperativas). La relacidn partido-masas es la
de una voluntad dirigente centralizadora y de vanguardia respecto
a un movimiento dirigido y subordinado.

Segundo, la relacién 6rganica que se establece entre el partido y
las masas no es necesarjiamente didlectica en el sentido de que se
retroalimenten reciprocamente. El partido es el depositario de la
Gnica teoria revolucionaria correcta, luego entonces, sus decisio-
nes y acciones no tienen que responder o conformarse de acuerdo a
la voluntad de las masas o a su instinto revolucionarie.

Tercero, si el partido es el Unico depositario de 1a teorfa revolu
cionaria correcta, corresponde a &1 en todo momento decidir y
seleccionar las alternativas y métodos de lucha ma&s propicios.
Su palabra es ley pues encarna la conciencia del proletariado vy
siempre saber determinar que es lo mejor para éste. El proleta-
riado, todas sus formas de organizacién y representacidn deben
acatar y apoyar las decisiones del partido, adn de sus 6rganos
inferiores.

Cuarto, la rigida centralizacidén de las decisiones en los 6rganos
directivos del partido desembocard finalmente en la infabilidad
del Comité Central como vanguardia m&s consciente y sensibilizada.



Quinto, a pesar de que Lenin did por supuesto que dentro del parti
do podian expresarse opiniones divergentes y adn constituirse fac-
ciones diferenciadas (como ocurrié en la URSS, pero sdlo hasta
1922 en que "temporalmente” se suprimieron las fracciones). con-
sideraba que las discrepancias sobre cuestiones de importancia no
eran convenientes porque minaban la cohesidn del partido y porque,
en Gltima instancia, contradecian el principio de que sdlo existe
una interpretaciérc correcta de la teoria para aplicarse a un
problema o situacién determinada.

Las cuestiones relativas a la afiliacidn, centralizacidén y disci
plina del partido, acentuadas por Lenin y perpetuadas en rigor por
sus sucesores, responden también en gran medida a las condiciones
particulares en que se desarrollaba la orgarizacién y lucha del
movimiento obrero en la Rusia Zarista. En todo caso, la posicidn
radical e irrenciliable entre Lenin y Luxemburgo radicd basicamente
en la antité&sis autoconciencia rewolucionaria del proletariado.
adquirida a través de los movimientos espontaneos de masas, defen-—
dida por Luxemburgo, y la de conciencia revolucionaria como pro-
ducto de un conocimiento y andlisis cientifico de los antagonismos
socliales que debe ser imbufdo desde afuera al movimiento obrero
por el partido revolucionario defendida por Lenin. Las otras
divergencias importantes entre ellos y muchas de las criticas de
las socialdemdcratas y mencheviques a la tesis de Lenin se produ-
cen a partir de esta concepcibn.

"No se puede negar que, bajo las condiciones conspirati-
vas. Lenin tuvo la idea m&s eficaz para lograr 1la
conquista del poder por parte de los bolcheviques. Sin
embargo, tuvo que pagar el precio del stalinismo burocr§
tico que, cuando limpiaba el partido, podia apoyarse en
el "leninismo"”. Con la concepcibn de Lenin se pudo ganar
la revolucifn. Sin embargo, esta misma concepcidn
sirvi6 después para ligquidar sus frutos. El que Lenin
hubiera sido ya un ‘“stalinista" es, sin embargo. una
leyenda. No obstante, se debe admitir que los principios
del partido de nuevo tipo se convirtieron en el momento
en que triunfd la revolucidn, en un fetiche abstracto,
hecho que puso en duda el sentido origlnario de 1la
teoria leninista™ (50).

El 25 de octubre de 1917 se consuma el triunfo de la revolucién
bolchevique <(51), primera revolucidn en la historia que se plan-
teaba como propésito fundamental la construccién de una sociedad
socialista y servir ademds como punta de lanza de un nuevo proyec
to universalizador. La lucha por el socialismo habfa obtenido su
primer bastidn desde el cual, atendiendo a las ideas marxistas,
avanzaria inexorablemente en la conquista del mundo. E1 proceso
revolucionario imaginado y teorizado por Marx mis de medio siglo
atréds daba sy primer y trascendente paso adelante, pero en un
contexto, lugar y condiciones especificas alejadas de la orto-
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doxia. Esta situacidon, imprevista pero no por ello menos asocia
da e influenciada por las ideas de Marx, ha de tener consecuen-
cias trascendentales no sGlo para la historia de las ideas socia
listas y de los movimientos en ella inspirados., sino para la
historia de la humanidad toda.

Aqui no pretendemos emprender lo que se ha denomimado ‘“historia
del futuro anterior”, esto es, “juzgar el alcance de un aconteci-
miento histdrico como si en ese momento ya estuvieran escritas
sus consencuencias” (52). Fatal e irremediablemente escritas con
anterioridad las consecuencias de uma victoriosa revolucidn rusa
cuyo Unico producto posible seria la "realidad socialista existen
te", lo que equivaldria no sdlo a escamotearle cualquier mérito y
significado histérico (en el pensamiento y en la accién), sino a
terminar aceptando que una y cualquier lucha por el socialismo de
semboca necesariamente en algin tipo de "“sociedad soviética”, que
mas alls del capitalisma no hay sino esa sola y Unica posibili-
dad.

Al rechazar esta lectura e interpretacién fatalista de la revolu-
cidén rusa y la lucha por el soclalismo en la URSS sostenemos que
los cauces por los que ha discurrido, si bien estdn condicionados
o se ven constrefiidos por las realidades que van imponiendo la
particular situacidén rusa sobre 1a que se apoya y el contexto in-
ternacional que le circunscribe, también es resultado concreto de
concepciones y percepcliones que determinan elecciones y decisio-
nes humanas deliberadas.

Hasta 1905 era base de consenso entre los marxistas que el desen—
cadenamiento de la revolucidn socialista se producirfia en uno o
alguno de los palses capitalistas mds avanzados de Europa Occiden
tal. Rlemania constitufa, sin duda alguna, la apuesta predilecta.
Y que a partir de ah{ se irfa propagando gradualmente al resto
del mundo. Esta conviccién era plenamente congruente con las
formulaciones tedricas de Narx. Se presuponia entonces que para
el estallido de una revolucibn socialista eran requisitos b&sicos
que ésta se diera en un pais de capitalismo altamente desarrolla
do (exacerbacidén de las contradicciones entre fuerzas productivas
v relaciones sociales de produccion) y donde ademds y al mismo
tiempo existiera un movimiento obrero combativo, plenamente
conscienta de su misién revolucionaria guiado por una vanguardia
flustrada (sujeto revolucionario - conciencia revolucionaria).
Lodgicamente este movimiento proletario s6lo existia teéricamente
en aquellas partes donde se habia llevado a cabo una revolucién
democré&tico-burquesa y se hubieran desarrollado sus insti-
tucliones representativas: la condicién "sine quan non" para el
advenimiento del socialismo era que irrumpiera primero en el
Occidente desarrollado. Sobre este punto y en refercncia concre-
ta a los marxistas rusos, Colleti sostiene que:
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"La idea que dominaba en ellos era la misma que consti
tuye el coraton y el nicleo de todo el penzamiento de
Marx . L.a revolucidén socialista es la revolucidn guiada y
dirigida por la clase obrera, pero la clase obrera se
configura en e] desarrollo mismo del capitalismo indus
trial. La revolucion socialista es la emancipacién com-
pleta del! hombre, pero esta emancipacidon presupone entre
sus condiciones historicas y materiales, no sélo la "or-
ganizacion del trabaje’ o formacidn del ‘obrero colecti-
vo’' ., no sflo un aumento vertiginoso de la productividad
del trabajo, sino también una ruptura de los limites lo-~
calistas y corporativos que -al iqual que todas los de-
mas condiciones- Gnicamente se realiza en el marco de la
produccidn industrial moderna y del mercado capitalista
mundial. Sin esos dos presupuestos decisivos, a saber,
por una parte, un teatro revolucionario que abarca todo
el mundo y en el cual hay que realizar la unificacién
del género humano o comunismo mundial y, por otra, un sy
Jeto revolucionario ligado a los procesos de trabajo ra-
cionales y cientificos, como lo es precisamente el obre-
ro y el técnico moderno, la argumentacidén global de Marx
serfa un castillo en el aire" (53).

Esta "valoracién” del capitalismo desarrollado como plataforma de
lanzamiento del socialismo no era una concepcién gratuita o una
cuestioén de preferencia geogré&fica por el Occidente europeo. Era
consecuencia y resultado de la teorfa y an&lisis formulados por
Marx. El pensb y proyectd al socialismo a partir de su "diseccidn
del capitalismo m&s avanzado en su tiempo, de la sociedades bur-
guesas plenamente consolidadas en lo econémico y lo politico. que
entonces sdlo existian en esa forma en Europa Occidental y Esta-
dos Unidos.

La teorfa marxista asume pues hasta principios del presente siglo
la emergencia de una sociedad socialista como ruptura con el capi
talismo. solo ahl donde las contradicciones y antagonismos de es-
te Gltimo se presenten con mayor intensidad. por tanto, donde sea
mayor su nivel de desarrollo. Luego entonces, presupone como con-
dicién para su proyecto emancipador las conquistas econdmicas y
polfticas de la sociedad burguesa a fin de perfeccionarlas, modi-
ficarlas o sustituirlas en funcidn de las necesidades y requeri-
mientos de la nueva sociedad.

Si lo anterior implica que la revolucidén socialista sblo era posji
ble en aquellos palses capitalistas donde la industrializacién y
la democracia representativa fueran légicas predominantes e instji
tucionalizados en el caso de la segunda, entonces no hay duda que
a principios del siglo séleo habfa un pufiado de paises preparados
para emprender ese salto (54),

El triunfo de la revolucién rusa vendria a alterar sustancialmen—
te estas concepciones y predicciones. pero los bolcheviques, en
particular Trotsky y Lenin ya habian desarrollado previamente las
premisas tedricas que le vendrian a dar sustento y contenido.
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Hasta 1905 la idea de que la revolucidén que se cernia sobre la ru
sia zarista seria de caracter democratico burqués (desarrollo ace
lerado del capitalismo en el plano econdmico y sustitucién de la
autocracia zarista por una repiblica democratica burguesa en el
politico) era base de unaniridad entre los marxistas ruses, una
idea compartida por bolchevigues y mencheviques. Se asumia que p3a
ra estar en condiciones de emprender una revolucidn socialista en
Rusia era menester que primero se cumplieran las tareas que la si
tuaran en el nivel de desarrollo alcanzado por los paises capita-
listas mas avanzados, que se imitara y repitiera la via occiden-
tal del desarrollo capitalista, industrializacidén y democracia.

Hoy parece una obviedad subrayar que la tendencia globalizadora
del capitalismo no conlleva a una nivelacién de los beneficios
entre sus componentes, sino que presupone cBmo légica de su con-
servacion, reproduccidn y desarrollo una diferenciacidn y dese-
quilibrio entre los centros y periferias y, en la mayoria de los
casos, ain al interior de cada una de las formaciones sociales
especificas que lo integran. El mito del acceso al selecto grupo
de potencias capitalistas por la via del gradualismo, las etapas
sucesivas o 1la imitacién de patrones prestahlecidos no logré ser
destruido por la revolucién rusa. a pesar de que en las formula-
ciones tedricas de Trotsky existen algunos elementas en estado
embrionario, a partir de las cuales es posible darle continuidad
y desarrollar un andlisis en ese sentido (55).

Pero la coincidencia entre bolcheviques y mencheviques no iba mas
alla de este punto. HMientras los mencheviques sostenian que para
emprender esta revolucién era menester que el proletariado se
aliara y subordinara a los partidos liberales, que se plegara a
la direccién de la burguesia liberal; en contraparte, los bolche-
viques, encabezados por Lenin, ponian en duda la capacidad y
voluntad revolucionacionaria de la burguesia ain para emprendecr
una revolucidn democratico - burguesa, por lo que sostenian que
la iniciativa y direccidn revolucionaria debia corresponder al
partido proletario pero no en alianza con la burqguesia liberal,
sino con los campesinos. De ahi la idea de Lenin de una “dicta-
dura democr&tica de obreros y campesinos”. La valoracién de la
importancia del campesinado en el proceso revolucionario fue sin
duda otra de las destacadas aportaciones de Lenin a la teorfa
revolucionaria.

Hasta aqui nada que se alejara mucho de la ortodoxia. La teoria
de 1las dos etapas era base de consenso tras la que se ocultaban
importantes disensos, pero nadie ponia en duda su validez y vigen
cia histérica. De hecho Lenin no abandonaria esta idea de la revgo
lucién en dos etapas hasta principios de 1917 en sus famosas “Te-
sis de fbril”.
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El primer desafio a este esquema general de interpretacién proven
dria de Trotsky y su denominada "teoria de la revolucion permanen
te”. En enero de 1905 Rlexander Helphand, (un judio ruso radica-
do en Rlemania y pertereciente al ala izquierda de la socialdemo-
cracia alemana que escr:bla bajo el seuddnimo de “"Parwvus”)y, al
analizar 'os sucesos en el imperio Tarista llega a entrever la po
sibilidad que la revolucidn democratica en curso en Rusia, lleve
al poder a un gobierno socialdemocrata que ejerceria @ su vez una
poderosa influencia en el desarrollo politico y orientacién revo-
lucionarias de los paises capitalistas,

Fuertemente influenciado por las ideas de "Parvus", Trotsky formu
la en su obra "Resultados y Perspectivas” redactada entre 1995 y
1906 las fundamentos de su "teorfa de la revolucién permanente”.

R juicio de Ernest Mandel. wuno de los més connotados discipulos
de drotsky., esta teoria descansa en tres premisas ebasicas (56).
Primera, en virtud de la discordancia entre las condiciones econd
micas y las relaciones de fuerza sociopoliticas entre las clases,
las tareas histéricas de la revolucién democrstica burguesa en Ru
sia s6lo podrén ser obra de un estado proletario y no de un esta-
do burgués .

"Por esta misma razén no habrfa dos etapas de la revolu-~
cibén. Esta seria aplastada si el proletariado no tomara
el poder. Y si triunfara bajo la direccidn del proleta-
riado. éste pasaria sin solucidn de continuidad de 1la
realizacidén de las tareas histdricas de la revolucién de
mocr&tica burguesa a un inicio de realizacién de las ta
reas histéricas de la revolucibn socialista® (57>

Implicitamente, como lo advierte el propio Mandel, en esta con
cepcibn subyacen en estado embrionario los elementos basicos que
posteriormente retomara Trotsky para articular su ley del desarrg
llo “"desigual y combinado" del capitalismo y a través de ella
explicar y analizar la complejidad de las estructuras socioceconé-
micas de los paises atrasados y del que se desprende que el papel
de la burguesfa (de las relaciones capitalistas de produccidén y
dominacién, agregarf{amos) es forzosamente diferente a lo que fue
durante el ascenso del capitalismo en Occidente (llama poderosa-
mente la atencidn la similitud que mantiene este razonamiento y
conceptualizacidén con el ulterior de Lenin sobre la ‘ley del
drsarrollo desigual’ del capitalismo que servird de base para su
teorfa del imperialismo).

Singunda, al mismo tiempo que Trotsky sostuvo que las tareas histé
rizas de la revolucibn rusa eran irrealizables si ¢l proletariado
no conquistaba el poder. precisé gque las condicione:z internas no
estaban en absoluto maduras para que conservara el poder y empren
diera la construccién del socialismo en el sentido que lo enten-
dfan Marx y Engels si la revolucién rusa quedaba aislada interna-
cionalmente, y no era protegida y estimulada por una revolucibn
socialista en los paises capitalistas maés desarrollados.
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Esta concepcidon altera sustancialmente la ortodoxia marxista en
el sentido de que postula gque si es posible emprender una revolu-
cién socialista en un pais "atrasado”, pero no rompe totalmente
con ello en el momento que, simultaneamente, sostiene que no serd
posible conservarla y proyectarla hacia adelante sino es seguida
y alimentada por una revolucidén socialista en los paises mas
avanzados. Sin embargo, ho deja muy claro o quizd pretenda deli-
beradamente evadirlo si el dato m3s relevante para el triunfo vy
construccidn del socialismo en un pais "atrasado" es precisamente
tal cualidad de su desarrollo o la falta de su complemento inter—
nacional. La teoria stalinista del "socialismo en un sdlo pais”
sI significard., a npuestro juicio, wuna ruptura total con la
ortodoxia marxista sobre este punto.

Las dos primeras premisas definidas por Mandel encuentran una
correlacién inequivoca y explicita con los escritos de Trotsky,
quién sostiene que:

“La perspectiva de la revolucidn permanente puede resu-
mirse as{: la victoria completa de la revolucidn democré
tica en Rusia sbélo se concibe en forma de dictadura del
proletariado, secundado por los campesinos. La dictadura
del proletariado, que inevitablemente pondria sobre la
mesa no s6lo las tareas democréaticas sino también socia-
listas, darfa al mismo tiempo un impulso vigoroso a la
revolucién socialista intermacional. S&8lo la victcria
del proletariado de Occidente podria proteger a Rusia
de la restauracién burguesa, déndole la seguridad de com
pletar la implantacién del soclalismo” (58).

La tercera premisa de la "revolucién permanente” estable=ida por
Mandel es m&8s una inferencia del pensamiento y escritos de
Trotsky en su conjunto, que un componente sustancial de dicha
teorfia tal como fue originalmente formulada. La anterior no
pretende restarle importancia dentro del corpus tedrico de
Trotsky, sino simplemente evidenciar que fue producto de un pro~
ceso de reflexidn que se sit0a mas allsd de su decisiva contribu-
cidén al triunfo de la revoluciébn rusa y comprende las ideas
posteriores a su marginacién de los grupos dirigentes y a su
destierro de la URSS.

En efecto, Mandel postula como tercera ley de la revolucidn perma
nente:

“La construccién del socialismo no presupone s&lo un
trastocamiento fundamental del sistema econdmico: presu-
pone igualmente un trastocamiento permamente de todas
las relaciones sociales. Se trata de una amplia, de una
gigantesca revolucidn cultural, cuya caracteristica prin
cipal seria que fuera consciente y democréticamente guia
da por la propia masa humana. La construccion y la rea-
lizacién del socialismo es, ante todo. para Trotsky la
conquista para el hombre de la capacidad de determinar
su propio destino”. (59>
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Paraddjicamente las innovaciones tedricas de Trotsky no desempefa
rian un papel crucial en los debates y estrategias asumidas por el
partido bolchevique. Hasta antes de 1917 no constituyd una figura
clave o influyente en el movimiento revolucionario ruso. a pesar
de los elementos proféticos que contenia su “teoria de la revolu-
cidn permanente”, como profética fue su critica de 1904 a la teo-
ria del partido revolucionario de tl.enin. En 1904 publicd en
Ginebra un panfleto titulado ‘Nuestras tareas politicas’ que
entre otras cosas atacaba a 1la idea del partido de Lenin.
Afirmaba que Lenin desdeaba al pueblo y a la clase trabajadora e
intentaba sustituir al proletariado por el partido, lo que
significaba que al curso del tiempo el Comité Central sustituirfa
al partido y un dictador sustituiria al Comité Central

Caso contrario fue el de las innovaciones tedricas introducidas
por Lenin que ejercieron una influencia decisiva en el desarrollo
y resultado de la revolucién rusa, lo que consecuentemente tam-"
bién lo hace. en alquna medida, corresponsable del car&cter del
Estado soviético como formacidn histérica de tipo completamente
novedoso. Kolakowski ha insistido en que para Lenin todas las
cuestiones er&n potenciales intrumentos de la revolucidn y tndas
las respuestas acciones polfiticas, destacando que no era un doc~
trinarioc en el sentido de preferir la fidelidad al texto de Marx
a la eficacia préactica del movimiento que dirigié, as{ pues
orientado por su enorme sentido practico fue capaz de subordinar

todas las cuestiones, sean de caracter tedrico o tactico, a la
finalidad exclusiva de la revolucidn en Rusia y en todo el mundo
61y, El ejercicio permanente de esta habilidad y la de tradu-

cirla sistematicamente a nivel de la teorfa en mucho explican su
marcada ascendencia sobre el movimiento revolucionario ruso.

A propdsito de la revolucibn que se delineara en el horizonte de
la Rusia zarista, hasta antes de 1917, Lenin sostenfa que dadas
las condiciones prevalecientes serfa una revolucién democréatico-
burguesa a pesar de que su objetivo Gltimo no podia ser otro que
la revolucidén socialista, pero a diferencia de Trotski no admitia
la posibilidad de que se llegara a una solucién de continuidad in
mediata entre ambas. Por tanto, es posible inferir que, hasta an-
tes de 1917, Lenin asumia que la revolucidn rusa se mantendria du
rante un periodo histérico (indeterminado) como una revolucidn ex
clusivamente burguesa. Este razonamiento cobra ain m&is fuerza, si
cansideramos las implicaciones e importancia crucial que atribuy:~
Lenin a la cuestidn campesina.

R su juicio sélo un movimiento revolucionario apoyado por la gran
mayoria del pueblo ruso podia resultar exitoso y duradero. Per 0
esta premisa lo enfrentd a un dato objetivo ineludible: el campe-
sinado constitufa la abrumadora mayorfa de la poblacién rusa y
el proletariado (la Unica clase revolucionaria capaz de llevar a
cabo una revolucidn socialista constitula sélo un segmento y fuer
2a minoritariad. De ah{ que haya postulado que para el triunfo
de la revolucién democrdtico-burguesa en Rusia la estrategia
b&asica consistia en una alianza entre el proletariado (socialdemo
cracia) y el campesinado, y el consecuente ejercicio conjunto del
poder polfitico una vez alcanzado el triunfo.
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Al rechazar cualquier alianza con la burguesia y los partidos 1li-
berales para derrocar a la autocracia, Lenin no sdlo advirtid la
incapacidad de la propia burguesia para dirigir un proceso revolu
cionario; sino que ademas percibidé el gran potencial revoluciona-
rio de las demandas no satisfechas de los campesinos (reparto de
tierras) y urgid il partido a capitalizarlas. Pero Lenin parece
estar consciente desde un principio que el potencial revoluciona-
rio del campesinado es exclusivamente en relacidn a las conquis-
tas y reivindicaciones dentro del marco capitalista, que en cuan-
to la revolucidon socialista estuviese a la orden del dia, el cam-
pesinado se opondria al proletariado. De ahi que sea valida la va
loracién de la alianza con el campesinado propuesta por Lenin sé-
lo en relacidn con una revolucidén democréatico-burguesa, tal como
lo establece precisamente Trotski:

“A la idea plejanovista de unién entre el proletariado y
la burguesia liberal, Lenin dbonia la idea de unién en-
tre el proletariado y los campesinos. Proclamaba que la
tarea de la colaboracidn revolucionaria de estas dos cla
ses era el establecimiento de una ‘dictadura democré&tica’
como Unico medio de limpiar radicalmente a Rusia de sus
residuos feudales, crear una clase libre de agricultores
y abrir la ruta al desarrollo del capitalismo, m&s bien
segdn el patrén americano que el de Rusia (...)

“Esa dictadura habria de ser, naturalmente, no socialis-
ta, sino democr&tica. No estaria en condiciones (sin to-
da una serie de etapas intermedias de desarrollo revolu-
cionario) de echar abajo los cimientos del capitalismo
..

"El punto débil del criterio de Lenin era su nocién in-
trinsecamente contradictoria de la ‘dictadura democr&ti
ca del proletariado y los campesinos’. E1 mismo Lenin re
calcaba las limitaciones b8sicas de aquella dictadura
al llamarla abiertamente burguesa. Queria as{ dar a en-
tender que, para mantener la unidad con el campesinado,
los proletarios se verfan obligados a prescindir de plan
tear inmediatamente la tarea socialista durante la proxji
xima revolucidén. Pero aquello hubiera significado que el
proletariado renunciara a su propia dictadura. Por consji
guiente, la dictadura era, «n esencia, del campesinado
aunque en ella participarar los obreros” (61).

En el mismo orden de ideas, el propio Trotski agrega:

"Lenin nunca mird al campesino como un aliado socialista
del proletariado:; por el contrario, la enorme preponde~
rancia del campesinado era lo que habfa conducido a Le-
nin @ la conclusidn de que en Rusia era imposible una re
volucién socialista. Esta idea se reitera una y otra vez
en todos sus articulos que directa o indirectamente to-
can la cuestidn agraria ¢...)
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“Tampoco podia haber sido de otro modo. Si Lenin hubiese
visto un aliado socialista en el trabajador del campo,
no habria tenido el mas minimo motivo para insistir so-
bre el carbcter burgués de la revolucian, limitando ‘la
dictadura del proletariado y del campesino’ a tareas pu-
ramente democraticas. En las ocasiones en quz Lenin me
acusé de “menospreciar” al campesino, no lo hacia pensan
do en que yo reconociese unas tendencias socialistas del
campesino, sino en que no comprendiese lo suficientemen-
te, desde el punto de vista de Lenin, la independencia
democratico-burguesa del campesinado. su capacidad de
crear su propio poder e impedir en el establecimiento de
la dictadura socialista del proletariado”. 62>

RAlentado por la revolucién de febrero, preludio de la de octubre, o
que derrocd a la ancestral dinastia Romanov y el establecimiento
de un doble poder en Rusia (el gobierno provisional y los
soviets) Lenin decide regresar a su pais natal. Antes de aban-
donar Suiza escribe sus "Cartas desde Lejos" cuyas ideas prin-
cipales profundiza al arribar a Petrogrado bajo el +titulo de
"Tesis de Rbril", donde claramente se advierte un cambio radical
en sus ideas respecto al carscter, contenido y alcance de la revo
1ucidn rusa. R pesar de la oposiciébn de los mencheviques e
incluso de algunos bolcheviques. reivindica el transito inmediato
al socialismo de la revolucién, queda superada asi la idea de las
dos etapas de la revolucidn. Rusia est8 preparada para marchar
hacia el socialismo.

Poco antes habia formulado su teorfa de la cadena mas débil del
imperialismo, que le permitid anticipar el estallido de una revolu
cidén socialista en un pafs atrasado. €n visperas de la revolucidn,
Lenin ciertamente corrige su concepcidn sobre el caricter de la
revolucién rusa pero al parecer ya nunca tuve tiempo para repen-
sar integralmente su enfoque original sobre la cuestidn campesina,
que se basaba en las premisas de un tipo de revolucidn totalmente
distinto al escenificado en octubre de 1917,

R pesar de las divergencias entre Trotsky y Lenin acerca de ia re
volucidén rusa habia un punto en que coincidian plenamente aunque
por distintas razones: la imposibilidad de mantener e impulsar la
revolucidn rusa, sin un desenlace revolucionaric internacional.
Otra vez, en el fondo, el convencimiento de que el punto donde s2
jugaba la partida decisiva para el destino histérico del socialis
mo era el corazén mismo del capitalismo, ahi donde moraba el
moderno proletariado industrial., el sujeto histérico de la revo-
lucién pensada por Marx.

"Es importante seflialar que ambas lineas, las cuales ha-
bfan nacido precisamente del esfuerzo por dar una res-—
puesta 2l problema especifico de la revolucidn en Rusia,
presuponian., sin embargo, mas o menos explicitamente, la
necesidad de una integracibén., un apoyo o un complemento
a nivel internacional. y que sin esa referencia, o sea,
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restringidas a los limites de la sociedad rusa de la épg
ca. ambas lineas se juzgaban decididamente impractica-
bles y arbitrarias. La linea de Lenin -sin ese comple-
mento- era impracticable porque exigia al proletariado
participar como protagonista y fuerza dirigente en la
instauracion, a través de la revolucion democratico-bur-
guesa. de un régimen en el que el propio proletariado ha
bia encontrado dnicamente el reinado generalizado de la
explotacién capitalista y del trabajo asalariado. Y la
1inea de Trotski era impracticable porque propugnaba la
continuacién ininterrumpida de la revolucidn burguesa a
la revolucidn socialista en un pais en el que el proleta
riado industrial era sdlo una pequeia isla rodeada de un
ilimitado mar campesino” (63),

Para ambos, el proyecto universalizador del socialismo no se redy
cfa a realizar la revolucidn en un pals determinado sino a desen-—
cadenar la revolucidén a escala planetaria. En este sentido, el
triunfo de la revolucién bolchevique, realizado en condiciones ex
cepcionales y no a pesar sino precisamente por las peculiaridades
de su atraso (teoria del desarrollo desigual), constitufa el pun—-
to de partida de la revolucién mundial. HMas adn, el cabal triun-
fo y realizacién de una revolucidn socialista en Rusia dependfa
de su triunfo en Occidente. De otra suerte era impensable e irrea
lizable la construccidén del socialismo en un sbélo pafs. Los es-
critos de Lenin testimonian que jamés renuncid a este principio
fundamental .

"Estd fuera de duda que Lenin no creyd en la permanencia
de la victoria vn un pais. En el Tercer Congreso de los
Soviets de enero de 1918, dijo: ‘La victoria final del
socialismo en wun s&lo pals es por supuesto imposible’.
En un articulo del 12 de marzo de 1918 escribi6: ‘'No ce-
rramos nuestrous ojos del hecho de que en un s8lo pals in
cluso si fuera mucho menos atrasado que Rusia, incluso
si viviéramos en mejores condiciones que las dominantes
tras cuatro afos de una guerra penosa, grave y ruinosa,
no podriamos llevar a cabc una completa revolucibn socia
lista. exclusivamente por nuestros propios esfuerzos”"<(64)

Efectivamente, el triunfo de la revolucién bolchevique fue resul-
tado de circunstancias excepcionales. Los dirigentes bolcheviques
fueron plenamente conscientes de ello. La revolucién no tuvo lu-
gar en Rusia antes que en otro pals porque se considerase que la
situacién interna estuviese ya madura para una revolucidén socia-
lista, sino porque la conflagracidon de 1914 habfa precipitado en
ese pais antes que en otro y con mayor intensidad que en ningin
otro, una aguda crisis polfitica y social, que para principios de
1917 producia el hundimiento del zarismo. el nacimiento de una tji
tubeante e hibrida repiblica democratico-burguesa (gobierno provi
sional) incapaz de frenar la descomposicidn de la sociedad y sa-
tisfacer las mas elementales exigencias de las masas. Cuando se
abre una alternativa revolucionaria, el fuertemente centralizado,
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rigido y disciplinado partido bolchevique que Lenin venia prepa-
rando desde tres lustros atras para tomar el poder y dirigir una
revolucidén socialista, no esperd que las condiciones internas
maduraran o que el proletariado occidental tomara la imiciativa.

lLos dirigentes bolcheviques, Lenin en particular, son conscientes
de y asumen plenamente el desafio que significaba pensar y
emprender las tareas revolucionarias orientadas al socialismo en
un pais cuyas condiciones internas son ain insuficientes para un
proyecto de semejante envergadura. Que el capitalismo en su
conjunto, Yy esto quiere decir sus paises de punta, estuviera
listo para el socialismo., no significa que por lo misma las
condiciones en Rusia estuvieran ya maduras. De ahi el peso e
importancia que se atribuye 2 la revolucién de Occidente. Pero
paraddjicamente, fue precisamente en Rusia donde Se abrid la
posibilidad de una revolucién socialista. La historia Qha mostra-
do ser mezquina para brindar este tipo de oportunidad y se ha
empecinado en hacerlo ahi donde las condiciones para constituir
el socialismo son tedricamente desfavorables. Otra vez la teoria
a remolque de la historia.

La ausencia de libertades y tradiciones democr&ticas en Rusia in-
fluyd sin duda en el advenimiento de la revolucidn, pero en sentji
tido negativo., no fue menor su contribucion a la dictadura del
partido que ya se insinuaba en visperas de la muerte de Lenin y
que &1 mas que nadie habla contribuido a gemerar. R pesar de que
no compartimos la interpretacidn determinista y monocausal segun
la cual el sistema soviético desarrollado bajo Stalin fuese la
Onica continuacidn légica y posible del leninismo y que el Estado
fundado sobre los principios ideoldgicos y polfiticos de Lenin so6-
lo pudo mantenerse bajo la forma estalinista (65), tampoco preten
demos desligar dicho desarrcllo de ideas y acciones emprendidas
por Lenin. Hay elementos tedricos y datos histéricos en Lenin que
tienden objetivamente a potenciarse y desplegarse bajo el estali-
nismo, pero de ninguna manera constituye el ulterior desarrollo
de la URSS 1a consecuencia Unica e inevitable de las ideas de
tenin.

La dirigencia bolchevique, Lenin en particular, fue consciente
del aislamiento del partido respecto a las masas, de que todo el
impulso y direccidn de la revolucidn estaba en el partido y de
que a menudo esto empujaba m&s all8 de lo gque las masas estaban
dispuestas a apoyar. Nunca hubo jamds un contrapeso efectivo para
sus acciones y decisiones. Estaban sbélos en 1la conduccién de la
revolucién que cada vez les planteaban mas desafios y exigencias
de lo que imaginaron y estaban capacitadas para enfrertar. Rhora
se topaban con la diffcil tarea de gobernar y tomar ‘ecisiones
sin bases reales de apoyo. La esperada revolucidén de Occidente
que les mostraria e iluminaria el camino cada vez parecia menos

posible.

Para Moshe Lewin, el cuadro socio-politico prevaleciente en Rusia
después del triunfo revolucionario presentaba las siguientes ca-
cacteristicas:
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“El pals estaba devastado: sus no demasiadas numerosas
clases alta y media, destruidas y dispersas. La clase
obrera, agotada y desclasada ¢y los campesinos en agita-
cién continua. En aquel momento en 13 realidad rusa no
habia ni fuerzas sociales ni tendencias claramente indi-
vidualizables con las cuales poder contar con seguridad
con el fin de crear una dinamica intermna en direccidn
del socialismo, a excepcidn de la pura voluntad politica
del grupo dirigente” ¢82>

Mas adelante, Lewin agrega:

“A pesar de que faltaba el deseable sostén social, espe-
cialmente a causa de la contraccién de la clase obrera,
el partido no operdba y no podia operar en el vacio: ha-
biendo comenzado a apoyarse cada vez mas sobre el Estado
y cada vez menos sobre las masas inseguras, el aparato
estatal, fuera cual fuera la composicidn social de la by
rocracia, estaba asumiendo gradualmente la funcibn de pa
lanca principal para el logro de los fines deseados”
83).

Lo anterjor si bien no justifica, si permite explicar hasta cier-
to punto las vacilaciones, retrocesos, desacuerdos y arbitrarie-
dades que se empezaron a cometer apenas concluida la revolucidn,
muchas de las cuales fueron dictados, permitidas o toleradas por
el propio Lenin. A través de un complejo proceso gestado dia con
dia, el Estado soviético fue distorsionando el socialismo, ale
jandose de &l y desembocando en una formacidn social especifica
en la que es irreconocible el socialismo.

Los primeros pasos en esa direccidn, ocpuesta al avance en un sen-
tido socialista, se dieron ciertamente aOin en vida de Leniny
siempre estuvieron sustentadas en la conviccibén de que es el par-
tido quien posee la teoria correcta en todo momento y quien com-
prende e interpreta con mayor claridad los verdaderos intereses
de las masas. Entre las acciones que mejor ilustran los primeros
pasos contrarios al sc-ialismo destacan las relativas a la cance-
lacién o restricciébn de las libertades democr&ticas como la auto-
nomia sindical, a la oxistencia de partidos y medios de comunica
cidn opositores, a la libre eleccidn de representantes, al esta-
blecimiento de poderes locales autdénomos, la disolucidn de la
vida parlamentaria (t-&s la derrota del partido bolchevique en
las elecciones de la primera Rsamblea Constituyente), la libertad
de expresidén y manifestacidn de ideas y, una no wmenos decisiva,
l1a suspensidn temporal (que lleva mas de 65 afios) de las frac
ciones dentro del hoy PCUS. De ahi que hasta el dia de su muerte
(21 de noviembre de 1924), Lenin haya estado consciente de que la
construccidén del socialismo en la URSS se encontrara suspendida
en el vacfo, como lo sefala Colletti:
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"tLa politica leniniana) se movia siempre en la 1tension
entre dos exigencias antitéticas. La primera exigencia,
que imponia atenerse a la situacién rusa, obligaba no sé
lo a diferir los objetivos propiamente socialistas sino
también a que, mientras tanto, el sujeto y el deposita-
rio de éstos fuera Unicamente el partido: la sequnda exji
gencia era la de que, al ver en Rusia solamente el punto
de partida y la plataforma temporal de la revolucidén eu-
ropea o mundial, se estaba haciendo una anticipacidn so-
bre la perspectiva de la transicién al socialismo, sino
ademds el objetivo de la sociedad comunista propiamente
dicha C¢...)

"El hecho es que en el fondo y en la base de todas esas
vacilaciones estaba el elemento que menos se habfa pre-
visto, esto es, que el presupuesto decisivo con el cual
contaba el grupo dirigente bolchevique en el momento de
la toma del poder, y que habria servido por si sélo para
equilibrar de nuevo todos los desfases producidos por el
atraso ruso, no llegaba a cumplirse. La revolucién en la
Europa occidental no habfa llegado a producirse todavia
o, mejor dicho, se habia producido pero por el momento
habia sido derrotada. Lenin se veia obligado a verifi-
car una vez mas, en el demorarse de la siguiente oleada
revolucionaria, algo que €l sabia mejor que todos los de
mis y desde siempre: que faltaban casi por completo las
bases econdmico-sociales indispensables para la realiza-
cidén del poder soviético en Rusia y que, por eso, la dic
tadura del partido se hallaba alli como ‘suspendida del
vacio’" (68).

Al morir Lenin, quien en sus Ultimos dias advierte con preocupa-
cién y logra formular algunas medidas que ya entonces resultan
ineficaces para combatir el céncer burocratico que se expande e
incrusta inexorablemente en toda la sociedad rusa <(soviética a
partir de 1924), la revolucién continda sin una orientacidn clara
y un rumbo fijo. El partido bolchevique, a falta de un apoyo en
las masas, por encima de quien se sitla cada vez mis lejos, empie
2a a forjar una maquinaria burocrética, un Estado cada vez mas om
nipotente con el que termina fundiéndose para ejercer el poder y
proteger a la "patria socialista” de cualquier amenaza externa o
interna. La lucha interna contra las presuntas fuerzas contrarre
volucionarias fue una prioridad desde el primer momento, constitu
yendo a la sazébn un ejercicio permanente, brutal pero cada vez
m&s sof isticado del Estado soviético.

"Muchas caracteristicas politicas peculiares del periodo
leninista consienten en considerarlo como algo especifi-
co todavia abierto a desarrollarlos en distintas direc-
ciones. Si no hubiera sido asi, no habria sido posible
la NEP, ni su aceptacidn por parte de Lenin y menos adn
la generosa adopcién que de ella hizo un gran ndmero (ne
todos) de dirigentes del partido. Por eso, el leninismo
tenfa distintas ‘potencialidades’ ain en las duras condi
ciones de Rusia" €69).
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Justo en este punto se puede sitwvar la lucha por la direccidn en
el partido bolchevique gue culmina con el ascenso de Stalin y la
configuracidn del stalinismo. El cada vez mayor alejamiento del
partido respecto a las masas, la falta de un rumbo clare y decidi
do para construir el socialismo; la catastrofica situacion de la
economia por los efectos devastadores y acumulados de la con
flagracidn europea, 1@ guerra revolucionaria y la guerra civil
que le swucedid; la inhibicién y escamoteo de derechos y li-
ber tades democraticas; la falta de contrapesos al ejercicio del
poder por el partido (entonces ya Onico); la consolidacidn y
ampliacidén de una poderosa maquinaria burocratica: el desvaneci-
miento de las posibilidades de un estallido revolucionario en Qc-
cidente y el repunte de los signos vitales de la economia capita-—
lista, ademas de las enormes presiones ejercidas sobre Rusia, son
algunos de los factores y circunstancias mads a2 menude invocados
para situar el origen y explicar el desarrollo del stalinismo.

La primacia de Stalin., sus concepciones, métodos y pricticas para
gobernar, se logran tras una enconads disputa al interior de la
dirigencia bolchevique durante el periodo 1924-1929, que se salda
definitivamente con =l reconocimiento y aceptacion de la consigna
del ‘“socialismo en un sdlo pais”, que a nuestro juicio es mas
producto y respuesta a una situacidn impuesta por el contexta
interno Y externo, que una innovacién tedrica de Bujarin y
Stalin. La construccibn del socialismo en un sélo pais es un
dato y necesidad objetiva impuesto por la realidad, la teoria de
Stalin es al final de cuentas sd8lo su reconocimiento formal y su
manipulacidn para fines especi{ficos.

Asf comao no era ldgico y consecuente que los bolcheviques renun-
ciaran a la posibilidad de tomar y ejercer el poder tras el triun
fo de la revolucidn porque, ésta no se habfa desarcollado de
acuerdo a las previsiones de farx (hoy es mas remoto que asi suceg
da en algin lugar), embarc8ndose asi en la riesgosa e inédita
empresa de consiruir el socialismo en la atrasada Rusia, tampoco
parece 16gico gque renunciaran varios afMos despufs porque seguian
sin producirse los acontecimjentos que tedricamente se estimaban
indispensables para dotarlo de permanencia, certeza y viabilidad.
No se cuestiona la necesidad de que la URSS avanzara por si sola
en la lucha por el socialismo, no habria otra eleccidn. Lo que
se cuestiona y rechaza son los términos en que tal necesidad fue
reconocida y las estrategias, prioridades y acciones que de ella
se desprendieron.

La gestacidn y maduracidn de la tearfa del sacialismo en un sbélo
pals puede ubicarse entre 1924-1926, esto es, desde el periodo
inmediatemente posterior a la muerte de Lenin hasta la publica-
cién de “Cuestiones acerca del Leninismo” donde Stalin rompe
definitivamente con la tesis generalmente aceptada, (incluso por
el tal como se aprecia en su articulo "Las fundamentos del
Leninismo" de 1924), de que el proletariado de un s6lo pais no
podria conseguir la victoria final del socialismo de manera
aislada. La ruptura se da en el momento que Stalin afirma qQue es
necesario establecer una distincidn entre la posibilidad
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(necesidad) de edificar finalmente el socialismo en un sélo pals
y la posibilidad (necesidad) d= proteger la revolucidn contra una
intervencidén capitalista, concluyendo que en condiciones de cerco
capitalista no podia existir una garantia absoluta para impedir
la intervencidn (contrarevolucidn) capitalista, pero., no
obstante, si era posible construir una sociedad socialista bajo
esas condiciones.

Desde un punto de vista estrictamente pragmatico para el ejerci-
cio del poder politico y Qquizd& para la supervivencia misma del
nuevo Estado soviético, la teoria del socialismo en un sdlo pais
era indispensable. (.as condiciones internas y externas prevale-
cientes en ese entonces no suministran elementos de peso que per-
mitan estimar cémo la fidelidad doctrinaria podia haber alterado
sustancialmente las cosas. como para concluir® que la estrategia
era equivocada porque existian otras alternativas., Y nos referi-
mos exclusivamente, insistimos, al reconocimiento y pertinencia
politica de la teoria, de ninguna manera a las estrategias, crite
terios y fundamentos a través de los cuales se desplegd y materia
1iz6.

De manera simulténea a 1a formulacidn de la teorfia del socialismo
en un sblo palis, se van configurando las bases de la ideologia
del nuevo Estado soviético mediante la codificacién y sacraliza-
cién del marxismo-leninismo como dnica teorfa genuinamente revoluy
cionaria en la época del imperialismo que, como ya se ha sefala~
do, se mitifica en gran medida a través de su contrastacién con
el trotskismo. Sin duda las ideas de Trotski juegan un papel re
levante como referente negativo para legitimar al marxisme-leni-
nismo y, con &1, a la teoria del socialismo en un sblo pais.

A pesar de sus anteriores disputas con Lenin a propdsito de la na
turaleza y contenido de la revoluci6n rusa y de su tardfa incorpo
racién al partido bolchevique Ca principios de 1917), tras el
triunfo de la revolucién, Trotski (organizador del Ejército Rojo y
conductor del proceso revolucionario) se convirtid en una de las
personalidades de mayor prestigio dentro del grupo dirigente., adn
y cuando era visto con recelo por muchos liduvres de la vieja guar
dia. Identificado con el ala izquierdista cel partido, propugno
desde un principio por el control estatal de los sindicatos, la
militarizacidn del trabajo. la colectivizacidn de la agricultura
la industrializacién forzosa y acelerada; :ostenia, en suma, que
la economifa socialista debfa sustentarse en un proceso de indus~
trializacién inaplazable y que lanzara a fondou una ofensiva con-
tra los elementos capitalistas. La agricultura debia mecanizarse
y electrificarse para que se transformara en una rama de la indug
tria estatal, pues si ésta se desarrollara a un ritmo m&s lento
que aquélla podria sobrevenir una restauracidn capitalista.
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En el verano de 1921 el partido bolchevique se vé obligado a reco
conocer el fracaso de la denominada “Economia de Guerra"” instru-
mentada a partir de 1918 y a sustituirla por la Nueva Econdmia Po
litica (NEP). La “"Economia de Guerra” designaba a un sistema eco-
némico basado en la coercidn de los campesinos y en la confisca-
cidn directa de sus excedentes de produccidn (requisas) que termi
nd por arruinar la maltrecha produccidn agricola y provocar una
mayor animadversidn de las masas campesinas contra el gobierno. La
NEP significo un retormo limitado a una economia de mercado con
fuerte predominio agrario al permitirse el libre comercio de los
productos, sustitucidn de la apropiacidén de excedentes por un
impuesto uniforme sobre el grano, concesiones al capital extranje
ro, arrendamiento de factorias estatales a particulares, distriby
cién de productos estatales a través de redes de comercio privado
e incentivos materiales para la produccidn.

La adopcién y_resultado de la NEP y 1la consolidacidn de fuertes
tendencias burocraticas en la sociedad soviétlica pronto se convir
tieron en blanco de criticas de Trotski, quien hacia 1924 y aln
siendo Comisario de las Fuerzas ARrmadas y miembro del Politburd
fue sometido a una feroz critica dentro del partido bolchevique.
Su critica que pronto se convierte en oposicidn al grupo que con-
trolaba y dirigia ya al partido (Stalin, Bujarin y Zinoviev), ter,
mina par marginarlo totalmente del poder. En 1926 es expulsado de
Politburd y en 1927 del partido, pero a estas alturas su exclu-
sién ya es tan sélo formal.

El verdadero detonante para alircar al partido Bolchevique contra
Trotski e inventar un mito negativo sobre el trotskismo, basado
en una argumentacidn y razonamiento falseada sobre todo por Sta-
lin, lo constituye la publicacifn, en Octubre de 1924, de las
“Lecciones de Octubre". De hecho esto es el acontecimiento con
que se abren los intensos debates y luchas internas en el partido
bolchevique y que culminan con 1a rotunda victoria de Stalin
hacia 1929 al excluir a Bujarin, cabeza del Gltimo grupo de opo-
sicion que luchd por un programa de gobierno y no meramente por
el poder personal, tras haber exterminado previamente a otros des
tacados dirigentes como Zinoviev, Kamenev, y Preobrazhenski .

En las “"Lecciones de Octubre”, Trotski reconstruye y analiza el
desarrollo de la revolucién bolchevique, concluyendo que, en
términos generales. su evolucién y resultados venfan a ratificar
la validez du. la “teoria de 1la revolucién permanente”. En su
argumentacion subyace la exigencia de recuperar el impulso revo-
lucionario mundial, iniciado por la revolucidbn rusa (de ahf
la leccién). deslizando en ese sentido la idea de que siendo
Lenin el ar- ifice y conductor de 1la revolucidn al exigir wuna
renovada fé 1 confianza en el proletariado ruso y europeo, €1
era el danico dirigente fiel a los principios leninistas. De
pasada, recuerda la actitud titubeante e incluso opuesta de
lideres como Kamenev y Zinoviev al plan insurreccional de Lenin.
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Entre las principales réplicas de que son objeto las tesis de
Trotski destacan, en un principio, la de Bujarin ("Acerca de la
Teoria de la Revolucidn Permanente”), sequida por la de Zinovieu
¢"Leninismo“) y habilmente corolada por Stalin ¢“La Revolucidn de
Octubre” y “Cuestiones del leninisme"). En "La revelucidn de
Octubre" (diciembre de 1924), Stalin sostiene que:

"Ya durante la guerra. Lenin, apoyandose en la ley del
desarrollo desigual de los Estados imperialistas, opone
a los oportunistas su teoria de la revolucidn proletaria,
que afirma la posibilidad de la victoria del socialismo
en un sdlo palis, aln cuando este pais esté menos desarro
llado en el sentido capitalista” (70).

Mas adelante, Stalin precisa:

"Es indudable que la teoria universal del triunfo simul-
taneo de la revolucidén en los principales paises de Euro
pa, la teoria de la imposibilidad de la victoria del so-
cialismo en un sélo pals, ha resultado ser una teoria ar
tificial, una teoria no viable. La historia de siete
afflos de revolucidn proletaria en Rusia no habla en favor,
si no en contra de esa teorfa. Esa teorfa no sbélo es in-
aceptable como esquema de desarrollo de la revolucién
mundial, ya que estd en contradiccidn con hechos eviden-
tes. Es todavia mas inaceptable como consigna, porque no
libera, sino que encadena la iniciativa de los distintos
paises que en virtud de ciertas condiciones histéricas,
adquieren la posibilidad de romper ellos solos el frente
del capital porque no estimula a los distintos paises a
emprender una arremetida enérgica contra el capital, si
no a mantenerse pasivamente a la expectativa, en espera
del ‘desenlace general’: porque no fomenta en los prole-
tarios de los distintos palses la decisiédn revoluciona-~
ria. sino las dudas a lo Hamlet: ‘.Y si los dem&s paises
no nos apoyan?’. Lenin tiene completa razén al decir que
la victoria del proletariado, en un sdlo pais es un
‘caso tipico’, que ‘la revolucibén simulténea en varios
paises s6lo puede darse como una excepcidn rara’ ¢...)

"Antes solia suponerse que la revolucidn iria desarro-
1l8ndose por “maduracién” gradual de los elementos de
socialismo ante todo los palises mds desarrollados. en
los paises “adelantados”. Rhora, esta idea debe ser modi
ficada de modo sustancial” (71).

En "Cuestiones del Leninismo"”, (enero de 1926) la teoria del so
cialismo en un sélo pais ya no s6lo adquiere un contorno y con-
tenido mucho mas especifico, sino que ademds sirve para desacre-
ditar, obviamente por contrarias al leninismo. las tesis de
Zinoviev quien meses atras desencadenara junto con Stalin la
ofensiva contra Trotski. En este texto leemos:
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“iQué significa la posibilidad del triunfo del socialis-
mo. en un sdlo pais?. Significa la posibilidad de resol-
ver las contradicciones entre el proletariado y el campe
sinado con las fuerzas internas de nuestro pais, la posi
bilidad de que el proletariado tome el poder y lo utili-
ce para edificar la sociedad socialista completa en nueg
tro pais contando con la simpatia y el apoyo de los pro-
letarios de los demas paises, pero sin que previamente
triunfe la revolucidn proletaria en otros paises. Sin es
ta posibilidad. la edificacién del socialismo es una
edificaciébn sin perspectivas, una edificacidén que se rea
liza sin la sequridad de llevarla a cabo. No se puede
edificar el socialismo sin tener la seguridad de que es
posible dar cima a la obra, sin tener 1la sequridad de
que el atraso técnico de nuestro pais no es un obstaculo
insuperable para la edificacién de la sociedad socialis-
ta completa. Negar esta posibilidad es no tener fé en la
edificacibn del socialismo, es apartarse del leninismo.

iQué significa la imposibilidad del +triunfo completo y
definitivo del socialismo en un sblo pais sin el triunfo
de la revolucidén en otros paises?. Significa la imposi-
bilidad de terner una garantia completa contra la inter-
vencidon y. por consiguiente, contra la restauracién del
régimen burgués, si la revolucibén no triunfa, por lo me-
nos, en varios paises. Negar esta tesis indiscutible es
apartarse del internacionalismo, es apartarse del leni-
nismo. (72>

Stalin presenta esta teoria como Unica continuacidén l&gica, vali-
da y fiel a los principios leninistas. Y sobre esta base la opone
habil pero falseadamente a la " teoria de la revolucibén -
permanente" para generar un mito negativo sobre el trotskismo (la
persecucidén y aniquilacidén de los trotskistas o de lo que tebrica
mente se asemejara a él seria luego sblo cuestibn de tiempo) y si
tuarlo desde un inicio como referente negativo del leninismo vy
por ende contrario al marxismo. Stalin representd la polémica
como si ambas teorfas fueran antitéticas, la suya que afirma y la
de Trotski que niega que el socialismo pueda ser construfdo en un
s6lo pais., De ahf sugirié después que la intencién real de
Trotski era restaurar el capitalismo en Rusia.

Pero independientemente de las diferencias que se adviertan o se
puedan inferir entre ambas teorfas, el nicleo de la cuestién no
estribaba en el nivel sugerido por Stalin, sino en los términos
de la relacién entre la construccién del socialismo en un sélo
pais y el apoyo a la revolucidn mundial. Ambas eran necesidades y
propésitos reconocidos y aceptados por la dirigencia bolchevique.
Trotski exigfa recobrar la fé en el impulso revolucionario como
prioridad, Stalin coastruir el socialismo en Rusia.

L.a forma de Que se resuelve esta ecuacidn y las percepciones y
politicas que de ella se desprenden, son los hechos que a nuestro
juicio rompen con la ortodoxia marxista y sellaran el destino del
movimiento comunista internacional.
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Més aun el entusiasmo y acriticismo con gque fue recibida esta con
signa y aceptados sus procedimientos y resultados por los parti-
dos comunistas se cunstituyd en sostén y fuente de legitimidad
del stalinismo. El mito del marxismo-leninpismo, cuya cabeza fue
sostenida en la fuerite bautismal por la casi totalidad de los
tedricos y dirigentes comunistas., y el consecuente espejismo de
gque la URSS avanzaba dia con dia hacia la sociedad comunista
(Stalin declara en 1935 que el socialismo habfa triunfado final-
mente en 1a URSS), son elementos y percepciones habilmente alimen
tadas por la propaganda stalinista para arrastrar tras de si y ma
nipular al movimiento comunista internacional que ciegamente apo-
ya y justifica las brutalidades y excesos cometidos en nombre del
socialismo.

-
Es posible aceptar que la teoria de la revolucidn en un sélo pais
era indispendable para prevenir y/o contrarrestar los eventuales
efectos psicoldgicos negativos por la cada vez mas remota posibi-
lidad de que se produjera una revolucidn a mayor escala y gene-
rar. en contrapartida, una atmésfera de optimismo (y mayor dispg
posicidn al sacrificio) entre los miembros del partido para come-
ter las arduas tareas que implicaba la construccidn del socia-
lismo en un sdlo pals, cuyo éxito se cifraba y dependia mis que
nunca del esfuerzo y capacidad del pueblo ruso, independiente
mente del apoyo que le pudiera otorgar el proletariado mundial.
Pero, como hemos indicando, 1a ecuacibn se resalvid en términos
heterodoxos respecto a 1la teorfa marxista, tal como lo apunta
Ernest Mandel;

"En lugar de concebir la extensién internacional de 1a
revolucidn como el Unico medio de asequrar en definitiva
la supervivencia de la revolucidn rusa y el triunfo del
socialismo en Rusia, los dirigentes comunistas, convenci
dos de la justeza de perfeccionar la construccién del sg
cialismo en un sbélo pais fueron llevados inevitablemente
a subordinar los intereses de la revolucidn internmacio-
nacional a las necesidades inmediatas de la autodefensa,
mejor dicho, del desarrollo econdSmico del ‘bastidén del
socialismo’" (73).

De esta forma argumenta el mismo Mandel:

"La adopcidn de la teoria de 11 posibilidad de perfeccip
nar la construccidn del social.smo en un s&lo pais (im~

plicd) fatalmente una inversién completa de la articula-

cibébn necesaria entre defensa y consolidacién del Estado

obrero, par una parte, y desarrollo de la revolucién

internacional o, mejor dicho, comportamiento correcto en

cuanto a la lucha de clases internacional, por la otra.

De ahi derivarian consecuencias desastrosas tanto para

la evolucidn de la URSS como para la revolucion interna-

cional y para la imagen misma del socialismo (del comu-

comunismo) a los ojos de las masas explotadas del mundo”.
74>

59



Pero ademas y al mismo tiempo, esta teoris significd una declara-
¢ion de independencia (prescindibilidad) respecto a Occidente en
un terreno y términos poco snalizados pero muy Otiles para com-
prender la especificidad del E€stado soviético que se gesta bajo
el stalismo, su idiosincrasia y wvocacidon “expansionista”, cla
ramente advertida por Colletti:

“to que constituye el rasqgo especifico de Stalin (...)
fue su capacidad de interpretar el aislamientoc al que
la historia estaba sometiendo a Rusia ( y que, desde el
punto de vista revolucionario marxista, tenia que confi-
qQurarse camo un acontecimiento negative, superatle tanm
pronto como fuera posible) como si se tratara de una si~
tuacidn fausta desde 1a perspectiva de Rusia y de su des
tino como Estado.

“Se trata. como ha demostrado agudamente Carr, de un
sentimiento de orqullo por el hecho de que., después de
todo, la revolucién rusa se habia realizado; de un senti
miento de orgullo por el hecho de que la revolucibn
hab{a sido 1la primera en labrar un campo que otros
paises que se decfian mds adelantados no habian lograda
roturar. Para quien sentia ese nuevo orgullo ‘nacionalis
ta-revolurionario’ tenia que constituir un inmenso pla-
cer el pir afirmar que Rusia serfa una gufa para el mun-
do, no sblo en lo que concierne a la realizacidén de la
revolucidén, sino también en la edificacibon de una econo-
mia nueva. En la capacidad casi instintiva para hacerse
intérprete de esa ‘fuerza’ (naturalista y obscura como
todo lo gque se agita en el pantano del llamado ‘espiritu
del pueblo’> reside el elemento con el que Stalin cons-
truyé y cimentd su poder. La doctrina del ‘socialismo
en un sSlo pais’ era ante todo, esto: una declaracién de
independencia respecto del Occidente, una proclama en la
que rezumaba algo de la vieja tradicibn eslavéfila rusa.
No era un anadlisis econdmico o un programa ni una estra-
tegia polftica de altos wvuelos. Las cualidades intelec~
tuales de Stalin eran  absolutamente insuficientes para
ello". (75.

fe aparta sustancialmente de las pretensiones del presente estu-
dio analizar en detalle el curso y peculiaridades del) desarrollo
secuido por la URSS a partir de 1917, su paulatina conversion en
una formacién social especifica, totalitaria en lo interno.
expansionista en lo externo, a 13 que sea posible o deseable
atribuirle el término de socialista (76). No obstante coincidimos
en términos generales con las apreciaciones sobre la URSS vy
las sociedades de ese tipo, sostenidas por tres destacados
especialistas en la materia:
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De acuerdo a Kolakowski:

“€1 caracter totalitaric del régimen -es decir, la
destruccidn progresiva de la sociedad civil y la absor-
cién de todas las formas de vida social por el Estado-
crecidé casi sin interrupcidn entre 1924 y 1953 y, de
hecho, no disminuyd con 1la NEP, a pesar de las con-
cesiones a la propiedad privada y el comercio C...,>

“La colectivizacidén de la agricultura, con sus innu-
merables victimas, constituyd de hecho un punto
decisivo; pero esto no fue porque supuso un cambioc de
car&cter del régimen o un ‘giro a la izquierda’ sino
porque reforzd el principio politico y econémico basico
del +totalitarismo en un sector de importancia decisiva.
Desposeyd por completo a la clase social mas numerosa
de Rusia, establecid un control estatal de los cultivos
de una vez por todas, aniquilé la Gltima seccidn de la
comunidad que era en cierto modo independiente del
Estado, sentdé las bases del culto oriental del satrapa
con un poder ilimitado y, por medio del hambre, el
terror y la muerte de millones de personas, destruyd en
el espirftu de la poblaciéon y aniquild los Ultimos
vestigios de resistencia. Este fue sin duda un momento
decisivo de la historia de 1la Unién Soviética pero no
fue mas que 1la continuacidén o extensidn de su principio
basico, a saber, el exterminio de todas las formas de
vida politica, econémica y cultural no impuestas vy
requladas por el Estado” (77),

En el mismo orden de ideas, Bahro sostiene que:

"Puesto que venimos de MHarx, el mundo considera a
nuestros paises como socialistas, incluso comunistas., a
pesar de que fundamentalmente aln no lo son. Ni siquiera
tiene justificaciédn denominarlos -en analogia con la
primera fase de la era capitalista- como "socialistas
tempranos”. En el capitalismo temprano se encuentran ya
dadas todas las determinaciones bésicas del caracter de
la posterior formacidén capitalista plenamente desarro-
llada, mientras que en nosotros, la socializacidén, se
haya aGn completamente enmascarada por la estataliza-
cién” (78).

su parte, Agnes Heller concluye que:

“La nueva sociedad, la ‘dictadura sobre las necesidades’
no es ni una forma nueva y modificada de capitalismo
de Estada, ni el socialismo: es ‘otra cosa’. Es una
formacidn social totalmente diferente de cualquier otra
que haya existido en la historia de Europa o del mundo -
y es también igualmente diferente de cualquier concepto
relacionado en términos del cual el socialismo haya sido
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concebido sea ‘cientificamente’ o en su forma Utopica.
Y tampoco esta formacidn social es un tipo de transicidn
entre dos Estados de problemas sociales, uno ya existente
(el capitalismo) y otro adn no existente. Es un orden
social autorreproductor en el cual muchos elementos que
se dicen ‘transitorios’ (por motivos de disimulo) son
constitutivos e indispensables al funcionamiento del
sistema. Pero ain cuando tiene una gran importancia
préctica asi como tedrica entender y aceptar que el
nuevo orden social no es socialismo, no por eso debe
negarse que es un tipo de respuesta al capitalismo y a
sus contradicciones. En este sentido no estd totalmente
desvinculado de las ideas y de los movimientos socialis-
tas" (79).
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I1.

EL_LIDERAZGO SOVIETICO: MONOLITISMU E_ INTEGRISNMO__IDEGLOGIGO _EN

L_MOVIMIENTC COMUNISTA_INTERNACIONAL .

LA REFUNCIOMALIZACION DEL_INTERNACIONALISMO PROLETARIC.

Magnetizado por el triunfo de la revolucién bolchevique vy
entrampado en la justificacidn y defensa de la construccién de la
patria socialista. el grueso del movimiento comunista internacio-
nal y con &1, por una u otra razén, la mayoria de sus tedricos vy
dirigentes, terminaron por plegar y someter todos sus razonamien-
tos e iniciativas a las necesidades impuestas por el paradigma
marxista-leninista, entretejido, alimentado y manipulado por
Stalin y la nomenclatura sowiética. -

Si se era un genuino marxista, entonces se debia aceptar en bloque
la teoria y praxis del marxismo-leninismo, pues encarnaba la Gnica
interpretacién valida, legitima y universalmente reconocida para
la revolucibn proletaria. No habia altermativa. Cuestionar,
querer corregir o rechazar alguna de sus ensefanzas, signifi-
caba, ipso facto. situarse del 1lado del adversario, del opor
tunismo, del chauvinismo, de la burguesia, de la contrarrevolucidn

"La ideologia no es simplemente una ayuda 0 algo auxi-
jiar del sistema, sino una condicién absoluta de su
existencia. independientemente de si las personas creen
o no en ella. El socialismo estalinista creé un
imperio gobernado por Moscl, la base de cuya legalidad
derivaba completamente de la ideologia, en particular,
de la doctrina de que la Unién Soviética encarna los
intereses de todos los trabajadores y en especial de la
clase trabajadora de todo el mundo, qQue representa sus
deseos y aspiraciones y que constituye el primer paso
hacia una revolucibn mundial que liberar& a las masas
trabajadoras donde quiera que éstas estén. El sistema
soviético no podia haber hecho nada sin esta ideologia,
que es la dnica ‘raison d’ etre’ de su aparato de poder,
este aparato tieme un carécter esencialmente ideolégico
e internacionalista ¥ no podia ser sustitulido por la
policfa, el ejército o cualquier otra institucibén” (80).

El triunfo de 1la revolucibdn bolchevique no sbdlo vendria a repre-~
sentarse como la decisiva confirmacién de la teoria leninista
sobre la revolucibn., sino en un factor que permitié rearticular
te6rica y organicamente el principio del internacionalismo prole-
tario después del severo golpe que le asestd el desgajamiento de

la II Internacional en 1914. Hizo brotar al interior del movi-
miento comunista internacional una renovada fé en el advenimiento
de la anhelada revolucidn mundial. La interpretacién de tebdricos

y dirigentes comunistas fue clara e inequivoca: habfa llegado la
hora de emprender la "batalla final” por el advenimiento del
socialismo.
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El esquema estratégicoe definido por Lenin constituia el paradigma
a sequir . Habia demostrado que era posible iniciar la lucha por el
socialismo en un pais atrasado. que la revolucidn podia brotar y
desencadenarse f .era del corazéon industrial de Europa, que se ha-
bia encendido la mecha de la revolucién mundial .Pero como ya se ha
indicado, el éxito del triunfo del socialismo en la URSS dependia
del estallido revolucionario en el centro neurdlgico del capita-
lismo, por tanto., era preciso incentivar y dinamizar su adveni-—
miento. Se asumia que la revolucidn rusa era una decisiva contri
bucién en ese sentido.

En efecto, la teoria revolucionaria de Lenin partid siempre de la
premisa de que 1la revolucién rusa constituiria sélo el primer
eslabén de una revolucién mundial, reconociendo, en complemento,
que no era posible el triunfo del socialismo en un sdélo pais. La
indisoluble wvinculaciédn y complementariedad de estas premisas
subordinaba, en Gltima instancia. la construccidn del socialismo
en 13 URSS al triunfo de la revolucidn en los paises capitalistas
mas desarrollados.

Como consecuencia inevitable de car&cter internacional de las
contradicciones que presuntamente 1a originaron, la revolucién ten
derfa inexorablemente a desplazarse hasta los paises capitalistas
més desarrollados, condicién esta Gltima indispensable para garan-
tizar, por un lado. el éxito de la revolucién rusa y, por otro,
para incentivar el movimiento libertario en las colonias.

En este sentido, es pertinente subrayar que cuando Lenin hace refe
rencia al despertar revolucionario en el Oriente, en las zonas
perifé&ricas capitalistas (coloniales) no alude a una revolucidn de
carécter socialista, sino a movimientos de liberacién nacional que
por su contenido intrinsecamente anti-imperialista, realizarfan
aportaciones decisivas a la revolucidn socialista, al tiempo que
avanzar{an por sus muy particulares vias vy a partir de sus muy
particulares condiciones en el camino ya transitado por Occidente
81).

Pero s{ desde 1917 Lenin no dej& de estar convencido del inminente
estallido de la revolucidn mundial., pronto manifestaria su preocu-
pacidn por la inexistencia de un genuino partido revolucionario
que condujera el proceso de emancipacidn en Europa. Lenin advertia
que en Europa no existfia el agente consciente, organizado y pre-
parado para librar la batalla final: el partido revolucionario de
tipo de bolchevique. Por tanto, no es de extrafarse que concluyera
que “para Europa, 1a enorme desgracia y el terrible peligro reside
en que en ella no hay un partido revolucionario” (82). De esta
suerte parece desprenderse que mientras ese tipo de partido no
estuviese constituido, el destino de la revaolucién mundial
estaria, a su juicio, en peligro.

Cuando en enero de 1919 el partido bolchevique publica wun mani
fiesto redactado por Trotski. donde se exige la creacién de una
nueva Internacional que responda cabalmente a las exigencias vy
necesidades del interpacionalismo proletario en un momento crucial
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para el destino de la revolucidn socialista y con ello y por ello
de la revolucidén rusa, se hayan claramente predeterminados las
directrices que la definiradn organizativa e ideolégicamente: la
concepcidn leninista se convierte de inmediato en su paradigma y
fuente de inspiracidn.

En marzo de 1919 se rednen en MoscU los delegados de los partidos
comunistas y grupos socialdembcratas de izquierda de 30 paises
para aprobar el proyecto constitutivo de la Internacional Comu-
nista, Komintern en su acrénimo ruso.

Sus caracteristicas organizativas, su plataforma politica-ideold
gica, sus concepciones estraiéqisas y t&cticas fueron condiciona-
das desde un principio y de manera determinante por la teorfa
leninista de la revolucfon mundial. La percepcidédn de un capita-
lismo decadente (imperialismo), arrinconado y al borde de su
colapso final: la rigida concepcidn omnipotente, jerarquizada y
centralizada del partido revolucionario; la subestimaciédn del
potencial expansivo y efecto atractivo del reformismo sobre el
movimiento proletario, en suma, las carencias, limitaciones y pre-
supuestos errdneos en la representacidn te6rica leninista de la
sociedad capitalista occidental, permearon y orientaron desde un
principio el funcionamiento de la Internacional Comunista.

Lejos de que los desaciertos y fracasos del movimiento comunista
internacional, (Alemania, Hungria, China, Italia) condujeran a un
replanteamiento de la problemética relativa a la revolucidén socia-
lista, en particular en las sociedades capitalistas desarrolladas,
se continud atribuyendo el retraso en 1a revolucibébn mundial a fac~
tores coyunturales, la traicidn de los dirigentes socialdemdcratas
se mantuvo como wun argumento privilegiado. En ningdn momento se
puso en duda la validez de las premisas marxistas, ni en su ver-
sibn ortodoxa clésica, ni en su ajustada versién leninista. Luego
s8lo seria cuestidn de tiempo para que bajo el estalinismo, la
ortodoxia “marxista-leninista” se convirtiera en un acto de fé.

De ahi que como lo sePala Fernando Claudin:

“Las clarividentes reflexiones criticas de Rosa
Luxemburgo sobre la revolucién rusa y el modelo bolche-
vique de partido, su profetica advertencia sobre las
graves consecuencias que traeria al movimiento comunista
internacional la pretensién de quererle imponer el
bolchevismo como modelo y sus ideas sobre la estrategia
y téctica a seguir en las condiciones alemanas fueron
rechazadas en bloque o relegadas al olvido lo mismo que
las primeras teorizaciones de Gramsci.

“"E€s asi como las inquietantes interrogantes que el mowvi-
miento real de la historia planteaba a la teoria leninis
13 de la revolucidn y también a la teoria marxista, que-
daron sin respuesta; y lo que es peor, sin ser reconoci-
das como tales. El inmenso fulgor de la revolucidn de oc
tubre contribuy® a enmascarar la crisis tedrica que se -
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habia abierto. Y el natural entusiasmo ante la primera
victoria histdérica del proletariado cegd o debilité con
siderablemente el espiritu critico de los marxistas, sal
vo raras excepciones” (83).

En los estatutos de la Komintern se tuvc especial cuidado en evi-
tar que se repitiera la dolorosa experiencia de la II Internacio-
nal, estableciendo como principio fundamental que debia de consti
tuir un partido internacional Gnico centralirado, del cual los
partidos nacionales serfan Unicamente otras tantas secciones y
cuyo propdsito central radicaria en utilizar todos los medios dis
ponibles para crear una repiblica internacional de soviets que,
en su forma politica de dictadura del proletariado, constituirfia
el pdrtico histéricamente necesario para la abolicidén del Esta-
do.

En este sentido, no resulta raro que dos autores™ de ine-
quivoca filiacidén trotskista sostengan que "uno de los efectos
mas importantes consequidos por el (primer) Congreso, fue el res-
tablecimiento de las ensefianzas marxistas sobre el Estado como
instrumento de dominacidn de clase y la revelacién de la democra-
cia parlamentaria como la dictadura de la burguesia sobre el prg

letariado” (84).

Desde su primer Congreso, la Internacional Comunista trazé nitida
mente la orientacidén de su estrategia revolucionaria. El presu-
puesto basico partfa de una anquilosada concepcidn del capitalis
mo, cuyo contenido era en esencia ‘economicista catastrofista’.

R pesar de que, como ya se ha seffalado anteriormente, el conjunto
de la teoria de la revolucién en Marx no autoriza ni conduce Uni-
ca y necesariamente a una interpretacién de esa naturaleza, el
an&lisis leninista del imperialismo termina por constrefiirse en
esencia a esta tradicidn reduccionista, al caracterizarlo como un
capitalismo “"parasitario, putrefacto y en estado de descomposi
cidn”, especialmente cuando resume la esencia econdmica del impe-
rialismo en el concepto de “capitalismo agonizante". RAUN cuando
en algunos textos del propio Lenin se pueden encontrar plantea-
mientos aparentemente contradictorios con esta interpretacibébn, la
cuestidn clave radica en que en todo caso las eventuales contra-
dicciones o fluctuaciones de la marea revolucionaria se desarro-
llan dentro de una situacidén limite a cuyos linderos ha llegado
ya la contradiccidén basica del sistema: la concentracién del capi
tal y la socializacibdn del trabajo se encuentran en u: punto 1limi
te de incompatibilidad con la corteza capitalista.

En julio-agostoc de 1920 se celebrd el Segundo Congreso de la
Komintern. que representd en realidad el inicioc de sus trabajos
pues el primero se habia limitado exclusivamente a su formaliza~
cibén. Las tesis aprobadas, en particular el documento relativo a
las "veintidn condiciones” requeridas para que un partido se
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integrara a la Fomintern, implicaron el reconocimiento y exten-
si6n de las formas de organizacidén leninista a todo el movimiento
comunista y el inicio de un paulatino pero irreversible proceso
de subordinacidn a la politica exterior soviética.

¢in duda, tal como lo analiza e interpreta de manera rigurosa y
consistente Fernando Claudin, la obligatoriedad de las 21 condi-
ciones significo en realidad una transplantacién mecdnica y acri-
tica del modelo bolchevique de organizacidn y del consecuente mo-
nolitismo ideoldgico al interior del movimiento comunista interna
cional. Elementos que a la sazdn determinardn en gran medida su
esterilidad ideol6gica, su creciente incapacidad para vincularse
y representar los intereses de las grandes masas proletarias y su
incapacidad teérica y programética para definir un proyecto de
transicidén socialista que respondiera a las exigencias que plan-
teaban la dindaica y transformaciones que experimentaba la
sociedad capitalista.

Por su consistencia y pertinencia., se esbozan a continuacidn algu
nos de los elementos clave de la argumentacidn que sobre el parti
cular sostiene Claudin (85).

A su juicio, las condiciones imperantes en Rusia durante el Impe-
rio Zarista determinaron las caracteristicas organizativas del
partido de tipo bolchevique. Las condiciones de ilegalidad. repre
sién, la situacidén del proletariado como fuerza minoritaria fren-—
te a las grandes capas de campesinos y pequeRo-burgueses y las
tendencias centrifugas de 1a presibn nacional, entre otras, condi
cionaron de manera decisiva su alto grado de centralizacién, dis-
ciplina, jerarquizacidn, en suma, los rasgos paramilitares de su
estructura y funcionamiento.

Pero esas condiciones determinaron asimismo, que las formas predo
minantes de lucha a lo largo de la gestacidn, desarrollo y culmi-
nacibn del proceso revolucionario (1905-1917) fueran esencialmen-—
te de carscter extra-parlamentario y que el papel desempefiado por
los sindicatos y organizaciones de masa fuera extremadamente re—
ducido. De hecho son casi inéditas y carentes de +tradicién las
formas organizativas de expresién, representacién y participacién
politicas y legislativas en el movimiento obrero ruso, no sélo an
tes, sino durarte y con posterioridad al proceso revolucionario.

Bajo y a partir de estas condiciones, se va forjando el partido
revolucionario de tipo bolchevique que con la Komintern pasd a ser
el tipo de orainizacidn obligatoria y forzosamente impuesto a to-
do el movimienin comunista. Asi, dando por descontado que la revg
lucién internacional se hallaba irresistiblemente en marcha y de
que todo dependia de la formacién de una vanguardia que evitara
cualquier claudicacidn en favor de posiciones reformistas o cen-
tristas. la Komintern adoptaria desde un principio medidas draco-
nianas para garantizar 1a pureza doctrinal de todas las secciones
que constituirfan el partido revolucionario internacjonal.
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Una apretada sintesis de las mas importantes condiciones impues-
tas por la Kominterns a todas y cada una de sus secciones refle
jan con nitidez su bolchevirzacion e integrismo ideoldgico.
Asi tenemos que los programas de todos los partidos comunistas
debian someterse a la aprobacidn de un Congreso de la Komintern
o de su Comité Ejecutivo; debian supeditar toda su actividad
parlamentaria a la propaganda y agitacion revolucionaria;
combatir resuelta y decididamente las tendencias reformistas y
oportunistas y limpiar periddicamente sus filas de elementos pe-
quefio-burqueses; crear orqganicaciones clandestinas, aun en los
paises donde los partidos actuaron en la leqalidad; apoyar irres
trictamente a todas las replblicas soviéticas existentes en su mg
mento; combatir el pacifismo y lograr el mas alto grado de centra
lizacién en su nivel organizativo y de toma de decisiones.

En este contexto es precisamente donde Claudin llama la atencidn
sobre un punto de crucial importancia: se habia impuesto de mane-
ra uniforme un modelo de organizacidn y funcionamiento bolchevi-
que a un conjunto de partidos, sobre todo los de paises capitalis
tas desarrollados, sin hacer la més minima distincién respecto a
las condiciones nacionales en que cada uno de ellos actuaba.

Mas atn, la imposicidén de las 21 condiciones. en aras de prevenir
la eventual participacién en la Komintern de partidos y organiza-
ciones que no fueran genuinamente comunistas (la danica prueba de
que efectivamente lo eram residia en aceptar de manera incondicio
nal y como acto de fé las 21 condiciones) introdujo desde el prin
cipio un carécter integrista, sectario y burocratico en el movi-
miento comunista internacional del que se derivaba como corolario
natural la necesidad de romper de manera inmediata y definitiva
con todos los partidos, organizaciones y sindicatos que no se
decliaraban totalmente comunistas o que tebrica y programaticamen-
te reivindicaran demandas de carécter reformista. La aplica-
cibn de esta consigna significé en la practica una profunda
divisién en el movimiento obrero en un momento en que no s6lo las
organizaciones reformistas disponfan de mayor arraigo y ascenden-
cia sobre el gruesc del movimiento obrero, sino peor adn, cance
lando la posibilidad de emprender cualquier alianza o accién con-
junta que le permitieraz a la Komintern atraer a su seno a un
mayor nimero de organizaciones proletarias.

€1 rompimiento con el reformismo se tradujo entonces en una rupty
ra con las masas trabajadoras., de manera meclnica y sin que media
ra al menos un proceso politico-ideolégico que le permitiera a la
clase trabajadora convencerse por s misma de su necesidad.

Salvo raras excepciones, los partlidos comunistas se vieron confi-
nados a la representacidn de pequefas fracciones del proletaria-
do. Prueba de ello es que entre 1921 y 1931 la membresia de la
Komintern se redujo (exceptuando al PCUS) de 887 mil a 328 mil
miembros. Esto es, perdid més del 60% de sus efectivos en un
lapso de 10 afos.
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De esta manera, como lo sefiala Claudin, la propuesta de la Komin-
tern consistid en imponer de la noche a la mafana partidos bolche
viques quimicamente puros & una clase obrera que "por décadas
habia sida entrenada en un espiritu reformista, en una actividad
‘parlamentaria y sindicalista una clase obrera que. en su gran ma
yoria, hahia apoyado a los lideres “traidores’ al establecer una
unibébn sacra con sus respectivas burguesias. Hasta donde esta cla
se obrera posefa alqunas experiencias revoluycionarias recientes
-principalmente en el campo huelguistico-, estas ofrecian caracte
risticas que diferfan sustancialmente de las del movimiento ruso”
86>,

El efecto negativo de esta consigna se vid agudizado por su nece-
saria interrelacidn con la concepcidn economicista catastrofica
del capitalismo y la metodologia mecanicista que le resultaba in-
herente. Su impacto fue determinante en la incapacidad congénita
de la Konfiitern para formular estrategias y tacticas revolu-
cionarias acordes con las condiciones imperantes en los paises ca
pitalistas desarrollados.

Si bien en el plano de 1a lucha econdmica y a pesar de sus vira-
jes y vaivenes, siempre encuadrados en la concepcién catastro-
fista, la Komintern no adopté una directriz maximalista e inclusi
ve vid en la lucha por las reivindicaciones "m&s modestas" el pri
mer eslabén del proceso de toma de conciencia de clase y de orga-
nizacién unitaria del movimiento proletario, asi como un eficax
medio de acelerar el hundimiento del engranaje productivo capi-
talista e incluso de frenar la influencia de los dirigentes re
formistas, Claudin concluye que, en la pr&ctica, la gran benefi-
caria de la lucha econdmica fue hasta 1929 la socialdemocracia.

Continuando con este razonamiento, el mismo autor argumenta que
no es que la lucha por las reivindicaciones econémicas mas modes-
tas no tuviera importancia alguna para la accién revolucionaria
contra el capitalismo, sino simplemente que no tenfa el signifi
cado que le daba la concepcidn catastrofista.

"Hasta un cierto limite cuantitativo, no solamente resul
taba perfectamente compatible con el funcionamiento del
sistema, sino que incluse constitufa un importante motor
de su desarrollo tecnolégico y organizative. Y para
sobrepasar este limite hacia falta un grado de concien-
cia de clase y de politizacidn revolucionaria que no
podfa crear la simple lucha por ‘las reivindicaciones
m&s modestas’, porque los éxitos en esta lucha alimen-
taban las ilusiones reformistas en vez de reducirlas.
Para obtener otro resultado. debia insertarse la lucha
econémica en una accidn politica e ideoldqgica basada en
las contradicciones y problemas, antiguos vy recientes,
que tomaban md&s y mds importancia en la existencia de
las masas a medida que 1a cuestidn del ‘mendrugo de pan’
perdia su dréamatico caracter inicial. Pero la vision,
de esencia economicista, del capitalismo ‘agonizante’
impulsaba a subestimar esta nueva problematica, cuyo
nacleo central puede englobarse en el problema de la
democracia politica y social.
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"La democracia burquesa -ronsiderada por las masas como
una conquista propia. desde el momento en que incluia la
existencia legal de las orgsniraciones obreras, la lega
lizacidn de la huelga, el sufragio universal, etc.- po-
dia (y puede todavia) ser utilizada de manera revolucio-
naria, pero al mismo tiempo constituye una de las fuen-
tes principales del reformismo, tanto en un plano ideolo
gico y politico como en el plano de 13 lucha reivin-
dicativa cotidiana.

"Este efecto no puede ser contrarrestado por una denun-—
cia abstracta de los aspectos formales de esta democra-
cia. sino precisamente mediante una lucha concreta por
una democracia real en todos los aspectos de la vida so-
cial” (87).

Retomando el itinerario histdérico sequido por IS Komintern, debe
mos agregar que durante su Segundo Congreso, ademas de esta-
blecerse las referidas "21 condiciones”., se publicd un manifiesto
pidiendo a todos sus miembros el apoyo incondicional para 1ia
Unibn Soviélica como causa de todo el movimiento proletario inter
nacional ¥y se aprabd también un conjunto de tesis entre las
que destaca el m&s enérgico rechazo al parlamentarismo como forma
de representacidn politica de la sociedad socialista. Mas adn,
se concluyé que el parlamento y todas las instituciones burguesas
debian ser destruidas.

TERCER CONGRESQ.

En junio de 1921 se realizd al Tercer Congreso de la Komintern.
Semanas antes, en marzo, habfa sido aplastada por el gobierno una
nueva insurreccién armada dirigida por el partido comunista ale-
man y apoyada por los representantes de la Komintern en ese pais.
RAsimismo, el Congreso era precedido por el reflujo del wmovi-
miento proletario en Italia ante la espectacular ofensiva de 1los
fascistas de 1920-1921 y la derrota del Ejército Rojo en
Varsovia.

En este contexto, las resoluciones del Tercer Congreso fueron
menos optimistas en cuanto a 1la perspectiva de una Replblica
Soviética mundial, pero se insistia en que ¢l capitalismo avan-
zaba inexorablemente hacia su colapso final, aunque ya no existfa
la certeza de que este ocurriese en el cort> plazo. En el apar-
tado relativo a "Tesis sobre la Situacidn Mundial y las Tareas de
la Internacional Comunista“ aprobadas por este Congreso, se
aprecia nitidamente este cambio de actitud.

"Es absolutamente indiscutible que la lucha revoluciona
ria del proletariado por el poder evidencia en la actua
lidad, a escala mundial, un cierto debilitamiento, una
cierta lentitud. Pero en realidad, no podia esperarse
que la ofensiva revolucionaria de postguerra, en la medi
da en que no obtuvo de entrada la victoria, se desarro-
llara, siguiendo una linea ininterrumpida. El1 desarrollo
polftico tieme también sus ciclos, sus alzas y sus
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bajas El enemigo no es pasivo sino que tanbién combate.
Si- el ataque del proletariado no es coronago por el
éxito, la burguesia pasa en la primera ocasion  a)
contrataque La perdioa for parte cel proletariada de
algunas posiciones conquistadas sin dificultad provoca
-uma cierta decepcion en sus filas. Pero si sigue siendo
incuestionable que en la época actual la curva de desa-
rrollo del capitalismo es, de marera general, descen-
dente con movimientos pasajeros de alrza, la curva de la
revolucion es ascendente, con algunos repliegues’ (&48)

CURRTH CUNGRESD
Precedida por una timida e infructuosa busqueda de convergencias
programaticas v operativas c¢on los partidons socialistas que le
permitigra acelerar el estallido revolucionario. en noviembre de
1922 se realiza el ]V Congreso de la romintern En la resolucion
aprobada sabre la "Tactica de la Internacional Comunista" se rati
fican las resoluciones del Cangreso anterior., concluyéndose que
"actualmenie el capitalismo estd viviendo su agonia. Su destruc-
cidén es inevitable” «89).

Todavia en este Congreso y expresamente en la "Resolucidén sobre
la Revolucidébn Rusa” se puntualiza que "el IV Corgreso Mundial
recuerda a los trabajadores de todos los pajses que la revolucidn
proletaria nunca podra vencer en un solo pais simo en ¢l marco in
ternacional, en cuanto que revolucidn proletaria mundial”™ (90>,

Independientemente de insistir en el diagndstico sobre la ruina
economico y politica del capitalismo y su inexorable agonia. el
acontecimiento mas importante del IV Congreso lo constituye el
tardio reconocimiento y advertencia de Lenin sobre el efecto
regativo que estaba provocando en las filas del movimiento comu-
nista el mecamico y acritico proceso de bolchevizacidn. En su
discurso pronunciado ante el [V Congreso, Lenin afirma que el
defecto de las "Tesis sobre la Estructura, los Métodos y la
Accidn de los Partidos Comunistas”, -resolucidn aprobada en el
111 Congreso- consiste en que es “rusa hasta la médula", por ello
insinua a los dirigentes de los partidos comunistas la necesidad
de plantear los problemas de la organizacidn y accidon politica
revolucionaria a partir de las condiciones y particularidades de
su respectiva realidad naciunal .

Rdemas., en visperas de su muerte y a propdsito del funcionamiento
del T“nspectorado de Trabajadores y Campesinos, torganismo creado
a ins ancias de Lenin con el propdsito, nunca cumplida, de pro-
teger 31 sistema soviético de los efectos de la burocracia),
Lenin redactdé el Ultimo de sus articulos “Mas vale poco pero
bueno” En este articulo, independientemente de sus fuertes
criticas al funcionamiento del aparato de Estado, a los graves
riesgos de su incontrolable y ascencente burocratizacidn, desta-
can sin duda una serie de reflexiones en torno a3 1a situacién
internacional y a las perspectivas de la revolucion mundial que
sugieren al menos un sensible viraje respecto a su planteamiento
original.
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Tras reconocer que como resultado de su victoria en la querra
imperialista algunos Estados europeos estédn en condiciones de
ofrecer @ las clases oprimidas una serie de  concesiones, que si
bien insignificantes retardan el movimiento revolucionario y
generan la imagen de wuna "paz social”. plantea de manera ine-
quivoca la interrogante de si serd posible mantemer la incipiente
produccidn rusa hasta que los paises capitalistas de Europa Occi-
dental culminen su de<arrollo hacia el socialismo, agregando que
ese camino no se desarrolla conforme a las previsiores estableci-
das, sino mediante la explotacidn de uros Estados por otros Las
esperanzas de un estallido revolucionario en cadena en Europa
parecen desvanecerse

En su intento por despejar esta interrogante, Lenin i1nsinua tres
probables ecuaciones: la primera y mas novedosa de ellas fue el
desplazamiento de su atenci1dn hacia el friente, quien como resul-
tado de la guerra imperialista y a través de  sus movimientos de
liberacidén nacional se incarporaria y contribuirian al advenimien
to la revolucién socialista mundial. RAQui es pertinente reiterar
que la interpretacién de Lenin no significaba que seria en
Oriente donde se producirian nuevos estallidos revolucionarios en
este sentido socialista y que como tales se darfan antes que en
el capitalismo desarroltado

Lo que Lenin sugeria, y esta es la segunda ecuacion., es que al
entrar Oriente en un franco desarrollo por la via general del ca-
pitalismo europeo, agudiraria las contradicciones interimperialis
tas, acentuando asi el proceso que conduciria a la crisis mundial
del capitalismo, para rematar “irmando que “la victoria defini-
tiva del socialismo esta plena y ibsolutamente asegurada” (91).

La tercera ecuacidn si bien tasbién apunta a la revolucidn mun-
dial, tiene una connotacidn funcamentalmente domestica y ma3s que
ser formulada explicitamente en el referido articulo se deriva de
sus premisas e intencionalidad. Alude a la necesidad de asegurar
la supervivencia de la revolucidn rusa hasta el estallido revolu-
cionario mundial. La férmula consiste en garantizar el liderazgo
de las clase obrera sobre las masas campesinas y ejecutar una po-
litica econdmica de larqo alcance para desarrollar una rapida in
dustrializacidén del pais Sobre esta base y desde esta perspecti
va, la colectivizacidén de la agricultura, la industrialicacién
forzosa mediante el terror y la coaccion y con ello la destruc-
cidén progresiva e irreversible de toda relacidn politica, eco-
némica, social y cultural no impuesta ni regulada por el Estado,
esto es, el cariacter tntalitario del régimen, se hallabarn ya
en el umbral de la sociedad soviética A la muerte de Lenin este
proceso se precipitaria en cascada.

Antecedido par la muerte de Lenin (21 de enera de 1924) y el
aplastamiento de una nueva insurrecidn armaca en Alemania. orques
tadn por la Yomintern y cuando ya despuntaba un nuevo ciclo de ex
pansién de la economia capitalista, se celebra entre junio y
julio de 1924 el V Congreso de la Internacional Comunista.



En vuna de las principales resoluciones se censuro la posicion  de
los socialdemocratas, aduciendo que en unidén con la  burguesia
lo Unico que hacia era inyectar ilusiones democraticas y paci-
fistas a la clase trabajadora, concluyendo que a medidi: que el
capitalismo agudicaba sus contradiccilones y se acercaba, oilra
ver, al colapso final, la socialdemocracia se aproximaba mas  al
fascismo. En esta resolucidn puede rastrearse la qgénesis de la
teoria del "socialfascisma” que er el siguiente Congreso habria
de constituirse en la principal directriz de la estrateqia de 1la
tomintern,

En su tradicional resolucidn sobre la situacidn econdmica mundial
v a pesar de los indicadores de recuperacion capitalista, volvia
a rejterar la esencia de su concepc1on basica, afirmando que la
crisis continuaba ahondandose y descalificando totalmente el pun-
Lo de vista de Jos tedricos socialdemécratas (en particular
Hilfarding) que <ostenia que el capitalismo *habia superado la
crisis de la postguerra y <e encontraba en vias de un nuevo peria
do de auge mundial

ARON y cuando meses mas tarde en una sesidon plenaria del Comiteé
Ejecutiva de 1a bomintern se reconoceria la existencia de una
fase de ‘“relativa estabiliracion® del capitalismo, se volvié a
concluir que seria de corta duracidn y preludio de una renovada
embestida revolucionaria.

Como ya se ha sefalado anteriormente, es a finales de 1924 y en
medio de und pugna interna por el poder que paulatinamente iria
marginando a Trotski y luego a los restantes dirigentes bolchevi-
ques (Zinoviev, hamenev y finalmente Bujarind, que Stalin formulo
su teoria sobre el "socialismo en un solo pais”.

Aprovechando habilmente el resquicio que fue produciendo el des-
vanec imiento de las expectativas sobre la inminencia de una revo-
lucién mundial y la 1mpostergable necesidad de garantizar,
mientras tanto, el avance de la revolucidn rusa en un sentido
socialista, Stalin concluye que es posible construir integral-
mente el socialismo en la URSS. aln sin que se produzca la revg
lucidon en los paises de capitalismo avanzado. Runque advertia
que bajo condicianes de cerco capitalista no podia haber una
garantia absoluta contra la intervencidn. por lo que se mantenia
la necesidad de esa revolucion mundial pero no como requisito
indispensable para avanzar en la edificacidn Jdel socialismo en la
URSS, s1n0 mas bien para garantiZar su perianencia contra un
eventual atagque externo

La introduccidn de esta doctrina modificara redicalmente la con-~
cepcidon y orientacidén  estratégica de la Fomintern, que realizara
su V1 Comureso en agosto de 1928, en un momento en Qque ya prac-
ticamente se ha concolidado el liderazgo de Stalin s<sobre el
aparato estatal partidista sovietico, y se dinamiza un rapido pro
ceso de stalinizacidn del movimiento comunista internacional como
su légica natural .
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En el VI Congresa se reconoce que la construccidon del socialismo
en la URSS se convierte en el "motor interpacional de la revo-
lucibdn proletaria”, en el "factor esencial de la liberacian
internacional del proletariado”. Se opera una inversién estraté-
gica total. La causa e la revolucidn mundial, hasta entonces
1mperativo de! movimiento comunista internacional, se subordina
por completo a la causa de la construccidn del socialismo en  la
URSS . erqo., a las necesidades, exigencias e intereses del aparato
estatal soviético.

Por tamto, la tarea fundamental de la Yomintern deja de ser la
propaganda, estimulo vy conduccidn de 1a lucha revolucionaria
para derribar al capitalismo, y se convierte en la preservacion
del Estadn saviético mientras termina de edificar el socialisma

A partir de este momento se wvuelve légico y caherente que toda
iniciativa, decislon o accidn de la komintern fuese controlada
y dirigida totalmente por quienes asumian la responsasilidad
directa de construir el socialismo en la URSS Automaticamente
cualquier politica adoptada por la URSS tiende a identificarse
y @ reconocerse como totalmente compatible con los intereses
del proletariado y la revolucidn mundial .

Como posteriormente se constataria con toda nitidez, ya no seria
la revoluci6n en Europa la que decidiria el destino de la Unién
Soviética, sino 13 Unién Soviética quien decidiria el destino de
la revolucidén en Europa.

Paralelamente a este viraje estratégico, se produjo otro no menos
importante. Partiendo de la premisa de que la fase de estabi 1-
zacidén relativa habia llegado a su término y emergia un nuevo vy
definitivo oleaje revolucionario, ¢l VI Congreso lanza a todas
sus secciones la consigna de emprender una lucha frontal con‘ra
la socialdemocracia, en tanto cémplices de la burguesia y pilares
del capitalismo. Se acufa entonces el término de “socialfascis-
mo* .

£l nuevo giro sectario y ultraizquierdista de la Internacional Co
munista reaviva asi la dogmética y megativa critica de la democra
cia burguesa y de las organizaciones y partidos reformistas. con
quienes pocos afios después concerta.cia una alianza para derrotar
al fascismo. Fascismo al que ese giro sectario y ultraizquier~
dista mucho allanaria el camino pa-a la conquista del poder en
Alemania (92).

A finales de 1929 ante el ritmo des.endente en el proceso de in-
dustrializacidn, el estancamiento de la produccién agricola. el
presunto fortalecimiento de los Vulaks y la incapacidad de rever-~
tir estas condiciones mediante medidas selectivas de confiscacion
y coercién, la URSS abandona por completo la denominada Nueva
Economfa Politica e inicia una feroz ofensiva de caracter coer-
citivo y represivo para lograr la colectivizacidén masiva y total
a la agricultura soviética y apoyar asi un acelerado proceso de
industrializacion forzosa (93).



)

Con 1a adopcidn de esta nueva politica, Stalin generatambién con
dicicnes propicias para escluir a Bujarin y consumar asi su vic-
toria final dentro del aparato estatal-partidista soviético, El
proceso de estalinifacion adquiere a partir de entonces su  mas
nitida expresidon y genuina dimensidn.

La estalinizacidn se propaga y aprdera definitivamente de todo el
movimiento comunista. La Fomintern pierde entonces vya cualquier
vestigio de independencia y significado propio, convirtiéndose en
mero instrumenta de la politica exterior soviética, en correa de
transmision de las Ardenes del tremlin.

LH ALIANZH ANTIERSGISIA Y EL GLAG

Poco después del ascenso de Hitler al poder y a medida que se fue
ron insinuando los riesgos y amenazas que planteaba su  vocacion
expansionista para la pas y sequridad europea, se empezd a aperar
un cambio de actitud entre los lideres socialistas en el sentido
de buscar una alianza con los comunistas para enfrentar la ame-
naca fascista.

En febrero de 1933, la dirigencia de la Internacional Socialista
manifestd explicitamente su disposicidén para iniciar conversacio-
nes con la Nomintern con el propdsito de emprender una accidn con
junta contra el fascismo, estableciendo c¢omo Unica condicidn el
cese inmediato de los tradicionales ataques y mutuos cuestiona-
mientos

Por vez primera desde el estallido de la primera conflagracidn
mundial, que habia producido una profunda fractura en el movimien
to proletariado internacional, se abria una posibilidad real para
loarar reaqgrupar, al menos para una accidén conjunta, a los parti-
dos y organizaciones socialdemdcratas y comunistas. Sin embargo
durante 1933 y los primeros meses de 1934 la komintern mantuvo
inalterable su actitud ultrasectaria y su tesis sobre el "social-
fascismo™.

Repentinamente en mayo de 1934 el ¥remlin modifica su posicion y
da luz verde para que sus secciones atiendan la propuesta de los
socialdémocratas. El 31 de mayo el diario frances “L'Humanité" re
produce un articulo de Pravda, fechado el 23 de mayo., en el que
seflala que es perfectamente admisible la propueita de accidén con-
Junta. Los partidos comunistas no dudan un momento para atender
la nueva consigna del Kremlin. En julio se firm3 el acuerdo de ag
cidén conjunta en Francia: en agosto ocurre lo mi=mo en Italiay
para Septiembre ya2 se ha signado otro en Espaia.

€1 repentino viraje en la estrategia bomintern, rigurosamente ana
lizado por Claudin (94) se explica por los imperativos de la po-
litica exterior y las correspandientes razones de sequridad y de-
fensa de la URSS.
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En el momento que el fascismo llega a reprecsentar una amenaza pa-
ra 1la sequridad a la URSS. Stalin no duda en modificar drastica-
mente las directrices estratégicas de su politica exterior vy dic-
tar un cambioc de alianzas en el plano internacional. En Sep
tiembre de 1934 la URSS 1ngresa a le Sociedad de Naciones, denos-
tada hasta entonces como instrumento del imperialismo. €1 2 de ma
yo ‘de 1935 se firma en Paris un pacto militar entre Francia y la
URSS, primer pacto militar entre el Estado soviético y un Estado
capitalista. De<pués Estados Unidos y e1 capitalismo europea se
convierten en aliados de la URSS frente al peligro hitleriano £l
movimiento comunista tnternacicnal acataba otra vez diocilmente
las directrices del Vremlin

La adopcinn de la politica del "Frente Unico” durante el VIT y Gl
timo Congreso de la Vomintern celebrado entre jullo y agosto de
1935, no hizo mas que formalirzar una estrategla que ya habia pre-
viamente consentido e impulsado el tremlin. Ante el “cambio de sji
tuacidon” lo que afioc atric habia sido condenado como “desviacio-
nismo derechista”, pasd a ser la nueva linea oficial .El cambio se
aceptd sin que mediara critica o contradiccidn alguna con la 1i-
nea hasta entonces prevaleciente. Era suficiente con que la “pa-
tria del socialismo” considerara conveniente y necesario el vira-
je, obviamentie en aras de preservar los mas altos intereses del
proletariado, para que el movimiento comunista se plegara a &l

Pero la entrada de la URSS en el concierto de nuevas alianzas an-
tifascistas exigird mucho mas que concesiones técticas y Stalin,
como demostraria el curso posterior de su politica (en Francia.en
Espafa, en Grecia, por sdlo menciorar los mas importantes) no es-
catimard esfuerzo alqguno para cumplic puntualmente con las exigen
cias de sus aliados, a expensas funcamentalmente del movimiento
comunista internacional, a quien no tierme reparo en inmolar en
aras de los superiores intereses de la URSS.

El compromiso tacito con los aliados consiste en olvidar toda pre
tensidén de capitalizar la guerra anti-fascista para fomentar la
revolucién mundial Stalin cumplira escrupulosamente con esta re
gla no escrita. Concluida la querra, entonces si. Stalin exigird
el pago de la factura.

“Y cuando a pesar de todo. pese a los compromisos de
Stalin ¢y a la linea general que él dicta al movimiento
comunista, la revolucion toma cuerpo en Yugoslavia y en
Grecia y se perfila en Francia y en Italia; cuando en
esta fase final e irreversible del hundimiento del
ejército hitleriano, la superioridad militar se inclina
claramente a favor del ejércilo soviético en el escena-
rio europeo y cuando la i1zquierda de la Resistencia al-
canza el cenit de su influencia, arrastrando a la gran
mayoria del proletariado y a importantes sectores peque
Ao-burgueses ; cuando la conjuncidn de estas dos factores,
superioridad militar soviética en el continente y hegema
nia del ala radical de la Resistencia. hace posible la
constitucidn, cuando menos., de poderes antifascistas
avanzados bajo la direccidn de las fuerzas obreras y
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peauefiobur guesas de itguierda:.cuando aparece. esta posi-
bilidag reasl, que podria haber sido el primer paso de un
desarrolio revolucionario original a escala europea, las
directr;:es emanadas de MoscU y apoyadas por casi - todas
las directivas cowmunistas nacionales tienden a bloquear
por completo esta posibilidad, a frenar el movimiento, a
fomentar las mayores ilusiones sobre las decisiopes de
los “tres grandes”, a reforzar la auloridad anglonor-
teamericana en el oeste y el sur de Europa, a reconocer
en Francia la autoridad gaullista, en ltalia la
democrata-cristiana, etcétera.

"Y cuando ya no se trata solamente de una posibilidad de
desarrollo revalucionarin, sino de una realidad, como en
Grecia, Stalin no duda en facilitar la 1ntervercidn
militar inglesa para que aplaste la insurreccién, en
facilitarla no sélo gracias a su bien conocido compro-
misc core Churchill, sino también mediante su presior®
ante la direccion comunista griega para abligarla a
capitular” (95).

lLa politica exterior de la URSS y con ella las directrices de 1a
¥omintern, no siguieron sin embargo un curso uniforme en visperas
y durante el desarrollo de la segunda gran guerra.

Poco después de 1a invasidn militar nazi de Checoslovaquia (15 de
marzo de 19395, cuando Europa parece ser ya plenamente consciente
de los peligrosos designios expansionistas vertidos por Hitler en
"Mi Lucha" y es ya también inminente el estallido de una nueva
conflagracidn mundial, los gobiernos de Inglaterra y Francia ini-
cian negociaciones con el propdsito de establecer un frente comin
contra la amenaza naci a pesar de la desconfianza mutua hacia la
URSS. Francia e Inglaterra partian de la base que la aparicidn
de un solido frente diplomético podria disuadir a Hitler de con-
tinuar con sus planes

Por su parte, Stalin sabia que necesitaba tiempo y espacio para
dilatar a) maximo un eventual ataque aleman. Tiempo para reagru-
par a su mermada fuerra militar y para predisponer a la sociedad
soviética a emprender nuevos sacrificios para defender a la patria
socialista, sobre todo porque los procesos vy purgas internas inj)
ciados a finales de la década de los 30°s habian desembocado en
una verdadera ola de terror y exterminacidn (96). Espacio para
desplazar lo mas leios posible del corazén del territorio suviéti-
co un inmirente ataque aleman. Este objetivo sdlo podt ia ser
alcanzado si  los soviéticos lograbam estacionar sus tropas en
Polonia, que constitufa el sigulente objetivo de la estrat:gia de
Hitler .

Durante sus negociaciones con Inglaterra y Francia, la URSS sostu
vo que la mejor manera de ayudar a Polonia era enviar tropas so-
viéticas a la frontera comin, demanda que fue rechazada tajante
mente por el gobierno polaco. Las conversaciones se mantienen sin
poder superar este ‘impasse’. Stalin parece dudar que se pueda
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llegar a un acuerdn que comprometa a.Francia e Inglaterra con la
seguridad soviética y decide emprender otro radical viraje diplo-~
matice, considerando que sus propésitaos serian - alcanzados mas
rapido si lograba un acuerdo con Hitler .

Los alemanes desde luego estaban dispuestos a dar un paso que pre
viniera el posible acercamiento y convergencia entre  la URSS,
Francia e Inglaterra. Para Hitle- tampoco importaba mucho que
para ello se violara el pacto anti-tomintern que habia signado en
1936 con Japodn <al gque se habia acherido la Italia de Mussolini
en 1937) y que una medida de esa naturaleza fuese a contracorrien
te de su exacerbadc y nunca ocultado anti-bolchevismo

€1 23 de agosto de 1939 se firma emn Moscd un FPacto de No Hgre-
sibdn entre la URSS y Rlemania que contenia una clausula secreta
donde se hacia un reparto de zonas de influencia y se afirmaba
que “la cuestidn de cuiles intereses hacian deseanles para
ambas partes el mantenimiento de la independencia de Polonia y
la manera en que este E€Stado sea delimitado, puede ser sélo
determinado definitivamente en el curso de los prarvimos acon-
tecimientos politicos™ (97).

Se opera un viraje de 180 grados en la orientacidn politica de la
URSS De considerar a Hitler el principal peligro para la humani-
dad y el socialismo se pasaba a un Pacto de No Agresién que
significd dejar las manos libres a Rlemania para atacar a Polonmia
y dar asi un paso definitivo para desencadenar la guerra.

Sin duda es el periodo agosto 1939-1941, desde la suscripcidn del
Pacto Germano-Soviético hasta la aplacada pero nunca cancelada
invasién hitleriana a la URSS, es cuando se pone mas claramente
en evidencia no s6lo la contradiccidn entre la politica estatal
soviética y las exigencias e iIntereses del movimiento comunista
europeo, simo el caracter instrumental con que concibe a éste el
Kremlin.

€1 viraje, decidido por Stalin sin consultar ni informar a nadie.
provoca una grave crisis al interior del movimiento comunista.
Los timidos avances que se habian logrado entre comunistas y
socialistas saltan de inmediato en pedazos Se desata una cam-
pafia anticomunista acusandolas de convertirse en aliados de Hitler.
Se regenera, justificadamente, el viejo anatema socialdemécrata de
que los comunistas despreciaban la libertad y apoyaban la dic-
tadura. Para los partidos r »munistas resulta cada ver mas dificil
Justificar las conquistas territoriales de la URSS (Polonia. Ruma-
nia, Finlandia)

Finalmente, en blsqueda de’ principal objetivo de su politica exte

rior (el centro reuréalgico 1e la tésis del ‘“espacio vital”), las
tropas alemanas inician la mafana del 22 de junio de 1941 el ata-
que centra  territorio soviético. La subestimacidn estratégica

de la capacidad de resistencia soviéticos y la ulterior decla
racién de gquerra contra Jos Estados Unidos, cuatro dias después
del ataque japonés a Pearl Harbor (7 de diciembre), serian los dos
mas graves errores de Hitler que paulatinamente alterarian de ma-
nera radical el giro de la conflagracidn.
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‘) ataqdé a la UKSS provoca un' cambio . decisivo en  las  tuercas

europeas de-izquierda; lo que.en 1939 se habia conctituido  emn un
factor de ruptura se convierle en estimulo de unidad y cambate al
convergir la defensa de la “patria socialista” con la lucha anti-
fascista. Vuelta atras en la definicién y orientacién del movi-
miento comunista internacional: la consigna indica una nueva
alianza con los que hasta entonces eram calificados como  imper:ia
Jistas y que ahora encarnan., junto con la URSS, las causas de la
libertad y el progresn.

lLos comunistas se convierten en columna vertehral de los movimien
tos de resistencia, leogrando una penetracidon e influenci sin pre
cedente en sus respectivas realidades naclonales. En 1943 se pro-
ducen modificaciornes decisivas en la correlacidn de fuerzas de la
querra en favor de los aliados El Ejército Rojo, después de su
cruci1al victoria de Stalingrado sobre las fuerias hillerianas (no
viembre 1942-marzo 19430, inicia una contraofensiva que insinua
su rapido desplaczamiento hacia el corazén de Europa

Las perspectivas de una potencial wvictoria aliada, combinada con
el auge de 1os movimientos de resistencia y los avances del Ejér-
cito Rojo pronto alimentan y proyectan expectativas que, por decir
1o menos, resultan antitéticas.

Entre los grupos comunistas, e inclusive entre importantes nacleos
de trabajadores wvinculados o identificados con organizaciones de
icquierda, prevalece la conviccidn de que la victoria aliadas
constituira una genuina victoria popular, susceptible de tener una
solucidén de continuidad hacia una revolucidn socialista.

Para Jos gabiernos capitalistas aliados, en contraparte, era to-
talmente inadmisible un desenlace revoluciomario de la victoria
anti-fascista El temor de que la derrota de las fuerzas del Eje
abriera perspectivas revolucionarias en Europa podria poner en
riesgo la coalicidon anti-hitleriana. Ciertamente en 1943 la gue-
rra parecia dar un giro en favor de los aliados que delineaba un
promisorio panorama. Pero el desenlace final aun era incierto.
Por tanto era imprescindible mantener y consolidar la “gran alian
=a” para ultimar la amenaza fascista.

Resultaba indispensable que la URSS diera garantias al capitalismo
inglés y norteamericanco de que no tenia pretension alguna de fo-
mentar o conducir ningun tipo de proceso revelucionario; que todos
sus esfuerzos se orientarian exclusivamente, y por el womente, a
asegurar el triunfo aliado. Stalin no duda en otorgar amplias
concesiones a los aliados. La disoluciédn de 1la ‘Yomintern se
inscribe y responde a esta léqica.

Pero como lo pondran de manifesto los acontecimientos posterio-~
res, la renuncia a cualaquier pretersidn de fomentar una revolucién
mundial constituyd, mAs que una garantia para prewervar la gran
aliancta, una condicion necesaria para adoptar un acuerdo de largo
alcance con los aliados para la ulterior distribucidn de esferas
de influencia.
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Stalin calculaba que el avance ¥y ocupacidn (liberacidn) de territo
rios por el Ejército Rojo provocaria una situacidén de fuerza
irreversible que mas tarde debia ser aceptada y reconocida por los
aliados.

DISOLUCION DE LR KOMINTERN.

Precedida por una resolucidn del 15 de mayo de 1943, donde se pro
pone a todas las secciones la disolucidén de la Komintern, el S de
junio el Presidium del Comité Ejecutivo anuncia su formal disolu-
cidn. El contexto, razones y procedimientos mediante 1los cuales
se da a conocer esta decisién, asf{ como sus efectos y consecuen-
cias son analizados rigurosa y pormenorizadamente por Fernandoe
Claudin (98)>. Al respecto sb6lo agregaremos algunas sucintas con
sideraciones,

En aras de justificar la disolucidn de la Komintern y ocultar a
los comunistas los verdaderos propdsitos que subyacen tras esta
“histérica decisién”, el Presidium del Comité Ejecutivo y el pro-
pio Stalin presentan una argumentacidn totalmente distorsionada
y falseada.

La resolucién del Presidium fundamente su decisién en la
tesis de que la disolucién era una necesidad impuesta por la ex-
periencia histérica de 1la Internacional; ya que “"los diferentes
niveles de desarrollo y grado de madurez de los partidos comunis
tas en cada pafs los sitGan ante diversas problem&ticas y perspec-
tivas que hacen innecesario mantener, en las nuevas circunstancias
un centro de direccidn internacional®™ (99).

De acuerdo a este esquema, el movimiento comunista internacional
habfa entrado en una fas: de desarrollo en el que la direccidn
unitaria y centralizada ya no correspond{a a las necesidades del
movimiento e inclusive s podia convertir en un obst&culo para el
fortalecimiento de los purtidos proletarios. As{ pues una vez pre
suntamente cumplidos sus objetivos de hacer madurar el movimiento
comunista, la Komintern no tenia ya razbtn de ser.

La argumentacién se presenta de tal manera como si en algin momen
to, primeras etapas, la Komintern hubiera respondido a las necesji
dades y exigencias del movimiento revolucionario internacional vy
no a los imperativos de la polftica estatal soviética, como si no
hublera generado desde un principio y agudizado cada vez m&s una
flagrante contradiccidén entre ambas orientaciones, que final y fa-
talmente se resolvieran siempre en favor de los intereses del
Kremlin.

M&s aln, la admisi6én de bancarrota de la Komintern se limité ex-
clusivamente al plano organizative, sin hacer la m&s minima alu-
sién, critica o balance de sus resultados teéricos, politicos y
programéticos.

Y sin duda su estructura organizativa y los métodos de decisibn,
direccibébn y control que de &1l se derivaron tuvieron siempre un
efecto determinante, casi siempre adverso, en sus resoluciones vy
orientacidén estratégicas y programiticas.
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La estructura ultracentralizada de la ¥ominterm, sus métodos de
direccidn, su integrismo y monolitismo ideoldgico correspondieron
no a las necesidades del movimiento comunista internacional, sino
en primera instancia., a una determinada concepcidn tedrica sobre
el curso que seqguirfa 1a revolucidébn mundial (sus requerimientos
organizativos y tacticos) y., en segundo término y cada vez de ma-
nera mas preponderante, a los intereses y necesidades del aparato
estatal soviético.

El rasgo caracteristico de la Komintern no fue su inadecuacién
organizativa, esta fue tan sbélo consecuencia de su incapacidad
te6brica y politica para formular un proyecto de transicién al
socialismo, de 1lucha revolucionaria, que respondiera a las con-
diciones y exigencias que planteaba el din&mico proceso de desarrg
1lo de las sociedades capitalistas industrializadas. Desarrollo
que cada vez se mostraba mds reacio de someterse a los dictados y
presunciones de una rigida y dogmatica construcciba tedrica sobre
la revoluciédn mundial.

La Komintern fue disuelta sin que en su acta de defuncibn se haya
acreditado jamss victoria revolucionaria alguna. £s una ironia de
la historia que el partido internacional, creado en 1919 para
organizar 1la accidn conjunta del proletariado, aniquilar al capi-
talismo, establecer la dictadura del proletariado y una repablica
soviética internacional, desapareciera 25 affos después sin un sblo
triunfo en su expediente y postulando la m&s amplia colaboracidén
entre el estado soviético y algunos paises imperialistas con el
propSsito de contribuir al “asalto final comGn" para derrotar a la
amenaza fascista y “asegqurar la amistad de las naciones basada
en su igualdad”.

“La disolucién de la IC, en el momento en que se abre la
etapa triunfal de la guerra, no es sdlo una concesidn
tactica a los capitalismos imperialistas de Estados Uni-
dos e Inglaterra; es muchc m&s que eso; indica una larga
etapa histérica en la que la URSS actuar& cada vez mas
an la arena internacional como una gran potencia con
voluntad de dominaci6n sobre otros palises y ejercer§ su
hegemonfa sobre los partidos comunistas con diversidad
de procedimientos, sin la mediaci6bn de una Internacional
que, a pesar de haber sido vaciada, antes incluso de su
disolucién, de su sustancia revolucionaria original, se
guia siendo un punto de referencia tebrico de ideas y
principios que la politica estatal soviética iba rom—
piendo <100).

La percepcibn fundamental de Stalin ante los pioblemas de la gue
rra y su virtual desenlace favorable a los 2l.ados descansd en
todo momento en la valoracidn y proyeccidn de los intereses del
Estado soviético como potencia de primer orden, que ampliaria sus
dominios segin la fuerza de su ejército y los convenios, t&citos y
explicitos, con los aliados. Su preocupacidn fundamental parte de
una concepcién geopolitica tipicamente continental consistente en
establecer delante de las fronteras soviéticas un "protectorads” o
bastidén de Estados satélites que refuerce sus imperativos de
defensa y seguridad.
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Asi, dos afios después de 1a disolucidn de la Komintern y trés el
impetuoso avance de las tropas soviéticas hasta crear una situa-
cién irreversible, Stalin estd en condiciones de exigir la retriby
cién por su “generosa” contribucién a la victoria de los aliados:
el reconocimiento de un "glacis” soviético en el Este de Europa.

A cambio de las amplias garantias extendidas por la URSS de abste-
nerse por completo de fomentar o intervenir en favor de un
desenlace revolucionario en los paises industrializados de Europa
Occidental y la estratégica zona del HMediterréneo, los aliados
“aceptaron” el fortalecimiento y expansién del Estado Soviético
en la zona mas atrasada de Europa.

El segundo gran reparto de zona de influencia efectuado entre las
grandes potencias ®con la novedosa incorporacién de 1la URSS) en
el siglo XX, que tr&s el rompimiento de alianza anti-hitleriana
significarfa el reconocimiento explicito del mundo bipolar, se
inicid en la Conferencia de Teherdn, con la declsibén de abrir un
segundo frente para derrotar a las fuerzas del Eje, adquiris cla-
ros contornos en la Reunidn de Churchill y Stalin de octubre de
1944 y fue finalmente consagrado en las Conferencias de Yalta vy
Postdam de 1945 (101).

€l reparto de =zonas de influencia, prefigurado ya en las deci-
siones y acuerdos asumidos por las tres grandes potencias aliadas
en el curso de la guerra y determinado finalmente por los limites
reales del poder occidental y el fortalecimiento de las posi-
ciones de fuerza y negociacibn de 1a URSS, procujeron la divisién
de Europa que prevalece hasta nuestros dias.

Entre 1945 y 1949 se consolida plenamente la hegemonia soviética
sobre el Este de Europa. Se llevs a cabo, a través de procesos cop
plejos y diferenciados de un caso 3 otro, la profunda transfor-
macién politica, econbmica y cultural de los paises liberados Cocuy
pados) por el Ejército Rojo. Transformaciones estructurales que
son esencia resultado de la posicién de fuerza adquirida por 1la
URSS para imponer estos cambios a efecto de extender 1la 2ona
geografica de influencia del comunismo, garantizando as{ imperati-
vos de defensa y seguridad interna y externa.

Ingleses y norteimericanos no tuvieron mayores reparos para confe-
rir a la URSS licertades irrestrictas que le permitieran imponer
o dirigir estos cambios en Bulgaria, Hungria y Rumania. su poderio
fue insuficliente para impedirlos en Polonia, Checoslovaquia y méas
tarde en Alemania, paises donde a pesar de las resistencias de las
potencias occidentales, la URSS termind por imponerlos a la fuerza
€1 caso de Yugoslavia reviste caracteristicas y connotaciones
especificas que no corresponde estrictamente a esta 1l&gica ni
pueden ser discernibles dentro de este esquema (mas adelante se
hara una breve referencia a este caso).
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No por explicable, deja de resultar paraddjico que el estableci-
miento de las denominadas "democracias populares”, término con el
que se pretende teorizar y homogeneizar a este variado mosaico de
realidades nacionales que comparten como rasgo "original" y espe-
cifico una novedosa via de transicidén al socialismo que los sovié-
ticos pronto se apresuraron a tipificar como otra forma de dictaduy
ra del proletariado, haya tenido lugar una vez m3s en palises a los
que, con la obvia salvedad de la Rlemania bajo ocupacién soviética
y Qquizd con la muy forzada excepcidn de Checoslovaquia, no eran
asimilables las condiciones minimas necesarias previstas por la
teoria marxista clasica como prerequisitos indispensables para su
conversidn ( revolucionaria o no) al socialismo.

En efecto, 1a expansidn del comunismo a la Europa Oriental se da
en paises con un muy precario nivel de industrializacién., un com-
ponente campesino predominante con arraigadas concepciones conser-—
vadoras y religiosas, reducidos y dispersos ndcleos obreros sin
importantes tradiciones de organizaciédn y lucha, partidos socialis
tas y comunistas apenas en proceso de consolidaciébn. Pero en todos
los casos y aprovechando sobre todo las aspiraciones de democracia
politica y reforma agraria, la URSS did muestras de enorme capacyi
dad y habilidad para llevar a los comunistas al poder., a un poder
indisputado. como indisputado serfa el control y dominacién
econémica, politica y militar que la URSS ejerce sobre ellos
102>,

Asf en la zona de influencia soviética se introducirfa, con varia
ciones marginales., el mismo tipo de sociedad construida en la
URSS. No el tipo de revolucidn prescrito en el testamento de la
Komintern, sino el tipo de revolucidén dictado por la razbn de
Estado, de un Estado que a partir de la posqQuerra se convierte en
la segunda potencia mundial.

REVOLUCION EN OCCIDENTE.

La fero2 e inexorable cacerfia de brujas a la que fue sometida toda
iniciativa auténoma durante el stalinismo, no sbélo prive durante
mas de dos décadas al movimiento comunista internacional de la m&s
original y decisiva aportacidén para el desarrollo de una genuina
teorfa politica del socialismo, sino que ademads cancelo la posibi
lidad de que la reflexibn y propuesta de Antonio Gramsci ejerciera
su potencial corrective y alternativo en una etapa crucial de la
historia del movimiento comunista, de la teoria y préctica
socialista.

Sera el vacilante e inconcluso proceso de desestalinizacién que
tedrica y politicamente experimenta el movimiento comunista inter-
nacional desde mediados de la década de los 50°s, el que permite
“redescubrir™ tardiamente y situar ante practicas e inercias
institucionalizadas que hacen ain més dificil su recuperacidn, la
propuesta maés consistente para pensar una estrategia revolu
cionaria que busque responder a las condiciones y necesidades
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impuestas por una formacidén capitalista desarrollada cuya evolu-

cién demuestra no las catastrdficas predicciones de la ortodoxia

marxista-leninista, sino su enorme capacidad de transformacién y
- adaptacidn.

Considerando el vasto campo de influencia que comprende la obra de
Gramsci, para los propdsitos de este trabajo nos limitaremos a
esbozar algunos de los rasgos que condensan el nicleo esencial ce
la teoria revolucionaria gramsciana, en la medida que no sélo
constituye el referente privilegiado de su pensamiento politico,
sino que es ademas el elemento que le otorga coherencia y unicidad
3 su original y sugestivo aparato conceptual.

En este sentido, hay una preocupacidn central que motiva y obliga
a Gramsci a repensar la estrategia revolucionaria para la
conquista de poder politico con una direccidn socialista: el fra-
caso en los paises mas desarrollados de Europa del tipo de asalto
revolucionario aplicado con &xito por los bolcheviques en la Rusia
Zarista. Asi, la necesidad por comprender las causas de las suce-
sivas derrotas de los movimientos revolucionarios del proletariado
europeo con el propdsito de desbloquear y otorgar viabilidad a una
estrategia revolucionaria, se convierten en el eje de una original
reflexi6n e indagacidn tefrica,cuya mayor tragedia no consistid en
permanecer relegada a los confines de una prisién fascista hasta
1937, sino en su imposibilidad de ejercer influencia alguna
durante la larga noche estalinista. El pensamiento de Gramsci
nunca pudo constituirse en una opciébn alternativa frente a la
“teorfa oficial" impuesta por el estalinismo porque el estalinismo
se caracterizé precisamente por su sistematica satanizacion vy
exclusion de cualquier referente alirrnativo.

Desde finales del siglo pasado y en particular después de la pri-
mera gran guerra, la sociedad y el Estado capitalista experimentan
un conjunto de cambios y transformaciines que si no ignorados por
completo, apenas ocupan un espaclo marginal en la teoria marxista.
Una teorfa que al ser instjitucionalizada en la URSS va paulatina-
mente replegando su cardcter critico para asumir rasgos netamente
doctrinarioes.

La crisis polftica abierta por la primera gran querra y su poten-
cial de conversibn en crisis revolucionaria por el influjo de 1la
revolucién rusa, obligan a la burguesia europea a emprender un
profundo proceso de reestructuracién y renovacibébn politico-econg
mico que situa y dimensiéna al Estado como su centro neuralgico vy
eje rector (103>

En este marco, la salida a la crisis del capitalismo liberal apun—
taba a la instauracibn de formas superiores de organizacidn politi
ca, econémica y social, a 1la reconstruccidn y renovacibdn de las
instituciones y mecanismos hegemdnicos de la burguesfa. En la
transformacidbn del sistema politico para regular la conflictividad
social, provocada por 13 irrupcién de los grandes movimientos y
partidos de masas y por la transicién de una econdmia en la que
predominaba la libre competencia hacia otra de capitalismo organi-
zado, se encuentra la clave para explicar la modificacién y
centralidad de la estructura y funciones del Estado.
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No por explicable. deja de resultar paradbjico que el estableci-
miento de las denominadas “democracias populares”, término con el
que se pretende teorizar y homogeneizar a este variado mosaico de
realidades nacionales que comparten como rasge "original" y espe-
cifico una novedosa via de transicidon al socialismo que los sovié~
ticos pronto se apresuraron a tipificar como otra forma de dictady
ra del proletariado. haya tenido lugar una vez mis en palses a los
que, con la obvia salvedad de 1a Rlemania bajo ocupacidn sovidtica
¥ quiz8 con la muy forzada excepcidn de Checoslovaquia, no eran
asimilables las condiciones minimas necesarias previstas por 1la
teoria marxista clasica como prerequisitos indispensables para su
conversidn ( revolucionaria o no) al socialismo.

En efecto, la expansidn del comunismo a 1la Europa Oriental se da
en pafses con un muy precario nivel de industrializacién, un com-
ponente campesino predominante con arraigadas concepciones consgr—
vadoras y religiosas. reducidos y dispersos nUcleas obreros sin
importantes tradiciones de organizacidén y lucha, partidos socialis
tas y comunistas apenas en proceso de consolidacidén. Pero en todos
los casos y aprovechando sobre tode las aspiraciones de democracia
politica y reforma agraria, la URSS did muestras de enorme capaci
dad y habilidad para llevar a los comunistas al poder., a un poder
indisputado, como indisputado serfa el control y dominacién
econbmica, politica y militar que la URSS ejerce sobre ellos
102>,

Asf en la zona de influencia soviética se introduciria, con varia
ciones marginales, el mismo tipo de sociedad construfda en la
URSS. No el tipo de revolucion prescrito en el testamento de la
Komintern, sino el tipo de revolucidm dictado por la razén de
Estado, de un Estado que a partir de la posguerra se convierte en
la sequnda potencia mundial .

REVOLUCION EN QCCIDENTE.

La feroz e inexorable caceria de brujas a la que fue sometida toda
fniciativa autdénoma durante el stalinismo. no sélo privo durante
mis de dos décadas al movimiento comunista internacional de la mas
original y decisiva aportacidén para el desarrollo de una genuina
teoria politica del socialismo, sino gue ademds cancelo la posibi
lidad de que la reflexibn y propuesta de Antonio Gramsci ejer:ziera
su potencial correctivo y alterpativo en una etapa crucial de la
historia del movimiernto comunista, de la teorfa y pré:ctica
socialista.

Sera el vacilante e inconcluso process de desestalinizacidén que
tedérica y politicamente experimenta el movimiento comunista inter-
nacional desde mediados de la década de los S50°'s, el que permite
“redescubrir” tardiamente y situar ante practicas e inercias
institucionalizadas que hacen alin mas dificil su recuperacidn, la
propuesta m8s consistente para pensar wuna estrategia revolu
cionaria que busque responder a las condiciones y necesidades
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impuestas por una formacidn capitalista desarrollada cuya evolu-
cién demuestra no las catastroficas predicciones de la ortodoxia -
marxista-leninista, sino su enorme capacidad de transformacién y
adaptacidn.

Considerando el vasto campo de influencia que comprende la obra (e
Gramsci, para los propdsitos de este trabajo nos 1limitaremos a
esbozar algunos de los rasgos que condensan el ndcleo esencial ce
la teoria revolucionaria gramsciana, en la medida que no sbdlo
constituye el referente privilegiado de su pensamiento politico,
sino que es ademas el elemento que le otorga coherencia y unicidad
a su original y sugestivo aparato conceptual.

En este sentido, hay una preocupacidén central que motiva y obliga
a Gramsci a repensar la estrategia revolucionaria para la
conquista de poder politico con una direccidn socialista: el fra-
caso en los paises mas desarrollados de Europa del tipo de asalto
revolucionario aplicado con éxito por los bolcheviques en la Rusia
Zarista. RAsi, la necesidad por comprender las causas de las suce-
sivas derrotas de los movimientos revolucionarios del proletariado
europeo con el prop6sito de desblogquear y otorgar viabilidad a una
estrategia revolucionaria, se convierten en el eje de una original
reflexibn e indagacibn tedrica,cuya mayor tragedia no consistié en
permanecer relegada a los confines de una prisidn fascista hasta
1937, sino en su imposibilidad de ejercer {influencia alguna
durante la larga noche estalinista. El pensamiento de Gramsci
nunca pudo constituirse en una opcidén alternativa frente a la
“teoria oficial" impuesta por el estalinismo porque el estalinismo
se caracterizd precisamente por su sistematica satanizacidon vy
exclusidn de cualquier referente alternativo.

Desde finales del siglo pasado y en particular después de la pri-
mera gran guerra, la sociedad y el Estado capitalista experimentan
un conjunto de cambios y transformaciones que si no ignorados por
completo, apenas ocupan un espacio marginal en la teoria marxista.
Una teorfa que al ser institucionalizada en la URSS wva paulatina-
mente replegando su carécter critico para asumir rasgos netamente
doctrinarios.

La crisis politica abilerta por la primera gran guerra y su poten—
cial de conversién en crisis revolucionaria por el influjo de 1la
revolucién rusa, obligan & la burguesia europea a emprender un
profundo proceso de reestructuracién y renovacidédn politico-econd
mico que situa y dimensidna al Estado como su centro neurélgico y
eje rector (103>

En este marco, la salida a la crisis del capitalismo liberal apun-
taba a la instauracidn de formas superiores de organizaciém polit}i
ca, econdbmica y social, a la reconstruccién y renovacibébn de las
instituciones y mecanismos hegemdnicos de la burguesia. En la
transformacién del sistema politico para regular la conflictividad
social, provocada por la irrupcibn de los grandes movimientos y
partidos de masas y por la transicidn de una econdbmia en la que
predominaba la libre competencia hacia otra de capitalismo organi-
zado, se encuentra la clave para explicar la modificacién y
centralidad de la estructura y funciones del Estado.
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El desarrollo del capitalismo, la modificacidén en los términos de
1a relacién e interrelacidn entre Estado y sociedad, politica y
economia, dominacidn y consenso no sGlo le permiten a Gramsci esta
blecer las diferencias histéricas entre "“Oriente" y "Occidente™,
sino advertir que dicho desarrollo no simplifica sino que complica
y obstaculiza crecientemente los presupuestos y objetivos de la
revolucidn socialista. Por ello, su trabajo tiene como propdsito
reconstruir, desde la perspectiva socialista revolucionaria, wuna
alternativa contrahegémonica que responda a las nuevas condicio~
nes y exigencias de la sociedad capitalista.

Asi, mientras la indagacidén de Gramsci lo llevaba a descubrir,
integrar y profundizar una teoria que al dar cuenta de las trans-—
formaciones del Estado capitalista y la sociedad burquesa, va
produciendo simulténeamente las premisas para configurar el corres
pondiente proyecto revolucionario socialdsta, Stalin imponia al
movimiento comunista internacional una linea ofjcial de estrategia
revolucionaria que remitfa de manera acritica a un conjunto de
principios y consignas que cada vez resultaban m8s anacrénicas vy
estériles.

El colapso inevitable del capitalismo; la tendencla ascendente de
la marca revolucionaria; la lucha frontal clase contra clase; 1la
conquista del poder polftico como condicidn necesaria y suficiente
para la transformacién socialista; la concepcifn instrumental del
Estado; la supresibn de toda potencialidad anticapitalista y socia
lista de las instituciones democr&ticas; el sectarismo que per-
cibia al reformismo y la socialdemocracia como lacayos del imperia
lismo, constituyen el arsenal tebrico y programético con que el
movimiento comunista internacional enfrentaba la nueva y mas
compleja problematica de la sociedad, la politica y el Estado
capitalista.

A menudo se considera a Gramsci como el tebrico de la revolucibn
en Occidente, sobrentendiéndose con ello, que sus planteamientos
son s&8lo validos para los paises capitalistas mas desarrollados.
Sin que ésta apreciacién carezca de fundamento y validez, si resul
ta parcial en la medida que los términos “Occidente” y “Oriente”
no aluden estrictamente a un referente aeografico, sino que constji
tuyen una met&fora para designar la especificidad de una formacién
soclal en una situacibébn histérica concreta.

El desarrollo del capitalismo, las transformaciones cualitativas
que diferencian cada una de sus fases, rcmiten tanto al patrén de
acumulacién como al patron de hegemonia, supone, por tanto, nive-
les y términos distintos, m&s complejos y sofisticados, en las re-
laciones Estado-sociedad civil, Estado~economia, politica y
economf{a. La dindmica interrelacién de estos elementos determina
asi el grado de desarrollo y complejidad de una formacidén social-
especifica.
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Cuando Gramsci hace referencia a las sociedades evolucionadas, lo
que pretende subrayar y diferenciar es el nivel de articulacidn
entre Estado y sociedad, no el hecho de que en su tiempo esta
articulacibébn cobre formas mas evolucionadas s6lo en los paises
europeas con ma8s alto grade de desarrollo politico y socio-econd
mico.

Esta distincién no es gratuita. ni irrelevante. Por el contrario,
tiene como propdsito recuperar en toda su amplitud y profundidad
la aportacidn de Gramsci, que quedaria parcializada si limitaramos
la concepcidn de Occidente a una regidn geogr&fica o a la posicidn
que ocupa un pais dentro del concierto internacional por su nivel
de desarrollo econémico.

Indudablemente, hasta un clerto punto el nivel de desarrollo econd
mico de una sociedad condiciona y determina su nivel de desarrollo
politico, sus instituciones ¢y mecanismos de organizacién, repre-
sentacién y participacién politica, Pero el dato clave que
deseamos destacar es que la 1869ica y dinSmica del desarrollo capj
talista presupone para su reproduccidn y mantenimiento tanto 1la
existencia de desigualdades estructurales en la composiciébn y fun-
cionamiento del sistema econémico-financiero en su conjunto, como
niveles cada vez més desarrollados de articulacién entre Estado y
sociedad, politica y economf{a al interior de las diversas realida-
des nacionales que lo integran.

Bajo la nocién de Occidente, Gramsci alude pues a una tendencia yue
si bien hace cincuenta afios se insinua y designa s6lo a las nacio-
nes m&s evolucionadas, en realidad tiende a ser predominante y
necesaria para el desarrollo global del capitalismo: el progresive
fortalecimiento de 1la sociedad civil y 1la creciente penetracién
del Estado en la economia y la sociedad. Runque claro el ritmo o
intensidad de estos procesos se da de manera diferenciada de una
regién a otra, de una pafs a otro.

El andlisis de Gramsci sobre la integracién y funcionamiento de la
socledad capitalista, de donde extrae su propuesta para la defini-
cién de un proyecto hegembnico alternativo como condicidn nece-
saria para el triunfo de una estrategia revolucionaria socialista
en el capitalismo evolucionado, nos remite necesariamente a defi~
nir de manera muy esquem&tica los conceptos claves de su elabora-
cidn tesrica.

Gramscl concibe al bloque histérico como un sistema social com-
puesto por una estructura social -las clases- que depende direc~
tamente de las relaciones de las fuerzas productivas y una super-
estructura ideolégica y politica, las cuales se integran y wvincu
lan orgdnicamente a través de un sistema hegemonico <(dominacién vy
consenso) que las clases dominantes conffan para su gestién a los
intelectuales (104).
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En el nivel de la superestructura, Gramsci distingue analitica-
mente dos esferas esenciales: la sociedad politica, que agrupa al
conjunto de las actividades del aparato estatal relacionadas con
la funcién y ejercicio de la coercidon (militar y juridica) para la
conservacidn del orden establecido y la sociedad civil, que en
términos del propio Gramsci, comprende al "conjunto de organismos
vulgarmente 1lamados privados... y que corresponden a la funcion
de hegemonia que el grupo dominante ejerce en toda la sociedad”
105>

Es pues, en el campo de la sociedad civil donde se expresa y difun
de a toda la sociedad la direccidén ideoldgica de la clase
dominante. La sociedad civil es el terreno especifico de la
ideologfa é&rganica, de la direccidn intelectual y moral de la
sociedad, que se reproduce y despliega a través de las complejas y
variadas estructuras o aparatos ideolégicos (escuela, medios de
comunicacién, iglesia, etc.> (106),

Esta diferenciacidn responde exclusivamente a fines analiticos y
de &1 parte una aportacién no menos decisiva de Gramsci: la
ampliacién del Estado. Como lo sefala Portelli:

"€l andlisis separado de cada una de las dos esferas del
momento superestructual no se corresponde evidentemente
con la realidad practica. En efecto, esta divisidn fun-
cional debe ubicarse en el marco de una unidad dlllec
tica donde el consenso y la coercibn son utilizados
alternativamente y donde el papel exacto de las organi-
zaciones es menos preciso de lo que parece. No existe
sistema social donde el consenso sirva de Onica base de
la hegemonia, ni Estado donde un grupo social pueda man-—
tener duraderamente su dominacidn sobre la base de la
pura coercién” (107).

Tebricamente, la direccidén de la sociedad civil (consenso) corres-
ponde a organizaciones tipificadas como privadas y la administra-
cién de 1a sociedad politica al aparato coercitivo de Estado, pero
sin que esta distincién carezca de relevancia para asumir los
problemas estratégicos que plantea el trastocamiento del sistema
hegembnico de la clase dominante, ambos constituyen 6rganos e
instrumentos mediante los cuales el grupo dominante ejerce su
hegemonia.

A partir de este planteamiento surge la concepcifn ampliada de
Gramsci: “Estado = sociedad politica + sociedad civil., es decir,
hegemonia revestida de coercibn™ (108).

“La ampliacién del Estado pasa entonces por una incorpo-—
racién de la hegemonia y de su aparato al Estado; o sea,
en términos althusserianos, funcionamiento mediante 1la
coercibn y funcionamiento mediante la ideoclogfa” (109).
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La concepcidn de Gramsci viene a superar asi 1la paralisis tedrica
sobre el Estado que desde finales del siglo XIX se halla entram-
pada entre la concepcién neutral del revisionismo y la concepcidn
instrumentalista del marxismo revolucionario, incapaces ambas de
aprehender Yy comprender las profundas transformaciones que se
experimentan en la etapa de capitalismo y las nuevas relaciones
que se plantean entre Estado y sociedad.

Revisionistas y revolucionarios termiman por ignorar, bajo premj
sas antagdnicas, la densidad de las nuevas formas de hegemonia, la
extensién y profundidad del hecho estatal, que tiende a eregir un
sistema de “"trincheras y casamatas" que protege a la hegemonia
burguesa de un asalto revolucionario de las masas. Partiendo de
Bernstein, los revisionistas asumen que el Estado-instrumento
puede ser ganado y ocupado molecularmente por las fuerzas socia-
listas. anillando asi la expansion capitalista con un proceso
ininterrumpido y sin limite fijo de democratizacidn. Para los
revisionistas los fines que cumple el Estado estan determinades
por la clase o fuerza social que lo ocupe. Estado-instrumento que
como tal puede servir a cualquier proyecto social.

"Esta conviccibn penetrd absolutamente en el pensamiento
socialdemocr&ta: el revisionismo se transformé por el
peso de los hechos en la doctrina oficial sobre el
Estado y., a través de esa victoria, Lassalle consumb su
postuma venganza tebrica sobre Marx y Engels. En efecto,
lo que triunfaba era la visidn lassalleana sobre 1la
penetracidn de los trabajadores en el Estado y. por lo
tanto, la idea de 1la neutralidad del aparato, de su
potencialidad instrumental para proteger diferentes
intereses sociales segGn la capacidad histéricamente
variable, que manifestaba el sector social que predomi-
nara en ese espacio originalmente vacio” (110).

Los revolucionarjos, por su parte, asumiendo las transformaciones
que operan en el desarrollo del capitalismo, fase competitiva a
fase imperialista, como preludio del socialismo (descomposicién y
colapso del capitalismo y una correcta iniciativa revolucionaria
para una ruptura y transicién insurreccional), sostienen también
una concepcidn instrumental del Estado que postula la destruccién-
transformaciSn del Estado burqgués por parte del proletariado
autdnomamente organizado.

Ya en su escrito ":Se sostendr&n los bolcheviques en el poder? Le-
nin distingue dos aparatos que se entrelazan al interior del Esta-
Jo capitalista: umo politico, coactivo, de clase (ejército,
policia, funcionarios) que el proletariado debe destruir y susti-
tuir; otro, técnico de c8lculo y registro, que no debe ser
destruido, sino desposefdo de su contenido y connotacibébn burguesa
y subordinarlo a los imperativos e intereses proletarios (111).

“La atencidén de Gramsci no se agota, como sucede con
casi todos los otros marxistas, en la tradicional tem&-
tica de la ‘denuncia’ del dominio clasista coactivo del
Estado moderno, sino que se expande a todas aquellas
articulaciones a través de las cuales la hegemonia de
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‘una clase se ejerce sobre el resto de la sociedad. En
este plano Gramscli bace posible al marxismo el acceso al
estudio no solamente de lo que hoy definiriamos como la
sociologia del poder, sino mds en general del Estado
como ordemnamiento juridico vy politico. es decir, de ese
rostro del Estado que habia permanecido oculto al marxis
mo tradicional™ (112).

La concepcidn gr.amsciana de QOccidente se puede perfilar ahora con
mayor nitidez. En torno a ella se construye y revela la origina-
lidad de la nueva estrategia revolucionaria: la guerra de posicio
nes sustituye a la guerra de movimiento, la transicién al socialis
mo no sbélo requiere la conquista del poder politico, demanda 1la
constitucién de un sistema hegeménico., de un bloque histérico
alternativo.

£]1 desarrollo y transformaciones del capitalismo, de la sociedad y
del Estado burgués. van haciendos inviable, al menos en los Estados
mas avanzados (en tiempos de Gramsci primero ahi, pero luego no
s6lo en ellos) el modelo de la revolucidn rusa, porque de acuerdo
a Gramsci "la sociedad civil se ha convertido en una estructura
muy compleja y resistente a las ‘irrupciones’ catastréficas del
elemento econdmico inmediato (crisis, depresiones, etc.)" (113).

En Occidente, donde una compleja y poderosa linea de trincheras
(las instituciones de la sociedad civil, la direccibn intelectual
y cultural de toda la sociedad, los aparatos hegemSnicos), amorti
guan y absorben cualquier temblor de Estado, la estrategia del
enfrentamiento frontal “"clase contra clase” no s6lo es errénea,
sino también suicida (en Rlemania abre una de las compuertas de
acceso del nazismo).

En asalto revolucionario, la guerra de maniobras, tiende gradual e
inexorablemente a reducir su 8mbito y perspectivas de aplicacién,
se limita a “Oriente”, a las sociedades donde la socledad civil es
“primitiva” y “gelatinosa" donde impera la Ley del Estado desp6-
tico y absolutista, aqui la lucha se concentra en torno al aparato
de Estado, a la conquista de la sociedad politica.

La concepciébn ampliada del Estado confiere una posicidn privile-
giada y decisiva a la lucha de clases en los espacios y estruc
turas de la sociedad civil, la atraviesa y permea de lo ec6nomico
a lo ideol6gico. La caracterizacidn de una sociedad, en este caso
ia capitalista, como un sistema hegemdnico no significa aludir a
un modelo homogéneo y totalmerte integrado. Las instituciones de
la sociedad civil. donde necesariamente se expresan las contradic-
ciones del intervencionismo estatal, son escenario de la lucha
polftica de clases, al reduct>» donde las masas deben desarrollar
la estrategia de la guerra de pousiciones.

Las implicaciones de este planteamiento van alGn m&s all8 en las
sociedades capitalistas donde la sociedad civil es compleja y
resistente, la ruptura del sistema, su superacidn y sustitucidn,
no se puede producir simplemente por el estallido de una crisis
econdmica por aguda que ésta sea., R juicio de Gramsci esta crisis
"s6lo pueden crear un terrenc mas favorable a 1a difusibén de cier-
tas maneras de pensar, de plantear y resolver las cuestiones que
hacen a todo desarrollo ulterior de la vida estatal™ (114).
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Para que efectivamente se abra 1la posibilidad de sustituir un
sistema hegemdénico se requiere la convergencia y anudamiento de
dos factores esenciales. En primer término. una crisis organica,
esto es, una crisis de hegemonia dentro del bloque histdrico, no
sblo una crisis en la estructura, sino ademas una crisis en la
sociedad civil, una ruptura del vinculo orgénico entre estructura
v superestructura, que se produce cuando las clases dominantes
pierden la direccidn intelectual y moral de las clases subalter-
nas, de la sociedad en su conjunto (115>,

Pero la irrupcién de una crisis de hegemonia no garantiza ni con
mucho la sustitucién del sistema, el éxito de una estrategia revo-
lucionaria sélo crea condiciones propicias para una modificacién
en la correlacién de fuerzas. Las clases dominantes conservan el
control de la sociedad politica, del aparato de coercidn estatal y
no se puede dar por descontada su capacidad para recomponer y
transformar el sistema hegeménico mediante una “revolucibn pasiva“
1163,

El resultado de la crisis orgénica depende de las caracteristicas
que adopte la correlacibn de fuerzas entre los sectores socjales.
La simple reconstruccién del blogque hegemdnico y una salida revo
lucionaria favorable a las clases subalternas constituyen las dos
opciones extremas, pero entre ellas media un amplio haz de alter-
nativas.

Es a la 1luz de este conjunto de reflexiones que se revela en su
verdadera magnitud e importancia la propuesta gramsciana: la nece-
sidad del proletariado de desarrollar su capacidad hegembnica
sobre el resto de l1as clases subalterpas, de construir un bloque
histérico alternativo que frente a una situacidn de crisis orgéa-~-
nica le permita imiulsar un nuevo sistema hegemdnico. Para el
logro de este propdsito, Gramsci enfatizo en todo momento la nece-
sidad de traducir y adaptar 1la 1lucha revolucionaria a las carac-
teristicas nacionales de cada sociedad.

El proletariado debe conformar un bloque revolucionario, esto es
integrar un bloque de fuerzas representativas (que incluye a las
clases auxiliares del bloque en el poder) y dentro del cual
detente la hegemonia, que replique en el plano de las relaciones
de fuerza politicas, en el espacio de la lucha por el poder, el
enfrentamiento que surge de la estructura social,

“Este bloque no es aln el ‘bloque histdrico’, en tanto
éste supone el control del poder del Estado (y no sblo
siquiera del aparato de Estado), es su condicidn de
posibilidad, la realizacién del bloque histérico sélo
es pensable desde el poder, como construccién de un
nuevo sistema hegemdnico, en el que una clase dirige y
domina a la totalidad social desde las instituciones de
la sociedad politica (Estado-gobiermo) y 1las institu-
ciones de la sociedad civil (Estado-sociedad). el bloque
polf{tico de las clases subalternas incluye como prin—
cipio ordenador de su estructura, la capacidad hegemd-
nica de la clase obrera industrial sobre el conjunto del
pueblo. Mas aodn: sin hegemonfa e! bloque no existe,
porque este no equivale a una agregacidn mecénica de
clases™ (117D,
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El concepto gramsciano de hegemonia articula e integra, hace indi-
sociables sus vertientes econdmica, politica. militar e ‘intelec-
tual'y cultural. La estrategia revolucionaria que propone no es
insurreccionalista, ni reformista, porque parte de una reflexidn y
andlisis que revela y trasciende este falso dilema.

“La sustitucidn histérica del capitalismo no esta ya
atada al mito fatalista y mecanicista dJdel fracaso, al
cual se coordinaba la idea de la revolucidn socialista
entendida como sdbito acto de ruptura, sino por el
contrario a una progresiva erosién histérica que no
solamente encuentra el apoyo de las contradicciones
econdmicas capitalistas, sino también -y sobre todo- el
de una elaborada y fina estrategia alternativa en todos
los niveles de las sociedad, del Estado y de la cultura”
118).

-

En este sentido, es pertinente subrayar que la estrategia propues-
1a por Gramsci, un proyecto de recambio hegemdnico a través de una
guerra de posiciones, no significa en absoluto una transicién paci
fica (electoral, reformista o parlamentaria) al socialismo (119).
Por el contrario, presupone un momento de ruptura violenta (revoluy
cionaria) del sistema hegemdnico capitalista, una direccidén y mo-
mento polfitico-militar, pero que en virtud de su caracter decisivo
para la modificacibén de la correlacidon de fuerzas, debe ser prece-
dido y fundamentado en la articulacidon de un bloque revolucionario
y la definicidn y despliegue de un sistema hegemdnico alternatj
vo elaborado y dirigido por el proletariado.

Para Gramsci, la hegemonia se ejerce como dominio (sociedad poll
tica) y como direccidén intelectual y moral (sociedad civil) y evi-
dentemente presupone la “funcibn decisiva que el grupo dirigente
ejerce en el nicleo rector de la actividad econbmica™ (120), Bajo
estd 16gica un grupo social es dominante respecto a las fuerzas
adversarias o antagbnicas y dirigente en relacidn a los grupos
aliados o afines.

En este contexto debe entenderse su afirmacién, de que “un grupo
social puede e incluso debe ser dirigente antes de conquistar el
poder gubernamental (y esta es una de las condiciones principales
para la misma conquista del poder); después, cuando detenta el
poder e incluso si lo tiene firmente en su pufo, se transforra en
dominante, pero debe continuar igualmente siendo dirigente® (121).

Este principio es aplicable al bloque revolucionario, en la medida
que la guerra de posiciones hace imprescindible que el prole-
tariado desplieque un amplioc sistema de alianmzas y compromisoc. que
le permitan organizar, unificar y movilizar a todas las fuerzas
populares en contra del capitalismo y el Estado burgués, en suma,
que se transforme en clase dirigente de las fuerzas populares vy
anticapitalistas antes de conquistar el poder politico.

Dentro de este esquema se inscribe y entiende la crucial importan-
cia que atribuye Gramsci al “moderno principe”, al partido revolu-
cionario, como principal instrumento propulsor para la articula-
cibébn del bloque revolucionario.
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€l transito de 1a guerra de maniobras a la guerra de posiciones no
es resultado de una eleccidn o preferencia, es una necesidad
impuesta por el nivel de organizacidén, desarrollo y capacidad de
transformacion de las frerras que se enfrentan. Excluye toda con-
cepcidn mecanicista, economicista y catastrofista, porque asume la
capacidad de recomposicidon que el sistema hegemdnico capitalista
posee y las contratendencias restauradoras y remnovadoras que las
crisis érganicas producen.

EL KOMINTERN.  PRELUDIO DE LOS CISPAS EN EL MOVIMIENTO COMUNISTA

Al concluir la Seqgunda Guerra Mundial se produce una inevitable
ruptura de la alianza antifascista y con ella se abre paso una
ryeva correlacién de fuerzas en el escenario internmacional. Se
despliega un realineamiento de fuerzas en tornoc 2 dos bloques
ideoldgica y militarmente antitéticos: emerge un mundo bipolar Y
como corolario el denominado periodo de la “"guerra fria”

Estados Unidos despliega una poderosa ofensiva econdmica (Plan
Marshall) politico-ideoldgica (Doctrina-Truman) y militar (Organi-
zacién del Tratado Atléntico Norte) para eregirse en gquardisn vy
garante del sistema capitlalista, del proyecto wuniversalizador de
Occidente.

Estimulada por el Plan Marshall y el poderfo fimanciero norteame-
ricano, la economfa capitalista inicia al final de 1la querra un
dinamico proceso de crecimiento y expansién. El Estado asume, a
partir del paradigma keynesiano, la funcibn protégonica de 1la
producciédn y reproduccién de la sociedad capitalista, permeando
todos los rincones de 1a sociedad. Se asiste al vertiginoso ascen-
so del Estado de Bienestar, que constituye en Europa en el mas
sblido wvalladar de la fortaleza capitalista, su principal com=~
ponente y agente de transformacibn.

La URSS emerge como potencia mundial y eje de un nuevo bloque de
poder. Su politica se determinar& y orientard en funcién de las
exigencias de su nuevo status: montar y articular los engranajes
politico-ideolégicos y militares para desempeRar eficazmente su
recién adquirido protagonismo. Stalin que se haya en el cenit de
wu prestigio y liderazgo sobre el movimiento comunista internacio-
nal, desata dentro de la URSS una nueva y brutal ofensiva para
rearticular y refuncionalizar el sistema totalitario y el
integrismo idecldgico que le da sustento.

La represibn, purgas y procesos; encarcelamientos vy deportaciones
masivas cobran proporciones inimaginables wuna nueva atmbsfera de
terror envuelve a toda la sociedad soviética.

El nuevo integrismo ideolégico que sobre bases chovinistas promue-
ve la superioridad de la ciencia ‘“marxista-leninista-estalinista”
sobre la decadente ciencia "burguesa”, se extiende a todos los
campos Yy manifestaciones de la ciencia y la cultura, cobra propor-
ciones grotescas y trégicas a la vez.
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"El nacionalismo alcanza, las cifras de la estupidez
todas las invenciones (avién, teléfono, electricidad,
etc.) fueron atribuldos a desconocidos sabios rusos; el
que decia o escribfa otra cosa era considerado como
agente de influencias burguesas occidentales. La
historia se reescribié considerando que los rusos fueron
siempre la vanguardia del progreso: las guerras de
conquista del zarismo se convirtieron en guerras justas
y progresistas" (124).

Ya desde inicios de la década de los 40°s Stalin habfa iniciado un
proceso para situar al nacionalismo ruso como la ideologia dominan
te en la Unién Soviética. burante la guerra habfa movilizado al
pueblo soviético apelando a valores patrioticos, a la grandeza vy
hazafias del pueblo ruso, las condecoraciones a los mejores solda-
dos tomaron el hombre de oficiales del ejercito zarista de los
siglos XVIII y XIX; en enero de 1344 se habia suprimido 13 Inter
nacional como himno de la URSS para ser sustituido por un himno
nacional donde se ensalza la grandeza de Rusia y la admiracién por
Stalin, la capitulacidén japonesa en 1945 fue saludada por Stalin
como una revancha rusa, en alusién a la guerra de 1905; en marzo
de 1946 cambio el nombre del Consejo de Comisarios del Pueblo por
el de Consejo de Ministros: en febrero de 1947 sustituye al Ejér-
cito Rojo de los Obreros y Campesinos por el de Fuerzas Armadas de
la URSS., en el XIX Congresn del Partido (Octubre de 1952) se eli-
mina el término bolchevique para dar lugar al PCUS.

"Desde Napolebn, pocos hombres habfan sido objeto de una
veneracidn tan ardornsa y extendida. En el curso de los
affos 1949-1953, la veneracidn se habfa transformado en
un verdadero culto religioso. El hombre objeto de seme
jante culto, seglin palabras de Gomulka, era maestro de
todo, todo lo sabfa todo lo decidfa, todo lo dirigfa era
el hombre m&s sabio, cualesquiers que fuesen sus conoci-
mientos, sus aptitudes, sus cualidades personales.
Stalin encarnaba la verdad eterna del marxismo-leninismo
los suefos de salvacién de la tierra” (125).

El campo socialista, sobre el que la URSS reivindica y busca
imponer su hegemonia, logra por vez primera trascender las fron—
teras soviéticas e lniciar su largamente pregonado proceso de
expansién. Pero este proceso esta marcado desde un prin cipie por
la expresidén y dinamizacién de fuerzas centrifugas que tienden a
desafiar y vulnerar el monolitismo que pretende instaurar el
Estado soviético.

Los disensos dentro del movimiento comunista internacional parten
de las divergencias y contradicciones que se van generando al inte
rior del campo soclialista m&s como resultado de la respuesta que
va produciendo la pretensidn soviética por asumir un rol hegemd—
nico y monopolico, que de la existencia misma de concepciones y
proyectas alternativos para el desarrollo de diversos tipos de
experiencias socialistas, si bien paulatinamente 1los conflictos
también se refieren y tienden a expresarse en este nivel.
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ta URSS pretende controlar y dirigir al campo socialista no para
cumplir con las tareas del internacionalismo proletario y el socia
lismo, a las que ya tacitamente habia ido renunciado desde media
dos de la década de los 20°'s, sino para acometer los objetivos a
una potencia mundial de primera magnitud. S6lo se comprometeria
en la promocidn o consecucidn de aguellas tareas en la medida que
fuesen funcionales para este nuevo imperativo.

Como réplica a la doctrina Truman que postulaba la divisién del
mundo en dos grandes bloques., y con el doble propdsito de acelerar
la imposicidn del modelo soviético en las nacientes "democracias
populares” (homogeneizar y consolidar su zona de influenciad y
disponer de un instrumento para alinear y disciplinar a los par-
tidos comunistas frente a las necesidades y desafios del mani-
queismo bipolar en completa subordinacién a los impBrativos de®ia
politica estatal soviética, se crea en septiembre de 1947 el
Kominform, abreviacidon rusa del Burd de Informacién de los
Partidos Comunistas (126).

La reunién constitutiva tiene lugar el 22 de septiembre en 1la
pequeffa ciudad polaca de Zklarska Pobera, en donde a instancias
del PCUS se relnen otros ocho partidos comunistas, seis pertencien
tes al nuevo campo socialista (Bulgaria, Checoslovaquia, Hungria,
Polonia, Rumania y Yugoslavia) y los dos m8s poderosos e influyen-
tes de Europa Occidental (Francia e Ttalia).

En la composicién sui generis de esta nueva organizacidén, que a
diferencia de su precedecesora (Komintern) no sélo carecid de una
armazén institucional y de una estructura centralizada y jeraqui-
zada, sino que ademas resultd selectiva en cuanto sus integrantes
y nunca se planted como propdsito lograr una cobertura internacio
nal, pueden advertirse claramente los mbéviles que la {nspiraban.

“Se trataba pues de acelerar la imposicién del modelo
soviético de partido Jdnico., en los paises del Este; de
disciplinar adn ma&s estrechamente a estos pafses de
acuerdo con los intereses y directrices de la URSS y de
reforzar en los PC de QOccidente su funclén como defen-
sores de 1la politica soviética, inclufidos los cambios
que URSS estd imponiendo en las llamadas c~mocracias
populares; para ello, hablia que involucrar, hacer respon
sables, en cierto modo 2 los partidos italianc y francés
de la sovietizaciébn reforzada de los paises del Este.

"Stalin hizo sin duda un célculo acertado al considerar
que, a través de este organismo compuesto por nueve par-
tidos, los no participantes aceptarian las directivas de
la URSS. E)l caracter aparentemente colective ayudaba a
prestigiar las decisiones, a pesar de cierto resquemor
que provocaba en muchos partidos el sentirse marginados,
discriminados.
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“Para comprender como numerosos partidos comunistas acep
taban resoluciones de un organismo del que no fcrmaban
parte, no basta con recordar el prestigio y culto a Sta-~
lin y a la URSS; hace falta colocarse sobre todo en el
ambiente de guerra fria, de acoso en cierto mode en que
se encontraban: es el clima més adecuado para el mani-
queismo, para aceptar disciplinas y directivas que lle-
gaban realzadas por 1a conjuncidon del PCUS y de otros
partidos comunistas con prestigio propio por su lucha en
la resistencia” <(127)>.

Concebido a la luz de la guerra fria como un instrumento defensivo
para articular y cohesionar al cgmpo socialista, del Kominform ema
narian también las directrices y tacticas que en ese periodo y
para los propdsitos referidos, debia observar el movimiento comu-
nista internacional.

En este sentido, el informe presentado por Andrei Zdanov, uno de
los més cercanos colaboradores de Stalin, durante el Congreso inau
qural se convirtié en el texto ideoldgico fundamental donde se
definen las principales tareas del movimiento comunista. El
informe Zdanov constituye la respuesta soviética a la Doctrina
Truman al reconocer y aceptar la divisidn del mundo en dos grandes
bloques: por una parte el campo imperialista y antidewmocré&tico,
enemigo de la paz y dirigido por Estados Unidos; por la otra,
al campo anti-imperialista y democr&tico que no solo incluye a la
URSS y los Estados del Este, sino ademéds a los movimientos de
liberacién nacional.

El informe apela a la solidaridad de todos las fuerzas denocrati-
cas y progresistas para luchar no por la revolucibén sccialista,
sino por la paz y 1la democracia. Hace un llamado a luchar contra
los “"planes de expansibn imperialista y de agresidn en todos los
terrenos: gobierno, economfa e i{deologia“ cuyo corolarioc es la
lucha contra la socialdemocracia, quien una vez mas es identifi-
cada como aliada del imperijialismo.

En enero de 1948 se celebra una nueva reunitn del Komiterm en
Belgrado, que tlene como propozito instalar la redaccién del
peridédico "Por wuna Paz Duracera, por una Democracia Popular" en
donde participan representantes de 10s nueve partidos miembros.
Este periddico se convertir$ er el principal &érgano de orlentacidn
para el conjunto de partidos ccmunistas e iba dirigide principal-
mente a los cuadros superior-s de los partidos, para los que
constitufa una gufa de formacidn y propaganda.

E£n junio de 1948 cuando se ha hecho evidente el conflicto soviéti-~

co-yugoslavo, el aparato de administracion y redaccidn del Komin-
tern se muda de Belgrado a Bucarest.
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EL PRIMER CISMA.

El estallido del conflicto soviético-yugoslavo introduce una modi-
ficaciébn sustancial en la orientacién estratégica del Kominform.
Se convierte en un instrumento privilegiado de presién., denuncia
y excomunidn del Partido Comunista Yugoslave. Le permite al PCUS
y & Stalin alinear a todos los partidos comunistas en contra
del "desviacionismo ideol6gico” yugoslavo y las camarillas
contrarevolucionarias “titistas"”.

El conflicto, tal como lo destaca Lilly Marcou. combina y articula
tres niveles, el clasico entre una gran potencia y un pequefio pais
el ideoldgico., entre dos partidos marxistas-leninistas y el perso
nal entre Stalin y Tito (128>, En el fondo subyace el rechazo de
Tito a subordinarse a la dominacidn y satelizacidn soviética que
se deriva del reparto de 2onas de influencia entre las potencias
aliadas. La resistencia yugoslava parte de la base de que era
el dnico palis que se habia liberado de la ocupacidn nazi y
emprendido un transicién socialista de manera independientie y sin
el concurso decisivo del Ejército Rojo.

Para Stalin no habia duda que la necesaria unidad del campo socia-
lista en un mundo bipolar, debfa estar totalmente supeditada a las
decisiones e iniciativas del Kremlin y poco a poco llegd al con
vencimiento de que las nacientes democracias populares debfan imi-
tar o adoptar el modelo de la sociedad soviética.

Para los comunistas yugoslavos dichos condicionamientos resultaban
inadmisibles pues cancelarfan toda posibilidad de un desarrollo
socialista autdnomo, que ya en 1946 habia avanzado sustancialmente
en comparaciébn con las restantes democracias populares. Stalin
no s6lo ve en Yugoslavia un desaffo a su incuestionable autoridad
dentro del movimiento comunista internacional, sino adem&s un per-
nicioso ejemplo que de ser imitado pondria en riesqQo la cohesién y
monolitismo del bloque socialista bajo la dominacibn soviética.

El conflicto se agudiza en la medida que Yugoslavia rechaza desde
la imposiciébn de los métodos de satelizacibn que la URSS empieza a
llevar a cabo en otras sociedades del Este; la implantacidn de so-
ciedades mixtas (soviético-yugoslavas) y la injerencia de asesores
soviéticos para definir los programas de desarrollo econbmico;
hasta la propuesta soviética de crear una federacidn bulgaro~
yugoslava con el propdsito no de crear una federacidn de paflses
balcénicos, sino de maniatar la autonomia yugoslava (es a propb-
sito del rechazo de esta propuesta que Stalin sentencia que si lo
deseara podrfa eliminar a Tito mediante un simple movimiento de su
dedo mefiique). La autonomia yugoslava irrita cada vez més al
Kremlin, resulta intolerable que se pueda generar un polo de
influencia y autoridad alterno al de la URSS.
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En marzo de 1948 el conflicto trasciende al plano oficioso, median
te un intercambio de correspondencia. Stalin y Molotov reprochan a
la dirigencia yugoslava sus presuntas desviaciones ideoldgicas.
sobre todo en relacidn al papel dirigente de la clase obrera y la
doctrina marxista leninista del partido, asi como por su falta de
consideracion al papel dirigente del PCUS. Tito y Kardelj (princi
pal tedrico del comunismo yugoslavo) responden insistiendo en la
necesidad de preservar un marco de relaciones que respete la
soberania e independencia de Yugoslavia. Stalin rechaza la
propuesta yugoslava de enviar un representante del Comité Central
del PCUS para estudiar a fondo cada cuestidn,

Stalin decide llevar el conflicto a la Segunda Rsamblea Plenaria
del Kominform que se realiza en Bucarest a finales de lJunioc de
1948, y en donde unicamente participan representantes de ocho par-
tidos, pues los yugoslavos anticipando el carécter que tendrian
sus resoluciones se niegan a participar y, en efecto, el Kominform
emite una resolucidn de ocho puntos sobre el Partido Comunista
Yugoslave que dan cuenta de los presuntos errores y desviaciones
que 1o convierten en cismético,.

“La resolucién C...) hace suya la postura del PCUS y méas
exactamente el contenido de las cartas de Stalin. Por
consiguiente afirma que: la direccién del P.C. de
Yugoslavia sigque en estos tiempos en las cuestiones prin
cipales de la politica exterior e interior. una linea
falsa que representa el abandono de la doctrira marxista
-leninista, A continuacidbn el documento del Kominform
aborda la cuestidn del antisovietismo de los dirigentes
yugoslavos. En realidad el reproche relativo a 1la falta
de amistad hacia la Unidén Soviética se presenta como la
herejia fundamental de los comunistas yugoeslavos ¢...)

“Partiendo de ésta base, se denuncia la herejia y se
decreta la ex—comunidén €...) los dirigentes yugoslavos
se ‘'han colocado en la oposicidén a los partidos comunis—
tas afiliados al Buro de Informacién’ y ‘han  tomado el
camino de la divisién del frente Unico soclalista contra
el imperialismo, el camino de la fraccién a la causa de
1a solidaridad internacional de los trabajadores y del
paso a las posiciones del nacionalismo” (129),

El conflicto llega a un punto sin regresc. La excomunidn yugoslava
parece una reaccidn extrema pero 16gica de Stalin. La direccidn
comunista yugoslava asi se vid obligada a emprender una experien-
cia excepcional pero con un elemento adicional que quizé no
contemplaban: la marginacién y hostilidad del campo socialista.

Bajo estas condiciones, el Partido Comunista Yugoslavo, que a par-
tir de 1952 adopta el de Liga de Comunistas de Yugoslavia para
establecer un claro deslinde respecto a los partidos stalinizados
y subordinados al Kremlin, se lanza de lleno a construir un socia-
lismo con rasgos autéctonos y hasta cierto punto direnciados del
modelo soviético,
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De acuerdo a Fardelj, el socialismo yugoslaveo que se distingue
tanto de 1a democracia burguesa clésica como del socialismo estati
ficado. centralizado y burocratizado que prevalece en el bloque
soviético, se basa en un mecanismo de democracia directa que garan
tiza un alto gradn de autogobierno de los trabajadores mediante
drganos de gestion <130).

Sin embargo, Francois Fejto advierte claramente que a pesar de sus
rasgos originales y especificos, el socialismo autogestionario
yugoslavo posee elementos comunes con el modelo soviético. El man-
tenimiento del monopolio politico en la direccidn partidista; la
rigida centralizacién, al margen de cualquier control democréatico,
del ejército, la policia y los asuntos exteriores y una planifica-
cién econémica central mas o menos encubierta (131).

Por lo que respecta al plano internacional, el Estado yugoslave al
romper sus lazos con la URSS y, por ende, con el campo socialista,
no solo mantiene su orientacidn socialista, sino que ademas logra
conservar y reforzar su autonomia frente a los dos grandes bloques
de poder . Mas aln, le corresponde el mérito de ser uno de los prin
cipales propulsores del movimiento de los Paises No Alineados, que
a partir de la década de los 50°s se convierte en un factor deci-
sivo para la distensidn internacional y en un polo alternativo, si
bien limitado. para impulsar la paz y el progreso de manera relati
vamente autlbnoma a los consignas y decisiones de los bloques mili-
tares.

LLas causas que provocan 1la enérgica y violenta reaccidn del
¥remlin para censurar y desacreditar la autonomia de la experien-
cia socialista yugoslava y las brutales medidas disciplimarias y
coercitivas para evitar cualquier contaglo o propagacién parten,
al parecer, de una percepcibn basica. La experiencia yugoslava
amenaza con romper, uno de los principios fundamentales del movi-
miento comunista internacional bajo el stalinismo: 1la idea de
que ser comunista implica necesariamente aceptar sin condiciona-
miento alguno el liderazgo, decisiones e imposiciones de 1a URSS.
Este es el principio (1a adhesién y fidelidad a 1a URSS, a las
necesidades del Estado soviético) al que debe subordinarse sin
reserva alguna cualquier otro interés del campo socialista, de la
lucha por el socialismo o del internacionalismo proletario.

Por ello el Kremlin no se contentara con la condena y excomunién
de la direccidn yugoslava emitida por el Kominform en 1948. Era
necesario impedir a toda costa y por cualquier medio ya no sbélo
que se repitiera una nueva “herejia", sino discislinar por
completo y de arriba a abajo al movimiento comunista in‘ernacional.
Tras la expulsién de Yugoslavia, cualquier asomo de independencia.
cualquiera, la mas minima reserva respecto al modelo y hegemonia
soviética serfia refutada de “desviacionismo", se advertiria en
ella una real o ficticia, influencia “titista". Sobre este teldn
de fondo se desatara una brutal "caceria de brujas" para restable-
cer la 1indiscutible e indisputable supremacia de la URSS, la sta-~
linizacién del movimiento comunista internacional, en particular
de las sociedades del Este.
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"Asi, el caso yugoslavo sirvié para poner en marcha, en
los paises del Este, una serie de procesos que llevaron
a destituciones, encarcelamiento y ejecuciones de algu-
nos de los dirigentes comunistas de mayor relieve y en
los partidos comunistas de Occidente a depuracidn, mas
© menos brutales, de numerosos dirigentes y cuadros
(..)> la explicacién es bastante clara: a partir de 1933,
muchos comunistas convirtieron en razon de ser de su
militancia, en piedra de toque de 1o revolucionasrio, la
lucha contra el fascismo. Esta lucha habia adquirido un
significado que 1ba mucho m&s alla de la politica: tenia
un contenido ético, cultural, con actitudes muy fuertes
respecto a la libertad, la democracia (...) ahora el
Komintern pretendia borrar todo eso: imponer como Gnica
piedra de toque, la_fidelidad hacia la URSS" (132)

Bajo esta atmdsfera, hacia finales de noviembre de 1949 se realiza
en Matra, Hungria, la Tercera Asamblea Plenaria del Kominform. En
los trabajos, a los que asisten los delegados de los ochoc partidos
miembros, se aprueban tres informes fundamentales y un conjunto de
resoluciones dirigidas al movimiento comunista en su conjunto y
que presuntamente se encuadran dentro de la estrategia de 1a lucha
por una paz sdlida y duradera.

El informe del dirigente soviético Suslov, “La defensa de la paz y
la 1lucha contra las promotores de la guerra®, ratifica el esquema
delineado por Zdanov en la Asamblea fundacional sobre, un mundo
escindido en dos campos antagdnicos, presentando un balance y pers
pect.vas optimistas para la evolucidén del campo socialista, sobre
todo por la presunta agravacién de la crisis general del capita-
lismo <133).

El informe del dirigente italiano Palmiro Tlogliatti sobre “La uni
dad de la clase obrera y las tareas de los partidos comunistas y
obreros"” también pretende insertarse en la presunta perspectiva
por la paz, en tal virtud sefala como tactica a seguir la mas
amplia unidad en la base y el desenmascaramiento de la socialde-
mocracia de "“derecha", sosteniendo que los socialistas de derecha
son agentes de la burquesfa y del imperialismo y que el odio a
la Unibn Soviética constituye su principal rasgo caracteristico.

El informe que ma&s interesa destacar es del dirigente rumano
Gheorghiu-Dej sobre “C1 Partido Comunista Yugoslavo en poder de
asesinos y espias”. Aqui el anatema lanzado contra la direccidn
Yugoslava alcanza su may .r rigor y con ello se justifica la cru-
zada que se ha puesto en marcha para depurar al movimiento comunis
ta de influencias “desviacionistas”, “"fascistas® y ‘“titistas”.
sobre todo en las democracias populares donde, a juicio de Stalin,
se ha abierto una ‘“exacerbacidn de la lucha de clases en el
perfodo de transicién al socialismo”.
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En este Oltimo informe se emite la consigna de que luchar por la
paz es luchar en contra los promotores de la guerra y. en este
contexto, se identifica a la camarilla de tito como la “quinta
columna” del imperialismo en Europa del Este. Gheorghiu-Dej
justifica asi no sdlo 1a cruzada contra Yugoslavia, sino que
pretende legitimar la escalada de terror que se desata y recrudece
en el campo socialista.

“Rl cumplir con los deseos de los imperialistas., los
traidores yugoslavos se han asignado la tarea de crear,
en las democracias populares, bandas politicas, com-
puestas por elementos reaccionarios, nacionalistas,
clericales y fascistas, para realizar con su apoyo en
estos paises golpes de Estado. para separar a estos
palses de la Unidn Soviética y del conjunto del grupo
socialista y someterlos a las fuerzas dominadoras del
imperialismo” (134).

Durante los siguientes affos y hasta la muerte de Stalin (marzo de
1953) este informe marcarfa la tdnica predominante del campo socia
lista respecto a Yugoslavia. La propaganda comunista continuaria
confiriendo una alta prioridad a 1la cruzada antiyugoslava; el
Kremlin orquestaria una campafia, apoyada de manera un&nime por
los partidos comunistas, de presiones y amenazas, un bloqueo econd
mico y un estado de querra que logran ser resistidos por el pueblo
y dirigencia yugoslava. Las democracias populares experimentarén,
mientras tanto, un neto y vertiginoso proceso de estalinizacién en
lo interno y satelizacib6n en lo externo.

E1 Kominform inicia a partir de 1950 un proceso de decadencia,
El triunfo de la revelucidn China, la guerra de Corea, el proceso
de desestalinizacién que se pone en marcha a la muerte de Stalin,
son s6lo algunos de los factores que hardn cada vez m&s anacréni-
cos su funcidn y caracter esencialmente eurocéntrico. Los cambios
en el contexto internacional no sélo impondran nuevas exigencias a
la politica exterior de la URSS, sino que adem8s determinaran
nuevas orientaciones y el surgimiento de nuevos conflictos y esci-
siones en el movimiento comunista internacional.

ta JGltima reunidn formal del Kominform tendrd lugar en Bucarest
durante 1950, el principal tema a debatir era la reorganizacién
del propio organismo. Esta reunidn testifica la voluntad del
Kremlin de conservar ug organismo interpacional que garantizara
el monolitismo ideoldgico y la ascendencia soviética en el movi-~
miento comunista internacional, en una época que empiezan a
emerger poderosas fuerzas centrifugas que desembocarfan mas ade-
lante en el rechazo a integrar cualquier organismo coordinador del
movimiento en su conjunto.



El Kominform fue disuelto formalmente durante el trascendente XX
Congreso del PCUS, celebrado en febrero de 1956. Previamente, en
mayo de 1955, la nueva dirigencia soviética encabezada por
Kruschev iniciara, no sin fuertes reticencias de todos los par-
tidos comunistas en el poder, un acercamiento con Belgrado que
rehabilitarad parcialmente la figura de Tito y del socialismo
yugoslavo.

El 27 de mayo de 1955 arriba a Belgrado una deleqacidn soviética
dirigida por el propio Kruschev que en la misma ceremonia de recep
cidén y ante la perplejidad de los dirigentes yugoslavos atribuye a
Beria (.efe omnipotente de los servicios de espionaje y sequridad
soviético desde 1939) toda la responsabilidad de la rupturay
sostirne que la Liga Comunista Yugoslava seguia siendo un partido
marxista-leninista (135>

Durante la reunidn cumbre el intento de Krushev por normalizar las
relaciones entre ambos palises y atraer a los yugoslavos al campo
socialista, lo llevarén a establecer ciertos compromisos y conce-
sjones que terminan por reconocer a Yugoslavia una situacidn privi
legiada. Tito insiste en subrayar la originalidad de la experien
cia yugoslava, en el derecho de cada sociedad y cada partido comu-
nista a elaborar una via especifica de transicién al socialismo,
en el principio de respeto mutuo que debe prevalecer en las rela-
ciohes entre pafses socialistas y en su decisién de no integrarse
a un bloque militar (dias antes, el 14 de mayo la URSS, Rlbania,
Rlemania Democr&tica, Bulqaria, Checoslovaquia, Hungrfa y Polonia
habfan formalizado la constitucién del Pacto de Varsoviad.

El 3 de junio se emite una declaraciédn cenjunta cuyo contenido no
sblo implica el reconocimiento soviético de un conjunto de prin-
cipios y tesis defendidas tenazmente por los yugoslavos. sino quv
trascenderfia el marco de las relaciones bilaterales para consii
tuir un parteaguas en la historia del movimiento comunista inter-
nacional: el Kremlin no sélo reconoce sino que admite la posibili-
dad de que la transicidin y construccidn del socialismo  pueda
tomar caminos diversos.

Los siguientes pasajes ilustran esta situacibn, constituyen el pri
mer pasoc de un proceso que culminaria por derrumbar el solido edi-
ficio de monolitismo ideoldgico que habia integrado la doctrina
marxista-leninista. Pero este hecho trascendental no seria recong
cido ni de inmediato, ni incondicionalmente.

“Fidelidad a los principios de respeto mutuo y de no
intervencién en los asuntos internos por toda clase de
motivos, sean dc caracter politico. econdmico e ideoléd~
gico, porque las cuestiones de organizacidn interior,
las de los diferentes sistemas sociales y las de las
diferentes formas de desarrollo socialista conciernen
gnicamente a cada uno de los palises individualmente
considerados .



"Reconocimiento del principio de que 1a politica de blo-
ques militares aumenta la tensidn internacional, solaya
la confianza entre las naciones v acrecienta el peligro
de guerra” (136).

e hecho el PCUS reconoce el derecho de los yugoslavos a
seqguir una politica interior y exterior autondéma; el principio de
que las relaciones entre los dos Estados deben sustentarse en el
respeto a la soberania, independencia e igualdad de derechos.

Asi Kruschev le extenderd formalmente una carta de legitimidad a
las heterodoxas concepciones yugoslavas, aungue pronto demmstracia
que en la préctica esta declaracidn tendria un interpretacion y
caracter restridtivo. Para los soviéticos la™eclaracidn signifi-
caba ceconocer el derechc de tomar caminos diversos hacia el
socialismo s8lo a los Estados que ya de hecho lo hablian iniciado
(Yugoslavia y Chinal, las intervenciones soviéticas en Polonia y
Hungrfa en 1956 pronto pondrian en evidencia los limites y alcan-
ces de este reconocimiento. No obstante, tiene el mérito de abrir
una pequeRia y primera fisura para que mSs tarde estas hetero-
doxias y nuevas disensiones logren permear a nicleos y fuerzas
significativas del movimiento comunista internacional. Dentro del
bloque socialista. Albania y Rumania logrardn cen distinto ritmo
e intensidad, capitalizar estas prerrogativas para lograr mayor
margen de autonomia respecto a la URSS., aunque el integrismo
albanés terminara por situar lo en una neta pasicidn aislacionista

(137).

Sin embargo, la reconciliacién de Yugostavia con 1a URSS vy el
campo socialista nunca podria ser totat. Los términos de las
relaciones estarfian atravesados por nuevos conflictos y fric-
ciones, por atros tantos perfodos de distensitn.

6. XX CONGRESQ

El 6 de marzo de 1953 un comunicado del Conité Central del PCUS vy
del Presidium del Soviet Supremc anuncja 1la muerte de Stalin,
acaecida la noche anterior. Lla perplejidad y la consternacidn pri
van dentro dei movimiento comunista internacional: la pérdida del
jefe y guia del campo socialista parece irrepyrable. Ante el vacio
de autoridad que se abre, sus potenciales sucesores exhortan a
mantener la unidad para prevenir cualquier tentativa imperialista
de desestabilizacidn dentro del campo socialista, Con extrema
cautela se inicia una reorganizaciébn de la direccidn del partido y
del Presidium. Se escenifica también, una soterrada disputa por
el poder, en la que Fejto identifica tres corrientes fundamen-

tales.
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“En la cima de la jerarquia soviética (y en la direccidn
de los palses satélites) pueden percibirse entonces tres
tendencias principales, La primera cristaliza en Molo-
tov y Kaganovich., acompafiados de los dirigentes que se
fijan por objetivo el mantenimiento, salvo algunas con-
cesiones., del modelo staliniano. Representan la segunda
tendencia Malenkov y ~—hasta su eliminacién a finales de
junio de 1953~ Beria. Esta tendencia es partidaria de
reformas econdmicas profundas y de cierta liberalizacion
de la vida pollitica. del paso del paternalismo terrorig
ta a un paternalismo mas benéfico y pespicaz. Finalmente
la tercera tendencia que podria calificarse de centris-
ta, se agrupa alrededor de Kruschev que también es par-
tidario de la desestalinizacidn. pero reclama que la
primacia del control se halle en manos del aparato de
partido” .« (138)

El equilibrio entre estas fuerzas y la imposibilidad de que alguna
de ellas logre una supremacia definitiva en el corto plazo, abre
un perfodo transitorio de direccién colectiva que paulatinamente y
no sin diffciles obst&culos, inclinaria en su favor Kruschev. Pero
su liderazgo nunca lograria ser indisputable, ni aceptado undni
memente, penderd siempre del establecimiento de concesiones y com-
promisos con las fuerzas protostalinistas que retornaran al poder
en 1964 .

De acuerdo a testimonios recogidos por Francols Fejto, en
Julio de 1953 los maximos dirigentes soviéticos, Kruschev,
Malenkov y Molotov, convocan a los partidos integrantes del Komin—
form a una reunidén secreta en Moscl. El propésito es informarles
sobre el proceso de destitucidn y enjuicliamiento de Laurenti
Beria, quien desde 1939 dirigia el poderoso aparatoc de seguri-
dad e inteligencia y que desde la muerte de Stalin habia par
ticipado en la direccidn colegiada como Ministro del Interior.

El 10 de julio el organo oficial del PCUS, Pravda, publica un comy
nicado del Comité Central en gue se acusa 3 Beria de "manejos cri-
minales ¢...) dirigidos contra el partido y el Estado. encaminados
a socavar al Estado Soviético en beneficio del capital ex-
tranjero” (139), por ello se anuncia su deposicién de todos los
cargos que orupaba, as{ como su arresto. Su ejecucién serfa
anunciada el 23 de diciembre del mismo afio.

El propio Fe ito agrega que la reunibn secreta no se limita a expli
car la eliminacién de Beria, sino que adem&s inicia de hecho un
enjuiciamiento del “desviacionismo y violaciones a la legalidad”
durante el periodo stalinista (proceso que trascenderd a la luz
pGblica hasta tres afios después en el XX Congreso del PCUS).
Asimismo, durante dicha reunidén los dirigentes soviéticos reco-
mendaron a los jefes comunistas asistentes, adoptar un modelo de
direccidén colegiada y un relajamiento en los excesivos métodos
de control y direccidn centralizados y burocratizados tipica-
mente estalinistas. que son entonces 16gica predominante en todas
las democracias populares.
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Pero . como sefiala el mismo autor. esta consigna chocaba de frente
con . tendencias, inercias 'y fuertes intereses creados por la avan
zada estalinizacidén del bloque.

"Los nuevos dirigentes soviéticos criticaban 1a activi-
dad de Stalin, pero heredaban su corncepcién centralis-
ta: la orientacién oportunista que ahora daban a la
politica de 1la URSS tenia que ser regla general para
todos 1los partidos en el poder. Pero, al formular este
criterio, al dar a los partidos hermanos la orden de
instaurar la direccidn colectiva, chocaban violentamente
con los intereses de los ‘pequefios Stalin’ que empufiaban
las palancas del mando en los paises del Este” (140)

El “deshielo” promovido por la dirigencia soviética, se iria
acentuando en la medida que Kruschev logra ir consolidando su
liderazgo y orientacidn "reformista" dentro del blogue socialista.
En 1955 Kruschev consolida finalmente su preminencia. al ser

" nombrado Secretario General del PCUS y al ser desplazado Malenkov
de la jefatura del gobierno <(Presidium del Consejo Supremo) ,
después de que habfa sido considerado coino m&s viable heredero de
Stalin.

Asf con distinto ritmo e intensidad y con no pocas reservas, los
dirigentes de las democracias populares se ven en la necesidad de
traducir y adaptar a cada una de sus realidades nacionales la poljl
tica de desestalinizacidn sugerida por Kruschev. E1 monolitismo y
capacidad de control de las dirigencias es puesto a prueba cuando
importantes circulos de opinidn (estudiantes, intelectuales, obre-
ros e inclusive corrientes partidistas) plantean demandas de
democratizacién y liberalizacidén que exigen 1levar hasta sus
Oltimas consecuencias el proceso de desestalinizacién.

En este contexto, se celebrard entre el 17 y el 24 de febrero de

1956 el XX Congreso del PCUS. En su primer discurso pronunciado en

sesién plenaria, Krushev descarga un primer, aunque mesurado y

superficial, ataque y denuncia contra el "culto a la personalidad”.
El informe secreto donde se condena violentamente las desviaciones

y errores durante el stalinismo, los brutales actos de represién y

exterminio que tuvieron lugar en vida de Stalin, fue lefdo a puerta
cerrada en una sesidén partidista posterior a la clausura del Con-

greso a la que ni siquiera tuvieron acceso representantes de par-

tidos comunistas hermanos. A pesar de todas las precauciones

adoptadas, algunas semanas después de concluido el Congreso. se

producirfan filtraciones del informe secreto.

Poderosas razones debieron haber motivado a Kruschev ya no tanto a
preparar como a transmitir el informe secreto sobre Stalin. Difi-
cilmente puede estimarse con certeza si se habia calculado previa-
mente el profundo impacto psicolégico que produciria dentro de las
filas comunistas., asi como el efecto propagandistico anti-
comunista que provocarfa su filtracibn a Occidente.
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Una de las linmeas de interpretacidn que parecen més factibles para
fundamentar su divulgacidn, radica en el hecho de que dentro del
aparato estatal y partidista soviético, existian fuertes corrien-
tes conservadoras (stalinistas) que se oponian tenazmente a la
politica de Kruschev, Parece légico que, para contrarrestar esta
hostilidad, Kruschev buscase paralirar a sus opositores y al nismo
tiempo Jjustificar y llevar adelante su politica de desestaliniza-
cién. Kruschev parecia estar convencido de que el mantenimiento
del terror stalinista terminarfa por impedir a la URSS responder a
las exigencias vy necesidades que le imponia su rol hegemdnico de
gran patencia, los términos de su riva.idad-competitividad con el
bloque capitalista y que un remozamiento del aparato de control y
direccién le permitirian no sdlo consolidar su posicidén inter-
nacional, sino hacer mas atractivo al socialismo.

El informe necesitaba ser lo mads descarnado y veridico posible
(desenmascarar el verdadero cosmos del stalinismo: despotismo;
cr imenes; torturas; informes ficticios; falseamiento de la
historia) para impresionar a los cuadros dirigentes a fin de gene
rar un efecto de repulsa hacia Stalin que sirviera de valladar a
las reacciones que contra el propio Kruschev y sus politicas
seguramente iban a producirse dentro del aparato estatal y la
direccidén del PCUS, asf como entre los nicleos estalinistas de
otros paises.

Sean cuales fuesen los motivos, Kruschev dié un paso peligroso y
decisivo que cuando menos traslucia una decidida voluntad de cam-
bio. Sin embargo. conviene remarcar un elemento crucial: la crf-
tica de Kruschev en realidad no trascendid, posiblemente nunca se
lo propuso, la denuncia del "culto a personalidad”, de los errores
crimenes, excesos y brutalidades cometidas por un hombre, cuando
mucho también de sus principales colaboradores. La criticay la
volunta? de cambio no iban m&s allsd de reparar ciertos dafios, cier
tas perversas consecuencias.

Con lo anterior no se pretende negar que la denuncia del stalti=-
nismo no haya marcado una nueva etapa en la historia del movi
miento comunista internacional, lo que se pretende destacar es su
limitacién intrinseca, su gatopardismo, su incapacidad o imposi-
bilidad de inscribir la denuncia en un proceso real y profundo de
renovacién del pensamiento marxista y con ello del tipo de
sociedades en &1 inspirado.

La denuncia no cuestiona ni pretende alterar sustancialmente los
fundamentos de la sociedad, el partido y el Estado soviéticos.
Paraddéjicamente, marcd un estruendoseo retorno y ensalzamiento del
marxismo-leninismo. Con Kruschev sdlo desaparecieron o se
suavizaron algunos de los mas brutales métodos y mecanismos de
direccidn y control, no su esencia misma. Tampoco nada mds ajeno
a la pretensiébn de Kruschev que abandonar el monolitisme que habfia
caracterizado hasta entonces las relaciones del Kremlin con el
campo socialista.
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“La critica de Kruschev e detuvo en los umbrales del
tipo de partido que Stalin habia forjado (....) Stalin
creé otro tipo de partido, asimilando la discrepancia
con la delincuencia; colocando la wverdad en la cumbre,
en el Secretario General y no en el debate; es un dogma

preestablecido en la mente del maximo dirigente ¢...)
este tipo de partido, Kruschev ni lo cuestiona, ni lo
critica (...) esta concepcidbp irracional, idealista,

autoritaria, dogmadtica del partido, tipica de Stalin,
fue perpetuada por Kruschev y por el XX Congreso.

“Lo mismo con respecto al Estado. Kruschev puso fin a
las formas terribles del terror: se abrieron los campos.
Pero el tipo de Estado, burocratico, autoritario, sin
ninguna democracia ni participacidn de los ciudadanos
permanecid (...>. - -

“La concepcidn staliniana del campo socialista, o de la
comunidad socialista, como un conjunto de Estados entre
los cuales 1a URSS manda, decide y otros tienen que
obedecer, no se modificé en su contenido esencial con
Kruschev; se fortalecié adn m&s con sus sucesores. La
actitud de gran potencia hegembénica, de superpotencia
y., por lo tanto, la idea de que 1la soberania de los
otros paises del ‘campo socialista’ debe ser recortada,
limitada, seqin los intereses supremos ‘del socialismo’,
interpretados exclusivamente por la Unién Soviética, ha
sido una constante bésica de la politica soviética”
€141 .

Independientemente del informe secreto de Kruschev, durante el XX
Congreso se produjeron otros acontecimientos de no menor trascen—
dencia para el ulterior desarrollo del movimiento comunista inter-
nacional, pero que en ese momento fueron eclipsados por la
denuncia contra Stalin.

En su informe oficial, Kruschev comunica y certifica pUblicamente
ante los méximos dirigentes vy representantes comunistas un con-
junto de principios y reorientacicvnes que ya se venian de alguna
manera asumiendo o aplicando en la rweva politica soviética. Asi,
se confirma el acercamiento con Yugcslavia, que implica la rehabi-
litacién de Tito y con ello el reconocimiento no sélo de la posi-
bilidad de que la construccibébn del socialismo pueda revestir, bajo
ciertas condiciones que evidenteme~te la URSS so reserva el
derecho de admitir, caracteristicas eupecificas, sino inclusive de
que la transicibén al socialismo se pueda lograr por vias pacifi-

cas.

Zbigniew Brzezinski <(a la saz6n Consejerc de Seguridad Nacional
del Presidente norteamericano James Carter), esboza claramente el
contenido, nlcance y restricciones de esta nueva férmula:
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“Ahora Kruschev expresaba verbalmente lo que habia esta-
do concediendo tacitamente desde el verano de 1955: (1)
los caminos al socialismo pueden efectivamente diferir y
- pueden en el futuro ser ‘mas y mas variados’, aunque el
socialismo serd previsiblemente en esencia el mismo, ¢(2)
‘junto a la forma soviética de reorganizaciéon de la
sociedad sobre bases socialistas., tenemos la forma de
democracias populares’, afirmo Kruschev. En consecuen-
cia las dos diferfan (pero sus referencias a diferencias
sustancjales se limitaban al manejo privade de la
industria y el comercio en China y a las ‘formas Onicas
y especificas de direccidn econdmica’ en Yugoslavia>.
"Habia todavia una insuficiencia de detalles en el infor
me de Kruschev sobre lo que era y no tolerable en la
construccion del socialismo. Pero &1 concedia que., a
«diferencia de la URSS, la construccidn podia provenir de
cambios pacificos si la clase trabajadora muestra sufi-
ciente fuerza y con la estipulacidén adicional de que ‘en
todas las formas de transiciébn al socialismo., el
liderazqo politico de la clase obrera, dirigide por su
vanguardia., es un requisito absoluto y decisiva’. La
transicién al socialismo no es posible sin ello™ <(142).

Efectivamente, la URSS, admite entonces de manera formal la posibi
lidad de que cada nacidn elabore formas especificas para la
construccidén del socialismo, pero s6lo donde de hecho ya ha
ocurrido asf, donde la URSS se ve situada ante actos consumados
que por razones estratégicas se ve en la necesidad de reconocer .
Esta tesis, muy pronto se pondré de manifiesto, no es extcnsiva a
las democracias populares.

Con un poco de perspicacia se puede advertir esta limitacion
cuando Kruschev ‘reconoce’ como distintas respecto a la URSS a las
democracias populares. E&n ellas la especificidad ya ha cobrado
forma, ya no son ‘posibles’ otros ajustes o mutaciones. El matiz
es tan sutil que en Hungria no ser& cabalmente comprendido y obli-
garéd a las tropas soviéticas a mostrar su verdadero significado.
La disensidn se tolerard hasta cierto punto, pero no dentro del
“glacis”. La dirigencia rumana ser&§, sin embargo, la Unica sufi-
cientemente hébil para capitalizar los pequeBos resquicios gue se
abren con esta nueva politica para ampliar hasta limites permisi-
bli's el margen de autonomia.

La 1tesis del transito pacifico al socialismo, por otra parte, se
vincula indisolublemente a la tesis de la coexistencia pacifica
que tanto irritara a los dirigentes chinos. Esta Oltima implica
ur. decisivo viraje en la concepcibén estratégica ante las nuevas
necesidades y dinamica internacional.
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En'un mundo bipolar y en que la paridad nuclear y militar tiende a
constituirse en un dato objetivo, el eje de la confrountacién se
desplaza hacia el terreno econdmico y politico-ideclégico, a la
lucha por consolidar y ampliar las zonas de influencia. confirién-
dose s6lo un papel marginal y limitado a los enfrentamientos arma-
dos. Si no desaparece por completo, si se redefine sustancialmen
te la concepcidn catastrofico-economista del capitalismo, de la
emergencia mads o menos brusca e imprevista de estallidos revolu-
cionarios como expresion de contradicciones del imperialismo.
Esta nueva concepcion viene a ser el reconocimiento implicito de
un hecho objetivo inocultable: la enorme capacidad de recomposi-
cién y transformacidn del sistema hegemdnico capitalista tras la
posqguerra y del preludio del vertiginoso proceso de desarrollo
econémica, financiero, cientifico y tecnoldgico que experimentara
en las décadas siguientes.

La concepcidn estratégica de Kruschev sobre la funcidn, retos vy
objetivos de la URSS como centro dirigente del campo socialista en
un nuevo contexto internacional (bipolar) y los principios, polj
ticas y orientaciones que de ella se derivaron, impactaran de
manera decisiva el ulterior desarrollo del movimiento comunista
internacional .

El XX Congreso del PCUS constituyé el punto de referencia,
expresidn y sintesis de procesos que cwergeran o se dinamizarén
para provocar nucvas contradicciones y orientaciones en la teorfa
y préctica del movimiento comunista internacional.

€1 monolitismo ideoldgico experimentard un gradual e inexorable
proceso de erosidn y desarticulacibn; la indiscutible autoridad y
liderazgo de la URSS dentro de un campo socialista se verd some-
tido a constantes y abiertos desafios que llevaran a la emergencia
de polos alternatives de influencia:; el ideal comunista, ante las
muestras fehacientes de su conversidn y perversién en ideologia de
una nueva forma de Estado totalitario, sufrir un dafflo irreparable
en su capacidad de atraccidn e influencia.

Es posible afirmar que con la reorientacidén estratégica recono-
cida durante el XX Congreso del PCUS se dinamizaran una serie de
procesos que inexorablemente desembocan en tendencias centrifugas
y movimientos cismaticos. Las contradicciones se expresaran,
aunque con distinto ritmo, intensidad y consecuncias, fundamental

pero no exclusivamente en tres niveles claramente diferenciados:

La primera en manifestarse alude a los términos de la relacibn
entre la URSS y las democracias populares, poniendn de manifiesto
que los nuevos principios de 1a politica del Kremlin, las concesio
nes y margenes de autonomia que reconoce para la transicién y cons
truccidn del socialismo tienen un limite muy estrecho para las so-
ciedades del Este europeo, que en este terreno no tolerara un
recorte o disminucién de su hegemonfa. LLas intervenciones mili-
tares en Hungrfa y Checoslovaquia para poner fin a proyectos de
democratizacidén que distaban mucho de representar un intento de
regreso al capitalismo manifestaran claramente los contornos de

esta concepcidn.
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La segunda se expresara en el conflicto chino-soviético que al
margen de las diverqQencias socioldgicas, idenldgicas y politicas
que se articulan para explicarlo, pone de manifiesto la rivalidad
de intereses que entran en juego para la promocién de objetivos
estatales mediante la disputa por la direccidn del movimiento comu
nista internacional.

La tercera, que nos conduce directamente al motivo final de nues-
tra reflexidn y andlisis, alude al inicio de un largo y complejo
proceso de maduracidén de una politica especifica, por tanto. nove-
dosa y autbnoma para la trasicidén socialista en Occidente, a cuyo
frente se colocara desde un principio el Partido Comunista Ita-
liano.
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11T,

A partir del XX Congreso del PCUS se ird desplegando y profun
dizando una lenta e irreversible crisis dentro del movimiento
comunistia interpacional. Pero un tipo de crisis que, por
contradictorio que parezca, adquirird una connotacidn esencial
vy tendencialmente positiva para el desarrollo teérico y poli-
tico del movimiento en su conjunto, porque a lo que alude es
al resquebrajamiento del monolitismo e integrismo impuesto por
la URSS en la teoria. la organizacidn, la estrategia y la préc-
tica.

Lo que entrard en crisis es pues el mito, el condicionamiento
ideolégico que durante décadas simbolizd, 1la infalibilidad de
la URSS como presento mdBelo del ideal socialista y su particu-
lar interpretacidon y ejercicio de la teoria marxista (leninista
y stalinista); como referente obligado y exclusivo de la iden-
tidad, wunidad y cohesibén del movimiento comunista intec
nacional .

Y decimos que el movimiento comunista entra en crisis precisa-
mente porque en los distintos momentos en que el ideal socialis
ta, representado por la URSS, va perdiendo sus referentes basi-
cos de identidad dentro de una realidad que lo excluye o 1lo
niega, se verd obligado a replantear. sobre nuevas bases tedri-
cas y programaticas, los términos, condiciones y requerimien-
tos de su lucha por la transicidn y construccién del socialis
mo; a producir y traducir concepciones distintas y diferencia
das sobre la idea socialista. a encarar y tratar de resolver en
la teoria y la practica viejos y nuevos problemas ignoradas,
soslayadas o Jjamés previstos por la ortodoxia.

En la medida que el Kremlin se vi6 en la imperiosa necesidad
de responder, en el nivel y términos de una potencia mundial,
a los nuevos requerimientos de la “"coexistencia pacifica”
(término que designa las bases y ejes de una situacidédn global
de rivalidad competencia - colaboracifin entre dos bloques
jdeocldgicamente antagbénicos y militarmente equilibrados), iréa
paradojicamente “revelando” los verdaderos intereses y objeti-
vos que se ocultaban ti as la fachada y resistente coraza de los
condicionamientns idecloégicos.

El monolitismo ideoldgico. desprovisto para siempre de sus
bases de sustertacidr. vuelve a ser una quimera para irle devol
viendo. pedazo a pedazu su rostro extraviado al marxismo: su
capacidad de reflexibn, de anélisis, de critica, de siempre ina
cabada e imperfecta renovaciébn. Pero también se lo devolvera
pervertido, concretizado en una de sus posibles soluciones de
continuidad ~el sacialismo realmente existente-, marcado con
huellas y rasgos indelebles, quizd imborrables.



Definida en estos términos, la crisis del movimiento comunista
internacional no se expresa ni se reduce a un hecho o un momen-—
to especifico: Designa al conjunto de acontecimientos, contro-
versias, conflictos y rupturas que se despliegan, anudan y acy
mulan en su interior y que dan cuenta tanto del deterioro y re-~
corte en los niveles de influencia del PCUS, como de la conse
cuente orientacidn "policentrista” dentro del movimiento en su
conjunto.

Partiendo de esta base, en el presente capitulo se hara un
recuento de los principales acontecimientos y conflictos que
expresan esa crisis y configuran esas tendencias globales en el
lapso de aproximadamente dos décadas que va del XX Congreso del
PCUS al surgimiento de la propuesta eurocomunista.

En virtud de que la propuesta eurocomunista alude fundamental
mente a las convergencias tedricas y programéticas de tres de
los partidos comunistas m&s influyentes de Europa Occidental,
el italiano. el francés y el espafiol, trataremos de ir con-
cediendo en lo posible, particular atencién e importancia a
las concepciones o posiciones que desarrollan estos partidos
durante el lapso sedalado y en la medida que en ellos se asu-
man o perfilen rasgos que se relacionen directamente con su
ulterior orientacién.

En este sentldo, es pertinente puntualizar que las divergencias
que iran surgiendo o los margenes de autonomfa que irén reivin-
dicando los +tres partidos comunistas occidentales respecto a
las directrices del Kremlin no se desarrollan de manera conjun-
ta, lineal, ni homogénea. Iran respondiendo a condiciones, nece
sidades e intereses especificos y diferenciados entre cada uno
de ellos. Por tanto, asumirdn distintos ritmos, niveles e
intensidades.

Las caracteristicas organizativas y program&ticas de cada uno
de ellos, las condiciones imperantes en los contextos naciona-
les en que cada uno de ellos opera; las concepciones y condicio
namientos ideoldgicos que cada uno de ellos asume y los conse
cuentes métodos y objetivos de lucha que cada uno de ellos se
fija. son todos ellos factores que influyen de manera determi
nante en los términos de su relacidén con MoscO y en las modifi-
caciones que ella experimenta.

A la luz de estas consideraciones, es sin duda el Partido Comu-
nista Italiano quien iniciara m&s tempranamente, desde los albo
res de la segunda posguerra, un serio intento por definir una
vi2 de transicién al socialismo que se ajuste y responda a las
corndiciones y requerimientos especificos del contexto nacional
en que actda (143>, Por tanto, quien asumir8d desde 1956 una
posicidn més sbdlida y definida de reivindicacidn de su autono-
mia e iniciativa frente a la URSS, pero quien lo hara también
con mayor habilidad, cautela y tacto para evitar confrontacio-
nes directas que las pongan en riesgo.
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El Partido Comunicta Francés se distinquird, sobre todo en el
periodo 1957-1964, por su completa e irrestricta subordinacion
a las directrices vy posiciones del ¥remlin Entre 1964 y
principios de los 70's apenas insinuard ti{midos intentos por
flexibilizar sus vinculos con el kKremlin y tenderd a expre-
sar ya sea posiciones criticas o iniciativas y politicas auté-
nomas para determinar las particularidades de su lucha y
proyecto socialista (144)

El caso del Partido Comunista Espafiol es bastante peculiar.
Desde 1939 hasta 1977 se hallarad en condiciones de clandestini
dad, lo que provoca no sdlo que desempefie un papel marginal den
tro del movimiento comunista durante de ese periodo. situacién
que lo coloca en una posiciéon de mayor vulnerabilidad y
debilidad en los términos de su relacidn con Moscl, sino ademas
que concentire su atencién basicamente en la promulgacidn de inji
ciativas y acciones orientadas al derrocamiento de la dictagura
franquista, pero sustentadas en concepciones y premisas errd-
neas sobre las caracteristicas y perspectivas del ri&gimen fran
quista que presuntamente le sustituird (14%).

Un hecho decisivo para el viraje vy reorientacién estratégica
del PCE y del PCF, esto es, su desapego de la ortodoxia e incon
dicionalidad respecto a la URSS, lo constituye la invasidn de
Praga en 1968. Este punto lo retomaremos m&s adelante pero lo
dejamos indicado porque hasta entonces su participacidon dentro
del movimiento comunista, a diferencia del PCI, se limitara en
términos generales 2 apoyar las tesis y posiciones de Moscd,
sin aportar elementos originales o innovadores de relevancia en
las dinémicas y tendencias globales que caracterizan el desarro
llo del movimiento comunista entre 1956 y principios de la
década de los 70°s.

No resulto por ello sorprendente que las mayores referencias
aludan a los cambios y transformaciones que experimenta el Par-
tido Comunista Italianc durante el mencionado perfodo porque,
como lo hemos indicado, corresponderd a &1 wuna injciativa
teSrica vy programdtica m&s sblida, definida y consistente para
ir configurando y perfilando las orientaciones que m&s tarde
caracterizarén y distinguiran al eurocomunismo.

UN PRIMER IMPULSO DIRIGIDO. EL GIRO DE SALERNO.

En respuesta a las apremiantes necesidades de reconstrucc.én na
cional de la posguerra, se crean como regla general er los
paises de Europa Occidental gobiernos de amplia unidad en los
que convergen las fuerzas y partidos politicos que han contri-
buido en la lucha antifascista, en los cuales llegarén a parti-
cipar durante un muy breve lapso y en distintas condiciones los
partidos comunistas. Esta situacidn se experimentard en diez
pafses: Italia, Francia, Bélgica, Holanda, Finlandia, Luxem-
burgo, Dinamarca, Islandia, Rustria y Grecia.
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El crecimiento de los partidos comunistas europeos alcanzara
entonces su cenit, que sin embargo pronto iniciard un rapido
reflujo. Sdlo dos partidos comunistas europeos quedaran en
condiciomes de clandestinidad; el espafol y el portugués.

Justo bajo la égida de los gobiernos de unidad antifascista se
iniciard wun nuevo y vigorose proceso de reestructuracidén poli
tica y econémica del sistema capitalista, cuya naturaleza,
caracteristicas, orientacion y problemdtica se condensa en el
denominado Estado de Bienestar.

Por su decisiva aportacién a las luchas de resistencia antifas-
cista y de liberacidon nacional, los Partidos Comunistas Italia
no y Francés emergen de la Segunda Guerra Mundial como fuerzas
politicas de enorme prestigio e influencia en sus respectivos
paises. Par vez primera en su historia ambos partidos dispon-
dran de una sblida base social de apoyo que les provee [3 posi-
bilidad de intentar una efectiva y duradera integracién en la
vida politica.

En este contexto se produce un primer impulso de ambos partidos
por definir un proyecto especifico de tranmsicidn al socialismo
pero que, a diferencia del curso que esta tendencia tomara con
posterioridad a 1956 no sblo resulia dtil y compatible con
la polftica exterior soviética, condicionada y comprometida
entonces con la evolucidn de la gran alianza antihitleriana,
sino que inclusive es probable que bajo esta tesitura las
iniciativas “auténomas" hayan sido indicadas o estimuladas por
el Kremlin,

A su regreso de MoscO, donde habfa permanecido exiliado, el
principal dirigente del PCI, Palmiro Togliatti, convaca en
marzo de 1944 a una reunidbn partidista en Salerno, donde anun-
cia, ante la perplejidad de los militantes alli reunidos, que
el Partido Comunista Italiano debi{a ser reestructurado para con
vertirlo en un amplio y sblido partido de masas (146). Asimis-
mo, define una nueva estrategia de accibn donde queda de mani-
fiesto que si bien el objetivo final del PCI seqguifa siendo la
construccidn del socialismo, la ruta de acceso no  podia en
Italia ser de carécter revolucionario. En la medida que la
estrategia definida por Togliatti representaba una altera-
cibn sustancial respecto a las tesis ortodoxas que rec.ge al
partido desde su constituciédn en 1921 y que le son en realidad
consustanciales a todos los partidos comunistas, se le
denominarfa en lo sucesivo el "Giro de Salerno™.

Diversas razones pueden explicar este trascendental cambio
estratégico que se ratifica en el V Congreso del PCI (diciembre
de 1945 - enero de 1946). Para 1la URSS, Italia se situaba de
lleno en la esfera de influencia occidental, que ya se hablia
comprometido a respetar, por lo que una eventual iniciativa
revolucionarfia en Italia amenazaria seriamente su entendimien
to estratégico con las potencias aliadas y las prerrogativas
que en ella iban implicitas. El Kremlin tenia poderosas
razones para tolerar y, si fuese necesario., estimular una ini-
ciativa auténoma de Togliatti.
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El mantenimiento de una esirategia revolucionaria y sus perspec
tivas de é&xito en un pais ocupado por las fuerzas inglesas v
norteamericanas y poderosamente influenciado por 1la iglesia
catdlica (al frente del Vaticano se encuentra Pipo X11 de reco-
nocida filiacidén anti-comunista), parece condenado al fracaso.
Se hace imprescindible e impostergable elaborar wuna ruta de
transicion al socialismo que 1Lome en cuenta estos poderosos
condicionamizntios.

Era evidente que si bien 13 URSS se opondria a ia emergencia de
proyectos de recambio revolucionario en la esfera de influen-
cia occidental., estimularia todas las acciones necesarias para
que los partidos comunistas lograsen el mayor peso e influencia
en sus respectivos sistemas politico-electorales; que le
sirvieran como efectlivos grupos de presidon que favorecieran o
defendieran Lodas las paosiciones del Kremlin en las cuestiones
internacionales ®ecisivas., =

Bajo este prisma. la necesidad de Jjustificar las presun
tas iniciativas autdénomas y compromisos de los partidos comu-
nistas con la legalidad e institucionalidad se volvia indispen
sable. La necesidad de explicar la colaboracidn comunista con
gobiernos burgueses que se deriva de esta orientacién global de
la politica soviética no es menos imprescindible.

En noviembre de 1345 se celebran en Francia las elecciones para
integrar una nueva Asamblea Constituyente. ELl PCF obtiene el
26.1 de 1a votacidén (m&s de S5 millones de votos y 151
diputados) convirtiéndose en 1a fuerza electoral mas importante.
Un afflo después se realiza una nueva eleccidn para la fAsanblea
pues el proyecto de Constitucidn preparado por la primera
habfa sido rechazado en un referéndum. El PCF ratifica su pre-
dominio al obtener el 25.7 de la votacién. Este éxito se
refrenda en las elecciones legislativas del mwismo afo al con-
seguir 28.1% de la votacién nacional, una vez que se ha apro-
bado la nueva Constitucién y con ello el surgimiento de la IV
Republica (147).

E1 PCF habrd de permanecer en la coalicibn gubernamental hasta
mayo de 1947, pero ya en noviembre de 1946 Maurice Thorez, fla-
mante Vicepresidente del gobiermo y dirigente del PCF justifi-
cara esta nuev.e estrategia al seffalar que:

“Los progresos de la democracia en el mundo a pesar
de rar:s excepciones que confirman la regla, permi-
ten concebir para lu marcha del socialismo caminos
diferentes a los que han definido los comunistas
rusos (¢...) nosotros siempre hemos pensado vy
declarado que el pueblo de Francia, rico de una
tradicidn gloriosa, encontraria &1 mismo su camino
hacia mas democracia, progreso y Jjusticia social”
(148).
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Sin embargo, apenas ha empezado el PCF a explorar una via pacji
fica y a sustentarla tedbricamente, cuando se produce un brusco
giro en la politica internacional que descubre la total subor-
dinacion del PCF a las directivas del Kremlin y despeja cual
quier duda sobre el cardcter “dirigido” de la nueva orien-
tacién ‘nacionalista’.

ta ruptura de la gran alianza a principios de 1947
induce a la URSS a redefinir su estrategia para adecuarla a la
situacién de “guerra fria". La URSS gira instrucciones. a

travées de la recién constituida Koninform, a los partidos
comunistas de Europa Occidental: abandonar cualquier tentativa
de colaboracidn con los gobiernos y partidos burgueses y empren
der una vigorosa campafia de denuncia y oposicidn a los planes
de expansidén y agresion imperialista -la Doctrina Truman y el
Plan Marshall.

Fernando Claudin resume de esta manera los alcances y limites
de los espacios de relativa autonomia que el Kremlin concede
entre 1944 y 1947 no sdlo a los partidos comunistas occiden-
tales, sino también a los paises del Este liberados por el
ejército soviético:

“Las ‘vias nacionales’ de los partides comunistas
en Europa Occidental implican su subordinacién a
los partidos burgueses y a la dominacidn americana
en la zona; las de los partidos comunistas en
Europa Oriental disimulan, bajo un aparente plura
lismo, el control efectivo del aparato estatal por
dichos partidos, no basado en el consenso mayori-
tario del pueblo, sino en el respaldo soviético gque
garantiza la dominacién de Moscu en esa zona. De
ah{ que la ruptura de la ‘gran alianza’' de 1947
barriera de la noche a la mafana todas las audacias
tedricas y practicas de esos partidos. quedando al
desnudo, de nuevo, su subordinacidén incondicional a
Moscd" €149).

La nueva contraofensiva lanzada por la Kominform en 1947 serd
aceptada en bloque por los partidos comunistas occidentales.
El PCF volverd a asumir una posicién sectaria. olvidéndose por
un largo tiempo de plantear la necesidad de desarrollar una via
nacional al socialismo. Pero el caso del PCI serd distinto.
Sin dejar de reconocer el liderazqo de MoscG y de apoyar el
giro de su pollitica exterior, nunca retroceder& en la linea
trazada en Salerno. Para Togliatti estaba bien claro que Ita-
lia pertenecia a la esfera de influencia de Estados Unidos, que
la fuerza del capitalismo era un dato objetivo de la realidad
politica y social y que. en estas condiciones, la estrategia de
lucha y transicidn al socialismo debia revestir necesariamente,
para no ser un salto suicida, términos cualitativamente distin-
tos del modelo ruso. De ahil que sea posible afirmar que en el
“"Giro de Salerno" se encuentran ya oprefigurados, en estado
embrionario y potencial, los ejes nodales de la "via italiana”
al socialismo, en tanto via especificao y. por ende, distinta y
diferenciada de modelo soviético.
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KITICA 1TAL1GNA DEL ESTALINISMO.

LA

Serd hasta después de la celebracidn del XX Congreso del PCUS y
a propdsito del estalinismo que se produce otro acontecimiento
de particular importancia para apreciar los términos y coordena
das en que se irdn desarrollando las relaciones entre el PCI y
el kremlin.

En la edicidén de mayo-junio de 1956 de la revista italiana
"Nuovi RArgomenti” aparece una entrevista con Palmiro Togliatti
a propésito del stalinismo, en la cual el dirigente del PCI
desliza sOtilmente la idea de que resulta insuficiente 1limitar
la problematica del estalinismo a una simple denuncia del culto
a la personalidad. Pone en tela de juicio la tesis oficial
soviética y sienta las bases sobre las cuales se recuperard mas
tarde el debate sobre el estalinismo. Lo que cuestiona
Togliatti es la naturaleza misma Jdel sistems soviético, los
fundamentos de su poder, al imsinuar desviaciones estructurales
que la tesis oficial habfa cdejado intactas.

De acuerdo a Togliatti:

“La menos arbitraria de las gemeralizaciones es la
que ve en los errores de Stalin la progresiva impo-
sicidn de un poder personal sobre las instancias
colectivas de origen y de naturaleza democratica v,
en consecuencia de esto. la acumulacidn de fendme
nos de burocratizacién, de violacidn de la legali-
dad, de estancamiento y, parcialmente, también de
deyeneracidn en difercntes puntos del organismo
social.

“Sin embarqo, debe agregarse inmediatamente que
esta imposicidn fue parcial y probablemente tuvo
sus mayores manifestaciones en la cispide de los 6r
ganos directivos del Estado y del partido. De ahi
partidé una tendencia a la restriccibn de la vida
democratica, a la restriccidn de la iniciativa y de
1a espontanejdad del pensamiento y de la accibn en
numer osos campos (desarrollo técnico y econdmico,
actividad cultural, literaria, arte, etc.) ¢...).

“Con esto no quiero decir que las ccrnsecuencias de
los errores de Stalin no hayan sido muy graves.
Fueron muy graves, se extendieron a muchos campos y
No creo qQue superarlos sea una cosa muy simple ni
que podr8 hacerse muy répidamente” 150).

Para rematar, mas adelante:

"Han surgido dudas acerca del pasado, etc. Estas
cosas no podian evitarse dada la gravedad de los
hechos que se han denunciado y el modo de la
denuncia, dado que los compaleros soviéticos., que
en suma se han limitado a denunciar los hechos y a
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emprender la correccidn justa. hasta ahora han des~
cuidado ia tarea, aln no resuelta, de afrontar el
dificil tema del juicio politico e histérico en su
conjunto” (1515,

Rdicionalmente, Togliatti no s6l3y sefala como el mayor error de
la ¥Yominform “la desgraciada intervenciodn contra los comunistas
yugoslavos”, sino que aprovecha héabilmente la oportunidad de
refutar la acusacidn de que el movimiento comunista recibe
&rdenes de Mosc( para ratificar la avtonomia de las imiciativas
del PCI y expresar por vez primera publicamente la idea de que
el movimiento comunista interpacional se orienta hacia el
"policentrismo”, esto es, que ya no existe un partido guia y un
modelo de socialismo a imitar.

Las nuevas ideas-fuerza promovidas por Togliatii tomarén un cur
so decisivo en el VII Congreso del PCI celebrad® en diciembre
del mismo afo, pero antes de eso, el movimiento comunista
debia probar una vez mas su lealtad e incondicionalidad a la
politica exterior de la URSS. El motiva: 1la invasidn de
Hungria,

LA REVOLUCION HUNGARA.

El proceso de desestalinizacidbn que a partir de 1953 irduce el
Kremlin en las democracias populares, provoca no pocas reticen -
cias en los circulos dirigentes que a cegafadientes irén
flexibilizando los rigidos mecanismos de control politico. Den
tro de este contexto., en 1956 surgen en Polonia y Hungria
amplios y vigorosos movimientos populares que plantean exigen—
cias de democratizacidén y liberalizacidn (152). Pero a diferep
cia de Hungria, en Polonia las relvindicaciones logran ser
canalizadas, encuadradas y resueltas institucionalmente y en
términos que no representan una amenaza para los intereses
soviéticos.

En Hungr{a el proceso de desestalinizacidén encontrarad desde
un inicio fuertes resistencias dentro del aparato estatal y 1la
dirigencia partidista, controladas par Matias Rakosi, quien en
mayo de 1953 ser$s llamado a Moscl para que, siguiendo el
ejemplo soviético, modifique su politica econimica (colectivi~
zacidn forzada e industrializacidén acelerada) y permita una
direceibn politica colectiva. Rakosi ocupaba cntonces tanto la
Secretaria General del partido como la Presidencia del Consejo
de Ministros,

Hacia finales de junio. poco después de su regreso de HMoscO.
Rakosi convoca al Comité Central del partido para presentar
su renuncia como Primer Ministro y pronunciar una inesperada
autocritica donde reconoce “injerencias arbitrarias” en el cum-
plimiento de algunas instrucciones judiciales y en ciertos pro-
cesos politicos. E) Comité Central elabora una resolucidén gue
denuncia con severidad 1la politica ge Rakosi seflalando que
"pcasiond el fracaso de la produccidn., rompid la alianza cbrera

18



y campesina, socavd el poder de la democracia popular, pisoted
l1a legalidad, enfrentd a las masas contra el gobierno y el par-
tido. en una palabra, puso al pals al borde de la catdstrofe”
€153).

Imre Nagy. representante del ala reformista que en 1948 habia
sido excluldo del partido, es entonces nombrado Presidente del
Consejo. El 4 de julio se presenta en el Parlamento para
anunciar un amplio programa de reformas econdmicas y politicas
(desaceleracidn de 1a colectivizacidn y la industrializacidn
forzosa: prioridad a la industria ligera y la produccidn de
alimentos; l1a supresion de los campos de reclusién; la libera-
lizacidén de la vida 1intelectual; la limitacidén de los poderes
de la policia y una democratizacion de la vida politica. entre
otras).

No obstBnte, Rakosi aun mantiene el control del partido y se
opone a la politica de liberalizac:6n. Nagy se ve imposibili-
tado de poner en marcha su programa de reformas. Se produce
una parélisis politica al coexistir dos 1lf{neas de mando y
arientaciones diametralmente opuestas. hasta que en marzo de
1955 Rakosi logra la cafida de Nagy. Moment&ncamente vuelve
a imponerse la linea del conservadorismo protostalinista que
provoca una creciente oposicidn y hostilidad tanto dentro como
fuera del partido. Las ideas de Nagy cobran, en contrapartida,
una creciente influencia, sobre todo en circulos intelectuales
y estudiantiles.

Dentro de este contexto, a finales de 1955 se crea, por inicia-
tiva de la Unién de Juventudes Democraticas, el “Circulo
Petofi", que se convierte en el principal foco de oposicién y
abierta critica a la politica de Rakosi, logrando una r&pida
influencia en los circules intelectuales y estudiantiles en
favor de las ideas reformistas.

La posicién de Rakosi es cada vez m&s precaria, carece del
poder suficiente para desactivar un poderoso movimiento de opo-—
sicibébn que exige su destitucidbn y reformas a fondo. El 30 de
junio de 1956 realiza una UGltima tentativa para mantener el
poder, convoca al Comité Central y le hace adoptar wuna nueva
resolucidn condenatoria de “la oposicién abierta contra el
partic~ y la democracia popular™ identificada sobre todo con el
grupo de Nagy; se esfuerza infructuosamente por movilizar a
los ocreros contra los grupos intelectuales a quienes acusa
de "ajentes de la burguesia” (154).

El cre-iente vacio de poder y las fuertes presiones reformistas
obligan al Kremlin a tomar cartas en el asunto. El 17 de julio
llegan a Budapest enviados del Kremlin que exigen a Rakosi su
dimision. Ernest Gero, un incondicional de Rakosi, es colocado
como primer Secretario., Janos Kadar es nombrado su adjunto en
la Secretarfa del Comité Central. HMientras tanto. aumenta la
popularidad de las ideas de Nagy., pero éste resiste las pre-
siones para dirigir al movimiento reformador.
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En los tres meses siguientes la agitacibdn sigue en aumento. A
mediados de octubre las acontecimientos de Polonia cancentran
la atencién de los hdngaras. El 20 de octubre Vladislav
Gomulka, dirigente reformista gque habia encabezado la resisten-
cia polaca durante la Segunda Guerra Mundial y habia side
recientemente rehadilitado como primer Secretario del partido
tras su expulsion en 1948, logra un acuerdo de Gltimo minuto
con los dirigentes soviéticos que impide una inminente ocupa-
cidn armada.

El acuverdo de Gomulka con los soviéticos hace abrigar esperan-—
zas a los renovadores hoOnqaros sobre la posibilidad de ver
cristalizadas sus demandas. Pero cometen un grave error, las
condiciones son totalmente distintas, sus pretensicnes resulta-
ban incompatibles con los interesevs soviéticos.

El Circulo Petofi adopta el 22 de octubre un programa de diez
puntos. Sus exigencias no son nada audaces ni  ambiciosas,
plden, entre otras cosas. la destitucidn de Rakosi, una reunidn
urgente del Comité Central en la que participe Nagy, la autono-
mia de las fabricas , un proceso pdblico contra el jefe poli-
ciaco, El verdadero detonante son las exigencias “radicales”
de los estudiantes: denuncia del Pacto de Varsovia y evacuacidn
inmediata de las tropas soviéticas, organizacidn de elecciones
generales con la participacidn de varios partidos, asutonomia y
neutralidad hingara y revision de todo el sistema econdmico.

En demanda al cumplimiento de estas exigencias y comwo una acto
de solidaridad con Polonia, los estudiantes convocan a una
moviliza i6n masiva para el 23 de octubre.

Un discurso radial de Gero insultando a los participantes y una
r&faga de disparos de origen ne precisado, provocan que la
tumultuoss manifestacidn del 23 de octubre se convierta en un
geruino movimiento insurreccional. La revolucién hangara
se halla en curso. La reaccidn del Comité Central del Partido
Obrero Socialista de Hungria (POSH), consiste en adoptar dos
medidas ambiguas: llama a Nagy para hacerse cargo del gobierno,
pero deja las riendas del partido en manos de Gero y solicita
la intervencidn de la guarnicidén soviética para reestablecer
el orden.

Nagy se apresura a pactar un acuerdo provisional con los sovié-
ticos para la retirada de los tanques, comprometiéndose a desac

tivar el movimiento insurreccional. Para tal efecto, pone en
marcha durante los siguientes dias una serie de reformas limita
das que se quedan a medio camino. KMo satisfacen ni a los sovig

ticos, ni a3l movimiento reformador que ha ya logrado configurar
un poder paralelo auténticamente popular, articulado en tornoe
a los consejos obreros. lLas reivindicaciornes populares se
radicalizan, haciendo suyas las exigencias estudiantiles. No
se conforman con 13 integracién de un nuevo gabierno y  la
rearganizacidn de 1los partidos politicas, esigen la denuncia
del Pacto de Varsovia, la independencia total. la neutralidad.
De acuerdo a Fejto "Nagy se conviecte en rehén de los insurgen-
tes” y al verse imposibilitado para mediatizar estas Gltimas
exigencias, precipitara la intervencidn saviética y la conse
cuente ruina de }a3 revolucidn hdngara (155> .
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No obstante la reaccidn definitiva, en un primer momento el
estallido y expansidn de la revolucidn popular colocd a los
dirigentes soviéticos frenmte 2 una situacidén inédita y suma-
mente compleja, en la cual no parecia existir consenso sobre
la linea a sequir.

"Existen incluso testimonios de que, en 1la noche
del 29 de octubre de 1956, Krushev llegéd a wvislum-
brar como wumna eventualidad, que no rechazana a
priori, un estatuto internacional para Hungria com-
parable al de Finlandia.

"En realidad los soviéticos dieron la impresién de
aceptar las diversas posiciones del gqobierno Nagy
entre el 26 y 30 de octubre: incluida la plurali-
dad de partidos y la politica de neutralidad. E1 30
de octubre “"Pravda” publicd una declaracidn solemne
del gobierno soviético reafirmando los principios
de la declaracién de Belgrado del afio anterior,
insistiendo en la necesidad de respetar las dife-
rentes vias al socialismo y el derecho de cada pals
a escoger la suya” (156).

Finalmente, terminaron por imponerse las poderosas razones de
Estado, por tenmer preminencia los intereses y percepciones de
gran potencia. La intervencidn y ocupacidn armada se puso en
marcha. La fundamentacidn resultaba clara: el caso hangaro
podia surtir , un efecto dewostrativo en cadena que minaria no
s6lo las bases del poder soviético en su &rea natural de
influencia, sino que ademds podria generar percepciones de
vulnerabilidad sowviética entre las potencias occidentales,
Entre las preocupaciones de los clirculos dirigentes de las
democracias populares por el giro que cobraban los acontecimien
tos en Hungria, también se advertias una poderosa motivacibn
para la intervencidn.

"Los dirigentes de Praga, Berlin del Este, Bucarest
y Sofia ya juzgaban el advenimiento de Gomulka y la
tolerancia con los revisionistas polacos como una
amenaza a la estabilidad de sus regimenes, Una
Hungria mneutral. parlamentaria, orientada bhacia
Occidente hubiera sido para todos los pueblos del
Este la demostracién de 1o reversibilidad de la
historia. En este puntu hasta los chinos, tan
hostiles al ‘egoismo de grun potencia’ estaban de
acuerdo” (157).

Janos Kadar, quien tras fungir cono adjunto de Gero en la Secre
tarfa del partido se habla incorporade al gabinete de Nagy,
serd el elegido por los soviéticos para brindar la cobertura
“legal” a la invasién. En la maflana del 4 de noviembre. cuando
tas tropas soviéticas ya han iniciado su desplazamiento, Kadar
anuncié por radio su ruptura con el gobierno Nagy. Tras
denunc iar que el movimiento popular iniciado el 23 de octubre
habia sido explotado por "los elemcntos contrarrevolucionarios,
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a quienes el gobierno de Imre Nagy no oponia ningua resisten-
cia eficaz", haciendo con ello peligrar "}las conquistas socia-
listas, el Estado popular, el poder obrero y campesino y la
misma existencia del pais” solicita al ejército soviético “en
interés de la clase obrera” que "venga en nuestra ayuda para
aplastar a las siniestras fuerzas reaccionarias y reestablecer
el orden y la calma en el pais” (158).

En atencidén a este “"dramatico” llamado. los tanques soviéticos
abren fuego contra las barricadas insurgentes y aplastan la
revolucién hlngara, primera revolucidn democratica que
estalla en el cinturédn soviético de seguridad. Los soviéticos
lanzan simultaneamente una estruendosa operacidén ideolodgica y
propagandistica para justificar la invasién en aras de evitar
el triunfo "contrarrevolucionario y fascista®.

El movimiento comunista internacional. todavia fuertemente con-
dicionado ideolbdgicamente, acepta sirwreservas la version cofi-
cial soviética. Las potencias occidentales desatan una gigan
tesca campafia anti-comunista, pero al margen de los efectos
propagandisticos y del reforzamiento también de sus condiciona-
mientos ideoldgicos, se muestran no menos escrupulosos gque los
soviéticos en el respeto a las esferas de influencia y equili-
brio gecestratégico en Europa.

La decisiva importancia de este acontecimiento estriba en el
hecho de que sefalaba claramente los limites autocontenidos en
la nueva orientacién trazada en el XX Congreso del PCUS, Buda-
pest borraba de un tirdn las perspectivas de liberalizacién y
democratizacidn abiertas por Kruschev tan solo diez meses atras.
Era la muestra m8s fehaciente y descarnada de las contradic-
ciones entre el desenvolvimiento e intereses del movimiento
comunista internacional y los intereses del Estado soviético,
Los partidos comunistas tardarfan doce afos en reconocer abier-
tamente esta contradicciébn y asumir de frente algunas de sus
implicaciones.

VII CONGRESO DEL PCI.
Entre diciembre de 1956 y enero de 1957 se realiza el VII Con
greso del PCI. ARcontecimiento de enorme trascendencia para la
orientacidén “"autonomista” que ha venido madurando al interior
del PCI a través de su Secretario Gerneral Palmiro Togliatti, ya
que por vez primera sec define de manera oficial y explicita la
“via italiana al socialismo”. El proyecto que fuera delineado
en Salerno doce afios atr&s se presenva ahora de manera consis-
sistente y se reconoce como orienticibén estratégica del par—
tido.

Si en el XX Congreso Kruschev admitié la posibilidad de que
existieran diferentes vias de transicidén al socialismo, en el
VII Congreso del PCI se le da sustento, esencia y contenido
especifico a una de esas vias. La heterodoxia, casi herejia,
cobra perfiles nitidos. Por vez primera un partido declarado y
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reconocido comunista renuncia, en unos casos tacita y en otros
explicitamente, a principios que durante décadas se habian asu-
mido, con fé casi religiosa. como consustanciales a la teoria
marxista.

Si fuese posible situar con exactitud el preciso momento
en que se asume sobre nuevas bases la relacidn entre democracia
y socialismo, recuperando y revalorizando la importancia de la
democracia politica, del Parlamento., del Estado de derecho, sin
duda una apuesta segura seria el VUII Congreso del PCI.

Considerando las condiciones imperantes y caracteristicas espe
cificas de Italia, el PCI proclama uma via pacifica de tran-
sicién al socialismo cualitativamente distinta de la toma
violenta del poder y la instauracidn de wuna dictadura prole-
taria. Una via que puede transitarse mediante 1la aplicacidn
de métodos demacréaticos, con la participacidn activa y decidida
de obreros, campesinos y estratos medios; donde se desarrollen
formas de democracia directa que aseguren no sdlo la superiori-
dad de la democracia socialista, sino también la libre confron-
tacidén de ideas. Una nueva via susceptible de transitarse me-
diante un amplioc esquema de alianzas sociales entre las fuerzas
democréaticas y progresistas. todo ello dentro del marco de 1la
Constitucién Republicana.

Este conjunto de planteamientos constituyen 1la base de la
declaracién programatica aprobada al final del Congreso:

"El Partido Comunista ha declarado desde el primer
momento que no concibe la Constitucidn Republicana
como un expediente para utilizar los instrumentos
de la democracia burguesa hasta el momento de 1la
insurreccidn armada para la conquista del Estado vy
su transformacion en un Estado socialista, sino
como un pacto unitario, libremente aceptado por 1la
gran mayoria del pueblo italiano y puesto come base
del desarrollo orginico de la wvida nacional para
todo un proceso histdrico C...)

"Ante 1a clase obrera y ante el puehlo italianoc se
abre el histbérico deber de proceder a la construc-
cién del socialismo a través de una via nueva, en
relacidbn a como se ha realizado en otros palises 1la
dictadura del proletariado., conduciendo 1la direc-
cidén indispensable de la clase obrera a {ravées de
nuevas alianzas Yy nuevas colaboraciones con el
respeto del método democratico (...) (159).

Justo al lado de estos ajustes e innovaciones tedricas y progra
maticas, que pronto ser&n refutadas como ‘“revisionistas" por
diversos partidos comunistas, entre ellos el francés, se enfa-
tiza el principio de la autonomia que a cada pairtido le corres-
ponde por derecho propio para definir su politica de transicidn
al socialismo y. por ende, se rechaza la existencia de un "par-
tido guia”. Aqui va implicito un claro mensaje de la URSS en
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relacion a su obstinada pretensidon de abrogarse la facultad
exclusiva de interpretar y decidir todo aspecto concerniente a
1a teoria y practica socialista. Pero los dirigentes italianos
son lo suficientemente sagaces coma para expresar abiertamente
esta critica. Su actitud es audaz pero no por ello imprudente.

R partir de este momento la posicion del PCI se ira desplacando
con habilidad entre dos exigencias extremas, como claramente lo
advierte Manuel Azcarate:

"Esta posicion italiana acarreaba una profunda con-
tradiccidn en el plano internacional; por un lado,
implicaba apoyar fuertemente al PCUS, a Kruschev,
en todo lo que el XX Congreso habia tenido de
renovador ; apoyarle frente a las enormes resisten—
cias dogmaticas que se manifestaban en la actitud
china y de otros partidos. Pero a la vez, rechazar
los intentos del PCUS de conservar su papel de
‘partido gufa’ y por lo tanto, no seguir a los
soviéticos en sus planes de reaqrupar, contra los
chinos al movimiento comunista"” (i60).

Esta consideracion nos lleva a abordar otra praoblematica
crucial que ya entonces se estd desarrollando al interior del
movimiento comunista internacional.

EL CONFLICTO CHINO-SOVIETICO.

La supresidn del Kominform no sdlo significd 1la desaparicién
definitiva de toda vinculacién organica permanente entre el
movimiento comunista internacional, sino ademas y fundamental-
mente un indicador de la pérdida de identidad, unidad y con-
sensc que desde 1919, con la constitucibn de 1la Komintern,
habfan simbolizado y representado las organizaciones inter-
nacionales. Un signo inéquivoco de 1la creciente incapacidad
de MoscO para dominar y someter con la efectividad y eficacia
del pasado los brotes de disidencia, oposicién y autonomia:
para contener y manejar las divergencias, querellas y conflic-
tos que encuentran una rara expresidén y sintesis en el XX
Congresa del PCUS.

Los puntos de polémica y disenso ideoldgico crecen y se multi-
plican, aludiendo a problemas tedricos, conceptuales, organiza-
tivos, estratégicos y tacticos que afectan y se reflejan en la
préactica socialista. Las posiciones ya no se definen y defien
den invocando exclusivamente la fidelidad o infalibilidad de
la ortodoxia., remiten cada vez mas a necesidades o intereses
especificos: estalinismo o desestaliniracidn: coexistencia
pacffica o lucha frontal contra el imperialismo; via pacifica o
asalto revolucionario; modelo dnico o pluralidad de vias de
transicidn al socialismo; ultraizquierdismo o revisionismo;
monolitismo o policentrismo; partido revolucionario o de masas.;
sectarismo o unidad con las fuerzas democréticas, son algunos
de los dilemas que dan cuenta de las nuevas complejidades v
problem&ticas que las confesiones de fé no pueden resolver.



El estallido del conflicto chino-soviético constituye sin duda
el elemento crucial que determina y expresa el fin del monoli-
tisno ideolégico en el desarrollo del movimiento comunista,
en la medida que por vez primera desde el triunfo de la revolu-
cidén rusa. surge un eje alternativo gque replica en el terreno
tedrics. ideoldgico y politico la autoridad vy liderazgo de
la URSS.

Ningln partido comunista habfa cuestionado pulblicamente las
directrices generales del PCUS y del Kremlin. ni mucha menos
habia pretendido disputar su hegemonia dentro del campo socia~
lista o sus esferas de influencia, como gradual y sistem&tica-
mente lo haria el Partido Comunista Chino (PCCH) desde finales
de la década de los 50°s.

Excede los alcances de este trabajo disqernir en detalle el com
plejo proceso de desarrollo de las relaciones chino-soviéticas
y las diversas causas en tal relacion implicitas y latentes que
producen el ‘cisma oriental" (161), pero conscientes de su
trascendencia, indicaremos as{ sea sucintamente algunos de sus
rasgos mas relevantes.

En primera instancia, es conveniente seffalar que el triunfo de
la revolucidn china, aceaecida en 1949, no s6lo se gestd al mwar-
gen de los r8lculos y previsiones estratégicas de Stalin, sino
que en gran medida se produjo a contra-corriente de las polf-
ticas y tacticas sugeridas por el Kremlinm al PCCH <162).

Este factor resulta de particular importancia pues definir$
desde un principio los términos de la relacién chino-soviética.
A diferencia las democracias populares del Este europeo., 1la
experiencia socialista china se asentd desde un inicic sobre
una base necional y autdnoma, esto es, ni encajé ni respondid
en forma alguna al reparto post-bélico de zonas de influencia,
ni fue resultado de un movimiento controlade o impuesto por 1la
URSS. De ahf partiran las crecientes dificultades del Kremlin
para subordinar la autonomia e iniciativa chinas.

Durante un breve periodo, iniciado en 1949, los chinos deciden
protegerse bajo la hegemonia soviética, integrarse bajo un
status ‘especial’ al campo socialista, reconocierdo a la URSS
como guia y modelo a seguir.

Los chinos ratifican formalmente esta orientacién e1 14 de fe-
brero de 1950 con la firma de un Trat:do de Alianz: y Amistad
con la URSS. Para los soviéticos el a-ercamiento y alianza con
Pekin representaba una i{nmejorable opoitunidad para  expander
sy influencia; para integrar politica, ideoldgica y militar-
mente al bloque a una nueva y vasta conquista revolucjionaria
sobre la que esperaban poder imponer su hegemonfa. El futuro
mostraria rdpidamente las dificultades y limitaciones de este
calculo.
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Para los chinos su alianza con la URSS y su integracidn al
campo socialista constituia no sdlo un imperativo para con-
solidar su régimen vy preservar su seguridad frente a una even
tual escalada occidental, sino que ademi3s en el fonda subyacia
la candorosa esperanza de gque un sistema que preconizaba el
internacionalismo proletario, la equidad. Justicia e igqualdad
entre los Estados significaria poner fin a las humillaciones e
injusticias que ancestralmente habia padecido China y cuya
Oltima vy mas acabada expresidn la representaba su hasta enton-
ces vigente estatuto ‘semi-colonial’.

El desarrollo arménico de las relaciones chino-soviéticas duran
te los siguientes seis o siete afios, parece compensar en alguna
medida las convicciones y presunciones divergentes sobre los

que se establecid el wentendimiento estratégico entre ambos
palises. tLa equivoca complicidad vive su cenit entre 1950 y
1956 .

Los chinos no reparan en elogios para Stalin, el PCUS y la
URSS. no cesan de dejar constancia de la {ndestructible amistad
que une a los dos pueblos y de reconocer en la URSS el modelo,
ejemplo y gufa del socialismo. Reciben a cambio wun creciente
apoyos humano, técnico, crediticio y financiero para impulsar su
industrializacidén e inclusive Mao Tse Tung recibe wun cierto
reconocimiento como tedrico revolucionario, cuya doctrina y
experiencia contribuflan a enriquecer el! "marxismo-leninismo”.

Pero las profundas divergencias que esta equivoca complicidad
disimulaba no tardarfan en irrumpir. Es a propbsito de la
denuncia de Stalin, de la tesis de la coexistencia pacificay
la diversidad de vias de transici6n al socialismo, que surgen
las primeras divergencias serias entre Pekin y MoscG. A partir
de entonces, China utilizara como justificacibn las resolu-
ciones del XX Congreso del PCUS y las directrices que de &1 se
desprenden para desatar una ofensiva ideolfgica contra Moscd,
(que ira gradualmente aumentando de tono e intensidad) acuséan-
dolo de haber traicionado o abandonado los principios y ense~
Ranzas fundamentales del marxismo-leninismo. Los soviéticos,
por su parte, denunciaran las maniobras divisionistas de Pekin
como una grave amenaza para la unidad y cohesién del bloque
socialista y del movimiento comunista en su conjunto (163)

La ruptura silenciosa. que se inicia en 1856, pronto trasciende
y se desenvuyelve “publicamente” teniendo como referente casi
exclusivo el aspecto ideoldgico. Pero lo cierto es que tras esa
superficie y referente ideoldgico se ocultan una diversidad de
factores que condicienan y determinan de manera no menos deci-
siva el primer gran cisma dentro del movimiento comunista
internacional .
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La disputa y rivalidad alude a distintas concepciones e intere-
ses sobre la estrategia del movimiento comunista intermacional;
a los términos de las relariones interestatales e interparti-
distas; a la direccibn y conituccidn del campo socialista; a las
percepciones sobre 13 naturaleca del “imperialismo” y las for-
mas de reivindicar la superioridad del socialismo; a las rela-
ciones que deben prevalecer dentro del bloque socialists; a la
distribucién de zonas de influencia, en suma, el conflicto
responde también y no menos decisivamente a intereses y objeti~
vos de Estado.

Pekin reivindica un mayar pesc g influencia en la direccidn vy
conduccién del campo socialista. en este sentido enfatiza cier~
tes principios doctrinarios o ideoldgicos y los  intereses en
ellos implicitos. Por sy parte, Moscly intenta impedir, por
razones del mismo tipo, el surgimiento de cualquier polo alter
nativo de poder dentro del campo socialista.

A CONFERENCIFi MUNDIAL DE 1957.

Come se ha sePalado, suprimida la Kominform el movimiento comy
nista internacional se wve privado de toda forma de vinculacién
organica permanente, Para compensar esta carencia, el PCUS
busca impulsar nuevas formas de organizacidn gue le permita
mantener el control de un movimiento cuya unidad y cohesién ya
ne 5610 se ve seriamente amenazada por la dinamizacidn de ten-
dencias centrifugas, sino que ya ha sido conmocionada por los
importantes acontecimientos registrados después de su XX
Congreso.

Divergencias, conflictos y contradicciones han salido ya a
flote. El blogue socialista ha aceptado la coexistencia con
los ‘herejes’ yugoslaves, si bien prevalece una mutua descon-
fianza; el XX Congresa ha suscitado reacciores contradictorias
que Jjunto con las revueltas populares en Palonia y Hungria han
puesto en entredicho la cohes:6n del bloque y alertado sobre
los potenciales riesgos de divisjonismo. S5i bien todos los par
tidos reconocen la direccibn soviética, los italianos y los
chinos han asumido ya posiciones divergentes sobre puntos cru-
ciales de la teorfa v practica comunista. Mao Tse-Tung exige
una vuelta a la ortodoxia (integrismo y centralismoy, Togliatti
& quier mas resultamente decide avanzar en la heterodoxia
(autonaomia y descentralizacién; via pacifica y policentrismo).

Ltos sintomas de deterioro y desarticulacidn apremian a3 los
soviéticos a tomar cartas en el asunto para intentar restable~
cer el orden y reafirmar su control. Pero se hace necesario un
foro al més alto nivel para definir y legitimar las lincas
maestras de decisidn y actuacidn, la estrategia a sequir.
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Rprovechando los festejos del 40 aniversario de la Revolucidn
Bolchevique y como una solucidn de compromiso a las posiciones
divergentes que prevalecian sobre el caracter vy naturaleca que
debia asumir orqanizativamente el movimiento comunista (164,
los soviéticos convocan a la Primera Conferencia Mundial de los
Partidos Comunistas a celebrarse en noviembre de 1957.

Una gran movedad es que primero se reunjieron (14-16 de noviem-
bre) los 12 partidos comunistas en el poder quienes aprobaron
una declaraciédn comin {con la excepcidén de la representacidn yu
goslava que se negd a suscribirla por su carbcter integrista vy
por sus criticas al revisionismo), que después ser& “aceptada"
por los 68 partidos comunistas y obreros que se reunen del
16 al 19 de noviembre.

En el documento final de la Conferencia de los Partidos Comu-
nistas en el poder, conocida como "Declaracién de los Doce”,
los soviéticos se ven forzados por la tenaz oposicidn china a
modificar parcialmente el conteride de su proyecto original, de
tal manera que al mismo tiempo quedan reconocidas y limitadas
las tesis del XX Congreso del PCUS (165).

En el punto relativo a "La direccién del campo socialista y las
relaciones entre partidos hermanos”, se ratifica la supremacia
de la URSS sobre el bloque socialista en tanto que representa
“la primera y la mayor de las potencias socialistas”, conden-
séndose as{ implicitamente el policentrismo y todas las tenden-
cias centrifugas dentro del bloque. Pero al mismo tiempo se
precisa que “los paises socialistas fundan sus relaciocnes
mutuas sobre el principio de igualdad completa, del respeto a
la integridad territorial, de 1la independencia y la soberania
politica y de la no intervencién en los asuntos internos®. E1
énfasis en esta cuestidn por parte de 1los chinos tiene como
propdsitae lograr el reconccimiento uninime de una disposicibn
que pueda ser posteriormente utilizada para contener y denun-
ciar eventuales presiones o imposiciones por parte del PCUS.

A pesar del rechazo de los chinos a las tesis de la "coexisten-
cia pacifica” pues la consideraban como una virtual renuncia a
la expansidén del campo socialista, como una inadmisible claudi-
cacidn de principios y abjetivos en la lucha por el socialismo
que favorecia al imperialisme; finalmente admitieron, m&s como
una concesién formal y tdctica que como un cambio real en sus
concepciores, la resolucién relativa a la guerra y la paz.

128



“Los conceplos expresados por Mao a este respeclo
en la Conferencia provocaron un malestar general.
€l jefe chino explicd que la correlacién de fuerzas
se habia modificado sensiblemente en favor del
campo socialista y que, por ello, no habia que
vacilar en correr riesgos en favor de la expansion
del comunismo mundial Sobre todo, no habia que
de jarse intimidar por el chantaje atomico de Esta-
dos Unidos (lo gque encerraba un reproche latente
dirigido a los soviéticos). China, recordd Mao,
tenfa 6007 millones de habitantes. AIN si la mitad
de ellos murieran en caso de guerra, todavia gueda-
rfan 300 millones para reconstruir, sobre las
ruinas, uma China socialista, préspera, feliz.
Optimismo apocaliptico que aterrorizé -con excep-
cién de Hodja- a los dirigentes del Este. La
imprudencia de Mao., al exporer SuU  concepcidn
‘aventurera’, facilitaria posteriorm®hte a Kruschev
la tarea de hacer retroceder 1la influencia china y
la permitiria obtener la aprobacidn de los gobier-—
nos de las democracias populares para su politica
extranjera"” (166).

Los chinos rechazaron asimismo dos proyectos soviéticos con-
cernientes a4 la diversidad de vias de transicibn al socialis-
mo, aunque finalmente aceptaron, tras expresar de manera
categdrica sus objeciones y divergencias. una resoluciébn que
ratificaba las tesis del XX Congreso.

Pero evidentemenie las profundas divergencias respecto a las
vias de +transicidn al socialismo no quedaran zanjadas con
este aparente compromiso. Por el contrario sélo sirven para
aplazar este crucial debate y para fomentar wuna mayor radi-
calizacidn de las distintas concepciones. Para los chinos
era evidente que la aceptacién de una via pacifica signifi
caba un grave retroceso y una imperdonable concesidn a las
tesis revisionistas y reformistas, ya que con ella se cedian
nuevas armas a los "oportunistas” de la I1 Internacional y
se nagaba la validez de la "via revolucionaria“,

Esta posicibn dogmbtica y escolbstica de los chinos servirh
de base para que se intensifiquen las acusaciones contra los
soviéticos por “alterar los principiox fundamentales del
marxismo—-leninismo sobre el Estado y la revolucibn", pero al
mismo tiempo provocarén que se abra t.embién un flanco de
disputa con el Partido Comunista Italiano, quien en los affos
sucesivos representara la cabeza de pliva de esta ‘herejia’.

En este sentido, corresponderd al delegado del Partido Comu-
nista Francés, Jacques Duclos, utilizar la tribuna de la Con
ferencia para pronunciar en representacidon y haciendo eco de
la mayorfa de los partidos reunidos, una condena directa
contra las interpretaciones de Togliatti sobre el XX Congreso
y calificar de ‘revisionista’ la resolucidn programética adnp
tada por el PCI en su VII Congreso.
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En.su polémica con el PCI. los comunistas franceses externan
en realidad la posicion del PCUS: testimoniando su incon-
dicionalidad con el Kremlin al convertirse en custodios de la
ortodoxia. Ya con anterioridad, durante una reunidn del
Comité Central del PCF en noviembre de 1956, su Secretario
General , Maurice Thornez, habia hecho gala de esta ortodoxia,
estableciendo claramente las interpretaciones antitéticas que
asumian el PCI y el PCF en relacitén a la teoria y practica
comunista a rair del significado de las tesis del XX Congreso
del PCUS. En esa oportunidad Thorez sostenia que:

“La variedad de formas no tiene nada que ver con
el contenido de la dictadura del proletariado. Ese
contenido es obligatoriamente comin. No wvaria de
una nacion a otra. Su modelo ha sido y sigue
siendu plasmado por el palis de la revolucidn de
octubre (...) consideramos que, si nNo se quiere la
dislocacidn del movimiento obrero internacional. no
pueden existir diversos centros en ese movimiento"
€167) .

Que lejana era la distancia que separaba al PCF del PCI en
1956, distancia gque sdlo s2ria recortada de manera contradic-
toria y fugaz décadas mas tarde.

Finalmente, los chinos fueron quienes insistieron m&s decidi-
damente para que se condenasen las concepciones ‘revisionis
tas’ ya gue si bien aludfan mas explicitamente a los yugosla-—
vos, a quienes tras bambalinas se responsabilizaba en gran
medida de ser inspiradores o promotores de las revueltas
polaca y hidngara de 1956, en el fondo buscaban eslablecer
un punto de apoyo que mas tarde 1les permitiera denunciar
también el "revisionismo" de Kruschev. Er contrapartida. los
chinos tuvieron que admitir también una resuelta condena
contra el dogmatismo y el sectarismo, elementos que se consi-
deraban no menos peligrosos y nocivos para la unidad y
cohesién del bloque. Para los soviéticos esta condena apun-
taba directamente a las posiciones chinas.

La Confer=ncia de 1957 concluye asi no solo sin lograr saldar
las crecientes divergencias, problemas y conflictos que
encara el movimiento comunista intermacional, los cuales que
dan oculi»s o soslayados tras una formal y aparente imagen
de unidad vy solidaridad, sino mostrando ya la imposibilidad
de neutral.zar o contener wun irreversible proceso de desar-
ticulacidn y disensos. portador ya de numerosos elementos de
ruptura y crisis abiertas o larvadas.

La reactivacién del conflicto soviético-yugoslavo y un  mayor
deterioro en las relaciones chino-soviéticas serviran como
escenario para que tres aflos después el PCUS conveque a una
nueva cumbre del movimiento comunista.
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€l presunto respalde de los vyugoslavos a los grupos  anti-
estalinistas de los paises del Este (Gomulka y Nagy &n parti-
cular) y sus reservas sobre la interpretacidén oficial de la
intervencién soviética en Hungria, son elementos que  vuelven
a enturbiar sus relaciones con MoscO., tal como lo muestra su
reticencia a firmar 1a ‘Declaracion de los Doce’ de 13 Con-
ferencia de 1957. Tito que se habia abstenido de asistir
a esa Conferencia pues tuvo conacimiento anticipado de que
una de sus resoluciones tenia como proposito condenar al
revisionisme yugeoslavo come wuna grave amenaza para el campo
socialista, se irritd aln m&s cusndo percibid en el sentido
de la declaracién un alineamiento entre Kruschev y Mao y
un abandono de las tesis del XX Congreso del PCuUS.

Como réplica de la "Declaracidon de los Doce” Tito encomendd a
los principales tedricos de su partido la tarea de redactar
un programa que rectificara los fundamentos de la via
yugoslava al socialismo y que seria presentado en el Congreso
de la tiga de Comunistas Yugoslavos celebra en abril de
1958 . El documento fipal, titulado “"La Via Yugoslava: El
Programa de la liga de Socialistas Yugoslavos", en realidad
no contenfa grandes novedades, en general se limitaba a
integrar y ratificar tesis e innovaciones presentadas con
anterioridad ¢168)>,

Pero la insistencia de los vyugoslaves por reafirmar su
declaracibn de independencia politica e ideolégica respecto a
la URSS, los principios de igualdad, independencia y
autodeterminacidn de todos los partidos comunistas y su reno-
vado rechazo al stalinismo y el monolitismo, fue interpretado
por Moscl como un abierte desafio a la ‘“"Declaracidn de los
Doce” y come una abierta manifestacidn en favor del policen-
trismo. Notificados de la irritacidn que produjd entre los
soviéticos por el contenido original del proyecto, los yugos-
lavos introdujeron algunas modificaciones, pero el nuevo
detonante ya habfa sido activado. Kruschev anuncid que no
enviaria representacidon alguna al Congreso de la Liga de 1958.

A pesar de la marcada animadversién de la mayorla de los dirj
gentes del bloque que asistieron al Congreso, los yugoslavos
ratificaren y defendieron sus posiciones Y cepsuraron de
antemano cualquer tentativa externa de {inmiscuirse en sus
asuntos. Pero esta vez la iniciativa para reanudar una nueva
caceria de brujas contra los yugosliavos provendria de Pekin vy
no de Mosca. El1 5 de mayo de 1958, el O&Organc oficial del
PCCH, “Diario del Puebla”, condena a los yugoslavos por haber
abandonado el socialismo y manifiesta que la resolucién del
Kominform de 1948 (expulsidn de los yugoslavos? ne sdlo habla
sido acertada, sino que sus fundamentos sequfian siendo vigen-—
tes (169).
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La firmeza y virulencia con que reaccionaron los chinos rio
sblo obligaron a Kruschev a radicalizar las hasta entonces
mesurada posicidén soviética, sino a que la pugna desborde las
relaciones entre los partidos y terminen por afectar las rela
ciones entre los Estados. Sofia., Praga y Tirana. también
exigen y coadyuvan a desencadenar una posicidén mas hostil

contra Belgrado. El 27 de mayo Mosch decide suspender un
crédito por 285 millones de dblares que habla prometido a
Belgrado en 1956. En junio, durante un wviaje a Sofia.

¥ruschev califica al revisionismo yugoslavo como el "caballo
de troya" dentro del movimiento comunista y culpa directamen—
te a los yugoslavos de fomentar el "movimiento contrarrevolu-
cionario” de Hungria en 1956, Al mes siguiente, en
Berlin, Kruschev lanza una nueva andanada contra los yugosla-
vos y responsabiliza a Tito de pretender sembrar discordias
entre Pekin y MoscG (1707,

Hacia fimales de 1958 la histeria anti-yugoslava empieza a
bajar de tono ¥y a entrar en un lento proceso de distension.
se reanudan parcialmente las comunicaciones, pero subsisten
las mutuas desconfianzas. Tito aprovecha esta situacién para
reforzar la posicidn yugoslava. Logras un mayor acercamiento
con Estados Unidos que pronto se traduce en programas de
apayo crediticio de Occidente e intensifica sus contactos
para integrar el Movimiento de los No Alineados. Pero ni su
ruptura con los soviéticos fue tan profunda como la primera,
ni su acercamiento con Occidente tan intenso como antes (171D

La descomwpresion del conflicto con los yuguslavos se explica
en gran medida por una nueva escalada en el conflicto chino—
soviético hacia el seqQundo semestre de 1958 (172).

"Entre 1956 y 1960, pese a la aparente concordia
que reina en la Conferencia de 1957 y el respaldo
que todos creen encontrar en su documento final,
toda una serie de maniobras polfiticas e ideoldgicas
traducen el malestar existente entre soviéticos vy
chinos, ya se trate de reivindicaciones territoria-
les (Formosa, India) o de rivalidades de influencia
¢(Mongolia), de la explotacién de las riquezas natu-
rales de Sinkiang en 1la frontera rusa, de las
controversias sobre el ritmo y wolumen de la ayuda
econémica soviética a la industrializacién de China
y de la negativa de la URSS a ayudar a China a pro-
ducir armas atomicas o del acercamiento soviético-
americano, reafirmado por el encuentro Kruschev-
Eisenhower en Camp David de 1959, nos encontramas
en el terreno clasico de las fricciones, reivindica
ciones y controversias habituales entre dos Esta-
dos, sean o no socialistas”™ (173>,
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El preludio de la nueva Conferencia Mundial lo constituye una
iniciativa del PCUS para celebrar al margen pero aprovechanda
el 111 Congreso del Partido Obrero Rumano realizado en
Bucarest a fines de junio de 1960, un encuentro de los par-
tidos comunistas. El propdsito de Kruschev consiste en rati
ficar su politica de coexistencia pacifica y utilizar la tri-
bura ¢ el tema para desatar un sorpresive ataque contra los
chinos a quienes acusa de "fraccionalisme”, “1zquierdismo” v
“nacionalismo”, objetando, en particular, el activismo de su
politica exterior (174).

La reaccién de los chinos no se hace esperar y antes de
concluir 2a reunidn distribuyen um documento en el cual, ape-
lando al principio de igualdad Yy respeto entre los par-
tidos hermanos, censuran a Moscd por utilizar los apoyos
crediticios como instrumentos intervencionistas, as{ como su
propensién a decidir unilateralmente todos los asuntos con-
cernientes al campo socialista.

Kruschev parece apuntarse un &xito rotundo en su intento por
alinear bajo sus posiciones al grueso de los partidos comu-
nistas, recibiendo un nuevo tributo de incondicionalidad con
el que logra aislar a los chinos. Pero los albaneses le
preparan una desagradable sorpresa ya que no sdlo se inclinan
por el lado chino, sino que con ello romperdn por ve2 primera
con una tradicidn, casi un reflejo condicionado apoyar
siempre al PCUS en cualguier tipo de disputa con otro partido
comunista.

La reunidn concluye con la publicacidn de un comunicado, fir-
mado sdlo por los partidos en el poder -inclusive los chinos-
tan ambiguo y sincrético como la “"Declaracitn de los Doce",
que vuelve a ocultar, tras palabras de cortesia las profundas
divergencias prevalecientes. Prueba de ello es que en 1las
semanas siguientes la querella ideoldgica invade el plano de
las relaciones de Estado. R fines de julio casi 1400 técnicos
y especialistas soviéticos abandonan territorio chino vy
quedan suspendidos todos los acuerdos, contratos y proyectos
de cooprraciéon cientifica y tecnolégica (175).

En este clima se celebra entre 1 10 de noviembre al 3 de di-
ciembre de 1860, la sequnda Conferencia Mundial de los Parti-
dos Comunistas Por distintas razones, pero por representar
las posiciones més antitéticas en la teorla y practica socia-
lista, destaca la ausencia de Togliatti. dirigente del mayor
partido comunista occidental, y de fao, su contraparte orien-
tal.
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Las divergencias chino-soviéticas se sitlan en el centro de
las polémicas. Una vez mis., tras ser ventiladas pablicamente
las respectivas posiciones, se logra una aparente solucién de
compromiso que se expresa claramente en la declaracidn final.
Las cuestiones que despiertan una mis encendida disputa son,
como en la Conferencia anterior, las relativas a la querra vy
la paz, las vias de transicién al socialismo, la lucha contra
el revisionismo vy la independencia e igualdad entre los par~
tidos.

Los albaneses vuelven a causar sensacidn, pero sobre todo
irritacién entre los soviéiricos, al rechazar en bloque las
tesis del XX Congreso y denunciar con una severidad y viru-
lencia imusitada 13 politica seguida por Kruschev de coexis
tencia con el imperialismo, tolerancia con el revisionismo
yugoslavo; wvasallaje del campo socialista y presiones sobre
Rlbgnia.

Luigi Longo, es en esta ocasidén el encargado de refrendar y
defender las tesis del PCI, abogando tanto por la via ita-
liana al socialismo (trénsito pacifico y democratico) como
por el rechazo a cualguier vinculacidn orgénica permanente
del movimiente comunista que implicara su sujecidén y subor-
dinacidn a un centro dirigente.

El PCF., por medio de su maximo dirigente, Maurice Thonez,
vuelve a arremeter contra el policentrisimo preconizado por el
PCl y a reivindicar el papel dirigente del PCUS.

L.a declaracidon final de la Conferencia no difiere sustancial-
mente de la de 1957, ni en su contenido Ni en su caracter
ambiguo y sincrético. Se ratifica, a pesar de todo, la supre-
macia soviética. Se mantiene bajo mdltiples reservas y cor-
tapisas la tesis sobre la diversidad de vias de transicidn
al socialismo; se condena violentamente al revisionismo
yugoslavo.

"C...) cuando se valora sobre la funcidn de las par
ticularidades nacionales. cuando se separan las
leyes generales del marxismo-leninismo, en la revo
lucién socialista y en la edificacidbn socialista,
se dafa a la causa comOn del socialismo”

“Los revisionistas yugoslavos desarrollan una cam-
pafia subvertidora contra el campo socialista y el
movimiento comunista mundial. Con el pretexto de
hacer una politica fuera de los bloques, desa
rrollan una accidén que dafla la causa de la unidad
de todas fuerzas y de todos los Estados pacificos”.

“Los partidos comunistas declaran unanimemente que
el gran Partido Comunista de la Unidn Soviética,
siendo la seccidn ma. experta y acostumbrada a las
fatigas del movimiento comunista internacional. ha
sido y continua siendo la vanguardia, universal-
mente reconocida. del movimiento comumista interna-
cional® ¢176).
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Casi. una década y no pocos acontecimientas decisivos: nedia-
rian entre la clavusura de esta Conferencia y la ‘celebracidn
de una Gltima reunidn mundial de los partides comunistas.

EL CISMA GRIENTAL.

Entre 1961 y 1964 el hasta entonces silencioso conflicto y
deterioro de las relaciones chino-soviéticas desemboca en una
ruptura definitiva, en un cisma que afectara al conjunto del
movimiento comunista internmacional.

€l preludio para el estallido de la crisis lo constituye 1la
realizacidn del XXII Congreso del PCUS en octubre-noviembre
de 1961. Kruschev no sdlo aporta nuevos datos para reiterar
su condena del estalinismo, acentuando las marcadas divergen-
cias que prevalecian al respecto con los chinos, sino que
efectua un violento ataque contra 1la dirigencia del Partido
Comunista de Rlbania, motivado en gran medida por el franco
alincamiento de éste con las posiciones chinas. El asunto
albanés dar& a los chimos un aliado temporal en Occidente,
pero reactivard una querella ideolbgica y politica que en
los meses siguientes alcanzard su punto culminante.

La crisis de los misiles en Cuba a mediados de 1962, brindara
a los chinos wuna inmejorable oportunidad para intensificar
sus denuncias contra el revisloniswmo de Kruschev vy su  pre-~
sunto vasallaje frente al imperialismo. A finales de afio, la
celebracidn de Congresos de los partidos comunistas bulgaro,
hingaro y checo dar8n a su vez oportunidad a Kruschev de
atacar pGblicamente a los chinos por sus posiciones sectarias
y nacionalistas.

La réplica china no se hace esperar. El 15 de diciembre de
1962 inicia la publicacidén de una serie de articulos (177>
donde reanudan su contraofensiva anti-revisionista pero intrg
duciendo un giro inesperado,; ya no se limita y dirige sbélo
a los yugoslavos, al PCUS y a Kruschev. Por distintos moti-
vos, apunta ya también a los partidos comunistas de Itelia,
Francia, India y Estados Unidos (178>,

Cada vez wmis aislados dentro del campo socialista per el
cerco que les tiende Moscl y por las reacciones adversas gue
proveca entre distintos partidos su intransigencia y dogra-
tismo, los chimos cometen otro error, desatar una ofensiva
que s6lo les abre mds flancos vulnerables.

ta controversia que desata con el PCI es sin duda la de mayor
trascendencia. RAntes de ocuparnos brevemente de ella. con-
cluiremns el tratamiento del problema chino-soviético.



Los mutuos ataques y recriminaciones entre Moscl y Pekin
suben aun més de tono, durante los primeros meses de 1963.
En un intente por lagrar wun acuerdo que les permita cesar
las hostilidades el PCUS prapome » su contraparie china
realizar uny reunidon el 5 de julio en MosclG. Pekin se muestra
de acuerdo. Pero el 14 de junio los chinos publican una carta
titulada “froposiciones Concernientes a la Linea General del
Movimiento Comunista Internacional” gque en 75 puntos resume y
ratifica las tesis que han provacado su gquerella ideoldgica
con el ¥remlin.

De acuerdo a8 Guillermaz, dicha carta representa "una ini-
ciativa china cuidadosanmente calculada para conducir ya sea
2 la capitulacion de los soviéticos, va sea la ruptura ideold
gica abierta” (179). £l _documento constituye wna clara
muestra no sdlo del &mimo y‘predisposicién con que  comcurren
los chinos a la reunidn vilateral, simo fundamentalmente del
antagonismo e irreductibilidad de las concepciones e intere-
ses de ambas partes. A pesar de todo la reunidn sc lleva a
cabo en 1la fecha previslta. Pero en virtud de la irreducti~
bilidad ge las posiciones se suspende el 20 de julio sin
haberse logrado acuesrdo alquno. El fracaso de esta reunibn
significd en la practica el trastocamiento del conflicto en
ruptura definitiva. $Si fuese necesario decidir que episodio
o preciso momento puede representar el punto de ruptura en
las relaciones chino-sovidticas, es muy probable que uno se
incline por la ruptura de conversaciones durante julio de
1963.

Rotos y por muy largo tiempo los puentes de comunicacidn y
entendimiento entre Pekin y Moscld, desde mediados de 1963 se
recrudecers el conflicto y los puntos de disputa. La desti~
tucidn de Kruschev en diciembre de 1964, que nc deja de ser
recibida con euforia por los chinos, sdlo abrira una breve
pausa ©n la confrontacién que el PCCH tardard en reanudar.
El antisovietismo chine alcanzé su cenit con la revolucidn
cultural de 1966-1969 (180). Con ella entrd en boga el tér-
mino de "socialimperialismo” para designar a la URSS, a quien
de acuerdo a los chinos coludida con el imperialismo ameri-
cano en un complot criminal que tiene como objetivo repar-
tirse el mundo.

L2 estruendasa ofensiva anti-revisionista que despliegan la-
chinos a finales de 1962 prowvocd una e intensa polémica coc
el Partido Comunista Italiano que se escenifica desde los
primeros meses de 1963 hasta el deceso de Tagliatti en agasto
de 1966,
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La controversia no esta exenta de logica y sdlidos fundamen-
tos. Expresa precisamente el choque que se produce entre las
concepcliones mas diametralmente opuestas que se desarrollen
dentro del movimiento comunista internacional a partir del XX
Congreso del PCUS.

Las diferencias no podfan ser mas marcadas, como el propio
Togliatti lo reconoce en su informe al Comité Central del PC}Y
de abril de 1964, informe que constituye una de las réplicas
mas s&lidamente sustentadas contra las dogmaticas posiciones
tedricas y estratégicas que sostenia el PCCH. Togliatti
enfatiza que los chinos:

"Se tienen., de hecho., a una interpretacidn de
nuestra politica que es falsa porque prescinde de
toda visidn y comprensidn de la realidad del mundo
de hoy, reduciéndose todo a la repeticidén esquems-
tica, aburrida, estéril, de afirmaciones generales,
en las que la situacibén revolucionaria es reducida
a una frase, a una serie de citas, sin analizarla
asi! en tod3 su compleja realidad actual, con el fin
de obtener direcciones fecundas en la investiga-
cidén, trabajo y accibn. Siguiendo este camino es
bastante f&cil llegar, como hacen los <chinos, a
acusar a todos los demis partidos de traiciédn,
revisionismo, abandono de la linea revolucionaria”
181).

La critica de los chinos al PCI, que en sus aspectos cru-
ciales no es mas que una ratificacion y extension de sus cri-
ticas al Kremlin y a Kruschev, se centra en los sigulentes
aspectos: la coexistencia pacifica significa la admision
del cardcter no antagdnico entre el sistema socialista y el
capitalista, lo que en la préctica equivale a frenar la lucha
anti-imperialista y a paralizar la conciencia revolucionaria
de los pueblos. Por ello la linea correcta consiste en lan-
zar una ofensiva frontal y a fondo contra el imperialismo,
ya que a pesar de su cardcter agresivo se encucntra en una
posicidbn desventajosa frente al impulso revolucionario. Para
los chinos la renuncia de los revisionistas a asumir una
actitud netamente revolucionaria esta determinada en gqran
medida por una sobre-estimacidn del peligro de una hecatombe
nuclear,

En segundo término, de 1a coexistencia pacifica se deriva
como consecuencia 16gica una renuncia a la lucha revolucio-
naria y, por ende, al apoyo de las luchas de 1los pueblos
oprimidaos. Luchas que de acuerdo al PCCH son y tienen que
ser necesariamente de carScter violento, porque la violencia
y la guerra son consustanciales a la esencia misma del
imperialismo. tuchar por la paz equivale pues a obligar a
los pueblos oprimidos a renunciar en su lucha por la libera-
cién. Al abdicar el PCI a la lucha revolucionaria es natural
que aboque por una transicidn pacifica al socialismo y que se
adentre en los caminos del revisionismo.
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En tercer término los chinps cuestionan la concepcion vy
orientacidn policentrista del movimiento comunista interna-
cional . R aqul sin duda los chinos tocan una de las fibras
mé&s sensibles, uno de los puntos mas wulnerables de la con-
cepcién y estrateqgia del movimiento comunista: su acendrado
eurocentrismo, que de acuerdo a Manuel Razcdrate se caracte-
riza por:
»

"La incapacidad de acceder a una visidn universal

del proceso histdérico, el encierro en una estrechez

europea, siguiendo la inercia de unos siglos en que

efectivamente Europa decidia la marcha de los acon-

tecimientos y, por lo tanto, la no wvaloracidén o

subvaloracion de los factores extra-europeos, poten

cialmente decisivos para la liberacidon humana”

«ausz2>.

En efecto, los c¢hinos denuncian la tradicional concepcibn
eurocentrista del movimiento comunista, argumentando que
tiende a privilegiar y sabrevalorar la importancia de la

lucha de) proletariado en los palses “civilizacos", infrava-
lorando por ende la lucha de los movimientos de liberacidn na
cional, releadndolos a una especie de soporte, de lucha de
desgaste en la retaguardia contra las paciones opresoras.
El tardio despertar y relativa toma de conciencia de este
descuido u olvido llevara poco después a no pocos intelec-
tuales, dirigentes y militantes de izquierda a experimentar
una fugaz fascinacién por los ‘condenados de la tierra’ y sus
movimientos de liberacion o ‘é&xoticas’ experiencias socig
listas.

Con excepcion de este dltimo ounto que otorga centralidad a
una problemitica que por su crucial importancia exige ser
debatida y replanteada, la critica china se revuelve a nivel
tedrico, revelando un dogmatismo incapaz de conectar con las
nuevas realidades internacionales y en particular, de situar
en su justa dimensibn las exigencias y condicionamientos que
impone a la lucha por el soclalismo.

Las acusaciones chinas son refutadas una a una por Togliatti,
argumentando que el PCI en forma alguna considera incom-
patible la coexistencia pacifica con las luchas de liberacién
de los pueblos oprimidos, pesando que lo que el PCI rechaza
es la peligrosa agitacidon que los chinos promueven a prop6-
sito de las cuestiones internacionales, en la medida que las
llevan al extremo inadmisible de jugar con la idea catastré-
fica de una guerra nuclear.

En el mismo temor, rechaza como perjudicial y peligroso su
esquematismo al pretender reducir la lucha por la liberacién
a una lucha armada. pues, sin duda, ésta es en ocasiones ine-
vitable, pero el error estriba en querer hacer de ella un
modelo Onico. Togliatti agrega que los chinos han tergiver-
sado las verdaderas posiciones del PCI al afirmar gue:



“La violencia y ruptura revolucionarias no tiemen
ninguna posibilidad de ser en el mundo moderno, ya
que todo progreso politico y social debe desen-
volverse, ahora mas que nunca necesariamente y en
todas partes, con formas sélo pacificas. Nosolros
nunca hemos afirmado una teoria semejante. Sabemos
muy biem cual es el lugar que 1a vialencia ha
tenido y siempre conserva en la historia, en 1la
lucha de los pueblos por su independencia ¢...)

“La apelacién a la violenci : revolucionaria no se
hace en cualquier circunstancia y los avances y
transformaciones revoluciocnarios .incluso mas profun
das son posibles también sin ella (...)
- -
"La cuestion debe, por tanto, examinarse y no se
puede resolverse sino en base a una exacta aprecia-
cién de las condiciones concretas de la lucha que
determinan tanto sus objetivos como las formas de
organizacion y desarrallo” (183),

A la luz de estas consideraciones, Togliatti reafirma las
premisas en que se sustenta la via italiana al socialismo
que, argumenta, constituye ademds la expresidon de los prin-
cipios de autonomia, plena soberanfa y responsabilidad de
cada partido comunista para desarrollar su propia linea
politica y programatica.

Togliatti admite que, en efecto, el movimiento obrero de los
paises capitalistas mbds desarrollados no ha cumplido adecuada
mente con la tarea que le corresponde en la lucha contra la
opresibn colonial y de apoyo a los movimientos de liberacién
nacional, reconociendo que en este sentido se han cometido
graves errores que han perjudicado la causa comdn., Sin
embargo, atribuye a su vez una posicibn errénea y peligrosa a
los chinos acusandolos de querer convertir a este movimiento
en la fuerza dirigente y mas importante de 1la lucha anti-
imperialista, e inclusive de querer aislarlo o contraponerlo
al conjuntc del movimiento comunista (184). No obstante, en
su réplica Togliatti soslaya también el fondo y replanteamien
to de esta problemitica.

Ademés de estas cuestiones, Togliatti denuncia los intentos
escisionisias chinos y su calumniosa campafia o¢ despresti-
gio contra el PCUS vy Kruschev; propone que se busquen acer-
camientos y entendimientos no para cancelar los debates, que
considera vias fundamentales para aclarar las controversias y
mantener la unidad del movimiento, sipo para evitar que se
traduzcan en rupturas que lo daflen; pero se pronuncia en
contra de la iniciativa de Kruschev para celebrar una nueva
conferencia mundial .

135



En este sentido, Togliatti advierte que una eventual excomu-
nidn de las posiciones chinas conllevaria el riesgo implicito
de desplazar la alencidn de los partidos comunistas occiden—
tales hacia ésteriles polémicas y luchas internas, que retra-
sar fan adn mas los esfuerzos encaminados a romper su relativo
aislamiento y lograr una influencia activa y creciente en
sus respectivas realidades socio-politicas:

"Hemos tenido siempre, y las conservamos, fuertes
reservas sobre la utilidad de wuna conferencia
internacional dedicada sdlo. o en especial, a la
denuncia y a la lucha contra estas posiciones, pre-
cisamente porque temiamus vy  tememos que de esta
manera los partidos comunistas de los palses capi-
talistas se vean empujados en la direccidn opue.ta
a la necesaria, es decir, a cerrarse en polémicas
internas, de*haturaleza puramente ideoldgica, leja-
nas de la realidad. El peligro se haria muy grave
si se llegase a wuna declarada ruptura del movi
miento, con la formacidn de un centro internacional
chino qQue ¢rearfa sus ‘escisiones’ en todos los
paises. Todos los partlides y particularmente los
mas débiles tenderian a dedicar gran parte de su
actividad a la polémica y a la lucha contra estas
llamadas ‘secciones’ de una nueva ‘Internacional’.
Entre las masas esto crearia decepcidn y el desarrg
llo de nuestro mavimiento se veria obstaculizado
muchisimo" (185).

Al repasar el cStaloge de los prinmcipales problemas que afec~
tan al campo socialista, Togliatti no desaprovecha la opor-
tunidad para manifestar su preocupacidn por la lentitud y
resistencia con gque se han desarrollado las acciones tendien-
tes a superar el "régimen de limitacién y supresidn de las
libertades democr&ticas y personales que Stalin instauré”
tanto en la URSS como en los demas pafses socialistas, maxime
cuando ya no existan las condiciones de cerco capitalista y
retraso econdmico que padian en su momento haberlas justifi-
cado.

Un aspecto crucial del Memoréndum es el concerniente a las
nuevas exigencia- y desafios que plantean al avance movimien-
to comunista la:. transformaciones y condiciones imperantes
en las socieda-es capitalistas: la centralizacion de la
direccidn econdmica, un replanteamiento de la lucha por la
democracia, incluso en la direccidn de la vida econdmica;: el
contenido y oriertacidén de la lucha sindical; las relacicnes
con las masas catulicas, con el mundo cultural y el progreso
cientifico. En alusidn implicita a la via italiana al socia-
lismo Togliatti argumenta que:

"Una reflexidn mas profunda sobre la posibilidad de
una via pacifica de acceso al socialismo, nos lleva
a precisar que es lo que entendemos por democracia
en un Estado burqués. como se pueden ensanchar los
1imites de la libertad y de las instituciones demo-



craticas y cuales son las formas mas eficaces de
transformacidén de las masas obreras y trabajadoras
en la vida econimica y politica. Surge, de esta mg
nera, la posibilidad de la conquista de posiciones
de poder, por parte de las clases trabajadoras. en
el cuiadro de un Estado que na ha cambisdo su natuy
raleza de Estado burgués y por consiguiente si  es
posible Ja lucha por una posible transformacidn,
desde doentro. de esta naturaleza” «(186).

Togliatti vierte asimismo un renovado alegato en favor del
policentrismo. rechazando en conmsecuencia toda tentativa de
constituir una nueva arganicacidn internacional centralizada
(no descartada todavia por el Kremlin). A partir de este
principio. introduce la famosa tesis sobre la "unmidad dentro
de la diversidad" para zudir a un esquema bisico sobre el
que, a su juicio. deben reqularse en lo sucesivo los términos
y modalidades de las relaciones dentro del movimiento comunis
ta internacional,

“Mi opinibn es que, en la linea del presente desa-
rrollo histérico y de sus perspectivas generales
(avance y victoria del socialismo en tedo el mundo),
las formas y cendiciones coneretas de avance y de
victoria del socialismo ser&n hoy y en el fuluro
préximo muy diferentes de como no han sido en el
pasado. Al mismo tiempo. son muy grandes las dife-
rencias de un pafs a otro. Por tanto. cada partido

ha de saberse mover de manera autdénoma (...> Naso-
tros estariamos en contra, por consiguiente, de
cualquier propuesta de crear de nuevo una
organizacidn internacional centralizada. Somas

tenaces partidarios de 1a unidad de nuestro movi-
miento vy del movimiento obrero inlernacional, pero
esta unidad tiene que realizarse en la diversidad
de posiciones politicas concretas, correspondientes
a la situacidn y al grado de desarrollo de cada
pafs" <187).

En el Memorial de Yalta se encuentran bosquejados ya algunos
de los problemas y dilemas esenciales sobre el proyecto y la
transicidén socialista en las sociedades capitalistas de 1la
Europa mediterrSnea, a lcs que la propuesta eurocomunista
intentard responder de manera articulada una década después,

Desde mediados de 1963 Krunchev se habia mostrada mds resuel-
to que nunca a concertar una nueva conferencia mundial con
el dable propdsito de obtener una condena general de las
tesis y los dirigentes chinos y de restaurar asi la unidad
y disciplina dentro del movimiento comunista. Planteada,
desde esta perspectiva., la tentativa resultd un fracaso. La
firme oposicién china a participar en una conferencia "cism&~
tica", el eco que encontrd entre diversos partidos asidticos
y las resistencias de los italianos a prestarse a este doble
juego, fueron algunos de 1os obstéculos que no logrd superar
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la iniciativa de Kruschev. Esta situacién ilustra claramente
la merma que habia sufrido 1la capacidad de convocatoria,
alineamiento irrestricto y movilizacidn del PCUS.

Todavia el 30 de julio de 1964, el Comité Central del PCUS

convocd a los 26 partidos que habfan fungido como miembros del
Comité de Redaccidn de la Conferencia de 1960, para realizar

el 15 de diciembre una conferencia preparatoria gque estable-~

ciera las bases y procedimientos para realirar una nueva con-

ferencia mundial hacia mediados de 1965.

En los meses previos a la celebracidn de la Conferencia pre
paratoria, se produjeron diversos acontecimientos que acen-
tuaron el clima de crisis al interior del movimiento comu-
nista.

El 12 de julio de 1964 de produjo el deceso de Maurice Thorez
Secretario Gereral del PCF. Con su muertie, después de 30
afios de liderazgo ininterrumpido. se cierra un capitulo de la
historia del PCF caracterizado por la rigida e incondicional
subordinacidn a Mascd. Con el ascenso de Waldeck Rochet se
inicia entonces wun timido proceso ¢ transicidn que lo lleva
a buscar , entre titubeos y retroceso. pero sin tensar SUS
relaciones con MosclO, unma efectiva insercidn y sarticipacidn
en la vida politica francesa.

Con Rochet, el PCF intenta seguir, aunque no de manera tan
heterodoxa, un curso simitar al del PCI, en cuanto a adaptar
su doctrina y estrategia a las exigencias nacionales. El
establecimiento de un acuerdo electoral entre el PCF y la
SFIO (socialista) en diciembre de 1965 para apoyar la can-
didatura presidencial de Francois Miterrand es un signo ine-
quivoco de la nueva linea del PCF, despufs de largo ostra-
cismo y sectarismo durante la IV Repiblica.

En 1964 también se produjeron cambios importantes al interior
del Partido Comunista Espafol. El aliento renovador impul-
sado por el XX Congreso del PCUS no habia pasado inadvertido
dentro del PCE. Santiago Carrillo se coloca de inmediato al
frente de una corriente que exige refuncionalizar la organi-
zacibén y estrategia partidista para lograr una mayor influen—
cia orientada al derrocamiento de la dictadura franquista.

A iniciativa de Carrillo, el Burd Politico del PCE aprueba en
junio de 1956 un llamamiento a la reconciliacibdn nacional.
Esta politica. que habria de convertirse en la piedra de to-
que de la estrategia comunista en las dos décadas siguientes,
significaba para el PCE no sdlo romper con la barrera del
exilio, sino recuperar la iniciativa para inmtentar convertir-—
se en eje de un amplio frente oposicionista que tuviera como
propésito derrocar al régimen franguista a través de un
sOlido y sistemdtico oleaje huelguistico, que desembocara en
una gran y definitiva huelga nacional y el wulterior estable-
cimiento de un amplio marco de libertades democraticas.
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LLa comvocatoria a la reconciliacién nac jonal partia del
convencimiento de que la dictagura franquista se asentaba
sobre una precaria base c¢e soporte y que pronto caeria por el
propio peso de suys conmtradicciones,. que en virtud de su debi-
lidad politica podria ser liquidada mediante una accidén uni
ficada de las fuerfas populares y oposicionistas. La huelga
gerneral seria asi el catalizador que promnto c¢olocarian a las
clases trabajadaras y a las masas populares en posiciones
hegeménicas y al propio PCE cumo su fuerza dirigente dentro
de una perspectiva revolucionaria. De acuerdo al PCE:

"El establecimiento en Espafa del sufragio efec-
tivo, de libertades politicas v de instituciones
democraticas significaran la creacidn de una situa-
cidén revolucionaria (.. )y en una situacidn de liber
Lades politicas. el movimiento de los trabajadores
logrard avances significativos en cuestion de dias
© quizd de horas, lo que hoy aparece como gran
fuerza se convertira entonces en un verdadero poder
capaz de llevar a cabo una revolucidbn democritica,
anti-feudal y anti-monopolista. En esa situacidén.
nuestro partide, que es potenclalmente el partido
mayoritario entre los trabajadores, ecmergerd en
cada rincén de Espafa, :n las ciudades y en el
campo. sin que fuerza alguna lo pueda detener”
€188>.

Con esta nueva orientacion el PCE, vuelve sin duda a conectar
con la realidad después de una larga fase de sectarismo e
inmovilismo. Pero las premisas y previsiones en que se basa,
la presunta incapacidad del régimen franquista para refor-
marse, ro tardan en revelar graves errores de concepcidn y
cllculo. En 1959 la corriente renovadora logra desplazar a la
vieja guardia protovestalinista de 1la direccibdn del partido,
al ascender Santiago Carrillo a la Secretarf{a General.

Sin embargo, para 1963 se han abierto ya dos claros frentes
de impugnacibén a la estrategia adoptada por el PCE desde 1956
Por una parte, una variada gama de fuerzas de ultra izquierda
<{maofstas? rechazan toda posibilidad de wuna +transformacitdn
pacifica y la consecuente pra&ctica de wuna amplia colabe
racibn inter-clasista, para lograr el derrocamiento de la dig
tadura franquista y el establecimiente de una situacidn revo-
lucionaria con potencial socialista. Por la otra, un grupo
renovadar ., precursor en cierta medida ce las posiciocnes euro-
comunistas que el PCE avdoptlara a (rincipios de los 70°'s,
dirigido por Fernando Claudin y Jorc~  Semprin, critica
abiertamente el "subjetivismo” de la politica oficial y exi~
ge una revision y ajuste de su orientacion estratégica.

De acuerdo a Fernmando Claudin (189), hacia medisdos de los
60’'s la ascendente marea opositora en Espafia no era sintoma
de una c¢risis definitiva del capital monopolista. sino de
ura crisis politica que el capital monopolista podia superar
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=i lograba refuncionalicar sus mecanismos de dominacidén. En
este sentido, agregaba que el pais no enfrentaba una crisis
revolucionaria, sino una crisis politica que seria resuelta
mediante luchas "desde abajo” e iniciativas "desde arriba"
que a través de reformas econdmicas y politicas parciales
seguirfan una via gradual y relativamente pacifica. Sabre
esta base Claudin proponia que:

“Las tareas inminentes de la revolucidn democratica
se desarrollaran de la siguiente manera: primero,
la liquidacidn de la forma fascista de Estado,
segundo, sucesivas transformaciones democraticas.
tanto politicas como econdmicas, impuestas por 1la
lucha de fuerzas antimonopolistas durante el
periodo inmediato a la liquidacidn de franguismo,
aln y cuando el capital monopolista (o alguno de
sus grupos representativos) mantendra adn el nacleo
funddmental del poder politico. tercero, un periodo
de conquista del poder por la coalicién antimonopo-
lista dirigida por 1la clase trabajadora, lo que
representa la fase més radical de la revolucidn
democratica y el inicio de su cambio hacia una
revolucibn socialista”™ (190).

La divergencia tictica planteada por Claudin dentro del PCE
no fue repticada en el plano conceptual y analitico por la
dirigencia nue se 1imitdé a rechazar sus planteamientos y a
expulsarlo, junto con Semprin, en 1964. Sin embarqo. su
exclusidn no pudo evitar que sus reflexiones se convirtieran
er motor propulsor de ideas renovadoras que cobraroen crecien-
te influencia dentro del PCE en los siquientes afios, abriendo
osi un  proceso de acercamiento y convergencia con las posi-
ciones que ya entonces hablia asumido plenamente el Partido
Comunista Italiano.

Por otra parte, la eliminacidn de Kruschev de la Secretarfa
General del PCUS ocurrida el 14 de diciembre de 1964, encen-
derfa un nuevo foco de aglitacién y turbulencia dentro del
movimiento comunista. El ascenso a la maxima dirigencia de
Brezhnev representd el retorno de un cliasico funcionario de
aparato; el restablecimiento de los métodos de control tipi-
cos de la burocracia jer&rquica, autoritaria y conservadora
que por su propia naturaleza tendid a revertir, limitar o
asfixia- las innovaciones introducidas durante la época de
Kruschev (191).

Pero ei giro regresivo gque impulsé la nueva dirigencia sovi
tica no contaba ya con los engranajes orgaénicos e idealdgi
cos que en el pasado habian garantizado su eficacia e infali-
bilidad, El movimiento ya no responde a sus dictados, ni en
plogue, ni mucho menos de manera homogénea o automatica. Las
relaciones con China siguen cuesta abajo y le abrem fisuras
con diversos partidas comunistas asifticos. Con distinto
grado e intensidad los partidos comunistas de Europa Occiden-
tal han absorbido vya, como tendencias irreversibles, las
orientaciones "autornomistas" derivadas del XX Congreso del
PCUS .
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La destitucidn de Kruschev provocd asimismo, el aplacamiento
de la Conferencia Preparatoria, de los partidos comunistas
que sin embargo se realizaria del lo. al 15 de marzo de 1965
con-la . asistencia de sdlo 19 de los 26 partidos convocados.
La Conferencia finalmente adguiridé soleo un caracter consulti-
vo v concluyd sin fijar fecha para la conferencia mundial vy
sin  haber producido documento alguno de relevancia.

No obstante, el Kremlin emprendid nuevas iniciativas para tra
tar de recuperar sus mecanismos de control y direccion sobre
el movimiento comunista En abril de 1967 organiza en Karlo-
vy Vary, Checoslovaguia. una reunidn de partidos comunistas
europeos, a la que no asisten ni los rumanos, ni Jos yugosla-
vos . El objetivo de los soviéticos consistia en crear con-
diciones propicias para convocar a una nueva Conferencia
Mundial, asi como contrarrestar el proceso de integracién
europea promnovido por Occidente. La reunidon concluyd con una
declaracidr genérica que se limita a reiterar el compromiso
de los asistentes de redoblar su lucha por la distensidn
internacional .

Cabe destacar que durante esta reunion se produjé un fuerte
choque entre 1a delegacion espaficla y el PCUS quien se
resistié a considerar la lucha internacional contra la dicta-
dura de Franco como una tarea esencial de los partidos comu-
nistas. Mas ain, el restablecimiento de relaciones consulares
y diplométicas de la URSS y otros palses del Este con el
régimen franquista “provocaba enorme indignacidon entre los
comunistas espafoles; les ayudaba asimismo a percibir que la
polfitica de la URSS se basaba en objetivos de Estado, con
escasa o nula preocupacidén por el internacionalismo™ (192).

El empefio soviético por realizar urna conferencia de m&s largo
alcance, desemboca finalmente en la celebracidén de una
Conferencia Internacional entre el 26 de febrero y el 1leo. de
marzo de 1968 en Budapest. Pero sdlo asisten 67 de los 92
partidos obreros y comunistas formalmente constituidos, desta
cando la auserncia de seis de los partidos en el poder: Alba-—
nia, Cul.a, Corea, China, Vietnam y Yugoslavia.

El PCUS fracasa nuevamente en su propdsito fundamental de
lograr una condena colectiva y oficial de los chinos en el
document » final. Las resistencias y objeciones de italianos,
espafioles, franceses y rumanos impiden que la Conferencia se
abrogue facultades y prerrogativas de carécter tedrico e ideo
16gico que sirvan a los intereses de la politica soviética,
por lo que los debates se centran casi exclusivamente. y a
pesar de la escalada anti-china promovida por los soviéticos,
en la lucha contra el imperialismo (193).
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E PRAGA Y LA DOCTRINA BREZHNEY. -
Veinte afios después del golpe de Praga., que coridujo al par-
tido comunista al poder, se inicia en Checoslovaquia, hasta
entonces uno de los pilares mas sdlidos y estables del orden
comunista en Europa Oriental, un vigoroso y en cierto sentido
tardio proceso de rernovacidn socialista.

Resulta paraddjico que sea precisamente en el pais de Europa
Oriental que en el moumento de su conversidon al campo socialis
ta, contaba con el mas alto grado de desarrollo econémico,
con una indusiria con mayor peso especifico en los mercados
europeos y mundiales, con una clase obrera netamente configu-
rada y relativamente numerosa, que habia conocido décadas de
régimen parlamentario con fuerte raigambre de tradiciones
liberales y democraticas, donde se prodiz¢ca con mayor retraso
dicho proceso de removacidn (1943, Perc es quizd también por
esas razones y por las lecciones extraldas de las experien-—
cias que le precedieron, que ese prouceso haya adquirido en
Checoslovaquia una mayor agudeza y profundidad.

"Lo que distingue la evolucidbn checoslovaca de la
evolucidn precedente o simultinea de las otras
democracias populares es el surgimiento, en el seno
y al frente de un partido comunista particularmente
fuerte y numeroso. de una corriente tendiente a
llevar a cabo al mismo tiempo la doble operaci6n de
democratizacibn y desatelizacidon, y todo ello con
un espiritu realista que tenfa en cuenta la coyun-
tura internacional, la precaria posicidn de Checos
lovaquia como bastidn avanzado del bloque socialis--
ta y el respeto a los intereses esenciales de la
potencia hegemdnica” (195).

Y sin duda el proceso de renovacidn que se inicia el 5 de
enero de 1968 con la destitucidén de Novotny como primer
Secretario del Partido Comunista Checo y la designacibén de
Alejandro Dubcek como su sucesor, no pretendia desbordar los
limites de permisibilidad del modelo imperanie. ni trasgredir
el orden socialista. No se buscaba un giro dramatico y radi-
cal. simo conferirle un "rostro humano” al socialismo.

El praoceso renovador dirigido por Dubcek, que sblo duraria de
enero a agosto de ese afio, tuvo como propdsito romper viejas
inercias y remover lastres que hablian bloqueado vy debilitado
la experiencia socialista: se flexibilizd el sistema econd-
mico introducienda estimulos para logr sr una mayor eficien-
cia, competitividad y productividad, pero sin afectar la
propiedad estatal; se intento democratirar el sistema poll-
tico ~imstitucianal, permitiendo una discusidn politica y una
vida cultural mas abiertas, la aplicacidn de normas de fun-
cionamiento mis democraticas dentro del partido, restituyendo
a las organizaciones de base el derecho a la libre discusitn
e incluso a la critica a condicidn de que fuese siempre sobre
una base socialista; intentando establecer una clara separa-
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idn entre los poderes del  partido y del gobierno, aumentado
lairesponsabilidad de éste. ante un Parlamento que deberia de
ser . .m&s < representative y  dinamico, aboliendo la censura y
“buscande - depurar. vy _reorganizar los aparatos de sequridad
estatal.

En el "Programa de Accidn del Partido Comunista Checoslovaca®
aprobado por su Comité Central el 6 de abril de 1968, se plan
tean tales medidas con el propdsito de “emprender la
construccién de un modelo de sociedad socialista. profundamen
te democratico y adaptado a las condiciones checoslovacas”
€196).

Encuadrado bajo estos términos, el proceso reformador no  po-
nia en duda los principios basicos del marxismo-leninismo.
La apertura no se hace extensiva a las fuerzas no socialis
tas, no se establece ierecho ™lguno para conformar nuevos
partidos, ni admitir una oposicidén inmstitucionalizada; la
critica al partido comunista en momento alguno pone en discu-
sidn su papel dirigente, que se rexfirma como garantia de un
desarrollo socialista progresive. Lo que se cuestiona es tan
s6lo el poder monopolista y totalitario que habia ejercido
desde 1949.

El programa de Dubcek proponia, pues. corregir y suavizar la
dictadura del partido hegemdnico con.la introduccidn de ele-—
mentos liberales. Emn el plano de la politica exterior la
nueva direccidn reafirmd de modo perentorio su permanencia
dentro del Pacto de Varsovia y su voluntad de seqguir conside-
rando a la URSS como el principal baluarte y vanguardia del
socialisma a escala mundial.

Sin embargo, Dubcek prunto se vid atrapado entre dos fueqgos,
Su proyecto de renovacidn provocd un  empuje cada vez mas
vigoroso ¥ reivindicaciones cada vez imas radicales ya no sélo
entre el ala progresista del partido (que ya para finales de
abril habia asegurado la direccibn de la fAisamblea Nacional y
del Gobierno), sino entre amplias masas estudiantiles y traba
doras. El proyecto renovador suscitd una nueva esperanza,
que el socialismo podfia ser algo distinto de la que era,
amalgamando las aspiraciones democraticas y las tradiciones
nacionales bloqueadas durante dos décadas por el rigido
autoritarismo protoestalinista.

En contraparte, en el seno del Pacto de Varsovia, el cesa-
cuerdo, la desconfianza y la rritosc16n por lo que sucedia en
Praga fueron dominando las reai<iones de las direcciones par-
tidistas En mayo, el Kremlin demanda la presencia de una
delegacidn checoslovaca en Moscl para exigir cuentas y expli
caciones sobre su politica; los alemanes del este y los pola-
cos son quienes mas insisten en las acusaciones sobre el
abandonc del socialismo. Ltos checos se comprometen a intro
ducir algunas restricciones en el programa de abril. en el
sentido de subrayar que el papel dirigente del partido no
deberia ser objeto de dudas; que no se autorizaria ningdn
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partido de oposicion, que el partido combatiria a las fuerzas
anti~socialistas y las fuerzas de derecha. Dubcek se esfuer
2a por asegurar a los soviéticos que el partido controlaba la
situacién y que no habia motivo para abrigar dudas por los
acontecimientos que se desarrollabamn en Checoslovaquia.

En cuanto la delegacidn checa sale de Moscd, se reunen a
puerta cerrada los dirigentes de la URSS, Rlemania del Este,
Polonia, Bulgaria y Hungria, conformandose entonces el “Grupo
de los Cinmco" que prepararia, ejecutaria y encubriria mas
tarde la intervencidn armada.

A partir de mayo, Dubcek se mueve en una cuerda floja inten-

Lando mantener un precario equilibrio entre dos exigencias
antitéticas: cuanto hace por ganar la confianza de las masas,
lo hace perder terreno ante los soviéticos y viceversa. Se
haya ya entrampado entre dos fucgos. De ahi que., cuando a
finales de mayo el Comité Central decide convocar para el 9
de septiembre al XVI Congreso Extraordinario del Partido Comnyu
nista Checo, la ‘Primavera de Praga’ entra en su fase deci-
siva.

El enfrentamiento entre los grupos conservadores =~que repre
sentaban a trasmano los intereses de Moscd y del Grupo de
los Cinco-, las fuerzas liberales se recrudece y entra en
un punto de irreversihilidad. En junio el alto mando del
Pacto de Varsovia decreta el inicio de maniobras militares
conjuntas que permiten a las tropas soviéticas instalarse
en Checoslovaquia para no salir mds. MoscO parece dar los
primeros visos de considerar una eventual intervencidn armada

La preocupacidn sovidtica por el giro que toma la situacién
en Checoslovaguia se ve incrementada notablemente cuando el
6rgano de los escritores “Literarni Listy”, publica el 27 de
junio un llamamiento titulade "Dos mil Palabras", dirigido
tanto a2 los comunistas como a las masas en su  conjunto para
que se dispusieran en emprender el gran combate contra las
fuerzas del viejo orden, organizando reuniones de .- itica pO-
blica, manifestaciones, huelgas e iniciativas tendientes a
defender la libertad de expresidédn. Finalmente, al aludir a
1a posibilidad de una intervencidn extranjera, el llamamiento
daba seguridades de que saldria en defensa del gohierno,
incluso con las armas, si éste cumplia con el mandato que se
le habf{a conferido.

El llamamiento produjo un verdadero revuelo. principalmente
entre los soviéticos quienes exigen a Dubcek castigar enérgi-
camente a los culpables. £l 11 de julio "Pravda” considera
al llamamiento como un programa de las fuerzas antisocialig

148



tas y conptrarrevolucionarias para subvertir el orden en
Checoslovaquia. Bajo una atmdsfera cada vez mds tensa y como
un evidenle acto de presidn, el “Grupo de Jos Cinco" cita
a los checos @ una reunién  en Varsovia prevista para el 14
de julio. Ante la sorpresa general, el Comité Central del
PCCH vota por wunanimidad la respuesta sugerida por Dubcek,
que rechazeba no sélo las exigencias del “Grupo de los Cinco”
sino que ademds declima la invitacién para asistir a Var-
sovia (197).

Los dirigentes soviéticos fimngen no dar importancia a esta
negativa, pero en realidad intensifican los preparativos para
montar un teatro que les permita “"legitimar” sus planes de
intervencidn militar. En un intento aparente de neqociacion,
los soviéticos invitan al FPresidium checoslovaco a una
reunion bilateral, que habrs de celebrarse a finales de julio
en Cierna del Tizna, en e frontera Eslovaco-Ucraniana.

En visperas de tal reunidn el 26 de julio, ‘Literarni Listy’
emite un nuevo llamamiento pacional de apoyo a Dubcek que
levante una oleada entusiasta y decidida de adhesidn a su
programa. El vigoroso movimiento de masas que respalda a
Dubcek despeja cualquier sombra de duda que adn wantuviera el
Xremlin sobre el destino de Checoslovaquia, pues., maés que
un peligro contrarevolucionario amenazaba con arrebatarle el
control efectivo del {3is. En la reunidn de Cernia, Brezhnev
logra que los represeniantes del Burd Politico checoslovaco
expresen su opinidn, con lo que surgen las discrepancias
internas, mientras los soviéticos mantienen un bloque monoli-
tico. Como siquiente paso de su escalada intervencionista,
el Kremlin organiza una reunidn de los "Cinco” en Bratislava,
realizada el 3 de agosto, a la que se ven comprometideos a
acudir los lideres checoslovacos. En esa reunidn:

“Se aprueba un largo documento, no  especificamente
sobre Checoslovaquia, sino sobre los problemas
generales del socialismo. En él aparece ya for-
mulada la que luego se conocerd como tésis de 1ta
‘soberania limitada’ de Brezhnev. La definicidn
exacta es la siguiente: "la defensa y consolidacidn
de las conquistas socialistas constituyen un deber
intermacional comin de todos los pafses socialis-

tas®, frase a primera wvista anodina. Pero si
-punto decisivo que no se formula pera que se
impone en los hechecs-, el PCUS decide que son ‘las

conquistas socialisias’ ¢y cuando y como deben ser
‘defendidas’, la fruse citada equivale a otorgar
a 1a Unidn Soviética el derecho de intervenir,
incluso militarmente, en cualquier pais de 1la
comunidad socialista siempre que considere nociva
para sus intereses la politica aplicada en dicho
pais” (198).
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En la rnoche del 210 al 21 de agosto los tanques soviéticos se
apoderaron de Praga. Dubcek, quien al parecer nunca llegd a
estimar que su politica representard una amenaza para el
sistema socialista. ni pensd que los soviéticos se atreverian
a destruirla mediante una intervencidn armada, fue notificado
de la imminencia del golpe la noche del 20 de agostio. Tras
interrumpir uma reunidén del Presidium, redactd el texto de
una ‘proclama a la nacidn’ donde c¢alificaba la invasién como
un "acleo contrario a los principios fundomentales de las
relaciones entre Estados socialistas™ y como una “violacién”
de los principios del derecho imternacional”, pero finalmente
exhortaba & los ciudadanos y a las fuerzas armadas a no
oponer resistencia a las "tropas en marcha” (199).

Los tanques sovidticos realizaron una de 1as manicbras mili-
tares mis amplias v mejor ejecutadas de la posguerra Pero
para desactivar la presunta conbtrarrevolucidn y agresién impe
rialista no tuvieron que destruir trincheras ni  barricadas:
sino ocupar las oficinas del Comité Central del PCCH, las
sedes del Gobierno, del Parlamerito y del Frente Nacionmal. Lo
hirieron mo para detener a conspiradores, agitadores, ni
contrarrevolucionarios, sino a reconocidos  dirigentes y
militantes comunistas, verdaderos artifices de 1la Primavera
de Praga.

Si la gperacidn militar fue rapida y muy efectiva, las inicia
tivas soviéticas para promever una solucion politica que la
arropara y legitimara fueron un fracaso. Los 6rganos del
Partido y del Estado checo ¥ numerosas organizaciones de base
no s&lo condenaron la intervencidén, sinn que exigieron la
retirada de las tropas invasoras y la liberacidn de los diri-
gentes detenidos. A rafz de la ocupacidn, los grupos renova
dores del PCCH deciden anticipar la celebracién del Congreso
Extraardinario. programado originalmente para 21 9 de septiem
bre.

En el Congresc, realizado el 22 de agostc en condiciones de
semiclandestinidad, ademés de las exigencias anteriores, se
rechazd toda tentativa de colaboracidn con  las fuerzas de
ocupacidn y se decidid constituir al propio partido en expre-
sidn orgénics de la resistencia legal. Se eligib un nuevo
Comité Central. un nuevo Presidium v se ratificé a Dubcet
como Primer Secretario.

La resist=ncia popular obligé a los soviéticos 2a modifica-
por completo su estrategia politica. Deciden trasladar a lus
maximos dirigentes partidictas y gubernamentales checos a
Mowcd para obligarlos a pactur un acuerdo que “normalizard”
la situacién. E} 26 de agosto se signan los Rcuerdos de
Moscd; en ellos Checoslovaguia queda practicamente en régi-
men de tutela, se acepta la permanencia de las tropas soviéti
cas hasta que fuese liquidada por completo la amenaca ‘contra
el socialtismo’ (sobre esta base, el 16 de octubre se firmaria
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un tratado sobre el estacionamiento fijo de unicdades soviéti-
cas en’ territorio checo) (200). Ademas, se obliga a los
dirigentes checoslovacos a librar uma lucha emédrgica contra
las fuerzas contrarrevolucionarias; a restablecer la censura,
a pruhibir las organifaciones no comunistas: a declarar nulo
y sin efectos el XVI Congreso Extraordinario del PCCH y a
garantizar la permanencia partidista de cuadros adictos al
marxismo-leninismo y al internaciomalismo proletario, esto
es, naciles a 1a politica de Moscda.

A partir de los Rcuerdos de Moscl, los soviéticos pusieron en
préactica un metddico y prolengado plan para recuperar el
control de la situacidon en Checoslovanuia, pues contraria-
mente a lo que habia sucedido en Hungria 12 afos atras, no
habia un vacio politico que un simple recambio en la dirigen-
cia partidista podia empezar a llenar. En Checoslovaquia las
fuer zas de resistencia comprometlidas en el proceso de democra
tizacidén y empefadas en llevarlo a cabo se hallaban dentro
del Partido Comunistia., en los drganos e instituciones contro-
ladas o vinculadas a él.

"Aunque Dubcek, Smrrkovski (Presidente del Parlamen-—
to), Cernik (Jefe del Gobierno), volvieron a ocu-
par sus cargos ¥y alimentaban la esperanza de que
pedrian proseguir su experiencia de renovacidn
socialista. de hecho el futuro ecstaba ya escrito en
esos acuerdos. Se hablian convertido en dirigientes
con ‘soberania limitada’, mediatizados., sometidos
al protectorado de la URSS. En vez de operar el
cambio de golpe, con los tanques, los soviéticos lo
Jlevaron a cabo por partes, en el curso de poco mas
de un affo. La primera medida sustancial fue apar-
tar, en enero de 1969, a Smrkovski, sin duda el
mas popular de los dirigentes de la Primavera de
Praga. Fueron colocando a los hombres que les eran
fieles; este proceso mismo iba sembrando la descon—
fianza y el desbnimo entre los comunistas y el
pueblo. Se rompia la wunidad entre masas vy
partido, entre militantes y dirigentes C...) con el
espiritu burocratico y meticuloso, tan tipico de la
tradicién checa, la nueva direccidén fue anulando
todas y cada una de las resoluciones del partido
del periodo enc~ro-agosto 1968; fue reescribiendo ia
historia para nue se ajustase a los deseos de Moscl
y para que la intervencidén militar del 21 de agosto
se trasmutase en ‘ayuda fraternal’" (201).

A diferencia tambiér de la invasién de Hungria, la ocupa-
cibn soviética de Checoslovagquia provocd un impacto brutal en
el movimiento comunista internacional, inmerso ya entonces en
un abierto proceso de dislocacidn vy ruptura. Su efecto fue
determinante en las relaciones de Moscd con diversos partidos
comunistas de todo el mundo. en particular con algunos gue
por encima de las divergencias especificas con los estilos y
procedimientos del Kremlin, mantenian en la fidelidad a la
URSS la piedra de 1oque de <su politica interna e inter-
nacional .



La mayoria de los partidos comunistas de Europa Occidental,
adoptaron una actitud de critica y reprobacion. Fue un hito
sin precedene en el movimiento comunista internacional. Por
vez primera, un bloque considerable de fuerzas comunistas se
opuso pablicamente a la URSS y no precisamente en lo concer-
niente a una cuestién de detalle, sino frente @ un hecha que
cuando menos exigia revisar y replantear los términos de su
relacion con Moscu. La relacidn ya no podia seguir depen-
diendo de valores entendidos.

Las condenas mas enérgicas, las actitudes de mayor perpleji-
dad y oposicidn provinieron de los partidos comunistas que no
s6lo disponian de mayor influencia, sino que ademds en una u
otra medida habian procurado forjar y proyectar wuna imagen
distinta, renos sombria, del socialismo: el Italiano (PCID,
el Espafioi (PCE)Y, el DJaponés <(PCIY e incluso el Francés
(PCFY. De hecho para el PCE y el PCF, la ocupacion de Che-
coslovaguia constituyd un episodio de isive e irreversible
en su posicidn frente a la URSS: la subordinacidn y la incon

dicionalidad cederdn cada ver mayor terreno a la incertidum
bre y la desconfianza. ta imagen de la URSS. como defensora,
promatara y quia del socialismo ya no se tambaleaba en su
pedestal, ahora rueda cuesta abajo.

Asi, la invasidén de Checoslovaguia sitlda en un primer nivel
de pertinencia y relevancia interrogantes sobre la funcidn vy
prerrogativas de MoscO dentro del movimiento comunista, sobre
cuestiones que al menos desde la invasion de Hungria habian
sido escamotealus o atenuadas por fuertes condiciornamientos
ideolégicos. pero cuya resolucion tedrica emn la nueva coyun-
tura era ya iiscernible a partir de las cvidencias acumula
das, a partir de sus especificas connotaciones y efectos
politicos.

Con este hecho, finalmente, numerosos dirigentes y cuadras
comunistas llegan al convencimiento de que es indispensable
discernir si las caracteristicas del socialismo en un deter-
minado pais dependian de las aspiraciones y necesidades de
su pueblo o de los sedicentes principios que la URSS recla-
maba detentar de manera exclusiva y podia aplicar segin le
conviniese. RAqul se rompe de manera abrupta la percepcidbn de
que en el Este se hablia creado un nueve tipe de relaciones
entre Estados socialistas, al reconocerse que se aplicaban
métodos de sojuzgamiento y opresidn tipicos del imperialismo.
Pero estos cruciales dilemas no sdla son advertidas con cier
to retraso. sino que ne logran ser despeindos de manera
precisa pués prevalecen actitudes vacilantes y  sernitimientos
encontrados. El distanciamiento de Moscd significd un enfoque
mas cauto y prudente del prosovietismo., no su necesarioc
replanteamiento.
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LA CONPCRENCIA BUNLIAL DE 1969.

Lespliés de nueve abos-de preparalives. aplazamientos y. prolon
gadas maniobras de induccién y presidén de la dirigencia sovig
tica. entre el 6 .y 17 de junio de 1969 se celebra en fascy la
Giiima Conferencia Mundial de los Partidos Comunisias y Obre-
ros que se registra en los anales de la historia.

Si en la reunion preparataria de Budapest de febrero de 1968
el objetivo central de lus soviéticos consistias en lograr una
condena calectiva contra Pekin, proyecto que ya entonces ca-
recia de bases de consenso para materjalizarse. los aconteci-
mientos de Praga alteram aln més el dificil contexto en que
se lleva a cabo la Conferencia. Convocada por el PCUS con el
propbsito de rehacer la unidad, cancluye expresando las irre-~
durtibles divergencias del movimiento (202).

Partiripan 7% de los 92 partidos comunistas existenies. Estsn
ausentes represeniantes de cinco partidos en el poder: ARlba~
nia, Corea, China, Vietman y Yugoslavia. Tan nutrida asisten
cia expresa sin duda el legitimo deseo de salvaguardar cierta
“ynidad comunista”, en wmedio de crecientes diverqguncias, pero
quizd en el fondo existia la comnviacidn o la certeza de que
este esfuerzo iba a contracorriente de las tendencias dominan
tes en su inmterfor. ta URSS exiqia uvna wvuelis a la ortodoxia,
cuando esta ya estaba vaciada de cualquier sustento y sustan-
cia. Pero probablemente nadie deseaba wuna ruptura defini-~
tiva. El PCI introdute ura vez mas su tesis de “unidad en
la diversidad”, que permite salvar tcwporalmente el escollo y
resolver superficialmenie el dilema. Durante los trabajos
del Congreso. se entra en un juergo de presiones., regateos y
concesiones, perpo salve algunas lineas inocuas, las contra~
dicciones predominantes rceflejan el Textravio” de puntos
minimos de identidad capaces de rearticular al movimiento.

Como coniicidn para la realizacidn de 1la Conferencia, se
acordd que en el documenio preparatorio y en la resolucion fi
nal se omitiera toda referencia a las cuestiornes china y che-~
coeslovaca. No obstante, se aceptd que las intervenciones se
hicieran piblicas, con objeto de que cada partido dejara
cansiancia de sus posiciones. La objecibn de varios parti-
dos. en parfticular el italiano, para abordar la cuestidn
china estiaba sdlidamente fundamentada; adn cuando no compar-—
tf{an las posicianes chinas y de hecho se oponian a las tegig
maoistas, estimaban inadmisible gue los soviéticos utilizacen
la Conferencia con fines condenatorios. no sélo porque apare
cerian como simples apéndices Jde Moscd, sinc ademas porgue
estaban conscientes que j.odian establecer un peligroso prece-—
dente que mas tarde podria volverse en su contra.
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Brezhnev misme se encargaria de dirigir la ofensiva antimaois
ta durante la Conferencia, denunciando sus provocaciones arma
das. su antisovietismo. su rechazo al genuino “comunismo
cientifico” y sus tentativas de dividir al movimiento comu-
nista (203). De hecho. el conflict) chino-soviético habia
entrado desde los acontecimientos de Checoslovaquia en una
nueva vy peligrosa fase de activacion Para los chinos, la
invasidn de Praga vino a presentarse como una muestra feha-
ciente del "socialimperialismo soviético”, de su colusién con
el imperialismo yanqui para “repartirse el mundo".

La virulencia de su lenguaje para denunciar el "revisionismo”
soviético alcanz2d limites sin precedente. El conflicto se
agravé cuando el 2 de mayo de 1969 se registraron los prri-
meros enfrentamientos armados entre destacamientos mjlitares
chinos ¥ soviélicos en zonas fronterizas, enfrentamicntos que
se prolongarian hasta agosto del mismo afio (204).

Asimismo, para los sovicticos resultaba crucial que 1la cu-ss-
tidn checa se mantuvicra al margen de  las polémicas, con
objeto no  sG'o ¢+ o ultar las divisiores que habia creado
la intervenci n a-mota y evitar que su tratamiento revelaré
la dimensién y profundidad de su pérdida de liderazqgo en el
movimiento, sino ademds con el propdsito de proyectar ante la
opinidn piblica mundial que los disensos no eran graves en
realidad, que la gran mayoria del movimiento continuaba res-
paldando sus lineas de actuaridn. No obstante, el problema es
lo suficientemente serio como para mantenerse oculto.

Sin aspavientos ni frases estruendosas, varios partidos (ita-
liano, espaflol, australiane, austriaco, sueco, suizo, belga e
inglés, entre otros) manifiestan su desacuerdo. En contraste,
no fueron pocos los que aplaudieron o justificaron la inter-
vencién soviética a partir de los viejos dogmas: se salvo
al genuino socialismo de un presunto movimiento contrarre
volucionario, de un sabotaje orquestado por fuerzas anti-
soviéticas apayadas por Occidente.

Los puntos de enfrentamiento no se redujeron a las cuestiones
seffaladas. El abanico era mucho mas amplio y ya no hubo forma
de cerrarlo. Simplificando, se perfilaron claramete dos
posiciones antitéticas. Los alineadus y subordinaios con el
monolitismo soviético que insistieron en el integrismo
ideoldgico; incondicionalidiad a la “"patria socialista™ par-
tido guia, modelo Gnico; ejes generales de desarrog o) lineas
comunes de accifdn condena a toda tipo de  “"desvisior ismo” y
"revisionismo"” .

Por otra parte, los partidos renovadores, encabezados por el
PCI., que abogaron por una linea pluralista; vias nacionales
y especificas de transicidn autonomia, descentralizacidn;
respeto a las diveryencias. en suma, unidad en la diversidad,
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El PCF  asumidé wna postura ambigua e inconsistente. tras
e) que persistia la dificuvltad ce desprenderse de su  fuerte
legado y formulacidn stalinista. Intenta mantener un precario
equilibrio y no comprometerse abirrtamente con  ninguna de

las dos corrientes en pugna. Ni respalda incondicionalmente
las tesis soviéticas, nl  apoya activamente las posiciones
renovadoras. Opta por resquardarse bajo la scmbra del elec-

ticismo Sin gesaprobar sus criticas precedertes., se muestra
complacido por 13 “normalizacidn” checoslovaca. secunda los
ataques contra el maonlsmo; exhalta los logros jnateriales
soviéticos y el papel decisivo de la URSS en 1a lucha por la
paz y contra el imperialismo

En contraparte, !a representacion del PCE no tuve reparo

alguno en reafirmar sus posiciones c¢riticas y renovadoras.

Ya en septiegbre cde 1968 habia fijado claramente su postura

respecto a los sucesos de Praga al declarar, a través de su™
argano informativo oficial:

"No podemos concebir ni admitir la bhipdtesis que
ahora nuestros enemigos pueden formujar de que el
dia que nuestro partido llegue al poder en Espaiia,
en alianza con las fuerzas del trabajo y de la
cultura, otra potencia socialista, cualquiera que
sea, nos fije su politica y, menos adn  intervenga
militarmente en nuestro territorio, sin nuestra mas
enérqgica resist..ncia”™ (205>,

Incluso, la enérgica e inusual reaccibn del PCE provocd que
el Kremlin promoviera el surqgimiento de wuna corriernte esci-
sionista, dirigida por Eduardo Garcia, entonces Secretario de
Organizacidén y por Enrique Lister, destacado combatiente de
ta Guerra Civil, que trds una fugaz y poco efectiva incursién
en el terreno propagandistico, bajo las siqglas de Nucve Par-
tido Comunista Obrero Espafiol, se fraccionaria y desvaneceria
répidamente (206).

Ante ello. en su informe al Comité Central, el Secretario Ge-
neral del PCE., Santiago Carrillo (fechado también en septiem-
bre de 1968) sostenia que se hablia instaurado una especie de

"querra frfa en nuestro propio campo”, responsabilizando de
la grave s‘iuacidén que se habia creado en el movimiento comu-~
nista a la' "posiciones de los partidos que ocupan el poder ‘,

cuya politica se determinaba por “razones de Estado” y advei-
tia, en al 1si6bn al apoyo soviético al grupo escisionista,
contra lav "maniobras destinadas a socavar la unidad ps- -
tidista” (2L7).

Asi, durante la Cenferencia el PCE no sdlo ratifica estss
criticas, sinoc que ademas consigue que en el documento reso-
lutivo sf omita toda referencia a la existencia de un
partido-guia o wun pais-guia dentro del movimiento comunista
internacional . La oposicién del PCE a un modelo de tipo
sov:ftico entraba ya en n sendera irreversible que lo condu-
cird posteriormente a enfrentamientos frontales con Moscd,



Al escenificarse la Conferencia era evidente que las posturas
criticas y propuestas renovadeoras del PCI se habian consti-
tuido ya en un polo de creciente atraccidén en influencia. en
particular. sobre un importante segmento de partidos comunis-
tas occidentales. La delegacion italiama, dirigida por
Enrico Berlinguer. no desaprovecha la brillante oportunidad
que le presentd este foro para exponer ¢on serenidad y fir-—
me~a algunas de las lineas estratégicas de lo gue pocos ailos
mas tarde seria denominado “euroccomurisma”.

Berlinguer reafirma, de entrada, el legitimo derecho que le
asiste al PCI para formular de manera autdénoma su propia via
de transicidn y construccidn socialista.

“Nuestro objetivo -que es el de reslizar la trans-
formacidn socialista de Italia- reqiiere que ela-
boremos una via autonoma de lucha, requiere que se
haga evidente a las grandes masas la concepcidn que
tenemos de la via de avance al socialismo en nues-
tro pais y de los caracteres ariginales que deberd
asumir en Italia la construccidn de la sociedad so-~
cialista. Rechazando ¢l concepto de que pueda exis
tir un modelo socialista Unico y valido para todas
las situaciones no sc trata <sdlo de par ticoularida-
des nacionales que deberian anadirse a las leyes
generales de desarrollo de la revolucidn socialista
y a la edificacidn de la sociedad socialista. En
verdad las mismas [ »yes generales de desarrollo de
ta sociedad, los misnas intereses esenciales y uni-
versales de la revolucidn socialista no existen en
un estado puro, sino siempre y solamente en reali-
dades particulares, histdéricamente determinantes e
irrepetibles™ (208>

Sobre esta base, Berlinguer niega una vez m&s la posibilidad
de que un partido se abrogue en exclusiva y unilateralmente
el derecho de juzgar la linea de otro partido y especifica
que la linea deil PCI es diferente porque apunta a un tipo de
sociedad “diferente de cualquier otra existente”.

La precisidn mo es gratuita y encierra un mensaje que no por
implicito deja de ser inequivoco. Los mudelous existerites no
pueden ser ya mas, al menos para el PCIL, punto de referci—
cia e identidad obligado. Por el contrario, el caraciler
peculiar y diferenciado del modelo concebido por el PCl pro-
viene preci<amente de su comparacidn-distincidn con los pre
valecientes Sin posturas suicidas ri intransigentes el PCIL
ha hecho ya un claro deslinde e insim do una nueva opcidn
que si bien no esta del todo sustanciala, se ha definido vya
como opuesta/distinta de lo existente.
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Berlinqguer insiste en que debido a la madurez v amplitud
alcanzada por el movimienta comunista “no puede haber  un
centro dirigenle, un partido gufa. un Estado quia"; consa-
grando al mismo tiempo como un -“valor de principios” el respe
to irrestricto de la independencia 'y soberania de cada estado
y cada partido.

Ratifica también la solidaridad del PCI con la ‘Primavera
de Praga’ y su desacuerdo por la  intervencidn militar preci
sando que sin animo alguno de "intervenir en los asurtos
internos de las camaradas checoslovacos”, los acontecimien-
tos ahi verificados no aluden sdlo a los paises interesados
sino a todo el movimiento, toda vez que se relacionan con
cuestiones de principio come "la independencia y soberania
y como también lo son las de la democracia socialista y la
liber tad de cultura™.

El Secretario General del PCI no ahorra criticas a la Confe-
rencia. Se opone sin ambajajes a3 la aprobacidtn integra del
documento resolutivo: "no se trata solamente a objeciones de
este o aquel punto. sino de una objecidbn que abarca la estrug
tura misma del documento” pués “"la situacidn aln no «sta
madura como para llegar a conclusiones comunes sobre los
numeroses temas comprendidos en el documente”,

Mas adelante agrega: "tememos serias dudas sobre el carbcter
cientifico de varios aspectos desarrollados en el proyecto
del documento. FEl estilo de documentn es a menudc m&8s exhor-—
tativo y propagondistico que analitico y ello no permite per
cibir toda la novedad, riqueza ¥ complejidad del procesn de
desarrollo de los movimientos revolucionarios actuales en el
mundo”. Y va alin mas lejos incursionando en terrcnos hasta
entonces vedados y que ningdn dirigente comunista habia osade
transitar en una reunién al mis alto nivel, declara ‘“nos
parece insatisfactoria la parte dedicada a los paises socia-
listas ¥ a los problemas del socialismo. El documento da
una configuracidn del socialismo que parece uniforme, al
menos en sSus rasgos mas esenciales, y que no corresponde y en
parte contradice el tipo de sociedad por la cual nosotros
pedimos que luche la clase obrera y trabajadara de nuestro

pafis™ (2092,

L2 herejfa eurocomunista esta en marcha.
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v,

EL ORI
No resulta nada sorprendente que el término "eurocomunismo” haya

surgide criginalmente en la prensa italiana hacia mediados de

1975, en una fecha que no es posible determinar con certeza puesto
que su autoria y, por ende, su fecha exacta de aparicidn,

fueron objeto de controversia (210>

Lo que no deja de ser irdnico y hasta paraddjico es que los tres
periodistas que se disputaron tal oprivilegio hayan compartido
como rasgo comdn el de emplear el término para combatir, criticar
o desacreditar las innovaciones tedricas.las propuestas politicas
y las inicialivas autdnomas que venian desplegando algunos de los
partidos comunistas que operan en el capitalismo desarrollado,
particularmente en la Europa mediterramea.
-

Esta ironfa no deja. sin embargo. de responder a una lOgica que
encuentra sustento. por un lado. en una efectiva aunque no homogé
nea transformacibén pro-democratica de los Partidos Comunistas
Italiano, Espafol ¥y Francés, que sobre todo en el caso del PCI
fue acompafiada de un sostenido incremento en su peso e influencia
politico-electoral. que lo perfilé en ese entonces como una seria
opcidn de gobierno y, por el otro., en la necesidasl de los secto-
res y fuerzas dc derecha u opositoras @l comunismo de vulnerar
la legitimidad y credibilidad de dichos partidos para evitar su
eventual ascenso al poder (PCI y PCF) o su arraiqgo ¥y consolida-
cidn como fuerza politica representativa (PCED.

Frane Barbieri, periodista yugoslavo y antiguo editor en jefe del
semanario "NIN" de Belgrado, quien en 1974 se unib al eguipo edi-
torial del diario anticomunista milanés “I1 Giarnale Nuovo";
Rrrigo Levi, editor del diario liberal socialista de HMilan "La
Stampa” y columnista en Italia para el semanario norteamericano
"Newsweek " y Augusto del Noce, fildsofo catdlico italiamo, fueron
los tres autares que contendieron por la paternidad del término.

£l alegato mas documentado y consistente se hizo en favor de
Frane Barbieri, coincidiéndose en afirmar que empled el
término al poco tiempo de haberse incorporadoc al equipo editg
torial de "Il Giornale Nuovo":

"Este periddico fue expresamente publicado en ese afio
(1974) para combatir la creciente fu=rza de la izquier-
da italiana por un grupo de destacados periodistas del
diario "Corriere della Sera”, quien~s disentian de su
linea izquierdista. De acuerdo a unc de los editores
de "Il Giornale Nuevo”, Enro Betiza, el término fue
usado por wvez primera en un editorial de Franme Barbieri
el 26 de junio de 1875, precisando que ‘na pretendia
ser exactamente una formulacidn procomunista’; y en
efecto, un dirigente marxista espaficl (Ranén Tamames)
lo clasifico en el vocabulario occidental pro»imo al de
‘cortina de hierroc’ de Winston Churchill y al de
‘guerra fria’ de Walter Lippmann™ (211).
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Y en efecto, los treos autores que teclamaron para si la invencian
del término lo utilizaron en su acepcidn original para indicar su
opusicidon o escepticismo respecto a las tendencias imperantes en
los principales partidos comunistas occidentales. Para Frane
Barbieri los eurocumunistas “hablian desarrollado una toncepcion
de las etapas para la captura del poder, pero ninguna especifica
sobre como ejercerlo efectivamente, ni como garanmtizar la democrg
cia una vez en el poder”; agregondo ademas que 'carecian de una
critica bien elaborada sobre el sistema soviético” vy tenderian a
“imponer wna politica dirigista, centralizada y estatalisada",
concluyendo que lejos de que su  inlencion sea una  gradual
‘europeizacidn’  del sistema soviético. una Europa eurocomunista
significaria definitivamente su “sovietizacion’ (212).

Asi, en un primer momento el término tuve una connotacién y valg
racién critica y negativa, que cumo tal fue rapidamente incorpora
da en efdiscurse y propaganda de derecha. Pero por la trascen- =
dencia del fendmeno que el concepto pretendid describir, analizar
e interpretar, cobrd wuna fuerza propia que rapidamente superd
este enfoque unilateral y adquirid un significado polivalente.

A medida que el fenomeno ‘eurocomunista’ tiendid a ser objeto de
estudio de analistas politicos esperializados. vinculados a cen-—
tros de estudio o de tona de decisidn en Dccidente, se empezaron
a producir teorias y enfogques mis pragmaticos y realistas que
a partir de anflisis de costo-bermeficio ponderaban tanto su even
tual incidencia en el bloque occidental, como sus potenciales
efectos ¢n el bloque ariental, extraysndo una serie de evaluacio-
nes y  conclusiones que trascienden las iniciales posiciones
valarativas y sobresimplificadoras (213)>.

De esta manera. conforme el término se propags. llegaron a deli-
nearse claramente tres lineas bé&sicas de interpretacion: 1la
tipica de derecha que recharaba el eurocomunismo sobre la base de
que bajo la superficie todo tipo de comunismo es en esencla el
mismo. Las primeras reacciones de la izquierda radical <(maolsta,
troskista) también son de rechazo bajo el supuesto antitético al
anterior de que significa una politica revisionista, la ircursidn
en un sendero socialdemdcrata y wuna abierta concesidn a la
burquevfa y al gran capital. Entre ambos extremos., emerqieror:
posiciones menos valorativas que optaren por wun andlisis mas
cuidadrso sobre sus potenciales implicaciones globales.

Para 1976, el término habia cobrade tal relavancia y hable
llegado a instalarse en el centro de un debate tan amplio vy
polémico. que sus protagonistas y en genreral el movimiento comu-
mista no estuvieron ya en condiciones de seguir sustray@ndose a
el. Los partidos comunistas occidentales aludidos se vieron
enfrentados a un hecho consunado coptando, no  sin reservas. por
ac-ptarlo a pesar de sus ambigledades e imprecisiones.
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La pertinencia del vocablo se objeld por varias razones (214) una
de las mas reiteradas es que el prefijo “"euro” daba la impresion
de remitir a un movimiento generalicado en +toda Europa, lo cual
era geograficamente impreciso pues se limitaba a algunos paises
mediterr3neos (Espafia, Itala y Francia), y era evidente que no se
referia a los paises del Este, salva quira en un sentido contras—
tante critico o negativo, ni a los del Norte, aunque hubiera algu
nas afinidades con el Partido Comunista Britanico, por ejemplo.
Qira objecidn es que excluia en un doble sentido, tanto por el
referido prefijo. como paorgue enfatizaba convergencias entre los
partidos comunistas que operaban en el capitalismo desarrollado,
al Partido Comunista Japonés (PCIY que si bien asidtico, satis-~
facia con creces esta sequnda condicidn.

En la meriida que los dirigentes eurocomunistas no fueron respon-
sables dv acufiar el término que los identificaba, no se sintieron
compromelidos a explicar estas amhiguedades e imprecisiones. No
por ello deja de resultar menos ju=tificable la ‘omisién’  del
PCI, el cual desde principios de laoz 60's sequia una linea auto-
noma y prodemocratica similar a la del PCT <(215).

Naturalmente . para dimensionar y valorar en sus  justos términos
el porque de la propuesta eurocomunista, esto es, las razoncs que
la determinaron y e} significado que finalmente adguirieron las
iniciativas que planted para superar 1los problemas y reguerimien-
tos de una transicion ~ocialista, resulta imprescindible hacer
referencia tanto al contexto internacional y a las realidades na
cionales especificas que lo condicionarom, como a las decisiones
y acciones que en este marco desplegaron sus protagonistas.

fintes de bosquejar tal coirtexto queremos, sin embargo, destacar
en particular dos acontecimientos acaecidos antes de 1675, que
son a3 nuestro juicio decisivos  pars ayudar a comprender  porqué
en Italia, porqué en 1975 y porqué dosde fuera do las filas comu-
nistas se darian las condiciones para imprimir el término, el
cual es primero soslayado, lueqo utilizado con reservas y final-
mente incorporado en el discurso comunista.

Dichos acontecimientos son: 1) la imiciativa promovida a finales
de 1973 por el Secretario fGencral del PCI, Enrico Berlinguer de
un  ‘compromiso histdérico’ que buscaba concertar uma alianza
politico-electoral con el ala progresista de la Democracia Cris-
tiana para impulsar una politica de renovacién y trameformacién
democritica que abriera las puerltas para una tranmsicidn socialis-
ta, pacifica, gradual y democrética en Italia Y. 2 la
realizacidon de una Conferencia exclusiva de los Partidos Comu-
nistas de Europa Occidental. celebrada a finales de enero de
1874 en Bruselas. en 1a cual el PCI, wuna vez mas a instanclas
de Enrico Berlinguer, lanzd una audaz inicistiva para que Europa
Qccidental integ-ara un bloque auténomo de poder e influencia,
esto es, una Eur apa ni aliada de la URSS, ni de Estados Unidos.
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1al como se ha indicado en el capitulo precedente, fue sin duda
el Partido Comunista Italiano quien ya desde la era de Togliatti
hablia insistideo con mayor énfasis en la necesidad de  forwmular
una estralegia de transicidon y Lransformacion socialisia  acorde
con las condiciones, requerimientos y problemas especificos de la
sociedad italiana, reivindicando, en consecucncia, el primcipio
de gque cada partido comunista tenia la libertad de cisear su
propia via macional vy rechaZando, en contraparte, la tesis de un
modelo Onico de aplicaci1dén universal .

Sobre esla base, al interior del PCI maduraron una serie de ini-
ciativas y propuestas que lo convierten en un polo autdonomo de
influencia dentro del movimiento comunista vy, por ende, en un
referente  allernativo respecto a Moscd y Petin, frente a quienes
erige y reivindica una politica distintiva y diferenciada para
la transformacion socialista.

lLas iniciativas autonomas y heterodoxas del PCI cobranm un renova-
do impulso a partir del ascenso de Enrico Berlinguer a la Secreta
ria General en 1872, nas alla del 1liderazgo y personalidad de
Berlinguer , sin los cuales el eurcocomunismo hubiese sido quiza
inasequible, el datc objetivo imprescindible lo constituye el
sostenido avance electoral del PCI  desde la posguerra, 1la
recurrente crisis de gobernabilidad prototipica del sistewa poli-
tico italiano (216) y la bdsqueda continua del PCI de eslrategias
y férmulas capsces de trascender el cerco tendido por la Democra-
cia Cristiana con abjeto de traducir su fuerza elecloral en una
opcién viable de gobierno, acorde con las caracteristicas y reque
rimientos de la situacidn italiana.

En este sentido, en las elecciones legislativas de 1972, el PCI
habfa ratificado una vez méds su ascendente fuerza electloral, al
obtiener el 27.2% de la votacién total vy 179 de los 630 escafios de
la Cimara de Diputados, que 1lo refrendaban por mucho como la
principal fuerza opositora en Italia y como una sSeria amenaza
para el monopolio politico que desde 1944 detentaba la  Democra-
cia Cristiana. El margen de votacibdbn que separaba a2 ambas fuer-
zas politicas se habla ido estrechando gradualmente y para 1972
era apenas superior al 10%.

Después de un prolongado y tenaz esfuerzo por insertarse en la
vida politica italiana, desplegado por mds de un cuarto de siglo,
y por lograr una cierta aceplacidn y recomocimiento hacia sus
convicciones ¥ compromisos democréticos, se insinud por fin en el
horizonte la posibilidad de que el PCI pudiera acceder al poder
en un futuro previsible por la <ia electoral,

fsta situacién colocaba al PCI en urna encrucijada: su creciente
peso electoral lo hacian una fuerza demasiado podercosa para perma
necer en 1a oposicion, marginada de los procesos de toma de deci
sién qubernamental . Pero al mismo tiempo, carecia ain de 1la
fuerza para desplazar a la Democracia Cristiana y tomar las rien—
das del poder. En esta tesitura se hallaba el PCI cuando sobre-
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vind el golpe militar en Chile que lleva al derrocamiento del
gobierno de Unidad Popular dirigido por Salvador Rllende, aconte-
cimiento que habri de terer uma honda repercusion en la reflexidn
y propuesta programatica en que se encontraba inmerso el PCl y
Enrico Berlinguer, en particular.

Como resultado precisamente del golpe de Estado en Chile,
Berlinguer redacta una serie de articulos titulados “Reflexiones
sobre Italia tras los hechos de Chile”, en los cuales plan-
ted la urgente e impostergable necesidad de edificar en Italia un
amplic sistema de alianzas sociales que no comprendiera dnicamen
te a los partidos y fuerzas polilicas de izquierda, sino que se
extendiera a todas las fuerzas democraticas, progresistas y popu-
lares que no neécesariamente se encontraban representadas por par
tidos y organiraciones de izquierda. El objelivo de estas alian-
zas consistia en lograr el mas amplio apoyo y contronso de  la
pablicidn, en tanto condicion inflspensable para g antizar la
viabilidad de una politica de renovacion ¢ transformacidn democri
tica« gue allanara el camino y sentara las bases para una origi-
nal via de transicién al socialismo.

En este sentidn, Berlinguer sostenia que:

"Siempre hemos pensado -y hoy la experiengia chi-
lena refuerza nuestro convencimiento- que la unidad
de los partidos de los trabajadores y de las fuer-
zas de la izquierda no es condicidn suficiente para
garantizar 13 defensa y el progreso de la democra
cia. si 8 esta unidad se contrapome un blogque de
partidos que se sitUan desde el centro hasta la
extrema derccha. El problema politico central en
Italia ha sido, y es mis que nunca, el de evitar
que se llegue a una unidn estable y orgé&nica entre
el centro y la derecha, a un amplio frente de tipo
clerical-facista, ¢ el de lograr, por el contrario.
atraer a posiciones coherentemente democraticas a
las fuerzas politicas vy sociales que se sitdan en
el centro”.

Agregando mas adelanie:

"Serfa totalmente ilusor io pensar que si los parti-
dos y fuerzas de izquierda consiguieran sumar el
512 de los votos y de la representacidn parlamen
taria €...). este hecho garantizarfa la superviven—
cia ¥ la obra de un gouviermo que fuera la expresidn
de dicho 51 ¢...). Por esto hablamos no de una
‘alternativa de izquierda’, sino de wuna ‘alterna-
tiva demoacratica’, o sea, de la perspectiva politi-
ca de una colaboracidn y de un entendimiento de las
fuerzas populares de inspiracidn comnista y socia-
lista con las fuerzas populares de inspiracién
catdlica y con otras farmaciones de diversa orienta
cidén democratica” «217).
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En suma,  Berlinguer fundamentd la necesidad vy lanzd la consigna
de trabar un ‘compromise historico’ entre las fuerzas  democrati-
cas y populares de Italia, que tenia el i1nocultable propositeo de
buscar una alianza con la Democracia Cristiana para la formucidn
de un gohierno de coalicidn que no solo evitara una salida
‘reaccionaria’ a  la crisis nacioral, sino que lmpulsara un
programa de praofundas transformaciones sociales y de renovacidn
democratica.

hesde el punto de vista doméstico y estrictamente politico-electo
ral, la posibilidad de un acuerdo entre la DC y PCI e incluso de
un gobierno de coalicion entre los dos tradicionales antagonistas
del especiro politico-idealdgico italiano, no lucia del todo
remota. Si bien desde la constitucidn de la Repdblica en 1944 la
-Ic habia detentado el monopolio del poder politico a nivel nacio-
nal, nunca habia logrado obtener electoralmente la mgyoria absoluy
ta que le permitiera gobernar sin alianzas. Desde untonces ya
habia recorrido c¢asi todo el espectro politico en blsqueda de
aliados; desde la exirema derecha con el Movimiento Social Ita-
liano (MSI)> de neto corte reo-fascista, hasta el débil pero
estratégico Partido Socialista Italiano (PSI), con guien habia
sostenido alianzas desde 1963, que entonces adn mantenia (218).

Desde 1947, la Democracia Cristiana habia logrado gobernar sin el
concurso del PCI y tendido con éxito un corddn ideocldgico y poli-
tico-electoral para manlenerlo aislado. Pero el sostenido avance
electoral del PCI, su respetabilidad democratica y el éxito de
sus experiencias de gobierno a nivel local, obligabam a la DC a
revisar su posicibn respecto a los comunistas, pués parecia cada
vez mas dificil poder gobermar sin tomarlos en consideracidn,

Asi pués, a principios de los sesentas el PCI constitufa ya una
seria opcidn de gobierno en Italia. Por ello, a medida que acu-
mulaba credibilidad politica y peso electoral, resultaba crucial
para sus adversarios y sobre todo para los lideres de opinién
anti-comunistas denunciarlo como un partido insurreccionalista,
docil a las comsignas de Mosel y “caballe de troya’ del totali-
tarismo en Europa Occidental.

Sin estar exento de conflictos y desgarramientos internos, el PCI
habfa dado muestras palmarias de una genuina vocacidén y compromi
so con los valores e instituciones democraticas. Ningin partido
comunista habfa denunciado Y debatido con tanto riqor el fendmeno
stalinista y se habia opuesto con tanta tenacidad ol monolitismo
e integrismo ideoldgico impuesto por el PCUS. Con el compromiso
histérico., el PCI did wuna prueba decisiva de los importantes
cambios dentro de la teoria y praxis de los partidos comunistas
que operaban en el capitalismo desarrollado. cambios de que sin
duda era pionere y motor de propulsién.
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LA CONFERENCIA DE BRUSELAS.

Del. 26 al 30 de enero de 1974 se celebrd en Bruselas una Conferen
cia que reune a 19 Partidos Comunistas no gobernantes de Furops
Occidental. Los partidos reunidos tenian como comin denomina-
dor actuar en sociedades capitalistas avancadas, por ella., sin
que necesariamente compartieran idépticos intereses y objetivos,
implicitamente reconocian la existencia de problemas especificos
que les eran analogos. tanto por su  situacién gececondmica vy
geopolitica, como por su nivel de desarrollo.

Por ello, no obstanle que la Conferencia tuviera como propésito
fundamental analizar el papel desewpefado por la Comunidad Econd-
mica Europea (CEE). lo cierto es que permitid integrar una agenda
mucho m&: amplia de trabajo para tratar de concertar acciones con
Jjuntas sobre una diversidad de problematicas especificas que les
eran comunes (2193,

Aunque en realidad no existen elementos para afirmar que esta con
ferencia tuviera como propdsito integrar un polo alternativo de
influencia dentro del movimienteo comunista internacional, que ya
para entonces carecia por completo de un nicleo organico, norma-
tivo y programatico comin, ni mucho menos para reafirmar la total
independencia de los comunistas europreos occidentales respecto
a Moscd, lo cierto es que la naturaleza misma del acontecimiento
permitia desperiar suspicacias y alimentar ese tipo de especula-
ciones. Lo que si parecia inobjetable era que MoscO mantenia
cada vez menos ascendencia y control sobre algunos partidos comu-
nistas occidentales, sobre todo el italiano y el espafol, los
cuales operaban cada ver con mayar autosnomia.

En relaci6n al objetivo central de la Conferencia. cabe destacar
que la fundacién de la Comunidad Econémica Europea <(enero de
19583, fue denunciada por todos los partidos y sindicatos comunis
tas como una maniobra agresiva del capitalismo internacional
contra la Europa del Este, por lo que hablan rechazado sisteméti-
camente cualquier posibilidad de participar en los organismos
comunitarios.

Al momento de la Conferencia, las posiciones de los partjidos
europeos eran diversas y adn contrapuestas. Britanicos vy
escandinavos continuaban oponiéndose categdricamente a cualquier
tentativa de participacién en la CEE. Los comunistas franceses
también se oponifan a colaborar con la Europa capitalista. argu-
mentando ademds que al participar al interior de la CEE se perdia
"la identidad nacional™. Una wvez més la posicidn mds audacs y
heterodoxa la representa el PCI quien a lo largo de los sesen—
tas habfa modificado gradualmente su posicidn respecto a la Comu-
nidad, decidiéndose en 1969 a participar en 1la- elecciones al
Parlamento Europeo.
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Los it2lianos aprovecharon asimismo esta Conferencia para plan-
tear formalmente la posibilidad de una Eurapa Occidental autdnoma,

~llamada a desewmpefiar un  nuevo. -papel y .adquiric un peso propio y
especifico en la politica internacional, esto es, al margen de
los dos blogues de poder.

Sobre este punto, el delegado italianc Gilorgio Amendola sostiepe:

"La CEE se ve incapaz de dar una respuesta unitaria a
los grandes problemas derivados de la crisis econdmica
mundial , que solamente podréa ser superada a través de
una profunda transformacidn democratica. Nosotros lu-
chamos  para consequir dicha transforinacidn, porque con
sideramos Gtil 1a presencia de una organizacién democr d
tica internacional que resuclva los problemas que 1los
Estados sdlos se muestran  incapaces de solucionar (mo-
neda, circulacidn del capital, control de las socieda- =
des transnacionales, energla, contaminacidon, etec.). Na
turalmente la CEE mo puede tener la pretensidn de repre
sentar a toda Europa, sSino solamente a una parte de
ella, que debe abrir relaciones de cooperacién con los
paises en vias de desarrollo, una Europa ni soviética,
ni antinorteamericana” (220).

Manuel Rzcarate dimensiona con claridad y precisidn el signifi-
cado de esta propuesta.

" (...) una Europa que no sea enemiga ni de Estados
Unidos ni de la URSS, que pueda cooperar con ambos
paises, pero que sea un factor propio. autdnomo, en la
vida internacional. No se preconizaba un ‘tercer blo-
que militar’. Al contrario, se trataba de contribuir a
la superacion de los existentes. Este concepto expre-
saba. de modo clarisimo. la ruptura con ia actitud tra-
dicional bacia la URSS, ya que la colocaba —en esa defi
nicién de politica exterior- en el mismo plano que Esta
dos Unidos. Pero se perfilaba, sobre todo, que el
‘europeismo’ de los comunistas italianos y espafioles
era una nueva visién estratégica del avance del socia
lismo. PRunque no se decia explicitiamente, la idea de
fondo era que la construccidén del socialismo tendria

que concebirse en el plano europeo (...> tampoco ligada
a 1o que eran entonces los llamados ‘palses socialis-
tas’ (...) la alusidon a3 la no hostilidad y a las buenas

relaciones de Europa tanto con Estados Unidos comoe con
la URSS, estaba carqgada de un significado profundo:
intentar crear en Furopa ‘otro’ socialismo, no el de la
URSS. Diferencia purs de camino: por una via democra-
tica. no insurreccional, no con dictadura del prole
tariado. Pero ademis de contenido, u: socialismo dife-
rente, portador de unos valores de libertad en todos
los &rdenes, que la URSS negaba® (221>
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El objetivo era ambicioso, pero era svidenle que. no todos laos
partidos del Oeste europeo estaban en condiciones o dispesicién
de asumit Jos riesgos y consecuencias que llevaba implicito. ‘A
pesar de que algumos de ellos habian dado pases stgnxrxcatxvoq V4
mostrado no pocos alardes retéricos para adoptar una ‘via nacio-
nal’ de -ransicidn al socialisma y mantenian sus reservas sobre
la experiencia soviética como modelo a seguir., no parecian
dispuestus a tensar, mucho menos a romper, el corddn umblical que
de algurma manera los unia o identificabe con la URSS. Secmejante
iniciativa podria ademis provocar graves conflictos intrapartidis
tas y complicaciones internacionales que afectarian el equilibria
de poder entre los bloques. Nada garantizaba que esta posibili-
dad fuese viable.

No obstante, el simple hecho de que se realizara una conferencia
de partidos comunistas pfescindiendo por completo del PCUS y bus-
cando al marjen de Moscd promover acuerdos regionales de consulta
y conperacidn, y de que en ella se presentara una audaz iniciati-
va del PCI para conformar wun bloque autldnomo de decisidon e
influencia, resultaron lo suficientements sugestives como para
pasar desapercibidos. Aungque las resolusiones hayan sido gendri
cas, las posiciones hayan resultado divergentes y  la  iniciativa
italianma haya sido recibida con reservas o framnco escepticismo.
flotaba ya en el aire la idea de que puede ser el predmbulo de
trascendentes acantec imientos que involucren a algunas de los
partidos comunistas de Europa Occidental .

En este contexto, un balance global sobre la Conferencia de Bruse
las debe situarse en dos planos diferenciados: sus alcances vy
limitaciones. Respecta al primer plane, merece deslacarse que
constituyd el punto de partida para poner en marcha un amplio pro
ceso de consulta entre los partidos comunistas de Europa Oceciden—
tal, para un intercambio de experiencias y el andlisis conjunto
de algunos de los topicos y problemas mas acuciantes que compar-
tian. De ahi que con posterioridad se hayan celebraron conferen
cias sobre 1a liberacidn de la mujer <(Roma): cultura (Girncbra)
crisis de la industria automotriz (Dusseldorf?; rentas y salarios
(Estocolmo); monopolio ¥y empresas transnacionales <(Lordrésy; vy
sobre la juventud (Helsinki>, entre otras.

En contraste. la Confes 2oncia dr Bruselas y las que le sucedieron
pusieron de manifiesto la imposibilidad de lograr bases de con-
sensa que permitieran ostablecer estrategias comunes vy lineas
unificadas de accidon por parte de todos los partidos comunistas.
FMas alla de las especificidadrs nacionales, de los variados nive-
les de desarrollao orgénice y  peso electoral de cada partido, se
erguian como bar-era. inf; angueatles sus discrepancias tedricas e
idealégicas. En estos corndiciones resultd inviable la posibili-
dad de avanzar en l= integr~. 0 de un frente comunista en Europa
Occidental en los tiérmimos qu- lo proponia el PCI y que sdlo  fue
entusiastamente apoyado por los canmunistias cspafioles.
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Sobre.esie fondo. la Onica alteonativa era que los. partidos comu-
nistas renovadores decidiecan sequir  avanzando por . su propia
cuenta, buscando estrechar sus relaciones, potenciar sus afinidg
des y establecer acuerdus, que si bicn de menor rango y alcance
que el de promover una Europa Rtlantica, les permitiera fortale-
cer y consolldar sus respectives posiclones.

De ahi que justo el 12 de julio Je 1975 y sin que mediara, al
menos formalmente, concertacidon previa alguna, surgiera una espe-
cie de alianza estratégica ente el PCI y el PCE, que ahora si
pudiera darle sustento y significado preciso al térmimo que habia
sido puesto en boga por la prensa italiana com pocos dias de
antelacidn a la primera cumbre ecurocomunista.

Por ello. si se acepta como valida la version que goza de mayor
credibilidad, segun la cual el término eurocomunisme aparecid por
vez primera el 26 de junioc de 1975, tendr {amos que anotar una
paradoja mas . Aparecid antes de la reunidn celebrada en Roma
entre Enrico Berlinguer y Santiago Carrillo, quienes despuds de
su entrevista emitieron una declaracidon conjunta en la que al
subrayarse las convergencias tedricas y programaticas entre los
dos partidos comunistas occidentales mis heterodoxos, se exlendid
propiamente la carta de naturalizacidn del eurocomunismo.

El surgimiento del eurocomunismo es indisociable del desencadena-
micnto de la crisis generalizada que experimenta la economia mun-~
dial a principios de la década de los sescentas, En cierto
sentido fue producto y respuesta a dicha crisis. Pero adn siendo
exacto e inobjetable este sefialamiento, no resulta suficiente
para explicar y valorar en toda su extensién y profundidad al
fendmeno eurocomunista. Discernirlo requiere dar cuenta, en apre
tada sintesis, de una serie de factores de diverso signo vy orien-
tacidn, los més relevantes, pero por supuesto no los dnicos, cuya
interrelacidn o complementariedad ofrece un marco de referencia
imtegral para su adecuada lectura e interpretacién,

El capitu'o tercero de este trabajo se dedicd casi exclusivamente
a resefiar algunos de los principales acontecimientos, decisiones
y acciones que lenta e  inexorablemente condujeron a un colapso
dentro de. movimiento comunista interpmacional., entendido este
¢como la ruptura definitiva del monolitismo e integrismo ideols-
gico impues'o y habilmente manipulado por el Estado soviético

El movimiento 1o s8lo se volvid policéntrico, esto es. surgen v
se reconocen polos alternativeos de influencia (ni modelo Onico,
ni centro dirigente, ni partido quia), sino que ademas y en
censecuencia, se impone la politica de vias nacionales vy
especi{ficas de transicidn al socialismo, que confiere a
cada partide comunista la posibilidad de desarrollar iniciativas
autbdnomas para elaborar una via de transicidon acorde con las
condiciones y requerimientos de su respectiva realidad nacional.
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Los actes de fé en la insurreccidn armada. la quiebrs y conquista
violenta del régimen capitalista, el asalto y conquista revolu-
cionaria del poder, como fdrmulas para acceder a una sociedad
superior . libre y democrdtica emperaron a navegar cuesta abajo vy
a ser sustituidas. sabre todo entre algunos partidos comunistas de
Europa Occidental, por wvias de transicidn pacificas, legales vy
graduales.

En el periodo transcurrido entre el informe secreto de Kruschey
sobre Stalin (19%6) y el Archipielago Guiag’ de Solzhenitsyn
(19737, pasando por Budapest (1956) y Praga (1963)., la WURSS fue
acumulado una creciente y cada vez mis pesada carga de descrédito,
pérdida de legitimidad. autoridad e influencia como modelo desea-
ble de saciedad, pero aln conservaba su  identidad como referente
socialiste, no sdlo por el pesc de las invrcias, sino de su capa
didad de disuasidn y coaccidn. Su posicidn era ambigua, conjugaba
forteleza y vulnerabilidad, pero el relajamiento o debilitamiento
de su capacidad de control vy direccidn constitulia un hecho eovi-
dente que fue aapitalizadae por  las corrientes renovadoras para
promover con creciente impetd iniciativas autdnomas y cada vez
mas heterodoxas.

La heterodoxia no estaba, sin embargo. exenta de dilemas, riesgos
y complicaciones icédmo evitar que el descrédito y eventual
derrumbamiento del modelo soviélico de sociedad 1o implicara 3l
mismg tiempo l2 bancorrota del ideal socialista?

EMERGENC 1A DE NUEVOS MOVIMIENTOS ¥ DENANDAS SOCLALES.

El mayo parisino de 1968 constituyd el epicentro de una inédita y
gigantesca movilizacidn e insurreccidn popular con repercusiones
pricticamente en toda Europa gque impacto profundamente las estrug
turas politicas. valures sociales y culturales occidentales., Los
vigorosos y sostenides procesos de crecimiento econdmico. indus
trlalizacidn, urbanizacidn y modernizacidn social experimentados
desde la posguerra hablan alterado profundamente el mapa polftico
y social de Europa Occidental, creando nuevas experctativas,
demandas y necesidades que no encontraban canales de expresién vy
regulacidén a nivel politico-institucional.

Este desfasamiento provocd una violenta irrupcidn de demandas
radicales de diversos sectores y fuerzas sociales que habfan  ido
madurando en el subsuelo del capitalicmo desarrollado. Demandas
que si bien tenlan en comin un cierto caracter anti-capitalista y
coincidian en la necesidad de reformas o profundas transformacio-
nes sociales, carecieron por su naturaleza y disparidad misma de
vinculacidn orgénica, de aobjetivos andlogos o compartidos de
lucha. Por ende, no lograron convergir y articularse para desarrg
llar una estrategia de accidn unificads capaz de provocar und
modificacidn en la correlacidén de fuerzas. No habia bases, ni
resortes para elsborar un proyecto alterna' vo de recambio
social.
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Los principales prolagonistas de la revuelta social en Francia
fueron, sin duda, el movimiento cohrero y el movimiento estudian-

“4il. Pero.entre las expectativas y reivindicaciones de ambos se
abrio un profundo abismo que jamAs encontro punte o fuerca .de
mediacion alguna. €1 movimiento obrero promovié una impresionan-—
te huelga nacional cuya reivindicacién central consistid en un
aumento de salarios y, en mepor medida, una ampliacidon de su peso
e influencia en las empresas y los consejos de empresa  (coges-
tidn),

En esta tesitura era poco factible que en las filas del movi-
miento obrero hubirse alguna predisposicidn a considerar la posi-
pilidad de un cambic revolucionario. Su lucha estaba enfocada a
lograr conquistas econdmicas y una verdadera participacién en
la administracidén y operacidn de las empresas, rno a derribar el
régimen y crear un nueve Estado. Sin el concurso de la fuerza
tedricamente revolucionaria por naturaleza y de su vanduardia
dirigente y organizada, 1a aspiracidn a un cambio r@voluc ionario
asumid un carbdcter mas bien etéreo.

R este respecto, diversos estudios y analisis han llevado a
Ludolfo Paramio a sostener que:

"La consolidacidn de la clase obrera en cuanto clase
-es decir, la formacidtn de un proletariado uwrbano,
maduro y masivo, desligado del pasado campesino vy
poseedor de tradiciones culturales propiamente indus-
triales- ha venido acompafiada de abandono de las formas
de lucha revolucionaria. Por descontado. este abandono
debe verse como una muestra de lucidez ante el proceso
paralelo de fortalecimiento y racionalizacidn del apara
1o de Estado, tanto en sus ramas asistenciales como en
sus aspectos puramente represivos, proceso que eleva
extraordinariamente los costos comparativos de las
tacticas revolucionarias y reduce fuertemente sus espe-
ranzas de éxito” (222),

El movimiento estudiantil si emergid con un marcado tinte radical
y actitudes de extremismo revolucionario, El PCF reacciond wvio-
lentamente contra el ‘poder estudiantil’, lo concibid como contra
puesto al ‘poder uvbrero’, como un obstaculo para lograr 1las
reivindicaciones econdmicas que cabia arrancar a un ynbierno
capitalista. Cuando los estudiantes se dirigirron a algunos
centros fabriles se produjeron incluso vioclentos enfrentamientos
con los grupos trabajadores.

" Esa nueva universidad (de masas) engendrabLi entre
grandes masas de jovenes una sensacidn de fuerza fisica
por la masa, intelectual por su propia funcidn de estu-
diantes, entonces lo que surge no es la anqustia por el
futuro puesto de trabajo, es la contradiccion entre el
horizonte de libertad y racionalidad que adquieren con
la vida y, mis adn, con una enseianza superior y el
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papel subalterno. al servicio de un capitalismo opresor
e irracional, al que estidn destinados. Ello determina
una actitud que pone en cuestidn el capitalismo en si y
no solo la explotacidn, sino su aspecto alienante de la

personalidad humana. De ahl cierto desprecio a las
reivindicaciones econdmicas de los obreros. No se
trata de ‘mejorar’. Hay que cambiar todo de raiz"
223).

El radicalismo revolucionario de las masas estudiantiles estaba
ademas inspirado y nutrido ideoldgicamente por el fervor y adnira
cidn que despertaban 1as luchas de liberacién nacional (Vietnam),
la teorfia ‘foquista’ en boga en Latinoamérica después del triunfo
de la revolucidn cubana: la revolucidn cultural china, etc.., de
donde se pretendian extraer experiencias y lecciones para rewvi-
gorizar el adoPmecido espiritu revolucionario en Europa (224).

Cuando no se¢ produjo el ansiade salto cualitativo, cuendo la con-
fusa perspecliva revolucionaria que se imaginé se desdibujd por
completo en el horizonte, la fermentacidn de un radicalismo reva
lucionario que rechazd las formas tradicionales de organizacidn vy
representacién de las fuerzas democr3ticas y populares (partidos
v sindicatos, tanto comunistas comu socialistas), denunciasndo  su
autoritarismo, aburquesamiento inmavilismo, electorerisma, asf
como su incapiscidad de conectarse con otros movimientos sociales
y de presentar un proyecto alternativo de recambio. se incubaron
profundas frustaciones que derivarfan a su vez en concepciones
sectarias y hasta en verdaderas degeneraciones.

Corporativisme a ultraniza en unos casos, précticas terroristas,
en otros, incluso los origenes de los ‘'nuevos filésofos” que
surgirfan en Francia una década mds tarde para ‘redescubrir’
horrorizados que cualquier intento de realizacidn histdrica de la
utopia (el socialismo) esta destinado a engendrar un sistema
totalitario, a proclamar que "no hay mafiana’ (225>, son algunas
de las derivaciones prototipicas de esas frustradas expectativas.

No obstante, lo m&s revelador y renovador del 'mayc parisino’ del
68 y del ‘otoflo caliente’ del 69 en Italia. fue la emergencia de
nuevos movimientos sociales. qQue si bien incipientemente desarro-
llados y carcntes de una forma org&nica de representacidn y parti
cipacidn en ese entonces. son portadores de nuevas demandas vy
reivindicacivcnes que obligan a las sociedades capitalistas avan-
zadas a replantear aspectos cruciales de sus relaciones sociales
Yy a empre.ler ura serie de transformoaciones para darles
respuesta. a supresidon de la injusticia social, de la desji
gualdad econdémica, de la eaplotacidn, no son ya las Unicas aspira
ciones decisivas de los movimientos sociales. £l anti-autorita
rismo extudiantil; el feminismo y la liberacidn de la mujer; la
revolucién social; la revolucidén de la vida cotidiana, como
aspiracion a vivir de forma diferente,; nuevas formas de expresién
artistica y cultural; los movimienlos pacifistas y ecologistas,
alteraron por completo el panorama socio-politico de Europa.
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En general, los partidos comunistas fueron cogidos por sorpresa
por ostos nuevos protagonistas y dontemidus transformadores. Sus
reacciones fueron confusas y hasta conservadoras. Nuevos agentes
del cambio social emergian al margen de las instancias tradiciona
les de organizacidon y lucha del movimiento obrero y se revelaban
hostiles a cualquier forma de encuadramiento y regulacién politi
co-electoral.

Incluso el PCI a pesar de mostrar una posicidn mas abierta vy
receptiva hacia estos movimjientos sociales, se vidé rebasado por
su dindmica. Su dirigencia se mostrd incapax de asumir una linea
coherente para responder a esa nueva praoblemdtica y conflic-
tividad social. A proposito de la valoracion y actitud del par
tido frente a los movimientos sociales y la demanda de asumir una
posicidn mads tajante en la critica al sistema soviético (la ocu-
pacion de Praga habia ocurrido sdlo unos meses atrds), se produjo
una de las mas fuertes rupturas internas en la historia del PCI.,
al ser excluidos tres miembros del Comité Central (Aldo Natoli,
Luigi Pintor, Rossana Rossanda) y un jovén tedrice (Lucio Magri)
que no sélo se oponian a la linea del partido, sine que habian
decidido publicar una revista politica y tedrica denominada ‘Il
Manifesto’ para desarrollar y difundir sus posiciones. Después
de un amplio debate partidista y de tres reuniones del Comité
Central para analizar el caso, a finales de noviembre de 1969 se
decide su ‘radiacién’ del partido, lo que representd la mayor
crisis interna del PCI desde 1939 (2267,

lLa posicién del grupo de ‘11 Manifesto’ se pucde apreciar clara-
mente en el siguiente pasaje:

“Si quiere evitar el fracaso del movimiente (obrero-es
tudiantil de 1968-1969) y su propia pérdida, el partido
debe acelerar la construccién de un blogue revoluciona-
rio, adaptar su estrategia a las necesidades expresadas
en cada ‘punto caliente’ de las luchas sociales, favore
cer el crecimiento de las fuerzas sociales de vanquar
dia como protagonista de lucha, impugnar no sdélo su
propia linea, sino a si mismo como institucidn: el
partido tiene mecesidad de una ‘revolucidn cultural’”
227>,

La opcibn para los partidos comunistas era muy clara: o definfan
una propuesta coherente y sdlida para situarse a la altura de las
nuevas exigencias o corrian en grave riesgo de verse desbordados
y desplazados por los nuevos movimientos sociales como referentes
privilegiados del escemario politico y de la contienda social,

CRISIS ECONOMICA Y QUIEERA DE LB SOCIALDEMOCRACIA.
Hacia finales de 1973 la economia internacional se sumergid en

una nueva fase de estancamiento y crisis, estallando una reces:ion
generalizada de alcance mundial (228).
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En términos generales, el modelo de acumulacidn capitalista que
se inicid en la segunda posqQuerra se caracterizé por la genera-
liracidn de uma politica econdmica de corte keyseniano sustentada
en un decidido intervenciomalismo estatal para impulsar la deman-
da, aln a cuesta de un creciente déficit fiscal. El intervencio
nismo estalal que arropa una larga onda de crecimiento y expan-
sién econdmica lleva a pensar gque se han encontrade wuna foérmula
consistente, efectiva y duradera de control del ciclo industrial,
capaz de contrarrestar y bloquear sistematicamente los aspectos
mas dramaticos de las crisis recurrentes.

Las rigurosas investigaciones y reflexiones realizadas por Claus
Offe acerca del Estado Benefactor o Asistencial propio de las
sociedades capitalistas desarrolladas han dado cuenta. sin
embargo, de las complejas y contradictorias funciones que se ve
comprometide a realizar dicho tipo de Estado, asi como a fundamen
tar que es precisamente su creciente dificultad para conciliar
exigencias antitéticas (no puede regular finalmente 1la produc
cidén e intercambio, pero debe recrear y reproducir incesantemente
las condiciones para su realizaciéon y al mismo tiempo depende
de ellas y debe constrefiir a ellas sus funciones de socializa-
cién, concertacibn politica, administracidrn. redistribucion y
asistencia social) lo que provoca su debilitamiento vy crisis
229).

Por su parte, Ludolfo Paramio aporta un sugestivo an8lisis al
caracterizar el modelo de crecimiento de la posquerra a partir de
tres rasgos basicos. 1) organirzacitn del proceso de produccidn
en cadenpa (fordismo); 2) extension de la oferta de bienes de
consumo duradero a amplios sectores sociales en virtud del rela-
tivo abaratamiento de los productos elabarades en cadena y; 3)
garantia de una demanda solvente para estos bienes a través de
la contratacidn colectiva y de la seguridad social (230).

Pero de inmediato advierte el quid del asunto:

"Este modelo responde a un problema del capital: asegu
rar la existencia de demanda solvente para sus produc—
tos, la posibilidad de realizacidn. No responde al pro
blema de asequrar la tasa de ganancia final, la rentabi
lidad del capital invertido en la produccidén de esos
bienes (,.,.> la ¢risis de entreguerras tenia su arigen
en la ausencia de demanda solvente. desde el momento en
qQue ahora se garantiza tal demanda. el nuevo modelo, al
que bien se puede calificar de sustancialmente keyne-
siano. representa un salto adelante. Pero deja suelio
el cabo de la rentabilidad. y por ahi habria de esta
llar la crisis de los afos setenta, a partir de los
cambios sociales traidos por el propio éxito del! modelo
fordista (socialdemocrata o keynesiano) en los afos
cincuenta y sesenta". (231).
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En la-misma- linea de interpretacidn, puntualiza:

"La crisis de los afios sesenta no es consecuencia de
una insuficiencia de la demanda, sino de wuna caida de
la ganancia respecto a los salarios, dentro del produc-
to qlobal ahora t...2> los salaries deben bajar hasta
que se recupere la tasa de ganancia, o en caso contra
rio se destruird el empleo hasta que 12 masa salarial
qlobal caiga al punto de devolver nuevamente la rentabi
lidad al capital invertido. El problema es que ahora
no se tratas de un debate i1deoldgico, sing de uma cues-
tidn de hecho. En efecto, sb6lo una caida del costo
laboral por unidad de producto puede permitir, en los
paises centrales, la recuperacidn de la crisis. Pues se
trata de devolver la rentabilidad a un capital central
del que depende la marcha del sistema glebal ...y, si
no se recupera la rentabilidad del eapital de los
paises centrales no habra, a mediano plazo. salida de
la crisis econdmica”™ (2323,

De acuerdo al mismo auter, era comOn asociar la elapa de desarro-—
llo capitalista de la posguerra con la gestidn socialdemdcrata
del Estado, por lo que no es exlrafic que, aunque imprecisa, esta
percepcidn haya provocado en los hechos que la crisis ccondmica
se tradujera a nivel politice, ideoldgico y electoral en 1la
quiebra del paradigma socialdembcrata de la gestidn estatal.
Irénicamente sin dejar de ser ciecrto esto Gltimo, lo primero no
lo es, o no del todo.

El modelo de desarrollo denomimado keynesiano tiene su origen y
se desarrolla a partir de las orientaciones y requerimientos
estratégicos norteamericanos. Alll nunca ha habido nada semejan-
te a un partido o gobierno socialdemdcrata. Situacidén analoga es
la de Rlemania Federal, donde el Partido Social Demdcrata (SPD)
1lega al poder cuando el ‘milagro alem8n’ se encuentra en pleno
apugeo (1966), limitindose a desarrollar, en un sentide mis pro-
gresista. un patrdn de acumulacidn ya existente. El argumento
puede ser valido si se toma como referencia a paises escandinavos
como Noruega y Suecia, donde efectivamente el surgimiento del
patrén de acumulacidn de la posguera, coincide y se vincula a 1la
formacién del reqimenes socialdemdcratas. <En Noruega los
laboristas gobiernan ininterrumpidamente entre 194% y 1973; en
Suecia la soclialdemocracia entre 1932 y 19/6).

No obstante, errdnea o no esta asociacion, la socialdemocracia
paga la factura de la crisis econdmica:

“En el Norte de Europa la crisis provoca un lento des-—
gaste a los regimenes politicos socialdemdcratas: el
laborismo britanico, las socialdemocracias alemana vy
sueca, caen ante una reduccidn de sus bases electora
les. que no aceptanm la introduccidén de politicas de
austeridad tras veinte afos de politicas keynesianas de
expansidén, y frente a una derecha agresiva que propone
sin complejos el desmantelamiento del Estado de
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bienestar vy un drastico recorte del poder sindical.
Mientras, la socialdemocracia se encuentra atrapada por
su carencia de proyecto de largo plazo, su modelo de
sociedad se basaba en el buen funcionamiento' de lo
estrategia de crecimiento de la posguerra; una combina-~
cién de organizacidén fordista de 1la produccidn, Estado
de bienestar y gestidn keynesiama del ciclo econdmico.
Ahora cuando todo eso ha dejado de funcionar vy las
politicas keynesianas son disfuncionales, no existe un
modelo alternative de sociedcad que ofrecer al elector
socialdemocrata. que se siente traicionado ante wunas
medidas de estabilizacidn que se traducen en congela-
cidn salarial, reconversion industrial y crecimiento
del paro"” (2331,

Desdesel inicio de la posguerra y no en contra sino a partir del
modelo de desarrollo adoptado. se hablia incrementado sustancial
mente la capacidad reivindicativa y 1a fuerza cstructural de la
clase obrera, pero chabia desarrollado consustancialmente
una capacidad de direccidn politica? ise encontraba en condicio-
nes ya de proponer un proyecto de gobiernc alternativo y wviable
capaz de dar una salida a la crisis en un sentido socialista?.
El reto en la Europa Mediterranea lo tenian que afrontar y res-
ponder los partidos politicos de izquierda donde no existia 1la
experiencia de una gestidn socialdemdcrata y, por ende, era facil
asumir gque los limites histdéricos de gestidn socialdemdorata eran
limites definitivos e infrangueables, atribuibles me 3 condicio
nes objetivas, sino a una falta de vocacidén vy volutad politica
para trascender el marco de ‘administracibén capitalista’ y pro-
mover un proyecto de tramsformacién con sentido socialista,

La izquierda mediterranea se siente capaz de superar esos limi-
tes. de impulsar una “tercera via'. Pero atencidn, no sdlo los
partidos comunistas se sientan llamados a asumir esta tarea.

Como hemos indicado, al entrar en boga la quiebra del modelo
socialdemécrata de gestidn estatal y advertirse en el horizonte
sigiros inequivocos de una profunda crisis econdmica., cobrd un
nueva impulso entre las fuerzas y partidos de izquierda la posi~
bilidad de buscar una via alternativa entre el modelo socialde-
mbécrata de administracidn avanzada y progresista del capitalismo
y ol socialismo realmente existente. cuyo prototipo es el modelo
soviftico.

Sobre este teldn de fondo se produjo una significativa reorgani-
zacidn, readecuacidn programatlica y repunte electoral de alguros
partidos socialistas del Sur de Europa. Proceso al que quizéd por
establecer al mismo tiempo una ananlogia y un punto de referencia
distintivo/conmparative con el de jus partijos comunistas, se le
denoiminaria socialismo ‘meridional’ o “mediterréneo’ .
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Otra vez mos encontrames, sin cmbargo, frente a un  términe cuyo
significante eos adn mnds elusive que el de ‘euracomunisma’. E1
problema es que prescindiendo de la intencidn de buscar esa ‘ler-
cera via', esto es, de la voluntad o intencidn de "romper’ con el
capitalismo, superando aqui los limites de la politica socialde-
micrata clisica de gesti1d6n avanzada del capitalismo y de eludir
al mismo tiempo los rasgos perversos del modelo soviético, evi-
tando aca el autoritarismo., prevalecen diferencias cronoléqicas %
cualitativas (de grado o de matiz. seqin el caso) como para poder
calificar al socialismo "mediterranec’ como un movimiento o ten-
dencia  general y homogénea entre los partidos socialistas del
Sur de Europa.

El punto de referencia obligado para la gestacidn y evolucidn del
socialismo meridional lo constituye la creacidn del nuevo Partide
Socialista Francés (PSF)Y, fundado por Francois Mitterrand en el
Congreso de Epimay en 1971 (&234). A partir de entonces el PSF fue
asumiendo wuna serie de posiciones renovadoras en contraposicion
directa a las sustentadas por la socialdemocracia europea que le
otorgaré&n su especificidad al socialisme mnmeridional. Los cam
bios mas relevantes se concentraron en tres vertienles: su perceg
cion sobre el capitalismo; su actitud en tormo a alianzas con los
comunistas y; respecto a los bloques militares,

En relacibén al capitalismo: Contrariamente a la doctrina vy
praxis imperante en la Internacional Socialista, el PSF se plan-
tea como objetive romper con el capitalismo (no limitarse a2
mejorarlo y perfeccionarlo a través de una economia mixta plani-
ficada y de reformas progresivas que dilufan en el horizonte su
definitiva superacidn) y promover un socialismo de caracter auto-
gestionario.

En este sentido, el PSF llegaria a integrar un programa econdmico
que combinaba nacionalizaciones. impulso keynesiano a la demanda
y autogestion.

"De las nacionalizaciones se tiene la idea de que permi
tiran un mejor control social de la economia, al des
truir el eje del poder econtmico de los grandes monopo-
lios: del impulso keynesiano se confia que permita
superar la crisis creando empleo y realizando también
la inversidén privada; de la autogestidn se espera, por
Gliimo, que permita superar las limitaciones buroersti-
cas de las nacionalizacicnes vy que de un contenido
socializador a las nuevas inversiones" (235).

iz su alianza con lps comunistas: El  PSF se planted
como un objetive fundamental establecer una relacidn constructiva

y propositiva con los comunistas. orientada a 1la bisqueda de
corwvergencias, acuerdos y alianzas que le permitieran integrar
una unidad de amplia representacion entre las fuerzas populares,
democr&ticas y progresistas capaz de alterar la correlacidn de
fuerzas politicas y sociales, pero bajo su hegemonia,
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También en este plano, el PSF rompid con la tradicional posicién
de la Internacional Socialista que consideraba a Jos conmunistas
como enemigos del socialismo democratico y ante quienes se
mostraba reticente a cualquier tipo de alianza o colaboracion.

En si misma, la politica del PSF de acercamiento vy colaboracidn
politica con los comunistas no era novedosa. En realidad desde
mediados de los 50's las relaciones entre socialistas y comunis-
tas en Francia perdieron su caricter antagdnico, pero mo asi  su
maturaleza conflictiva por la natural tendencia de ambas fuerzas
a constituir el nicleo dominante de la izquierda francesa, predo-
minio que desde la posguerra y hasta las elecciones de 1978 deten
t6 el PCF.

“ Durante los primeros afflos de 1a Quinta Repdblica
Ciniciada en 1958», la izquierda estaba profundamente
dividida y debilitada El Presidunte De Gaulle bien
pudo haber invertido el famoso aforismo y proclamar:
con enemigos asi Jquién necesita amiqgos?. La primera
fase de unidad de la iquierda tuvo lugar en occtubre de
1962, cuando socialistas y comunistas llegaron a un
limitado nimero de acuerdos electorales para la segun—
da vuelta. Tres afios después, en diciembre de 1965,
ambos apoyaron a Francois Hitterrand en 1la eleccion
presidencial, ain y cuando no pertenmecia a ninguno de
los dos partidos, y en las elecciomes legislativas de
marzo de 1967, junio de 1968 y marzo de 1973 concluye-—
ron un acuerdo electoral de carbcter nmacional para la
segqunda wuelta. Esos acuerdos fueron consolidados por
una ‘plataforma comin’ en febrero de 1968 y la suscrip
cién de un programa conjunto de gobierno en junio de
1972"  (236).

Esta politica merece dos puntualizaciones: Primera, fue privile-
giada fundamental y casi exclusivamente por el PSF, ya que no fue
compartida o aplicada regularmente por ningin otro partido socia
lista del sur europeo. Segunda, desde la refundacién del PSF.
la promocibn de alianzas para lograr la ‘uniébn de la izquierda’
se convirtid en el eje estratégico de una politica que desde un
inicio se planted come objetivo Gltime el arribo al gabierno.

El c&lculo estratégico de Mitterrand era tan ambiclioso y audaz
que no s6lo apuntaba a revertir el paulatino declive electoral de
los socialistas, sino a modificar la carrelacidn de fuerzas
dentro de la izquierda francesa, convirtiendo al PSF en la fuerza
hegemdnica de la alianza ante un  eventual arriba al poder. R
principios de los setentas esta perspectiva, por decir lo menos,
parecia una quimera. Como ya hemos indicado, desde 1945 el PCF
representaba no sblo la fuerza dominante dentro de la izquierda,
sino la principal fuerza de opoasiciodn.



“Sim embargo, el razonamiento de Mitterrand partia de
und ‘realidad objetiva bastante evidente: las nuevas
capas de la sociedad susceptibles de ser ganadas para
una perspectiva socialista pasarian con cierta difi-
cultad a2 engrosar el PC, marcado por wuna imagen de
dogmatismo y de devocion por la URSS. de aspoyo por lo
tanto, a un régimen de dictadura, etc. Era mucho mas
probable que se acercasen a)l Partido Secialista, al
menos en términos electorales. El proceso real, efec-
tivamente, comenzd 3 descurrir por ese canino. La uni-
dad -quizd por primera vez en la historia- empezd a ser
m3s beneficiosa para el PS que para el PC" (237>,

Uisto en retrospectiva, €1l célculo estratégico de Miterrand resul
to ser mas que admonitorio. Tomaria justo una década al PSF con-~
vertirse en la fuerza hegemdnica de la irquierda y emprender un
metedrico ascenso el poder. -

Como se podrd observar, al contrastarse con los casos de los par-
tidos socialistas de Italia y Espafa, esta actitud en torrno a los
comunistas constituyd fundamentalmente un rasgo exclusivo del PCF

Por 1o que atafie al Partido Socialista Italiane (PSI3, no
obstante su notable evolucidn y transformaciébn desde la  pos-
querra, en realidad no hubo bases sbélidas para poderlo incluic
dentro del socialismo meridional, al extremo de que especialistas
en la politica italiana dieran cuenta de su desarrolle en los si-
guientes términos:

"De todos los partidos italiamos, ningune ha cambiado
m&s dramaticamente en el perfocdo de la pesguerra que
el socialista, en realidad no es exageracidn hablar de
una verdadera mutacidn. De ser un partido marxista
leninista vacilante, manejado como una faceidn ¢ subor-
dinado a los comunistas al inicio de la posguerra, se
transformd al inicio de los ochentas en un partido
de izquierda moderada. unificado, autosuficiente en
el mas puro estilc de la socialdemocracia europea”
238> .

En efecto, su evolucibn fue muy distinta a la del PSF, e
incluso a la del PSOE. Desde mediados de los treintas, en pleno
auge de la politica de frentes fopulares en Europa, el PSI asumid
una orientacidn netamente pro-scviética. En 1947 el ala moderada
del PSI, que representaba cerca de un tercio de la membresfia del
partido. se rehus6é a seguir tolerando la linea pro-soviética vy
anti-nortcamericana del partido , con el apoyo y financiamiento
de Estados Unidos se escindid para constituir el Partido Socialisg
ta Democr&tico Italiamc (PSDIY. Hasta mediados de los cincuentas,
el PSI fue apenas algo mds que un frente comunista no reconocido
mas por la Internacional Socialista como un genuino partido
socialista. Hasta después del XX Congreso del PCUS y en mendio de
no pocas dificultades intento recuperar cierta autonomia e
identidad propia.
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Con una fuerza electoral estabili-ada de poco mas del 10%, pero
sin un liderazgo sdlido y una propuesta de gobierno clara y defi-
nida que fuera mas alla de plantear la instrumentacidén de una
politica de bienestar social; el PSI acepld en 1963 integrar una
alianza con la Democracia Cristiana para participar, como fuerza
minoritaria. en un gobierno de coalicion de centro-izquierda.
Comc respuesta a ese acuerdo, en 1964, el ala izquierdista del
PSI se rebeld y escindid. Un tercio de los miembros del Comité
Central y casi igual porcentaje de los representantes parlamen-
tarios repunciaron para integrar el Partide Socialista de Unidad
Proletaria (PSIUP)Y, hecho que a su ver se tradujo en una nueva vy
sensible pérdida de eclientela electoral del PSI

Dos affos después, en 1966, parece que este duro revés va a ser
superado cuando el PST y PSDI  deciden reunificarse e integran el
Partido Socialista Unido <PSU). Existe entounces una conviccidn
generalizada de que por fin va a afirmarse en Italia un partide
socialdembcrata de claro corte europeo capaz de  ofrecer una
alternativa viable y atractiva al electorade. Las elcccjiones de
1968 echaron por tierra esta expectativa: los resultados del PSU,
comparados con la suma de los obtenidos en 1963 por los dos par-
tidos que le dieron origyen, mostraron la pérdida de mas de un
millén y medio de votos y un dramatico descenso electoral de
19.9% a tan s6lo 14 .52, En cambio, el PCT habia incrementado su
votacion de 25.3% a 26 .92 en ese periodo, e incluso la Democracia
Cristiana pasa de 38.3% a3 39.12. Itulia parece alérgica a una
férmula al mas clésico corte sociaidembcrata.

R pesar de ser un partido en el gobierno, el PSI fue convirtién-
dose . desde el punto de vista electoral. en el partido socialista
mas débil de Furopa: en 1972 su porcentaje de votacién disminuyéd
a tan sblo 9.6%; mientras su programa de refermas spciales era
sistematicamer,te bloqueado por los democratacristianos. En
1974 decidib retirarse del gobierno vy, en un inopertuno cambio
de tactica, toda vez que el PCI estaba inmersec en ese momento en
promover un ‘compromiso histérice’ con la Democracia Cristiana,
abogd por la integracién de una politica alternativa de izquier-
da. esto es, una coalicidn entre socialistas y comunistas con
objeto de sustituir a la Democracia Cristiana en el gobierno,

SuU propuesta estaba tan fuera de la realidad, implicaba un giro
tan dramatico con la linea recién adoptada por los comunistas,
que el PCI ni siquiera las tomd en serio. Dos afics més tarde, el
PSI provocd otra crisis de gobierno al rehusarse a seguir
apayando en el Parlamento a una coalicidn de centro-izquierda.
En las elecciones de ese affo Se produijd un espectacular avance
electoral del PCI al conquistar el 36 .42 de los votos frente a
38.71 de lo< demdcratas-cristianos. El PSI se estancd en 9 .62,
igual que c atro aflos atrés.
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£n este sentido., el caso espafol no fue menos sintombtice. En
realidad las iniciativas y transformaciones tanto del Partido
Comunista de Esparia (PCE), como del Partido Socialista Obrero
Espafiol (PSOE) para convertirse en la principal fuerza politico-
electoral de la izguierda se iniciaron desde 1a vispera de 1la
caida de la dictadura franquista, acaecida con la muerte del
Gereral el 20 de noviembre de 1975, Pero i bien los proyectos
de ambos partidos coincidian en la necesidad de una transicién
democritica como preludio a una ulterior transformacidn socialis-
1a, ni los dos entendian esta transformacion de la misma manera,
rl contemplaban como prioridad o apuntaba ¢ laramente a una alian-
»a politico-electoral y/o programitica para la promocién conjunta
de dichos objetivos.

Como muestra de lo anterior, baste seifalar que ya en el X1II Con-
greso del Partido Socialista Obgero Espafiol, celebrado adn en el
exilio en 1974 <(Suresnes, Francia), y durante el cual el parti
do adquirid una nueva fisonomia y decarrollé las posiciones que
lo identificaron posteriormente como representativo del ‘socialis
mo meridional’, se manifestaron fuertes retlicencias a establecer
cualquier tipo de colaboracién con los comunistas. Incluse cuando
en ese mismo afin, visperas del hundimiento de la dictadura, se
constituy6 a instancias del Partido Comunista Espafol (PCEY la
demoaminada ‘Junta Democratica’, primera coalicidn de fuerzas opo
sitoras al franquismo, el PSOE no se adhirid a ella e impulsé,
junto con la Democracia Cristiana, una agrupacién similar deno-
minada ‘Plataforma de Cornergencia’. Aunque ambas organizaciones
terminarfan por wunificarse en marzo de 1976 para promover la
estrategia de tramsicién democrética, ya era m&s gque elocuente
la percepcidn y valoracidn esencial del PSOE en torno a una even-
tual alianza con los comunistas (239).

Al iniciarse el proceso de transicidn democratica existieron fuer
tes reticencias entre las fuerzas conservadoras y castrenses para
la legalizacion del PCE (240>. En esta tesitura, el PSOE reforuzd
su actitud, estimando que un acetcamiento o <colaboracién con
el PCE podia ser utilizado por la derecha para erosionar su legi-
timidad al presentarlo como una fuerza radical o identificada con
los comunistas. Al mismo tiempo era natural esperar que el PSOE
buscara consolidarse como la fuerz2a de oposicidn mas repre-—
sentativa e influyente dentro del espectro partidista, para lo
cual requerfa preservar a Loda costa sus credenciales moderadas
y democr&ticas.

Ademas, no existia ninguna certeza sobre la genuina correlacidn
de fuerzas, entre los partidos de izquierda y su capacidad de
convocatoria y movilizacién sobre 1las clases populares., La duda
se despejd en las primeras elecciones legislativas realizadas en
jumio de 1976 cuando el PCE obtiene 9.32 de la votacidn total,
frente a un 29.43% del PSOE, Una wvez que las wurnas revelan
su fuerte predominio entre las fuerzas de izquierda, el PSOE
ya mas que mirar con recelo al PCE, intuye que puede ser prescin
dible cualquier alianza para llegar al poder,
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En suma, tanto el PSUE como el PSI se distinguieron por mostrarse
reluctantes a sostener cualquier alianza sdélida y sostenida con
los comunistas, prefiriendo avanzar por su cuenta en la formula-
cidén de un proyecto politico alternativo de gobierna. En Italia.
como hemos visto, no existian condiciones para que fructificara

una aliapza de esta naturaleza. Incluso en caso de haber
existido, el PSI tendria que haber partido del reconocimiento de
que su posicién para competir con el PC1 era netamente desven-—

tajosa, tanto en términos electorales., come de capacidad de
convocatoria e influcncia entre las fuercas populares y democr 8-
ticas. Sobre esta hase. sabia que de hacerlo, tendria que confor
marse con desenpefiar  un papel subordinado dentro de una politica
unitaria.

a los Bloques Hilitares. Contrariamente a 1la clara
orientacion pro-atlanmtica “de 1a Internacional Sociaiista. gue al
menos tacitamente admitia la hegemonia y defensa estadounidense
de)l mundo occidental como una necesidad imeludible para contener
la amenaza del expansionismo soviético. el PSF asume una posicién
divergente en las grandes definiciones de politica exterior.

Si bien el PSF no llegd a proponer una ruptura definitiva del
vinculo politico que Francia mantiene con la OTAN (como se recor-
dara, desde el 19 de julio de 1966 el General de Gaulle tomd la
determinacidén de que francia abandonara el sistema militar inte-
grado), si rechaza categéricamente cualquier tentativa de reacer
camiento militar o alineamiento politico. criticando duramente el
gira proatléntico de la politica exterior de Giscard D'Estaing y
llegando a pronunciarse por la superacidn de los bloques milita-
res.

En contrapartida a sus reticencias hacia la alianza atlantica, el
PSF definid una politica de apertura y acercamiento haclia el
Tercer Mundo, sobre todo respecto a los movimientos de liberacion
nacional, asi como de bUsqueda de entendimiento con las fuerzas
progresistas de la Cuenca del Mediterraneo.

Tambi&n sobre este punto, la posicidn del PCF no fue compartida
en modo alguno por sus contrapartes socialistas de Espofia e
Italia.

Finatmente, es pertinente destacar dque el hundimiehtc de las
dictaduras militares en Grecia y Portugal en 1974 (241). ademas
obvianente de la calfda del régimen franguista en Espafia en 1975,
y el papel protagbnico que de inmediato cobran partidos socialis-
tas de reciente creacidn para conducir el proceso de transicidn
democratica, constituyeron sin duda acontecimientos altamente
significativos que le imprimirfan a0n mayor fuerza., atractive y
espectacularidad al denominado ‘socialismo meridional’
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DEISTENSION INTERNACTINAL |

U rasgo indisociable e imprescindible del contexto intermacional
en el que surgid el eurocomunismo v que, en cierto sentido, lo
condiciond, radird sin duda en el clima de distensidn gue se desa
rrella a lo largo de la década de los setentas entre las dos
super potencias.

La interverncion saviética en Afganistan (1979) y el wuwlteriar
arriba de Reagan a la Casa Blanca quien bajo la cansigna de
"Hagamos a América Grande Otra Vez” promovid una nueva escalada
contra el “"imperio del mal", contribuyeron de manera determinante
a enturbiar la relacidon y cerrar un ciclo que formalmentie se abre
ert mayo de 1972 con la firma del primer tratado de limitacibn de
armas estratégicas (S5altwl), suscrito porg Nixon y Brezhnev en
NMasct., Los coptactos y negociaciones para la limitacion de armas
rnscleares que de hecho se iniciaron en noviembre de 1969 dieron
origen a la preparacidén de un tratado adicienal (Salt II>, que
sin embargo na entro en vigor al rno ser nunca ratificade por el
Senado norteamericano.

Asimismo, precedida de un prolongado ¥y temaz procesg de concer-
tacion prowmovido sobre todo por la URSS y los palses integrantes
del Pacto de Varsovia, se desarrolld en Helsinki vy Ginebra, entre
enero de 1973 y julio de 1975, 1la Conferencia de Seguridad y
Cooperacidn de Europa en 1a que participaron todos los paises
europeos (con excepcidn de Rlibania), Estadoas Unidos y Canadi.

Sin demérito alquno de los acuerdos v resoluciones aleanzadas
para la conformacidn de un sistcma europeo no militar de seguri-
dad, cooperacidn econdmica y respeto a los derechos humanos, el
compromiso adquirido por los Estados al participar en la Conferen
cia significd de fau 0 un reconocimiento de las fronteras y esfe
ras de influencia acotadas »n Europa como resultade de la Sequnda
Guerra fundial.

Paraddjicamente, la propuecsta eurocomunista encontrd en el clima
de distensidn entre lar dos superpotercias y su consecuentie
reflejo en el contexto europeo. un espacio propicio para su flore
cimientn y desarrollo, perc al mismo tiempo., ¥y a medida gque sus
promotores cobraron fuerza y llegaron a ser considerados
como una opcidn potencial y viable de gehierno (Ttalia y  Fran-
cia), el eurocomunismo llega a ser percubido come un factor
susceptible de alterar el equilibrio de fuerzas prevaleciente vy,
en consecucncia, de enturbiar el clima de distensidon inter-~
nacional, Esta paradoja encerrara uno de los dilemas cruciales
que limitaran el alcance y perspectivas del eurocomunista., tal
como  se observara m8s adelante.
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El 12 de julio de 1975 se rednieron en Roma- Enrico Berlinguer y
Santiago Carrillo, los maximos dirigentes de los dos partidos co-
munistas europeos que venian promoviendo con mayor insistencia
las tesis y propuestas mas 'heterodoxas’ para una politica de
transicidn socialista.

Al final de su reunidn, Berlinguer y Carrillo emitieron una decla
racién conjunta en la que precisaban que:

"Los comunistas italianos y espafioles declaran solemne-
mente que, en su concepcidn de un avance democratice
hacia el socialismo en la pazy en la libertad, se
expresa no una actitud téctica, sinoc un convencimienta
estratégico. que nace de la reflexidn sobre el conjunto
de las experiencias del movimiento obrero y sobre las
condiciones historicas especificas de sus respectivos
paises en el contexilo europeo occidental C...)>

"La perspectiva de una sociedad socialista (...}, tiene
como premisa la convicecidn de que el socialismo puede
afirmarse, en nuestros palses, sdlo a través del desa-
rrollo y la plena realizacién de la dewocracia. Estao
tieme como base la afirmacién del valor de las liberty
des personales y colectivas y de su garantia, de los
principios de laicismo del Estado, de su articulacidn
democratica, de la pluralidad de partidos Jentro de una
dialéctica libre, de la autonomia sindicel!, de las
libertades reliqgiosas, de la libertad de expresion. de
la cultura, del arte y de las ciencias (...}

"Sobre estos temas, resulta necesaria y urgente (,..)
la mas amplia confrontacién de opiniones y la bGsqueda
mas responsable de puntos de convergencia vy entendimien
Lo con todas las fuerzas politicas-socialistas, social-
demdcratas, democrdtacristianas, catélicas, democrati
cas Yy progresistas las cuales pretenden  actuar con
cbjeto de que las enormes potencialidades democrati-
cas de Europa Occidental encuentren una base de acuerdo
para una politica de renovacién vy progreso”™ (242>

Si resulta apropiado hablar de eurcocomunismo a partir del primer
reconocimiento explficito y conjunto de las convergenc:-:s e iden-—
tidad de objetivos que se plantean dos de los partidos comunistas
de la Europa Mediterranea, con objeto de promover una politica de
transicidén socialista comprometida con  los valores e instity
ciones democraticas, una politica que se ajuste ¥ responda tanto
a los problemas y requerimientos analogos, como a las condiciones
especificas que les impone en una sociedad capitalista desarro-
llada, entonces no hay duda que este encuentro bilateral debe ser
aceptado formalmente como su punto de origen.



Cuatro meses duspufs, rl 15 de noviembre de 1975, se produjo otre
encuentro, ahora entre Berlinguer y Narchais en el que inesperads
meple el Secrelario General del PCF suscribe con su  homdloge
italiano una declaracidn canjunta en el gue el PCF sp aproxima 'y
virtualmente adhicere a Jos postulados de una "via democrdtica de
transicidn al socialisme” en la linea originalmente tracada por
los comunistas italianos y espatioles.

La adhesidn de los comunistas franceses a las orientaciones
estratégicas de la propuesta eurocomunista mo dejard de ser ines-
perada, pues si bien desde el ascenso de Marchais a la Secretaria
General del PFC en 1970 se  advertlsa un sistemdtico intento por
adaptar la politica del PCF 3 las condiciomes y exigencias de la
situacion francesa (un sociallismo con les colores de Francia) y,
por ende, un compromise manifiesto com los valores _democraticos
(Praograma Cowmin de la Izquierda), sus iniciativas mo eran tan
audaces y decididas coma las del PCI.

De hecho algunas de las posiciones del PCI eran aln vistas con
recelo o criticadas abierlamente por el PCF. Incluso en las
semanas precedentes al encuentro bilateral se hablan avivado las
tradicionales polémicas entlre ambos partidos comunistas a propb-~
sito sobre todo de la revolucidn portuguesa y del contenido vy
alcance de una conferencia curcpea de los partidos comunistas
que el PCUS se obstinaba en realizar (2437,

Lo cierto es que la declaracidn conjunta selld una transicién,
mas espectacular que efectiva. del PCF al campo eurocomunista v
prepard el terrena para que tres meses después, en medic de un
estridente golpe publicitario. que pretendid compensar asi su
notable retraso concgptual y programético, el PCF anuncisra
durante su XXI1 Congrese Nacional la renuncia formal al concepto
de dictadura del proletariado (244).

El texto de un comunicado que antecedid la firma de la declara-—
cidn conjunta del PCI y el PCF permite dar una idea exacta de la
relevancia que le atribuyeron Berlinguer y Marchais al enfatizar
que “por primera vez en la historia publicaremos ure declaracidn
que definird nuestras posiciones comunes sobre democracia y
socialismo" (245).

En la declaracién conjunta se sostenia que la crisis prevale-~
ciente plantearia mds gue nunca la necesidad de desarrellar en
ambos palises un sistema democritico y de hacerlo avanzar hacia el
socialisma. precisando que si bien tanto el PLI  coma el PCF
actuaban en esa direccidn, lae hacian en condicicnes especificas
distintas; por lo que sus polilicas correspondén sobre tode a las
necesidades ¢ caracteristicas propias,
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En este sentido, en el comunicado conjunto se precise que.

"La marcha hacia el socialismo vy la edificacién de 1la
sociedad socialista (... ) han de realizarse en el marco
de una democratiracidn continda de 1a vida econémica,
social y politica. el socialismo constituird una fase
superiar de la democracia y de la libertad; la democra-—
cia realizada de la manera mas completa. Con esta
intencidn., hay que garantizar y desarrollar todas las
libertades, fruto tanto de las grandes revoluciones
demonratico-burguesas, comdo de las grandes luchas popu-
lares de este siglo” (246,

Ambos dirigentes se pronunclaron adems, por la libertad y autono
mia sindical. 1a pluraltidad ae partidos politicos, el derecho a
la existencia <€ los partidos de oposicién, cuyo necesario
corolario lo constituye 1la posibilidad de alternancia democra-
tica en el poder, ya que la construccidén del socialismo, recono-~
cen, no pueden ser mas que  ‘resultados de grandes  luchas y
vigorosos movimientos de masas que articulen en torno a 1+ clase
obrera a la mayoria del pueblo”, lo cual exige:

“La existencia, la garantia y el desarrollo de institu
ciones democraticas plenamente representativas de la
soberania popular, el libre ejercicio del sufragio uni-
versal, directo y proporcional. Dentro de dicho cuadro,
los dos partidos -qQue siempre han respetado y siempre
respetaran el veredicto del sufragio universal-conciben
el ascenso de las clases trabajadoras a la direccién
del Estado” (247).

Como resultado de los dos encuentros cumbre y del contenido
orientacidn de las declaraciones conjuntas que los remarcan, el
euracamunismo se convirtidé en tema de reflexidbn y andlisis obli-
gado del debate politico. Frente a wuna wvaloracibébn critica vy
negativa de la propaganda ‘burguesa’, que cada vez resulta mas
estrecha e insuficiente para discernirlo, los circulos comunistas
que se sienten estimulados por la propuesta lanzan una contraofen
siva ideoldgica para restituirle su originalidad y trascendencia
La manifiesta disposicidn de unas comunistas a aceptar las reglas
y entrar de lleno en el juego democratico, con el consecuente
‘deslindamient >’ de posiciones frente a la URSS, son cada vez més
atractivos pa-a amplios seclores sociales de Europa, donde parece
que la izquierda esta en condicicnes cada vezr mas propicias de
dirigir una salida progresista a la crisis.

Sobre la base e las ideas hasta aqui expuectas, parece pos:ible
y resulta imperativo recuperar y condensar los rasgos concretos
que le otorgaron sus sefias de identidad al euroccomunismo en tanto
propuesta especifica de transicidn al socialismo en el marco de
sociedades capltalistas desarrolladas En otros términos, .iqué
es lo que compartian o reconocian tener en comGn los partidos
comunistas de Italia., Espafa y Francia para plantear la posibili-
dad de una via democratica hacia el sozialismo?,
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£l reconucimiento explicito ¥y la consecuente rejvindjcacion
del derecho que le cervesponde a c¢ada partido comunista para
adoptar. con plena autonomia. las modalidades organizativas,
tebricas, programaticas, estratégicas y taclicas que requiera
la lucha por una iransformacion socialista en las condiciones
especificas que su respectivo contexto nacional le impone.

El vinculo de indisclubilidad que existe entre socialismo vy
democracia en las socr iedades capitalistas avanzadas come resul
tado de su desarrollo vy herencia cultural, politico-institucie
nal y socioecondmico.

Este aspecto cumple a su vez dos funciormes complementarias e
intimamente relacionadas. Revalorar el ideal socialista como
proyecto social alternmative y cualitativamente superior al
capitalismo y definirse al mismo tienpo como referente diferen
ciado del socialismo realmente existente. En este (ltimo sen-
tido tiende a cuestionar implicitamente el modelo soviético
como experiencia de valor universal y la autoridad que de ella
cmana.

Justo de la presencia e interrelacidon de estos dos factores se
derivan, come solucién 1légica de continmuidad, otros rasgos
distintives de su propuesta que en esencia significan =su
rechazo y oposicidn al modeleo vy selucicnes del Lipo leminista
de transicidn socialista.

Renuncia al concepto y a la praxis de la dictadura del prole-
tariado, otro es, ni revolucidn wvielenta, ni irreversibilidad
del poder comunista como condiciAn ‘sine qua non’ de la cons-
iruccibn de una sociedad secialista,

Viabilidad y factibilidad de una transicion pacifica (parlamen
taria) al socialismo gque no excluye la eventualidad de una
libre alternancia en el poder y, por ende, una restauracidn
capitalista a la cual en principio no se opondrian, si y sélo
s{ es decidida por el consenso de la mayorfa, estoc es, el
veredicto final en las urnas.

Adhesidn y compromiso permanente con los valores, principios e
instituciones democraticas (occidentales), no sélo en la tranm-
sicién, sino como consustanciales para la edificacidén y desa
rrollo de la sociedad socialista.

Voluntad de trascender el modelo de organizacidn. produccidn y
administracion capitalista mediante un counjunto de reformas
cualitativas que apuntan a un esquems centralmente planificado
que opera de manmera descentralizada y con un componente auto-
gestionario predominante, pero que nmo reivindica la supresién
total y definitiva y la propiedad privada. ni pucde plantearse
en seric la posibilidad de eliminar a las corporaciones
transmacionales, sino Gnicamente a reglamentar e intentar
regular su operacidn.
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7. La desnistificacidén de la preminencia de un sujeto revoluciona
rio (el proletariade) y su vanguardia conciente (el partido
comunista) como protagonistas exclusivos o privilegiados de
la lucha por el socialismo. Se reconoce la necesidad de una
amplia convergencia y alianza de todas las fuerzas politicas vy
sociales democraticas, populares y progresistas para promover
una efectiva politica de renovacidn en y con sentido socialin-
ta.

Reconmacimients de la diversidad de vias nacionales de tran-
sicidn al socialismo con la consecuente inadmisibilidad de un
modelo Unico como paradigma a seguir rigurosa y escrupulosz
mente por todos los partidos comunistas.

o

9. Rechano del internacionalismo proletario en tanto principio
que en la practica llego a ser sindnimo de subordinacidn a un
centro dirigente y a un partido guia; a encararse en una
estructura organica y una serie de concepciones gque fueron
utilizadas instrumentalmente por la URSS para manipatar e
imponer sus dictados al movimiento comunista.

10. Supresidén de los blogues militares antagbnicos en el marco de
un3 politica intermacional orientada a reforzar la distension,
el desarme, la solidaridad, cooperacién e igualdad entre todos
los Estados y hacer prevalecer los principios rectores del
derecho internacional .

A partir de los elementos referidos y desde el punto de vista de
la teoria politica, el eurcocomunismo denoté una clara ruptura con
algunos de los principios fundamentales que "asta entonces eran
consjiderados como consustanciales a la teor{a sarxista de tran-
sicidén y construccidn del socialismao, mids espesi{ficamente de su
componente leninista en la medida que éste es el Unico que 1lo
habia determinado como paradigma de viabilidsd y factibilidad.

€sta ruptura, entendida como la asuncidn implicita o manifiesta
de la inaplicabilidad u obsolecencia de principios como el de
revolucidn proletaria <(conquista violents del poder); dictadura
del proletariado (utilizacidén de los aparatos coercitivos del
Estado para asegurar la irreversibilidad del poder comunista);
internacionalismo proletarie (polfitica exterior orientada a
apoyar movimientos revolucionarios y promover el advenimiento de
revoluciones socialistas); partide Gnico (preminencia irrestricta
del partido comunista e.. el contrel y conduccién del proceso de
edificacion del socialismo, dentro de un régimen excnto o limi-
tado de partidos que exiluya la oposicién y el disenso)d: asi como
una revaloracidn positiva y una efectiva adhesidn a las Yiber
tades e institucionos democraticas, no constituyd un acto espon-
tanee ni voluntarista.

Por el contrario, fue producte y respuesta a la ineludible necesi
dad de pensar el avance al socialiswmo sin  hacer abstraccidn de
las condiciones y exigencias cancretas que lo determinaban dentro
de una formacion social especifica, en un determinado nivel de
desarrollo sucioecondmico y politico, ni de las realidades y ten—
dencias dominantes en el contexto internacior:al que también le
imponian condicionamientos objetivos
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En este senlido, el ecurocomuismo &5 resultado de un prolongade v
complicado proceso de reconcepluaslizacion tedrica v programatica,
ideoldgica y politica, para hacer no sbélo deseable, sine posible
ur socialismo dewocratico como forma renovada y superior de orga-
Anizacidn sucial que trascendiendo al  capitalisme se perfile vy
conciba efectivamezntie como referente distinto y alternativo del
socialismo realmente existente.

Planteado en estos términos, el eurocomuizsmo torna inevitable su
desacuerdo, oposicidn y contrastacidn con las sociedades de tipo
soviético. Sin embargo, los partidos y dirigenies eurocomunistas
no tuvieron pretension alguna de teorizar wun nuevo paradigma de
validez y aplicacidn general que sustituyera al que did origen a
dichas sociedades.

Si con la crisis de liderazgo soviético se resquebraja el monolij-
tisma e integrismo en la teoria, la organizowidn, la estrategia y
la practica del movimiento comunista, la propuesta euracomunista
tiene el indudable mérito de presentarse como prueba tangible de
Que ya no existen hi condiciones, ni posibilidades de reconstruir
algin tipo de ortodoxia marxista sobre la sustitucidn histérica
del capitalismo por el socialismo.

Lo que en Oltima instancia reivindicd el eurocomunismo es la
rnecesidad de pensar y promover una estrategia de transformoacian
de la sociedad en (n sentido y con uma orientacidn socialista, a
partir de las ‘“condiciones y requerimientos de cada pais" y la
consecuente autonomia de cada partido para definir con tloda
libertad las politicas y acciones cspecificamente nacionales para
dicha transformacidn.

Lo anterior no implicé, por supuesto. que el eurocomunismo
careciera de scfias de identidad. Significaba simplemente que vya
no podia haber, mo era posible ni deseable, modelos Unicos, movi-
mientos momoliticos o estrategias comunes. El signo de los
tiempos marchaba a contracorriente del horizonte de presupuestos,
segur idades, expectativas y optimismo que acompafid al warxismo
clésico y fue alimentado artificialmente por el leninismo.

El punto de identidad del eurocomunismo estribé pues. precisa-
mente, en el hecho de que se perfildé como un proyecto alternative
de transformacidon en el que convergen un Grupo de partidos comu-
nistas que operan en un contexto que les niantea problematicas y
condicionamientos andlogos y que. por tinto, les posibilitaba
identificar y asumir tareas que resulten coincidentes respecto a
un fin Gltime: "construir el socialismo en la democracia”

Por ello. ho resulta extrafio que el eurccoemunisme ne naya consti-
tufdo, ni puede conceptualizarse. como un movimiento articulado y
homogénea. EI PCI, el PCE y el PCF nurica se fijaron el propdsito
de establecer una estrategia de accidn conjunta o uniforme. Desde
el punto de wvista tedrico doctrinario esto quizid les hubiera
redituado una mayor consistencia vy solidez, pero desde el punto
de vista palitico-programatico les hubiera acotado su margen de
maniobra. Se buscaba efiracia practica, no pureza doctrinaria.
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La especificidad nacional es entonces componente sustancial de la
propuesta eurocomunista. De abi que resulte ldgico y compren-
sible que tales partidos hayan mantenido rasgos diferenciados en
sus concepciones, politicas y estrategias de accidn. La actitud
del PCE fue mucho mas beligerante y contestataria frente a la
URSS que la del PCI, que a su vez fue mas critica y definida que
la del PCF. ta bUsqueda de entendimientos y alianzas con fuerzas
populares y progresistas, al margen de su signo politica, fue
mucho més pronunciada y manifiesta en el PCI que el PCE, en
tantoa. que la politica del PCF fue mucho mis restrictiva pues
sdlo previd acuerdos con fuerzas y partidos politicos de
izquierda (248>,

De ahi que en la medida que los partidos eurocomunistas care-
cieron de vinculacién organica, cooardinacidn programatica ]
lineas gaonjuntas de accidn, cancelaron de antemano la posibilidad
de oponer mayar resistencia a los embates de sus opanentes  por
desacredilarlos y aislarlos. Oponentes que, como era de pre-
verse, se situaron tanto al Este como al Oeste. Por diversas
razones, pero por temores compartidos, toanto la URSS y el bloque
socialista como Estados Unidos vy el blogque atlantico terminaron
por percibir como un riesgo real y potencial para sus intereses
estratégicos al avance eurocomunista.

LAS_REACCIONES. LA PREMINENGIA_DE_VALORACIONES ESTRATEGICAS.

4.1 LA _POSICION A
La posicibn narteamericana fue la primera en definirse de manera
categdrica. En diciembre de 1975, s6lo unos dias después de la
declaracidn conjunta del PCI y el PCF (15 de noviembre) y de la
cafda de la dictadura de Franco (20 de noviembre), el entonces
Secretario de Estado norteamericanc, Henry Kissinger, convocd a
todos los embajadores estadounidenses en Europa a una reunidn
secreta que se celebra en Londrés y de la que sélo se tuvo ceono-
cimiento hasta mediados de abril de 1976 al ser difundida por el
Departamento de Estado una versiéon oficial resumida y, por con-
sigujente, incompleta sobre los acuerdos de dicha reunidén (249>,

El objetivo de la reunidén fue claro: fijar con precisidén la posi-
cidén de los Estados Unidos respecto a la posibilidad de que un
partiae comunista accedilera al poder en Europa Occidental, justo
en un momento en que la izquierda europea parecia estar en con-
diciones de conducly una salida progresista a la crisis mediante
una zlternativa democratico-socialista.

Bajo e. prisma de concepciones, percepciones y considerationes de
seguridad hemisférica., Henry Kissinger y Helmut Sonnenfeldt, su
consejero para Europa Oriental, establecieron la posicidn  del
gobierno porteamericano en los siguientes términos:

- Europa Occidental constituye la columna vertabral de la poli-
tica exterior norteamericana. Con ello se reafirma implicita
mente que esa regién constituye el principal factor de
equilibric estratégico entre Oriente y Occidente, por lo que
cualquier decisidn o accidén susceptible de alterar la correla—
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cidén de fuerzas prevaleciente. adnuiere automiticamente con-
notaciones de sequridad hemisférica. Frente a una situacién
de esta natluraleza el gubierno norteamericano considera -un
deber y un derecho intervenir en funcidn de sus intereses
hegemdnicos . Al respects la aseveracion de bissinger es mas
que elocuente "el tiempo <n gque Eurona intentaba definirse por
si sola ha terminado, al wmenos por ahora" «2B0N),

La preacupacidn de Estiados Unidos no era. empero, la politica
exterior de los paises de Europa Occidental, sino la evolucidn
de su politica interior. Al respecto Kissinger sostuvo que “el
desarrollo de las fuerzas izquierdistas amenaza con minar las
relaciones que ofectan a la seguridad vy a la politica de
defensa sobre las que ha sido fundada la alianza (OTAN), Y
Este desarrollo influird también en las relaciones entre Esta-
dos Unidos y Eurcopa Oriental”. -

Bajo esta tesitura, el principio de no intervencidbn en los
asuntos internos de otrous Estados plantea un falso dilema,
parque 1o que esta en juego es el dominic imperial, que no
conoce de estas sutilezas. Siguiendo a Kissinger “"ciertamente
no es nuestro deber manipular las politicas intericores.
Nuestra capacidad de accidon es  limitada, Pero es inconce—
bible que los Estados Unidos puedan mantener ejércitos de
tierra en Europa si existe wuna participacién efectiva de
los comunistas en los gobiernos occidentales. Por consiguien-
ta, los fundamentos de nuestra seguridad  atlantica correrian
peligro™.

Los riesgos y amenazas que plantea el ascenso al poder de un
partido comunista en ERuropa Occidental no se modifican en
absolute por distintos que secan sus {érminos de su relacibn
con la URSS. En esencia, para los Estadoes Unidos. cualquier
partido comunista es  por definicidn antidemocratico y
contrario a las instituciones y wvalores occidentales.

El comprensible manicueismo hasta sus UOltimas consecuencias.
Una vez mas Kissinger "el dominio de los partidos comunistas
en Occidente es inaceptable., Esto no tiene nada que ver con
la moderacidn de estos partides, o con su grado de independen-
cia respecto a Moscd. Es dificil creet que un partido comy
nista que llegara a gobernar un pals occidental, permitirfa el
libre juego democratico (...) es mas erosimil que cuando
hubiese llegado al poder intentara cambiar las condiciones
objelivas de la sociedad de modo que el proceso democratico
dejase de funcionar®,

La instruccidn y consigna a los embajadores porteamericanos en
Europa y a todos los al:ados que deban  entender lo que tienen
que entender, es inequivoca: impedir a toda costa o reducir al
mimimo cualquier posibilidad de aque 1los partidos comunistas
asciendan al poder en Europa Occidental. €sta en juego todo:
la alianza atlantica. la seguridad hemisférica, la permanencia
vy viabilidad de Occidente.
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En palabras de kissinger “nosotros tenemos que hacer todo lo
posible para asegurar la supervivencia del proceso democréatico
y defender las orientaciones pro-occidentales de los paises de
Europa Occidental (...> es dificil imagimar como prodriamos
continuar teniendo discusjones en el seno de la OTAN, si estos
partidos comunistas pusieran bajo su contraol algunes gobier-
nos. Quizad podriamos tener, como en el caso de China, polfiti-
cas paralelas. Pero la alianza., +tal como es dhora. no
sobreviviria. La alianca occidental siempre ha tenido una
importancia que va mas alla de la seguridad militar. Los
Estados Unidos se quedarian solaos y aislados ¢n un mundo que
no tendria ) mismo sistema de valores de  los  demas paises
(Estados Unidos) seqguramente podria sobrevivir, pero sdlamente
recurriendo a un despiadada politica de equilibrio de
fuerzas®,

La vuelta que cierra el cerrojo: una propuesta de ‘compromiso
imperial’ entre Estados Unidos y la Unidn Soviética para man-
tener el equilibrioc estratégico en Europa. Un renovado enten—
dimiento sobre los valores entendidos para refrendar el espli-
ritu y vigencia de los Rcuerdos de Yalta. Para Estados Unidos
la ecuacidn es facil de resolver: respeto escrupuloso a los
derechos e intereses de cada potencia para intervenir en los
asuntos que conciernen a la seguridad y escabilidad de sUS
respectivos campos de influencia en Europa.

En esle sentido, primero se reconocid que la URSS no era res-
ponsable, ni influia de manera determinan-.e en la problemitica
que enfrenta Estados Unidos con los partidos comunistas en

Europa Occidental. Se plantea incluso, de monera comedida,
que la entrada al gobierno de dichos portidos representaria
también un problema para los soviéticos. Luego se advierte

que el cuadro de condiciones econduicas v sociales en Europa
Oriental es lo suficientemente drématico como para provocar un
riesgo mayor que el del conflicto Este-Oeste y una ruptura
del equilibric estratégico, porque las aspiraciones a la inde~-
pendencia y a la libertsd de los paises que lo integran

puede provocar situaciones explosivas. Finalmente se propone,
se entiende que en canje o reciprocidad por una posicidn
"abstencionista” de la URSS en Europa Occidental. una poli-

tica norteamericana favorable a la institucionalizacidn de las
relaciones entre la URSS y Europa Qriental que evite precisa-
mente dichas situaciones explosivas,

Kissing»r tendid el puente “los soviéticos no son el elemento
determinante que provoca las situaciones Lnestables a las que
hemos de hacer frente hoy en dia en Europa Occidental. Una
Europa Occidental comunisla seria un problema tanbién para la
Unidn Soviética. Probablemente prefieran que los partidos
comunistlas no suban al poder”. Luego Sonnenfeldt propone el
compromiso: “nuestro objetivoe a largo plazo en Europa Orien-
tal es influir en los acontecimientos -debido a las relaciones
artificiales que esta regidn mantiene con la URSS- para evitar
que todo esto explote en cualquier monento, provecando una
tercera guerra mundial (...) nuestra politica, por con—



siguiente, debe favorecer una evolucion hacia la ipstituciona-.
lizacidn de las relaciones entre Europa Qriental vy la  URSS
¢...) nosotros intentamos favarecer el nacimiento de - -una
potencia imperial soviética mds estructurada para que ne este
exclusivamente basada sobre la fuerza pura”.

Virtualmente, desde la proclamacion de la doctrira  Truman en
marzo de 1947, que marcd el inicio de la gquerra fria, se habia
excluido o evitado con éxito 1a participacidn de partidos comu-
nistas en los gobiernos occidentales que en abril de 1949 signa-—
raon en Washington el Pacto del Rtlantico HNorte. LLa doctrina
Kissinger -Sonnenfeldt, nombre con el que en lo sucesiva se
designaria a las tesis definidas en la reunidn de embajadores
norteamer icanos en Londres, mantenia una linea de continuidad y
de hecho vino a representar una puesta al dia de la concepcidn
estratégica y la politica de Estans Unidos frente a la “amenaza
comnunista”

Las previsiones de Wwishington en torno al avance del euroccomunismo
provinieron, sobre todo, de su valoracidon sobre el potencial
impacto y efectos que era susceptible de provocar en tres puntos
capitales que olorgaban cohesidn a la aliamza y resguardaban los
intercses estiratéqicos de seguridad norteamericanos: 1. la
garantia de una fuerza miljlar integrada v coordinada capaz  de
contener una agresion comunista contra Europa e idental
(dirigida o no por Moscll), que praveyera a los aliados de un
rango confiable de sequridad vy les permitiera sortear exilosa-
mente un enfrentamiento militar, en caso de que fracasara la
politica de contencidn; 23 la garantia de un equilibrio arménico
entre los aliados, sustentado en un balance mutuamente =atisfac-—
torio de compromisos, responsabilidades y capacidad wmilitar,
sobre 4toede en la relacidén entre Alemania Occidental y los dembs
aliados europeos Yy de todos estos respecto a Estados Unidos; 3D
1a garantia del mantenimiento de instituciones y préacticas
democraticas en los paises aliados. como fundamento politico vy
moral de la defensa colectiva (2517.

Desde la Optica norteamericana, la sola presencia de partidos
comunistas en los gobiernmos integrantes de la alianza constitula
un elemento disruptivo capaz de alterar dichos fundamentos. En
un teatro global de operacion.s militares, tanto Italia como
Francia, a pesar de las diferencias en los términos de su vin-
culaciédn con la OTAN, poseen una importancia estratégica deter
minante, por 1o que cualquier variacidén en sus posiciones
generaria riesgos igualmente dei.cados (252).

En Gltima instancia, los potenciales efectos que m&s preocupaban
a Washington eran aquellos referidos a su posicidn en Europa
Occidental (instalaciones y capacidad de despliegue terrestre,
marftimo y aéreo) a la cohesidn interna y capacidad de respuesta
de la OTAN (politica de defensa de los aliados, distribucidon de
responsabilidades y nivel de coordinacién); y la manera en que la
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Unidn Soviética percibiria estos efectos. Es obvio que ello no
implicaba en forma alguna que se winimizaradn efectos de orden
politico-ideoldgico y econdmico~financiero, simplemente se busca
enfatizar que la politica norteamericana privilegiaba considera-
ciones estratéqicas de sequridad.

No obstante, al margen de que se pueda interpretar coma resultado
de un calculo estratégico premeditado para no comprometer prema-
turamente su posicidn; como un reconacimiento implicito de su
imposibilidad de influir de manera directa y en el carto plazo en
cuestiones de politica exterior y de seguridad; o simplemente
como la omisidn deliberada de un temd que por su  trascendencia
requeria ser analizado a la luz de los términos y condiciones de
su eventual participacidn en el poder., lo cierto es que ni el PCI
ni el PCF explicitaron con puntualidad cuadl seria su pelitica
respecto a la alianza atlantica una vez en el poder.

Si era evidec .te, sobre todo en el caso del PCI., que el anquilo-
sado dogmat isma  ideoldgico concebia a la OTAN como un simple
mecanismo de dominacidn imperialista que respondia a los intere-
ses ¥ necesidades norteamericanos habia sido reemplazado por un
enfoque mis pragmitico y realista. De hecho, los partlidos euro—~
comunistas coincidfan en la necesidad de disolver lo-. blogues
militares como un objetivo a largo plazo de su politica exterior.
Pero eran concientes que  la existencia de dichos bloques consti-
tula, en las condiciones imperantes, un dato objetivo insosla
yable para preservar el equilibrio estratégico y base de sustenta
cibn para consalidar en el corto plaze el «clima de distensidn
internacional, este Oltimo prerrequisito basico para el surgi-
miento y desarrollo del eurccomunismo en si.

Asimismo, parece claro que los meros imperativos del acceso al
poder. asi como determinaciones de c.. dcter electoral vy la ding
mica misma de las posiciones y compromisos domésticos asumidos
por los partidos curocomunistas sugerian una tendencia logica a
apoyar las cbligaciones y compromisos de sus palses dentro de la
QTAN, sin desmedro de gque pudieran promover acciones para acotar
o disminuir su rango de influencia, siempre y cuando éstas no
resultaran incompatibles con dichas determinaciones. Seguramente
también eran concientes que una politica de defensa y seguridad
contraria a las directrices e intereses fundamentales de ja
alianza, constituiria una medida suicida que echaria por tierra
toda posibilidad de acceso o permanencia en el poder.

Por lo demis, sdlo el PCI disponia del peso suficiente para poder
influir en la politica exterior ante un eventual acceso al poder,
y ain as{ esa influencia sélo podia ser conziderada cono poten-

cial o indirecta. AON baso este supuesta, la probada vocacion
democratica v autonomista del PCI, aunada a 1 necesidad de evi-
tar costos politico-electorales domésticos, nacian puntio menos

que impensable un franco alineamiento pro-moscevita o wna clara
posicidén anti-occidental .
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En todo caso, la seguridad atlanmtica era umo de esos Lemas en. que
una toma de posicidn, cualesquiera que’esta fuese, les ascarrearia
més dilemss y dificultades a los partidos eurocomunistias que
los que eventualmente se derivarian de una -deliberada omisién o
indefinicion.

Por su leqgado histdrico, les era dificil comprometerse abier-
tanente con una alianza cuyo objetiveo esencial copsistia en impe
dir la expansiéon del comunismo: asi como dejar de corncebir a la
OTAN  como un instrumenio de dominacidn norteamericano en Europa.
Pero al mismo tiempo. por su trayectoria vy orientacion  prode-
mocratica., le resultaria dificil y costoso identificarse con las
tradicionales posturas maniqueistas de la propaganda comunista o
tomar una postura proclive a identificarse con los intereses
soviéticos, frente a los cuales se reivindicaba un proyecto y
practicas diferenciadas y autdnomas.

A la luz de las anteriores consideraciones, los mas probable es
que el PCI vy PCF hubieran asumido un "perfil baje” en las cuestig
nes relativas a la seguridad y defensa atlantica y otorqgado
prioridad a asuntos tales como el control de armamentos. la redug
cion de armas nucleares asi como injciativas orientadas a conso-
lidar el clima de distensién internacional, que les permitiera
mantener la flexibilidad tictica para determinar sus objetivas
nacionales y oponer=ze n cualquier esceso o fortalecimiento de los
blogques politico-militlares.

Dentro de este contexto es donde debe interpretarse la declara-
cjion vertida por Enrico Berlinguer el 14 de junio de 1976 cuando
al ser inquirido en el svntido de si consideraba a la OTAN como
un escudo Util contra la interferencia soviética en los asuntos
jtalianos respondid "quiero que Italia permanezca en la OTAN tam-
bién por esa razdn y no sdlo porque nuestra salida de la alianza
alteraria el equilibrio inte'nacional. Me siento m8s sequro
estando de este lado (we refe {fa a la OTAN en relacién al Pacto
de Varsovia), aunque también aqui advierto esfuerzos para limitar
nuestra autonumia® (253).

Al respecto, es necesario considerar un dato clave. El pronun-
ciamiento de Berlinguer se produjo sélo 6 dias antes de las elec-
ciones legislativas en Italia que le reportaron al PCI el mayor
porcentaje de wvotacidn en su historia (34 .43 lo que significaba
s6lo 3.3 puntos menos que la Democracia Cristiana? y en un
momento en que el PCI parecia instalado en 11 antesala del poder.
Era la época de¢ mayor paroxismo sobre 11 denominada “"amenaza
roja™.

ta declaracidn tenfa pues una inequivoca cornotacidn electoral y
propagaondistica, nn porque se escondiera un doole standard, sino
porgue buscaba un cluro efecto propagandistico que ratificara
ante el cleclorado ta orientacidn democrética y pro-occidental
del PCI, pero que también fuera advertido por la opinidn pablica
internacional y, quizd, contribuyera a despejar +tcmores e incer-
tidumbres entre los estrategas de la alianza y los gobiernos
aliados sobre la concepcién y conducta del PCI  si  llegaba al

poder .
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Al perder. de vista este dato era facil darle a la declaracion un
significado y una resonancia que desboirdaba su intencionalidad 'y
advertir en ella un abierto desafio o espaldarazo al campo socia-
lista o bien, una neta valoracidn positiva de la UTAN, cualidades
que evidentemente no poseia. La habilidad del PCI le permitia
moverse con audacia pero evitar ambos extremos.

Asi como la eventual participacidéon de algin partido eurocomunista
en el gobierno planteaba serios dilemas y desafios para
la OTAN y para los intereses norteamericanos en Europa, no era
menos cierto que, al margen de maniqueismos ideoldgicos, su
avance también representaba serios problemas y disyuntivas para
la Unién Seviética. su hegemonia en Europa Oriental y su
autoproclamada funcidn dirigente dentro del mavimienlo comunista.

R primera vista podria suponerse gque el avance electoral la
evenlual participacién gubernamental de los partidos eurocomu-
nistas permitiria reforzar la influencia soviética en Europa
Qccidental, expandir la fuerza del campo socialista e imprimirle
renovada vigencia a la idea sobre la viabilidad histdrica del
socialismo.

Sin embargo, este razonamiento se fundamentaba, al menos., en una
falsa premisa ¥ en una inadecuada comprensidon sobre la naturaleza
y orientacidn del eurocomunismo.

La falsa premisa: identiflicar en un mismo planc de equivalencia
y linea de continuidad los intereses de la URSS, los del campo
socialista y los de 1la idea socialista, cuands la evidencia
disponible sugerfa innumerables puntos de zonflicto y contradic-
cibn entre los intereses del Estado soviético y las sociedades de
su tipo respecto al paradigma socialista.

El error de concepcidn: no advertlr los aGltiples plancs tedri-
cos, programiticos y discursivos en que el eurccomunismo se
diferenciaba, oponia o rompia con el modelo y experiencia del
socialismo realizada.

Inclusive, en términos de una ponderacién costo-beneficio, puede
sostenerse que el avance eurocomunista llegd a representar mayo—
res riesqos y amcnazas que probables beneficios para los intere-
ses del Estado soviético. Més adn, mientras los riesgos eran
tangibles y directos, los beneficios pareclan inciertos y dificil
mente ascquibles. Para gque esta ecuacidn se hubiers podide inver-
1ir hubiera sido necesario que la historia demostrara la equiva-
lencia entre los intereses del socialismo y 1o imperativos del
poder soviético, o bien, darle un cierlo voto Jde confianoa a1 una
propaganca unilateral cuyo Unico referente era la abstraccidn
doctrinaria y el inteqri=mo ideoldgico.

Adn suponiendo que la participacidn guberramental del PCI o del
PCF llegara al extremo poco faclible de perturbar la estabilidad
politica y militar en el flanco mediterrimneo de la alianza atlén-
tica, todavia se hubiera requerido el concurso e interrelacién de
diversos factores, muchos de ellos fuera del control directo de
Moscd, para que esta situacion se tradujera efectivamente en un
reforzamiento de la influencia soviética en Europa Occidental
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Una_ cosa-era que-los partidos eurocomunisias compartieran o hasta
“respaldaran’ aigunas directrices y objetivos de la politica exte-
rior sovieética, como el a3poyo a los mavimientos © de liberacion
nacional y 2 laos regimenes revolucionarios establecidos en el
~Tercer Mundo: su simpatia y solidaridad con todos los movimienlos
populares y progresistas; las iniciativas en favor del desarme y
la disten:zidn intermacional o su oposicidn al expansionismo de la
hegemonia nor teamericana. GOtra muy distinta que fueran dociles
instrumentos para la promocidn de los objetivos e intereses glo-
bales de los soviéticos, que no del socialismo, o que preten-
dieran reeditar viejas versiones del socialisme de tipo
soviético. Uma vez en el poder, los partidos eurocomunistias
tendr {an que poner en practica una politica de Estado, no una
politica de partido.

R lo anterior habria que agregar como complemento que tanto el
PCE como el PCF tenian fundadas razones para sentirse molestos e
irritados por la politic¥ exterior que habla sequido la Unién
Soviética en 13s Gltimos afos en sus relaciones con los Gobiernos
de Espafia y Francia. Ya hemos indicado que la dirigencia del PCE
habia hecho manifiesta su inconformidad porque durante las con-
ferencias comunistas nunca se habia olorgado 1la imporiancia
requerida al asunto de la dictadura franquista y la URSS y el
movimiente en su conjunte nunca la hablian condenado con energia.

La dirigencia del PCF no tenia menores motivos para sentirse
irritada per la conducta diplomatica del V)remlin, que habia
mostrado particular propensidn a mantcener buenas rcelaciones vy
hasta gestos de simpatia con la politica del Gral. De Gaulle., e
incluso con su sucesor, Georges Pompidou. Sobre todo, tenian muy
presente el episodio ocurrido durante las elecciones presiden-
ciales de 1974. Como se recordara, Francois HMitterrand se pre-
sentd como candidato comin de la izquierda (PCF y PSFY, eslimin-
dose que contaba con serias posibilidades de acceder a la
presidencia.

Por ello, fue doblemenle desagradable la visita de Ultimo minuto
que en plena campafia electoral realizé el Embajador soviético en
Paris, Sergei Chervonenko al candidato repliblicanc y a la sazén
Presidente, Valery Giscard D'Estaing. que fue ampliamente publi-
citada e interpretada como un aval al candidato de centro-derecha
en detrimento del candidato comin de la izquierda. Este hecho
confirmd la habitual simpatia soviética por los gobiernos dego-
listas y un inesperado espaldarazo a Mitterrand.

Un especialista en la politica framcesa cita dates adn mas
reveladores

"Alain Pesrefitte, Ninistro francés de Cultura, confir-
mé explicitamente la hostilidad de la dirigencia sovié
tica hacia Miterrand y la coalicién socialista-comunis
ta y did una explicacién plausible sobre ello. De acuer
do a Peyreffite, Chervonenko lo llamd para informarle a
81 en su calidad de oficial dwegolista, que ‘estoy
instruido para decirle que nosotros recibiriamos
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con agrado la victoria de su candidato’, Jacques Chaban
Dalmas, y que si éste fuera eliminado con 1la primera
ronda de votaciones, los soviéticos verian con mayor
agrado la victoria de D'Estaing que la de Miterrand,
Al continuar la conversacidn las razones de esta
sorpresiva hostilidad hacia Mitterrand se wvolvieron
claras. Chervonenko explicd, en palabas de Peyrefitte,
que ‘el General De Gaulle establecid unm curse politico
caracterizado por la independencia y cooperacidn...
donde Miterrand llegara al poder iquién -empetandn por
el propio Mitterrand- podria decir que sucederia? uno
prefiere la certeza de wuna linea conocida a las incer-

tidumbres del azar’. Peyrefitle sintid que Chervonenko
temia que ‘las cosas  se escaparian de control’ si
Miterrand fucese electo”. (254D

Asi., los potenciates beneficios para el Kremlin no parecian ni
directos ni inmwdiatos y adn su ulterior cristaliracién dependia
de una complicada mezcla de factores que ew.apaban a su capacidad
de influencia. En contraparte, resultaba mas probable
y previsible que la entrada de comunistas al  poder en Europa
Occidental complicara las relaciones soviGlicas con Occidente, al
extremo incluso de que unma valorecidn sobreideologisada y la con-
secuente reoccion precipitada desestabilizaran el equilibriao
politico-militar en toda Europa y el sistemna informal de esferas
de influencia que la URSS vy Estados Unidos mantenfan desde 1945,
En suma el avance eurocomunista podia poner en peligro la disten-
sidn entre las dos superpolencias y hasta significar un retorno @
la guerra fria.

El riesgo mas tangible para los soviélicos radicaba., sin embargo,
en el potencial expansivo que representaria la consolidacidn vy
viabilidad de un proyecto alternativo de transicién socialista
comprometido decididamente con las instituciones y wvalores
drmocréticos. Lo anterior porque este proyecto era capaz de
proveer una variante atractiva frente al rigido y autoritario
m.delo de socialismo implantado en la URSS y Europa del Este, que
rno sélo podria generar efectos desestabiliradores dentro del blo-
que y establecer un peligroso precedente para otros partidos
conunistas, sino ademis y fundamentalmente, porgue implicaba wna
seria amcnaca para la hegemonia soviétlica e incluso para su pro-
pia estabilidad politica interna.

No era nada remoto pues que, por su naturaleza y orientacidn, el
eurocomunismoe Sse convirtiera en punto de referencia para los
reformadores, disidentes u opositores dentro del propio campo
sorialista y pudiera esparcir efcctos desestabilizadores en

Europa del E£ste y en la propia Unidn Soviética (255,

lLos diversos angulos, posibilidades y complejidades que tlegd a
representar el avance del eurvcomunismo para los intereses hege-
ménicos de la Unidn Soviética provocaron que, a diferencia de
Washington. el FKroemlin no asumiera una postura univoca y
cateqbrica frente a él.
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La estricla ponderacion’de intereses  hegemdnicos. inclinaba al
Yremlin a rechazar . desacreditar 'y debilitar  al eurocomunismo .
Corsideraciones: de orden politico-ideoldgico hacian necésario que
adoptara . un enfoque cavto v conciliador, al menos  forimalmente,
para Lralar de encuadrarlo y ' reqgularlo politicamente, de tal
marera que mientras no comsiguiera su objetivo  Gltimo de domi-
narjo, le fuera posible limitar o reducir swus efectos mas
peligrosos. La dirigencia soviética oscild permanentemente
entre ambas tentaciones. buscando siempre mantener ventajosos
puntos de equilibrio.

t.a plena "reconciliacidn” entre la URSS vy los pariidos eurocomu-
nistas era poco probable, 3l menos que se hubiera dado alquna de
las siquientes situaciones: 1. que eslos remunciatran a sus
orientaciones tedricas, politicas y programaticas y muy en par-
ticular a sus posiciones criticas frente gl socialismo realmente
existente. lo que equivaldria no a solucionar un conflicte sino
hacer desaparecer al oponente. o bien; 2. que se produjera una
profunda reforma democratica dentro  del bleoque socialista que
hiciera asimilable la orientacidn eurocomunista. Con Brezhnev a
cargo era punto menos que imposible esperar que un viento de esta
naturaleza cobrara fucrrsa en el Esle. Si no se producia alguno
de e©s0s cambios esta opcidén se encontraba clausurada. Hubiera
sido ingenuo esperar qgque adn los dirigentes soviéticos mas canm-
ciliadores toleraran las "herejias”™ o "excesus” de 1os eurocomy-
nistas y esluvieran predispuestos a respaldarlos.

Un “tour de force” era también inviable, Hi los soviéticos ni
los curocomunistas hubiesen ceustado dispuestas a afrontar los
riesgos y consecusncias de una ruptua violenta. Los partidos

euyrocomunistas podrian haber perdido sus Gltimos vestigios de
identidad y quiza verse orillados a estirechar sus vinculos con
Occidente . Esta situacidn era susceptible de ser capitalizada
por las fuerzas antisoviéticas tanto en el Qeste como en China,
en obvio detrimento de la autoridad e influencia del Kremlin.

La perspectiva de que la dirigencia soviética ayregara a su enco-

nada disputa politico-ideoldgica con Pekin un nuevo flanco de
hostilidad y de que se produjera un nuevo cisma en el movimiento
comunista, scguramente tambifn gravito en la valoracidn del
Kremlin.

Un factor parece haber resultado determinantie para que los sovié-
ticos termimaran por aplicar una palitics pragmatica que combind
habilmente para ¢onciliar sus intereser estratégicus con los de
orden politico-ideoldgico: el eurccomunismo no representaba un
fendmeno que afectara con la misma profur.‘idad, ritme vy direccidn
a los tres partidos comunistas que lo reivindicaban. Consecuen-
temente, no se requeria una respuesta global.

A partir de esta valoracidn fundamental, el Kremlin fue desple-
gando una folitica casuistica y selectiva que no sdlo evitd ambos

extremos - ::ercamiento o ruptura-, sino que ademfs  le permitid
fijar limites claros en toerno al eurocomunismo: no  hay excomu-
nién pero tampoco cowpronises o respaldo. Por un lado., la admi-
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sién:en el plano formal y discursivo del respeto a la independen-
cia de cada partido para definir sus propias vias de avance .y
construccién socialista, con el claro propdsito de mantener puen-
tes 'de entendimiento con el eurocomunismo sin deteriorar aan. @ mas
:1la cohesifn del movimienta. Por el otro, criticas dosificadas 'y
selectivas para vulnerar y debilitar sus posiciones y restringir
su potencial influencia.

De esta manera, la politica del ¥remlin logrd conciliar las exi-
gencias alternas e incluso antitéticas de un standard doble: la
tolerancia fourmal no le eximia de esgrimir censuras y adverten-
cias veladas e incluso de golpear los flancos m3s wulnerables.
Asi pues, tiende a prevalecer un  trato individual con los par
tidos eurocomunistas. Se pondera el peso e influencia politico-
electaral, la capacidad de liderazgo y 1a cohesidon interna de
cadgﬂuno de ellos, asi como la capacidad v mecanismos de presidn
que €l Kremlin estaba en condiciones de ejercer para lograr sus
objetivos.

El PCI podia convertirse en el corto plaro en partido gobernante;
habla cido el verdadero precursor del eurocomunismo. sus iniciati
vas hablan sido las mas audaces, pero habia cuidado las formas vy
en ningdn momernito se habia planteado un enfrentamiento frontal
con Moscd, ni cuestionado, abiertamente la naturaleza de los sis-
temas del Este. Siempre habia buscado puntes de mediacidn y enten
dimiento. €Era el partido menos wvulnerable y con quien una
ruptura hubiera represetitado las costos mas elevados.

El PCF habla sido tradicionalmente, de entre los partidos euro-
comunistas. el mas resuelto alia“o de las politicas soviéticas.
Su conversion al eurocomunismo e @ en buena mwmedida wvacilante
e inconclusa Las corrienles promoscovitas eran aun perceptlibles
y nada desdefables en su  interior. Una manifiesta hostilidad
soviética podria radicalizar sus posiciones y hacerle perder un
valioso aliado que también tenic posibilidades de acceso al
poder .

El PCE representaha sin duda el flanco més wvulnerable. Sus diri-
gentes eran los mas radicales y bhasta irreverentes (Santiago
Carrillo y Manuel Azcarate en particular>, eran también qQuienes
habian ido mas lejos y sin mucho tacto en sus criticas al sistenma
sov,atlico. Su fuerza pollitico-electoral era todavia incierta,
peio adn en el mejor de los casos nmo seria equiparable a la del
PCi o la del PCF, como tampoco lo eram sus posibilidades de con-
vertirse en partido gobernante.

Los ataques pablicos y las més fuertes criticas se centraron pues

los dirigentes del PCE. La dirigencia soviética tuvo especial
cuidado en personalizar los ataques y no apuntarlos a los par-—
tidos en cuanto tales. Camg es obvio, en e¢llo fue siempre

implicita una advertencia al PCl vy al PCF para que atemperaran
sus posturas.
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Sabre este telon de fundo se fue escenificande. la disputa entre
los partidos curocomunistas vy la dirigencia soviética. la cual se
intensifica con posterioridad a 1a Conferencia’ de  Bruselas de
1974 y alecance su climax en junio . de - 1977 a propdsito de la
publicacion del tibro de Santiago Carrille "Eurocomunismo y Esta-
do", que desencadend una violenta reaccidén de censura de Mosco.

LA _CONFERENCIA E

UROPER.

Hacia mediados de 1974 el PCUS volvid a plantear la necesidad de
convocar a otra Conferencia Mundial de Jos partidos comunistas,
La pretension de MoscU era lograr la excomunidn de los chinos y
salir al paso de las heterodoxias occidentales, reafirmando su
supremacia dentro del movimiento. El PCI volvio una vez més a
eregirse en el principal valladar contra la iniciativa soviética
y de €l partio la idea de celebrar no una Conferencia Mundial,
sino una Conferencia Europea menos ambiciosa.

La realizacidn de la Conferencia europea exigid un prolongado
proceso de entendimiento y concertacién, asi como innumerables
reuniones preparatorias, que consumieron cerca de dos afos.
Duranie este periodo se perfilaron otra vez con cierta nitidez
dos corrientes fundamentales: 1la renovadora, promovida por los
italianos y apoyada sobre todo por los espafoles, yugoslavos
rumanos y; la ortodoxa, dirigida por los soviélicos y secundada
por los alemanes orientales, checos y polacos. N estas alturas
la posicion de los franceses sequia siendo titubecante, claman su
independencia de MoscO, pero critican el "oportunismo de derecha”
de italianas y espafioles.

En diciembre de 1974, en el curso de 1la reunién preparatoria
celebrada en Budapest, los alemanes orientales fueron encargados
de opreparar un documento que sirviera de base para la Conferen—
cia. En abril de 1975, una delegacion italiana fue a Berlin para
conocer el texto preparado. Su reaccidn fue negativa, por inter-—
mediacioén de Giantarlo Pajetta concluyd que el texto habila sida
redac tado en "alemdn traducido del ruso antigue" de 1la é&poca
del Yominform, advirtiendo que sobre un documento de esa natura-
leza no seria posible llegar a entendimiento alguno (296> .

€£n un nuevo encuentro preparatorio celebrado en Berlin  en junio
de 1975, otro representante del PCl, Sergio Segre. externd un
juicio con tormo de ultimatum: o se iba a la Conferencia sin
ningdn documerto qQue suscribir, o no se iba. Por vez primera la
direccién del PCI., que tradicionalmente se habfa abstenido de
publicitar este tipo de gestiones, expresd su apoyo a la
actuacidén de su representacidn en Berlim, con la clara intencidn
de hacer comprender a los soviéticos que actuaba en serio (257).
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En plena heterodoxia, Santiago Carrillo presenté al Comité
Central del PCE un dossier completo sobre el encuentro de Berlin
en que se da cuenta de la posicidon que habian asumido los distin
tos partidos. E) dossier fue publicado en el érgano oficial del
PCE "Mundo Obrero"” a principios de septiembre de ese afo. £l
PCI nunca se hablia atrevido a tanto. MoscO reacciond con irrita-
cidén, desenpolvando el viejo léxica revolucionarioc, con la
esperanza quiza de concitar la solidaridad de las bases comu
nistas. Sin citar referencias concretas, denuncid la linea
menchevigue de  “alianzas sin principios”. Pero sus demuncias se
perdieron en el vacio (258).

Bajo esta atmdsfera y antes de que se af inaram los Qltimos deta-
lles para la Conferencia Europea, tuvo verificativo el XXV
Congresn del PCUS, inaugurado en Moscd el 27 de febrero de 1976,
Contrastando con la solemnidad, rutina vy unanimidad que antafo
caracterizaron a este acontecimiento, por vez primera irrumpieron
y se expresaron en €l diferencias y disensos entre algunos par-
tidos comunistas occidentales y el PCUS No era ni con mucho la
primera vez que se expresaban pablicamente, pero nunca antes
fremte a esta audiencia y en esta sede. Su valor y trascendencia
fue tan sintomitico como simbdlico.

Por principio de cuentas, ni Carrilleo ni Marchais asistieron al
Congreso. Las representaciones drl PCF y del PCE fueron de
segundo ¥y hasta de  tercer nivel. El gesto era inséiito, sobre
todo en el caso del PCF que nunca antes habla dejado de estar
representado al maximo nivel en el Congreso del PCUS.

En su intervencidn inaugural, Brezhnuv no resistid la tentacidn
de denunciar las "concesiones oportunistas de algqunos partidos
comunistas” pero se abstuve de identificarlos por su nombre.
Prefirid generalizar: "Se puede afirmar con certeza que aunque
las concesiones al oportunismo puedon ofrecer  una ventaja tem-
.poral, se traducen al fin en un dafo todo el partido® (259).
Pero tampoco hizo referencia explicita a las presuntas con-—
cesiones, que ya no eran sblo las del PCI y del FCE, pues sdlo
unos dias antes, durante su XXI1I Congrese, el PCJF habia renun-
ciado al concepto de dictadura del proletariado.

Para romper el ritual v provecar de entrada la iritacidn de los
anfitriones, Nicolae Ceausescu, en representacidn de la delega-
cién rumana y Stane Dolanc, en nombre de la yugoslava, repudiaror
las pretensiones hegeménicas soviéticas y se pronunciaron en
-favor de la independencia e igualdad de todos los partidos. Ni
-los tépicos ni los partadores sorprendieron a los soviéticos, les
eran incluso familiares, lo que les irritd fue la tribuna utili-
zada para expresarlos,

-La nota discordante le correspondid una wvez mas a Errico
.Berlinguer, quien si estéd presente en MoscO en tasn solemne oca-
.sidn, la cual aprovechd para pronunciar un discurso de gran reso-
Jancia, desde una tribuna que le confirio un significado especial
a ¢ada palabra.

200



Deuplufs de destacar las aportaciones del PCUS para consolidar - la
distensidn internacional ; de exigir el "reconocimiente ¥y respeto
tedrico y préctico de la plena independencia de cada pais, de
cada wmovimiento progresista vy de cada partido coinunista Y
obrero”; asi como de pronunciarse porqQue los problemas que surgie
ran entre los partidos comunistas fueran "discutidas en un clima
de camaraderia, en el marco de las normas  inealineables de
igualdad y respeto a la autonomia de cada partide”, entré de
lleno en 13 materia que le interesaba plantear.

El Secretario General del PCI fundamentd la autonomia, experien
cia ¥y posiciones de los partidos conunistas occidentales en el
cuadro general de la crisis capitalisia que, a su juicio. ponia a
la orden del dia la aspiracion por un  "Pueve orden de sociedad
que se acerque al socialismo”., precisando que “"en este contexto,
es necesario remarcar que  entre los partidos socialistas y
social-dembcratas se registra®™ un desplazamiento hacia la
izquierda y que, en algunos pafises, caen los prejuicios hacia
la colaboracion con los comunistas”. Con lo anterijor, continué
Berlinguer, "se abren nuevas posibilidades para que prosperen el
didlogo y la convergencia entre las distintas fuerzas obreras y
populares (.. .3 y ello tanto para los objetivos irmediatos como
para explorar y recorrer juntos los nuevos caminos para la
constiruccidn de la nueva sociedad”.

Sobre rsta bave olorgd sustento a las posiciones asumidas por el
PCI, plantednsolas como  resultado de su determinacibn de
encontrar férimilas viables y consistentes para promover una
“salida democriiicas y de removacidn social” a la crisis, la cual
s&lo era posible si el PCI estaba en condiciones de participar en
la "direccibn de la vida politica nacional, en un plano de
igualdad con las fuerzas populares y democratlicas de distinto
ideal y orientacidon politica™.

Ber linguer subrayd que el PCI era "m&s fuerte que nunca®, lo cual
era resultado de los profundos lazos establecidos con fuerzas y
movimientos democraticos y populares durante aflos de ardua lucha
y trabajo; de las batallas emprendidas "en defensa de los intere-
ses de las masas populares, por las libertades democraticas, por
el progreso civii y social de Italia y por la wmoralizacidén de la
vida publica”, pero también. y esto debio hober resonado seca-
mente en los oidos de los cafitriones, por "nuestro compromiso
internacionalista y de nuestra lucha por una politica extlerior
italiana que, en el marca de las alianzas intérnacionales de
ruestro pals, contribuya de un modo activo a la distensién
defienda con firmeza la sobecranfa del pueblo 1taliano contra toda
injerencia extranjera en nuesiros asuntos interiores”.

Para finalmente rematar:

“Estamos convencidos que una de las razones mds  impor -
tantes del crecimiento de nuestra influencia estriba
en que desde hace mucho tiempo estamos empefados en
elaborar una via al socialismo que corresponda comple-
tamente a los caracteres peculiares del desarrollo
histérico y civil de nuestro pais” (Z60).
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En suma, para Berlinguer la orientacidnm politica del PCI no era
resultado de oportunismo o claudicacién alguna, sino de wuna con-—
cepcidn y avance distinto hacia el socialismo cuya eficaciay
viabilidad habia llevado incluso al PCl a plantearse el problema
inmediato de acceso &l poder. El PCI se movia yva en una rona
adyacente al gobierno, pero no a pesar sino precisamente como
resultado concreto de la linea seqguida. lo que representaba la
principal garantia de su validez y efectividad. El reto con-
sistia entonces, de acuerdo a Berlinguer, en gue el PCI y las
clases populares fueran capaces de asumir y afirmar su  presunta
funcion histdrica en un sistema pluralista y democratico.

Aunque Brezhnev y Herlinguer suscribieron al final del Congreso
una declaracién conjunta manifestandose en favor del "plenc
respeto a la independencia de cada partido”, dos semanas después,
Hikhail Suslov, miembro del Poliburd encargado de los asuntos del
movimiento comunista imternacional, arremetidé duramente contra
“quienes interpretan a su modo la ideologia comunista” califican-
dolos de "ememigos del marxismo"”, precisando que "difaman al ver-
dadero socialismo, tratan de eliminar la esencia de  las
ensefianzas del marximo-leninismo y de sustituirlo por el libera-
lismo burgués” (261).

Aqui se puede apreciar con toda nitidez el standard doble con que
se manejd la politica soviética hacia el eurccomunismo. Por un
lado, con Brezhnev, una actitud formal y presuntamente Lolerante
y respetuosa del principio de independencia e igualdad de todos
los partidos, con objeto de sequir otorgando sustento a una
ideolagfia comin y punto de identidad del movimiento comunista en
su conjunto, pero que era susceptible de adm.tir “cierto tipo”
de discrepancias”. Por el otro, con Suslov, ¢l esfuerze per-
manente , dosificado con mayor o menor cautela seqgin el partido y
la coyuntura, para debilitar la orientacibn eurc-omunista.

De esta manera, se llegd después de un largo y tortuoso proceso
de concertacidén a la Conferencia Europea de partidos comunistas
que se realizd en junio de 1976 en Berlin del Este. Asistieron
29 de los 31 partidos existentes, sdlo los “"aislacionistas"” de
Islandia y los "intramsigentes” de Rlbania se abstuvieron de par~
ticipar.

El primer dato memorable de la Conferencia: la delegacidn
yugoslava fue encabezada por el Mariscal Josif Broz Tito en per-
sona, quten casi al final de su carrera se procurac la satisfac-
cidén de pronunciar un gran discurso sobre el movimiento de los no
alineados., frente a muchos dirigentes que no le hablan escatimado
criticas y excomuniones.

Por otra parte., las presiones ejercidas por los parlidos renova-
dores surtieron finalmente efecto. Para llegar a la Conferencia,
el PCUS tuvo que hacer importantes concesiones a diversos par—
tidos y posiciones y renunciar a presentar una plataforma comin
cargada de principios doctrinales. En lugar de un texto en “rusoa

antiguo™, se llegd con un documento inocuo que reconocia el
“respeta a la libre eleccidn de las diversas vias en la lucha
para las transformaciones sociales progresistas y a favor del

socialismo”™ (761).
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Otro heche sin precedente nue puso de relieve la atmbsfera 'y
espiritu que privaba entre los partides comunistas de Europa Ocecl
dental y las importantes concesiornes que tuve que hacer el  PCUS
para celebrar la Conferencia, fue la exclusion de cuatro for-
mul as sacrosantas de 1a oriodoxia soviética en el dacumenta apro-
bado . En efecto, No aparecieron ya mas en &l los términas de
"marxismo-leninismo”, "dictadura del proletariado”, ‘“internacio-

nalisma proletario” y "lucha contra el antisovietismo”.

Mtro aspecto relevanie de esta Conferencia estribo en que se plan
tearon y discutieron con inusitada libertad las divergencias pre-
valecientes en el interior de  un cada vez mis heterogéneo
movimientos. Ya decde las reuniones preparatorias se habia puesto
de manifiesto que el “partido guia” no estaba ya en condiciones
ni disponia de la capacidad de convocatoria para imponer ataduras
o diques que contuvieran las divergencias y disensos, mucho menos

«bara imponer cartabones doctrinales que fueran aceptados undnime-
mente .

Esta situacidn permitid que cada una de las delegaciones par-
tidistas dejara constancia de sus posiciones respectivas, las
cuales se plantearon con firmeza perao sin radicalismos, por lo
que no se llego. ni quizd se deseaba llegar. a antagonismos irre-—
ductibles. Los dirigentes de los partidos eurocomunistas reafir-
maron y defendieron con determinacidn sus principales tesis.

Berlinguer fue sobric y preciso:

“Algunos llaman “eurocomunismo’ a los nuevos plantea-
mientos y bUsquedas. Este térmimo no ha sido inventado
por nosotros, pero el simple hecho de que circule con
tanta frecuencia significa cuan profunda y exiendida es
1a aspiracién de que los partidos de Europa Occidental
se consoliden y avancen soluciones nuevas en la trans-—
formacidn de la sociedad”.

“Hoy nos interesa sobre todo recalcar un punto esen-
cial. Esta basqueda de lo nuevo nada tiene que ver a
ia concesidn a los grupos dominantes, sina que consti-
tuye el modo eficaz de luchar por la funcibn dirigente
democrstica de la clase obrera y sus aliados. AL
mismo tiempo, somos conscientes de que esta blsqueda vy
esta tucha necesita el diSlogo y el acuerdo con las
demas fuerzas obreras y populares, de inspiracién
socialista, socialdemderata, cristiana y can el con-
junte de las fuerzas gque desean la rencvacidbn y el
progreso de la sociedad” (263).

Santiago Carrillo no perdié su tone irdnico e irreverente:

“(,..) llegamos a tener algo de una nueva iglesia, con
nuestros martires y nuestros profetas. Durante largos
afios., Moscl, donde nuestros suefos comenzaron a tener
realizacién, fue como nuestra Roma, hablabamos de la
gran revolucién socialista de occtubre como nuestra
navidad. Fue nuestro peri do de infancia €...) no
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hemos perdido ni el coraje ni la wvoluntad revolu-
cionaria de asumir los riesgos de una lucha que aln
exige sacrificios personales, pera nuestra vocacién es
la de una fuerza que sale de las catacumbas. irrumpe a

la luz y aspira a llegar al gobiermo ¢...)

"En los gltimos tiempos se ha hablado de
‘eurocomunismo’ en medios ajenos a nosotros, El> teér-~
mino es desafortunado (..,) Sin embargo, es evidente

que los partidos comunistas de los palses capitalistas
desarrollades. o a nivel avanzado de desarrollo, nos
enfrentamos a una problemAtica peculiar, exigencias
especificas nos llevan por wvias y a formas de
socialismo que no van a ser las mismas que en otros
paises. La hegemonia de las fuerzas del trabajo y la
cultura que protagoniza hoy la lucha por el socialisgo
en nuestros paises, no se hara con formas dic-
tatoriales sine con el respeto del pluralismo
politico~ideolégico, sin el partido dnico ¥ con pleno
acatamiento en todo momento a les resultados del
sufragio universal” (2641,

Geurge NMarchais, todavia ecléctico pero ya mas resuelto y compro-
metido con las posiciones eurocomunistas:

“Nosotros seguimos una via original e independiente de
lucha por el socialismo. €En general, nuestro partido
define su politica, sus objetivos y sus métodos de
accidén ¢on la mayor independencia., de modo soberano,
basandose sobre las ensefanzas, positivas y negativas,
de todas las experiencias efectuadas, sin por ello
tomar como modelo esta o aquella experiencia C...)>

"Queremos decir que Conferenclas como esta ya no
responden a las necesidades de la época. La elabora-
cidén de una estrategia comin a todos nuestros partidos

queda exclufida. Nos parece oportuno buscar nuevas
formas de encuentro, mas flexibles y mas eficaces
C...) y la exclusién para siempre de la aprobacidn de

documentos”™ (265).

Brezhnev, al parecer consciente de que un enfrentamientc directo
con los eurocomunistas podia tener un efecto de "boomerang” para
los intereses soviéticos, renuncié durante su intervencion a
refrendar las recriminaciones lanzadas desde la tribura del XXV
Congrese del PCUS a las orientaciones eurocomunistas y no hablé
més de "concesiones oportunistas®” o "nacionalismos pequefiburque-
ses”". Por el contrario, se congratuléd del importante avance
electoral registrado por el PCI en las recientes elecciones legis
lativas (junio de 1976) y hasta otorgd un importante aval a 1la
politica desarrollada al puntualizar que "los comunistas vy las
otras fuerzas de izquierda que se alian en su lucha contra el
imperialismo con los socialdembderatas y los cristianos contindan
siendo revolucionarios que buscan la sustitucién del capitalismo
por el socialismo” (266).
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cimplicaba lo anterior un cambio decisive en la percepiion |y
valoracidén soviética sobre el cuwocomunisno? csignificaba que
MoscU habia decidido firmalmente aceptar la orientacion
eurocomunista?, Nov en rigor ni necesariamernte. Representd mas
bien un ajuste 1t3ctico en el conlexto de la politica desplenada.
En Oltima instancia. el eurocomunismo sequia constituyendo un
factor capaz de perturbar y poner en riesgo Jlos intereses estra
tégicos del Kremlin dentro del campo socialista y de afectar el
marca de sus relaciones con QOccidente.

El objetivo Ultimo no podia modificarse. Debilitar las posi-
ciones eurocomunistas vy dividir a sus integranmtes ya sea para
reducir o elimimar su potencial influencia o bien, en el mejor de
los casos, para lograr su eveniual regulacidn y encuadramiento
politico-ideolégico de tal manera que resultara compatible y fun-
cional con los intereses soviéticos. Considerando la naturalera
misma del eulocomunisq?, esta segundz opcidén era la menns viable.
-

No obstante, la consecucidn de dicho objetivo estaba necesaria-
mente constrefida por datos vy tendencias objetivas que la  poli-
tica soviética debia tomar en consideracién. La fortaleza de las
posiciones eurocomunistas no se sustentaba tan sdlo en una serie
de convergencias tedricas., polfticas y programaticas explicitas
con un alto grado de eclaboracidn. Se fundamentaba vy traducia
también en una ascendente fuerza electoral; en una manifiesta
capac idad de liderazgo y cohesidn partidistas; emn una wvoluntad
y decisidn de los partidos involuerados por defender e impulsar
proyectos nevedosos v autdnemos de recambio social vy, en algunos
casus, en indudables perspectivas de acceso al poder o de poten-—
cial influencia en procesos de toma de decisidn gubernamental .

Ante la imposibilidad de modificar drésticamente dichas circuns-
tancias en el caorto plazo, la dirigencia soviética estaba mas
bien dispuesta a un entendimiento estratégico: moderar sus ata-
ques y mostrar mayor tolerancia sicmpre y cuando los partidos
eurocomunistas no buscaran constituirse en foco de atraccidn e
influencia mas alld de sus respectivos contextos nacionales, pero
cobre todo de que no desafiaran o cuestionaran el modelo de
socialismo realizado, ni la politica soviétlica.

£1 cambio introducido en el discurso soviético vine a represen-—
tar pues el reconocimiento implicito de la necesidad de esiable
~er un punto de equilibrio que fijara y contuviera en un limite
preciso la querella politico-ideonldgica con los partidos euroco-
munistas. Querella que habia ya no sdlo alcanzado una fuerte ten-—
sidn y resonancia, fino que de profundizarse podria desembocar en
un terreno capaz de fectar de manera directa e irreversible e
ideologia del Estado v la secivdades del Fste.

En esie contexto, la primera sefal de prencupacibébn para ios
soviéticos se habia producido 2 finales de febrero de 1976 cuando
estado Santiago Carrvillo en Roma y en el preciso momento en que
se celebraba en Posch el XXV Congreso del PCUS., califico al régi
men soviético de "socialismo en estado primitive. que se resiente
del sistema cuasi-feudal derrocado por &1 y del que ain lleva los
estigmas" (2672).
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Rsi, el valor entendido propuesto por los soviéticos parecid ser
comprendido y aceptade por Berlinguer y Marchals, quienes durante
..la maxima cumbre eurccomunista celebrada el 2y 3 de marzo de
1977 en Madrid., en visperas y muy a propdsito de la legalizacion
del PCE que ocurriria dos meses mas tarde. se opusieron a la ini-
ciativa de Santiago Carrillo en el sentido de incluir en el comu-
nicado conjunto una demuncia sobre la falta de libertades civiles
y derechos politices en los regimenes del Este ten ese entonces
se habian agravado los actos de represion en la URSS, Polonia y
Checoslovaquia contra grupos disidentes)y, asi como a cualquier
tipo de ¢ritica sobre las limitaciones de dichos sistemas (268).

La realizacidéon de la cumbre euracomunista de Madrid y el tipo de
pronunciamientos que de ella pudieran surgir, preocuparon a tal
extremo al Kremlin que por las mismas fechas convoca a una
reunidn de altos dirigentes de los partidos del Este en Sofia.
No es mada remoto pensar que la finalidad de esa reunidn era no
shlo responder de inmediato a una eventual critica o ataque de
los eurccomunistas, sino ademas coordinar las lineas generales de
una estrategia comin para hacerle frente,

No obstanile que el ataque sorpresivo de los eurocoministas no se
produijo y. como ya se ha indicado, 1la declaracidn conjunta se
1imitd a reiterar la "voluntad de construir el socialismo en la
democracia y la libertad”. los dirigentes partidistas reunidos en
Seofia se pronunciaron de cualquier forma contra "las campafas
anti-comunistas (que) tratan de distorsionar el contenido de las
politicas interior y exterior de los palses socialistas” (269).

EL_"REFAIRE" CARFILLO.

En este clima vy sin que hubiera amainade en absoluto la campafa
anti-eurccomunista orquestada por los soviéticos, el 25 de mayo
de 1977 Santiago Carrillo prescntd ante 13 prensa ibérica su
libro titulado "Eurocomunismo y Estado”.

La idea central de Carrillo consistié en analizar la problemélica
relativa al Estado en los paises capitalistas desarrollados de
Europa, con el propdsito de identificar los requerimientos que
imponia a los partidos eurocomunistas empefiados en  promover un
proyecto de socialismo democratico. Lo anterior sobre la base de
que el enfoque, premisas y criterios wtilizados por Lenin durante
la Revolucién de Octubre ya no eran aplicables en el nuevo con-—
texto europeo.

En la introduccidn a su libro, Carrillo establece algunas preci-
siones en torno al términe eurocomumismo, argumentando que
aunque su wvalor cientifico pueda ser "diodoso", ha adquiride tal
significado que "sirve para designar una de las corrientes comu-—
nistas en boga. Si bien es todavia algo imprecisc., una parte de
esta imprecisidn corresponde 2 1o ques es adn te tativo, explora-
torio, en esta orientacidon que hasta ahora se b nonifestado mas
como una seria rectificacién autocritica de la politica. que como
una elaboracion tedrica”.
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Mis adelante precisa, "es importante, sin  embargo, hacer la
advertencia que (el eurocomunismo) es una tendencia y no una
organinacidn, tampoceo tiene siquiera un  programa comin, aunque
indudablamenie posee una naturalera especifica que se muestra de
distintas formas™, pero puntualiza "no se trata de una tercera
via, para emplear un término favorecido por la prensa. 5Si
tuviera que ennumerar las diferentes vias que han sido sequidas
en el proceso revolucionario mundial , tendriamos mucho mas que

tres. Tampoco es una cuestidén de retroceder hacia posiciones
soclial-democratas o de negar las racones histéricas que justifi-
caron el nacimiento de los partidos comunistas”™ (270).

R partir de este marco de referencia, Carrillo va identificando a
le largoe de su libro las principales transformaciones que ha
experimentado el Estado capitalista desde la teorizacidn leni-
nista y el triunfo de la revelucign bolchevigue. los nuevos
problemas y requerimientos politices y programdticos que dicha
transformacion ha generado, asl come las tareas que deben
emprender las fuercas sociales que aspiran a un proceso de recam-—
bia social de naturaleza socialista bajo las condiciones del
capitalismo maduro.

En sentido estricto, Carrillo se 1imitd a recuperar y articular
algunos de los planteamientos fundamentales que ya eran con-
sustanciales 3 la orientacidn eurocomunista. No incorpord en
realidad ninguna innovacién o aportacién tedrica o programitica
de relevancia. La clave para comprender la violenta reaccidén
que provocd en Moscl la aparicidn del libro residié, sin duda, en
su percepcidén y valaracidn critica sobre la rsturaleza del Estado
soviético y los regimenes del Este, asi como su idea de wuna
Europa independiente de los bloques politico-militares.

De acuerdo a su orden de exposicién en el libro, se citan algunos
de los fragmentos de la argumentacidn de Carrillo en tormo a
estos topicos.

"En la Europa Occidental de hoy., Estados Unidos y los
grupos sociales dominantes tratan de dar credibilidad
a la idea que la democracia equivale al capitalismo vy,
consecuentemente, nue el socialismo equivale a la domi-
nacion soviética. La orientacidn que ha sido denomina
da ‘eurocomunismo’ debe superar este dilema y situar la
cuestién de la democracia y el socialismo en el nivel
histdérico apropiado. Esto es., ¢-be demostrar, por un
lado. que la democracia no s6lo no es consustancial al
capitalisro, sino que su defensa y desarrollo requieren
la superacidn de este sistema sccial; que en las con-
diciomes histéricas de hoy, el capitalismo tiende a
reducir y al Gltimo a destruir la democracia, por lo
cual la democracia debe acceder a una nueva dimensidn
bajo un régimen socialista.
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"Por otra parte, el ‘eurocomunismo’ debe demostrar que
la victoria de las fuerzas socialistas en los paises de
Europa Occidental mo aumentaran en absoluto el poder de
la Unién Soviética ni implicard 1la expansion del
modelo soviético de partido Onice, sino que serda una
experiencia independiente, con wn socialismo mucho mas
desarrollado que tendrd una influencia positiva en la
evolucidn democratica de los tipos de socialismo que
existen hoy en dia.

“A este respeclo, 1la independencia de los partidos
comunistas en relacidon al Estadeo soviético y otros
estados socjalistas es esencial, como lo es la defini-
cién tedrica y practica de una via inequivocamente
democratica” <271).

Mas adelante, al referir las caracteristicas distintivas de los
partidos eurccomunistas, Carrille subraya €1 relativo a su
“actitud critica hacia los defectos en los sistemas socialistas
establecidos y. particularmente, hacia aquellos cuyas formas son

en cierto sentido totalitarias" y manifiestan "la subestimacién
de la democracia, los derechos humanos individuales, la burocra-
tizacidn, etc .. Sefiala también que en dichos sistemas

hay problemas vitaltes, tales como el nivel de vida, el abasteci~
miento de bienes y alimentos, la productividad, la participacidn
democratica y las contradicciones sociales, que de ninguna manera
han sido resucltos y que la propaganda unilateral puede  esconder
pero no resolver.,

Bajo este orden de ideas, Carrille sostiene que para que el
socialismo pueda "extenderse y transformarse en un sistema econd
mica mundial -lo que no implica un modelo dnico o 1a subor-
dinacidn a un Estado o grupo de Estados (...) -debe recobrar para
si mismo los valores democraticos y liberales, 1a defensa de los
derechos humanos, Jjunto al respeto por las minorias disidentes”
272>,

Es a propdsito de la obsolecencia e inadecuacidn del concepto de
"dictadura del proletariade” a las nuevas realidades y exigencias
de la lucha socialista, que Carrillo virtid las mas fuertes cri-
ticas al Estado soviético y al socialismo realizado:

"La falta de ‘credibilidad’ democritica de nosotros
los comunistas entre ciertos sectores Je la pobla~
cibn de nuestros pafses estld asociada -mas que con
nuestra propia actividad y politica- c¢nn el hecho de
que en los patses donde ha desaparecidy la prupiedad
capitalista, la dictadura del proletari-~do ha sido
implantada con un sistema de partido Onico, como regla
general, y ha experimentado serijas distorsiones
democraticas e inclusa graves procesos de  degeneracidn
{por ellnd el esquema de Estado proletario delineado
por Lenin en ‘El Estlado y la Revoluc16n’ no ha sido
realizade en ningdn lugar y, mucho menos, en el pals
que nos ha sido y nos continda siendo presentado caomo
el modelo ideal” (273).
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Continuando con este orden de ideas, Carrillo puntualiza que "la
Revolueion de Octubre ha producido un Fstado que no  es  oviden-
temente un Estado burqués, pero Lampoco es todavia el del prole
tariado organirado como  clase domirante o el de una genuing
democracia de los  trabajadores”. For lo que a persar de alqunos
procesos importantes que bhan acotado o disminuido algunas formas
de represidn y opresian. agrega Carrillo, “todavia no nos
encontramos frente a un Estado que prLeda ser considerado come una
democracia de los trabajadores”. Incluso considera que el tipa
de Estado de los paises sacialistas “"ha mantenido no soélo algo
del contenido del derecho burgués. sino que adends ha provisto
ejemplos de distorsion y degeneracidn que en otros tiempos po~
drian ser sblo imaginados en los estados imperialistas” (2740,

La critica de Carrillo no se detuvo ahi. Previe incluso que, en
el contexto prevaleciente entonces, no existian condiciones a
posibilidades*™ de que el Estado soviético pudiera o deseara modi-
ficar dichas orientaciones. =

“El contexto dentro del cual se presenta hoy en dia la
confrontacidon global no favorece la transformacidon del
£stado soviélico en un Estado democrdtico de la clase
trabajadora. Es un contexto (...) que tiende a con-
vertir la ideolegia en un  instrumento de poder, a ver
los problemas de la lucha de clase:. de la lucha por la
tiberacidén:. de 13 1lucha por el socialismo a escala
mundial, como complemento de su poderio en la confron
tacidn global en que estd involucrado: a wver en el
internacionalismo algo que refuerza su poderioy a
convertirlo en un instrumento.

"En lugar de reconocer las limitaciones que su
situacidn objetiva €...) sus propios errores y caren-
cias, le han impuesto en su transformacién interna
C...) en lugar de reconocer lo inucho que adn perinanece
en las estructuras de su Estado que es herencia del
anterior, ajeno al Estado tramsicional previsto por
los fundadures del marxismo; es decir, en lugar de
reconocer que nosotros sbélo tratamos de avanzar hacia
condiciones en las que el socialismo se pueda
expander porque la historia no nos ha permitido mas
que €stu, claman que ya hemos llegado al socialismo
completc. que nes adentramas incluso en el cowunismo vy
que no es posible otra forma de socialismo que no sea
esta” 275>,

Como es fhcil advertir, la critica de Carrille sobre la natura-
le=a del Estado y del sistema soviético fue mucho mis lejos de lo
que el Kremlin estaba dispuesto a tolerarle a la dirigencia de
un "partido hermano” y a uno de los representantes mas califica-
dos de una orientacidédn, critica pero todavia inscrita dentro de
los principios fundamentales del marxismo. con ta que al parecer
ya se habfa convenido un acuerdo de valaeres entendidos.
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Era claro que la critica del sistema soviético y del socialismo
realmente exislente mas que un tabl, representaba un punto deci-
sivo de equilibrio entre las pretensiones del proyecto eurocomu-
nista y los intereses de la dirigencia soviética, cuya
transgresidn era capaz de provecar un NUevVo cisma en el movi-
miento comunista. Se suponia que ya los dirigentes eurocomu—
nistas habjan becho suficientemente explicitas las particularida-
des de su praoyecto y las diferencias que los distingufan de los
modelos de socialismo existentes, como para llevar la poléamica
hasta sus dltimas consecuenclas cusstionando el caracter socialis
ta de los regimenes del Este. Una cosa era reivindicar un  nuevo
tipo de socialismo y otra muy distinta negar o poner en duda la
validez de los modelos existentes.

En este contexto, parecia estar al margen de cualaguier duda o
polémica que los eurocomunistas admitian, no sin las criticas
veladas o implicitas que les eran  imprescindibles para  otlorgar
sustento a su proyecto, el caracler socialista de lo regimenes

del Este. Se buscaba otorgar una renovada identidad. toarma y con
tenidgo a la idea soclalista, pero no negar la validex de los
modelos existentes. Y era asl mis por consideraciones y razores

de orden politico-ideoldgico. que de orden tedrico o doctrinaria.

Sin embarge. no era menos cierto que este -valor entendido
encubria en el fondo una antinomia que gravitaba y terminaba por
plantear interrogantes sobre la coherencia y legitimidad miume
del discurso curocomunista: si se afirmaba la necesaria con-
sustancialidad ertre socialismo, democracia y libertad, entonces
sobre que bases se podia sequir «considerando socialista a los
regimenes del Este, sobre todo cuzndo todas las evidencias apun-
taban en sentido contrarico y n>» se limitaban ni con mucho al
planc de las instituciones y derechos politicos.

El problema planteaba pues una ecuacion irresoluble para los
dirigentes eurocomunistas que reivindicaban un proyecto alternati
vo de socialismo pero tenian al mismo tiempo que sostener puntos
de identidad con el origemn comin y la tradicidn heredada. Era
una antinmomia intrinseca al proyecto eurcocomunista y como tal vy
en esos términos fue asumido poar sus dirigentes. Sabfan que
tenfan que transitar por un escarpado sendero entre dos abismos.
P2ro mo habia alternativa, a menos que se renunciara a la identi-
dad comun o se negara por completo la validez de la herencla
adquirida. En cualquiera de los dos casos no sélo el proyecto
ewrocomunista, sino la existencia misma de los partidos que lo
reivindicaban, hubirran terminadn finalmenle por perder su  razon
de ser.

En todo caso, las disguisiciones sobre las sociedades del Este vy
el dificil equilibrio que representaba fundamentar tedricamente
la contrast acidn/oposicjidén del proyecto eurccomunista respecto al
socialismo realizado, marteniendo al mismo tiempo su pertenencia
con la tradicidon v orientacidbn marxista y sin romper con el para-
digma, constitula més empresa de tedricos o analistas indepen-
dientes. que de un dirigente involucrado directamente en la
contienda partidista. quien al hacerlo asumia todos los riesgos
de exponerse a buscar puntos de equilibrio en arenas movedirzas



Como,acertadamen@e‘lo sefala Ferpando. Claudin:

"El/problema (sobre la determinacion ‘de’ 1a nmaturaleza
de . .-125 regimenes del  Este para el discurso eurocomu-
nista) no. puede tratarse como cuestibn tedrica . o

“ideolégica. sino politica Independientemente de cudl
‘sea la naturaleza real de los paises del  Este.  la
realidad es que se consideran ‘paises socialistas’ y

tienen un peso especifice -enorme- en la relacidén mun-
dial de fuerzas, ino provoguemns al  tigre diciéndole
que no es lo que dice ser, porque es de todo menos de
papel!” (276).

Por ello, no resulta sorpresivo el tenor de la critica misma, que
ya era divisa com(n ircluso entre algunos circulos de irzquierda,
sino el hecho de que haya sido precisamente uno de los personajes
directamente involucrados en el asunto quien se haya atrevido a
abordar plblicamente una cuestidbn que de antemano se sabla en
condiciones de no poder resolver satisfactoriamente, y que si era
susceptible de comprometer innecesariamente la orientacién euro-
comunista en términos de su relacidon con Moscd, pero que adizmias
lo hacla desde una posicién de vulmerabilidad.

Y 1o que sucedi’s es que aln tratando de cul'rirse permancntenente
las espaldas; de tratar de justificar porque sus planteasnicnlos
no podian ser calificados de "revisionistas” u "eportunistas”; de
reiterar que el Estado soviético y las sociedades del Este ticnen
origen revolucionario y una fundamentacidon socialista, que lo que
se critica son sus carencias y distorsiones. no su naturaleza
misma, Santiago Carrillo termina, entre anbigliedades y vacila-
ciones por sostemer planteamientos que hacen polémica lIa cuestidn
sobre el caracler socialista de los regimenes del Este.

Sin duda alguna. para efectos de cohesidn, liderazqo vy  legitimi-
dad ha resultado vital para la dirigencia soviética que el movi-
miento comunisia reconozca como socialista al tipo de regimenes
existentes en el Este. Es base de sustentacion de la ideologia
oficial y de las funciones sociales que le son propias. El que
los partidos social-demdcratas o de izquierda radical pusieran en
duda o negaran dicho carhcter no resultaba qgrave para Moscd,
porque la ideologia oficial disponia de antidotos prefabricados
para desvirtuar los cuestionamientos de estos grupos. Pero que
1o insinuara el dirigente de umo de los partidos comunistas mas
prestigiosos e influyentes de Europa Occidental vy que pudiera
eventualmente ser respaldado por otros partidos y dirigentes
todavia de mayor relieve., que comulgaban con la misma ideologlia.
resultaba  extremadamente grave para el Kremlin y todas las capi-
tales del Este. Por ello. era necesario denunciar con el mayor
rigor las tesis de Carrillo. ya ro sd0lo para evitar cualquier
contaglo, sino para negarles cualquier legitimidad.
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La réplics soviética adquirido, por ello, una virulencia que pare-
cia ya estar en desuso. El 23 de junio de 1977 en la revista
soviética "Tiempos Nuevas" aparecid un articulo que en el nas
purac estilo de la ortodoxia pretende descalificar las tesis de
Carrilla y denunciarlas como una maniobra escisionista y antiso-
viética proveniente de las filas imperialistas. Para que no
bubiera duda de cual era el verdadero origen de la respuesta. la
agencia oficial TASS fue la encargada de difundir ampliamente el
texto integro del articulo.

El lapuo que medio entre la aparicidn del libro y 1a reaccidn
savidtica, casi un mes., es un Jato que merece ser considerado.
Mas alld del ticempo que regueria la preparacidn de una respuesta
dirigida a explorar y explotar las diferencias entre los partidos

eurocomunistas -en el texto hay la clara impresidon de ratificar
que no hay una  linea conjunta de actuacidn y que un ataque fron-
tal puede hacer aflorar las divisiones internas-, debe seffalarse
que no  es remoto que lot soviéticos kayan esperado hasta  que
pasaran las elecclones legivlativas enn Espala  (junio 20> para
medir el verdadero peso electoral del PUF y sohre esta base fun-
damentar su respuesta. fisi una vez conistatada la relativa debi-

lidad electoral del PCE  Cmenos del 10% de la votacidnd, era mas
facil asestar un golpe que gemerara un mayor impacto tanto al
interior del PCE, como en general en las filas eurccomunistas.

Por principic de cuentas, el articulo de "Tiempos Nuevos” insi-
nuaba claramente que el libro de Santiago Carrille respondia mas
a las tentativas de dividir y minar al movimiento comunista, que
son prototipicas y sdlo usuales en los enemigos del comunismo,
qur al propdsito de preservar los principios de la solidaridad
internacionalista. Pero de inmediato revela cudl es el tipo de
problemas abordados por Carrille que para los sovidticos se
inscriben en dicha tentativa y merecen ser refutados. No son
propiamente los relativos a "la estrategia y la tactica de lucha
de los comunistas oeste-curopeos”, sino los relacionados con “la
situacidn internacional contempdranca, la caracterizacion de los
paises sorcialistas y su politica, los problemas de la unidad y
cohesidn del movimiento comunista™ (277).

Con esto ya estaba bastante claro cubl era el verdadero motivo de
irritacidén de los soviétices y concretamente en qué  terrero  las
tesis de Carrillo resultaban inadmisibles.

Sobre esta base, el articule sostenia que Carrillo utilizé y
defendid el término "eurocomunismo” corn lon  siguientes propasi-
tos: 1. "contraponer los partidos comunistas de los palises capl
talistas europeos a los partidos comur istas de los palses del
sacialismo”; 2. “desvirtuar al socialisma que realmente existe,
esto es, lon paises que han creado err la préctica la nueva
sociedad y, ante todo, a la Unidn Soviélica™; 3."refutar todas
las conclusiore:t a que llegaron conjuntamente l1os comunistas de
Europa, asi como a los fine~ que se plintearon en la  lucha por
los intereses de la clase oirera (...) a todas estas conclusiones
y fines s¢ contrapone un  programa enteramente distinto: en su
esencia on programa que conduce no sélo a la comnsolidaciéon de
la divisién de Europa en bloques militares contr..ouestos, sino
que va todavia m&s alld: al refariamientoe del blo.ue agresivo de
la QTAN".
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Antes de segulr -agélante conm el “analisis” de las tlesis de
Carrillo, la revista considerd necesario hacer una distincian
sobre -las diferentes interpretaciones del {érmino "eurvcominismo™

La primera "pertenece a las fuerzas de loquierda. incluidos los
partidos comunistas”. la cual aunque tenia el wérilo de enfaticar
“ciertos rasgos conlnes que caracterizan la actual estrategia de
los partidos comunistas del capitalismo desarrollado: la estra-
tegia de su lucha por la democracia y el socialismo” es objetada
por varias razomes, la mas importante es que "la fundamentacion
parece suponer qQue se trata no de peculiaridades de la estrate-
gia, lo que es perfectamente legitimo (... ) sino de un comunismo
especifico. En tanto comunismo, si hablamos del verdadoero comu—
pismo, del comunismo cientifico. ne hay mas que uno: aquel cuyas
bases pusideron Marx, Engels y Lenin y a cuyos principios se
atiene el movimiento comunista internacional”. RN asi el arti-
culo ®a la impresion de que para los soviéticos era posible toda-
via entenderse. -

La segunda interpretacion ya era una cosa muy distinta, era la
que “"desde el principio le dieron los representantes del mundo
burgués”. R esta cotegoria pertenecia el eurocomunismo de San-
tiago Carrillo, puesto que para la revista no hay duda de que “en
los planteamientos de Carrillo el eurocomunismo se da la mano cun
su creciente antilsovietismo. Ullimamente cuando define la poli-
tica de la Unibn Sovidética y Ja actitud del PCUS, Santiago
Carrille habla do nuestro pals en términos tales que no se suelen
permitir ni los publicistas mas reaccionarios”. De tal manera
que, se agrega en el articulo "no es por ignorancia por lo que
Santiage Carrillo pronuncie su  anatewma contra el socialismo,
contra nuestro pals. Lo ma8s probable es que se trate de un anti-
sovietismo consciente”.

En este orden de ideas, el articulo concluye que Carrillo asumié
"una postura claramente enemistosa frente al primer pais
socialista del mundo, Hhaciende wn buen servicio al encmigo de
clase, el cual dicho sea de paso, coordina activamente todas sus
acciones a nivel internacional”.

Lou términos de la respuesta soviética, que representd sin duda
el punlo mas algido de su enfrentamiento con la corriente euroco
munista, involucraron una clara intencionalidad: no  se tran-
siviria en absolute con ningun tipo de orientacién que
reivindicande su perterencia o identidad con el movimiento comu-
nista, negara o pusiera en dud: el cardcter socialista de los
regimenes del Este, puesto que desde su Optica como era facil
entender, lo anterijor equivalia, ipso facto, a negar la validez
de los principios fundamentales de la teoria marxista; ni se
transigirfa tompoco con un proyecto que reivindicara su total
independencia de los principios comunes del movimiento comunista
dirigido por Moscd.
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ta condena de "Tiempos Nuevos” se dirigid explicita y direc-
tamente a Carrillo. pero también llevaba implicita una adverten—
cia para quiencs compartiendo algunas de sus tesis pensaran que
podian cruzar el rubicdn 1 jado: “la lucha entre  los esci
sionistas burgueses y contra los que inlentan introducir sus
ideas en el movimiento comunista se saldara con -la wictoria,
porque los comunistas de Europa han superado ya mas de una dura
prueba y llegardn a dervotar las nuevas tentativas de divisidn en
sus filas”.

En todo caso, la respuesta soviética surtid uno de los efectos
deseados . Si1 bien la mayoria de los partidos comunistas de
Europa Occidental que de alguna manera proclamaban o simpatizaban
con las tesis eurocomunistas salieron en defensa del Secretario
General del PCE, todos ellos lo hicieron con caulela y sin secun—
dar en farma alguna sus cuestionamientos al sistema soviédtico y a
los regimencs del Este <2785,

Para los dirigentes del PCI vy el PCF el nmecesariao distanciaviento
respecto a Moscd en cuanta a las definiciones fundamentales que
les interesana subrayar yva se habila producido, era impertinente y
riesgaso llevar el distanciamiento a un punto de ruptura, que ni
deseaban ni podian darsr el lujo do provocar,

Una vez mas la oportuna mediacidn vy actitud conciliatoria del
PCI, que sblo tres dias después de la oparicidn del articulo de
"Tiempos Nuevos" envio una deleqacidn a MoscG para atemperar v
contener el conflicto., evitd que el asunto de Carrillo se convir~
tiera en un detonante.

La campafa contra el eurocomunismo instiqQada por los sovidticos
se mantuvo todavia por algln tiempo. sobre todo porque Carrillo
continud reafirmando enérgicamente sus posiciones criticas sobre
el Estade soviédtico, pero en este sentido quedd virtualmente
aislado.

Sin duda, las percepciones negativas y la hostilidad compartida
de Washington y Moscy hacia el eurocomunisme, ejercieron una
influencia relevante en su desarrollo., expectativas y posibilida-
des de realizacidn. Pero, en definitiva, la suerte del eurocomu
nismo se decidid. finalmente. en otro lado.
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Uni B ANCE

5.1, EL.CASD_LT1ALIANG .

En octubre de 1974 el Partido Socialista Ttaljano (PSI) decidia
separarse de la alianza que desde 1963 habia martenido con la
Democracia Cristiana (DC) para integrar un gobiernc de coalicidn
de centro-izquierda. Dieciocho meses después, en abril de 1976
provocd la caida del gobierna demdcrata cristiano de Rldo Mora al
rehusarse a sequirlo apayando en el Parlanento. Ante 1a imposi-
bilidad de que la NC  encontrara aliados para  formar un nuevo
gobierno de mayoria, se hizZo nec¢esario convacar a pucvas elec-
ciones legislativas para junio de 1976.

La posibilidad de gque por vez primera desde el inicio de 1a
guerra fria el Fartide Comunista Italiano (PCIY lograra acceder
al poder mediante un gobierno de coalicidn parecia realmente ase-
quible. Una acendrada y probada vocacion democratica, un recono-
cida prestigio y probidad en el ejercicio de funciones gubernanen
tales a nivel local, una ascendente fuerza politico-electoral y
una estrategia politico-electoral viable y consistente, el deno-
minado “compromiso histérice”, que en lugar de plantearse como
objetivo sustituir en el poder a la DC., buscd concertar una
alianza para conformar un gobierno de coalicidn que impulsara una
salida progresista a la crisis, eran sus mejores cartas de prosen
tacion.

En las elecciones locales y municipales de 1975, el PCI habia
registrado un ecspectacular avanie que se conjugaba con un sen-
sible deterioro de la imagen e influencia de la DC. En dichas
elecciones triunfd on seis de las 20 regiones que integran la
republica y logrd que ocho de las ciudades mas importantes (Roma,
Bolonia, Florencia, Génova, Milan, Napoles, Turin y Venecia) se
impusieran gobiernos de coalicidn de izquierda (PCI-PS1» y que en
la mayoria de los casos las alcaldias recayeran en candidatos
comunistas. El voto total del PCIL habia llegado casi al 332, en
Ltarnte que el de la DC habia sido. por vez primera en su historia,
inferior al 363 (279>

En 1976, la "amenara roja" era una realidad. Habia condiciones y
circunstancias para que el electorado decidiera si  deseaba que
los comunistas participaran en el gobierno nacional.

El resultado de las elecciones legislativas confirmdé algunas pre-
visiones sobre el poderio e influennia del PCI, pero no lo llevd

al poder . Por un escaso margen el electorado ratificd su pre-
ferencia por la DC para mantener las riendas del gobierno. La DC
obtuvo 21 38 .7t de los votos y 267 escafios en el  Parlarento, el
PCl avanzd mas de 7% respecto a las elecciones nacionales de 1972
y alcanzd el 34.42 de los votos y 228 escafios. La correlacion de
fuerzas era tal que simplemente la IC ya no estaba en condiciones
de integrar un nuevo gobierno prescindiendo por completo del PCI,
tal como lo habis hecho desde 1948. De lo que s{ estaba en con-
diciones la IC era de determinar el nivel de participacién y
grado de corresponsabilidad del PCI en el ejercicio de gobierno.
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La DC se vid asi enfrentada a la tares mas compleja y delicada en
su historia. Lo que habia evitade a toda costa y menos deseaba
era de pronto una necesidad: contar con el apoyo de los comu-
nistas para poder gobernar. El reto consistio en buscar una for-
mula que la permitiera obtener el apoyo comunista, pero sin
legitimar wuma alianza vy, por ende., la posicién del PCl ante el
electorado, ni <oncederle carteras dentro del gabinete que difi-
cultaran o comprometieran su politica, puesto que todo lo
anterior hubiera equivalido virtualmente a allanarle el camino
al PCI para poder gobernar al pais en un futuro prdximo.

En contraparte, la DC probablemcnte tomd en consideracidn que - el
apoyo comunista le proveeria una sdlida base para gobernar, . pero
ademas y fundanentalmente, calcula la posibilidad de endosarle . al
PCI parte de la factura y responuabilidod derivada de la  aplica-
cidn de un programs de austeridad como el que sk requeria para
enfrentar los severos problemas ccondmicos que afectaban al pais
en esc entonces 3

Aldo Moro, guien desde 1963 habla delentado en cinco ocasiones la
posicidn de Primer Ministro y habia sido el principal artifice
para la alianca de la DE con los scocialistas, se conwirtidé wuna
ver mis en la piera clave de una compleja manmiobra de ingenieria
politica para poder concertar una alianza con el PCI que se
ajustara 3 los requerimientos y necesidades de 1a [C.

La habilidad y capacidad de negociacidn de Alde Moro pronte se
puso de manifiesto. €n julio de 1976 se anuncid 1a integra-
cidén de un nuevo gabierno, encabezado por Giulic Andreotti como
Primer Ministro, que conté con el apoyo indirecto pero en el que
no figuré ningin miembro del PC1. gquien comprometid su respaldo
legislativo a cambio de la Presidencia de la Camara de Diputados
(que fue ocupada por Pietro Ingrao) y las correspondientes a
siete Comités Parlamentarios., asi como un acuerdo en el sentido
de que el Primer Ministro y la DC consultaran © coordinaran con
la dirigencia comunista las politicas del nueve gobierno, En
las circunstlancias prevalecientes, el acuerdo no pudo ser mas
ventajoso para la DC. Phora cstaba en condiciones de capitalizar
el apoyo comunista tanto para amedrentar al electorado con la
posibilidad de que "el faniisema rujo” 1llegara a gobernar  si
dejaba de respaldorla Y., simultancamente, de garantizar la
gobernabilidad del pais en ura coyuntura critica

Obviamente, el acucrdo le reportd al PCI mucho meros de o que
esperaba, pero también represestd mucho mis de lo que nunea habia
tenido y. sobre todo, le significd de alguna manera poner un pie
dentro del gobierno. quu era el objetivo Oltimo de su estrategia.
Los compromisos y respore sbilidades que adquirid el PCL excedian
sin duda los potenciales beneficios, pero a estas alturas no se
podia dar el lujo de modificar su pelilica sin poner en riesgo la
credibilidad que habia adquirido tan arduamentc.
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Por los términos en que se reselvid la “partlicipacidn” del PCI en
el gobierno Temdcrata Cristiano de Andreotti, simplemente no  se
produjo ningan "compromiso historice” com las caracleristicas
planteadas por Enrico Berlinguer, que sip duda partia de la base
de que el PCI fucse 1a  fuerza electoral dominante dentro de una
coalicidon qubernamental . No obstante, constituyé el punte de
partida para un gradual acervamiento y convergencia entre el PCI
vy la IC en los siguientes meses. En 1977 ambos partidos acor-
daron promover un programa  legislativo comjunto en materia de
politica interior. £l mayor avance se logré en marza de 1978
cuando Andreotti integrd un nNuevo gobierno. que e¢sta ver si conté
con el respaldo legislativo formal del PCI. quien parecia estar
ronvencido de que su acceso al goblierno ya sdlo era cuestidon de
tiempo

La colaboracién comunista con los gobiermos demdcrata cristianos
durante el periodo 1976-1978, en la cresta de una oleados
terrorista y una severa crisis econdmica que sacudieron a toda la
sociedad italiana, terminaron por despejar cualquier duda sobre
la confiabilidad y respetlabilidad democratica del PCl. Su legi-
timidad como un partido verdaderamentie comprometlido con el
sistema constitucional estuvo ya fuera de cuestidn.

LLa decisidn del PCI de apoyar la politica de austeridad del
gobierno de Andreotti para resolver los problemas que enfrentaba
1a ecomomia italiana. fue sin duda un factor - lerminsnte para
que lograra establecer un mayor acercamiento con la DC. Pero al
mismo tiempo un factor gue provocd una creciente inconformidad y
oposicifén entre su  tradicional clientela electoral e importan
tes corrientes partidistas por la politica "colaboracianista® de
Ber }inguer .

_Ludolfo Paramio escrutd con profundidad alguna de las concep-
ciones y razonamientos que muy probablemente sirvieron de base
para que el PCI respaldara una politicva econdmica de austeridad,
que tuvo el evidente propdsito de lograr el relanzamiento de la
productividad capitalista, de conformidad con los requerimientos
globales del nuevo proceso de modernizacidn en la econom{a mun-
dial. Con esta decisibn. el PCI rompid con algunos de los presu-
puestos clasicos fundamentiales de la izquierda comunista respecto
a la conducta a seguir frenmte a una crisis generalicada del capi-
tal. De acuerdo a Paramio, para la superacion de dicha crisis,
no era viable ni una respuesta de tipo keynesiano radical. ni una
que planteara lisa y llanamente el hundimiento de 1a tasa de
salarios (2Z808).

En otra parte. el mismo autor profundizd su analisis sobre esta
politica del PCI, sustentada en una sugestiva propuesta de Enrico
Berlinguer denominada “austeridad con contrapartidas”, donde puso
de relieve que en el objetive de apoyar el relanzanientno de la
productividad capitalista, iba implicito un cilculo estratégico
para allanarle el camino al proyecto de transformacidn social del

PCT.
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"La esencia de esta propuesta es que 1a clase obrera
" puede aceptar el establecimiento de topes a las
subidas salariales para de esta forma contribuir a la
creacidén de los fondos de inversidnm necesarios para
una reconversién  industrial que permita el relan-
zamiento de la productividad y la entrada en una nueva
onda larga de acumulacion. Pero como contrapartida
por esta austeridad, por esta reduccidén inmcdiata en
su nivel de vida, los trabajadores deben recibir un

cierto grado de control sobre las inversiones (...) y
ademas deberd compensarse en el mediano plazo con un
fuerte impulso a los consumos colectivos™ (2819,

tMas adelante, Paramio identificd con mayor claridad la originali-
dad e intencionalidad de esta propuesta:

“"El prayecto presenta una novedad radical: la clase
obrera. a través de sus partidos, se prapone elegir y
crear las condiciones para wuna nueve onda larga de
expansidn, arrebalando la iniciativa o+ la burguesia
patrimonial y a los partidos de derecha, y se propone
hacerlo en un momento de crisis ¥y frepte a una
violenta ofensiva del capital para dar una salida
regresiva a la crisis, reduciendo la intervencidén eco-
nomica del Estado y desmantelando las servicios
sociales.

"Desde la perspectiva mas optimista, este proyecto de
los partidos obreros representa una superacion del
carporativismo: la clase obrera presenta un prayecto
propio para poner en marcha la economia en beneficio
de toda la sociedad y muy en especial de las clases
subalternas ¢(...) de lo que se trata ahwora no es sélo
de defender el nivel de vida del proletariado, sino de
avanzar hacia el control de la econoinia y el Estado™
€282

Esta propuesta representd sin duda una innovacién politica y
programatica realmente consistente en la concepcidn estratégica
del PCI para impulsar una salida progresista a la crisis que le
permitiera, consecuentemente, establecer bases soOlidas para su
proyecto de transformacidn social con un sentido socialista.

Paradojicamente, la pretensidn del PCl de ir ganando terreno para
llegado el momento intentar poner en practica une propuesta  dr
ewta naturaleza, fue sin duda un factor que no sélo lo
parecer como un resuelto partidario de la politica de aasteridad
monetaria y fiscal del gobierno demdcrata cristiano, sinoe  adends

y por la misma razén provocar un creciente malestar eatre las
bases trabajadoras y !as poderosas centrales sindicales aliadas
de los comunistas. en la medida que se penia de manifiesto que:

“los trabajadores estaban pagando el precio del programa de
auster idad gubernamental sin estar recibiendo nada a cambio”
<2837 .

218



Hacia mnediados de 1974 esta Oltima frase condensaba én mucho ‘la
sencacion que privaba al interior del PCI. en Lérminos de su rela
¢16n de calaboracion con el gobierno  demdcrata cristiamo; se
estaba comprometiends en mucho ¥ No estaba recibiendo mada a cam-
bio. Y justo en este conlexto se produjo. entre el 16 de marzo vy
9 de mayo de ese afio, el secuestro vy asesinato de Rldo HMoro por
las "Brigadas Rojas”. HNoreo habia side, sin duda, el principal
artifice de la alianza e interlocutor privileqgiado entre la DC y
el PCI. Con su muerte no sdlo se evaporaror pronto las posibili-
dades de una mayor colaboracidn entre ambas f(uerras, sino que
ademas empenaron a cobrar fuerza al interior de la IC las voces
que exigian reducir e irse desenganchande de los compromisos
adquiridos con el PC1 <2343y,

Berlinguer habia confiado en que el entendimiento y convergencia
con la PC conduciria gradualpente a una nayor participacidn
comunista en el gobierrno. que desembocara en la asignacidn de
posiciones ministeriales en el Gabinete. Con la desaparic®on de
Moro veia, sin embargo., como se alejaba esta pnaibilidad. Entre
tanto, al interior del PCI crecia la oposicidn hacia la politica
sequida y se presionaba para que se adoplara una posicidn mas
enidrgica respecto a los términos de su  relacién con la DC yv su

participacidn en el gobierno. Hacia los meses de 1978, el
gobierno de Rodreotti empezd a adoplar decisiones vy medidas sin
mediar consulta alquma con  los comunistas, como se habia

acordado (28%).

Ante estas circunstancias, la presian interna 11egd a tal punto
que al iniciarse 19797 Berlinguer se vid forzado a  lancar una
especie de ultimdtum al Primer Hinistro Giulio Andreotti: o se
1e conferia una mayor participacidn al PCI en el gobierno median-
te la asignacién de carteras ministeriales o se le retiraba el
apoyo parlamentario 2 su gobiermo. Andreotti parecid dispuesto a
buscar un arreglo cen Berlinguer para marntener el apoyo comunista
a su gobierno. Sin embarqge, su contyrapropuesta, que consistia
en olorgarle carteras ministeriales no a militantes efectivos del
PCI pero si a diputados “independientes” que hublesen side
registrados en sus listas, fue rechazado en las altas esferas
partidistas, pues lo que estas descaban era precisamente lo
contrario, descmbaracarse de los comunistas (286).

Berlinguer se vid asl orillado a cumplir con su amenaza. El 31
de enero de 1279, el PCI anuncid que no continuaria respyldando
mas al gobierno de Andreotti, quien intentd formar un nuevo
gobierno pero no logrd vencer la oposicién de su partido . pactar
otro acuerdo con el PCI que significara su entrada en el
Gebinete. €Y PCT no pactaria ya por menos.

En un desesperado intento por evitar otra crisis de gobernabili-
dad, el Presidente Sandro Pertini (PSI) relevd de sus funciones
a Andreotti y nombrd en su sustitucidn al dirigente del pequeio
pero influyente Partido Repablicano, Ugo La Malfa, quien tlambién
fue incapaz de encontrar una solucidn al problema por la decidida
oposiciftn del PSI, en particular de su Secretario General,
Bettino Craxi, de respaldar un nuevo gobierne y su deseo de  que
se convocara a nuevas elecciones nacionales.
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€l 2 de marzo, La Malfa presentd su dimisidon ¢ el Presidente Per-
tini se vid precisado a convocar a elecciones  legistativas anti-
cipadas. E1 PCI era consciente de gque la JOltima carta que tenia
a la mano para llegar al goblerno era convocar a Nuevos comicios
legislativos para que el electorado decidiera en definitiva si
lo desiraba o no en el poder. Pero quizad lo que menos hubiera
querido era arriesgar €sa carta en un momento en que las con—
diciones no parecian serle del todo favorables (287).

La campaina elecloral sc desarrolld de tal manera que el PCI se
convirtid en tlanco de todos los ataques, desde la extrema
izquierda hasta la extrema derecha, tal como si fucra de por
medio una apucsta para evitar que el wvoto llevara a los comu—

nistas al poder. En esas condiciones, el PCl perdid lastimosa
meate la apucsta Por vez primera desde 1848 experimenta un
doloroso retroceso  electoral Su nivel de votar idon descendid

cuatro puntos al pasar‘a 30 .42, perdiendo ademds 27 escaifios en el
Parl)amento, al obtener sdlo 201 El porcentlaje de wvotacidon de la
OC tampocoe mejord, incluso disminuyd ligeramente para situarse en
38.3%. Pero eso no era lo importante, ni consueclo alquno para el
PC1.

AGn asf, la DC conservd las riendss del gobicrno, manteniendo los
mismos 262 escafios que en 1976 y recuperando una cdmoda  ventaja
sobre el PCI. Sin embargo, tampoco 1a IC salid ilesa de la con-
tienda. Tras la formacidon de dos diébiles gobiernos con partidos
minoritarios encabesrados por Francesco Cossiga, en octubre de
1980 se vidé precisado nuevamente a buscar una alianza con el PS1
para integrar un geobierno estahle, pero con la novedad de que por
vez primera en su historia no estaba en condiciones de fijar upi-
lateralmente los términos para un acuerdo con  los socialistas,
quienes capitalizaron gradualmente esta situacian, de tal forma
que tres aflos después uno de sus dirigentes accedid por vez pri-
mera en la historia al puesto de Primer Ministro (288).

Tras los resultados de las elecciones legislativas, al PCI mo le
quedd otra alternativa que la de retornar a la oposicidn formal.
Taodavia a finales de agosto de ese affo, Enrico BHerlinguer
escribid wun articulo en el semrnario partidista "Rinascinta” en
el cual reafirmd con firmeza su creencia en el “compromiso
histdrico” y en la necesidad de seguir aplicardo wuna politica
de austeridad para reolver los problemas de la economia italiana
(289). Inclusive, an.e los crecientes debates intrapartidistas
sobre la politica a seguir, el Comité Central ratificd, en una
reunidén celebrada a mediados de noviembre, la politica del
“compromisa histdrice” y considerd los resultados de las elec-
ciones mas coumo un  deicalabro electoral que como una derrota
politica (299).

Sin embarqgo, lo cierto ¢5 que la pucrtia de entrada al gobierno se
habla cerrado para el POl justo en el momento que habia estado
maés cerca. Las corrientes partidistes que se habfan opuesto o
mostrado escéplicas respecto a la perlinencia y viabilidad de la
estrategia promovida por  Berlinguer, empezaron a presionar  con
mayor fuerza por un cambio.
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€0 1980 1a plana-dirigente del PC1 se reunid en Salerno con el -
propésito de evaluac los resultados de 1a politica aplicasa, par-
ticularmente del procesa de  convergencia y  colaboracidn con)la:
DC. Curiosamente. la ciudad escogida para 1a cumhes partidists
termind por adquiric un valor simbhdlico y metafdrico, meses antes
habia sufride un fuerte terremoto, algo muy semgjante 3 lo  que
experimenid el PCI en las eleccicnes de 1979.

R pessr de la iemaz defensa que realizd Herlimguer de 1z politica
aplicada. no logrd vonvencer a la dirigencia sobre la necesidad

de continuarla. Se decidid un cambio de estralegia., que irdmica-
mente fue derominado "el sequndo giro de Salerno”. El “comprami-—~
sa historicao” fue sustituido por unma politica de “alternativa

democratica’ que ya no se orientaba a integrar un  gobierno de
coalicidn con 1a Democracia Cristiama. sino olra ver a canformar
una alianza con las fuerzas de 12quierds para reemplazarla en el
poder (281>,

-
Treinta y seis afos después y en el mismo lugar en que Toqliatti
trazara e iniclara la ardua tarea de elaborar una via italiana al
socialismo, el PCI se wncontrd confundido, paralizado vy sumido en
un aislamiento que Berlinguer habia lagrado vomper con su  poli-
tica de "comprumiso histdéricoe”. El partido mo hablia consiquido
ninguno de sus objelivos: ni llegar al poder en un gobierno de
coalicidn con la Demecracia Cristiana, ni ser sceptado por el
elector ado nacivnal como una real alternativa de gobierna. Pero
1o peor fue que se encontrd también sin una propuestia concreta y
viable que le permitiera reanudar sus esfueczos com alguna
perspectiva de &xito.

5.2 EL_CRSD FRAN

s.

El Programa Comin de Gobierno, signadoe el 27 de jumio de 1972 por
el Partido Comunista (PCF) y el Partido Somialista pPSF7Y, tuve
como propdsito establecer las bases y  orientacidn  programitica
para un eventual gobierno unificado de izquierda en Francia <292)

€1 acuerdo programdtico enlre ambas fuerzas partid del mutuoc con~
vencimiento de que sdlo a través de upa amplia convergencia y
unidad de las fuerzas de irquierda y de la elaboraciém conjunta
de un proyecto alternativo de gobiermo, existirian condiciones
para enfrentar y romper con posibilidades de éxito el predominio
que desde la instaurarion de la Quinta Repdblica  venian deten-
tando las aliannas degolistas de c:ntroe-derecha para controlar la
Presidencia, el Gobierng y el Parl. mento franceses.

La "unidad de izquierda” francesa e for id sobre uma identidad de
objetivos compartidos entre el PCF v el PSF que hicieron rnece-
saria su cnlabgracibn. rearticular y forialecer a una izquierda
fragimentady vy dividida y dotarla de wun programa aliernative de
goblerno gue les puimitiera modificar la correlacidn ge {uerrcas
prevateciente y aspirar seriamente a gobernar . Perg tambhién,
desde un principio la unidad se asenté sobre un abjetivo “compar-
tido’ que conulituyd un foco pecrmanente de recelos, tensiones
disputos: detentar el control v liderasszgo de  la  "unidad de
irquierda”.
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La unidad se encontrd pues. desde su origen, minada en ‘'su -inte—
rior en“un doble sentido: :tanto.el .PCF como el PSF. la concibieron
como un medio para adquirir el rel’ hegeménico dentro de la
izquierda e impouner. sobre esta base, su propio proyecto politico
una vez en el poder, lo gque provocd o acentud las mutuas descan-—
fianzas y rivalidades. Rdemas, la unidad s6lo podia ser frégil
y temporal porque ambas fuerzas se nutrian de culturas, tradi-
ciones y . concepciones distintas que sdlo podian dar lugar a
entendimientos coyunturales, tras los que en Gltima instancia se
acultaban divergencias de fondo e irreductibles.

En 1972, el PCF disponia de la mayor fuerza electoral entre los
partidos de irguierda, estabilirada en alrededor del 20 de la
votacidn nacional. Si el peso e influencis dentro de la unidad
izquierda se hubiera medido sobre esta base, entonces el PCF
debid sentirse tranguilo. era la fuerza predominante.

En contrapartie, la fuerca electoral del nuewo Partido Socialista

era en gran wedida una 1ncognita. Fran.ois HMitterrand, tuvo
ante si la dificil tarea de reconstruir, virtualmente de los
escombros de la Seccidn Francesa de la Internacional Obrera

(SFID) un partido socialista con una nueva fisonomia vy orien—
tacidn y remar contra la corriente para convertirlo en la fuerza
dominante. El antecedente 1nmediato era mads que elocuente: en
las elecciones presidenciales de 1969 el candidato de la SF10,
Gastdn Deferre, sdlo habia logrado el 5% de los votos, frente al
21 .42 del candidato comunista, Jacques Duclos.

Sin embargo, el PCF seguia siendo en gran medida un partido
comunista ortodoxo, con una c¢lara orientacidn prosoviética y
acentuados rasgos autoritarios en sus mecanismos de direccién y
control intermo. RAdemas, su procesn de integracidén &l sistema
politico francés habla sido lento v vacilante y. salvo
algunas iniciativas y acciones dispersas. carecia de uvn proyecto
de transformacién social consistente y viable.

El PSF fue entonces quien procurd con mayor determinacidn
explotar las potencialidades politico-eleclorales de la unién de
irquierda. Un sblido liderazgo con amplia capacidad de concer-
tacibn y negociacidn; un vigoroso proceso de rencovacidn doctri-
naria y programatica que transformd radicalmente imagen del
partido y wuna habil politica de colaboracidbn-cempetencia vy dife—
renciacion con los comunistas, le permitieron asumir gradualmente
la supremacia dentro de la izquierda francesa, en parte a
expensas y en detrimento del PCF.

Ya hemos indicado que al momento de constituirse 1la wunidad de
izaquierda, la pretensidn y objetivo de Francois Mitterrand en el
sentido de modificar la correlacion de fuerzas de tal manera que
el PSF se convirtiera en la fuerza dominante, parecia mas un buen
deseo que una  perspectiva factible. Desde 1945 el PCF se habia
sostenido como la primera fuorza de izraoierda e incluso, en oca-
siones como la primera fuera:a a nivel nacional
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No obstante, el objetive. de Mitlerrand partid. de un calculo
estratégico. doecisivo:’ ante'un  probable . desplaramicento de  las
‘preferencias electorales hacia la iquierda, los nuevos estratos
de. la sociedad susceplibles de ser atraidos por una perspectiva
secialista difjicilmente aptarian por el PCF, marcado por una ima-
gen de dogmatismo, ortodoxia y dzvacidén a la URSS. La ldgica
indicaba que se jinclimarian mas facilmente por un partido con
credonciales  democrdlicas mas confiables y una plataforms poli-~
tica mas pragmatica y menos “ideoloyizada”.

El cllculo de Mitterrand pronto mostrd su acierta: en las elec~
ciones legisltativas de 1973, por ve2 primera durante la Quinta
Repiblica, los sorialistas no séle comtuvieron su declive elec-
toral, sino que comenzaron a revertirlo. Durante la primera
ronda electoral el PLYF integrd una alianza con ¢l Movimiento de
Radicales de Izquierda (partido treado en 1972 que en julio de
ese afio se adhir1d al Programa Coman, denominsta "lzquierda
Socialista y Democratica” que le permitid obteper el 20 62 de
la votacidn total, frente al 21 .43 del PCF. FEsie resultado
no sdlo fue el mejor para el PSF desde la Liberacién, sino que
ademas le permilid cobrar fuerza en regliones catdlicas en las Que
antes era muy linitada o inexistente (293>,

Ern las elecciones presidenciales de 1974, Francois Mittetrand
contendid por segunda  ocasion  como  candidato  conGm de  la
izquierda. En la primera ronda obtuve el 43 .28 de los votos vy

s6lo fue derrotado par un ninimo margen en la segunda  ronda al
canquistar el 49..% de los vulos frente al 50.8% con que fue
eleclo Valery Giscard D'Estaing. La influencis del PSF y la ima-
gen de liderszgo de Mitterrand emergieron cons las seffas de iden-
tidad de la izquierda francesa y como la allernativa més  wviasble
para umn ulierior recambio de gobierno.

Justo a partir de ese momento se perfilaron y desplegaron con
nitidez las orientaciones pro-eurccomunistas del PSF, en par-
ticular su reivindicacidn de un sorialismo en la dewocracia y la
libertad (con los colores de Francia) y su gradual distanciamien—
to respecto a la Unidn Sovidética. Esta tendencia se puso de
relieve con la reunidn de Berlinguer y Marchais en novienbre de
1975, se impuso como linea partidista durante su XXII Congreso de
febrero de 1976 y 2lcanzd su ¢énit con 1a cumbre eurocomunista de
Madr id en marzo de 1977.

Sobre esta base es posible afirmar que la ariem*acién euracomu-
nista del PCF  fue delerminada en gran medida por la necesidad de
lograr wun perfil ideclbygico y politico-elerloral que le per-
mitiera recuperar terreno y contender con mayorey perspectivas de
éxito com los socialistas para asumir el control ce las fuerzas
de izquierda ante un eventual arribo at poder. S$Sin embargo, esta
orientacidn &n ningdn momento estuve exenta de  ambigiledades,
vacilaciones e inconsistencias, asi como de dificultades internas
para su wndnime reconncimiento y aplicacidn, sobre tado porque al
serno del partlido s carecia de wna genuina vocacidn y experiencia
histérica “renovadora”, camo la del PCI, para elaborar una
estrategia alternativa de transicidn socialista y de un prouyecto
politico~electaral viable que le cturgara sustento.
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Asi, las elecciones departamentales de 1976 v las locales de. 1977
confirmaron una de las previsiones del PCF y PSF que dieron
sustento a su alianza: la correlacidn de fuerzas se desplazaba
efectivamente a la izquierda, al extremo de que se pronosticaba
su probable triunfo en las elecciones legislativas de marzo de
1978, lo que hubiera puesto en Jajue al gobiernc de OGiscard
D'Estaing.

Sin embargo, era claro gque esta modificacidon en la correlacion de
fuerzas se expresaba en realidad y sobre 1odo en el crecimiento
del PSF, ya que el nivel de votacidn del PCF apenas habla
me jorado perceptiblemente (294). El PCF observd con preocupa
cién que el mantenimiento de esta tendencia resultaba riesgoso
para sus intereses, ya que si la izquierda triunfaba en las elec-
ciones legislativas de 1978, los socialistas asumirjan facilmente
el rol protagdnico, relegando a los comunistas al papel de socios
minoritarios

-
Otro elemento no era menas preccupante para el PCF: el fortale-
cimiento electoral de los socialistas iba reforzande simulténea-
mente sus concepciones y actitudes “socialdembcratas™, retractan

dose o pasando por alto los compromisos adquiridos en el Programa
Comln de Gabiermo (295).

Temiendo verse relegado a una funcidn subordinada y ser despojado
incluso de su tradicional base electoral ante el vertiginoso
avance de 1os socialistas, el PCF optd por endurecer sus posi-
ciones y dar un giro sectario a su politica, Empecd a presionar
s los socialistas para que se negociara cuanto antes la actuali-
zau idn del Programa Comin de Gobierno y proponiendo que este se
refrendoara casi en los mismos términos de 1972, cuando la corre-
lacién de fuerzas y las posibilidados de acceso al poder de la
izquierda hablan ~variado significativamente.

El juego de los comunistas era claro: si los socialistas se
negaban a refrendar punto por punto el Frograma de 1972, era por
la sencilla razdbn de que hablan "virado a la derecha" y no
deseaban en absoluto una tramsformacibn socialista. sino sdlo
llegar al poder para "administrar la crisis capitalista”™.

Al iniciarse las conversaciones, a principios de septiembre de
1977, el PSF estuvo en condiciones de negociar desde posiciones
de fuerza los términos para refrendar el Programa Comin de
Gobierno \ . por ende, menos dispuesto a ceder o hacer mayores
concesiones a las exigencias del PCF, sobre todo en materia de
politica econdmica (296>. Incapaz de tolerar y buscar el mejor
acomado o compromisc con esta nueva carrelacidéon de fuerzas, el
PCF optd Jor una estrategia de confrontacidn durante las nego-
ciacjones que lo hizo perder el terremo conquistado y despilfa-
rrar el capital invertido De tal forma que resultd 1mposible
llegar a un nuevo acuerdo. La noche del 22 de septiembre se
interrumpieron las negociaciones y virtualmente se rompid la uni-
dad de izquierda iniciada en 1972.



Tras Ya ruptlura. el PCF opld por una politica sertaria y . defen~
siva.  En la campafa politica para las elecciones legislativas de
1978, el PCF se presentd con un discurseo demagdgico de corte
estriclanmente obrerista, que reivindicd una defensa a ultramca
.de los intereses de la clase trabajadora, y abieriamenie hostil
hacia’ el PSF, lo que le permitid retener su nivel de volacidn
¢20.6%Y y el control sobre su base tradicional, pero na impedir
que por verz primera en la historia el PSF se convirtiera en la
fuerca mayoritaria de la izgulerda al obtener el 253 de  los
votos.

Sin embargo, su "exitosa” politica sectaria y defensiva bhizo al
PCF intelegible ideologica y electoralmente a atros grupos que no
fueran obreros y proletarios y. peor aun, mind de manera irrever-
sible la posibilidad de que se convirtiera en un aliado confiable
ya no s6lo para dirigir, sino para integrar come eje propulsor un
movimiento de fuer2as de irquierda que reivindicara un proyecto
de transfurmacidn social con sentide socialista.

£l giro sectario de ta politica doméstica del PCF se  complementd
con un realineamicnto prosoviético en las grandes definiciones de
sy politica exterior. lo cual fue elocuente sobre todo con su
respaldo a la invasidn soviética de Rfganistén a finales de 1979
y su justificacion a la delerminacion del gobierno polaco de
Feprimir al movimiento “Solidaridad” en 1981 «297>. fsi, a pesar
de que continud reivindicando discursivamente un modele de
socialismo demacr8tico, lo cierto es gque sus prdcticas y orien-
taciones se caractieriaron por una renovada ortodoxia,

En el plano doméstico, la ruptura de la "unidad de izquierda" la
privé de un esperade triunfo en las elecciones 1legislativas de
1978. Su derrota fue por un @minimo margen ya que Jogrd el 49.2%
de la votacidn total. Runque el PS5F se supo consciente de
representar la fuerza hegembnica de la izquierda, agvirtid que si
bien mantener una prudente distancia respecto a los comunistas
era una politica aconsejable., no Jo era en cambio arribar a
nuevas elecciones en un marco de abierta hostilidad.

En sentido estricto, desde las elecciones legislativas de 1978 la
orientaciéon purocomunista  fue perdiendo impulse y  fuerza  al
interior del PCF. Las fuertes imercias y resistencias inlernas
que habian provocado que ta orientaci1dn curocominista se aplicara
can ambigledades y vacilaciones, gravitaron entonces con  mayor
fuerza hasta provocar su virtual supresinn

Mientras el PSF despleqgd una intensa labor de proselitismo v
activismo politico para llegar al poder er las elecciones presi-
denciales y legislativas de 1981. el PCF se encerrd en una poli-
tica sectaria y corporativa, reluctante a cualquier alianza con
los socialistas. La politica de cada uno pago =us dividendos en
las urnas. En la primera ronda de las elecciones presidenciales
realizada el 26 de abril, Hitterrand ohtuvo el 25 .84% de la vota-
cién total vy el derecho aulomatico a contender cuntra Giscard
D'Estaing en la segunda ronda. En tante gque el condidato comu-
nista, Georges Marchais logrd apenas sl 15.342.

225



Forzados sobre todo por la presidn de sus bases y el ofrecimiento
de Mitterrand de conducir un gobierno de izquierda de amplio con-~

sensa que incluyera la participacidén comunista, los dirigentes
del PCF aceptaron respaldar al candidatp socialista en la
segunda vuelta. De esta forma. el 10 de mayo de 1881

Mitterrand resultd electa Presidente de Francia con e} 51 .74 de
los votos. En reciprocidad por su apoyo, el Presidente otorgd
al PCF cuatro carteras ministeriales, lo que no reflejdo en
realidad un triunfo comunista, sino ls decisidn de Mitterrand de
aprovechar cabalmente la precaria situacidn en que quedd el PCF
después de su derrota electoral para garantizar  la hegemonia
socialista dentro de la izguivrda  francesa v dar upa Gtil
demostiracidn de independencia al gobierno norteamericano que se
empecinaba en "alinear a los aliades” (298). Perao a estas
alturas, la orientacién eurocomunista del PCF era tan sélo um
episodio superado de su historia.

5.3 EL.C

r ESPARDL

La adopcidn de una orientacidn ¢  estrategia eurccomunista per
parte del Pariido Comunista de Espafia (PCEY no pudo menas que
representar un marcado contraste con su tradicién y desarrollo,
sobre los que pesaban casi 40 afos de clandestinidad vy un oneroso
pasado estalinista,

Hasta finales de los sesentas. la ortodoxia doctrinaria vy los
métodos autoritarios de control y direccién partidista fueron
rasgos predominantes en el PCE. S6lo despufs de la invasidon
soviédtica a Checoslovaguia iniecid un inusitado proceso de
reconceplualizacidn tedrica y programatica pars pensar y asumir
una estrategia consecuentie can las condiciones y perspectivas
para una transicidn democratica en Espafia.

En cste cuadro, no resulta sorprendente que en 1964 cuando wuna
corriente renovadora, dirigida por Fernando Claudin, planted la
necosidad de modificar la concepcidn estratégica y la orientacidn
politico-programitica del PCE sobre una base y en una direccidn
que una década m&s tarde se asumid como linea oficial, la dirigen
cia partidista haya decretado su expulaidn por sy “"bochornose v
obscuro pesimismo”, sus sctitudes “contrarrevolucionarias" y su
"subjetivismo oportunista” (2993,

Ern ese entonces (1964-1965), el PCE sostenfa que el régimen
frangquista era una fuerza politica moribunda gque podia ser derri-
bada por ura accidn unificada y vigorosa de las fuerzas popu-
lares, considerando incluse gque una buelga general seria el
catalizador para precipitar el hundimiento de la dictadura y
ahrir las puertas para una revolucidn democratica y antimonopo-
lista en la que la clase trabajadora y las masas populares rapi-
damente adquiririan posiciones hegeménicas para darle una
solucidn de continuidad en sentido socialista con el pariida
comunista como vanguardia y fuerza dirigente (300 .
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Para Claudin ¢(301), la concepcion y politica del PCE  se susten-
taba en falsas premisas y en una profunda incomprension sobre las
condiciones y perspectivas sociopoliticas en Fspafia. R su
Jiticio, la emergencia de grupos opositores al regimen no era sin
toma de una crisis definitiva del capital monopolista, sino el
sintoma de una crisis politica que el capital monopolista podia
superar si adoptaba nuevos mecanismos de dominacidém; de una cri-
sis politica que se resolveria "por luchas desde abajo e ini-
ciativas desde arriba y a traves de fases sucesivas y reformas
politicas y econdmicas parciales que seguirian un curso gradual y
relativamente pacifico” (302).

En tal virtud, Claudin sostuvo que una revolucidn democratica que
pusiera fin al régimen franquista no implicaria ni garantizaria
en forma alguna el inmediato advenimiento de una revolucidn anti-
monopol ista con perspectivas de transmidn y transformacidn
socialista, Incluso fue mas o menos cePtero en prever la
emergencia de una nueva qeneracidon de  lideres conservadores
capaz de revitalizar y reemplazar a la wvieja clase politica
franquista, que vendria a representar los intereses del capital
monopalista a través de un sdlido partido conservador pluricla-—
sista que tendria una orientacidn dembcrata cristiana.

Asimismo, Claudin previd que ese partido comsarvador tendria como
contrapartida a un renovado partido de corte socialdemdcrata, en
lo que se perfilarfia como un sistema de alternancia en el poder
controlado por dos opciones fundamentales. De acuerdo a Claudin,
el partido socialdemécrata podria surgir de una profunda rege—
neracién del viejo Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE), como
consecuencia ldgica de la revitalizaci6n del capitalismo en
Espafa y por encontrar condiciones propicias para su implantacidn
puesto que constituiria el tipo de fuerza estabilizadora que pre~
ferirfan las fuerzas conservadoras (303).

£n suma, contra la linea oficial del PCE, Claudin afirmé que las
tareas pendientes para uma revolucidn democr&tica en Espafa se
desarrollarian de la siguiente forma:

"1. La liquidacidn de la forma fascista del Estado; 2.
Transformaciones democréticas sucesivas, tanto econdmi-
cas como politicas, impuestas por la lu-ha de las fuer-
zas antimonopolistas durante el periode inmediato a la
liguidaciébn franquista. aungue el capital monopolista
(o cualquiera de sus grupos represertativos) mantendrd
el nOcleo fundamental del poder politico. 3. Periodo de
toma del! poder por una coalicidon antimonopolista diri-
gida por la clase trabajadora, que es la fase mis radi-
cal de la revolucidén democratica y el comienzo de su
cambio hacia una revolucidn socialista” (304).
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R principios de los setentas gran parte de los planteamientos
esgrimidos por Claudin y. en sentido estricto, la concepcidn de
que una revolucion o transicidén democratica en Espafa tras el
hundimiento de la dictadura no desembocaria lineal y directamente
en una perspectiva socialista, empend a permear la orientacién y
estrategia del PCE. Asi. ante el advenimiento de una transfor-
macidn democratica en Espafa, la posibilidad de una transicion
socialista se asumid como el objetive Gltimo de uma estrategia
antimonopolista de largo plaro que tendria como inmediata priori-
dad consolidar y desarrollar un régimen genuinamente democratico,
que garantirara de manmera irrestricta todas las libertades.

En septiembre de 1975, sdlo dos meses antes de la muer te de
Franco con 13 que se puso en marcha un complejo proceso de tran-
sicidn democratica en Espafla (305), el PCE celebrd una Conferen-
cia Nacional en la cual aprobd un Manifiesto Programa que definid
en 31 puntos las tareas que tendria que abordar la demacracia
pol®ica y social para abrir cauce al establecimiento del
socialismo en Espafia y concretd la denominada politica del
"Pacto por la Libertad”, de acuerdo al cual:

“El Partido Comunista de Espafia precomnira una alterna-
tiva democrdtica que dé a la actual situacidn una
salida en interés de las masav populares y facilite, a
la vez, una convergencia entre las fuerzas de diverso
signo interesadas en pormer fin a la dictadura sobre
bases muy amplias. que no prejuzquen ni el régimen
politico ni las transformaciones sociales futuras,
de jando esas cuestiones para su solucién en wun marco
democr&tico” (306).

Entre los 31 puntos del HRanifiesto /Jsrograma destacaron los
relativos a la integracidén de un gobiermno provisional de amplia
coalicidén. la amnistia total para todos los presos Yy exiliados
politicos: las libertades politicas si1n ninguna discriminacién;
el respeto al derecho a la autodeterminacidn de las nacionalida-
des y autonomia de 1as regiones; una serie de nacionalizaciones
que reduzcan el poderio del capital monopolista y los latifun-
distas; elecciones libres a Cortes Constituyentes que decidan el
futuro régimen politico de Espafa; la reforma del sistema fiscal;
la planificacidn democratica y el desarrollo economico apoyado en
el sector plblico: la ayuda a la industria no monopolista y al
petuefio y medio comercio y: la intervencidn de los trabajadores
merdiante formas autogestionarias en las empresas monopolistas
nircionalizadas <307).

En este sentido, la asuncion de una orientacidn eurccomunista se
fundamentd en la necesidad de desarrollar una estrategia conse-
cuente con las condiciones, exigencias y perspectivas de 15n23
transformacidn democrética que barriera con todos los vestigios
de la dictadura franquista y en la que una solucidn de con-
tirnuidad con orientacidn socialista no era viable ni posible
en el corto plazo, al menos mientras po se bubiera afianzado .y
consolidado plenamente un régimen democratico
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En-tal. virtud. e! eje propulsor de la . orientacidn  eurocomunista
del PCE fue la de contribuir y avanzar en la configuracidom y can-
solidacion-de un régimen democratico y parlamentario y solo a
partir de éste y en su interior, dinamica ¢ desarrallo promover
transformaciones graduales de orden econdmico y sociopolitica que
fueran gradualmente abriendo la posibilidad de una transformacidn
con cardcter socialista.

R diferencia de sus contlrapartes en Italia y Framncia. la estirate-
gia del PCE no se planted come objetivo i1nmediato el acceso al
poder. No porque renunciara de antemann a dicho propbdsito, sine
porque sabia que la correlacidn de fuerzas predominante y los
términos en que se desarrollaria wna tranmsicion democratica
"pactada” excluiam esa posibilidad.

En efecto, la transicidn democratica en Espafia no se did como
resultado del hundimiente o derrocamiento de la dictadura
franquista, sobrevino de una reforma pactada a la muerte de
Franco en la que si bien participarom todas las fuerzas y grupos
politicas organizados, los franquistas continuaron detentando el
control del aparato politico-burocratico v represivo-militar para
darle cauce, garantizando la preminencia de sus intereses (308).

El PCE comprendié también que si aspiraba a ser reconocido y
acepladeo como una fuerza politica comprometida con las institu-
ciones y valores democraticos y capaz de contribuir a la edifica-
cién de un orden democratico en Espafia, era necesario no sélo
“borrar" su pasado  estalinista, sina adembs y fundamentalmente
asumir una posicidn tajante de independencia respecto a la  URSS.
Este empefio llevd incluso al PCE a asumir wuna actitud abier-
tamente critica y conlestataria frente a la politica soviética y
el tipo de socialisme realizado en las sociedades del Este, que
no tuve parangdn con los otros partidos eurocomunistas.

No obstante que desde la muerte de Franco el PCE insi=tido en 1la
necesidad de lograr el méaximo de coincidencias y un entendimiento
basico entre todas las organmizaciones democraticas y corrientes
reformistas, aiun provenientes del bleque franquista, pora lograr
una “"ruptura” democrdtica, crear un gobiermo provisiomal y ase-
gurar una transicién pacifica a la democracia, desde un principio
fue manifiesta la reluctancia de la dirigencia del PSOE a trabar
cualquier compromiso programéatico o alianza politico-electoral
con los comunistas, asi como la tentativa de las fuerzas
franquistas y castrenses de marginar al PCE del proceso de tranm-

sicidn (309).

$61o dos meses antes de que se realizaran las primeras elecciones
legislativas en Espafa tras casi 40 afos de dictadura, celebradas
el 15 de junio de 1977, fue finalmente decretada la legalizacidn
del PCE. El significado politico de los resultados fue ine-
quivoco: el electorado se pronuncid mayoritariamente en favor
del cambio democratico. distribuyéndose el volo casi simétrica-
mente entre las opciones de derecha e izquierda pero con marcado
predominio de los partidos mas moderados (310).
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El PCE emerqgid como la tercera fuerza politica con el 9.243 de
los votos y 23 representantes ante las Cortes (Parlamentor. Aun
y cuando la cifra no fue nada desdefable, sobre todo si se con-
siderarn las condiciones adversas en que contendio el PCE en par-
ticular, lo cierto es que desde entonces se abrid un abismo, que
ya no logrd ser suturado después., entre las dos fuerctas de
izquierda mbs representativas Con el 24 .9t de los votos, el
PSOE se sinti® con la fuerpea suficiente para constituir por si
mismo urna alternativa real de gobierno y hacsta capaz de  gobernar
sin ningdn tipo de acuerdo o alianza con los comunistas.

La izquierda, representada ademas por el Partido Socialista Popu-
lar de Enrique Tierno Galvan que obtuvo el 4.53 de los votos,
no consiquid el respaldo suficiente para conducir el cambio
democratico, pero si el necesario para evitar que se frernara. E1
seric revés de las fuerzas “institucionales” vinculadas al
franqguismo, que s¢lo llegaron a estar representadas en el Parla-
mento por el partido Alianza Popular (AP) que recibid el 8.5 de
los votos. contribuyd ademSs a bloquear esa posibilidad.

El triunfo electoral correspondié a la Unidad de Centro Democra-
tico CUCD)>, coalicidn de partidos moderados de centro-derecha en
la que confluyeron dexde las corrientes progresistas del franquis
mo hasta otras de carbcter demdecrata cristiano, liberal, popu-
lista y socialdemdcrata, encabezada por Adelfo Suarez. La UCD
logrd el 34 .83 de la votacidon total y 167 de los 350 representan-
tes ante las Cortes.

Inmediatanante después de las elecciones, las fuerzas de
izquierda, 2n particular el PCE, insistieron en la necesidad de
integrar un gobierno provisional, de “concentracidn” de acuerdo a
la concepcidn y propuesta del PCE, compuesto por una coalicidn de
todus los purtidas que asumieron la fundacidn del nuevoe régimen
y que tuviera como objetivos formalizar en poco tiempo los pactos
constitucionales bésicos y abordar con resolucidon y correspon-
sabilidad los problemas econdmicas y sociales mas apremiantes,

Esta exigencia estuvo fundamentada ademds c¢n la percepcidn de que
si la triunfante UCD decidia gobernar con la mayoria simple que
habfa obtenido, era altamente probable que integrara un débil
gobiernc de minoria que no sélo enfrentaria problemas para lograr
una auténtica "reconciliacién macional”, que era la base para cor
solidar la democracia. sino ademés que podria terminar por ser ur
rehén de las fuerzas framquistas.

Sin embargo, la efectiva integracidn de un gebierno provisiona)
corria el riesgo de ser interpretada por las fuerzas franquistas
como una “ruptura" democratica a la que se oponia de manera deci-
dida y acrecentar el riesgo de intentos golpistas que buscarian
echar por tierra los incipientes cambios democraticos injciados.

El dilema fundamental para el Presidente Adolfo Sudrez consistid
entonces en establecer una politica que le permitiera gobernar
sobre la base de una mayorfia simple, pero buscando el necesario
entendimiento y concertacion con todas las fuerzas parlanmentarias
sin que se farmalizara algun tipo de gobierno concurrente.
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€l acuerdo 'y respaldo de. todas las fuercas politicas era
imprescindible para. que el nuevd gobierno estijviera en condicio=-
"'nes “de enfrentar dos de sus tareas fundamentales:-la formulacién
deupa Constitucion democratica y la instrumentacitin de un drasti
co programa de austeridad para contener y superar la grave crisis
de la economia cspafiola.

En tal virtud, no sin ciertas wvacilaciones, el Presidente Suarez
optd por integrar un gabinete minoritario respaldado exclusivamen
te en la mayoria simple de que disponia UCD en el Parlamento que
=i biem en su gestidn ordinarijo funcionara como gobierns de par-
tida, en las cuestiones de Estado buscara el consenso de los
restantes grupos patlamentarios.

La denominada “politica de consense” se puso en practica de inme-
diato en lo concerniente a la elateracién de la nueva Constitu-
cidén democré&tica, que fue promulgada en diciembre de 1978, Tras
un fallido intento de concertar directamente con las fuerzas
sindicales un "pacto social” para poner en marcha el plan de
austeridad requerido para enfrentar la grave crisis de la econo-
mia espafiola, en septiembre de 1977 e) gobierne de Sudrez, cons-—
ciente de que no seria posible instrumentar dicho plan sin el
respaldo de  todas  las fuerzas politicas y sindicales, puso
también en practica esta pelitica en la determinacién de la polf-
tica econémica.

La politica del consenso mostrd pronto sus resultados. El 25 de
septiembre se concertd un pacto ecomdmico que permitid poner en
marcha un dréstico programa de austeridad, que implicd la conge-
lacién de salarios, la reduccion del gasto pablico, la restric—
cidn crediticia y wna mayor carga impositiva, Este pacto fue
aceptado por la izquierda a cambio del cempromise gubernamental
de abordar dJdefinitivamente un reforma fiscal progresista. el
sancamiento de la sequridad social, la revision del sistema
financiero y una serie de “contrapartidas politicas" que se
plasmaron en un pacto politico, signado el dia 27 de septiembre
y en el que se establecieron mecanismos transitorios preconstity
cionales en orden a las libertades pablicas v a la democratiza-
cidn del Estado. Estos acuerdos fueron denominados en lo sucesi-
vo "Pactos de Moncloa”.

Sobrevalorando sin duda sus posibilidades reales de influir en la
conquista de espacios politices vy racticipar efectivamente en la
orientacién y toma de decisiones guhernamentales en beneficio de
las “fuerzas del trabajoy 1la cultura”, el PCE comprometid de
manera casi irrestricta toda su estrategia y concentrd todos sus
esfuerzos en apoyar estos acuerdas y, ep general, la politica del
nuevo gobierno,
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£l PCE considerd ademas que las medidas previstas en los “Pactos
de Moncloa” daban respuesta en gran parte a las condiciones mini~
mas que habia propuesto como indispensables para salir de la cri-
sis y consolidar la democracia. Incliuso su estrategia partié en
todo momento del convencimiento de que s6lo uma politica de
"concentracion democrdtica” (311), esto es, sustentada en la
bOsqueda de la mayor participacidn y consenso de las fuerzas
politicas evitaria una reacciéon conservadora y garantizaria la
efectiva consolidacidn de un régimen democratico.

La politica seguida por el PCE termind por otorgar un apoyo poco
condicionado al gqobierno de la UCD en espera de que esta se mate-
rializara en una "politica de reciprocidades” que no estaba en
condiciomes ni de exigir ni de hacer cumplir v recriminando at
PSUE que en lugar de c¢oniribuir a 1a comsolidacidn de la democra-
cia, se preocupara por constituir una alternativa de gobierno.

En estas condiciones, entre 1 19 y 23 de abril de 1978, el PCE
celebrd su  IX Congreso, en el cual se refrendd y profundizo la
politica seguida, consistente en privilegiar las injciativas
tendientes a consolidar el régimen democr&tico en Espafia con  una
desmesurada expectativa de influir en la (olitica gubernamental y
renunciando implicitamente a constituir u 4 alternativa de poder
en el corto plazo.

En las resoluciones se cuestiond la estrategia del PSOC por consi
derar que buscaba el establecimiento de un sistema bipartidista,
que dejaba todo el poder en manos de la UCD, “acantonandose en el
papel de una oposicidn parlamentaria, testimonial y propagandis-
tica y presentandose como la alternativa de gobierno”, aunque
reafirmdé la conviccidn y deseo de buscar el méximo de coinc:iden-
cias con los socialistas, concluyod que la posicidn del PSOE
"debilita objetivamente las posibilidades de la clase obrera vy,
en gereral, de las fuerzas del trabajo y de la cultura para ocu-
par en el periodo de transicidn un espacio de poder politico
mayor e influir asi para la realizacidén de una seria politica de
cambio democratico en todos los terrenos™ (312)3.

Asi, en su informe en nombre del Comité Central, Santiago
Carrillo afirmd que:

"La estrategia acertada para nosotros hoy consiste en
enfrentar las consecuencias de la actual crisis con el
mas amplio conjunto de fuerzas democraticas; en tratar
de durle las soluciornes mas progresistas, impidiendo.
por un lade, que sus costos los paguen exclusivamente
los trabajadores <...) y, por el otro, logrando refor-
mas estructurales de orden econdmico y social. que
vayan af irmando el papel del sector pdblico en la eco-
nomia y extlvndiendo la democracia a la gestion de este
sector y de la vida de las empresas <
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tias

Finalmente, Carrillo ratificé la orientacidén euroccomunista
asumiendo explicitamente que ello no implicaba perder
seffas de identidad comunista, con lo gque aparecid finalmente

PCE

"Eso explica muestira politica de concentracisdon democra-
tica, que nmo es una mera orientacidn coyuntural, sine
una politica que tiende a  proporcionar a la clase
obrera el més amplio namero de aliados., aunque muchas
de éstos, en el periodo actual, sélo coinciden con
nasotlros en objetivas intermedios muy limitados” (313).

adelarte, cuestiond la estrategia del PSGE, afirmando:

“"El PSQE ha suscrificado muchas cosas a su  vocacidn  de
‘altermativa de poder’. Aungue nadie puede nregarle el
derecho a esa wvovacion, legitima en cualquier partido
politico. si se le puede hacer el reproche de haber
subordinado a ella (los intereses generales de los tra-
bajadores); de haber asomado demasiado la oreja
‘electoralista’ «. ...

"Esperamos que el desarrollo de la politica espafiola
termine convenciendo a los compafieros del PSOE, de que
tampoco existe verdadera alternativa socialista de
poder -si entendemos ‘socialista’ en el sentido de la
politica que se hace, y no del nambre propio del par-
tido gque gobierna- sin contar con el partido comunista"
(3142 .

del

SuUs
una

de las principales ambigledades que el eurocomunismo no estuvo en
condiciones de superar:

"Hemos optado, con todas las consecuencias, por hacer
un auténtico partido ‘eurocomunista’. Y lo sentimos
por qQuienes pregonan que un partido asi es imposible,
que habiendo partidos socialdemdcratas, woun partido
comunista que funciona democraticamente, que luche
dentro de la democracia y que quiera realizar sus
ideales con libertad v democracia es una especie de
fendmeno ‘contra natura’.

“Nosotros vamos a demostrarles que se equivocan; que la
opcibn por un partido obrero, marxista revnlucionario,
ni socialdemdécrata ni estaliniano, es una opcidn real,
hacia la que se avanza en otros paises y gque en Espafa
comienza a ser también un hecha. Esa voluntad firme es
que la nos ha que llevado, no a abandonar el leninismo
-como se ha dicho- sino a proponer, en la defincién que
tracmos al Congreso y que se discutira en su momento,
un texto que pensamos corresponde mejor a lo que viene
siendo la préactica politica del partido y a sus ela-
boraciones tedricas de la experiencia revolucionaria
vivida (...).
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"€l ‘partido no pierde, con su cambio de definicién,
sus sefias de identidad. EIl partido sique fiel a sus
origenes histéricos, a su condena de la capitulacidn
socialdemdcrata y a8 su entronque con la gran Revolucion
Socialista de Uctubre, que no significa hoy dependencia
de ning(in Estado socialista concreto ni aceptacian de
un centro dirigente determinado™ <315).

El sostenimiento de la pelitica de “concentracion democratica”
no s6lo provocd que durante el periodo 197&-1981, el PCE asumiers
posiciones mas cautas y moderadas que las del PSOE que provocaron
una crecienle oposicidn Y escislones internas. sino, mas
grave adn, que terminara por despejarle el camino a los socialis-
tas para lograr la hegemonia entre las fuerzas de izquierda Y
constituirse en la (nica opcifn con un proyecto alternativo de
gobierno -

Las pugnas vy divisiones al imterior del PCE por la politica apli-
cada provocaron que se configuraran tres corrientes diferenciadas
que se enfrentaron en el X Congreso realizado en 1981 (316).
Una corriente prosovi@tica claramente minoritaria que, en desa-
cuerdo con la politica “colaboracionista”, exigid una vuelta a la
ortodoxia; una corriente remnovadora con gran peso e influencia,
pero que no logrd ser mayoritaria, que demandé una mayor “libe
ralizacidén” del partido y una aplicacién a fondo de la orien-~
tacian eurocomunista y; finalmente. una corriente “centrista",
dirigida por Santiago Carrillo, gue bajo la consigna de "salvar
la unidad del partido”, termind por imponerse vy lograr el aval
para seguir aplicando 1a misma politica.

El triunfo de Santiago Carrillo sdlo fue precario y temporal, va
que aunque pretendid amortiguar las pugnas internas expulsando a
los principales dirigertes renovadores, el conflicto ¥ oposicién
hundieron al PCE en un marasmo que se reflejo claramente en las
elecciones legislativas de octubre de 1982. Mientras el PSQE se
corvirtid en partido gobernante reivindicando un proyecto alter-
nativo de gobierno., el PCE experimentd un dramatico retroceso
electoral al obtener s6lo el 4% de los wvotos y perder 19 de los
23 escafios parlamentarios que poseia.

Todas las circunstancias anteriores se conjugaron para que final-
mente el Comité Central decidiera relevar a Santiago Carrillo
como Secretario General a finales de 1982, R pesar de ello y
aunque el nuevo Secretario Leneral, Gerardo Iglesias, ratificd la
orientacion eurocomunista coamo estrategia fundamental del PCE, lo
cierto es que el partido se vid cada ver m8s inmerso en una pro-
funda crisis orgénica, ideo.3gica y electoral. que alejd en defi
mitiva la posibilidad de que definiera un proyecto de recambio
social viable y una alternativa de poder en Espafia.



lLa propuesta eurocomunista termind por demostrar la inviabilidad
historica de que un partido comunista sea aceptado como una  alter-—
nativa de poder en las sociedades capitalistas desarrolladas. no
obstante que para tal efecto tres de los partidos comunistas occiden—
tales mas influyentes -el italiano (PCI?, el francés (PCF)Y y el espa~
Aol (PCE)- llegaron a reconocer que la Onica via posible para
trascender/sustituir al capitalismo era la de un socialismo en la
democracia y la libertad

En este sentido, el eurocomunismo representd mucho mas que un simple
hito en la historia del movimiento comunista. Su  fracaso estuvo
determinado en Oltima instancia por la imposibilidad de reconciliar
a la tradicién socialista de origen marxista comn la perteneciente al
socialismo democratico en Occidente. Pero ademas, con esta frustrada
tentativa se derrumbdé en definitiva el horizonte de presupuestos,
sequridades y optimismos en que durante largo tiempo se cifrd la
teoria marxista de la revolucidn socialista. Se confirmé, esta vez
desde el interior del propio movimiento comunista, la quiebra irrever-
sible del paradigma reveolucionario y se apuntd inequivocamente a la
del modelo de sociedades de tipo soviético.

El proyecto estratégico de la propuesta eurocomunista involucrd dos
componentes diferenciales fundamentales que le otorgaron sus sefas de
identidad. Por un lada, rechazd en bloque y vacidé de su contenido
sustantivo al paradigma marxista-leninista, tanto para la transicidn
como para la construccidon del socialismo. Esto es, descarté en forma
explicita y definitiva la secuencia revolucibn/dictadura del oprole-
tariado. por la sencilla razdn de que su aplicacién/verificacidon en el
capitalismo desarrollado se considerd® finalmente tan inadmisible como
irrealizable. En este sentido, su pretensidn consistid en definir vy
legitimar, desde una perspectiva marxista, uma via distinta de acceso
(no revolucionaria) y una idea diferenciads de sociedad socialista
(no autoritaria, ni totalitaria) que se perfilaran como un referente
alternativo frente al soclalismo realmente existente.

Por la otra, no exentu de dificultades y vacilaciones producto de los
poderoses condicionamientos ideoldgicos que le dieron origen 3 los
partidos comunistas occidentales, admitid su compromise con las insti-
tuciones, principios y normas democraticas, la consustancialidad entre
democracia y socialisme y. sobre esta base, asumid unha concepcidn
democratica del socialismo, lo que en sentido estricto constituyd la
consecuencia léogica de los imperativos impuestos por las condiciones y
exigencias objetivas de la sociedad a transformar (capitalismo
avanzado?, asil comp del imaginario socialista que se pretendid
materializar.
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| euracomunismo fue, por tanto, producto y respuesta a la ineludible
++ impostergable necesidad de pensar el avance al socialismo sin, hacer
mds abstraccion de las condiciones y exigencias concretas que lo
sobredeterminan dentro de una formacidén social especifica, ni de las
realidades v tendencias dominantes en el contexto internacional
¢ interdependencia y transnacionalizacién>, aque también le imponen
:miles y condicionamientos objetivos.

5in embargo, los partidos y dirigentes euroccomunistas no tuvieron pre-
tensidn alguna de teorizar un nuevo paradigma de validex y aplicacién
universal que sustituyera al que did origen a las sociedades de tipo
soviético, Si con la lenta e irreversible crisis del liderazqgo
soviético y del paradigma que le sirvid de soporte, se resqguebrajé el
momolitismo e integrismo en la teoria, la organizacidn, la estrategia
v la practica del movimiento comunista, al eurocomunismo le
correspondid el “mérito" de presentarse como la prueba decisiva de que
ya no existian ni fundamentos, ni posibilidades para reconstruir
ningln tipo de ortodoxia marxista de tipo esencialista sobre la
sustitucion historica del capitalismo por el socialismo.

Lejos de aquella pretensién, el eurocomunismo arraigd en definitiva el
principio basico de que era derecho legitimo y responsabilidad exclu-
siva de cada partido comunista determinar con entera libertad ¥y auto-
nomia 1a estrategia, politica y acciones requeridas para avanzar al
socialismo. esto es, en fupcidon de las condiciones y requerimientos
especificos de cada pais. Canceld finalmente el ciclo de los modelos
Unicos. de las doctrinas monoliticas, de los integrismos ideoldgicos,
alimentado artificialmente y manipulado h&bilmente por la nomenklatura
soviética.

Por ello no resultd extrafio que el eurocomunismo Mo haya constitufdo,
ni pueda ser conceptualizado, como un movimiento articulado y homogé-
nea. El PCI, el PCF y el PCE nunca se fijaron como cbjetivo definir y
desarrollar una estrategia de accién conjunta o sincronizada. Con-
vergieron en las lineas generales de un proyecto estratégico compar-
tido, desde el momento Qque operaban en un contexto que les planted
problematicas y condicionamientos andlogos y que, por tanto, les posi-
bilité identificar y asumir tarecas coimcidentes nucleadas en torno a
una propuesta alternativa de transformacidn socialista con y en sen~-
tido democré&tico.

La especificidad nacional constituy® entonces, simultaneamente. com-

ponente sustancial y elemento diferencial de la propuesta eurocomu-

:ista. De ahi que haya resultado 16gico que dichos partidos no sé6lo

hoyan mantenido rasgos distintivos en sus concepciones, estrategias y

pviiticas de accion, sino que hayan desembocado y coincidido en 1los

ejes nodales de su propuesta global. siguiendo un curso que no fue
ineal, ni homogéneo. Las posiciones convergentes no fueron rcumidas
an el mismo ritmo. resolucidn y claridad.
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Por tanto, no es paradojico que mientras en el norte europec la irrup-
cién de la crisis provocd la quiebra del paradigma socialdemocrata de
gestién avanzada del capitalismo y prepard el terreno para una feroz
ofensiva conservadora contra el Estado de Bienestar, en el area medi-
terranea se desatara un fendmeno inverso.

En Italia y Francia, la crisis puso en tela de juicio el contenido vy
orientacidén de las politicas y capacidad de gestion de 1los gobiernos
de centro-derecha. En Espafia (Grecia y Portugal) contribuyé a detonar
el hundimiento de las dictaduras. Pero mas importante adin, abrié la
posibilidad para que la gradual modificacidén en la correlacién de
fuerzas politicas y el consecuente desplazamiento de las preferencias
electorales, se inclinaran en favor de un proyecto de recambic prove-
niente de la izquierda partidista, proyecto que por razones y tradi-
ciones historicas, culturales, socio-politicas, econdmicas y
geoestratégicas so6lo se podia perfilar desde 1los linderos de la

socialdemocracia.
-

No obstante, la carencia de una experiencia de gestidn de tipo social-
demécrata en el Sur de Europa, propicid que las fuerzas de izquierda
que asumieron el reto de formular un proyecto alternativo de gobierno
capaz de ofrecer una salida democratica y progresista a la crisis,
consideraran que las limitaciones histéricas del modelo socialde-
mécrata tenian un caracter definitivo e infranqueable, atribuible no a
condiciones y condicionamientos objetivos, sino a una falta de voca-
cién y voluntad politica para trascender el marco de ‘“administracidn
avanzada" del capitalismo.

Por ello, el surgimiento de condiciones propicias para la con-—
figuracién de una alternativa de poder y un proyecto de recambio desde
la izquierda partidista., vino acompafiada de una tan audaz como desme-
surada pretensién por definir una "tercera via" de supresién de las
contradicciones del capitalismo que, por un lado, superara los limites
de la politica socialdemécrata de gestidn avanzada del capitalismo vy,
por la otra, eludiera las trampas Yy rasgos pervertidos del socialismo
realmente existente.

En la concepcidn estratégica de la izquierda mediterranea, se tendid
rédpidamente un puente que establecid una solucién de continuidad entre
una salida progresista a la crisis que cerrara el paso a una reaccidén
conservadora —cuya politica descarqgara todos sus costos y efectos
sobre las clases trabajadoras y populares- y el inicio de un proceso
gradual de reformas econdmicas y politicas que sentara tases sélidas
para ir desplegando un proyecto de transformacidn social con
sentido socialista.

Dentro de este contexto se produjo la convergencia del P21, el PCE v
el PCF en torno a la orientacidn y propuesta eurocomunis*a. Sélo en
é) son discernibles las fundadas expectativas que se cifraron sobre
sus posibilidades de realizacién, esto es, el acceso al poder
de dichos partideos para estar en condiciones de instrumentar su
proyecto de socialismo democratico. Porgue justo en el momento que
se insinud la posibilidad de que en la Europa mediterrdnea, sobre tado
en Italia vy Francia, se concretara una alternativa de gobierno y se
Zesplegara un proyecto de recambio social desde la izquierda. eran
sin duda los partidos comunistas 10s que se encontraban en una posi-
cién privilegiada para asumir su liderazgo.
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A principios de la década de los setentas. en ninguno de los paises
medilerraneos t(dande era posible: Italia y Franciay. estaba plena-
mente configurado un partido de corte socialdemdcrata capaz de asumir
estos relos. En sentido estricto, ninguno de los partidos swcialistas
podia ser catalogado como socialdemdcrata. ni estaba en corvdiciones
politico-electorales de plantearse seriamente la posibilicad de
constituir, por si mismo o como fuerca dominante de una coaliciéen, una
alternativa de poder .

besde la posguerra tanto en Ttalia como en Francia, laos partidos comu-
nistas se habian mantenido y consolidado como la primera fuerza poli-
tica de oposicién. con un peso electoral e influencia politico-ideold
gica significativamente superior al de los partidos socialistas, a
menudo incluso superior al de todas las otras corrientes de 1irzquierda
juntas. Un dato a guiga de ejemplo. En la primera ronda de la elec-
cidén presidencial francesa de 1969, el candidato caomunista (Jacques
Duclos) obtuve el 21.272 de los votos; el candidato socialista (Gaston
Defferre), s6lo el 5.072. En Italia, durante las elecciones legisla-
tivas de 1972, el PCI capturd el 27.2% de los sufragios, mientras que
loz socialistas recogieron apenas el 9.6% del total.

Casi una década después, a la vuelta de los ochentas, una de las pre-
visiones sugeridas por los vientos de cambio que se desataron en la
Europa mediterranea, al profundizarse la crisis econdmica m3s aguda
de la posquerra, se vid plenamente confirmada: tanto en Francia como
en Espafia (incluso, bajo otra tesitura cuyo tratamiento desborda nues-—
tro objeto de andlisis. en Grecia y Portugal). la izquierda accedid al
poder reivindicando un proyecto alternative que. al menos desde el
punto de vista discursivo, se acredité como socialista; o estuve en
condiciones de participar e influir directamente en la toma de deci-
sién gubernamental, como fue el caso de Italia.

La paradoja estribd en que no obstante partir de una posicidn aparen-—
temente favorable para ser los principales beneficiarios de este
desplazamiento en la correlacidn de fuerzas, los partidos comunistas
terminaron siendo una vez mas excluidos de este proceso de recambio.
El veredicto en las urnas fue unanime e inequivoco. Tanto er Italia,
como Francia y Espafia, a pesar de su concepcidn, vocacién y c-nversién
democratica, los partidos comunistas no fueron percibidos por el elec-
torado como una alternativa confiable de gobierno. El voto de con-
fianza termind siendu en favor de los partidus socialistas (Francia y
Espafia) o se detuvo justo en el umbral que le hubiera permitido gober
nar a los comunistas (Italia).

Cierto, ninguno de lcs tres partidos eurocomunistas tuvo las mismas
posibilidades de accedor al poder o de hacerlo bajo los mismos tér-
minos, incluso el PCE no lo asumié como un objetivo factible a corto
plazo. En todo caso, los medios especificos, las maniobras tacticas,
los calculos, previsiones y prioridades fundamentales para hacer
viable su estrateqia politico-electoral y sus cbjetivos programaticos,
estuvieron determinados por las condiciones y requerimientos objeti-
vos de su respectivo contexto nacional.
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Sim embargo, lodos ellos 'se distinguieron no sdlo por . compartir un
proyecto estratégice comin, sino ademas porque éste fue reivindicado
en un mowento, en un contexto, que les brindd posibilidades de reall-
zacién., En otros términos, el PCI, el PCF y el PLE estuvieron en con-

diciones y tuvieron la vportunidad de influir en un proceso de
recambio a8 nivel politico—institucional como alternativas potenciales
de poder . lodos ellos perdieron mas que una apuesta electoral, una

oportunidad histdrica.

El vigoroso proceso de recompasicidn organica, rencvacidn doctripal ¢
reorientacidn programatica que experimentaron los partidos socialistas
de Francia (PSF), Eszspafa (PSOE) y en alguna medida Italia (PCIY fue
también producto y respuesta a la necesidad/posibilidad de pensarse y
contender como altermativa de poder en un contexto de crisis que hizo
tan atractivo como factible un proyecto de recambio desde la izquierda
partidista.

Este proceso, iniciado a mediados de la década de los setentas y que
resultd concomitante al de los partidos comunistas, constituyd sin
duda un factor imprescindible para explicar en gran parte porqué los
partidos socialistas estuvieron en condiciones no 36lo de arrebatar a
los comunistas la hegemonia de las fuerzas de izquierda., sino ademéas
de imponer su proyecto alternativo de gobiermo (Francia y Espafad, o
de conterner en un punto crucial el avance de los comunistas hacia el
poder (Italial.

Sin embargo, la 16gica seria demasiado simple y dejaria intacto el
fondo del asunto si nos contentdramos con concluir que el fracaso de
los partidos eurocomunistas fue tan sdlo resultado de la contingencia
y variabilidad inherente a todo proceso democrbtico, el cual se
dirime finalmente en funcidn de preferencias electorales respecto a
alternativas programbticas mnds o menos diferenciadas.

No porque esta 16gica carezca de validez, sino porque al ratificarse
en el caso que nos ocupa, trajo a la superficie, hizo intelegibles,
las limitaciones aobjetivas que en dltima instancia bloquean la pasi-
bilidad de que un partido comunista, ya converso al socialismo
democrdtico en tanto que prerrequisito indispensable para promover un
proyecto factible de transformacidn social en Occidente, sea aceptado
por el electorado como una alternativa de gobierno.

£l problema del poder para un partido comunista en Occidente, especi-
ficamente en las sociedades capitalistas desarrolladas pero muy pro-
bablemente ya no sélo en ellas., no se reduce a una mayor O inenor
confesidén de fé. adiccidn o adhesidbn a las instituciones, normas y
practicas democr3licas; tampoco a encontrar algln soporte mas o menos
confiable para tratar de determinar hasta que punto la consustan-
cialidad entre socialismo y democracia le es inherente o estuvo presu-
puesta en los manuscritos de los fundadores de la teorf{a marxista Y,
por tanto, es parte de su herencia y patrimonio; ni siquiera a replan-
tear por completo, desde una perspectiva marxista, los presupuestos,
condiciones y posibilidades de acceso y construccidn de una futura
sociedad socialista.
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El problema capital tiene una profunda raiz histdérica vy estd direc-
tamente asociado, es una consecuencia ineludible, al momento y a los
términos en que se produjo una traumatica e irreversible escisién
dentro del movimiento socialista, como resultado del triunfo de la
revolucién baolchevique y la imposicidén del paradigma marxista-leninis
ta como nicleo rector y normativo de la teoria y préactica del movimien
to comunista internacional.

A partir de ese momento histérico y de las secuelas que produjo, el
socialismo de matriz marxista (vuelto ya solo intelegible para
cualquier efecto politico-ideoldgico en su clave leninista) y el
socialismo democr&tico, terminaron por disociarse en definitiva y remi
tir a dos concepciones, proyectos. tradiciones, culturas y practicas
politico~ideoldgicas objetivamente escindidas vy cualitativamente
diferenciadas.

En su acepcidn original, la teoria marxista de la revolucidn socialis-
ta, como toda teoria del cambio social, estuvo abierta a concepciones
e interpretaciones divergentes sobre los requerimientos, condiciones
y posibilidades de acceso y construccidn de una futura sociedad
socialista.

€1 hecho mismo de que no todos sus presupuestos, previsiones o con-
jeturas fueran unanimemente admitidos o que, cuando menos, hayan pro-
vocado puntos de confrontacién y disensc sabre su traduccion ¥
aplicacién concreta, dejaron plena constancia de que era tan 1l6gico
como v&lido que de ella se derivaran interpretaciones y propuestas
alternativas.

Sin embargo, can y desde el triunfo de la revolucién bolchevique, la
posibilif{ad real de introducir y validar interpretaciones y propuestas
alternativas en la teorfa y practica del movimiento comunista, que le
hubierar. permitido explorar y explotar sus variadas posibilidades de
desarrollo, quedd largamente bloqueada en sus ejes nodales.

Lo anterior en razén de que, en tanto sustento estratégico y polf
co de la primera revolucién socialista inspirada en la teoria marxis-
ta, el leninismo se impuso como paradigma universalmente véalido v
Unico factible de transformacién socialista, no obstante que se veri-
ficd y desarrolld en un contexto, términos y condiciones no previstas,
ni teorizadas por la ortodoxia marxista.

Paradéjicamente, al mismo tiempo que el agregado leninista proveyd
de factibilidad a la teoria marxista convirtiéndose, por ende, en
su componente indispensable e indisociable, provocd, por las mismas
circunstancias, una escisibén traumatica e irreversible entre las fuer-
zas politicas y sociales que se planteaban como objetivo la
superacibn/sustitucidn del capitalismo.

En efecto, en el momento que el paradigma marxista-leninista fue
impuesto y reconocido unilateralmente como el Gnico wvalido y posible,
las fuerzas que luchaban por el socialismo se polarizaron. Se empe-
zaron a romper los puentes de mediacidn entre aquel segmento (el movi-
miento comunista internacional) que llegd a aceptarlo acriticamente y
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a justificar de wuna u otra forma sus distorsiones, y aquel otro
(genér icamente denominado socialdemdcratan que empezando por
cuestionarlo, al ser puesto en 1a disyuntiva por su contrario de que
no puede haber interpretaciones o aplicaciones alternativas, termine
por repudiarlo en su conjunto.

Con la creacibn de la Internacional Comunista (Xomintern) en 1919, se
legitimd de facto esta escisidon, la cual se volvid irreductible en 1la
medida que el proyecto de socialismo democratico que fue madurando
como propuesta alternativa entre los partidos y fuerzas socialdemdcra-
tas de Europa Occidental, acabd por chacar frontalmente con el para-
digma que sirvio de base y ejercid una influencia determinante en el
advenimiento vy desarrollo del denominado socialismo realmente
existente o de los sistemas que se autodenominan como de socialismo
realizado, empezando por la Unidn Soviética.

Desde entonces, la teorfia marxista se volvid ya sé6Ib intelegible en su
clave leninista, como unica capaz de producir facticamente el
orden imaginado. Mas aln, asumid un cardcter restrictivo y doctri-
nario al autoimponerse come limite real de verificacién y valida-~
cién, la produccién de un orden social determinado: las sociedades de
tipo soviético, de las que sélo puede dar cuenta en sucesivas reedi-
ciones, con tan s&lo algunos cambjos de matiz.

En la medida que el paradigma marxista-leninista cumplid con su
funcién de rechazar o exclulr cualquier interpretacién y propuesta
alternativa de transformacidén de la socliedad, la socialdemocracia
encontré despejado el camino para presentarse como Unica y legitima
heredera de un socialismo democratico, que tanto en los términos de
transicibn, como en lo concerniente a la idea de la sociedad
socialista misma (presupuestos y condiciones de realizaciébn), se
constituyd en un referente alternativo e incluso antitético al del
socialismo realizado de raigambre marxista.

El peso, consecuencias e inercias de esta escisifn, que de facto ori-
gind y otorgb sus sefias de identidad a dos concepciones, culturas y
tradiciones que se reconocieron y convalidaron como mutuamente
excluyentes, terminaron por hacer tan compleja como infructuosa la
tentativa de reconciliar al socialismo marxista con el socialismo
democratico en Occidente, tarea de la que implicitamente y como
prerrequisito bésico para dotar de factibilidad a su proyecto, quizo
dar cuenta el eurocomunismo.

La prueba de fuego para legitimar los puntos de sutura que los par-
tidos eurocomunistas estuvieron en condiciones de aplicar a dicha
escisién. conducia inequivocamente a las urnas, a la aceptacién de
los partidos comunistas como alternativas de gobierno bajo las reglas
del juego democr&tico., Justo ahi se demostrd la insuficiencia de la
compleja operacidn emprendida por los partidos eurocamunistas; la
imposibilidad de que un partido comunista sea aceptado como alter-
nativa de poder en Occidente, porque aunque vacie el contenido ¥
niegue la validez del paradigma que le dié origen, no puede despren
derse de sus sefas de identidad. Justo ahi se midieron sus limita-
ciones y quedaron cortocircuitadas sus posibilidades de realizacién.
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El dato crucial que se debe destacar y retener es que el punto de
origen de la mayoria de los partidos comunistas —en tanto que instan-
cias organizativas separadas y diferenciadas de cualquier otra fuerza
politica de izquierda que concibe a la democracia como un principio
irrenunciable y un componente indispensable de cualquier proyecto
de transformacién socialista~ fue resultado de esa escisidn.

Por tanto, las sefias de identidad de todos los partidos u organiza-
ciones comunistas quedaron definitivamente ancladas en esta escisidn y
sus signos vitales asociados, por maniqueismos © condicionamientos
ideoldgicos, a la trayectoria del movimiento comunista intermacional y
a las experiencias de los socialismos realirados, que siempre hallaron
sustento en el paradigma marxista-leninista.

Las sefias de jdentidad de los partidos comunistas que no estdn en el
poder , esto es, su origen revolucionario, su pasado estalinista, su
subordinacidn a los intereses del Estado soviético., su identificacién
con un tipo de idea socialista cuyo Onico punto de referencia concreto
son las sociedades de tipo soviético, no les representan ningin
problema ni les plantea ningdn desafio, mientras se limitan a mantener
© renovar su fé en la certidumbre y validez del paradigma que les did
origen, mientras se muevan fuera de la zona de gobierno, mientras no
se conviertan al socialismo democrético, mientras no se asuman ni sean
percibidos como alternativas serias de poder en Occidente.

Los problemas empiezan, las sefias de identidad tienden a gravitar de
manera determinante., cuando el replanteamiento de su concepcibn estra-
tégica que tiene por objetivo colocarlos en condiciones y posibilida-
des de intervenir en la politica real como alternativas viables de
poder, los 1lleva a aceptar que 1la dJdnica via posible y deseable al
socialismo en Occidente es una via democratica vy, consecuentemente,
reformista.

El hecho decisivo es que a partir de ese momento, los partidos comu-
nistas se colocan simulténeamente en una posicién desventajosa para
contender politica vy electoralmente con otras fuerzas politicas de
izquierda que, por el simple hecho de no estar marcadas de manera
indeleble por el estigma revolucionario, pueden representarse y son
efectivamente percibidas por el electorado como opciones mas democra-
ticas o moderadas para llevar adelante un proyecto de recambio social
con orientarifn socialista,

Esta es la jégica de fondo que se vio plenamente caorroborada en los
casos analiados. El Partido Socialista Francés (PSF> y el Partido
Socialista dbrero Espafiol (PSOE) no sdlo arrebataron a sus contrapar
tes comunistas la hegemonia de las fuerzas de izquierda, sino que ter-
minaron por imponerse como alternativas de gobierno. Bajo otras
.condiciones, esta légica operd también en Italia, toda vez que el Par-
tido Comunista Italiano fue incapaz de romper la hegemonia de la
Democracia Cristiana desde el momento en que estando el electorado
frente a la disyuntiva de decidir en definitiva si queria a los comu-
nistas en el poder, termind por dar un voto m8s de confianza a la DC.
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En suma, el desplazamiento estratégico Yy politico-ideoldgico
(conversioén al socialjismo democratico?) que hizo albergar fundadas
expectativas de que un partido comunista fuera aceptado camo una
alternativa democratica de poder en (Occidente, no pudo ser coronada
con éxjto. La escisién histérica entre el socialismo marxista y el
socialismo democratico quedd definitivamente marcado por sefias de
identidad y datos objetivos (el socialismo realmente existemte) que
los tornam irreconciliables, que hacen virtualmente imposible realizar
una sutura definitiva entre lo especificamente comunista y lo especifi
camente democratico y reformista
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Se esperaba que con la formulacion de un “compromiso historice”
en el que se concitaba la participacidon de todas 1las fuer zas
democraticas italianas para consolidar una nueva mayoria y consi
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gubernamental . A partir de entonces la votacidén PCI inicio un
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1946 logré el mas alto indice de votacion en su historia con el
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mostré una tgpdencia erratica a la baja. sin recuperar jamas un
nivel ascendente. Ente 1962 y 1969 se estabilizd en alrededor
del 21.5¢. en las elecciones legislativas de 1973 alcanzd jus—
tamente el 21.4%; pero desde entonces ha experimentado un dré-
matico y vertiginoso desplome electoral, a pesar de lo cual como
resultado de su alianza con el Partido Socialista Francés logré
participar en la integracién del oprimer gobierno socialista de
Francois Miterrand en 1981.
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junio 3 de 1676, en una concentracidn masiva en los suburbios de
Par{s presidida por el propio Berlinguer y su contraparte
francés, Georges narchaxs Véase al respecto, Valli, Bernardo.
tos Eurocome. tas. Histo jd 1c3 v Documentos, Dopesa, Bar
celona, 1977, p.p. 9-13.

Término qLe designa genericamente a la clase dirigente en la
URSS, esto es., los funcionarios <(burdcratas) que ocupan lcs
puestos clave de direccidén y control estatal y partidista.
Véase Vozlenski ., Mijail, “La Nomenklatura" en E1 Sistema
Soviético Hoy, Pablo Iglesias. Madrid. 1984. p.p. 93-97.
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Enrico Berlinguer fallecié siendo aln Secretario General del
PCI en junio de 13984. Santiago Carrillo fue sustituido por Ge-
rardo-Iglesias como Secretario General del PCE a raiz del desas
tre electoral de octubre de 1982 (menos del 4% de los votos y
s6lo cuatro diputaciones de las 23 obtenidas en las elecciones
de 1977).iniciando un proceso de marginacidén que culmina con su
expulsién del Comité Central y del Comité Ejecutive del PCE en
abril de 1985. Georges Marchais s6lo fue un aliado tempoural e
indeciso del eurocomunismo, su acercamiento transitorio y coyun
tural hacia ese movimiento se empieza a desgajar hacia finales
de 1977 (ruptura de la "Unidad de Izquierda" con el PSF), para
iniciar un viaje de regreso a la tradicional ortodoxia del PCF.

Sobre esta dualidad vease Heller, Agnes. Para Cambiar_la Vida

Critica Grijalbo, Barcelona, 1981, en particular el Capitulo 1
"La Crisis del Marxismo y el Debate Rctual”, p.p. 11-71.

Véase Althusser, Louis, "El Marxismo como Teoria Finita” en Dis
cutir al Estado. Posiciones Frente a una Tesis de Althus

Folios, México, 1982, p.p. 11-21.

Izquierda, El Viejo Topo, No. 5, Barcelona, 1980, p.p. 11-78.

Véase Cerroni, Umberto, Teorfia Politica del Socialismo. 2a.
ed., Era, México, 1976. €n particular la Introduccién y el Se-
gundo Capitulo.

Véase Reverte, Jorge y Paramio. Ludolfo, “(Crisis del Marxismo
o Crisis de los Filésofos?™" en la Crisis del Marxismo, Univer-
sidad Autéroma de Puebla, Puebla, Serie Mayor No. 10, 1979,

p.p. 79-91.
Entrevista con Mernando Claudin, op. cit.., p. 13

Para un muy sugeostivo andlisis sobre las caracteristicas y dife
rencias entre el proyecto universalizador de Occidente (encarna
do por el capitalismo desarrollado) y el proyecto universaliza-
dor socialista (expresado por la sociedad soviética), asi como
de las légicas, dinamicas e instrumentos a través de los cuales
vehiculizan sus particulares formas de expansidén vease Heller y
Feher., Anatomfa de la Izquierda Occidental, Peninsula, Barcelo-
na, 1985.

Kolakowski, Lersek, Las Principales Corrientes del Marxismo,
Vol. 1, Alianza Editorial, Madrid. 1987, p. 188.

Véase Cole, G.D.H., Historia del Pensamiento Socialista, Vol.

1, FCE, México, 1980, p.p. 19-29.

Kolakowski, Leszek, op. cit., p. 210.

Ibid. p.p. 257-258.

i

bi

a

. p.p. 224-225,

I
|
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... Revolucion, PRnagrama, Barcelona,

Lenk ', Kurt, Teorias
1983, p. 79.

Véase el texto oriqinal de Engels en la Introduccidn a  "Las
Luchas de Clases en Francia de 1848 a 1850" y la nota editorial
427 en Marx y Engels, s. Progresa, HMoscl, s/f,
p.p. B74-692 y 780-78 nte .

Bernstein fue el primer tedrico en derivar de la lectura e
interpretacion de la versidon de dicha Introduccidén tal como fue
publicada en 1985, la conclusion de que Engels habia reconocido
finalmente la necesidad de una transicidn gradual, reformista
y pacifica al socialismo, pretendiendo legitimar con ellos sus
tesis revisionistas y descartando cualquier tentativa revolu-

cionaria. Al respecto veadse en particular la "Carta a la Con-
vencion de Stuttgart” de Bernstein en Heiman, Horst, Textos
sobre el Revisionisma. Nueva Imagen, HMéxico, 1982, p.p. 109
114

Lenk, Kurt, op. cit.. p.p. 156-157.

Una interpretacidén mas profunda vy sugestiva sobre este tema
puede consultarse en "Estado y Crisis en el Debate de Entregue-
rras”, Portantiero., Juan Carlos, La Produ

Ensavos sobre la Democracia entre el Estado vy
Nueva Visién, Buenos fires, 1988 p.p. 13-64.

Claudin, Fernando, The Communist Movement. _From Comintern _To
Comminform, Volume 1, Monthly Review Press, New York, 1975, en
particular el Capitulo 11 "The Crisis of Theory” p.p. 46-102.
(En espafiol: La Crisis del Movimiento Comunista, Ruedo Ibérico,

Madrid, 1970
Bahro, Rudolf, op__cit.., p. 27,

ibid. p.p. 27-28.

HMarx y Engels. Obras Escogidas, op. cit., p. 342.
Esta critica es base de consenso entre destacados tedricos y
criticos marxistas como Louis Althusser, Agnes Heller, Perry
Anderson, Lucio Colletti, Norberto Borbio y Giuseppe Vacca, por
sblo mencionar algunos.

Al respecto RAlthusser sostiene que “tampoco a propésito de la
sociedad capitalista y el movimiento obrero la teoria marxista
dice casi nada acerca del Estado, ni sobre la ideoclogia y las
ideologfas, ni sobre las organizaciones de la lucha de clase
(estructuras, funcionamientos)., Es un punto ciego que atesti-
gua indudablemente algunos limites tedricos -.on los cuales ha
tropezado Marx, como si hubiese sido paralirzodo por la repre-
sentacidn burguesa del Estado, de la politica, etcétera, hasta
el punto de reproducirla solamente como una forma negativa
(critica de su cardcter juridicoe): punto ciego o zona prohi-
bida, e) resultado es el mismo”, Rlthusser, Louis, "El Marxismo
como Teor{a Finita" en Discutir al Estado, op. cit.. p. 13
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Lucio Colletti va ain mas lejos en su critica al sostener que
“De hecho, en el marxismo y en el leninismo (aunque pueda pare-
cer paraddjico destacarlo) falta un andlisis serio. articulado,
hecho desde adentro de 1as instituciones politicas modernas,
comenzando por las de la democracia representativa y siguiendo
por las relaciones entre los distintos poderes., la funcion de
los partidos, de la burocracia, el papel desempefiado por el
Estado en el ciclo econdmico, etcétera, y no sdlo falta de ana-
lisis, sino incluso el marco en que ubicarlo, el marco en cuyo
interior construir una ciencia de la politica. Rl marxismo le
falta este marco porque la teoria marxista de la politica y del
Estado es. en realidad, la teoria de la “"extincién” de ambos.
Con otras palabras: el marxismo no ha elaborado una ciencia de
la politica porque lo que ha hecho ha sido exactamente lo
contrario. La teoria de la disolucidn progresista de la poli-
tica y del Estado, la teoria de la abolicidén (si bien en forma
gradual)> de la diferencia entrg gobernantes y gabernados”,
Colletti, Lucio, “El Problema de la Dialéctica” en La Crisis
del Marxismo, op. cit.. p.p. 37-38.

Cerroni, Umberto, op. cit., p. 11.
Ibid, p.p. 48-49.
Ibid, p.p. 51-52.

La II Internacional. constituida en 1883, fue en realidad la
primera organizacidén que wvinculd organicamente a la teoria
socialista con un amplio y poderoso movimiento de trabajadores.
Pero como acertadamente lo seala Kolakowski “"no fue una orga-
nizacidn uniforme y centralizada con un cuerpo de doctrina
elaborado y reconoci- - por todos sus miembros., sino mas bien
una amplia federaci.- de partidos v sindicatos que actuaban
independientemente p.:ro unidos por su fé en el socialismo”
(Kolakowski, Leszek, gp._cit., Tomo II, p. 11.

Efectivamente, la diversidad de fuerzas y tendencias representa
das en la Segunda Internacional impidié avanzar en la integra-
cidén de una plataforma ideolégica y programatica y, por ende,
disponer de una instancia centralizada de direccidn y control.
Pero a pesar de que en su interior coexistieron y se expresa-
ron perpecepciones y tendencias politico-ideolégicas claramente
diferenciadas, fue sin duda el mariicmo la corriente de pensa-
miento que logrd una mayor relevincia e influencia, la que
dispuso de un status teorico de mayor consistencia., alcance y
proyeccidn de la Segunda Internac ional marca sin duda la etapa
de mayor auge, difusién y ascendencia del pensamiento marxista
entre el movimiento obrero organi:z ido de Europa.

Sin embargo, el predominio del marxismo dentro de la Sequnda
Internacional no fue sencillo, ni tuvo un sentido de orienta-
cidn e interpretacion OGnico y urivoco. En un primer momento
tuvo que enfrentar y doblegar la oposicidén e i1nfluencia de las
ideas anarquistas (Bakunin) que rechazaban toda forma de accidn
politica y participacidén parlamentaria. El enfrentamiento
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culmino en el Congreso de Londres en 1836 cuando-los. anarquis-
tas fueron definitivamente excluidos de la Internacional,
adoptandose como norma el limitar la pertenencia a la organiza-
cidbn a los partidos que aceptasen como indispensable la . activi-
dad politica y reconociera explicitamente su caracter y comprg
miso socialista.

Luega la principal batalla fue intestina. La dispula en torno
al revisionismo (vedse &) apartado Reforma y Revolucion) fue
sin duda uno de 10s suces0s cruciales en la historia ideoldgica
de la Sequnda Internacional. E1 debate abierto a finales del
siglo pasado por las ideas de Bernstein, pero cuya verdadera
fuerca radica en las practicas reformistas en pleno proceso de
expansidn en las filas del movimiento obrera europeo, fue
tedricamente saldado en el Congreso de Dresde, celebrado en
1901 al aprobarse una resolucidon en contra del revisionismo al
cond®nar todos los esfuerzos dirigidos a ocultar el creciente
antagonicsmo entre las clases pues facilitaban la couperacion
con los partidos burqueses y generaban una politica de concesia
nes y reformas dentro de la sociedad burguesa. En el Congreso
de Amsterdam (1904) se ratificd esta resolucidn despues de una
encendida polemica. Sin embargo, el inobjetable +triunfo del
marxismo ortodoxo sobre el revisionismo solo se limito al plano
de las ideas. En la praciica fue incapaz de hacer mella alquna
en los habitos y acciones reformistas que robrabam dia con dia
mayor fuerza.

€l internacionalismo proletario, piedra de toque de la organi-
zacidén del movimiento comunista internacienal constituyd el
trasfondo sobre el que se escenificaron los principales debates
al interior de la Il internacicnal desde 1906 hasta 1814 e¢n que
atravesada y vulnerado por el estallido de 1la Primera Gran
Guerra y las posiciones antagonicas que asumieron sus integran-—
tes, la estructura internacional y el principio del internacio
nalismo proletario terminaron por requebrajarse v hacerse
aRicos. Los debates sobre el colonialismo, las nacionalidades,
la autodeterminacidén, la i1nmigracidén y. tangencialmente, el
relativo a la relacidén entre partidos y sindicatos, fueron el
preludio del suceso que término por escindir al movimiento
comunista internacional.

cQue posicidn asumir ante el estallido de una configuracidn bé-
lica? los denominados “"oportunistas”, a quien Lenin atribuye la
principal responsabilidad de la desolucién de la Il internacio-
nal . optaron por apoyar a sus respectivos gobiernuos aprobando
lvs créditos de guerra y sumandose a la llamada a las armas de
su ~atria. La ultraicquierda, representada por el Francés Her-
ve, proponia responder a cualquier guerra con una huelga gene-
ral y una insurreccion popular. Desde el Congreso de Stuttgart
(16U7) la posicidn predominante fué sin embuargo la representada
por tenin. Luxemburg y Clara Zetkin: en caso de amenaza de
querra es deber de las clases trabajadoras impedir su estalli-
do. pero si esta llega a eclosionar es su deber intervenir para
su rapida conclusion y capitalizar al maximo la crisis politica
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y ecandmica que provoque para mavilizar a las masas y acelerar
el hundimiento de la dominacidn capitalista. Esta linea estra-
tegia fue ratificada en el Congreso de Coperhage (19102 y en el
Congreso Extracrdinario de Basilea (19123, pero en 1914 una vez
desatada la conflagracién el internacionalismo DrDlFtﬁFlD fue
incapaz de pasar su prueba de fuego., los principios delineados
en el Congreso de Stuttgart no resistieron el embate de los
llamados a la defensa de la patria.

Para Lenin y los holchevigues, el colapso de la 1II Internacio-
nacjonal habia sido resultado de la traicidon y oportunismoe de
los lideres socialdemocratas. Pero el internacionalismo prole
tario sequia siendo un imperativo necesario, valido. y legitimo.
La revolucion proletaria tenia un caracter wuniversal, por
tanto, requeria de un centro capar de coordinarla, dirigirla vy
orientaria pero que también en lo sucesivo se preocupara evitar
ser contaminada o infiltrada de elementos oportunistas. Se pre-
para asi el advenimiento de la Komintern, creada en 1919, que
se habria de caracterizar por su integrismo doctrinario vy su
paulatina instrumentalizacion en favor de los intereses del
nuevo Estado Soviético.

Lenk, Kurt, op._cit. .. p. 152.

Bernstein Eduard, "La Teoria del Derrumbre y la Tactica Socia-
lista"., en Heiman Horst, op. cit., p. 127

Luxemburgo., Rosa. "Reforma o Revolucidén”, en Obras Esc
Vol. I, Era., México, 1978, p. 71

Ibid. p. 74

Durante el II Congreso del Partido Social Demécrata Ruso, cele-
brado entre 1902 y 1903, se generd una disputa relacionada con
los principios de afiliacidn al partido que sento las bases
para la paultina Jdiferenciacidn y ulterior escision entre las
fracciones "bolchevique" (mayoritaria) y "menchevique" (minori-
taria). Por un lado, Lenin sostenia que solo se deberia afi-
liar a quienes trabajaran activamente en alguna de las organiza
ciones vinculadas organicamente al partido. por otro, Mar tov
proponia una formula mas libre que permitiera el acceso de
todos los que trabajaran bajo la quia y direccidn del partido.
Por superficial que parezca esta disputa, prontc pusoc de mani-
fiesto que las concepciones divergentes entre ambas fracciones
no se limitaban estrictamente a cuestiones organizativas. Rlu-
dirfan mas tarde a cuestiones estratégicas y tacticas de capi
tal importancia.

Para entonces ya Lenin habia avanzado sustancialmente en su teo
ria del partido revolucionarioc como una organizacién pequefia,
disciplinada y centralizada., inlegrada por profesionales que en
virtud de su conocimiento y estudio cientifico de la sociedad,
constituirian la dnica fuente legitima de iniciativa politica
pues encarna la conciencia tedrica correcta del proletariado.
Para la teoria leninista del partido véase en particular (Qué
Hacer?", “Un paso adelante y dos pasos atras” y "Dos tacticas
de la socialdemocracia en la revolucion democratica”™, en Lenin,
V.I., Obras Escogidas, Progreso, Moscd. s/f.
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Con bhase en este antecedente. nNo es de sorprender. que en 1a
disputa aludida Lenin argumentara que la libre afiliacidn’  al
partido minaria su cohesién y disciplina, convirtiéndolo en una
organiTacion de masas, advirtiendo los riesgos que esto plan-
teaba a partir de las condiciones de clandestinidac en las que
actuaba el Partido Social lemocrata en la Rusia zarista de
principios dJe siglo. Desde entonces., como luego desde una
optica y fundamentaciones cualitativamenie distintas. 1o haria
Rosa Luxemburgo, los mencheviques acusaron a Lenin de asumir
una actitud burocratica respecto al funcionamiento del partido.
de despreciar a la clase obrera. de tener ambiciones dictatoria
les y de pretender subordinar toda iniciativa de las nasas y
del partido a los directrices definidas por un pequefio grupo de
lideres.

Poco a poco las divergencias enitre las fracciones bolchevigue y
menchevique se fueron profundizando y en alqunos puntos termina
ron por ser irreconciliables «la ruptura final se produciria
hasta 1912). fPara ambos Qrupos era inminente el advenimiento
de una revolucidn democratico burguesa en Rusia, pero para los
mencheviques e) papel del proletariado debia subordinarse a la
conduccibn y dirececidon de los partidos liberales; en tanto que
Lenin insistia en una alianza con los campesinos en que la ini-
ciativa y conduccidn revolucionarias correspondiera al proleta
riado para instaurar una "dictadura democritica de obreros y
campesinos”. Los mencheviques previlegiaban las formas legales
de accidn, la actividad sindicalista y 1a lucha por wedios par-
lamentarios; para los bolcheviques estas acciones sdlo tenian
valor en la medida que coadyuvaran al desenlace final del con-
flicto clasista; su contribucidn al salto revolucionario era la
unica medida valida del uso de las libertades democraticas.

La discusidn sobre la existencia de un sujeto revolucionario vy
aceptando este supuesto, en torno a que fuerza o actor social
lo encarna y representa y como adquiere conciencia de su misién
histérica, ha sido largamente debatida entre los tedricos y
dirigentes comunistas, sin que hasta 1a fecha se haya estable-
cido punto alguno de consenso entre los adversarijios. Una de las
mas recientes y destacadas contribuciones a este debate es la
esgrimida por Agnes Heller quién sostiene que “"no hay un dnico
sujeto de la transformacidn radical de la sociedad, no sdlo los
marginales son sujetos de la transformacidn” agregando que “de
acuerdo a Marx es el propio capitalismo el que produce unas
necesidades cuya satisfaccidn requiere la transfarmacién del
capitalismo en socialismo. Mi opinidn no es exactamente la de
Marx. Desde mi punto de vista., tenemos que distinguir capita-
lismo y democracia. Pienso que el capitalismo en si no produce
l1as necesidades cuya satisfaccidn es imposible en el seno de la
sociedad capitalista. £s la democracia la que crea una estruc-
tura de necesidades, un conjunto completo de necesidades radi
cales que no pueden satisfacerse en una sociedad capitalista”,
Heller . Agnes, "Bajo la Mirada de Occidente"”, Entrevista con
Fernando Claudin en Nexos, Revista mensual, México, No. 93,
septiembre de 1985, p.p. 8-9.
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Uno de las propuestas tedricas mas recientes y solidamente fun
damentadas para entender, analizar y tipificar a las sociedades

del Este donde presuntamente se ha transitado al socialismo,
proviene también de la connotada historiadaora hongara Agnes
Heller y de algunos otros miembros de la llamada "Escuela de

Budapest", entre los que destacan Ferenc Feher y Gyorgy
Markus, quienes definen a las sociedades de socialismo real del
este europ2o como “sociedades sovieticas en tanto que mantienen
como rasgo especifico y organico de identidad y funcionamiento
una dictadura sobre las necesidades”

Sobre 1a tear ia de las necesidades radicales vease Heller ,
Agnes, ] ri Ne: ades en Macx, 2a. ed., Peninsula,
Barcelona, 71986 Sobre la aplicacion de ésta teoria a las

sociedades del Este europeo y su tipificacidn como sociedades
soviéticas, véase Feher., Heller y Martus, Dictadura y Cuestio-
nes Sociales. FCE, Héxico,_l?&é.

Echeverria, Bolivar en el Prdélogo a Luxemburgo, Rosa, Ubras
Escogidas, op. _cit.., p. 19.

edse en particular Geras, Norman, Rctual idad del Eg_gs_a_r_n_gggto
_uremburgo. Era, nexico 1980,

Lenk, Kurt, op_ ¢it. p.p. 181-182.

Luxemburgo, Rosa. Dbras Escoqidas, gg_.__git:,

Ibid, p. 205
Vedse nota 38.

tenin V.I., iQue Hacer?. Ediciones de Eéngﬁas Extranjeras,
Pekin, 1975, p. 39 o

Ibid, p.p. 51-52

Kolakowst i, Leszek., op. cit.., Vol. II, p.p. 385-386.

Lenk, Kurt, op. cit., p. 194

Sobre la historia del triunfo e institucionalizacidén de la revg
lucidn bolchevique vease Doffa, Giuseppe, La Revolucién Ru
Era, México, 1976: Bettelheim, Charles, Las Luchas de Cl
en la URSS. Primer Periodo 1917-1923, 3a ed.., Siglo XXI,
HMéxico, 1980: Ellenstein. Jean, F. eno Estaliniang, Laia,
Barcelona. 1977, asi como el ya mencionado, Feher. Heller y
Markus, Dictadura y Cuest 7nes Sociales.

Ver el intercambio de opiniones que sobre esta 1dea y a propo-
sito de la revolucidén rusa sostienen Agnes Heller y Ferdlnando
Rdornato en Heller, Rgn?;, Para Cambiar la Vida, op. _cit., en

particular el apartado “Lenin, la URSS, el Socialismo 7 p.p.
73-139.
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. Folleti. Ltucio, La Cuestion de Stalin y Otros Escritos Sobre
Anagrama. Barcelona, 1977, p.p. 7-5

=y

Sobre el muy novedoso e interesants debate sobre la relacidn e
interrelacidn entre capitalismo-industirialitacidon y democracia,
nos permitimos remitir al lector a la muy sugestiva y consisten
te propuesta de Rgnes Heller qu)en sostiene que constituyen
tres logicas o tendencias di icas que han existido y se han
desarrollado de manera separada en la historia de las socieda-
des organizados que en alqgunos casos y bajo clertas condiciones
pueden convergir y entrelactarse sin determinarse o exclulrse
necesariamente, pero gque su interdependencia es uno de los
elementos constitutives, para definir y comprender funcionalmen
te al "Occidente” como proyecto universalizador de una civili-
zacién particular. Heller, Rgnes y Feher, Ferenc, Bnatomia de
la Izquierda COccidental, op.. cit.., en particular el Capitulo I,

"Los Conceptos”, p.p. 7-55.

Vease en particular “Tres Concepcxones de la Revolucxon Rusa™”
en Trotski. Leon, Teoria y Practica de la 1 Per-
manente, Tntroducc i

Siglo XX1 . México, 1983, p.p. 41-60.

Ibid, p.p. 7-37.

olakowski, Leszek, op. cit.., Vol. II., p.p. 400-402,

tivas de la Revolucién Rusa” en Teorla Y

i, Leon Teor
op . ¢

Per
de la Rev

50.
Colletti, Lucio, La Cuestion de Stalin, op._cit., p. 1l4.
Kolakowski, Leszek., op. cit.., Vol. II, p.p. 466-467.

Para una caracterizacidén vy analisis del estalinismo como proce-
so degenerativo y larvado del procesc de consiruccién socxalxs
ta en la URSS vedse Ellenstein; Jean, EI1
op._cit.: Reiman, Michael, El Nacimiento d¢
tica, Barcelona, 1982. asi como las muy part:culares concepcio-
nes de trotski "La Naturaleza del Piroceso de Burocratizacidn”,
en Teoria y Practica de la Revolucica Permanente, op. cit.

p.p. 197-225 y Bahro Rudolf, La Rlternativa, op. cit.. que en
términos generales se mantienen dentro de esta vertiente de
interpretacioén Para uma visién y analisis mas criticos sobre
la naturaleza y carécter socialista de la URSS véase la obra de
Feher, Heller y Markus, Dictadura y Cuestiones Sociales,

op. cit. "'
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Lewin, Moshe . “Las Bases Sociales. del- Estélinismo",,en, la

Introduccidn a Lenin, Vladimir, Contra:. la Burocracia,  3a..ed.,

Cuadernos de Pasado y Presente, No: 257.5iglo:XXI " México, 1980;
g, . SR R F

= o

id, p. 13

Colletti, Lucio. La Cuestién de Stalin. op..c

Lewin, Moshe, en op. cit.. p. 15.

Stalin, Jose. “La Revolucién de Uctubre”, en:Stal
El Sorialismo en un $0lo Pais. 2a. ed .. Siglo’XXI

Ibid, p.p. 76-77.

Stalin, Jose, "Cuestiones del Len1n15m0
op..cit., p.p. 117-118.

est, en Trotski,
ermanente, op_ ci

Colleti, Lucio, L
Vease nota 15.
Kolabowski. Leszek. op. cit., Yol. 11T, p. 20"
Bahro, Rudolf, op. cit. p. 24.

Feher, Heller y Markus, Dictadura ¢ Cuestiones Sociales,
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