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T '-.! r r: ,, o u e e 1 

La tesis que me encuentro ~1resentan·'io, la he real i;;:aJo -

con la fin3lidad de co!1ocer "Los :'llcances de las Sentencias de -

Am?aro", entre otras cosas ~e interes6 ~ar ~ertenccer a una mat~ 

ria ~ue en Di concert?, no ha sido del ~ryd~ exrylorada hasta la -

fecr:1: e:;cerr.:indo :iultitud de nroclcr.as :nuy inter~santcs .:t l.:i. -

atencién del JJrista. 

:ebo aclarar oi;.e no pretendo con este estuLi_:· 11cabar cor. 

dichos r-roblemas, si acaso colaborar en cierta rartc para su so

lución: :'ª GLiP. :•or. basta!H.e com?lejos, c"lrr.o para uoder rcsolve?:

los dentro de un t:.-abajo somero cor.:v lo es el que he desarrolla

do. Puesto ~uc para beneficio de la comnrensi6n del tema, s6lo 

me he referido a los alcances de las sentencias de fondo que se 

dictan en el am!1aro, hnciendo a un laCo :--or tanto, todo lo refe

rente a otro ti~o de resoluciones. 

En dicho trabajo, se procede, a analizar el concepto de -

las sentencias tle amraro, a fin de deslindar el campo que será 

materia del estudio, y una vez hecho 6sto, se pasa a observar -

los efectos de las sentencias de amparo, rar3 que tlcterminando -

las obligaciones ~ue 65tas se imponen, se ~ueda entonces obser-

var hasta que grado es 0ue se d5 el Alclncc el Cumplimiento de 

lns nismas. 

Sin embargo dicho cumpliuicnto no sic~prc se da en la --

práctica o bien produci6ndose, no se C§ exacta~cntc, ~or lo ~ue 



proced1 a estudiar el caso de exceso y tlefecto de cumplimiento, 

observando los medios de ejccuci6n como son las sanciones, para 

lograr así el acatamiento de las autoridades r;uc resultaran re=. 

pensables. 

Por otra parte, adern4s de lo anterior, me motivó llevar 

a cabo este trabajo, el vcrdader~ interés de conocer hasta ~ue -

grado es que en verdad se protcqc la esfera jurídica del gober-

nado haci~ndose valer sus garant!as individuales: va que esa es 

prccisarrente 13 finalidad del nmparo, el cual es un juicio aut§ 

nomo, independiente ~ue se encarga de ~antener la legalidad, asr 

mismo el de hacer efectivas las garanttas que ~onsagra la Consti 

tuci6n Polttica de los Estados Unidos Mexicanos, la cual consti

tuye nuestro m&ximo ordenamiento jur!dico. 

Para terminar, sólo me resta expresar mi agradecimiento -

a todos aquellos que hicieron posible para mí el desarrollo y ca~ 

clusi6n de mi formaci6n µrofesional de Abogado, carrera que por -

lo dem~s, ahora inicio, y en el transcurso de la cual deseo de-

volver con frutos el esfuerzo de quienes me han auxiliado, meüia~ 

te la persecución del fin Onico que al ~bogado se impone: la Con

secución de la Justicia. 
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A. CONCEPTUAL1ZAC1011 VE LAS SENTENCIAS VE AMPARO 

Resultado de investigaciones realizadas ha sido el com-

probar, de manera plena, que la vida social es la forma origi

naria de la existencia humana, es decir que el hombre no se 

concibe corno tal, sino viviendo en sociedad, lo cual obliga al 

hombre a mantener mOltiples relaciones con sus semejantes; por 

lo anterior cabe decir que a lo largo del tiempo en la Vida j~ 

r1dica de cualquier sociedad, han surgido comunmente conflic-

tos de intereses, por lo que necesariamente debe haber inter-

venci6n por parte del Estado. 

Es as! como se da toda la estructuraci6n del proceso ju

dicial, la cual persigue la realización de la funci6n esencial 

de todo juez; decir el derecho, lo cual constituye precisame~ 

te el acto de dictar sentencia, dirimiendo la incertidumbre en 

que pudieran encontrarse las partes con respecto a su situa-

ciOn jur!dica, restableciendo por as! decirlo el equilibrio so 

cial. 

As! tenemos que dada su importancia la sentencia ha sido 

objeto de estudio de juristas tan importantes como el Lic. Ado! 

fo Maldonado, definiendo a la misma, como: 



"El acto de voluntad neutral y soberana del 6rgano 

jurisdiccional, mediante el cual cumple el Estado 

su funci6n de establecer la seguridad jurídica, -

estatuyendo congruentemente con los extremos del -

deba te, cuál es e 1 derecho act ua li z ado en el caso, 

que el Estado reconoce, y que si fuere necesario 

harS cumplir coactivarnentc".<ll 

Para Chiovenda es: 

"La resolu:i6n del juez que esti~a o rechaza la -

demar.da del actor dirigido a obtener la declara--

ci6n do la existencia de una voluntad de Ley que 

le garantice un bien, o la inexistencia de una vo

luntad de Ley que lo garantice al de~andado."( 2 l 

Desde el punto de vista 16gico, en toda resolución judi

cial, y por ende, en la sentencia, se ha considerado la exis-

tencia de un silogismo en el que encontramos que la: 

- Premisa Mayor ----- Se forma con las normas generales y abs

tractas. 

- Premisa Menor ----- La compone el caso concreto que se ha -
plantendo y 

- La Conclusión ----- Que es la aplicaciOn de la norma al caso 
concreto. 

A trav6s de este silogismo nos encontramos con la defini 

ciOn que Hugo Rocco dá. sobre la sentencia, señalándola como: 

(l} Derecho Procesal Civil, la. Ed., p. 87. 
(2) Principios de Derecho Procesal Civil, Ed. 

p. 160. 
1922, Tomo I, --
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"Aquel acto por el que el Estado a travis del 6~ 

gano jurisdiccional destinado a tal fin, al apli

car la norma al c~so concreto, declara que tutela 

jurídica concede el derecho objetivo a un interés 

determinado". (l) 

Los preceptos de la Ley de Amparo como de los del C6digo 

Federal de Procedimientos Civiles,( 4) establecen que las reso

luciones provenientes para que se constituyan como verdaderas 

sentencias, necesitan decidir el fondo del negocio, por lo que 

denominan; 

Autos A las resoluciones que deciden o definen -

cualquier otra situaci6n. 

Decretos •• A las simples resoluciones de tr&mite1 y 

Sentencia == A la reaoluci6n que verse sobre la cons
titucionalidad o inconatitucionalidad de 
los actea reclamada• o sea, la que conce
de o niega la proteccilln de la Justicia -
Federal. 

El Licenciado I911acio Burgoa, estima indebido reputar -

collO Auto4 a aquellas decieiones judiciales que resuelven una 

cueati6n incidental1 en cuanto a este punto habr4 de rcconoceE 

se que en efecto tanto la• reaoluciones que deciden sobre cue~ 

tienes principales como las que lo hacen sobre cuestionca in-

cidentalea, tienen la misma naturaleza ya que ambas tienen - -

efectos extraprocesales, difieren Gnicamente en cuanto a la --

(J) Derecho Proce•al Civil, 1939, p. 279. 

<4 ) Cfr. Art•. 83 f. II y III, 95 f. V., 139, 140 etc ...• , do la. Ley 
de A•paro y 220 del código Federal de Procedimientos Civi
les. 



ll 

lndole del'problema debatido por lo tanto deberían ser califi

cadas como sentencias. (S) 

Siguiendo el criterio legista debemos considerar como -

Sentencias a las resoluciones que deciden el fondo del nego-

cio o sea a aquellas que conforme a nuestro mlximo ordenamie~ 

to jurtdico deciden si dicho acto viola las garant1as indivi

duales o encaja dentro de las fracciones II y III del Art. --

103 de la Constituci6n1 o bien concediendo o negando la pro-

tecci6n de la Justicia Federal. 

151 cfr. ·El Juicio da ""t>•ro, 2a •. Sd., p. 531. 
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Art1culo 76. Establece lo siguiente: 

"Las sentencias que se pronuncien en los juicios

de amparo s6lo se ocuparán de los indi~iduos par

ticulares o de las personas morales, privadaa u -

oficiales que lo hubiesen solicitado, limitándose 

a ampararlos y protegerlos, si procediere, en el 

caso especial sobre el que verse la Ccmanda, sin 

hacer una declaraci6n general respecto dela ley o 

acto que la motivare. 

ttpodr5 suplirse la deficiencia de la queja, cuan

do el acto reclamado se funde en leyes declaradas 

inconstitucionales por la jurisprudencia de la s~ 

prcma Corte de Justicia. 

"Podrá tambi6n suplirse la deficie~ci• de la que

ja, eri materia penal y la de la {otra)parte obre

ra en materia del trabajo, cuando se encuentre -

que ha habido en contra del agraviado una viola-

ci6n manifiesta de la Ley que lo ha dejado sin d~ 

fen•a, y en materia penal, ade~ls, cuando se le -

haya juzqado por una ley que no es exactamente 

aplicable al caso. 

"Deberá suplirse la deficiencia de la queja 

los juicios de amparo en que los menores de edad 

o los incapaces fi9uren como quejo•os." 

De lo anterior, cabe señalar que en el primer p&rrafo, 

del Art. 76 de la Ley de Amparo, se reitera el principio de -

relatividad de las sentencias de amparo (f6rmula de Otero), -

consaqrado por el Art. 107 Constitucional f. II. 

En los siguientes p4rrafos, reitera la procedencia de -

la suplencia de la queja deficiente, con apego a la misma f.-

II del Art. 107 Constitucional. 
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Art1culo 79. Prescribe este dispositivo: 

"La Suprema Corte de Justicia, los Tribunales Col~ 

giados de circuito y los jueces de Distrito, en -

sus sentencias, podr&n suplir el error en que haya 

incurrido la parte agraviada al citar la garant!a 

cuya violación reclame, otorgando el amparo por la 

que realmente aparezca violada1 pero sin cambiar -

los hechos o conceptos de violación expuestos en -

la demanda. 

"El juicio de amparo por inexacta aplicaci6n de la 

ley, contra actos do autoridades judiciales del o~ 

den civil, es de estricto derecho, salvo los casos 

de amparo que afecten derechos de menores o incap~ 

ces, y, por tanto, la sentencia que en él se dicte, 

a pesar de lo prevenido en este artículo, se suje

tará a los términos de la demanda, sin que sea pe~ 

mitido suplir ni ampliar nada de ella". 

De dicho precepto podemos decir, que en el primer pArr~ 

fo se consigna el principio de suplencia del error en la cita 

de la garant1a individual. Este principio estA supeditado a 

la limitaciOn de que el juzgador de amparo no var1e los hechos 

o conceptos de violaci6n expuestos en la demanda. 

En la segunda parte del anterior dispositivo, se esta

blece el principio de estricto derecho en los amparos contra 

actos de autoridades judiciales del orden civil, no permitié~ 

dose ampliarse ni suplirse nada de la demanda. 
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Articulo 78. Determina este precepto q·.:e: 

''En las sentencias que se dicten en les :~icios de 

amparo, el acto reclamado se apreciará :al como 

aparezca probado ante la autoridad respc~sable, y 

no se admitirán ni se tomarán en consiCeraci6n las 

pruebas que no se hubiesen rendido ante dich~ aut~ 

ridad para comprobar los hechos que motivaron o -

fueron objeto de la resoluci6n reclamaea. 

"En las propias sentencias s~lo en consideraci6n -

las pruebas que justifiquen la existencia del ac

to reclamado y su constitucionalidad o inconstitu

cionalidad. 

"En los amparos en que se controviertar. ~erechos de 

menores o incapaces, el tribunal que co::?ozca del -

juicio podrá aportar de oficio las pruebas que es

time pertinentes'', 

Es importante consignar, con respecto al primer pArrafo 

del anterior precepto, que la Jurisprudencia Ce la Suprema --

Corte de Justicia, ha atemperado el principio de la apreciación 

probatoria al establecer lo siguiente: 

- No regir~ el principio de apreciaci6n probatoria men-

cionado si el quejoso no tuvo oportunidad de aportar pruebas 

ante la autoridad responsable; 

- No regir& el principio de apreciación probatoria mcn-

cionado si el quejoso es un tercero extraño. 

Respecto al segundo p~rrafo del Art. 7E, s6lo se deter-

minan como elementos sujetos a prueba en el a.~paro: 

- La existencia del acto reclamado, 



16 

- La constitucionalidad o inconstitucionalidad del acto 

reclamado. 

Por lo tanto, las pruebas de los hechos invocados como -

antecc-dentes o fundamentos de violación si no est.1n encauzados 

al objeto de la prueba antes delimitado, no se tomarán en con

sideraciOn en la sentencia de amparo. 

Por Oltimo, referente al tercer párrafo; observamos aceE 

tado el hecho de permitir la inquisiciOn probatoria respecto -

de menores e incapaces para establecer la debida tutela hacia 

ellos. 

Art1culo 80. Dispone este precepto lo siguiente: 

"La sentencia que conceda el amparo tcndr~ por o~ 

jeto restituir al agraviado en el pleno goce de -

la qarantfa individual violada, restableciendo -

las cosas •l Estado que guardaban antes de la vi~ 

lación, cuando el acto reclamado sea de carácter 

positivo: y cuando sea de carácter negativo, el 

efecto del a•paro ser& obligar a la autoridad re~ 

pensable a que obre en el sentido de respetar la 

qarantía de que se trata y cumplir, por su parte, 

lo que la misma qarantta exija". 

Observamos del anterior dispositivo1 que es referente a 

los efectos de las sentencias de amparo. 

Pero tambi~n notamos que es omiso, en cuanto a que, no 

alude a los casos de violaci6n de derechos derivados de la --

afectac10n al sistema de d1stribuci0n competencial entre Fed~ 

raci6n y Estados, previsto por las fracciones II y III del --
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Art. 103 Constitucional. Como tambi~n es omisa dicha disposi

ciOn, en cuanto a los actos negativos, ya que sOlo se refiere 

a la v1olaci6n de garantlas y no comprende los ca..c;os en que ol 

affiparo se ha promovido con base en las fracciones II y III del 

Art. 103 Constitucional. 

Art!culo 81. 

"Cuanao en un juicio de amparo se dicte sobrcsei-

miento o se niegue la protección constitucional por 

haberse interpuesto la demanda sin motivo se impon

drá al quejoso o a sus representantes en su caso, -

al abogado o a ambos, una multa de diez a ciento -

ochenta días de salario, tomando en cuenta las pee~ 

liaridades del caso. 

Se procederá de igual manera cuando se sobresea -

con base en las causales de improcedencia est•blec! 

das en las fracciones lII y IV del Articulo 73 de 

este Ordenamientor y, en general, cuando se advier

ta que la conducta procesal de las partes tuvo como 

prop6sito entorpecer la tramitaci6n y solución del 

asunto. 

En los casos de reincidencia se podrá imponer una 

multa de hasta tres tantoa la suma máxima señ•lada, 

considerándose como responsable de ese comportamie~ 

to al representante o autorizado en el asunto~. 

Observamos que la sanci6n pecuniaria señalada en este -

Articulo; puede ser objeto de tres sujetos como lo son: 

El quejoso 

Los representantes del quejoso (ya sea menor o inca-

paz. 
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- El abogado del quejoso, al cual disyuntiva o acumula

tivamente se le puede sancionar respecto del quejoso. 

La finalidad que persigue este dispositivo, es la de -

evitar que se d6 el abuso en el Amparo. 

Claro est~ que, el Juez es quien, debido a sus faculta

des discrecionales decidir~ cuando frente al caso concreto, -

se ha interpuesto la demanda sin motivo. 
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C. CLASlFICAClON VE LAS SENTENCIAS VE AllPARO 

En cuanto al procedimiento que precede al dictado de las 

sentencias éstas pueden dividirse en: CONTRADICTORIAS Y CONTU

MACES. (6 ) 

Las Contradictorias.- Son las que se dan una vez que --

han intervenido tanto actor como demandado en el proceso, ha--

ciendo valer sus derechos y oponiendo sus defensas. 

En el amparo son las resoluciones judiciales en las que 

han ocurrido tanto el quejoso cono las autoridades responsa---

bles. 

El primero impugnando la constitucionalidad de una ley, 

y la segunda ya sea que sostenga la improcedencia o bien rec~ 

nazca y la haga valer frente a la Constituci6n. 

Contumaces.- son aquellas que se dan por la actividad -

procesal unilateral de una de las partes; en el amparo scrA -

tal cuando no ocurra la autoridad responsable a rendir su in-

forme justificado. 

Atendiendo a su contenido ~stas se clasifican en: 

- Declarativas 

- Constitutivas y 

- De Condena 

(G) Vid. Alfr:odo Rocco. "La Sentencia Civil~ p. 245. 
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Las Primeras son aquellas cuya decisión consiste en una 

mera declaración del derecho, la cual puede ser: 

Positiva: cuando se de la existencia de un derecho, de -

una situaci6n legal, de ur.a relación jur1dica, 

y ser~ 

Negativa: cuando se declara que no existe el derecho, -

la situación jur!dicc1, legal o de hecho. 

Las Sentencias Constitutivas son aquellas q~e dan ori--

gen a un nuevo estado de derecho o terminan uno preexistente. 

Respecto a ~atas son varios autores, y sobre todo Hugo 

Rocco< 7 l los que combaten la existencia de sentencias consti

tutivas argumentando que no es cierto que se d~ origen a un -

estado de derecho o rclaci6n jur1dica, sino que tal situación 

se constituye con elementos preexistentes i' que se encentra--

ban ya latentes. 

En materia de Amparo no se puede decir que exista esta 

categor1a de sentencias, puesto que en la sentencia de Amparo 

no se crea una situaciOn jur1dica sino que ~sta Cmicamente -

se encarga de verificar la existencia o inexistencia de algu

na violaciOn constitucional. 

En lo referente a Sentencias tlc Condena se estiman como 

aquellas que se fundan en la comisi6n <le un acto u omisi6n --

(7) Cfr. Derecho Procesal civil, 2.-i. Ed., p. 264 y aiqs. 
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ilícito, y en consecuencia se le impone una obligación consis

tente en: 

- dar 

- hacer o 

- no hacer 

En materia de amparo las sentencias que conceden la pro

tecciOn de la Justicia Federal al agraviado, si son eminente-

mente condenatorias, puesto que constriñen a la autoridad res-

pensable a restituir a éste en el goce de la garantía violada 

o a cumplimentar ésta. 

Tomando en cuenta la naturaleza principal o accesoria de 

la controversia, se clasifican en: 

Definitivas e Interlocutorias 

Trataremos las Definitivas t1nicamente puesto que en al -

juicio de amparo s6lo merecen el nombre de sentencias, aque--

llas que resuelven el fondo del asunto. 

Por lo tanto tenemos que las Sentencias Definitivas: Son 

aquellas que dirimen una cuesti6n de fondo, substancial, prin

cipal, que se debate en el curso del procedimiento suscitado -

por laa pretensiones fundamentales de la acciOn y la defensa!8> 

Podemos considerar también en cuanto a la prctensi6n del 

quejoso contenida en la demanda a las sentencias como: 

(S) Cfr. Ignacio Burgoa., op. cit., p. 428. 



- Estimatorias y 

- Oesestimatorias 

Las Sentencias Estimatorias. {g) Se refieren al supues

to en que el Organo jurisdiccional acoja la cie~anda rcsolvien 

do favorablemente las pretensiones de 6sta, por lo tanto en ~ 

paro sera.n aquellas que lo conceden por haberse verificado que 

los actos reclamados a la autoridad responsable violan la 

Constitución. 

Las Sentencias Desestimatorias. I~plican lo contrario -

a la anterior es decir, que en Ostas el Organo jurisdiccional 

no acoge las pretensiones del actor; en Amparo scr~n aquellas 

que lo nieguen. 

Por lo que se ref ierc a la exigibilidad de las senten-

cias, nos encontramos con las sentencias ejecutivas y no eje-

cutivas. 

Las primeras son aquellas en virtud de las cuales puede 

hacerse exigible a la parte perdidosa, por el 6rgano jurisdi~ 

cional, el cwnplimiento de las prestaciones consistentes en -

-dar, -hacer, o -no hacer a que fue condenada en el fallo. (lO) 

No serán Ejecutivas cuando no se pueda hacer exigible. 

Los alcances de las sentencias pueden hacerse cumplir -

(g} Cfr. Manual de la Pla.<!a 1 "Dcl'ccho Procesal Civil", Vol. ll, -
pp. 255-261. 

llOI Cfr. Francisco curnclutti, "Sistema de Derecho Procesal Civil", 
Tomo I, p. 213. 
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voluntaria o forzosamente~ la ejecución es el mero medio de -

que se vale el órgano jurisdiccional para que se lleve a cabo 

el cumplimiento, corroborando lo anterior con lo que señala -

el Licenciado Ignacio Burgoa al afirmar que: 

''Toda cjecuci6n de una sentencia tiende al cumpl~ 

miento forzoso de la misma¡ tiene como finalidad 

esencial obtener obligatoriamente de la parce co~ 

denada su cumpli~iento". Cll) 

(ll) Loe. cit., p. 454. 
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V. CONTENTVO VE LAS SENTENCIAS VE AMPARO 

Las sentencias que se dan en, Amparo son el resultado de 

\l'la apreciaci6n del conjunto procesal, es decir que se dictan -

al exa~inarse la procedencia constitucional y legal del Juicio 

de Amparo. 

Es importante señalar respecto a 6sto, que la autoridad 

que conoce del 1\.mparo puede proceder de oficio, cuando las P~E 

tes no lo hayan alegado, dicha facultad no sólo debe entender

se como tal, sino que constituye una verdadera obligaciOn que 

corre a cargo de los jueces de Amparo. ( 121 

Al establecer la Suprema Corte Jurisprudencia en la que 

señala lo siguiente: 

•sea que l•s partes lo aleguen o no, debe exami

narse la procedencia del Juicic de Amparo, por -

ser esta cuesti6n d~ orden público en el Juicio -

de Ga.rantta.•". 

Tambi!n la suprema Corte ha establecido jurisprudencia -

respecto a que no es necesario indicar expresamente el prece~ 

to constitucional violado, aino que hasta que se haga alusi6n 

al mismo de modo tal que sea indudable la referencia que de -

81 •e hace, por quien lo invoca. (lll 

<12 > Cfr. Teeia 524, p. 987 del Último Apéndice al Semanario ..ludici..ll 
de la Federación. 

( lJ) Cfr. Tesis 88, p. 182 del Apf:ndice al To110 LXXVI del Semanario 
Judicial de la Fedcraci6n• 
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Una vez que se han comprobado las causas de procedencia 

del Juicio de Amparo, la existencia y la no existencia de vi~ 

lacianes al procedimiento del cual derivan los mismos: enton

ces es cuando se examinan estos !rente a la ConstituciOn. 

Ahora bien, respecto a este punto el Articulo 78 de la 

Ley de Amparo establece lo siguiente: 

decir: 

"En las sentencias que se dictan en los juicios -

de a~paro el acto reclamado se apreciarán tal y -

como aparezca probado ante la autoridad responsa

ble, y no se admitirán ni se tomarán en consider~ 

ci6n las pruebas que no se hubiesen rendido ante 

dicha autoridad para comprobar los hechos que la 

motivaron o fueren obj~to de la resolución recla--~ -

mada. 

En las propias sentencia• a6lo se tomarlo en -

consideraci6n la• pruebas que justifiquen la exi~ 

tencia del acto recla••do y su constitucionalidad 

o inconstitucionalidad. 

El juez de amparo podr& r~cabar oficiosamento -

pruebas que, h•biendo sido rendidas ante la re•po~ 

sable, no obren en autos y estime necesarios par• 

la resoluci6n del asunto". 

El contenido de las sentencia• de amparo es triple, es -

- Ya sea que se decrete en ellas el sobreseimiento. 

- Se conceda la protecci6n de la justicia federal, 6 

- Se niegue el amparo. 

El sobreaeimiento no decide sobre la constitucionalidad 

o inconatitucionalidad del acto reclamado. 
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El Articulo 74 fracci6n lII de la Ley de l\mparo establ~ 

ce respecto a éste que es el acto jurisdiccional culminatorio 

del juicio. 

Siendo el mismo una sentencia de sobreseimiento, ya que 

dirime una cucstiOn contenciosa sobre improcedencia de acciOn 

de amparo. 

SENTENCIAS QUE CONCEDEN EL AMPARO 

Ya que se ha constatado sobr~ la inconstitucionalidad 

de los actos que se atribuyen a la autoridad responsable, se 

concede la protecci6n de la Justicia Federal. 

Por lo tanto conforme a lo eutablecido por los Artículos 

103 y 107 constitucionales y del Articulo 80 de la Ley Regla--

mentaría respecto a esta sentencia 1eñalan lo siquiente: 

''Se tendr& por objeto ra•tituir al agraviado en -

el pleno goce de la garantía individual violada, 

reatablociendo las cosas al estado que guardaban 

antee de la violaci6n, cuando el acto reclamado -

sea de car~cter positivo1 y cuando sea de carSc-

tor negativo, el efecto de amparo ser& obligar a 

la autoridad responsable a que obro en el sentido 

de respetar la garantía de que se trate y a cum-

plir, por su parte, lo que la misma garant!a exi

ja". 
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SENTENCIAS QUE NO CONCEDEN EL AMPARO 

Respecto a éstas se puede decir que son aquellas en que 

el Orqano jurisdiccional federal, despu~s de haber examinado 

conforme a la Constituci6n los actos reclamados a la autori-

dad responsable y ésta declara que no se ha violado ninglln -

precepto legal, siendo por lo tanto vAlidos y eficaces, dej~ 

dolos en consecuencia intactos. 
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E. FORMA VE LAS SENTENC1AS VE AMPARO 

Es importante consignar la f6rmula que tanta fama y pre~ 

tigio ha dado a Don Mariano Otero, ya que por as! decirlo con~ 

tituye la llave maestra de nuestro sistema de control constit~ 

cional, en la misma se establece el principio de PARTICULARI-

DAD DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO, el cual se encuentra precep-

tuado en el Articulo 76 de la Ley de Am~aro, como en la frac-

ciOn I del Art1culo 107 de la Constitución y señala lo siguie~ 

te: 

"Las sentencias que se pronuncien en los juicios -

de amparo sólo se ocuparán de individuos particul~ 

res o de las personas •orales, privadas u oficia-

lea que lo hubieren solicitado, limitándose a amp~ 

rarlos y proteqerlos, si procediere, en el caso e~ 

pecial sobre el que verae la demanda, sin hacer -

una declaraci6n general respecto de la Loy o Acto 

que la ~otivare". 

Respecto a la forma que se d! en las sentencias de ampa

ro, tenemos que adem&s de los requisitos comunes a toda resol~ 

ciOn judicial como son: 

- El que se redacten por escrito, 

- En' castellano, 

- La fecha y 

- La firma del Juez, 

- Jlagistrados o ministros que las pronuncien, as! como 
la autorizaciOn del Secretario. 
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Las sentencias de amparo conforme a lo establecido por 

el Articulo 77 de la Ley de Amparo señala que estas deberAn 

contener: 

"J. La íijaci6n clara y precisa del acto a actos 

reclamados, y la apreciación de las pruebas 

conducentes para tenerlos o no por demostra

dos; 

II. Los fundamentos legales en que se apoyen pa

ra sobreseer en el juicio, o bien para decl~ 

rar la constitucionalidad o 1nconstituciona-

lidad del acto reclamado1 

Ill. Los puntos resolutivos con que deba terminar, 

concretándose en ellos, con claridad y prec! 

si6n el acto o actos por los que se sobresea, 

conceda o niegue el amparo". 

Les tribunales federales dividen a las sentencias en - -

tres partes perfectamente definidas y son en primer lugar: 

- Resultandos 

- Considerandos y 

- Puntos Resolutivos 

LOs RESULTANDOS comprenden una breve relaci6n de funda--

mentes de hecho, de loa antecedentes del asunto, as1 como las 

cueRtionee jurldicas de debate y el desarrollo procesal. 

Loe CONSIDERANDOS eon los razonamientos esenciales que -

preceden para que as1 el 6rgano jurisdiccional de su dictamen, 

y 

LO• PUNTOS JESOLUTIVOS como su propio nolllbre lo indica 

implican una ir:e•oluci6n que contiene las concluaione• que se -
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dan por los razonamiento• ya constatados. 

Esta es la regla general que se d! en la elaboraciOn de 

las sentencias, pero ~sto no implica que las autoridades jud~ 

ciales deban de hacerla de la manera anterior ya que hay li-

bertad absoluta en la forma de estructurar sus resoluciones. 



CAPITULO H, EFECTOS VE LAS 

SENTENCIAS VE AMPARO 

A. ANULATORIOS 

B. RESARCISORIOS 

C. DE COSA JUZGADA 



A, AllULATOR10S 

El efecto directo de las sentencias que conceden la pr~ 

tecci6~ de la Justicia Federal ser~ el de hacer restituir al 

agraviado en el pleno goce de la garant!a individual violada, 

nulificando los actos reclamados por ser contrarios a lo est~ 

blecido por nuestra Constituci6n:devolviendo las cosas al Es

tado qce guardaban antes de la violaciOn. 

Ast lo establece el Art. 80 de la Ley de Amparo, regla

mentario del Art. 107 Constitucional, ya que señala: Que al 

anularse el acto, consecuencia necesaria es la rcstituci6n de 

las cosas al estado que guardaban antes de la violaci6n. 

Respecto a ~sto el mismo artículo señala que 6sto se d! 

r! cuando el acto reclamado sea de car!cter positivo, pues 

cuando el acto es de car4cter negativo, el efecto del Amparo 

ser& el de obligar a la autoridad responsable a que obre en el 

sentido de respetar la garant1a de que se trate. 

Como actos positivos podemos considerar a aquellos en -

los cuales existe uná actividad de las autoridades responsables 

violatoria en perjuicio de los particulareo, de alguna garant1a 

constitucional o de aquellos preceptos que delimitan la esfera 
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de competencia de los poderes federales y locales. 

En cambio, entenderemos por acto~ ne.ga..t.lvo~ de las aut~ 

ridades, aquellos en los cuales la violación a la Constitu--

ciOn deriva de una omisiOn por parte de ellas, ésto es, cuan

do existe una obligaciOn para tales autoridades de obrar en 

un sentido determinado y no lo hacen. 

El Poder Judicial Federal, al juzgar sobre la constitu

cionalidad o inconstitucionalidad de los actos reclamados por 

el quejoso, resuelve en realidad sobre su nulidad o validez; -

ya que Astas han sido declarado• nulos, tendremos que los efe~ 

to• del acto reclamado que ha sido declarado nulo, del mismo -

scrl!n nulos los efectos también. 

Asl pues la declaraci6n de inconstitucionalidad de de--

terminados actos realiaadoa por las autoridades responsables, 

al llevar :lntrlnseca la nulidad de los 11is110s, hacen que se CO!!_ 

sideren nulas todas las consecuencias y efectos que hubieren 

podido producirse como conaecuencia del acto reclamado. 

Respecto a ésto la Suprema Corte ha establecido juris-

prudencia, señalado en la tesis n6mero 907, pag. 1443 del apé!!. 

dice al Tomo LXXVI del Semanario Judicial de la Federaci6n en 

la cual se indica que: 

"El efecto jur!dico de la aent~ncia que se pronun

cia en el Amparo, es volver las cosas al estado -

que guardaban antes de la violación de las garan-

t!as, nulificando el acto reclamado y loa subse--

cuentes que de él se deriven". 
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La sentencia de la Justicia Federal que ampara al quaj~ 

so, se encarga de constatar sobre la inconstitucionalidad de 

los actos reclamados. Esto es, que el Organo jurisdiccional 

habr~ de verificar, si efectivamente se han violado las gara~ 

t1as individuales. 

Declarada la inconstitucionalidad de un acto, nulifica~ 

do ~ste en virtud de la sentencia que concede la protecci6n -

federal, aan cuando no se haya pedido que se declare la nuli

dad de las consecuencias y efectos del mis~o, pues tambi~n se 

r!an inconstitucionales, la conclusi6n incontrovertible es 

que todos los efectos y consecuencias ser!n nulos. 

coiroborando lo anterior por el iluStre jurista Vallar

ta al expresar que: 

•concedido el Amparo •contra una sentencia, 

-contra el acto de un juez, 

queda ese acto por ese mismo hecho, nulificado, 

lo mismo que todos los que son consecuencia de -

él y sin que este juez tenga que hacer doclara-

ci6n alguna de ello".Cl4 J 

Anulado el acto y sus consecuencias, el objeto de esta -

sentencia no consiste en una mera declaraci6n de nulidad, sino 

el de que no subsistan de modo alguno acto y consec11e11cia nulas, 

por inconstitucionales. 

Cl 4) El Juicio =:e Amparo y el Writ of Habeas Corpus, México, -
1881, p. 302 y 303. 
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Por ello el Art. 80 de la Ley de Amparo, en consonancia 

con los efectos restitutorios comunes a todo acto declarado,

nulo, segQn lo indica el Art. 2239 del C6digo Civil, estable

ce que: deber3 restituirse al quejoso en el "pleno" uso y g~ 

ce de la garant!a que le fu~ violada. 

As! pues, en consecuencia del acto por inconstitucional, 

y de la restitución que debe operarse en favor del quejoso es 

la consistente en que las cosas se restablezcan al estado que 

guardaban antes de la rcalizaci6n del acto atentatorio. 
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B. RESARCISORIOS 

Las sentencias dictadas en nuestro medio tutelar de la 

Constitución, no s61o se limitan a constatar la nulidad o va

lidez de un acto realizado por las autoridades en perjuicio 

del quejoso, ni tinicamentc en virtud de ellas opera Ja resti

tuciOn al quejoso en el uso y goce de la garantía que le fue 

violada. Sino que adcm~s tiene efectos rcsarcisorios consis

tentes en: Imponer al quejoso la obligación de indemnizar u -

los terceros de los daños y perjuicios que hubieren sufrido -

con el surtimiento de efectos de suspensi6n de los actos re-

clamados que se haya decretado. 

Por otra parte at'i.n cuando se haya decretado la suspen-

si6n, el tercero perjudicado está en posibilidad de solicitar 

que quede sin efecto mediante el otorgaraicnto de una contra-

fianza. 

La Fianza del Quejoso tiene por objeto asegurar el rc-

sarcirnicnto de los daños y perjuicios que la suspensión de 

los actos reclamados pueda causar al tercero perjudicado y 

La Contrafianza del Tercero tiene por objeto garantizar 

al quejoso que ser~ resarcido de los daños y perjuicios que -

pueda sufrir con los actea que reclama. 

Dada la sentencia de Amparo, se habrA de obligar al re~ 

pensable por los daños y perjuicios que hubiere ocasionado, -

resarciendo as! al agraviado. 
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Los Arts. 125, 126, 127, 128, 129, 173, 174 y 176 de la 

Ley de Amparo reglamentarios de la fracciOn X del Art. 107 

Constitucional, norman la materia de los daños y perjuicios, 

dotando a la sentencia de l\mparo de los efectos resarcisorios 

antes apuntados. 

El COdigo Civil dentro de su capitulo relativo a las 

"Conhe.cu.e.nC.C:a..6 de.L lncu.mpl.lm.lento de. la.~ Obllga.c.lone.h", en su 

Art, 2107 establece que: 

"la responsabilidad de que se trata en este capt

tulo..... importarfi. la reparación de los daños y 

la indemnizaci6n de los perjuicios".' 

El mismo ordenamiento, en sus Arts. 2108 y 2109 indica 

que los daños son la p6rdida sufrida en el patrimonio a vi! 

tud del incumplimiento de una obligación, y los perjuicios, -

la privaciOn de la ganancia que se debiera haber obtenido de 

haber sido cumplida en sus t6rminos la obligación. 

Ahora bien, el principio que domina esta materia, es 

que sólo serán reclamables aquellos daños y perjuicios que 

sean "consecuencia inmediata y directa" del incumplimiento de 

la obligación. (Art. 2110) 

En tal virtud, para que haya lugar a la responsabili--

dad de daños y perjuicios, se requiere tres condiciones: 

Que exista el incumplimiento de una obligación; 

do 
Que tal incwn¡.. .imiento cause un perjuicio, en senti-



38 

lato, a aquel en cuyo demérito se realiz6 el incum--

plimiento¡ y 

Que los daños y perjuicios causados al acreedor de -

la obligación, sean consecuencia directa e inmediata 

del deudor que lo viol6. 

El Art. 129 de la Ley de Amparo, indica la forma de ha-

cer efectiva la responsabilidad de los daños y perjuicios, e~ 

tableciendo que: 

•cuando se trate de hacer e[ectiva la responsabil! 

dad proveniente de las garant!aa y cor.tragarant1aa 

que se otorguen con motivo de la suspensión, se -

~ramitará ante la autoridad que conozca de ella un 

incidente en los términos prevenidos por el código 

Federal de Procedimientos Civilea". 

Este incidente deber& promoverse dentro de los treinta 

dlas siguientes en que sea exigible la obligaci6n, en la -

inteligencia de que no presentllndose la reclainaci6n dentro -

de este t~rmino, sólo podr~ exigirse dicha responsabilidad a~ 

te las autoridades del orden comlln. 

Remitiendo el articulo antes citado al C6digo de Proced! 

mientas Civiles en Materia Federal, el incidente de daños y -

perjuicios, deberla tramitarse con arreglo a las disposiciones 

que ese C6digo señala en sus Art1culos del 554 al 559 los que 

reglamentan a los incidentes. Pero el recurso que se debe i~ 

terponer en contra de la resoluci6n que ponga fin a este inci

.dente no serA el fijado por ese C6digo, sino el recurso de qu~ 
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ja que establece la Ley de llmparo en su Art. 95 fracci6n VII, 

que limita la procedencia del mismo a loa asuntos cuyo impor

te exceda de 30 d!as de salario. 

La inderrnizaci6n por daños y perjuicios, se exigirA - -

cuando la sentencia de amparo haya causado ejecutoria, antes 

no. Pues no se sabría en perjuicio de quien se habr!nn ejec~ 

tado o dejado de ejecutar los actos reclamados. 
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C. COSA JUZGAVA 

Entenderemos a la Cosa Juzgada como la expresión que i~ 

volucra la existencia de una sentencia ejecutoria que se d3 -

en un caso concreto y que en virtud de este acto jurisdiccio

nal se entiende resuelto definitivamente y sin ulterior recu! 

so alguno. 

As1 lo han considerado tambi6n eminentes tratadistas -

cuyo criterio transcribimos; como lo establecido por Ugo Rocco 

que señala a la Cosa Juzgada como: 

"La cuestión que ha constituido el objeto de un -

juicio 16gico de parte de los 6rganos jurisdicci2 

nales, o sea una cuesti6n sobre la cual ha inter

venido un juicio que la resuelve mediante la apl~ 

cación de la norma general al caso concreto, y -

que justamente porqué ha constituido el objeto de 

un juicio 16gico se dice, juzgada."(lS) 

Para Escriche, la cosa Juzgada es: 

"La que se ha decidido en juicio contradictorio -

por una sentencia válida de que no hay o no puedo 

haber apclaci6n, sea porque la apelaci6n no sea -

admisible, o no se haya consentido la sentencia, 

sea porque la apelaci6n no se ha intopuesto den-

tro del téraino prescrito por la ley, o habiéndo

se interpuesto se ha declarado por desierta". (l6 ) 

~~~--~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~-

( l S) Derecho Procesal Civil, México, 1944, p. 272. 

(l 6 ) Diccionario Razonado de Le9islaci6n y Jurisprudencia, Pa
rís, p. 520. 
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Chiovcnda establece, que la cosa Juzgada opera de dos ma 

- Una de ellas la constituye el impedimento de volver a 

examinar la cuesti6n resuelta {Cosa Juzgada Formal). 

- La otra es el establecimiento de la misma como verdad 

legal con efectos extraprocesales (Cosa Juzgada Subs-

tancial) . 

Ahora bien para que la cosa Juzgada pueda operar se re-

quiere el concepto del Profesor P. Lacoste: 

I. Identidad de objeto¡ 

II. Identidad de causa, e 

III. Identidad de partes 

Establecido en su obra wLa Chose Jug@e•. 

Requisitos que son ide~ticos a los señalados por el C6-

diqo de Procedimientos Civiles en su Art. 422, que adopta el 

mismo criterio al indicar en su primer plrrafo que: 

"para que la presunci6n do la Cosa Juzgada surta 

efecto en otro juicio, es necesario que entre el 

caso resuelto por la sentencia y aquél en que -

fista sea invocada, concurra 

Identidad en las cosas, 

La• cauaas 

Las persona• de los litigantes y 

La calidad con que lo fueren. 
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En cuanto al requisito consistente en la necesidad de -

que exista identidad de personas para que surja la prohibi-

ci6n de entrar de nuevo al estudio de la cuesti6n debatida en 

el primer juicio y se imponqa 6sta como obligatoria para las 

partes, dicho requisito nos está indicando que en caso de no 

existir identidad en las partes, ésto es cuando se est~ fren

te a un tercero ajeno al litigio, entonces la Cosa Juzgada no 

opera ni beneficiándolo ni pcrjudic~ndolo, pudiendo ser cx~m! 

nada de nuevo a su instancia una cuesti6n ya resuelta en otro 

litigio y la cual no está obligada a reconocer, pues para los 

terceros, la sentencia dictada en un juicio en que no han si

do partes, constituye "Jt¿~ ..lnte.t ~tl..io~ ac..ta" 

El principio de que la Cosa Juzgada no opera respecto a 

terceros no es abaoluto, pues existen numerosas excepciones -

en nuestro rdgimen jur!dico. 

Entre otras citaremos las siquicntes: 

No basta ser terceros ajenos a la controversia para 

que la Cosa Juzgada no tenga fuerza vinculante respecto a di 

chas terceros, sino que se requiere que tales extraños, leg~ 

timados o no para intervenir en el juicio donde se establece 

la verdad legal, destruyan ~sta, mediante el juicio contra-

dietario correspondiente, pues mientras ~sto no suceda, como 

la sentencia, es un acto jur!dico y éste se reputa v411do; -

mientras no se demuestre lo contrario en sentencia ejecutori~ 

da, los demás deben respetarla en tanto no se establezca si

tuaciOn diversa, no pudiéndo•e privar al beneficiado con la -
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sentencia, de su derecho, sin su audiencia en virtud de los -

preceptos 14 y 16 constitucionales, y por ende la sentencia -

serA v~lida y operarA respecto ~e toda clase de terceros. 

La Verdad Legal de la sentencia opera e.ILga omne..& 

respecto de aqu~llas que no tuvieron legitimación para inter

venir en el juicio, pues ~stos tienen una obligaciOn de absten 

c16n y respeto. 

La Suprema Corte de Justicia de la NaciOn, ha esta-

blecido una excepción mAs al indicar que la tesis de que la -

Cosa Juzgada s6lo favorece a las partes, 

"S6lo es cierta cuando la acci6n es relativa a pe~ 

sonas i pero en el caso de que la acción ejecutada 

en un juicio sea de tal manera general que afecte 

la escnc~a misma de la obligaci6n o t1tulo que la 

funde, la tesis carece de base". <
17

> 

Tenemos adem~s otra excepción que es importante señalar: 

En caso de sentencias dictadas en materia de estado ci--

vil, respecto de las cuales el C6digo de Procedimientos Civi-

les expresamente declara en su Articulo 93 que el tercero no -

puede excepcionarse contra la sentencia firme y en su Articulo 

422 p~rrafo II establece que: 

<17 > Ejecutoria visible en la paq, 922 del Tomo XXVII Del se
•anario Judicial de la Federaci6n. 
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"En las cuestiones relativas al estado civil de -

las personas ••• la presunci6n de cosa Ju~gada es 

eficaz contra terceros aunque no hubiesen litiga-

do". 

En materia de Amparo la Cosa Juzgada implica una causa -

de improcedencia prevista en la fracciOn IV del Art. 73 de la 

Ley de Amparo, que dispone: 

"El juicio de amparo es improcedente'' 

IV. Contra leyes o actos que hayan sido rrateria

dc otra ejecutoria en otro juicio de amparo, 

en los t~rminos de la fracci6n anterior." 

Es decir cuando ambos hayan aido promovidos 

por el mismo quejoso, 

contra las mismas autoridades y 

por el propio acto reclamado, aunque las violaciones 

constitucionales sean diversas. 

La jurisprudencia de la Suprema Corte ha corroborado la 

causa de improcedencia referida, con la circunstancia de que, 

ademAs la ampl1a respecto de aquellos juicios de garant1as -

que se entablen contra actos derivados de los que ya fueran -

materia de otro juicio de alRparo, estudiados y resueltos en 

la ejecutoria correspondiente. 

La causa de improcedencia que tratamos tiene una impor

tante salvedad, en el sentido de que no opera cuando en el -

juicio de amparo al que hubiere reca1do la ejecutoria, no se 



45 

haya examinado la cuestión de constitucionalidad o inconstit~ 

cionalidad de los actos reclamados sino decretado el sobrese! 

miento. 

Dicha excepción ha sido ya establecida por la Suprema -

Corte en una tesis que expresa: 

"hún cuando los mismos actos reclamados hayan si

do anteriormente impugnados en otro amparo, prom~ 

vido t3mbién contra las mismas autoridades respo~ 

sables, esta circunstancia no cons~ituyc una cau

sa de improcedencia, si en el primer amparo no se 

entró al estudio de la constitucionalidad de esos 

actos, como cuando se resuelve una sentencia de -

sobre5eimiento, ya que esta sentencia no puede t~ 

ner la r.aturaleza JUridica de ser definitiva y el 

quejoso puede solicitar nuevamente el amparo de la 

Justicia Federal". 

De lo anterior podemos concluir v!lidamente que uno de -

los efectos de las sentencias de amparo es la de la Cosa Juz-

gada que significa el establecimiento de la Verdad Legal que 

rige en el caso. 
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A. ALCANCES VE LAS SENTENCJ AS VE AMPARO 

En lo referente a las Sentencias que conceden la protec--

ci6n de la Justicia Fe¿eral al quejoso, encontramos que su cum

pliMicnto se Ca de dos formas &ifer0ntes. 

Por tanto observamos que si al acto que se reclamó es de -

car&cter Positivo, es decir cuanOo derive de wia actuaciOn de -

la autoridad responsahle¡ en este caso la sentencia cie amparo -

tendr& por objeto restituir al quejoso en el pleno goce de la -

garantla individual violada, restableciendo las cosas al estado 

que guardaban antes de la violaci6n. 

Para que dicha reotituci6n se d~, hay que tomar en cuenta 

lo siguiente: 

- cuando los actos reclamados.no hayan originado a6n la -

infracci6n, por haber sido oportunamente suspendi¿os1 la repar~ 

ci6n de dic~os actos consistir& en obligar a la autoridad res~ 

sable a respetar la garantfa amenazada. 

- cuando la oontravenci6n ya esta consu~ada, la sentencia 

que concede el amparo, estribará en obligar a las autoridades -

reapon•ables a hacer efectiva la garantla que se hubiese viola

do, constriñendo a la misma a que lleve a cabo la anulaci6n de 
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los actos que hayan sido objeto de la trasgresión, as! como a -

realizar los actos que hagan efectiva la garantía infringida. 

Por lo que respecta a los actos negativos: 

La reparaci6n consistir~ en subsanar la omisi6n cometidar 

teniendo por tanto la autoridad responsable, la obligaci6n de -

respetar lo que la garantía exija. 

Al C\.:..~plirse una sentencia de amparo, deber~ 9rimero cje

cut~rsela en sus términos, nulificando los actos violatorios -

de las ga~antías, con todas sus cor.secuencias. Restituyendo al 

quejoso en el pleno goce de la garantía individual violada, re~ 

tablecier.do las cosas al 7stado que quardaban ar.tes de Cicha -

violaciOr.. 

De no ser posible lo anterior, deberán dejarse activos los 

derechos del agraviado para que la Ley de Amparo en la forma -

que lo es=a~lece haga efectiva la contrafianza otorgada como -

cauciOn en el transcurso del juicio por el tercero perjuclicado. 

En ocasiones sucede que el acto reclamado, no es sino co~ 

secuencia óe actos anteriores en los cuales se encuentra una r~ 

laciOn óe causalidad, o sea, que el acto demandado tuvo como b~ 

se actos ir.fringidos anteriores al mismo. 

verbigracia: 

Supongamos que se lleva a cabo un juicio de a~paro contra 

la resoluciOn que aprueba un remate por estimar que el avalOo -

no se hizo legalmente; en esta situaci6n, una vez que se di6 la 

sentencia de amparo, no s6lo se anular! dicha resoluciOn y sus 
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consecuencias como el óe: 

- El otorgamiento de escritura, 

- InscripciOn en el ~egistro Ptlblico de Propieóad, 

- Poscsi6n ~ada al adjudicatario ~el bien, etc ••• 

Sino que tambi6n se deber~ derogar el proccdiraiento en -

lo relativo al desahogo de la 9rueba pericial. 

Con la finalidac de que Ge realice un nuevo peritaje con-

forme a las normas correspon~ientes. 

conforme a lo antes señalado, poderoos decir que el Alean-

ce de las Sentencias de h.~paro en cuanto a la cestrucciOn de -

los actos anteriores qUe legalr.'lcnte o de hecho fueron antcce--

dente forzoso del acto recla;r.aC.o, debe establecerse en atcnci6n 

a los t€rminos raismor. en que está redactada la ejecutoria, es-

tablecido ya por la resoluci6n dictada por la Suprema Corte de 

Justicia de la Naci6n. (lB) 

Es tal el Alcance de las Ejecutorias de Amparo, que en el 

caso de que por actos violatorios a la ConstituciOn se h.ibiere 

despojado al quejoso de un bien, al cumplirse dichas ejecuto-

rias, no s6lo se deber! reintegrar la poscsi6n del bien al 

agraviado, sino que tambiAn se le deberá hacer la entrega de 

los frutos y productos que se hubiere producido. 

Por e110, encontrarnos que la importancia de las senten---

cias de amparo es tal, que inGependientemente de la jerarquía 

(lS)Cfr. Tomo LXXIII Del SeNnario Judicial de la. Federaci6n, p. -
2307. 
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de la autoridad; esta daberA cumplir con lo establecido por -

nuestra Ley Fundamental, cuando infrinja la legalidad estable

cida dentro de la misma. 

Es por esto que es importante que quede asentado que en 

razOn de ser nuestro m~ximo ordenamiento jurídico podemos de-

cir: 

QUE CONTRA LA CO?lSTITUCION NADIE 

SOBRE LA CONSTITUCION NADA. 
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8, ALCANCE VEC1SORIO VE LAS SENTENCIAS VE AMPARO 

en cuanto a este alcance, encontramos que en relaci6n a 

su acatamiento por parte de la autoridad responsable, la ~isma 

estará obligada a seguir los linearai~ntos aue se indican en la 

9arte considerativa de las Sentencias cie Amparo. 

Y si bien es cierto que todas las consideraciones que se 

toman en c~enta co!:lO antecedente para otorgar al quejoso la 

9rotecci6n de la Justicia Federal: tarr~i6n lo es que si en la 

sentencia de amparo, se abordan cuestiones ajenas a la cstima

ciOn de los conceptos de violaci6n a la constituci6n, no prcc! 

&amente será obliqatorio su estudio, ya que el objeto esencial 

de en fallo constitucional sera el de: 

- Resolver si en el caao concreto ec que se trate hubo -

o no contravenci6n a las garant!as individuales. 

Por lo tanto, al llevarse a cabo la protecci6n de la Ju! 

ticia Federal, mediante la sente~cia otorqaóa en un juicio de 

amparo, la autoridad responsable deber~ cumplir estrictamente 

con las consideraciones formuladas por el Juez, ya que las -

mismas son fundamento del alcance de dicha protecci6n. 

Cl cumplimiento de las sentencias de amparo, desde lue-

go, debo llevarse a cabo por las autoridades responeablea, con 

esto querernos decir, que seran aquellas que fueron demandadas 

en el juicio constitucional, claro que dicho lo anterior no d~ 

be estimarse tlnicamente obligadas a ~stas ya que conforme al -
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artículo 107 óe la Ley Req!a:rentaria cualquier otra autoridad 

que en razOn de su función deba intervenir en su acatamiento, 

estar~ obligada a cu~plir aCin cuando no haya fungido como pa~ 

te en el juicio correspondiente. 

Lo cual ha sido ya reconocido por la Suprema Corte de -

Justicia de la Naci6n en su tesis ~06 en el A~ndice al Tomo 

CXVIII, al sostener que: 

"t.as ejecutorias de amparo deben ser inmediatarnc!!_ 

te cu~plidas por toda autoridad que tenga conoci-

ciento de ellas y que por razón de sus funcio--

nes, deba intervenir en su ejecución, pues atenta 

la parte final del prir.ier párrafo del Art. 107 de 

la Ley Orgánica, de los Arts. lOJ y 107 de la - -

constitución redera!, no s6lo la autoridad que h~ 

ya figurado con el carácter de responsable ~n el 

juicio de garantías, está obligada a cumplir la -

••ntencia de arnparo, sin• cualquier otra autori-

dad, que por sus funcionea, tenga que intervenir 

en la ejecuci6n de ese fallo." 

Por lo que tenemos que si algcna sentencia de acparo no 

es acatada por cualquier autoriCad del Estado; ya sea rcpi--

tiendo el acto rcclamaea o retardando la observancia de la --

ejecutoria por evasivas o procedimientos ilegales, contra 

ella proceder~ entonces el incidente de incur.iolimiento. 

De lo cual es importante consignar lo siguiente: 

•Este principio de obligatoriedad con que re•is

te •los fallos constitucionalon, es dlta~ehte -

saludable para la eficacia del juicio de amparo, 
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pues de no existir la protecci6n feder•l podría 

!Scilmente eludirse con mengua del decoro y maje! 

tad del Poder Judicial de la Uni6n, si a cunlquicr 

autoridad, por et sólo hecho de no haber sido re! 

pensable en un juicio de garant!as, le fuere da-

ble demorar el cumplireiento de la ejc=utoria rcs

pcctivü.". ( 19 ) 

Respecto a la posiciOn Cci tercero extraño ante una ej~ 

cutoria de amparo, es importante instituir la diferencia exis

tente entre un causa-~abientc y el tercero extraño a juicio, -

correctamente ya establecido por el eminente Lic. Ignacio Bur

goa, (20) y señala que una persona na es extraña al juicio sino 

causa-hahiente procesal de alquna de las partes en los siguie!!. 

tes casos: 

Cuando adquiera un bien, generalmente inaueble, materia del 

procedimiento judicial, relacionado con un embargo o grav~

mcn que se hubiere inscrito con anterior~dad a la adquisi--

ciOn. 

Cuando la transmisí~n del bien se hubiese efectuado después 

de promovido el juicio contra el transmitente. Referente a -

~sto, se requiere el conociniento de dicho juicio por parte 

ael adquirente, conociniento que se pre•ume si la demanda -

respectiva se hubiese anotado en el P.egistro Pablico de la 

Propiedad o si el bien se transrniti6 con carScter de liti-

qioao. 

(l9 > eurgoa, Op. cit., p. 442. 

( 20) Loe, cit., p. 445. 
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Por exclusiOn, una persona es tercero extraño a un jui

cio, y por ende, el amparo que se hubiese promovido contra ac 

tos ema~ados de él, cuando hubiere adquirido el bien ~ateria 

de la contienda judicial, antes de la inscripci6n pt'.lblica del 

grav~en o embargo relacionado con ~sta, o con anterioridad a 

la existencia de dicho juicio. 

Ya son muchas las ocasiones en que las autoridades res

:-onsable~ para que cien <::'.:.rnpliniento a una ejecutoria Ce a.'T.pa

ro, afectan a un tercero extraño al juicio, que no ha sido o! 

do ni vencido en 61, priv~nColo de sus "!JOSesiones" o "dere-

chos" con el fin de restituir al quejoso, para que así vuelvan 

las cosas al estat.:o que c,:uarda;.,ar. a:ites Ce la violaci6n cozilc

tida, seqtln sefala el hrt. 80 de la Ley de Amparo. 

El tercero extraño al ser afectado en su patrimonio, po

dr4 anteponer la ~ueja haciendo valer los requisitos que inC! 

ca el Art. 96 de ln :l.ey de Pp"Tlparo. 

Y son: 

- El que haya una ju•tificaci6n 1egal del agravio que 

le causa el cup~limiento o ejccuci6n de la sentencia 

de amparo; 

- Y que dicha ejecuci6n se haya llevado a cabo Ce una 

manera excesiva o defectuosa en relación a lo que la 

sentencia orCenaba cunplir, por lo ~uc scr4 imorocc

clentc el recurso de queja para el tercero, cuando la 

ejecutoria se cumplD puntualmente sin exceso o defcc 

to alguno. 
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Respecto a @sto es importante tonar en cuenta las si--

guientes opiniones: 

El Lic. Fernández del Castillo establece: 

NEl tercero que adquiri6 propiedades o derechos -

como efecto •ediato o inmediato del acto reclaMa

do, a la lu& del Art. 14 de la Constituci6n no -

puede ser privado de ellos sino mediante un jui-

cio en el que ge llenen las formalidades csenci~ 

les del procedimiento, y por lo tanto, la autor! 

dad responsable no puede de ninguna manera privar 

a ese tercero de sus propiedadea y derechos, bajo 

el pretexto del amparo concedido contra el acto -

reclamado, pues esa privaci6n tiene lugar sin el 

Juicio coriespondiente, que es indispensable con

forme al Art. 14 para que el tercero sea o{do en -

defensa puee fue ajeno completo a la contienda." 

(21) 

La Suprema Corte ha propuesto tesis< 22 > para el mejora

miento del tercero que resulta afectado y son: 

La de que la improcedencia del juicio de amparo a que se -

refiere la fracci6n II del Art. 73 de la Ley lleq:i...:...taria, 

es decir, cuando en el juicio de garant1as se trata de -

atacar actos efectuados en ejecuci6n de sentencia dictada 

<21
> Los Factores Restitutorios del A9paro con retacMn a Terce 

ro, p. 13-14. -

( 22 } Cfr. Del Semanario Judicial de la Federación, Tomo XCIII, pag. 
2422, Tomo XCIV, pa9. 2159, Tomo CIII, pag. 84-727. 
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en anparo, s6lo es operante en relaciOn a los sujetos que co 

rno ~artes hubieren intervenido en el amparo respectivo. 

La otra tesis es referente a los terceros de buena !e. Las 

sentencias de amparo no deben cumplirse, estribando la bue

na fé en el desconocimiento de la de~anda de garant!as y 

por lo tanto del juicio correspondiente. 

El Lic. Ignacio Burgoa, 9or su parte, propone la anota-

ci6n preventiva de la demanda de amparo en el P.eqi3tro Público 

de la Propiedad( 2J), cuando el juicio tenga como materia un -

bien inscribible, asegurando que con 6sto la persona que ad--

quiere un bien en cuya anotaci6n registra! conste que el mismo 

es materia de un juicio de amparo, tendrá el car&cter de causa

habiente del tercero perjudicado, y por tanto contra ella sur-

tir!n efectos las ejecutorias de garant!as. 

~as sin embargo, si por morosidad del quejoso, la deman

da no fue inscrita, aquel que adquiera el bien, tendrá el ca-

r!cter de tercero extraño y contra él no podrá cumplirse la -

sentencia. 

Tratándose de bienes no inscribibles, la situaciOn será 

la misma, ademas de que no ae puede obligar a todo agraviado 

a ~ue inscriba su demanda de amparo en el P~gistro Público de 

la Propiedad, ya que el Art. 3002 del Código Civil del Distri

to y ~erritorios Federales sOlo obliga a inscribir: 

C23 > Cfr. El Juici~ de Nrparo, Op, cit., pag, 451. 
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•1. Los títulos por los cuales se adquiere, tran~ 

•ite, aodifica, gr•va o estin9ue el dominio, 

poaesi6n o los demás derechos reales sobre i~ 

muebles ••• 

IX. Las resoluciones judiciales o do arbitrios o 

arbitradores que produzcan algunos efectos -

mencionados en la fracci6n I." 

Por lo que podemos decir, que al no existir precepto l~ 

gal que obligue al quejoso a realizar did>a inscripci6n, éste -

no podr! sufrir las consecuencia• que por no llevarse a cabo -

el registro pudierase dar. 

Conforme a los Arts. 105 y lOb ce. la Ley de Amparo las -

ejecutorias, por parte' de las autoridades re•ponsables, debe --

efectuar•e dentro de las 24 horas siguientes a la not1ficaci6n 

que ae haga a las autoridades de la sentencia y si la natural~ 

za del acto no permit1ese que aquella quedar! totalmente cum-

plida en dicho término, al r:tenos deber& encontrarse en v!as --

de ejeeuci6n. 
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C. NO ACATAMIENTO OE LAS SENTENCJAS OE AMPARO 

Una vez que se da la ejecutoria de arn~aro, encontramos -

que ~sta habr~ óc cumplirse. 

Significando ésto que se dara su acatamiento ya sea vo

luntario o forzoso por parte de las autoridades responsables. 

Lo anterior consistir! entonces en: 

Trat!ndose de un acto de caracter positivo.- En el desarr~ 

lle de actividad por parte de las autoridades responsables, 

tendiente a restituir al quejoso en el uso y gcce de la g~ 

rant1a individual violada, restableciendo las cosas al es

tado que guarCaban antes de la violaciOn. 

Cuando se trate de un acto de carlcter negativo, o sea de 

una omisi6n por parte óe las autoridades responsables. 

La actividad tender~ entonces a efectuar lo que la garan-

t1a exija. 

Todo esto conforme a los funda.~entos legales que demar

caron los lineamientos de la sentencia dictada. 

Pero puede darse el caso de que la autor.itlld responsable 

se coloque en W\a situac!On de r0~eldta, por as1 decirlo, as 

decir, que no acate con lo impuesto !.>Qr la sentenciar ya sea 

que no lleve a cabo el restablecimiento de las cosas al esta

do que guardaban antes de la infracc16n cometida a cualesqui~ 

ra de las garant1as que consagra la constituci6n, o tambi~n -
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que dicha autoridad se niegue en forma expresa o tticita a - -

obrar en el sentido que la misma garant!a exige. 

La Ley de Amparo nos indica q~e el desacatamiento en las 

sentencias de a.~paro puede darse Ce las siguientes maneras: 

Incumplimiento absoluto 

Incumplimiento por Evasivas o 

Procedimientos Ilegales 

y el 

Incumplimiento por Repetición 

de los actos reclamados. 

El Incumplimiento Absoluto.- Podemos decir que se d! -

por una omisi6n absoluta por parte de las autoridades respons~ 

bles; dejando de hacer lo establecido por lo que la garantla -

exige, lo cual implica una actuación de caracter negativo por 

parte de las mismas. o cuando no se restituye al quejoso en -

el pleno uso y goce de la garant!a infringida. 

En el Incumplimiento por Evas~vas o Procedimientos Ileg~ 

les.- La autoridad responsable en e•te caso aduce pretextos -

o subterfugios, para as1 ocultar su obligación d3ndose as! un 

a9lazamiento en el cumplimiento de la sentencia de Amparo. 

Puede darse el caso en que los pretextos sean utiliza-

dos ilegalmente requiri~ndole al quejoso de requisitos il1ci-

tos con la finalidad de retardar al cumplimiento al que est4 -

obligada. 
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Incumplimiento por RepcticiOn del Acto Reclamado.- Es -

en este tipo de no acatamiento, en el que la autoridad respon

sable, lleva a efecto una activióad il1cita flngrantcmentc, ya 

que no s6lo deja de efectuar lo que se le ha orC.enado ?Or la 

sentencia de amparo, sino que vuelve a realizar el acto conde

nado por su in.constituciionaliá.ad. 

l~ucstra legislación apreciando la importancia para que -

se dé el c~~plimiento de las sentcncia3 de amparo, ha estable

cido medios para que se lleve a cabo dicho acatamiento. 

De los que podemos considerar a los: 

EJECUTIVOS Y REPRESIVOS 

Por una parte el poder judicial federal, al encontrarse 

con que la autoridad responsable se muestra renuente a dar -

cumplimiento al fallo de Amparo, proceder! a emplear medios 

de hecho inclusive hasta de hacerla cwnplir coactivamente. 

Por otra parte, la Ley ha establecido sanciones que de~ 

r4n imponerse a toda autoridad que incumpla con la ejecutoria 

de amparo que se rebele contra las decisionea dlitfinitivas dic

tadas por los jueces federales en materia de Amparo. 
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CAPITULO JV. ALCANCES EN SENTIVO GENERICO, RESPECTO A 

LA EJECUTORIZACION VE LAS SENTENCIAS VE AMPARO 

A. ALCANCES RESPECTO A LA EJECUCION DE LAS SENTENCIAS -

DE AMPARO. 
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A. ALCANCES RESPECTO A LA EJECUCJON Vt LAS SENTENCJ.\S VE AMPARO 

El orden jurídico, por el cual propugna el Derecho, no se 

lograría solamente con el dictado de una sentencia, sino que -

además es necesario que se dé su cumplimiento, confor~e a lo -

ordenado por la misma. 

Los particulares, al acudir al 6rgano jurisdiccional en -

busca de protecci6n, lo hacen con la finalidad de que se dé el 

cwnplimiento coactivo de una obligaciOn, que les fue violada -

en su perjuicio por quien no se allana voluntariamente a obrar 

en el sentido de su deber. 

As1 es como nos encontramos con el proceso de ejecuci6n,

el cual se encuentra encaminado a lograr la plena realización 

del mandato del Juzgador. 

Francisco Carnelutti 124 1 de lo anterior explica la disti~ 

c16n que se dA en el proceso propiamente jurisdiccional (dcci-

dir el derecho controvertido), del proceso ejecutivo (imponer -

obligatoriairente el derecho reconocido). 

En el primEro "la razOn" es el instruroonto y en el segun-

<24 > Cfr. Sistcaa de Derecho Procesal Civil, Argentina, 1944, Tomo I, 
p. 2 13 y siqs. 
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d:>, o sea el Ejecutivo, "la fuerza" lo es. 

De lo cual el mismo autor establece: 

''D~ este modo se comprende la subordinaci6n normal 

del segundo al primero: hasta que no se haya esta

blecido la razón, no debe ser usada la fuerza. Pe

ro se comprende a la vez, la necesidad del proceso 

ejecutivo junto al proceso jurisdiccional, para as~ 

gurar el orden jurídico •. 

Si la razón no sirve por si sóla habrá que u~ar 

la fuerza". 

En cuanto al juicio de amparo puede ocurrir que al iqual -

que en toda clase de juicios; que la parte condenada se allane 

voluntariamete y ajuste su conducta a la sentencia, pero ante -

la posibilidad de que no lo haga, la Ley de Amparo reglamenta -

un procedimiento especial de ejecuci6n de acuerdo con los prin

cipios propios del Juicio de Amparo. 

Las sentencias que conceden el Amparo son ejecutables, pues 

en 6stas se establece un condena para las autoridades reaponsa

bles en cuanto a que deben obrar en el sentido de lo exigido --

por la ejecutoria. 

De las que nieqan la protecci6n de la jWlticia federal no -

podemos decir que sean ejecutables, en raz6n de que tales sente~ 

ciaa se limitan a declarar que los actos realizados por las aut~ 

ridadea, no eatAn viciadoa de inconstitucionalidad, aino que son 

plen....,nte v!lidos. 

Sin embargo puede suceder que se pida el &lllparo de un acto 

que va a ejecutare. y que se otorque la •uspensi6n mientras dura 
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la tramitaciOn del juicio. 

En este caso, si el amparo se niega; en cierto modo tiene 

algo de cjecuci6n la sentencia denegatoria puesto que elimina 

la suspensi6n y permite que se d~ la constataci6n v~lida del -

acto reclamado. 

Ha adquirido una gran importancia la cjecuci6n de las sen 

tencias de amparo, en virtud del inter~s pt1blico existente de 

que no subsistan actos atentatorios a la Ley Suprema. 

Llegando hasta establecerse en el art. 113 de la Ley de -

Amparo, que: 

"No podr~ archivarse ninqGn juicio de dmparo sin -

que quede enteramente cumplida la sentencia que se 

haya concedido al aqravi•do, o apareciere que ya -

no hay materia para la ejecuci6n". 

También se encomienda al Ministerio POblico que cuide el -

cumplimiento de la anterior disposic16n. 

Esto no quiere decir que en todo caso deban ejecutarse ha~ 

ta sus Qltimas consecuencias, ya sea porque sea f!aicamente im

posible; ya aca porque el quejoso se desista expresamente, mani

festando que no se ejecute la sentencia. 

Reepccto a esto el Art. 113 establece expresamente esta --

excepciOn, al indicar que la &cnteno1a deber4 ejecutarae a .. -

nos ques "Apareciere que ya no hay material para la ejecuci6n•. 

En raz!ln de la verdad legal, cuyos afectos tienen fue;za 

erga omne•, es decir que la miama deber& cumplirse tanto por --
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loa particulares como por las autoridades, las cuales no la po

dr4n desconocer ni impugnar; dada esta situaci6n, la ejecución 

de una sentencia debe llevarse a cabo "aCin cuando constituyan 

perjuicio hacia terceros extraños a juicio". 

Reconocido lo anterior por la Suprema Corte de Justicia la 

cual ha asentado en su pag, 1740 del tomo LXIX del Semanario -

Judicial de la Federaci6n, lo siguiente: 

•Las ejecutorias en materia de a~paro deben cum-

plirse, sin que ninguna autoridad ni particular -

puedan oponerse a ello, ni aGn bajo el pretexto -

de que no fueron parte en el amparo, y aún cuando 

se trata de actos distintos, pero que hagan neqa

toria la sentencia de amparo, ya que el efecto de 

estas sentencias es el de retrotraer las co9ae al 

eatado en que se encontraban antes de la viola--

ci6n•. 

Todo ello ee robustece adema.1 por laa taaie juriapruden-

cialee 355 y 356 del Apl!ndice al Tomo LXXVI del Semanario Judi

cial de la Federaci6n, donde ae expreaa lo eiquiente: 

"Ejecución de Sentencia.de Amparo.- Debe llevar•e 

a ef9cto contra cualquier poseedor de la coaa de

tentada, aún cuando alegue derechos que puedan -

ser incuestionable•, pero que no fueron tenidos -

en cuenta al dictar la ejecutoria". 

•sjecuci6n de Sentencia• de Amparo.- 11 por virtud 

de una sentencia do ••paro, •• protege a al9uien -

en la poacai6n de deterainadoa bienes, que ain fo~ 

mae,d• juicio le fueron arrebatados, al ejecutar -

el fallo constitucional no puede cau•arse agravio 

al9uno al que tiene la poaeai6n de esos bienes, au~ 

qae hayan paaado a ••r de •• ~ropl•d&d, por cau1aa 
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ro; y como la• sentencia& en el juicio de 9arant!as 

s6lo se refieren • la posesi6n, no impiden que se -

ejerciten las acciones de propiedad, por aquel a -

quien le compct•n". 

Se llega a dar la situaci6n, de que los Tribunales Feder~ 

les, al conocer de juicios de arrparo pronuncian sentencias - -

opuestas entre sí, con la grave consecuencia de dar cada una -

de ellas una sentencia que es incompatible con la establecida 

por la otra; por lo que, en el momento de la ejecuci6n, las -

autoridades responsables se encuentran con el problema consis

tente en saber como se deber4n cumplir ~stas, sin desobedecer 

ninguna de las dos¡Mno pudiendo por tanto desechar una y ele--

gir la otra. 

que: 

(25) 

La Suprema corte de Justicia respecto a dsto ha indicado 

"En el aupuesto de que existieran ejecutorias contra

dictorias de la suprema Corte, serta ab•olutamente -

ilegal declarar en teeis general, que aolamente una -

de ellas deber& de reepetarae; pues equivaldrta a de~ 

conocer o modificar la otra ejecutoria, para lo cual 

la Ley no faculta al Alto Tribunal, quien s6lo podría 

legalmente decidir el conflicto que existiera entre -

dos ejecutorias de amparo, en c&•o de queja por defe~ 

to de ejecución y tratándose de un caao e•pecial•~25 ) 

Del Tomo XXXVI del Semanario Judicial de la Fcdcraci6n, -
paq. 2051. 
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B. NORMAS LEGALES QUE RIGEN LA EJECUTORIZAC!ON VE lAS 

,SENTENCIAS PE AMPARO. 

Se dice que causa ejecutoria una sentencia cuando la mi~ 

ma ya no se puede modificar ni revocar es decir que es equiva

lente a la verdad legal. 

En materia de amparo existen diversas disposiciones que 

podemos decir que tienen relevancia en relaci6n con la ejecut~ 

rizaciOn de las sentencias de amparo. 

Tomaremos en cuenta las siquientes; 

ARTICULO 73, Fracci6n II. 

Dicho precepto, establece lo siguiente: 

"El juicio de amparo es improcedente: tI. Contra resolu

c1CllleB dictadas en los juicios de amparo o en ejecuci6n de las 

mismas. 

Existiendo una sentencia firtrw:!, ya no podrl ser impugna

ble, lo cual significa que la anteior sentencia ha causado ej~ 

cut.oria. 

ARTICULO 73, Fracci6n IV. 

Este dispositivo, establece lo siguiente: 

"El juicio de amparo es improcedente: IV. Contra leyes 

o actoe que hayan sido materia de una ejecutoria en otro jui-

cio de amparo, en los términos de la fracci6n anterior. 
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ARTICULO 86. 

Este dispositivo de la Ley de Amparo d~ a las partes un

término de cinco d!as para interponer el recurso de revisión, 

por tanto, si dentro del término de cinco d1as no se interpone 

el recurso de revisión en contra de.\la sentencia definitiva -

dictada en el a~paro indirecto, ya existe la base legal necea~ 

ria para solicitar entonces que la sentencia de amparo ha cau

sado ejecutoria. 

ARTICULO 104. 

Dispone lo si9uiente1 

"En loe casos a que se refiere el Art. 107 fracciones 

VII, VIII y IX, de la Constituci6n Federal, luego que cause 

ejecutoria l• ••ntencia en que se haya concedido el amparo so

licitado, o que se reciba testimonio de la ejecutoria dictada 

en revisl6n, el juez, la autoridad que haya conocido del jui-

cio o el tribunal colegiado de circuito, si se interpuso rcvi

siOn contra la resoluci6n que haya pronunciado en materia de -

amparo directo, la comunicara, por oficio y sin demora alguna, 

a las autoridades responsables para su cumplimiento y la harán 

saber a la• demls partes. 

NOTA: De lo anterior podemos señalar las siguientes rc-

flexionea: Es requisito anterior al cumplimiento de un fallo -

de amparo, que Aste cause ejecutoria. Eato quiere decir que es, 

un tr&mi:e necesariamente anterior al cumplimiento de las sen-

tenciaa de amparo. 

Puede causar ejecutoria un fallo de amparo en primera --
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J.ns tancia. 

La reaoluciOn dada en el recurso de revisi6n habr! de ser 

ejecutoria. 

Se reafirma la posibilidad de revisi6n contra algunas re

soluciones del tribunal colegiado en amparo directo. 

ARTICULO 187, 

Este precepto denomina ejecutoria a las resoluciones que 

pronuncian las salas de la corte, en amparo directo. 

Estableciendo lo siguiente: 

•Toda ejecutoria que pronuncien las salas deber! ser fir

mada por el Ministro Presidente y por el ponente, con el Secre

tario que dar& f6, dentro de los cinco dfas siguientes a la --

aprobaci6n del proyecto correspondiente, siempre que se hubieae 

aprobado ain adiciones, ni refon1as•. 

En la parte final del segundo plrrafo del citado Art. --

197 se dice: 

••• La ejecutoria deber4 ser firmada por todos loa Minis-

troa que hubiesen estado presentes en la votaci6n, dentro del -

tl!rnino de quince dtas. 

ARTICULO 189, 

Este articulo de la Lay de Al11paro también menciona las -

ejecutoria• de las aalaa de la corte, preceptuando lo aiguiente: 

~cuando por cualquier motivo cambiare el personal de la -

sala que haya dictado una ejecutoria conforme a loa artlculos -

anteriores". 



70 

ARTICULO 192. 

Nos señala que para la formaci6n de la jurisprudencia de 

la Suprema Corte, funcionando en pleno, se requieren cinco eje

cutorias. 

ARTICULO 193. 

Establece que para la formaci6n de la Jurisprudencia de 

las salas de la corte tambi~n se requieren cinco ejecutorias. 

ARTICULO 193 Bia. 

Este dispoaitivo noa señala que para la formaci6n de la -

Jurisprudencia de los tribunales cole9iados de circuito se re

quieren cinco ejecutoria• da &111paro. 

NOflu No obatante que aon varias lu diapoaicionea sau

blscida• n la Ley de Allparo, obaerv&11Da que DO ae indica en la 

ai ... coao ae haoe la declaratoria de ejecutoria, ni de proced! 

atento que ha de H91lirH. 

Por eaa ra•On cabe la aplicacilSn aupletoria del C6di90 de 

Procediaientos Civiles, ya que aa1 lo autorisa el articulo se--

9undo de la Ley de Amparo. 

Deter11ina el Articulo 354 del C&cliC}O Federal de ProcecU-

mientos Civiles; ºLa coaa juz9ada es la ""rdad le9al, y contra -

ella no ae admita recurso ni prueba de ninquna claae, aalvo los 

caaoa expresamente determinados por la Ley. 

IJ\TICULO 355. 

ºHay coaa juz9ada cuando la aentencia ha causado ejecuto-
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AR'rICULO 356. 

11 Caus11n ejecutoria las siguientes sentencias: 

I. Las que no admiten ningeln recurso¡ 

II. Las que, admitiendo algtin recurso, no fueren recurri-

das o habi6ndolo sido, se haya declarado desierto el interpues

to o haya desistido el recurrente de ~1, y 

III. Las consentidas expresamente por las partes, sus repr~ 

sentantes lcg!timos o sus mandatarios con poder bastante". 

ARTICULO 35 7. 

"En los casos de las fracciones I y III del art!culo ant~ 

rior, las sentencias causan ejecutoria por Ministerio de ley; -

en los casos de la fracciOn II se requiere declaraciOn judicial, 

la que •er4 hecha a petici6n de parte. 

La dcclarac16n se har4 por el Tribunal de Apelaci6n, en -

la resoluciOn que declare desierto el recurso. 

Si la sentencia no fuere recurrida, previa certificaci6n 

de esta circunstancia por la Secretar!a, la declaraci6n la hará 

el Tribunal que la haya pronunciado, y en ca•o de d••istirniento, 

ser:i hecha por el Tribunal· que la haya pronunciado y, en caso -

de desistimiento, ser~ hecha por el tribunal ante el que se haya 

hecho valer. 

•La declaraci6n de que una •entancia ha caumado ejecutoria 

no admite ningCan recurso•. 
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CONCLUSIONES REFERENTES A LA EJECUTORIZACION DE 

LAS SENTENCIAS DE AMPARO. 

a) Causan ejecutoria las sentencias dictadas, en amparo directo, 

por las salas de la Suprema Corte de Justicia por no admitir 

recurso alquno. 

b) Causan ejecutoria las sentencias dictadas en amparo directo, 

por los tribWlales colegiados de circuito, cuando contra 

ellas no procede el recurao de revisiOn, por no estar en el 

caso de excepci6n previsto por la fracción V del Articulo 83 

de la Ley de Amparo. 

e) Causan ejecutoria laa aentencias de amparo consentidas expr~ 

samente por las parte•, su1 repreaentantee legitimas o sus -

11&11datarios con poder ba•tante. 

dl CaUllan ejecutoria la• sentencias en las que pudiendose haber 

interpueato el recurso de revisi6n, no se interpone o se in

terpone extelll'Orlneamente, 

En este caso se requiere declaraci6n judicial de ejecutoriza

ci6n, dicha declaraci&n judicial ae harl a petici6n de parte, 

y desp"'s de que la Secretarla haya certificado el transcur

so del término de cinco d1as para interponer revisi6n sin que 

ésta se haya hecho ~aler dentro de ése t~rmino. 

e) Causan ejecutoria las sentencias de amparo contra la• que pr~ 

cede el recurso de revisi6n, hecho valer, pero hubo desisti-

miento del recurrente de ese recurso. 

En este caso se requiere declaraci6n judicial del tribunal -

ante quien se hizo el desietimiento, 
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f) causan ejecutoria las sentencias de amparo contra las que -

procede el recurso de revisiOn y contra de las cuales se hi

zo valer el mismo, s6lo que se le declaro desierto por no h~ 

ber aqravios. 

En materia de amparo un recurso de revisiOn es declarado de

sierto, cuando se comprue~a que en el escrito de presuntos -

agravios, no hay tales agravio~ pues, la presunta impugna--

ci6n no se hizo a trav~s de verdaderos agravios. 

Esta ejecutorizaci6n requiere declaraci6n judicial del trib~ 

nal que conoce del recurso de revisiOn. 

g) Por filtimo es importante señalar que, conforme al Art. 74 de 

la Ley de Amparo fracciOn v, se previene la caducidad de la 

instancia por inactividad procesal derivada precisamente de 

la caducidad de la instancia en loa amparos que se encuentran 

en revisi6n. 

Dando como consecuencia que debido a esa inactividad proce-

aal, cause ejecutoria la sentencia dictada en primera insta!!_ 

cia, generalmente en el amparo indirecto o excepcionalmente -

en el directo. 

se requiere declaratoria y la deber& hacer el Tribunal revi-

sor. 
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C. PROC[VIMIENTO VE EJECUCION. 

El procedimiento para la ejecuci6n de las sentencias es -

distinto segOn se trate de amparos directos o indirectos. 

En el caso de ejecutorias pronunciadas por la Suprema 

corte en los juicios de amparo directos el Art. 106 de la Ley -

de Anparo seña la: 

Que Wla vez pronunciada la sentencia se remitirá testimo-

nio de la misma a las autoridades responsables, las cuales deb~ 

ran cumplirlas dentro del tfrminb de las 24 horas siguiente• al 

momento en que lo hayan recibido. 

Deberán cumplirla o por lo menos ponerla en v!as de ejec~ 

ci6n, debiendo acompañarse al teatimonio referido, oficio en el 

cual se prevenga a las autoridades reaponsables que informen s~ 

bre el cumplimiento que den al fallo referido, agregando al ci-

tado art!culo, que en los casos vigentes y de notorios perjui-

cios para el agraviado, podrA ordenarse el cumplimiento por v!a 

telegr&fica, sin perjuicio de remitir el testimonio correspon--

diente; y que si dentro del tArmino de 24 horas antes referido, 

no ha sido cumplida o la autoridad responsable no ha comenzado 

a realizar loa actos tendientes a dicho fin. 

La Suprema corte requerir& el superior inmediato a fin de 

que éste obligue a aqu~llas a cumplir sin demora la sentencia, 

y que en caso de que no exista tal superior jer!rquico, el requ~ 

rimiento lo bar! directamente a las responsables; que si no obs

tante el anterior requerimiento no se cumple sin demora la sen--
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tencia, y la autoridad responsable tuviera superior inmediato¡ 

y ~sta a 1u vez tambi~n tuviera superior jer~rquico, la Suprema 

Corte requerir4 a este Ci.ltimo, y así sucesivamente, hasta lo-

grar el inmediato cumplimiento de la ejecutoria. Pero si a pe

sar de tales requerimientos no fuera 6sta obedecida, la Sala -

respectiva que hubiere conocido del amparo, remitirá el expe--

diente al pleno de la Corte acompañando un informe en el que se 

deber~ indicar que a juicio de la Sala, se trata de eludir la -

ejecutoria o se insiste en la repeticiOn del acto reclamado, 

con el objeto de que el pleno considere que efectivamente se 

trata de eludir el cumplimiento de la ejecutoria o se insiste -

en repetir el acto reclamado, para que as! constituya a los re! 

ponsables de sus cargos y los consigne ante el Juez de Distrito 

por su desacato. 

Todo esto conforme a lo establecido por los Art.-105,-107, 

-108 de la Ley de llrnparo y fracci6n XI del Art. 107 de la Cons

tituci6n Federal. 

Ello es sin perjuicio de que la Sala que concedi6 el amp~ 

ro ordene al Juez de Distrito de la circunscripciOn de las auto

ridades responsables; que éste, ya personalmente, o por conducto 

de su •ecretario o actuario, se constituya en el lugar en que d~ 

ba cumplirse la ejecutoria, pudiendo inclusive solicitar el aux! 

lio de la fuerza pOblica para ejecutar la mism.11, seglln lo dispo

nen los Arts. 111 y 112 de la Ley reglamentaria, y de los Arts. 

103 y 107 de la Constituci6n. 
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La mayor!a de las veces, trat~ndose de amparos directos, 

la ejecuciOn se limitará a que loa respon3ables dicten nueva -

sentencia en el juicio de donde dimanaron los actos reclamados 

y la cual deberA ajustarse a los términos de la ejecutoria de -

la Corte, pero tarnbi6n puede suceder, que para que se cumpla -

con la ejecutoria sea necesario reponer al quejoso en la posc-

siOn de un bien determinado, o ejecutar cualquier otra rcposi-

ciOn, Hipótesis ésta para la cual ser:in aplicables los Arts. -

111 y 112 de la Ley de l\mparo. 

Además tenemos que trat~ndose de un amparo directo contra 

sentencia definitiva, en el que adcmls de combatir ~sta, se im

pugna una ley por considerarla inconstitucional; no estará obl! 

gado el Tribunal Colegiado al que corresponde su conocimiento, 

a seguir el procedimiento señalado para amparos indirectos o bi

instanciales que se siguen ante Juez de Distrito y por tanto, -

no esta obligado a señalar d1a y hora para la celcbraciOn de la 

Audiencia Constitucional. 

Oispueato lo anterior por la fracci6n VII del Art. 107 de 

la ConstituciOn y del Art. 147 de la Ley de Amparo, pues la tr~ 

mitaci6n del amparo directo est~ sujeta en todo caso a lo dis-

pueato, por los Arts. 158 a 191 de la Ley Reglamentaria. 

y por cuanto hace a los Tribunales Colegiados, la substa~ 

ciaci6n del juicio se encuentra regulada específicamente por -

los arta. 107, frac. VI de la ConstituciOn, 177, 178, 179, 181, 

184 fraccione• I y III, 188 y 190 de la Ley de Amparo, 6 bis y 

10 bis de la Ley OrgAnica del Poder Judicial de la Federaci6n. 
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Ninguno de los cuales dispone que deba señalarse d1a y h~ 

ra para la celebraci6n de la audiencia. 

En lo referente a amparos indirecto&, una vez pronunciada 

la sentencia por el Juez de Distrito, éste comunica:tl a las aut~ 

ridadcs responsables tal circunstancia remiti~ndoles copia aut~ 

rizada de la misma: en esta situación puede suceder que alguna 

de las partes interponga revisiOn a la Corte, o que transcurra 

el término legal para su interposiciOn sin que sea recurrida la 

sentencia. 

En el Qltimo caao, el juez de Distrito, de oficio o a in! 

tancia de parte, declarará que ha causado ejecutoria el fallo -

federal y notificar! esta circunstancia a las responsables y a 

las demás partes; y en la primera hip6teais, una vez sustancia

do y fallado el recurso de revisión, la Corte remitir~ testimo-

nio de la resoluciOn pronunciada al Juez de Diatrito, quien lo -

har! saber a las autoridades responsables y a las demás partes -

para que se acate de inmediato. 
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V. INCIVENTE VE YHEJECUCIOH VE SENTENCIA, MATERIA VEL 

La materia propia de los incidentes de inejecución de sen 

tencias se constituye por los casos de desobediencia de las ej~ 

cutorias o de retardo en su cumplimiento por evasivas o proced! 

mientos ilegales, por lo que según los Arts. 105 y 107 de la Ley 

de Amparo, que reglamentan la fracci6n XVI del Art. 104 Constit~ 

cional, debe concluirse que toda cuesti6n ajena al desacato de -

las ejecutorias, no podrá ser tratada dentro de dichos inciden

tes, cuyo procedirnien.to se rige por disposiciones espec1ficas.(2
6') 

r..s:r. pu::!S, dicho incidente debe entablarse Cmicamentc, en el 

caso gen6rico' de que las autoridades no observen absolutamente ._ 

la sentencia constitucional ejecutoria que haya otorgado al que

joso la protecci6n federal, o sea, en el supuesto de que no rea

licen ningdn acto tendiente a: 

"Restituir al agraviado en el pleno goce de la 9! 

rant!a individual violada, restableciendo las co

sas al estado que guardaban antes de ln violaci6n 

o a respetar la garant!a de que se trate y a cum

plir lo que la misma garantta exija". (Art. 80). 

(27) 

2 C.>ctr.sextaEpoca,Priti-1raPartes vol. LXXXI, Paq. 69 1 t. de I. 
de Sentencia ~8/62. 

27l As1 lo ha estimado, además la Suprema Corte. C!r. Informe 
de 1967, paqs. 173 y 174 segunda Sala. 
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En otras palabras, si la ejecutoria de amparo impone a -

las autoridades responsables obligaciones de hacer cuyo cumpli

miento propenda al logro de los objetivos mencionados y si di-

chas obligaciones s6lo se observan parcialmente mediante deter-

minados actos o hechos o •!, en su acatamiento se registra una 

extralimitaci6n, no ser~ procedente el incidente que tratemos, 

sino el recurso de queja por exceso o defecto da ejccuci6n. <29 > 

INEJECUCION DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO 

La jurisprudencia de la Suprema Corte de la Nación, en la 

primera parte del Pleno de su Ap~ndice de 1917-1985, voltlmen 

I; ha establecido respecto a la inejccuci6n de las sentencias -

de amparo lo siguiente: 

lnc.idente de lnejecuc.id'n de Sentenc.i4 

casos en que procede dicho incidente: 

cuando la autoridad responsable no ha realizado acto alg~ 

no encaminado a cumplir con la ejecutoria de amparo y; cuando -

la misma autoridad trata de incidir o incide en ·1a rcpetici6n de 

los actos reclamados, respecto de los cuales ue concediO el mnp~ 

ro al agraviado. <29 > 

lnc..ldellte de lnejecuc.<6n de Sentenc.ia de Amp4-<0 

El cambio de titular, obliga a nuevo requerimiento: 

<25> Cfr. Tesis SOS del Apéndidc 197$, Segunda Sala. Tet:ia 2J7 
Materia General del Ap~ndice 1985, Iden. Tesis 16, Informe 
de 1982, Pleno. 

<
29

>c;r¿/~;~to Epoca, Prirora Parte, Vol. XC, P•tstA doTÉSIS° IÑa- nrn·r 
SAUR DE lA BlBuU1ECA 
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Si la ejecutoria de amparo se notifica a la autoridad -

responsable y ~sta nada hace para darle inmediato y debido cwn

plimiento, procede el incidente de inejecuci6n de sentencia. 

Pero si la autoridad es •ul:Jstituida durante la tramita--

ciOn de ~ste, procede requerir al nuevo titular para que acate 

desde luego la cjecuci6n dentro del término de 24 horas. (30l 

1nc..ldcn.te. de. 1ne.je.cttc.i6n de.. Se.ntenc.ta. fx..U.nc..t6n de. l.a 

ObUgac.i.6n ReJt.ltuto~.la. 

cuando la autoridad responsable está obligada por lU1a cj~ 

cutoria de amparo a la devolución de un inmueble y lo adquiere 

en propiedad, debe reconocerse que la obligaciOn restitutoria -

de la posesi6n se ha extinguido y queda sin materia el inciden

te de inejecuci6n correspondiente. <3ll 

lnc.i.dente de 1nejecuc.l6n de Sentenc.la. lmp.locedencü del. 

cuando el Juez del Distrito considera que no ha habido re

peticiOn del acto reclamado o incumplimiento de una ejecutoria -

de amparo, no tiene por qu~ informar a la Suprema Corte, ni 6sta 

puede intervenir, porque su facultad sOlo puede ejercitarse cuan 

do ha habido contumacia en el cumplimiento de la ejecutoria de -

amparo. (32) 

(JO) Cfr. Sext.:t Epoca, Primera parte: Vol. XC, Paq. 11 I. ~le I. 
14/4 3. 

(ll) Cfr. sexta Epoca, P:r:'imera Parte; Vol. XC, Pa9. 12 I. de I. 26/46. 

(J
2 ) Cfr. sexta Epoca, Primera 11 arte: Vol. XC, Pag. 13, I. de r. 30/58. 
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Ync.idente de lnejecucUn de Sentencia. Jmp•ocedenc.ia del, 

Cuando el Amparo se concedió por violaci6n a la qarant1a 

del Art. 16 Constitucional, 

Cuando la ejecutoria de amparo concede la protección fcd~ 

ral para el efecto de que la autoridad responsable dicte una nue 

va resoluciOn, fund~ndola y motiv&ndola conforme al Art. 16 Con~ 

titucional, en las disposiciones legales que estime procedentes 

aplicar, el Juez de lo civil cumple con aquella ejecutoria aun -

cuando incida en negarse a revocar su resolución anterior, si -

invoca las disposiciones leqales que juzgue aplicables, y no -

puede considerarse que trate de eludir la ejecutoria o de insi~ 

tir en la rcpeticiOn del acto reclamado, le que hace notoriamcn 

te improcedente el incidente de inejecuci6n de sentencia. ! 33 > 

cuando faltan Infor11es de la Autoridad Judicial Federal -

que conoci6 del Amparo. 

Conforme al Art. 108 de la Ley Regla.T.entaria del juicio -

constitucional, el ejercicio de la facultad del pleno de la su-

prema Corte de Justicia para la~ aplicaci6~ de las medidas de s~ 

paraciOn y consignaci6n de la1 autoridades responsables por re

nuencia a acatar una ejecutoria de amparo, debe estar precedido 

de lUl informe del juez o tribWlal federal, que conoci6 del jui

cio, quien previamente debe adoptar las medidas pertinentes ten 

dientes a obtener la exacta ejecuci6n de sentencia. <34
> 

(Jl) Cfr. Sexta Epoca,. Pdai!ra Partc1 Vol. xc. P•9· 13.t. de I. lB/42. 

<34 > Cfr. Sexta Epoca, Primera Parte; Vol. XC, Fa9. 13.I.de I. 30/58. 
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cuando s6lo se notifica por lista la resolución que decide 

la queja. 

Resuelto el recurso de queja hecho valer por las responsa-

bles, si la sentencia sólo aparece notificada a las partes por -

lista, pero ne se les dio a conocer por oficio, en acatamiento -

al Art. 28 FracciOn I, de la Ley de Amparo. No ha lugar a apli-

car la fracci6n XI del Art. 107 constitucional, puesto que aque-

llas autoridades ignoran aun el resultado del recurso a que se -

acogieron. ( 351 

incidente de lncjecuci6n de Se11tcncla, Sin Mate~la. 

Si bien los efectos restitutorios son propios de las sen-

tencias que conceden el amparo, éstos no pueden operar cuando el 

acto de desposesiOn reclamado queda definitivamente consumado 

porque la posesión afectada, estaba limitada a un periodo deter

minado y el término hab!a fenecido cuando se pronunci6 la ejecu

t aria, de donde resulta que el incidente de incjecuci6n carece -

de materia. (361 

Por renuencia del quejoso a realizar sus labores y a reci

bir el pago de sus sueldos. 

Si la autoridad responsable, en acatamiento de la ejecuto

ria de amparo, señala t~rmino para que el quejoso se presente a 

<35 > Cfr. suxta Epoca., rrirera Parte Vol .. xc, Pag. 14 I. de 1. 1/45 .. 

(Jf>)Cfr. SextaBpoca, Pd•er.e.Parte Vol. XC, Pag. 15 I. de I. 27/31. 
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reanudar sus labores y adem~s pone a su disposición determinada 

cantidad por concepto de sueldos y el quejoso no se presenta a 

reanudar aquéllas y se niega a ~ecibir la cantidad que se le e~ 

hibe, procede reconocer que carece de materiu el incidente de -

inejecuci6n de sentencia iniciado y declarado improcedente. ( 37 > 

lnc.ldenle de lncjecuc:..i611 de Sen.tcncü y Reou~>a de O.u~ja. 

(Por exceso o defecto de ejecución). 

Conforme a lo establecido por los Arts. 97, 98 y 99 de la 

Ley Reglamentaria, no pueden coexistir, son contradictorios el 

recurso de queja e incidente de inejccuci6n de sentencia. 

Adcm~s de lo establecido por la fracción IV y IX del Art. 

95 de la Le~· de Amparo, en donde se nos habla de una desaten--

ci6n 9arcial. As1'.. como lo expresado por el /.rt. 105 de la Ley, 

en donde se trata lo relativo a la desatenci6n total: por lo -

que los jueces pueden actuar de oficio o a petici6n de parte. 

Las caracter1sticas diferenciales de cada una de estas dos 

formas de desatenci6n de las ejecutorias, entrañan, en el primer 

caso, la existencia de Wl principio de ejccuci6n, mientras que -

en el segundo, la ausencia de algO.O principio de ejecuci6n. 

Luego entonces, tendrá que ser contradictorio su planteamie!}_ 

to simult.:lneo, ya qua no pueden coexistir por ser distintos prooedim1.en

t:oa para Ja tramitaciái de ""' y otra forma de desatuider una ejecutoria de -

anparo. 

<
37

> Cfr. Séptima Epoca, Primera Parte: Vol. 28, pag. 35 I. de I. 
de Sentencia 7/70 derivado del juicio de amparo 235/65 del 
Juzgado de Distrito en el Estado de Puebla. 
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E. ALCANCES L1 M1TANTES EN LA EJ!-CllCH'N OE LAS SENTENCIAS VE 

Mi PARO. 

A través de los procedimientos de ejecuci6n, se logra no 

sólo la restitución jur!dica, sino tarnbi~n la material como lo 

es el ~echo de volver las cosas al estado que guardaban antes -

de la violación conetida por las responsables en perjuicio del 

quejoso. Restituy~ndolc a éste en el pleno goce de la garant!a 

infringida. 

Es por ello, de gran importancia, que se lleve a efecto, 

la ejecución de las sentencias de amparo, ya que no basta que 

en el papel en el que queda impresa la ejecutoria, se declare 

la protección de la justicia federal al agraviado, sino que es 

necesario, destruir material y jurídicamente los actos declara-

dos violatorios a la Constituci6n y todas sus consecuencias. 

Con la !inalidad de impedir que subsistan actos inconstitucion~ 

les. 

La sentencia de amparo que concede la protccci6n federal 

a un individuo, no s6lo se limita a declarar la inconstitucion~ 

lidad de los actos reclamados, sino que fundamentalmente es con 

denatoria para las autoridades que resultan responsables. Por 

ello el /\rt. 80 de la Ley Reglamentaria, y de los /\rts. 103 y -

107 Constitucionales establecen que: 

''La sentencia que concede et amparo tendr¡ por o~ 

jeto restituir al agraviado en el pleno go~c de -

la garantía individual violada, rcstableciénCo --
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las cosas al estado que guardaban ante• de la vi~ 

lación, cuando el acto reclamado sea de carácter 

positivo, o sea que hay una acción que es contra

ria a lo precoptuado por la Constitución; y cuan

do sea de car~cter negativo, es decir cuando hay 

o.misión, el efecto del amparo será obligar a las 

autoridades responsables a que obren en el senti

do de respetar la garantía de que se trata, y cu~ 

plir con lo que la misrea exija''. 

Por lo que podemos decir, que la ejecuci6n de las senten

cias de amparo no tiene como limite el destruir Onicamente el a~ 

to reclamado, sino que mediante de ellas, se puede y debe lograr 

la anulaci6n de las 6ltirnas consecuencias derivadas del acto vi~ 

latorio, y la restituciOn de las cosas al estado que guardaban -

antes de la infracci6n cometida. 

Esto es, que la ejecuci6n de las sentencias de amparo, no 

se agota con s6lo anular el acto reclamado; sino que fsta C'On-

cluir! hasta el momento en que queden anuladas totalmente todas 

sus consecuencias y se haya logrado la plena retroacci6n jur!di

ca y material de las cosas al estado qUll' quardaban antes de la 

violación. Pues sólo entonces se podrS decir qiae se restituyó -

al agraviado en el uso y goce de sus garantías. 

No se debe permitir la existencia de una sola consecuencia 

del acto reclamado, por m4s !nfima que sea, pues sería tanto co

mo desconocer los principios fundamentales de nuestro juicio de 

amparo; el cual tiene como finalidad esencial el de restablecer 

las cosa• al estado anterior a violación y restituir al quejoso 

en el pleno goce de sus garant!as: todo esto conforme a lo es~ 
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blecido por el Art. 80 de la Ley de l\mparo, que en virtud de la 

sentencia y de su ejecución, debe hacerse el restablecimiento -

de las cosas y la anulaci6n del acto reclamado y sus consccuen-

etas, de tal modo, como si nunca hubieran existido, ni el acto 

reclamado ni los que de ~l hubieren derivado. 

Reconocido lo anterior por la Suprema Corte de Justicia -

de la Nación, que en su tesis 907 del Apéndice al Tomo LXXVI -

del Semanario Judicial de la Federaci6n, que establece lo si--

quicnte: 

"El efecto jurídi~o do lü sentencia definitiva que 

se pron~ncie en el juicio constitucional, concc--

diendo el amparo, es volver las cosas al estado -

que guardaban ar.tes de la violación de garantías, 

r1ulificando el acto reclamado y sus subsecuentes -

que de ¡1 se deriven". 

En ocasiones la ejccuci6n de las sentencias no s6lo se --

limitar~n a destruir el acto violatorio y los que de él depen--

den, sino también aquellos actos atentaroios que le precedieron 

y las consecuencias de los Oltimos: efectivamente sucede en ºª! 

•iones que el acto reclamado no es sino consecuencia de actos 

anteriores. 

verbigracia: 

cuando se promueve un juicio de amparo contra la resolu-

c16n que aprueba un remate por estimar que el nval6o de una fi~ 

ca "X" no se hizo legalmente. En esta situación, en razOn de -

la cjecuci6n de la sentencia de amparo, no s6lo se anular:\ dicha 

resoluci6n y sus consecuenciaa~como: 
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el otorgamiento de escritura, inscripci6n en el Registro 

Plíblico de la Propiedad, etc .••. , sino que también se debed 

destruir el procedimiento en lo referente al desahogo de la 

prueba pericial para el efecto de que se vuelva a realizar nuevo 

peritaje conforme a las normas legales correspondientes. 
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F. ALCANCES VE LA EJtCUCIVN RESPECTO A LAS AUTORIVAVES 

Claro cst~ que todas las autoridades en razón de la extc~ 

si6n de la cosa juzgada, en las sentencias dictadas en el jui-

cio de garant1as: las cuales tienen efectos erga orones, y tam---

bi~n en atenci6n a los efectos anulatorios y restitutorios de 

nuestro medio tutclador de la constituci6n, están obligadas a 

cumplir y ejecutar los fallos de la justicia federal. 

Dicho criterio se robustece por la tesis jurisprudencia! -

ntlmero 358 del Apéndice al tomo LXXVI del Semanario Judicial de 

la FederaciOn en la que se establece lo siguiente: 

"EJECucror: DE SENTENCIAS DE AMPARO, A ELLA ESTAN OBL!. 

GADAS TCDAS LAS AUTORIDADES, AUN CUANDO NO HAYAN IN-

TERVENIOO EN EL AMPARO.- Las ejecutorias de amparo d~ 

ben ser inmediatamente cumplidas por toda autoridad -

que tenga conocimiento de ellas que, por razón de sus 

funciones, debe intervenir en su ejecución, pues ate~ 

ta la parte final del primer párrafo del Art. 107 -

de la Ley Reglamentaria de los Arts. 103 y 107 de la 

Constitución Federal, no aolamente la autoridad que -

haya figurado con el carácter de responsable, en el -

juicio de garant1as, está obligada a cumplir la sen-

tencia de amparo, sino cualquiera otra autoridad que, 

por sus funciones, tenga que intervenir en la ejccu-

ción del fallo." 

El alcance de la restituciOn de las cosas al estado que -

guardaban antes de la violaci6n es, y debe ser, tal cuando se -

trata de ejecuci6n de W\a sentencia de amparo que ning11n apare~ 

te obst4culo puede impedir que se opere integralmente dicha re! 
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ti tuci6n. 

Tratándose de procedimientos de ejecuci6n de sentencias 

pronunciadas en el juicio de garantías, las autoridades deberán 

reconocer la nulidad de los actos reclamados y de las consecue~ 

cias de éstos de ser posible en el térrr.ino de 24 horas que señ~ 

la la Ley de /\mparo en cuanto tengan conocimiento de la ejecut~ 

ria federal, sin que exista necesidad de tramitar inciden te al

guno, pues en todo caso, y si es que exceden en la ejecuci6n de 

las sentencias nulificando procedimientos que no son consecuen

cias de los actos reclamados, quedará a los interesados la pos! 

bilidad de interponer la queja por exceso de ejecucidn, e igua~ 

r.ente, si al ejecutar la sentencia no declaran la nulidad de -

los actos y procedimientos respecto a los cuales detr&s de ha-

ber declarado; los agraviados, podrán interponer el recurso de 

queja por defecto de ejecuci6n. 

Es necesario consignar que ningt1n recurso ordinario pro

cede trat4ndosc de procedimientos de ejecuci6n de sentencias de 

amparo, ya que dada la importancia de nuestra Ley Fundamental -

no puede dejarse el cumplimiento de lo preceptuado por la misma 

al arbitrio de leyes secundarias. 

Respecto a ésto el Art. 82 de la Ley de Amparo indica -

que: "En los juicios de amparo no se admitirán más recursos que 

los de revisi6n, queja y reclamación•. 

La esencia de la Ley de Amparo, es el de que sean los re

cursos que ella misma establece, los Qnicos adecuados para iq>ui 

nar actos procesales realizados durante la fase propiamente jmi!, 
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diccional, como en la ejecutoria; por ello los Arts. 95 frac-

cienes IV y IX, 96 y 97 fracci6n III, que eatablecen el recur

so de queja como medio de impugnación de actos realizados en -

ejecución de las ocntencias. 

Tampoco es procedente el amparo tratandose de ejecuci6n de 

sentencias dictadas en el juicio de garantias; asl lo establece 

el Art. 73 fracci6n II de la Ley Reglamentaria, de los Arta. 103 

y 107 constitucionales. Ya que si se permitiese la procedencia 

de nuestro juicio de amparo como medio de i~pugnaci6n de actos -

realizados en ejecuci6n de e•ta clase de sentencias; habr!a gran 

cantidad de amparos que se sucederían unos con otros. 

RazOn por la cual, ni los recursos ordinarios ni el juicio 

de garant!as procederán como medio de impugnaci6n, valga la re

dundancia, trat&ndose de ejecuci6n de aentenciaE de amparo. 
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G. ALCANCES VE LAS SEIJTENCIAS VE AMPARO POR EXCESO Y VEFECTO 

VE EJECUC10N. 

Puede suceder que la autoridad encargada de cumplir la -

sentencia, se desatienda del alcance fijado en la misma, o bien 

lo interprete errOneamente, y por ~stas u otras causas, haga -

más o menos de lo que la sentencia ordenaba realizar. 

Tenemos entonces, que se hablar! de exceso de ejecuciOn, 

cuando la autoridad responsable deba poner en el uso y goce da 

la garantta violada mediante la restituci6n que señala el Art. 

80 de la Ley de Amparo, pero al llevar a cabo lo anterior, ade

m!s ejecuta o realiza actea que hac!a de ~sto una restituci6n·~· 

excesiva. 

Y por consiguiente se hablara de Defecto de Ejecuci6n: -

cuando se d~ por parte de la autoridad respon•able la omisi6n 

de actos que eran indispenaablcs para reintegrar totalmente al 

quejoso en respeto de la garant1a infringida. 

Tal exceso o defecto, implica una actuaci6n positiva por 

parte de la autoridad, es decir que ésta realiza lo que la eje

cutoria ordenaba, pero de una manera m4s radical; o sea que 11~ 

va a cabo su actividad hasta m4s all4 de lo ordenado. 

o bien inicia dicha actividad cumpli111Bntador• de la obli-

9ac16n violada, derivada de la sentencia, pero sin terminarla, 

de tal manera que no ae lleqa en verdad a cumplir con lo que es 

tablece la sentencia, laudo. 
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Para esclarecer mayormente dichos conceptos, atenderemos 

a lo que el or. Burgoa indica de los mismas: 

"Para constatar ai en la ejecuci6n de una sentencia 

pronunciada en un Juicio de amparo hay exceso, debe 

atenderse a la circunstancia d• que la auLoridad -

responsable, realizando necesariamente los actos -

que determinen el alcance o extensión de dicha r~s~ 

lución, se sobrepasa o se extralimita en dicha act! 

vidad. Por otra parte habrá defecto de ejecución de 

un fallo constitucional, cuando la autoridad respo~ 

sable ne realiza alquno o algunos de los ac~os que 

implique el alcance o extensión de éste y el cual -

se deteraina por el sentido de las consideraciones 

jur{dicas y f&cticas que en apoyo de los puntos re

solutivos se hayan formulado. Dicho en otros térm! 

nos la idea de de!ecto importa la imperfección, pe

ro nunca equivale al concepto d• •ausencia &beolu-

ta". La imperLección supone necesariamente la exis

tencia de lo !•perfecto, por lo que el cumplimiento 

defectuoao de una ejecutoria de amparo da a enten-

der fatalmente que tal cumplimiento existe, sólo que 

parcial''. 

Respecto a lo anterior podemos afirmar que el medio idOneo 

para impugnar los actos realizados en ejecución de sentencias, -

es el de queja por exceso o defecto de ejecuci6n, previsto en -

los arts.i 95 fracci6n IV y IX, 96 y 97 fracci6n III de la Ley -

de Amparo. 

Por lo que toca al exceso de ejecuci6n, el Lic. Burgoa da 

la siquiente definici6n: 

"La autoridad responsable incurre en exceso de ejc

cuci6n, cuando oe extrali•ita, mediante los actos -
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correspondientes, de la restituci&n a que alude el 

prec•pto legal invocado, otorgando con demasía al 

quejoso lo que a é&tc incuabe para reintegrarlo en 

el pleno goce de la garantía individual; o cuando, 

a propósito de cumplimientto de una sentcnciü con! 

titucional altera la situación en que se encontra

ban las cosas antes de la violación, introduciendo 

elementos que no se llallaban en ella". 

En cuanto al defecto de ejecución nos encontramos con ~l 

cuando la autoridad responsable realizO su actuaci6n, pero sin 

dar acatamiento a todo lo que imponía el fallo. 

Del recurso de queja anteriormente señalado el Art. 96 de 

la Ley de ltinparo nos indica, qué personas pueden interponer di

cho recurso estableciendo: 

"Que podrS ser interpuesta por cualquiera de la• -

partes en el juicio o por cualquier persona que -

justifique legalmente que le agravia la ejecuci6n 

o cumplimiento de dichas resoluciones•. 

Por otra parte, conforme a lo establecido por la fracci6n 

III del Art. 97 da la Ley 11eglamentaria de los Arta. 103 y 107 

Constitucionales, la queja por exceso o defecto de ejecuci6n: 

~Podr& interponerse dentro de un afio contado a Pª! 

tir del d1a siguiente al en que se haya mandado C\~ 

plir la sentencia, o al en que la persona extraña -

a quien le afecte la ejecuci6n tenga conocimiento -

de ésta•. 

Podemos decir, que la procedencia del recurso de queja -

~or defecto de ejecuci6n, es fácil de determinar, pues siempre 
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que se estime que no se ha cumplido con el fallo constitucional, 

proceder! la interposición del recurso de queja; pero en cuanto 

al exceso de ejecución, en la práctica habr! casos en los que -

no sea sencillo establecer con exactitud si contra determinados 

actos procede el juicio de garantías a el recurso de queja, por 

lo que se puede decir, que cuando las autoridades realicen una 

violación que no sea consecuencia del cumplimiento de la sente~ 

cia y no haga.n derivar 1us actos del supuesto cwnplimiento de -

la ejecutoria, proceder& el juicio de amparo, y en cambio, cuan 

do tal violaci6n la hagan derivar del cumplimiento de la ejecu

toria, procederS la queja por exceso de ejecuci6n. 

Ast pues, tenemos que trat&ndoae de actos realizados por 

las autoridadea responaables en ejecuci6n de las sentencias de 

amparo, ya por que 4atos no constituyan una violaci6n aut6noina, 

o porque alln cuando en realidad lo sean, de lo que la autoridad 

alude que los realiza para acatar con lo establecido por la se~ 

tencia, proceder& el recurao ya mencionado, 

lle lo anterior la Suprema Corte de Justicia ha estableci

do, que: 

"No existe exce&o en la ejecuci6n de una sentencia 

de amparo, porque el tribunal responsable, al dic

tar la nueva aentencia, reauelve sobre puntos y -

cue•tiones propias de au jurisdicci6n, que no fue

ron materia de la controveraia constitucional, ni 

por tanto, forzosa conaecuencia del cumplimiento -

de la sentencia de amparo, pues si no hay mandato 

que cumplir, no puede existir exce•o de cumplimie~ 

to, y en tales c~sos, los actos del tribunal serán 
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motivo de un nuevo juicio de amparo, pero no del -

recurso de queja por exce•o o defecto de ejecuci6n•. 

( 38) 

En colación a lo anterior, no debe considerarse que exis

te exceso en el cumplimiento que concede la sentencia de amparo 

cuando: 

- La autoridad responaable, al dar cumplimiento a dicha aenten

cia, realiza el acto o los actos determinativos del alcance -

de la protecci~n federal y, como consecuencia legal de dicha 

realizaci6n, desempeña actea di•tintos y nuevoa; 

- La autoridad responsable, al ejecutar la reeoluci~n de amparo, 

ciñ•ndose al alcance de ésta, realiza actos o decide puntos -

que no se relacionen con los hechos aateria del debate en el 

juicio constitucional de que ue trate. 

Es posible que coexiatan al mismo tiempo actea excesivos 

y actos nuevos; d4ndose esta situación, tanto la queja como el 

amparo sertan procedente• para atacar la misma reaoluci&a. LOB 

actos nuevos pueden coexistir con el exceso en la ejecucien de 

la sentencia de amparo, ya que aquellos no siempre derivan de -

la fase del cumpliaiento excesivo. 

Sucede en ocasione•, el que las autoridades responsables 

al ser requerida• por loe 6rganos juriadiccionalea federales -

para que den cumplimiento a la obligaci6n correspondiente, de

rivada del dict:a!el de la •entencia en el juicio de all'paro co--

rrespondiente; se declaran incompetentes para cwnplir con lo -

establecido por la misma, utilizando pretextos para liberarse -
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de su obligaci6n. 

Dicha situaci6n no puede admitirse, en raz6n de que las 

autoridades responsables deben de actuar conforme a lo establ~ 

cido en el fallo federal; es por elio que no puede existir nin 

gOn impedimento legal para intervenir en la ejecuci6n. 

Respecto a és'to el Art. 42 del C6diqo Federal de Proced!_ 

mientes Civiles, de aplicaci6n supletoria a la Ley de Amparo, -

indica que adn cuando en realidad existiera alglln impedimento -

en los funcionarios para conocer de un determinado procedimien

to, dstos, tratlndose de procedimientos de ej~cuci6n no podr!n 

escudarse en tal circunstancia, y por ende, eatar&n obligadas a 

intervenir y acatar el fallo federal. 

En cua11to a la incompetencia que tratarln de hacer va•

ler la• autoridade• re•ponaables para eximirse de la obligaci6n 

proveniente de la ejecuci6n de las sentencias, no se podrl dar 

ya que ellas mismas realizaron los actos reclamados en el juicio 

de garantfaa, competentes o no, una vez concedida la protección 

federal al quejoso: deberln anularse loa acto• reclamados ademla 

de restituir al agraviado en el pleno goce de sus garant1as. 

Raz6n por la cual, las autoridades que resulten responsa

bles no podrán excusarse, declararse incompetentes o recusadas; 

ya que si lo hicieren, proceder& entonces el recurso de queja -

por defecto de ejecuci6n. 

El incumplimiento de las sentencias de amparo acarrea gr~ 

ves consecuencias a las autoridades que tratan de impedir la --
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ejecucidn o de retardarla ya sea por evasivas o procedimientos 

ilegales, o insisten en la repetición del acto reclamado. Por -

lo cual es importante consiqnar que incurren en tal responsabi

lidad no s6lo las autoridades que hayan sido parte en el juicio, 

sino tarnbíén todas aquellas que por cualquier motivo deban in-

tervenir para lograr la plena restitución al quejoso en el goce 

de sus garant!as. Reconocido lo anterior por el Art. 107 de la 

Ley de Amparo. 

RazOn por la cual, las autoridades óeber4n ejecutar inme

diata y puntual..,nte los fallo• de la justicia federal, de no -

ser ast podr!n incurrir en responsabilidad; ya que no se puede 

dejar al arbitrio de las miamas el cumplimiento de las senten-

cias dictadas en los juicios de amparo. 

No deberln por tanto, utilizar subterfugios tratando de 

eludir o retardar dicho cumplimiento, como tampoco el de repe

tir el acto reclAll\Ado. Ya que el restablecimiento del orden -

constitucional, exige que aquel funcionario que no acate laa -

disposiciones de la Justicia Federal y el orden que e•tablece -

la Constituci6n1 ceee en &u encargo, pue•to que todos loa fun-

cionarios podemos decir; son loa primordialmente obligados a -

cumplir y vigilar que se dA exacto acatamiento a la Constitu-

ci6n y a la diversidad de leyea existantee. 

Cuando se ha establecido por el Pleno de la Corte, la ci~ 

cunstancia de que efectivamente, las autoridades tratan de elu

dir o retardar el cumplimiento de laa sentenciaa de amparo: em

pleando evasivas o procedimientos ileqales o bien insi•tiendo en 
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la repetición del acto reclamado: se ordenarA por el máximo tri 

bunal la inmediata destituciOn del cargo de aquellas autorida-

des que incumplieron, y las consignará ante el Juez de Distrito 

que corresponda. 

Cabe señalar, que las autoridades responsables de la ine

jecuci6n de las sentencias, pueden estar colocadas en las dos -

siguientes situaciones: 

- Una de ellas será aauella en la que las autoridades carezcan 

de fuero, y a quienes por ende inmediatamente se les podrá s~ 

jetar a proceso= 

- La otra será aquella en la cual, las autoridades gozan de fu~ 

ro, por lo que deberán seguirse los procedimientos señalados 

en los arts. 109 y 111 de la Constituci6n, para que se de su 

desafuero; hecho lo anterior, podr!n ser entonces legalmente 

procesadas. 

Sin embargo, de tal fuero; para la &uprema Corte de Just~ 

cia de la Naci6n, al obrar en los t~rminos de la fracci6n XI del 

Art. 107 Constitucional, podr& llcvars~ a efecto la destituci6n 

de aquella autoridad que resultare responaable. Pues s6lo el -

proceso que despu6s se forme ameritara los trámites especiales, 

ya que la destitución es un medio de cxpeditar el acatamiento -

de la sentencia de amparo; para que as1 se designe por el órgano 

que corresponda, a otro funcionario, que cumpla con lo establee! 

do por el fallo federal. 

Respecto a la destitución, dados los t~rminos amplios y -
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generales del Art. 107 Constitucional; todas las autoridades -

federales y locales, sin distinci6n de ninguna índole, podr~n 

ser separadas de su cargo, aan cuando sean de gran jerarquía; -

ya que por más alta que ~sta sea: 

ESTAN OBLIGADAS A RESPETAR LA CONSTITUCION, LA CUAL 

ORDENA QUE SE EJECUTEN PUNTUALMENTE LAS SENTENCIAS 

DE AMPARO. 
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e o N e l u s 1 o N E s 

l. En materia de amparo, el dictamen guc da el Juez, consti

tuye la resolución judicial dada dentro de los tribunaleR fede

rales; de esta manera consideraremos que las sentencias de amp~ 

ro, al tener efectos extraprocesales, resolver4n la cuesti6n 

principal o de fondo planteada en un juicio de garantías. 

2. Es de gran importancia el dictado de una sentencia de am

paro, ya que independientemente de la jerarquía de la autoridad 

que resultara responsable; ~&ta deber~ acatar lo ordenado por -

la misma. De no ser aG1, la Ley cuenta con medios de ejecución, 

que har4 valer para hacer cumplir sus resoluciones. 

3. Tanto los efectos anulatorios como los restitutorios de la 

sentencia, deberán llagar hasta las Gltirnas consecuencias del ac 

to reclamado; con la finalidad de que la situaciOn legal y mate

rial del quejoso vuelva por aa1 decirlo a la normalidad sin par~ 

cer as! que el mismo result6 afectado en un momento dado. 

4.Los considerandos y los puntos resolutivos de la sentencia 

de amparo, producen fuerza de cosa juzgada, siempre y cuando - -

sean consecuencia de laa consideraciones referentes a loa puntos 

que fueron materia de controversia en el juicio de garantías. 

Los alcances de las sentencias de amparo, en cuanto a su 

acatamiento, deber!n seguirse conforme a los t~rminos del Art. -
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80 de la Ley de i\ID¡>aro, 

S. De no ser f!sicamente posible restituir al quejoso, se -

procedcrA entonces a hacer efectiva la contraf ianza otorgada -

por el tercero perjudicado, en el caso de ~ue ésta exista. 

6. Es tal el alcance de las resoluciones dictadas en un jui 

cio óe amparo, que inclusive tanto las autoridudes que en su -

calidad de responsables fueron parte en el juicio respectivo, 

corno cualesauicra otras autoridades ~uc por raz6n de sus f~nci~ 

nes deban intervenir en la ejecución ¿el fallo de que se traten 

deberán también acatar 1ntegr~ente lo oraenado ?<)r las misnas. 

7. La ejecución deberá llevarse a cabo hasta destruir el ac

to reclamado, co1r.o los r~uc sirvie:ron de !orzase antecedente y 

sus Gltimas consecuencias. 

B. Las ejecutorias ~renunciadas en los juicios Je Qarant!as 

!Jrincinal¡.ientc interpretan la constituci6n cozr.o la Ley de .riJ'l!laro, 

pero también a leyes federülcs, tratados y leye5 secund~ria~. 

q. ToC:.as las nutoriclades, en raz6n c;e lü extensión de :¡_a co

sa juzgada, en las sentencias dictadas en el juici~ de am!mro: 

las cuales tienen efectos crga o~ncs, y tarbién en atenci~~ a 

los efectos anulütorios ~· restitutorios de nucotro ::iedio ~~tcl!! 

dor de la congtituci6n, están obligadas a cumplir y ejecutar los 

fallos c.lc la Justicia F'cderal. 

10. El exceso y clefccto de ejec~ci6n de las sentencias Ce an

paro, constituyen fiqur.J.s diversas al no acata~iento; ra que el 

prirmro indica ll;n rr.oncnto inexacto de cur.1~lír, nicntrns r:uc el -
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segundo significa la inobservancia total de la resoluci6n res-

9ectiva. 

ti.r,;o es lícito a las autoridades encarc:adas de ejecutar las 

sentencias el excusarse: declararse inco~ryetentes o recusadas. 
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