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INTRODUCCTION.

A lo largo de la historia de México, el delito
de despojo ha venido en aumento por la falta de una le
gislacién adecuada. El despcjo que significa privar de
un bien patrimonial, derecho que toda familia debe te-
ner y gue asi lo seRala la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 4o,, pirra
fo cuarto que dice: “Toda familia tiene derecho a dis-
frutar de vivienda digna y decorosa. La Ley establece-
rd los instrumentos y apoyos necesarics a fin de alcan
zar tal objetivo", toda vez gue no es un lujo, es una

necesidad primaria del hombre.

Deriva esta problemitica desde la época de la

- conguista de México, y es de advertir que se viene suce
diendo ‘a través de los encomenderos, terratenientes,
como posteriormente la iglesia los aumenté durante la

Celonia.



pe alli que se sigquiera con esta prdctica en la
época Porfiriana, para finalizar, pasada la Revolucidn
de 1910, hasta llegar a nuestros dias, con visibles

cacrbios, pero no resueltos dol todo.

Asimismo cabe sefalar por su trascendencia, la
época de la Reforma, ctapa sumamente valiosa que origi
n6 cambios fundamentales en la propiedad y tenencia de

la tierra.

hhora bien, para tratar de establecer como ha si-
dc legislado el delito de despojo, en primer término
es importante precisar mejor a partir de cuando, desde
la época prehispdnica este delito fue excesivamente se

o en su penalidad.

Una vez realizada la conquista, en la Colonia, se
tuso en vigor la Legislacidn de Castilla (leyes de To-
ro} teniendo vigencia por disposicidn de las Leyes de
Indias, aungue también se aplicaban otras leyes como =1
Fezrc Real, Las Partidas, etc. Prevalecid durante la

Inéependencia las leyes existentes durante la domipa-
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En el Estado de Veracruz se expidid el primer
Cdédigo Penal, de B de abril de 1835, le siguieron el
de 1871 que rigid para el Distrito Federal y Territo-
rio de la Baja California en materia comin y para toda
la Reptiblica en la federal, el de 1929, conocido como
Cédigo Almaraz, hasta llegar al de 1931 de 17 de sep-
tiembre y que es el que rige en la actualiéad, con di-

versas modificaciones.

Por otra parte cabe sehalar dentro del estudio
del delito de despojo, el andlisis de cada uno de sus
elementeos, concepto, medios de ejecucidn, conducta, ti
po, hasta llegar al objetivo central de este trabajo,
la punibilidad, preocupacién que llevé a elaborar esta

tesis.

hs{ las cosas, nos permite juzgar con gran obje-
tividad la problematica de este delito, conociendo sus

requisitos esenciales y demas consideraciones.,
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Los programas de regularizacidén de la tenencia
de la tierra, aungue pocos, vienen a resolver la ende-

ble seguridad juridica de la propiedad.

A la luz de lo anterior, urgen reformas serias y
profundas a fin de proteger debidamente la propiedad
ya que esta es una de las riquezas mds preciadas del

ser humano.

El delito de despojo dia a dia cobra mds vigencia
y sus resultados negativos son fdciles de detectar en
los testimonios dejados a través de notas periodisticas,
como témbién las averiguaciones previas que obran en la
Reserva’de la Procuraduria General de Justicia en el

Distrito Pederal y en los Estados.

La principal desgracia esta en la marafia burocré-
tica y un Cddigo amanado, y la terrible corrupcidnm con-

tribuyen al crecimiento desproporcionado de invasiones.

La reforma que se lleve a cabo, debe tener como

objetivo, su influencia en el todo social.
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"No podemos esperar hacer un mun-

" do mejor, sin hacer mejores a
los individuos. Para ese fin, ca
da uno de nosotros debe esforzay
se por lograr el desenvolvimien-
to mds élevado, aceptande a la
vez la parte de responsabilidad
que le corresponde en la vida ge
neral de la humanidad.

Maria y Pedro Curie.
CAPITULO I

1. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITQ DE

DESPQOJO.

LA REMOCION DE LOS LIMITES es tal vez uno de los
mis- antiguos delitos, toda vez que los pueblos anti-
guos ponian bajo la proteccidn religiosa la propiedad,
considerdndose la alteracién de los limites como una

ofensa a los dioses.
A) - DERECHO HOMANO.

En tiempo de Numa Pompilio, segundo Rey legenda-
rio de Roma {715-673 a JC.); {nacié en Cures, Sabina,
organizé la administracidn, cred el calendario de doce
meses y suprimié los sacrificios sangrientos, rempla-
zandolos por ofrendas y libacioneg), el delito de des-

pojo fue castigado con excesiva severidad.
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En el DIGESTO ocupa un titulo especial en el Li-
bro 47, Titulo XXI con el nombre de "Sobre el corri-

miento de mojon", gque dice lo siguiente:

1.~ HNo hay una multa para el crimen de correr
los mojones, sino que se debe acomodar la pena sequn

la condicidn de los transgresores (Mod. 8 reg}.

2.- Up rescripto de Adriano, emperador de consa
grada memoria, dice asi, "No cabe duda que es muy per-
nicioso lo que hacen algunos de correr los mojones
puestos para senalar los linderos, pero se puede sena-
lar mejor medida para la pena seqin Sea la condicidn
personal y la intencidn del que lo hizo, pues si los
convictos son personas de mucha categoria, no hay duda
de que lo hicieron para apoderarse de confines ajenos,
y pueden ser condenados a relegacidn temporal, mas o
menos larga sequin la edad de aguellos, es decir, por
mis tiempo si es joven y menos si es mayer. Mas si lo
hicieron a cuenta de otro y por servirle, deben ser
castigados y condenados a trabajos forzados por un big

nio, y si hurtaron los mojones por ignorancia o casual -
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mente para utilizar las piedras, bastard castigarles
con azotes." (Call. 2 cognit.= Collatic legum Masaica

rum et Romanarum 13,3,2),

3.- En la ley agraria que dio Cayo “"Julio Cé-
sar", se establecia una pena pecuniaria contra los que
con dolo male corrisran los mojones del suelo fuera de
su sitio y limites: por cada uno gue sacaran o corrieg-
ran de sitio, impone la ley una multa piblica de cin-
cuenta adreos, y autoriza la accidn y peticidn de esa
cantidad a favor del que gquiera. En otra ley agraria
gue dié Nerva, emperador de consagrada memoria, se es-
tablece la pena capital para el esclave o esclava que
lo hiciera con dolo malo y sin conocimiento de su due-
fo, a no ser gue el dueflo o duela prefiriera pagar la
multa, también deben ser castigadoes, segtn su condicidn
personal v la viclencia del hechs, los que alteran el
aspecta de wun terrene con el fin de oscurecer las Cues-
tiones de limites, por ejemplo, convirtiendo un drbol
en arbusto, un bosqgue en barbeche o cosa parecida.

(Call, 5 do cognit.)." (1}

{1) Justiniano. "Digeste". Pamplona, Madrid. Versidn
castellana. 1475. Tomo IIX. Pdgs. 665 y 6486.
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B) DERECHC ESPAROL.

El despojo es un delito de elaboracidn cspafola,
ésta le did su nombre especifico y el Fuero Keal {Ley
4, Titulo 4, Libro IV), Las Partidas (Ley la. T{tulo
34, Libro XI) dedican a este delito, una especial a=-
tencion.

La figura mas antigua del despojc a sabker, gue
racenocia la legislacidn espaBola era la alteracidn de
términos o de lindes, y la destruccidn del curso de
las aguas.

En segquida introduzco los articulos gue tratan
sobre el delito de despojo en el Cddigo Penal de Espa-

ha de 18B22:

"Articulo 811.- El despojo violento de la pose-
sidn de una {inca sea arrojada
de ella al poseedor, sea impl-
difdndole a la fuerza la entrade
en la misma, aungue sea hecho
por &l propietario, serd casti-

gado con la pena de arresto de



"Articulo 812.-

"Articulo B13.-

"Articulo 814.-~

uno a cuatro meses y con multa
de cincuenta o doscientos du-~

ros, "

En la misma pena incurrirdn los
que en caso de ser la posesién
dudosa, se la disputaran a la

fuerza.”

Cuando sin verificarse el des-

pojo fuere alguno perturbado

‘con fuerza o violencia en el

uso de su posesidn, sea de al-
guna finca o alhaja, o de dere-
cho, accién; facultad o cual-
guier otra cosa, sufrird el per
turbador un arresto de quince
dias a dos meses; y una multa de

diez a cincuenta duros.”

Se entiende hacerse fuerza o vig

lencia para cualquiera de Jlos ca



sos de este articulo, cuando se
emplea alguno de los medios ex.-
presados en el articulo 664 y

cuando se verifica con amenazas
y con el acometimiento a la ac-
titud de llegar a las manos aun

que no se ejecute el atentado.”

Estos hechos se castigaban generalmente con pe-
nas pecuniarias. .

El CSdigo espanol de 1848, castigaba cos clases
de despojo: el cometido con vioclencia o intimidacidn y
otro sin ella; este dltimo supuesto desaparecid en el

de 1870.
1.1 DERECHO PRECORTESIANO.
71.1.1 DERECHO AZTECA.1325-1519,
Los aztecas dominaron militarmente e influencié

las practicas juridicas a la mayoria de los reinos de

ia altiplanicie mexicana e incluso a los que no estaban
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sometidos, destacaron especialmente los Nahoas en ma-
teria penal.

La sociedad azteca se mantenia unida a través de
la religidn y la tribu, originando asi el orden social.

En cuanto a la tribu cada miembro debia contri-
buir a la conservacidn de la comunidad, ya que ésta
les permitia seguridad y subsistencia, de aqui deriva-
ron que al paso del tiempo, una vez crecida la poebla-
cidén aumentaron los conflictos e injusticias.

Se conoce que el derecho penal era escrito, no
asi el derecho civil ya gue este era oral.

Bste derecho penal era excesivamente severo.

"Los aztecas hicieron distincidn entre delitos
dolosos y culposos, las circunstancias atenuantes y
agravantes de la pena, los excluyentes de responsabili
dad, la acumulacion de sanciones, la reincidencia, el

indulto y la amnistia.” (2)

Carlos H. Alba manifiesta "Los delitos en el pue
blo azteca pueden clasificarse:

Contra la Sequridad del Imperio; Contra la moral

{(2) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementa-
les de Derecho Penal.México. Porrita,.1985,Pdg. 42.




piblica; Contra el orden de las familias; cometi

dos en estado de guerra; cometidos por funciona-

rios; Contra la libertad y seguridad de las per-

sonas; usurpacidn de funciones y uso indebido de

insignias; Contra la vida e integridad corporal

de las persconas; sexuales y Coptra las persohas

en su patrimonio.

Segtn el "Libro de Leyes de Nezahualcdyotl”, Ley
4, =1 gue se aduefiaba de terrenos ajencs era estrangu-
lado a peticién del propietario.

También hace referencia al delito de despojo en

los siguientes articulos:?

"Articulo 254.- Comete delito de despojo de tie
rras:
I.- El que cambie en su provecho
las mojoneras o sehales de su
propiedad a fin de ensancharla.
II.- El gue se aduene de terrenos

ajenos,”

"articulo 255.-~ EL delito de despojo se castiga
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rd con la pena de muerte o ahor-
cadura, sea nohle o plebeyo el

autor del delito." (3)

1.2 DERECHO COLONIAL. 1521-1821.

La consumacidén de la conquista de México fue co-
ronada con la esclavizacidn de los vencidos aztecas y
sus aliados.

Los indigenas que vivian en los pueblos o congre
gaciones del producto del cultive de las tierras comu-
nales empezaron a sufrir la invasidn en sus derechos
por los ricos terratenientes que generalmente los ro-
deaban, Muy a menudo eran golpeados por los terrate-
nientes, pero en ocasiones eran protegidos por las le-
yes que se formulaban en Espafia en defensa de los indi
genas. Los terrenos comunales era la dnica defensa que
tenfan los indigenas para no caer en la categoria de
peones,

Los peones de las haciendas, indigenas y mesti-

(3} Alba, Carlos H. Estudio Comparado Entre el Derecho
Azteca y el Derecho Positivo Mexicano, México. Edi
ciones Especiales del Instituto Indigenista Inter-
americano. 1949, Pdg. 24.
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zos, por regla general, tuvieron su origen en los des-
pojos de los terrenos comunales hechos por poederosos
terratenientes, o por el aumentc de poblacidn que ha-
cia insuficientes las tierras comunales.

Con el advenimiento de las operaciones mineras
entre 1533 y 1549, la crucifixién de los indigenas y
los privilegios de los conquistadores aumentaron. Al
igual que las tierras y los esclavos, las minas fueron
adjudicadas a los hombres gque tenian los mayores méri-
tos, generalmente militares.

Los encomenderos eran al mismoc tiempe grandes se
Tiores feudales, Sus propiedades se encontraban situa-
das cerca de los poblados de los indigenas. Esta pro-
ximidad permitia a los encomenderos tomar posesidn de
los terrenos comunales que pertenecieron a los indige-
nas desde dpoca precortesiana y, segin aumentaba la ex
tensién de las tierras feudales, las comunales decre-
cian y los habitantes de estas comunidades tenian que
hacerse peones de los terratenientes. Este rqbo al por
mayor de las tierras comunales transformé el sistema
de la encomienda al peonaje de los trabajadores del cam

po, que se hizo hereditario.
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La propiedad rural de la Nueva Espafia era de dos
clases:

La Comunal vy la Individual, La primera pertene-
cia a los pueblos indigenas o congregaciones y se deri
vaba de la constitucidén primitiva prehispdnica.

Esta clase de propiedad se subdividia en tres
grupos:

1,- El Ejide, de cuyo cultivo dependia la vida
de los habitantes de los pueblos indigenas.

2,- Los Terrenos legales (feudc legal) donde se
encontraban las casas.

3.~ Las propiedades privadas rurales, dque no eran
otra cosa que enormes feudos principalmente en manos
de los criollos y del clero.

La segunda, la evolucidn de la propiedad indivi-
dual es muy interesante. Después de consumada la Con-
quista, los primercos de los conguistadores y coleonos re
cibieron favores del rey en forma de encrmes extension-
25 de terreno, y cuando la primerc generacidn se extin-
guid lentamente, dejaron sus propiedades divididas en

un 50% entre sus descendientes y el clero. Les espafo-

1]

les ¢oloniales consideraron siempre que era <on-
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dicién indispensable, para poder salvar sus almas, de-
jar parte de sus posesiones al clero.

La mayoria de los testamentos de aquella época
contienen estipulaciones tales como donaciones para la
ereccidn de templos y conventos; donaciones a capella-
nias, y para la fundacién de sociedardes piadosas o de
benaiicencia.

Debido a que el clero ers una institucidn perma-
nente cuyas propliedades nunca cambiaban de manos, sino
que, por el contrario, iban siewpre en aumento, para
el fin del siglo XVII era notorio gue casi la mitad de
las riquezas del pais se encontraba en manos de la
iglesia po era solamente debida a la acumulacidn de
propiedades, sino gue ademds, tenia otras fuentes de
ingresos. Los diczmos, las primicias, las limosnas ¥
los derechos tambigén contribuian a aumentar sus recur-
S05.

Como la iglesia era una institucion enormemente
rica y su poder v riqueza se encentraban en relacidn
directa a la pobreza del pueblo, fdacilmente puede com-
prenderse que mientras aumentaba su riquera, asi aumen

taba la miseria del pucblo. Todo el que necegitaba di
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nero tenia que recurrir a la iglesia para obtener prés
‘tamos, y sus cofres siempre estaban abiertos para cual
quiera gue poseia una escritura de propiedad urbana o
rural; y, como la agricultura siempre se veia amenaza-
da por plagas, falta de lluvias, etc., debido a los mé
todos primitivos gue se empleaban, los que pedian dine
ro a la iglesia invariablemente fallaban y perdian sus
propiedades no obstante el hecho de que los intereses
sobre los préstamos nunca eran mayores del 5% al afo.

Y es asi como, poco a poco, toda la propiedad ru
ral y casi toda la propiedad urbana pasd al poder de
la iglesia; y puede decirse con seguridad que para el
fin del siglo XVIII mas de la miﬁad del total de las
propiedades en el pais, pertenecian al clero.

En relacidn a la legislacidn en la Nueva Espafia,
estuvo en vigor la Legislacidn de Castilla {Leyes de
Toro); estas tuvicron vigencis por disposicidn de las
Leyas de Indias.

En 1563 ordend el Virrey Don Luis de Velasco la
recopilacién Cedulario de Puga, en 1571 por mandate del
Rey Felipe 11, La Coleccidn de Ovando, y on 1596 se

realizd la recopilacidn de las Leyes de Indias,
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Sin embarge manifiesta Castellanos Fernando, gue
s2 aplicaban el Fuero Real, Las Partidas, Las Ordenan-
zas Reales de Castilla, lL.as de Bilbao, Los Autos Acor-
'dados, La Nueva y la Novisima Recopilaciones y algunas

Ordenanzas dictadas para la Colonia.

1.3 MEXICO INDEPENDLENTE.1810-1821,

El factor principal que produjo la Guerra de 1ln-
dependencia, fue la miseria en que vivian las masas,
con toda la rigueza, y el poder raligioso y politico
2n las manos del clero y de los espanoles.

Aunque se decretaron leyes para una vida mds hu-
mana para las masas, los amos siempre encontraban la
manera de viclar esos reglamentos.

¥ es asi como los espafioles que permanecieron en
el pais, los recién llegados, el clerec y el Gobierno
en general, sdlo pensaban en obtener los mayores bene-

ficios posibles a costa del pueblo.

A) LA EPOCA DE LA REFORMA 1856-1910.

Fue sumamente importante, toda vez que loy libae-
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rales querfan reformas radicales a la Constitucidn de
1824, que los conservadores pregonaban su restaura-
cién,porque reconocia el monopolio de la iglesia cato
lica, los liberales y los conservadorecs representaban
a el Estado y a la iglesia respectivamente.

El Presidente de la Republica el General Ignacio
Comonfort; exhortd al Congreso para gue formulara una
nueva Constitucidn.

El clero jugd antonces, va que 21 alto clero ex-
presaba su obediencia, pero uso al bajo ¢lero para in-
citar a las masas a la reheldia.

El primer paso de la Reforma, el 3} de marzo, lo
did el Presidente Comonfort quién puklico un decreto
dispeniendo que, todas las propiedades eclesiasticas
en la didcesis de Puzbla guedaran baje o1 control del
Gobierno.

Esto on realidad constituyd e} primer pasc impor

tante hacia la Reforma en 1636,

B} LA LEY DE LA ADMINISTRACION DE SUSTICIA.

> motivo de una 2xplosidn general en

i)
w
o
$u
™
[t
-
e
=t
o~
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los circulos clericales y conservadores, fue discuti-
da el 21 de abril de 1856, pero fue aprobada por una
mayoria abrumadora.

Esta ley conocida como Ley Judrez en honor a su
autor, transformd radicalmente el proceso de adminis-
tracidn de justicia en el pafs, excluyendo totalmente
a la iglesia y al ejéreite de cualquiera intervencidn
en casos civiies, y dando a los ciudadanos el derecho
de repudiar su ingerencia en casos criminales en gue
estuviesen involucrados elementos del ejército o cleri
cales, destruyendo en esta forma el sistema vicioso
que México habia heredado de los espanoles, el cual
bien podia decirse que habia sido un sistema de injus-

ticia.

C} LEY DE DESAMORTIZACION.

Formulada por Judrez y Ocampo, fue revisada ¢ in-
-roducida al Congresc por Sebastisn Lerdo de Tejada, se
promulgd el 25 de junio de 1856, se¢ le llamd también
Ley Lerds, fue la contestacidn definitiva a los clerica

caies, en el sentido de que los liberales estaban decidi
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dos a luchar hasta el fin para lograr los mas altos
ideales de la Reforma.

Esta medida trascendental tenia por objeto movi-
lizar la riqueza del pais, que se encontraba atesorada
por la iglesia en propiedades urbanas y rurales, y que
habfa estado estacicnaria, y ponerla al servicio del
progresc y la evolucidn de la nacidn.

En otros términos, la iglesia fue obligada a ven
der todas sus propiedades a los valores comerciales 1i
berdndolas de la amortizacidn, y convirtiéndolas en
parte de los recursos del pais, de los cuales habian

estado sustraidas durante 336 afos.

D) LA CONSTITUCION DE 1857.

El 4 de julio de 1856, Mclchor Ocampo, el filéso
fo de la Reforma, dié lectura al proyecto de la nueva
Constitucién, el articulo 15 hizo que explotara la bom
ba, decia en parte:

"Ninguna ley o reglamento podré ponerse en vigor
por cualgquiera autoridad en la Repiblica, que prohiba

la prdctica de cualguier culto religicso..."
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En.los debates sobre la nueva Constitucidn, el
~articule 15 ni fue aprobado ni descartado, pero quedd
‘en pie la esencia para el establecimiento de la liber

tad religiosa.

La atencidn de la iglesia y sus aliados se con-
centré alrededor de las Leyes de Reforma en general,

y en particular contra los siguientes preceptos que
contenia la nueva Constitucidn:

Libertad de religidn; libertad de expresidn vy
libertad de prensa, el derecho de asociacidn pacifica
{exceptuando a los extranjeros en asuntos de politica)
abolicion de los titulos de nobleza y prerrogativas y
honores hereditarios; extincidn de privilegios clerica

les y militares; prohibicién a corporaciones religiosas

para adquirir bienes inmuebles; nulificacién de todo

contrato gue fuera motivo de la pérdida de la libertad
personal, ya fuera por el trabaijc, educacidér o votos
religiosos, habiendo sido esto dltimo la base para la
clausura de todos los claustros en la Republica.

Se produjeron una serie de controversias y discn
siones, contra las reformas tanto de los conservadores

como los dignatarios de la iglesia, pero esto influyé
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en el desarrollo del nuevo pensamiento, pues todas las
clases sociales se empefiaban en hablar de asuntos que

antes habian sido considerados como prohibides.,

E} GUERRA DE REFORMA 1857-1860

Hubo muchos levantamientos, y la iglesia nueva-
mente se habia hecho prdcticamente duena de la situa-
cidn.

Hidalgo, Rayén y Morelos fueron los hombres del
momento en el movimiento por la Independencia; Guerre-
ro hizo posible su consumacién; Iturbide fuc el instru
mento de transicidn entre el periodo Colonial y la épo
ca de Independencia; Santa Anna fue la figura mds pro-

minente aurante las etapas deo caos, anargui

[o1)

v dictady
ra militar, gque durarcon haste mediadeos del siglo XIX;
Benito Judrez fue el representante do Mézico, durante
la Guerra de Reforma, la Intervencion Francesa y el
Segundo Imperioc. En el Gobierno de Cemonfort, Benito
Judrez se hizo cargo de la Secretaria de Gobernacidn,
y al mismc tiempo desempené el cargo de Presidente de

la suprema Corte, puesto éste que automdticamente lo
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convertia en el sucesor legal a la Presidencia.

En 1858, se da un golpe de Estado, y Comonfort
sale a Estados Unidos y a Benitc Judrez le apresan,
fue puesto en libertad y sale de la Ciudad, con la
Constitucidn de 1857 como su bandera, les liberales
se reunieron en Querétaro y reconocieron a Juarez como
Presidente Constitucional.

Después de muchas vicisitudes, en 1859 Judrez no-
perdid tiempo en promulgar las Leyes de Reforma en Ve-
racruz. Se decretdé la Nacionalizacién de la Propiedad
Clerical, el 12 de julio; la Ley de Matrimonio Civil,
23 de julio; Secularizacidédn de Cementerios, el 31 del
mismo mes, las cuales daban los toques finales a la

terminacién del poder d= la iglesia.
F) RESTAURACION DE LA CONSTITUCION DE 1857.

EL 25 de diciewmbre de 1860 el ejército liberal,
2l mando de Gonzalez Ortega, ehpezé a entrar en la Cip
dad de México, el 1o, de enero de 1861 desfilaron por
lac calles los ejércitos liberales.

Judrez llego a la Villa de Guadalupe el 10 de
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enero, uno de sus primeros actes en la Capital fue la
expulsidn del Arzobispo, cuatro Obispos y los enviados
espafol y guatemalteco, quienes habian conspirade con
los conservadores contra la Repiblica,

Lo sequpdo importante gue hizo fue la confisca-
cién de las propiedades de la iglesia, la venta de pro
piedades eclericales a agricultores, al 12 @ de sus va-
lores comerciales, la anulacién de las leyes dictadas
por los conservadores y el hacer efectivas las Leyes
de Reforma.

Para el 9 de mayo habia quedado restablecido el
orden constitucional, y el 11 de junioc el Congreso pu-
blied un edicte declarando que Juirez habia sido elegi
do Presidente Constitucional.

Benito Judrez muere el 18 de julio de 1872 una

vez rehabilitada la Republica 1867~1510.
G} LA DICTRDURAR 1876-1880.

Porfirio Diaz, después de una revuelta es elegido

como Presidente, otorgd concesiones para la construccidn
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de ferrocarriles y telégrafos, desempenando un papel
importante en el desarrollo del pais, se pacificé el
pais, atrajo capital extranjero.

En uvn periodo intermedio 1880-1884, gobernd el
General Manuel Gonzdlez, principidé destrozando la in-
cipiente democracia agraria, al dar concesiones a fir
mas extranjeras o personas, que comprendian grandes
extensiones de terrenos comunales, que habian pertene-
cido al pueblo,

Diaz fue reelegido para el término 1884-1888, ex
tinguid la democracia, la prensa libre fue suprimida
completamente, y cualguier actividad politica indepen-
diente era liguidada con rapidez.

Surge una nueva aristocracia de terratenientes,
se formaron grandes haciendas de origen extranijero, o
de extraccidn militar o politica, favoritos del régimen.

Los indigenas v los mestizos, por lo tanto, des-~
poseidos de las tierras comunales, fueron obligados a
buscar trabajo en las grandes haciendas, regresando a
su anterior estado de_peonaje, pero can algunas innova-
ciones que empeoraron su situacion, una de éstas era la

*“tienda de raya" que se establecié en todas las hacien-
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das, y aun en las minas y otras empresas.

Mediante la tienda de raya, se esquilmaba al tra
bajador de sus haberes, y su cuenta subia continuamen-
te ¥ lo ataba a una servidumbre hereditaria a su amo,
pasando el salde de padres a hijos indefipnidamente, Yy
sufriendo siempre, igual gue en los dias de la Colonia.

En el orden social, sc fomentd la aristocratiza-
cién, y la alta burocracia alternaba con millonarios
extranjeros vy diplomédticos, quienes formaban una espe-
cie de corte alrededor del dictador.

También se aristocratizd la cultura, fraternizd
con la iglesia, anulé practicamente todas las reformas
introducidas durante los regimenes de Juarez y Lerdo,
y la iglesia en términos generales rcecuperd la preemi-
nencia de los dias coloniales.

En medio de esta bonanza, nadie pensd en la con-
dicidn del indigena y del pedn, sinc con respecto a los
medios necesarios para mantenerlos sumidos en la igno-
rancia y ia pobreza, para poder continuar explotdndo-
los indefinidamente.

La politica del Gobierno y el primer desiderdtum

era proteger los intereses de los inversionistas, ex-
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tranjéros principalmente, a costa de la mano de 6bra
an primer lugar, y en gran parte de la nacidn.

En 1853 los trabajadores empezaron a organizar
sociedades mutualistas, pero como éstas no tuvieron
6xito cambiaron al sistema de cooperativas, en 1874,
las que también fracasaron por el impacte del capi-
tal.

La expansidn del sistema capitalista, de 1876 a

.1310, los obligdé a probar otro sistema y nacieron los
sindicatos y las ligas de resistencia,

Las primeras batallas fueron libradas en 1206 y
1907, en Cananea, Sonora y Rio Blanco, Veracruz, donde
fueron a la huelga por aumento de salarios y honora-
rios reducidos, pero el ejército frustréd sus ilusio-
nes.

Segun el pueblo iba despertando de su marasmc po
cc a poco, Francisco 1. Madero se presentd en escena,
se organizdé un partido independiente para apoyar a Ma-
sero bajo la bandera de "Sufragio Efectivo nn Reelec-
cién", deépués de varioé obstécules, clabord los deta-

lles para la revolucién y llevar a cabo sus planes.
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1.4 MEXICO CONTEMPORANEO

I- LA REVOLUCION DE 1910-1913.

Bajo el Plan de San Luis con Madero a la cabeza,
la revolucidn se proclamd el 19 de noviembre en San
Isidro, Chihuahua, por Pascual Orozco Jr., un civil,
su ejemplo fue sequido por tedo el territorio, el dia
20 toda la nacidn sc encontraba sobre las armas contra
pPorfirio Diaz.

Dfaz llegd a un arreglo, poniende fin a la Revo-
lucidn, salié de Veracruz, dirigiéndose a Europa en el
buque aleman $.8. "Ypiranga" el 31 de mayo de 1311, ce-
rrando con esto su papel como principal actor en 35
afios de historia mexicana.

En el mes de noviembre de 1911 fueren elegidos
Presidente y vicepresidente, Madero y Pino Sudrez res-
pectivamente.

No hubo cambios fundamentales en la administra-
cidn, las cuestiones obreras, agrarias y religiosas per
manecieron en el mismo estado en que se encontraban.

Siguieron las contrarevolucicnecs, el gobierno de

Madero empezd a bambolearse inmediatamence.
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Emiliano Zapata en Morelos, quien habia formula-
do un Plan Agrario en Avala en 1911, rehusdé rendirse
al gobierno, Pascual Orozco Jr., en Chihuahua, se rebe

16 bajo el Plan Agrario.
II- LA CONSTITUCION DE 1917,

Después del prolongado periodo de revoluciones e
invasiones por otros paises y una vez superadas estas,
se convocd para un Congreso Constituyente, que debia
reunirse en Querétaro, para formular una nueva Consti-
tucidn.

Bsta fue terminada por los congresistas revolu-
cionarios y promulgada el 5 de febrero de 1917.

La Constitucidn de 1917 es un estatuto liberal,
pero contiene dos articulos socialistas, los mimeros
27 y 123, que introdujercn algunas conlradicciones a
ics principios liberales de la anterior, iimitando loé
derechos individuales de les ciudadanos y subordindn-
dolos al Estado.

El articulo 27 se refiere a los derechos de pro-

picdad y establece que el Estado podrd en toda ocasién,
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tener el derecho de imponer a la propiedad privada
cualesquiera limitaciones gque dicte el interés publi-
co. Este fue el origen de las leyes agrarias, los
"egidos" o parcelas agrarias, y el 123 produjo la le-
gislacién laboral y las Juntas de Conciliacidn y Arbi-
traje para resolver los problemas de trabajo.

Los dos articulecs combinados sirvieron de base
para la expropiacidn de los intereses extranjeros pe-

troleros gue operaban en México,

1.5 PRIMER CODIGO PERAL MEXICANO 1871.

pDurante toda esta édpoca siguid continuando con
su vigencia la legislacidén de Espaha en materia penal,
va anteriormente cvocada.

Después se inicie una legislacidn en materia pe-
nal, resultando el primer Cddige Mexicano de 1871, cu-
yo modelo fue el Cddige Penal Espafol de 1870, influi-
do por cl gpenzamicnto francés, pues deja la proteccién
de la propiedad casi integramente al Codige Civil.

El Cddige Penal Mexicano Z¢ 1871 consagrd el Li-

bro Tercero del Titulc Primerc correspondiente al Capi-
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tulo VII a los delitos emn particular.
Los articulos que se refieren al delito de Des-

pojo son:

"articulo 442.~ El gue haciendo violencia fisi-
ca a las personas, o empleando
la amenaza ocupare una cosa aje-
na inmueble, o hiciere uso de
alla, o de up derecho real que
no la pertenezca, serd castigado
con la pena que corresponda a la
violencia o a la amenaza, apli-
cédndose respecto de ésta las re-
glas establecidas en los articu-
los 446 a 456 y una multa igual
al provecho que le haya resulta-
do de su delito.

Si el.provecho no fuere estima-
ble, la multa serd de sequnda
clase."

“Articulo 443.- Lo dispuesto en el articulo ante

rior se aplicard atn cuando la
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cosa sea propia, si se hallare
en poder de otro, y el dueifo la
ocupare de propia autorizacidn
en los casos en que la ley no
lo permita.”

"Articulo 444.- Se impondrd también la pena de
que habla el Art. 442 cuando la
posesidn de la cosa usurpada sea
dudosa o esté en disputa.,”

*Articulo 445.- La usurpacidn de agua se castiga
rd con la pepa que corresponda
de las sepaladas en los articu-

los anteriores." (4)
A} CODIGO DE 1929,

Conocido también como Cédigo Almarax, promulgade

por el Presidente Lic. Emilio Portes Gil, su modelo fue

(4) Medina y Ormaccha, Antonio A. Codigo Penal Mexica-
* no de 1871. México. Editorial Imprenta del Gobier-
no en Palacic. 1880. Tomo I. Pdgs. 310,311 y 312
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el "Cédigo de la Dictadura" de 1928, del cual rompid
con lo establecido anteriormente al considerar como de
lictivos los modes engafosos o furtivos, ademds de la
tipificadas conductas viclentas para apoderarse de la
propiedad o posesidn de jnmuebles, tuvo vigenclia solo
dos aflos.

El Ordenamiento de 1929 tipifica el delito de

Despojo en los siguientes articulos:

"Articulo 1180.- Al gue de propia autoridad y ha
ciendo viclencia fisica o horal
a las personas, o empleando ame
naza o engafio de cualquier géne
ro, ocupare unpa cosa ajena in-
mueble, o hiciere uso de ella,
o de un derecho real que no le
pertenezca, se le aplicard la
sancidn que corresponda a la

‘violeéncia de scgregacién y una
multa igual al perjuicioc gue hu
biere causado al despojado.

Cuando el perjuicio no puede es
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timarse en dinero, la multa se
rd de quince a treinta dias de
utilidad.

Cuando del empleo de la violen-
cia resultarc otrc delito se ob
servarin las reglas de acumula-
cidn,”

Lo dispuesto en el articule an-
terior se aplicara aun cuando
la cosa sea propia, si se halla
re en poder de otro y el dueno
la ocupare de propia autoridad,
en los casos en que la ley no
lo permita, o ejerciare actos
de dominio gue lesionen dere-
chos legitimos del ocupante."
Se aplicard también la sancidn
de que habla el Art. 1180 cuan-
do la posesidn de la cosa usur-
pada sea dudosa o esté en dispu

ta."

*Articulo 1183.- Sc aplicard el despojo de aguas,
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segiin las circunstancias que
concurran, lo dispuesto en los

articulos anteriores."
B) CODIGO DE 1931,

Entréd en vigor el 17 de septiembre de 1931, pro-
mulgado por el Presidente Ortiz Rubio el 13 de agosto
de 1931 y publicado en el Diaric Oficial el 14 de agos
to de 1931, con el nombre de "cédigo Penal para el Dis
trite y Territorios Federales en Materia de Fuero Fede
ral" vigente hasta nuestros dias con diversas rodifica
ciones, conservd la extensidn dada por el de 1929, en
relacidén al delito de Despojo, mas la de Furtividad,
{Articulo 395).

Una modificacidén importante en su Titulo Vigé€si-
mosegundo de "Delitos contra la Propiedad" denominacién
que utilizd el legislador de 1871 y =1 de 1929, substi-
tuyéndola por "npelitos contra las persocnas en su Patri-
menio®, es indudablemente mejor puesto que con este ti-
tulo se refiere no £6lo a la Propiedad en sentideo es-
tricto, sino gue al usar el término Patrimonie se aumen

ta su alcance, pues gueda incluida también la Posesiédn
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en virtud de un berecho Real.
Ademds, en la nueva denominacién se hace alusidn
correcta al sujetc pasive, titular del interds juridi-

co protegido.
C) REFORMA DE 1945.

La.reforma de 31 de diciembre de 1945, publicado
en el Diario Gficial del S de marzo 194¢, la wviolencia
fisica tenia que recaer sobre las personas, a partir
de la reforma que se acaba de citar queda también in-
mersa dentro de la descripeion tipica la ejercida so-
bre las cosas, mis el aumento a la penalidad de 3 me-
ses a 5 anos de prisidén y multa de cincuenta a quinien
tes pesos, desaparecen las menciones a las personas y
a la violencia moral, y aumenta el alcance de la des-
cripcidn tipica.

Jiménez Muerta sefala: "La violencia sobre el in
mueble congiste en el despliegue de una fuerzé que
transforme, altere o destruya el objeto material del
delito en forma iddnea para hacer posible su ocupacidn

o uso ¥y elimine los obstdculos naturales o artificiales
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gue se opongan a dicha ocupacidn o uso., Es indiferente

el medio empleado, pues tanto vale la fuerza personal,

la energia fisica o gquimica o el uso de instrumentos.
Y se traduce facticamente en la fractura o des-

truccidn de puertas, paredes o ventanas..." (5)

D)  ANTEPROYECTOS DE 1949, 1958 Y 1963.

Se han elaborado tres anteprayectos en 1949,
1958 v 1963 y ningunn ha side aprobado, en relacién al

Despojo se refieren de esta fanera:

1.~ ANTEPRQOYECTO DE 13%49.

"articulo 377.- Se aplicard sancidn de tres meses
a cinco anos de prisidén y multa
de cincuenta hasta tres mil pe-
sost

I.- Al que de propia autoridad y ha-

ciendo violencia a las personas o

©21  Jiménez Huerta, Mariano, Derecho Fenal Mexicano.
México. Porrda. 1984, Temo IV. Pag. 351.
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I1 y III.-

"aArticulo 378.-
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a las cosas, o furtivamente, o
empleando engaho, ocupe un in-
mueble ajeno o haga uso de él o
de un derecho real gue no le per
tenezca;

Igual al del Cédigo vigente.

La sancién sers aplicable aun
cuando el derecho a la posesidn
de la cosa usurpada sea dudosa

o esté en disputa.

Si el despojo se realiza por dos
o mds personas, ademds de la san
cidn seflalada en este articulo

se aplicard a los autores inte-
lectuales de unc 2 seis atos de
prisidén.”

A las sanciones que sefiala el ar-
ticulo anterior, se acumularid la
gque. corresponda por. los demds de-

litos que se cometan." (6]

Mexicana de 1949. México. Edito-

rial Ruta. 1951,

PAg. 136.
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2.- ANTEPROYECTO DE 1958,

"Articulo 289.- Se aplicaran de ﬁres meses a cig.
co ahos de prisidn y multa de
cincuenta a tres mil pesos:

I y III.- Igual al de 1949,

IT.- Al gque por medios indicados por
la fraccidén anterior ocupe un in
mueble de su propiedad en los c¢a
s0s en que no pueda disponer de
€1, per hallarse en poder-de
octra persona en virtud de alguna
causa legitima, vy,

La sancién serda aplicable aunque
la posesidén de la cosa ssa dudo-

sa o esté a litigio," (7)
3. ANTEPROYECTO DE 1463,
"En la exposicidn de motivos publicada en el ni-

(7) Criminalia. No. 10 Afio.XXIV. México. Ediciones Bg
tas. 1958, Pags. 670 y G71.
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mero 30 de la Revista de Derecho Penal, drganc de la
Procuraduria de Justicia del Distrito y Territorios Fe
derales (diciembre de 1963), se lee: "La direccién dog
trinaria que inspira el nuevo Cddige es predominante-
mente la técnica-juridica y, por lo mismo, se procurd
resolver los problemas con la técnica que es propia de
los hombres de Derecho, sin.acudir a filosoffas incon-

ducentes.” (8)
E) REFORMA DE 1983.

Publicada en el DPiario Oficial de 14 de enero de
1984, siendo Presidente ¢l Licenciado Miguel de la Ma-

drid Hurtado.

"Articulo 395.- Se aplicard la pena de tres meses
a4 cinco anos de prisién y multa
de c¢incuenta a guinientos pesos:

I.- Al que de propia auteridad y ha~

ciendc violencia o furtivamente,

{8} Castellanos Tena, Fernando. Op, {it, Pag,. 50.
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o empleando amenaza o engafo,
ocupe un inmueble ajenc o haga
uso de €1, o de un derecho real
que no le pertenezca;

Al que de propia autoridad y ha-
ciendo uso de los medios indica-
dos en la fraccién anterior, ocu
pe un inmueble de su propiedad,
en los casos en que la ley no lo
permite por hallarse en poder de
otra persona o ejerza actos de
dominio que lesionen derechos le
gitimos del ocupante, v

Al que en los términos de las
fracciones anteriores, cometa

despojo de aguas.

La pena serd aplicable, aun cuando el derecho a
la posgsién de la cosa usurpada sea dudosa o eosté en
digputa. Cuando el despojo se realice por grupc o gru;
poOs, gue en conjunto sean mayores de cinco personas, a
demds de la pena sefialada en este articulo, se aplica-

ra a los autores intelectuales, y a quienes dirijan la
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invasién, de uno a seis afos de prisidn.

Bl pdrrafo siguiente es el que se agregs:

A guienes se dediguen en forma reiterada a pro-
mover =l despojo de inmuebles urbanos en el Distrito
Federal, se les aplicard una sancidn de dos a nueve
afios de prisidn. Se considera gue se dedican a promo-
ver el despoijo de inmuebles urbanos en forma reiterada,
a -quienes hayan sido anteriormente condenados por esta
forma de participacidn en el despojo, o bien s¢ le hu-
biere decretado en mids de dos ocasiones auto de formal
prision por este mismo delito, salvo cuando en el pro-
ceso correspondiente se hubiese resuelto el desvaneci-
miento de datos, el sobreseimiento & la absolucién del
inculpade.".

*Articulo 3%6.- A las penas que sefiala el articu

lo anterior se acumulard la que
correspeonda por la violeacia o
la amenaza.,”

Estos articulos son los vigentes.
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CAPITULO 1II
2. MARCO JURIDICO,
2.1 DEL DERECHO EN GENERAL,

EL DERECHO es un producto social en cuya elabo-
racidn influyen no sdlo las exigencias del momento en
gue se produce, sino un complejo de factores histdri-
cos, politicos, econémicos, religiosos, etc.

"Derecho, el positiveo, es un cdnjunto de normas
o reglas procedentes de autoridad legitima y a las cua
les quedan sujetos sus destinatarios, aun contra su vo
luntad.

Significa este desde luego, gue la coaccidn es in
separable del derecho, es decir, gue la coaccidn es
una cualidad esencial del deracho, sin la cual €ste no
existiria practicammente.

La finalidad de las normas juridicas es la de
mantener la convivencia pacifica entre los hombres. La
--ida del hombre en sociedad sdlo es posizle cuande eu

conducta ©s sometida a reglas de obligada obalienci

[ &)
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Las normas juridicas senalan modelos de conducta
o de organizacidn, vdlidos por si mismos y cuya efica-
cia esta mantenida por el Estado, mediante drganos es-
pecificos, servidos por funciconarios investidos de la

necesaria autoridad.” (9}
2.2 DERECUO PENAL,

En la antiquedad existid la idea teocrdtica, en
los Estados del Antiguo Oriente, en el Imperio Chino,
en la India {Cddigo de Mantd), Persia, Babilonia (Cddi-
go de Hammurabi}, Egipto, Israel, en la Grecia legenda
ria, en Roma, en los principios, paulatinamente a tra-
vés de los pensamientos filoséficeos de hombres como 85
crates, Platén, Aricstdteles y los estoicos, fueron
transformando la idea teoccrdtica, a valoraciones juri-
dicas derivadas de la libertad y la voluntad de las
acciones humanas.

En Roma, en la época republicana, es cuando el

(9} De Pina, Rafael. Derecho Civil Mexicana, México.
Porrda. 1980 Décima Edicion., Veldmen I. Pag. 44
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pensamiento de los fildsofos griegos encuentra repeti-
cidn.

Jiménez Huerta, sefiala: "los conceptos de dole
bueno y dolo male, dolo de propésito y dolo de impetu,
culpa lata y culpa leve y culpa y caso, se fueron per-
filando en la jurisprudencia penal. Un elenco importan
tizimo de las modernas espacles delictivas, -golpes,
lesiones, robe, rapifa, injuria, difamacidn, dafo y
fraude~ tuvo su origen en el delictum cual fuente de
las obligaciones. ¥ finalmente, los status libertatis,
civitatis y familiae constitutivos de la personalidad,
rompleron la ciega subordinacidn al estado y crearon
un ipcipiente eguilibrio entre los conceptos de liber-
tad y autoridad que polarizan el fundamento filosdéfico

y la historia del perecho punitive,” ({10}

Bl derecho Germédnico fue parecido al de los de-
m#s pucblos, pero surgidé una relacién entre un deter-
minado hecho antecedente y una consecuente y preesta-

blecida sancidn. Sobresalfa la idea de responsabilidad

{10} Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. Toma I. PFig.l2
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objetiva o por el resultado.

En los subsecuentes afios se caracterizdé la lucha
entre el poder estatal, la iglesia y los sefores feuda
les, y el delito se castigaba duramente para afirmar
el poder, bajo una represidn total.

Posteriormente, el Derecho Penal derivado de las
ideas de la Ilustracidn, del Iluminismo y de la revolu
¢idn Francesa eliminan la tecocracia y la arbitrariedad
imperante.

Sin embargo, ho se resuelve la cuestidén fundamen
tal, que es gue las conductas o comportamientos huma-
nos deben castigarse con una pena.

Los penalistas del siglo XIX, se esforzaron para
esclarecer v precisar el contenido material que debe
tener el delito.

Jiménez Huerta, manifiesta: “Birnbaum fue el pri
mero en indicar gue la sustancia del delito consiste
en una lesidén o puesta en peligro de un bien garantiza
do por el poder estatal, Rossi afirma que el delito le
siona un derecho subjetivo, variable segtn la especie
delictiva; éarrara no se limita a manifestar que el,

delitc es "la violacidn de la ley promulgada", sino



que agrega que “"es un ente juridico porque su esencia
debe consistir infaliblemente en la viclacién de un de
recho; y von Liszt compendia la entrafiz del delito en
un ataque a los intereses vitales de los particulares
o de la colectividad protegidos por las normas juridi-~

cas." (11}

Con el Positivismo se intentd sustituir al Dere~
cho Penal por la Antropologia, Criminologia y Sociolo-
gia, intentaron destruir sus texturas juridicas. Sin
embargo la "Terza Scuola” recuperé terreno perdido aun
que perdurd uh pseudo positivismo, dentro del positi-

vismo dastacaron Lombroso, Garéfalo v Ferri.

Los penalistas de este siglo XX se esforzaron en
.construir un equivalente del antiguo apotegma NULLUM
CRIMEN, NULLA POENA SINE LEGE, el elemento gue desig-
nan con el nombre de TIPICIDAD, también destacan el con
renido sustancial o material gue caracteriza el delito.

"Liepmann reconcce gue el delite es una ofensa o

puesta en peligre de bienes juri{dicos; Mezger hace ra-

{11) Jiménez Huerta, Mariano. Op. ¢it. Tomo 1. Pdg.14



56

iirar su cardcter intimo en la lesidn o puesta en peli
gro de un bien juridico; Hippel en una ofensa a los in
tereses juridicos protegidos; Heinitz, en lo que es
contradictorio al concepto del derecho; Rocco, en el
dafio o peligro gue inmediata y directamente desciende
del delito; Carnelutti, en una lesidén de intereses;
Bettiol, en la lesidn de un bien juri{dico tutelado;
Maurach, en la amenaza a un bien juridico, y Jiménez
de nhsda, en la lesidn de aquellos intereses que s} le-
gislador estima mds dignos de tutela.’

El delito deja de ser simple desobediencia y de-
viene en lesidn efectiva ¢ potencial de bienes o inte-

reses juridices.” (12)

LA TEIPICIDAD expresién conceptual del Derecho Pu
nitivo, éste hace referencia al modec o forma dice Jimé
nez Azda, "Que la fundamentacion politics y téenica
Derecho Punitivo ha creado para poner de relieve que
es imprescindible que la antijuridicidad esté determi-
nada y sistematizada de manera precisa e inequivoca."”

Es asi como el ordenamiento penal gueda como ex-

(12} Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. Tomo I Pdg. 15
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presa Beling, a un "catalogo de tipos delictivoes" o,
como Carnelutti afirma, a "una especie de museo donde

los modelos estan expuestos con gran variedad".

Siendo la ANTIJURIDICIDAD el mds importante pre-
supuesto de la pena, es necesaric por lo menos en lo
que’ concierne a la fundamentacién del delito, aparezca
determinada de manera precisa e inequivoca y es median
te el TIPO su claridad.

El articulo 14 de la Constitucidn Federal dispo-
ne que: "En los juicios del orden criminal gquedd pro-
hibido imponer por simple analogia y aun por mayoria

de razdén pena alguna que no esté decretada por una ley

exactamente aplicable al delito de qguo s¢ trata": v el
articulo 7 del Cédigo Penal estatuye guer: "Delito es
el acto u omisidn que sancionan las lovyes penales.”

2.3 DERECHO PENAL EN SENTIDC CRSLTIVO Y EN SER-

TIDO SUBRJETIVO.

A} DERECHO PENAL OBJETIVO.
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El Derecho Penal en Sentido Objetivo, lo han de
finido diferentes autores comc Cuello Caldn que dice:
"Es el conjunto de normas juridicas establecidas por
el Estado que determinan los delitos, las penas y las
medidas de seguridad con que aquéllos son sancionados.”

Pessina manifiesta: "Es el conjunto de principi-
os relativos al castigo del delito; Von Liszt lo defi-
ne como "El sistema de normas establecidas por el Esta
do, gue asocia al crimen como hecho, la pena como su
legitima consecuencia.”

Edmundo Mezger expresa que: "Es el conjunto de
reglas que norman el ejercicic del poder punitivo del
Estado, conectando en el delito como presupuesto, la
pena comoc su consecuencia juridica.”

El Doctor Radl Carrancd y Trujillo estima que:
"Es el conjunto de leyes mediante las cuales el Estado
define los delitos, determina las penas imponibles a
lo: delincuentes y regula la aplicacidn concreta de

las mismas a los casos de incriminacién.” (13)

(13) Ccastellanos Tena, Fernando. Op. cit. Pdgs. 21 y 22
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"Derecho Objetivo.- Conjunto de las normas juri-
dicas que forman el sistema juridico positivo de una

nacién.” (14)
B} DERECHO PENAL SUBJETIVO.

El Derecho Penal en sentide Subjetive, se identé
fica con el JUS PUNIENDI {(derecho a castigar).

Es el conjunto de atribuciones del Estado, emana.
das de normas, para determinar los casos en gque deben
imponerse las penas y las medidas de seguridad.

Julio Klein, dice que: "La sancidn penal né es
un derecho, sino un deber del Estado; el dnico deber
ser que se contiene en la norma primaria penal.”

Cuellec Calén expresa que: "Es el derecho del Es-
tado a determinar, imponer y ejecutar las penas y de-
mds medidas de lucha contra la criminalidagd.”

En si, es la facultad del Estado, mediante 1e;

yes, de comminar la realizacidn del delito con penas, .

{14) De Pina, Rafael.Diccionaric de Derecho. México,
Porrda. 1985. Décimotercera Edicion. P&Ag. 225
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Y en su caso, imponerles y ejecutarlas.

"Para Chiovenda todo derecho subjetivo no es si
no una voluntad concreta de la ley subjetivizada, es
decir, considerada desde el punto de vista de aquel

gue puede pedir su actuacicon.

La dualidad DERECHO OBJETIVO-DERECHO SUBJETIVO,
sin embargo, ha sido modernamente muy combatida, espe-
cialmente por Kelsen, para el cual el derecho subjeti-
vO no es otra cosa que el propio derecho objetivo que,
en detefminadas condiciones, se pone a disposicién de
una persoha, dados los supuestos establecidos en el

mismo." (15)

2.4 DERECHO PENAL SUSTANTIVO Y EL DERECHO PENAL

ADJETIVO,
A) DERECHO PENAL SUSTANTIVO.
Derecho Penal Sustantivo o Material, segﬁn'Euse—

(15) De Pina, Rafael. Op, cit. Pag. 230
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bio Gémez: "Concreta la nocién del delito y determina
sus consecuencias." (16)

Las normas sustantivas no deben aplicarse en for
ma arbitraria o caprichosa, sino de manera sistemdtica

y ordenada.
B) DERECHO PENAL ADJETIVO

Derecho Penal Adjetivo o Instrumental,o Derecho
Procesal Penal, es por medio de esta reglamentacién
que tiene por objeto sefalar el camino a seguir en la
imposicidn del Derecho Sustantivo.

El Derecho Procesal Penal, es el conjunto de nor
mas relativas a la forma de aplicacidn de las reglas
penales a casgos particulares.

Manifiesta Manuel Rivera Silva: "El Derecho Pro-
cesal Penal es el conjunto de reglas que norma la acti -
vidad estatal gue tiene por objetc el eslabonamiento

del delito con la sancidn.™ {17}

(16) Gdmez, Eusebio. Tratado de Derechc Penal. Buenos
Aires. 1939, Tomo I. Fag. B3

(17} Rivera Silva, Manuel. El Procedimiento Penal., Mé
xico. Porrda. 1982. Duodécima Edicién. Pag. 27
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CAPITULO III

3. ESTUDIO Y ANALISIS DEL DELITC DE DESPOJO EN

MEXICO.
3.1 CONCEPTO.

DESPOJ0O.~ "El acto violento ¢ clandestino por
el cual uno es privado de una cosa mueble é raiz que
poseia 6 del ejercicio de un derecho que gozaba; ley
10 Tit. 10, Part. 7, y en la ley 45 de Tcro, ns. 189 y
191.% (18)

Despojo.- "En el derecho Argentinc es el acto
violento, clandestino o de abuso de confianza por efec
to del cual un poscedor o tenedor es totalmente exclui
do de su poder sobre un inmueble.

En el antiguo Derecho se llamaba “"mandamiento de
despojo” el despacho que da el jue: para despujar a
uno de la habitacién, u otrz poscsion que ocupa 8anda~

tum judicis de spoliatione. " (19)

(18) Nueva Enciclopedia Juridica. Barcelona. 1955,
Tomo VII., Pdg. 551

(19} Enciclopedia Juridica Omeba. Argentina. Driskill.
1978. Tomo VIII. Pag. 726
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Despojo.- (De despojar). m. Acecidn y efecto de
despojar o despejarse.

Despojar.~ (Del lat. despoliare) tr. "Privar a
uno de lo gque goza y tiene; desposeerle de ello con
violencia. 2. for. Quitar jurfdicamente la posesidén de
los bienes o habitacidn gue uno tenia, para ddrsela a
su legitimo duefio precediendo sentencia para elloc.”
{20)

El Codigo Penal para el Distrito Federal en el
Titulo Vigésimosegundo. Pelitos en Contra de las Persg
nas en su Patrimonio; Capitulo V. Despojo de cosas in-
muebles o de aguas. Articulc 395, establece que, se
aplicara la pena de tres meses a cinco afios de prisidn
y multa de cincuenta a quinientos pesos:

I Al que de propia autoridad y haciendo violen-
cia o furtivamente, ¢ empleando amenaza o enga
fio, ocupe un inmueble ajeno o haga uso de €1,
o de un derecho real que no le pertenezca:

11 Ai que de propia autoridad y haciendo uso de

los medios indicados en la fraccién anterior,

(20) Diccionario de la Lengua Espafiola. Real Academia
Espafiola. Madrid. Editorial Espasa Calpe. 1970,
pécimoctava Edicién. Pdg. 463
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ocupe un inmuebls de su propiedad, en los ca-
508 en que la ley no lo permite por hallarse
en poder de otra persona o ejerza actos de do-
minio que lesionen derechos legitimos del ocu-
pante, y

ITI Al que en los términos de las fracciones ante-
riores, cometa despojo do aguas.
La pena sera aplicable, aun cuando el derecho
a la posesion de lz cosa usurpada sea dudesa

o esté en disputa. cte.

Despoja, Naturaleza del.- "El despojo mds que
una figura delictiva que proteja la propiedad tutela
la posesidn de un inmueble.” (21)

Sexta Epoca, Segunda Parte:

Vol. XXIV, Pag. A.D. 2526/58. Carolina Cuanas Ménder y
Coag. 3 votos.

Vol. XXXIII, Pdq. 32. A. B. 7762/5%. Daniel R. Horhdn
Argquelles, Unanimidad de 4 votos.

Vol. XXXVI, Pdg. 57. A. D. 2614/59%. Cipriano Meéndez.
Unanimidad de 4 votos.

Vol. XLIII. Pdg. 37. A. D. 6091/60 Romualdo Policarpo
de Luz Ruiz o Romualdo Cisneros Martinez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. LV. Pdg. 24. A. D. 4999/61. Marfa Brito Brito., S
votos,

(21) Poder Judicial de la Federacién. Jurisprudencia,
Apéndice al Semanario Judicial de la Federaclon.
Tesis de Ejecutorias 1917-1985. Primera Sala.

México. 1985. Pag. 209




65

Despojo, delito de.- "Aun cuando no se emplee
violencia, ni amagos, ni amenazas, el delito de despo
jo de inmuebles se configura cuando alguien motu pro-
prib, ocupa un terreno ajeno y se realiza actos que
ostensiblemente demuestran su propdsito de apropidrse
lo, si lo hace furtivamente; y la connotacién que en
la semdntica tiene el término "furtive”, como lo con-
signa el Diccionario Razonado de Legislacion y Juris-~~
prudencia de Don Joaguin Escriche, es: "Lo quo se
hace a escondidas y comc hurto y todo lo que uno toma,
de dia o de noche, clandestina o manifiestamonte, con
animo de apropidarselo contra la voluntad de su duefio.”
(22)

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. ¥XVII, Tdg. 46. A. D,
1067/59. Reynaldo Maya y Coags. Unanimidad de 4 votos.

3.2 CLASIFICACION DEL DELITO DE DESPOJO.

Como se deduce de los conceptos anteriarmente ci
tados, el delito de despojo se comete exclusivamente
sobre los bienes inmuebles, este presenta una plurali-

dad de rconductas concretamente determinadas.

(22) Poder Judicial de la Federacién. Op. Cit.Pdgs.
211, 212,
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A) CONDUCTA.

El delito de despejo es de accidn, existe un qug
rer, es decir despojar al poseedor o tenedor del inmue
ble, ese querer es voluntario.

A1) AUSENCIA DE CONDUCTA.

En el despojo aparece, cuando el sujeto obré por
fue;za mayor o fuerza irresistible. La fuerza mayor,
impide la configuracién del despojo, cuando una perso-
na empujada por una tempestad o viento fuerte, penetra
al interior de un inmueble; en dicho supuesto, no exig
te delito.

El despojo no puasde ser cometido cuando aparcce
la fuerza fisica irresistible por ejemplo, cuando una
persona es obligada por otra, mediando fuerza fisica
irresistible, a introducirse en un inmueble, pero es
necesario gue el sujeto obligado emplee todos los me-
dios iddneos para repeler la mencionada fuerza fisica,

pero sin éxito.

B) RESULTADO.
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‘Este delito tiene un resultado material, este se

da porque se concreta en la turbacidén de la posesién,

C) POR EL DANO QUE CAUSAN.

Es de lesidn ya gue se consume cuando se produce

una lesidn en el bien juridico tutelado.

D) POR SU DURACION.

Es instantdnco y permanente, nuestra legislacidn
asi lo permite, es instantdneo puesto que se agota en
el momento de su consumacidn; cuandeo el sujeto activo
ha realizado los actos de ocupacidn, haciendo uso de
. L . .
él, beneficiandose en consecuencia, con su tenencia,
permanente en cuanto a que la permanencia puede ser

prolongada después de haber invadido el inmueble,

E) CULPABILIDAD.

Este delito es doloso, en cuanto a su contenido,

excluyendo la culpa y la preterintencionalidad pues
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basta observar que los medios de comisidén a que alude
el articulo 395 del Cddigo Penal Mexicano sen: La vio-
lencia, la furtividad y el engafio, nos muestra la in-
tencidn.

En 1o que concierne a la clase de dolo, segin su
nacimiento, es inicial su existencia, es anterior al
inter criminis, en consecuencia, es culpable el agente,
en razon de su intensidad, e¢s dolo directo porque el.
agente ha previsto el resultado y ademas lo guiere, en
cuanto a su extensién, es dole determinado toda vez
que la intensién del sujeto activo, sin lugar a ‘dudas
estad encaminada-hacia el delito de despojar a su posee
dor de ese inmueble. Por lo gue toca a su duracidn pue
de considerarse dentro de sus dos divisiones, 1. de
impetu, y 2. de propdsito, en el primero se actua de
inmediato, en el sequndo el agente puede reflexionar

antes de actuar.
F) EN FUNCION DE SU ESTRUCTURA O COMPOSICION.

Es un delitc simple toda vez que la lesién juri-

dica es unica.
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G) POR EL NUMERO DE ACTOS.

Es delito unisubsistente, porque se forma de un

solo acto, gue es el de despojar,

H)} ATENDIENDO A LA UNIDAD O PLURALIDAD DE SUJE-

JETOS.

El delito de desprnjo es delito unisubjetivo, por
ger suficiente, para colmar el tipo, la actuacién de

un solc sujeto.

I} POR LA FORMA DE SU PERSECUCION.

Es perseguible de oficio, toda vez que previa deg
nuncia, la autoridad, est# cbligada a actuar, por man-

dato legal, persiguiendo y castigando a el responsable

o responsables.

. 3.3 OBJETIVIDAD JURIDICA TUTELADA.
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Es sin duda el patrimonio de la persona que es
privada en mayor o menor intensidad, de la posesidn
del bien inmueble objeto material de la conducta tipi-
ca, asi como también los derechos reales y las aguas.
Esto quiere decir, se tutela en el delito de despojo
la posesidn de los inmuebles, es decir, el suelo y las
construcciones adheridas a €1, ademds de los derechos
reales susceptibles de usc material, tales como las
servidumbres,

Los inmuebles pueden ser considerados como tales:

1) Por su Naturaleza, o

2) Por asi considerarlos el derecho privado.

Dentro de éstos hay algunos que a pesar de tener
naturaleza mévil, son considerados como inmnuebles por
determinacién como estatuas, pinturas, etc,, cuando se
veé la intencidn del duelio de mantenerlos unidos a una
heredad o a un edificio, por lo gque al ser separados,

-no puede considerarse come despojo, sino como hurto,
pues vuclven a su antigua naturaleza de muebles.

El agua es considerada bien inmueble, es bien in

mueble por naturaleza pues pertenece al suelo.
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En relacién a la diferencia entre PROPIEDAD y

POSESION es conveniente dilucidar:

PROPIEDAD.

Dereche de goce y disposicién que una persona
tiene sobre bienes determinados, de acuerde con lo per
mitido por las leyes, ¥y sin perjuicio de tercero. (Ar-
riculos B30 a 853 del Cddigo Civil para el Distrite Fg
derall.

Este dereche reviste formas muy variadas y cada
dia estd siendo sometido a mds limitaciones, especial-
mente en cuanto a su disfrute por el titular." (23}

La Constitucidn Mexicana reconoce la existencia
de la propiedad, en el pdrrafo primero del articulo 27
Constitucional que dice: "La propiedad de las tierras
y aguas comprendidas dentro de los limites del territo
rio nacional, corresponde originariamente a la Nacidn,
la cual ha tenido y tiene el derecho de trasmitir el

dominio de ellas a los particulares, constituyendo la

(23) De Pina, Rafael, Op. cit. Pdg. 402
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la propiedad privada."”

El Cédigo Civil para el Distrito Federal en su
Titulo Cuarto, De la Propiedad. Capitulo I, en 10s ar
ticulos 830, B31 y 886, él respecto dice:

*Articulo 830,- El propietario de una cosa puede
gozar y disponer de ella con las
limitaciones y modalidades que
fijen las leyes."

"articulo 831.- La propiedad no puede ser ocupa-
da contra la voluntad de su due-
flo, sino por causa de utilidad
piblica y mediante indeminiza-
cién."

“hArticulo 886.- La propiedad de los bienes da deg
recho a tedeo le gue ellos produ-
£Cf, & g2 le Une O 1nocorpdra na-
tural ¢ artific;almente.”

Los anteriores derechos otorgar al propietario

el JUS FRUENDI, ABUTENDI y einTENDI, (percibir los fru
tos, disposicien, utilizar la cosa), es decir nadie ex~
cepto las leyes pueden imponerle ciertas modalidades,

pueden coactar su derecho, scolamente on caso de utilidad
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"piblica, con la salvedad de que en este supuesto debe
ra ser indemnizado el propietario.

Por lo tanto, todo propictario de un bien inmug
ble que se le despoje de cualquiera de sus derechos;

puede ser sujeto pasivo del delito.
POSESION.

Deriva de la palabra latina possessic, onis, ac-
to de poseer o tener upa cosia corporal con animo de
conservarla para si o para otro. Sindn.V.Goce." (24)

Histdricamente la propiedad no estaba determina-
da respecto a los inmuebles, se adquiria y perdia la
posesidn por medios materiales. Los ataques a la pose-
sién eran rcepelidos por una fuerza igual. Con el surgi
miento del Dereche se requla y protege la posesidn y
desde ese momento adquierc una gran importancia.

Posteriormente 12 pierde en razdn a la evolucidn
del orden juridico hacia la creacidn del peracho de

Propiedad acreditada mediante Titulos,

{24) Gran biccionario Enciclopédico Ilustrada, México.
Reader 'Digest, 1972. Pag. 13027




74

El Cdédigo Civil para el Distritc Federal en .su
pitulo Tercero, De la Posesidn. Capitulo Unico, en su
Articulo 790, no define la posesidn sino al poseedor
y dice lo siguiente: "Es poseedor de una cosa el gue
ejerce sobre ella un poder de heche, salvo lo dispues-
to en el articulo 793. Posee un derecho el que goza de
é1,"

La posesidn tiene como elementos el Animus y el
Corpus, el Animus es un elemento subjetivo interno,
mientras el Corpus es un elemento subjetive externo.

El elemento Corpus es el mds importante pues me-
diante éste se prueba la posesién.

La proteccidn del derecho penal se la da al Cor-
pus, pues la accidn de despojo es netamente material.

La posesién no debe ser confundida con el domi-
nio ain cuando aparezcan unidas en una misma persona,.

En lo que respecta a la tenencia de bienes rela-
cicnados con el delitc de despejo, se puede decir,
existe tepencia cuando efectiva y materialmente se tie
ne un inmueble, asi comc cuando se disfruta de un dere
cho real.

El hué€sped usa y gdza de la habitacidn peroc elle

no significa que esté bajo su poder , es decir el hués
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ped al no gozar de la esfera de custodié, o sea al no
~estar bajo su poder dicho bien, no puede ser sujeto
del delito de despojo.
En el caso del arrendatario de un inmueble, el
bien inmueble estd bajo su custodia por medio de un
contrato, tiene la posesidn derivada y si puede ser sp

jeto del delito de despojo.
3.4 SUJETOS, ACTIVO Y PASIVO,
A) SUJETO ACTIVO.

El sujeto activo es el que realiza los actos de
ocupacion sobre el inmueble, invadiéndolo materialmen-~
te, v haciendo uso de ¢l, beneficidndose en consecuen-

cia con su tenencia.

S6lo puede serlo una persona fisica, sin impor-
tar sexo, edad, etc.

B) SUJETO PASIVO.

El sujeto pasivo es el titular de un derecho,
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es el que goza de la posesidn de un inmueble, en 21
delito de despojo, es el que sufrira ~l detrimento de
su patrimonio.

Puede serlo, tanto una persona fisica como moral

o juridica.
3.5 ELEMENTOS DEL DELITO.

Son tres a examinar y son:
.- El objeto material;
2.- La conducta tipica;

3.~ Los medios de ejernucidn.
3.9.1 EL OBJETO MATERIAL.

El objeto material del delito de despojo puede
ser: "EL inmueble ajeno, el inmueble propio en poder
de otra persona Yy las aguas que estén, estancadas o disg

curran en o por los inmuebles ajenos o propios.”™ (25)

(25) Jimérez Huerta, Marianoc. Op.cit. Tomo IV. Pag.
347
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Considero, respetando ¢l criteric del eminente
jurista Jiménez Huerta, que un derecho real suscepti-
ble de uso material es la servidumbre, por lo que tam
bién, debe ser incluido dentro del objeto material el
derecho real, porque la ley se refiere al goce del de
recho y no al derecho mismo.

En cuanto al delito de despojo, la posesidn como
ya se mencionaba anteriormente, no es posible extender
su tutepla a la posesidn o.uso de agquellos bienes trans
pertables, solo los especificados en el articulo 750
del Codigo Civil y que son los relativos a las fraccio

nes:

I.- "El suelo y las construcciones adheridas a
él.,"

V.- "Los palomares, colmenas, estanques de peces
o criaderos andlogos, c¢uando el propietario
los conserve con el proposito de mantener-
los unidos a la finca y formando parte de
ella de un modo permanente.”

I¥%¥.- "Los manantiales, estanques, aljibes y co-

rrientes de agua, asi como los acueductos y
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ias canerfas de cualquiera especie gue sir
van para conducir los liguidos o gases a
una finca o para extraerlos de ella."

XI.~ "Los digues y construcciones que, aun cuando
sean flotantes, estén destinados por su ob~
jeto y condiciones a permanecer en un punto
fijo de un rio, lago o costa."

XIT.- "Los derechos reales sobre inmuebles.”
X1I1.- "... v las estaciones radiotelegrdficas fi-

jas."
3.5.2 CONDUCTA TIPICA.

Son cuatro los comportamientos tipicos:

1.~ Ocupar un inmueble ajenoc o propic cuando la
ley no lo permita,

2.~ Hacer uso de un inmueble ajeno o ejercer so-
bre el propio actos de dominic que lesionen
los derechos legitimos del ccupante.

3.- Hacer uso de un derecho real gque percenszca
a otro.

4.~ Cometer despojo de aguas.



ESTA TESIS MO DEBS

SALR Gk LA DIBLIDTECA

79

El comportamiento tipico que constituye el deli
to ha de realizarlo el sujeto activo, "de propia auto
ridad, "

1} "Ocupar" significa gramaticalmente, en su
acepcidén proyectable al delito de despojo, toumar pose
sién de una cosa, o séase, de "un bien inmueble." (26)

“Todo acto, que origine para el legitimo posee-
dor del inmueble la pérdida o perturbacién material,
constituye esta ocupacidn, pues el derecho aqui lesig
nado, es la posesidon." (27)

Por medio de la ocupacidn, no es necesario in-
troducirse por la fuerza en un inmueble ajeno, debido
a la posiblilidad de cometerlo por otros medios, por
ejemplo, impedirle la entrada por medio de un obstacu-
lo, © la privacidn del uso de los derechos del titular
Vsobre el inmueble.

La ocupacidn la puede realizar cualquier persona
inclusc el propletario del inmueble como lo sefiala la

fraccidp II del Articulo 395 del Cédigo Penal.

{26) Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. Pdg. 343

{27) Cuello Calén, Eugenio. Derecho Pepal. Parte Espe
cial. Barcelona. Editorial Bosch, 1929, Pig., 818
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2) Haecer uso de un inmueble ajenc o ejercer so-
bre el propio actes lesivos de dominio.

Hacer uso, debe entenderse, la practica repetida
y constante de un hecho como, por ejemplo penetrar a
una casa ajena no habitada para acostarse, esto es ser
virse de él transitoriamente para obtener alguna venta
ja o utilidad.

Ejercer actos de dominio gue lesionen derechos
legitimos del ocupante, implica que el propietario pexr
turbe la posesidn que tiene un tercero sobre el inmue-
ble, obstaculizandole la entrada al inquilino, ponien-
do candados, nuevas cerraduras ctc,

3) Hacer uso de un dzrecho real que pertenezca
a otro, Jiménez Huerta, manifiesta gue es superflua,
toda vez que el derecho real recae sobre un bien inmue
ble, "... no es posible hacer uso del derecho real sin

.ocupar o hacer uso de un inmueble ajeno, v, ©n Sonsi-
cuencia, el despojo de un bien inmueble mesiante o3
uso de un dereche real gue no pertenezca al sujeto ac-
tivo, ya estaba comprendido en la primera forma conte-
nida en la propia fraccidn ! del articule 53%5."

4} Cometer despojo de aguas. El zgua es conside-
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rado como bien inmueble, es un bien inmueble por natu-

raleza pues pertenece al suelo.

Despojo de aguas. Integracién del delito de.- Co
mo la figura del despojo de aguas puede integrarse en
forma alternativa, si hubo furtividad resulta innecesa
rio ocuparse de si hubo © no viclencia como medio para
el uso de aguas, va due basta acreditar uno solo de
los medios a que la ley hace referencia.

amparo directo. 4502/73. Arnulfo Cuevas Martinez

y Coags. 12 septiembre de 1974. 5 votos. Ponente

Mario G. Rebolledo F. Séptima Gpocas Vol. 69.
Segunda Parte. Pdg. 18 ({28}

Despojo de Aguas. Los elementos constitutivos
del delito de despojo de aguas, son: al ocupacidn o
use de aquas; b) sin derecho alguno y ¢} gque aquélla
se haga mediante violencia, en forma furtiva, emplean-
Zo engafio, amenazas, 0 haciendo fuerza en las cosas.

-La pericial gue esencialmente precisa que el

dosy{o hecho por el acuszado no perjudicaba al riege del

Y]
o
-

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn., Primera
Sala. Precedentns que no han integrado Jurispru-
dencia. México, 1987. Pay. 336
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ofendido en sug tierras, es intrascendente en cuanto
al tipo delictivo en si mismo, que consiste en el apro
vechamiento ilicito de aguas, cuyo disfrute correspon-
de a quienes autorice el Estado, llenando los requisi-
tos que las leyes correspondientes seBalan y a fin de
garantizar una armonica y equitativa explotacidn de
las tierras y aguas nacicnales cuya propiedad corres-
ponde originariamente a la Nacidn Mexicana.

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. XLIL, Pdag. 13.

A.D. 3701/60. Alejandro Higuera Medina. Unanimi-
dad de 4 votos. {29)

Para la existencia del delito se requiere una
conducta o hecho humano, tipice, antijuridico y culpa-
ble.

I CONDUCTA.

Es el comportamiento humano voluntario, positivo

0 negativo, encaminado a un propdsito.

{2%) Poder Judicial de la Pederacion. Primera sala.
Jurisprudencia. México. 1985. Pag. 210
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I1 TIPO.

Tipo, creacién legislativa, la deseripcién que
el Estado hace.de una conducta en los preceptos lega-

les,
IIT TIPICIDAD.

Es la adecuacidén de una conducta concreta con lar
descripcidén legal formulada en abstracto.

El Articulo 395 del Cdédigo Penal Mexicano, tipi-
fica al delito de despojo, en este articule, se halla
la descripcidn dada por el legislador.

La tipicidad en el despojo, se encontraria en el
hecho realizado con la tenencia a ocupar o usar, un‘
bien inmveeble, un derecho real o aguas, segin el caso.

Para presentarse la tipicidad en el despojo es
necesario, el encuadramiento del hecho én lo.dispuesto
gor el articulo 395 del mencionado Cédigo Penal que ti.
pifica al despojo.

En relacidn a su clasificacidn, el despojo es de

<ipo fundamental o bdsico, en cuanto a su composicién,
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porgue constituyen la esencia o fundamente de otros ti
pos, béAsico cuando tiene plena independencia.

Bs independiente o autdnomo porque no depende
para su existencia de otro tipo.

Es de farmulacidn casuistica en cuanto a los me-
dios, engano, Furtividad, violencia.

En relacidn a los dafios que causan son de lesidn
ya que se consume cuando se produce una lesidn en el
bien juridico tutelado.

IV ATIPICIDAD.

Puede existir en el sujeto pasivo, toda vez que
es necesario que tenga la calidad de titular de un in-
mueble, también en el objeto material, es decir por
falta del inmueble, pues al no existir, habria imposi-
bilidad fisica de ocuparlos o de usarlos, en cuanto al
elemento subjetivo de lo injusta, en relacion a gue el
sujeto activo no lleva el dnimo de poseer, no puede ha
ber delito de despoje, por 1o cual se produce la atipi

cidad,
V ANTIJURIDICIDAD.

Es aquel actuar humano violatorio de normas de
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derecho, pero es preciso, que esa accidn ademds de ser
_antijuridica, debe estar descrita en la ley, es decir
perfectamente tipificada.

Se puden distinguir dos clases de antijuridici-
dad: la Formal y la Material.

t.- LA FORMAL.

Es la oposicién de una conducta humana con lo or
denado en la norma penal, y

2,- LA MATERIAL.

Se encuentra en la lesidn o puesta en peligro
del bien juridico protegido.

Puede existir una antijuridicidad material, pero
si no hay antijuridicidad formal, es irrelevante para
el Derecho Penal.

La antijuridicidad es predominantemente objetiva,
ya gue se valora la fase externa de la conducta delic-
tuosa.

En el Delito de Despojo, no basta que encuadre
la conducta en lo dispuesto por el Articule 395 del Co
digo Penal para gue sea antijuridica, sino que es nece
sario que dicha conducta sea contraria a dereche, es

decir, que viole derechos protegidos por la ley, y des
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de el punto de vista formal, gue no esté cubierta por
una causa de justificacidn, de aquellas comprendidas
en el Articulo 15 del ordenamiento antes citado.

VI CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Son las circunstancias que borran la antijuridi-
cidad teniendo como efecto la transformacién de un de-
lito en un no delito.

Los casos en que se podrian justificar estas cay
sas seria en el estado de necesidad, cuando el sujeto
obra acosado por un mal grave e inminente, como las iﬂ.
clemencias del tiempo y se ve ep la necesidad de inva-
dir un inmueble pues de no hacerlo corre peligro su vi
da y la de sus familiares.

Dentro de la imputabilidad se puede observar gque
para gue se atribuya el delito a un individuoc, debe
reunir las caracteristicas de salud y edad mental, v
si el sujeto activo no reune estos requisitos no podrd
atribuirsele el delite de despoijo.

Lo mismo sucede con respecto a la inimputabilidad
toda vez que el sujeto activo deberd estar on el momen
to de cometer el delite, dentro de una causa de inimpu-

tabilidad como puede ser gue sea menor de 18 afios, ©
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que est€ en un estado de falta de salud mental.
VII CULPABILIDAD.

Culpa. (del lat, culpa.) culpa juridica. es la
que da motivo a responsabilidad legal.

Culpa lata, la gque supone grave descuido.

Culpa leve; la que no tuve las precauciones gue
emplearia una persona cuidadosa.

Culpable. (del lat. culpabilis.} que tiene culpa
o ha sido causa de que suceda algo malo. Delincuente,
responsable de un delito.

Este delito es doloso en cuanto a su contenido,
excluyendo la culpa y la preterintencionalidad, pues
basta observar que los medios de comisidn a que alude
el articulo 395 del Cédigo Penal Mexicano que son la
violencia, la [urtividad y el engafio, nos muaestra la
intencién.

En lo que concierne a la clase de dolo, seqgin su
nacimiento, es Inicial su existencia, es anterior al
irter criminis, en consecuencia es culpable el agente.

En razdn de su intensidad, es dolo directo, por-
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que el agente ha previsto el resultado y ademds lo
quiere,

En cuanto a su extension, es dolo determinado,
toda vez que la intensidn del sujeto activo, sin lugar
a dudas estd encaminada hacia el delito de despojar a
su poseedor de ese bien inmueble.

Por 1o gue toca a su duracidn, puede considerar-
se dentro de sus dos divisiones, de impetu y de propd-
sito, en el primero se actua de inmediato, en el segun
do el agente puede reflexionar antes de actuar.

VIII INCULPABILIDAD.

Son las causas que absuelven al sujeto en el jui
cio de reproche. Existen dos grandes causas:

1.- El error, y
2.~ La no exigibilidad de otra conducta.

1) El error se divide en:
Error de Hecho, y
Error de BRerecho,
A su vez cl error de hecho se subdivide en:
Error Esencial, y
Error Accidental,

El error esencial, recae sobra un elemento esenci
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al del delito impidiéndole conocer exactamente el he-
cho realizado.

El error accidental, recae sobre conceptos se-
cundarios.

El dnico error que puede anular la culpabilidad,
es el error de hecho esencial. Siempre y cuando tenga
la caracteristica de invencible, pue¢s si no es asi

subsistiria la culpabilidad en su forma culpcsa.

3.5.3 MEDIGS DE EJECUCION.

"No basta realizar algunas de las conductas al-
ternativas descritas en las tres fracciones del Articu
lo 395 para considerar integrado en su materialidad el
delito de despojo; se necesita, ademas, que dichos com
portamientos hubieren sido efectuados por algunu de
los medios especificados en las indicadas {racciones,
o sease, mediante violencia, amenazas, engafios o furti

vidad.” (30)

£30} Jiménez iuerta, Mariano. Op, cit., Tomo IV. P4g,
349
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3.5.3.1 VIOLENCIA.

Abarca no solo la ejercida sobre las personas si
né también sobre las cosas para vencer los obstdculos
materiales que se oponen a la irrupcidn u ocupacidn en
los inmuebles ajenos.

La violencia sobre el inmueble ha de llevarse a
cabo con el fin de ocuparle o hacer uso d= éi.

Jiménez Huerta manifiesta que: “"Es indiferente
el medio empleado, puss tanto vale la fuerza personal,
la energia fisica o quimica o el uso de instrumentos.

¥ se traduce f[dcticamente en la fractura o des-
truceidn de puertas, paredes o veptanas; en el rompi-
miento o sustitucidn de cerraduras o candodos; en la
destruccidn de hitos, mojones, setc: vives o muertos;
o en el derrumbamients de zcueductos o Tures a2 conten

cidn de las aguas. 31)
3.5.3.2  AMERAZAS,

(31} Jiménez Huerta, Marianc., Op. cit. Tomo IV, Pdy,
352
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Del latin vulgar minacia, de mina. Accién de ame
nazar, dar a entender gue se quiere hacer algdn mal,

En la comisién del delito de despojo es dar a en
tender ya sea con actos o palabras, que le hard un wal
si se opone a que ocupe o haga uso del inmueble o de
las aguas.

La amenaza ha de ser la apropiada para hacer sen
tir en el amenazado la representacidn de un peligro,
suficiente para subjetivamente intimidar, estas amena-
zas deben ser inmediatamente anteriores o simultdneas

a la ocupacion o al uso del inmueble.
3.5.3.3 ENGANOS.

Engafio, accidn de cengafiar del latin. in-gannare,
burlar, hacer creer lo que no es verdad.

En relacidn al delito de despcjo este opera de
la siguiente forma, por ejemplo, guien hace salir del
inmueble a su poseedcr‘diciéndolc falsamente gue se re
guiere su presencia en otro lugar y aprovecha la oca-
sién falsamente creada para introducirse y ocupar el

inrueble.
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3.5.3.4 FURTIVIDAD.

Del latin furtivus. de furtum, rcbo. "Lo que se
hace a escondidas y como hurto y todo lo que uno tonma,
de dia o de noche, clandestina o manifiestamente, con
dnimo de apropidrselo contra la voluntad de su duefio."”

S (32)

Jiménez Huerta nos dice: "Puede realizarse me-
diante el empleo de ganzdas o de llaves falsas o de
las auténticas en poder o al alcance del agente por
cualquier razén o causa, o escalando o saltando pare-

.des, muros o zanjas; y por lo que respecta a las a-
guas, mediante el uso indebido del mecanismo de las
compuertas o de las llaves de los estangues o represas.

Constituye también un medio furitvc de ocupacidn,
colocar, adelantar, desplazar o correr ics hitos, mo-
jones o setos que separan los predics —isticos para a-

..parentar que la parte del colindapte teorreno de esta
forma ccupada, pertenecia con anterioridad al terreno

del autor del despojo, conforme a sus verdaderes lin-

(32) Escriche, Joaquin. Diccicnario Raronadeo dz Legis-
lacion y Jurisprudencia. México. Cérdenas Editor.
1979, Tomo LI. Pag. 1460
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des." ({33)

Los Tribunales Colegiados de Distrito en su in-
forme rendido.a la Suprema Corte de Justicia de la Na
cién, Tercera Parte, manifiesta: "Despojo de Inmue-~
bles. Furtividad en el. Naturaleza.~ La ocupacién de
un inmueble ajeno configura este delito, entre otros
casos cuando esa actividad se realiza de manera furti-
va, debiendo entenderse por ellc el gue sin derecho
ocupe un inmueble ajene, en ausencia de quien legalmep
te pueda impedirselo, sin que importe que el predio en
cuestidn se encuentre en lugar solitario y distante de
donde habita la persona que tiene la posesidn del mis-
m0, puesto que la ley no exige al sujeto pasivo vigi-
lar el lugar despojado, ni permanccer en €l,

Amparo en revisidn 155/86. Jestis Contreras San-

chez, 4 de marzo dg 1987. Unanimidad dg votos.

Ponente: Alfonso Ninez Salas. Secretario: Jeshsg

Renteria Davalos." 34)

Despojo de Aguas, Furtividad en €l. Naturaleza.

133} Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. Pig. 356

14) iInforme rendido a la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn. Tribunales Colegiadas de Circuito.
México. Ediciones Mayo. 1987, Volumen II. Pag.399
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“Indapendientemente de lo que pueda leerse en el
Diccionario de Escriche, la furtividad debe entenderse
como la ocultacidn de la conducta frente a guién legi~
timamente puede oponerse a 2lla. No se trata de una
ocu;tacién "erga onnes" indispensablemente. La procura
da ocultacidn de la conducta frente a cualguier posi-
ble testigo constituye furtividad, pero en el caso del
despojo de aguas basta gue la procurada ccultacidn lo
sea frente a quien legitimamente pueda oponerse a ella.

El conocimiento de cualquier tercero no hace gue
la furtividad desaparezca, sino que clla existe cuando
" ho se percata de la conducta gque consCientemente trata
de ocultarse, aquel que pueda legitimamente oponerse a
su ejecucién. Un criterio diverso llevaria a sostener
gue la sola presencia de un testigo cawsal e ignorante
incluso de la situacidn es suficiente para gue la fure
tividad no se dé. Con ello so reduciria la proteccidn
penal a extremos minimos, inaceptables desde 21 punto
de vista teleoldgico y sistemdtico. Por lo demds, el
hecho de que en el propio dfa en que el acusadn prin-
cipiara a usar del agua dirigiera una comunicacisn ha-

ciéndolo saber, en nada afecta la situacida, pues en
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el momento mismo de la iniciacidn del uso del agqua,
ocultdndole a guienes legitimamente pudieran oponerse
a ello, se integra la hipdtesis delictiva, y el gue se
la siga usando con conocimjento de los afectados no ha
ce desaparecer la furtividad gue en su momento integra
el tipo.

Amparo directo 4502/73. Arnulfo Cuevas Martinez

y Coags. 12 septiembre de 1974. 5 votos. Ponente:

Mario G. Rebolledo F. Séptima Epoca: Vol. 69.
Segunda Parte. PAg. 18." {35)

3.6 CONSUMACION Y TENTATIVA.
A} CONSUMACION.

Puede decirse que hay consumacidén del delito,
cuando se han ejecutado todos los actos propios y
caracteristicos del mismo, violdndose efectivamente el
precepto lcgal, es decir, cuando se ha llegado a desen
volver plenamente el delito, ddndose todos sus elemen-
tos constitutivos. Por lo tanto, coms ya se menciond

anteriormente dentro de la clasificaciédn del delito de

" {35) Primera Sala. Precedentes qué no han _integrado
Jurisprudencia. México. Séptima Epocca. 1987. Pags.
335 y 336
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" despojo, éste es un delito instantdneo toda vez que se
perfecciona en un solo memento.
B} TENTATIVA.

Existe tentativa cuando el delincuente encamina
sus actos a consumar el delito, sin llegar a ocuparla
o usarleo por causas ajenas a su voluntad, y esta es la
tentativa acabada o fructrada, en la centativa inacaba

da sdlo existe un comienze de ejecucién.
3.7 CONCURSO DE DELITO.

Existe cuwando con una o varias conductas se vio-
lan varias disposiciones penales y se le llama Coneur-
so Ideal o Formal.

Concurso Real, aparece guande conh varios actos
independientes entre si se producen variss delitos, por
ejemplo, ademas del despoijoe, se puedarn dar las injurias,
dafio en propiedad ajena etc., son aplicshlzas para estos -

concursos los Articulos 18 y 64 del C&3iigs Penal.

3.8 PUNIBILIDAD.
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"La punibilidad consiste en el merecimiento de
una pena en funcidn de la realizacidén de cierta conduc
ta. Un comportamiento es punible cuando se hace acree-
dor a la pena; tal merecimiento acarrea la conminacidn
legal de aplicacidén de esa sancién. En resumen, punibi
lidad es:

a) Merecimiente de penas;

b) Conminacién estatal de imposicidén de sancio-

nes sl se lienan los presupuestos legales;

c) Aplicacidn factica de las penas sefaladas en

la ley.

Un acto es punible porque es delito; pero no es
delito por ser punible. En cambio, si es rigurosamente
cierto que el acto es delitc por su antijuridicidad ti
pica y por ejecutarse culpahlemente." (36}

Verbigracia de que no es delito por ser punible
es una infraccién administrativa o mera falta, infrac-
cién disciplinaria.

Se concluye, que la punibilidad es una consecuen

_cia del delito y no un elemento esencial de éste, toda

(36) Castellanos Tena, Fernando. Op. cit. Pag. 273 y
275 ’
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vez que al hablar de excusas ahsolutorias, estas exclu
yen la pena, pero dejan subsistente el cardcter delic-
tivo del acto.

A} CONDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD. _

“Son aquellas exigencias ocasiocnalmente estable-
cidas por el legislador para gque la pena tenga aplica-
cidén. "

"Tampoco son elementos esenciales del delito. Si
las contiene la descripcidn legal, se tratard de carac
teres o partes integrantes del tipo; si faltan en €1,
entonces constituirdn meros requisitos ocasionales y,
por ende, accesorios, fortuitos. Basta la existencia
de un solo delito sin estas condiciones, para demostrar
qﬁe no son elementos de su esencia; muy rarcs delitos
tienen penalidad condicionada." (37)

verbigracia, la previa declaracion judicial de
quiebra para procader por el delito de guiebra fraudu-
lenta; este requisito en nada afecta la naturalezs mis-

ma del delito.

(37) Castellanos Tena, Fernando, Op. cit, Pdag, 276
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B) AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

Son aguellas causas gue dejando subsistente el
caracter delictivo de la conducta o hecho, impiden la
aplicacién de la pena.

Estas son establecidas por el legislador, para
proteger ciertas instituciones, como la familia, pues
juzga que en ciertos casos, seria socialmente més per-
judicial castigar al delincuente gue no hacerlo.

En el delito de despojo no prevé ninguna excusa
absolutoria.

En lo que respecta a la sancién en el delito de
despojo el articulo 395 del Cédigo Penal dispone lo si
guiente en el pdrrafo primero:

"Se aplicard la pena de tres meses a cinco alios
de prisidn, y multa de cincuenta a guinientos pesos.”

Sequndo parrafo:

"Cuando &l despojo se realice pPOr grupo © grupos,
gue en conjunto sean mayores de cinco personas, ademds
de la pena sefalada en este articulo, se aplicard a los
autores intelectuales, y a quienes dirijan la invasidn,
de uno a seis afios de prisidn.

Tercer parrafo:
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"A quienes se dediquen en forma reiterada a promo
ver el despojo de inmuebles urbanos en el Distrito Fe-
deral, se les aplicard una sancidn de dos a nueve afios

s

de prisién.”
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CAPITULO IV

4. APLICACION DE LA LEY EN UN CAS0 HIPOTETICO

DEL DELITO DE DESPQJO.
4.1 CASO HIPOTETICO.

En un casc en que por ejemplo; se denuncia la
ejecucidn del delito de despojo, para que en caso de
ser constitutivo de tal delito, se ejercite la ac;ién
penal en contra de 1la persona o personas o de quienes
resulten responsables.

Para la debida integracidn del expediente, (ave-
riguacién previa}, se proporcionan los nombres y domi~
cilios donde puedan ser locallzadas las parsonas gue
invadieron esa propiedad,

Se relatan los hechos: Desde el afio de 1974, el
sefior Alfredo Luna Romero es poseedor y propietario de
un predio ubicado en la calle de Cuitlahuac No. 515,
Colonia Iztapalapa, Delegacién Iztapalapa, D.F., rcuya
superficie es de 500 metroé cuadrados, mediante cesidn

de derechos acreditaba su posesidn legitima.
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A partir del afio de 1978, se empesd a llevar a
cabo los trdmites para regularizar la tenencia de« la
tierra en la colonia donde se encuentra el predio, y
fue a través del Departamento del Distrito Federal, bi
reccién General de Regularizacidén Territorial, que se
celebrd Contrato Privado de Compraventa, guedando ins-
crito en el Registro Piblico de la Propiedad y el Comer
cio, bajo el No. de Folio Real 05937690, comc lo acre-
dita con el testimonio de Escritura No, 3555,

Ahora bien, el suscrito siempre ha tenido la po-
sesidén del predic en cuestidn, cada fin de semana acu-
dia con sus familiares y amigos a limpiar su terreno,
‘conjuntamente con su vecino seffor Lucic Hurtado Tamez
'1evantaroﬁ una barda y construyeron dos cnartos pars
proteger sus predics toda vez que por arcontraregas en
zona irregular, eran invadidos por paracaidistas.

Debido a los sismqs de septiembre de 13985, la

continuidad en su terreno fue interrunpida, pues desde

-

entonces dejd de ir semanalmente cono artes lo hacian.
Es el caso que en el mes de febrero de 19BG, su
vecino le llamd por teléfono para preguntarle si ya es-

taba fincando, pues habfa visto gente trabajandeo dentro
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‘de su terreno y se habia percatado que habian tirado
parte de la barda.

Como no era el suscrito el que estabz construyen
s0, al dia siguiente se presentd en su terreno, pregun
t6 a los albafiles que estaban trabajando y estos mani
festaron que’su presencia se debfa a gue los habia con
tratado ¢l supuesto duefic del terreno llamado Saul Sa-
las Terdn, y una empresa llamada Artus, S5.A., paka
construir tres casas, el suscrito posteriormente pudo
contactar con los supuestos propietarios, sin obtener
respuesta favorable, no obstante que se les mostrdé do-
cumentos que acreditaban que €1, era el posesedor y pro

pietario del terreno en cuestidn.

4.2 APLICACION DE LA LLY, ARTICULO 395 DEL CODI
GO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN VIGOR

EN ESTE CASO HIPOTETICO.

En este caso es claro que se configura el delito
de despojd:
1.- La lesidn al interés juridico se da porque

el sujetc pasivo mantienc una efectiva rela
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cidn posesoria sobre el inmueble.

En relacién al comporfamiento tipico el su

jeto activo "ocupo un inmueble ajeno™, es

decir tomé posesién de la cosa, "hizo uso

de un inmueble ajeno®, significa que se sir

vid de €1, para obtener alguna utilidad o

ventaja, actudé de “propia autoridad™ es de-

cir por exclusiva o perscnal decisién o ar-

bitric, con dnimo de apfopiirselo, contra

la voluntad de su duefic y sin congentimien-

to de éste.

2.~ Dentro de los elementos del delito el asuje-

to activo utilizé, violencia (sobre las co-

sas, en este caso tiré parte de la barda pa-

ra introducirse), furtivamente, esta se dié

cuando el suscrito se encoatraba ausente.

Resumiendo, para que exista el despojo se necesi-

ta un elemento sustancial: que el inmueble ocupado v
del que se haga uso, ¢ el derecho real del que también
se haga usoc no pertenezca al autor del heche; y tres
elementos de forma o comisidn: gue el autor cobre de pro

‘pia autoridad y haciendo violencia, o furtivamente, o
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empleando amenazas o engafios.

4.3 POR QUE NO PROCEDE.

Puede darse el caso que no prospere porgue no se
reunan los reguisitos, pues: "No basta realizar algu-
nas de las conductas alternativas descritas en las tres
fracciones del articulo 395 para considerar integrado
en su materialidad el delito de despojo; se nécesita,
ademas, gue dichos comportamientos hubieren sido efec-
tuados por alguno de los.medios especificados en las

indicadas fracciones, o séase, mediante violencia, amg

nazas, engafios o furtividad"™ (38)

4.4 REGULARIZACION JURIDICA DE LA TENENCIA DE

LA TIERRA.

4.4.1 ANTECEDENTES.

De acuerdo a los programas de regularizacidn te-
rritorial que ha instrumentado el gobierno federal a

través del Departamento del Distrito Federal, muches

{38) Jiménez Huerta, Mariano. Op. cit. tomo IV. Pdg. 349
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ciudadanos de escazos recursos se han visto beneficia-~
dos por los programas gque tienen por cbjeto cumplir
con un solo objetive: Vivienda para todos.

Cabe seflalar gque tales programas de gobiernc,
su objetivo principal es dar seguridad juridica a la
propiedad urbana, cumpliendo asi con lo ordenado en el
artfculo cuarto de la Constitucidn Politica de los Es-
tados Unidos Mexicanos gque dice: pérrafo cuarto "Toda
familia tiene derecho a disfrutar de vivienda digna y
decorosa. La ley establecerd los instrumentos y apoyos

necesgarios a fin de alcanzar tal cobjetivo."”

4.4.2 RETROSPECTIVA DE LA VIVIENDA EN MEXICO,

En el largo camino que empie:za en la cueva y ter
mina en el palacio suntuoso e insultante, la revoluci-
on mexicana muestra upa variada serie de ejemplos en
tedos los niveles, que permiten juzgar con gran objeti
vidad cual ha sido la tendencia respecto al fundamental
problema de la vivienda. Desde luego una porcidn nada
despreciable de los recursos del pueblo se ha concentra

do directa o indirectamente en lo que suele designarse
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aguda e irdnicamente como "los cuarteles de la revolu-~
cion", refiriéndose a las colonias del Pedregal, de
las Lomas de Chapultepec, etc., con grave detrimento
de la atencidn municipal a grandecs zonas proletarias
del pais, porque el ejemplo de la Ciudad de Mexico se
repite en cada capital.

El grave problema de la habitacién nc sélo na se
resuelve sino que las perspectivas conforme a la ten-
dencia de los idltimos afies, indican que la situacién
se agravara.

En el medio rural el problema de la habitacidn si
gue lgual o peor, debido a los miltiples despojos de que
son objeto, y que por ignorancia muchas veces, no hacen
valer sus derechos, ante la autoridad correspondiente,
y se ven en la necesidad de acudir a la Secretaria de
la Reforma Agraria que jamis le resuelve sus problemas.

El numero de barracas y tugurios se multiplica
en el cinturdn de misetla en las grandes ciudades y es~
pecialmente en el Disctrito Federal y zonas aledafas.

Toda esa miseria es fuente de grandes ganancias
para "fracciopadores”, propietarios, banqueros, cons-

tructores, vendedores de materiales y lideres.
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Aunado a todo esto la corrupcién, la anarquia
que impera en todos los drdenes de la vida administra-
tiva diaria. ¥ la justiecia no es excepcién.

La corrupcidn como fendmenc sociolégice, es cu-
riosa en la medida en que el individuo, para vivir y
desenvolverse en la vida diaria, necesita caminar por
las vias que le estd permitido.

De esa manera llega a identificar sus propios in
tereses, primero con los de la clase social a la que
pertenece, y posteriormente con los de la comunidad
dentro de la que vive. En esa clase y tal medic absolu
tamente todo estd permitido para el individuo asi iden
tificado, de modo que nada de lo que pueda urdir, conce
bir y premeditar es inmoral o ilegitimo.

tno de los casos mds escandalosos es el de las
grandes empresas fraccionadoray, Para fstas el fin es

obtener ganancias que dejan corto al agic mdc desorbi-

o,
C
Y
"
=
=

tadoc, ya sea despojandd terrenos y defraaddan
clientes, esperanzados por conseguir vivienda digna y
‘decorosa.

Se sienten sbligados, -con ¢l ampara, la compla-

cencia, y casi siempre la participacién oficial- a en-
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gafar y cometer los fraudes mds escandalosos e impunes
en detrimento de los infelices que atraidos por una pu
blicidad artificiosa y mal intencionada invierten sus
ahorros con la esperanza de poseer un hogar gque los 1i
bere de las garras del casero.

A medida que un personaje se eleva en la escala
econdmica, sus escripulos van siendo menores, tanto co
mo mas menguados sus principios éticos y morales.

Los conceptos de honestidad, honradez y moral,
adquieren nuevos contornos, mds borrcsos perfiles, que
se esfuman definitivamente.

Los funcionarics piblicos, como agentes del poder
de su clase, no pueden ni gquieren resolver los proble-
mas fundamentales, ni mucho menos transformar la estruc
tura economicosocial sobre la cual elevan su podzr, por
gue eso implicaria que destruyeran a 5uv clase misma y
la base de propiedad privada gue la zostiene.

En este laberinto burccriatice y do corrupcidn se
encierran en México los servicios sociales y asistencia
les, la educacidn el problema de la vivienda y el de la
salud.

Un sistema gue como ¢l nuestro no Sc6lo permite
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sino que auspicia el robo, el despojo, y hace, del en-
gafio la moneda de cuflo corriente -aparentando mantener
intangibles las leyes, las costumbres y la ética bur-
guesas~, estd histdricamente destinado a desaparecer,
‘'Ya que en idltimo andlisis, en lugar de hacer la guerra
a la pobreza, hace la guerra a los pobres, preductos
sociales de la riqueza.

Ningin mexicano, cree sinceramente que exista
‘justicia auténtica, expedita, facil y efectiva.

La consigna y el dinero son los elementos recto-
res de la justicia mexicana.

Se necesita serias y profundas reformas, a fin
de proteger debidamente la propiedad, ya que esta es
una de las riquezas mds preciadas del ser humano.

El delito de despojo dia a dia cobra mis vigen-
cia y sus resultados negativos son fdciles de detectar
en los testimonios dejados a través de notas periodis-
ticas, como también las averiguaciones previas que o-
bran en la Reserva de la Procuraduria General de Justi-

cia en el Distrito Federal y en los Estados.

4.5 PROPUESTA DE REFORMA AL ARTICULO 395 DEL CO

DIGO PENAL VIGENTE.



A la luz de lo anterior bien valdria considerar
el reformar el articulo 395 del Cddigo Penal para el
‘Distrito Federal en vigor, propongo gue se tome en
cuenta el valor del inmueble para imponer la pena, pre
vio avaluo por parte de la Procuraduria General de Jus
ticia a través del Agente del Ministerio Piblico.

Por qué?, porque en opinién personal, considerc
disminuirian los despojos, se pensaria dos veces inva-
dir,aunque considero que seria relativo, debido a que
como ya he explicado anteriormente se conjuntan diver-
sos factores, pero de alquna forma serfa una defensa.

El tiempo transcurrido permite afirmar que no es
el de las superficiales modificaciones y de las insus-
tanciales reformas, el camino que debemos sequir.

. Cuando se proclaman las ideas y se olvidan las
realidades, caemos en el engallc y en la mentira.

Desposeidos todos los de bajos recursos, con de~
rechos siempre postergados, los campesinos que emigran
a las ciudades, marginados también en éstas, contribu-
yen a aumentar los ya dilatados cinturones de miseria.

La principal desgracia estd en la marafia burocri

tica y un Cédigo amafado, y ia terrible corrupcidn con-
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tribuyen al crecimiento despropercionado de invasiones,
aunado a que no existe una regularizacion de la tenen-
cia de la tierra.

Para que la vivienda deberas constituya un patri
monio de tedo mexicano, un derecho inalienable, y no
wn lujo de un grupo privilegiado, es absolutamente in-
dispensable un cambio radical en la concepcidn, es ur-
gente, que no se aduzca mas, como comodamente lo han
hecho por varios sexenios, gque no hay programas ni fon-
dos suficientes.

De ser asi que al menos no se pregone demagdgica
mente, que existe sequridad juridica a la propiedad.

La expansién de la capital se ubica con toda pre-
cisidn en la explosidén demogrdfica, esta no puede ser
zontenida fAcilmente, porque desde el interior del pais
llegan cada afio en busca de mejor nivel de vida v de
trabajo, miles de provincianos.

Existen muchas zonas gue no estan regularizadas,
v se forman ciudades perdidas que representan un proble
ma casi imposible de resolver, toda vez que se¢ constru-
ven muchas viviendas en forma cadtica, sin permisc de

ias autoridades y sin servicios urbanos.



Cabe sefjalar ademds el indebido usc del suelo,
al permitir en diferentes Delegaciones de la capital
el asentamiento irregular, y es asi como han surgido
nuevos fendémenos de sobrepoblacidn, promiscuidad, insa
lubridad etc.

_Los liamades pulmones del Distrito Federal, y
mds aun en el interior del pais, han ido desaparecien-
do peco a poco, por dos causas principales: la necesi-
dad de construir hoteles y otras edificaciones dentro
de la zona urbana y rural, y la especulacién de los
fraccionadores que incluyen las zonas verdes en sus
planos originales de venta de lotes y luego la invaden
con casas habitacidn,.

A todas las inconveniencias sefialadas se une otro
problema: los caciquillos, persenajes que diciéndose
protegidos e influyentes, y sin tener titulos de propie
dad de los terrenos, se aprovechan y cobran, ya sea ren
tas o vendiendo lo gue no es suyo, amparados v coludi-
dos también con las autoridades corruptas.

Esta visto que el mejor neqgocio es servirse del
pueblo.

La politica del gobierno ha sido controlar exigen
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cias mds gue a satisfacerlas.

Vasconcelos decia: "El pueblo mexicano es la mds
resignada casta de cuantas habitan en la tierra.”

Sus dirigentes sdlo han necesitado satisfacer
con plenitud las exigencias del 9% de los ciudadanes.
En cuanto al otro 91%, apenas las ha cumplido a medias
© peor aun, lo ha entretenido con promesas cuya vachi-
dad ha descubierto el pasc de los dias.

Consciente de gque vivo en una sociedad en transi
cién, aspirc a reformas.

Ciertamente gue no me gusta mucho de las partes
de la imagen de México, pero no vamos a cambiar el es-
pejo, sino la imagen.

Reformas efectivas, no efectistas; cambios si,
pero no como proponen algunos: cambier tode, menos ague
1lo que me pueda afectar.

Cualquier reforma, para ser posiviva, tieng que
saer mediata y efectuada a la luz de su influencia en =1
todo social,

Realizar reformas congruentes con los fines per-
seguidos y de tal intensidad que, todificando 2l zonjun

to social, sean reformas sin punto de retorne ; gque den
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lugar a reformas sucesivas y cada vez mds profundas.

Soy partidaria de cambios, perc sabiendo hacia

donde se va con ellos.

Es por ello, que como anteriormente propuse se

debe tomar en cuenta el valor de el inmueble, por lo

gue considero debe quedar de esta manera:

Articulo 395. Comete delito de despojo:

I.- Al que de propia autoridad y ha-

II.

ciendo violencia o furtivamente,
o empleando amenaza o engafio, ocu
pe un inmueble ajeno o haga uso
de €1, o de un derecho real que
no le pertenezca;

Al que de propia autoridad y ha-
ciendo uso de los medios indica-
dos en la fraccion anterior, ocu-
pe un inmueble de su propiedad,
en los casos en gue la ley no lo
permite por hallarse en poder de
otra persona o ejerza actos de do

minio que lesionen derechos legi-



timos del ocupante, ?

I11.- Al que en log términos de las
fracciones anteriores, cometa des
pojo de aguas.

Tomando en cuenta el previo avaluo del inmueble

o inmuebles a través de la autoridad judicial,

se impondrd la pena de 15 a 20 anos de prisién y
multa de hasta el 50% del valor del inmueble, o
inmuebles.

La pena serd aplicable, aun cuando el derescho a
la posesién de la cosa usurpada sea dudosa o es- -
té en disputa.

Cuando el despojo se realice por grupo o grupos,
que en conjunto sean mayores de una persona ade-
méds de la pena sefialada en este articuic, se apli
card a los autores intelectuales, y a Quienes di-
rijan la invasidn, de § a 10 afos d2 prisidn.

Se considera gue se dedican a promover el despojo
de inmuebles urbanos o ruralss en forma reiterada,
a quienes hayan sido antericrmente condenados por
esta forma de participacidn on =! “espoio, o bien

se le hubiere decretado en una scazidn aute de for



mal prisidn por este delito, salvo cuando en el
proceso correspondiente se hubiese resuelto el
desvanecimiente de datos, el sobreseimiento & la

absolucion del inculpado.

Articulc 396, A las penas que sefiala el articulo
anterior se acumulard la que corres
ponda por la viclencia o la amena-

Za.
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CONCLUSTIONES.

Unoc de los derechos mds preciados del ser humano
es el goce y disposicidén sobre determinados bienes.

El derecho de propiedad es uno de los mis precia
dos.

Desde los tiempos mds remotos en que el hombre
se convirtid en sedentario, la tierra empezd a ser uno
de sus bienes mas importantes, de donde obtenia su me-
dio de subsistencia y en ella construfa su casa donde.
encontraba resquardo contra los animales y embates de
la naturaleza, y la cual protegia celosamente por cuen
ta propia.

Al evolucionar el sistema social €sta hubo de
ser protegida por leyes.

Pn la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el articulo 4o., parrafo cuartec nos indica;
especificamente respecto a la vivienda: "Toda familia
tiene derecho a disfrutar de viviepda digna y decdrcsa.

La Ley establecerd los instrumentos y apoyos necesari-



os a fin de alcanzar tal objetivo.", toda vez que no
es un lujo, es una necesidad primaria del hombre.

El derecho de propiedad que es el derecho de go
ce y disposicién que una persona tiene sobre bienes
determinados, es sin duda de tal relevancia, que en mi
estudio, se enfoca especificamente al de bienes inmue-
bles, y la manera en gque ha sido protegide por diferen
tes leyes, verbigracia en materia penal.

liemos entrado en una €poca en que por las imperio
sas necesidades de nuestro pais, se han tenido que to-
mar medidas urgentes para lo gue en este sexenio se ma
neja como modernizacidn en todos los ambitos politicos,
econdmicos, culturales, de relaciones internacionales,
pero desafortunadamente en materia penal es donde qui-
zds mds retrasc se encuentre,

Especificamente en ol Cédigo Penal que ha sido
en muchas ocasiones revisado y reformado, se encuentren
tales aberraciones gque sin ser una docta en la materia
he podidc comprobar ademis de haber leido y compartido
ideas, con destacados penalistas.

Es para mi increfble que en el rubro de delitos

en contra de las perscnas en su patrimonio, en relacidn
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al delito de despojo de inmuebles, este conserve penas
Yy multas tan irrisorias, que de verdad da vergilenza ad
mitir qué asi se contemple en nuestro Cdédigo Penal vi-
gente.

Conocido por la mayoria, la manera en que es so-
corrido por perscnas sin escripulos, el despojo de in-
muebles tanto en las Areas urbanas como en las rurales,
acentudndose mas en esta udltima, no nos deja otra al-
ternativa que ¢oncluir, que unpa reforma urgente es ne-
cesaria.

Mucho se ha dicho de que el aumentar la penali-
dad no disminuye la comisién del delito, pero conside-
ro que con la pepalidad existente es jnvitar a su comi
sidn con mayor facilidad como lo estamos viendo.

5i hay penalidades tan elevadas, como por ejem-
plo al que priva de la vida a otra persona, sin gue
con ello se alegue que disminuye, por qué, no prateger
méjor la propiedad privada con sancicnes mis severas,
ya que se trata entre otro, de apartar de la soéiedad
a aquellas personas que lesionan en la persona, familia
y bienes?,

Al hacer el estudio del mismo articulo, concluyo



que la reforma propuesta debe ser, como anteriormente

expuse:

Se debe tomar en cuenta el valor del inmue-
ble para imponer las penas, previo avalio
de la Procuraduria General de Justicia a
través del Agente del Ministerio Pdblico.
Por qué?, porque debe ser la pena intimida-
toria, para evitar los despojos por el te-
mor de su aplicacidn, ademds el hacerse de
un bien inmueble significa mucho, como para

gue no se tome en cuenta el valor.

El aumento de la penalidad de 15 a 20 alos
de prisién.

Para que sea ejemplar, al servir de ejemplo
a los demas y no sélo al delincuente, para
que todos adviertan la efectividad de la amg
paza estatal, también para que no pusdan ob-
tener libertad provisional mediante caucidn
porgue el término medic aritmético es mayor

de 5 afios como lo serala la ley. fart. 20
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fraccidén I de la Constitucidén), con el ob-
jeto de apartar de la sociedad a aquellas
gentes que lesionan a las personas, fami-

lias y bienes,

Aunadoc a la penalidad la multa de hasta el
50% del valor del inmueble o inmuebles.

Con la intencién de disminuir estos delitos,
es decir por ningin motivo el delincuente
encuentre motivacidn para llevar a cabo tal
delito.

Cabe sefialar también que esta multa como lo
dispone el articulo 35 del Cddigo Penal, se
distribuird entre el Estadc y la parte ofen-
dida, al primero se le aplicard el importe
de la multa, y a 1a segunda el de la repara

.
cion,

En relacidn a cuando el despojo se realice
por grupo o grupos, basta a mi parecer mis
de una bersona, atendiendo a la pluralidad

de sujetos que intervengan para ejecutar el
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hecho descrito en el tipo.

Por qué debe ser como dice la ley, que en

‘conjunto sean m&s de 57, entonces si son me

nos, No se castiga?.

brisién a este grupc o grupos, autores inte
lectuales, y a quienes dirijan la invasidn,
ademas de la pena Sehalada en este articulo,
de 15 a 20 aflos mds.

Para gue no exista duda de la relevancia
que tiene el proteger el derecho mds precia

do por el ser humanc, su patrimonio.

Los que se dediquen a promover el despojo

en el Area urbana y rural en forma reitera-
da, y se les hubiere decretado en una oca-
sién auto de formal prisién por este delito,
prisién de 20 a 25 anos.

Estoy completamente de acuerdo con el Doctor
en Derecho Ralll Carrancd y Rivas respecto a
por qué la ley solo alude directamente al
"despojo de inmuebles urbancs en el Distri-

to Federal"?.
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be todos es conocido que es tan cierto aqui
en el Distritc Pederal como en cualquier
‘otra ciudad del interior, y todavia mids en
el medio rural, debido a que ahora son des-
pojados de sus parcelas para sembrar mari-
huana y otros estupefacientes, nuestro Cédi
go Penal lo es tanto en materia del fuero
comin como del fuero federal, ademds exis-~
ten deficiencias en diversos Cédigos loca-
les, que lo dnico que hacen es agudizar el
problema.

Prisidn también mas elevada con el fin ya
seffalado anteriormente, y sea correctiva,
al preducir en el penado la readaptacidn a
la vida normal.

Que se le hubierc condenado y decretado en
una ocasién auto de formal prisidn.
Situacién muy importante, la ley actual dice
en mds de 2 ocasiones, me pregunto por gqué
dar oportunidad a estos sujetos a reincidir,
‘debe bastar en una sola ccasidn, para gque

mediante los tratamientos curativos y educa
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cionales adecuados no lo vuelva a intentar.

E]l objetive principal de esta tesis esta plantea
do, y como ya se ha dicho, que la pena es el castigo
legaimente impuesto por el Bstado al delincuente, para
conservar el orden juridico.

El eminente jurista castel{anos Tena, manifiesta
respecto de la finalidad de la pena: "Indudablemente
el fin dltimo de la pena es la saféaqﬁardn de la socig
dad.

Para consequirla, debe ser intimidatoria, es de-
cir, evitar la delincuencia por el temor de su aplica-
cidn; ejemplar al servir de ejemplo a los demds y no
s6lo al delincuente, para que todes adviertan la efec-
tividad de la amenaza estatal; correctiva, al préducir
en el penado la readaptacidén a la vida normal, mediante
los tratamientos curativos y educacionales adecuados,
impidiendo asi la reincidencia; eliminatoria, ya sea
temporal o definitivamente, segin que el condenado pue
da readaptarse a la vida social o se trate de sujetos
incorregibles; y, justa, pues la injusticia acarrearia

males mayores, no sélo con relacién a gquien sufre di-
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rectamente la pena, sino para todos los miembros de la
colectividad al esperar que el Derecho realice elevados
valores entre los cuales destacan la justicia, la segu

ridad y el bienestar sociales." (39)

t32. rastellanos Tena, Fernando. Op.cit. Pdg. 317
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VOCABULARTIOG.

(del lat. abrogare, de ab. privar, v rogare,
promulgar.)} tr. abolir, revocar.

ANTIJURIDICIDAD.- Contradiccidn al derecho o ilicitud

CASTIGO. -

" COACCION. -

juridica.

Castigar, {del lat. castigare, amonestar,
enmendar.) m, pena que se impone al gque ha
cometido una falta o delito, pena o sanci-
on.

Coercién, (del lat. coactio, -onis.) f.
fuerza o violencia que se hace para obligar
a uno a ejecutar algo, reprimir, sujetar,
fuerza fisica o moral que, operando sobre
la voluntad, anula la libertad de obrar de
las personas.

COERCIBILIDAD.- Coercitividad, propiedad del derecho

COMISION. -

CONMINAR.~

que permite hacerlo por la autoridad en lecs
casos en que no es cumplido o respetado vo-
luntariamente.

(del lat. commissio, -onis.) f. accidn de
cometer: la comisidn de un delito.

{del lat. comminari; de cum, con, y minari,
amenazar.) tr. amenazar con un castigo el
que tiene autoridad para imponerlo. for. in
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timar la autoridad un mandato con apercibi-
miento de correccién c pena determinada, re
querir, ordenar, exigir, apremiar, obligar,
mandar, intimidar.

CONSAGRO.- (del lat. consacrere; de cum, con, y sacra
re, hacer sagrado.] hacer aceptar: ¢l uso
ha consagrado esta expresidn.

CONTRATO.- Acuerdo de voluntades para crear o transmi
tir derechos y obligaciones.
El contrato es una especie dentro del géne-
ro de los convenios.

CONVENIQ.- Acuerdo dc voluntades para crear, transmi-
tir, modificar o extinguir obligaciones y
derechos reales o personales.

CRIMEN.- Infraccidn penal grave.

CULPA.- Omisién de la diligencia que exige la natura-
leza de la obligacidén y corresponde a las
circunstancias de las personas, del tiempo
y del lugar.

CUSTODIA.~ (del lat. custodia; de custos, -odis, guar
dian} guardar y vigilar. Guarda o cuidado
de una cosa ajena.

DERECHO.- Conjunto de normas eficaz para regular la
conducta de los hombres.
Es la permicibilidad que se deriva del ejer
cicio armdnico de las libertades de los hom
bres gue buscan la justicia para vivir en
ella con seguridad.

DERECHO ADJETIVO.- Son las normas del Derechwe Procesal.

DERECHO NATURAL.- (derecho moral, ético.}, Es el con-
junto de las normas que los hombres deducen
de la intimidad de su propia conciencia y
gue estiman como expresidn de la justicia
en un momentc histdrico determinado.
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PENAL,~ <Conjunto de leyes, principlos, juris-
prudencia necesarios para la aplicacion de
la ley penal.

Complejo de las normas del derecho positive
destinadas a la definicidn de los delitos y
tijacién de las sanciones.

POSITIVO.- Sistema de normas juridicas que re
gula efecrivamente la vida de un pueblo en
un determinade momento histérico. (del Veo-
chio.}

PROCESAL.- Conjunto de las normas del derecho
positive, relativas a la jurisdiccidn v 2
los elementos personales, reales y l[ormales
que Concurren a su ejerciclo.

REAL O ABSOLUTG.- Es aguél que puede oponerse
a cualquier persona (erga omnes).

REAL.- El derecho inherente a la cosa, de mo-
do que no se extingue por la muerte del que
la posee, por ejemplo, el dominio, el censo,
la servidumbre y la hipoteca.

VIGENTE.- Derecho actual, derecho promulgado
y publicado y no derogado ni abrogado.

- Abolir, destruir, gquitar.

- (del lat. dominium) m. poder y facultvad de
usar y disponer uno libremente de lo suyo.
For. plenitud de los atributos gus las lo-
yes reconocen al propietario de una cosa pa
ra disponer de ella,

DOMINIO DIRECTQ.- Deracho gue s@ reserva el
propietario al ceder el deminic dtil, el que
compete al que usufructda legalmente una Iin
ca ajena,

GRAVAMEN.~ {(del lat. gravamen; de gravis, peso.) Io.

carga, obligacidn gue pesa scbre alguien, o-
bligacién ¢ carga gue fuerza a hacer, no ha-
cer o consentir algo. Tmpueszc sobre una fip
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¢a ¢ un caudal.

HABERES.- Haber. (del lat. habere, tener, poseer.;
tener: una cosa o derecho,

IMPUNE,~ Lo que no se castiga o gueda sin castigo.

IMPUNIDAD.- Falta de sancién de un acto ilieito, eivil,
penal, administrativo, etc,

IMPUTABILIDAD.~ Capacidad general atribuible a un su-
jeto para cometer cualquier clase de infrag
cién penal.

Capacidad para ser sujeto pasivo de una san
cion penal.

La imputabilidad es un presupuesto de la cul
pabilidad.

IMPUTACION,.~ Acto mediante el cual se atribuye a una
persona determinada la comisidén de un deli-
to.

INCOAR.- Dar comienzoc a un proceso, pleito o expedien
te.

INFRACCION.~ Acto realizado contra lo dispuesto en
una norma legal o incumpliendo un compromiso
contraido.

INHERENTE.~ Unido, inseparablements.

INSTRUIDO.~ Formalizar un proceso segin las reglas del
derecho, practicar.

JUICIO,.- Facultad del entendimientc que compara y juze
ga. Operacicn del entendimiento que compakra
dos ideas.

JUICIO.- Sindnimc de proceso.

JURIDICAMENTE.~ Con arreglo al derecho.

JURIDICIDAD.- Conformidad con el derechs o licitud des.
de el punto de vista juridicc.
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JURIDICO.- Relativo al derecho. Actc juridica.

JURISDICCION,- Potestad para administrar justicia,
atribuida a los Jjueces.

MOJON.- (del lat. mutule, -onis., aumm, de mutulus,
montdn) m. seflal permanente que s$¢ ponc en
un linderoc o en un camino.

ONTOLOGICAMENTE.- Esencia del objeto del derecho.

PATRIMONIO.- Suma de bienes y riquezas gque pertenecen
a una perscna. Conjunto de derechos y obli-
gaciones que corresponden a un solo titular.

PECUNIARIO.- ({del lat. pecuparius) adj. perteneciente
al dinero efectivo.

PENA.- (del lat, poena) Castigo; la pena debe guardar
proporcién con el delito.
Castigo impuesto por autoridad legitima a
quien ha cometidc un delito o falta.
Contenido de la sentencia de condena impueg
ta al responsable de una infraccién penal
por el dérgano jurisdiccional competente, que
puede afectar a su libertad, a su patrimonio
o al ejerc1c10 de sus derechos, en el prlmer
caso, privandole de ella, en el sequndo, in-
fringiéndole una merma en sus bienes, y en
el tercero, restringiéndolos o suspendiéndo-
los, V. Acumulacidn de pena. V. Individuali-
zacién de la pena.

PENA CORPORAL.- Es la quc afecta directamente a la
persona del delincuente, como las de priva-
cién de libertad y muor*e.

PENALIDAD.- Sancidn correspondiente a una 1nfracc1on
penal.
PENMA PECUNARIA.- Es équélln que ‘se hace efectiva sobre

el patrimonio del condenado, representando
una disminucidén del mismo.
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PENOLOGIA.- Rama de la ciencia penal gque tiene como
objeto el estudio de las penas y de la4 me-
didas de seguridad.

PODER.- Dominio, imperio, facultad para mandar o eje-
cutar una cosa.
FACULTAD.~ Aptitud, potencia fisica o mo-
ral. Poder, derecho o libertad para hacer
una cosa.

POTESTAD.- Atribucidén juridica conferida a un drganc
de autoridad.

PRECLUSION.- Imposibilidad de realizar un acto prace-
sal fuera del periodo o estadio en gue deba
llevarse a efecto segqun la ley gue lo regu-
le. Clausura.

PRESUNCION.~ Operacidn ldgica mediante la cual, parti-
ende de un hecho conocido, s¢ llega a la a~
ceptacidén como existente de otro descanoci-
do o incierto.

PRESUNCION JUDICIAL.- Consecuencia gque el juez, segin
su prudente arbitrio, deduce de un hccho co
nocido para afirmar la existencia de otro
desconocide.

PRESUNCION "JURIS ET DE JURE".- Presuncidn legal que
no admite prueba ¢n contrario.

"PRIMA FACIE".- A primera vista. Apareatemente, lo
que se advierte en uns mera apreciacién pre
liminar externa.

PROCURADA.~ Procuracion.- (del lat. procuratio, -o-
‘ nis). adj. que procura. del lat., procurare)

tr. estorzarse para consegulr algo.
Acto juridico en virtud del cual el represen
tado otorga al representante el poder para
representarlo. Poder que una persona otorga
a otra para que en su nomore realice un acto
o actos juridicos determinados.
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PURIBLE,- Adj. Castigable
PURIDAD.- Pureza. Secreto: hablar en puridad.

QuUID,~ {del lat. guid, que cosa). Esencia o mativo de
una cosa: ésa es el quid del negocio.

"RATIO LEGIS".- ULocucién latina, que significa "La ra
z8n de la ley", y se usa para hacer referen
cia a los fundamentos gque legitiman lo pre-
ceptuado,

TIPO.- Desde el punto de vista juridico, es la des-
eripeion que de una condugta humana hace la
ley,

TIPICIDAD.- Coincidencia de la conducta del imputado
con la descripcidn del tipo de delito des-
crito por la ley penal., (Porte Petit)

La adecuacidn de la conducta al tipo, que
se resume en la formula NULLUM CRIMEN SINE
TIPO,

TUTELA.- {(del lat. tutela.} f. direccién, proteccidn,
amparo.

TUTELAR.~ (del lat. tutelaris}. adj. gue guia, ampara
o defiende.

USURPACION.- {del lat. usurpator, onis, gque s¢ usurpa,
apoderarse de una cosa ajena generalmente
ceon violencia o intimidacidn de inmueble o
derecho real ajenoc,
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AMORTIZACION.- Amortizar (del lat. ad, a y mors, mor-
tis, muerte) tr. redimir el capital de un
préstamo u obligacidn. Pasar los bienes a
manos muertas., Recuperar los fondos inverti
dos en un negocio o el costo de una inver-
sidn en muebles, maguinaria, etc.

AUNADO.- Aunar {del lat. adunare, juntar.} tr. unir
. para algin fin. armonizar.

AUREQS.- (del lat. aureus; de aurum, oro) moneda de
oro.
CLERICALISMO.- m, influencia excesiva del c¢lero en la

politica. Sentimiento de adhesidn o parti~-
dismo a favor del clero.

CLERIGO.- (del lat, clericus) m. el que ha recibido
las drdenes sagradas; en la Edad Media se
daba este nombre a todo hombre de estudios,
en oposicién al indocto. O pertenecen a una
orden religiosa.

CLERO.~- Clerecia. f. conjunto de personas gue compo-
nen el clero. Oficio u ocupacién de los clé
rigos.

DESAMORTIZAR.- tr. poner en venta bienes gue antes no
podian enajenarse. Liberar inmuebles amorti
zados.

DESIDERATUM.~ (del lat. desideratum, lo deseado) Ob-
jeto de un vivo y constante deisco.

DIEZMO.~ (del lat. decimus; de docem, Iicz) m. dicima

: parte de los frutos o de los lucros, que pa
gaban los fieles a la iglesia; fue impuesto
eoficialmente por el Concilio IV de Letvdn y
abolide en Espaha por Mendizdbal en 1836.
Derecho de diez por ciento gue se pagaba al
rey sobre mercaderias.

HITOS.- (del lat. fictus, f£ijo) adj. contiguo; sdlo
tiene uso en la locucién casa o calle hita,
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Firme, fijo. m. mojén o poste de piedra gue
sirve para indicar las distancias o la di-
reccion de los caminos; o limites de un te-
rritorio.

LI3ACION.~ ({del lat. libatie. -onis,) f. accién de 1i
bar. ceremonia pagana en honoyr de los dio-
ses; consistia en derramar un poco de vino
en el suelo, o sobre la victima gue se sa-
crificaba en el altar.

Libar.- (del lat, libare, probar, catar)
hacer sacrificios u ofrendas a la divinidad,

OBSTAR.- (del lat. obstare, ponerse enfrante, cerrar
el paso.) int. impedir, estorbar. impers.
oponerse una tosa a otra ¢ ser cofntraria a
ella.

PREEMINENCIA,- (del lat. praeeminentia) f. privilegio,
ventaja, superioridad o preferencia que tie
ne unc respecto de otro u otros. Calidad de
preeminente {del lat. praeeminens, -entis.)
adj. sublime, superior.

PRIMICIA.- (del lat. przmltiae. -arum, pr1m1c1as. pres
tacién de frutos y ganados que, ademds del
diezmo, se daba a la iglesia.

PULEGAR.- (del lat. relegare.} tr. entre los antiguos
romanos, desterrar a un ciudadano sin pri-
varle de los derechos de tal. Apartar, pos-
poner, desterrar de un lugar.

RESCRIPTO.- (del lat. rescriptus.) m. respuesta del
Papa, de un emperador u otro soberano a una
consulta.

SECULAR.- (del lat. secularis; de seculum, siglo) que
sucede o se repite cada siglo. Se dice del
clero o religiosoc que vive en el siglo, a
distincidrn del que lo hace en clausura.

SESULARIZADO.~ adj. se dice de los bienes que fueron
eclesidsticos y se han desamortizado.
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SETCS.~ (d

SUBJETIVO. -

TENENCIA.-

TRANSICION.

VICISITUD.-
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.— ({del lat, segregare, separar o apartar
una cosa de otra u otros. Separacidn de
gentes por raza.

el lat, saeptum), m, cercado de palos o va-
ras entretejidas.- seto vivo, cercade de ma
tas o arbustos vivos.

(del lat, subiectivus.) adj. pertenccicen-
te o relativo al sujeto, considerado en opgo
sicién al mundo externo. Relativo a nuestro
modo de pensar o de sentir, y neo al objeto
en 5{ mismo.

Cuando efectiva y materialmente se tispne
un inmueble, asi como cuando se disfruta de
un derecho real.

~ ({(del lat. transitio, -onis,} f. accidn

y efecto de pasar de un modo de ser o estar
a otro distintoc. Paso de una idea o materia
a otra, en discursos o escritos. Cambic re-
pentino de tonc y expresion.

{del lat. vicissitudo)} suceso que produce
un cambio brusco en la marcha de algo; arcci
dente o suceso, orden sucesivo o alternati-
vo de una cosa.



ADUZCA.~ Aducir, presentar pruebas, razones.

CONCEPCION.- Accidn de concebir, producté de la inte-
ligencia. $inén, idea.

DECRETABO.- Resolucidén de un tribunal.

DEMAGOGL1CAMENTE.~ Demagogia, dominacidn de la plebe,

demagogo, el que aparenta sostener los inte
reses del pueblo para conguistar su favor,

DIALECTICA.~ PRaciocinio. Arte de razonar metddica y
justamente, Sindn, logica, razonamiento.

EFECTISTAS.~ Aficionado al efectismo, abuse de los de
talles y situaciones capaces de producir
gran impresién. Adj. que causa efecto {re-
sultado),

INALIENABLE.- Que no se puede enajenar.

INSUSTANCIALES,~ 1Insubstancial, Sinén. insignificante,
poco formal, simple de poca substancia.

MEDIATA.- Que esta en relacién o contacto con otra co
sa por medio de un intermediario.

MULTA.- Pena pecuniaria.
POSTERGADOS.-~ Retrasar, dejar una cosa para mas tarde.

REFORMA.- Lo que se propone, proyecta o ejecuta como
innovacidn o mejora.

REFORMISTAS.- Partidario de reformas.

RETORICA,.- Arte gue ensefa las reglas del bien decir.
Figura de retdrica, giro que cambia la ex-
presidén del pensamiento para hacerlc mas cla
ro o mas facil de comprender.

RETROSPECTIVA.- Relativo al tiempo pasade, retrospec-
cidn, accion de mirar hacia el pasado.
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REVOLUCIONARIOQS,.- <Cambio grande en una cosa, transfor
macién profunda.

SANCION.- Pena o recompensa gue asegura la ejecucidn
de una ley, Medida represiva. Sinén. Castigo.

TUGURIOS.- Habitacidn peguefia y mezquina, cabaBla o
choza de pastores.

VACUIDAD.~ Vacio, hueco.
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