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Al iniciarme en el es

tudio o lo que es el Procedimiento -
Penal, comenzd en mi, 1a inguietud v al mismo tiempo la dude del por

que no se hacla un Provedimiento Penal, gue regpeotando la Autonomia=

de los Estados, tuvie

vigencia en tudas las wntidades de puestro -

1 . :
ais, pues en la pract:ca e puede observar que los procedi- -
P

eNLes preneles gue exiatoln en Meslca sot

.
-
A
s

aunyue todas -
e conceden con 1os mismos principios tedricos v la finalidad es la-
misma, estimo que se llegaria a obtener un mejor Procedimijento Penal,
por 1o que tomé para ol desarrollo de este trabajo, lus Procedimien=-

tos Penales del Distrito Federal y del Estado de México, por ser cer

. N .
canas entre s1 y sobre todo con similar problematica, va que son =

PR . . .
nas ¢on un alto indice de delincuencia y explosion demografica que se¢

re

acionan muy estrechamentaoe,

sus procedimivntos discrepan en par-—
tes que fon de tomarse on consideracion para el objetive de nuestro-
tema; pero tambi én es de tomar en cuenta para ol mn)oramxcnté de: un-
proceso penal, derogar de alguna forma las ventajas que tiene el Mi-
nisterio Piblico ante la defensa, primerc en la Averiguacion Previa,
Y después comg parte en el Procweso, pues particulermente considere =
aue eontraviens ol principio de iqualdad procesal, va gue si bien es
cierte que la defensa tiene algunos privilegios, comn lo ¢s s1 Ampa-
ro, también es cierto que en el Procedimiento Penal se trata de din-
cernir acerca de si una persona s culpable o inocente de dlql:\n deli

to que se le imputa, aclarando Que 50D res

rtables las opiniones que

dan los legisladores, maestres v estudiosos en la Materia.




CAPITULO PRIMERO

" DEL PROCEDIMIENTO PENAL "




En cualquier estudio, 1o primord es conccer 1o qué He pre-
tende ostudiar y una forma de conocder el Derecho Provesal Penal,

lo @s conociendo los principios gue le dieren origen vy para lograr

este objetivo delwnos referirnos o una 1nfin:sd de revoalocrenoe

rerttade, puer desdo

ectio se han o

que acerca de es5ta rama (tol
laa culturas min primitivac hasta lag mis crvslizadae se ho consr~

cewcion de determinados 1ctos antiso~

derado 1mpresciedible la per:

Actualmente como ol ya gue el

Ciales, las cuales conoce

Dercche mas Gue wrilganador de cocledades es un producto de eg-

tas.

En los primeros ticmpos de la historia, la facultad de

ra una funcion meraments privada, en donde

sancionar un delito
la fuerza consLiLu;a ] factoer decisivo y Vo venganta se j\)d:d dar
¢n contra del ofensor o en contra de su familia, v!muu-ndu de ésto
una injusta impart1ci1on de justicia.  POro cuando comenad a4 conses
lidurse esta facultad, se fae1li1td 13 rolucidn de la ofensa redian

te la conciliacion, puero cuanto asto no vra posible suraio la necg

igticera un arbitro vy quicn mas 1doneo que las ge

gidad de que

tes mag experimentadas para la imparticion de la Justicia, o qui

nes las "LEYES DE PARTIDA® las donominaron como cabezas, coars

eran olegidas

¢ wlilds de los pueblos, pues fnclusco eslas pergons

Bl aquellos iempos Se tenfa

enmo gobernantes de sus comunidade
una influencia muy bien cnmarcada, pues se apegaban o principios

teocraticos y en donde cometer un delito era como una ofensa a la



i ¢
divinidad, y los sacerdotes muchas veces funglan como jueces, cong
tituyendo al juicio como una ceremonia religiosa, de lo cual se
origince una lucha entre el sacerdocio y la autoridad civil por

degsempefiar esas [acultades,

A lo largo del tiempw: han aparecido una variedad extensa
da sistemnas de eniuilciemiento, pero son tres las de nde arraigoe
on la historia de kos mistemas procesales, y estos suns  CL S18TE-
MA  INQUISITIVO, EL ACUSATORIO Y EL MINTO. Algunos autores proce-
salistas han contiderade a los sistemas de enjulciamiconto como mo-—

ras abstracciones, va que hostienen que na existen sistemas puraos,

particularmente Sreemos que Son la cida del enjuiciamiento en

. . .
general, asil tenemos que el sistema acisatorio se da solo contra

un particular, pues la ofensa es la que origing 1 dolito; el sis-

tema itnguisitivo vos aquel en el gque se logiona wte noddo 1os inte-

resen de la socie

o o de la colectividad, siendo este predominan-

te del acusatorio, pues sce lesionan los 1nteresces comanc

5y s en
el sistema inguisitivo donde nace la oficiosidad, ssendo ¢l mixto
una mezcla que surge do estos dos sistemas que ge consideran caono

puros.,

En €] desarrollo de los sistemas de enjuiciamiento, varias
fueron las etapas que trarzaron la parte fundamental del cuadro his

trorico y entre las mas importantes se cncuentra la referente al

e

rocedimients Fenal Romano, que inicialmente fue privadeo, act



el juzgador como Arbitro ¥ s0lo se dedicaba a escuchar lo que las

partas aledaban. e agul ue transforma ev.lucionando al misma

tiempo, pues =1 procedimiento obtivne el cardcter de Pablico, que

BO caracterizaba jur ser mas consesuente con o ia mataratesa del de-

rechs represive, jiviads 1o pecesidad de oo el joagador Luviose

una actividad mas dinanica, pues ahura reolizaric oanw

stigaciones
nrecesariar para fundar el Procedimienteo que cereiria coro solu-
clon.

A difvrencias del Procedsmiento Penasl Fomane, el sistema

Qe UNJULICIAmLIUNTG Lr1I0gY, e remota o viejas costumbinre y o formas

anteriormente obgarvadas peor 1o

Ateniensesy on el Devecho Griogo
se llevaron a cabo juicios orales on donde el Hey, ol Consejo de
ancianos y la asambles del pueblo, saneicaaban @ qulenes ateataban

en contra de crertes ws0s y costuni

e pard este fan ol ofendido
o cwalguier ciundadane presentaba ¥ sostenia 10 acitacion ante el
arconte, ¢l cual cuands se trateaba do delitos privadon v segun el

aso convocabi ol Tribunal Arcopdagn, ol de los Epdeet

y a4l de los

. ¢ .
Neliastas. Ll acusaedo tensa ol derecho de detenderse por st omis-

mo, aungque ot ciertau ocauiones lo auxiliaban otros, cada parve
. q

. .
ofrecia sus prapias prucba Que BHELIMaIba COMo NeCesariaiz, 3%l co-~

indu u vstos comg weloementos, los

o los alegatos pertinente:s,  tor

cuales el Tribunal regueria para dictar sentencia ante todo el Pue

blo.



Por su parte el Derecho Penal Canonico, tuve como princi-
[ . .
pal caracteristica que su sistema de evanjuiciamiento era totalmente

inquisitivo, siendo 1nstaurado en

pafia por los Vicigodos,

este ticmpo los encargadose de las poesquisg erun lus Com

a1 1as
quienes hacian saber la conducta de los purticulares, ya que de

no efectuarse «

co penalizaba con la excomunion Mayor.

. .
bargu, los inquisador ne roeciblon denunes anonmas, pue

deberian ser ante un

cribano y bajo Juramento, L prucha por
exceloncia vra la confesion Gue generalmente e chtenta mediante

Cor=aatne ro addem s geendace L deforce, hastered e corparecer s towbae

s P 1
clase de testigos; estos juicios cran secretos y o) Jues tenia am-—

plias facultades para tormarse un criterio.

£l sistoma Procesal de enjuiciamicnto Azteca na rigio, uni

formemente para todo

los pobladores del Valle de Andhuac, ya quo

las agrupaciones se constituran independientemente Yy o aurnue

; t -
aseme jaban sus normuas juridicas cran distintas. en Tenochtitlan,

el monarca fue la Maxima autorided civil y religiosa, pero para

R - e Ly .
una mejor sdministracion de justicia, este delegaba

s funciones

en un magistrado, e1 cual a su v

» nombraba jucces para poder co-
nacer de todos los asuntos de arden civil y criminal en un deter=

minado yrupo o bartio.

Por otra parte, el Dere

ho Espaiiol ticne und importante

. 4 s LR "
imagen en funcion de su evolucion juridica con ordenamientos muy



importantes coma 1o son ol de "

o FURRO JUZGCO", on el quae

1\cu5

a reglamentar el tormento, la acusacion, 1 asi1le eclesirastico,

: .
asl coma glertan e

Atricciones o los abusos de la pot

stasd Sefio-

rial, fa amportancia de este s

striba en el estuerzo gae

lag luyes hatian para ot

. .
artantias al andivaiduo, pracurandao

quu nadie fuora despaoiado de

s Lienes por by fuerza, tino median

te la sentencia gue resultase de juicio seaniado

1a avtoridad

corrs

APOTRITCn e .

Bypsyado

partidas, el sistema e enviciamiento Espa

fivl, no obrervG tanta aielanto Jouic 21 del Fuero Juzao, sin enbar=

4o no 8alo exaisticron rstas figuras Juridicaen, ya quer también apa=-

recieron optroe olras LAS ORLBEHAUZAS REALL

D CASTILLA, que insti-

tuyen o los Veedores y Visitadores, ari come la Hueva y Hovisima

Recopilaciones, on donde abundaban nor as sobre el Procedimiento

Penal Rspafiol.

MO co Independivnte, La Constitucion de Cidiz

de

18612, aporta al bLerecho Amvricano qrand

s aportaciones e caracter

liveral que fueron las que enriquecicron los mandamicntos saobre

la materia, per los c¢ueiles {uoron suprimidos los Juicios por comi-

Bion y el tormuntu, inntituyendo segqutidedes o o' reaimen de le

d.ztancn‘)n, reglamentands los cateos, y ol allanamientol proscri-

biendo vl juramento del inclupado, cuando declaraba gobre bhechos

propios, conﬁnqr.’umox.v derechos como el de la Auvdicncia y el de



la Defenmay s establecid tambien 1o prosun’:xén de la inocenciag
Be reguié la declaracidn Preparatoria ¥ el aute de formal Pr xsu'ml
reglament&ndose de igual mancera ta warantia de scr juzgade por tri
bunal previamente ostablecidaz ne xm;udié 1a extradicion de veos
y esclavos, fortaleciandose la Institucidn del Ministerio Pablico,

encomendande y facultando a este parga la persecucion de los deli-

tos y confiando al Juez la imposicion de Pena to entre lo mas

sobresaliente del sistema de enjuicraniento que pn.:v.n:u\.'xé en nues
0 México independiente. Emparo de lo que en formae individual
82 le pucde atribulir a nuestros grandes hombres, por ejemplo:  te-
nemes o Venuotiane Carranza, gue oomd dirigente de nuestra nacien

difpusc que Se examinara en {Orme minuciosa las reformas del culup

P A . R . v
ciamiento, observanduse principalmente en este analisis los arti

los 20 y 21 Constitucionales, pues

el sistema impuesto
por la Constitucién de 1867, habla caide dentre del dmbito de la
inquisitivided y de la arbitraricded por parte de los juecesn y de
sus subuvrdinados.  Su eopeecial ateneidn fue dirigide hacie lus re-
gimenes e contesidn, la incummncncxén, la defensa, la 11vbcrtad
bajo fianza y los plazos quu sc¢ daban como tirmino para la cenclu-
£8ion de los Procesos. Asi mioing, ol CRAMEN QuE Se mact:c& al

art{culo 21 Constitucicnal, pretendia mejorar la organizacidn del

Mitistes 10 iublico, dandule o waly (e lipuz Luicad yue o CoXive]

.
imaltaneamonte, Por 1o

dix, Dl’i\jln;’lndm:]“ la libertad ind:ividual

que en afion posteriores a la independencia, B tuvo que sujotar

©#l sistema de enjuiciamiento Peopal a Lo quoe uxsponidn las Luyus



Espafiolas formandose en ese entonces una verdadera confusion y des

orden,

En Moxica el desarrolle ovn general del Proceso Penal, sea

ha dadoe en forma concatenads a las necesidades que han surgido en
el pals, aunque en la actualidad las necesidadus de reformar nues-—

. . . :
tro gistema de enjuiciamivento gon cada dia mayores, y como remedio

listas mexicanos, perao -

a este mal, podemas nombrar a los proce

siendo extenso referirnos a4 cada une Jde ellos y a la vez 1njusto,

vhenoidr oty foy

fusars gus e

ma somera cuales son los criteri1os mas esenciales que nos pueden
llevar a un estudio amplio y 1 cual puede lievarnos a encontrar

2]l objetivo desecado.



a)e— Diversadad Jde Conceptos.

Coalquier idea que se Lenga acerca de 1o que vs el Derecho

Penal, necesariamente se tilen

+ que relacionar cun el Derecho Pro-

cesal Penal, pues de la existencia de uno depe el otre, en

otras palabras, ol Derecho Fenal en Sencral poersaigue un tin -~_.|~uc_{_

fico, wonsiztente en Aalar la Pena o sancion que deba amrponerse

a las gonductes antisevialen o b

thos flicitor, y el Dercchoe Penal

pretende proteger anteresen dee o gran oim

srtancis de los cuales

peride 1o egtainladad y bicnestar social,

Lo que para

3

diluciaar acerca de la anfaprdad de terminos siee han denominado

berecho Penal Sustantivo y Derecho Penal Adjetivo, ya que el Dere-

ches Penal £e inteqra con normas Tativas a1l Qedito, 1o peng v oo

las demas medidas que pretenden la seguridod y orden sociales; por

lo tunto, la verdadera substancia del Dere ' Penal la constituyen

tales eclementos, de ahi ja denominaciln de !

recho i-vnal Suztanti=-

vo o Material,

Las pwzmws del Detvoho Punal Sustunt ive, ne deben aplicar—

s . I
s en forma arbitraria o caprichosa, sino de mancra sistenatica,

siendo aqu{ cuandn surge la necesidad de que oxista una reglamenta
cidon u ordenamiento, cuyo objeto sea Sefalar el camine a segulr
en la imposicidn del Derecho Material y el cual recibe el nombre

de Dusovho Adjelive o Instiumenlal ¥ Cob #fayor acertdcion ferxecho

Procenal Penal.




Sin embargo, para lodiar conCebir en forma individual un con-
cepto claro de lo gque ¢s5 el Procese y 1o que cs Procedimiento, nos
refariremos a la ::cnc*u;,cn'm de Derucho Penal que nos 3 del Maestro
Castellanos Tena, yuien Se apw-ga a la u;xnuén i Mutiore, lo cual

define el Derecho Penal como: “Lo remy del Derocho Piblico interna,

raelativa a los delitos, a las pwenas y medidas de uridad gque ties

nen por objeto immediate  la creacidn y o consereasiin del onden so-

" . .
<cial (11, whsorvanda 1o definicion anterior, jademes dueoir o que el
Rerecho Penal «<ouncia y define ue actas son delitos vy cuales law

con el "debe ser®

sanciones correspondientes, enmarcando al

saria la relacion

perse para cumplir con este obietive se hace
con el Procedimiento Penal, gque entendemos como ol pxocds-r que tiene

el Bstado para logror la pretencion ochjetiva, qgue os la Armonia So-

cial, Por lo que untend-mos gque o] Procedimiconto Ponal eesg

previaments estas

Junto de actividaden reglamentadas por precepts
blecidos, que tienen por objeta determinar que hoehos pueden ser

calificados como delitos, pard en su a0 aplicar la sancion correg

pondiente® (2}, Esta definiteicon difiere en parte de 1o que opina
Gonzilez Bustamante al sostenar quir 1 Procedimiento Penal os: "El
conjunto de actividades y formas regidas por el Derechio Pracesna)
Penal, quo se inician desde que la auteridad plblica interviene al
tener conocimiento de que se ha cometido un delito y lo investiga;

prolqu:xmiom- Hasta el probunciamiento de la seatencia, dende s

obtiene la cabal definicidn de las relaciones d+1 Derecho Penal”

, Dok

(1) «Cistelionos T, Pornaresd, SLITEAMIENIUS FLAMNIALES DE GRIHDD Py
cimy Hlicitn, [Mitartsal Dorma, S .A., Mmico, 1978, pigina 19,
(2). Rivera Sx}v‘x, tomal, "EL BOCEDIMIENTO TFIAL", Mitorial l“un\:n,

cima Tdiciin, Mixoao, DUF., 1982, paginy 23.

foy Ducrke



. ) ) :

(3). Tambien conviene seflalar que el Procedimiento Penal tie-

ne como finalidad lo aplicacidn de 14 ley, on otras palabras, el
Derecho de Procedimientos Penales s la técnica del Derecho Penal,

definiéndose como: (4). “La actividad tdenica que tiene como fina-

lidad hacer efectivas las normas del Derecha Penal Materiosl™.

Por lo que sostonomos qus e@xiste come ya o ha apuntado, rela
cién entre el Derecho Processl Penal y el Derecho de Procedimienton

Penales, pero haciendn :ncipie ygue nu ws lo misme, por lo que se

sefiala gue v) Derecho Procesal Fenal es: "El conjunto Jd¢ normas que
rigen las actividades gue se desarrollan en una barte e} Preosedi-

miento y toécnicamente se le denomine Proceso” (5).

Ahora bien, to-
niendo ya una ides de los concepton del Procedimiento Penal, Dece-

cho Penal y Derecho Procesal Penal, podemos entrar en materia,
).~ Etapas del Procedimiento Penal.

Al respecto de este punto existen mﬂltiplvs criterios, pues
el Procedimiento Penal, ha dado pie a un sinnimero de hipétcsis co-

mo la gue sostiene el Maestro Borja Soriano, el cual afirma que el

- . . ¢ .
Procedimiento Penal esta compuesto por cinco perlodos, gue son: "El

(3). Gawirez Mstymonte, Juw Jost, “IRINCIPICS DEL DRAXID PRUITAL MEXICND®,
Ilitorial Pormag, S.A., Quinta tdicion, Maxdco, DLF,, 1961, pagina 5.

{4). Rivera Silva, Muuwl, "I PROCEDIMIENIO PENALY, Flitorial Morrts, S.A., Duodo~
cima Hdician, Mexico, D.F,, 1962, pigima 23,

(5}, Rivera Silva, Mymel, “FL FRCEDDMEITO PRALY, Riitorial forra, S.A., Duxd~
cim Edicion, Mxico, D.F., 19682, [Bgina 23.



- 11 -

p‘:ri(.xlo de prepuzacu‘m de la accidn Penal, L1 perh).'lo de prepasra- -

€ion del Procmso, Fl perjodo de la lnstruceion, ') periodo de jui--

cio y ¥l perfodo de la Ejecuciin® (ni.

1)e- El periodo de Freparacidn de la o cidn Penal se ini-

CTia tequn @l criterio de rvefcrencis, con la'denuncia en los delitos

Que Su persiquen de oficio y oon ta guorella cuando los delitos se-
persiguen a peticion de parte y, concluye cuando ol Ministerio Ta--

blico conwigra el asunto ante los tribunales correspondivntys, cjor

citando asi ta sccidn penal.

2).- Poriodo de Praparacidn vel Progeun, wste priods co--

mirnza con un auto, gque con motivo de la consignacion gque hace el -
Ministerio Publico lavestigoador ante e} Juee del conovimiento, este

auto se denemina Auto de Badicacion ¥ termina exactamente cuando el
Juez dicta el auto de formal prisx('m. acliiiando que en ente womento
procesal, no s0lo puwtde ¢l Juez dictar el auto referido, pues de --
igual manera puaede dictar auto do r.ujn:xim wl pto-..‘vs:u W el S\ caso-
auto de labertad por falta de elementos para procesar.

£n puustra leqislacidn apunta este autar que o 1a atapa de —
nrepdracién del proceso tamhién se le reconoce como Aw:ri\;uacién -
Previa Fase B, ya que la fraccidn primera del articuio 12 Crnarito=

cional que a la latra Qice: ",..y loy datoy gque arroin ja averi= =

(6}, Barja Oawmo, Guillemo, “DEREHD PROGTAL THIALY, Rlitorial Cajica, S.A., So-
P I .
quda Mlicion, huabla, Mebla, Mxico, 1977, mgina 3.

\7)."::3:.‘1'1‘1(1:10: RL\'I'JG\'U:' UG FOINDS UNTEOG MEXTCANDS," B tavial T'Jm:n, S,
Mxioo, DeFa, 1960, o3ina 14,



quacion previa..." por esto, todo 1o anterior ab auto que determi-

no, R pucide considerarse parte de la instruccion, puesto qus forma
parte concretamente de la Averiguacion Provia, Siendo to base esens

. . .
cial de este periode la Declaracion Preparatoria gue como acusado

hace la persona a la que so le imputa ol delito motive del juicio.

It~

El Perijodo de Instruccion, e cual para que pueda

iniciarsc e necesitan dos eleavantos fundamentalesy como lo son el

de la presunta responsabilidad y el cucrpo del delito, ari{ miemo,

B¢ reYuiele gue s hday

Drera de o autons va nencios

nados y termina con el auto gue cierra la inctruccion, es en este

. .

periodo cuande se pueden ofrecer las probansas necesarias, yoa gque
. R )

el Derecho Procesal Penal se rige con un principio que para este

es absoluto y que o5 el de la libertad do la Prucha.

4y .- El Periodo de Juicis, este se inicia cuando ¢l
drgano jurisdiccionel acuerda que tanto @l Ministerio POblico como
la defensa deben ofrecer sus conclusion

ed y terming cuondo la sen-

tencia dictada por este cause ejecutoria,
5).- Periodo de E)scucion, la iniciaciun Jde ezla ctapa
. . : . .
o periodo se da do acuerdo con la sentenciz, pues dependienda si
ésta es absolutorie o condenataria, este periodo define quien es
el encargado de ejecuytarla, ya que siendo dbsolutoria corresponde

2 i . i A
al mismo organo 3jurisdiccional la (~Jecuc)c’m de la misma, y cuande



se trata de Sentencia Condenatoria, la l‘]t?C\lCl:ﬂl »n forr

de san-

e .
cion puede darse en forma de pena corporal fsanciond), o on forma

pecuniaria (maltal), y paralelamente s1 se ests on ol primer sapues-

to, esta

curmrle cuands el

adiquiers ta calidal e reo o
sentenciada y es pueste a dispesicion del Poder Eiscutivo, © an el

segundo supuesto donde el Juen pone en conocimiento a! omiame Poder

Ej

coutive, para quo s proceda conforme a la ley oconamico-coact =

.
va, concluycnds oot rrievlo cusndo se cumpler 14 suentencia,

Denpurs  de OBSeLYAE este punto de ViasSta que posteriormente

nos auxiliara para torrmlar un criterio propio, pasaremas o eshozar

el razonamionto que acerci de las etapas del Trocedimiento nos da

. .
otro cognotado autor. Asi purs, las diferencias son b

tantes, poro
analizando cuildadasamente las bases en gue sus ideas Ge apoyan, pos
demos 1legar al objetivo praopuvsta, la opraion que nes da el Maes-
tro Rivera Silva, sosticne quoe ol Procoediniento Poenal tiens coma
principal objetivo la dp]:’cd:—u‘m de la ley ¥y de‘-v concluir con la

sentencia, por lo gue afirma gue son tres los puxiodon que forman

Adicho Procadimisnto Penal y que con: "E1 Poriodo de I’r-}pm.scién B

la acccion Proce

;al, el Periodo de Preparacion del

Periodo del Proceso® (A). Este autor explica cada uno de los perio=
dos, atendienda el siguicnte orden, Limites de ;wr’tudo, finalidaa
seguida en ese¢ perindo y contenido del propio p(‘.rfod('u asi pues si-

gquiendo este orden hablaremos del primer 1)cr1cxlu.

(8). Wivera Silva Mamw:l, "EL POCEDIMIENID PENALY, Flitorial Portia, S.A., Duoddei
my Blicidn, Mixico, DWF., 192, pgina 37,



1),- reriodo de Pre;;aracién de la Accidn Procesal, que
da inicio con la dveriquacién Previa y terminag con la ccm.«‘»ignacic’)n
que hace el Ministerio Piblico. In estw Perioda ue ticne como fin
la obtencidn de daton que sean necusarias para el ejercicio de la
ace1én Penal ¥ s¢ puede asi excitar el c';rg.mo jurisdiccional, para

que este a su vez cumpla su funcion.

2).- El Periodo de Preparacion del Proceso, el cual

principia coen el auto de radicacién y termina con el auto de formal
prisn'm. en otras palabras este per{odo nace al tener la primera
actividad el c'quano jurisdiccional, una vez que toma conocimiento
por medio de la c()nsiqnacic’:n que sirve comd base al proceso. La fi=
nalidad de este periodo en la de reunir datos suficientes q.ue hagan
probable la presunta responsabilidad en ka comisioén de un delito.
El contenide de wste bPuriodo se integra por ¢l coajunto de activi-
dades legalmente reguladas y dirigidas por el citado L'n'q.:no Juria-

diccional.

3).- £l Periodo del Proceso, se divide en tras parten
Gue son: ba lnstiucciong s duide se pusde sportaz lus clomcnlos
para que sr pucda decidir el Derecho; la Piscusidn, que es la apre-—
ciacidn hecha por las partes de los elementos ya nombrados y, el
falleo, que es donde se concreta la norma abstracta gque dirige el
érqano jurisdiecional. En resumen podemos ducir que se inicia este

tercer per{odo con la instruccion y termina con el fallo.



Para alcanzar un mejer vatendimiento de 1o que son las ctapas
del Procedimiente Porial, analizareros 19 gue a onte Fespecto opina
el Maestro Wriseilo Sierra, 1 cual se refjvre ques "El Procedimien~

to Pepnal surge despuds de qu

> g0 ha competido un ddelito y concluye
con la realizaecion de la pena® (9, Jdelimitands erpecifiranente el

.
Procedimiento on tren periodos, los cuales song Bl odde

Ia Averaiguas
. . . . .
cion, que tanblen $€ Conoce @egun nos reficro este autor Como peria

minada o ‘;-Lu.;u;:u:ln

do para jurisdiceionst, ya gpre eorh o

y recopilacidn de los clementos que Servigan camo base al Organc

jurisdiccional. El scqundo Feriodo es el del Proceso, que se desti-
na para el estudio de¢ los hechos que sirven para obtencr una con-=
clusidn valorativa, ©n virtud de la cual se comdena o absuclve al
Procesado y; El tercer bPerjode, que es el de la ojecucion de la Pe=
na, siendo aqui cuundo se puede admitir al Procesade la calidad de
delincuente, esto dependiendo del fallo del Juez y «que concluye co-
mo su nombre lo indica, cuando ¢l ahora (delincuents cample con la
penad que se le ha impuosto.

Aunque todas las definiciones son de tomarse en considera =
cién, algunas son muy simples y aungue reflejan la praxis, la nas
acertada a nuestro criterio ©s la que nos hace al Macetro Aaria -
Osorno, ya gque¢ este autor encuadra con mis detalle y exactitud lo
que ea ¢n realidad las ctapas o pur{odos del Procedimiento Penal,
explic:’mdonos los razonamientos Juridicos que dan vida a cada uno

miento Penal, por ciemplo, el pezfodo de

de las etapas del Proced

{9). Rrisefio Sierra, thrberto, "EL ENJUICLAMIENTO PRMAL MEXTCRD, Fditorial Tri -
llas, S.A. dz C.V., Tercua Riiciln, 19685, pigina 17.
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eijecucion que muchos procesalistas coansideran debe egtar {uera de
1o gue es el Protedimivntd, puwy para ogtos estd considerada esta

etapa como ajena al citado Procedimicnto, ] Maestro horjs 1o consi

Arguements que al cumplirse o ejecutar=

dera perte fundamentald, pue
Le 1a sentenria on ¢l cano de que fuere condenatarsa la ujom:clén

es el fin espovifico del Procodimiento Penal y con oste cumple to~

talmente can sua objrtiv

cr.~ El vrocusa Penal en ol C&J:qo de Procedimientos Penales.

Nos bemos referido va a la parte doctripal de nuestro estudio

rvar lo que es practicamoente #1 Frocoso Penal,

y es nucesario ob
por 1o gue lo enfecamos desde un punto de vista, haciendo un estu-
dio comparative en los ©Odigos de Procedimientos Penales del Distri
to Foderzl y el del Estado de MOxico. Para ambas entidades el Proce
so inicia con la instruceidne, haciendo notdr qus shlo el Cédiqo de
e}l Estado de Mf’xico, hace mencidn uspccl[:ca del q’uto de radicacion
y s el gue ordena ¢l registro de la consiquacidn, asi vora que se
Qé aviso del Procedimienteo al Tribunal de apclncu'an Yy qQue se prage
tiquen todas las diligeacias gue promuevan las partes o que é1
acuarde de of jeio” (10}, 1.2 lu LANCO, CECBMOS QU A5 NeCeSdf 10 que
2l CSdigo del Distrito Pedsral jincluya © sea completamente es;pucili
co mn la redaccion de lo que es ol asto de radicacion, pucsto que
1o int_erprer.‘lcjén - 1a ley muchas veces contraviene las qarunc{ds
procesales del indiciado, puesto gue el término Constituzional gue

{10). QR PMNAL ¥ nu:mmmwm PEIOLES PARA FL. FSTAID DF MEXTOD, tditarial
Cajica, Soguala Micidn, Mactala, Mebla, Mxico, 166, phgina 329,



tiens el auto de Lérmina, comienga a contar desde que el organo ju-
risdiccional toma conocimiento al dictar el auto de radicacidn. Por

lo gue hace al Cédiqc de Procudimicntos Penales del tado de Méxi-

co, @ste enmarca correctamente las formalidads s del auto de radica-
cidn, citandu en su articule 176 la facultad qae ticne ol Juer, pa-=
ra acordar ordenes de dpr\:h(:“ﬁ)(’.’l O de ComparecaonSia, paro que se
rinda la declaracién Preparatoria correspondiconte, as] mismo, se
hace meacidn dv que el Juez resuvivera desde lusgo accmliendo o ne-

gando fundamentalmente la solicitud ctiva., 5i esta se hace al

consignar, el Mimisterio Public

. 1am diligencias de Averiguacion

Previa, se resolvera previsamente en ol auto de radice

ion, si se

concede o se niega. A diferoncia del C::dqu de Procodimientos Pena-~
les del Estado de México, el €6digo de Procesamicntos Penales del
Distrito Federal, inicia la IRt ruec1ién con la declaracion Prepara=-

toria y el nombramiento del defensor, siendo €] Caso pars el Codigo

de Procadimirnton Prnales del B S fwice, guw ownta Jliligen-

cia se efectla 5eq6n lo estipulado por ! cnpftul.n 11, no obstante
sequiremos su estudio simultdncamente, haciendo notar gurs B0 proges
derd a tomar la declaracidn preparatoria y vl nopbramiento de Defen
sior que debe ser dentro de las 48:00 horas, « partirc de; Primero.-

En el CAdian dr Pracadimimseac Danalioe oo

™

Lo Telizal, cuwnds

un detenido queda a disposicion de la autoridad judicianl cncargada
de practicar la Instruccidén y; Segqundo.- Para el caso duel Codigo
de Procedimicntos Penales del Estado de México, ¢l término se conta

ra desde la comparecencia d¢l inculpado ante la autoridad judicial,



aper;;ndose asi a 1o tispuesto por la fraccidn tercera del articula
20 Constitucicnal. Aungque como acte scguido de esta diligencia se
sefiala que la auvdiencia sera i’ﬁhlica, el C(’)dan del Estado de Mixi-
co, prohibe que eston provsentes log testigos que debieran sor exas
minados con relacion s los hechos que se averiguen y recalea que
no se debe exceder ] término que estd dispuesto paga que Se Tome
la declaracion Preparatoria del de las 48:00 horas sefialadas, mis-
mas que deben ser cuntadas a partir de que el detenido gueda a dis-
pouicién Ade la autoridad judieial, encargada de practaicar la Ing-
truccidn y s el caso ln dispuessto pira o1 CAdins da Procedinientos
Penales del Distrito Federal, este indica que la audiencia debe ser
p\'ml ica y ademis e rvqiré por lo dispuesto en ¢l mismo CL‘)di(jQ &n
lu referente a las audienciasg capitulo VviI, titule Primetu., Acto

seqguido vy segfm lo disponen 1 articulos en estudio, se cnuncia

que en ningx’m case ] L’arqano Jurivdiceional pr;»dr.'x emplear la incomy
nicacidn, ni ningin otre medio ceercive para lugrex la declaracidn
del detenido, De este modo o]l Juez ticne la Dbliqac;éu de hacer sa-
ber al detenido, las r)ardntius y derechos que tiene como acusada,

por c¢jemplo, la de conocer ¢l nombre de su ac

icdewr, @l testigo o

los testigos que depongan en su contra y la naturaleza y causa de

eunArueacifn, A fin dn aao

atribuye y pueda contestar el cargos de igual mancra se contempla
en los dos Cédigo:; de Procedimientos Pepales en estudiog también
podt-':l saber, gque en caso de gue proceda, puede obtener su libertad

previsional, mediante causidn, asi como el Procedimiento para obte




nerla. Puerc s0lo en el Codigo de Procedimientos Penal dwl Estado

de Mexico,

de ol parrafo segunds del articulo 60 de ese Codigo, on o1 sentido

de que 5i confiesa los

cchos gue se le imput.., en forma uupont&nva
o ratifica su confesidn vertida en ind:qato}ia 8 la formula con pos
tericridad, hasta antes de la celebracidn de ia asudiencia final de
juicio, sv podra reducir la pena hasta un tercio de la penalidad
que le correnponda al delito que se le imputa; ya que al toner co-
nocimicnto de wsta qaranL?a se ler;a obtoener un mejor resultade

en el proceso hacilendo cxeelente la aplicacion ee la Justicia.

De esta manera se toca un punto que connidero de gran trascen

dencia )ur{dica Y que es el derecho que como acusado tiene una per-

sona y gue es el de nembrar defensor o persona de su confianza que

lo defiendajy haciendo incapie que 1 50 1o hiciere el Juez del cong

cimiento, nombrara al defensor de oficio, refiriéndose de la misma

forma cen los dos Procedimicntos en cuestion, ur el caso del

Fstado de Moxico, Gate agrega

Cadigo de Procedimientos Penales del
que s5i fueren varios los defensores, es necesario nombrar un repre-
sentante comn para la defensa y en su defecto lo hard o1 Juez, ui
éstos o el acusado no lo verificaren dentro del término de tres -
dias y ademas =i la persona designada como defensor, no es abogado
con titulo legalmente registrado, se le requerirﬂ para que designe
ademis a quien lo sca, para que lo asesore técnicamente al defensor

no titulado, A quien = haya conferidn este carge, si no lo hace el
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. . . .
Juez pombrara al de oriclo quien siempre tendra que tener titulo.

Tasbifn se menciona «! Codige ¢ brocedimentos Penales det

tado
de Mexica, que no se peodra recibar declaracion Preparatoria del in-

culpado si no estuvicse pre;

ente su defenser, y en €]l caso de que

]l inculpado designare Jdef TOr A una pOrsond Gue no estuviese pre-
sente en ese acto, el Juez ncoplurﬁ 1 desiqnacién, obhservando an
1o conducente lo dispussto por ol C(’)diqo de referencia, pero desig-
nara al de oficio para gue asista al inculpado en esta sola audien=
cia. En ¢l caso de que el acusadn desee hacer declaracion Preparate
ria, comenzara par sus generales, incluyeondo los apodos que Luvie-—
e, sera examinado sobre los hechos que se le imputan, para lo cual
el Juez adoptard la forma, términos y demds circunstanciss que esti
mare conveniéntes y adecuados para el caso, a4 fin de esclarecer el
delito y las circunstancias de tiempo lugar y espacio, ¢n que se

concibid y e]ecutc‘z ¢l mencionado delito. Ahora bien,

¢ prosigue
v se hace valer el término maban‘n_ico que cuentiona que o1 orden
de los factores no altera el producto,ya que lalsecuuj‘) precesal
de ambos Cédiqos,no siguen el mismo orden, por 1o gue menciond los
preceptos referidos, aclarando que pueden existir alguna diferencia
© semejanza. En el caso del Cadigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal, se prosigue con las obligaciones que se les con-
fiere tanto al Ministeric Publico como al defensor, de interrogar
al acusado, teniendo ¢l Juez en todo tiempo la facultad de dese -
char cualquier pregunta, si ésta fuere caprichosa o tendenciosa,

refiriéndose a este punto de la misma manera en los Codigos.



Por otra parte, el Céwi)qo de Procedimientos Penales del Distrito
Fedaral, enuncia que «1 acusado podré redactar sus contestacionts,
8t no lo hiciers el Juaz lo hard, procurando interpretar su declara

cion con la mayor exactitud

to sin omitir detalle algu-

no, que pudiere seorvit como pruesba de descargs © de €argo.

tabientdo

terminada la diligencia de la decldh.lr_‘)("}n Preparataria, o

obtenido la manifestacion del acusado de no Jdeclarar) de ser posi-

ble, el Juez carcira al acussdo con todos 1oz test 1gos que depongan

#n su contra. burante la Instruccion, ol Tribunal gque conozca del

asunto debord phsvrvar las circunstancias peculiares del inculpado

et .o
alilegancdose Galus poid CSoisd. © &8 =toar 1io maxiver Gy eastu -

dios, sus costumbres y conductas anteriores, los motivos que lo im=
pulsaron a delinquir, sus condicjiones aeonomicas y las condiciones
en que se encontraba al momento de comuter el delito que se le =
imputa, los demas antecedentues que pucdan comprobarse, asl como los
v;ncu]o:i de parentesco, amistad o nacidas de otres relagiones socia
1les, la calidad de las persanas y CLrcunstancias -‘xe tLleinpo, vapacio

y modo, que demuestren su nayor o

nor temebitlidad,

Fl Tribunal deberd tomar conocimiento directo del sujeto, de
la victima y de las circunstancias de hecho en la medida requerida
para cada caso, teniende amplias facultades pata allegaeroo les da-

tos necesarios a que se refieren, pudiendo chrar Jde off

© para ese
objeto, La misma obligacidn sefialada, los pirrafus procedentes, tig

ne el Ministerio Publico durante la averiguacién previa y en el ca-



sc de la instruccitn, para el caso de hacer fundamentalmente Jjos se

falamientos y opeticiones

qu# correspondan a4l oercitar accion prenal
o formular sus concluszinnes. Ahora trataremos 1o que es ] auto doe-

formal prisidén, de suypocidn al procesc y €1 auto de libertad por -

fatta de elementos paia procesasry ©1 cudl alaunss autoeres han §lama
do auto Counstitucional, ¢ comd lo denomna el maestro Hernandez Lo-
pez Yy que es "Auto de téirmine Constitucional™ (11), el cual conside
ramos es correcto juridicamente hablando, yo que existen tres alter
nativas de las que puwde disponer el Juez, para acordar el aute re-
ferido; como lo dispone el Codigo de procedimivntos Fenales del = -
Estado de Mﬁxxcc, donde indica que el auto de tirmino se dictara —-
dentro de las 72 horas siguientes a la detencidn, cuando de lo ac--
tuado aparezcan los reguisitos siquientes, que estl comprobada la =
exintencia dei cuerpo avl delito, que Meresca pasia Corpuiels Que --
se haya tomado la declaracidn Preparatoria al inculpadoe en la torma
¥y con 10s requisitos que establece ¢l cédigo en mencidn, que contra
©]1 mismo inculpado existan datos suficientes a juicio del Tribunal-
para suponerlo responsable del delito que o le imputa y3 que no =
este plenamentc comprubada a favor del inculpado alguna causd’ excly

yente de responsabilidad o que extinga la accidén Penal.

Cuando el Deliteo cuya existencia se haya comprobado no merez
ca pena corporal o #std sancionado con pena alternativa, se dictara
auto con todos los requisitos del de formal pri5|6n, sujetando al =

proceso sin restringir su laibertad, a la persona contra quien apa--

(11). Hemankz Lope, Aardn, “MANUAL DE PROCEDIMIENTOG PENALES™, Bditarial PAC, S.
A. de C.V., Sogaxly Rlicicn, Maxico, D.F., 1985, pigina 12.



rezcan datos suficientes para presumir su responsabilidad, para el
efecto de so0lo sciialar el delito por el cual se va a seguir el pro-

CeR0.

Los autos de formal prision o de sujeciéon al proceso tienen
como objeto juridico el de precisar, cull cs el delito o delitas
por los que se ﬁequlr‘; el procedimiento Judicial, para cumplir can
lo proveido por el Articulo 19 Constitucional, somatiendo asi al
procesado a la Jurisdiccidn del Juez. Los autos referidos deberan
reunir los requisitos siguientes: la fecha y hora exacta en que se
dicte; la impresidn de los hechos delictuosos imputados al reo por
el Ministerio Publico; el delito o delitos por los que debicra se-
quirse el proceso y la comprobacn’:n de sus elementos; la r-xpresién
de tiempo, lugar y circumstancias de e)ecucién 2 demis dates que
arroje la averiquaci(')n previa, los cuales deben ser bastantes para
tener por comprobado el cuerpo del delito; todos les datos que arrg
je la averiguacién que hagan probable la presunt,‘.x responsabilidad
del acusado y los nombres, el Juez gque dicte la determinacion, asi

como el Secretario que lo autorice.

En el Cf)djgo de Procedimientos Penales del Distrito Federal,
se enuncia claramente al auto de término, dandole una ccncepcién
mig de las gque ya hemos hecho mencidén, y es la de auto de prisidm
preventiva, o1 cual para el caso de 1los requerimientos es completa-

mente igual a su similar en el Estado de México, seflalando de esta



manera que los autoes en cuestion se dictaran por el delito que apa-—

. e
rezeca comprobado, aun cuando con esto se cambie la apreciacion le-

gal, que de los hechos se haya expresado en promociones posteriores
O on resoluciocnes anteriores; mientras que en el Cf)diqo de Procedi-
mientos PMenales del DistritoFederal, se enmarcea que dictado el aato
de formal prision el Juez ordenard que se identifique al procesado
por el sistema administrativamente adaptado para el caso, salve -
cuandeo la ley disponga 1o contrario, En tanto que el Cc')dign de Pro-
cedimientos Penales del Estado de }!f-xico, atiende qQue 2l auto de
formal prisién se o notifiecara al acusado ihmediatamente que  se
te, i ecatuvicra Jdetenido y al Alcalde Jdel establecimiento de
detencidn, al que sc le dara copia autorizada de la resolucion lo
mismo gue al preso 5i e solicitare, Este auto y ¢l de Guj'e:cién al
proceso, se comunicaran de igual forma al superior jcrl‘quuico del
procesado, cuando este fuera militar, emplesdo o funcionario pﬁbli—
co. Dictado el auto de formal prisién o de sujuci&n al proceso se
identificara al procesado por el sistema ya mnncio‘nado; en todo ca-
80 se comunicard a las dependencias correspondientes, las resfolucio
nes que pongan fin al proceso y que hayan causado ejecuteria, para

que se¢ hagan las anotaciones respectivas.

El auto de formal prisidon no revoca la libertad concodida,
excepto cuando asl lo determine expresamente en el propio auto, o
cuando el procesado no se presente a notificar del mismo auto, den-
tro del término de los cinco dias siguientes en que B¢ haya dictado

aquél y si dentro del término legal no se reunen 108 requisitos ne-



cesarios para dictar auto de formal prisidn o de sujecién al proce-
so, se dictard auto de libertad por falta de ¢lementos para proce-
Gar o de su)ec.’u‘:n al proceso en su caso, Sinh perjulcio de gue con
datos posteriores de prueba se proceda nuevamente en contra del mig
mo inculpado. En forma paralela, todo lo en;.mvxado respecto al auto
de formal prisién que hace el C&ixqo del Estado de Mixico, tambidn

lo hace similar en el Distrito Federal, pero agrega puntos que son

de suma importancia, <omo lo es5, que« el auto de formal prisién es

fm eeoora danm)

. artemi

que cuarrin por paturalera del
delito o de la pena aplicable al imputado no debe ser i.nt.ornudo en
prisic'm preventiva y existan elementos para suponer gque bmto pudie-
ra sustraerse o la accidn de la Justicia, asl como que el Ministe-
rio Piblico podrd solicitar al Juwz fundada y motivadamente o aste
podr.; disponer de oficio en audiencia ¢]l arraige del imputade con
las caracteristicas y por el tiempo que vl Juzgador sciale, sin gue
en ning\:\n caso pueda exceder del término en e deba resolyerse el

Proceso. Asi mismo, cuando el Juez deba dictar el auto de libertad

por falta de prucbas para poder tener por hacer probable 1 presun-—
ta responsabilidad y e)l cuerpo del delito que se le imputan al indi
ciado, que dependan del Ministerio Publico o de Los Aguntes Jde la
Policia Judiciel, €l mismo Juvz al dictar la rc;oluci&n. mf:ncion.lr&
éste en su detcrminacidn expresamente tales omisiones para que exi=
ja de éstos la responsabilidad en gque hubieren incurrido, y agrega
que el auto de libertad por falta de elementos para procesar es ape

lable en efecto devolutivo.
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Para el COdigo d¢ Procedimientos Penales del Estado de Héxl

co, €l proceso continla una vez que+ se ha dictado el auto de for-

mal pt;sién o de su)ec1én al proceso, en el gue ¢l desarrollo del

Procedimiento es on base a las audiencias de pruebas, las cuales

deberdn ser publicas. En dichos autos el Juez citarda a la primera
audiencia de pruecbas pra dcspuéa de cinco y antes de quince dias.
El Juez para facilitar el desahogo de las pruebas decadird si la
agdiencia ce llevard a cabo en su oficina, en el lugar de los he=
chos, o en cualquier otro, relacionada con la diligencia que vaya
a practicarse, debinndo notificar esta decision en el auto que so
cite a las partes, excepto qgue la diligencia fuera a practicarse
en ta oficina del Juez, en cuyo casc no sera preciso hacer mencidn

.
alguna.

Hasta de antes de cinco dias habiles anteriores a la cele-
bracion de la audiencia, las partes podrén presentar los documen—
tos que estimen convenientes o solicitar del Jucz las compulsae
o testimonios de agquellos que no puedan presentars deberan las parg
tes solicitar las citaciones de los testigos y de peritos, expre~
sando los nombres y domicilios de los mismos, antes de la celebra-
cion de la audiencia y con la antelacion necesaria, para que ésta
pucda celebrarse en la fecha seflalada, el Juez podré mandar traer
copias de los documcntos, libros, objetas e instrumentos o efectos
de delito ofrecidos por las partes, ordenando en su Caso las com-

pulsas de documentos que fueren necesarios; citar a los testigos



y peritos bajo aperaibimiento a no ser que la parte que los ofre~

cio se comprometiera on Bu perjuic:in a presentarios; a citar tam=

bien bajo apercibimients al ofendido y a las po

sonas gue hayan
declarado en contra del procesado, para carearlos ¢on éste, 1 no
lo hubieren sido antes del auto de formal pnsxén o de su]cr:u'm
a proceso. Tgualmentes ordenara ademis la comparecencia de todas
las yu!‘rnunaes que Auicnes resulte cita de 1a averiguacién. Bl Juer

pedra ordenar gue cuando haya urgencia o te

or fundado que los ci-

. N !
tados desobedezcan 'a citacion, sean presentados por la FPoliela,

51 =e desconoce o) domicilio de las personas Taya comparecencia
. - it - ;2
s¢ ordeno, Se¢ mandara a la Policia que proceda a su lecalizacion
Y presentacién. El Juaz también dard todas 'las facilidades necesa-
rias a los peritos para el examén de objetos, documentos, lugares
o personas para gue rindan su dictamen a la hora de la audiencia,
as{ mismo, delegar, exhortar o solicitar la intervencion del Juez
que corresponda, cuando haya que practicarse alguna diligencia fug

ra de el lugar del Juicio, y adoptar todas aquellas providencias

gue estime necesarias para el desahogo de las pruebas. La audien=
cia se celebrara forzosamente c¢on la asistencia de las partes, si

faltare el procesado le revocara su libertad provisional en su

caso, y se ordenara de inmediato su reaprehension, s5i los faltis-

tas fucren el defensor particular, el de oficio, ol Ministerio Pa-

blico o el Juez, se procederé conforme a lo estipulado por el mis

mo Cédiqu de Procedimientos Penales del Estado de Maxico.



En la priserla audlencia se  ulreceran las pruebas por el

Ministerio Pabitico ¥y el procesado o su defensor, squldosmente se

prnceder:: 4l degahogo de las ofreciddas y admitidas. En el desahogo

de lag pruebas su observaran las reglas gue ¢! O

11go de Procedi-

mientos Penales del Estado de México seffala

de no rer posible de-
sahogar algunas pruebas ofrecidas Se ciltard a una nueva audioncia
para los 15 dias siguientes, celebrandese en «ata forma todas las

snciuido el

que fueren peccsarias para el desahogo de agoella

docaghogo dr 1o prachas, el Jues pu'quntarﬂ A las partes si tienen

U nueva prucia que ostrecer, S1 las partes ol:eceh Uhd nuevd prue

ba o el Jues estiml necesario la practica de alguna otra diligen-
cia, Gitari a una oueva audiencia para dentro de los 15 dlas si-

guientes, S5i concluida la audiencin en gue se hayan desshoguado las

pruebas ofrecidas por las part o decretadas = el JoeT,

entima que estd agetada la averiguacion, prevendrd a aquellas a
gue se presenten en la misma audiencia, pruebas que puedan desaho-
garse en una Gltima, que se celebrard dentro de 15 dias; si loaa

partes no ofrecen ninguna prueba, ¢l Juez declarara cerrado la in

»
truccion.

El Juez de la audiencia gue declare cerrada la instruecion,
citara a otra para después de 10 y antes de 15 dlas, para que en
ellas las partes presenten sus conclusiones por escrito y hagan
si lo desean la defensa oral de las mismas. §i on dicha audiencia -

no presentaren conclurinner, ni cl acusadu, i ¢l aetensor, sc ten



dran por formuladas de inculpabilidad, sin perjuicio de gque el -
Juez imponga al defensor una multa equivalente de tres dias a -
treinta dias de salario minimo general vigente en la zona que co-
rresponda. 51 las conclusiones no son presentadas por ¢l Agente
del Ministorio Piblico, el Jues dara cuentade la omision al Procu
rador General de Justicia que curresponda y citard pata otra audien
cia dentro de los 5 dias siguientes. El Ministeric PGblico al for-
mular sus conclusiones, hard una expasicion razonada, 1ogica y ju-
ridicamente ae los hechos quf a su JulClo resulten probedas y pre-

cisara si hay o no Iugar a acusar; el procesada y su defoensor po-

drin formular sus conclusyones sin Buintarse a reals alavna. Si
el Ministerio Piblice estims en sus conclusiones que hay lugar a
acusar, [ijar«:\ en pesiciones concretas <2l delito gue se le atribu-
ve al procesado, las circunstancias calificativas o modificativas
que en su caso concurrar, sol icitard la »\;"!icacic')n de las sancio-
nes y citara las leyes aplicables; si lus conclusiones formuladas
no comprendieron dlqﬁn delito par el cual se hubiere dictado la
formal prisién, 81 fuoren contrarias a las constanciag procesales
o s8i en ellas no se observare lo ordenado en el mismo Codigo. ot
Juez suspenderé la audiencia y las anviara junto con ¢l procese
al Procurador General de Justicia o Sub-procurador que corroespon-
da, seRalando cual os la omis ion o r.-cﬂtr:mircién, 2i Gntas fueran
el motivo de envio. El Procurador General de Justicia del Estado
o Sub-procurador que corresponda, oir:"xn el parecer de los Agentes

Auxiliares respectivos y dentro de les ccho dias siquientes a la



fecha en gque se haya recibido el proceso, resolveran si son de con

firmarse, revocarse © madificarse la

conclusiones, Si el Procura-
dor o el Sub-procurador gue corresponda confirman las conclusiones
que hubiere enviado, e) Juez formulara otras nuevas, se reanudara
la audiencia dentra de los tres dias siguientes a la entrega de
las conclusiones. Conclu{da la audiencia, ¢! Juesx dcclaruré vista

la causa y resueltes los recursos promovidos por las partes; dic-

tara sentencia dentro de los 15 dias siquientes,

En ¢l Distrito Federal lous procesos de competencia de los
Jueces Pynales, seran consignados a &stos TR0 L LJuross LI
el auto de formal prisir‘:n se ordenard poner el proceso a la vista
de las partes en ¢l proceso para que propongan dentro de 15 dias
contados desde el siguiente a la notificacidn de dicho auto, las

pruebas que estimen pertinentes las que se desahogaran en los 30

dias siquientes, término dentro el cual se pracLicar&n todas aque-

llas gque ¢l Juez estime necesarias para el esclorecimiento de la

verdad, as{ como todas las diligencias relativa

5, En el ceaxs que

dentro del tormine sefialado y al desahogar luxn pruebas aparceican
de las mismas nuevos elementos probatorios, el Juez podré ampliar
w1 términc por 10 dlas mas, a efecto de recibir las que a su jui-
cio connidere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Pa-
ra asequrar ¢l desahogo de las prucbhas propuestas, los jueces ha=

rin uso de las medidas de apremia y las medidas que consideren =

oportunas pudiendo disponer la presentn:ién de personas por medio



de la fuerza pﬁbhcay transcurricendo o renunciados loi plazos o
s8i no se hubiere pronunciade prusha, el Juez declarara cerrada la
Instruccion y mandard a poner la causa a la vista del Ministerio
Piblico y de la dofensa, durante 5 dias a cada uno para 1y formala
cidn de conclusiones, s1 el expediente exckdicra de 50 tojas por

cada 20 de excess o fraceion se aumentard vn dia mis. El Ministes

rio Piblico al formular sus conclusiones hard una exposicidn sas-

cinta y metddica ¢

*» los hechos conducentes, pxopnndrfx las cucstio=

nes de Dereche qoe de ellos sar jan, citard las Leyes, «jecutorias
o doctrinas aplicables y termirara scu pedimoasta on proporciones

.

concretas. En las copclusionss Gue deberan presentarse por oscrito

se f{ijaran en proporciones concretas, los hechos punible que sC

le atribuyan al acusado, soticitando la n;yliCJci('Jv\ de las sancio-

nes correspondivntes, incluyendo la xvqmracic’m [s daio y perjui-

cin, can cita de las Leyes y Jurisprudencia aplivables al casej

ustas proporciones deberdn cuntencs vlosento de prucba relati =
vos a la comprob‘:cxén del cuerpo del delito y conducentes o estas
blecer la responsabilidad Puenale La uxp-;:txci{m de~ las concliusiones

ng se su]etaré a ninguna regla on cspecial, peor parte de la defen-

sa, pero si aquélla no formula conclusiones en ©l término qu

sefinla se tendran pot fosmuiades de dncalpablililad

fond

a los defepsores una multa Rasta de quipienton pesos o oan oarresto

hasta por tres dias, salve que ol acusado ne defienda por si
mo. Las conclusiones definitivas del Mipistetio PGblics s0lo puc-

den modificarse por causas supervivientes y en beneficio del acu-




sado. La defensa paede libremente rotirar vy modificar sus conclu-
siones en cualguier tiuvmpa, antes de gque te declare visto el pro-
enso, §i las conclusiones del Ministerio Publice fuevren de

no oacu-

s .
sacion © contrarias o las constaniias Procesales, ol JTuee

ciinlando

¢n que consiste la contradiccion, cuaredo

ta sicg ¢l motivo de -

la revisidn, dard vista a ellos con el Proc

O respectiva al Procu-
Tador d¢ Justicia, para gue aste las coafirme, lau modifigque © re
voquez el Procurador o Sub-procurador que corresponda, oirin el -
parecer Jde lus Agent.o del Mimisterio Paplice Auxiliaves que debe-

ran vmitirlo ¥y dentro de los 15 dias siguisntes ak de la {echa en

aue se haya recibido ¢l proceso, resolverin si son de confirma

o de modificarse ls conclusiones, S5i transcurrido este plazo no =

se recibe respuesta de los funciunsrios precisam

nte mencionados,

se entendera que las conclusione

han sido confirmadas; si eon el
< . X .
proceso no excede de 90 fojas, el Procutador de Justicia dictara

la resolucidn dentro de los 15 dias siguientes a la r

la ca

A, con las conclusiones objetadas par cu;luri’u fojas o frac—
cidén, se¢ aumentara un dia a los que se han sefialado. 51 ¢}’ Procura
dor no resuelve dentro del término seflalado on este precepto, se
tendran por confirmsdas las conclusiones. Si ¢l pedimento del Pro-
curador fuere de ne acusacidn, el Juez al regibir dqu\’vl sobresewra

on el aqunto y ordenara la inmediata libertad del procesado,.

el auto de sobre

quimiento producxr:\ 10s mismurn w{octuy de sentoen
cia absolutoria; exhibidas las conclusiones de la defensa o eh el

caso de que se le tenga por formuladas las de inculpabilidd, el -



Juez lijaré daia y hora para la colpbracion de la vista, que se lle

Lat partes deberan

. »
vara a cabo dentroe Je las $ dlas siguient

tar pregentes en la audiencia, en ©1 casa de que el Minister:io

. . .
Publico © el defensor no often presentes se cltara para nueva

. k4 * N
axliencia dentre de fos ocho dias, 51 1a auserncis fuere injustifi-

cada, se aplicara una correccion siinciplinaria Procuradar y al

.
sorla de of 1010 en sU o Caso parda gue  impongan la

jefs @s la defen
Carreceion gquo jruveda o Sus Fespectivos subalternes y pueda nom-
brar sustituto para la asista nuevaments o la citada, la sudien-
cia que se hubiese cunvocado por la segunda cita, sé llevard o ca-
Bo auh Cuando no asista el Ministeria Pdblics sin perjuicio de la

© i1ncurray también inoarrird en respon=-

responsabilidad en que
sabilidad del defensor {altista, pero en ¢ste €as0 ge custituira

por wno ae oficin, suspendiendose la vista a efecto de que se im~

penga debidamente de la causa y pueda preparar su defensa, el acu-~
sado en caso de lo antericrmente dispuyest:<o, podr-:l nombrar para que
lo defienda a cualquier parsena quo e encuentre en la audiencia

y legalmente no estén impedidos para hacerlo. §1 <@ Mipisterio PO-

blico no formula conclusiones dentro del plazo je1al, oo Jard wis-

te, sin perjuicio de la

ta con la causa al Procurador, para que

responsabilidad en que aquél haya incurrido, los formule en un pla

20 que no exceda de 15 dias, contados desde la fecha en que hubie-

re dado vista,

Despuén de recibir las pruebas gue legalmente puedan pre-
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sentarse de la lectura de las constancias que las partes sceialen
Y olc 1o0s alegatos de los mismos, el Jucz declara visto ¢l proce=

s0, con lo que termina la diligenciae

La sentencia s pronunciard dentro de los 3 dias siguien-
tes a la vista, si ¢l expediente excediera de 50 {ojas por c<ada
20 de exceso o fr.am:lén, ¢ aumentara un dia mas. La sentencia con
denatoria sera apelabile en ambos efectos, cuande la causa so as
competencia de Jurado popular, se estara en lo previsto para un

procedimivnto respectivo.

d).- Las partes en el Procesc Penal.

Es importante conocer el conflicto que existe entre los pro
cesalistas, respecto de lo gque opinan acerca de la existencia de
las "partes", puas se toca on parte, lo que es la esencia del pro=-
coso Penaly acerca de este punto Borja Osornio co;nc.\tu que: "No -
existen partes, porque no existen intereses contrapuestos* '(12),
haciendo referencia a que sblo existe interés y que es el del Es—
tado, “(’(JL;DKJO].L’ la calidad de "parte" al Ministerio Pﬁb“co, pucs

argumenta que “El Ministerio POblico y el Juez son organos del Es-

tadn quo mutgamantn ea ayndan, ocnctituyends juntamento ol poder
Piblico al que enta encomendado el snjercicto de la Justicia Penal®

y congsidera al inculpade no como parte sino como un objeto y orga-

no de prucba. Por consiguiente el procese s¢ ha desenvuelto solo

(12).- foria Osario Guillermo, "DEREQO PROCESAL PENAL® Hlitorial Cajica, Scquda
Bdicicn, Pushla Pue. Mbdoo 1977, pgina 164,



bajo el signo de método acusatorio, ya que el sistema de nnjuicia-
miento penal, las partes son duefias incontrastables del proceso,
en cuanto se refiere a la inicrativa de 1la prucha, empero, este
méetodo s51o podr{.v- ser adaptado Integramente, =1 se Guisiera ase-
gurar al imputado la posicion exclusiva de Yparte”, puesto que es-
to seria contradecir el principio fundamental del Froceso Penal,
esto €5 el princirio de la wverdasd material. Por 1o que tomando en
cuenta la concepaidn de "parte” de un modo civilista, aungue no
sea deudor ni acraedor de la pena, :‘-l‘gl‘:n el Derecho Substaneial,
ya que no sdlo el Eatade y o)l imputada intervienen, pdes faltaria
la relacién entre las partes contrapuestas, puassto (e :as il Esta=
do el encargado de cjercer la tutela juridica, incluso on faver

"La persona

del acusado eue resulta 1nocent:s, entonces “parte”
que se le procesfx y frente a otra, requiere do una deeision sobre
una pretonci()u discutida (o nu) par el adversario © cn los modos
y con las formalidades propias del Praceso Penal, bajo ja direc-
cién deil Juez" (13), para Bor, a Osorno los elementos que forman

el concepto de parte son:

aye- Particién en el proceso.
b).- Dentro de los modos y formas previstou, en el De-
.
recha Procesal Penal;
C)e= El ejercicio de los poderes do purle bajo lo di=
reccion del Juez (subordinacion de partes);

En el sentido material "parte® es quien lucha por un Dere-

(13). forja Orormno, Guillenns, “INREDND PROCFSAL PRIALT, Tditorial Cajica, Sepsda
Hicicn, Pushla, Pusbla,, Mxico, 1977, pgina 168,



cho propio y por el contrario tenemos que ¢l Ministerio Pablico,
ho €8 parte en sentido formal, ya que hace valer no su ;:r«:-tmuuén,
s1ho la del Estado, de ahi que en el Proceso invocade por la ac-
¢ién Piblica po puede realizarse la equiparacion por comploto,

Puesto gue el Ministerao PGblico ¢s una autoridad estatal, miep-
tras que el inculpado es salo una poersona particular, ¢ on conse-
cuencia no pueden corresponder g 1ok Derechos auturitarios del Mi-
nisterio Piblico, derechos smemejantes del inculpado. Este a dife-

rencia de aguil, a:bho

ta accion dol Tribunsl, tampg
co pueden concederse ingenuamente al inculpado les derechos que

se le confieren al Ministerio Piblico, acceso a los autos.

Carneluti por su parte, distingue entre el sujeto deé la ac-
cidn y del litigios; el segundo es: "La persona respecto a la cual
se hace un juicio”, mientras que la primera es: "La persona que
hace un juicio o concurre a hacerlo” (14), este misme autor distin
que entre la parte en sentido formal de la partn'oan sentido mate-
rial; en este Gltimo el titular del interés seria “parte”™ en sen-
tido material y ¢n sentido formal lo es la "accidn". Por otra par-
te, Zamora Alcald opina que son “partes" "Los sujetos que reclaman
una decisién jurisdiccional respecto a la peticidn que en el proce
s0 se «debate, en tanto que el Juez es el 6rqano encargado de pro-—

nunciarse a favor de quién tenga la razon.

Quicnes sostienen que el concepto de "parte" no debe operar

{14}, Gmxu Farurcz, Scrgio, YIERFONO PROCESAL PEMALY, flitorial Xbrr(xl, Quarta -
Rlicidn, Mxico, 1983, pgina 105.




en el campo del Derecho Penal, se fundun en el concepto tradicio-

T .
nal y en las caracteristicas de las “partes™ on @l proc o Civil,

sric Publico interviene muchas 5 en favor

en donde ] Mings

.

dose con csto la connotacidn el CONCeEpPtoa

del inculpado, rompie

Otte Mayer, sostiene que: “El Minieterie PGB Tion no en pare.
te, puas lan solo es un drqano del Estads y tampoce o) Estado pue-

de considerarse como “parte’ (133, Dentro de la adwminiutracion de

Justicia existen dos clases de "partes” contrerias on todo vl pro-—

un papel determinado vy cuandeo

cego, cada uno asu; a orqganizado
de tal manera que admite papales contrapuestos, tanto para la autg

ridad como para persona privada, lo Gnico que se trata e de hacer

distribuciéon formal de losg papeles de "parte®, para qua pueda lle-
vargse a cabo un procedimiento contradictoric y disciplinado; ya
que en el proceso penal nho existe una "parte" contraria a1 inculpa

do, y no debe confundirse jamas a la "parte” con quien cjerce la

rleo,

funcibn de “"parte®, pues el Estado en ninguua forma (winde
la Administracién dv Justicia requicre de la wxistencia de una -
"parte" no precisamente de “parte® contrapuestas, debide o que la

Justicia ea la parte unica.

En resumen, el concepto de "parte® en el orden formal, sa
que deabe aceptiarse desde un punto de vista material lo sord quien
deduzca un interés propio, posicit’)n Que encaja perfectumente para
el acusado unicamente, sin embargo, existen sujetos procesales -

(15). Golin Sanchez, Guillerro, "DFREDD MXICAHD DE PROCEDIMIENTOS PENALES™, Bdi-

torial Formba, Soptima Rliciln, Mixico, D.F., 1981, phaim 52.



que deducen © en contra de quienes son deducidas relaciones de De-
reche sustantivo, y siempre estaran limitados a los Jdeberes vy fa-

cultades que les otorga la ley Procesal. D esta idea no comparti-

mos £ punto de vista, ya que sostienen 13 inexistencia de las -

"partes® o las admiten 56le en scntido formal, haciéndose notar
la influencia de la corriente civilista y tomanda en cuenta esta
hipétusis riguresamente, no existen las citadas "partes™, pero in-
cluyendo la retacidn que debe existir con el Bereche material, cu
yo contenido es la relacion procesal y en consecuencia dicha no-
¢idén se rafiere a quien hace valer un Derecho, deducide de aquella
relacion, es decir, la calidad de “parte” tiene origen en el hecho
de pertenecer a la relacibon substancial gque se deduce en un proce-—

BCO.



CAPITULO SEGUNDO

" _DEL MINISTERIO PUBLICO "
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Del Ministerio pablico.

El Ministerio POblico en Miéxico observa el caricter de Insti
tucidn y ©on el campo del Derccho Penal oo una de las mas digcutidas,
debido a que por una parte su naturalesas oo singular y por otra la-

multiplicidad de facetas en el funcionamiento, asi pues ¥ para toner

una Base en dounde apoyar cualgquier 1dea ore opectno

el eoncepto Qe -

esta figura )uridua, edemos referirtos a lo que opina el Macostro-

Guillvrnw T, guien 3€irma gue o) Ministerio POblico os:
“Upa Institucion drpenliente d-l Bstado (Feder Ejcecutivo), que actia
en reprusentacion del interés secial en el elercicio de la accion -
Penal y la tutela social, cu todos aquelios caos que le:‘ﬂsiqmm fios
leyes™ (16), tenicnde como principal facultad el citade ejercicie -

de la Accidn Penal.

ale- Aspectos Histdricos de esta Institucion.

Como en toda ciencia y cualnquier tema, «1 origen hisg
térico es un tema que generalmente genera polémica y la Institucion
del Ministerio Piblico no es la excepcidn, pues se discuty acerca -
de los inicios de esta figura, de tal manera Que los autores solo -
coancuerdan v €S0 cn parte, es que esta Institucidn nace on Francia-
¥ mencionan quée en este palsa y en DBspafia en donde adguiere pieculia-
ridades Jde las anteraores figuras )urfdicdr., semejantes a esta.

Sin embargo se han encontrado documentos y algunes indicios que - -

rial forrua, Seprama bBdicion, Moouas, DWF., 1061 pagina 52

[
(16). Colin fincher, Guillemp, "DHUDD MEXIGND [E AOQDIMILNICG PHALES", Riitp



hablan que en Derecho Artico un Ciudadano sostenla la acusacion,
cuya inqn]s:’cién era llevads ante lus Elrlastasy otros hablan del
origen de ¢sta Institucidn, con los TEMOSTETI, que eran funciona-
rios encargados de denunciar a4 los imputados al Sonado o 1a Asam-—
blea del Pueblo, gque a un Ciudadano para sostener 1a acusaciéni de

l1a misma manera otros autores pretenden encontrar el antecedente

historico mas remoto del Ministeric PUblico en las Institucivnes
dul Derecno Gricgo. Espacialmente on el Arconte, gulen era el Magas
trado que en representasion del afendide y de sus familiares o sim-

. .
plemente por negligencia dn ¢stes intervenla en 1o

Juicios, sin

embargo tales atribuciones

on dudoesars y aungue se ha insistaido que

entre los Atenienses ls persecucion de los delitos era facultad -

otorgada & las victimas y/o a sus familiares, los datos quit 5o tiew
nen al respecto ne son suficientes para emitir un juicio preciso,

por 1o gue ésta In.';t)\_ucxén era desconocida ortre l‘:S!p.’! pueblos.

Por otra parte, en Roma tambien exi::tnrron' funciovnarios con
similares facultades y gue tucron llamados "JUDICES QUESTIONES®,
en las doce tablas quieneg teniasn una actividad gue  te gfemsjd al
Ministerio Pablico de la actualidad, porque ettos funclonirios te-
nian facultades para comprobar les hechos delictuosos, empero, es—

ta apreciacidn no cs del todo exacta, sus atribuciotes eran nuta~

mente jurisdiccionales.

En los primeros tiempos del Imperio Romano, se instituye=
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ron funcionarios cuya actividad estaba relacionada con la Justicia
Penal"CURIOST STATIONART O IRE NARCAS™; estos cran auteridades de-
pendivntes directamente del pretor vy sus funciones estaban circuns

critas al aspecte policiuco,

Por otra parte, ol germen del Ministerio Publico en koma se
giin Mac¢ Lean "Se haya ¢n el Procedimiento de Oficio, quien le atri
buye el caracter de verdaderos fiscales en términos latos a los Ciu
dadance que como Cicurdn v Catén, ejercieran reiteradamente el De—
recho de acusar, constituvendo un régimen distinto al del Ministe-
rio Piblico, del Durecho Romano Son también los curiosi, stationari
o irenercas, aduocati fiscio v los procuratores caesarig, en la =
época del imperio fueron los perfectos del.pretorio los encargados
de reprimir los crimenes a los culpables gue eran denunciados, ad-
ministrande as{ la Justicia en nombre del emperador® (17),., Tampoco
se puede identificar al Ministerio piblico con los funcionarios -
instituidos en Italia durante la edad media (Sin dici o ministra -
les) poraue estas personas fueron mis bien, cclabdrador(:s de log =
c')rqanos jurisdiccionales que actuaban en 1a prc::cntacién oficial -
de las denuncias sobre delitos. Quienes sontienen que la Institu -
cién del Ministerio Piblico tiene su origen en Francia, se¢ basan —
en la ordenanza del 23 de Marzo de 1302, ¢n la que se encuentran -~
inscritas las atribuciones del antigue procurador v abogado del -=
Roey, como una dependencic magistral aque se encargaba de log asuntos

judiciales del reino, va que con anterioridad unica — = = - = = = =

(17). Garcia Ramirez, Sergio, “DERECHO PROCESAL PENAL", Editorial-
P .
Porrua, Cuarta Edicion, Héxi.co, D.F., 1983 paui.na 231.



mente se actuaba en forma particular en lo concerniente a todos
los asuntos del Rey. Fmpevo, debido a que en esta epoca la acusa-

cidn por parte del ofendide o de sus familiares dic

INUYO en torma

notable, surgxé un procedim

ento de oficiao o por i juisas gue 10

pié al origen del Ministeric Publico aunjus se lisitaba en sus fun
cionas una de las principales fud prseaulr 1es ddelitos, haciendo

efactiva

las multas ¥ confiscaci o, decretadas oo

ons

o

cia Jde una poena, Tiempo d ;':u-:";, cuands ¢l Procedansente de of icio

estaba a punto de alcoanzar institucionalidad se nngln() una v

cion en contra, <on resuilades poce favorablesn, oo

glo X1V, €l Minister:o Piblico intverviene, ya on forma abicria,
en los juiTins e orden Penal, dindose a conocer sus funciones mis
claramente en la ':‘pocn napolcénicu, )lf‘qﬁndusc inclusive a con -
cluir su dependencia del Poder Bjecutivo, pues ya era consideradao

representante directo del interé

. .
social en la persecucion dv los

deliton,

Desde esta epeca asta institucion, comensto a tunciopar den-—

tro de la magistratura, dividiendose para el ejercicio de sus fun-
cienes en gsecciones llamadas (Parguets), formando cada una, parte

de los tibunales en Francia, estos linecamientos generales del Mi-

nisterio Piblico francés, fueron tomados pot el Derecho Espaniol

i Anema #Anl fuanen dwrao” habia una magistra-
tura espercial que contaba ¢con facultades para actuary dante los tri-
bunales cuando no hubiese un interesado gque acusara al delincuente

y al funciondrio ura un mandatario particular al servicio y repre=



sentacion del monarca. Las reglamentaciones de las funciones del
Ministerio PUblico se efectuaron en las rovisima |->cop11uci6n, Li-

bro quinto vitulo XVI1 Yy €n las crdenancas de Medina en 1489, don-

de se hace mencion de los fiscaler, si<ndo en el rvinado de ¥

ipe

1I, donde se establece wn forma m

correcta a dos f{iscalesa, uno
gue actuaba en 1o Juicies de orden craiminal y otro en 10s juicios

duel orden Civil.

o se punde neqoar e entre los Aztoecas imperaba un sistema
de normas gque trataba de regular el orden y de sancionar toeda con-
ducta que estos consideraban héstil a sus costumbres y formas so-
ciales de convivencia. Su derecho no era escrito, pues tenia un
caracter consuetudinario que se ajustaba en todo el sistema absoly
tista, que en materia politica habia prevalecido en el pueblo de
los Aztecas, E1 monarca delegaba sus distintas atribuciones a los
funcionarios especialesn, y en materia de Justacia fud el CIRUACO-
ATL, quien desempefioba funciones muy peculiares -auxiliando al -
HUEYTLATOANI, quicn era el encargado de vigilar la roc.:udac)':(fm de
los tributos también precidia el Tribunal de npelacic'm e incluso
¢ra una especie del consejero del Rey, quicen muchas veces repre-
sentaba a este en algunas actividades como fue la de preservar el
ardoen sacial y militer; otro de los funcionarios que tunia grandaes
facultades lo fue el TLATOANI, quien representabas a la divipnidad

y mismo que gozaba de amplias tacultades para disponer de la vida

LR
humana a su libre arbitrio, entre sus encomiendas mas importantes




existio, la de acusar y perseguar a los delincuentes aumgque gone-

ralmente la delegaban a los Jucces, quienes o« su ven oran

dos por los funcionarios encargados de apr

tes, ¢l TLATOAHI era una vapecie de suprems amoeridad

de Justicia y dentro de la ceremcnia ‘de coronacion del

juxilia-

nder a los delincuen—

en matoria

MONAT T,

. ¢ .
intervenia de manera sobroesaliente, culminandolo con palatiras pro-

Pias al cargo conferido: “Habe1s de tener gran cuidado de

haheis de velar y procurar, castigar

snfiores, como a los demas, y Cofregir y

las co-

a los de-

enpendar

a los inobedientus,..” (18), siendo preciso aglarar que la perse-—

. r
cucion de low

delites ne cncontraba en manos de lus jueces

por de—

legacidn del TLATOAND; ¢} CIHUACOATL wra igual jerarquicamente que

I3
2l TLATOANI, sus funciones eran Jurisdiccionales, por lo que seria

erroneoc identificarlas con las funcivnes del Ministerio

Publico,

ya que los jueces asi como pwn;cquian 1o delitos, tambion aplica-

ban #1 derecho.

La transformacién que sufrid el derecho Azteca con

los orde—

namientos ]ur{dicos que trajeran consigo los espanioles fue de ex—

trema trascendencia dentro del desarrollo del sistema de

enjuicia=

miento Azteca, y aungue los espafioles moderados que llegaron a Mé-

xico pretendieron hacer aplicables las leyes de los indios al vex

tanta injusticia d¢ que eran victimnas los aztecas, hunca se pudo

- ; 2 ¢ :
dnr frustramndose *5Lo intencion, pues S hacla siocmpre

niéndo el interds de los higpanos.

(18). (bl{n Sandm. Qulh.mo. "HXUDD MXICAD U. PROCIDIMIENITS PTRALFS",
k;rnn, .-»g_mn X.iz':aul, PL.:ucD, D.T., 1981, mgun £

sobrepo-

wlitorial



En México el Ministerio Piblico toma sus bases de tres ele-
mentos que a lo largo de Ya historia se han definido como: "La pro-
motoria fiscal espafiola; el Mansterio Publico Francés y; los cle-
mentos propios del Derecho Mexicano™(1Y), y del cual muchos proce-
salistas estdn de acuerdo con cute origen, vsencralmente del orde-
namiento Francas que tiene caracteristicas asimilares, come son =

el de la umidad ¥y ¢l de la individualidad.

De influcncia espafiola es la caracteristica que sobre sale,
cuando el Ministerio Piblico formula sus conclusiones, los que Bi-~
quen los mismos lineamicntos de un pedimento fiscal de la inquisi-
cidn; en reloacidn a la influencia pacional ésta se ohserva en el
ejercicio de la dccxén, pues a diferencia de le que sucede 'en Fran-—
cia, €1 medio preparaterio del ¢jercicio do la -\cc;én Penal csta
reservado exclusivamente al Ministerio Pfxbl ico,

b}.~ El Ministerio Piblico en la averiguacidn Previa.

La base legal de las stribuciones del Ministerio Piblico,
se encucntran consagradas en nuestra carta magna, especificamente
en el articulo 21 Constitucional, en donde se faculta a esta ins-
titucidn para la ln-rsl-cucién de los delitos, atributos gue se po-
fiersn o dos momentos procedimentales, que son el de Ja averigua=
cibn previa y &1 del proceso. El primer momento Lambién se conoce
como fase preprocesal, vy esta constituida por la actividad investi

(19). tor ja_ Oono, Guillonmo, “TERECID PROCFSAL PENALY, Rditorial Chjica, Sequnda
Hdicidn, Puchla, Pushla, Mxico, 1977. pagina 233,
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gadora gque desempefia el Ministerio Publico, el cusl se dirige a -

. L N
la decision sobre ©l ejercicio o abstencidn de 13y accién Penaly -

dentro del marco Constitucional, tanbién se puedy observar las fa=

cultades del Ministerio Pablico Y la funcion de wuxiliar que tiene

la Policia Judicial, garantizindose para los individuos la seguri-

dad de gue 8510 ol Mimisterio Piblico puede investigar los delitos
de manera que la anl’l\li\’.](lCiL"H se o inicia a partir el que el Minis-
terio Pablico toma conocimiento de un hecho posiblenente il;clto,
Znto puede ser mediante una denundla 0 querella, tehichdo como fi-

: [ L
nalidad establecer en una sol1da bawejavidica -

abrtencion de la accion Penal y no necesariamente el de edercitar

accicn algquna,

Lag bases logalmente establecidas de la funeidn investiga-
dora del Ministerio Piblico, Se encuentran consagradas en nuestra
Constitucion Politica y en forma reglamenturia en los cSdigos de
Procedimientos Fenales de los Estados jteqz‘nntu;: de la Ropﬁb]ica
Mexivonag la Ley Orqﬁ.".ica d> la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal, asi como de las leyes organicas locales de
cada entidad federativa. El Ministerio Piblico come Institucidn -
es la encargada legalmente de la pcrst‘(‘ucién de los Jdelitos, y tam-—
bién en forma legal a quien se le cncomienda la representacién so-
Chal, v Swis i 81 drpien enal, mes trambién dentro de otras ra-

mas del derechao come lo son las de {ndole Civil Laboral, etc., on

donde el Ministerio Piblico actia come Agente protector del inte=
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rés Pablico.

Para conocer lo que conceptualmente se entiende por Ministe

rio Publive debvmos ntender Primero s es ka

retiguacidn pre -
via, ya gque el Ministerio publicoes ol titular de C-.':La, de tal ma-
nera qus para lograr este objetive, nos apegamo: A lo que opinag -
Osorio y Hieto, quien dice due la averiguacion Previa es: "La eta-
pa procedimental durante la cuat el Srgano inves tigador rcaliza to-~

das aquellas diligenciag pecesarias para Conprobiar en su caso el

cuerpo del delito y la presunta tesponsbtilidal v optar por el ejer-

cicio o abstencidén de la accién benal, siendo el titular de la Ave-

riguacién Previa del Ministerio Piblico™.(20).

Como se indica en nuestra lLegislacidn Mexicana, le corres-
ponde al Ministerio Pablico: "El cuidado en general de la legalidad
v en espoecial el respeto a la Conﬂtituciém aconsejar al Gobierno
en materia )uridu-a, defender a la eolectividad de los ataques de

los individuos, aspecialm

te en materia delictiva, defendur los
intereses de la federacién y representar a la federacidn en los mig

mos conflictos de la minma, con las entidades federativas, intervi-

niendo ¢en log que surjan entre ellos".(201),

Fl Ministerio Publico como titular de la nvm’iquacién Pre=~

via, esg ¢l encargado de averiguar, investigar y persequir los deli-

(20). Ceario y Nxem, u.-au iwajusto, A ’“"'Y"”JN.""'N PREVIAY, Bthitorial Porn‘n, S2
quda Bdicidn, Wxico, D.F., 1983, pagina 17.

(21). Riwra Silya, Mamel, “EL POCEDIMLNID PENAL", Rdjtorial Porrs, Nuoddcima -
micidn, Mxico, D.F., 1962, P’JUB 102.



El Ministerio Publico como titular de ls Averiguacion Pre-

via, es el encargade dv averiguar, investigar y persequir los deli

tos, siendo evidente las atribuciones que le concede la Constitu-

. .
cion Politica de los Estados Unidas Mexicanos, par 1o que es inne-

gable la titularidad de éste wn 1a avcrtquaclén Brevia,

Para Gonzalez Bustamante "

ta Institucidén ha sido un logro

del Derecho Moderno, al consagrar ¢l monopolio del opercicio de

la accibén Penal al Estado, Y OBte a LU vez a su érquno estatal,

el Ministerio pillico oxclusivamente” (22). Ademis dal apoyo del

orden Constitucianal, disposiciones de leyes reglamentarias o se-=

cundarias abtribuyen la t:itularidad de ia Averiguscicn Urevia al

Minirterio POblico. Nuestra legislacion establece los principios
con que se rige la accién Penal; los articulos 21 y 102 de la -

Constitucidn Politica de los Estados Unidon. Mexicanos, enuncia las

facultades del ejurcicio de la accidn Penal, que rp\putu exclusiva

mente al estado, pero a diferencia de la mayoria de las legisla-

ciones extranjeras, no hay concurso de otros organos, ni menos aun

el congurse de la persona lesionada o de los ciudadanos, La

inter—
vencion de otros 6rqanos dependivntes del estado en el ejercicio
de la accidn Penal, sc da cuando se trata de acusar a altos funcio

narios de la federacida y del estados esto es, que ¢l ejercicio

de la accion Penal supucstamente eos exclusiva para el Ministerio -
Pablico, pere en nuestra carta magna no establece tal palabra (ex—

clusival), y sin embargo existen procedimientos en gque sc puede — -

(22). Gawilez E\xsnnmnu_. Juin ch}: "HmCIP]CE DE, DERFCIO Hmdd. MXCICND,
Aiitorial Fbrr\u, Quinta Edicicn, M)um, D,F,, 181, px;un aol.
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. A
acusar de algun hecho ilicito a los altes funcionarios, como se - =~

.
Ppuede obgervar en la Camara de Senadores, donde se eliqe y se nom--

Lra a un gran jurado y la accidn Penal la eiercita la Camara de - -
Diputados cuando se trate de un delito que a]qﬁn funcionario haya -
cometido en ol ejercicio de sus funciones, asi os gque ¢l Ministerio

Publico no intervicne,

Para Rivera Silva, la funcion persecutoria impone dos cla--—

Bes de actividades: tLa actividad investigadora y: el evjercicio de-

la accidén Penal™ (23), considerando a la actividad investigadora co
mo la actividad que entrafia una busqueda Constante de pruebas gue -

acreditan la existencio de lus delitos y la responsabilidad de quig
nes en ellos participan; durante la averiquacién Previa el 6rqano -
quée la realiza trata de provecrse de las prhubds necesarias para —-
comprobar la existencia de los delitos y pader estar en aptitud de-
comparacer ante los Tribunales y pedir la aplicac;én de la Ley. To-
da vez que el Ministerio Piblico haya realizado todas las diligen--
cias conducentes pora la integracion de la avuxigugcién previa, de-
bera dictarse una resolucidn que precise el trimite o que decida na
turalmente la situacion jur{dica plantcada en la misma, vy lﬂlcual -
se puede resolver de las siguientes formas:; “a).— Ejercitando la --
accibén Penal; b).- ENviando la averiguaci&n a la mesa de tramitep -
c).~ ENviands la averiquacion al Vepartancnts 3¢ avariaquaciones - -

i
previas; d).- Envio por incompetencia a la Procuraduria Gencral que

corresponda; e@).- Envio al Consej Tutelar para menores infractores y;

(23), Rivers Silva, Mywel, "EL FROQIDIMIENIO PENALY, Rlitorial Porria, Duodicim =
ticidn, Mxico, D.F., 1982, pgim 55,



£).- Envio por incompetencia a la Subdireccidn de Consignaciones™.

(24).

Respecto a la organizacidén de la Procuraduria del Distrito

Federal, se¢ encusntra inteqgrada organicamente «n forma parccida a
Lo . .

sU similar en cl Estado de Mexico, lo gue hace necesario una rees-

tructuracion pPara gue exista una uniformidad, somctiendo

I

2 o cam=
bio a un estudio tedrivo-practice, pero aiempre respetaendo la auto-

¢
nomia de los oatads

s la organis tas formis de

: . - I3 5
impartir o administrar justicia, garantiae Constituciconal consagrada

en el Articulo 17 de este ordenamiento.
c©).- El Ministerio Piblico e¢n el Proceso Penal.

El Ministerio Publico como titular de toda la accidn Penal,

i . . -
tiene las funciones de accion, requerimicento, perscuuckan Y acusan~
0 ante los tribunales a los responsables de un delito, pues &1 vi-

gila la exacta aplicacién de la ley,

El Ministerio Piblico, dice poco sobre su funcidén en relacién
a4 su nombre, pero como es una uxprcsi(’)n consagrada en la doctrina
¥y en 1a lﬁqislacién, ne es discutible; pero si podemas definir su
razén de ser, ya que corresponde su actuacién. En sentido amplio
se le ha considerado como una magistratura, siempre que no se le

identifique con el organa jurisdiccional, porque si en la composi-

(24). Ororio y Nieto, Gixar Jugusto, "LA AVIRIGINCICN FUVIA®. Mitorial Farma, Se
gunda Biicion, Mexioo, D.F., 1983, magina 37.



cidn del proceso intervienen los suietos procesales, las partes y

el organo jurisdiccional, es evidente que o) Mimisterio Publico lo

hace a semcianza de una “parte
2 ¥

o mejor dicho &1 en ruprusenv.ucién
de &asta. Bl Ministerio Publice pavide eercitar acion Penal apcyﬁn-
dose en el principic llamado de oportunidad, tarbhivn conocida como
el de ta discrecionalidai y ademis cusndo se han reumido los si -
guientes elemaentos: La dienuncia o gquerella sobre hechos delictuoses
previstos por una Ley y los datos que hagan probable la presunta

responsabilidad.

Los Codlgos de rrovedi

alew e cada Estade discre-
pan en cuahto a los clementos citados, pues la autonomia de estos
asi lo permite, sin emburgo, consideramos que esencialmente' son lows
que puedan hacer probable la comisién de un delito, asi como tam-

bién la presunta responsabilidad, y que puedan confirmar o no den-—

tro del proceso por el Ministerio POblico. Este a su vez es persae-
guidor de los delitos, encontrandose incapacitado para que pueda
imponer pena alguna a sus autores, de aqui que ol Ministerio Publi-
co en su oportunidad demande del Tribunal sentenciader la imposi-

.
cion e 1a pena,

Ahora bien, ni la Constir_ucién, n1 las leyus uLaniua.’-. Currus
porndicentes, ni los Codigos de Procedimientos Penales, sceflalan requi
sito alguno, solemnidades o formas expresas a que debe ajustarse

: : L .
el Ministerio Publico para que tenga observancia o en un determipado
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momento puede mer nula la consignacion, ninguna ley tiene sefialada
solemnidad especial para formular la accidn Penal, basta con que
¢l Minjsterio Piblice promuevs la iniciacidn del Procedimicnto, pa-
ra gue se tenga per ejercitada la

aceion Penal relativar de esto

resulta que el Ministerio PUblico al cor

v
ignar Liene la obligacion

<ivv manifestar a quien consigna, es decir, debe exproesar el nembre

los sujetos y del delito que han motivado el e¢jercicio de la ac~

cidn Penal.

Nuestra COnstizuclon Mexicand, LASLITUy® 4 Mililsterio Fublilz-

CO Yy precisa su atribu cidn y tacultadesy las leyaes o:g.;nicns lo ex-

tructuran y or4ganizan indicindose ademis con dotalle las activida-
des que le corrasponden. Aundque ol articulo 21 Constitucional enmar
ca su atribucidn fundamental en la praxis, pues no snlo persigue
eldelito sino que tumbien su actuacién abar-a otras materias dentroe
Jde la esfera Jurfdxcd y d¢ la Administracion Fablica. Una de las
posibilidades ¢ue tiene ¢ Mimistervie Piblice p.ue-x resolver o deter
minar en la ;wc-r;quacxén previa, es la de consiguar ante los Tribu-
nales, ejercitando as! la accidn Penal y on dado case la determina-
e¢idn es mandar dicha averiguacién al archive y sobrasellande admi-
nigtrativamente coando se pasa a reserva. Cuando la conniqnacién
es la determinacidn, el Mipisterio Piblico sicmpre actlia como auto-
ridad no como parte, por lo que su actividad no gueda csujeta al prg
nunciamiento de¢ los tribunales del fuero penal y Sus actes en cam-—

bio, pueden ser combatidoas por via de Amparo, salvo las detorminas
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ciones de archivo.

En la etapa de la instruccu")n, el Ministerio Pihlico tiene
permitido aportar prucbas para poder acrecentar las que ha reunido
en la etaps indagatoria, ademds cuidar que los tribunales apliquen
extrictamente las leyes y que se cumplan las resoluciones que dic-
ten los citados tribunales. Es aqul 2onde @) Ministerio Piblico pue
de continuar con el ejercicio de la aceidn y tambien puede desistir
se de ella, incluso ecn materia federal, pedir el desvancceimiento

de datos.

En el Proceso Penal Mexicano, el Ministerio Pablico actia con
1a investidura de parte y en contra de sus actos parcialei; dentro
del proceso no procede amparo. En relacidn al Juicio el Ministerio
Piblico tiene las mismas facultades que en la averiguucién proviag
Bu funcion en audiencia es la de una parte, que alega conforme a
derecho. En el juicio el Ministerio Piblico puede con tal personali
dad, solicitar la pr.'lctica de pruebas, en ul caso de que en primera
instancia nose logre con el objetivo de su personificacién, el Mi-
niaterio Publico puede imponer recurse y sostenerlos o incluso de-

gistirse de ellos, previo acuerdo del Procurador que corresponda,.

El Ministerio PUblico concluye la fase procesal o de juicio,
cuando écte presenta sus conclusiones, on los que después de hacer

un resumen de 1os hechot que aparezcan comprobados en el proceso,



fijara con precision las disposiciones penales que a su juicio sean

aplicables, pudiendo también pedir la libertad o sado, siempres

y cCuando se cumplan los regquerimientos que exige la ley.

bara finalizar =su ;r.lriicip-uﬂ'r‘m’: on el proceso Peoal, ol Mind

terio Piblico deberd cuidar el detade cumplimiento Jds las senten—

ciay jJudiciales, pués

encucntra facultade para poder aaicrir g

las visitus en las elrceles puede intervonir odemds en incidentes

ejecutivos, como es (] Caso de la rebabilitscion, hipdtesis

en la

que se puede expresar tu parecer., Basta funeicrn en esta fase se le

confia al Ministeria Pobiico, puca puede practicar todas las dili-

gencias conducents

a gue las

isntenicl1as sean estrictamente cumpli-
das, pudinende realizar su funcion cerca @ las autoridades adminis—

trativas y exigiendo ante los tribunales la suspension o represion

de los abusos que aquellos

o sus subalte:nos pudicsen cometer al

actuar fucra de 1o estipulado en 1. sentencias, ro o para el desem

pefic de estas funciones debe ¢l Ministerio Publico recabar acucrdo

expreso y edcrito del Procurador General Gue corresponda.

Por lo que ue ha referido acerca de la intecwencidn del Minig
terio Piblico oh el proceso penal y observandolo que la ley regla-

mentaria marca acerca de las atribucione

de la Direceion general
de Procesos, los cuales son los siguientes: Intervenir conforme a
dorecho ea los procedimicntos y procesos ante log Juzgedos de su

thuzipcian, protoviendo lag diligencias tendientes a comprobar el



delito, la presunta responsabilidad de los inculpados y exigir la

se realicen con-

reparacion del difo, curdando que las diligencia

forme a las leyes aplicabled, ejuorcitando la accion Penal, solici-

tando en su caso la anden de comparecencia o de aptehension respec-

tiva, contra lag perscnas cuya responsabi lidad penal aparoezea acre~
ditado durante ol Procenso; concurrir o las dilisgencias, asdiencias
y visitas que se pracraquen en el Jurgado de sa ml::cripcn:m; formu=
lar pedimentos que tean procedentes y desahoger las visitas dentro
de los términos legales, asi como pregentar cportunamente y soste-
ner las conclusiones correspondientesy cuidar que los procesos se
sigan con toda redgularidad; interpoher los recursos legales que pro
cedan; cencurrir a las visitas de reclusorios que practigquen los
juecas ante los que actuyen; informando a la Direccién sobrL la vi-
sita y las irregularidades que observeni remitir al Procurador las

. . .
ordenes de comparecencia, aprehension y cateo, y los demas que le

sefialan las leyes y reglamentos,

d).- £l Ministerio Publico y el ofendido.

En la comision de los delitos, por lo guneral asisten dos su-
jetos, ¢l activo y 1 pasivo, el primero es guien etectia o lleva
a cabo ls conducta o hecho y el gegundo el pasivo, sobre el cual
recaé la accion. Sin embargo, por exeepcion no suele suceder asi,
ya que en algunos casos por ejemplo, la portacidn de armas prohibi-

das, violacion a la ey General de Poblacién, pclsesic'm de drogas



L. . . .
o eénervantes, traicion y otros mas la conducta antituridica no afes

R R - :
ta propiamente a ula persona filsica, mas hien a un ordenamiento ju-

ridicamente tutelado, indispe ble para el desarrolle ordenasdo y
p.:cihco de loa integrantes de la socisdad, En csta s1tvacion sdlo

¢l hombre esta colocado dentro de la primeraments sefialaday la fa=-

milia, #1 estads y lun porsanas mworales uniCamente pucden ser suje=

' .
tos pasivas y podrian ser enjuiciwdos Jamas,

Por la regular las intraccianes penales producen un dafiin que
directamente recionte una persana fisica en su interds patrimonial,

en s integridad corgoral, en su honor, wtc., y en forma indirecta

13 sociedad, de tal manera que la violacion a la leoy trae aparcjada
R . .
siempre una sancion represiva y ademds un dafjoe que debe ser resar-

cide a traves de la accion Civals

Ambau consecuencias interesan a la sociedad, aunque el resar-
cimiento del dafo beneficia directa y exclusivamente a el ofandida

. P
o en detoerminado caso a la victima.

En el ambito )ur;(u::o, es comGn el términe del "ofendido,
pero en ¢l campo duel derecho procesal penal es necasario diferen~
ciarlo del término "victima del delito”.

El ofendido por causa de un delito os la persona fisica que

. : € .
resiente directamente 1a lesidn juridica, en aquellous aspectos que



8@ encucntran tutelados por el derecho penals la victima es aquél
que por razones sentimentales o por dependencia econdmica con el

. . .
ofendido, resulta afectado con la comision a un heche ilicito.

La imasgen del ofendido, e#n ¢l proceco penal, se ha transforma-

do notablemente a 1o largo del tiempo, respondiendo a la evolucién

natural de las tendencias imporantes on el desatrollo historico.
Fn los tiempos primitivos, ante la inexistencia de un verdadero or-

denamiento juridico, ~1 ofendido vela obligado a hacerse justi-

cila por su prepia mino y de osta forma Su vubganzd, generalmente,
rebagaba o] campo de lo equitativo, surgiendo entonces nuevas ofen~
sas, como logita consecuencia del excesivo castiago, que imponian

a sus afensores. Posturiormente en una nueva etapa mas avanzada,

al cometerse un delito, en el cual una persopa pod{:x ACUSAT a3 otra,
se fueron instituyendo con mas formalidad las limitaciones del ofen
dido. Tiempo dcspués en el Derecho Romano, se ostablecieron en for-
ma reglamentaria las formas on que ¢l efendido s610 pod{a ser el
acusador y en su ausencia, lo podian ger sus famtliares o en 'detcr—
minado caso sus representantes, ya en las postrimerias de este sis-—
tema, !l estado estabhrcit’a un quano, quer dvpund;n de &1 MiEMO Y
fue el que eino a gsustituir al eofendido y colocando a este en un

plano secundario en la mayor parte de sus legiclaciones.

&in embargo, no ha faltado quien, ha considerado que es inde-
bido que el Ministeric Publico sea el encargado del ejercicio de

la accién penal y que ¢l aofendido sea reelegado al elvidos. Puro es



innegable que ¢l Ministerio rablice como 6zganu del Estado en el
ejercicio de las acoiones penales, lleva a cabo una funcién de pro-

teccion social, evitando cen este graves consecuencias, que quizés

con ¢l desenvolvimiento de posiciones o sentimicntos

que como una reaccion tatural, surgen en el ofendido, convirtiendo
el proceso en facil instrumento que conduzca a la injusticia, De

¢sta forma no objelamo

.
3y que¢ sea ©l Oorgano mencimmadoe en &1 gque  se
deposite esa facultad, sino mas ien, el hecho Ju extremar el sia-

tema 4 tal grado, qu- se desconoce la intervencidn del ofendido du-

rante el process, dejando la penalidad y la roparas del dafio a

criterio del oargano jurisdiccional y el unico, que puede sor apli-
calkle la ley 4 un cans concreto,

Tampoco debe olvidarse que el Pro-

ceso Penal ed un proceso Jde partes, por 1o gque de

imperar en éste
una absoluta igualdcad entre todos los que intervienen y no se¢ Jdobe
centrar la atencian anicamente en la situacidn del sujeto activo
del delito, otorgéndulv privilegios especiales, de los dque no gozan
los demas participantes o sujetos de la relacidn élocesa!. Quitarle
oportunidades al otendido significa que se sigue con la iduoloqia,
a nueutro punto de vista, equivocado y ademas radical, que ol ade-

lanto cientifico s llevado a la posLerqdcién.

EL ofendido en el Procedimicnto Penal Mexicano, e% un sujato

procesal, que tiene dwielhus Gue 2edusir, puaes as{ 1o reconocen la
. . 4

Ley y las exiguesncias del procedimientor desde la averiguacion pre-

via, éste rcaliza actos tendientes a lograr la culpabilidad del su-—




jeto activo, ademis, sus diversas intervenciones lo demuestran Y
al realizar actos de nsturaleza juridica, queda vinculado con los
demas sujetos gue intervienen en e! proceso penal. En cambio, el
caracter de "parte" sdlo lo adquivre ol otendide, cuando demanda
la reparaci:’wn del dafic, al tercero obligado, previa formacion del
incidente respectivo, todo esto con la necesaria intervencion del
Ministerio Pﬁblico. El ofendide, par ser guien deduce un derecho
(reparucién del dafie), tiene el caricter de “parte”, como lo tiene
también el tercers vbligade a hacer dicha xupuracién, por ser el

TP
sujeto en contra de guien se deduce ¢l derecho de la victima.

En México ecxiste una confusion que nace de un error, pues se
afirma que la r@pdracién del dafio, ¢s una pena pﬂbliCA, i’:riterio
que independinntemente que vs censurable, no se compagina en ningu=
na forma, con la tendencia manifestada por algunas legislaciones,
en el sentido de facilitar indemnizacidn, para cuyo objeto concurre
el interés piblico, como el privado, pero sim que ;.-110 pueda inter—

pretarse como pena.

Concluyendo, el ofendido tiene en términos generales, durante
ol procedimiento, facultades para presentar denunciaz, querellas
¥ aportar ante el Ministerioc Pﬁbli’co y ante los Organos Jurisdiccig
nales, los elementos que sirvan como prueba, siempre y cuando esten
a su alecance, deducicndo también derechos contra terceros, en lo

concerniente a la reparacion del dafio y también a la interpesicidn
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de 108 recursos sefialados por la ley, cuande sus intereses asi la

demanden.

Para poder eatablecur el curacter de coadyuvante al ofendido,
tenemos que referirnosg a lo que establecen los C.'\hgos de Procedi-

mientos Penales on estudio, de los cuales el de el

Dstadoe e
ca, en relacidén a esto dice: ®ia persona otendida por un delito,
no es parte on vl procedimiento ponal, pero ;-‘-dr‘; proporsionar al
Ministerio l‘\‘lb)irﬂ, par si o por apoderado, todor 1os datos que tesn
ga y conduzcan a comprobar la existencia del delito, la responsaby=
lidad del inculpado y la procedencia y monto Jde la reparacidn del

dafic, para guw si 1o

v el orercicio de la accidn
penal los suministre a los tribunales™{(25), Par otra parte ol Codi-
go de Procedimientos Penales del Ristrito Federal, no declara cate-
qt‘)ricamentu, que el afendido por el delita no sea parte, pues sd10
se concraeta a establecer lo saguiento: “La porsona ofendida por un
delito, podrd poner a disposicion del Ministerie Piblice y del Juez
instructor todes los datos quo conduzcan o establecer v culpabila-—
dad del acusado y a justificar la repm’acxc‘m del dafio", (26). Del
contenido de estos dos preceptos se pucde concluir que el ofendido
desde que se inicia el procedimiento penal, estd realizando con su
interveneidn un conjunts de actos tendientes a cencaminar la labor
del Ministerio Piblico, bacia una especiticacion exacta de ios he-
chos; en <onsccucncia, tacticamentsy queds constituido como coadyu-
(20)."QDID M FOODIMIINTOS MRS PARA EL IITARO O MEXICD," Rtitorial Gajica,
Seprds Blicion, Puobla, Puebla., 1986, pagina 332,

(20)."@DIo oo imnunnm I‘l’NI\LFS ¥l DISTRITO HXIRAL. Mitarial Focraa, - -
'I\').Mu'u Quinta E)hc&m, M)ucn, D.Feq 1906, pxqu\a 11.
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vante. Entendiendo como coddyuvar, “el ayudar

en alao™, pus

1o hace w1 ofcendido ante la nspn;s(-nl.:ci&n social, paara 1 lograo
de la condena del procesado y de la obtencion de la 1u;mrucu’-n [ 1L
dafios, En el Estado de .".:‘x‘xco, ge taculta al ofendido para aportar
pruebas y en el Distrito Federal, se {aculx’,a al otfendida para acu-
dir directamente ante el érqano Jurisdiccional y aparte pruckas quse
estime necesarias, no Gnicamente por mediacidn del Ministerio F\'xhli
co, como la coadyuvancia se inicta desde ¢l momento en gue el ofuen=

dido se convierto denl

iante 2 aoereljante, se presenta ante
al Ministerio Pubiice Y cunple con les requasitos de procedibila-
dad, haciendo pnsible ademds, con su presencia fisicu. la tipifica-
cibn del delito; cono pucde sor el caso de un delito de lesiones,
en el cual se tiene que dar fé de las mismas examinando a la DOrso-
na lesionada medicamente, para que se puedd establecer legalmoente

1a gravedad de tales lesiones.

En ©l procedimiento penal, quién mejor que el querellants,
sca el que pueda aportar pruebas, pues es «:-l, quien mejor pucds ayu
dar en la in:uqracifm de la avuriquucxc’m pPrevia, ya que &1 resiente
directamente el dafio, ya sea a través del perjuicio moral o mate=-

rial que se le causay as por lo que o) ofendido mediante su ac

a=

cidn u otras Tiveounrtanrciasg e foacilitan la recopilacién e elomen

tos que sirvan para ejercitar la aceion penal, es de suma importan-
.

cia dentro de el procedimiente en general, aunque solo 1o pueda ha~-

s 4 i
cer en forma auténoma en la averiguacion provia, pues queda sujeta
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su coadyuvancia en el proceso a el Ministerio Pablico.

Es innegable la trascendental importancia que tienc el ofendi
do en la etapa de la qveriquacién previa, puves desarrolla una ampli
sima actividad, queindependientemente o que el organo acusatorio
sea quien dirija, inquiera y determine 3 su arbitiio ol grado de
participacién que debse d:n'sule, #si coms la forms de hacerlo, esto
contrasta grotescamente con la forms en que el ofendido ha #ido des
plazado en la etapa proccesal, al grado de que se ha llegado a consi
derar paradéjxcamnnte, como que "es nadie%, y aungue en cl procedi-
miento de) DistritoFodoral se establece gue ¢l oflendido es “alquien”
en el proceso y resultaria ilegal negarle informes o esconderle las
expedientes, pues este puede poner o disposicién del Hlnxst‘erio Pi-
blico o del Juez instructor, todos les datos que conduzcan a esta-
blecer }a reparacidn del dafie, es 16gico que deberla saber del es-
tado procesal gque guardan los autos, para conocer que prueba en -
ofrecida y debe conocer también, que prueba es la ;}uc se hace nuce-

saria y que puede rendir, para lograr su objetivo deseado por el.

Por lo anteriormente citado, so hace necesario, que debe dar-
sele ingerencia al ofendido, dentro del procedimiento penal, en for

ma mas amplia y sobre todo ¢n cualquier momonto.

En el praxis, durante el proceso, 8e acostumbra dar ingeren-

cia al ofendido, hasta gue e¢s reconocido como coadyuvante del Minis



terio POblico,

sta practica se ileva a cabgo vn el Distrito Fode-
ral, con la reserva el criterio, de recenocerle ddicha personali-
iende cenvara-

dad, hasta gue so dicta cl auto de formal pry ;16:—.,

ble esta pragtica, pues ne se enguentra justifi-acion, de gque el

organp jurisdiccivnil no reconezca dicha coadyuvancia, Sioen la wtg

pa idagatoria, texitamente, lo hace ) Minister:io Publice, pue 51

guicnde este criterio, 3 nuestro punto de vista erroneo, e resta

opartunidad para el ofendido de que pueda aportar proet

dan ser deciciv. violandu asi el principie de la iqualdad proce-

sal, ya que el sujeto activo pueds evadir la accifn de {a Justicia,
por la falta de elementos que le podrian ayudar o dar ventaja, que
puede ser aprovechable, por ejemplo, ¢uando se dicta «1 auto de -
térming o mujor Comweide comd auto ConsStitucional, eb donde se inte
gra ¢l cuerpo del delito vy la prosunta responsabil idad; por lo que
necesariamente, como ya ha gquedado anotado, debe darsele la inge«-
rencia directa al ofendido, tan preonto como lo solicite, gin trami=-
tes burccratices, que muchasS vecey por jgnoranc’zu, del ofendido,
s obstaculiza nu actividad, y tambien debe dejarse como elemento

accesorio la reparacidn del dafio.



CAPITULO TERCERO

® DEL INCULPADO "




A la persona que Supuestaments ha cometido un delita, tan-

to en la doctrina como en nuestra legislacion, se le ha denominado

de varjas formas, que no necesariamente le corrospenden, lo cual

.
muchas vecen, reflela una terminologia carente de tecnica )ur;d_l_

ca, pues basta citar las siguicntes denominaciones pards gque se de-

muestre esta aseveraciony ¢) indiciado, que significa gue o= o}

sujeto en contra de gquien existe una fospecha, de que ha cometido

un delito, porque so

ha scfislado cono tal, pue

la palabra andi

<io significa “dedo dque andica® Presunto  re

onsable, que s

aqu(‘\ en contra da guien existen datos suticient

para presumir
Que hia

que se le atribuyen; Ilmputado, es

2tor de loa hechos

aquél a quien se le atribuye aludn delito: lnculpado, es aguii o

quien se le atribuye l1la comision o la participacion, de un hecho

" o PN
delictuosg, tradicionalmente efte LOermine se tona comg  sinopimo

de "acusada" y fe aplica a quien ha cometido algun delito, desde

que s¢e inicia el procedimiento, hasta que ite concluyeg

weau

A

do, es el sometido a uid C2UR. O PrLoceso;

dn, o5 aguel gque

esta sujeto a un proce

. en consccuencia la aplicacion de tal ca-
lificative deponderd del ¢riterio que se sustente, respecto ol mo-

mento en que se estime se ha iniciado el procese; Incriminado, a

.. . e s ”
este termino corresponde la misma significacion gque se establecio

para el imputado e .Lacolpadng Prog

R

Lo respongable, us aquel en

contra de quien vxicton elementos sufiCientes para Supaner que, en
. . e
un momento procesal determinado, scere objeto de una declaracion

jur{dica que lo considere culpable; Enjuiciado, es agquel sometido




a un juicios Acusada, es agquél en contra de quu:n se ha tormulado

uRa acusaciony Condenado, quet estd sometide a ung pena; Beg. es
aquel cuya sentencia ha causade ejecutoria y en consecuencia osta
obligade a someterse a la ejecucion do la pona, por la autoer idad

coarrespondivnte.

Quienes califican impropiamente al supursto sujeto active
del delito, no sSlo demuestran atrase, que desde cualgquier punto
de vista, es inconcevible, 5ino tambiln se conducen a situaciones
injustas, pra quicn por efecto de la denuncia o querclla se ve
sujeto a ciertos actgs procedimentales, sin qgue ello signifique
que siempre cste colocado dentroe de las normas del Derecho Penal

SUSTLANTAVO, porgue  Cuiw €5

conocido "nadie  esta
excento de caer &n el campo del Cédigo de Procedimicentos Penaleo,

pero pocos bajo ambito del Coédige Penal",

Particularnmente opinamos, qgue conociendo’ ¢l  significado
de cada uno de los calificativos, debe precisarse cada uno de es—
tos, para cada etapa procedimental en concreto, ya que la deforma-
cién de la denominacidn, que del sujeto pasivo se conoce, puede
traer confusidn cuando se trata de conocer el Procedimicuto Crimi=
nal ya que no se justificaria llamarle u otorgarle una scla deno-
minacidén on todo el procedimiento, ya que sa situacion jur{dicu

en variable, en el desarrollo del mismo procedimiento,




a).- El inculpadeo durante la Averiguacion Previa,

Foda averiguacion previn se inicia mediante la noticia,

que haew el conocimiento del Ministerio P(ihlxcs:v. la comisiin de
un hecho peosiblemente constitutivo de delito, tal noticia puedhs
ger proporaeionada

por o oun perticular, un d@gente o mienbiro de ouna

corporacion policiaca g cunalquier persona que tenqa conocimiento
de la cjecucion de un hecho presumiblemente delictive, por medio

de sy denuncia pere aunade a vsto ge deben dar los requisitos de

procedibilidad, que

1154 Las condiciones legalus que deben cum-

plirge, pars iniciar la avt:riguacir'\n previa y on su €caso ejercitar
la accidn penal, contra la probable responsable de una conducta
tipica ". En ruestra carta magua, especificamente en su arxticuls

16 constitucional, se indican

como requisites de procedipilidad,

la dununcias, la acusacion Yy la querella®(27).

En la avanquoci&n previa, ol indiciado participa segﬁn

el caso, ya due 8i 5¢ hace una denuncia ¢ guerella o acusacioh y

este se encuentra ¢ libertad, ol agente del Ministerio Poblica,
14 hd N .

se limitara s0lo a recabar o investigar, datos que sirvan como elg

mentos bose, para el ejercicia de la accidn pcnal .,

Dentro de la actividad cotidiana del Ministerio Piblico

investigador, se present? con cierta frecuencia, en los delitos

que se porsiguen a pnriclén de parte; una situacidn que podria lla

marse “divisibilidad de la querella™, la cual se da principalmente

2. cn;n‘o Y Nieto, Qinar Augusto, " LA AVERIGICION FREVIA “ Bditaorial Fo—
rraa, Seprxda Blicidn, Modeo, D.F.. 1983, pigina 21.



en los delito relacionados en el transito de veniculos, la cual

pucde obhservarse on los siquientes casos “Cuandu en un s0lo he-

cho, presuntamente constitutivo de uno o de varios delitos, apare-

cen como indiciades uno o varios sujetoss y cuando mediante una

sola conducta realizads Por un Unico sujete, se prodocen varios

resultados, probablemente integrantes de figuras tipicas, En el

; - ¢ .
primer supuesto sefialado, acontece que el ofendido o victima mani-

fiesta querellarsne gontra uno

wlo de les indiciadas, pero ne con—

tra otro u orro

en el segundo Supuesto,

que =} ofendido
se gquerella por la lesidn Jurfdicu sufrida, por uno Jde los i1fci-
tos, pero no per todos, aqu{ Ja quervila cs Adivisible »y on virtud
de que es institucion, tiene ol caracter derecho potestativo y o=

mo tal, =l f:tular Jde oo der

to, puede ejercitarlo con la liber-
tad y espontaneidad y discresjonalldad propias del tipo, ya gue
en case contrario ne se estaria en presencia de un derecho potesta

tive.

Sin embargo, aun y cuando el indiciado s& encuentre priva-

do © no de su libertad, los clermentos constituetivos de delito exis

tentes, a criterio del Ministerio Pﬁblico, son 1o que confirman

© hacen posible el <jexcicio de la accién, estando en el caso de

que la persona se encuentre privada de su libertad, presumiblemen-
te culpable, el Ministerio Piblico, puede no consignar ante el or-

gano Jurisdiccaocnal, twle dcpondiendn de los elementos existentes,

que hagan probable la presunta responsabilidad y el currpo del de-

lito.
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Una de las cosas mas impoertantes en la averiguacion previa
es 1a declaracion del indiciado, ot donde se aplica o debe aplicar
se el principio de la inmediatez procesal, de la cual puede depen-

. - ¢

der muchas veces su situacion juridica.

. . . .

2).~ Las garantiats dul inculpado durante la avariguacion previa.

Do conformided con la Constitucion Politica de los Estado

Unidos Mexicanos, las garantias que protegen al indiciado, estan

contenidad en los articules 5@, €9, 139, 149, 148, 17¢ 189, 19v,

200 y 219, los cuales, en amplioc sentido, s« reficren al trabajo

no obligatorio, a la peticion y countestacion do

eseritos, a las
autoridades competentes, a los delitos de :ardcn militar, allaﬁ le-
yes espuciales no aplicables; al procedimiento legal obligatoriuy
de la sujecién a las formalidades; a las leyes huevas si aplica-
blesy a las resolucionesy a las detencionau procedentesy a la li-
bertad inmediata en los casos dae simple scusacidn: a los requisi-

tos para la practica de cateos; a la consignacion; a la no prision

por deudas de caracter civil; a los lugares de detencidn para los

mepnores de edady a la abstencidn de los malos tratos; al conoci-~

N N : 4 : L .
miento del delito; a la prohibicion de incomunicacion; a la sumi-

nistracion de datos que sirvan para la defensay al nombramiento

del defensor; al ofrecimiento de pruebas; a la abstencion de wbli-
gar al indiciade a declarar en su contras a la no detencian por

falta de pago de honorarios de los defeonsoress a la responsabili-

dad civil u otro concepto ani‘-loqo Y1 a las autoridades competen—

tes,
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El cédxqo prnal para el Distrito Federal, en su articulo
56, asi como el ¢idigo penal para el Estado de México en cu articy
lo 20, establecen en forma reglamentaria, garantiss para el indi-
ciado durante 1la avenquncix’:n previa, los mencaivnadoes nuncrales
se refivren a la procedencia de la nplicm:‘)én de las leyes nucvas
en cuanta beneficien al i1ndiciado. De sgual manera y s::mult&nuamgg
telos cddigons materia del estudio, que nos ocupan, oLoraan quran-
tias al 1ndiciado, en sus respectivos periodos e averiguacidn,
siendo tales preceptos los que se refieren a:x la libertad del indi
ciado y al no ejercicieo de la accidn renal en cu contra, cuando

-

exista una causa excluyente Jde reasponcabilidad, previo acuerde del

procuradur  Que

2 nopubticidad de las Jdeclaraciones
del detenidos a la entrega de los vehiculos que se cncuentren en

depdsito a sus propietarios, pot

redores o representantes legaless
a la atencidn médica de los detenidos, que se encuentren lesiona-
dos o enfermos; a la detencidn en los lugares carentes de rejasy
a la abstencién de teléfonos en los lugares ds; dotencion, para
el uso de los detenddoss al nombromiento de defensor desde ¢l mo-
mento de la detencadn; a los requisitos para la pr.‘icx,icn der Ta—
tecs; @ la designacion de intirpretes y declaracidn on ¢l idiomg
de los indiciados; a la formulacidn de los interrogatorios y decla
raciones por escrito, due los sordos y mudos que sepan leer y escri
bir; al exramen de los testigos por Separddo) o id oo Sebonciln de
personas, cuande el delito sea perseguible por querella y csta no
se haya presentado ante el Ministerio piblicos a 1la privacxén de

la libertad, en los casos de flagrante delito © en casos urgentusj
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a la conatancia de la horey en que os detenido el sujoetoy a la li-
bertaed cavcional, en case de procedery al atraigoe domiciliario y-
de la extencidn a los lugares dettabajo; a la [)x'e’;‘-k'n\dl'h‘)n direc-
ta ante el juez y no internamientd  on reclusorios preventivos, -
cuando se trate de delitos imprudenciales, cuya pena pravativa de
la libertad no exceda de cinco afios; a la investigacidn de los he
chos o cargo del Ministoerio Pablrco y de la policia judicial yy -

a la su)uuif)n a el Cf)dxqu de Provaedimientos peenaloes,

La ley orginica de la Procuraduria General de Justicia del-
Distrito Pederal, seflala la ﬁu)ecién de mando de policia judicial
al Ministerio Publico y de la policfd preventiva a la judicial, -
en la averiguacidn de los delitos, lo cual constituye una garantia

mas para el indiciado, durante la averiguacién previa,

Empero cuando ya existe la detencidn del sujeto se forma --
una complejidad, en lao interrelacidn de la condicidn personal y -
la situacidn procedimental del indiciado, pero sca cual fuese la
razdop o razones por las cuales el sujero activo ha sido priva'du -
de su libertad, lo cierto es que debe determinarse su futuro inme
diato, pues existiendo ya una deduccidn de una prn'l‘('ncién normal-
ment.e coercitiva, es lo procedente, ya que conforme lo dispone el
articulo je, en su fraccién vII, (.iel cédigo de: procedimientos del

Distrito Federat y Eeql:ln lo establecido en el articulo 171, frac-
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cidn 11 del cddigo Procesal del Estado de Mixice, carresponde al
Ministerio Piblice, pectar la libertad del andiciado o wen se wase
desistirse del cjercicic de la accidn praal, ol tal manera, guse
la consxgnacxén resultante, jpuede ser para que se pida la aplica-
cidn de una sancion para ¢l indiciado o para decretarse su liber-

tad.

c).- Fl inculpado en el Procerc Penal,

Hablar de lo que es la relacidén existente en cl proceso

penal con el ajets astive, requiere del estudio de la participa-
cidn concreta de ¢ste durante la instruccidn, lo cual- se pucde de-
finir de la siguiente manera: "La etapa procedimental on donde s¢
llevaran a cabo actos procesales encaminados a la comprobuc:c’)n de
los elementos del delito y al conocimivnto de la reaponsabilidad
o inocencia del supuesto sujeto activo" (28), siendo el érg:\no Ju-
risdiccional, el que mediante la prucha d-bera conocer la verdad
histérica del hecho punible y la personalidad que ¢l sujeto osten-
ta para resolver en su opartunidad la situacion juridica @n cuas-~

tidn, haciendo de esta marrra aplicable la Ley al case concreto,

La instruceidn di inicio una vez gue se ha ejercitado la
aceion penal y se ordena la radicacion o auto de inicio, ésta se
Fucde dividir ep reis fases bien definidas, las cuales son: EL
anto de inicio o de radicacic’my La declaracidn preparatoria del

(BT

— * :
Glin ncher, Guillenm, “DEREGO MEGCND DE PROCEDIAIENICS PRALES".,
Riitorial Parmia, 78, Blicidn, Maxico, D.F., 1981, phgina 264,



indicrado; k]l auto de fuiwal px\riéux 1 pOriowin pronrol 1oy el
auto gque da por terminada o cierra la inst ruccion ¥i Las conclucio

nes.

El procesado intervienc en forgma concreta, al momento de
rendir su declaracion preparatoria, la cual se puede definir como
"El acto a través del cual comparvee ¢l precesade ante el argano
jurisdiccional, con el cbjeto de hacerle conocer el hecho punible,
por el que el Ministerio Poblico v)ercit{w l1a aceidn penal en su
contra, puara que pucda llevar a cabo ous actos de defensa, y el
juez resuelva la situacion ]uridx‘ca, dentro del término constitu-

cional de 72 horaus™, {(Art, 19 Conctitucicnall) (29),

De lo anterior se desprende que el acusado haciendo valer
sus qarant{nn, "interviene®” en «l proceso con la asistencia de su
defensor, para no encontrarse en estado de indefension.

d).- Las Garantlas Constitucionales del Indiciado.

“fn tode juicio de orden criminal tendra el acussdo las
Siguientes qarant{as", con este texto el att{culo 20 Constitucio~
nal hace méncién de las qcrnnt_ius del acusado, en el procesoc pe-
nal. Sin cmbargo la Constitucidn refiere adn mis qurantias para
el indiciado en el contenido de otros de sus preceptos, que pode-

mes censiderar de ionnl trascendencia, mismos que se analizaron

(29), Celin SS!xﬂ’m Quillamo, "CERFOD MEXICAND DE HOEDIMIBNCE PANALESY,,
mitorial Porria, 78, Wicién, Mxico, D.F., 1981, phginy 29,



cuando se tratd de las garantiss del indiciado en la averiqaacion
previa, y los cuales seria orronvo no considerar su importante con
tenido, pués independicatemente de las garantias que sciiala el ar-
ticulo 20 constitucional las cuales marcan los prancipros de lega~

lidad, de igualdad, e inmediatez procesalj-los cuale. peder

glozar esencialmente de la siquiente manera:
Art, 5%.,- Que garantiza que " nadic puede ser obligads a ppestar

trabajos personales sin justa retribucidn Yy 8in su pleno consenti-

miento...
hArc, 8%,- £n este articalo ue ¢stablece come q.:rant.ia individual
€l llamade Lerccho de 'rpuc.-xén, que consiste en que todo gobernado
pueda dirigirse a las autoridades, con la certeza de que recibiran
una raspuesta de lo que ha sclicitado.

Art. 13.,- La primera disposu:ién de este precepto constitucional,
prohibe la existencia de Loyes exclusivas o tribunales singulares,
con ¢l prop(‘mito de que no puedan operar ¢n favor o en contra de
alguien, en consecuencia establece el principio’de iqualdad para
todos los hombres ante la Ley y ante los tribunales.

Art. 14.- El cual contivne varias disposiciones cn relac:on con

algunos preceptos de este misme ordenamiento, que #n re

imen  son
tres: La proh:bicién de irretroactividad, el derecho o an‘mtla
de nudiencia, y la estricta np]ir‘m‘ir‘vn de 1a Ley a las reselucion—
nes judiciales.

Arc., 15.- Este precepto sefala tres importantes reaptricciones

de las facultades del poder ejecutivo y del senado, en materia de
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celebracidn de tratados y convenios internacionales, facultades
previstas en los articulos 89, Fraeceidn X y articule 76 de nuestra
Ley fundamental. ¥En cuanto a las reestricciones especificas, el
articulo que nos ocupa prohibe en primer lugar, la concertacion
de tratados de extradicidn en virtud de los cuales ol Estado mexi=
CANO se comprometa Con unog o mas Estados extranjeros a entregarles
a aquellas personas a duienes se les imputa la comisidn de un delji

to de caracter politico.

Art. 16,- Concretamente este precepte resume la cficacia de tres
grarantias gue son : La de seguridad, la de libertad y la de pro-
piedad.

Art. 17.- Lata norma constitucional consggra on forma simultinea
dod derechos sobre las personas como son: El derceho a nosser en-
carcelado por deudas de caracter civil y el derecho de la justi-
cia, imponiendo a todo individuo dos diferentes obligacjones, las
cuales son contrapartida del segundo de los derechos enunciados,
El primero de los derechos citados sutq'u') al ;ldoiztarso el princi=-
pic que refiere que Unicamente los hechus tipilicados por la Lay
como delitos son susceptible a sancionarse plenamente ¥y el segundo
de los derechos que consigna este precepto es precisamente el dere
<ho de la j}.\sticiﬂ, el cual se traduce en la facultad que tiene
toda persona para acudir ante los tribunales cn demanda de justi-
cia y defensa de sus dercechos.

Art. 18.- Precepto dque ¢n huestra Constitucidn marca claramente



¢ .o . .
la gerantia do Gue unhicamente la prision preventiva podra doarse

"aolo por delite Gue mercaca pona corperal..., considerando asi

Que 1o praivacidn de la litertaed o prisicon silo ticke lugaz vuoindo

el delito por el cunl s¢ acuse a una [ETSONA BCTCZC3 pPena  Corpo-

ral., Siendo amplic su contenido sée pucde rgsumir tambion la garan-
tia de legalidad eu ol precedimiento en relacion a la autoridad

que debw ser quien organice el sistema procesal criminal, por otra
parte e garantiza la celebracion de coenvenios entre los goblder-

. *
nos de los Estados, en relacion de los sentenciados, asi como el

lugar donde 50 estableceran las instituciones para ¢l tratamiento
de les menores infractores ¢: los convenios quo refirviendone a los
mexicanos gue esten en el extranjers en calidad de reom para que

en nuestro pais cumplan sus condenas.

Art, 19.- FEn es5te ordenamiento constitucaonal se establecen prohi
biciones, obligaciones y requisitos en relacién con la detencidn
preventiva del inculpado, los cuales reprerontan otras tantas ga-
rantias del acusado en materia procesal penal, y» que tales prohi-
biciones, obligaciones y requisitos, estian destinedus o normar la
conducta tanpto de las autcridades judiciales encargadas de ordenar
la detencidn preventiva del inculpado, come de aquellas que ticnen
a su cargo la e)ecuci(’m de esta medida cautelar. Ahora bien la pri
bacidn de la libertad de las personas presuntamente responsables
de la comision de un delito, se ubica en la ldse juicicl del proce

so penal, el cual en mi opinion cubre «l periodo que es desde la

apxehensic‘m del inculpado hasta el pronunciamento de upa sentencia
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; . " ¢
absowlutoria e condenatoria, y es precisamente durante dicho perio-
do cusndo e suscitan 1os mas graves problemas, referentes a la

proteccion de los derechion huwmanos.

Por lo ¢ue toca a las exigencias de forma, weste precepto
constitucional establece que el aato de formal priuic'm necesaria-
mente debe expresar; primero, el delito que se le imputa al acusa-
do Y sus elementos constitutivosy segundo, las circunstancias de
QJEC\IC)L‘TH de tiempo y de lugar y; tercero los datas gque arroje la

averiguacion previa.

Art. 20.- En el cual se establece un conjunto de qaram.{us para
lag perronas que con enijuiciadas penalmente. La (raccian.primera
establee la qardntia de poder obtener la libertad provisional bajo
cauci(')n. con lo cual vl legislador pretende armonizar a2l interés
que la sociedad tiene de no privar injustamente de la libertad a
los indivisuos y al mismo tiempo, el de no dejar sin sancidn una
conducta punible. Para garantizar tambien el interds de ta ‘fvm-iu-
dad, en cuanto a que no se burle la aceion de la justicia, en los
casos de particular gravedad del delite © Qe circunstancias que
afecten al imputado o bien, por las condiciones especificas de la
victima que pueden mostrar una mayor peligrosidad o crueldad de
parte del autor, permitiéndosele al juzgader elevar la cuantia de
la cauck’:n, hasta el eouivalente a cuatro ofios de salario minimo
vigente, también es de sefialar gue el Gpico requisito sera el otoxr

gamiento de 1la garantia, para que el acusado sea puesto en liber—
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tad inmediatamente,

aLa fraccidn segunda, pretende que se le garantice al 1ndividuo
frente a acciones arbitrarias, injustas o excerniivas de la autori-
dad para obligarlo a que se declare culpable, «wn esta fraccion se
eustenta la tendencia, gue afortunadamente, abire paso al gerecho
procesal penal mexicano de restarles valor probatorio a la confe-

8idn.

En el ambito penal se debe insistir, en la aportacidn de
pruebas objetivas que puedan evidenciar la respopsabilidad del acu
sado, en lugar de pretender basarse on el reconocimiento de los

hechos que haga el propio imputado.

Las fracciones teércera, cuatrta, séptima Y novena, cstable-
cen un conjunto de garant{as encarinadas a crear verdaderas posibji
lidades de defensa para el imputado, pués ke preves gue este debe-
rd conocer dentro de las 48 horas siquientes, desde ¢l momento en
que haya sido puesto a dxs;nsicién del juez, quiﬁn lo acusa y de
qué se le acusa, de modo que pucda responder a las imputacionus
que se la hagan, indicando también que ¢l acto en que esto ocurra
Aebera ser piblico. Se procura con estas disposicioncs eliminar
las préc:icas inquisitoriales, empleadas en ¢l pasado, que impoui-
bilitaban la debida defensa al no contar el acusado con los datos

que le permitan conocer con precicién los hechos que se le atri=



bufan. La misma fraccién establece la defenseria de oficio, de ma=
nera gue i el imputads carece de defensor o se niiega a nombrarlo,
se garantiza de cualquicer forma su defenua, on el primer caso por-
mitiéndale que eliza entre los defensures de ol 1010, que aungue

la constitucidn no lo aindica exprosamente se entionde que los emo~

lumentos, los cubrira ¢l Estado, o bien en el sequndo case el pro-

pio juez le designara un defensor.

Con el propc‘)sj.to de gque el inculpado esté en condiciones
de responder a les carqos se indica que sera careado con los testi
goB que aporten elementos para acusarlo, esto quiere decir, que

las declaraciones de los testigos que depongan en su contra, debe-

ran ser ou frente ai acusado, aunque existe la posibilidad de

entran en ol lugar donde

la excepcidn, sl los testigos no s en
se esta realizanda cl juicio. La finalidad del careo lo menciona
la propia constitucion, que es para que el acusado pueda también

hacer preguntas a los testigos que declaran en su contra.

En la fraccién quinta se garantiza que se reciban los tes-—
timonios de quienes puedan declarar en favor del acusado, asi como
de las demds pruebans que éste ofrezca. Claro se entiende gue las
pruebas debe’rén ajustarse a los principios generales en materia
probatoria, como lo pueden ser, el que sean idoneas, posibles o

.
juridica y moralmente procedentes.



Las fracciones sexta y Q(’:PL}T‘J, definen principios aplica~

blea al proceso, comoe el que sea p;'ml.\tc-, tambidn se obrerva la

posibilidad de que los juicios penales, sean realizados por un

juez profesional, o por jurade que cumpla con los requisitos que

la propia Constitucidn enuncla, <on €1l obiwto e que puedan ilus-

trarse verdaderamente en 1os Lérminos del procosa

La fraccion octava, vincula el principio de gque la justi-

cia Jdebe ser oxpedida como lo consagra el articulo 17 constitucie-
! Lo :

nal. Agu: se prevm’: que los juicios penales relacionados cen los

delitos cuya pena nco sea mayor de dos afos, deberan concurrir en

menog de cuatro meses y si 1a pena es mayor de dos anos el jul

podra concluir en menos de un afo.,

i ¢ . c
La f{raccion novena, consagra lua Jgarantia de audiencia,

a

fin de que el acusade se¢a escuchado respucto de lo que tunga que
decir en Ru defenca, ya sea por si mismo, o por midio de una perso
na de su confianza. Esto gquiere decir que quien lo defionda no ne-
cesariamente tendrd que ser abogado, y por supuesto, en las audiep
cias podtén intervenir conjunta o individualmente y se pres<ntaran
cuantas vecee se necesite, pudiéndolo hacer en cualquier memente

1 s
procesal y cuande asl se solicite,

La fraccion dacima, refiere las garantiag de liveread, de-

ESTA TESIS 1 nrgr
SallR BE LA swuGTECA



Cerminaniu que no Lnux; [FARTTNIE S @l Liempo de pr)ﬁaén, per caus
Bay econ&mn:as. como 1o es la falta de pago de honorarios a les
Adefengores, o la cobertura de responsabilidades civiles, estable-
ciendo también que el lapso por el cual una persona ha estado dete
nida, mientras dura el proceso se considerara como parte de la poe-

na impuesta.




CAPITULO CUARTO

bEL DEFENSO ol




Dol Defenser.

La defensa, ha sido considerada en amplio sentido, como un

1 Conservacion e

derecho natural e andispensable, que protege a

percona, de sue bienes, de su honor y de sulv1d\: en estricto senti
do ne considera como una institucion que comprende al imputado y
al defenser, al primere coma elemento indivadual y a1 seguado como
elemento social, log cuales procuran la defensa del dereche, consti

t " ..
tuyendo asil lua institucion,

En @1 Proceso Penal, la defensa, tiene coms funcionen eape-
cificas las de coadyuvar a la obtencidn de la verdad Yy proporcionatr
la asistencia tecnaca al procesado, para evitar todo acto arbitra-
rio de los demas Grqanos del proceso, con lo cudl se trata de cum=~
plir con una importante funcidén social. Pues incluso se contempla
como un derecho irrenunciahble, que se intorpreta tiacitamente, pues
de no nombrar a persona de su confianza el Juez u;té ohligado a4 nom

brarle uno de oficio.
ade= Naturaleza Juridica del Defensor.

La esancia y caracteristicas que el defensor reviste en el
procedimi ento penal son ampliamente discutidas, pues éste se ha con
siderado con miltiples conceptos, tomandolo siempre como sujeto y

no como objeto del procedimiento, de tal manera que algunos proces
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salistas sostienen que, es ¢l ahogado, un sujeto imparcial y para
otros, como todo lo contrario; lo Cierto es gue os censurable la
naturaleza del defepsor, pues no se define un Criterio acorea de

vste, siendo prudente considerar que el Jefensor, en estricte senti

do, debe ser un profesionista que conozca* las bas del Derechao,
ya que con esto se garantizaria que el indiciade, iaculpade, presun
to responsable, etc; tenga una mejor defensa en el procns:u del delj
to que se le imputa, v que sea estudiado en su esencia, para que
de igual manera, tanto el Ministerio Pablico como la defensa nuedan
pedir la exacta aplicacibén de la Ley, aunque el impulso del abogado
particular es pecumiario, éste actia con obligaciones y derechos
preestablecidos, los cuales hacen que el defensor cumpla con su -~
Euncién, ¥4 que existe una dialéctica Juridica que paradéjicament.e
garantiza la igualdad y a su vez hace que ¢l Ministerio POblico cum

pla con su labor, por 1o que no se puede considerar al defensor. co-

mo un sujeto imparcial, puesto gue a diferencia del Ministerio Pa-
biico, este 5rquno fiscal debe pedir la libertad del sujeto activo,
6i lo considera inocente, lo cual no sucede cen el defensor, pues
as ilégico que si el defensor considera a su defenso culpable, pida
la aplicaclﬁn exacta de la Ley, por considerarlo asiy y como nog
sefiala el maestre GonzaAlez Bustamante, cuando hace una eensura juri
dica, para loa que consideran al defensor como un auxiliar de }la
Administracion de Justicia, diciende que st se considerira al defen
sor de esta forma, este estaria obligadse a romper el secreto profe-

sional y tendria que informar o comunicar a los Jueces d« todos lon



los informes confidencialez que hubiera recibido del inculpado”™,

. . . X .
de aqul que el defensor actue solo en interces de su defenso, obrapn

do por cuenta propia y provaleciendo su voluntad en fuvor siempre

del incolpado.

b).- El Derecho a la Defensa.

En todo sistems de evnjuiciamiento en que tengan observancia
las garantias individuales, al cometerse un delito nace la preten-

cion punitiva a cargo del Estado y pareielamente ) Doerecho a la

defensa, sicmpre tratando de satisfacer y proteger, aspectos tras-

cedentales como lo son: el interés social y la conservacidn indivi-

dual, considerando el Derecho que es de mayor importancia Ya inte-

gridad social.

Sin embargo el Cerecho a la defensa se pusede asoeciar con

una de las qaranlias individuales de mayor reelevancia legal, como

1o es la libertad, en virtud de gue se sustrae al individuo de lo

que ea arbitrario, o de lo que tienda a destrulr Jos derschos que

le otorgan las leyes. El Derecho a la defensa es considerado como

un Derecho natural, pucs conforme se amplia el concepls de 1o que

es la libertad, se debe tambien ampliar el Dueraecho a la defensa,

tal como cita Colin Sinchez 1la opinidn del Maestro Carrara cuando
dice: “Ia sociedad tienc un interés directo en la defensa acusado,

porgue necesila no una pena que caiga sobre una cabeza cualquiera,



#ino el castigo del verdadero culpable y de este modo la defensa
no es solo de orden pﬁhhco secundario, sino de orden pﬁhlico prima

rio” (10).

Sin duda, 1a institucion de la defensa s un producto de
la civilizacion y los logras libertarios; siendo una caracteristica
inconfundible del sistema de enjuiciamiento acusatorio y del progre

BO que se ha obtenido en el orden ;urxdxno procesal.
c).~ La Defenta ¢n la Averiguacian Previa y en el Proceco.

Comparanda los Céd\qns de Procedimientos Penales del Distri
to Federal y del Estado de México, se puede interpretar que existe
la posibilidad de nombrar defensor en la dvnrigudcién previa, sélo
cuando existen ciertas condiciones, que son: “En el caso de flagrap
te delito®™ y3 * En el caso de notoria urgencia”..., cuande no haya

autoridad judicial on el lugar.

Bien importante es precisar desde que momento Se pucde ha=
cer la dosignacién dnl defensor, pues independientemente, de que
la Constitucidn garantiza que el acusado puede nombrar su dofensor
al momento de que se le toma su declaracion preparatoria, podemos
decir que en ol Proceso Penal esto no podria impondrsele coma una
carga al procesado, ya que nuestra Carta Mogna lo cunsagra Do comng

{30). olin Slndm, (hxll‘.rm:v. 'rmun MIICAND DE "(IIIJMENI(I' FRNALES", tddi-
texrial R:xrrm. ..-Tx.m\ Rlicidn, Mmcn, D,F., 19al, Ingi.ru 179,



]

. .
un derecho, Siro COMO una garantld, Cuyas consecuencias son: Una

obliqacic‘)n para «! Jues y un deber para ol defensor,

Lo obusvrvanvia «jue en ol orndenamiento const jtucional existe
respecto al defensor se contrapone gravemente al ideal del legisla—
dor de 1917, pues para no dejar al supuesto sujeto activo on estado
dex indefcnsién, la dv:.\'r)nacu:';n Jdu su defensor deberia hacerse antes
de que rindiera su declaracién preparatoria y no despucs, como se
hace actualmente. No obtutante lo afirmado, queda claro que no exis-
te impedimento levgal alguno para gue Be pueda hacer la deuiqnacién
del defensor, desde la (\v--riguacién previa, ante el Ministerio Pu-
blico, y 5i 8¢ observase cualguier oposiclén ésta seria improceden—
te. Si durante la etapa de la averiguacidn previa no se llevan a
cabo actos de defensa y viendo esto desde un punto de vista proce-—
dimental, esto no siqnificﬂr‘a que se deba negar la existencia de
tal derecho; y por otra parte se deben reqlamentar lag limitacio-
nes, las obligaciones y los derechos de la defer:wa, pues como lo
demuestra la praxis cotidiana, resulta vaho u obsoleto poder ‘desig-
nar a un defensor en la ctapa indagatoria, si el defensor unicamen—
te va a egtar presente en las diligencias de la averiquacién pre-

via, sin poder intervenir en estas en forma relevante,

d).- La Necesidad de uniformar lae partes del Proceso en ambas onti

dades.



En los Procedimientos Penales del Listrito Federal y del
Estada de México, se pueden obseruar en su renlamentacidn corres-
pondiente, ciertas actuaciones que denotan la ventaja indudable del
Ministerio Publico ante el defensor, las cuales redundan en perjui=
cio directo del inculpado, por lo gue unun;xar:‘mcs algunas de gran
trascendencia, y que influyen notoriamente en el desarrolle del pro

cedimiento penal.

Si analizamos detenidamente los Cédigos de Procedimientos
Penales de las entidades que ocupan nuestro estudic, podemos darnos
cuenta de los privilegios existentes gue los mismos Codxqos de Pro-
cedimientos Penales otorgan al Ministerio Plblico, en concreoto pode
mos sefialar lo gue se seilala en el articulo 15 del ordenamiento del
Digtrite Federal, que seiflala: '"no se entrnqaran los procesos a las
partes, las cuales podr;n imponerse de ellos en la Sccretar{a on
los términos que expresa este Cédigo. Al Ministerio Publico se le
podn'an entregar, a juicio del Juez, no Se e¢ntorpezcay para cllos la
averiquacién™ (31); lo cual significa tacitamente gue la defensa
g6lo puede enterarse del proceso asistiendo a la Secretaria corres-

pondiente.

En cl Cbdigo de Procedimientos Penales del Estado de México

4 N N N P
en rclacion al punte citado anteriormente, enuncia on su articulo

(31). crmcn DE FOCIDIMIEINIOS PRRALES DEL. DISTRITO FEDERAL, Fditorial I'Jma, Tri
@esima Quinta Rlicicn, Mxio, D.F,, 190G, rnqu'n 13.
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31: "lom autos estaran en la Segretaria a disposicion de las par—
tes. Cuando lo solicite ¢l Ministerio Publice Para consultarlos fue
ra del Juzgado, se le untregarén en un térmno que nunca podre'l ex-

ceder de cinco didr., y siempre que de dicho tormir

<

no haya de prac
ticarse ninaguna diliaencia” (32)y pero nn menciona que 1o puerda ha-
cer la defensa, ya que @sta necesita presentar un escrito, que se
le acordard: Y de ser afirmativo [)Odl‘i’l disponer a su costa de copias
fotostaticas, que muchas veces por fallas en ou impresic’m son defeg
tuosas, lo que hace que el defensor no pueda realizar un estudio
precise del asunto, lo cual trae como consecuencia lépgicn, una de-
ficiente defensa, vatu sin contar que ias COsSLAas Corren srempre &
cargo del inculpado, tin que se haya hecho’ una determinacidn defi-
nitiva, de lo que se¢ desprende que el inculpado pudiendo ser inocen

te del delito que se le imputa, tiene que hacer gastos que se ori-

ginan por ¢l juicio, ¢n el cual tienc gque probar su inocencia.

Otro de los puntos en los que se observn‘con claridad, la
necesidad de uniformar las partes en los procedimientos penales re
feridos, es la gue sc¢ encuentra cstipulada por el Articulo 68 det
codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal. "En las audji
enciag ante los jurados, la policia estara a cargo del presidente

de debates, cuyas ordenes seran ejecutadas puntualmente®,

"Cuando @l presidente esté fuera de la sala de sudiencias,
1a policia de eosta quedara a cargo del Ministerio Piblico, que ten-

(32). (IDICD DE DROCEDIMIRIICS PENALIS PARA EL ESTAID DE MEXICD, Hitarial Cajica, =
Segunda Bicién, Pucbla, Puchla, 1986, phgina 256.



dra en escs momentos las mismas fdcultades que el prestdente® (33),
lo que o8 hace recordar 1o que al respecto opfina Borja Osorno, -

. .
cuando refiere gue: "Bl Ministorio Publico y el Juer son arganos

del Estado que mutuamente se ayuddn, constituyendo juntamcate el
poder pthl\co al que eEta encomendado ol c‘-}r,-rricxu de la justicia
penai™, 34V est comentario es recaltado de un andlivis ourfdico
procesal, en el gue paraddjicamente se contempla al Ministerio Pa-
blice come Juem y parte en el proceso, de ahi gue 14 uniformidad
Que propengo nv hiagd necesaria, pues si analizamns 1o Gue al respec
to menciona el C?f)d\«yo «de Procedimientos Penale: del Estado e Méxi -
co, podemos entender gue o] mis correcto en cuanto a la igualdad
de las palles «h el [roceso ¢4 oste, ya que refiere en su Articule
84 que: "La policia de las audiencias estd a carge del funcionario
qQue lag presida, Si éste se ausentare, la polic{ﬂ -:star:a a carge
del Secretario del Tribunal® (35%); ordenamiento que nos da un mejor
panorama acerca de la igualdad que debe existir en €l proceso, pues

to que aqui no se le da intervencidn al Ministerio iMiblico.

Por otra parte el Procedimiento Penal del Ectado de Mixico,
infringe el principio general de derecho de igualdad, cuando sefiala
en su Articule 96 que: “Las resoluciones que deban guardarse con si-~

gilo solamente so notificardn al Ministerio piblico”.

(33). (um:n e FPOODIMITNIGG P3RS DEL DLSIRCIO HT¥RAL, Piitorial ]Y‘rn’n, Tri-
q_.xulll Quinta Blicidn, Mmm, D.F., 100G, |xxguu 23.

(34}, Barja Qxorno, Guillemo, "DERPID MROESAL SFNAL"Y, FAlitorial Ca}ici, S.A., Se
quciy Blicidn, Publa, Rebla, Maxico, 1977, pogina 165.

{35). CODIMO DE P!{XIDTHII}!KL PIALES PARA EL EVTADD DE MEXICO, Cajica, S.A., Se—
quds Rlicidn, Pebla, Babla, Mixico, 1006, pgin 279.
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(36). Lo gue pene d¢ manifiesto nuevamente 1a ventaja del Minicta-
rio Publico para con la defensa, pues en este momento el Ministerio

Piblieo debe actusr COmo parte y to como autoridad.

Sin embargo las condiciones que favorecen al Ministerio Pu-
blice, se hacen nuzevamsnte patantes, cuando vl x.‘:x.hqu de Procedi-
mientos Penales del Distrito Federal, sefiala en su Articulo 455 que
“Los tribunales no pueden entablar ni sostener competencia alguna,
$in aodiencia del Ministerio Piblico". (37). Y por otra parte este
mismo ordenamiento contraviene lo dispuesto por ol Articulo 17 Cons
tituciopal pirrafo sequndo, en el cual se seiiala gue: "Toda persona
tiene derecho a que sc le administre justicia por los tribunales
que estaran expeditos para impartirla en los plazos y c('-.rm.inos que
fijen las leyes, emiticndo sus resoluciones de maneora pronta, com-

pleta e imparcial..."{38).

En resumen como ya se ha sefialado, es evidente la desventa-
ja del defensor, quc las Cadiqos de Procudimicntos Penales en estu-
dio, permiten en algunos de sus precentos, Por ln nue ae nocecario
la uniformidad de las partes en el Proceszo Penal, pero es prudente
aclarar que la citada uniformidad propuesta e¢s en el sentido de que

los ordenamicntos, materia de nuestro estudio se modifiquen para

(36). QCDIG> DE I‘m]'{'nﬂ(‘h PENALES PNJA 1, FSTAMD l‘(“ MEXT(Y, Eircrial Cajicn, -
Sevprxdy hhcmn, udbla, Pusbla, Msdas, 1966, p-gm.\ 234,

(37)a CCI)]G) O P(IIDIMILTJIL’b PENALES DL DI:’JIRI'ID FEDFRAL, Elitorial lbrn.u, Tri-
gesixm Quinta Eilicién, Mxico, D, £, 1982, pnqi.n.; 2.

{38). ORSTITUION FOLTTTCA LF 106 ESTADOS UNTIOS MEXICANDS, Echitarial R:rrm S.A.
Mmico, D.F., 1968, px;uu -



- 90 -

que se lleve a cabo con exactitud el principieo de la igualdad proce
sal y por otra parte el inculpado y su defensor, tenga los mismos
privilenios que el Estado otarga al Ministerio Pﬁhlico, pues cabe
aclarar que si se discriminanm a las partes se estaria emitiendo un

- R
juicio prematuro, acerca de la responsabilidad en la comision de

un delito o delitos, que sele imputan a un inculpado.



- e} o~

l.~ El Procedimiento Puenal es €l conjuntu de actividades técn1ca&

previamente establecidas y regidas por el Derecho Procesal Pe

nal, que se inician desde

e

utoridad piilica imterviene,

al taener conocimienta de Que e

fomet 3¢k

delito y booan

Vvestigar pruionnandose hasta el pron

Sramiento de la sentons
cia, donde s¢ cbtiene la cahal definicidn de ias relagiores -

del Derccho ien

s ¥ tilenw Somo finalidad haser efestivas las

normas del Derecho Penal material.,

[ . . .
Azl mismo en concordancia con el criterio de Borja Osorno, el

: + k]
Procedimiento Fumzl ticene © ctapas o periodas gue scn:

a).~ De prendracién de la accidn penal, que inicia con la denun
cia © querella, y concluye con la consignacidn que hace el
Ministerio POblico ante ¢l Srgano jurisdiccionalj

b).~ De p:apatacién del proceso, abarcand> desde el auto radica-
cjén, hasta el auto de término constitucionaly

c).=- De instruccién, su inicio se condiciona A4 la axistencia dae=
la presunta responsabilidad y cuerpo del delito, lo (ue Aa-
lugar al auto de formal prisién o de sujecidn a proceso, ==
terminando con el auta de cierre de instruccifmy

d).~ D¢ juicico, ggue camienza con ¢1 acuerdo que dicta el érgqno—

jurisdiccional, para Que las partes presenten sus conclu- ~



.

siones, finaliza cuando se ha dictado sentencia, vy ésta
haya causado cjecutoriag
L . s ..
©)l.— e ejecucion, que tiene como inicio la resolucion en la

sentencid, v terminando con la @jecucidn de la misma.

Existen varias diferencias entre los Codigos de Procedimicvntos
Penales del Distrito Federal y Fstado de Mixico, en cuanteo al
proceseo, entre las cuales considero mas trascendentes que &0n
dos; la primera radica en la falta de precisidn que tienwe el
Codigo de Procedimiantos Penales para el Distrito Federal en
cuanto al auto de radicacidn, va due no seflala concretamente
el termine que tiene el juzqador para llevar acabo la declara-
cidn preparatoria y dictar ¢l auto de término constitucionel;
la sequnda es en cuanto al beneficio aue otorga cl articulo 60
del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de México en
su fraccidn sequnda, con respecto a disminuir ls pena en una
tercera parte, si la confesidn es afix:nut.'xva‘y cswntfmea, de

10 que carcce su familiar del Distrito Federal.

En sentido material son partes en el Proceso Penal, los sujetos
aue reclaman una decisidn jurisdiccional, respecto a la peti-
cibdn que en el proceso se debaton, v Sutas von dos: £l Mininte=
rio Piblico como representante de la sociedad, v ¢l inculpado

con su defensor guienes van hacer valer el Derecho o f{avor de

su interés,



La base que di origen al Ministerio Piblico en México ss Fran-
cia con el antiguo procurador v abouada del Rey, ¢n Easpafia can
la Magistratura aqus se encontraba al servictos del Monarca, v
con Felipe I se adoptan o dos tiscales uno bara o} orden cival,
v otro para el arden criminal, vy de los Astecan donde el Monar-

ca dele

1ba atribuciones al CINUACCATL, gquien auxiliaba al -
HUEITLATOANT, as! mismo el TLATCGANI, iqual aue todos los ante-
riores nombrados costaban con facultades similares a fas que

hoy tiene el Ministerio PGblico en nuestro pais.

Las funciones del Ministerio Publico se establecen en el Articg
1o ?1 Constitucional, de donde emina 13 facultad mara ja verse-
cucién de los delitos en la Averiquacidn Previa, la r‘ual s¢ -
constituye por la actividad investigadora del mismo Ministerio
!‘L’lblico, v la cual e dirige a la decision sobre el ejercicio

. .-
© abstencion de la arcion penal.

Dentro del Proceso Penal el Ministerio PUblica tiene como atri-
buciones las siquientes; intervenir conforme a Derecha en el
proceso ante loa jurgados de su adscripeidén, exigir la repara-
cién del dafie, solicitar las ordenes de comparescencia o de -
aprehensién, acudir a las diligencias, audiencias y visitas que
Be Practiyquen en el 1Uzdedo G sU adsctipeion, formular el dmen

tos v deuahoaar vistas dentro Jdo log

rminon legqales, pregen-s

tar v sostencer lag conclusiones oportunamente interponer los



recursos leqales gue procedan, concurrir a las visitas de los
: 1
recluysorios que practigquen los juevces, remitir al procurador

P . .
1ag ordenes do comparescoencia, aprehension Catu,

El Ministerio PUhlico como representante lesal de la sociedad,
es coadvuvado vor el ofendido que como denunciante aporta ele-
mentos gue pucdan hacer prebable la wpresunta responsabilidad
v el cuerpo del deliteo, tanta en la averiguacidn brevia como
en el proceso, personalidad que se le reconoce unicamente en

el Distrito Federal, dm;rvut'a@ Ao qua se dicta <! auto de termino

Constitucional.

purante 1la averiquacién previa el inculpado es el sujeto a -~
quien se le sciiala como posible responsable de un delito, por
medio de la denuncia o querella, que se realiza ante el Ministe
rio Piblice, limitdndose la participacidn del inculpade, cuando
50 encuentra privade de su libertad, a vertir la declaracién

de los hechos que se le imputan,

. s »
10.- Las garantias gue gqoza el inculpade durante 1i averiguacion

previa, se encuentran estipuladas por los articulos 5,8,13,14,
16,17,18,19,20,21 v 22, de la Constitucidn Politica de los Estg
dos Unidos Mexicanos, los cuales se refieren en resumen Al tra-
bajo no obligatorio, a la pr.stici-'an y contestacién de escritos

a las autoridades competentes, al no sometimiento ante tribuna-



les militares, a las luyes especiales no aplicables, ol procedi

miento legal obligatorio, a la su weeidn de formalidades,

4 las
leves nuevas y aplicables, a4 las detenciones procedentes, a la
datencion en flagrante delito de casos urgentes, a la libertad

inmediata en ¢] caso de simple acusacion, a 1

requisitos pa-
. ‘ .
ra la practica de cateos, a8 la no prasion por deudas de carac-

ter civil, a los lujares de detencion para los menores de edad

a la abstencidn de los malos tratos al conocimiento del delito,
a la prohibicidén de incomunicacidn, la suministracion de datas
gue sirvan para la defensa, al nombramiento del defensor, al
ofrecimiento de prucbas, o la abstencidon de obligarly a dralas

rar en su contra, a la no detencidn por falta de pago de hono-

raXios Jdu loz deferaores, o la responsabilidad u otro toncepto

atidloqo; a las autoridades competentes.

11, La relacidn que se da del inclupado con ¢l Proceso Penal ca
en cuanto s¢ llevan a4 cabo, actos procesales encaminados a la
comprobacidn de los elementos del delito v al conocimienta de

la responsabilidad o 1nocencia del supuests sujetsn activo, v
es el 6tcmno jurisdiccional el due mediante la prueba debe cono

cer la verdad del hecho punible, para resolver y determinar,

haciendo aplicable la Ley al caso conereto.

12.- El Derecho a 1a detensa es consideradc como un Derecho natu-

ral, va gque confoime se amplia el concepto de 16 que og la li-



. .
bertad, se arplia el Derecho a la defensa. La institucion de

la defensa es un producto de la Civilizacidn v los logros liber
tinarics, siendo una caracterastica incenfundible dol sistema

drr enpjuiciamionts acusatorio v

proiarese ue se ha obtenido

s
an el orden Juridico procensl,

13.- El Derecho a la Defensa, se consaqra en el Artfculo 20 Consti-

. . .
tucional fraccicon 1X misme que enuncia el Purecho que tiene ol

acusado en nuvmbrar defensor o persona de pu confianza para aue
leo defienda, v de no hacerle, el Juez, le nombrAra uno de ofi-

cio, por le cual s¢ garantiza que ¢1 indiciado ¢ wrocersado no

se encuentre on estado de indefensién durante tode el procedi-

14.- La defensa durante la averiquacidn previa se debe entender co=
mo aquél derecho subjetivo qua tiene el inculpado para defander
se de la ;mputacidn de que e¢s obicto bor parte dul denunciante,

- sin gque lleque a confundir esta defensa con el defensor, que

desde mi particular punto de vista es nombrade durante la decla

racidn preparatoria.

15.~ En conclusidn, considero que 5e debuen du untformarse las dife-
rencias existentes en el procedimiento penal, tanto en el Esta-
do de México, como en el Distrito Federal en relacidn con la

fiqura del defensor y el Ministerieo P\'xblico, a efacte de que
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no se viole la fraccidn IX del Articulo 20 Constitucional Yy se
jJustifique el nombramivitu de Defensor a partir de la declara-
ch‘:r\ Preparatoria sin confundir como ya se anotd anteriormente
a este ente con la defensa, entendida como un derecho del in-

culpado,
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