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INTRODUCCION

En nuestro paso por la Facultad de Derecho, y en el estudio
de cada una de las materias que integran el Plan de Estudios de_
la Licenciatura respectiva, en forma optativa cursé la materia -
de Derecho Militar, misma que por diferentes consideraciones Ffué
objeto de un estudio mds profundo, toda vez que esta disciplina_
tiene por finalidad la proteccibn de la disciplina militar y en_
virtud de que el suscrito, es miembro de la Armada de México, mo
tivb en mi el interes por desarrollar el presente trabajo, toda_
vez que considero que es un tema interesante hasta nuestros dfas,
mixime que en el Fuero de Guerra, la pena capital aflin subsiste.

Para tal efecto, analizamos en primer lugar, los anteceden-
tes histbricos de la Pena de Muerte, haciendo un estudio de la -
referencia histdrica en la época primitiva, asi como en las codi
ficaciones de Grecia, Roma y Espafia.

En el segundo capitulo analizamos esta sancibn, en el Dere-
cho Positivo de nuestro pajs, partiendo de los precedentes de --
las Constituciones de 1824 y 1857, asi como el estudio del arti-
culo 22 de la Constitucibn de 1917, y el Diario de los Debates -
correspondiente, tratando asimismo el estudio de esta pena en --
las codificaciones penales de 1871, 1929 y 1931, concluyendo es-
te capitulo con una referencia de las fuentes del Derecho Penal _
Militar.

Por Gltimo en el capftulo III del presente trabajo, examina

mos como se encuentra regulada la pena de muerte en la legisla--



cibn castrense mexicana y su justificacibn, analizando el articulo
13 Constitucional, la pena de muerte en el Fuero de Guerra, evolu-
cibn del Derecho Militar en México, estudiamos por otra parte la -
Ley Penal Militar, los delitos que tienen como sancién la pena de_
muerte en el Cbdigo de Justicia Militar, concluyendo este trabajo_
con una descripcidbn de como se ejecuta la pena de muerte en el Fue
ro de Guerra.

Espero que este modesto trabajo, sirva de marco para futuros_
estudios sobre el Derecho Militar, en virtud de que considero que_
la bibliograf{a que sobre esta disciplina existe en nuestro pais -
es minima, y que por 1o mismo, el estudio de la citada materia en_
nuestro medio no ha sido objeto de preocupacibén por parte de los -
estudiosos del Derecho; sin tomar en consideracibn que el Fuero de
Guerra, como Fuero Constitucional, extiende su jurisdiccibén sobre_
miles de hombres que forman parte de las Fuerzas Armadas del Pais_
y que diariamente los Tribunales Militares conocen de hachos delic
tivos cometidos en contra de la disciplina militar, consideracibn_
ésta, que pone de manifiesto la importancia que reviste el estudio

de esta disciplina dentro del esquema juridico nacional.



_ANTECGDENTES HISTORICOS DE LA PENA DE MUERTE.

CCAPITULO L.

CONCEPTO DE PERA,

La Venganza Privada (Ley del Talibn),
La Venganna Divinas
La Venganza Pliblica.
La Conposicibn,

La Pena Privada.

La Pena Divina.

La Pena Phblica.
Chdigo de Hammurabi.
coédigo de Hanh.
Derecho Griego.
Dersch0 Romano.

Derecho Espafiol.



© 1o CONCEPTO DE PENA,

~ En términos simples podemos decir que jurfdicamente se en-
tiene por pena, "La sandin, previamente establecida por ley, pa

ra quien comete un delito o falca. En eate orden de ideas, la -

- primera manifestacibn de pene dg la cual tenemos referencia es_

la venganza, la cual ha tenido diversas formas de aplicacibn y
asi tenemos que vante en el Derecho Protohisgtbérico como en el -
Historico &sta forma de retribucifn del delito principalmente -
se¢ presenta bajo el agpecto d& venganza colaectiva, ya que la ~-
fuerte adhesiban del individuo alin grupo social, familiar, estiyp
pa, tribu o ¢lan, hace que las wengsngase contra ia ofensa, asu-
man caracteres dz acciones colectivas y que la reaccibn por -
ellas detexmivnadas no esté circunscrita a la persona que ofen--
di6, sino que alcancen a todas aquellas que pertemezcan a la mig
ma tribu dei ofensor. De ahf que la venganZa en 9u primers Ata~
pa asuma.la forma de una verdadera quexrats (1)

Bsto es, que la primera manifestacibn de 1a venganza es de

. tipo colectivo, casi una lucha de todos conira todos, cobrando

una afrenta a veces en forma exageradi.

Es importante hacer nctar, que en las primeras sociedades_
hunanas que exigtieron, @l hoohre regccionaba por el insgtinto -
de comservacidn, triunfando el més fuerte sobre el menos fuerte

(1)e~ Soier Sobastfan. Derecke Pensgl Argentino. ¥Aga. 954, tipo -
gréfica péitoras Argentina. busnos Airess 195%. Considera-
mog qua la punibilidad comsiste en el merecimiento de una
nena, cuande una conducta «s punivle, la pena es la reac-
ciln de) poder phblico frente al delito, y no frente a --
una falta.
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en el mundo de la natuvaleza; por tal motivo no se pudo tener ..
una concepcibn ni del fereche ni da la Justicia, come nommas rew
guladoras y Ordenadoras de la convivencia social.

Es por ello que no podemos equiparar el concepto 4 la puni
bilidad, con las formas primdtivas con que g& sancionaban a los
delitos, en virtnd de que la venganza fud la primera manifestde-
cibn de defensa que tuvo el hombre cmeandc recibia va ataque in.-
justo, tomando en consideracibn que no se contaba con un podar -
organizado, que tomara por su vuenta el castigo del cuipabie v -
del delincuente, circunstancia ésta que origind légicamente que_
las personas se hicieran justicia por 8i mismas.

BEs posteriormente con la creacidén del Estade, cuzndo el con
cepto de la punibilidad tuve su nauimiento, determinande cuendo_
una conducta es punible y la pena a que se hace acyeedora.

Es a partir de este momente cuando la pena, que es dictada
por el Poder Piblico, constituye un castigo legalmente impuesio_
por el Estado al delincuente, para garantizar el orden juvidico,

es la reaccibn del Poder POblico frente al delito.

ANTECEDENTE S HI STORICOS DE LA PENA DE MUERTE

a)o~ La venganza privada (L2y del Talidn). La segunda forma
que encontramos de sanciln a los delitos, 25 la de la vengansa -
privada, &tapa a la que suele 1llamdrsele tombién venganza de la_
sangre o &poca barbara y sobre el particular Ion., Iganacio Villa-

lobos nog dice: "En el primer perfode de Formacidn del Derecho -



- 3 .
Penal, fué el impulso de la defensa o de la venganza "La fatio_
e¢ssendi” de todas las actividades provocedas por un ataque in--
Juagto. Por falfa de proteccidn adecuada que hasta después se or
ganina, ocada particular, cada familia y cada grupo se protege y
se hane justicia por si migmo, Dzszde luego no sg pretende afir-
mar que esto constituva propiamente una etapa del Derecho Penaly
52 habla de la vendanza privada como de un antecedente en cuya_
realidad egpontanea hunden sus raices las instituciones juridi-
cas que vinieron a sustitufcrlas, teniendo para comprobar su exis
tencia, diversos datos y docwnentos histppicos a m&s del conoci
miento de La naturaléza humana que nos autoriza para suponer el
imperio de tales reacclones de donde quiera que no ¢ hallara -
una autoridad} suficientemente fuerte, que tomara por su cuenta
el castigo de los culpables, el qobierno y la moderacidn de los
ofendidos v el aseguramiento del orden y la paz scciales.'(2)
D& 1o antes expuesto tenemes que llegar a la conclusién de
que, en este perlodo la funcibn represiva estaba en manos de --
10s particularss de ahl que se Je haya llamado etapa de la ven-
ganza privade y come afirman los tratadistas. s{ pensaramos en_
que todo animal ofendido tiende ianstintivamente a reaccionar, -
es facil comprender come la primera forma ¥ la primera justifi-

cacidn de lo que hoy llamamos justiciz venal, debié ser, oor na
14 ¥ .

(2)o~ Villalobos Ignzeive~ Derecko Penal Mexicano. Page 24 2ae
Edica PorrQa. ( 1960 ) -
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turaleza misma de las cosas, la venganza, Sin embargo es preciso
agsentar que no toda venganzea pueda estimarse como antecedente de
la represibn penal moderna ya que solo tiene relevancia, como -~
equivalente de la pena actual, la actividad vengadora que conta-
ba con el apoyo de la colectividad misma, mediante la ayuda mate
rial vy el respaldc moral hacia el ofendido, reconcciéndole su de
recho a ejercitarla .

A la venganza privada se le conoce también como, venganza -
de la sangre, porque sin duda se origind por el nomicidio y las_
lesiones, delitos que por su naturaleza son denominados de san--
gre. Esta venganza recibib entre los Germanos, el nombre de "Blu
trache", generalizéndose posteriormente a toda clase de delitoss

Como en ocasiones los vengadores al ejercitaxr su reaccién,_
se excedian causando males muchos mayores que los recibidos, hu.-
bo necesidad de limitar la venganza y as{ apareci la formula --
del Talibn "0jo por ojo y diente por diente", para significar --
que el grupo social sblo reconocfa al ofendido el derecho de cau
sar un mal de igual intensidad al sufrido. Este sistema ‘Talional
suponfa la existencia de un poder moderador y, en consecuencia,
envuelve ya un desarrollo considerable en la etapa de la aplica-
cibn de las penase

b)s~ La venganza divina. Posteriormente aparecib otro tipo_
de sancidn a la cual se ha denominado venganza divina, y nos pa-

rece natural que al revestir los pueblos las caracteristicas de_
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una organizacifén teocrltica, todos 1os problemas se proyectasen_
hacia la divinidad, como eje fundamental de la constitucién mis-
ma del Estado y es as{ como surge, en el terreno de las ideas pe
nales, el perfodo de la venganz-a divina puesto que se estima al
delito como una de las causas del descontento de los dioses; por
es0 1los jueces y tribunales juzgaban en nombre de la divinidad ~
ofendida, pronunciando sus sentenclas e imponiendo las pena$s pa-
ra satisfacer su ira, logrando el desistimiento de su. justa in--
dignacifn, y asitenemos que como ha afirmade Dn. Fernando Caste-
llanos "Es indeclinable el amcepto de que la imitacibén y la reag
cifén probocadas por un ataque venido del exterior, respondiexan_
primero al instinto de conservacibén, dando nacimiento a la lucha
y a la venganza privada cuando la ofensa se habia consumado; y -
solo después, logica y ontoldgicamente, se idearon las explica--
ciones o justificaciones que atribuyeron tal coanducta a la nece-
sidad de dar satisfaccibn a las divinidades ofendidas, afn cuan-
do entre uno y otro casos mediara muy corto intervalo™. (3)
Purante esta etapa evolutiva del Derecho Penal, nos encon--
framos que la justicia represiva era manejada generalmente por
la clase sacerdotal, periodo que aparece en muchfsimos pueblos,
pero se perfila de manera clara en el Hebreo; 1o cual no debz re

sultsrnos extrafo si atendamos a que 1os judios han sido siempre

{3)n~ Castellancs 8 Fernando.- Lineamientos Elementales de Dere
cho Penals- Pags. 3%, 59, 40, 41, 42, 43, 3a. Edic. Edito-
rial Juridica Mexicanae- 1965.
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eminentemente religiosos tal y como acontece inclugo hasta nues-
tros dias.

c)e- la venganza pfiblica, A medida que los Estados adqirie
rén una mayor solidez, principio ha hacerse la distincién entre_
delitos privados y plblicos, seglin el hecho leésionase de manera_
directa los intereses de los part{culares o =1 orden pfiblico. Es
entonce; cuando’aparecen la etapa llamada "Venganza Piblica o ~
"ConcepciSn Politica", en la cual los tribumales jungan va en --

‘nombre de la colectividad, para la cupuesta salvaguarda de éstas,
y-8e imponen penas cada vez mis crueles e inhunanas.

Con justicia Cuello Gaidn afizma *Que 2n éste periodo nada
se respetaba, ni siquiera la tranquilidad de las tumbas pues se_
desenterraban los cadaveres y se 1es protesaba; los jueces y tri
bunales posefan facultades cmnimodas y podfan incriminar hechos_
no previstos como delitos en las leyes. Do &stos ilimitados dere
chos abusaron los juzgadores; quienes no 1o0s pusieron al servi--
cio de la justicia, sino al de los déspotas y 1os tiranes, depo-
sitarios de la autoridad y del mando. Este espiritu inspiré al -
Deracho Penal Europeo hasta el siglo XVIII®. {4)

Pero desgraciadamente no s0lo en Ewroupa imperd zsta concep-
cibn en que la arbitrariedad era ia regla finica, tawbién en Orien
te y en América se presentd éste fendmeno para conseguir de los_
sibditos, por medio del terror v la intimidacidn, el sometimien-

{4)e~ Autor citado en la obyra Lineamientos Blsmentales de leve.-
cho Penal. del Maestro Fernando Castellancs. rPAg. 42.



to al soberano a los grupos politicamente fuertes; en este perio
do la humanidad, puntualiza Carrancid y Trujillo, "Aguzb su inge-
nlo para inventar suplicios, para vengarsge con refinado encarni
zamiento; la tortura era una cnestidn preparatoria durante la --
instruccidn y wna cuestidn previa antes de la ejecucibn, a fin -
de obtener revelacionesg o confasiones que en m&s de una ocasibn_
eran verdaderas falsedades, pero gue servian para procesar a ~ -
otros individuos; tambidn naciercn los calabozos {(Oubliettes) de
rivadc del verbo "Doublicr”, olvidar; en donde las viciimas su~-
Frian prisidn perpetua en subterrfneos; la jaula, de hierro o de
madera: la srgolla pasada peza de madera cerrada al cuello; el -
"Pilori™ rolle o picota en que la cabeza y las manos quedaban su
jetas y le victima de pid; "La horca v los kotes™; la rueda an -
la que se colocabd al reo después de romperle los huesocs a gol-w~
pes; las galeras; el descuartizamiento por la acdén simulténea -
de cuatro caballos; la noguera y la decapitacién por &l hacha; -
la marca infamante por hiexro candente; el garvote que daba a la
mierte por estrangulaciones y 1os trabajos forzadog y con cadena"
(5)e

d)a- La composicibn. El desenvolwimiento posterior de la pg
na nos muestra va con la aceptacitn del domicilio £ijo y el con~
siguiente relajaniento de la tribu propiamenie dicha, la dulsifi
cacidn de la reaccidu aniqiladora dirigida contra el criminal, -

{5)s~ Duprecho Penal Mexicano, L. 4a. Bdicidn, Plge 60. 1555
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que originariamente, careclendo de medida y de finalidad, era im
petucsa y violentisima, esto es que cambiaba por otray penas en-
tre las cualaes contames con la expulsibn de la comunidad del de-
lincuente que desde entonces, se aplica, commtdndose por la pe-
na de muerte y las corporaless mutiladoras, el destierro temporal
o perpetuo y las penas pecuniarias de todas clases.

Tambidn se aplicaban al perturbador de la paz pliblica y 10s
suyos, a juienes a pesar de haber violade el derecho, se les otor
ga la paz legal, al menos en 108 casos menos graves, mediante --
una prestacidn en metdlico, de mayor a menor monta, pars la comu,
nidad (Dinero de 1la paz)e

La enardecida venganza de la sangre entre las tribus, se --
ca a la tribu ofendida, negociada primero, se convierie desPués_
en obligatoria, v asl nace ¢l segunde grado en el desenvolvimien
to de la pena; el sistema de composicibn (De componere, wrreglar,
conciiiar). Sobre el partficular Dn. Luis Jiménez de Asba, nos di
ce:

"La existencia de un $istema de composiciones es Sumanenta
extendida en todo el mundo, v especialmente entrs 10S pueblos -«
que llegan a tener una moneda. Consistia en compeusar las ofen--
sas deliciivas mediante un sistema de pago"(s),

fiste sistema, sin embargo, po importaba wnz directa transag

(6)e~ Jiménes de Asfla Luis.- Tratado de Deveche Penals- Tomo'Ihm

3aes Bdic. BEditorial Losedz, S.A. Buenog Aires.
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cibn entre la sstirpe de la victima y la del victimario, sino un
procedimiento pfiblico ene cual una parte del pagc se destinaba_
a recobrar la proteccitn del poder piblico y por eso se llamaba_
"Fredus o Friedensszol® (Dinero de la paz), y otra parte, con la__
cual la ofensa era compensada, se llamaba Wergeld (Manngeld) - -
(Precic del hombre), cuando la composicidn versaba sobre un homi.
cidio, y Busse en los delitos menores, perc la opcidn por el pro
cedimiento composicional estaba en principic referida a los perw
judicados. (7). 7

e)e~ La pena privada. Como ya ha quedado asentado, en la -
etaga de la venganza privada 1avfuncién represiva estaba en maw-
nos de lcs partfculares, en virtud de que era la tnica forma de_
repeler log ataques injustos, 1orqua1 motivé que el ofendide o -
1os ofendidos go hicieran justicia por si mismos ¥y es hasta des-
puds cuands el hombre se organiza, en grupos y Ffamilia cnando se
aplica la pena, como una sancidn o castigo al culpable 0 culpaw
bles de la comisibn de nechos delictivos, apareciandce la pena -
privada, que en este caso viene hacer el ingtrumento represive -
no ya ukilizado ¢ aplicado directamente, sino el casrigo impues-
to por la colectividad misma, reconccidéndele derecho zl ofendido,
mediante el vespaldo y ia ayuda material, para ejercitarla, v -
de esta forma garantizar ¢l aseguramiento del ordev.

£)o- L pena divina. Una vag que 0§ pueblos adoptaron ia -
e~ Goler Sehastiacs. Perechu Penal Argentino, Tomo Yo Tipogfie

£ica Editoca Argentina, Buenns Alres, 1957 Tomada 2 su waz
de Confs Hippel. ope Cite To pe 103
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organizacibn teocr&tica, el poder coercitivo quedd gn manos de la
clase sacerdotal, quienes aplicaban las penas no en nombre de una
sociedad o de una comunidad, cuando se habia cometido un delito,_
sino que juzgaban en representacibén de la divinidad ofendida, pues
1legé a considerarse que el delito era una causa de malestar de -
los dioses, y para satisfacerlos pronunciaban sus sentencias 2n -
nombre de la divinidad.

g)e~ La pena pliblica. La pena entxb en su tercer estadio de_
desenvolvimiento con la objetivacidn, como pena piblica y asi se_
transFforma en Derecho Penal Piblico, el poder penal ilimitado del
Estado. La Ley Penal determina, no solo el contenido y modo de la
pena, sino también la exteriorizacién de su principio, y de aqui,
que demarcado ya el concepto del crimen, el arbitrio sea imposi--
ble, una vez puesto el caso concreto bajo la regla firme que obli
gae

Podemos, pues, decir con Mommsen, que el Derecho Penal ilimi
tado en su origen mismo, estd limitado legalmente por el poder --
coercitivo de los magistrados.(8)

5in embargo, es preciso reconccer ¢gue el origen de la pena -
piblica se halla va en los perfodos anteriores, con razbn escribe
Binding, que en "La Friedlosigkeit" (Pérdida de la paz), estan --

comprendidos todos los males de la pena {Muerte, mutilaciones,

-destierro, etc.), ¥y con un poco de exageracibn puede afirmarse

{8)e~ Jinénez de Asla Luis.- Tratado de Derecho Penal. Tomo I, -~
Tercera Edicidn Actualizada. Editorial Losada, S.A. Buenos_
Alres. 1973. Phg. 24%. Temado a su vez Romisches. Strafrechet,
Lépzige 1899, P&ga 5Ga
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que la pérdida de la paz ha sido lafmadré dé todas:las penas poS-
teriores con excepcidn de las pecuniarias.

Pero realmente la,peha 5010 es tal desde que adquiere el ran
go de perna phblica, anteé seria venganza colectiva, guerras, y pa
ra alyunos, venganza privada pero nminca una pend. (3).

h)fu Cédigo de aammurabiwlﬁl mis antigno de Los Codigos de -
Oriente, ai ﬁenos dé los que conocemos es el COdigo del Rey iammu
rabi, quien vYeind en Babilonia 'apz'oxidwnente 2,250 afios antes de_
1a era Srisgtiana, eété inscrita én,un blogque de diorita y parsce_
que Ffud pandado escalplr pora sl temple de Sippar, se descubribd «
€n dusa, por Morgan en 1901‘y 1502, Quidn 1o did a conocer desi--
frondole y traduciéﬁdolo alyAlémﬁn, fud el Famoso Asiridlogo Wine

g8 ha estudiado por Szheil (que 1o vier.

oxlers Lsta obra,despaé:
te &l francés},parisﬁfei Delbpongte, Miller, Havper, Koler y Peil--
ser, Bonfanta,ﬁuratti; Hah?iniyky eén Espaila por Bonilla San Haxr--
tina. | |

Como excepeildr. nufabiéfaylas primitivas legislacicmes, cste_
CHALge, - aungue atribﬁido1ﬂi;ﬁics;del S0l, no contiene precepros -
sagrados ¢ religiosos, tampéco da1 derecho sustautivo © material
queds ahogado por el formal o procesal y asi tersmos que la vengan
7a es cagi desconocida en este €8digo. En caubic se hélla ¢l Tamo-
1ién muy desarrelladoj por sjemplo: SL un Arquitecto construye mal
(6),~ Jimfnew de Acha Luise- Pratado de Derecho Fenal. 'Tomo Te PAge

270, ™ e BAieldn Actualizada. Bdizoriael Losada, Sefie ~-

B0 s Adrase 300
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una casa y ésta se hunde, el h13o del Arqultecto deb@ ﬂorur,‘tag
bién ‘se da muerte a la hija del que hublese golpeado a una muger

libre si le hubiere causado la muerte o hecho abortars Los ca t&

gos no podfan menos que ser crueles y asi tenemoé Que el‘de muer.

te ge ejecutaba arrojando al reo al agua. a-la hoqunra. etc. en-

tre otras penas, se imponen las de mut:laclfm, marca, deporta01o'

nes y las pecuniarias, tambiéne

Es sobremansra intevesavnte =1 quo d1$t1ng$ los delltoé volun
tarios de 10s cansados por negllgeﬁclaiy'los b hOb debzdog acauf :
so fortuito, y llega a tal perfeccidn que rééonocg ia,atenugntgw"
de arrebato y obsecacibn, inclﬁsc en ¢aso de’riﬁa.(10§

i)e= COdigo de Mani. Le legislacitn de 1a Tndia antigﬁa:se“
haya contenida eén el Cddige o Libro de Mand {Ma nc4§a~D}1ax‘ma-Sa‘-a o
tra) cuya fecha o35 muy controvertida Yarque ?éra unos se remonta
a los siglos 41771 al XII a. de J«C., y para otros, es del siglo
¥I a. de J.Cu; ¥ no falta quién opine que se escribiercn en ¢l -
siglo V . de JoCe, Sin importar la focha el Cddigo de Hand es -
en material penal el mAs perfecto de los gue nos he legado a8l an
tiglio Oriente y asi, venemos que el derecho de castigar emanaba
de Dralma, el rey eva su delegado. La idea de la penalidad £1a --
muy elevado en este Cbdigo; el reo que hublera cumplido la pena -
subla al cielo tan limpio de culpa como el que hablese ejecutado_
una buena aceiln. En estas antigulsimas leyes se conocid la impry
{10)e Jiménez de Asba Iuis.- Tratade de Derecho Penal. Tomo I. -

PAg. 270. Tercera Edicién Actualizada. Editorial Losada, -
S5.A. Buenos Alres. 1963



dencia;_élfCAEfodrpﬁité?Yfigfindole de los motivos que impul

9an a dellnqumr,'éefdffén"aitb concepto de justicia estaba --
‘quobrantado por La d1v1s:6n en castas v por prejuicios reli~-
“JLUGOS. La lnlulaClén y el ‘conocimiento de los 1ibros sagra-
dos ponia a cublerto urL pocader Asi, dice el Cddigo de Manli_
 que el Brahman,que;se AN pluse todo el Rigveda no quedaba con-
téminado;’aﬁn‘cuandé hubiera dado muerte "A todos los habitan
ﬁes de 105 tres mundos?; 0 hubiese aceptado "Almento del hom-
‘bpé'més_Qiiﬁ, ﬁétesé sin embargo, este principio de individua
lizacibn penaly si bien para las penas corporaies habia execep
ciones & Ffavor de las personas de casta supérior, las pehas -
pecuniarias aumentaban, como aumenta la aptitud del condenado
para conGcer las consecuencias de Sus acktos. En este Cédigo -
se desconocia completaméﬁterei Talién« A Manfi, siguid en la ~
india el gran legislador Yanavaikyo { legiin unoy, del siglo -
I de nuestira era, y segim oiros, del siglo V) quién escribié“k

un C4digo comentado después, hacia 1a m1tdd del 31910 XI,

I3

versos sanscritos en el Mitaksap (11)
j)ew Derecho Sriego. Como en &reC1a eranfd vers

tados, las legislaciones mran tamblén dlferentes. LS)ﬁéé'nota

bles fuercn: La de Bsparta que se agrupa en tornv a la Figura

legendaria de Licurgo (De mitad del siglo~IK9'acaso dcel sie-

.

glo XIIT antes de J«Cu); 1a de Atenas, obra de dracn (Siglo

VII a. de J.C.) y despubs de Soidn (Siglo VI a. de I.C.) y la

{(11)e- Jiménez de Asla Luis.- Tratado de Derecho Penal. Tomo_
I, Pags. 270 y 271. TpTC@v: Bdicibn Actualizade. Editg
rial Logada, Se.A. Buenos Alres, 1963,
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de Locris, escrita por Zaleopo; la de Catania, de Carondas --
(siglo VII a. de J.C.) y la de Grotyna. (segunda mitad del sji
glo VI o primera mitad del V a. de J.C.), aclarando que &l .-
texto de estas leyes estan casi totalmente destruides vy tene-
mos que contentarnos con los fragmentos y recwerdos que nos -
han sido transmitido por los Ffildsofos, 10s poetas y 103 ora-
doras.

La leyes penales atenienses, que son las mis importantes,
no se inspiraban en absoluto en las ideas religiosas, en ellas
~se ha afirma vy predomina el concepto del Estado, La pena {@--
nia su fundamento enla venganw®y la intimidacidn, y los deli~-
tos se distingufan segin lasionasen los derechos de todos o -
un derecho individual, Para 1oz primercs las penas aran muy -
crueles y reinaba el mayor arbitrio; mientras que para los se
gundos, por el contraric, habia cierta Benignidad. El catdlo-
go de los delitos no era cerrado y 1los jueces podfan castigar
también los hechos no previstos en la ley, atendiendo a la w-
equidad, Lo cterto es que en una forma u otra se acahd con ..
las penas inhumanas que estaban en vigor en todo el viejo = =
Oriente, y llegardn a no diferenciarse segin la calidad de -~
las personas.

Mis este progreso s6lo logrése con Solén que comenzd por
abolir todas las leyes DraconianasS, sSalvo las que se referfan
al homicidio, porque eran excesivamente severas en el castigo,

En efecto, no habfa en aquélia mds que una pena para t0dos .-
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los delitos, la pena de muerte. Los convictos de holgazaneria,
los que no habii hurtado m&s que Ffru*-s o legumbres, eran pena
dos con el mismo rigor que 10s Sacrilegos y los homicidas. Por
eso dijo Demonde v con fundamento, que Dracbn habia escrito --
sus leyes con sangre y cuando a éste se le preguntaba porque -
habia establecido la pena de muerte para todos los delitos, -
contestaba: "He crefido que las mis pequefias culpas merecen esa
pena, y no he encontrade otras para las mas grandes".(12)

Otra pena caracteristica de la préctica polftico-penal de
Gracia: Era el Ostracismo. E1 que consistia en que 1os habi~--
tan¥s de Atenas cuando consideraban que alguno de sus Gobernan
tes no habfa cumplido con su deber, decidfan con sus votos si_
se le debfa condenar ol destierro, para ello cada ciudadano es
cribfa en una mazeta, si se le consideraba culpable y a conti-
nuacibn el nombre del funcionario, como si se tratara de una -
papeleta de votacibn, Los zrquediogos han encontrado algunas -
de &stas en 21 Agora, con nombres tan celebres como los de: Te
mistocles, Pericies, Aristides, y otros mbs similares.

Ho hay que olvidar que las genies de Atenas eran tan exi-
gentes en cuanto a los emplecs de goblerno que las acusacionas
se formulaban, a menudo, por motivos insignificantes; Como Ha-
llasgo muy interesante, z éste respecto, debemos citar el de -
un Fragmento de ceramica roja y que @3 el pié de una copa, en_
(12).~ Jiménez de Asha Luls.- Tratado de Derecho Penal. Tomo I.

Pigs. 276 v 277. Tercera Edicibn Actualizada. Editorial
Losada, S.A, Duenos alres. 1963. Tomada a su vez de -~
(Vid.Plutarco.les vies Hommes Ilustres, traduceibn por_

Ricard, Pavis, Didot, 1838, Tomo Y. P&g. 143 (S01bn - -
XAXI).

i cama d OB s i e
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donde se haya inscrito el nombre de Hipérboles, hijo de mntf-
fanes.

Sobre el partfalar hay que recordar que en este caso Fué
tan escandaloso el destierro de Hipérboles, que los atenien--
ses decidierén abandonar para siempre &sta clase Jde sancioness
Este fué el Gltimo voto de la pena de Ostracismoe

A continuacibn y brevemente recordemos, el Derecho Penal
de los demis Estados Griages y asi tenemos que las leyes BES.-
partanas estaban colmadas de espiritu herbdico y de sentido .-
universalista, era por eso que castigaban espacialmente al -
soldado cobarde en el combate; por eso también se azotaba a «
los jbvenes afeminados, se imponfan penas a los cBliles y se
ordenaba dar muerte a los nifies que nacfan deformes, dando -«
con tal medida la mds remota muestra de la eugenecia. En las_
leyes de Locris, las penas adquirieron el mds expresivo simbo
lisno, asi, a 10s reos de deiitcs sexuales, se laos sacaban ~-
1og 0jos, por ser la puerta por donde la pasidn venetrd,

Las leyes de Cerondas consideraban delito lag legiounes -
personales; 1o0s atentados contra la propiedad que ponfan en -
peligro o en riesgo a las persoms, el frecuentar malas compa-
fifas y otros casos andlegos.

En las leyes de Crotyna, s0lo se encuentran algunas re--
glas sobre los delitos gexuales, los cuales estaban sujetos -
a la composicibn, pena examinada con antelacibén en parrafos -

precedentes,
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k)~ Derecho Romano. Sobre Roma y su derecho podemos afirmar
gin temor a equivocarnos que el Derecho Romano tuvo una formacibdn
milenaria puesto que se inicid desde el afio 753 a. de J. Ce. en --
que se fundd Roma, hasta el 553 de¢ la era cristiana en que culmi-
nardn, los tltimos textos del Emperador Justiniano, abarcando un_
total de 1,300 aflos, los que han sido divididos conforme a le exw
tractura politico~social del pals en tres grandes épocas: La Mo--
narquia, hasta el affo 510 A.Ce; la Repiblica, que abarca cinco si
glos y concluye hasta el afio 31 antes de nuestra era, y €l Impe--
rio, que poce  mMas 0 menos comprende el misme nimero de centurias
que la etapa republicana y que teomind el afio 553 después de Je--
508

Algunos autores han establecidoe que a su vez, el llamado pe-
riodo imperial puede subdividirse en ctros dos y que serfan: Bl -
Pagano, que abarca hasta el afio 331 después de Jesucristo, y el -
cristime, desde @sa Pecha hasta el final del imperios La época --
mondrquice se confande, en sus origines, con la mitologia, y asi-
recordemos la fundacién de Roma, ¢ Rémulo y Remu amamantados por
la loba, la Asencibn de kROmulo hasta el cielo arrebatado tras una
revista militar, a Numa reciblendo la inspiracibn de la Ninfa Eje
ria, en el bosque de Aricia y otros hechos que gon mds mitélogi--
cos que verdades y gua Sin embargo gse citan en textos legales.

La mis destacada aracteristica del primitivo derecho Penal
Romano es la naturaleza piblica con que se consideraba al deli-

to y la pena; el primeno era lu violacién de las leyes pliblicas

1 s e A
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y la segunda era la reaccibn plblica contra el delito. Pero es -
necesario recordar 1l numerosas huellas que Mommsen destaca, del
anterior cardcter sagrado del Derecho Penal y asi tenemos penas_
tales como: "La expiatio" y "Execratrio capitis" , y La consacra
tio bonorum" (expulsién del reo de la comunidad religiosa) y la_
reconciliacibn del pecador arrepentido con la divinidad, pero £i
nalmente acaba por coneumarse la diferencia entre Derecho y Reli
gibn y se logra la diferenciacibn de la Pena Piblica de la Reli-
giosa.

En éste derecho existian tanto la venganza de sangre como -
la composicidn, pero solo se aplicaban en ciertos delitos, vy asf
tenemos el derecho al nomicidio, dado en favor del marido sobre
quien violaba la fe conyugal, sobre el ladrdén nocturno y en forma
excepcional el caso del comvenio de composicidn en las mutilacio
nes.

En dos tipos de delito se agrupaban los crimenes contra los
bienes jurfdicos m&s importanes de la comunidad y de los particu
lams, estos eran “"preduellio y parricidium". La prueduelilio eray
la guerra mala perversa, iniciada en contra la propia patria, es
lo que hoy se denominaria "Traicidn®, en que ha sido el punto de
partida para el desenvolvimiento de los delites polfticos; por ~
otra parte existia el parricidium, que era la muerte del jefe de
la familia, del pater (pues la extensibm del concepto al homici-
dio intencional hacia los ascendientes es posterior y se atribu-

ye supuestamente a una ley de Numa }»
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Frécisamente en el homicidio, que era considerado como infrac
cibén del orden jurifdico-piblico, hacia que en vez de confiar su --
castigo a la voluntad privada de los parientes de la victima, ésta
se aplicaba por el Estado lo que a la vez hizo que sirviera de dis
tincibn entre el Derecho Romano y el Germénico, pues mientras en -
el primero la pena era la piblica, en el segundo, era extrictamen-
te privado.

Ademéds de la preduellio y del parricidivm, se hallaban pena--
dos con pena publica los delitos tales como, el incendio, el falso
testimonio, el cohecho del juew, la difamacibn, las veuniones noc-
turnas y la hechiceria. Con el nimerc de importancia de esta clase
de delitos progresd la construccidn estatal del Derecho Penal, de_
una parte por la gravedad de las penas legalmente impuestas a 1os_
delitos predominando ia de muerte, y, de otro lado, por la organi-
zacidn del procedimiento penal.

Cafda la monavrquia, campea en la historia jurfdica del primer
periodo de 1la reofiblica la ley de las XII Tablas {433-451 a, de J.
C), que junto a otras aormas de diversa naturaleza, contiene mﬁlti
ples normas de Derscho Penal, especialmente en las tablas VIII a -
¥II. Sn elias g2 establece una previa determinacidn de los delitos
privados, fuera de 103 cuales no s$e admitfa la venganza privada, -
se afirma el principio del Talibn, delimitador, ademas, de la cita
da venganza, y como medio de evitarla ge reguld la composicibne --
Aunque la ley de las XIT Tablas era una legislacibn ruda y primiti

va, &3 por demis relevante =21 hecho de que se inspire en la igual-
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dad social y politica, excluyendo toda distincibén de clases socia
les ante el Derecho Penal. Adem&s no se conocfa la tortura para -
lograr la confesi6n. La historia del Derecho Penal Romano puede ~
considerarse como un combate por la libertad, asi, el poder del -
monarca y de los senadores, primero, y de los magistradosg (coersg
tio) después, que al principio era juridicamente ilimitado, se dg
limité al advenimiento de la Repfiblica, evitando con esto las ar-
bitrariedades de 1los gobernantes.

Desde el afio 200 antes de Jesucristo, en que Roma es la domi_
nadora del Mediterrfneo, se produjo una notable atenvacién de las
penas, ya ho era la de muerte, el castigo imperante, como 10 fué_
en las XII Tablas, si no que, por el contrario, podia ser cvitada,
bien con "La provocatio®, o bien con el exilio woluntario", y en_
los filtimos afios de la Rep(blica, con el predominic del espiritu-
democrbtico, la pena de muerte quedd de hecho abolik.

En la época histbrica, la pena para los delitos privados no_
Fué nunca aflictiva, sino siempre pecuniaria, con el tiempo, todas
las penas, 2l menos las mas graves, quedaron sujetas a “La provoca
tio", que para las penas capitales se dirigfa a2 los "Comicios cene
turiados" y para las multas a los "Comicios tributarios".

Dupante el imperio la pena recrudece su severidad, y asi la -
pena de muerte, que en la Ultima etspa republicana estuvo de hecho
abolida, se restablecid con los Emperadores, perd se aplicaba s0l0
a los parricidas al principio, despuds de Adriano se extendil a -~

los crimenes mis graves, se instauran nuevas formas de pena tales_
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como la condena en las minas (Ad metalla) y los trabajos Forzo--
sos (ad ocus). Asimismo figuran en el numeroso cuadro de penas -
que se adaptaban a la situacién del condenado, las penas contra_
el honor y las pecuniarias.(13)

1)e-~ Derecho Espafiol. Consideramos de vital importancia el_
conocimiento de &ste derecho, ya que indudablemente es la fuente
directa y més importante de nuestra iegislacidn actual, por 1o -
que iniciaremos el examen de la llamada “Lex Visigbtica“. La -~ -
cual es considerada como el mayor de 10s monumentos de esta é&po-
ca, "bLa Ley Visigothorum o ley visigdtica®, fué comenzada por -
Chindasvinto (641-652) v continvuada por Fecesvinto (649-672), en
cuya fase la bautiza Urefla con el nombre de “"Liber Indiciorum",_
y que muchoe mds itarde, al hacerse la traduccibn al romance, se -
le denominb Fueroujuzgow §in embargo y como ya seflalé Hinojosa y
nos 1o confirma Galo Sinchew, ese Cbdigo solo se aplicd parciale
mente, Una grande parte de la ley visigbtica estuvo consagrada -
al pterecho Penal; pero serfia vana la busqueda de precepitcs genew
raites ordenados, como 1os que en Los Chdigos Penales vigentes -
constituyen la parte general; el liber judiciorum, COmO Derecho
Penal escrito, esta considerado como elrcédigo mis interesante -
de la =dad nedia.

Bn relacibn al delito, la ley visigbtica, separéndose de la

tradicidn germitica, recononfa el 2lemento intensional, afirman-

{13)e~ Jirdner de asha luis. ‘tratado de Derecho Penale Tomo I. =
Pags. 280, 281, v 283 Tercera Bdicién Actualizadas, Bdito-
»ial Losada, 5.4 Buencs Alnass 1963.



do ques "no hay delito donde ne hubo animo de deliaquir.santes -
bien el delito suponia el proplsito de hacer mal, tal y como Jo_
podemos constatar al defipir el homicidio "Todo oane que mata a_
otro por su grado @ non por ocasibn, debe ser penado por el omew
zilio",

Tambidn se distingue la culpa, que en ¢l fondo era la falta
de previsidn contra la ocasibn, la pena era inferior y casi siem
pre pecuniaria. & reconoce el aso foriuito; pero en 105 Casos
de muerte de un tercero en rifta entre dos, se remmzive segln ale
gunos tratadistas con arreglc a la "Causalhaftung® 4o Los germa-
nes, aungue muy bhien pueden ser hipdtasis de aberratio ictus, e
consignaba la penalidad de la tentativa, aungue no come gradov -
del delito, sino como infroccifn “per se®. Lo legitima defensa -
que estaba reconocida cono czusa de exensidn de pena; ¥y en Calu-
bio se mllaba negads la excusa per ignorancia dz la 1oy

Por 10 que respecta al delincuente encontramos en esta lew-
gislacibn preceptes interesanves: 51 induector no era castigado -
COMO auicy sine que se le imponla mayor penalidad si affadfa &l -
congejo, la autoridad qua podfa tener sobre el delincuente.

Bl fin d2 la ley penal debla eutenderse, como la prevencidn
general, buscando la intimidaciin, de los de més indlviduos d2 -
ahi que se huys establecido el prinaipio de la proporcicnalidad
de 1as penas, ¥ las grawes se comparan a fuertes medi¢inas abune
dando en este oOdigo este tipo de sanciones. Asi tenemos la de -

muerte, las mutilantes, la de arrancar 108 ojos, Lla de azotes, -



las infamantes, que revestian cardcter corporal buscando que a la
vez que infamaban causaran vivo sufrimiento al reoc. Las penas pe-
cuniariag eran frecuentes y revestian a menudo forma de tarifase

El Talidn era una de las formas utilizadas para las medidas_

de las penas, v 3

1)

aplict principalmente raspecto a la de muerte,

y asi por analogia se aplicaba la muerte con fuego al incendiario;
la pena del delito imputado, al acusador falso; para el liberta--

dor de la prisibn preventiva, la pena del libertado; al auxilia--

dor de ladrdn para la fuga, la pena de &ste, v la misma pena im.-

puesta en la sentercia al juez prevaricador. Se aplicaba también

a las lesiones ¢ injurias de hecho, sevicias, secuestro, detencidn
ilegal y oltyas.

Por 1o que respecta al.llamado perfodo de la reconquista, hay
que tener presente dice Galo Shunches, la inaplicabilidad de cieree
tos cbdigos; como eron las partidas y el fuerc real, no obstante -
las repetidas conseciones de que fué objeto &ste Gltime, inspirade
en gran parte en el Fuero de Soria, aungue el Fuero Real se apariyg
ba de £) an lo referente al Derecho Penal, pues no adoptl los pun.
tos de vista germduicos.

Las penas impuestas por los‘iuéréé,eran excesivamente crueles
e iphumanas, como correspondia al E#taddfée las cosas en esa €&pocas

Fero acasuo también la atroci&ad de las mismasg tuviera a ménudo como
objetive por forzar a la composiciln, bien fuera por el culpable,-
o por su fanitiae

irante esta dpona ros encorilvancs gque fueron variadfsinas e
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las formas de ejecutar la pena de muerte, asf{ en Cuenca se despe
fiaba a los homicidas, y si el homicidio era alevoso, le enterra-
ban vivo o abajo del muerte; igual penalidad se imponia en el -
Fuero de Béjar, y asi, a los judfos solian despeflarseles tambiéns
Sobre este tema debe recordarse el case de la judia Maria del -«
Salto, en Ssgovia quién Ffuera deSpéﬁada seyln la sentencia dada_
por los jueces, sin embargo, resulta una explicacidn mls satis—-
factoria la de que se trataba de una forma corriente en Segovia
de ejecutar la pena de muerte. En Tolado ge lapidaba a 10s homi~
cidas; en Usagra se les ahorcaba.y 31 el muerto era hombre sobre
cuya inocencia se lubiere jurado,; se les quemaba.

La legislacidn penal de Alfonsgo X, llzmadu el sabio, la en-

contramos en el Fuero Real y en Llas siete partidas; el Fuero Real,

nace en 1255, del propésito Alfonsino de unificar la legislacibn
de su reino y se concedid como Fuzro Manicipal a varias localidg
des. Al empezar a regir se percibieron sus defectos, que S22 sub-
sanaron por leyes de estilo, que mis que leyes eran las decisio-
nes de los tribunales.

Este COdigo, emanado del poder del rey, aunque contenia nu-
merosas filtraciones germinicas, representa el primer Derecho Pe
nal Estatal. La pena es ya pfiblica, y, aunque en algunos casos -
se reconoce la venganza de sangre, ésta no podia tomarse hasta -
que fuera declarada "la inimicitia®, pues en caso contrario, el
vengador homicida deberfa pagar una cantidad y quedar en calidad

de enemigo de los parientes del mueri.
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Los homicidios dolosos "a sabiendas", se castigaban con pe—
na de muerte, Perc Se admitieron algunas causas eximentes: Martar
al enemigo conocido, al adfiltero o al corruptor de la hija, al -
ladrén fugitivo, con la pena capital fué también castigado el la-
drbn de caminos y de iglesias.

En las siete partidas legislacibn posterior al Fuero Real y_
que en realidad tienen mis importancia doctrinal que legal, en su
época, el Derecho Punitivo, se hayaba disperso en todas las parti
das, a partir de la primecra, pero en donde se localizan principal
mente era en la septima, sin embargo y como es sabido, lag parti-
das uo llegaron a tener fuerza de ley en tiempos de Alfonse X; pe
ro la adquirieron en siglos posteriores y alin se aplicaban en Eg-
pafia en los comienzos del siglo XIX y hasta mediados del mismo si
glo en lo tocante al Derecho CTivile

Bl gistema penal comprendia penas tales como la de muerte, -
{que se imponfa en numerosos casocs y en distintas formas), ia mui-
tilacibn, Los trabajos forzados en las ninas (metales del rey), -
la deportacidn a wna isla con o sin confiscacidn, las penas infa-
mantes, la pérdida de derechos y la exposicidn en 1ls picotae

Las penas coutra los reos de traicibn eran gravisimas en las
partidas. Bajo el comcepto de traicibn se agruparon una serie de
delitos anllogos 2l crimen "lesae maiestatis", del Derecho Romanoe

Par considerancs que donde calminaba la duresza de las penas__

era respecto a los delitos religiosos, los cuales se trataron con
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enorme rigor. Loslerejes, después de ser acusados por 1os obispos,
quienes deberfan procurar convertirlos, si 10$ acusados no quisie
ran volver a la fe catdlica, eran condenados a la hoguera, impo--
niéndose el mismo castigo a los cristimos que se tornasen judios_
0 MOrUS,

A pesar de estos rigores se considera que las "Siete Parti--
das" son el mis elegante docwiento legislativo de éste perfodo, -
y no solo en su aspecto jurfdico sino también en el literarice --
Bran, por sus doctrinas, recibidas directamente del Derecho Roma-
no, absolutamente incompatibles con el tiempo en que fuaron escri
tas, motivo por el que no regieron entonees y tavdaron centuriag_
en poder aplicarse.

Después de ias partidas viene, el Fuero Viejo de Castilla --
que consta de unos 240 capitulos agrupados en titulos, y éstos, -
en 1ibros. Lleva un prologo que nos da noticias de su formacibn._
. Fué editado en 1771 por los doctores J. Jordan de Asso y M. de Ma
nuel y Rodriguez a base de copias defectuosase.

Sin embargo 1os autores no estan wndnimes en 1o concerniente
al carécter del Puero Viejo y a la historia de su redaccifn, sur-
giendo las siguientes dudas (BEs un cbdigo? ¢Es obra privada? (De_
qué é&poca procede?.

Algunos de los tratadistas, que ven un cbdigo en el Fuero --
Viejo, remontan su nficleo inicial nada menos que al siglo X, atri
buyéndolo al Conde de Castilla, Sancho Garcfa, nficleo que recibif

m&s tarde segun elloy, sucesivos aumentos, hasta que Pedro I 1o -
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publicd en la forma que actualmente tiene., Frente a 10s que tal -
afirman pueden colocarse 1os que sostienen el carActer privado --
del Fuerc Viejo. Y asi Mufiogs Romero piensa que fué redactado en -
el siglo XV y que el prblogo en el gque se atribuyd al rey Dn. Pew
dro el haberlo mandado concretar, fué elaborado por el compilador
para der caricter oficial a su obra; Muﬂoz'cree hayar en dicho -«
prélogo varias inexactitudes. Extremando el punto de vista de éste
erudito, se ha afirmado modernamente por Ruiz de Obregbn, que el_
Fuero Viejo es un cbdigo apberifo del sigloIXVI 0 XVII. Notable -
descense de antigiledad desde 1os tiempos de Sancho Garcias Asi, -
los ltimos escritores que se han ocupado del tema sostienen tée-
3is tan absurda como los primeros, aunque en sentido opuesto.

El Derecho Penal Vasco. En viscaya interesa destacar el "Cua
derno Penal® de 1342, el "Cuaderno de Hermandad" de 1394, &l "Fue
ro de aAyalay redactado originariamente el afio 1373, vy lag redac~-
ciones del Fuero de Viscaya de 1452 y 1526, y en Gipuzcoa, las$ ==
"ordenanzas de Brnrique II" de 1175 vy, sébre todo, "Las Ordenanzas
de Getaria®, de 1397. E1 Derecho Penal era en estos documentos el
imperante en la época, con su nota comun de duresa, y el Fuero de
Viscaya de 1526, en su ley X del titulo IX permitfa imponer la pe
na de muerte por simples indicios o presunciones.

Las dispnsiciones de materia penal no son muchas y el desor-
den en que se esponen es considerable, asi tenemos que en Navarra,
108 preceptos penales del Fuero General solo regian en defecto -~

de lo mandado por los Fueros Municipales; en Vigcaya se trata de_
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tribuciones penéles confaridas al seflor y a su prestamero,kmieﬁ
ras que en las posterioras Ordenanza de Hermandad, se hablarf -
también de ciertas atribuciones penales que tenian anteriormente
"Alcaldes del Fuero',

El catilogo de delitos no era muy grande. En Navarra apare-
ce como crimen péblico el de traicifén malamente concretado., En ~
Vizcaya, en cambio, solo se legisld sobre delitos privados que -
pueden reducirse a estos tres: Homicidio, robo y violacibn. En -
cuanto al primero debe sefialarse que suele ir agompailado de cir-
cunstancias calificativas; alevosia, despoblado, etC., 10 que le
hace pensar a Galindez, junto al hecho de que no se habla de le-
siones, que acaso la sancidn normal de las heridas y del homic¢i-
dio simple fuera de fndole puramente particular, en forma de Ta-
1ién simple o venganza de sangre el robo de castigd sobre todo -
cuando iba acompafiado de determinadas circunstancias, as{ como -
la violacibn o fuerza de mujeres que es el delito que se reguld_
de modo m&s sencillo. Junto a esos delitos aparecian otros, con-
aquellos entremezclados: Injurias, violencias, falsificaciones,_
etc,

Las penas eran la de muerte y la multa. La primera solfa -~
ser consecuencia de la pérdida de la paz plblica, y tanto las au
toridades como los particulares podfan matar al reo donde quiera
que se hallare.

Las muestras germinicas, caracterisadas por las ordaifas --
{el duelo ¢ batalla, la prueba del hierro, la del aguva caliente

y la de las candelas), se manifestaron en el Fuero General y en_
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los municipales de Navarra; pero no en Vizcaya, 1o que hace pene-
sar fueron rastros consuetudinarios que pasaban a través de la -=

Ffrontera desde reinos vecinos.(14)

(14)s~ Jiménez de Asua Luis.- Tratado de Derecho Penals. Tomo I =~
Tercera Edicibn Actualizada, P&gs. 702, 703, 704, 706 (Galo
S&nchez, Autor citado en esta obra) 713, 714, 718, 719, 720,
721, 722, 725, 726, 734 y 735, Editorial Losada, S.A. Buenos
Aires. 1963,
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Cbédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales de 1929.
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Las Fuentes del Derecho Penal Militar,
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2.~ LA PENA DE MUERTE EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO.
a)e~ ANTECEDENTES CONSTITUCIONALES.- 1824 y 1857,

Al consumarse la Independencia de México (1821), las princi
pales leyes vigentes eran, como derecho principal la Recopila~=e
cibn de Indias complementada con los Autos Acordados, las Orde--
nanzas de Mineria, de Intendentes, de Tierras y Agua y de Gre---
mios; y como Derecho Supletorio la Novisima Recopilacibn, las -
Partidas y las Ordenanzas de Bilbao (1737), constituyendo éstas_
propiamente el Cb6digo Mercantil que reg{a para su mawria, pero -
sin referencias penales,

Natural era que el nuevo Estado nacido con la Independencia
pPolitica se interesara primeramente por legislar sabre su ser y_
funciones, de aqui que todo el empeffo legislativo mirase, prime-
ro, al Derecho Constitucional y al Administrativo, pero, no obs-
tante, el imperativo del orden impuso una inmediata reglamenta-—-
éién sobre diversas materias y asi, tenemos que aparecen normas_
sobre la portacién de armas, uso de bebidas alcoholizadas, repre
si6n de 1a vagancia y de la mendicidad y organizacibn policial,
dictindose para tal £in los llamados bandos de los cuales 10§ ~~
m&s sobresalientes fueron: Bandos de Abr. 7 de 1824, septiembre_
3 de 1825, mar., 3 de 1828, agt. 8 de 1834 y otros.

Para prevenir la delincuencia se legislb también sobre la -
organizacibn de la policfa de seguridad, como cuerpo permanente_
y especializado y a los delincuentes por rebelibn se les declard
afectados de “"Mancomun e In solidum en sus bienes“ (feb. 22 de -

1832),

RN - IR 50—



Pero como existian infinidad de bandas que asolaban en el -
campo hubo necesidad de reformar el procedimiento con relacibn a_
los salteadores de caminos en cuadrilla y ladrones en despoblado_
o en poblado, disponiéndose juzgarlos militarmente en Consejo de_
Guerra (sept. 27 de 1823). Log ladrones fueron condenados a traba
jos en obras pliblicas en fortificaciones, servicio de bajeles es-
to &5, tripulaciones de los buques o de las californias, se dispu
50 el turno diario de los jueces de la ciudad de México (jul. 1o.
de 1830), dicténdose reglas para sustanciar las causas y determi-
nar las competencias. S declard que la ejecucidn de las senten-
cias correspondfa al Poder Ejecutivo (may., 11 de 1831, v enes 5 =
de 1833), se reglamentaron las cérceles (1814, 1820 y 1826), esta
bleciendo en ellas talleres de artes y oficios y disponiéndose un
ensallo de colonizacibn penal en las californias y en texas (1833)
asimismo se reglamentd también el indulte, como una facultad del;
Poder Ejecutivo (1824) y, por dltimo, se facultd al mismo poder -
para conmutar las penas, dispensar total o parcialmente de su cum
plimiento y decretar destierros.

Bscasa legislacibn era en verdad, para atacar los ingentes y
numerosos problemas que en materia penal existfan, los que sblo -
podian hallar cause legal en los textos heredados de la colonia y
cuya vigencia real se imponia, no obstante la independencia poli-
ticas. Por su parte la constitucibn fideral de los Estados Unidos

Mexicanos, decratada el 4 de octubre ag 1824, no establecia la pg



ﬁa capital, por lo que posteriormente la constituciofi de 1857,
mantendria despuds igual sistema (art. 40), y todo esto sumaba -~
nuevos problemas admnistratives y legislativos a los antes exise-
tentes, pues amparaba el nacimiento de legislaciones locales o de
los Estados, a la par que la federale. Asi fué como el Estado de -
Veracruz, tomando como modelo prbximo el C.P. Espafiol de 1822 y -
haciéndole algunas modificaciones, promulgd su C6digo Penal de ==
abril 28 de 1835, siendo en congecuencia el primero de los Cédi--
gos Penales Mexicanos,

ante la magnitud de tales problemas, el Gobierno Federal hu-
bo de reconoccer expresamente la constante vigencia de la legisla-
¢ibn colonial y de la metropolitana, como legislacibn mexicana -~

‘propia y el dato, de mayor impOrtancia, consta en una circular --

del ministro de lo interior (sept. 20 de 1838) bajo el Gobierno -

del General Anastacio Bustamante que en‘io mas importénte expresas

"1l Consejo turnd al Sr. Presidente el éxpediente, que con -
motivo de la queja presentada por Dn. José M. Lépez, ante la ins-
peccibén de Milicia Permanente, en el sentido de que si las leyes_
de los antiguos Estados deben regir con perjuicio de las disposi-
ciones del miswo Gobierno”.

"Poy tal motivw, para resolver el punto de la consulta, la -
comisibn hizo algunas observaciones con el objeto de intentar re-
solver el problema®.

"Se hiso uotar, que se encontraban en vigor todas aquellas ~
leyes, que si bien no chocaban ablertamente con el sistema que re

gfa, tampoco habian sidc derogadas expresamente por alguna dispo-
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sicidn posterior, esta regla opéréba fundanentalmente respecto de
aquellas leyes que fueron dictadas en épocas muy ramotas v bajo -
las diferentes formas de Gobierno que ha tenido la nacidn; por lo
cual los tribunales y otras autoridades resuelven diariamente los
asuntos de su jurisdiccidn, con base en los Decretos de 1as COfw-
tes de Espafla, de las Leyes de Partida y recopilaciéa, sin otro -~
particular que estas disposiciones no se opongan a la forma de Go
biernc en que fueron sancionados.

Con base en este principio, surgieron dos consecuencias; La__
primera que debilan considerarse vigentes 1l leyes de los antiguos
Estados, siempre que reunieran 1os requisitos antes mencionados,_
sin importar la forma de Gobierno bajo el cual fueron dictadas.

"La otra consecuencia fué en el sentido de que si las orde-~
nes del Gobierno fueren dictadas en uso del poder constitucional,
entonces las leyes de los Estados no deben considerarse gimo vi--
gentes, no porque se opongan a las disposidones del Gobierno, si-
no més bien porque la ley que la autorizd para dictar ésta o la -~
otra disposicioft contraria por el mismo hecho derogatorio, cual-
quiera otra disposiddn antverior.

"Por lo que el Sr. Presidente tuvo a bien acordar se comuni-
que a 10s Gobiernos de 1o0s Departamento$s, para su observancia ge-
neral'.

Como se ve a pesar de la Independencia Politica y aln a pe--
sar del federalismo constitucional, México siguié viviendo en la_
unidad legislativa representada por el Derecho Colonial, de allf

que hasta 1857, las leyes que tuvieron aplicabilidad en la RepQblj




ca fueron las siguientes:.

Tew En los Estados 1aé leyes dictadas por sus Congresos y -

en el Distrito y Territorios Federales las leyes generales.

las.

24

3o~

To
8o

Gem

10,

119"

124

13~

VT em

Los Decretos de las Cortes de Espafla y las Reales Cédu--

La Ordenanza de asvrtillerfa.

- La Ordenanza de Ingenieros.

La Urdenanza General de Correos.

Las Ordenanzas Gererales de Yarina. (antecedentes de nues
fra astual legislacibn naval).

La Ordenanza de Intendentes.
La Ordenanza de Mineria.

La Urdenanza Militar. (antecedentes de nuestra actual lg
gislacibén castrense).

La Ordenanza de Milicia activa ¢ Provincial. (remoto an-
tecedente de la ley del Servicio Militar Nacional y de -
Guardia Nacilonal que nunca ha existido en nestro Pals).
Las Ordenanzas de Bilbao,

Las Leyes de Indias.

La tovisima Recopilacidbn de Castillas

. La Nueva Recopilacidn de CGastilla.

Las Leyes de Toro.
Las Crdenanzas Reales de Castilla.

Bl Ordenamiento de aAlcald.

18, «Bl Fuero Reale

196w

20, -

2l

£l Fuero Juzyoe
Las Siete Partidase

El Derecho Canlnico.



22,~ Bl Derecho Romano.

En los Tribunales y entre los Jurisconsultos fueron considera
das, ademis como textos autorizados los autos acordados, especial-
mente en relacibn con el trémite de 10s juicios civiles y procesos
criminales, prefiriéndoseles incluso a 1os anteriormente citadas -
colecciones. (15).

La Constitucibn de 1857, si reguld la pena de muerte, y en su
artfculo 23, establecid Lo siguientes "Para la abolicibn de la pe-
na de muerte, queda & cargo del Poder Administrativo el establecer,
& la mayor brevedad, el régimen penitenciario. Entre tanto queda -
abolida para los delitos politicos y no podri extenderse 4 otros -
casos mds que al traidor & la patria en guerra extranjera, al salw
teador de caminos, al incendiario, al parrisida, al homicida con -
alevosia, premeditacibn 6 ventaja, & los delitos graves del orden_
militar y 4 los de piraterfa que definieren la ley! (16)

b}e~ ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL Y ANTECEDENTE 5.
(DIARIO DE LOS DEBATES).

Examinado el antecedente constitucional de nuestra actual le~
gislacién procede a examinar el articulo 22 de la Constituciofi Polf
tica de los Estados Unidos Mexicanos del 5 de febrero de 1917 que_

establece lo siguientet

(15)e~ Carranc& y Trujillo Rafile~ Derecho Penal MexicanCe TOmo Ie=
P&gs. 81, 82, 83, y 84.~ Antigua Librerfa Robredo. México._
1955,

(16)e~ Tena Ramirez Felipe.~ Leyes Fundamentales de Méxic0.-1808 ~
1973, Quinta Edicién Revisada. P&g. 610. Bditorial Porrfia._
SeAs México. 1973,



‘f"QUEDAN‘PROHIBIDAS LAS PENAS DE MUTILACION Y DE INFAMIA, LA
MAR&A, LOS AZOTES, LOS PALOS, EL TORMENTO DE CUALQUIER ESPECIE,
LA;MULTA BEXCESIVA, LA CUONFISCACION DE BIENES Y CUALESQUIERA OTRAS
‘PERAS INUSITADAS Y TRASCENDENTALE S,

CNU o CONSIVERARA COMO CONFISCACION DE BIENES LA APLICACION.:

~ TUTAL 0 PﬁRbIAL DE LOS BIENGS DE UNA PEBRSONA, HECHA POR LA AUTDRI

vo JUalulf\L, 'PARA BEL PAGO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL RESULTANTE

-JP LA uUUlolUH JE UN PELITO, O PARA EL PAGU DE THMPUESTOS O HULTAS

QULDA TA”BIEV PkOHIBIDA LA PENA DE MUBRTE POR DELITOS POLlTIj
Cus, Y BN uUANTO LOu )hMAS, SOLO PODRA IMPONERSE AL TRAIDOR A =~
LA PaTHIAiLN GUERRA BXTRANJERA, AL PARRICIDA, AL HOMICIDA, uON RUCAR
ALEVOSIA, PﬁBMBDITACION O VENTAJA, AL INCENDIARIQ, AL ELAGIARIQ,_ f
AL SALTS ADUY DI} CAMINOS, AL PIRATA Y ALOS REQS“DB:»:D_ELVI‘&"(‘)‘S"GVIU\V‘ES_"_
ol ORIBEN MILITARY, S o

#1 primer pérrafo de este articulo se encontraba va en las -
primeras constituciones de México, como consecuencia de un vivo -
deseo popular: k1l Jue se prohibiera la aplicacifn de penas tan --
graves e hirientes para la personalidad humana como era la mutila
cibn (o sea la amputacién o corte de algun miembrn del cuerpo hu-
mano); las infamantes (0 humillantes gue atacan el honor del con-
denado), las marcas hechas en el cuerpo del condenado, frecuente-
mente con hierro candente; los azotes (ejecutados con latigo por_
el verdugo)}; 1os palos; el tormento de cualquiera especie; la mu}l
ta excesiva, la confiscacién de bienes o adjudicacidén de ellos a_

favor del Hstado, procedimientos que lesionaban de modo fundamen-



tal el patrimonio del delincuente, y cualesquiera otras que se con
siderasen inusitadas o trascendentales, es decir, que no hubiese -
costumbre de utilizar o que fuesen mis alla de la persona del de--
lincuente, por ejemplo, que castigasen a su familias

Hoy las principales constituciones del mundo, y la de México_
entre ellas, prohiben terminantemente la aplicacién de tal clase -
de sanciones o castigos.

En el segunde pérrafo se hace la siguiente salvedad: No se -~
considera confiscacibn el hecho de que una autoridad judicial apli
que parcial o totalmente 1los bienes de una persona, al pago de la_
responsabilidad civil, o sea, para cubrir un dafio que hubiera oca-
sionado al cometerse un delito, 0 para pagar impuestos o rentas.

Frohibe el tercer parrafo casi idéntico al precepto ya exami-
nado de la constitucibén de 1857, la aplicacibén de la pena de muer-
te para los perseguidos polfticos, principio comunmente aceptado -
por todas las constituciones liberales del mundo moderno, después_
de la revolucibn francesa, Asimismo expresa en forma limitativa,
los casos en que puede aplicarse la pena capital. Son delitos espe
cialmente graves y que en todas las &pocas se han considerado cono
lesivos de los mis importantes bienes sociales o individuales. Bn_
nuestro pafs hoy en dia solamente un Estado de la Bederacibn man-
tiene la vena de muerte, siendo este el @stade libre y soberano de
sonora. (17)

(17)e~ Constitucibén Politica de los Estados Unidos Mexicanos.- Bdi

cibn de la camara de Diputados de la d. Congreso de la Unibn.
ALVII Legislatura.- Pags. 86, 87 y 88,-~ 1968,



DIAKIO DE LGS DEBATE Se

Para conocer la razones juridico-politicas que tuvo nuestro -
legislador conditucional para’ redactar en esa forma el texto legal,
es prudente recurrir a la discusibn del mismo, el cual considerado
como el dictimen sobre el,‘artvi(_'u;o 22 dice:

MSIUDADANOS DIPUTADOS!

sy BLOAR TIbULO IJDL'VEJPUDIAHDQ S5 CONSERVA LA PENA DE MUER
TE BN LGS MISMUS CASOS QUL: BXPI(mbAN LA CON: I‘ITULIUI-J OB 1857, EXTEN-
DISHOOLA AL VIULADUR CIEBRTAMEN(E? EL DBELITO DE VIOLACION PUEDE DE--
JAR 4 LA VICTIMA EN SITUACION MORaAL DE TAL MANERA MISERABLE Y LASTI
MUSA, GUE HUBIBERA PREFERIDO LA MUERIE; EL DANO CAUSADU POR ESE DELT
TO PUEDM SER PAN GRAVE CUMO EL PRODUCIDO POR UN HOMICIDIO CALIFICA~
PO L CUAL JUSTIFICA LA APLICACION DE IGUAL PENA EN AMBOS CASOS.

BL Ce DIPUTADU GASPAR BOLANGS V4 PRECEPTO UNA PONENCIA PIDIEN-
DO LA ABOLICICN DE LA PENA DE MUERTE, SALVO EL CASO DE TRAICION A -
LA PATRIA; EXPONIBNDO LAS MISMAS CONSIDERACIONES QUE HAN MANIFE STA--
DO LG3 ABOLICIORISTAS DE LA PBNA CAPITAL, EN EL SENTIDO DE QUE LA -
MIoHA s THJTUSTS, Q’\J;'j BES-UNA VIOLAUION A=L DERECHC NATURAL, QUE ES
MAHTIRA DI QUE D ‘HAV PEWA - TENGA- LA-BJEMPLARIDAD QUE SE HA PRETENDI-
LU, Qs QUIBR }'IENUS‘SUFRE CUOH LA FENA DE MUERTE, BES EL PROPIO DELIN
CUBNTE, A QUIEHN APBCTA DIREZTAMENTE ESTE CASTIGO ES A SU FAMILIA.

DIJU ASTHISZW GUE LA DELINCUENCIA BN IVJUESTRO MEDIO ES FRUTO DE
LA IGNCRANCIA, QUE LA SOCIEDAD NO TIENE DERBCHO DE APLICAR LA PENA__
DB MUBRTE, PUSSTO QUE LOS DELITOS QUE A ELLA S8 APLICA SON FRUTO DE

LA OMISION DE LA MISMA SOCIEDAD.



LA COMISION DICTAMING, QUE m&x_ff\/_:xétbt‘jp OE LA Pi%Er«ﬁfRA‘DEVVI‘JV"'TIE':“-'ibe,;‘{
ERA IMPUSIBLE DESARROLLAR LC3 Alzcuz«mﬁi‘os DEL C. DIPUTADO Bor;AﬁdS-
Vo, ASIMISMO AWILIZANDOLO CON LA AMPLITUD REQUERIDA, Y POR OTRA ——‘
PARTE NO PODIAN ANALIZARSE TAMBIEN TODOS LUS ARGUMENTOS EN PRO DB_
LA SUBSISTENCIA DE LA PENA DE MUERTE, CONCRETANDOSE A EXPOMER BRE-
VEMENTE SU PRUPIA OPINION, QUE ES FAVORABLE A LA SUBSISTENCIA DE -
LA PENA DE MUERTE.

EXPONIENDO ASIMISMO LA COMISION, DE QUE LA EXTENSION DE ESTE_
DERECHO DE CASTIGO QUE TIENE LA SOCIEDAD, ESTA DETERMINADO POR EL_
CARACTER Y LA NATURALEZA DE LOS ACUSADOS, Y PUEDE LLEGAR HASTA LA_
APLICACION DE LA FENA DI MIBRTE, SI SOLO CON ESTA PENA PUEDA QUEw~
DAR GARANTIZADA LA SEGURIDAL SOCIAL. QUE LA HUMANIDAD NO HA ALCAN-
ZADO EL GRADO DE PERFECCION HECESARIC PARA CONSIDERARSE INUTIL LA
PENA DE MUERTE, LO PRUEBA EL HECHO DE QUE BN LA MAYOR PARTE DE LOS
PAISES DONDE HA LLEGADO A AVOLIKSE, A SIDO PRECISO RESTAPLECERLA_
POCU TIEMPO DE SPUE S

POR TANTO, PROPONEMOS A 133TA HONORABLE ASAMBLEA SE SIRVA APRQO
BAR TEXTUALMBNTE EL ARTICHLO DE QUE 8B TRATA, QUE ES BEL SIGUIENTE.
mwn

nArtfculo 22.. Quedan prohibidas las penas de mutilacidn y de
infamia, la marca, los azotes, los pales, el tormento de cualquier
especie, la multa excesiva, la confiscacién de bienes y cunalesquig
ra otras penas imtgitadas y trascendentales,

"No se considerara como confiscacién de bienes, la aplicacidn
total o parcial de los bienes de una persona hecha por la autori--

dad judicial para el pago de la responsabilidad civil resultante -
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de la comisidn de un delito, o para el pago de impuestos o multas.
"Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politi--

€os, y en cuanto a 1os demds, s6lo podri imponerse al traidor a la -

patria en guera extranjera, al parrisida, al homicida con alevosfa,_

premeditacidébn o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador_

de caminos, al pirata, al violador y a los reos de delitos graves del

orden militar."(18)

(18).~ Diario delos Lebaies del Congreso constituyente.- Publicado ba
jo la Direccidn del ¢, Fernando iomero Garcfa. Uficial Mayor -
de dicho Congresos Tomo Il.- PAgs. 165, 166 y 167. México, D.F.
Imprenta de la Chmara de Diputados. 1922,
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C).~ CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES DE
1871,

Durante el perfodo de 1824 a 1835 1la actividad legisliativa en
México se concentrb, casi exclusivamente en el Derecho PGblico, ex
plicable fenbmeno puesto cue es en el que se habian causado mAs -=
conmociones al producirse la Independencias

Hasta 1857 no existian bases fundamentales sobre los que edi-
ficar el propio Derecho Penal Mexicano, carvacterizfndose hasta en-
tonces el régimen represivo por una verdadera anarqufa en cuanto -
a las disposiciones de fondo, pues la mayor parte de las dietadas_
se refieren al procedimiento y a la jurisdiccién, para activar los
procesos y hacer més efectivas las penas ante el creciente aumento
de la criminalidad.(17)

Fueron los constituyentes de 1857 junto con los legisladores_
de dic. 4 de 1860 y dic. 14 de 1864, 1os que sentaron las baﬁes de
nuestro Derecho Penal propio al hacer sentir toda la urgencia de -
la tarea codificadora, calificada de avdua por el Presidente Gomez
Fariase Frustrado el Imperio de Maximilano de Habsburgo, durante -
el cual el Ministre Larcs habia proyectade un Codigo Panal para el
Imperio Mexicano, que no llegl a ser promulgado; y restablecido el
Gobierno Republicano en el Territorio Nacional, el Estado de Vera~
cruz fué el primero en ¢l pais que llegé a poner en vigor sus C6di
gos propios Civil, Penal, y de Procedimientos, el 5 de mayo de 1869
{17 )s~ Jiménez de Asua Luiz.~- Tratado de Deracho Penal.- Tercera -

Ediciofi Actualizadae.- Tomo L. Pag. 1241, Editorial Losada,_
S.A. Buenos Aires.
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obra juridica de la m&s alta importancia sin duda, cualesquiera que
fueran sus defectos técnicos, y en la que se reveld la personalidad
del Licenciado Don Fernando Je Corona, Su principal realizador. De_
esta suerte qued6 rota la unidad legislativa en que hasta entonces_
habia vivido la nacibn mexicana.

Por su parte, al ocupar la Capital de la Repfiblica el Presiden
te Jubrez (1867) habia llevado a la Secretarfa de Instruccibn Phbli
ca al Licenciado Don Antonio Martinez de Castro, quien procedib a -
organizar y precidir la comisibn redactora del primer Cédigo Penal_
Mexicano de 1871. Desde oct. 6 de 1862, el Gobierno Federal habfa -
designado una comisibn del Cbdigo Penal encargada de redactar el --
proyecto, cosa que no se realizd en virtud de la guerra contra el «
Imperio y los Franceses, sin embargo durante ese perfodo la comi-w-
sibn logrb dar fin al proyecto de libro I; pero hubo de suspender -
sus trabajos a causa de la guerra; vuelto el pafs a la normalidad, _
la nueva comisibn quedd designada en sept. 28 de 1868, integréndola
como su Presidente, el Ministro Mactinez de Castro y como Vocales -
los Licenciados ben José Ma. LaFragaa, bon Manuel Ortiz de Montella
no y pon tanuel Mo de Zamacona.

Teniendo a la vista el provecto del libro I formulado por la -
comisibn anterior, la nueva trabajd por espacio de dos affos y medio
llegando a formular el proyecto de Cbdigo que, presentado a les Cé-
maras, fué aprobado y promulgado &) 7 de diciembre de 1871, para co
menzar a regir el primero de abril de 1872 (arts trans.), en el Dig

trito Federal y en @l Territorio de la Baja California.

Formular una legislacidn para México fué la princigal,ggﬁogggi -
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¢ibn de los redactores del Cédigo Penal de 1871, Después de seflalar
la necesidad de la codificacibn, para no continuar "como hasta aguf,
sin més ley que el arbitrio, prudente a veces y a veces caprichoso,
de los encargados de administrar justicia”, en su exposicibn de mo-
tivos sienta Martinez de Castr0d que "solamente vor una casualidad -
muy rara podr& suceder que la legislacidn de un pueblo convenga a
otro, segfin dice Montesquieu; pero puede asegurarse que es absoluta
mente imposible que ese fenbmenc se verifique con una legislacidn -
Pormada en una época remota, porque en el solo transcurso del tiem-
PO serd entonces causa bastante para que por buenas que esas leyes_
hayan sido, dejen de ser adecuadas a la situacibn del pueblo mismo_
para quien se dictaron® (18).

El C6digo Penal de 1871 tomb como ejemplo prowximo el Espafiol -
de 1870, que como es Sabido, se inspird a su vez en sus antecesores
de 1850 y 1848. Por lo demds, la comisibn, en cuanto a doctrina, se
guid por Urtolan para la parte general (bLibros I y II) y por Chau--
veau y Helie para la especial {(Libro IIlI). Responde asi el C6digo -
Penal de 1871, & su época: Clasicismo Penal con acusados retoques -
de correcionaglismo,como én seguida veramos.

tnentgE PRATA DE UM CODIGU BASTANTE CORRECTAMENTE REDACTADD, -
COMO SU  MODELC BL ESPANOL. LOS TIPOS DELIQTIVOS ALCANZAN, A VECES,
IRREPROCHABLE JUSTEZA. SE COMPONE OB 1152 ARTICULOS, DE LUS QUE UNO
ES TRANSITORIO Y FUE DECRETADC PO BI CONGRESO Y PROMULGADO POR EL_
PRE SIDENTE JUAREZMwnaw,

{(18)e~ Carranch y Trujillo Raflils- Derecho Penal. Mexican0. Tomo I. -
P&gs. 85 y 86e.- Antigua Libreria Robredo,- HMéxico. 1955
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La fundamentacibn clésica del Cbdigo se percibe claramente, con
Juga la justicia absoluta y la utilidad social. Bstablece como base_
de la responsabilidad penal, la moral, fundada en el libre albedrio,
la inteligencia v la voluntad (art. 34 frs I).
Jataloga rigurosamente las atenuantes y las agravantes (arts., -

39 a 47), dandoles valor progresivo matematico. Reconoce excepcional

y limitadisimamente el arbitrio judicial (arts. 66 y 231), sefialando.

a los jueces la obligacibn de Fijar las penas elegidas por la ley -~
(artse 37, 69 ¥y 230). La pena 3e caracteriza por su nota aflictiva,_
tiene caricter retributivo, y se acepta la de muerte (art. 130).

No chstante, se reconoce algunas nedidas preventivas y correc--
cionales (arte. 94). Por Gltimo, se formula una tabla de probabilida-
des debida para los efactos de la reparacifn del dafio por homicidio_
(art. 325).

Dos novedades importantes representa, sin embargo, el chdigo Pe
nal para su tiempo. La una la fué el "delito intentado”: Que es el -
que llega hasta el Altimo acto en que debfa realizarse la zonsuma---
cibn, si dsta no g2 wverifica por traterse de un delito irrealizable
porque es imposible o porque evidentemente son inadecuados 105 mew-~w
dios que se ewplean. (art. 25); grado que el legislador hizo intermg
dio entye el conato (eiecucidn inconsumada, art. 19) y ei delito ~ -
frustrade (ejecucibn conzumada pero que no logra el resultado propues
to, art. 26), V que certera y expresamente justificé Martinez de Cag

tro con la diferente peligrosgidad acreditada. La otra novedad consig
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 fi6 en la "libertad preparatoria"; "15 que’ con caiidad dé revocable
'y conllas restricciones qué expreéan'los articulos siguientes, se -
concede a lés reos que por su buena conducta se hacen acreedoras a_
esa gracia, en los casos de los articulos 74 y 75, pera otorgaries_
después una libertud definitiva" (art. 98)., La Institucibén de la =
- libertad preparatoria constituyb, para su tiempo, un notable progre
80 recogido después por la legislacibn Europea a través del proyec-
to Suizo de Carlos Stooss (1&92), al que es aplaudida eéa ofiginali
dad que en realidad corresponde a Martinez de Castro, pues signifi.
ca tanto la sentencia relativamente indeterminadaa
E1l Cbdigo Penal de 1871, puesto en vigor en México con un de--
signio de mera provisionalidad, como 1o racono;ieron Sug Propivs au
tores, mantuvo, no obstante, su vigencia hasta 1929,

d)s~ CODIGO PENAL PARA BL DI STRITO Y TERRITORIOS FEDERALE S DE_
1929,

Al ir recuperfndose paulatinamente la paz plblica renacieron -
las inquietudes reformadoras. Las aulas universitarias, sobre todo,
alojaron las esperanzas mds impacientes de renovacidn. Ha podido de
cirse, con frase objetivamente sensible que “Don Luis Chico Goerne,
una matiana en catedra, logrd que sus alumnos oyeran, materialmente,
como un andar que se apoya en wuletas, el lento paso del Derecho Pg
nal, gue siempre llega a la saga”. Por fin, en 1925 fueron designa-
das nuevas comiziones revisoras las que en 1929 concluyeron sus trg
bajos, promulgdndose el Cbdigo Penal de &sta Ffechie

El Presidente Portes Gii, en uso de las faculiades que al efec

to le confirib el Congreso de la Unibn por decreto de febrero 9 de_
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1929. exp1d16 el cbdigo Fenal de 30 de septlembre de 1929, para en-
.trar en vigor el 15 de dlClembPe del mismo affo(arts, 1 transitorio).
Se trata de un C6digo de 1233 articulos, De los que cinco €on trarn-
sitorios. Buena parte de su articulado procede del anteproyecto que
péra el Estado de Veracruz se formuld y que Ffué promulgado como Cb-
digo Penal hasta junio 10 de 1932.

Muy al contrario del Cbdigo Penal de 1871, el de 1929 padece ~
de graves deficiencias de redaccibn y estructura, de constantes ren
vios, de duplicidad de conceptos y hasta de contradicciones flagran
tes, todo 1o cual dificultd su aplicacibn préctica.

El m&s energico defensor del Cbdigo Penal de 1929 1o ha sido =
quien también fué su principal autor, el ameritado sefior Licenciado
Don José Almaraz, quien ha producido un autorizado comentario- sobre
el 1libro primero, comentarioc redactado, no se sabe si por encargo -
del “sefior Subsecretario de Gobernacibdn® o si del "seffor Secretario
de Gobernacibn" (exposicibn de motivos del C6digo Penal de 1929, M§
xico 1931, PAgs. 9 y 25). EL propio seflor Licenciado Almaraz reco-
noce que el CHdige “es un Cédigo de transcisibn y como tal plagado_
de defectos y sujeto a enmiendas importantes”, si bien entre sus men
tes seffala el haber roto Ycon 1os antiguos moldes de la escuela cli
sicavse ¥y ser el primer cuerpc de leyes en el mundo que inicia la -
lucha consciente contra el delito a base de defensa social e indivi
dualizacidn de sancicres®

Bl sistema interno del C6digo Penal de 1929 no difirib radical

mente, sin embargo, del clisico. Grados del Delito (arte 20) y de -
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la responsabilidad (art. 36); catllodo de aténuantes‘yVdﬁ‘agravahtes
con valor progresivo matemitico {(arts. 56 a 63), Sivbiénxfecbnocién-
dose a 1os jueces la facultdd de seflalar otras nuéyg5 y;hasta valo~~
rar distintomente las seflaladas por la ley (arte 55}; aibitrio Jjudi
clal muy restiingido (arts. 161, 171, 194 vy +95); prisidn con sistew
ma celular (arts. 106 y 195), Como novedades de importancia se cuen~
ta: La responsabilidad social substituyendo a la moral cuando se tra
ta de enajenados mentales (arts. 32, 125 a 128); la supresibn de la_
Ypena de muerte; la multa que a ejemplo del sistema Sueco de Thyren -
se baso en la "utilidad diaria" del delincuente (Art. 84); la conde-
na condicional, tomada del proyecto Macedo y recojida antes por el -
cddigo Penal de San Luis Potosf; vy la reparacib6n del dafio exigible -
de oficio por el Ministerio Piblico (art. 319), si bien pudiendo los
particulares, en determinadas ocasiones, exigirla como lo que su na~
turaleza resultd contradictoria (art., 320). Algunas otras novedades,
como las granjas escuelas v 1o0s navios escuelas (arts. 123 y 124), -
por su condicibn de irmrealizables eutonces y afn ahora, dada la pobre
za del erario, aunque inspirados en el proyecto FERRI (1921); y por_
crear un problema prictico en vista de su inexistencia, quedaron con
vertidos en poética legislativa que restd seriedad al legislador.

@)a~ CODIGD PENAL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES DE ~
1931,

El mal suceso del Cbdige Fenal de 1929 determind la inmediata -
designacidn, por el propio Licenciado Portes Gil, de una nueva comi-

sibn revisora, 1a que produjo el hoy vigente Cbdigo Penal de 1931 -=



dglibiéfritb ijefritorios Federales en materia de Fuero Comin y de
. td§%:1q;RepﬁB1icé*én materia federal. Este Cddigo fué promulgado el
‘kig de?éébsfo de 1951 por el Presidente (rtiz Rubio, en uso de las -
Pacvltades concedidas por el Congreso por Decreto de enero 2, del -
mismo aflo,

Se trata de un Cbdigo de 403 articulos, de 1los que tres won --
fransitorios; ¥y que a su correcta y sencilla redaccibén Espaficla une
una arquitectura juridica adecuada.

La comisidn redactora tuve en cuenta las siguientes orentacio-
nes, resunidas por su Presidente el Licenciado Alfonso Teja Zabrej_
"ninguna escuela ni doctrina ni sistema penal algnno puede servir -
para fundar integramente la constitucidn de un Cbdigo Penal. Solo -
es posible seguir la tendencia ecléctica y pragmitica, o sea practi
ca y realizable. La formula: "no hay delitos sino delincuentes®, de
be completarse asi: "No hoy dJdelincuentes sino hombres", el delito -
gs principalments un hecho contingente; sus causas son miltiples es
un resultado de fuerzes antisociales. La pena es un mal necesario:
S justifice por distintos conceptos parciales: Por la intimidacidn,
la ejemplaridad, la expiacibn en aras del bien colectivo, la necesi
dad de evitar la venganza privada, etc., Pero Fundamentelmente por -
la necesidad de conserver =i orden social., El ejercicio de la accidn
@s un servicio pfiblico de seguridad y de orden, La escuela positiva
tiene valor cientifico como critica y como m&todo. El Derecho Penal
es la fase juridica y la ley penal el limite de la politica crimi--

nal .
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La sancibn penal es "uno de los recursos de la lucha contra el
delito". La manera de remediar el fracaso de la escuela clésica no
lo proporciona la escuela positiva; con recursos juridices y prag-
méticos debe buscarse la solucifn principalmente por: &) Ampliacién
del arbitrio judicial hasta los limites constitucionaies; b) Dismi
nucibén del casuismo por 1los mismo limites; ¢) Individualizacién de
las sanciones {transicibn de las penas a las medidas de seguridad);
d) Efectividad de la reparacibn del dafio; e) Simplificacibn del --
procedimientc, racionalizaci6n (organizacién cientifica) del traba
Jjo en las oficinas federales. Y los recursos de una politica crimi
nal con estas orientaciones: 1.~ Organizacién practica del trabajo
de los presos, reforma de prisiones y creacidn de establecimientos
adecuados; 2.~ Dejar a los nifios al margen de la funcién penal re-
presiva, sujetos a una politica tutelar y educativa; 3.~ Completar
las funciones de las sanciones con la readaptacidn de los infracto
res a la vida social (casos de libertad preparatoria o condicional,
reeducacidn profesional, etc.) 4.- Medidas sociales y econbmicas -
de prevensibn®.

Bl Cbdigo Penal de 1931 no es, desde luego un Coédigo cefiido a
cualquiera delas escuelas conocidas. Respetuoso de la tradicibn me
xicana, su arquitectura formal, con mis de una originalidad, sin -
embargo, s la de todos los COdigos del mundo incluso el mexicano_
de 1871; pero por otra parte en su direcciln interna acusa imporw-
tantes novedades a las que se agrega 1o que de autentico modernis.

mo habia recogido el cbdigo Penal de 1929,
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Las principales novedades consisten en: La extensibn uniforme
de arbitrio judicial por medio de amplios minimos y méximos para -
todas las sanciones sin mis excepcién, muy debatida ciertamente, -
que la que sefala el art. 371, relativo a robos de cuantia‘progre-
siva, fijéndose reglas adecuadas al uso de dicho arbitrio, en los_
artse 51 y 52, los que sefialan a la justicia penal una direccibn -
antroposeccial, que es fundamentalmente en la teoria del Cbdigo, Ade
‘ més fuercn tecnicamente perfeccionados: La condena condicional (art.
90), la tentativa (art. 12) el encubrimiento (art. 400), la parti-
cipacibn (art. 13), algunas excluyentes y se dié uniformemente caric
ter de pena plblica a la multa y a la reparacibn del dafio (art. 29).
Todo ello reveld un cuidadoso estilo legislativo para corregir los
errores técnicos en que habian incurrido anteriores legisladores.

Pragmdtico por excelencia el Cbédigo Penal de 1931, desarrolla
modestamente, pero con firme direccibn, sus desideratas de acuerdo
con la nuda realidad mexicana. No crea de la nada, recoge, organi-
za y equilibra la realidad misma. En ese sentido es un Cbdige que_
ha permitido combdanmente ir acopiando experiencias y datos para la
elaboracidn Final del GHdigo que se impone para 1o porvenir: El C§
dige Penal de los Bstados Unidos Mexicanos, instrumento juridico -
adecuado de una noderna pol{tica criminal aplicada a todo el pafs.
(19)

£)e~ CODIGO PENAL DEL ESPADO LIBRE SOBERANO DE SONORA DE 1949,
(19),+ Carrancd y Trujillo Rafil.- Derecho Penal Mexicano. Tomo I, -

Pags. 84, 8%, 86, 87, 88, 89, 90, 91 y 92.- Antigua Libreria
Robredo. MEXicos. 1955

s it e



CAPITULO 1IIT.

LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION CASTRENSE MEXICANA
Y SU JUSTIFICACION.

El Artfculo 13 Constitucional,

La Pena de Muerte en el Fuero de Guerra.

Génesis del Derecho Militar en México.

La Ley Penal Militar (Cbdigo de Justicia Militar).

Delitos que tienen como sancibén la Pena de Muerte en la
Ley Penal Militar.

De la Ejecucidn de la Pena de Muerte.
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Conocidos ya los antecedentes legislativos, considepamos proce
dente examinar al Cbdigo Penal del Estado de Sonora, promulgado el_
8 de julio de 1949, ya que es actualmente el fmico ordenamiento pu.
nivivo en la Repiblica Mexicana, gue mantiene Ya pena de muerte.

Diche C6digo en los articulos 20, 22 y 254, establece 10 Siwen
gquiente:

Articulo 20.- "Las sanclaones y medidas de seguridad son:

1.~ Pena de muerte,

Articulo 22.,- "La pena de muerie se reduce a la simple priva--
¢ibn de la vida, no se agravar& con circunstancia alguna que aumen-
te los sufrimientos del reo, antes o en el acto de la verificacibn_
de la ejecucibn”.

Articulo 254.- "Al autor de parricidio u homicidio calificado,
por asalto o plagio con premeditacidn o alevosia, se le aplicari la
pena de muerte, Al responsable de cualquier otro homicidio califica
do, se le impondrin de 15 a 30 aflos de prisibn." (20)

Como se puede observar esta disposicidn legal sigue los princi
pios congtitucionales que reglamentan la pena de muerte, ademés del
principio humanistico de que, &sta muerte, no obstante ser la Glti~
ma pena no debe ser agraebada con ninguna circunstancia, ya que 1os_
antecedentes que sobre ¢l particular se tienen demuestran que el con
denado cuando queda frente al pelotdn de ejecucibn o fusilamiento =
(sistema comin de wverificar la pena de muerte) y& estd totalmente -

(20)e~ Quirosz Cuarbn Alfonso.,- La Pena de Muerte en México.- PAgs._
24 y 25, Ediciones Botas.~ Méxicos 1962,
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destruido moralmente y en ocasiones, el reo no es conducido sino -
arrestado a la estaca en donde serd amarrado y colocado para que -
se le fusile. Sobre este partfcular consideramos necesario el men~
cionar por su alto velor histbrico, unas notas de la narracibdn del
fusilamiento de Mirembn, Mejia y Maximiliano, efectfiado en Queréta
Yo a las 06:00 de la maflana del 19 de junio de 1867 y en las que -
los tres sentenciados adoptan situaciones totalmente diferentes,_
la de absoluto mutismo de Tomas Mejia, quien frente al pelotbn uni
camente se didica a res r, la de Maximiliano que adopta una postu-
ra acorde con su alta investidura educacibn y conviceibn de que es
taba siendo sacrificado por una causa justa, la salvacidn de su --
"México" y la de Miguel Miramébn, quien hasta el Gltimo momento dib
muestras de su temperamento rebelde y acendrado valor, al leer wna
breve declaracifn en la que justificaba su actwacidn y al ponerse_
la manc en el pecho sobre el corazdn y decirle al pelotbén “aqui’._
(21)

En este acontecimiento histbrico las narraciones de la época__
seflalan que los recs al ser conducidos al cadalsc no fueron moles-
tados en ninguna forma, ademés de que salvo el tiro de gracia que_

se daba en la sien, el pelotdn dispard al pecho de los condenados,
ello con cbieto de evitar que la cara Fuese desfigurada y conclui-
da la ejecucidn, Los cadiveres no fueron maltratados sino por el -
contraric debidamente embalsamados y colocados en Sus respectivos_
fbretros, con 1o cual se demuestra que la 1l tina pena uo se agrava
jamds, al menos en HEXico.

{21).~ Causa de Fdo. Haximidanc de Napsburgo, Migual Mirambn y To-
nas Meifa.~ Bdicidn de la ziblioteca Universal de M, Villa-
wievae México. 1968, Edicidn Hoderna de Coleccibn. México -
Herdico, Gditorial usS. Nos. 57 PAde 264 v 265,




g)’;'; 'LA.S FUENTES DEL DERECHO PENAL MILITARa

Una vez que ya hemos examinado las legislacionas penales que -
ﬁan estado en vigor en nuestro pais en la jurisdiccidn del ruero Co
min, es necesario hacer unos breves comentarios respecto a las fuen
tes del Derecho Penal Militar; en virtud de que esta disciplina, —-
parte principalmente el estudio de nuestro trabajo.

Son fuentes de regulacidn jurfdica, dentro del Derecho Castren
se el C6digo de Justicia Militar, los Bandos que dictan lag autori-
dades militares competentes; el Cbdigo Penal Comin, en forma suple
toria de los preceptos propiamente militares, cuando se trate de de
litos de esa indole y no exista en el Cbdigo de Justicia Militar re
gla concerniente al caso presentado; en algunos paises el Cbdigo Pe
nal Comin, es fuente directa solamente para los delitos puramente -
comunes cometidos tanto por personas pertenecientes al Bjército co-
mo por las personas extrafias al mismo, otras leyes militares pena--
les no incorporadas al Cbdigo de Justicia Militar, como por ejemplo
la Legislacibn del Servicio Militar Nacional en el articulo 50 cuan
do se pretenda eludir la inscripcibn de algun individuo de edad mi-
litar ya sea que provenga de &1 mismo o de tercera persona, asi co-
mo los articulos 55, 56, 58, y 64 contienen preceptos penales; los_
tratados internacionales sobre materia penal militexr; tomando como
base el artfculo 119 constitucional que contiene disposiciones rela
tivas en los articulos 901 y 904 del C6digo de Justicia Militar: le
ves comumes de orden penal directa o subsidiariaments cplicables a_

1a jurisdiceibn castrense, como por ejempio la del imdulto; la orgh
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nica del pddér judicial comﬁn, etc.; los decretos, reglamentos cip
cularés e iunstrucciones emanadas de las Secretarias de la Defensa_
Nacional, Marina o en otras palabras la legislacibn penal del Poder
Ejecutivo, verbigracia la referida a la conmutacibn de penas, esta
distica criminal, regimen penitenciario, etc.

Siendo pues,como ya indicamos el Cbdigo de Justicia Militar,_
la principal fuente de la materia que tratamos; pasamos brevemente
a rewisarlo, en virtud de que posteriormente 1o hemos revisado en_
toda su extensibn.

a)e~ Bl Cbdigo de justicia Militar, es la principal fuente del
Derecho Castrense, cuyas caracteristicas son distintas a las que -
ofrece el Derecho Penal Comin; en atencibn segln el Licenciado Ca-
rrancd y Trujillo a la necesidad de fortalecer severamente la dis-
ciplina, esencia de la institucibn Ejército. Jiménez de Asua por -
su parte, expresa "Que al Derecho Penal Militar de tierra y mar, se
le asigna una mayor severidad que la que impera en el Derecho Co--
mGn, en virtud de las exigencias de obediencia y disciplina.

ble~ Bl Cbdigo de Justicia citado, tiene éomo fuente constitu
cional al articulo 13, que da subsistencia al fuero de guerra, uni
camente para los delitos contra la disciplina militar, 1imitando la_
accidn de los tribunales militares s6lo a elementos que perfenezcan
al Bjército. Sobre este partfcular el articulo 434 del Cbddigo de =~
Justicia Militar, dice: "Que ge comprende bajo la denominacibn Bjér
cito rodos 1os conjuntes de fuerzas organizadas o que se organicen

por la Federacifn o pox lLos Estados".



- 55

¢)e- El Cbdigo de Justicia Militar, tiene como caracteristicas
principales la de ser severo, rigido e inflexible, con objeto de --
conservar la disciplina, pues es sabido que un Ejército sin esa re-
glamentacibn es igual a edificios sin base; palancas sin apoyo; - -
puesto que la disoplina militar mencionada, es un factor que debe -
imperar en todos los Ejércitos, para el mantenimiento de la Insti-
tucibn aArmada, haciendo necesano establecer 1os tribunales milita--
res regidos por el mismo Cbdigo; ya que sino Fuera asi, la milicia_
se convertiria en una masa inmoral, incapaz para su objeto.

Se ha dicho también, que las caracteristicas del Derecho Penal
Militar se pueden cifrar; 1.- En la represibn con fines de defensa_
social, fundada preferentemente en el daflo o lesibn producidos por_
el delito y encaminar a la intimidacidn y ejemplaridade 2.~ En la -
severidad y fin utilitario de las pernas. 3.~ En el predominio del -
sistema inquisitivo y las simplicidad de los trémites, y 4.- En el_

amplio arbitrio judicial.(22)

(22)e~ Gonzélez Garcia Alvaro.- Tesis Profesional "Los fines del Dg
recho Penal Militar. Universidad Autbnoma de México. Facule-
rad de Derecho, P&gs. 34 ¥y 35« México, D«F. 1955
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3»~ LA PENA DE MUERTE EN LA LEGISLACION CASTRENSE MEXICANA Y
SU JUSTIFICACION.

a)e= BL ARTICULO 13 CONSTITUCIONAL.

Antes de entrar al estudio de la pena de muerte dentro de la
Legislacién Castrense consideramos prudente efectuar un breve and
lisis del Fuero de Guerra, mismo que encontramos previsto en el -

articulo 13 Constitucional y que establece:

"Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por tribung
les especiales. Ninguna persona o corporacibn puede tener fuero, _
ni gozar mas emolumentos que 10S que sean compensacibn de servi--
cios pfiblicos y esten fijados por la ley. Subsiste el Fuerc de ~-
Guerra para 1os delitcs y Faltas contra la disciplina militar; pe
ro los tribunales militares en ningun case y por ningun motivo, -
podran estender su jurisdicceidn sobre personas que no pertenezcan
al Ejércitos Cuando en un delito o falta del orden militar estu--
viese complicado un paisano, conocerd del caso la autoridad civil
que correspnnda'.

El principio de la igualdad humana inspira esta disposicilna
En México, fué la carta de 1857 la primera en reconocer que nadie
podia ser juzgado por leyes privativas.

La ley debe ser general, abstracta e impersonal, o Sea, €S -
necesaric que prevea situaciones no referidas a una persona en --
partfcular. iLa Constitucidn prohibe juzgar mediante leyes privatl
vas o especiales, es decir, por disposiciones que no tengan las -

caracteristicas sefialadas.
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Nadie puede ser juzgado por tribunales especiales., Todos 108 -
jueces y tribunales tiene fijada su competencia y jurisdiccibm en ~
normas juridicas, esto es, en disposiciones generales, abstractas e
impersonales. Por tanto, de esta manera queda establecido siempre,
qué autoridad es la competente para juzgar los actos previstos en -
las leyes a fin de resolver las situaciones que se presenten en la_
practica. Los b6rganos jurisdiccicnales tienen el carécter de perma-
nentes, mientras una disposicibn legislativa no modifique su compe-
tencia y organizacibn.

La abolicibn de los fueros, como privilegio o prerrogativas =-- °
concedidas a una persona O a un grupo determinado, es un hecho rela
tivamente cercano a nuestra épocas

Todavia en el siglo XVIII existian en México, ademés de los -~
tribunales del Fuero Comfin o Justicia Real Ordinaria, cuando menos_
otros quince que juzgaban con jurisdiccibn en diversos fueros.

Algunos de ellos estaban revestidos de facultades gubernativas
en el ramo de su competencia. De esos tribunales, cinco eran reli--
giosos: El Eclesifstico y Monacal; el de la Bula de la Santa Cruza-
da; el de Diezmos y Primicias; el de la Santa Hermandad y el de la_
Inquisicibne Habfa también, por ejemple, el juzgado de Indios y el
de liacienda. Asimismo, existian diversos fueros como el Mercantil, _
el de Mineria, vy el de Mostrencos, Vacantes e Intestados y de Gue--
rra, ¥y para 1os altos funcionarios el Fuero de Regidencias, Pesqui-
sas o Visitas. Durante el siglo XIX circunstancialmente se crearon_

tribunales privativos o especiales.
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“Fué Don Benito Judrez al promulgar la ley de 23 de noviembre_
de 1855 quien logrd la supresidn de los fueros de privilegios, man-
teniéndose subsistentes el Fuero Constitucional, el Fuero Militar y
Fuero de Imprenta. En cuanto al Fuero Eclesifistico, quedo’suprimido
para 1os negocios civiles.

Al expedirse la Constitucibn Espafiola promulgada en C&diz en -
el afio de 1812, los fueros privilegiados quedaron abolidos nominal-
mente, pues se observo después de consumada la Independencia de Mé-
xico, que se suprimfan unos y se creaban otros. La Constitucién de_
c&diz conservd el Fuero de los Senadores y Diputados a Cortes y el_
Fuero de 1os Cuerpos de Casa ikeal como solia llamarse a 1os Cuerpos
Militares encargados de la custodia de la persona del Rey, sus mien
bros eran juzgados por un tribunal especial con arreglo a procedi--
mientos de cardcter privativo y con derecho a apelacibén ante el Tri
bunal Su#remo de Guerra y Marina". (23)

Por expreso mandato Constitucional, hoy en México no se permi-
te el goce de fuero, es decir, de determinados privilegios o prerro
gativas para una clase social o personas determinadas, ya que, en -
vietud del principio de igualdad, todos estan sometidos a las mismas
leyes generales,

La Constitucibn s6lo hace salvedad del Fuero de Cuerra, pero -
realmente no se trata de un verdadexo fuero en la significacibdn es-
plicada va que no @stablece privilegios especiales para una persona

‘(23).~ conzélez Bustamante Juan José.- Los Delitos de los Altos Fun-

cionarios ¥ el Fuern Constitucionale- P&gSe 31 ¥ 37.- BEdicifn
Botass. México.
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detérminada, ni siquiera para un grupo. Los fuerosg, hoy prohibidos, -
eran 1os que funcionaban desvinculados del Estado e institufan pri--
vilegios y ventajas en favor de una ¢lase, violando el principi5 dé;> i
igualdad ante la ley.

"yl termino fuero, tiene varias acepciones, pusde entenderse_
una compilacidén o reunibén de leyes o disposiciones juridicas, como_
'el ruero Jjuzgo; también puede significar un conjunto de usos y cos-
tumbres juridicos de observamcia obligakoria, © una situacién deli-
mitada de competencia o jurisdiccidn entre dos drdenes de tribuna--
les, como el kuero federal ¢ el Fuero Comin; asimismo puede implim~
car cartas de privilegivs, o instrumento de excenciones de gabelas,
mercedes, etcs

Fara hacer una resefla histidrica de la evolucién del Fuero Mili
tar, hasta nuestros dlas, tal como esta conceptuado por el articulo
13 de nuestro pacto federal, nos serviremos de 10s datos contenidos
en un fallo de la H., 3uprema Lorte de Justicia, (Bxpediente de Com~
petencia 208-933 de fecha 13 de febrero de 1934, anotaciin del Li--
cenciado ViiJak vAZQULEL); pues bien herederos que Bimos de la Legis-
lacibn Espafiola, la cual se prolongh despuée de l-a Guerra de Inde-
pendencia; encontramos en la Nacidn espaiiola, las Ucdenanzas de - =
Aranjuez que establecla el citado fuero, en unidn de las Ordenanzas
de Flandes de 28 de septiembre de 1701; decretos de los Monarcas Fe
lipe IV, Felipe V, Carlos III y Carlos IV, de los aflos 1714, 1715,
1716, 1734, 1737, 1747 y otros; todos ellos comprendides 2n el 1i-w
bro VI, titulo IV y leyes que aste mismo titulo comprende y el mis-

mo libro VI, titulo V leyes Vi, VII, IX y X de la lovisima recopila
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cibn, que previene entre otras cosas que "los Oficiales y Soldados__
no podrén ser prescs por ningunas deudas que hayan contraido después
de estar sirviendo ni se les ejecutari por ellas en sus caballos, ar
mas ni vestidos ni en los de sus mujeres... no podrén los Oficiales_
ser condenados en pena afrentosa, ni reconocerin de sus causas civi-
les ni criminales las justicias ordinarias sino solo el Capitén Gene
»al o persona que gobernase las armas en la parte o jurisdiccién don
de refierese o residiere". Las ley VI, del tftulo 1V, libro VI de la
Novisima recopilacibn que dispone "que las viudas de Los militares -
durante su viudedad, deber&n gozar del Fuero Militar en las causas -
civiles, como en las militares, en la misma forma que 10 gozaban y -
debieron gozar sus maridos, "la real declaracidn de 30 de mayo de -~
1767 contenida en la Ley XII, titulo IV, Libro VI del Cddige que se-
viene indicande, lo cual después de enumerar diversas exenciones de_
que gozan los militares, dice en su parrafo 3° "Mientras los indivi-
duos de milicias se mantengan bajc la patria potestad respectoude --
que por sus personas no pueden disfrutar esas axcencines se les Con-
cede a sus padres"; en el plrrafo VIII expresa "todo individuo de mi
licias en sus testamentos y ab-intestados y los de sus mujeres goza-
ran el Fuero Militar conforme al real decreto de 25 de octubre de --
1752" vy en su parrafo 32 previene: "El que después de complir 10 afios
de milicia, se retirase con honrada y legitima licencia, no pagard -
servicio orddinario si extraordinario por cinco afios ni sus padres,

se mantengs bajo la patria potestad; y se casare dentro del aie de -

haber obtenidse su Llivencia, quedard relevado por otros ciuco afios de

asta contribucitn. "Por fltimo, la ley XIV, titulo iv, libro VI de -
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la recbpilacién de que se viene hablande, contiene las ordenansas -
militares de 22 de octubre de 1768, que después de establecer en su
parrafo VII del Fuero de que gozan, desde la clase de Alférez o Sub
teniente inclusive, arriba todos los Oficiales, de una manera limi~
tada en las causas criminales y conciertas restricciones en las ci-
viles, previene en su pérrafo V1II, que "Las mujeres y 1los hijos de
todo militar gozaran de este fuero; y muerto aquél, le conservarén~
la viunda y las hijas mientras no tomen estado; pero 1los hijos varo-
nes unicamente 10 gozaran hasta la edad de 16 aros". £sta jurisdic-
cibn tan amplia, abarcaba desde las autoridades que debian resolver
los conflictos militares, hasta los numerosos privilegios y excen-
ciones que beneficiaban nc¢ solo a los militares, Sino Ra%tos miem--
bros de sus familias, la cual se prolongo’hasta nuestra guerra de -
independencia; manifestindose a un en mapor grado constituyendo por
tanto, una casta preponderante, con detrimento de las demds clasesa
La Constitucidn de Apatzingan del 22 de octubre de 1814, declarabaw-
estar en vigor las leyes antiguas, mientras no se decretaze por el _
Congreso, el Codige que hebria de reeplazsrlas; significando por --
fanto, la subsistencia del Fuero Militar con todes sus atributos ci
tados.

Consumada la Independencia, el elemento militar se convirtib -
en arbitro de 10s destinos nacionales y la constitucibdn de 1824 de-
Jo subsistentes los Fueros del Clero y de la Milicia.

DOI VALBNTIN GOMEZ FARIAS, inicib en el aflo de 1833 ciertas re
foomas antimilitaristas y anticlericalesy perc €l Partido antilibe-

ral por conducto del Coronel Ignacio Escalada proclamb en Morelia,_
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el Plan de Religibn y Fuero, sosteniendo la Religién, los Fueros y-
privilegios del Ejército y del Cleroj culminando dicho plan con la_
expedicidn de la ley que convirtib a Féxico, en RepGblica Centralis
ta. Durante la vigencia de esta Constitucidn, se encontraba una com
pleta desorganizacibn de los Departamentos Gubernamentales, un dis-
tanciamiento entre las distintas capas sociales debido a la miseria
y atraso intelectual arguliendo una causa de ello, al Ejército como
iniciador de tanto movimiento revolucionario, aliado el Clero y cla
ses adineradas y como sostenedor de un régimen de privilegios hereda
dos de Gobiernos Monarquicos; por ello los Constituyentes de 57, se
apresuraron a poner fin junto con otros privilegios a los gue favo-
recian a la clase militar, estableciéndo en et articulo 13 de la -~
Constitncidn citada, 1o siguiente; "en la RepGblica Mexicana, nadie
puede ser juzgaac por leves privativas, ni por tribunales especia--
less, Ninguna persona ni corporacidn puede tener fueros, ni gozar --
emolumentos que 20 sean compensacidn de un servicio plblice y aesten
fijadeg por la ley. Sabsiste el Fuero de Guerra solamente para 10s_
delitos ¥y faltas que tengan evacta conexidn con la disciplina mili-
tar. La ley fijard con toda claridad los rasos de esta excapeibn®.

Bnorme Fué la reforma gue representd el artfculo en cuestibn,
pues con é1 trajo la desaparicidn del extenso campo de accibn que -
representaba el Fuero Militar; se quizo establecer un regimen de --
igualdad entre todos los ciudadanos y si se congistio en que subsig
tiera, circuscripto a los delitos y Faltas que tuvieran exacta cong
xi6n con la disciplina militar, fué porque se juzgo, que en esas --

condi¢iones el Fuero de Guerra no constituia ya wn privilegio, sine
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una organizacifn técnica especial de tribunales, creada para conocer
de delitos de una naturaleza también especial.

Hasta el afio de 1910 la Constitucibn de 1857, no encontro oposi
cibn formal, pero la organizacibn defectuosa del ejército, agregando
que el reclutamiento forzoso y despiadado, motivaba un sentimiento -
de hostilidad general para esa institucibn, aunando a la miseria y -
atraso intelectual de las clases proletarias, originaron luchas arma
das de los antimilitaristas y el gobierno, especialmente las llevae--

das a cabo por el elemento revolucionario contra el gobierno democa

do, que trajo consigo la constituciofi actual. En el c¢eno del Congre-

so Constituyente, varios miembros lucharoa por la absoluta desapari-

cibn del PFuero Militar, temerosos de que surgiera el antiguo milita-
riSmo; argumentando los sostenedores de la actuwal articulo 13, que -

al retirarseles absolutamente la facultad de jumgar a civiles compli

cados en delitos militares, el Fuerc Castrense dejaba de s2r un pri-

vilegio y por tanto respondia a la neemsidad de su subsistencia, co-
mo es la del mantenimiento del £jército; el fuero era necesario, por

que sélo con &) podia conservarse la disciplina militar que exigla -

la imposicibn de castigns rapidos y severos que 10s tribunales ordie-
narios eran incapaces de llevar a cabo, por la variedad de los nego-
cios. Por su parte los impugnadores a tal iniciativa, ragonaron que_

el Fpero de Guerra que se trata de conservar 1O era MAs que Ul res—-

quicio histbrico del antiguo militarismo y que no produciria mas efec
to que el de dejar la ilmpresibn en los miembros del futuro #jército

¥ en clage civil, de que la militar esa una casta privilegiada, que -
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la disciplina militar no sufrirfa menoscabo con solo conservar el
C6digo Militar y demés leyes militares coya aplicacibn la podria_
llevar la autoridad civil, que la aplicacibn ripida de los casti-
gos que se suponen en 1os tribunales militares, no era sino una -
vana ilusién, porque en ellos existe el mismo recargo de asuntos_
que hay en los tribunales civiles; que en los tribunales milita--
res por su especial organizacibn, relacionada con la jerarquia y..

disciplina militares, ni la acusacién ni la defensa pueden obrar_
con libertad, constituyendo una amenaza contra el mismo elemento
militar, o en una causa de impugnidads quepor Gltimo, era una fal
sa nocibn suponer que el Ejército es el principal sosten de las -
Instituciones, puesto que lo que sostiene en realidad a éstas, es_
la volutad popular.

De lo anterior se observa, que no obstante haber desapare01do
el Fuero Militar como privilegio desde la Constitucibn de 1857; --
los Constituyentes de 1917 quisieron ir mis alla, limitando a un ~
més la jurisdiccibn de Los tribunales militares y admitiendo la ng
cesidad de su subsistencia unicamente en cuanto &sta Significase -
el sostenimiento de la disciplina militar; asi pues en la Constitu
cidn de 1917, también en su articulo 13, previene: "Wadie puede ~-
ser guzgade por leyes privativas ni por tribunales especiales. Nin
guna persona o corporacién puede tener fuero, ni gozar mis emolu--
mentos que no sean compensacidn de un servicio piblico y esten fi-
jados por la ley. Subsiste el Fuero de Guerra solameie para los de
litos y faltas que tengan exacta conexidn con la disciplina mili-~

tar; pero 1os tribunales en ningun caso y por ningun motivo podran



extender su jurisdiccién sobre personas que no pertenezcan al Ejér
cito. Cuando en un delito o Falta de orden militar, estuviese com.
Plicado un paisano, conocerd del caso la autoridad civil que corres
ponda.

El Licenciado IGNACIU BUKGOA, en su libro las Garantfas Indivi
duales, pagina 153; después de preguntarse si el Fuero de Guerra ~-
constituye una excepcidn a todo privilegio o prerrogativa, otorgado
a una persona o corporacidn, distingue dos dases de fueros,el perso
nal y el real o material, entendiendo al primero como conjuﬁto de -
privilegios y prerrogativas en favor de una o varias personas deter
minadas, con las circunstancias de que éstas se colocan en una Si--
tuacibn juridica partfcular, sui géneris, diversa de aquélla en que
se encuentran los demds individuos y el real, material u objetivo,_
como una situacién de competencia jurisdiccional determinada por la
indole ¢ naturaleza del hecho, acto o negocio gue da origen a un «-
juicio sin referirse a persona determinada o a un nimero también de
terminado de sujetos, tampoco indica ventajas o favores personales_
acordados en favor de uno o varios sujetos o de un grupo de personas;
concluye que 10 que la constitucibn prohibe en el articulo 13, es -
la existencia de fueros personales, no asi lo reales, materiales y_
objetivos, y como el Fuero de Guerra implica la orbitéd de competen-
cia de los tribunales militares, establecida no atendiendo a la «~
persona de los sujetos que cometen un delito o cualquier acto o ne-
gocio juridice, quedé nacimiento al procedimiento judicial, sino en

vista de la naturaleza del hecho delictuoso, asi pues el Fuero de -

Guerra de los Tribunales Militares tienen lugar cuando se trata de_
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delitos o faltas del orden militar y contiene un caricter eminente
mente objetivo; por tanto no constituye privilegio ni contradice la
garantia de igualdad".(24)

b)e~ LA PENA DE MUBRTE BN BL FUERU DE GUERRA.

Como ya hemos seifalado, el articulo 13 de la Carta Magna de --
1917, manifiesta que subsiste el Fuero de Guerra para los delitos -
y faltas contra la disciplina militar; asimismo el articulo 22 del _
mismo ordenamiento nos dice que la pena de muerte podr& imponerse -
al traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida, al homi-
cida con alevosia premeditacién o ventaja, al incendiario, al pla--
giario, al salteador de caminos, al pirata y a 1l0s reos de delitos_
graves del orden militar, sobre este particular los tratadistas han
dicho:

"EL Cbdigo de Justicia Militar, si mantiene la pena de muerte_
por delitos graves del orden militar, como son: La insubordinacidn_
con vias de hecho causando la muerte de un superior, ciertas espe--
cies de pillaje, los delitos contra el honor militar, traicidn a la
patria, espionaje, delitos contra el derecho de gentes, rebeliof, -
desercibn, insultcs, amenazas ¢ violencias <ontra centinelas, guar-
dias, tropa formada, salvaguardias, (salvoconductos) banda y kjérci
to: Falsa alarma, abuzo de autoridad, asonada, extralimitacibn y —-
usurpacibtu de mando o comisidn, infraccibn de deberes especiales de
(24).~ Gonuzllen Garcfa alvaro.~ Tesis Profesional.-"Los fines del -

Derecho Panal Militar". Universidad Macional Autdénoma de Mé-

Xicos.~ Facultad de Deracho.- PAgS. 30, 31, 32, 33y 34.~ Mé&-
Xico, [ReFo 1955,
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marinos o de aviadores, o de cada militar segun su comisién o em-
plec."(25)

Como se puede ver, en el Fuero de Guerra, la pena capital, =
como sancién si es aplicable, teniendo su justificacién legal en_
el contenido del articulo 22 de la Constituciofi Federal de la Re-

ptiblica, estando;conten1'“ esta san016n en el Cédlgo de Just1c1a"ﬁr

Militar, para 10s diferentes delltos del orden mllltar:y enumera

doe

Tomaﬁdéwen cdngideraéién. éue%estevtema ﬁaygidbipfédﬁﬁto:dé;  '
grandes controversias, en virtud de laéfcorrientes que soﬁfe elk;
particular se hanexpuesto, unas a favor y otras enontra de la pe
na capital, es prudente sefialar que en el Fuero de Guerra, la - -
aplicabilidad de la pena de muerte se reduce a aquellos delitos -
especialmente graves del orden militar, en virtud de que el Ejér-
cito es el sostén de la soberania de la nacibdn, pues como lo dijo
el Licenciado Gonzalo Espinoza, en sus "Frincipios de Derecho - -
Constitucional, que el mantenimiento del Ejército v por consi-~--
guiente del Fuero Militar, que es la garantfa de la disciplinavy_
la subordinacibén, 1o exige el fin de potencia nacional, que es el
natural y el mis antiguo en el espiritu del pueblo; no significan
do otra cosa que el aseguramiento de la vida especial, propia e =~
independiente del Estadc en sus diferencias o en sus antiguas opo
sicionés contra otros pueblos; siendo el mantenimiento de la de--

fensa de la existencia exclusiva de la nacibn contra las fuerzas__

(25)s- Carrancd vy Trujillo ZaQl.- Derecho Penal Mexicano.- Tomo -
II. PAg. 170.- Antigua Librerfa Robredo. México. 1950,
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enemigas una necesidad de la comunidad, siendo este el motivo mis
universal de la Constitucién del Cuerpo Politico,

Estas y otras razones que por brevedad omitimos, fundan la--
éubsistencia del Fuero de Guerra para los delitos que tengan exac
ta conexibén con la disciplina militar, comprendiéndose que si no_
fuese asi, la milicia se convertiria en una masa inmoral e insubor
dinada, incapaz para su objeto, siendo mls peligrosa que nuestros
propios enemigos',

¢J)e~ GENESIS DEL DERECHO MILITAR EN MEXICO,

Las reales ordenanzas dadas en San Lorenzo el 22 de octubre
de 1776, que fueron las vigentes en México alteradas en parte por
Carlos III, y modificadas por otras muchas leyes; en el afio de --
1852, fueron reformadas por el General Don José Lino Alcorta y --
asi continuaron rigiendo hasta 1882, en que ® expididé nuestro pri
mer Cbdigo de Justicia Militar, siendo Presidente de la Republica
el General de Divisibn Don Manuel Gonzilez.

En la épocaldel Gobierno Espafiol hubo especial empeilo en man
tener incbdlume el Fuero Militar, y celosos de &l los militares ja
mis permitieron ninguna invasidn de parte de la justicia comtn; -
asi lo demuestran entre otras, la real orden de 9 de febrero de -
1797 y la de 5 de noviembre de 1817, dada durante nuestra guerra_
de independencia.

Conseguida ésta en 1821, siguieron observandose como ya diji
mos las ordenanzas dadas en San Lorenzo en 1776; perc incompabi--

bles en parte con la Institucibn que se habia dado la nacibn mexi
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cana, hubo necesidad de expedir algunas leyes aclaratorias, como -
el decreto de 15 de septiembre de 1813 La Constituci6n Federal de
los Estados Unidos Mexicanos de 24 de octubre de 1824, lo declard_
subsistente por el articulo 154, tftulo guinto, seccibn septimas. -
Después sancionb esta declaracibn la comisibn de guerra del Conse-
jo de gobierno, el 3 de agosto de 1826, y habiendo mis tarde surgi
do algunas dudas, el decreto de 12 de octubre de 1842, 1o recono--
cib en toda su extensidén; después de diversas aclaraciones hechas_
por los decretos y circulares de 19 de noviembre de 1842, 28 de fe
brero de 1843, 12 de febrero y 9 de julio de 1848, 31 de diciembre
de 1850, 29 y 30 de marzo de 1853, y 14 de enero de 1854.

La Constitucibn Federal de los Estados Unidos Mexicanos, de 5
de febrero de 1857, en el titulo primero, seccibn primera, parte -
final del artficulo 13, declara que subsiste el Fuero de Guerra so-
lamente para los delitos y faltas que tengan exacta conexdbn con la
disciplina militar.

Hecha la Independencia ocupé la capital el Ejército de Don -~
Agustin de Iturbide, llamado Trigarante, la tarde del 24 de septiem
bre de 1821, compuesto de 16,134 hombras. Se formb de los Cuerpos_
levantados por algunos Insurgentes, y de 10s que constituian el --
Ejército Virreynal, que en su mayor parte eran espaﬁoies, Y algue-
nos de los llamados Criollose.

Empezaron a cometerse diversos delitos entre las tropas y al_
mismo tiempo empezaron también las vaeilaciones y las dudas sobre_

aplicacibn de leyes militares que estaban en pugna abierta en 1o ~
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tocante a los Fueros Especiales de Artilleria y de otros cuerpos_
que los tenian,

Surgi6 el primer imperio; con &1 aumentaron las dudas y vaci
laciones, hasta llegar a producirse una confusiofi que dié margen_
a gravisimos errores en materia de legislacidén militar durante el
efimero gobierno de Iturbide. berrocado éste, se promalgd La Cons
titucibn de 4 de octubre dé 1824, que hizo imposible la apliéa—--
cibn de muchas leyes militares espafiolas antitéticas, no solo con
su espiritu, sino hasta con su texto mismo. Violento estado de co
sas que durd hasti 1a reforma hecha a la Ordenanza General del -~
Bjército el afio de 1852, siendo Presidente de la Repliblica el Ge-
neral Don Mariano Arista. Antes el procedimiento militar era el -
mismo que se practicaba en la época colonial.

Desde entonces hasta el afic de 1882 rigieron, con algunas mo
dificaciones, los preceptos establecidos por la Ordenanza General
del Ejército ya citada, sin méds excepcibn que aquellas a que obli
gan estridamente las prescripciones constitucionales de 1857.

d).- LA LEY PENAL MILITAR (CODIGO MEXICANO DE JUSTICIA MILI-
TAR).

Cuatro Cbdigos de Justicia Militar se han expedido y ademis_
del que, formando parte de la Ordenanza General del Ejército, se_
promulgd en la citada Fecha (1882) bajo la administraci6én del Gene
ral de Divisibn Manuel Gonzélez.

En 1901 y siendo Secretario de Guerra y Marina el General de_
Divisién Bernardo Reyes, se expidieron tres leyes: La Ley de Orga-

nizacidén y Competencia de los Tribunales Militares, ley de Procedi
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mientos Penales en el Fuero de Guerra y la Ley Penal Militar, con
las cuales se abrogaron también tres leyes de igual denominacibn,
expedidas en 1898, en la época del General de Divisibn Felipe B._
Berriozébal. (26)

El actual Cbdigo de Justicia Militar, promulgado en agosto -
28 de 1933, por el Ejecutivo Federal en uso de facultades extraor
dinarias concedidas por el Congreso por Decreto, de diciembre 2 -
de 1932, entré en vigor en enero 10, de 1934, (art. transitorio),
Se compone de 927 articulos, de los que cuatre son transitorios. _
Diferencia los grados del delito suprimido el "Intentado" (art. -
105) y diferencia también los grados de la participacibédn (arts. -
109 a 118), los delitos y las faltas (arts. 99 al 104), mantiene_
las agravantes y atenuantes, pero sin catalogarlas, dejandc al --
Juez el reconocerlas v calificarlas a su arbitrio (art. 128), v -
sefiala a éste las mismas reglas que para igual objeto fija el Cb-
digo Penal de 1931 del Distrito en su art. 52, fija la mayorfa pe
nal en los 18 afios, estableciendo que a los menores se les aplica
r4 1la mitad de la pena corporal, mis como el legislador no igno-
ra que esta pena es diferente de la privativa de 1ibertéd, pues -
emplea este nombre (art. 143).(27)
(26)e~ Exposicibn de motivos del Cbdigo de Justicia Militar. Toma

do a su vez de las anotaciones a las leyes expedidas en --
1901, del Licenciado Luis Velasco Rus.

(27).- Carrancid y Trujillo Rrafil.~- Derecho Penal Mexicano. Tomo I.
P4gS. 104 y 105,- Antigdua Librerfa Robredo. México 1955.
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e)e- DELITOS QUE TIENEN COMO SANCION LA PENA DE MUERTE EN LA
" LEY PENAL MILITAR,

Fasemos ahora a seflalar los delitos grave: del orden militar,
que tienen como sanddn la pena capital: La insubordinacién con - -
vias de hecho causando la muerte de un superior, ciertas especies_
de pillaje, los delitos contra el honor militar, traicidn a la pa-
tria, espionaje, delitos contra el derecho de gentes, rebelibn de~
sercibn insultos, amenazas ¢ violencias contra centinelas, guar---
dias, tropa formada, salvaguardias, bandera y ejército, falsa alar
ma, abuso de autoridad, asonada, extralimitacibn vy usurpacibdn de -
mando o comisibn, infraccibédn de deberes especiales de marinos o de
aviadores, o de cada militar segfin su comisibn o empleo y de prisio
neros; mismos que se encuentran tipificados en los siguientes arti
culos del Cbdigo de Justicia Militar, que literalmente transcribi-
mos:

Art., 203.~ Serd castigado con la pena de muerte quien:

I.~- Induzca a una potencia extranjera a declarar la guerra a_
méxico, o se concierte con ella para el mismo Ffin;

Il.~ Se pase al enemigo;

III.~ Se levante en armas para desmembrar el territorio nacig
nal. Los individuos de tropa que incurran en este delito, no sien-
do Jefes o promovedores del movimiento, sufrirén la pena de quince
aflos de prisidn;

IV,~ Entregue al anemigo la fuerza, barco, aeronave o cualw--
quie otra unidad de combate que tenga a sus ordenes; la plaza O -

puesto confiado 'a su carge, la bandera, las provisiones de boca o_



- 73 -

guerra, o0 le proporcione cualquier otro recurso o medios de ofensa
0 defensa;

V.~ Induzca a tropas mexicanas, 0 que se hallen al servicio de
México, para que se pasen a la fuerza enemiga o reclute gente para_
el servicio del enemigo;

VI.— Comunique al enemigo el estado o la situacibn de las tro-
Pas mexicanas, o de las que estuvieren al servicio de México, de --
barcos, aeronaves, armas, municiones o viveres de que disponga, al-
gin plan de operaciones, itinerarios militares, o entregue planos -
de fuertes, bahias, fondeaderos, campamentos, posiciones o terrenos
ys en general cualquier informe que pueda favorecer sus aspiraciones
de guerra o perjudicar las del Bjército Nacional;

VII,- Excite una revuelta entre las trppas o a-bordo de un bu-
que o aeronave al servicio de la nacibn, al frente del enemigo;

VIII.~ Haga seflales militares al frente del enemigo u otras in
dicaciones propias y conducentes para inquietar a las tropas nacio-
nales, 0 para engaflarlas, excitarlas a la fuga, causar su pérdida -
0 la de 1o0s barcos o aeronaves, o impedir la reunibén de unos y otros
si estuvieren divididos;

T IXe- Entablé o0 facilite con personas que esten al servicio del
enemigo, y sin la autorizadbn competente, relaciones verbales o por
escrito, acerca de asuntos concernientes a las operaciones de gue--
rra. Lo anterior no comprende los tratados o convenios militares =<
que puedan negociarse con los jefes de Fuerzas enemigas para cele--

brar armisticio, capitulacibén, canje de prisioneros o para otros f£i



nes licitos;

Xe~ Circular o haga circular dolosamente, entre las tropas O
tripulacién, proclamas, manifiestos u otras publicaciones del ene
migo desfavorables a las fuerzas nacionales;

XI.~ Transmita al enemigo algin libro o apuntes de sefiales, _
las conbinaciones de los toques u otros signos convecionales para
comunicarse;

XIl.~ Fatigue o cause intensionalmente a las tropas, tripula
cibn, extravie el rumbo de buques o aeronaves, o imposibilite por
cualquier medio a la tripulacifén o a las tropas para la maniobra,_
0 al buque o aeronave para el combate;

XIII.- No ejecute, en todo o en parte, una orden del servi--
¢io o la modifique de propia autoridad para favorecer los desig--
nios del enemigo;

XIV.~ Malverce caudales o efectos del Ejército en campafia y_
con dafio de las operaciones de guerra o de las tropas;

XVe~ Falsifique o altere un documento relativo al servicio -
militar, o haga a sabiendas uso de &1, siempre que se emplee para
causar perturbaciones o quebrantos en las operaciones de la gue--
rra u ocsione la entrega de una plaza o puesto militar;

XVI.~ D& a sus superiores noticias contrarias a 1o que supie
re acerca de las operaciones de guerra, o no les comunique los da
tos que tengan sobre dichas operaciones y de los proyectos o movi
mientos del enemigo;

XVII.- En campafia 0 en territorio declarado en estado de si-

tio o de guerra, inutilice de propbsito caminos, vias ferreas, co

e e
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~municaciones telegr&ficas 7 de otra clase y sus aparatos, O cause
averias que interrumpan el servicio; destruya canales, puentes, -~ =

obras de defensa,barcos, aeronaves, armas, municiones o cualquier

otro material de guerra o viveres para el aprovisionamiento del - -~

Ejército, o intercepte convoyes o correspondencia, o de cualquier
Otro medo entorpesca dolosamente las operaciones de las fuerzas na_
cionales o facilite las del enemigo;

XVIII.- Transmita falsamente al frente del enemigo, Ordenes, -
avisos, o comunkacines relativos al servicio de guerra o al especial
de la marina y aviacién o deje de transmitirlos con entera exactitud
para favorecer 1os intereses o propbsitos de aquél;

XIX,- Sirva como gufa o conductor para una empresa de guerra,_
o de piloto, prictico o de cualquier otra manera en una naval o de_
aviacibn, contra las tropas de la Repfiblica o sus barcos de guerra_
o0 corsarios o aeronaves, o, siendo gula o conductor de dichas tro--
pas las extravi{e dolosamente, o les cambie rumbo a los barcos o ae-
ronaves nacionales o procure por cualquier medio su pérdida;

XX.~- Ponga en libertad a los prisioneros de guerra o de cual--
quier otro modo protega su fuga al frente del enemigo, en el comba-
te o durante la retirada;

XXI.- Sea complice o encubridor de los espilas o exploradores -
del enemigo; ¥y

XXII.- Este de awuerdo con el Gobierno o subdito de un poten--
¢ia extranjera, para ocasionar cualquier dafio o perjuicio a la pa-~-

tria.
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Art, 206,. Se castigarl con la pena de muerte; a guien se in-
tnoduzca en las plazas, fuertes o puestos militares o entre las =~
tropas que operen en campafla, con objeto de recoger noticias fiti--
les al enemigo y comunicarlas a &ste.

Art. 208,- Se castigari con la pena de muerte al que sin moti
vo justificado:

I.- Ejecute actos delostilidad contra fuerzas, barcos, aerona
ves, personas o bienes de una nacibn extranjera, si por su actitud
sobreviniese una declaracibn de guerra o se produjesen violencias_
0 represalias;

II.- Viole tregua, armistiecio, capitulacién u otro convenio -
celebrado con el enemigo, si por su conducto se reanudaran las hog
tilidades;

En los casos previstos en las fracciones anteriores, si no hu
biere declaracibn de guerra o reanudacidédn de hostilidades, la pena
ser& de ocho afios de prisibn; y

III.- Prolongue las hostilidades o un bloqueo después de ha--
ber recibido el aviso oficial de la paZ.

Art. 210,- Se castigaré con la pena de muerte a todo Comandan
te de Nave, que valiéndose de su posicién en la Armada se apodere_
durante la guerra de un buque perteneciente a una nacibén aliada, -
amiga o neutral; o en tiempo de paz de cualquier otro, sin motivo_
justificado para ello, 0 exija por medio de la amenaza o de la fuer
za, rescate o contribucibn a alguno de esos buques, o ejerza cual-

quier otro acto de piraterfa.
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Art. 219.- Se castigard con la pena de muerte;

I.~ A} que promueva o diriga una rebelibn;

IT.~ A quien ejerza mando en una regién o plaza que se adhiera
a la rebelibn;

III.~ Al que, mandando una corporacibn, utilice su fuerza para
rebelarse; y al jefe de una dependencia que emplee 1l0s elementos a_
su disposicidn para el mismo objeto; y

IVe~ Al Oficial que utilice las fuerzas de su mando, para rebe
larse, adherirse a la rebelidn cuando no se encuentre o conexibdn in
mediata con la corporacibn a que pertenezca.

La pena ser& de seis afios de orisién, cuando las personas a que
se refieren las cuatro fracciones anteriores, se rindan con todos -~
sus elementos, antes de efectuarse alguna accibn armada con fuerzas_
del Gobierno de la Repfiblica.

Los Sargentos, Cabos y Soldados que se rindieren con sus pertre
chos de guerra, no sufrirfn castigo alguno.

Arte 252,~ Al que por medio de barrenos o abertura de una 0 mis
valvulas, produzca maliciosamente la pérdida total de un buque, se -
le aplicar& la pena de muertes

Arte 272.- Los que desertaren frente al enemigo, marchando a en
contrarlo, esperéndole a la defensiva bajo su persecusibn o durante_
la retirada, serén castigados con la pena de muerte.

Arte. 274, Fraccibnes I y IIT.- Siempre que a tres o més indivi-
duos reunidos cometieren simlltaneamente alguno de los delitos cone-

signados en este capitulo, se observard lo que a continuacibn se ex-
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I.~ A 10s que en el caso de haber:cometido el delito aislada-
mante, hubiere debido aplicarsele la pena de muerte, se les impon-
drd ésta:

III.~ Al que hubiere encabezado la reunibn o grupo, si fuere_
individuo de tropa , se le castigari con la pena de trece aflos de_
prisién, siempre que conforme a lo prevenido en la fraccibén I, no_
debiere aplicarsele la pena de muerte; pero si fuere Oficial o el_
delito se hubiere cometido en campafia, se le aplicari en todo caso
esa Gltima penae.

Art, 278.~ Bl que ofenda 0 amenace a un centinela, a un miem-
bro de una gumrdia, a un vigilante, serviola, guardias o salvaguar
dias, y el que destruya &sta si fuere escrita, seré& castigado con_
la pena de un afio de prisibn. |

Art, 279.- Bl que comete una violencia contra los individuos_
expresados ser& castigado:

Ie- Con la pena de muerte, si hiciere uso de armas;y

Ife~ Con la de cinco aflos, si la violencia se cometiere sin -
hacer usc de armas.

Art. 282,- El que ocasione dolosamente una falsa alarma, O =-=
que en marcha o en campamento, guarnicidn, cuartel o dependencia -
del Bjército cause dolosamente una confusibén o desorden en la tro-
pa 0 en las formaciones de los buques, O aeronaves, en las dotacio

nes o en la poblacidn donde las fuerzas estuvieren, ser§ castigado:
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I.- Con seis meses de pri$i6n en tiempo de pazi

II,- Con un afio de prisidn estando en campafia; vy

IIT.~ Con la pena de muerte estando frente al enemigo, si hu-
biere resultado dafio a las tropas, embarcaciones o aeronaves,

Arts 285, Fracciones VIII y IX.- La insubordinacién en servi-
cio, se castigaré:

Con diez aflos de prisibn cugndo resulten incapacidad permanen
te para trabajar, enajenacibn mental, pérdida de la vista, o del -

habla, o de las funciones sexuales; y con la pena capital cuando

se causare la muerte del sujeto.

Arte, 28G.- La insubordinacibn fuera del servicio, cuando se
cometa de cualesquiera de las maneras previstas en los artfculos -
anteriores, serd castigada con la mitad de las penas que en ellas_
se establecen; pero si la pena fuere la de muerte, si impondré ésta.

Art. 287.- Si el delito de insubordinacibn a que se refieren-
las fracciones I a VIII del articule 235, fuere perpetrado cuando_
el que lo cometa estuviere sobre las armas, O delantg de bandera,_
o de trppa formada, o durante zafarrancho de combate con armas, el
término de la pena se formar& aumentando en un tercio, el que se--
gin esas mismas disposiciones hubiere de corresponder.

Art., 292,- Cuando la insubordinacibn consistiere en vias de -
hecho o0 estuviere en el artfculo 290, si se cometiere en marcha -
para atacar al enemigo, frente a é1, esperando a la defensiva, ba-
jo su persecusién o durante la retirada, se aplicari la pena de ~-

muerte, sin tener en cuenta las disposcines de los artfculos 119 -



fraccibn III'285 y 289,
| Art. 299.- E1 que infiera lesibn a un superior, seré castiéa;

I.;lCoﬁ‘un aﬁo.de pfisién, si fuere de las comprendidas en la
fraccibn IV del artfculo 285;

| .II.— Con dos afios de prisién si Fuere de las clasificgdas-enﬁ'

la’fraccién Vi

III.- Con cuatro afios de prisién si Ffuera de las mencionadés;
en la fraccibn VI; |

IV.- Con seis afios y seis meses de prisibn, si se tratare de;-
las que cita la fraccibn VII; |

Ve~ Con ocho aﬁos‘de prisibn, si fuere de las expresadas en -
la fraccibn VIII; |

VI.- Con diez aflos y seis meses de prisibn, si resultare homi
cidio simple, y

VII.-‘Con la pena de muerte, si ei homicidio fuere ca;ificaddh

Art., 303, Fracpibn IIT.~ La desobediencia en actos del sér§i~‘.
cio ser& castigada con' un affo de prisibn, excepto en los casos si-
guientess

Cuando se efectfie Ffrente al enemigo, marchando a encontrarlo,
esperéndolo a la defensiva, persiguiénddlo o durante la retirada, -
se impondr la de muerte.

‘Art. 305, fraccifn'II.- Los que en grupo dé cihco por 1o menos
o] siﬁ llegar a ese nﬁmeré cuéndo Poimen la mitad o més de un Euerzéj

aislada, réhuéen obedecer las Ordenes de un superior, las resistan_
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o recurran a vias de hecho para impedirlas, serdn castigados:

Con la pena de muerte todos los promovedores, instigadores o
cabecillas de la asonada, de cabos en adelante, y con doce afios -
de prisibn los soldados, si el delito se cometiere en campafia.

Art. 312.~ El abandono de puesto Se castigari:

I.~ Con la pena de doce afios de prisibén, cuando el Comandan=~
te de un Buque o encargado de un puesto, defendiéndose en cualquie
ra de ellos, lo abandone o pierda, sin haber hecho todo lo posible
para conservarlo y mantener el honor de las armas;

II.- Con la pena de muerte, cuando el Comandante de un puesto
0 buque, que habiendo recibido orden absoluta de defenderlo a toda
costa, lo abandone o noc haga la defensa que se le hubiere ordenado;
y

I1I.- Con la pena de muerte cuando el militar abandone el pues
to que tuviere sefialado para defenderlo o para observar al enemigo.

Arte 315.~ E1 abandono de mando se castigar& con un afio y seis
meses de prisién, en tiempo de paz; con seis afios de prisibn en cam
pafia, y con la de muerte si se efectuare frente al enemigo.

Art. 318 Fraccibn VI.- E1l Marino que abandone su buque sin mo-
tivo legitimo para ello o sin permiso de sus superiores, serd casti
gado:

Con la pena de muerte los Oficiales, y doce aflos de prisibn los
Marineros, si el abandono se comete cuando el buque este varado o -

acosado por el enemigo y su Comandante hubiere dispuesto salvarlo o

defenderlo.
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Art. 319 Fracce. I.- E1 Marino encargado de un buque o un con
voy, que lo abandone sin motivo poderoso ni justificado, sufrir§_
la penas

De muerte, si el escoltado fuere buque de la Armada o convoy
0 Buque Mercante que transporte tropas, efectos militares, vive--
res, combustibles, pertrechos de guerra o caudales del Estado, y_
si por el abandono fueren apresados o destruidos por el en-migb,_
alguno o todos 1los buques.

Art. 321.- El1 Marino encargado de la escolta de un buque o -
de la conduccibn de un convoy, que pﬁdiendo defenderlo 1o abadone
entregue, o rinda al enemigo, sufrir8 la pena de muerte,

Art. 323 Fracce III.- E1 que indebidamente asuma o retenga -
un mando o comisién del servicio o ejerza funciones de éste que -
no le correspondan, seri castigado:

Con la pena de muerte si ocasionare perjuicio grave en el --
servicio, si cometiere este delito fremte al enemigo, en marché -
hacia &1, esperindolo a la defensiva, bajo su persecusibén, o du--
rante la retirada.

Art. 338 Fracc.Il.- EL que revele un asunto que se le hubie-
re coﬁfiado como del servicio, y que por su prﬁpia naturaleza o -
por circunstancias especiales deba tener el carécter de reservado,
0 sobre el cual se le tuviere prevenido reserva, o que encargado_
de llevar una orden por escrito u ofra comunicacibn, recomendadas
especialmente a su vigilancia, las extravie poi no haber cuidado_

escrupulosamente de ellas, o no las entregue a la persona a quien
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fueren dirigidas o no intentare destruiflas de cualquier modo y_
a cualquier costa, cuando estuviese en peligro de caer prisione-
ro o ser sorprendido, seré castigado:

8i el delito se hubiere efectuado en campafia v con este mo-
tivo hubiere resultado grave dafio al Ejército, o una parte de &1,
aun bugue o aeronave, con la pena de muerte,

Arte 3564~ Al centiné&ﬁ*que faltando a lo prevenido en la Or
denanza, no haga respetar su persona, cualquiera que sea el que -
intente atropellarla o no defienda su puesto contra tropa armada_
o grupo de~gente, hasta repeler la agresibn o perder la vida, su-
friri la pena de seis meses de prisifn, en el primer caso, y en -
el segundo, la pena de muerte.

Art. 359.- El centinela, wvigilante, serviola o tope que vien
do que se le aproxima el enemigo no dé& la voz de alarma, 0 no ha-
ga fuego, 0 se retire sin orden para ello, sufriri la pena de - -
muerte.

Art. 362.~ Seri castigado con la pena de muerte:

I.~ E1 Comandante u Oficial de Guardia que deliberademente -
perdiere su buque;

I¥.~ Bl Marino que causare dafio en buque del Estado o a su -
servicio, con propbsitos de ocasionar su pérdida o impedir la ex-
pedicibn a que estuviere destinado, estando el buque empeflado en_
combate, © en situacidn peligrosa para su seguridad.

Si el buque no estuviere en esa situacibn y se realizase su_

pérdida o=@ impidiese la expedicibn, la pena serl de treces affos_
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de prisidén y de diez aflos en cualquier otro caso, y

ITl.~ E1l Marino que rehusare situarse 0 permanecer en el =--
punto que se le hubiere seilalado en el combate o que se ocultare
0 volviere la espalda al enemigo durante aquél,

Art, 363.~ Serén castigados con la pena de onceaafios de pri
si6n los Marinos que, Ffaltando a la obediencia debida a sus Je-=
fes, incendiaren o destruyeren buques, edificios u otras propie-
dades. A los promovedores y al de mayor empleo o antiguedad de -
los del cuerpo militar, le seri impuesta la pena de muerte.

Art. 364 Fracce. IV.- El Comandante de Buque subordinado o -
cualquier Oficial que se separe malisiosamente con su embarCawe-
cibn del grupo, escuadra o divisibn a que pertenezca, ser& casti
gado:

Con la pena de muerte, cuando en los casos de estas dos il-
timas fracciones resultare algun daflo al grupo, escuadra o divi-
sibn 0 sus tripulantes, o si se ocasionare la pérdida del comba-
te.

Arte 376~ Serd castigado won la pena de muerte:

I.~ El aviador que frente al enemigo, dolosamente destruya
su aeronave; ¥,

IT.- E1l aviador que rebusare operar en la zona que se le hu
biese sefialado en el combate o gue sin autorizacidn se separe de
aquélla, se ocultare o volviere la espalda al enemigo.

Arte 385.- Si de la infraccibn resultare la derrota de las_
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tropas o la pérdida de un buque o aeronave, estando en campafia,
la pena serd la de muerte,

Art. 386,- El prisionera que vuelva a tomar las armas encon

“tra de la racibn, después de haberse comprometidc bajo su pala~~
bra de honor a no hacerlo, y que en estas condiciones fuere cap-
turado, sufrirf la pena de muerte,

Se impondré la misma pena al prisionero que habiéndose com-
prometido en idéntica circunstancia a guardar su prisibn, se eva
da y sea después aprehendido, prestando servicios de armas encon
tra de la Repiblica.

Los prisioneros que se amotinen ser&n juzgados y castigados
como responsables del delito de asonada.

Art. 389.- Cuando se evada un prisionero que se encuentre -
en las condiciones que mencionan los articulos 203 fraccidn XX y
386, se impondrf la pena de muerte a quien haya auxiliado su fu-
ga, sea o0 no el encargado de su custodiae

Art, 397.~ Seri castigado con la pena de muerte:

I.- E1 que por cobardfa sea el primero en huir en una accibn
de guerra, al frente del enemigo, marchando a encontrarlo o espe
réndolo a la defensiva;

IT7.- Bl que custodiando una bandera o estandarte, no lo de-
fienda en un combate, hasta perder la vida, si Fuere necesario;_

I1l.~ Bl Comandante de Tropas o d2 un buque o fuerzas nava-
les o de aeronave que contraviniendo las disposiciones discipling

rias, se rinda o capitule, el primero en campo razo y 1los segun--
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dos sin que sea como consecuencia de combate o bloqueo, o antes -
de haber agotado los medios de defensa de que pudieren disponer.

Art. 398.- El que convoque, en contra-vencibn a prescripcio-
nes disciplinarias, a una junta para deliberar sobre la capitula-
cibn sufrird sobre ese solo hecho la pena de destitucién de empleo
e inhabilitacibn por diez afios para servir al Ejército, pero si =
se celebrare la junta, y de ella resultare la rendicibn o capitu-
lacibn, se aplicar8 la epena de musrte,

El hecho de concurrir a uwna junta convocada con el fin y con
diciones expresadas, aunque se votare en sentido diverso al de la
capitulacibn, serd castigade con suspensidn de empleo por cinco -
affos,

Si el voto es en pro de la capitulacién indebida, se aplica-
r& la pena de muerte o la de destitucibn, de acuerdo con lo pres-
crito en la fraccidn IIY del articulo 397.(28)

Una vez que han quedado analigzados los delitos que tienen co
mo pena la de muexte, pasamos a referirnos al bien jurf{dico tute-
lado por 1los mismos, come una forma complementaria de este estu--
dio.

Por 1o que se refiere a los delitos de traicifn a la patria_
en sus diversas formas de comisibn, y el de espionaje, estos como
ha quedado establecido en lineas autexiores tienen como sancibn -
la pena de muerte, en estos ilieites el bien juridico tutelado ~--

(28)s~ C6Aigo tMexicano de Justicia Militar.- Concordado. Tercera_
Edicidn,~ Editorial Informacidn Aduanara de México., 1955.
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por la ley militar 1o es la seguridad exterior de 1a nacibn, as}
mismo por 10 que se refiere al delito tipificado por los articu
los 208, 210 y 213 en su Gltimo pArrafo y que el Cbdigo de Jus-
ticia Militar, clasifica dentro del capitulo III, como delitos_
contra el derecho de gentes, al igual que los anteriores, es de
cir el de traicibm a la patria y espionaje, el bien jurfdico tu
telado es la seguridad exterior de la nacidn, en virtud de que_
la norma trata de proteger precisamente este bien juridico.

Por 1o que se refiere al delito de rebelibn tipificado poxr
el Cbdigo Castrense en el articulo 218, v cuya sancibn se en-.-
cuentra establecida por =1 Ordensmiento citado en el numeral --
219, el bien juridico tutelado es la seguridad interior de la -
nacibn, ya que se considera que este delito en sus diversas for
mas de comisidn, atenta contra la seguridad interma del pais.

El artfculo 252 del Cbdigo de Justicia Militar, establece
la pena de muerte al que en forma maliciosza produzca la pérdida
total de un buque clasificando el citado hecho dentro de los de
litos que tutelan como bien jurfdico la existencia y seguridad
del Ejército, entendiéndose como tal las Fuerzas Armadas.

Por 1o que Se refiere al delito de desercidn, mismo que Se
encuentra tipificado por el CBdigo de Justicia Militar dentro -
del capitulo IV, este tiene como pena la de muerts, bajo deter-
minadas circunstancias o modalidades que han quedado explicadas
en lineas anteriores, este delito al igual que @l analizado en_

el parrafo anterior, atenta contra la seguridad y existencia m-
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del Ejérecito, como se puede deducir, ya que al cometerse conside-
ramos que disminuye la consistencia del mismo.

El articulo 278 tipifica como hecho delictuoso la violencia_
y amenazas contra centinelas, guardias, tropa formada, salvaguar-
dias, bandera y Bjército, estableciendo como pena la de muerte --
cuando esta violencia a que se refiere el articulo citado se come
ta haciendo usoc de armas, cémo quedd sefialado al analizar el pre-
sente numeral, esta norma como se desprende de su estudio tiende_
a proteger la existencia y seguridad de las Instituciones Armadas.

Por Gltimo dentro de los delitos que tienen como bien el pro
teger la existencia y seguridad del Ejército, encontramos el tipi
ficado en el articulo 282 del Ordenamiento que estamos analizando
y que consiste en dar falsa alarma causando dolosamente confusibn
0 desorden de la formacibén de tropa, buques o eséuadra, establece
como sancibn la pena dz muertes

pPor lo que respecta al delito de insubordinacidn, tipificado
en el articulo 285, encontranos que &ste s¢ encuentra encuadrado_
en ¢l tftulo de vDelitos contra la Jerarquia y la Autoridad®, es_
decir que se protege con el mismo la jerarquia o autoridad que to
do miembre de la Armada con un grado tieme, para proteccidn de la
disciplina, es decir que el bien juridico tutelado por este precep
to legal lo &s "La Disciplina¥.

En lo que ze refieve al delito de lesiones tipificado en el
artfoulo 299, tambidn se encuentra encuadrado en el propio capitu

1o gue el anterior, esto es que la digciplina se protege no S010_
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al proteger el grado del superior, sino en si el respeto que debe
de existir entre los militares, entre grado y grado, 0 sea que w-~
también el bien juriéicamente tutelado por este precepto lo es la
disciplina militar.

Por 1o que respecta al delitoc tipificado en el articulo 299;
del Ordenamiento que venimos analizando, en su fraccidn VII y que
es el homicidio calificado, cometido por el superior en agravio -
del inferior y cuya pena es la de muerte, podemos decir que en eg
te tipo el bien juridico protegido no es la integridad personal -
del inferior, sino la disciplina militar en su aspecto jerargico_
y de autoridad que debe existir en toda Institucidn Armada.

Siguiendo con este mismo tdpico, pasamos al estudio del deli
to tipificado por el artfculo 301 del C6digo Castrense, mismo que
establece como ilfcito el delito de desobediencia y que es aquel
que cometen los militares "Cuando no ejecutan o respetan una or--
den del superior, la modifique de propia autoridad o se extralimi
te al ejecutarla. Salvo el caso de la necesidad impuesta al infe-
i1ior para procaeder como fuere conveniente, por circunstancias ime
previstas que puedan constitufr un peligro justificado, para la -
fuerza de que dependa oque tuviese a sus Ordenes, este delito al
igual que muchos otros delitos militares, se puede cometer dentro
y fuera del éervicio y es sancinado con la pena de muerte cuando_
se comete y concurren las circunstancias que 21 articulo 303 frag
cibn III establece, es decir cuando la desobediencia se cometa --

frente al enemigo, marchando a encontrarlo, esperfndolo a la defen
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siva, persiguiéndolo o durante la retirada.

En este delito el bien jurfdico tutelado es la jerarquia y la
autoridad.

En el artfculo 305 del Cbdigo a estudio, se encuentra tipifi-
cado el delito de "Asonada" que es aquel cometido por militares en
grupo de cinco por 1o menos o sin lledgar a ese nimero cuando for--
men la mitad o mis de una fuerza aislada, rehusen obedecer las br-

denes de sun superiox, las resistan o recurran a vias de hecho pa-

ra impedirlas, este delito podemos decir que es la desobediencia -

cometida por un grupo, ¢ste delito se encuentra sancionado con la_
pena de nmuerte, ya que el articulo citado en su fraccifn II, esta-
blece que serfn castigados con la pena de muerte todos los promove

dores, instigadores o cabecillas de la asonada, de Cabos en adelan

te y con doce afios de prisidn los soldados, si el delito se’cometig

re en campafia, al igual que el delito de desobediencia, el bien ju
rfdico tutelado por la norma en este ilfcito lo es la disciplina -
militar en dos de sus aspectos fundamentalaes, la jerarquia que de=-
be existir entre todos y cada uuo de los miambros que Forman parte
de un Institute Armado, vy la autoridad, alemento éste sin el cual
no se puede concabir una Institucidn de esta naturaleza.

Asimisne dentro del C6digo de Justicia Militar en el articulo
310 se encuentra tipificadc el delito de abandono de servicio mis-
mo que ha quedado asentado la forma de comisidn, este delito nos -
presenta diversas medalidades que se encuentran establecidas en «-

los numerales 315, que se refiere al abandono de servicio que come
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te el militar al abandonar el mando de la unidad o fuerza a su car
go, y 318 cuya modalidad del delito de abandono de servicio se en-
cuentra sancionada al igual que las mencionadas con anterioridad -
con la pena de muerte, y que es aquella que comete el Marino que -
abandone su buque sin motivo legitimo para ello o sin permiso de -
sus superiores, por otra parte encontramos otra modalidad del deli
t0 de abandono de servicio vy que es la contenida en el numeral 319
del Ordenamento que venimos estudiando y que es aquella que comete
el Marino que abandone sin motivo poderoso ni justificade un buque
o convoy cuando el buque transporte tropas, efectos militares, vi-
veres, combustible, o pertrechos de guerra, si por el abandono fue
ren apresados o destrufdos alguno o todos 1los buques., Por filtimo -
encontramos otra modalidad del delito de abandono de servicio en -
el articulo 321 del CHdigo Castrense que se encuentra sancionado -
con la pena de muerte y que ai igual que ¢l anterior es cometido ~
por Marinos, cuando estos se encuentran encargados de la escolta -
de un buque o de la conduccibn de un convoy y que pudiendo defen--
derlo lo abandone, entregue o rinda al enemigo, eén este delito el
bien jurfdico tutelado 1o es la existencia del Ejército y la segu-
ridad de la nacibn,

BEl articulo 323 castiga con la pena de muerte al militar que_
indebidamente asuma © retenga un mando o coﬁisiﬁn del servicio O -
ejerza funciones de este que no le correspondan cuando ccasionare
perjuicio grave en el servicio, se cometiere este delito frente al

enemigo en marcha hacia é1, esperfindolo a la defensiva, bajo su --
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persecusibn o bajo la retirada, como se vera del anilisis de este -
ilfcito, nos damos cuenta que el bien jurfidico protegido es al igual
que el delito de abandono de servicio, la existencia del propio Ejér
cito y por ende la seguridad de la nacibn,

El articulo 338 del Cbdigo de Justicia Militar, establece como_
ilfcito el hecho de que un militar revele un asunto que se'le hubie-
re confiado como del servicio, y que por su propia naturaleza o por_
circunstancias especiales deba tener el caricter de reservado o So--
bre el cual se le tuviere prevenido reserva, o que encargado de lle-
var una orden por escrito u otra comunicacién recomendadas especial=-
mente a su vigilancia, las extravie por no haber cuidado escrupulosa
mente de ellas, 0 no las entregue a la persona a quienes fueren diri
gidas o no intentare destruirlas de cualquier modo y cualquier costa
cuando estuviere en peligro de caer prisionero 0 ser sorprendido, eg
tablece como pena la de muerte, en el caso que este hecho se hubiere
efectuado en campafia y con este motivo hubisre resultado grave dafio_
al Ejército, a una parte de €1, a un buque o aeronave. )

En este ilfcito como se puede observar el bien jurfdico protegi
do lo es la existencia propia el Ejército v tieme como f£in Gitimo .
el deber y de-coro militar que deben ser caracteristicas esenciales_
de todos los miembros que prestan su servicio em una Institucidn de_
esta naturaleza.

El artfculo 359 establece como pena la de muerte, cuando un cen
tinela, vigilante, serviola o tope, gue viendo que se aproxima el -

enenmigo no dé la voz de alarma © no haga fuego o se retire sin orden
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para ello, En este ilfcito el bien juridico tutelado por la norma
lo es la existencia del Ejército.

Art. 362.- Serd castigado con la pena de muerte:

I.- E1 Comandante u Oficial de Guardia que deliberadamente -
perdiere su buque;

II.- E1 Marino que causare dafio en buque del Estado o a su -
servicio, con propbsitos de ocasionar su pérdida o impedir la ex-
pedicidén a que estuviere destinado, estando el buque empefiado en_
combate, © en situacibn peligrosa para su seguridad.

§i el buque no estuviere en esa situacibn y se realizase su_
pérdida o se impidiese la expedicibn, la pena serl de trece afiog
de prisibn y de diez aflos en cualquier otro caso, y

Iil.- E1l Marino que rehusare situarse O permanecer en el pun
to que se le hubiere seflalado en el combate 0 que se ocultare o -
volviere la espalda al enemigo durante aquél.

Art. 363.- Seran castigados con la pena de once afios de pri-
sibn, 1os Marinos que faltando a la obediencia debida a sus Jefes,
incendiaren o destruyeren buques edificios u otras propiedades. -
A los promovedores y al de mayor empleo 0 antiguedad de los del -
Cuerpo Militar, les seri impuesta la pena de muerte.

Art. 364.- Bl Comandante de Buque subordinado o cualquier =--
Oficial que se separe maliciosamente con su embarcacibén del grupo
escuadra o divisibn a que pertenezca, serd castigado:

I.- Con destitucibébn o suspensidn de empleo o comisibébn por --

cinco afios en tiempo de paz, sino resultare dafio al grupo, escua-
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dra o divisidn o a sus tripulantes; en caso contrario se impondra
la pena de seis afios de prisibn;

II.- Con siete afios de prisibn,en campaila de guerra;

III.~ Con trece afios de prisibn, frente al enemigo, y

IV.- Con la pena de muerte cuando en los casos de estas dos_
tltimas fracciones resultare algundafio al grupo, escuadra o divi-
sibn o a sus tripulantes, o si se ocasionare la pérdida del comba
tee

En estos articulos como se podra deducir de la simple lectu-
ra, el bien juridico tutelado lo es la existencia del Ejército,

Art. 376.-~ Seri castigado con la pena de muerte,

I.~ E1 Aviador que frente al enemigo dolosamente destruya su
aeronave, y

II,~ E1 Aviador que rehusare operar en la zona que se le hu-
biere sefialado en el combate o que sin autorizacibn se separe de_
aquella, se ocultare o0 volviere la esplada al enemigo.

El bien juridico protegido en este caso por la norma 1o es -
la seguridad del Bjército.

El articulo 382 establece como hecho delictuoso la conducta_
cometida por el militar cuande infringa alguno de losdeberes que_
le correspondan segun su comisidn o empleo o deje de cumplirlo --
sin causa justificada sancionando dicha infraccibén cuando resulta
re la derrota de las tropas o la pérdida de un buque o aeronave -
estando en campafia ©on la pena de muerte como se puede deducir el

bien jurfdico protegido en este articulo lo es la existencia del_



del Ejército,

Coh relacibn al articulo’ 386 del (6Hdigo de Justicia Militar,
el bieﬁ juridico tutelado por esta norma lc es la sequridad de'la
nacibn, ya que consideramos que con la conducta que se tipifica -
en el ﬁumeral que nos ocupa se atenta contra la propia nacibdn.

ELl articulo 389 al igual que‘el anterior {iene por objeto el

.~

tutelab como bien juridi;o la'seéuridad de la nacibn ya que se -~
congidera que al auxiliar 1& Fugékdé un prisionero frente al ene-
migo, en combate © ehrrefifada,esta protegiendo a la fuerza enemj
gate |

El articulo 1397 ééi como el 398 del Cbdigo Penal Castrense,
establecen como delito contra el honor militar el hecho de que un
militar sea el primero en huir en una accidn de guerra frente al
enemigo, 0 sea que puede considerarse que el bien juridicamente -
protegido por tal ilicite 10 es en primer lugar el honor que'tOdo
militar debe de tener, esto es porque como es bien sabido ei'Ejég :
cito, sinonimo de fuerzas armédas, debe estar integrado por per32 
nas dignas de pertenecer a &1, y que nunca dejen entredicho el --
prestigio de valenti{a que deben caracterizarlos. As{mismo puede -

considerarse tambien que tal ilfeito ppotege juridicamente la exis

tencia y seguridad del Ejército y en consecuencia de la nacibn, va

que el acto a que Se refiere para que sea punible debe efectuarse
en una accibdn de gquerra y estando frente al enemigo y con tal ac--
cibn no solamente se perjudica el honor de la milicia sino que se_

pone en peligro la existencia y seguridad del Ejército y de la Na--
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¢ibn, E1 propio numeral en pfimer término, también establece como
delito’el hecho de que no se defienda la bandera o el estandarte_
hasta perder la vida, protegiendo con tal dispodcibn en primer 1lu
gar el honor militar, ya que con tal accibn, al existir el ejérci
to como salvaguarda de las Instituciones y en consecuencia del --
s{mbolo de la patria como lo es la bandera, al no cumplirse con -
tal misibn, se contraviens el propio honor militar.

En el mismo dispositivo legal eﬁcontramos que se tipifican -
también como delito contra el honor militar el hecho de que ﬁn'--
Comandante se rinda o capitule antes de haber agotado los medios_
de defensa protegiendo como se ha dicho el honorsmilitar, pues to
do militar y con mayor razén aquel gque tiene mandc debe y esta o-
bligado a defender sus posiciones militares hasta el sacrificio y
al no hacerlo deja de manifiesto su falta de dignidad y decoro mi
litar. Con mayor razdn en ese misno supuesto -se castiga el hecho_
de gue un inferior obligue al superior a capitular, con lo cual -
tambidn se trata de proteger el propio honor militar. En el segun
do de los dispositivos mencionados también se protege juridicamen
te el honor militar al establecer como ilfcito el hecho de que se
convoque a una junta para deliberar sobre la capitulacidn y que -
como consecuencia se apruebe la rendicibn, ya que, como es facil
comprenderse con tal hecho se perjudica el honor o dignidad con -
que deben de conducirss los miembros del Ejército, maxime en una_
accibn de guerra,

Los Militares, como hemos estado analizando, en todos sus ac
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tos deben de conducirse con la mayor de las dignidades humanas, -
que es el honor, por tal razdn el legislador establecié en el pre
cepto marcado con el nimerc 414 del Cbdigo Penal Castrense, como_
delito contra el honor militar el hecho de que en un duelo se hie
ra o0 mate al adversario estando este caido, desarmado o en imposi
bilidad de defenderse pues el honor militar exige siempre que ja-
mis se proceda con ventaja y mucho menos con traicién, pues tal -
hecho no es digno de ninguna persona y mucho menos de un militar.

Una vez que ya hemos sefialado cuales son los delitos graves_
del Orden Militar, que tienen como sancibdn la pena capital, pasa-
moa ahora a explicar los motivos por 1os cuales consideramos que_
si se juztifica la aplicacibn de la pena de muerte en el "Fuero -
de Guerra'.

Partiendo de la norma fundamental, o sea, el Ordenamiento Ju
ridico Pelitico de mayor rango en nuestro derecho positivo, como_
lo es la Constitucibn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, -
la aplicacibn de la pena de muerte en el Fuero de Guerra, estd le
gal y plenamente justificada toda vez que en su artficulo 22, cla-
ranente asi lo permite cuando expresa, "Que la pena de muerte po-
dra imponerse a los reos de delitos del orden militar®.

Acerca de la licitud del Estado y de sus organos judiciales_
para aplicar la pena de muerte, sobre la ejemplaridad de ésta, se
ha discutido a lo largo de muchos siglos y asi en nuestro pais la
corriente abolicionista de la pena capital, es sostenida princi--

‘palmente por 10s mads connotados penalistas, entre ellos el Doctor
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'Raﬁi Cairancé y Trujillo, qﬁién dice "Que la pena de muerte es en
L@xico,‘radicalmente injusta e inmoral, pues el contingente de de
lincuentes amenazados con ella, se compone de hombres humildes --
del pueblo; los delincuentes de las otras clases sociales delin--
quen generalmente contra la propiedad y en esos casos la pena ca-
pital no estaria seflalada. Se aplicar&, por tanto, a los hombres_
mis humildes, victimas del abandono en que hasta hoy han vivido -
por parte del Estado, victimas de la incultura, de la desigualdad
econbmica, de la deformacibn moral de los hogares en donde se han
desarrcllado, mal alimentados y viciados por el alcoholismo, sien
do los culpables no ellos, sino el Estado y la sociedad, que en -
ver de la escuela, la adaptacibn social y la igualdad econémica,_
1os suprime lisa y llanamente por medio de la pena de muerte.(29)

Las razones expuestas por el maestro Carranci y Trujillo, po
nen de manifiesto que en México, la pena capital solamente se ha
aplicado o se aplica a la dase humilde; sin embargo el citado pe~
nalista, parte de consideraciones de hecho y no de derecho, toda_
vez que seffala 1os vicios de la administracidédn de justicia en es-
te rengldn, o0 sea que se refiere a 10 que es y no a lo que debe -
de ser, como 1o estipulan las leyes.

Por otra parte, es prudente poner de manifiesto que la cO=--
rriente abolicionista de la pena de muerte, unicamente hace refe-
Tencia a su aplicabilidad en el fuero comiin, Sin hacer mencibén en
ningfim momento a su oposicidn en el Fuero de Guerra, silencio que

(29).~ Carranci ¥ Trujillo Ral.- Derecho Penal Mexicano.-Tomo II.
Pag. 188.~ 1956,



- 99 -
nos da un camino para consignar que en forma tlcita se acepta la
aplicacibn de la pena de muerte en el orden militar.

Asimismo, queremos complementar nuestra posicién en el sen-
tido de aprobar la aplicacibn de la pena capital en el Fuero de_
Guerra, en virtud de que el Ejército, empleando este término co-
mo g}nénimo de Ffuerzas armadas es el sostén de la soberania de -
la nacibn, y por consiguiente su mantenimiento obedece al fin --
primordial que la patria le confiere, como es la defensa interior
y exterior del pals, contra las fuerzas enemigas, siendo éste el
motivo o la razbn mis universal de la Constitucibn del Cuerpo PO
1itico; y para que el Ejército subsista es fundamental que su vi
da se norme por una disdplina ejemplar, que es la fuerza y colum
na vertebral de la Institucibn, y que la conservacidn de la mis-
ma imponga la necesidad de la aplicacién de castigos severos, ré
pidos, que produzcan una fuerte impresién colectiva, para evitar
en el futuro dafios mAs graves a la institucidn castrense,

Otra razbn que justifica la aplicacibén de la pena capital -
en el fuero de guerra, consiste en la propia naturaleza del Ejér
cito, toda vez que en el orden militar la gravedad de los deli--
tos enumerados anteriormente no sélo ponen en peligro la existen
cia del propio Ejército, sino algo mis grave afin, que es la sobe
rania del Estado, y porque como se ha dicho en varias ocasiones_
éue en lo militar, y en tiempo de guerra sobre todo, ningin pue-
blo se aventura a la supresibn de la sancibn capital para los --

responsables de los delitos decisivos de traicibn, espionaje, co
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bardia en el combate, entrega de posiciones sin defensa y otros, _
que causan mis bajas que la accibn enemiga y puedan conducir a la
derrota e inclusive a la desaparicibén de la nacibn.

Por tales cpnsideraciones creemos que si es justificable la_
aplicacibn de la pena de muerte en el fuero castrense, subsistien
do en nuestro pals por disposicién constitucional, para conservar
el bien supremo de un Estado, la libertad y la soberania, mismos_

B que se logran sdlo con fuerzas armadas disciplinadas y conscien--

tes de la responsabilidad en ellas depositadas.
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e).-:DE LA EJBCUCIUA D& LA PENA DE MUERTE.

I.a pena de muerte en su aspecto ejecucibn, no se realiza en una
forma arbitraria,sino por el contrario, la misma esti sujeta a Nnor--
mas reglamentarias a las cuales debe someterse, ya que en el &mbito_
castrense la pena capital busca producir una impresidn colectiva que
evite la repeticibdn de los hechos dentro de la institucibn castrense,
sobre éste partfcular es prudente anotar que el acto material de la _
ejecucibn de la pena de muerte en el ambito castrense "Stricto sensu®
@s un acto materialmente administrativo y el cual es efectuado direc
tamente por los Comandantes de Guarnicibn o de grandes fuerzas mili-
tares y su procedmiento esta contenido en el reglamento de las Coman
dancias de Guarnicién y del servicio de Plaza, articulos del 158 a -
106 y cuya sintesis es la siguiente:

Bl Juez Militar que se haya encargado de la instruccibdn del pro
ceso una vez que la sentencia de muerte haya sido declarada ejecuto-
riada, asistido del Secretario de Acuerdos del Juzgado, notificaré -
al reo la sentencia leyéndole la misma o dindosela a éste para que -
se entere de ella, a continuacibn seré entregado a la Guardia de S
guridad previamente designada y se le autorizard para que si 1o desea
se comunique con el Ministro de la weligibn que profese, siempre que
esto sea posible y que en el lugar haya uno de estas personas.

Notificada la sentencia al reo, el tomandante lHilitar comunica-
r8 en la Urden General de la Plaza el dfa, hora y lugar en que se ve
rificar& la ejecucidn, en la inteligencia de que é&sta se realizard -

al dia siguiente aen que haya comunicado la sentencia, pero en campa-
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fia o durante la marcha podrd abreviarse el lapso, segin las circung
tanciase

Asistirfn a la ejecucibn una unidad constitutiva de todos los_
cuerpos existentes en Plaza y las mismas formar&n en cuadro quedan-
do a la derecha la unidad de los compafleros del reo y las otras en_
los lugares que les toque conforme vayan llegando cerrando tres la-
dos del cuadro a efecto de que el cuarto 1o ocupe la escolta del -
20,

A la misma hora y en el mismo lugar ante la presencia del juesz,
secretario y médico legista se procederi a la ejecucibn por fusila-
miento para 1o cual se formaran dos filas de tiradores a tres me~--
tros de distancia del reo vendado de ojos, disparando unicamente 1la
primera £ila a la voz del Ayudante del Comandante de la Guarnicidn_
y la segunda fila solo 1o har& en el caso de que el reo de seflales_
de vida, concluida la ejecucibn el perscnal asistente desfilaré an
te el cadaver a paso redoblado con vista hacia donde se encuentre -
el fusilado, conclufido el desfile, se recojera el cadaver y seri --
inhutiado ¢ entregado a sus deudos si esto fuese posible. Levéntando

se una acta pormenorizada de este hecho, (30)

(30).~ Reglamento de las Comandancias de Guarnicibén y Servicio Mili
tar de Plazas
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CONCLUSTONE St

PRIMERA:- La Constitucibn Politica de los Estados Unidos Me
xicanos de 1917, regula la pena de muerte, en el articulo 22 Cons
titucional, al establecer que podré imponerse al traidor a la pa
tria en guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevo--
sfa, premeditacibn o ventaja, al incendiario, al plagiario al --
salteador de caminos, al pirata y a 10s reos de delitos graves -

del orden militaf.”vv

SEGUNDA: ~ La peha,de mue;ﬁe en la legislacidn castrense me-
xicana, tiene. su fundamentac16n en el articulo 22 Constitucional,
Lenlendo el uédmgo de Justicia Militar, como fuente Constitucio-
nal el articulo 13, que da subsistencia al Fuerc de Guerra, Uni-
camente para 108 delitos contra la disciplina militar, limitando
la acciénude.1os~tribunales,militgrgs solqra,glementos que perte
nezcan al Ejército. ' S

TﬁRCERA:— La pena de muértekénieiiEuerovde Guerra, tiene su
justificacibn legal en el contenldo del articulo 22 Lonst1tuc1o—‘
nal, estando contenida esta sanc16n en el Lédlgo de Justicia Mi-
litar, para los diferentes delitos del orden militar que ya han_
quedado analizados énreste trabajo, justificacibn que responde -
a las necesidades propias' de Ejército, toda vez que esta Instil
tucibn como depositaria de la salvaguarda de la Soberania de la_
Nacibn, finca en la discipliné 1a garantia de su existencia y po

tenclalidad nacional.
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CUARTA:- La pena de muerte debe subsistir en el Fuero de -
Guerra, en virtud de que el Ejército, entendiendo éste como siné
nimo de Fuerzas Armadas, es el sostén de la Soberanfia de la Na--
cibn y por consiguiente su mantenimiento obedece al fin primor--
dial que la patria confiere, como es la defensa interior y exte-
rior del pafs, contra las fuerzas enemigas, siendo éste el moti-
vo 0 la razén mis universal de la Constitucién del Cuerpo Politi
co; y para que el Ejército subsista es fundamental que su vida -
se norme por una disciplina ejemplar, que es la fuerza y columna
vertebral de la Institucibn, y que la conservacibn de la misma -
impone la necesidad de la aplicacién de castigos severos, répi--
dos, que produzcan una fuerte impresibébn colectiva, para evitar -
en el futuro daflos mis graves a la Institucibn castrense.

QUINTA:- Otra razén que justifica la aplicacibn de la pena_
capital en el Fuero de Guerra, consiste en la propia naturaleza_
del Ejército, toda vez que en el orden militar la gravedad de -~
los delitos enumerados anteriormente no solo ponen en peligro ia
existencia del propio Ejército, sino algoe mis grave ain, como lo
es la soberania de la nacibn; por tales consideraciones conside-
ro que si se justifica la aplicacibn de la pena de muerte en el
Fuero Castrense, subsgistiendo en nuestro pals por dispodgcibébn ---
Constitucional, para conservar el bien supremo de un Estado, la_
libertad y la soberania, mismas que solo se logran con Fuerzas -
Armadas disciplinadas vy concientes de la responsabilidad en ellas ’

depositada-.
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