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G6digo 01vi1 siendo dos - for’as o procedimiento

a‘qb:ener 1a disolucida del vinculo matrimonial: el divo;

ld‘adminisctativo y el divorcio judicial; entendiéndose ﬁdg}

péra‘ambos procedimientos, asdemfs del mutuo consenso, se’r
quiere que haya transcurrido un aflo desde la fecha de cele-
bracién del matrimonio, segia lo dispone el articulo 274 de

C6digo en estudio.




refculo 272 del Cédigo Civil. Consiste m qu

.geé; sliendo mayores de edad, no habiendoVﬁfdcié d
1305; y cuando bajo el régimen de sociedad’ conyug
ubieteq,qasado y la hubieren liquidado, estarén e

. ante el Oficial del Regist

¢0mprobaud01cqq;”1g dqcumqntaciﬁ

"los'qutnce dtasb Raciiicando los cdnyug

, el Oficlal del Registto Civil los declat ri di

~1evantando ‘els actaf es

”tjq;én en la de matrimonio.k

Desde luego que el divoreio

‘«:que,deben cubgirséf" .




quéugde intentarse sinb‘hastﬁgpas@dﬁ'dhléﬁbiﬁei‘

brhﬁidn del matrimonio.

8.- EFECTO COMUN A TODAS LAS ANTERIORES FORMAS DE DI

Ciol- Eduardo Pallares manifiesta al respec;o}

vdfc{b“éé'hh acto jurisdiccional o administrativo, en vip

,el cual 'se disuelve el vinculo conyugal y e

de7 matrimonio comcluye, tanto con relacién'

v

E1 artfculo 266 del Cédigo Civil para el Discr

ydges como respacto de terceros"

: Territorioa Federales establece: "El divorcio disuelve e

‘5ivinculo de matrimonio y deja a los c6nyuges'en aptitur

de contraer- «otro". En esas condiciones resulta evidente

‘que 1a ruptura del vinculo conyugal se logra mediante'la

"nfffbrmalidades establecidas pot la propia ley, siendo su'

principal cousecuen
»contraer nuevo matrimonio

No queremos conc

idef§99§'un gaﬁto impfopi ’el 1enguaje que e

piéa en el artfculo 266, ‘al" indicar.n

yuges en aptitud de contraer otro"' puea al

:o'el matrimonio, lo adecuado serta que:dij

fflds partes em aptitud de contraervotro
4 . i

(i) Edu§fd§ P§II§t6§; El divorcio en México. Pag. 36:
e Editorial Porrﬁa._uéxico' 1968,
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Desde luego que las:

wt‘deplorables, ya -que- facilitd 1a o‘:en

‘,cual puso en grave peligro 1a estebilidad familiar
_ Una vez que fué resfablecido el ca:o
rrfamiliar, se sostuvo la indisolubilidad

', No obstante 1la severidad de los pr

’pbr el catolicismo respecto al matrimonio

,‘religién 1a separacidn de cuetp
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mantiene al vinculo de macrimonio. LEs es:arung

"Que otra cosa,

en efecto,. es.el matrimounio sinq la

- comdn? Pues bien, la separacién quebranta esta comu ids

wvexiatencta, taato como el divorcio. En realidad:e]

" no tiene mujer, ni la mujer tiene ya marido. iQu

“que el vianculo subsista, cuando este vincﬁlo noﬂpf?@hc

ningin efecto? E1 vinculo es una pura ficciéa. LEQE&%ficc ]
produce para los esposos, para los hijos, para la soéiédna
los beneficlios que constituyen la santidad del matfimdnio?

Los esposos quedan condenados al celibato forzad6>§i
cir, se les coloca en un estado en que la inmoralidéd'gs‘pg
si fatal. Lo m&s frecuente, el adulterio de uno de 1os'ég{9'

.808, a veces el de los dos, es lo que hace pronunciar la se-

ﬂﬁataciﬁn de cuerpos, Y porque los esposos quedan separados™

van acaso a renunciar a sus relaciones culpables? El esposo i
: inocente sufrird los desérdenes de su c6ayuge, porque conti-..
n@a llevando su nombre, porque es su marido o mujer quien 10“;

" “cubre de deshonra. tEs ese el .objeto del matrimonio? As{ gé s

como los esposos se perfeccionan? (Es asf como cumplirén sy
destino?

Se compadecen y con razfn, de los infortunados hijos cg"

yos padres estén divorciados, j;Serian acaso menos dasgtacias}f
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" ~contra del otro".
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Intentando justificar el tratamfento anterfor, auto-

res como Josserand y Pothier, manifiestan que el adultertio
‘de’ la mujer es mucho mfs peligroso que ¢l del marido, por =

razén de que el que comete aquella puede dar lugar a que -

se introduzcan hifos adulterinos dentro de la familia, y ==
mis adn, d4 macrgen a que estos hijos extrafios adquieran btg

nes que no les pertenecen. -

El artfculo 231 del Cédigo Civil fraacés e.:.blg&g

" "Los esposos podrén demnndarsé’reetprocamente el d;véggi

i .por excesos, sevicias o injurifas graves de uano.de ellos ea

Los autores coinciden en manifestar que la pnlabt&'éi;_
ceso resulta muy vaga, y que ademis la misma viene a substi :
tuir la de "atentado“, misma que se encontraba redaccada:eﬁ="
el proyecto de C8digo Civil, y que tal vez para no dar lu=
gar a sanciones penales fué suprimida.

En cuando a las sevicias, debe entenderse porit;r

~-log actos de crueldad o violencia de un cdnydééiizéia
tro. Hay autores que sostienen que tales ac:os es daci

constitutivos de sevicias y excesos deben ser conthuo

repetidos, toda vez que el legislador emplea de manera cI

Sin embargo, autores omo Laureéunt,

pecto & excesos, no se requiere.e

la naturaleza misma del ate

Hay que decir lo mis:

entiende un aétq‘




c'lphble vn odlo vetdade

>  ?en:enderse por injurl

1por escrito, de natnraleza grave

"La gravedad de la 1njurla 1mp1

e:gghpg conyugalea,'de Cal forma que:‘1

Vﬁel@ﬁyimposible para el cényugé

Es pertinente mencionapiig;opihién ‘ﬁégeﬁt#ﬁa,pﬁ:,]l

~doctrina- a este respecto,~estab : "ddovéﬁé~no debe ésti-a.
marse como injuria grave la palabta inconvenien:e ptonuncia

da en un momento de ira, o cuando es coscumbre usarla

7personas de. bajo nivel soctal 'Hultutal.

Por eso en esta causal, las jueces deben conaidetar

(2)
(1) Laurent F.,Ohi

(2) Marcel Planiol.
Pag. 30 -Tomo: I

conyugal.
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Debe entenderse por

(1) Valverde y Valverde.
. Tomo -IV; pég



Violacién de alguno de ‘los deberes qhe tmpone el .

“matrimonid y la conducta inmoral o deshonrosa de -

/*uhbxde'los cduyuges, que produzca tal perturbacién

“en las relaclones matrimoniales que hagan insoporta

“ple hara el otro cényuge la vida en comin.

- - -

(1) Legislacién Espafola de Divorcio. pég. 193
J. Rimblas y Rimblas, EE



La enfermedad contagiosa y grave de cardcter vené

contrafda’en relaciones sexuales fuera del:

“te al otro cényuge al tlempo de celebrarlo.

La doctrina espafiola explica a este-respecto,

‘redactar esta causal, se atiende,

(1) J. Rimblas y Rimblas. Ob. cit. pég. 196
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rreo, contraida en: relaciones sexuales fueta del

matrimonio y ‘después de sl celebracién, y la-con

ltraida antes, que hubiera sido ocultada culposame

fte al otro c6nyuge al tiempo de celebrarlc.,

afdescendencia,;sinq

" (1)°J. Rimblas y Rimblas. Ob. cit. pég. 196
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“miento de alguno de los deberes matrimoniales, v

;la contagiosa contrafdas ambas antes del matrimo

', nio y culposamente ocultadas al tiempo de celebrar

Nihguna enfermedad debe ser estimada como bastante:

a:fupfufg del vfnculo conyugal, niraﬁn-aquellag prod:

otros semejantes

““;eliaéﬁerw&ézﬁutgpi u
"’»fS§g ¢mbéf§o creemo

,‘tfimbnib;éyd“duéteSte;:1éhe_»'
auxilio y:Ayudafmutfﬁ.‘

11d. La condena.del chpyuge a pena de privacién de

libertad_por tiempo superior a diez anos{

Esta causal se inspira en la imposibilidad de éumbiir



 afios, hace presumir:

oluntad dE‘amboalcéhyuges,dé{fbﬁper el vincilo matrimonial

a-enajenacién mental de uno de los é6nyﬁges;‘--

- cuéndo impida su convivencia espiritual en térhi’

“nog gravemente perjudiciales para la familia f -

que exdluya toda presuncifén racional de que aque

. ya pueda restablecerse definitivamente. No podréd

decretarse el divorcio en virtud de esta causal,

si no queda asepurada la asistencia del enfermo.

Para que la enajenacién mental sea causa de divorcio,
‘debeser de tal manera grave que impida la counvivencia es- .

gdlvde la familia y ademdis debe ser defimnitiva. "Dice

‘empero la ley, con acierto ‘que:no pugdgxdggseﬂlgggrfai“dl7

a2 1a obligacién de

en unaiosti’







,.;ih causa de una enfermedad mental

:,Enférhédad'de 12 mente; el matrimonio .p
bor cualquiera dé los cényuges en loslqéa

mental, aGn cuando esta haya sido traﬁqt

de la celebracifén del matrimonio.
La accifn para intentar la nul@dgd

los cényuges hayan hecho vida marit{‘
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que el causante directo de la infidelidad,

rgho a pedir el divorcio.
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'1§c§6€a6 a la vida conyugal.

El canon ao ha previato, por qu

"QQ qqe dasconoce el dtvotcio en. cuanto a

&uien:e situacibn: Supdngase que el c6uyuge culpable pid

'f‘fviste el adulterio, y que por t




'kde'logqmiaﬁg

catélical

: ":Es:oﬁﬁio qu

geh a que el cényug

profesar dicha relisiSﬁ‘bQEQ[—u

y de solvencia morql,gaét'gﬁmb:éstar capacitad

2 sus hijoa;rr .
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ﬂfiio‘uayﬂ' florecis, aproximadlmanca de loa-anoa 31?

después de Cristo, considerédndose a éate como}élﬁm&q brillan,
te perfodo cultural. El Nuevo Imperio se dqéét;éi[

afios 987, a 1542, de la Era Cristiana.

Bsta cultura ha sido consid arada por. 10: hiscoriadotes

como una de las més asombrosas, dentro del delenvolvimiento

~rde=la humenidad. La agricultura fué la actividad que:désﬁ

fi;gollo a la par que esta civilizacién.

La sucesién de las estaclones, las dive:nda.etdp354dél

’aﬂo agrfcola, la duracién del aﬁq solar por surinéluéhc£a ‘
en-las labores de-la agricultura ocuparon desde lqa albérés

~de su historia, lg ateaclén de los sacetdotes y aatf&ﬁoﬁd;
mayas. '

Sus conocimientos de Astrouomia’no £ueronfigualadod




Tierra que desarrollé un siate

meré,de‘la

p&ﬁ}ciusaéflélasj
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88 empleéba como:s

A,’ciéﬁaﬁ}ﬁﬁevﬂé?lvi

fs@ éﬁTCQmﬁn; dajando

 couyupes.,

moiv an los siguieutes. :éf{iiho
ciédad legftima de Qu‘séiﬁ;hbhﬁ
undn ¢on v!ncurpfiﬁdisoiubrl

ayudﬂfaq_a”ll#Var el pes




;abundamiento,sel?lqgts

lubiltdad del

ljadqlté:1§ﬂdéfdnd;de losHC§q
‘aﬁidO‘éara7éro§tiEq1r a su

el mismo marido la haya hecho dir

ﬁfdébéfquéjha,pédgﬁidd'"b




lgxdelr,marido.wta;mujer dé

caen-el seno de la familiA h_’

gurpa derechos legftimos, y’diih;nuye;‘gs&pﬁtcibnes

dh&éa;fﬁéio f
‘“'11dad en el adulterio de la hujer; méyo£ abusb, requ1:

més grave, y engendra malos ejemploé para-lo

hogar quedaré sefialado y deshonrado para ﬁiémpre

Lo anterior no se escapaa lé'crltléh




Wfalta es la misma, ya haya si
iya lo haya sido por la mujer
La fraccién I del att.'240; expr
'rio del marido serd causgsa de divorcio
cometido en la casa conyugal™, Algexpliga;

de esta disposicién, Mateos Alarcén

+"Los autores modernos entiende

en la que habitan los cdnyugeh s

(1) Couto Ricard




 fch§nstituyefnn

ll‘géiés para’

'1pergiﬁir1e

(1) Couto Ricardo. Ob. “Cit. pég.
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matrimonio,



v‘ El Ep_a'tgdi'stva
::'"Cbua'iderando'—qu'e"'—{élis;dﬁ
juria grave, bastante par

debe ser posterior al matrim

ciéa". (1)

. Por otra part.

"'i}v'de'“fun"dyame'nto para sefialar

7 bi e"nrrl a considera

: ;"'es:‘ deéit faltade Ué'én'fi'an'z'a e
s s

a 1;5':£s§Eidﬁe§‘:1*

g.,_~ c_iﬂ 1 anteriot, v 3

tarios que anteriormente
EERSR AN N B 2 3

g

(1), F. Laurente O0b. Cit 'I.‘



ndicar taxéﬁivameqte cuales: gea

~autorizania p




a’'los: que sean

 gra6es;fandiLiéﬁdo

~ ble la.vida en com

usa justé;faeréla;cdrg d

.proporc onarlos, en la forma qu

,J§ , y-debemos agregar que‘guiéh v

 ;§§ de elemental humanidad méﬁ;f;es;




{'nos colocamos. e

6i édfgrmedhﬂ;

nyuge y as{ mismo, le

go del otro céayu

fdéldsfé7aQUéi

ménfiqia;,estébiégid
el 6rgano judicial, Y p

3 que en la mayo:;a”d




eben conceder por. par

] Gi'g;ﬁc’)’,'_“ju L : ‘ .éﬁiu_'j{dgg \:lnbéé&te‘"bg‘['

ra adm‘i‘nb:l;ns‘t‘téf y'disponer’de’los  bienes :q”d,e c'éyﬁ’srr‘{tu‘van el






(1) P‘ri'ncipio dekDere'chd cg.y.'»jue:_:‘iqano'_'r 11X pig



La perversis;

demostrada por actos del marid

no_86lo c@ando;lo hﬁya,hééh‘ dir

expreso de qug—opfo

fncitacién a la’Viéiencinjd,
" ra cometer algln
;'nal;‘bpr(ei conato de cualquiera

los hijos
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_~“Lg-se61c14}

tamientos de un cé

dﬁaen comﬁnﬁ o

VIIi;?;ﬁ5 a6u§ac16













'9~,~1v.- La iucicaciGn a

'ifgé §1:otro para cometer algﬁnide
continencia carnal;
V.- Los actos 1umora1es’ejecﬁtgdon'po:

:por ‘la- mujer con el £f{n de corfoﬁﬁé;:d'iqh'hij‘












‘6d§titut1i§—dé,qdu1:er o qu

fta'pérentbria; lo mismo ocurre con 1 mple ‘tentativa

" adulterio. Estos actos puéden.éh;féfdad, ser admitidos como

injurias graves, pero ya éhtﬁncesfreéﬁtgg~él poder de apre-




ngéhfdelrjuez. As{ tampoco Hay

ﬁara negar el adulterio el prébhr

qldo moralmente subyugadofpbffg







eq i?éran::id btgamiarpddfbl

re hombre y hombre, o en&iékhhmb;g
‘Eacontramos que en nueaﬁia“té 1s
era como adulterfo, sin embargo.

{dé&?s; aenaladas,,Quedén'dmefehdid sienoi




nas.
CCEn

.ttofdgifbg;gchoz



t:e ul hecho de 1ncurr1r en’







enta, ¥ asi ea:arem

el lndividuo 1n£ractor jan&u eucuentte el justo castigo

 su comportamiento.

Creemos como me jor solucién la imposlcién

"nas. a que se haga acreedor conforme al Cédig

idesde luego que deberéd mediar'la:sepataciéh de

ho de,que tambtén

'puede adquirirae de manera‘accidental como puede ser .en -;~v

los banos y albercas pﬁblicaa,,y :,e"supuesto el ‘cén- "




fegtéf ',‘ mo b’

©. .terfor gg:e?idéhtézque:un individuo enajenad

 j5aqi:ar3éu1pab1e de ese est

mos mencién al hecho de que si uno de los‘fines>d:1 ma

nio es la ayuda mutua, es en momentos come




uevamente contraig

qtﬁéimiho;ﬁl




cdnyuges’

durante el mismo jul

citarla, de ha;efla“valer yaiqu

;r;érﬁ,ioé resdiggabhfy

g 'A*diferenéia‘déll

kdi;éa:ablééidda,’n o

ecir nd?§@§defﬁaﬁlqrse

fpobibiiidad?de 1htéit§ D

icaso-de:que se trate.:

de 'la naturaleza de'1a~§ééf




Phpf{~ﬂbé§dé"lué§o'teddremon que distinguir accio-

gg»de,diQBrcio que lmpllcén causas de realizacién momentd-

Eai;TCuando la‘causa es de tracto sucesivo, quiere decir'-
ue‘dta a dla se comete el acto que d& motivo al divorcio 'y, "
lo'§anto no puede correr un término de seis meses, tom4

oen cuenta los primeros actos que originaron eaa causa

xcluaiva por ln persona a quien la -

esa facul:ad en contrapogtci6n a las que -

) tllegas Rafael, Compendio de Derecho Civil. In-
roduceidn, personas y familia. 4a, Ediccién-1968 psg.390.
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cinl que hay. una causa’ suaceptible de perd6n y: que
yuge tnocente sea ante la ‘misma, el que esté conforme

Akno intentar una accibn de divorcio, para reanudarpla.

“‘conyugal en todas sus manifestaciones exteruaa;iy:AQQF

kdo. intimas. Es improplo como dice el art, 279, Jque

‘;na "de las causas que estdn enumeradas en el arttcul




rdto a la muerte de cualquiera .de los c6nyuges. Por'l

‘de inmediato, y no seri nenester. que e

”del juiclo, haga la declaracién respectiva.’

. Rojina Villegas comenta al respecto-‘ e

| "Estas-situaciones dan origen a giverao;ﬁ§ '
téies como puede darse el caso de que no se hn;éfc:adb
aentencia, egtando pendiente, y en ese lapao fal
'fcényuge inocente, en esa situacifn el conyug

"queda en aptitud de heredar, en la medida ﬁge i
dispone al cényuge inocente", ot
Sia embargo no debe olvidarse ;ue lé mtsmﬁiigy7iﬁc“

Lﬁagita para heredar al cényuge supérstite y culpﬁbié, cuan:

do  la causa en que se fundé la petici6n o demanda de di

sea coanstitutiva de un delito.

cto,
| La accib6bn de divorcio solo se otorga‘al c6n
“no dié origea al mismo. ‘
» Considetamos impropia la denominac16n, puea'resulta
1‘n§ueuciouable que existen casos en que subje:ivumente“c
,da uno de los cényuges se considere inoceante, ¥y lesionado _'
; ¢ la vez, por ejemplo, cuando existen injurias graves, agft
~fbourae sienten ofendidos, y mediando juicio, ambos intgn;*f

t#rﬁn la accién correspondiente, que puedg ger la mismé;if
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léptméélelementales principios hb:iles

ﬁgiéétual, idiotizada al méxiqovpa‘
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con alto contenido erético. -
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