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RESUMEN , 

En el presente trabajo se analizó la composición 
ictioplanctonica de 44 muestras colectadas en el sur del Golfo de 
México proveniente de la campaña OGNEX 111 efectuada del 29 de 
noviembre al 5 de diciembre de 1987; an el Buque oceanográ-fico 
"Justo Sierra'•. 

Para efectuar la colecta del material ictioplant6nico se 
utilizó una red Bongo con m~l"las de 333 y 505u, efectuandose 
arrastres t ipc doble-oblicuos. 

En la =ona de estudio se anali=aran un total de 9142 
especímenes incluidos en 12 ordenes, 58 familias, 97 géneros Y 88 
especies. 

La familia Gobiidae, Engraulidae, Clupeidae, Sciaenidnf! v 
Mvctophidae abarcaron mas del 61Y. de la abundancia 
ictioplanctónica registrada. 

Los valores más altos de biomasa 2ooplanct6nica y 
abundancia larvaria se registrat·on en estaciones loca.li::adas en 
la porción interna de la plataforma cent inental c:::erca de lagunas 
o de las desembocaduras de los ríos. 

La composición y distribución ictioplanctdníca 
dividir al sut· del Golfo de Mexico en 4 zona.si la zon.:i 
la de mezcla, las oceánicas oeste y este presentando 
densidad larvaria tanto en la zona costera como en la de 
una mayor diversidad de taxa dentro de la zona oceánica. 

permite 
costera, 
la mayor 
mezcla y 

Las familias Myctophidae, Gonostomatidae, Sternoptychidae, 
Chaulicdontidae y Bathylagidae tipi-F.ican a la zona oceánica y las 
+:amilias Clupeidae, Carangidae, Serranidae, Triglidae, Hugilidae 
y Sciaenidae entre otras se locali%~n fundamentalmente dentro de 
la ::ona nerítica. 

Los siguientes ta}:a Ahlia ™' Anguilla 2.Q., Callechelys 
springori, Ichthyapus ophioneus, Lestidium atlanticum., 
L1nophrynidae. Syngnatus -fuscus, Priac~nthus .an,, Orthopr-isti;; 
chrysopterl1s, Haemulon plumieri y Neopinulus orientalis tienen en 
este trabajo su primer registro para el área de estudio. 



INTROOUCCION. 

El Golfo de México, particularmente la zona conocida como 
Banco de Campeche que comprende la plataforma continental de 
Campeche, Tabasco y parte de Veracruz y Yucatán, está considerada 
como una de las regiones más productivas de México desde el punto 
de vista de explotación pesquera por lo que se han derivado 
principalmente dos lineas de estudio; las en~ocadas a conocer la 
biología de los peces desde sus etapas larvarias analizando la 
importancia ecológica que representan dentro del ecosistema 
marino y las tendientes a conocer la dinámica de especies que son 
importantes para su explotación, teniendo este último enfoque el 
mayor número de estudios debido a las implicaciones económicas 
que presenta, sin embargo ambos puntos de vista se complementan y 
nos brinda un mayor conocimiento de nuestros recursos marinos. 

Así las primeras investigaciones de esta zona se 
iniciaron en los años sesentas llevadas a cabo a través de 
convenios bilaterales por parte de México, Cuba, Estados Unidos y 
la Unión Soviética, las cuales estaban orientadas a conocer los 
aspectos oceanográficos, planctonicos, ictioplanctónicos y 
pesqueros; efectuandose investigaciones icticplanctónicas a fondo 
en esta región en los años setentas a través de un convenio en el 
que participa el Instituto Nacional de Pesca, la Secretaria de 
Marina, así como otras instituciones de investigación y educación 
superior. 

El manejo de la información de recursos pesqueros ha 
contemplado, desde los aspectos ecológicos, taxonómicos, 
zoogeográficas y biológicas durante los primeros estadías como lo 
enfoca Moser y Ahlstrom (1976) hasta el manejo y evaluación de la 
biomasa reproductiva de adultos basados en estudios poblacionales 
de crecimiento, reclutamiento y mortalidad como lo interpreta 
Bertalanffy (1948) y Cassie <1961> aplicadas principalmente en 
especies de importancia comercial. 

·Estos dos puntos de vista aunque persigen diferentes 
metas llevan finalmente a establecer una evaluación de los 
recursos pesqueros. Es importante considerar que los 
requerimientos ecológicos son diferentes para los estadías 
larvarios que para los adultas por lo que la información generada 
en ambos casos debe darse de manera simultanea y complementarse 
para efectuar una justa prese1·vación y explotación de los 
recursos del medio marino. 

El laboratorio de Zoqplancton del ICMyL ha venido 
efectuando una serie de estudios tendientes al conocimiento del 

·ictioplancton en el sur del Golfo, constituyendo este trabajo 
parte de dicho proyecto el cual permite integrar el conocimiento 
de la composición, distribución y abundancia durante distintas 
estaciones por lo que el presente estudio contempla los 
siguientes objetivos: 
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-Conocer la composición, distribución y abundancia del 
ictioplancton en el sur del Golfo de M6xico durante el oto~o de 
1987 <noviembre 29 - diciembre 5). 

-Distinguir la estructura de laa comunidades 
ictioplanctdnícas que caractericen 4reas dentro de la zona de 
estudio durante este periodo. 

-Definir las posibles ~reas de desove en al sur del Golfo 
par• l•s especies encontradas en est~ periodo. 

-Basandose en los antecedentes y en los resultados aquí 
obtenidos prcpon•r las prob•bles épocas de desove durante el 
otoño para los taxa identificados en el ~rea de estudio. 

ANTECEDENTES. 

Entre los trabajos efectuados en asta zona estan los 
orientados al conocimiento de algún taxdn en particular como los 
realizados por Futch (1971. y 1977> sobre <Bothid••>1 Smith y 
Castl• (1982) sobre larvas leptoc6falas1 OrdoR•z-Ldpez (1987) 
Myctophida•, Sternopthichidae y GonostC111atidae1 Abundic-Ldpez 
(1987) sobre peces plano• y Riv•ra-Elizalde (1997> sobra 
Scia•nid••J cbservandos• un marcado inter•• en el conocimiento de 
e•peciea que tienen un interea comercial como lo denotan entre 
otros les estudios efectuados por Ju4r•z <1974 y 1975>; Olvera­
Limas et al (1975>1 Ram!rez-Est6vez y Ornelas-Roa C1984> y 
Richard y Potthof en (1990>, quien&s trabajaren con las familias 
Scombridae y Mugilid••• as! como recientemente los trabajes 
e~ectuados por Sanchez-Ramírez (1987> sobre Carangidos, así como 
Hernandez-Rodrlguez <1987> y Retana-Varela (1989) que 
contribuyeron al conocimiento de Engraulidos y Clupeidos. 

Actualmente el Instituto de Ciencias del Mar y Limncligía 
se encuentra participando en al proyecto denominado "Estudio 
Multidisciplinario en la Zona Eccndmica Exclusiva Mexicana del 
Golfo de M6xico: características geogr~ficAs, físicas, químicas y 
bioldgicas" apoyado por el CONACyT; estando inscrito este trabaje 
en dicho proyecte. 

Así, los estudies icticplanctdnicos han permitido reunir 
la informacidn básica de distribucidn de las especies ayudandcnos 
a camplam•ntar los estudios efectuados 5obre las estructuras de 
laa comunidades m•rinas. 
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AREA DE ESTUDIO. 

El ~rea de estudio comprende la porción sur del Golfo de 
México con su límite norte en el paralelo 21 •oo• y al sureste y 
oeste por las costas de Veracruz, Taba•co y Campeche <Figura 1 > 
en cuyos estados se loc&lizan sistem•s fluviales y 
fluviolagunares que ejercen una gran influencia en los sistemas 
marinos ocasionando una mayor heterogeneidad tanto en los 
factores abióticos como bidticos. 

Debido a la distribucidn gaogr~fica y a la morfología que 
presenta el Golfo de México se observa corrientes semipermanentes 
enmarcadas en periodo• ••tacionales predominando la corriente 11 de 
L•zo" en el noreste del canal de Vucatán la cual fluye hacia los 
estrechos de Florida avanz•ndo hacia el norte durante la 
prim~vera, verano y otoño; extendiendose posteriormente hacia el 
este y oeste para formar un remolino anticicldnico y cambiando un 
poco su circulacidn durante el invierno fEmilsaon 1976). 

Estos movimiento• de agua Juntos con las corrientes 
provocadas por los vientos que muestran direcciones E-SE con 
valocidadea maximas promedio .de a nudos durante gran parta del 
aRo a •><Cepcidn del periodo de 11 nortes11 donde se presentan 
viento• con direccidn N-NO con velocidades de 50 a 72 nudos 
<Gutierrez-Estr•da ,1977> son factoras qu• juegan un papel 
importante en la distribucidn de organismos ictiopl•nctdnicos. 

MATERIAL Y METOOOS 

Las muestra• de zooplancton utilizadas an esta estudio 
proviene de la c•mpa~a oceanogr,fica OGMEX III colectadas a bordo 
del Buque Oceanogréifico ºJusto Sierra" del 29 de noviembre al 5 
de diciembre de 19871 este trabajo esta inscrito en el proyecto 
"Estudio Multidisciplinario en la Zona Econdmica Exclusiva 
Mexicana del GolTo de México: Características Geológicas, 
Físicas, Químicas y Biológicas". 

De 119 estaciones· planeadas solo 44 fueron muestreadas 
"debido al mal tiempo <nortes), por lo que la mayoría de estas 
colectas se efectuaron dentro de la zona nerítica <Tabla 1). 

Las muestras se obtuvieron da arrastres doble oblicuo, 
siguiendo una trayectoria semicircular y utilizando una red Bongo 
con m .. llas de 333 y 505 UJ colocando en la boca de ·cada una d& 
las redes un flujometro de tipo torpedo. 
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La profundidad y tiempo de arrastre variaron de 7 a 200 
metros y de 2 a 19 min respectivamente, según la profundidad de 
cada estación. La v•locidad del buqu• durante el muestreo fué.de 
2 nudos, bajando al cable de l~ red a un metro por segundo y 
recobrandose a 0.5 metros por segundo, dejando la red de 30 a óO 
segundog al alcanzar su maxima. profundidad. 

El muestreo •• realizó en la columna de a;ua, dejando un 
margen de seguridad de 5 m sobre el fondo en estaciones con 
profundidade• ha•t• de 30 m; a profundidadQS mayores el margan 
fué de 10 m, siendo 200 m la máxima profundidad de muestreo. 

Al sacar la red, ésta sa lavd con agua de mar con el 
objeto de que los organismos adherido• a ella •e depositaran 
dentro de los coposa cada .uestra •• colocó en frascos de 1 
litro, fljandolas con formol al 4 % y n11Utralizandola eco bor~to 
de sodio. 

La biomasa se d•terminó en el laboratorio trabajando las 
muestra5 colectadas con la malla de 333 u expresandola como peso 
húmedo (gr/100 m3> y volumen desplazado <ml/100 m3). 
Para obtener 1• biomasa d• cada una dtt las muestr•s s• Aforó a 
un valumen canecido, para posteriormente filtrarla con una malla 
da 250 micra• de abertura puesta •n un embUdo de Bucknar, el cual 
•• colocado •obre el matraz da Kitasato y con ayuda de una bomba 
de vac{o permite la extracción del liquido intersticial de cada 
mu .. tra. · El agua recuperada se cuantlficd y •e comparó con el 
volumen inicial conocido cuando se aforó la muestra para obtener 
el volumen despl•zado y •l plancton •• pe90 en una balanza 
analítica obteniendose as{ el peso húmedo de la muestra. 

Las larva• de peces capturadas con la malla d~ 505 u 
fueron sepAradas da cada muestr•J poat•rlormente se id•ntificaron 
a nivel de familia y en la medida de lo po•ible a género y 
espacie, con ayuda et. un micro•copio estareoscópicc y claves 
taKonómicas. 

Los criterios utilizados para la identificación del 
ictioplancton fuerona patrones de pigmentación, n~mero d• 
miomeros, radios y espinas de las aletas dorsal, anal y caudal 
(los radios de las aletas pectoralaa, pelvicas y anal, sólo 
cuando e5tas se presentaban, posicidn de la& aletas, etc~ 

El número de larvas se estandarizd para 100 m3, por lo 
que en lo sucesivo se seguirá para fines prácticos la siguiente 
conversión L = N• de larvas / 100 m3. 

Para comparar la compoaicidn larvaria que eKiste en cada 
una de las estacion•s se utilizó el (ndice de disimilitud de Bray 
Curtis; Richardson g.t Al... (19801: donde el valor 1 expresa una 
.mínima similitud y O q':'e sel'lala una má.><ima similitud. 
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DondRI 

Djk• Disimilitud de J a k (estaciones). 

XtJa Valar trans~ormado de la especie en la estación J. 

Xik= Valor 'transformado de la especie en la estación k. 

Los valor•• XiJ y Xik son resultado de la siguiente 
transformación. 

Xij• Ln lLiJ + ll Xikm Ln lLik + 11 

Siendo a 

L • NO••ro de larvas en 100 m3. 

Lij• Valor de L para la especie 

Lik= Valor de L para la especie 

Ln • Lo;aritmo natural. 

en l• estación J. 

en la estación k. 

La utilización de un programa de computo fué aplicado en 
el presente trabajo para el calculo de disimilitud y elaboración 
de un dendograma. 

En la dascripcidn d• la abundancia y frecuencia en que 
ocurrieron los diferentes taxa, se utilizó la siguiente 
simbolog!a y terminolog!a: 

L Abundancia <NOmero de larvas en 100 m3l 

• 5.0 Escasa· 

• • 5.1 10.0 Baja abundancia 

• • 10.1 50.0 Abundante 

o o 50.0 Huy abundante 

Free= Frecuencia <Número de estaciones en que estuvo presente 
el taxón) 

- 3 Rara 

4 - 9 

10 - 20 

20 - 30 

Poco frecuente 

Frecuente 

Muy frecuente 
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hbh 1. Datos de Capo. Cup¡g¡ 06KEI 111. Sur del Golfo de flellico. Otoño, 1987, 

FECHA 1987 PRDFUMDIDAD 11! TIEIU'D DE VDl.UllEN 
ES! LATITUD LON61TUD DIAlllES HORA Al FOllDD DE llUESTIEO ll!IESTREO FILTRADO lol! 

16 !! 50.0 ' 91 15.0' 011111 19135 21 15 :S 1in 17.465 
20 19 15,0' 91 3.0' º" 111 

15109 12 7 1 1in 57.936 
21 19 9.5. 91 19.0' º" 111 

tll09 12 7 5 1in 70.025 
23 19 20.0 ' 91 22.0 • 1111111 11:30 20 il 5 1in 57.ll! 
26 19 41.5' 91 15.0' 01/111 06140 " 30 5 1in 61.~9 
27 19 54,5 • 92 2.0 • O!/ 111 08145 7l 60 6 1in 90.236 
29 20 s.o ' 92 13.5' 051111 01137 1053 200 15 1in m.m 
29 20 27.0. 92 11.0. 051111 ~:30 1000 2~~ 1~ :rn i88.686 
32 19 3J.O' 92 u.o • 03/ 111 15:30 68.7 81.255 
l4 19 2J.S ' 91 5J.5 • 011111 OJ:~ J9 l1 11 :!: !rn~ n 11 sl:~: n !a:~ : mm 2J:IS 16.5 

2J:SS 16.5 11 14 1in 88.66J 
41 19 19.0. 92 6,0 • Ol/ 111 17:10 J5 JO 6 1in 50.018 
13 19 14.0. 92 22.0 ' Oll 111 15:36 51 " 5 1in 64.m 
ri 19 9.0' 92 JI.O • 03/ 111 OJ:08 83 60 lt 1in 90.107 

19 27.0. 92 1"5 ' 03/ 111 001JJ 191 !t& 15 •i• l~:m 52 19 12.0 • 9J 6.0' 021 111 22:09 7JI ll 11n 
5l 19 16.0' 92 so.o. 021111 19150 200 1~i I~ :I~ 2u:~ 55 te 51.5 • 92 50.0 • 021 111 16:15 lO 
57 11 40.0' 92 18.0' 021 111 i4:50 18Í~ 13~~ x :rn ~:m SI 18 n.o • 93 ti.O ' 02/ 111 07:30 
60 18 "·º . 9J 16.5' 021 111 09:20 51 'º 5 •i• ll.825 
6J 19 30,5' 93 26.0 • 021 111 01126 717 200 21 1in JOJ.373 
65 19 4.0 ' 9J 'ª·º' 30111 18:35 550 200 14 1in ~i:fü 67 18 37.0. 93 11.0' 01/ 111 11:09 57 12 6 1in 
69 18 21.0 ' 93 J9,0 • 011 111 12:37 33 23 6 1in 60.876 
70 18 20.0. " J.O ' 01/ 111 09:59 30 20 5 1in 118.286 
72 18 JI.O ' " 5.0' Oi/ 111 07:45 15 40 2 1in 77.068 
7J 18 14.0' 91 7.5 ' 011 111 05:50 258 200 15 1in 209.360 
75 19 9.0 1 

" 10,D' 01/ 111 02104 862 200 19 1in 265,587 
76 19 9.0 ' " 25,5 ' 30/11 11110 914 200 ll 1in 244.076 
78 18 JB,O • " 25.0 ' J0/11 19:15 120 100 IQ. 1in 121.153 
79 18 26.0. " 25.0' 30/ 11 17:30 50 'º S 1in 6o.481 
81 18 15.0' " 21.s • J0/11 i5:11 lB 28 5 1in ;t·m 
82 18 33.0 1 

" 46.0 • 30111 12131 52 15 5' 1in 8.550 
84 11 15.0' " IM' JO/li 10110 170 IJS 12 1in 150.550 
86 19 10.s • " JI.O ' J0/11 05:50 1500 280 10 •i• 191.527 
87 19 lJ.5 ' " 16.0 ' 30/11 OJ:ll 1599 200 19 1in 183.m 
96 19 20.s • 95 6.0' 301 11 01120 1599 200 19 •i• 302.271 
97 19 21.s • ;¡ li:! : ¡9111 lii5& m n~ I~ :rn m:m 99 i9 o.o• 9111 

101 18 18.0 • 95 JJ,O' 29111 16:00 17 12¡j 5 1in 76,901 
102 18 SJ,5 ' 95 18.0 • 21111. 14:08 22.s J,5 1in 57.119 
iOI 19 J.O' 95 "·º . 21/11 00:25 10 JO 1.1 1in 60.907 
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TABLA 2 .Valores di! BioHsa looolanctbnica e1pnuda co10 oe~o hu1edo lgrl 
y voiu1en desphudo !ali por IOú 13. Cupaña OGltEl 111. 

B 1 O ft A 5 A liJllERO OE Oll6ANJSllOS 
ESTACIOH DE COLECTA PESO Hl.ll!EDO YOL\Jf\EH DtSPLAlADO ABUNOANCJA LARVARIA POR ESTACIDll -----·--------------------------------------------------------------------------

101 1.12 1.12 37,9 23 
102 3.8 J.B 21,1 JI 
101 5.29 J.39 37.7 29 
99 2.01 o.so 26.7 14 
97 1,72 D.89 37,8 90 
96 7.86 5.23 32.1 98 
87 2.01 0.73 27,8 11 
86 1.56 0.55 11.7 32 
81 4.93 11.00 17.9 27 
82 1.67 J.31 3!,9 29 
e1 9,90 1.ee 1o.i 10 
19 7.19 1.n m.1 111 
79 0.!3 0.!8 ll.O lú 
16 l.22 1.25 22.5 55 
15 3.18 l.93 11.1 110 
73 3.17 5.01 21.1 51 
12 JJ.69 JJ,53 12,9 l3 
70 35,36 35,21 113.0 b57 
11 26.06 37.es 374.I 229 
67 12.91 26.14 276.6 219 
65 2,92 5.01 33,6 68 
6l 9,39 9.91 155,9 m 
60 21.39 10.81 196.1 111 
58 10.60 11.63 89.2 75 
57 !.59 11.91 109,5 92 
5l 19.15 1i.11 m.1 153 
53 1.12 B.4l 205.1 476 
52 7.85 8.19 310,5 259 
11 6.21 6.67 m9.6 m 
50 18,87 17.20 651.9 590 
11 20.36 23.93 300.8 191 
11 7.21 12.13 966.0 193 
38 11.11 15.38 181.5 161 
37 26.91 26.41 140,8 231 
JI 52.55 68.42 !SO.! 386 
32 27,01 21.60 578,1 470 
21 1.25 5.51 34,1 61 
29 7.1! 6.5! 189.! 417 
27 11.Bl 20.21 l!J.I 353 
26 30.50 40.51 1!6.1 120 
2i 21.9l 22.19 111.1 e1 
21 2.15 7.00 11.l JI 
20 26.17 36.77 2111.1 1431 
16 11.36 ll.JB 227.1 JOB 
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RESULTADOS V DISCUSION. 

BIOMASA 

Los valores más altos de biomasa zooplanctónica (peso 
húmedo) se localizaron en estaciones con profundidades entre 20 y 
60 m <Figura 2>, sobresaliendo los valores más altos frente a la 
Laguna de Términos y cerca de la Laguna del Carmen. La biomasa 
zooplanctónica en zonas de escasa profundidad, ligada a los 
sistemas fluviolagunares de la zona parece ser una regla del ~rea 
de estudio. pues no importa la época ni el monto de la biomasa, 
siempre los valores mayores se registran ahí; en contraste los 
valores de biomasa obtenidos en estaciones con profundidades 
mayores a 100 m incluyendo la zona oceánica donde se registraron 
los valares más bajos de biomasa Flores-Coto~ .d.L. (1988). Los 
valores de biomasa registrados en el 4rea de estudio durante este 
trabajo fueron menores que aquellos referidos para periodos de 
muestreo durante primavera, verano e incluso invierno <Tabla 2). 

l CT IOPLANCTON. 

a)Composición de la comunidad: 

De las muestras zaoplanctónicas colectadas en la campaña 
OGHEX 111, se analizaron un total de 9 142 especímenes, 
incluyendose en 12 ordenes, se familias, 97 géneros y 88 especies 
<Tabla 3>. No se pudieron identificar 429 especímenes por lo que 
quedaron como indeterminados. Las familias Gobiidae, Engraulidae, 
Gerreidae, Ophididae, Scaridae, Callionymidae, Hicrodesmidae, 
Labridae, Apogonidae y Sparidae no pudieron determinarse a nivel 
genérico ni específico debido a la falta de descripciones para la 
zona .. 

b) Distribución y Abundancia: 

Las familias representantes de las familias Gobiidae, 
Engraulidae, Clupeidae, Sciaenidae y Myctophidae fueron las más 
abundantes, comprendiendo más del 61 'l. de la abundancia total 
ictíoplanctónica registrada~ 

Los especímenes pertenecientes al orden Anguilliformes, 
presentaron la mayor abundancia larv~ria registrada en este 
periodo, para el sur del Golfo de México, por lo que se cree que 
es importante este periodo para su desove. 

Las especies Ophistonema oglinum, Bregmaceros cantori, 
piaphus filll!, Cynoscion arenarius, Shymphurus civitatus, Larimus 
fasciatus, Micropogonias undulatus, Saurida fil!.P., Cloroscombrus 
cbrysurus y Serranus .ru!Jl fueron los taxa más abundantes, 
abarcando el 39 'l. de la abundancia total. 

Las familias Myctophidae, Gonostomatidae, Bathylagidae, 
Sternoptychidae y Chauliodontidae tipifican a la zona oceánica y 
las familias Clupeidae, Carangidae, Serranidae, Triglidae, 
Hugilidae y Sciaenidae entre otras se localizan fundamentalmente 
dentro de la zona nerítica. 

Los resultados obtenidos para los taxa genéricos y 
específicos se abordaran en grupos taxonómicos a nivel de orden 
tratando de manera particular aquellas especies más abundantes 
o aquellas cuya presencia sea importante en este periodo. 

14 



Orden ANGUILL!FORMES. 

Los representantes del orden Anguilli~ormes tienen 
habites muy diversos, los organismos de la familia Anguillidae 
habitan preferentemente en zonas oceánicas, Nettastomatidae Y 
Sinophobranchidae, en aguas profundas hacia el talud continental, 
Moringuidae. Ophichthidae y Congridae en zonas someras de la 
plataforma, algunos dentro o alrededor de arrecifes Hardy <1978>, 
Hoese y Moore (1977) y Cervlgón !1972>. 

Las larvas de los representantes de este orden son 
generalmente escasas dentro de las colectas de ictioplancton: no 
obstante durante esta campaña fueron relativamente más abundantes 
que en otras realizadas en la misma zona en diferentes épocas del 
aRa. Dentro de su esca9ez la mayor abundancia relativa la 
presentaron las familias Ophichthidae y Congridae. las otras 
Anguillid•e• Moringuidae 1 Nettastomatidae y Synaphobranchidae 
fueron sumamente escasas. 

De las larva~ capturadas de este orden 4 taxa fueron las 
m4s •bundantes: ~ .fillll.• ~ punctatus !Ophichthidae>, 
Hildtbrandia 1Ullh (Congridae) y Nepconger !!!!!~1 
<Moringuidae) can 56.8, 53.4, 100.6 y 34.8 L respectivamente 
CT~bl? 4 'I 5). 

15 

Familia Ophichthldao. 

D• las especies identiricadas ~ punctatus fué la 
más abundante. Ocurrid en la porcidn orient•l en zonas con 
profundidades desde 50 m hasta el talud continental <Figura 3). 
Registros previos refieren la presencia d• larvaw de esta especie 
en la porción eMterna de la plataforma y área oceánica Pineda­
López 11986) y Flores-Coto .!li .t..L. <1988>. 

La relativa escasez de Ophichthidae 1 registrada para el 
área de estudio en campañas de primavera, verano e invierno y en 
particular de ~ punctatus, permite sugerir que el otoño 
puede ser su princip•l época de desove. Hardy <1978> refiere para 
las costas atl~nticas de los Estados Unidos, que el desove ocurre 
en otoño-invierno, cabe sin embargo señalar que en el noreste del 
Golfo Hcude tl .2.h ( 1979) registran larvas de esta especie solo 
durante primavera y verano. 

Las larvas de esta familia fueron las más abundantes del 
orden, las otras especies ocurrieren también en la porcidn 
oriental sobre la plataforma principalmente en áreas con 
profundidades mayares a 50 m siéndo sumamente escasas en la zona 
oce4nica y en la porción occidental al área de estudia CFigura 
3 ) • 

Las especies Callechely9 springeri, Ichthyapus oohjoneus y 
8.hl.!.i. ~ tienen su primer registro en el presente trabajo. 
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Familia Congridae. 

Las larvas de esta familia ocuparon el segundo lugar por 
su abundancia dentro de log Angilliforme• <Tabla S>. Ocurrieron 
en la mitad oriental del área de estudio sobre la plataforma en 
áreas con profundidades mayores a 50 m, algunos taxa se 
capturaron incluso en la zona oce~nica. 

La distribución de Hildebrandia que fué al taxón más 
abundante de esta familia cor~espondv cercanamente con sus 
antecedentes tanto para nuestra 4rea de estudio como para la 
plataforma de Florida donde ocurre preferentemente en la 
plataforma media y externa presentandose en forma escasa en la 
zona ocuánica Houde .!!.!;. l!J... (1979), Sanvicente-ARorve (1985>, 
Pineda-López (1986) y fajardo-Rivera y Rodriguez-Van Lier (1986). 

El resto de las especies ocurrieron en la mitad oriental 
del área de estudio en zonas con profundidades mayores de 50 m, 
algunos taxa se capturaron incluso en la zona oce~nica <Figura 
4 >. La baja densidad registrada durante las campaRas de 
invierno, primavera y verano en el sur del Golfo de México 
Sanvicente-A~orve (1985), Pineda-López (1986), Fajardo-Rivera y 
Rodriguez-Van Liar (1986>, tanto para el género Hildebrandia como 
para Arioscma balearicum en comparación a una relativa mayor 
abundancia en este trabajo permite considerar al otoño como su 
probable principal época de desove. 

Familia Moringuidae. 

No existe una clara idea de la zona de desove de 
Neoconger mucronatus Onica especie representante de esta familia. 

Durante este estudio fué relativamente abundante, y una 
de las más frecuentes entre los Anguilliformes. Los escasos 
registros refieren capturas en aguas neríticas Smith y Castle 
(1972>, Hoes& y Moore (1977) y Sanvicente-A~orve (1985> lo que 
corresponde cercanamente con nuestros resultados donde se 
colectaron en la porción oriental del área de estudio en la 
plataforma de Campeche frente al complejo Grijalva-Usumacinta e~ 
áreas con profundidades cercanas a 50 m ha5ta la zona oceánica. 
En la porción occidental sólo se capturó en una estación oceánica 
frente a Veracruz <Tabla y Figura 5). 

El desove de esta especie de acuerdo con Smith y Castle 
ocurre en el p·eriodo de otoño-invierno. 

En el área de estudio sólo se ha registrado un especímen 
en el periodo de primavera ?anvicente-Añorve (1985>~ y su 
ausencia en campañas de invierno y verano. Por lo que la 
presencia de 36 especímenes, durante esta campaña de otoña 
permite sugerir que es esta su prinicpal época de desove. 

Las larvas de las familias Synaphabranchidae,, 
Nettastomatidae y Anguillidae ocurren aunque en forma escasa en 
la zona oce~nica y estaciones sobre el talud continental, lo que 
parece corresponder con los habites de 9Us adultos referidos en 
parra~os anteriores <Tabla y Figura 5). 

17 



La gran escasez de larvas del orden en la porción 
occidental del área de estudio, particularmente en la zona 
arrecif'al de la plataforma de Veracruz y áreas oceánicas 
adyacentes que como se ref'irió al principio, es el habitat 
natural de muchas de las especies del orden, esto podría ser 
consecuencia de las corrientes oceánicas hasta la zona costera, 
la que no se ha muestreado suf'icientemente. 

T111l 5 • Abun4lncl1 lt..ms/l~I dt lis fSftclH dtl Ordto 
Aftt'lllllfOflH. MI U!. Otoila, 1181. 
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• DphichthUs cruentiFer • Dphichthu• g.,....sJ •_Apterichthus •nsp 

• Ophichthus spp. 

Figura 3. Dimtribucióñ de la abundancia de especies pertenecientes 
a la familia Ophichthidae. OGMEX 111.Dtoflo, 1987. 
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Figura 4. Distribución de la abundancia de especies pertenecientes a las 
familias Anguillidae <A> y Congridae (8) (C) y (0).0GHEX III. 
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• HopJunnj • ••crur• e HopJunnj• spp 

• lln¡¡uJJJ• •PP• 

Fi;ur& 5. Distribución de la abundancia de esp~cies pertmnecientes a lQ5 
familia. Moringuidae (A>,Synaphobranchidae (Bl, Nettastomatidae 
CC> y Anguillidae <D>. OGMEX I!I. Otoño, 1987. 



Orden CLUPE!FORMES. 

Las larvas de las familias Engraulidae 
ocuparon por su abundancia el segundo <16.21.l y 
<B.4'l.l entre tedas las capturadas <Tabla 6). 

Familia Engr•ulidae. 

y Clupei dae 
tercer 1 ugar 

La distribucidn de larvas de Engraulidae fué amplia 
ocurriendo incluso en estaciones oceánicas, pero gu mayor 
abundanci• se presentd en estaciones sobre la plataforma, 
principalmente en a.reas con profundidades menores de 50 m 
enTrente de lo• ~istemas fluviolagunares del área de estudio. 

La densidad media obtenida es menor que la registrada 
para el ti.rea durante campañas realizadas en pt·imavera-verano y 
inayor que en las de invierno Sanvicente-Añorve (1985>, Pineda­
López (1986>, Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier (1986). 

Familia Clupeidae. 

La familia Clupeidae estuvo conformada por Brevoortia 
.!ll.llUllltl, Hareogu l il .lisil!An!. y Do i sthonema 2Sl.i1l!.!I!! restringidas en 
su distribución a la porción oriental del área de estudio, en 
estaciones costeras al este de la Laguna de Términos; las dos 
primeras especiem ocurrieron en salo una estacion re!lpect_ivame:nte 
y la última en cinco con una densidad larvaria por mucho, mayor 
que la de las anteriores <Figura 6). 

La presencia de larvas de estas especie!I, restringida a 
estaciones costeras ha sido ya referida Flores-Coto, e 1985>, y 
Flores-Coto !!!. l!..L, <1988>, incluso en el caso de Q. cglinum, 
principalmente en áreas litorales Flores-Coto tl !.L. ( 1989}. 

La escasez de J!. guenteri es consecuencia de que su 
principal época de desove es el invierno Flores-Coto (1985> y 
Sanchez-Velasco <1989), en tanto la de de ~. jaguana es 
primavera-verano. 

Cabe resaltar la relati~a abundancia de Q. oglinum (Tabla 
6>, no obstante su escasa frecuencia pues de acuerdo a Flores­
Coto (1985) y Sanchez-Velasco <1989), es una especie escasa en 
otoño e invierno con sus mayore!I densidades en primavera-verano. 
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e'·Brevaartja gunterí 

Figu~a 6. Oistribucidn de la abundancia de taMa pertenecientes a las familias 
Engraulidae CA>~ Clupeidae CBl,CCl y([)), OGMEX 111. Otoílo, 1987.' 
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Orden SALMONJFORMES. 

Se colectaron laa ~iguientes familias pertenecientes al 
orden: la familia Myctophidae, Gonostomatidae, Sternoptychidae, 
Synodontidae, Paralepididae, Scorpelachidae, Batylagidae, 
Chauliodontidae y Melanostomatidae <Tabla 7, 8, y 9). 

La distribución de las larvas de los taxa anteriores en 
términos generaleg abarcan estaciones oceánicas y del talud 
continental, a excepción de la& larvas de la familia Synodontidae 
que habita principalmente la zona nerítica Sanvicente-Añorve 
(1905), Pineda-López (1906) y Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier 
(1906l. 

Concordando con lo anterior los organismos presentan esa 
distribución teniendo una abundancia y una ocurrencia esca9a. 

Familia Myctophidae. 

Fué la famll ia 
todas las registradas. 
identificar aquellas 
Leoidoohanes (Tabla 7). 

más abundante del orden y la quinta entre 
Se determinaron 13 especies quedando sin 

del género ~' Lampanyctus y 

Ri.!l!.!J!.!ll Jil!ll. fué el taxon más abundante comprendiendo el 
77 Z de la familia. Beothgsema suborbittle, Notolychnus 
yaldiviae, Hygophum ~' Myctophum nitidulum y Oiogenichthys 
atlanttcu~ fueron especies que presentaron despues de ~ 
2Q.Q., la mayor presencia y abundancia. 

Aunque con un orden ligeramente distinto, sen -las mismas 
especies que Flores-Coto y Ordoñaz-López (1989> registran como 
las más abundantes de la familia en el sur del Golfo. 

~ tuvo su mayor frecuencia de ocurrencia en la zona 
oceánica, pero fué entre los Myctophidos el taKon con un mayor 
número de presencias en estaciones sobre la plataforma en zonas 
con profundidades mayores de 50 m; incluso, contrariamente a lo 
esperado dados los habites mesopelágicos de sus adultos. La 
estacidn donde presentó la mayor densidad de larvas fué en una 
estación costera al este de la Laguna de Terminas (Figura 7>. 

El 
oceánicas o 
corresponde 
(1909). 

resto de las especies ocurrieron en estaciones 
en la par'te externa de la plataforma, lo que 

con sus antecedentes Flores-Coto y Ordoñez-López 
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• Djaphu• spp 

• Notolychnu• • Hy¡¡ophu• taanJn¡¡j 

Figura 7. Distribucidn y abundancia de especies pertenecientes 
a la familia Hyctophidae. OGHEX 111, OtoAo, 1997. 
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ellyqnphum h>"9Dmi i • HygophcJ• IHt:roc:hir 

Figura S. Distribución y abundancia de especies pertenecientes 
a la familia Myctophidae. OGMEX III. OtoRo, 1987. 
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•lfyctophu• obtu5irostrlf elfyr:tophu• punct•tu• • Di~nichthys atl•nticus 

•lfyctophu• sel•naps 

Figura 9. Dístribucidn y abundAncia da espacies perteneciente& 
a la familia Myctophidae, OGMEX III. Oto~o, 1987, 
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Familia Gonostomatidae y Sternoptychidae. 

Estas familias se encuentran estrechamente relacionad•s y 
su sistemática se encuentra actualmente en revisión por lo que en 
este trabajo se mantendrá los géneros de acuerdo con la 
clasificación original de Greenwood !il.~ i!J.... C19ó6l. 

Esta fué .la segunda familia más abundante entre los 
Salmoniformes¡ determinandose diez especies y no fué posible 
identificar a las especies de Cyclothona !Tabla B>. 

Los taxa m4s abundantes fueron M1urgllicu1 mu1lleri, 
Cyclothgne ..aQ, Vincigu1rrta 1tt1nu1ta, Ggng1tgm1 elonaatum, y 
Pollichthyt !!!!JUJ.,lo que corresponde cercanamente a lo esperado, 
de acuerdo a los antecedentes del area donde Flores-Coto y 
Ordoflez-Ldpez C19B9l, refieren a las mi•11~s e•pecies como 
abundante&! la mayor diferencia fué que en este trabajo !periodo 
de otoño> Maurollieus ~ fué más abundante qu• Cyelothone 
lll!ll. comprendi•ndo el 33Y. de la familia. 

La distr!buc!dn general de lo• taKa de esta familia 
ocurrieron principalmente en la zona oce4nica y sobre el talud 
cqntinental, •olo algunos de los m~s abundantes como Pollichthys 
.mAYl1 y Cyclgthon• 2R.Q •• presentaron en la plataforma media a 
profundidades mayores de :SO m !Figura 10). 

La abundancia de larvas fué relativamente baja debido a 
que la mayoría de l•s especies parecen que desovan principalmente 
en el periodo de primavera-verano. La relativa alta abundancia de 
f.:. ~ 9UQiera que la especie desova principalmente en el 
periodo de oto~o-invierno y no solo en invierno como lo indica 
Flores-Coto y Ordoñez-Ldpez (1979>, la cual hicieron seguramente 
a reserva de lo que pudiera encontrarse en el otoño que es un 
periodo del que carecieron de material. 

Familia Synodontidae. 

Esta fué la tercera familia más abundante dentro del 
orden !Tabla 9). Los taxa registrados ~ .!!1!11. y~.:¡¡;¡¡¡_ 
·presentaren su mayor abundancia .y frecuencia de ocurrencia en la 
plataforma continental media y externa, principlamente en la 
porción oriental del 4rea de estudie <Figura 12> • En estaciones 
oceánicas así como también en las costeras se capturaron solo en 
forma ccacional; de los dos taxa referidos ~ fué mucho más 
abundante como ocurrió en el periodo de verano Espinosa-Villagrán 
(1969) • 
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Familia Paralepididae. 

Los representantes de esta familia ~ueron esca~os y poco 
frecuentes excepto Lestidium sf..!.!ljJ¡ que comprendió alrededor del 
397. (Tabla 9). Su distribución fué amplia en la zona de estudio 
ocurriendo principalmente en zonas oceánicas excepto Saudis 
~ que se capturó solamente en dos estaciones sobre la 
plataforma continental <Figura 12> • Este patrón general de 
distribución está acorde con lo referida por Pineda-López (1986) 
y Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier (1986) para el sur del 
Golfo de Htxico y Houde J!l;. Al... 11979> para el sur de la 
plataforma de Florida. 

La especie Lentidium atlanticum, tiene en este trabajo su 
primer registro. 

Familia Scorpelachidae. 

Las larvas de esta ~amilia fueron escasas y ocurrieron 
principalmente en estaciones oceánicas y solo ocacionalmente en 
la parte externa de la plataforma (Figura 13), distribución que 
corresponde con los antecedente• en el ~rea Sanvicente-Añorve 
11985>, Pineda-López 11986> y Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier 
11986). 

Se determinaron dos especia• Scgoclarchus guentheri, y 
Scopelarcbus michael11r1i, adem~s de algunas especímenes que 
quedaron únicamente a nivel genérica1 la primera especie ~ué la 
más abundante representando el 6ó 7. de la densidad larvaria de 
esta familia (Tabla 9). 

Familia Batylagidae. 

Los organismos perteneci~ntes a esta familia son 
reportados como habitantes de zonas oceánicas o de mezcla 
·sanvicente-Añorve 11985> y Pineda-López (19Ból. En el área de 
estudio sus larvas han estado presentas durante todas las épocas 
del año, teniendo una mayor abundancia en primavera Fajardo­
Rivera y Rodríguez-Van Ller (1986!. 



Familia Chauliodontidae y Melanostomiatidae. 

Se determinó la presencia de Chaylipdp5 como único 
representante de la familia Chaul1odontidae siendo un taxon 
escaso y poc:o frec:uenti? hab1endosc capturado so lo en tres 
estaciones oceánicas en la porcion oriental del área de estudio. 
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La familia Melanostomiatidae estuvo representada por un 
organismo perteneciente al género Tractostgma capturado en una 
estación costera lFigura 13>, probablemente como consecuencia de 
sus corrientes, contrario a lo que cabría esperarse debido a los 
habitas mesopelágic:os de sus adultos. 
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• Vincigerrl• •ttaiTN.J•ta •Vincigu•rri• pow•ri•• 
+ VJnciguerrJa nimbar Ja 

• Cyr:lothofll# •PP 

Figura 10. Distribución y abundancia· de .especies pertenecientes 
a la familia Gonostomatidae. OGHEX 111. Otoño, 1987. 



• Pollichthys ••uli e.Jchthyacoccu• ov•tus •H•rgr•thia obtUsirostra 

•Ban•p•rtl• P•<Mllot• 

Figura 11. Distribucidn y abundancia d• especies pertenecientes a las familias 
Gonostomatidae <Al, (8) y Sternoptychidae (Cl y (Dl. Otoño, 1987. 
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•Saurida •PP • Synodus spp. 

• L•stidiops 11FFinis • L•sti diu111 atJanticu• 

Figura 12. Distribución y abundancia de taxa perteneciente& a las familias 
Synodontidae <Al, <B> y Paralepididae (C) y <O>. Otoño, 1907. 

.., .. 



• Sr:opel arr:hU• guent her J 

• Chauliodus spp . 
• Tr•cto•t0111• spp. 

• Bathylagus spp 

Figura 13. Distribución v abundancia de taxa pertenecientes a 14s familias 
Scopelarchidae <Al, <B> y Chauliodont!dae, Bathylagidae Y 
Melanostomiatidae(C). OGMEX 111. Oto~o, 1987. 

"' .... 



Orden LOPHIFORMES. 

Se registraron tres familias Antennaridae, Melanocetidae 
y Linophrynidae representadas por Histrio histrio, Melanocetus 
.22R• Linoohryne 22Q respectivamente. Los representantes de estos 
taxa ocurrieron en la porción externa de la plataforma y zonas 
oc•ánicas <Figura 14>, excepto Linpphryne .1n.Q. que tiene en este 
trabajo su primer registro, los otros taxa ya han sido 
registrados también en estaciones oceánicas en el área de estudio 
!Tabla 10). 

O~den ATHERINIFORMES. 

Familia Belonidae. 

Los miembros adultos de este orden habitan en aguas 
tropicales tanto en la zona nerítica como ocaAnica, Douglas y 
Drewry !19b8l. 

Las larvas de esta familia han sido registradas en el 
área de estudio por Flores-Coto JU; .iJ.... (1988>, raportandolos como 
organismos escasos que se localizan dentro de la zona costera. 

En el presente trabajo se colectd un ejemplar 
perteneciente a la familia Belonidae en la porcidn oriental del 
sur del Golfo, dentro da la zona oc•ánica <Tabla 11). 

Orden BERYCIFORMES. 

Familia Melamphaeidae. 

Con lo que respecta a lus adultos de esta familia Fitch y 
Lavenberg (1968l, refieren que habitan aguas profundas. 

En el presente estudio •• colectaron dos organismos 
pertenecientes al g6nero Mtlamohaes en una .estación , oceánica 
frente a las costas de Veracruz <Tabla 12>. Dentro de su escas·ez 
este género ocurre frecuentemente en las colectas 
ictioplanctónicas en el sur del Golfo de México principalmente en 
el- 'rea oceánica; una ligera mayar abundancia a •tdo registrada 
en invierno Ayala-Duval <1980), Sanvicente-A~orve <1985) y 
Pineda-Ldpez (198b). 
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Orden GASTERDSTEIFORt1ES. 

Familia Syngnathidae. 

Se colectó solo un especímen perteneciente a Syngn~•tu'3 
fuscus en una estación nerit1ca frente a la laguna de Términos 
!Tabla 13 y Figura 14). 

Los representantes de esta familia son colectados 
comunmente en las campañas oceanográ~icas del área aunque en 
forma escasa y solo en estaciones costeras Castro-Aguirre (1978), 
Pineda-Ldpez (1985) y Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier <1986 >, 
como consecuencia de los habitas de sus adultos que habitan 
preferentemente en la zona neritica asociados a zonas arrecifales 
o a vegetación sumergida Hardy, ( 1978). Una abundancia 
relativamente alta de miembros de esta familia a sido registrada 
por Flores-Coto (1985), para las lagunas del sur del Golfo de 
México. 
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·~--- .... -"·--
• Histrio histria • l1el•nac•tus spp 

• Linophryne spp · 
•. Belonidae 

o Hel .. phaH •PP• • Syngn•thus Fu11eus 

Figura 14. Distribución y abundancia de taMa perteneciente• a la• familias 
Antennariidae, Melanocetidae y Linophrynidae <A>, Belonidae <S>, 

Melampharidae Y Syngnathldae <C>. OGHEX 111. Oto~o, 1987. 



Orden GADIFORMES. 

representado por las familias 
de la primera se registraron tres 
Ophldidae no se intentó la 

los organismos por Talta de 

Este orden estuvo 
Bregmacerotidae y Dphidldae, 
especies en tanto que de 
identificación específica de 
información <Tabla 14). 

Familia Bregmacerotidae. 

Esta es una de las familias más abundantes 
área de 2studio, no solo durante el presente trabajo 
el sexto lugar par 5U abundancia sino en campañas 
durante primavera, invierno y verano. 

en nuestra 
donde ocupó 
realizadas 

Se determinó la pre9ancia de tres especies1 Bcegmacergs 
~ que fué por mucho la mas abundante comprendiendo más del 
97?. de ellas, Bregmacer21 1ttlanticym y Bregmacerc1 m1cdelandi 
<Tabla 141. 

Bregmaceros ~ se diatribuyd en estaciones sobre la 
plataforma principalmente en la porción central y oriental del 
~rea de estudio, en tanto en la plataforma de Veracruz fué 
escasa. No ob9tante su relativa abundancia en esta campaAa , la 
especie aparece en forma más abundante durante el periodo de 
primavera-verano Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier <190é), y 
Espinosa-Vil lagran, < 1987). 

Brcgmtcergs attltoticum e5 una especie cuya distribución 
es más oceánica que la anterior aunque también fué capturada en 
algunas estaciones eKternas de la plataforma. 

Brcgm1cerg1 m1cdcl1ndi dentro de su escasez tubo una 
distribución francamente oceánica. 

La abundancia relativa y su patrón de distribución de las 
especies pertenecientes a esta familia (Figura 15), corresponden 
con lo registrado no solo con el sur del Golfo de H~xico aino 
también para un 4rea similar como lo es la plataforma de Florida 
Houde, <1979). 

Familia Ophididae. 

Fué una familia frecuente y abundante que ocurrió 
principalmente sobre la plataforma con profundidades mayores de 
50 m <Figura 151, contrariamente a lo registrado en el área por 
Flores-Coto g!, !!l..<1988), quienes refieren las mayores densidades 
en áreas costeras. 

La relativa abundancia registrada en este periodo parece 
indicar que es una de sus principales épocas de desove Junto con 
el invierno. 
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•Bregmaceros cantorJ 

• Ophi di l dae 

Fioura 13. Distribución y abundancia de taxa pertenecientes a las familias 
Bregmacerotldae CA>, <Bl, CC) y Ophididae <D>. Otoño, 1987. 

... ... 



Orden SCORPAENIFORMES. 

Los adultos de este orden presentan habites demersal 
distribuyendose en aguas tropicales y templadas <Fritzsche 1978). 

Los· antecedentes que existen para la zona refieren que 
estos organismos se encuentran distribuidos prererentemente 
dentro de la zona nerítica, encontrandose rara vez Y de manera 
escasa en la zona oceánica. Su presencia se registra durante todo 
el año siendo el verano su prinicipal época de desove Flores-Coto 
tl AL. (1988). 

En el presente estudio fueron colectadas 3 familias 
pertenecientes a éste orden: Scorpaenidae, Triglidae y Cottidae; 
dentro de las cuales Scorpaenidae fué la más abundante (Tabla 
15>. 

Familia Scorpaenidae. 

Los miembros de esta familia estuvieron conformad~s por 
los géneros ~' Scorpaenodes y ~. el primero tuvo la 
mayor densidad larvaria, la distribución de Sebastes abarcó desde 
la zona oce&nica hasta la porción externa de la plataforma 
continental donde se localizó el mayor número de ocurrencias y 
unft mayor abundancia, registrandose así la mayor densidad 
larvaria ~rente a las costas de Tabasco <Figura lb). 

Familia Triglidae. 

Los or·ganismos de Prionotus pertenecientes a esta familia 
fueran colectados dentro de la zona nerítica a excepción de un 
organismo que se capturó en una estación oceánica. Estos 
argAnismos mostraron una.preferente distribucidn hacia la porcidn 
oriental del sur del Golfo donde se prasentd la mayor ocurrencia 
y densidad larvaria <Figura 161. 

La densidad media obtenida tanto en la familia 
Scorpaenidae como Triglidae fué menor que la registrada durante 
las campañas de primavera Sanvicente-Añorve, (1985) y 
Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier, (198álpcr le 
periodo no puede ser conside~adc como importante para su 

Familia Cottidae. 

verano 
que este 
desove. 

El género MyMocephalus de la familia Cottidae se presentó 
en la zona nerítica oceánica y en sólo una estación oceánica 
(figura 161. 

Esta distribución fué similar a la registrada por 
Eepincsa-Villagr4n <19891, en el verane de 1987. 
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• 5ebastes spp. •Scorp•wnode• •PP• • Pontinus spp. 

Fioura 16. Distribución y abundancia de taxa pertenecientes a las familias 
Scorpaenidae(A), (8) 1 Triglidaa (C) y Cottidae (Ol. Oto~o, ¡q97, 
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Orden PERCIFORHES. 

De las 58 familias registradas en este estudio 25 
pertenecen a eete orden y sus representantes habitan desde la 
zona costera hasta la oce~nica. 

Excepto algunas representantes de los Sphyraenidae, 
Trichiuridae y Scombridae que habitan en aguas oceánicas la mayor 
parte de las familias del orden ocurren principalmente en aguas 
neríticas. 

Varias de las familias del orden ocuparon los primeros 
lugares por su abundancia, entre los quince primeros pueden 
señalarse por orden decreciente a Gobiidae, Sciaenidae, 
Carangidae, Gerreidae, Serranidae,Mugilidae y Scombridae. Estas 
familias ser~n analizadas en seguida. 

Las ~amilias Apogonidae, Gerreidae, Sparidae, Mullidae, 
Labridae, Scar!dae, Blennidae, Callionymidae, Gobiidae y 
Hicrodesmidae no pudieron ser tratadas a nivel específico por 
f~lta de informacidn para determinar sus especies. 

Las familias Apogonidae, Coryphaanidae, Pomadasydae, 
Sphyraenidae, Polynemidae, Blennidae, Callionymidae y Gemphilidae 
estuvieron repreaentados por uno o dos especímenes, escasez que 
corresponde a registros previos al area Flores-Coto !lt .i!.l· 
119881. 

FamiLia Gobiidae. 

Dentro de las investigaciones que se han efectuado en el 
'rea de estudio la Tamilia Gobiidae a estado dentro de las cinco 
más abundantes, registrandose los centros de mayor densidad 
larvaria dentro de la zona nerítica Flores-Coto g1 AL._ (1988>, no 
obstante no dejan de ser abundantes en la zona oceánica. 

En el presente trabajo esta familia fué la más abundante 
representando más del 21 X de la abundancia total de larvas 
capturadas !Tabla 161, estando presente en 35 de las 44 
estaciones muestreadas, mostrando así su alta frecuencia. 

Presentó una amplia distribución acorde con los 
antecedentes, localizandose los grupos de mayor densidad larvaria 
dentro de la zona nerítica en la porción oriental del sur del 
Golfo !Figura 17); 
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Familia Sciaenidae. 

Son organismos que camunmente habitan la zona nerítica 
encontr«ndose la mayor densidad larvaria dentro de la Sonda de 
Campeche, generalmente en zonas proximas a los sistemas 
~luviolagunares del área Flores-Coto~ Al:.. <1988). 

Fué la cuarta familia más abundante, representando un 
poco más del 8 r. de la abundancia total <Tabla lól, y es la 
•eounda f .. ili• m~s abundante de este orden. 

Se encontraron representadas en sus etapas larvarias a 
Cyoptcion trenarius, Larimus fa1ciatus, Micropggonia9 unsfulatu9 y 
Ste!li~1r l1nc1olatu1 ocupando más del 90r. del total del total de 
larvas de esta familia. Mentieirrhus americanus fué muy escasa y 
de Bairdiella JiD. solo se capturó un especímen. 

Acorde con los antecedentes la mayor abundancia y 
ocurrenci• dm! l•• especies se presentó dentro da la Sonda de 
Campeche debido probablemente a la relaci~n que guardan estas 
especies con los sistemAs estuarinos del área Flores-Coto y 
Rivera-Elizalde <1988). Sobre el talud continental y zona 
oceAnica fueron poco frecuentes. 

La especie m4u abundante fué Cynoscign arenarius cuya 
m•yor ocurrencia y abundancia la presentó sobre la plataforma 
continent .. l a una prof'undidad menor de 35 m <Figut·a 17). 

Las especies colectadas desovan durante todo el año 
pr•ferentemente dentro del periodo primavera-verano, ewcepto 
Menticirrhu1 1Q que principalmente lo hace en el periodo de 
invierno. 

Cynoscion arenarius fué la especie más abundante, las 
otras tres refe~idas como abundantes en parrafos anteriores, 
aunque en distinto orden corresponden con aquellas referidas por 
Flores-Coto tl .!!.L.. <1988>, Rlvera-Elizalde <1988) y Espinosa­
Vi llagr~n (1989), como las especies más frecuentes y abundantes 
en el área. 

Cynoscion arenarius y Larimus ~asciatus fueron más 
abundantes en esta campaña de otoño que en registros previos para 
otras épocas del año lo que lleva a sugerir que el otoño es una 
de sus principales épocas de desove. 

La Presencia de un especímen de Bairdiella ~confirma su 
ocurrencia fortuita en el área marina <Figura 18), ya que de 
acuerdo con sus antecedentes las especies de este género desovan 
en una franja litoral muy estrecha o dentro de las lagunas 
costeras y sistemas estuarinos del área. 
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Tlbh lb , ~IHJnduici¡ tltrvu/100-tl) di! In H11ecies del Drdl!'n 
Pudforan. D~EI Ul. Otoñ-o, l9S1. 
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e GobÚdae 

• L•ri111U• Fasciatus 

Fioura 17. Distribución y abundancia de organiamcs pertenecientes a las familias 
Gobi!dae <A> y Bclaenid.u (8) y (Cl. OGMEX 111. Otoño, 1987. 



•Hicrapaganias undulatus Í eStellifer lanc1HJlatus 

a 1"'ntlc:jrrhus .... r1canus • Bairdiella spp 

Figura 18. Distribución y abundancia de especies pertenecientes 
a la familia Sclaenidae. OGMEX 111. Otoño, 1987. 



Familia Carangidae. 

Se determinó la presencia de sus especies de las cuales 
Cbloroscgmbrus chrysuru9 fué la máu abundante comprendiendo más 
del ól % , seguida por ~churus ~' ~ metaoinnis y 
Selar crumerophthalmus en tanto~ brownii y Decaoterug 
punctatus se presentaron en forma escasa <Tabla 17>. 

La distribución de estas especies estuvo ca5i restringida 
a la porción oriental del área, en la plata.forma de Campeche .. 

En las aguas frente a Veracruz estuvieron prácticamente 
ausentes, la excepción .fué en una estación donde se capturó a 
Chlor91cgmbru1 chrysurus. 

El patrón de distribución de las especies corresponde con 
el señalado por Sanchez-Ramirez (1987), excepto Decacterus 
cunct1tus, capturado en un par de estaciones a profundidades 
menares de 50 m, cuando cabria esperar capturar gus larvas en la 
plataforma media y ewterna <Figura 19). 

La relativa escasez de esta especia debe ser consecuencia 
de que su pr"'inicipal época de desove es er1 primavera. 

Trtchurus .l.A.t.J:liuni es referida por Flores-Coto y 
Ramirez <1987>. como desovantes de invierno, por 
registrarla como la segunda especie mas abundante, 
suponer que el otoRo es también una época importante de 
esta espacie. 

Familia Gerreid~e. 

Sanchez-
1 o que al 

permite 
desove de 

Esta familia fué la cuarta más abundante y ocurrió en 23 
de las 44 estaciones de colecta efectuadas (Tabla 17). Se 
distribuyó ampliamente en toda el área, pero su mayor frecuencia 
de ocurrencia y mayor abundancia se presentd sobre la plataforma 
en áreas con profundidades menores de 100 m. 

Registros previos muestran una mayor abundancia de larvas 
en el periodo de primavera-verano. 

Familia Serranidae. 

Se registraron cuatro géneros, pero en ningun caso se 
pudieron definir las especies. Serranus ~ y Diplectrum lU!.B. 
fueron las más abundantes en tanto, ~ 3.Q.2 fué muy escasa, 
de Serraniculus aQ solo se capturó un especímen (Tabla 18). 

Las larvas ~e esta familia se registraron ampliamente en 
la zona de estudio, pero la mayor frecuencia y abundanica se 
pf-esentó. en estaciones sobre la plataforma media a profundidades 
mayores de 50 m principalmente en la porcion media y oriental, en 
tanto que frente a las costa5 de Veracruz fueron muy escasas. 
Este patrdn de distribución no es muy diferente al registrado por 
Espinosa-Villagrán (1989), excepto porque este autor encuentra 
una mayor frecuencia y altas densidades en algunas estaciones 
ccsteras,en la estrecha plataforma de Veracruz <Figura 20>. 

Mayores densidades de larvas de la familia han sido 
registradas durante primavera-verano Sanvicente-Añorve <1985), 
Fajardo-Rivera y Rodríguez-Van Lier <1986) y Espinosa-Villagran 
0989). 
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Familia Hugilidae. 

De esta familia se obtuvieron larvas de 1j!:!.9..i.!. cephalus y 
tlY..gll ~principalmente sobre la plataforma, muchas de ellas 
en estaciones costeras cercanas a sistemas fluviolagunares del 
4rea (Tabla 18 y Figura 21>. 

Tuvieron una baja abundancia, la que contrasta con 
registros previos Flores-Coto Jli .i.L. <1988> y Espinosa-Villagr.in 
(1989), lo que permite asumir que aunque estas especies desovan a 
través del año, lo hacen principalmente durante primera-verano. 

Familia Scombridae. 

Se determinaron dos géneros ~ y Tbunnus y una especie 
!bM.o.o..YJ. alb1cares fueron organismos muy escasos y poco 
frecuentes. ocurriendo en la parte externa de la plataforma y 
area oceánica <Tabla 18 y Figura 21l. Su distribución corresponde 
a sua antecedentes ya que la mayor parte de larvas de astas 
~•milia•, han sido capturada5 en estas áreas, en tanto Flores­
Coto !ti R.l.L <1986) y Dlvera-Limas <1988) señalan que son poco 
frecuentes sobre la plataforma. No obstante Espinosa-Villagrán 
(1989l, registrd altas densidades en áreas con profundidades 
mayores de 50 m frente a la laguna de Términos. 

Su esc•s•z en aste periodo de otoño, como en invierno 
Pineda-López (198ól, contrasta con su mayor abundancia en las 
campañas de primavera-verano. 

Otras familias de Perciformes. 

Las larvas de la familia Mullidae fueron relativamente 
abundantes con un total de 93.3L; otras tuvieron baja abundancia 
como Trichiuridae (ó2.4 Ll y Scaridae (29 .• ó Ll Tabla 19 y Figura 
22. 

Las familias Micradesmidae, Branchiostegidae, 
Stromateidae~ Priacantidae, Sparidae y Labridae, 
escasamente representadas en esta campaña de 
abundancias totales que fructuaron entre 6.5 y 19.0 L 
Figuras 23 y 25l. 

Lutjanidae, 
estuvieron 

otoilo con 
(Tabla 20 y 

Otras familias coma Apogonidae, Polynemidae, 
Sphyraenidae, Coryphaenidae, Gemphilidae, Pomadasydae, Blennidae 
y Callionymidae fueron sumamente escasas con abundancias totales 
menores de 4.0 L; muchas estuvieron representadas por uno o dos 
especímenes (Tabla 21 y Figuras 23-25). 
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hbl• 20 .Abundancia Ruvu/IOOtll de Ju espKies del Orden 
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•Chlaroscombrus chrysurus • Tr11chUrus Jathallli 

• Sell!lne setapinnis • IHH:apt11rus purn:tatus 

Fi9ura 19. Distribucidn y abundancia de especies pertenecientes 
a Ja familia Carangldae. OGMEX 111. Otoílo, 1997. 

en 
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• Dipl.ctru. spp. •s.rr•nic:ulu• •PP • llnthi•• •PP 

Fioura 20. Distribucidn y abundancia de taxa·pertenecientes a la• familias 
Gerreidae (Al y Serranidae (B), (C) y (0). OGl1EX 111. Oto~o, 1987. 

en 
o 



• /'tugi 1 r:ephaJus •, Ífugi l r:ur..., 

• Auxi• spp (JJ •Auxi• spp fl 1J • Thunnu• •PP• • TIH.JntHJs •l bacar•• 

Figura 21. Distribución y abundancia de tax• pertenecientes • las familias. 
MugllidaR <A>, (8) y Scombrldae (C) y <Dl. OGMEX 111. Oto~o, 1987. 



• Lepi dopus •PP• •,Tri chi uru• l epturus 

• Diplaspinu• 1Wlti•triatus 

FioUra 22. Distribución y abundanci~ de organismo• pertenecientes a las familias 
Mullidae <Al, Trichiuridae <B>, (C) y Scaridae <D>. Dtolio, 1987. 
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e f'ti crodesmi das • CauJobtilus spp. 

• Peprilus tri•canthu• 

Figura 23. Distribución y abundancia de organismos pertenecientDB a las familias 
Mlcrodesmidae <Al, Branchiostegidae <B>, LutJanidae <Cl 
y Stromateidae <Dl.OGHEX 11 l. Otoño, 1987. 

en 

"' 



• Priacantus spp. 

Figura 24. Distribución y abundancia de organismos pertenecientes a las familias 
Priacanthi dae <Al, Spar idae <Bl, Labridae <C> y Apogonidae (O). Otoño, 1987 

en .. 



Fioura 25. Distribución y abundancia de Algunas especies pertenecientes 
al Orden Perciforme5, OGMEX 111. Otoño, 1987. 

en 
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Orden PLEURONECT!FORMES. 

Se registraron unicamente las familias Bothidae, Soleidae 
y Cynoglossidae; Pleuronectidae, otra familia del orden, ha sido 
registrada en el área por Arias-Hernande= (1999l. 

La distribución de las especies de este orden ocurrio en 
toda el a~ea, tanto en la zona oceanica como nerítica presentando 
en esta últim• su mayor frecuencia y abundancia~ Flores-Coto ~ 
.i!.L. 11988 J • 

Familia Cynoglossidae. 

Les miembros de esta familia se distribuyen 
preferentemente en aguas tropicales y subtropicales Martin y 
Drewry, (1978>, localizandose desde la zona oceánica hasta la 
costar~ ocurriendo de manera abundAnte sobre la plataforma 
continental Flores-Coto~ J!.l..,. <1988). 

Se registró la presencia de Symphurus civitatus y 
Symphurya ~. la primer• fué muy abundante. Ambas especies 
tuvieron su mayor frecuencia de ocurreneia y mayor abundancia en 
a9uas neríticas de la mitad oriental <Tabla 22). En la zona 
oce&nica su presencia ~ué muy escasa <Figura 25>; esta 
distribución corresponde cercanamente a los registros prevíos en 
el área Abundio-~ópez (1987). 

Familia Bothldae. 

Los Bothidos estuvieron representados en el área de 
estudio par síete géneros y nueve especies de los cuales 
Citharichthys spilopterus, ~ ocellatus, Engvpphrys .!Jl?lt4 y 
~ ~ ocuparan m~s del 75 % de la densidad larvaria 
<Tabla 22). 

Acorde con los antecedentes estas son las especies m~s 
abundantes de esta ~amília en el área de estudio~ sin emb~rga su 
mayor densidad larvaria ocurre en el periodo calido de primavera­
verano Flores Cato fil. ~ ( 1988). 

Citharichthys spilopterus que fué también una especie 
abundante para el otoño no lo fué para las demas epocas referidas 
por Flores-Coto .!ll. AL. <1988l, por lo que el cto~o puede ser un 
período primario de desove acorde con lo reportado por Arias­
Hernand1>z en (1989) <Figura 25). 

La mayoría de las especies mostra~on una marcada 
tendenc1a a ocw·1~Ler en el area 'neritica, aunque Bothus ocellatus, 
Engyophr•1s senta se capturaron con cierta frt:!c:uencia en 
estaciones oceánicas, o Citharichtbys ~cuya único especimen 
se capturó en el área oceánica CFigura 26). 
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_ . • Sys1phurus civitatu• 

• Citharichthys •p;Jopt11rus 

•
1
syaphuru• pl•gius• 

e Cyrlop .. tta Fi•brl.t•' 9Cith•richthys gyaoorhinú• 

... Cith•richthys abbotti 

Figura 26. Distribucidn y abundancia de aspeciaa pertenecientes • las familia• 
Cynoglossldae <A> y Bothldae <B>, (Cl y (DI. OGMEX III. OtoRo, 1987. 
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• Bothus acell atus • Engyophr)'ll s1mt• 

• Etropu• c:ro••otu• 

Fioura 27. Distribución y abundancia de especies pertenecientes 
a la familia Bothidae. OGMEX 111. Oto~o, 1987. 
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e Ach1rus 11,,.•tu• 

Figura 28. Distribución d~ especies pertenecientes a las ~amilías 
Bothidae <A> y Soleidae <B>. OG11EX l!I. Otoflo, 198.7. 



Orden TETRADDONTlFORMES. 

SI:? col1?ctaron en el presente trabaJo dent1·0 de la 
plataforma de Veracruz y Tabasco tres organismos de la ~amilia 
~etraodontidae perteneciente al género Sphoeroides (Tabla 23). 

De la familia Diodontidae se colectaron dos organismos, 
uno sobre el talud continental y el otro en la zona oceánica 
<Figura 27l. 

Los miembros de este orden han sido también referidos 
como raros por Flores-Coto et~ <1988), aunque indican una 
relativa mayor abundancia en los periodos de primavera-verana. 

Tib!I 23 .AbunW<i• 11.mu/IOOoll dt 111 Mptc!H 1!>1 Orllrn 
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• Sph011roidlts spp. 

Figura 29. Distribución de taxa pertenecientes a las familias 
Tetraodontidae !Al y Diodontidae <Bl.OGMEX 111. OtoRo, 1987. 



AREAS DEFINIDAS CON BASE EN LA COMPOSICION ICTIOPLANCTONICA. 

La distribución de las larvas de peces debe de ser 
consecuencia de sus estrategias reproductivas que involucran 
diversos aspectos, entre otros la propia biología que les lleva a 
desovar en determinadas zonas, ya con una menor presión de 
depredación sobre sus huevos y larvas o con una disponibilidad 
adecuada de alimento para sus larvas; otro factor es el propio 
medio ambiente y sus características físicas de salinidad y 
temperatura. 

El análisis de la distribucidn de los taMa registrados o 
larvas en un indice de disimilitud entre estaciones Bray Curtis 
<Rlchardscn ~ i!.!.._ 1980), permite distinguir cuatro grupos que 
ppr su distribución en el 4rea de estudio, se han definido como 
zonas: A> Zona costera, B> Zona oceánica Oeste, C> Zona oceánica 
Este y Ol Zona de mezcla <Figuras 30 y 31). 

La zona costera comprendid la porcídn interna de la 
plataforma continental, de toda el área muestreada, esto es desde 
Alvarado hasta Campechm, con profundidades menores de 20 m. 

La zona oceánica Este y Oeste comprendieren además de la 
porción oceánica propiamente dicha, la porcidn externa de la 
plataforma en areas con profundidades mayores de 140 m. El límite 
entre la porción este y oeste se localizó alrededor del meridiano 
93•30•. 

La zona de mezcla quedo delimitada por la zona costera y 
las oceánica9 por lo que comprendió un área entre 25 m y 140 m de 
profundidad. Su límite occidental estuvo alrrededor del meridiano 
94• ; como consecuencia no aparece una zona de mezcla entre la 
oceánica y costera en la mitad occidental del área de estudio. 

Este patrdn de áreas aunque con límites ligeramente 
distintos es basicamente el mismo que ha sido registrado con 
anterioridad en la zona de estudie Pineda-López (198bl, Flcres­
Cctc .!!,!;. i!l.... t1988l y Espincsa-Villagr~n <1989> distinguiendcse al 
menos una costera, una oceánica y una intermedia o de mezcla. 

Las mayores diferencias son que la zona cestera aparece 
más estrecha, en tanto las oceánicas penetran sobre la 
plataforma, aspectos que parecen derivarse del hecho que en el 
otoño la presencia de los vientos del norte <nortes> arrastran 
gran cantidad de la masa oceánica sobre la plataforma. 

La mayor densidad larvaria se observó en la zona costera 
y ligeramente menor fué la de la zona de mezcla, contrastando con 
la densidad larvaria de la zona oceánica, aspecto que corresponde 
con los valores de biomasa, mucho mayores.en aquellas estaciones 
ubicadas en áreas con profundidades menores de 100 m que aquellas 
localizadas a mayores profundidades y en la zona oceanica. 
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Por otro lado la diversidad de taxa es inversa a la 
densidad larvaria, asi en la zona costera la suma de las 
densidades de cada ta~a fué de 4 690.9 L, el número de taxa fué 
de 47, en tanto en la zona oceánica Oeste la densidad fué de 
356.q L en 89 taxa registrados, en la zona oceánica Este 2 655.4 
Len 106 taKa y en la zona de mezcla 4 137.8 Len 78 taxa. 

Situaciones similares han sido registradas previamente 
Sanvicente-Añorve (1995>, Lópe~-P1neda {1986), Fajardo-Rivera y 
Rodríguez-Van Lier tl986l y Espinosa-Villagrán 11989> aunque en 
ocasionas la zona de mezcla ha presentado una mayor diversidad 
que la oceánica y la costera Espinosa-Villagrán 11989>. 

Entre los componentes ictioplanctónicos de la zona 
costera (Tabla 24 >, los mas abundantes y que pueden considerarse 
típicos del área, pues predominan claramente sobre el resto 
est•n: Engraulidae, Opbistgnema ~' Cynoscium arenartus, 
Micrpopgonias undulatu9, Gerreidae, Chloroscgmbrus chrysurus, 
Stellifer lanceolatus y Brevortia ~' algunos taxa que 
fueron abundantes como Symohurus ciyitatus y Bregmacergs ~ 
comun,..nt• predominan en ~reas más profundag; otras como 
M1urpllcu1 ~ y particularmente ~ l!.IU! puede verse 
como casos extraordinarios ya que son organismns cuyos adultos 
tienen habitatg mesopelágicos y que desovan comunmente en la zona 
oca,nica o 'r•a• profundas de la plataforma. 

Las Areas oceánicas estuvieron caracterizadas por la 
presencia de especieu típicamente oce&nicas como Myctophidae 1 

Gonostomatldae, Eatylagidae y Sternopthlchidae. 
La zona de mezcla que ocupó la plataforma media tuvo como 

componentes característicos a Bregmaceros cantori, ~ 
f11ciatu1, Symchurus ciyit1tus y algunos Serranidos. . 

Los Gobidos, uno de lo• grupos más abundantes registrados 
•n est• trabaje, particularmente en la zona oceánica, no puede 
considerarse como t!pico5 a pesar de dicha abundancia, pues en 
diferentes •pocas presentan indistintamente altas concentraciones 
•n la zona costera o de mezcla. 

Los componentes mencionados son principalmente los mismos 
regi5trados como tipicos en la zona oceánica y costera en 
trabajos previos Flores-Coto .ll.t .!!.l.. (1988l y Espinosa-Villagrán 
11999>. 

La distribución de la abundancia, diversidad y taKa 
t1picos de cada área como un caracter repetitivo en el área de 
estudio es consecuencia de la existencia de dos sistemas que 
aunque estrechamente ligados, son diferentes en principio; uno el 
costero donde la influencia de los aportes continentales debe 
incrementar la producción primaria haciendo una base de la 
piramide de biomasa mucho más amplia, lo que conlleva valores 
también altos de la densidad zoopla~ctónica en los siguientes 
niveles traficas. El otro sistema mucho más pobre, como lo indica 
su biomasa pero seguramente más eficiente debido a la madurez del 
ecosistema le permite sostener una mayor diversidad. 



75 

Tabli 24. r.u qu! ocurren !n h zona CosterJ. 

:1;::u::cz::1:::::=======ut::1::1;:z:::::c:1;:::1:::::::::::z::::::-;-:z::1z:::::::;:z::1:::::111tz:::1:1::::::::2:::: 

ABUNDllllCIA 
TOJAL FRHUEllCIA 

···¡1füii.im···· ................................ ilai:ir···················¡r······· 
llWIJmnw ~ 1272.41 1 
DWllllS - m.3! 2 

. ilQ. fü:ll ~ 
101.11 3 
18.ll'l 5 
58.65 3 
52,36 s 
19.19 s 
IJ.11 1 
Jl.06 2 
JO.SI 1 
21.63 1 
21.88 1 
19.91 s 
19.!l 1 
18.02 J 
11.11 4 
8.11 2 
¡,¡¡ 3 
5,58 2 
5.54 2 
5.19 J 
4.49 2 
3.9! 2 
J.90 1 
J.9D 1 
3.58 3 
J.49 1 
J,45 1 
3.38 2 
2.69 1 
2.10 1 
2.10 1 
1.97 2 
1.77 1 
1.74 1 
1.72 1 
1.64 1 
l.JO 1 
1.30 1 
1.27 1 
1.27 1 
1.27 1 
1.17 1 
0.11 1 

INDETER!INADDS 56.61 
Lams outtladas 126,94 IJ 

:i::::i::::=====:i:::1::::1:::::::::z:1;::1::z::::::11::::.:11:::1::::1z=:::::::::::::::;:.======:=::1 

Al SPP 4190.893 FREC 115 
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hbl• zs. Tn¡ que ocurren en h zona de "ezcl¡, 

:rs1111susz2asz:::u1:::::::::::::.::-::::::=:::n::::::::s:'l'l::;::::::=:r;::::11s:::::iu~==.r.scu:11;1'l 

ABUNDANCIA FRECUENCIA 
TOTAL 

. '. iiiiiiiAE'' .. ' ..... '.' '''.' .... '. ''''.' ... ' .. ' .. iiii:is''''' .. ' ..... ''.'.'. ¡· ''.". 

1raurn~ willi m:u : 
.l.ur.l1lJ¡i 211. JI 7 

t.lil1illa 192. 08 9 
ww.ill> 170.36 7 

116.79 9 
ll2.l7 9 
124.51 6 
Jll.19 4 
JIO.l6 0 
90.31 5 
77.36 7 
62.00 5 
48,68 2 
45.0l 6 
41,86 5 
l0.5l 5 
28.lO 7 
2b.b? :¡ 
24.16 6 
23.59 l 
22.ll 5 
20.52 5 
19.55 2 
19,21 5 
IB.80 2 
15,l2 ' 
14.81 4 
12.12 1 
12.07 l 
JI.26 l 
I0.67 5 
10,36 4 
10.05 3 
9.77 4 
9.25 2 
0.11 ¡ 
8.06 4 
0.00·· 1 
6.91 l 
6.56 l 
5.78 l 
5.38 3 
1.71 2 
4,19 l 
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Cantinu11cibn de h hbh 25. 
:::::::i:::r.:::::;:::::::::11::::::r.1:;1:::::i:::::::::c::1:1:11sa:i::i:c::::1n:1aza:1::111:::1a1::1: 

AlllJllDAllCIA FRECllEHCJA 
ESPECIES TOTAL 

AT SPP 4 ll7 FREC 278 



ABUNDOCIA 
!O!Al. f11ECOOICIA 

···¡¡¡¡¡¡¡;¡a:····"'''''''''"''''''''''''''''''iG:iii'''''''''''"''''''ii'''"''' 
• • \WrJJ.ilili 1 i.771 1 
~,m. 14.049 11 
&EmtD" 12,796 2 

•
• mif::W ::::~ ~ 

wlllli e. m 1 
~ s.m 1 

IJf) llnd•t.,.intdasl e.m l 

~ 
w.wl. 6.580 ¡ 

.¡¡.. 6.lll 7 
5.778 ' 

1-::~ lill : ~ un ~ 
4.217 6 

i AIW1l.bW. 4 • 251 5 
JlWUw 4.176 4 
~ l1Wllili J.513 5 
WJ.i.Ul.hn Mllli 3. m 1 
D61Ail10!E 3.01& ; 
1LiiliJ¡m ~ : .0!7 2 

~lm~l.!8tindehraintdosl rnt ~ 
Ea!ú.l'.1 Wl.i 2. m 5 

:·· mi : illttl!Jbll•:'\l~~l:,.;nadol 2.m 3 
ortllDll~ 2.143 4 
'llltlll!lliiJ ll.i.Wrll 2.074 2 
lliiTiluffi! línilfiiiln.1dos\ 1.903 Z 

I
LMIIM: IWWW l:!M f 

wlll.lllli 1.m z 
~ l.650 1 

llllli>lti11Ja. 1,639 4 

~ i:m ~ 
l.576 ¡ 

ú tlndttmin.1dol 1.515 l 
I.515 3 
l.498 2 1.m 1 
I.llB Z 
l,lol 2 
1.291 1 
1.291 1 
I.291 I 
l.266 ¡ 
1.270 2 
1.210 1 
1,229 I 
I.208 2 
1.160 l 
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Contlnmiln óe 11 libll 2!. 

... ... --



ESPECIES 

Tabh 27 • h.u que ocurren en h ian.t Dcdniu Este. 

AilJllDAMCIA 
TOTAL 

FRECUENCIA 

· .. · · 6oii ifü · ............ · · · · ........ · · · · · · · .. • · · · ·m:H' · ......... · · · · · · .. 'i ... · · · · · 
:M'if'ufüft wlW m:~ i 
º9hichthidn llndetminodosl 101.as s 
lliri.di W• 76,Sa & 
lli.l.dGund1J w 14. la 6 
IW.lJtE; 13. 67 6 

41.91 1 
40.32 7 
38.00 6 
31.6& 3 
30.&0 2 
29.!0 l 
2&.87 6 
25.7& 1 
23.la l 
22.45 5 
2i.83 4 
18.54 3 
ia.25 1 
i 1. ~Q 2 
i&.86 l 
l&.ll & 
is.ea & 
ll.82 5 
14.5& 4 
i1.01 & 
13,89 5 
13.28 1 
i3.08 5 
12.!0 3 
il.56 5 
11.1a 1 
io.99 4 
10.71 3 
io.23 4 
9.87 3 
9,85 2 
9.52 1 
9,37 3 
9,29 & 
9.2& 3 
B.65 5 
a.si 3 
B.42 5 
B. is i 1.sa 1 
7.32 ¡ 
&.Bi 5 
&.38 ¡ 
&.12 2 
5.75 ¡ 
5.&a 1 
5.19 3 
5.09 ¡ 
4.16 i 

tlndeteuinadosl 1.76 i 
4.76 i 
4.1& 1 
4. 76 i 
4,75 2 
4.23 4 
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Conlinuoclln de I• Tlbh 27. 

ESPECIES 
ABUNOAllCIA 
lOTAl 

FRECUENCIA 

.. · .. süi:iiiiíii'HEi1iocoiiiifü' · · ... · · · · · ......... i:om" · · ... · · · · · · · · · · .. · ¡ ... · · .. · 
~m. 1.0760 1 
~.w, J.9911ó J 

mr um ~ 

~ 
ili;initus. J.1Bl2 2 

l.J2l9 1 
J.1699 l 

D.bwJ. Rluiw J.149l 2 
~ ;iwiuw J.1152 1 

~s:m1" i::m ¡ 
~JIA. 2.0l82 2 

I := ti i lliltJlw 1.1586 1 aw 1:~m 1 
IW'.llU 1.2'64 1 

..... 1.2916 l .w. 1.2916 J 
- 1.1086 1 

yno t d cr:::m:;•inodosl um 1 
GlliWw1u 0,9620 2 

.saa 0,9620 2 
aJ..IWtllJili. o. em 2 UWilir .. 0,Bll8 2 

o.~•e 2 
0.7617 2 
o.m2 2 o.mi 1 
0.5219 1 
0,5299 1 
o.sm 1 
o.m9 1 

wlJa o.sm 1 
11.11· o.4121 1 .w. o.mi 1 

o.mi 1 = dtlminodosl 0,4226 1 ,mc:im o.4226 , 
0.4226 1 

llillUl~ 0,1226 1 
~ . L~U 1 
Scorpl!n1dae t ndeter11n1das) 0,4226 1 
Sermld., llndoltrolnodosl 0,1226 1 
lnn<hiott19idlfllnd1ltroinadosl 0.4226 1 

Hii!§1ii!ilt:l'"º' o. 4226 1 o.4226 1 
0.1295 1 

•m Ln9l 1 

JNOETERllJllADOS llO,Ja 6 
Lmas 1utihdu Bl.126 6 

::1n:s:i111•z:i:::::1::::::1;s:11:;:::1:u::::1:::::=======a11::u1::r:::i:u•::=i:i::zz:cir::t11:11=:::111z:z::::: 

Al SPP 2155.4 FREC lJB 
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S IMILITUO 

o.u r 
: 

O.Uf 

1 r---~ ....... ~--
Q.11" 

o.u 1 
1 

o.aa 1 
o.e•• 

1 

0.1111 t 
0,!3 ~ 

: 
a.•11.t 

·! 
0.<3 • 

1 
Q.38 J 

: 
a.33 1 

¡ 
q21 l 

20 38 51 U 70 37 al 111 21 U te U \01 H 78 14 13 H H 71 U 17 97 72 11; .za 34 41 .U ,12 60 H 80 11 61 U U U 53 U 78 101 18 104 

f--ZONA COSTERA------. 
1-ZONA OCEANICA OESTE---! f-ZONA DE MEZCl~ ZONA OCEANIC"i 

ESTE 

ESTACIONES 

Figura 30. uendOQr••• da afinidad antr• ••t•cion••· OGMEX III. 
Sur d•l Golfo de M6Kico. OtoAo, 1987, 

CD .... 



... ... 
Figura 31. 

M e 

Distribucid . 
entr " de 4.re e estacianes••c •t•ndi•ndo l • a1111afla OGMEX ªu~'.v~! ~e afinidad ano, 1987. 



CONCLUS lONES. 

1.- Se capturaron 9142 larvas de las que se determínaron 
12 o~oenes, sa fam¡lias, 97 géneros y ea espeaies# 

2.- Los valores más altos de biomasa •ooplanctónica y oe 
abundan~ia larvaria se registraron en estaciones localizadas en 
la %ona costera en áreas de influencíá de log $istemas fluviale~ 
y ~luviolaqunares. 

3.- Larvas pertaneciantes a las familias Gobiidae, 

e~R~~Y~!~t~áec~ug;~~~~lhT~!:e~~~~~~n~r~;¿~h!2:ª'd!ie9;0ce~ot~~ªi~ 
abundan~ia ictioplanct6nica regi9trada. 

4~- Las especies más abundante~ ~ue~on: Qoisthgnema 
~, Qreamacergy cantori, Cyoossign areoariµs, Svmphurus 
civítatus, ~ fasciatus, Mtcropoqgnías undulatus, 
Cbloros,9mbrus chrv~urus, Junto con los taxa ~ rull!.1 ~ 
~ y ~ éQ.Q. c:omp1·endieron el 39 Y. de la abundancia 
total. 

s.- E5pecimenes pertenecientes a la ~amilía Ophichthidae 
fuergn an el área de estudio más abundante$ en otoño que en 
cualquier otro periodo muestreado en dicha ~ona. 

6.- Se registra por primera vez para el área de estudio a 
Jos $iguientes taxa: 8b!.!.e l!.11., Angullli l!Jl., Ga!lechelys ~ 
Iehthyapus gphioneus, Lestidí4m atlanticum, Linophrynidae~ 
Svnanaty§ fuscus, Priacanthus .!Q, Orthoprietis chrysopterus, 
Haemulon plumíeri y Negpínulus oríentalis. 

7.- La colecta de uno a dos ~epe~lmenes pertenecientes a 
un miamo taxa puede ser explicado por su esca~a abundancia y la 
gran distancia que exi~te entre las estaciones. 

8.- La composición y distribución ictioplanctónica 
per'mitio dividir al área de estudio ~n 4 ~onas; la zona costera, 
la de mez~la, la oceánica oaat~ y este~ La mayor densidad 
Jarvar"ié:l se presentó en la ::ona$ co!iteras y de me;zcla pero la 
mayar diversidad de taxa ocurríó ~n la zona oceánica. 

9.- Las fami lías f1yc:tophida~, Gonostomatidae. 
&atylagidae, Sternoptychioae y Chauliooontidae tipifican a la 
2ona oceánica y las familias Clupeidae, Carangidae, Serranidae, 
Triglidae. Mu9ilidae y Scíaenidae entre otras se localizan 
fundamaotalm~nte dentro de la :ona neritica. 
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CONCLUSIONES. 

1.- Se capturaron 9142 larvas de las que se determinaron 
12 ordenes, 58 familias, 97 géneros y 88 especies. 

2.- Los valores más altos de biomasa zooplanctónica y de 
abundancia larvaria se registraron en estaciones localizadas en 
la zona costera en áreas de influencia de los sistemas fluviales 
y fluviolagunares. 

3.- Larvas pertenecientes a las familias Gobiidae, 

E~~69Y~~~t~aec;ug~~~~~thia!:e~~~~~~n~r~;~~h!2:e,ct!~eg;oce;.ot~~ª~~ 
abundancia ictioplanctónica registrada. 

4.- Las especies más abundantes fueron; Ooisthonema 
~' Bregmaceros cantori, Cynoscion arenarius, Symphurus 
civitatus, ~ fasciatus, Micropoqonias undulatus, 
Chlgroscombrus chrysurua, Junto con los taxa ~ fille, Saurida 
fil2Q. y ~ §J21l comprendieron el 39 'l. de la abundancia 
total. 

5.- Especímenes pertenecientes a la Tamilia Ophichthidae 
fueron en el área de estudio más abundantes en otoño que en 
cualquier otro periodo muestreado en dicha zona. 

b.- Se registra por primera vez para el área de estudio a 
los siguientes taxa: Ahlia fil2,, Anguilla .§R, Callechelys springeri 
lshthyapus ophioneus, Lestidium atlanticum, Linophrynidae~ 
Syngnatus ~' Priacanthus fil:!,, Orthopristis chrysopterus, 
Haemylon plumieri y Neopinulus orientalis. 

7.- La colecta de uno o dos especímenes pertenecientes a 
un mismo taxa puede ser explicado po~ su escasa abundancia y la 
gran distancia que existe entre las estaciones. 

8.- La composición y distribución ictioplanctónica 
permitio dividir al área de estudio en 4 zonast la zona costera, 
la de mezcla, la oceánica oeste y este. La mayor densidad 
larvaria se presentó en la zonas costeras y de mezcla pero la 
mayor diversidad de taxa ocurrió en la zona oceánica. 

9.- Las familias Myctophidae~ Gonostomatidae, 
Batylagidae, Sternoptychidae y Chauliodontidae tipifican a la 
zona oceánica y las familias Clupeidae, Carangidae, Serranidae, 
Triglidae, Mugilidae y Sciaenidae entre otras se localizan 
fundamentalmente dentro de la zona nerítica. 
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