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INTRODUCCION

En el presente trabajo de Tesis. nos hemos preccupado -
principalmente por tratar de dejar claros muchos aspectos primor-
diales que se engloban dentro de un DIVORCIO especlficamente en -
el Mvorcio por Mutum Crnsenrimiento, va Sue si bien es cierto py
diera signiricar en algunos casos una solucion a los conyuges can
el tiempo se ven laz consecuencias de haber tomado una decision -
digamos un poco a la ligera ya que como sabemos éste es un proce-
dimiento que no lleva implicita una contraversla. Y4a quea por ol -
mismo Ccnvenio que en &l va inserto se presume la voluntad de los
convuges enh los terminos del mismo y qQue en determinado momento -~
5810 representaria un problema el que el Juex o el agente del Mi-
nisterio Publico no lo aceptaran por no conslderarla legal o con-

veniente para los hijos menores de edad.

Pero la inquietud primordial no e= la voluntad de los -
conyuges, ni es si es bien aceptado o no el Convenio ya qua éste
esta formado en su mayorla por intereses: creados entre lbs conyu-
ges. Lo importante es ver la veracidad de leos hechos., 51 es o ho
neécesario que exista un divorclo come solucidn, ver si rovalmente
las hijosz quedan protegidos para el futuro ¥y no solo durante el -
procedimiento ¥ quisa algun tiempo después del mismo. S1 realmen-
te los pudreé cuentan con la condicién economica gque dicen tener,
-0 la capacidad para trabajar y del producto de ésta situacion --
econdmica formar en parte el futuro de los hijos.

Desgraciadamente sabemos de varios casos, en que se¢ op-
ta por el divorceio como remedio inmediato para poner fin a unad si

tuacion insoportable para los mismos conyuges.

Pero la verdadera desgracia no recaa en los padros, =i-
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no en sus hijos. en su seguridad emocional, en su seguridad econ
mica, de vestido, de alimentos. de educacitn, etc. En fin, eh to-
do lo que es Justa Y necesario que tenga un menor de edad, -
no 5610 FOr ser mehor., =ino porgue es un ser humano con derecho a
tener una familia., una unidad entre €1 ¥y sus padres, una seguri--
dad adquirida para enfrentarse a la vida.

Si bien es cierto, no pretendamos que desaparexca el Di
vorcic por Miatuo Consentimiento. simple ¥y sencillamente pretende-
mos que este se finque sobre bases mas reales, Que sean del pleno
conocimiento de las autoridades respectivas., tal y como lo sugeri
mos en las anexiones que saobre ¢ste aspecto sugerimos, Ya que co-
mo todos sabemos la FAMILIA es la base de la sociedad ¥ 51 espa--
ramos que £3ta recobre sus valores mas esenciales. debemos empe--
zar por la propia familia.



CAPITULD I.

A). La Sociedad, -

El hombre y la sociedad estan mas gque intima-
mente relacionados deben alimentarse uno al otro en su progreso -
coman,

51 el hombre se atrincharase en si misme. ante los exce
sos siempre posibles de la vida colectiva. le quitaria a la socis
dad la aportacidn que ésta necesita para su evoluclén.,

Hoy dia tiran del ser social estos extremos:

A}, La cosmovision libero-espiritual que estima que la sociedad -
debe tener para sf{ del hombre su ser individual. exclusivamente,-
por lo tanto todo acto soctial ¥y politice serd convenlante para el
*{ndividuo™ perc no para la persona.

). La cosmovision materiallsta {(spocialismo, comunismo, ats.) que
estima que la sociudad debe tomar para si del hombre su ser "so--
cial”, Por lo tanto la asociacién solidaria es exhorbitante de la
razon del hombre.

El hombre solo existe en los hombres, la sociedad solo
existe en los varliados grupos soclales.

La division mas general de la socledad segun la concep-
ciédn de Aristoteles es la siguiente:
A). La sociedad perfecta: que se basa en la indepandencia o en la
subordinacion. Sociedades perfectas son aquellas que por natura--
leca se completan.,
B). La Socledad Imperfecta; aquella que se subordina a otras como
la parte al todo.’
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Por logica el hombre esta inclihado a2 la sociedad per--
fecta o0 politica. la natural inclinacion del hombre a la sociedad
civil puede ser demostrada por alguna de las slgutentes razones:
la primera y fundamental es que todo hombre busca su dicha aésto -
&5 un hecho indiscutible de conciencia universal, va qua desea -+
ser feliz y que naturalmente aborrezca la miseria y la desdl---
dicha. El que naturalmente se desee todo es que se desea las par-
tes de que éste todo Se w.-une ¥ s1in las cuales no podria substi--
tuir, de 1gual modo guien naturalmente desea un fin naturalmente

desea a s1 nismo los medios esenciales para conseguirlo.

Finalmente al ser ¥ vivir humano completo y perfecto no

se da mas que en la sociedad humana perfecta y politieca,

La familia precedc a la socicdad civil, y el Estado la
completa. De agqui la importancia fundamental de ambas institucio-

nes.

La Famlilia es un ¢grupo blclégico pues nace de la socia-
dad conyugal, primer grupo humano, y el mas que procura la conser
vacien de la especte por medio de la inclinacidédn natural de los -

sexos .

La Familia es por consiguiente una institucion de Dare
cho Natural, que precede al Estado, ¥ a la proria sociedad, pues
&sta es una union da familia. responde a la Ley Natural del hom--
bre que lo lleva a procurar organica y raclonalmente todo &l bien
de su propia naturaleza ¥y es por tanto el grupd humano natural --
destinado a congervar al individuc y a la especie.

Bl. Mgral dentro de la Sociedad.-
Actualmente podemos constatar como se han ve-
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nide arraigende toda closa de ideox y coatumbras que no tlenon nado ¢ cosl na-

da qua var con nuestraos tredigionoa y costumbres,

Lo corrupeidn no sdle cbunde en los medios polfticos y adminiatrati
vos, sline tamkidn an los empgresorioles y privades odn en otros gque no podrien -

clasificarse antrs allos,

Dasgraciodcmente &stao particularidad que corroe on loas medios socia-
los, polftices y acénémicos influyon en el medic foriliar qua code dic mo ve de-

bilitodec or sus basses,

Imgera el agofsmc, la violanclo y uno acentucda lacivided, puss tode
o ccsl tode gira clrededor del sexo mcl entendide, proliferoncic de medres sol-
taras , exhiblclenlamc de homcsexualea, llibartinaje; rodundande todes éato en per ~

julefo de lo meral de la socleded.

Cecnsocuencia do tode ésto torkién son loa problerea entre cényugas
quienes so encuentron praslonodes por muchos factoros da coracter externo y da

clguna v otroc ranara reparcuten on el senc de lo forilie. (1},

(1) .GARCIA MAYNEZ EDUARDC."FILOSOFIA DEL DERECHO®, CUARTA E=
DICION, 23 da FEBEREROC de 1983, ED. PORRUA, S5.A. PAGS.’

216 y 217,
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CAPIVULO II.

£n el presente capltulo se tratara de hacer un estudio
del Matr:monio tanto religiuso como el matrimonio Civil. asi come
la naturaleza jJuridica del mismo, a fin do dejar un analisis mas
completo del presente tami.

EL WATRIMCNIO RELIGIOSO Y EL NATRIMCNIO CIVIL.

La instituciin matrimontal como base de la scciedad es-
ta mas alla de ciercas estimaciones prevalentes en las diferentaes
épocas ¥ valoracionec que pueden depender de fases como! la cul-~
tura. la politica, la econemia ¥ la religicen.

En la fam:lia. se educan ¥ reciben su formacion las pey
SCNMas que seran base de la sociedad, por ello la mejor forma de -
que esta fe ven destruida es disolviendo la unidad familiar.

En la convivencia conyugal deben ir zreciends los valo-
res humanos y Por roedla general significa para hombres y mujeres
1a estabilidad ¢ recronsabilidad emoclonal, ésto avuda en gran par
te a que se obtenga la madurez que tiens 6n Qran parte a cdua gn -
obtengs con la proreccion de laz parsonas.

La afirmacion de que <l matrimonio es la base de la so-
cledad es muy antlgua. tsanto, come la misma cultura, la funcioha-
lidad no solo es del matrimoni:a 5iho de la misma sociedad y que -
esta es la que o funciona sin una 1nscitucion como la del matri-
monio ¥ la de lz Familia.

El matrimonie religitoso visto desde el punto de vista -
de las diferantes encfclicas, como por ejemplo la del Papa Leon =
XIIL (1878-1903). del 10 de febraro de 1880, hace referencia a la
misicn de la tglesia en la requlacidén de la sociedad domestica --
cuyo principio ¥ fundamento ez el matrimonio, encuentra en ol Ga-

nesis el origen del mismo.
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La enciclica agrega que la forma del matrimonio, empezo
a corromperse y adulterarse ilevando las leyes el sello de la uti
l1idad del Estado y a establecer impedimentos hallande la unidad vy
favoreciendo ademas la injusticia, la poligamia vy ademas el divor
clo.

Por cu parte el Papa Plo XII en sSu enciclica del 31 de
diciembre de 1930, sobre el matrimonio opinaba lo sigulente: El -
matrimonio no fue instituido ni restaurado por obra de los hom---
bres sino por obra divina., no fué protegido con leves humanas si-
no diviras, por lo que sus leves no pueden estar sujetas al arbi-
treo de ningtn hombre, ni siquiera el acuerdo contrario de los --
conyuges.

Mas aunque el matrimonio sea de inatitucion divina la -
voeluntad humana tiene su parte, Ya que todo matifimonlo an cusnto
a que es unidn conyugal entre un determinade hombre ¥ una deter--
minada mujer no se realiza %in la libre voluntad para la cual upa
y Otra parte acepta el derecho propic del macrimenico.

Es tan singular la naturaleza propia del matrimonio o -
de este contrato, gue en virtud de ello se distingus totalmente -
de las caracteristicazs de los animales, que privados de la razén
v la libre voluntad se ggobiernan por leos instintos de su propia -
naturaleza como aguellasz uniones de los hombre que carecen de to-
de vincule verdadero ¥ honesto de la voluntad.

Da lo anterior vemos que la legitima autoridad (Estado).
tiene el derecho v el deber de suprimir las uniones torpes que se

contraponen a la razon y a la naturaleza misma del hombra.

Como prineipal intencion en este aspecto quisimos, que-
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dara un poco mas explicadce cual es la concepcidn due en mataria -
raligicsa tiene poOr esencia el matrimonto.
.EL WATRIMCHIO CIVIL .-

En cuanto al matrimonio civil ¥y todas sus peculiares --
caracteristicas nos hemas rermitideo transeraibir lo relativeo a es-
te aspecto importantisimeo del presente trabajo del ecapictulo 117 -
del tratado de Derecho Civil Mexicano, tomo 11 del mawstro Rafael
Rojina Villegas quien al respecto opina lo sigulente:

B)., "Narturalecsa del matrimonio'.~ "Durante cerca de un si--
glg la cuestitn de la naturaleza Jurldica del matricsonico no S ~-
planted porgue la respuesta era ¢asi unantme e indiscutible, se -
carasteritaba al matrimonio civil como un contrato. Pero a prin~--
cipio del s191o XY, 50 ha criticado muy severamantie ¢sta concep--
ciép ¥ muchos autores han renunciade » ella para systituirlas por
otras ideas las mas extendidasn. las cuales consizten en conside--—
rar al matLriconico como una institucidn., Se aquiere expresar con -~
ello gque constituyen un conjunto de reglas impuestaz por el Esta~
do que forman un todo en &l cual las parctes mas que adherirse. --
una veX dada la adhesion 5u voluntad es yva imponente v los ofec--
tos de la institucion sa producen automaticamence.”

"Esta nueva doctring tlene la veptaja de arrojar unha -—-
nueva luz viva sobre las condiciones, los sefectos ¥ las causas de
nulidad del matrimenio, Pers no hay que exagerar la parte de ver-
dad que coptenga. ¥Ya que 51 bien es gierto que el matrimonio as -

mas gue un contrato, no hay gue alvidar que tlene tambian hatura-
texza del mismo."

"El matrimanio es una institucion natural, vy de orden -
pablico, ¥ por é&sto se explica qua sed obra del Estade por medio
del Ofictal del! Registro Civil, auien se conforma con autentifi--~
car al matrpimonio por medio de una formula solemns. Por eso se -~
explica que los espozss ho pusden en hode alguno modificar los e-
foectos del matrimonio., quisn se apartds de lag nulidades contrac--

e rmraman e e st iy b et et

e e i Oy S b g o s
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tuyales del derecho comun. Por eso se justifica finalmente la apli
cacion inmediata en materia matrimonial de laz leyas nuevaz en -~
matrimonios yva celebrados antes de regir determinada ley quienen

son recpetados en principio por ésta.” (2).

"Puro el matrimonio No deja de ser un contrato al mismo

tiempo que una instituctdn.,”

"Si la doctrina del si1glo RIN no ha puesto suficientes--
mente claro su caractuar de instityclén, no hay que Creer en una -
redaccion exagerada olvidando su cardcter contractual.’

"Esto serla ponerse 2n cohtradiccion con las declaracig
nes mias fcecrmales de lous creadeores del macrimonio civil., bajo la =
revclucion do los audtores gel mismo codigo civil. Sertia ademas --
colocarse en la imposibllidad de darse cuenta de una serie de dis
posiciones de nuuestra leulslacion.icﬁno explicar si1 el natrimonio
no e un contrato, cl papel preponderante atribuide al consenti--
miento%écamo explicar que por lo mehos una parte de la teoria de
las vieio=s del consentimiento Se havan introducideo s en la mate--

ria"

“La unica concepciétn que responde a la realidad de laz -
cosas es la concepcion mixta, €l matrimonio es un acto complejo.
a la vez contrato & institucion., del mismo modo Que en nuestros -

antiguos autores como uh contrato ¥ uh sacramento a la vez.” (2).

{2) ROJINA VILLESAS RAFAEL. “DERECHQ CIVIL MEXICANO."
INTRODUCCION Y PEKRSDNAS. ED. PORRUA., S. A. 3FRA. EDI---
ClON 1980. Pags. 433 a 473.
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En contra de la tesis gue considera al matrimonio como
un contrato, tenemos las opinicnes de Ruggiere y Bonnecase, el --
Primero se expresa en este sentido. "Naturaleza juridica del ma--
:rxmon:o.“&Cual es proplamente el concepto y la naturale-a juri--
dica del matrimento seqin ntestre Jderecho?”

1.4 concepoion cohtractualista introducida ¥ profesuda
durante mucho tiempc per 1208 canenictas, «s la que prevalecio en
les civilictas frianceses e 1tallanos. Cierto esilas Tas se apre--
auran a decir que el satrinonis ¢frece gardcleres pecul:iares ¥ no
A5 Caracteristicas,. pero silempre oo la idea del contrato lo domi
nante, potvue segun los partidariss de esta doctrina. es el acuaer
4o dn voluntades de los esposes 10 que creo el vinculo. vya que en
todos s demas contratos s exte necesario y suficiente, el con-
sentimienta 1nicial, v tambien ec en este como en los demas con--
tratos ¢l acusrdo se procduce para regular una situacion yuridica,
lac normas que exiden autariiacicnas, latervencion de funcronario
publico vy determinadas solomnidades gue restiringen la libertad de
los contraveantes o prohiben el establecimiento de torminoes © con-
dicione=s © que niegan ef1cacia al censo mutuc, o gque an general -
prohiben uha regulacidn convenciconal de la relacion. son conse---—
cuencia de la naturaleza especial convencién Yy no destruven por -

el contrarlo la esencia contractual de la misma."

"Hay que rodaccilondar ConLira esta tendencia negando al ma
trimcnio el caractar de contrato, Ho basta que se de en aqueél un
acurrdo de voluntades para afirmar sin mas que sea un contratc ni
28 cierto tampoco Aque todo negccic bilateral sea contrato., aunque
los contratos constituvan la categoria mas amplia de tales hego--

ciecs.™ (2).

“Nada se gana cch afadir que la anterior esencia de es-
ta cohitrato implica dercgactiones mas o menos profundas a las nor-

mas que requlan la mataria contrazzual.”
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“Contra 1o due suzede en los contratos, ¢! matrimonia -
ta sustraido a }a libre wvoluntad de las partes, ¢stas no pueden -
en el matrimonio estipular condicliones. nl terminos.ni adicionar
las clausulas © modalidades, ni disciplinar las relaciones conyu-
gales dei modo contrario establecido por la Ley, la libertad ne -
surge si1no cuando se rrata de inteyés patrimon:ial y mas aiun en --
tal caso Se encudentra muy limitada.™

“Opuesta a la idea de contrata, & incociliable con ella
2% la absoluta inaplicabilidad al marzrimonio del muruo descenso -
{entendiends por tal 1a discrepancia entre dos declaraciones de -
voluntad gue impide el nacimiento de un acto duridicol. Rafael
de FPina Vara “Diccionario de Derecho”™ Bd. Porrua S5.A. i0ma, edi--
£14n. Pags., 234, en cambioc ho hay contrato Jue no pueda resolver-

5@ 51 las perseonas no dquieren que €l vincule subsista,™ (2).

Creemos que debe desecharse la Tes:is contractual del --
matrimon:o pues ademas de las razones expuestas por Donnecace, de
be roconocerse due en ¢l derecho de Famllia ha venido ganando te-
ri'rcno 1a 1dea dé qui: 21 matrimonio o5 un acto juridico mixto =n -
el cual parsicipan en la fermacion del mismo el Oficial del Regisn
vro Cival, v los consettes. En huestre derello se caracterifa tam
pien comd acto scolemne, de tal mahera. que reduiere para 4u CexKis-
tencia due se levante el Acta Matrimonial en <1 libro corruesgon--
dicnte con ¢l conjunto de foimalidades que con posterioridag vele

mos,

Los mismor autores due han admitido la existencia del -

matrimonic cono contratg. no han podido negar las caracteristicas

12y, Qb, Cit, Pags. TIZ oy 23,



que tiene como acto juridico mixto ¥y el papel esencial que juega
el Oficial del Regisotro Civil.

En el Codigo de 1870. -l articulo 159. habla conzagrado
la crtada fraccien que despues reprodujo el codigo civil de 1884.

En la Ley de Relaciches Familijares. el articulao 13 de--
cla, "El matrimonio es un contrato <ivil entre un sélo hombre y -
una sola mujer gque sSe unen con vinculoifitscluble para perpetuar -

la especie y ayudarse a !levar el peso de la vida.”

En e! codigo vigehte ya no se¢ contlene una definicion -
del! matrimonio, de tal suerte que no se le caractariza exprasamon
te como uh conhtrato, Pero diferentes preceptos aluden al mismo --
dandole la caractericotica al mismo de contrato.

E]l articuleo 146 dispene, "El matrimonio debe celebrarse
ante los funcicnarios que fije la Lay, ¥y can las formalidades que

ella exige." El articulo 147 por su parte estipula. “Cualquier --
condicidn contraria a la parpetuacilon de la especle o a la avuda

mutua, que se deben los consortes, se tendrd por no puesta,”™

Ex el articulc 156 expresamente &l que reconoce el ca--
racter contractual del matrimonio al decir. “Son impedimentos pa-

ra celebrar el contrato de matrimonio ...".

Posterjormente en varios articulos la Ley vuelve a arcen

tuar el caracter contractual de la institucisn,

Finalmente &l artlculec 130 Conscitucional, como todos -
tanto del codigo civil, como de la Ley de ~-
han insistido en la naturaleza contractual

los demas preceptos.
Relaciones Familiares,
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dal matrimonio creemos que esta medida tenla como principal obje-~
to separaral matrimonio civil del religioso, pPor lo que quiza la
intencian del legislador fué negar injerencia en la regulacidn --
Juridica del matrimonio ¥y en la celebracion del mismo. en las con
sacuencias del Divorcio v en los impedimentos para este acto.

Por ultimo el articulo 182 declara. "Son nulos los pac-
tos que los esposos hicieren contra leaves o contra los fines naty
rales del matrimonis”, de este precepto legal se entiende, gue no
puede aplicarse a la reqgulacion de la misma del acto en cuanto a
los derechos vy obligacicones que imperativamente fija la Ley. sino
que Bs:é prohibido pactar terminos. condicicones o modalidades que
afecten a esta institucion de interés pablico.

En cuanto a la forma de disclucion del matrimonio, la -
Ley dispono que el divorcio solo procedera por las causas senala-
das en la propia Ley o por matuo consentimiento de los convuges,

El articulo 272 del Codigo Civil, es el precepto que --
parmite la diseolucidn del matrimonio por la declaracion del Ofi--
cial del Registro Civil, sin que tenga que intervenir el Jueiz en
el caso de divorcio administrativo siendo éste ﬁcr matuo consern--
timiento de los coOnYuges y ademas, gque cumplan los requisitos es-
pecf{ficas para poder llevar a cabo este tipo de divorcio.

Para ésto es necesario que ambos conYuges sean mavares
de edad, que no hayan procreado hijos, ¥y gue hayan liquidado la -
sociedad eonvugal si bajo este régimen se casaron. El Oficial del
Registro Civil, hoara constar la solicitud de divorcio y citara a
loz cényuges para la ratificaclidn de la misma en un término de --
quince dias, si é&stos hacen la ratificacion el Oficial los decla-
rara diverciados levantando un acta en dénde se¢ hacen las anota--
ciones respectivas en el Act@d.de Matrimonio.
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En casoc de gque se llegara a descubrir gque los cdnyuges
no eran mayores de edad, o que si1 hubieran procreado hijos duran-
te el macrimonio. o en su defecto no hubieren liquidade la socie-
dad conyugal este divorcio no surcira efectos legales, ademas de
aque los conyuges se haran acreedores a las pepnas impuestas por la

Ley de wateria en su cas .



CAPITULD IIr.

En el presente capituio. trataremos de dejar asentada -
una nocien clara vy extensa. en i, de lo que es el Divorcio, gue
antecedentes histéricos, las rajces gue por diveracs motives fun-
damentarian la existoncia del mismo ¥y algunos puntos de yista en
cohtra de la presenta institucion.

A).EL DIVORCIO ¥ SUS CONCIDERACIONES GEMERALES.-

El Divorcio. en sus nocionhes generales, proviene del --
latin "Divertium” que significa Disolucidh del Matrimonio. Forma
sustantiva del antiguo "Divertere'’” que sivniflca separarse (di --
relteracion, Voltere -vueltas}. PFor 1o que en su significado eti-
molagico es "Pos sendas que se apartan del! camino. ™

En el sentido juridicao, abarca doz posibllidades upa ==
mavor ¥ otra menor, la primera la digolucion del vineulo matrimo-
nial, ¥ la szegunda, la separacion de cusprpos fue dejn subsistente

a la primera.

El outor francés Marcel Planiol, defipne al Divorcio de
la si1gutente manera, "'La ruptura de un matrimohio valido en vida
de dos esposos, Divertium se deriva de Divertiere, irse cada uno
por su lado, esta ruptura puede ser por autoridad de la Justicia
o por las causas determinadas por la Lev.™ (3},

El autor Rafael Rojina Villegas, por su parte, aestable-
e gua "El Divoreio vincular es el que disuelve el vinculo matri-
monlal quedando los convuges en aptitud de celabrar nuevaz nup---
ctas, v el Divorcio por separacion de cuerpos. donde el vincuylo -

{3). FUEYQ LANERI FERNANDO. “0OCRECHO CIVILY., 2da. EDI--
CIOM. 1959, Ed. UNIVERSO S5.A.. CHILE Pags, 183 y 134
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matrimontal perdura. suspendiéndose al9unas de las obligaciones -~
materiales como el hacer vida marital, pero quedan subsistentes -
las obligaciones de fidelidad. administracisan de alimentos e impg
sibilidad de contraer nuevas nupcias.'

“El Divorcio Vincular a su vez, puede ser wvoluntario o
necesario. En el caco del divorcio veluntario existen dos siste--
masg para su realizacién: uno que s56lo resuelve la sancién de la -
autoridad administrativa. ¥ otra que necesita ser declarado por -
sentencia judictal, peto bastante eh ambtos ¢on la manifestacion -
de las parctes de su deseo de separarse sindar causa a especificar

dicha separacion.”

"En algunos casos como Rusia, se ha aceptado aun el di-
vorecio por veluntad unilateral de cualquiera de leos cényuges, co-
mo en el casoc de Uruguay, que siguierndo el Codigo Ruso permite el
divorcio unilateral cuando es solicitado por la mujer.,”

“"Con relacion a la separacidn de cuerpos como instity--
cion Civil, deba ser siempre decretada por los tribunales. en al-
QURES OLroas Ccomo un reconacimiento de centencia eclesjiastica ante
riar. ¥ en cotros como institucioh independiente de los &drganos de
la I9lesia. perc en ambos casos persiguiendo finez con los qua --

ésca la cree.™ (2).

g). Antecedentes Histéricos. -

DERECHQ CANOMICO.- "Desde los primeros tiempos la iglesta ha reag
cionade contra el Divorcio. El punto de partida de este movimien-

{2} Ob., Cic. 185 ¥ 186.
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to se hallaba en las palabras del mismo Jesucristo, respecto de -
las cuales existen en loz Evangelios, encontrandcse en los mismos
notables diferencias. En tanto que San Mateo parecie admitir el -
divoreio cuando éste Cehla como Causza el adulterio: San Marcos v

San Lucas 1o condenaban de manera absoluta, Durante varios siglos
muchos padres de la lglesia entre ellos Tertuliliano autorizaban el
divorcio conforme el texte de San Mateo: la tesis de la indisolu-
bilidad del matrimonio abtsoluta defend:ida por San Agustin ¥ caaa

vez mas proclamada en los Concilios, sobre todo a partir dei 5. -
VIII. son ejemplos de la postura clarisima de la Iglesia con res-
pecto al pivorcio.”™ (4),

DERECHO ROMANO.- "El bivorcico fue admitido legalmente desde ey --
origen de Roma, pero ho es de suponer que los antiguos romanos --
usaran esta libertad. que sin duda., no concordaba con la severl--

dad de costumbres primitivaxs.”™

"Ademas la mujer sometida casi siempre a las mangs del hombre era
coma una hija bajo la patria potestad paterna ¥ en las unionces de
este gehero la facultad del Divorcio se reducia a un derecho de -
repudio gue solo el marido podia usar en casos draves. Fua sola--
mente en les matrimchios sin manus donde ambos esposos tenlan los
mismos derechos. de esta manera hubo divercics en los primeros si

wles. "

{4). ESMEIN FARIAGE T.l. lera. Ed. Veasae: Bouder, "Les
exceptions a la these de l'indisolubil:ve de mariage en
drott canoniue” MARCEL FLANIOL "TRATADO DE DERECHO Ci--
VIL." Tomo ral. Divorcio, Filiacién € incapacidad, de =
la traduccion José M. Cajica, Puebla. Mex. 1945. Pags.-
45 a 89.
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“"Pero hacia el fin de la Republica ¥ sobre todo bajlo el
imperio, habiendose relajado extraordinariamente las costumbres y
si1endo mas rara la manus. la mujer iba viéndose menos impedida pa
ra promaver 1 Divorgiu. ¥ liewo a ser tan popular como antes lo
habta sido rarc. en tal forma que los historiadores iban de acuer
do conh los poetas en condenar la facilidad con que se romplan los
marrimonios.”

"Generalmente, el divorcio podia tener dos tormas:”
“H.- Bona Grata,.- es desir, por mutua voluntad de los esposos. no
siendo requerida en esta formalidad puos el desacuerdo disualve -
lo que el concentimianto unis,”

"B, - PFaor Pepudiacion. - es decit, por la voluntad de uno de los ey
POSOS aun s5in causa justificada. la mujer tenia este derocho lo -
misma que el marido, excepto la mujer maunmitida y casada con su
matrong., Bajo Auguuto ¥ a manera de facilitar la prueba Jde la re-
pudiacion. Lo Ley Julia Azl Adulterto. exigia que el que intenta-
tra divorciarse debaria notificarle al otio consorte =u voluntad -
en presencia de siete testinos. U oralmente o por escrito, en es-
te Caso acta escrita gue lw hacia entrega a un liberto.™

"Los emperadores cristianos suprimieron el Divorcio elq
va habia echads profundas raices en las costumbres de aquella epo
ca. pPero 5i procurabkan hacerlo mas dificll, obligandu a precisar
las causas legitimas de la repudiacien.”

“Por otra parte numorosas conctituciones sepalareon para
causas de divorcio, infinidad de penas mas O menos graves contra
el vaposo culpable. O contra el autor de una repudiacidn sin cau-
sa." (5}.

15} . EUGENE, PETIT. "DERECHO ROMANO™, Traducc. Manuel Ro-
driguer Carrasce. Ed. Aradjo, Buenos Aires. 1940, Paus.
109-111,
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“El matrimonico se disuelve por la muerte de cualquiera
da los convuges, El derecho Romano admite sin embargo, a mas de -

esca causal natural de disolucieén. el divorcio o ruptura por vo--
luntad de los interesados.™

"En los matrimonios civiles por gnfarceita. el divorcio
gsegun la Ley del Contrarius Actus, redqueria formas especiales ---
creadas por los pontifices. Tales matrimonios salo podian disol--
verse voluntariamente por Difarratio, o sea, mediante una nueva -
ofrenda a Juplter., Dios Titular del matrimonio acompanada de cier
ta contraria verba. Probablemenhte el sacerdote podria negarse a -
oficiar cuando mediase ninguna de las cau=as de divorcio reconoc:
das por el Derecho Sacro.,"

"Los matrimonios celebrados mediante Coempbtio o usus, -
disolvianse on forma de remancipatio o venta apalente en manicji--
pium., s decir., en esclavitud, seguida de una wmaunmi=gio por el =--
fingido comprador. La remancipatico de una mujer casada, mas bian
que a un divoreio constituta rormalmente una repudiacion. La vo--
luntad de la mujer es alena al acto, no Puede provocar el divor--=
cio ny impedirio."

“La cosa cambia sin embargo, en los matrimonios libroes,
esto es "sin manus", éscos pucden disclverse mediante divorcium.
por convenio entre los cohyudes o por voluntad de uno de ellos.”
“Tan solo se reduiere para dar cierto caracter de seriedad ¥y notgo
riedad a la intencion de divorciarse gue ésta revista la forma de
declaracien expresa -repudium— hecha a la parts contraria. El sim
ple convenio de divorcio no basta para disolver el vinculo, ha de
ir accnpanado del repudium micters, dado por parte de uno de los
conyuges, La mujer gocaba en este runto de iguales derechos que -
el hombre.” {5)



"El regimen de Divorcio de los matrimenics libres exten
diase con algunas modificaciones, a4 los reveutidos de manus, e -
degsaparecer éstos, € impone ©OnR Caracter general, finalmente, el
réegimen de divorcio propioc de los matrimonies libres.™

"La Legislacion del Imperio criztiano no derogaba for--
malmante la libertad de divorcio por voluntad unilateral, ni se -
opone a que los matrimonios se resuelvan por el repudio mas infun
dado.* "Introduce, coin embarge, ciartas penas para catigar los di
Vorcles sin causa legal. As! por ejemplo, 13 mujler que sin funda-
mento legitimo ponwa fin al matrimonio., pierde sus derechos dota-
bles. ¥ si se trata del maride la Donatio Propter Huptias., @ me--
jor dicho, se obliga a hacer efectiva la donatio que por eserito
prometis,. La donatio ante-propter nuptias del Imperio cristiano -
tiene poyr principal finalidad. conceder a la mujer inocente ei di
vcrcio;yuna vantalJa patrimonial positiva a costa del maride divor
ciante. Por esta raZon exigiese para la celebracion del matrimo-—-
nio el otorgamiento por parte del marido de una donatio ante nup-
tias. lo mismo gque la constitucidn de una dote por parte de la mu
Jjer. que es eh clertd mokdo una prenda ue deben ambos contraven--
ces empenandose con elio a mantener indemnes los vinculos convuga
lea, contrarestando aci hasta cierto punto la libertad legal del
Divarcio.” (6).

"La decadenhcia moral de los ultimos anos anteriores a -
Cristo. hicireron mu? frecuentes loas divorcios. hasta que los empe

radores crisctianos exigizron que ol divorgio estyviese justifica-

{6). SOHN RODOLFO."IHNSTITUCIONES DE DERECHO PRIVADO RO~
MANO" Traduce. Wenceslao Roses. Ed. Grafica Panamarica-
na S. de R.L. 195! Pags. 293 v 294.



do con causa taxativamente determinada. castigandeo al convuge que
lo provocara sin concurrir estas. Constantino establecior que el

marido podla repudiar imbunemante.}la mujer que hayva cometido a--
dulterico o delito de envenenamiunto.o ajarcilcele de artes magicas:
¥ la mujer podia repudiar al hombre reo de hiomicidic., de ehveneha
miente o de violacién de sepulcros.- El divoreio no justificaoco en
las causas antes senaladas ga lugar en el hombre a la incapac:idad

Para contraer nuevo matrinonio ¥ a4 la mujer la deportacton.”

"Valentine II! ¥y Teodosio IiI. amplian la lista de los -
delitos que cometidos por un cényuge justifican en el otro el e--
Jarcicio del derecho de repudio y mitigan las pehas impuestas a -~
los divorcios injustificados reduciendo los de la mujer a la par-
dida temporal para conti'aer nuevo matrimonio v las del marido a -

la pérdida t¢e los lucres nupcirales.™

"Justiniano afadio a las causas justificativas del di--
vorcio “Comunicruen” vigente hasta entoncCes. autorizé el divorcigo
por bona grata, o sea e! repudic por una cGausa prevista por la --
ley que no entirafa culpa del coényuge repudiado (locura. voto de -
castidad. prision y la impotencial). El Repudium sine ulla causas
& sea, sin coancurriyr un motilive reconocido como tal eh la Ley, de-
termina la disolucidn del matrimonio por el codnyuge, repudiante -
incurre en penas patrimonlales ¥ es recluido en el claustere a por

petuidad.” .

“"Hepudium ex lusta causa. es el repudio hecho por un mg
tivo que entrana culpa en el convyuge repudiado. Los motivos rug--
pecto a la muler son: Haber tenldo noticlas de maquinaciones con-
tra el regimen y habarlo silenciado. haber puesto acechanzas a la
vida de su marido, haber cometido adulterio. Respecto dal hombre:
haber causado adulterio a su mujer sin probarlo, al haber intencs
do prostltulr a la mujer, mantener relacion sexual con mujer casa
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dia, Tener concublnad en suY propita casa o frecuentar notortamente a
la que tuviere en oOtra casa de la misma ciudad,”

*Jjustiniano con obleto de frenar los divorcios requirio
ademas pata que fueran validos astuas ) Jque los censintieran los pa-
rientes gue dieron su consentimiento para el matrimonic.'

“El primer ejemplo de divorcio que ofrece la historia -
de Roma es el de Cornelio Ruga, gue en el ano 520 de la fundacion
de Roma fuc compelido a 21 por los censores, a causa de la estera
lidad de su mujer.”

“La coerrupciin de las costumbres hizo muy coamin la prac
tica de los divoreciss que antes no 1o eran tante, Juvenal nos re-
fiere que una mujer en ¢ipnco afos cambio ocho veces de marido, y
Seneca supone que la dyracion Jdol matrimenio era la de log Consu-
lados, esto es. anuales.”

"Las Leyez Julia y Popea, v despues lo= emperadores fue
ron sufriendo los abusos de esta situacidn.™ {7,
C). PUNTOS DE ¥15TA EM CCRTRA DE ESTA INSTITUCION.

. La conclusion que se dasprande de 1o s{guiento, eus qum
en €]l dereche romano exi=zstio el Divorcio variando su intensidad -
dapandienda de la epocsa e influencia de log legisladores gua ten-
dian a ateruarls con el fin de protegerr a la familia, encontrandeg
se en es5tas variadas formas antecedentes de leos tipos de divor---
clas gue conogcemss actualmente. tanto ol Voluntario como el Nece-
sario, haciendo notar que muchas de las causas del divoreioc qua -
existian en el Derecho Romane tenian vigenctia y atun la siguen con

7). "CURS0O HISTORICO EXEGETICO DEL DERECHO POMANO COMPES
RADO COM EL DERECHO ESPANCL" DE DON FEDRO GOMEL DE LA -~
SERNA. ED, PORRUA. 3ura. Ed. 1975 PAGS. 527 y 528,
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sarvando en el derecho actual. el cual ha ampliado los motivos de
separacion ¥ facilita la fluidéz de esta institucien.

DERECHO FRANCES .- "Hasta antes de la Revclucién Francesa, en el -
derecho frances privaban las ideas catdlicas acerca de la indiso-
lubilidad del matrimonic rermitiéendose salo la separacion de cuer
pes. Fue por una Ley del 20 de Septiembre de 1792 que se estable-~
cid el Divorelo Vinhcular, © sea, un afio después de la primera ---
Cconatitucion Francesa de 1791, dicha Ley admite el divorcic no sd
lo por mituo consentimiento sino por simple incoratipilidad de ca
racteres alegado por ung de los esposos, Enseguida se crean va=---
rias causas de Davorcio. algunas de las cuales aran muy discutli--
bles como la inmiQracidn, locura, la desaparicien de uno de los -
esposos durante cinco anes. La Ceonvencion facilitd aun mas el di-
vorcie en oug decretos del sels pivosos y el cuatro floreal aho -
IIl: pero ante el abuso de ésta nueva libertad pronto volvio la -
Ley de 1792."

“El Cédidgn Civil conservd el divorctio, pero tomando en
CUSnta procaucionss para reglamentarlo vy detener el torrente de -
inmoralidad que se deasprendta de las levaz revoluciconarias. S¢ sy
primid el divorcio por 1ncompatibilidad de catacteres a peticlon
de uno solo de los esposos, se higo mas dificil el divorcio por -
mutuyo consentimients, por ultimo las causas determinadas del di--
vorcio se redujeron de siete a tres. estas sablas medidas produ--

jerocn efectos saludables.”

“Con la restauracivn y la carita de 1814 se establecio
al catolicisme como religion de! Estado, quedando por lo mismo --
condenado 81 Divorein.' "Debonald depositd una Ley relativa a la
abolicion dal divorcio, gque fué la del ocho de mavo de 1816, con-
siderada ésta como la satisfaccidn de la iglesia contra el regi--

men derivado de la Revolucion.'
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"La carata de 1830 privo al catolicismo de su ¢aracter
de religion exclusiva, la secuencia logica de ésto debid haber si
do el restablecimienta de! divorcio, pero aungue la Camara de Di-
putados en los primeros afiof del reinado de Don Fal:ipe, la voto f
& 5 veces slempre fuas rechaZada par la de los pares.™

En 1848, la Constitucion lo rechazd a su vez y solamen-
te 58 afios despues de su sypregion, fue restablecido por la Ley -
del 19 de Julio de 1884 como consecuancia de una prolongada campa
fla ccmerendida por Naouet. Una segunda Ley del 30 de Abril de ~=--
1886 modifict el procedimiente de divoarclo ¥ por Gltimo a su vesz,
se modificaron los arts. 248 y 299 en 1853." (4).

DERECHO ESPAROL.- “Encontramos los antecedentes histéricos en el
Fuero Jucgo y =n las Partidas. En el Titulo IV, libro III dal Fue

ro Juzgo leemos:'

"La muijer que fuere dejada del marido, ninguna non se -
case con ella, si son sopiera que la lexo ciertamente por escrip-

to o FOrF testimonio.”

La Ley IV Titulo ¥, Libro I1I. dispone:

"Todavia si al marido es tal que vace con los barcnes o
51 gQuisiere gue faza su mujer adulterio con otri non querendoc --=
ella, o =i lo permitid ... mandamos 4gue la mujer pueda casar con

otro s1 se quisiera.™

De los dos taxtos anteriores se desprende claramente -

gue el Divorcioc se concedia poar adulterio, concediendese asi en

los tiempos historicos.

(4. Ob. Cit. 317 ¥y 118,
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Por su parte la Partida IV Ley VII, Tituls II1. establecia:

“Ligamento o fortaleza muy grande ha el consentimiento
un 3%, de manera que as fecha antre alqunos como debe, non se puy
de decatar que matrimonio non sea, maguet gue alguncs de allos se
faga haege o Judio, o moro. o ficieue adulterio.,”

"En tanto el maridu como la muletr sSuponen la separacion.
debe substanciarse la causca defenhsor de matrimonios, creado por -
Tonstitucidn de Renedicto KIV, del 5 de Noviembre de 1741, S1 ma-
nifiesta la mujer que no puede parmanecer sin peligro en companlia
de sy marido durante la tramitacion del Juiclo de separacion. de-
bas hacarse notar asta circunztancia pPor informacidn sumaria, aun-
que'sea Sin situacian del marido y proveserse y ejacutarse en su -
caso el depdsito o sacuestro de la mujer en un monasterio o en --
una casa honesta y segul'a prevevendo al marido el inguisitarla.”

"Durante el juilcio de divorecio, y aun despues de la sa-

paracion, tiepne obligacior el marido de dar alimentos a la mujer.”

"El conyude yue 416 motivo a la separacidn es quien de-
bo alimenctar a los h:jous, a menos qQue fuere pobre y el otro rico.
pues en tal caso tshidra la obligacidn de alimentarlos; mas siem--

pre debera criarlos ¥ twenerlos en su poder el inocente.”

“La implantacion del Copctlio de Trento en Espana {Real
Cedula del 12 de Julio de 1564. ley 12 Titulo I de la novigima re
copilacion). confirm® lJa abolicion d=l divorcio propiamente dicho
Parque las excepticnes a éste fija la prorfesion religiosa en ol -
matrimonio rata ¥ la conversion de uno do los conyuqes.”Hace 51--
glos que ha dejado da taner aplicacicn en o practica.™

"En definitiva lac alternativas del Divarcio en Espafa
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s50n las siguientes:

1.- El Fuero Juzgo permitia el Divorcio absoluto, por -
adulterio de la mujer, sodomfa del marido, © si este queria que -
su mulier incurriera en adulterio coh QLra pPersona.

2.- Las partidas suprimieron el Divorcio absoluto ¥ op-
taron por la disolucicn del matrimonio conforme a los moldes cang
nicos.' (8},

DERECHO MEXICANO.- Los Cédigos Civiles de 1870 y de 1884 se caracg
Terizan por ne permitir la disolueion vincular, sino, exclusiva--
mente la separacion legal.

"El Codigo de 1870 &n su art. 240 sefiala las siguientes
causalez de separacion:°1)51 adulterio da uno de lous cédnyuges, --
2lLa propuesta del marido para prostitulr a la nujer, no solo ---
cuande el mismo maride lo haga directamente, sinc cuando se prue-
be que ha recabide dinero o tualquier remuneracion con el objeto
expreso de permitir que otro tenga relaciones 1licitas con su mu-
jer. 3)La incitacion a la vaslencia de un cényuge al otro para ¢g
metar uh delito aundue no sea de incontinencia carnal. 41El cona-
to del marideo o la muler para corromper a les hijos. o a la conwvy
vencia en la corrupcion, 5)El abandono sin justa cauza del domicy
lio convuyal prolondado por mas de dos anos, 6llLa sevicia del ma-~
rido con su mujer © la de ésta con agquel, 7)La acusacion falsa he
cha de un conyuge al otro.”

"El Codigo de 1884, se reproducen estas siete causas de
n
separacion. pero ademas se agregan las siguientes: 8)El hecho de

(3) “ENCICLOPEDIA JURIDICA CQMEBA™ TOMO II, ldera, Ed. 15
DE FEERRERO DE 1954. ED. BIBLIOGRAFICA ARGENTINA. Pags.-
232 al 235.



que dé a luz en el matrimonid a un hijo concebirds antes de cele--
brarse el contrato y que judicialmente sea dec¢larado ilegitimo, -
9)La negativa de uno de los cédnyuges a administrar los alimentos

confaorme a la Leay. 10}Los viclos ihcorregibles dal Juegoc o la em-
briaguez. l1)}Una enfermedad crénica o incurable, que sSea tambien

contagicsa o hereditaria antaerior a la celebracién ael matrimonio
¥ que no hayva tenidoe conocimiento el otro convuge, 12}La infrac--
cion de las capitulaciones matrimeniales.”

.
Ademas esta Codige reglamentd el Divorcio por zepara---
cion de cuerpos a traves del Mutuo Consentimisnto de los Consor--

tes.

"o es si1no hasta la Ley del 29 de Diciembre de 1914 -=-
que en tleikico aparece el Mivorecio Vincular estableciendo una se--
riuv de causas que pudieson gaer divididas en dos partes:

La primera referida a las que hacian i1mposible e indebida la rea-
lizacisén de lot fines del macrimonio,. siendo las %i1guientes:

a), Impotencia incurable para la copula.

b). Enfermeaades cronlcas e inhcurables que fueren contagiosas o -
hereditarias;: v.

=}. Situacicnes wontrarias al estado matrimonial., por abandono de
la casza convugal o Por ausencia, pues al no realizar la vida en -
comun va no pueden cunplirse les fines fai matrimonio.”

"En el segunco apartado de causas estaban las siguien--
tes:
al), Faltas graves de algund de los conyuges dque hictieren irrepara
ble la desaveniencia convugal, {es de observarsa que se incluyen
los delitos de un cényuge contra el otro. de as5tos contra los hi-
jas ¥ de un conyuge CONtra terceras personas que cometan una fal-
ta irreparable).
b). Los graves hechos inmorales de prostitucidn de la mujar. de -
tolerancia del marido para prostituirla. o 1a de ejucucidn de ac-



tos directos para Ssu prastitucion, asi como la corrupcion de los
hijog., ¥

c}. El incumplimiento de las obligaciones conyugales en cuanto a
alimentos vy abandono Jde hogar en condicicnes aflietivas de un con
vyuge o de los hijos."” (2).

Con posterioridad en 1917 Don Venustiano Carranza expl-
dio '"La Ley de Relaciones Familiares™, la cual tomd en su texto -~
ias causales de Divorcio reguladas en el Codigo de 1884. pero su-
Pramio lo referente a la infracocidn de las capitulaciones matrimo
nialea. ¥ que ha =ido el anico hasta la fecha dque impuso como cadg
sal de divoreio dichas 1nfracciones agregandose una causal mas --
que es la Que a continuacidn transcribimos, “Cometer un conyuge -
contra la persona © loc bilenes Jde OLI'c Un AGcto que Seria punible
en cualyuier otra circunstancia @ tratandose de persona diszinta
de dicho canvuge, sSjiempre que tal acto tenga sefalado en la Ley -
una pena que no baje de un afo do prisien.” (2).

Ecta "Ley de Ralacicnes Familiares™ quedo sin vigor con

la escructuracion del! Codigo Civil vigente.

(2)., Ob. Cit. Fagx. 64, 65 y &8,



CAPITULD IV
A). BIBLICGRAFIA RELACIOKADA CON EL PRESENTE TENA,

En el presente capitulo haremos referencia a la biblio-
Yrafla relacicnada que el presente tema ofrece. empezarsmas con -
al v.a eltado varias veces maestro Rojina Villegas que opina 1o si
diients refarente al Derecho Familiar., “St tomamos en cuenta las
Finalidadous mismas del mactrimonio, creemos gue desde el punzo de
“iabia moral si se justifica el divorcie, pero asalo ante causas --
araves, "

Tambien afirma, "En rigor ciertos hechos importantes --
‘t4e fonen desde luego en peligro inmediato la integreidad de la fa
milia a3l dehen motivar el Divercio, como son aguellas causas gue
izelican la corrupcion de los hijos, o la inmoralidad dentro del
zeno tamiliar, ante el intento del marido por prostitulir a la mu-
Jmr, con el ejenmplo consigdiente para los hijos, o el adulterio -
2e cualgquiera de los consortes.”

“Evidentemente qua desde ¢] punto de vista de una ética
que Mo esra zometida a prejuicies, nos deberd acocnselar que la so
lucitn correcta, la solucion moral, es la disolucidn do este vin-
culo, pues aqui el Divorcio es una medida necesaria para evitar -
inacraliidades de mayor altcance que el Dervcho de otra manera esta

rta gersitiendo.”

"Precidiendo del Divorcico Voluntario que es por demas -

i=le, e2n lasz dos manifestaciones importantes del divorcio -

oecasaris OIS sancion ¥ como remedio, %31 sa Justifica desde el -
Funts S wista moral. pero sin abusar en cuante a las causas do -
= Z:2. ¥ £1n llegar a equiparar como la hace nueatro codigo ci
1 vigzant=a, a equiparar graves hechos inmorales o delictuosos --
oo can3as que en realidad no deboan motivar el Divorcio. Por eljem
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Plo: la comtsion de delitos gue se enunclan en una pena mayvor de
dos af\ics de prision, no en perijuicic de uno de 1os conyuges. sino
de un tercero, no deben ser desde el punto de vista moral una cCau
sa de Divorcio. En cambio la acusacion calumniosa de un cdnvuye a
otro, €l adulterio. el intento del marido para prostituir a la mu
Jer, el delito en que marido y mujer incurriesen para corromper a
ios hijos, clertas Qravisimas 1njurias quu rompan para siempre --
esa union espiritual., a4 la que aludimos que constituye, 1la base,
razéen de ser que justifique esa vinculacidn dutrante la vida de --
los consortes.”™

“En cuanto al Divorcio remedio. o come remadlo. sU jus-—
tificacién tiene que ser desde el puntc de vista moral, en defen-
sa de la prole en las enfermedades hereditarias vy para proteger -
al conyuge sano de los padecimientos contagioses asi como a 1os -
nijos ya existentes. Es decir, hace que el Divorcio pueda ser Jus
tificado en el campo de la moralaidad.™ (21).

Huestra orinidn al respecto de escte puntco de vista del
Taestro Rojina Villegas 25 Que tiehe toda la raZon en cuanto a la
forma en Que Situa al pivorecio gque comd Venos en su mayYoria do ve
ces eanstltuye una soalycién moral ¥ a nuestra manera de ver prac-
L1ca para evitar se lleven a cabo situaciones muy peno=as y dolo-
rosas dentro de las familias, va que estas son fundamentales en -
nuestra sociedad y mas que nada deben provenir de un ambiente sa-
no, decente para que de ella provengan solo individuos seguros de
st mismo y decentes con ellos mismos Que indirectamente son en la
mayoria de los casos ciudadanos honestos capaces de cumplicr con -
todas sus obligaciones que van adquiriendo asi como respetando --
los derechas de terceras petrgonas con el fin unico de un mejor am
biente y convivencia duentro de las familias ¥y una dismlinucicon no-
table, quira. en el numero de divorecios o bien que los que se llea
ven a cabo sean realmente por causas Jraves que de no ser por la



aplicacion de esta medida se obtuvieren consecuehcias irgrepara---

bles tanto para los conyuges como para los hijos.

For su parte,. otra oFinion ¥ bascante Importante es la
que aporta el autor francés Marcel Planicl. guien opina: "En resu
man el Divorcic ec un mal, pero un mal necesario, parque es rema-

dic de otro mayor.”

“"Prohtbir el Divorcio porque es enojoso, eqguivaldria a
querer prohibirc la amputacion porgue el cirujano mut:i:la al enfer-
mo. No es el Divercio el que destiruve la Ingtitucidn del matrimo-
nia, sine la mala inteligencia de los esposos, creyendo gue es el

divorcic el que pone fin a esta.”

"Queda saber 51 la Ley que permite el Divorcio puede --
ser lo suficientemente fuerte para Jimitar el mal. la experiencia
Pparecoe demostrar que admitide el pripncipio ne hay ninguan freno a
s5u aplicacian.”

“El divorcin. se dice. que sacrifica a los hijos en in-
terés de los padres: perc €d4to es un ervor. la desgracia de los -
hijo: no es la ruptura de les padres, sing de ruptura de hecho, -
la discordia. el odio. el crimen de que scan testigos o Victimasn
fatales, El padre posiblemente les ensefara a despreciar o a de--
testar a la madre. o recliprocamente, ahora bien; usta situvacion -
na es creada por el divorcic ¥ presenta el mismo estadeo agudo en
el regimen de separacion de cuerpos. Las medidas gque deben tomar-
5 para la adecuacicn de los hijos que deben tomarse en caso da -
que los padres Seanh 1hdidnos son las mismas que ya s trate de DY

vorelo o Separacion.' (4).

(2). Ob, cit. Pags. 250 ¥y 251.
{4). Ob. Cit. Fags., 17 ¥y 1&.



En resumen, v aduciendo a &s5ta dos imortantes coplniones,
hacemos el razonamientd siguiente. si el matrimonio se contrae Pa
ra toda la vida y los espnses ao camprometen 2h una union perpe--
tua la cual no implica en ciertos casos indisolubilidad cuando no
se realica el fin de la institucion de]l matrimonio: la vida en co
min puede llegar a ser i1psoportable, se rompe, © blen Se continua,
el hogar puede llegar a convertirse €n un foco de disgustcs., en -

una causa Fermanente de escanaalos.

Es un mal que resuita de las pasiones y dg las debilida
des humanas. se trata de upa sltuacion de hecho que el legislador
debe conciderar pues es respensable del orden ¥ de las buanas cas
tumbrey dado lo cual debes intervenir.

Es necesario romper ssa vida en coman por medio de un -
procedimiento legal ¥ permitir a loz egsposos vivan bajo el regl--

men de seraracién, este remedis es emperce insuficiente.

£5 clerto. que la separaciodn de cuerpos hace desapare--
cer los problaemas de la vida en comun, yva gue al suprimir el ho--
Jar suprime las causas de friccién v deja a su vel subsistente el
matrincnlo. De esto resulta. gque no stendo loz esposoz libres no
FuUeden contraer nuevas nhupclas ¥ crear asi otra familia. PFor lo -
gue estarian cendenados en algunos casos al celibatpo forzeso y la
ventaja del divorcio es que haoce posible para los esposos dasunl-
dos otro natrimonio.

Al instituirse en Mexico, POr primera ve: el Divourcio -
Yincular por medio de la Ley da 1384, en que sus consideraciones
sa detallan una serle de ragonamientos que favorecian a dicha Ley
aque instituia por ser osta de 1nstltucidn social, entre otras con
si1deraciones haciendn referencia a las mas importantes como: “El
madtrimonio tiene por cbletos esenclales la procreacion de la espe
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cie, la educacion de los hijos. ¥ la mitua avuda de l1o0s contrayen
tes a soportar las cargas de la vida. pués los conyuges al unitse
entienden conseqguir por este medioc la realizacion de sus mas al--
toc fines & jideales, pero desgraciadamente no siempre se alcanzan
los fines para lo2 cudies fue creado el masrimonlo, ¥y para rome--
diarlos la Ley debe justamente rémediarlo. relevando a los conyu-
ges de la obligacion de permanecer unidos durante toda su existen
ci1a. Ya gque &5 un estade irregular, contrario a la naturaleza y a
las necezidades humanas ¥

"admitiends los principios permitideos por las Leves de
Roforma, de que el matrimonio es un contratae civil., formado por -
la espontanea v libre de los consortes, ez absurdo que deba sub--
sistir cuando esa voluntad falta por completo. Tratandose de unio
nes que por irreductibles, incompatibilidad de caracterea. tuvie-
ra gue deshacerse par voluntad de las partes, se hace sélamente -
nacesario cerciorarse de la defipnitiva veluntad de las partes vy -
de la i1mposibllidad absoluta de remediar sus desaveniencias o de
resolver sus crisis. lo cual puede ser comprobado por el transcur
0 dal tiempo en un preriodo racional desde que se caelebro el ma--
trimonio hasta permitida la diselucidn del mismo, Para convencer-

‘se asi de que la desunion de los codnyuges es irreparable.”

“Ademas es bien conogida la circunatancia de que el ma-
trimonlio entre las clases decheredadas en este pals es excepcio--
nal, realizandose la mayvor parte de las uniones de ambos Seres --
poOr amasiato. que casi nunca llegan a realizarsa., va que por la -
pobreza de los interesados © por temor instintivo a crear un laiko
de consecuencias irreparables., ¥ en esitas condiciones as evidente
que la institucion del Divorcio gque disuelve el vinculo es el me-
dio mas directo para reducir a su minimo el numero de uniones le-
gitimas entre las clases populares, que forman la inmensa mayoria
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da la poblacion mexicana." (2).

“Ex un hecho fuera de tedas duda que on las clases me---—
dias de Mexico, la mujer debido a sus condiciohes muy especialas
de educacifn ¥ costumbres. cstaba 1ncapacitada para la lucha eco-
nomica para la vida. de donde resultaba que la mujer fracasaba, -
su matrimonio seo veta convertidé en una victima del marido, va --
era cierta forma de esclavizud de la cual es imposible salir si -
la propta Ley no la emancipaba desvinculandola del marido."™

“Por lo que sin duda el establecimiento del Divorcio --
tendrria principalmente a la ¢lase media para levantar a la muler
v a darle posibilidades de emancipacién del marideo, ¥ de su condi
cion de ecclavitud que tenla ne hace muchos afog. Que por otra -~
parte, la institucion dal Divorcio no eéncontraria obstacule algu-
no en las clazes elevadas ¥ cultas, puestd que las enseanzas da -
otras paises en donde se encuentra establecido los tiehe acostum-
brados a mirar el divorcie como la manera de disolver el vinculo
matrimonial perfectamente natural .

"Que 51 bien la aceptacion del Divorcio que disuelve al
Yincula g3 el medio directo de corregir sy verdadera necesidad sg
ctal, debe tomarse en cuenta dque sdlo So trata de uh caso de ex--
cencion ¥ no de un esctade que sea la condicion general de los hom
bres en sociedad. por lo cual es pPrecise reducir a los casos en -
que la mala condicién de los consortes va irreparable en otra for
ma que no sea su absoluta separacién.”

XEste criterio de la reforma da la Ley del 14 de Diciem
bre de 1874, a la fraccién primera del articuleo 23 reglamentaria
de las adiciones Yy reformas a la Constitucion Federal decretada -
el 25 de Diciembre de 1914 en Veracru por el entonces Presidente

{2y, Ob. Cit. Fags. 253.
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Yenustianoe Carranza.”

Le hemos dade una relevante Lmportancia a esta exposi--

cion de motives., ¥a que de ella se desprende vivaementa el senclr

de una epoca en la rpoblacidn mexicana, ¥y las bases que hicieron -

posible se decretara la separacidn definitiva de los convuges por
lag cauzaz va mencionadas en el vparrafo anterior.

FPor su partae el Lratadista 1. Farnandez Clerigo afirma:

Un Divorcio que pusde nstablacerse caprichgsamente © livianamen-

te sSin garaptla ¥y sin Jjustificacton seria en verdad.

v e Pror desg
gracia,

en algunos paises yna lamentable fyerza destructora da la
Familia, Pero un divorcio trazonsdo.

fundade en justas causas pro-
badas ante lns tribunales,

0 en algun tasn, como el Divorcio por

Mutuo Conpsuentimivnto, rodeado de garantias ¥ administrado por sa-

bilocs ¥ prudentes juceces, Salva gravisimas

sttkaciones, s@lucionan
do hondos coanflictos 3 dramas famillares, ¥y puede llegar a ser --
fuente de salud ¥y

v de ordenh patra la oconomia y vida del! hogar.™(9)

En 12 que ge refidre al punto de vista del jurista Bi--

caerdo Counteo, guion aptna al raspecto 1o siguientaol

nos gue sostenetr que St bien,

“Na puepdo me-
la separacitn es una necesidad do -
todo matrimpnio en qua la vida en comun se haya hocho imposible.

preferible es por mil contertds que se haga radicalmenta,
hace ¢l Divercio no caben cearminos medios,

comns Lo
o hay matrimonia o no
1o hay. Pretender que este subsiska a la fuerza ¥y a pesar de la

separacion de los ¢sSposos no a3 mas que una ficclon.™

“Mucho se habla de que el Divorcia €5 contracio i la =-
dignidad del matrimonio ¥ mas contrarico al respeto que merece ¢i-
cha institucion al préetendey que se mantenga por la fuerza.” (107,

(9)FERHANDEZ CLERICGO [. "EL DERECHOD DE FAMILIA EN LA LE
GISLACIDN COMPARADA.™ ED. POREUA, d4ta, EDICION 1979, Paus. 27.
{10)COUTO RICARDO “"DHRECHD CIVIL MEMICANG DE LAS PERSO-
HAS.' EP. PORRUA, S.A. 5ta. EDICION. Pags. 304 a 347,



-36-

ba todo lo mencionado anteriormente se desprende la -—--
idea de que e] Divorcio, sin dejar de tener los mismos inconve---
nientes que la simple separacian de cuerpos, presentd inumerables
vahtajas que la segunda no tiene. dosde luego que es mas conforme
con los principios v encerrado dentro de los justos limites., en -
una instjtucidn de moralidad. ciertamente ezstamos haciendo refe--
rencia al diveorcio, ¥Ya que junto con el punto de vista de algunos
autores ya mencionados en el presente trabajo de Tesis, reconoce-—
mos que el ideal que debe perseguirse en el matrimonic os la pur-~
petuidad del mismo. oh consecuencia afsolo que la vida matrimonial
se haga imposible entre los convuges, asi como que las condicione
que dieron lugar al misme havan dejado de exlstir, debe admitirse

el mismo.

A3l mismo rodemos afirmar que la principal defensa al -
matrimonio ¥ el repudioc mas genaral al Divorcio ha sjde en todo -
tiempor ¢l que manifiesta la Iglesia Catolica, ya que considera la
union matrimonial como indisoluble, pues el fin del matrimonio pa
ra ella es mucho macs noble y elevado. gue el perseguldo por otros
organismos gque sole pretendan una felicidad terrenal y paor tanco

temperal de los conyuges.

Para el dogmu catélico existen fines superijores como la
procreacion de los hilzes y su debida formaecion, abarcando la ayu-
da mutua en ol! matrimonic. no solo 1oz aspectos materialea de so-
corro en las necesidades. stno en los aspectos espiritual vy moral

principalmente.

Por lo que nuestra cpInién personal radica en que es de
criticarse al divorcio el que impide la reflexidn que en determi-
nado momento afrece la separacion de cuerpes,. que en muchos casos,
s1n disolver 2] vinculo le da tlempo a los desavenides a pensar -
T 3eriedad en su 2xacta situacién pPudiendo modificar en algunos

=
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casos Su desed de disolver el hogar salvando su matrimonio. sin -

aue interfliera a egste deses la lucha judicial que aviva el amor -
Propic v hace intervenir a tetrcerss no siempre de buena fe, po---
niendo uno contra ©Lro a seres que deberian estar l:bres de estas
Prasiongs Para poder raronat sin perjuicio sobre la convenlencia

de sgbrellevar las diferenc:as en bilen de toda 1o familia.

En nuestro pais. ¥ especialmente en las clases mas nece

la mujer en la mayvoria de los casos la mas afectada por
<1l Divorcio,

Sitadas.

viéndose no pocas veces desamparada moral y economi-
camente, va que 'la proteccion legal ne siempre puede hacerse cfeg
tiva dada que en la practica foerense sabemso de alyunos medios

para burlar su cumplimiento.

£] hombtre se ve generalmente separade de sus hijos, vy -
con una sarie do trabas que dificultan el qus intervenga en la
educacion de sus hijos y formacloén de los mismos.
do en cambiaq

-

estando abliga~
a4 una carya sconémica de un hogar que no diafreta,

Ex on £in, el Divorcio. la causa de una seria de situa-
zZiohes irregulares ¢ falsas,
crueles lag

vergonsesas y en algunes casos hasta

gltuaciones que soportan guienes no han tenido la an-

tereza de conservar an bien propio ¥ el de sus propio hijos la -~

union matrimonial, que si bien es clerto.
de conflicro,

a veces produce estados
Bstes 300 proporcienalmenta menos desagradables que
la prapia disolucifn d=1 vinculo.



CAPITULO V

A). Sobre el procedimiento del Divorcio Voluntario, contfor-

me al Codigo Civil de Procedimientos para el BL.F. .-

"Se lleva a efecto de acuerdo con lg gue disponen tos -

articulos 272, en su Gltime parrafo. 273, 274, 275 ¥ 176 dal Ccodi

9o Civil y 674 al 682 de la Ley Procesal; que conforme a estas --
disposiciones se tramita de la siguiente manera:’

“A} Ez Juez comperente para conccer del Divorcie vVoelun-
tario el del domicilio cohyugal (art. 156 Frace. II}V

“B} A la demanda debera acompabarse copia cerctificada -
del Acta de Matrimonio ¥ las de Nacimlento de los hilos menores,
asi como el Convenic previo gque hayan celebrado ilos céonvuges, se-
gqun lo exidge el articulo 273 del Cédiao Civil™,

"¢ Aungque geuneralmente se afirma que el! Divorcio Veolun
rtario se lleva a cabo on via de jurisdiceion voluntaria. en realy
dad no vs aszf, porgque el cddigo procesal no lo tholuye en el titu
lo ralativo a dicha jurisdicoion, ¥ ademas principalmente, porque
en el hay cuestiones entra Partes 4que consisten. ne en la volun-~-
tad de losg conyuges de divaorcirarse, sino en la validez da lo ezty
pulado et el Convenlio respecto de la condicion futura de las hi--
jos v de la manera como han de cumplir los padres la obligacidn -
aue tiene de alimentarlos, asi como las garantlas que se Qtorguen
para el cumplimiento de esta obligacion

El divoreio no es decretado par el JueX s1no hasta gua
se apruiebas el Convenio al cual puede oponerse el M. P. ¢ 21 masma
Jues 51 )lo rechaza par ho considerarlo legal © conventente a los
ihterases legales ¥ economicos de log hijos que edtan sujetos a
ia Fatrio Potastad, Por lo tanto en &) Juicio de divorcio hay ---

cuestionas enkre 1as partes ¥y debido a esta gircunstancia daeabe £
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gurar en los actos Juﬁisdicciohales contenciosos. La parte contra
ria a los cényuges ef ¢l Mintsterio Puablico.’

"D) Admitica la demanda de Divorcio, el Juez citara a -
les conyuges v al agente del M.P. a una junta que debera celebrar
se despues de los ocho dias de admitida la demanda ¥ antes de los
quinca siguientes a la resolucidn que la fija. En ella el Juez ex
hortara a los coOnyruges gara que no lleven a cabo el divercio, vy -
sl no lo logra. avenirlos por siupuesto, aprobarad provisionalmente
los puntos del convenlo relativo a leos hilos, a la esposa, ¥ a --
los alimentos que un conyuge debe dar al otro durante el procedt-
miento, dictandg al efecto las medidas necesarias.”

*En la junta antes mencicnada se citara a Otra nueva, --
sigmpre que los conyuges insistan en su voluntad de divorciarse y
en esta sz2gunda que debera ofectuarse en bk mismo plazo que la --
rprimetra, donde de nuevo el JueZ exhortara a los convuges para ob-
tener su reconciliacicn, En caso negativo y con audiencia del M.P
se aprobard definltivamente el Convenio, si es legal, ¥ <convenien
te a lcs hijos. La sentencia que lo apruebe decretara la disolu--
cien del vinculo matrimonial,™

"E} En el divorcio voluntarie los céonyuges no pueden ha
cerse representar por procurador y es forgosa su asistencia perso

rnal a las juntas para la valider del procedimienta.”™

“El1 conyuge menor de edad necesita de un tutor aspecial
para solicitar el Divercio ¥ para que lo acompafe a las juntas.”

"F) S1 el M.P, se aopone a la aprobacion del convenio da
berd expresar las modificaclones que en su concepto debes hacersea

al mismo. De su pedimentd se correra translado a los conyuges pa-
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ra que dentro de los tres diag siguientes manifiesten si estan de
acuerdo a los cambics prapuestos, si no lo estan, el Juez proaun-
ciara sentencia definitiva rechasando o aprobando el convenio.™

“G) La sentencia que decreta el Divorcio ha de inscri--
birse al marygen del Acta de Matrimonio respectiva, es apelable en
ambos efactos enta sentencia cuando niegue el divorecio, ¥y tanh soé-
1o es en efecto devolutivo cuands lo concede.”

"H) El Daivercio Voluntario no puede pedirse siho pasado
un afio de la celebracidn del matrimonioc, y mientras éste seo decre
ta el Juer debe autorizar provisionalmentes la separacion de los -
conyuges .

"I) Los Zénvuges gue hayan solicitado el Divorclio Hece-
sario, podran reunirs« de cocmun agcuardo en cualgquier tiempo, con
tal de que el Divorcio no hubiera sido decretado mediante senten-
cia,pero no podran volver a solicitarlo sino pasado un afio des---
pués de su reconciliacion.™

"J) Hay que tener ¢n cuenta l¢ gue previene sl articulo
273 del Codigo Civil rezcpesto del Convenio gue debe acompafar o -
la demanda de Divorcio.”

El articulo 273 del Codigo C:vil para el Districo Fede-
ral en materta comin ¥ para teda la Republica ean materia federal,
establece:

"El articulo 273.- Los canvuges que sa encuentran en el
caso ultimo del ultimo parrafo, estan obligados d presentar ante

el Juzgado el Convenio en gue se fijen log siguientes puntos:

1.~ besignacion de persona a quien sean confiados los hijos del -
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matrimonio, tanto durante el procedimiento. como despues de la --
ejecutoria del Divorcio:

I1I.- El modo de subvenir lac necesidades de los hijos, tanto du--
rante el procedimiento, como después de la ejecutoria del Divor--
cic;

ITI.- La casa que servira de habitacton a cada uno de los conyu--«
ges durante el procedimientco:

IV.- La eantidad que a titulsa de alimentos un eényuge debe pagar
al otro durante el procedimiento; ¥ la de ligquidar dicha sociedad
despues de ejecutoriado el Divorcio., asi como la designacion de -

liquidadores."

A esa efecto se acompanara un Inventario ¥y Avaluo de -
todos los bienes muebles e inmuebles de la sociedad.* (11).

Segun opinion del preopio autor Eduardo Pallares, del --
cual tomamos la capitulacion anterior; pero ahora considerando su
punto de vista analitico sobre esta clase de Divorcio segun lu ma
nifiecta en su propia obra "El Divorcio en Mexico", hemos tomado
una serie de reflexiones con el objeteo de dejar muas clara v deta-

lladamente 1o concerniente al Divorcio por Mutuo Consentimiento,

“£1 Divorcto por Mutuo Consentimiento es un verdadero -
juicio, parte del principio de que la jurlsdiccion veoluntacia se
caracterizZa porgue en evlla no hay cusstion entre las partes, sp=--
gun expresamente lo previene el Codigo Civil. Ahora bien. en el -

(11) PALLARES EDUARDO. "DERECHO PROCESAL CIVIL™ DECIMA
EDICION, 1983, ED. PQRRUA. PAGS. 591 a 593.
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Divorcio Veluntario no hay cuestidn entre las partes porgque presy
PoOnhe que sae han pueste de acuerdo en disolver el vinculo matcrimo-
nial ¥ en lo concerniente presentan el Convenio que somsten a la
aprobacien judieial.”

“llo obstante lo anteriol existe una cusstion entre par-
tes pordque. segan la Ley, lo es tambien el M_.P. quien debe ewxami-
nar la validez del Convenio y dar su aprobacién o negarlo. Por =--
tanto la cuestidn entre partes en el Divorcio Voluntario Judicial
no es la disolucion del vinculo matrimonial sino la validecz del -
Conventio que los espogos someten al dictamen del M.P. ¥ a la mis-
ma aprobacion del Jus=z=."

"Este punte contenszicso es la materia propta de dicho -
Jjuilcio por lo cual el procedimients no debe incluirse en la jutly
diccion voluntaria. sino en la contencrosa. En realidad la cues--
titn entre partes conclerne a los interesados econaﬁ1Camente, a -
la educacién y ejercictio de la Patria Potestad respecto de los hi
Jos, intereses estes gue afectan directa e indirectamentse a la sg
ciedad e incluso al Estado.™ (12).

“El Convenio es un verdadero contrato de Darecho Pabli-
éo porque tanhto el Estado como la scociedad estan interesados en -
que se otorgua conforme a las Leyes que rigen al matrimonio y el
divorecio, cuenta habida en que existen los intereses Jde los hijos
menores Yy los darechos de loz coenyvuges a la Institucion de ta Fa-
milta."”

"Es up contrato Sui Generis, porgue la Ley obliga a los
consortes a inclulr diversas estipulaciones sin las cuales carece

de validez y efilcacia juridicas.

“"También tiene la particularidad de que cuando haya s1-
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do aprobado par el Juez mediante sentencla ejecutoria, la viola--
cion del mi=z=mo no da lugar a recision para obtener mediante ella

qua las Cosas vuelvan al estado due tenlan antes de haberse cele-
brado. En otras palabras Jos consertes tienen el derecho de pedir
que se cumpla el contrato ¥ aun de lograr =su ejecuclidn forzosa —-
POr la via iudicial. pero de ninguna manerad lograran que por la -
violaction del mismo se nulifique el Pivercio y vuelvan a escar --
unidos por el matrimonio.”

"Para hacer cumplir los preceptos legales relativos al
Convenio., el M.P. e= parte en el juicio de Divaorcia vVoluntario, -
pordque la funcion especifica que astad encomendada es precisamefite
la de intervenir para ese fin."

"Si el conventu no esta integrado en la forma prescrita
por la Ley, el jues no debe admitir la deaenanda de Divorcic. sino
que deberd ordenar a los gohyuges que adiclonan al Convenieo las -
estipulacinones gue falten. Fn cave de no hacerlo asi, al H.P, da=-
bera apelar del auto en que so admite la demanda y =se ordena la -
cramitacien del procedimiento.”

"La sentencia que declare el divorcio ¥ apruebe un Con-
venla irregular, no ez valida vy debe ser apalada par el M.P. pero
81 alcanca la autoridad de cosa Juzgada sera por este concepto --
inatacable.” (1X).

112). EDUARPO PALLARES. "EL DIVORCIQ EN MEHICO". QUINTA
EDICION, 1987, ED, PORRUA. PAGS. 44, 48 y 56.
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Por Gltimo, cabe la interrogante de si debe 0 no exis--
tir el Divorcio por Matuo Consentimiento.

En algunas legislacionas no se admite esta clase de Di-
voreio, porque facilita la disolucion del vincule mactrimonial ¥ -
Pene en peligro la estabilidad de la familia.

Ademas es causa de que muchas personas contraigan matrimonio, no

con el proposito de permanecer en el toda la vida. vy ni sigquiera

ror mudcho tiempo, sino para darle fin cuapndo su voluntad capricho
sa as1 lo exija, quiza porque havan desaparecide los impulsos que
lo provocaren. convirtiendo el acto del matrimonio en una farsa o
Por lo mencs en un mere instrumento para dar la apariencia de mo-
ralidad v legalidad a uniones libreszs ¥ pasaleras.

Asti las obleciones anteriores se han contestado en el -
sentido de que si se suprime el Divorcic Voluntarioc se cbliga a -
los esposos a acudir al procedimiento de simular un juicio de Di-
varcio Necesaric en el cual uno de ellos confiesa ser culpable =--
por habar incurrvido en alguna de las causas gue la propia Ley con

sidera bastantes para gQue un consol'te le pueda demandar el piveor-
cio.

© Esta manera de burlar la Ley es muy frecuente por sjem-
plo en los tribunales Franceses donde no procede el Divorcio por
HMutuo Consentimiento, aon en los juzgados del Distrito Federal --
también se acude a tal simulacion para viclentar al Divorcio v ~-
evitar en cierto modo la intervencitn del M.P. que s¥ es forszosa
ar, ¢l Divorcio por Hutuo Cansentimiento.
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PRIMERA, - Se puede constatar atraves del presente trabaio, que --
gdisten infinidad de siltuacisnes donde se contempla como intolera
ble la wida en comun de algunas matrimonics, existen ofensas ¥ si
tuaciones muy especliales dque reguieren de una solucidén, pues se--

ria inhumano gue el hombre no buscara unh remedico & tales situacio
nes,

SEGUNDA .- El Derecho, Gue regula la conducta exXterna de los hom--=
bres ea el medioc iddneo para solucicnar esos casos especiales., pe
ro 2in ir en contra de sus proplas instituciones ¥ de sus me)jores
¥ mas altos fines. va Que en es5Ltos Casos en que los codnyuges no -
duben permanecer unidos, no quiere decir en forma alguna que se =
debe pensar en el Divorcio como dnico renedio que pucde resclver

entos Casds, ya gque exXisten OCras instituciones juridicaz que per
miten. sin destruir el vinculo matrimonial dar una solucion moural
y efectiva a estos problemas,

TERCERA .- No acepramce el Divorcie por Mutuo Consentimiento por -
varios motiveos, en primer lugar ha quedado demostrado que lejos -
de recolver los problemas de los matrimonlios mal avenidos o que -
se encug¢ptran en circunstancias en que es 1mposible la vida en Go
mun, solo han proplciade la inmoralidad vy el propilo descuido de -
los hijos. dando gabuloc a que se haga no ‘el uso de este derecho -
sino el abuso dal mismo en detrimento de la Institucion del matpei
monio llegandose al caso en que algunos patses se hava perdido el
cancepto en que debe teperse lo que es el matrimonio y de los fi-
nes que este debe pursegulir.

En nuestro medio, sin que hayames llegado a un extremo
can exagerads, es 1negable gque el use del Divorgio se ha hecho pg
sible el que se tlegue a sltuaciones vergeonmosas Y muy dolorozsas,
no s&lo entre los conyuges ¥y sus hiJos., Si1no que también los mis-~
mos abogados y los jueces que dictan la sentencia correspondiente,
aqreqandoée a esto la rapidez vy ligereza con que se fealiza.
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CUARTA.- La Ley establece que los hijos deben dguedar asegurados.
que su alimentacién. ropa ¥ educacion han de garantizarse: petro -
en realidad esto sucede excepcicnalmente. Pero de los 'que si nup-
ca podran libkerarse estos hijJos es de la secuela mental gue prove
ca el Divorcio de sus padres, sobre todo si éstes son menores de
edad haclendose ésto patente 'en la mayoria de los actos que gene-
ralmente van cargando durante toda su existencia.

En cuanto al convuge ofendido se le quita la oportuni--
dad de practicar sus virtudes, dque son las que sostienen las Ins-
tituciones, v el Divorcio <ue lejos de favorecerlo lo perjudica:
siendo por elic una entidad negativa en algunos cCasos. pues con -
&3to se busca un camino facil, para remediar situaciones que pue-
den ser solucionadas no por un remedio tan tajante.

Camo sabemes la unidn de los conyuges deberia ser parpé
tua & indiscluble, va gque el fin esencial del matrimonio es la --
procreacion y educacion de la preole, la cual no puedo llevarsce a
cabo en condicicnas en que la ausencia de la madre o del padre —--
del seno familiar producen en los hijos necesariamente conflictos
que los perjudican grandamente, sobre todo s5i éstos son menores -
edad, como va ha quedado acentuado: la indisolubilidad por el con
trario lleva consigo mavor cuhesion entre padres e hijos, ya que
la linea de geheracianes contiene menos elementos heterogeneos y
engendra una unidad mas fuerte y una continuidad mas sostenida en
el espiritu de la familia siendo éste el mayor agente de fijezas
de costumbres ¥y tradicién moral.

Lag verdaderas victimas del Divorcio son los hijos, so-
bre tode sSi estes son menores de edad.

QUINTA.- El considerar que las disposiciones legales que reglamen
ran &l Divorcio en nuostra legislacien deberlian cer darogadas: in
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plicarfia un 2erioc retrocexo on opinidn da 1o rayoriso respecto de lo ganado en

al tarrono dol Derecho medacns.

En nuostra opinlén al Otvorcio por NMutuo Consantimianto focilitag -
la disoluclén dol vincule mctrimenicl, an sus doa formes lo Adriniatrntive ¢ -

qus se raflers sl orticwlo 272 y la Judiciol astgklacido por el misma crticulo

en o) Cédige Civil an av garte GLltims,

Toncnde or cvanto que al Divercio VYoluatario Adminlstrotive se ro-
ficra ¢ los esposcs movotes de eduod cue ne hoyan procreade hijos dentro dal -
metrimento, nl adguiclde klenss, o s} los odguirieron éstoa los hayan disvelto
proviarentn y liquidade lo secladad conyugnl, ai bgjo date rdgilmen se cusaran;
puRs no reprasantae problere algume on lo que o sncucles as rafiare, y do lo qua
ae trats en ol presonte trobtofe primcrdialmanta os do protagar o los hijos we-
Acras do adad vigtimis del Divarcio y de hacer ofectivos las garantias a los

qua tianan darechc cuondo dste se llava o qobo,

SUECERIMCE: Con Fundorento an los concluctonos que han sido formuls
des, un AGRECADO, an ol Codigs de Procedimlentos Clvites pero el Oisteito Fo-
dercl, an relacibn con losx reguinitos qua dabon d& reunirse paro solicitar =l

fivarcio por Mutuo Consaotimignton lo via judiclel,

i.-Laos conyugas dekerén presentar uno seolicitud que tendré sl carac
tor de 2cto pra-judicial , onte el Juigode en quo protoendan promcvar sl diver-
zio raspectivo, Solicitud que tendré por objeto podir uno seperocién provisie

nal de leos conyuges por tres mases, menifestdndcse los domictlios donda cade
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unc de los esposos debtera permcracer y al cdnyuge con ml cual parmcnecersn -

las hijos dal motrimenio respectivo.

2.~ As{ mismc el juzgedo ol concedsr dicha separccidn por ésta tér
minc, designer& o uno trobtajodera soclal adscrita ol ju:gsdo respactivo, gqua -
eT un térmlne de quince dfas farmularéd un astidlo sccloecondmico do lo femilia
qua formen los presuntos divorclaontes, mismc Gua sd4rd presentade al juzgzde den
tro da ésate término de tros meses y ontas de finglizor el mismc; al Juaz o =i
vhz, mandord pedir al luger de trekajo de los cényuges, ung Constancla dal sa-
lerio qua preciven en el caso de cue crbas trcbclen, o sslo per el moride en -

sU Caso.

Asf mismo, el Az clterd o wna junte en lo cucl deban estor pre-
sentas el proplo Juéz, el M.P., y los cényugas, concadléndose a los dos prima

ros cmplios foecultades pero intarregarlos,

Cen ol resultcode de édate dillgancia y con toss ¢ lo constencla, us!
cere al estudio sccloecondmlco rafarldes, y a1 los cényugas fnsistan an divor-
cicrss y presentar lo sclicltud da Diverclo correspondiants, al Juédz y al M. P,
tandran major conocimlente de lo situccién recl de la forillo formeds por el -
metrimenio de gqua 34 trote y aoaf estardn ortes auterldades an sltucclédn de dic
teminar e impugnaor el Convenio o que se rafiare el artifcule 273 dol Cédeogo Ci-

vil para el Distrito Fadarcl.
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ESTA TESIS RO DEBE
SMR BE LA oioUQTECA

3,- €n koss o las sigorencios safialadcs el ecto pre-judiciel que
5o safalorio quadsric Lneluido en el orticulo 474 dal Cédige da Procedimion-
tos civiles pora al Distrito Fadaral. “Cuande crtos censortos convangon en di-
vorcigrse, en los términos del 6ltime parrafo del articulo 272 dal Cédlgo Civil
del Distrlto Fedaral, deterén prasentar uno aelicitvd cnta 2! Juzgedo on que -
pretandon promover ol Dlvoreio, solicltud qua tendréd por objoto padlr uno so-
parocidn provislonal de los cényugea por traz mesea, menifestdndc los demicl-
lios dende coda uno daberd parmonscar v ol cényuge con al cual parmonacerdn

los hijoa del metrimenio rospoctiva”,

Al concadarae dicha ssparacidn se daslgnard una trotojodera so-
cial qua afoctuard un eatudio socicaconémico da los pfasuntos divorclontes --
an un tédrmlno de quinco dfcs y antes de gue concluya al término de los tras
mases, osf{ miame el Judz mendaord axpadir una censtoncia del salario que garci-
ven los cényuges al luger de trobojo de los misrga, o séle dal meride en ceao

de qua ésta Gltlme sec al que lakore”.

"Poaterlormonta dekardn ocursl al tribunol compatente presentondc
el Convanlo gue axige ol orticule 273 del Cédige Civil, osf come coplo certlfl

ccda dol Acta do Ngtrimenio y da Macimiants de los hijos meneres.”
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El orticule 674 - Bis, quadari{sa da lo siguionte meonera:

"€l Tribunal cltard o uno Junto an la cual dakerén estar presentes
al Juéz, al M.P., v loa cényuges; ccncadléndcae a loa des primeros ampllos fa
cultodes para intarrogerlos; y dendo los cényuges gquodardn arplicrente identi-

ficedos, diche Junta se afectuord dantro dal térming da los tros weaes,”

Cemo so dasprands de los ontarioras cencluciones tode ésto parara-
ric ol croace un trémito muche més cemplicedo y angcrroso, paro pensomecs guo
pedrio sar Gtil, puea on ésta lopso da tros meass los cényuges tendrén lao fo-
cultod da reflaxiongr sokre ol posc gue quicraen dor, y tal vdz éste acte pre-
judiclial traerio come consecuencia que clguncs mctrimcios parmenecloran unides
tode &dgto sarfo més qua node en tangficio da las propiacs fomilios y més adn da

‘laa propios menoroas de adcd, gue comc hoa guedede ccantadc seon L# BASE DE LA -

SOCIEDRAD,
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