?
el

f
/

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS DENTRO DEL TERMIND
CONSTITUCIONAL DE LAS SETENTA
Y DOS HORAS

T s 1 5

- QUE PARA OBTENER EL TITULO DE: .

LICENCIADO EN DERECHO ' -

P R E 5 EBE N T A

MIGUEL ANGEL PEREZ CRUZ - +7 -

MEXICO, D. F. S [ R

['¥ALLa DE 2iGN

o et



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



S 3)e— ITnwpeccldn JUdLeial.veeriiasnn.

IHNwICSEZ

Fdes.

I TROBUCCION . . L it isenseenerasaesoosaensonsossansnssoasarvaoncns

CAPLTULO PRINERO
AVERIGUACTION PREVIA

l.- Ministerio PUbBLICO. .. veusearucovecernorececsasasnnnsnsnss-t
2.~ Denuncia......

30— QUerellaccscrreesatrerssrsrestsrstresassassssosssesansssareel
4.- Policfn JudiCinleee e eeeuineernreanennocerrsranoaarencassef
5.~ Situaciones a las aue llava la investisgacidn....
G.= PrescripCidni.e.ieceeiececroanenerecsrsoncnsrsonacnnnssnsssadd
T.— Flagrancia y cunsiflasrancifiiceeciacersosnrecsveansnasanskd
8.~ Consignacidn con detenido y consignacién sin detenido.....16

CAPITULO SEGUNDO
PRUEBAS

1l.—- Generalidades....aveecserccassoasscscecocconannnsasssaeeesl?
2.- Nocidn...eo... [  X: |

30~ ObjJotOssearocestvansssasiarssocascsssossncnonnsavassrsncsss 20

Ao S1BLOMABe ceseavasnetressecrassaassiarescivsronssssncrenmenel?
5.- Cargn. ... 24
6.~ Valoracidn.ieceececesoansronsvsnrsassassnsstnasasecsnsasse?S

7.— Pruebas nue contemplan lon Cédipgos de Procedimientos pena-
les para el Diatrito Federnl y Cédige Federal de Procedi--
mientos PonAles. . ec.cceeiisusieeronsantoasssicrecnnnsanss 26

L R o Y . . U~ 1

3 R

B ) m PeritOfaueneessonssoansnosocsonsoaacacensarasrssancrsanrsssdl

D) e P EEtL NS . vt vetnivese e strarainasiiasasaraneasnnssesesd

£) .~ Documontos......veuiunels L.81

F)em PresuncionAle. cccciesciioreasnsorsesascansoasacsocacesonesidf




G)om CONTrontACLAN. savertoecrecrsartossvencsiorsserriansesans 43
H) .- Careod,......

CAPITULO TZRCERO
OFRECINIANTO D3 PRUSBAS DaNTRO DL
TERMING CONSTITUCIONAL Dy LAS SETNTA 1 DOS 'ORAS

1.~ Inicio o Cabezn dc Procesoscecscesisrrsvsse
" 2.~ Ofrecimiento de Pruebas..ceieeierecs.
3.~ Forma de Ofrecoersteccesscansasesorane

4. Cssreremceanrrestsuransrasienerasall

Se- VAloractidne ieeseercanarensronsoas

sreiienaaseanae5l
cmsssecrstiresrnsaanned]

B R R TR )]

B R T & |

6.~ Funcidn del Defensorle.eeerierrrerrenssssvocrnsrssesaarrassT6
7.— Funcidén del Hinisterio Pudblico...
8.~ Puncién del Juzgador.,..ceeaeeoeos-
9.~ Imvortancia Prictica........ .

CONCLUSIONES, ..

BIBLIOGRAPIA




InNPRODULCC ION.

La praxiz y 1la doctirinan jur{dicna-venal han -
conflufdo en la elaboracidn de 1n presente tesin, cuyo temn, --
" ofrecimiente de nrucbas dentro del términe constitucionnl de —
las setenta y dAsn horas ", intenta mostrar al lactor 1n posibili
drd nus tiene unn personn nue hn sido suestm 2 disvesicidn de un
juez venal nor 1a comiuidn de un dallte, de hacer ase de su dere
cho de defensrn ¥y ofrecer, dentro de este lapso de tiemno, 1las ——
pruebas nue considere perrtinentes para el beneficio de sus inte-
reses y voner de manifiesto, ante los ojos del juzrader, la ver—
dad histérica de les hechos, para obtener c¢on ello una resolu--—
cidn aue en ceso de no ser favorable, sea por lo menog . justa y -

apegada n derecho.

Dabe nuedar tambidn asentado nuc oi bien la
doctrinn aborda el temn en cuestidn, no lo hnece n» *ravés de un -
estudio orofundo, 1o cual determina oue se le reste importancin
n un tema nue en mi concebio, renniere de mucha mavor atencidén —
aque 1la gue se le ha dado hagtn nhora.

Por otro lado se advierte ~ue en 1n praxio -
juri{dico-penal de nuestros tribunnles, muy bocvs indicialdss ha-—
cen uso de este derecho, ¥y es vor esc que por conducto del pre--—
sente trabajo, trato de despertar en el dAnimo del lector la in--—
sutetud de llevar a cabo una investigacién mds profunda aue re--
Bulte en un mejor nprovechamiento y utilizacidén de estn vroyec~—
cidn del derecho de defensa.

£s pertinente mencionar rmue el Cédigo Fede-—
ral de Frocotimienton Fenales en su articulec 181, concede sul in=
dicindo la vosibilidad de duvlicar el término constitucicnnl der
lns potenta y dos horas para ofrecer pruebas tondientes a su de—

fensa y que en mi concepto, deberia hacerase éxtunsivn al fuero -
comin en mnteria pennl. .




AVERIGUACION PREVIA.

1.~ MINISTSRIO PUBLICO.

Zn nuestro pals, el ministerio piblico cono—
tituye una pleza fundamental dentro del pro‘cadimionto nenal.
De acuerdo con el artfeulo 21 de nuestra carte masna, " . .. . la
persecucidén de los deliton incumbe al ministerio pdblico y-a la
poliefa judicilal, lo cusl estard bajo la autorided y mando inma-
diato de aquél . . . ", ¥ en este contexto, viene a desempefiar -
una funcidén muy importante dentro de la sociedmd, ya aue nctida -
como representante de la miema y por tanto dehe velar por sus in
tersoes para gerantizar asf en cierts medida, e peey 1a nesard
dad socinrles.
Su naturaleza es un tantn complejn v £sta po advierte adn mds -
dentro del vrocedimiento .pennl ya aue, en 1la etedA procedimentnl
denominndn averipguacidn orevia, desemdelin funciones J2 autoridad
y en el proceso nennal proplaneonte dicho, reatiza funcioner de -
prarte,
Tal ¥ come ya Auedd aruntndn anteriormonte, el miniaterio »ibli-
co tiene n ru cargo 1la funcidn persecutorie, miema cue le enco--
nienda ol artfculn 21 constituelonnl, ¥ que comn su nombre Lo in
dica y al decir de Rivera Silva " . . . econsiste on porsemuir -
los delites o 1n cue es lo miamo, en bugear y reunir losg elemen-
tos necesarlos y hacer las cestiones pertinentes para procurar -
que a los asutores de cllog ze les anliouen lec consecuencias nz-
tablecidas en la ley. * (1)

(1) RIVERA SITVA; Maniel, ® E1 Procedimlento Penal ", México -=—
1984, editorial Porrdn, prs. 39. g




Prra reallzar oo cometido, el winisteris nd.
hilico atrentn can unr dinatitaecidn aue s conmtituys coma un impor
tante auriliar en 1larn funciones de tnveptinnrifdn ¥ wersecucisdn -
de 15 delitos y aue se halla suberdinada a 41 : 1n policin Judl
cinl,

Por stra parte, el iataterio ndhlico qa cremdo tods un nononNO—-
1lio del ederciclo do 1a zmceidn veual, cnienAinendo por 4atn, dn -
acnerde con Adato de Ibarra y Sarcfa Ramfrez " . . . la  facultan
que se tiene para llevar una controverain ante los tribunales y

solicitar de éstos el pronunciamiento sobre 1la relaciédn juridica
en 1a que surge el 1itigie. " (2) )

En 8l momento en que ¢l ministerio pdblico tinrne noticias do 1a

comisidn de un acto conaoiderade como delictucss, se debe avocar

e 1a investigacién sobre la realizacidn del mismo ¥y practicar tg
das nAoupllas dilligencias que aser necesario llevar s eabo pars -
nereditar 1a existencia del cuerpo del delito v la probable ree—
posabilidad de auien o quienee hayan pariicipado en 41, y poder,
en un momento determinnde, ejercitar nccidn penal.

La forme du poner en conocimtento al ministerio piblico sobre la
realizncidén o comisién de hechos considerndos como delictuosos,

pare que &ate pueda avocarse n la investigacidn y ecsclarecimien—
to de los mismos, es a través de la formulacién de una denuncisg,
de una querelln, v en log tapos en que el delincupante es sorpren
d4ido en el mismo momento de eotar perpetrands ol il{cito, es de-
eir, la flasrancia.

E1l ministerio pdblico debe decldir sobre 1la situmeidn jurfdica -
461 delincuente una woz integrada debldamente la averisuacidén
orevia, esto en, que e¢jercite o no, gceldn penal.

(2) ADATO DE IDARRA, Yictoria, TARTIA RAKIREZ, Sergloe, " Prontus

rie del Proaceso Penal Faxicano *, Méxiece 1390, sdit. Porrim,pag..-
4, .




Aunnue la fancidn del ministerto odblico no-
bresale dentro del campo orocesnl penal, ya nue existen acoenter
dol nministerio piblice adscritos al fuern comdn, al fuero fede--
ral y adn, dentro Inl fuern militer, tanbién ne le sbserva nc——-
tuando en los procedinientos jndieciales e cardcter civil.

Entre lag carncterfatices sue ne ntribuveninl ministerio miblice
podemos mencionar ~ue es unn institucidn federal ver eatnr bpre--
viasta en la conztitucidn politicn; e nctir hajo la virclilancia
7 Aireccidn de un procurador Ae justicin, y que depende directa-
nente del poder cjecutivo,

Barja Ozorns mencionn lns carncteristicac seneratrices del nmintis
tario puibdlico y sellala ol rasnecto : " La irresnonnabllidad tloa-
ne por objeto vrotesor ml nministerio wmiblico contra lon indivi-—
duos nue &1 persicue en Julclio, n los cuales uo s¢ les concede -
ninrdn derocho contra lnn funclonarios aur edercen le nccifdn ne-
nal min en el ecnso de sor absueltos. "

" La irrecusabilifs? oz otre prerrosativa acordarda por 1m ley nl
minislerio miblico, porque de no per esf, su accidn, gue es inca
rante o interesa directamente a la sociedad, vodr{a ser frecuen-
temente interrunpida si al acusado se cnncediera el derecho de -
recusacidn . . . ¥

" S¢ dice que la misién dol ministerio miblico s do buena fe, -
en nl>uonhido de aue no es su papel el contendiente forzoso de -
los procesados. Su interds no o5 necevarinnente el de la AcusR—-—
eién o 1a condena, sine simplemnente el interds de la sociedad
la justieis. ® (3)

En nuestre derecho nctuml, el minigterio piblico es, y debe ser
el mis celoso guardidn del cumplimiento estricho de las leyes.

'(3) BORJA OSORIO, Guillermo, " Derecho Procesal Penal ", Pﬁebla
1985, editorial Cajica, paz. 98. -




2.~ DENUNCIA.

EZn nuestro sistema normativo relativo 21 cAg
o procesal penal, la sociedad se halla interecada on aue o loa
delincuenten se les apliouen 1las penas o medldas de seguridad co
rrespondientes a cada delito, y varps responder a ese interés, -
existen tribvunales pennles dispuestos a avlicar la ley punitiva
en cada caso concreto.
Para conseguir que los tribunales cumplan su misién, es necega--
rio que se ejerclte accidn penal por parte del ministerioc »ibli-
co una vegz arotnda la averiguacién previe, on la ocue se hallen —
reunidon los suficientes elementos nara acreditar 1la existencia
del cuerno del delito, y nacer probable la presuata respontabili
dad del nacusado. Sin ewbargo, el wministerio pdblico no vuede init
einr la averiguacidn nrevia respecto de la comicidn de un delito
ni mucho menos ejercitar accids penal en contra dol autor del -
mnismo, si anten no hin %enide noticlins de aa rerlizacidn.
Ina dg lar formas de poner en cosoclaniento Al ministerie pdblice
resnects e 1lrn cominidn de hechos censiderados cnmo delictuonon
e 1n ‘deauncia, v asfnirmo 1o ~anifiests £l arifeulo 1€ ds nues—
‘re conptitneldn al declr ¢ " . . , no v3Ard librarge ninguna nx
Aen de nirenensidn o de¥eucidn, » ro aer oir la eutoridad jJudl--
cial, aln ~ae nracedn denuncir, acusacidn o euerella . . . "
#n onneeptn de Adeto de Ibarra v Sarci{a Ramfrez, " . . . la de~—
nunclia ns tn transtiaoidn de 11 oonocintento mobre Aster-inedo he
~ho con anariencia Yeldctuscn, ~ce ecuslruler versane tree { o . de
be hacer } a In nutaridad esimetente, " (4)

(4) ADATC DI INRB, Ticterin, nh. eit. nmg. 23,



Por ntin narte Arilla Bae Apfine 1a Acnuncin
como ' . . . 1la nntiein de ln cominifn de 'm delito A~da n e ap
torided encargadn da peraczulris. " (s5)

Ds 1s anterior poderion eoncluir que la Jeauiela on 1o necldn a4 —
el acto que Tenlize un particaier, serp el lesisnade ¢ ut brrcers
de ponex en couoci-iento de lor dr-anns cormebentes, 1a goninidns

fde clertos hechos gue se considernn delichunron y gue oe
adends, quo ntentan contrr la resuridad vivlicea , ¥ en tal wir--
tod, as propla de los ncines que ge porciguen de oficin,

La denuncin viene a conetituirse come requisibto do pracenididad
Ael procedimiesnto penal, yo ~ue =07 se menclond anterlormente,
&ate 861lo e inicin nedlante denunein o querolln.

Interpretando de wui uonera dsten, 1a

nn Age none en Gono-
cimionto de 1r autoridad 1la noticin de 1n conmisidn de un delito,
recibe ol nombre de "denuneimnte, risma que deblere tensr ina -
intervencidn y perticipacidn directm on el proceso penal, 7 que
sin embeas'ga, & nivel préctico, ve restringide su carvo de accidn
¥ proyeceidn.

Rndriguez Rodripucz wmanifiestn que " Por el hecha de haver denup
cindo, siaplemente, el denuncinnte noe se convierite en parte den-—
tvs Ael procesn, ¥ por ollo no puede interponer recurso, ni in--
tervendr an el proceso, ni Pedir pruebams, ni conocer el sumaris,
iisto so explica porque, como estd anotado, el titular de In ~w=-
necidn es ol Estade, y por lo %anto, 1a denuucla oo un siaple re
quisito de procebilidad. " (G)

(5) ARILLA BAS, Fernnndo, " %51 Procedimiento Fennl en Héxico ",
México 1976, Bditores Mexicano=s Unidows, pag. 0.

{6) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Gustavo umberto, " Nuevo Procedimiento
Ponnl Mexicans ", Bogotd 1972, edit. Tenis, pmg. S1.




3.- JUSRYLTA.

Al isunl sue 2la Aenuneln, le cuerella se vig
ne a consiituir como requisito de procebllidad del procedimlento
pennl, difiriendo de arnélle en aua. betn, sélo puede ner hechn -
por 1n percona ofendida y por concimiiente, ¢o pronie de lor re-
tos o delitos gue ne persiguen a peticidn de parta.

También, como la :lenuneim, 1z nucrella es, de acuerdo con el pen
sar de Rlvere Silva, tn " . . , relacidn de hechos oxpuectn por

ol ofendido ante el drrnmno luvestignador, con el deseo manifice
de que so poreiga al autor del delito. " (7)

Arilla Bas por su parte, define a 1la guerslis como " . . . la in
putacidn de in pergetracidn de un Aeli4n hechn por sl ofendido a
personas determinadas, pidiendo se leos sencione penalmente.” (8)
En este orden de idean sa dejn entx;evcr que oen 1a querslla enira
en juego un interés partieular, cuya intensidad ez més vigorosa

que el dafio sufrido por la sociednd.

Como ya se menclond mnteriormente, la querella uélo pusde ser —-
hecha por 1la persona ofendida, es decir, aguella oue haya sufri-
do algdn perjuileclio con motive dAel delito, ¥y , tratdndose de incn
peces, a los ascendientes y, a falta de éston, a Loz hermanos o

los aue representen legalmonto £ aquéllos.

Tratindosc de personas morales, las auerellas podrdn ser formnla
4ag por sug apodaradon aue tenzen noder genaral vara pleitos vy -
cobranzag con cléusula copeeinl.

(7) RIVERA SILYA, Manuel, ob. cit. pesr, 119,

(8) ARILLL 2AS, Peranndo, ob. cib. pag. 61.



Ahora blen; on los delitos que e persimuen
a peticidn de varte, eo decir, aauéllss en log cue ne resutere -
querella nocerarin, enbo ol perddn de) sfeniide, entonitdén’one -
por éate " . . . loc amnifestrcidn exnresa de voluuted en virta?
de 1a cual sze hece patente o1 prondrits el ofendldn de gie no ~
se castijgme al infractor. " (9)
Alpanor autores consileran gue con el perddn, s “ernina la nelld
vidad preparatoria de la aceidn procesan) nennl, ¥y aque Dor covoi-
suionto, no puede hacerse 1n consiznacidn. Para ntros anteres, -
el ainisterio pitlico uo pusle 1e
acelidn pemal vor perddn, on virtud Qe aue =ezdn elliss, 1o reasln
cidn og propia y exelnsiva del drgans juricdiecional, » oilen =
conedderan ol dnico cnapaciftade para Aickar el derechn.

1ver solre 1n extincidn de 1n

Dosde un punts de viata muy partleviar, relacisnado con el temn
notivo de mi tesis, considero que para cfectos de cconomfn nroce
nal y en atoneildn a 1a garantfa constitucional de 12 pronta admi
nistrpcidn de justicin, el ministertio pblico, tratdindose de do-
litor que se persigan a inskaneia de parte, ¥ en loe ane pe otor
gue o1 perddn del onfendido, dobe extingulr la accidn ponel..

En persinente seffalar que la formulacidn de 1ls querella entrafin
un derscho subjetivo ya que, adn nque 1a socleded, qulen rcsiente
el dafio ocasionado por la realizacidén de una conducta delictussa
ez proplamente el ofondido, ¥y he agquf, gue 1la guerella, on octe
contexto, viene a ser potestativa.

Carneluttii expresa con reanecto m 1o anterior " Que una ofensn —
no sea punible sino a nuerella de parte plenifica en primer tu--
gar que depende del julcio del ofendido su castliio no en ol sen-—
tide de guo tal julicio sen ouficlonte sino en ol dea gque ¢s nece-
aavrtn , ., " (10)

(9) RIVERA SILVA, Manuel, ob. cit. pag. 124.

(10) CARNELUTTI, Pranaesco, " Lecclonas sobre el Procese FPennl *
Tomo IXI, Edieiones Jur{dicas Buropa-Américm, Buonos Alres 1959,
par. 33.



#£,~ POLICIA JUDICIAL.

Como se menciond en el punto miimere uno de -
este caplitulo, el artfculo 21 de nuestra conmtitucidn voliticn -~
seflaln, que la percsccucidn de los delitos también compete n iu -
poliefn judicial ¥, manifiestn tamhién, nue #Aatz, astard subordl
nada 8l ninisterio piblico.

La policfa judlcial es uno de loo drzancos auxiliares mds impor--
tantes con nue cuentr el ministerio mihlico en 1r ctapa procedi-
montal de la averiruacidn previa, cuya facul%ar? tlene por objcto
1lenar 1ac reeninitoc exiridos por ¢l artfculo 16 constitucionnl
7 comprobar sus extremnsz, nara sue el minicterio niblico puedm -
on un momento dndo, cjercitar nrcidn nonel,

Borja Osorne sellaln las funeciones de 1a vollefa judiciel y las -
oxpresn en los slrulentes térainosd

" l.- Averipuar los delitos, descubrir a los delincuentes y en-—
trezarlos en au caso nl Ministerico Piblico . . .

" 2,- Prestar auxilio 1 drgane juriadiceional a fin de ~ue cus
drdenes me ejecuten ¥ ce cunplan lan resoluclones Judiciales.

" 3.- Cooverar con 1la rutoridrd judicial para ol mejor cumpli---—
miento de 1n funcidn Ac decinldn. °

Y §,- 51 cumplimien¥o de 1a orden de aprehensidn.  (11)

Comy podenos npreeciar, eon ol tenn aue noc oecupn, 1ne fdiligencing
de policfa jndicinl sirven de base pera deterninar si el ninis=ts
ric piblieco ejercita o no, 1la acecidn penal.

Comfimmente ne hahla de Ailigencins de policfe judicial en nues--—
tro sisteme normative de derecho procesal pennl y émstas no son -
otra coea que Ian dAiligeneins de averiguacidn previn practicadas
por individuos pertenecientes a la policin judicisl. :

{11) DORJIA osomtc},cur_u‘emo, ob, ci%. pag. 92.




Tasg actes levastadas ante el atnalsteris pi--
blico y ante 1n policfe jJudicisl, de acuerdo e¢nx 1a ley, tendrdn
valor probatoris vlenos.

Por otro ladn, es necesnrio sefinlar que n veces en el parisdo de
proparacidn de 1n aceldn procesal pennl, el acusado quela & dia-
nosicidn de 1n pollefn Jutlcinl en ealidad «le detenide, cuando -
ce trata de un delite nue tiene seflalada sancidn privativa de 1%
bertad y en log capoa de [ln~rante delito o de notoria ursencile,
Tamblén en pertinente mencionar, cue 1n policfa Judicinl realiza
funciones de tnvestipacidn, »= 1o aue resopecta a 1la etava de ave
rigueeidn previa, tanto dentro del fuers comdn, como dentro del
fuoro federnl.

Por lo que respecta a su integrncidn y organizacidn, mencionare-
mos brevemente que en ambos fuerog extsten, aunque vr;rien n Vem=
ces en 1a donominacidn, un director, un subdirector, commndanten
y Jefes de grupo. '

En nuestra sociedad actual, el incromentc constrnte do 1l delin-
cuencia y ol crimen, annado s la téenicn, conocimiento y destre.
za utilizados por los delincuentes, requieren y reclaman, que la
organi zacidén policial moderna, supere esn habilidad y ean destire
=& para poder segulr nantentendo el equilibric 2e 1a semuridad -
noecial de nuestro poies.

81 maestro Borja Osormno, dejan entrever s preocupncidn por el -
croeimiento constante de 1o Aelincuenein ¥ manifiesta ciue " Tin -
lucha centra el crimen y ¢l estedo nelirsroso reclamn de manora -
apremimnte, la retuacidn de nan nenuina poliefs Indieinl aue,con
vroeperacidn adecundr y clerrn conclencin de sus atribuclones 7 de
veres, nea instruzente eficaz para prevenir 7 lescubrir loes dely
tos, ¥y esté a In ver inmunizada contra lor nétedop ~ue, por dos-
gracia, sipue uillizends cnn Aebtrimente para au prestislo, en no
pocos pzﬂscn.

(12) BORJA OSORNC, Guillermo, ob. cit, peg. 91
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Man aron mite el ninlsterio piblico, hr tenide
nakicine de Lo aomicidn de nn Telit~, Aehe practienr *ednrs Inc -

Ariconedne fue cen necazario 1N esar o ofaha nara esclarecss in -

verdad hictdrien racoprcto Al mlore, v ozl Taalizar ns - las -
principaler frnclenes que le hnan sido enconiendadnrs @ e funcidy

parsecnforia. ) ’

Tanto con la psliefa Judlelal, el minicteria p’.'.blicz.: ce avaca n

1n investi-ncidn de los deliton, para tratar de reunir los requi
sitoa que oefiala el artfouln 1A eapnmtitucinnnl =+, n1 in momentn

determinado, poder ejercitar accidn ponal.

1 minioterio pdblico poses muy anplins facultades pora el Jesen
podo de sup tarcas de averlruncidén ‘previn, Bn este perfodo, la -
actividad que 41 renlize, puede Aesembocar, de rcaerdo con Adate
de Ibarrn y Zarefm Ranfrez " . . . en 21 ejercicio de 1la accidn

pannl, bais 8l acto denominade de 'eoncismmeidn', o en el no -
ejercicio de la misma, mediante el denominndo ‘archivoe de la nvg
rimiacidn', acerca de cuyos efectss provisionales o definitivos

us existen prictica uniforme ni coincidercin dostrinel,

* Unn golucidn intermediam es la de 'reserva', que conrstituye so-
lamente 1n dotencidn de laz diligencins averisuntoriae hasta sue
nuevor slexentos permitan su continuldad. " (13)

Como 52 puride apreciar con 1o manifestads anterisrmente, las in-
vestigaciones practicrdms vor el ministerio pidblico para el eg-—
elarecimichto de los setos delictuosos, 1o llevan a contemplar -
lag tres sttunniones, enalouiern gue 2 cllae ues e cads caso), '
mencionadas en el pdrrafo anterior. :

(13) ADATO DE IPARRA, Victoria, ob. cit. pas. 8.
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Cusnlo ol mintsteris nitiles asmridars ~ o -
uleclo, =

con lao diligencing practicsdar, re ha co-tmrobta’o n su )
la existencies de un dol4to ¥ 1a resposnhilivad fe un eujab- eon -
1n corisidn del =is~a, ae encontrard en antitud 2s poder ejerci-
tar accidn penal.

?al y como lo annifiezte Sorjn Coorno, ™ Bl ejercicio e n — .
accidn penal es uam ac
n cumplir con su fneldn ¥ oo poner en sptitud al Sroany jurle g

ividad del sinirterio ~'bllico encazminada

eionel parn realizar la suva. ©1 priner nctn de egte actividad -
propianente hablnndn, es 1n eonsimnecidn. " (14)

3e puede nfirmar nque con 1la conuignreidn, ze sone en —oviniento

toda 1a actividad procesnl ; ne Crea unr sltuacidn inrfdicn asns
={nl para el probadle rogponsable de un delitn, ¥ asimieme, abij
gn al drpano Jurisdiceional n la realizacidn de determinndos ac-—
tos, ¥ oblign también al mininterio wmiblice, nulen debe conti---
naar en todas asur partes, el ejercicio Jde su acclén.

Lp . consignacidn de im averiruncidn previn, hecha por ol ~ininte-
rio p&blico, puecde presentar dos asnector ane son, la hechn "con
detenido" ¥ la hecha "sin detonido®, ¥ de las cue mds adelante -
heblaromos.

Tor otrn pnrte, cusrnio oracticadas todns les dilinencing, no se

hn eomorobnds ¢l cuerpe 2el Jelihke, ni 1r pra:sun'tn rensnonsabild-
dad de un sujetn en la comilsidn Adel miomo, el atnioterio niblice
deterninard el archivo de 1= nveriguacifén, con el cual se¢ nrnl-—
fiecta nue un hecho no es declictuacso.

Zsta resolucidn ha side aneremente eritiecada, pero cnbe penner -
que por acononfa y pricticn proceenl es enrrecte aue no sz nnnddn
a log tridbunales para que hangan 1ln declaratoria de 1la no existen
‘edn del ielito, euanda al miniateris nihldien ne ha meumids alel o
mentes que lo comprucben,

{14) J0RJA CLORNO, Zuillcrme, oh. eih. nag. 103,




r 1o refereate a 1n resalucidn Qe aresive -~
An a averigsuscidn, Avern Silva aenificsta nue " . . . en pri--
mer lugar, 1a vreal:el4n de archivo s¢ 1ic%n cuando fe hmn rrota
25 todas lnn Ailicencias ¥, en sorundo lugar, que ol déjar abinr
tas lag averisunciones en forma indefiaida, vilie con los princl-
plon generales del derecho, nue bhusenn siemmre In detorainacidn
de situecinnee. firmes y no indeciann, debidndose rocordar ave el
inztituts Te 12 sreccripeidn precleamente g0 rlimentn en esta -
iden, " (15) .

?al » come puede apreeclnrse en lrr idens apun4ndas antoriarmente

la rernlucldn de rrchivo de Ip nverizuncidn, gumte cfoctos defio
ni%ivos y, en este contoxto, unn vez archivada unna averiguecidn
nn puede ser puesta 1l eriormente en ~ovimiento.

Sxiste unn resolucidn aue se considera intermcdin n 1ms dos sefin
ladag anteriornonte, ¥ a ln gque ac le denomlan Ae reserva, misma
guie se dictn de ncuerdo con Hivera S1ive " Cunando las A1li~en—-—-
cias no se han practicado por unm dificultad material que impice
1a prdetica de las mismaz . . . " {16)

Por su parte, Adato de Ibarre v Carcia Remfrnez, opinan ane la rg
ca2ueidn de reserva " . . . conrtiture solpmente 1a detencidn de

las éiligencins de nvoariranctdn
tan ou continuidad. " (17}
Talem san, eon uan visidn eay gonargl, las situsclenes & lao que
crndace 1a invectiznclidr ~ue llova 5 cabo el mintsterio pdblicn
eunnde Yipin cangeimients de 7» comisidn de un Aalito.

haghtn ni1a waevne olementnr nermi

(16) NIV IRA SITYA, Mrane), b, ~i4, nn=<, 147,

(216) RIFIRA STLVY, Monaal, ob. elt, = 147,

(A7) ADATC DI AR, Wiekaria, ob. elf. anc, T
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5,~ DPRESCATPIION.

Le prescripeidn, de acnerdo can GonzhAler In
1e Vegn ™ . . . es unn cragn extintora por 1r eue, dehlde al rim
ole tranceurno de un 1rpro 2e btiempo erlcalwdo lewnlmente, Ln -
aceldn pennl yo 29 se mede inlelnr o serair cierci*andn, o lag
sancionen ectableeirdns en la condenn, rn no cueden efecubrvee, M
(18)
g2 nuestro derecho penel, la preocripeidn estd rogulndn en el cf
digo sustantive de 1n nateria, y asi nsr ejemplo, el artfcale -~
100 del wmenecionndo cddigo monifiesta que " Por ln prescripeidn -
se evbingien 1lr acecidn pennl 7 las sanclonee . . . "

Bl artfeulo 101 nmencione aue " . . . 1la preceripridn .prnﬂnc{r:{ -
g1 ofectn, aungue no 1a alerue como excepeidn el acuando, Lo —
Jueces le suplirdn dc oficio en todo ¢amo, tmn 1!\egn'como tanmen
covoecinlonte de ollxn, son suml fuere el &aindo del proceso,

21 artfculo 105 dice al respecto nue " . . o T aceidn pemal -~
preseridbird en un plazo Lsunl ol térninoe nedio arimético de 1s. -
penn privativa de libertad oue sefiala 1A ley pars o). delitn do -
que se Yrate, pero on ningin cano serd menar de ires aflon, M
Como pucde advertirze en 1o manifestedo anteriormente, 1A resoln
cidn que declare o no prescrita la accidn o 1e pena, es propin--
mente un acto jurisdiccionnl y no ndministrative, y asf 1o nani-
flostan un sinndmero de sutores on el cmmpo do 1n teorfs proce-—
‘sal penala

En una apreciacidn muy personal y, ntendiendo 2 que mi temm de -
“osis, busca principalmente consegulr y lograr una econonfa pro-
cannl, yo mo menifiesto en la opinidn de que ol ministerdio publi
o, también debiera tener atribucionas declarativas de prufsurip-‘
cidn. -

(18) GONZALEZ DE LA VEGA, Franciseo, " E1 €4d1z6 Pennl Comenta--
do ", México 1974, edit. Porrim, pmg. 177.




7.~ FLASRANTIA Y OUAGSIPTACRAHCTA,

Use Ae los casan on gue puede ser epieheondi-
Aa un delineuentr, vin que se hublore litrnds ninguna orden de -
apratensidn 5 fetenclfn on rantra de &1, em el Te 1 facrancic.

Bite se orecante euanto " . ., er sarprendide a2l infr-etor an -
2l mpments e gue e~td crmatinids el Aelien L, " (M)

Muestro artfeunls 1€ ronctitncionnl enarroborn 'a anterisr ol sats
Llecer gue " ., L, . o podrd litrarce nilaguane orden de aprehon---

a 17 mor per In eataridnd Jedieinl, cla nuwe orn
cedn denuncir, neurneidn o ~erellp de un heche daterminada gque
1a ley casti~ue conl vena cormvornl, v oin gue esbén aroyndar agué
Llar por Jeelz-acidn, bhajlo rrotesia, de ner-ans dgne de Te o -
por atrec datar gue Lintan prelahle lr' Ternsaanabilidad de) dinecul-
~pdn, hechn emeaneifn de lasm carac ‘de Tingrante delits, en gque -~
cunlraler peroona puede anreckendar nl (‘.c?’.:\cz\ent‘c v o ocue cdmpll
cez, nonidndolon sin dewmen, a Alstsnieids de 1n patertdnd inmao.
Mata . . L "

Cuzmr!o un sujets es detianilo y porprendide en ol momentoe miewo ~

e estar prry Ando uan delite, Jeba ser cuesto a Aicposleidn -
del mintsterio pShlieco, anie= Anherd prnétlrar todan lan diligen
cina neeceraring, nue on vsle cuwio, Se Pedacon contlderabhle-ante
dede 1n sibtuacidn, barn 1lovar a cabo el sjercicio de 1n nceidn
penal en contra Ael delinc.iento, Yy cumplir asl con s+ fancidn Ade
ropresentante de 1ln sociend, velnndo por los intereses e 1n -
aloma,

Ta flasrnn.ciu cs una de lar figuras caracbtorfsticas de nuestroe -
sistenn pracesal peaal que, ern la mayorfa de los casos, Ga como
vezultnde 1n cameigeacddn de 1n averiruscidn por parte dol minig,
+erio pdblico. :

(19) RIVERA STLVA, Manuel, ob. cit, pag. 145,




Arilia Bag por su parte, nescionn respecto -
de la flagrantin nue " 51 acto ~nateris de aprehender nrl delin--
cuente in frareati, aue er le~ftinn por ninisterin dr In faonssi-
tucidn ¥ no precinn, por 12 tanta, fa aute nrevin de 1n anfori--
dsd judicial, ez facultotivo para ¢ partieualar y obligntoric po
ra le autoridad o cag n~entes ., . . " 120) .

En 1la transeripeidn antorior eisin 1rtonte ol ine del lerisla-
dor, Al poner do meniftentn, 1n oMl _neidn Ie la agtsriinl reln.
tiva a lnz caros de flarrancins, 7 1o Tn

ulind aue tienen lorn oerp
ticalares en relaeidn n ln deetri$n Ae aprchender al delincuente
e el momento misme e estar pernetrands ol tifcito.

Tor otrs 1lado ‘eaemns le cinel Tlagyanelis, nue ecohra vida oo &l
g An Ted Tzlido,

F.e:.-pecto Ae 12 eungl Tlamy 1011. "1-rera Silve 'lln‘,in:—‘ne Ang s8i--

~iones, una nue se dn " 3n el me-ento oosterior a le conicidn

dcl delita, en aude 6l delincuente tr materialuwente pér:‘r\::uidn -

momento inmedimls

v e o My ¥y ootra que se enlFloura U Bz el nomen®o en que comeiilo
al Aelito ge pefinlo = un sujeto cono responceble v se encuentra
en su poder ¢l objeto del niome, el instruuento con que ATATESCT
cometlido o huellas o indicios que hagan presunir fundadamen te su
‘eniprbilidad, * (21)

Tna de las situaciones mnteriores que sefinla Rivera 5ilva en toxr
no al tema de la cuasl flasrancin, hahla e eue el delincuente -
ep materialmente persesuido, 7 & cmte resnecto, es drecino hncer
notar, aue la narsecacidn Aebe ser ininterrimnidn nornue en el -
caso contrario, ya no se agtaria en presaereia de la coagl fla--—
grancia. Se pone de manifiecte ndemdr, ~ue se nsi4 dentro R 1n
cunoi flagranecin, en Lanto gue no cesn 1n nnrrocucidn, indvpcn-——
diontemente Aol tiempo.

(20) ARILLA BAS, Fernando, ob, cit, deg. T9.

(21) RIVERA SIL¥TA, !nnuel, ob, cit. vag, 146,
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8.- CONSTANACION CON DELENIDO YV CONSIGTACION
SIF DEANTIDO.

De 1o manifesiadn en pdrinns anterioresn, te-
nenos que’ e mintcterio piblico debe agntar la averiguaclén pre-
ria y, en consecuoncia, nracticar iodas z2quellan ailigencias que
sean necesarine para reunir los requisitos del articulo 16 cons-
titucional. Anora bicn, la averipguncidn puede deriver hacin dos
situnciones alTerentes : 1) que no se roinan dichos elementosn; y
2) gue ase rednan.

En cpso de que lns diligencims practicmdans por ol winisterio mi-
blico no rodnan los renuisitos del artfculo 16 conptitucional, -
puede scubdividirse en ntros dos : a) cuc 2eté arotadn ln averi--
suacidn, en cuye caso el minictorio piblice decretard et archivo
ez deecir, ol no ejercicio de lz acéidn pennl: ., B) aque no esté
ngotafdn 1a Averiruacidn, en cuyo caso ol minioterio »idllco deba
‘m‘_i archivar lac Ailirceneinc provisionalnente, en tentn de:tzipnrc-
ce 1o Alf€ictdlta? material que impidid 1llevarlas a eabo.

En el scpuando enaso pueden dromenterse n su wver, otres doa situne
cinnes 3 n) cue oe encuentre fAetent

in Al rasponanbhle on cuye Cre
co el ministerio 2(blics, Ashord consignAr dentro de 1nc veinti-

cuatro haras cimudentes n 1z deteneidn, neqin s ordena e frec-
cifn IITII del arifealn 197 constitucionel: 7, h) cve no pe cne-

cueatre o

enida el rapponmable v en Yol wirtwd, el ni-isterie -
Fiblien conci

geevd calicttondn arden de aorechennidn. Y o= Loz cn
1 2glitn par e dnd
ikerbtnd o nnn Aliernativa -
hertnd, el rintcbterieo pinly
en me tinktard on In 2aneicnneldn, noaslicitar aue (Lodos eige

S

EOD M que

ciirl sr concl na, tenre ceofinn

en=cnte une weldn no privagiva de

Aue Laclurn avenn ne orivativa 4n

al inewloale pars que comtorores rabe 61,

21 miadsterio pihlies uman vez que ha cjercitnio 1a aceidu pennl,
aa convierte le auloridad en pavie.




PRUZBAS.

1.~ GSHSRALIDADES.

Uno de los temas princhoales en el camvo de
la clencia procesal, es ain duda alguna el de lag druaehns.
Higblar de pruebas implica hacer un estudio profunds ¥y m concien-
cie respecto de las miasmms, ya cue éstas constituyen 1a verificg
cién de las afirmaciones de las partea en conflicto vy, nor'nan‘el
criterio del juzgador, gulen debe resolver una determinadn situn
cidn jurfdica con bmse en aoudllas.

Tal y como menciona Ovalle Frvela " Ia malabra prueba se emplen
pare deaignar los medios de prueba, co deelr, leos inf;krv-mnn'r,nn -
con los que se vretende lograxr el cerciorumiento del juzgador -

acerca de los hochns discutidos en el procese. " (22}
Por su parte Ciprianoc Gdmez Lara conceptunliza el medio de vrue-
ba como " . . . 1a via, el camino, que pusde provocar los mobti--

vos, 0 Sea ocasionar los razonamientos, argumentos o intuic;.ones
que pemit.irén al juez llegar a la certeza, © al conocimiento de
detorminado hecho invocado por las partes como fundamento de sus
pretensionen o da sus defensas. " (23)

Tal y como puede apreciarse, on materia penal, las cuestlones rg
letivas a las prucbas son de méxinma importamncia. ;
Con gran acierte Pérez Palma seflala resmecto de la importancia -
de las pruebas cue " Al tenerse noticia Ao la comisidn de un de-
1ito, el érgano investigedor entra en actividad en busca de ele-
mentos probatorios para acreditar el cuerpo del deliteo y el des-

- {22) OVALLSE PAVELA, José, " Derecho Procesal Civil ", México Ll

1984, edit. Harla, pag. 94, )

~(23) GOMEZ LARA, Ciprimno, " Teorla General dal. Procose ,México:

1981, edit. U.N.A.M., pag. 301.
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cubrimiento del responsable; el lilnlsterio PSblice, al formular
su acusacién inicinl, lo hace fundado on las prosunciones aue de
rivan de los primesros clementos de brueba encontrados; el juez,
paras resoclver sobre la formal prioidn o soltura del acusado, exg
mina estas presunciones; luego, durante la instruccién, 1la parte
acusndora trata de fortalecer lame presunciones iniciales, para -
convertirlas on convicecidn plena y el defenzor ¥y el acusado, por
el contraric buseardn le manera de desvirtuarlas; finalmente, en
1a sentoncina, el drgmne jurisdiccional hard 1m valoracidn de los
elementos do pruebs aportados, con miras a la absolucidn o la -~
condena. Todo pueg, dentro del proceso criminel, gira en torno a
1ms pruebas. " (24)

La deeislén jurisdiecional requiere no in verdad, sino 1a certe-
za, YR que tonenos por eclerin una cosa cuando ustnmns‘: clertos de
8lla, y mientras la verdad oo sbjetiva, 1a certonn es subjetdiva,
porque la verdad &s una rTenlided objetiva oue cuande eg adquiri-
da por la mente humana, modinnte ol covrespondients vroceso pef~
quico, forma la ceriezn.

Huestros ¢ddigon de pronedimientos penales, tanto ol fedoral co-
mo el del Diastrito Federal, sefialan como medios de vrueba lorm i
muientes ¢ a) ia confesidn, b) el teatimonlo, c) 1a vericia, —-
d) 1la inspeccidn, e) los documen¥oes, f) los catdesm, 7, g) la pre
suncidn, pruebas todas ellas de las nue mds adelante hablaremos
y de. 1lap aue se herd un breve andlisis, nus no por breve sord en
manaern alguna superficinl.

{24) PERBZ PALMA, Rﬁfv\el, " Gufa de Derecho Procesal Penal ", -~
Kéxico 1977, edit. Cardenas, Editor y Distribuidor, paz. 146.




2.—- HOCIOMN.

Reapecto de 1lm nocidn mcerca de lme prusbas
exipte una gran variedad de defintciopes de dintintos nutores, -
aue de una o de oira manera, tratan de encontrar la enpencin de -
1o aue la wrueba ca.

Colin Sanchez maniflenatn cuc " ., , . pruebr es todo medio freti-
ble de ser utilizado para el conoeimionto de 1lan verdad hiotéricao
¥ personanlidad del delincuente, para de esa manern ostar en nApti
tud de definir le dretengidn punitiva estatal,  (29)

Cammelutti por su.parto afiyrme rue " Los slementos instrumente--
los reales, esto es, 1la materin en bruto, sobre la cual el ofi--
clo judicisl trabaja vproduciendo las Tnzones, estd constituida -
por lmo prusbas. " (26)

Rivera Silva también mencionm ml respecto que " 51 medio de pruse
ba es 1la prueba miomn; cs el modo o acto wor medlo del cusl Be -
1levn ¢l cono¢imiento verdadero de un objcto, " (27)

Atendiendo a las anteriores definiciones respecto do las pruebas
y desde mi personal punto de vista, considerso ocuc las mismas son
todos anuellos instrumenton, cue procesalmente hablando, Provo-—
can en el dnimo del titular del érganc jurisdiccional, la certe—
zr 0 credidilidad respecto de 1a cxistencin o inexistencia pasa-
dan, de un hecho controvertido y mobre el cuml el juzgador tiene
1a obligacién de emitir una determinade reeolucidn.

(25) COLIN SANCHEZ, “uillermo, " Derecho Mexicano de Procoedimien
tos Pensles ", Héxico 1970, edit. Porrda, vag. 296.
(26) CARNSIULIPI, francesco, ob. ¢it., pag. 213.

(27) RIVERA SILVA, limnuel, ob. cit., pag. 187.
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3,- OBJEO.

Hablar del objeto de 1m pruobna dentro del -
canpo procesal penal, ¢s hablar ncerca del tema sobre el cual dg
be recacr la niasmn, es declr, sobre cuestiones pertinentes ¥ re-
lativas al process en Ane aauélla se presenta,

De ncuarde con Borja Osorno el * Objeto de 1la nrueba e lo aue -
an- el procesd hay aue deterriinar, es el tema a Drobar y consliste
en la coos, 1la circunstancin o el acontecimiento cuyo conocimiepn
to es necepario y debe obtenarso en el procoso . . . " (28)
Ovallec favela zenln al rennacto sue " 31 se ha definido 1lr prue
ba como la obtencién del cercioramiento del juzzador acerca de -
los hechos necesarios para que puedas resnlver el confiicto ‘sBome—
tido a proceso, resulta ldgico considerar nue ol objeto de -lm -
vrueba {Thema Prodbandum), es decir, 1o num ec prasba, Son preci-
samente esos hechos. " (29)

Repulta entonces claro afirmar aue el objeto a2e¢ 1e orueha os, co
mo ya quedd indicado en los phArrafos anteriores, lo nun hey oue
averiguar en el proceso.

Rivera Silva divide ml objeto de la pruebs en modiato e inmedia-
to ¥ hace la distincidn entre ambos al afirmar ngue el objeto me-—
diato ss " . . . lo aue hay nue probar emn el process en general
« - « " ¥, objeto inmediato fz ¥ . ., , lo eue hav aue determiner
con cadp prueba nue en concreto se lleve al proceso. ' {30}

(28) BORJA OSORNO, Juillermo, ob, cit. pag. 270,
{29) OVALLE FAVYDLA, José, ob. cit, par. 97,

(30) RIVERA SIIWWA, Eanuel, ob. cit. paT, 290,
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Mueetra legislrcldn no pone ninfuim limita~—
cidn al objeto de pruebm y, nor conciguiente, se puede nafirmar -
que tndas las prosuncionee rue esbtablecz son Juris *antun, en de
" eir, presuncienes aue admiten praeba contraria.

£n egste orden de ideams, Rivera 3ilva expresa gue " Ssta postura
de nuestra ley cbedece a 1la ldea de nue el doerecho penal debe -
ger rpallieta y, por onde, bugcador de la verdad histdrica, 1= -
cual nunea se puade presumiy previamente en forma absgolute, " -
(31)

Arilla Bas, &l hablar sobre ol toma del objeto de 1a prueba. nos
dice que " El1 objeto de prueba comprends todos los elementos del
delito, Santo ohjetivon romo sukjetivos, Zotos dlbtimos refracta-
rios naturalmente a 1lp prueba directa, so infieren, por induc——-
eidn o deduccidn, de los objetives . . ., " {32)

En base a todas las afirmaciones anteriores podemos concluir que
renbecto al objeto, 1la prueba no ha de recasr gobre cualouler te
ma, sino sd81o sobre cuestiones pertinentes y velativas al proce—
a0, entendiondo por pertinencia la calidad conpistente en sue lo
que Be trata de probar, tenga esirecha relacidn con lo que en sl
procaso Be gulers saber., La falta de pertinencin hace AesrpAra~—
cer la ¢alidad del objeto de prueba.

La prusba tiende a la determinncidn de la verdad y persiguen la
consecucidén de éstn, cuando menos el juez y el ninisterio mibli-
co, ¥ en wuchas ocnsiones, pero ne siempre, el procosado, su de-
fensor ¥ la parte lesionada por el dAelito. Claro estf aque estos
%ltimos pueden tener interéds también en aue la vordnd se conogca
pere cllo no nlgnifica nue muchas veces, por el contrario, pre-—-—
tsndan seulleria, o

(31) RIVERA SILWVA, Wanuel, ob. clt. par, 201.

(32) ARILLA BAS, Fernando, ob, cit. pag. 108.




Ao SISTEMAS.

in niestre sistema normative actual que »ri-
va dentro del escenario procn}ml penal, nos sncontramos que en ~
1a incesante bugsnueda de 1a verdad, el velor de lne drucbas ~ue
puodan presentar las nartees que intervienen en ol process ¥, 1n
veloracién de lar nismas aue pueda hacer el Juzgelor, nor coadu-
cen Al decir Jo Rivera Sllva, o doc sliurclonos o cistonc~ ~ue —
€1 deseribe Alciendo cue " Cusnlo ln ley fijn, ¢ manera determl
nada, ¢l valor da la pruens, noa hallamos eon ann verdal Tarmn--
lirtn, faue motivn @l 1lrmedn ristama de ta Droanhn tasadr,
* Ln bisquedn de 1e verdnd hictdrien -otiva el sistemn de 1n 1i-
bre aprecincidn de 1la prucba, on el curl cl Juez no abedece n un
eriterio legnl preestablocide, sino n 1o aume dlcka su propis en-
timacidn. " (33)
Tara poder entender de una manere mfs clara  priaclce el concen-
+o0 A 1o mize 1o verd=Ad an, hnr& san aemeills A ntineidn rcoren ~
ar 1n miemn en los sirmtentes Lérainon:
a) verdad formal : es sanelln gue ne tienc mor trl “nicrmenso on
wigta do gue no el resultado de tinn pruecha Aaue Le ley repubn co-
mo infallble.
b) verdnd materisl : ez lm cue e f1jn en cl pengrmiento del  w-
Juez como certema y como consecueancia de 1o libre aprecienidn, =
por €1 micmo remlizada, de 1la prucdba.
For otra porte,. Borjr Gaorno econnidern nue Los sintemas de valo-
racidn de lnr prasbas son, o deben ser, tres y aque 81 enumera de

la sigoicmts mamern T " L.~ ¥l sintomn An prushe lecal'n teendes
2.~ El sintonn de libre nm-nciacitfn de 1la prueba; 3.~ Bl slatmn -
do 1n. pruebn razonadn o di la srna erftica. " (34)

{33) RIVERA 3ILVA, lNanuel, ob. eit. paz. 192.

(34) BORJA OSORNO, Guillermo, nb., oit. pag. 275.




Bn el sistema de prueba legal o tansadn, ln -
raloracidn de la misma se sujeta n 1rs norman establecidas con -
anterioridad por la ley. Este sistemn gse funda on la necesidad -
de prevenlir la arbitrariedad y la ignorancin del juez.

Bl pistema de 1libre apreciacidn de la prueba tiende 3 sujetar la
voloracidn de la misma a la légica. Su justificacidn as 1la nece-—
oidad de adaptar in pruebm a la infinita variabilidad de los he-
chos humanos.

En el sistcnn de 1la prueba razonnda o de la sana critica se recy
nocan algunos principios para la valorscidén de la prueba, 0 en -~
algunos casos, se concede arbitrio judicial rrzonado para valo=—-
rar otros medios de prueba; se sujete 1la valorncidén de 1a prusba
tanto n las reglas de 1la 1d4lca come = la experiencia del iuez.

" Alrunca autores mencionan un cuarto sistema Teapecto a 1la valors
cidn de las pruebas, y asf{ Arilla Bma, menciona que existe un -
slstema mixto que " , . . sujets 1la valoracidn de upas pruecbas -
2 normas preestablacidas, y dejn otras n la criticn del Juez. "
(35)

Por su parte Gémez Lara hace 1la mencidn de 1s exiptencia de un -
sistema orddlico que en su concepto, o8 un sistema de valoracidn
aprioristico de la prucba. -

Dentro de estn variedad de sistemas de valorescidn de la prueba -
que prive dentro del escenario procesal ponal de nuestro pafs, -
gobierna el principio de la libertand de 1lm pruebs, aunsue yo me

pronuncic particularmente a favor del sistemn de la prueba razo-
nada o de la ssna critica ya que, en todo caso, la nusencia de —
razonamiento o el razonamiento contrario a las reglas de 1n 16gd

- ¢a, causard el consiquiente agravioc. La exigsencia de razonar ea
tanto mayor cusnto mayor cs 1a -liverted concédidn puir iz 'l:y_a‘l

Juez. i

(35) ABILLA BAS, Fornando, ob, cit., oaz, 113.
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5.— CARGA.

Sobre eoste punto ge hr dicho y escrito bas--
tante ncerca del sujebto sobre el cue recne la obligrcidn de pro-
bar, cuya omisidn implicn una desventaja procesal.

En materie civil rigen los principios de aoue el metor estd obli-
£ado o probar su aceidn y ol demandado su excepeidn, y el de cue
lo erdinnrio se presume y lo exiraordinario se pruebs.

Ep convenionte ante todoe rocordar oue " . . . hay una Cargs cuan
do 1m ley Tija o) comportamiento que alguion debe observar si -
quiere conseguir un resultado favorable a su prapio‘interés. "
(36) .

fn virtud de aue el proceso ponal aatd rogido por el principio —
de la verdad material, docae ol toma de la carga procesal. Tanto
el Jjuzgador comd el ministerio piblico deben buscar dicha verdad
histérica, y vor ello, el minieterio puiblico, perte imparcial o
de.buene fe y ademdés sutoridad en el perfodo de averiguacidn pra
vin, dedbe buscar por iguarl los datos do cargo y descargo.

Do acuerdo con Colfn Sédnchez ™ . , . 1la cArgn de 1la prueba no -
opera ‘en sl procedimiento penal; éste es de interés piblico, y -
ante la inactividad del minilstexlo piblico, o del procesado y su
dofensor, el tribunal puede tomar la iniclativa necesaria para -
que se realicen los fines espocificos del proceso. * (37)

Se puede afirmar categdricamente aue al jusz penal, asf{ como es-
td obligado a investigar la.existencia del hecho atribuido al im

_putndo, eatd obligado también a investigar la oxistencla de una

éventual cauesa de exclusidn dol delito.

(36) BORJA OSORNO, Guillermo, ob. cit. pag. 282,

(37) COLIN SANCHEZ, Guillermo, ob. cit. pag. 3.
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6.- VALORACION.

Le valoracién de la prueba se encuentra en -
fntima relacidén con los sintemas nque respecto do ln mirma exig——
ten, y oue ya g6 han menclionado anteriormente.

En cuanto a la apreciacidén del valor o fuerza do conviccidn de —
la prueba, se contraponen sustancialmente dos slatemns:

1) Que 1s ley precise dicho valor.

2) Que éste rosulte de lo anctividad del juzgador, sen nue actle

libremente, en conciencim, sea oue 50 someta a reglas de ssna -
orftica, es deoclr, que razone su conviccidn,

Tel y como express Borja Osorna " El valor de la prueba consiste
por tanto, en su idonsidad parn establecer, cegin las leyes de -~
1a noturalezn, la existencia del hecho B probar, Sote valor vie=
ne configurandose como el peso de la prusba sobre la balanza de

1la justicia, por lo que se habla de pruebas graves y de pruebas

leves, para indicar su mayor o menor valor. * (38)

Como puede apreciarse dentro del proceso penml, el juez nunca 8s
sirve de una prueba sola, ya nue para el juicio, es necesaria no
aélo la valoracidn singular de lne prucbas, sino ademés, 1la valo
racién en conjunto de lam mismas para oue se tenga una visidn -
més acertada qua nos lleve n oncontrar la verdad histérican de -
16s heochos. Asf tenemeos los testimonlos, las declaracicnes del ~
acusado, los dictdmenes de los pesritos, loa documentes, las pre-—
sunciones etc,

Por otra parte y de acuerdo con Arilla Bas, " E1l walor de la -
prusba ¢s el grado de credibilidad gue contiene para provocar la .
certega en al Animo del titular del Srgnias Jurizdiccionat, "(39) -

(38) BORJA OSORNO, Guillermo, ob. cit. pag. 277.

(39) ARILLA BAS, Pernando, ob. cit. pag 112.




7.~ PRUEBAS QUE CONTEMPLAN LOS CODICOS D4 -~
PROCEDIMIINLQS PuNALSS PARA ZL DISTRITO FEOE
RAL Y CODIGO PEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENA-
DES.

A) COWPASION.

Podemos definirla como el reconocimiento nue
hace el inculpado de su vropia responsabilidad, de donde se con-
cluye pue no todo le sue éste declara es confesién, sino dnica——

" mente aquello cuyo contenide se resuelve en. su contra por refe--
rirse o ls admisidn de su conducts dellctuosa.
Robusteciendo la anterior definicién, Pifim y Palacions define s -
1n confesidn " . . . como el reconocimiento o ndmiaién de la res
ponsebilidad y varticipacidn cue s6 ha tenido en los hechos que
constituyen un acto o una omisidén aue Bancionn Ya ley penal. ™
(40)
Pérez Palma distingue entre c¢onfesidn judiecial y extrajudicial,
¥ entre confesidn simple y calificada, msnifeatando que " Por la
primera debe entenderse que 1la confesidn es judicial, en el énso
de gque sea producida antec €l juez aque conoce de la csusa; &n la
segunda acepcidn, la confesidn, a pesar de per producida ante lo
policfa judicial o el ministerio piblico, seguirél alendo judi~—
cinl, on Tazén de que es otorgada pera obrar en el proceso ¥ con
motivo:de 61 y porque aparecerd dentro de la averiguacién previa
que finalmente habrd de formar parte de la csusa. "
Reapecto de 1la confesidn extrajudicisl, el mismo autor la define
como aqualle que ¥ . ., , se preoduce ante sutoridades dlstintas -~

de 1la judicial y del minieterio pdblico, y aln Bwoid :é.rﬂcyula—--
res. " ’ e

(40) PINA Y PALACIOS, Javier, " Derecho Proceral Fenal ", México
1948, editorial Porrds, pag. 158. :



£n Lo que hace n 1la confesidn simple y calificada maniflosta aue
" . . + 1a confosidn consiste en el reconocimiento que el incul-
pado bace de su propia responsabilidad, Ahora bilen, 1la responsn—
bilidad no es sino la consecuencis de una conducta delictiva mn-
terior y por tanto puede suceder: aus el acupado reconozca ou -
participreidn en los heches delictuosos y consocuentemente au =
respongabilidad penal: o bien, nue admita su intervencidn en loa
heches, perc que niefue su responsabilidmd, por la concurraencia
de alguna circunstancia eximiente de responsabilidad o por otra
cauea. La primera, 3ur{dicuman1:c, es una confepidn lismsa y 1llang,
una confosidén simple, en tanto cue ls acgunds ep uns confosidn -
calificadn, " (41)

De 1o upuntado snteriormente prodemos afirmar que la confesidn -
comprende dos eclementos emencinles:

a) Una ‘declaracidn, y

b} Que el contenido de 1a declaracién impliaue el roconocimiento
do 1a culpavilidad,

Al lado de los elementos esenciales d¢ le confesidn, se presen—-
tan también los elementos legales, que con mquellos aue estdn sg
finlados en la ley, y oue son, entre otros:

n) Que sea hecha ante el tribunsl o juez de la causa, 0 ante el
funcionario de 1la policia judicial aue heya practicado laos prime
Tas diligenciss.

b) Que 1la confesidén se haga sln comceibdn ni violenein.

c) Que oo refiera a hechos proplos.

La confesidn resulta de las declaraciones del interasado sobre —
los hachos dsl junicio. Log antiguos la consideraban como la rei-
na de las pruchas, sin emborge, ese carficter vrepondorante de la
pruaeba confeslonnl, na Ldo perdisnds actunlidad.

Aciuslmente se pienma aue la confesidn, eo pParticularmente, um\f'"
manifesincidn de 1n_ personalidad del mcusado, un indiciq.

(41) PGR3Z PALMA, Refael, ob, clt. pag. 157.




Por $1timo hemos de agregar, que la confesidén Judicial eas admisi
ble en cualguier estado del procesc, hasta antes de pronuncinrse
1a sentencin definttiva,

B) INSPECCION JUDICIAL.

Ta podemos definir como la aplicmcidén de los’
gentidoc a la realidad, hacha por el drgano juriediccional, para
conocerla.

Segn Gonzdlez Bustamante, " La pruebs de inspeccidn aue cueda -
sujeta A la comnrobacidn materinl del juzgador, estd conotituidn
por la percepcidn de los e¢fectos resolutives del delito; las hue
llas materiales, los vestiglos que deJé on su perpetracidn; en -
una palabra, el hecho o'bjetivo ¥ materinl de 1a infraccién pe—--
nal. " (42)

La inspeccidn judicial es el oxamen y observecidn, junto con la
descripcidn de las personas, de cosas o de lugares. Su fin es el
determinar la existencis o alteracidn de las huellas o vestigios
del delito, en relacidén con lss personas, las cosas y lon luga--
res,.

Respecto de la eficecia cue ge a.trlbuja & opte modio de prueba,
Adato de Ibarra y Garcfa Ramfrez nos gomentan que " A diferoncia
de lo que ocurrs en otras pruebas, en que el juez recibe la na--
rracidn o el diciamen sobre hechos, situaciones o personas, en -
la de inspeccidn u observacién, ee el propioc Jjuzgador auien revi
sa y acredita, al *‘ravés de sus sentidos, los extremos que se = ~
praotends probar. * (41) L
_Para 1a préctica de la diligoncia el juez se constituye en el'lu
gar .de los acontecimientos, o se la trae 1la cosa, persona o. docu
mento a su presencia, halldndose generalmente asociado de peri--~

(42) GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, * Principios de Deracho Fro
cesal Penal Wexicano ", México 1971, edii. Porrda, pag. 359.:

(43) ADAIO D2 IBARRA, Victoria, ob. cit. pag. 308.



tosa, y procede a su examen y reconoccimiento tratando de descu—--
brir los vestigios, lms huellas o las seiinles que la perpetra---
cidn del delito hubiere dejndo. De todo ello levantard un acta =
global, on la aue ird certificando y describiendo, nno por uno -
los hallazgos y descubrimiontos nue rsealice.

Las hucellas o vestigios del delito, una vez certificndas dentro
del nctn de inapeccidn, cen elemontos indubitables, de certeza -
Plena, que pueden servir de bmse a las nresunciones nue permitan
ol descubrimients del o de los hechos ignorados.

Ia inepeccidn judicial puede practicarse de oficio o a peticién
de parte, pudiendo c¢oncurriyr a elle los interesados y hacer las
cbservaciones que asgtimen oportunas.

La inspecciédn podré tener el cardcter de reconstruccién de he---—
chos, que gl decir de Borja Osorno " . . . €& 1A reproduccidén ar
tificial del delito, de alouna fase o circunptancia de importan-~
cla del mismo, realizada por orden del juez, en su presencia y -
1la de las partes, por una persona elegida por 41 o vor el mismo
acusado, con el fin de darpe cuenta de la verosimilitud o invero
similitud de algunos extremos narrados o conjeturados por los -
teatigos o el acusado. " (44)

Ia reconstruceidn de hechos es un medio importante de investiga-
cidn;g bien dirigido puede dar unn buens aportaci.Gn probatoria, -
vaxro ha de ser valorada con gran cautslas y finc sentido critico,
ya que en la vide lan cosns no se repiten idénticamente ¥ ol ar— .
te, por muy fino que sea, no puede plasmar complotamente lo aue
ha desaparecido en sl tiompo.

A estas Adiligencias debordn concurrir el Juez con su secretaric
o testigos de asistencin o la policfa judicial en su caeo, la -
persona que promoviere la diligencia, el acusado y su defensor,
el agente del ministerioc pdblico, los testigos presenciales sl -~

(44) BORJA 03ORNO, Guillermo, ob. oit., pag. 317.
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Tesidieren en ol lugar, los paritos nombrados siempre oue ol —--
Juez o las partes 1o estimen necesario, y lan demds versonan oue
el juez crem conveniente y rnue exvrese ¢l mandamiento reapectivo
con ln debida anterloridad.

Ahora bien, la inopeccidn judicial pueds revesiir adén otra modn-—
1idad, que se conoce con ¢l pnombre de cateo y que de acuerdso nl
criterio de Gonzdlez Bustmmante ® . . . es ln violta cue practi-
ca 1a autoridad en un dnomicilio o lugar a donde no se Yiene Ti-—
bre acceso, con ol fin de asegurar a lns personap o cosnp Tela—
cionadas con el delite . . . " (46)

£1 catco sélo podrd practicarse en virtud de orden escrita expe—
dida por autoridad judicial en 1la nue se exprese claramente el -
lugar que ha de inspeccionnrse, la persens o peruonas gquce hnyan
de mprehenderse o loo objatos que se buscan, & lo cual se limita
rd la diligencia, levanthndose nl concluirla une acta circunstan
ciandn en presencis de das teg*igor proouentss nor el ocupante -
del lugar catendo o, en su ausencia o negntive, por 1la aAutoridad
nue practique la diligencia.

En los casos de flagrante dellito, el funcionario prccederd a la
viata o reconccimiento sin demora, min =in orden judicial y a to
da hora, en los términos del artfculo 16 constituclonal.

Es de pefialarse oue en nuestra renlidad proceeal prdctica, 1n -
inepeccidn judiciarl tiene un escenario méds reducido del aque de--
biera corresponderle, ya aque, generalmente, en la etapa donoming
da sveriguacién previg cuando el ministerio piblico se ve en 1la
necesidad de practicar un cateo, previa orden del juez y previo
81 ejercicio de lm accidn penal, me sujeta n las disvosiclones -
de orden constituclonal y si de una nimple inspeccidn se tratare

1la practica, de acuerdo con sus propias necasidades, sin pensar
ni acordarse de los jueces.

(46) GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, ob. c¢it. pag. 363.




C) pERIPOS.

La prueba pericial en materis proceoal penel
requiere v axige unn aprocincidén calificada, y demandn en cuien
1a rinde, conocimientos especiales en unn ciencin, técnica o ar-
te. )

E1l delito por su misma variednd ¥ por las miltiples circunstan--
cing que lo constituyen, afecta en lo general les mfe diversna -
formas; nsf e¢s nue n ls vez oue se presenta con é1 wn ounto de -
darecho o un fendmeno psicoldgico, surgen ciortnp cuestiones oo~
pecinles aue el juez no puede rccolver con 1a nyunda de gus pro--
pios conocimientos, poraoue por mds flustrade que se la supongna,
es impotente para Juzgar sobre materins quce no se relaclonan con
an saber profesional.

Al decir de Julie Acere " En muchisimos casos 1las investizacio--
nes del Juez recaen scbre cosas o asuntos de tal naturalezn que
no es posible con los conocimientos ordinarios eaclarecerlos sl-
no que debe acudiree a la cioencin o arte de los especlalmente ex
pertos o . . " (47)

Pérez Palma sefiala aue " Para unos, el peritaje es simplemente —
un medio de pruebs; pars obtros, un testimonio, semejante al Ai-~.
cho de un testige, en la nmotunlidad no puede ser conaiderado si-
no como un auxilio, como un medio de ilustracidn de los drgancs
jurisdiccionnles. El concepto del peritaje como medio de pruebs,
ha pasado a 1a historia y ha ceido en totml descrédito; como tes.
timonio, el sentido comin - lo yechaza, ya auc¢- el perito ni fud -
protagonistn de los hechos, ni preaancial, de ellos, 1l pere wvelp
rarlos se.le puedon eplicar las miemns reglas que a los testigos’
y no guedsa pues, sino considerarlo ‘como medio de ilustracién.o -

(47) ACERO., Julio, " Procedimiento Pennl ", México 1968, edit, —.~
José M, Canjsica Jr., pag. 11l. C L




de auxilio pare los 4érgnnos jurisdiccionales. " {4%)

Como' podemos apreciar, no han faltado nulenes han negndo al tes-
timonio pericial el cardcter de prucba, diciende de ella gue vig
ne siendo un simple reconocimicnto de pruedba, sin embarge, nues-—
tra logislacidn procesal penal trnto la federal como la del Dis-
trito Pederal, reconocen y aceptan el testimonio pericial como -~
un medio de prusba.

Loa sujetos do 1la prueba pericinml son loa peritos, que como ya -~
hemos apuntsado nnteriormente, son terceras perponas gue poseen -~
conocimientos especieles Ge una cilencia, arte, industria o de -
cualguier otra rama de la actividad humnnn, los cuales le permi-
ten auxiliar al juez en la inveztigncidn de los hechoa relacionsg
dos con el procesoc.

El objato de la pruedn pericianl de acuerdo con Floridn ” ., . .es
1n formulmcidn de juicios y aportacidn de dntos y juiclos de ca-
rdcter téonice, " {49)

La formulacidn de estos julcios que moncionm el autor citads en

21 pérrafo smnterior,queds inserta en el dictamen pericial cue -
emiten los peritos.

Log peritos, para rendir su dictamen, practicarsn todns aaquellas
opernciones, exdmencs ¥ experimentos aue su nrte o ciencia les -
suglers 0, en todo cosn, reguiern,

" La forma de la prueba os el testimonio pericinl que se comoce -
con el nonbre de peritaje, cuya formulacidn, nos indica Ariile -
Bag, sigue ol sigulente proceso: " . . . decimineidn de los peri
%0p por 1a parte que propone la pruebr: nuto del juez teniendo-—=
los por designados; nceptacidn y protesia del cnrgo vor el peri;
to, con excepcidén de los oficianles; y formulncién y ratificneidn :
del dictamen. " (50)

(48) PER:Z PALMA, Rafael, ob. cib. , pag. 177.
(49) PFLORIAM, Eugenio, " Elementes de Dereccho Procesal Pcnnl."y' 

Barcelons s. f., edit. Bosch, vag. 3643, . . N
{50) ARILLA BAS, Fernande, ob. cit, pag. 142,




Los peritos vueden oer nombrados por lag partes o por el Juez.
Ing partes tionen derecho a nombraxr hasta dos peritos, y el jJuez
los nue estime convenieantes. Tanto el juez como el ministerio vid
blico solamente pueden nombrar periton oficiales, salvo el caso
de que no hublere entre ellos, los que & juicio de zmauellos, es-
timaren convenientes, pudiendo nombrar otros.

Los peritos deben sor dos o mAs, Jumtificando esta exigencin de
acuerdo con Arilla Bas, en " . , . 1la necesidad de que 1la inter-
vencidn de varios peritos garantiza, mds que 1la de un perito sin
gular, la aprociamcidn exacta de los hechos mnteria de ln prucba
que se trata. " (51)

En el caso de nue los peritos discrepen entre of, se cita s una
Juntn de peritos en la que se discuten los vuntos de diferencia,
tratando de gue s¢ Lllejue o una coincidencia de pareceres, pero
8i despuds del debats, nn se llegaro a ningdin acuerdo entra -
elloa, ¢l juez nombrard a un perito tercerc en discordia.

B) peritaje nueda sujeto a la libre anmrecincidn ‘del juoz, en tér
minos sgenerales, y Rivera Silvn, haciendo un buen seflalamiento - .
nos dice que " En lo tocante sl Distrito Federal, el juez, duran
te le instruccidn, normard sus procedimientos por la omninidn de
loa peritos nombrados por €1, o lo que es. lo mismo, no debe aten
dar a 1la peritacidn de loo nombrados purvlas partes . ., . "

"* fn materia Pederal, nueds n 1la potestad del juez el atender o
no & las opiniones de los peritos nombrados por las partes en =
1las diligencias que se oractiaquen . . . * (52)

La excepcidn Al principioc de 1la libre nnrecincidn del peritaje -
existe en los cagos en cue la ley no admite proviamente rofuta-—
cidn al dictnmen, en log cnoos de lesiones tanto externas como -
internas, homicidio, aborto & infanticidio, en los que bastn el
dictamen periecinl para dar por comprobaae el cuerpo del dollibo.

(51} AHILLA BAS, Pernando, ob. cit. pam. 142,

(52). RIVERA SILVA, Yanuel, ob. cit. pag. 234.



Duntre de la piuubn nericial se egtudisa tandlén la interpretr---
e¢ién, la cwal, de ncucrds con Rivera Silva * ., . , consiate en -
traducir al idioma usual, alps oue no revists tnl forma { idiomn
extranjero, lengu~je esgpecial de los sordomudez, esc.). " (53)
1 legislador on materin federal coloca la interpretncidn dentro
de un capftulo separade de la prueba pericinl, ao asf, el legls—
lador del Pistrito Federal on materia procesnl peanl, que sf 1a
ubica dentro del capftulo denominado "Peritos".

£n 1la traduccidn oral. 1la interpretacidn debe hacerse directamep
te por uno o dos intérpretes mayores de edad, nombrades por ol -
juez y que protestardn traducir fielmente las preguntas y rep——-—
puestes que deben tranemitir, Esta traduccidn puede tomar tam——-—
bién ol cardcter de 1ln interpretacidn de documentes si cunloule~
re de las parics sclicita aue ln declaracidin sa toms en ol idio-—
na del declarante.

A los sordos ¥ a los mudos Aue sevan leer y eacridbir se les inte
rrogard por escrito, previnidndoseles gue comtesten en la misma
forna; en matorin federal se les puede interropgar por escrito o
por medio de intérprete.

La interpretacién de documentos redactados en idiomn extran jero
ge hace también por medio de perltos, pero como el documento se
presentn aRcompafinde de su traduccidn ml espefiol, solomente en ca
s0 de que fueras objotade, Dprocede la traduccién & ocue so ha ho-—
cho reforencia,

Por dyltimo cabe sefinlar que el tes*tigo nunca podrd ser intérpre—
toe.

{53) RIVERA SILVA, Manuel, ob. cit. pamg. 236.



D) TE3%IGOS.

A través el devenir nistdricoe de nuestra so
ciedad, una de las prucbas que han sido mds caracteristicas den-—
tro del procese nenal, nue se concreta en la declaracldn narrati
va de una persons, es el tesotimonlo.

Al decir de Pifla y Palacios " Entendemos por pruebn testimonial
0l medio de llezar a la verdad mediante el relato nue hate un -
torcero, ajeno a los hechos, de lo nue ha percibido por medio de
sus sentidos, de la concevcién, preparncidn o ejecucidén de un ng
to u omisidn nue smanciona la ley penal. " {(54)

Por su parte Colfn Sdachez afirma cue " . . . testigo e3 toda -
persona fisica ague manificcin mnte loc 4rgnnos de la Juoticin 1o
aue le consta {por hnberlo percibido a través de los sentidos),
en relncidn con la conductn o hacho que se invastiza. " {55)

De 1o anterior tencmos oue ¢l testigo tiene conocimiento de un -
acto u omiaidn sobre el cunl se inveatign, por hnberlo vercibido
medinnte sus gentidos, y por le tanto, puede dar algunn luz sen ~
la-averiguacién del delito.

El érgano de 1ln. prusba testimoninl es el testigo, o ser 1la perse
nn fisica que percibid un hecho, lo recuerdn, evoca y exprese.
£1 teatige deobe tener crpncidad abatracta y concrota. La cavaci~
dad abstracta consiste cn hallarse el testigo, mano de los senti
dos y da 1n menta vy dotado de nptitud de Julclo. Lin ¢apreidad -
concereta, en conocor los hechos materia del proceso.

(54) PIbA Y PALACIOS, Javier, ob, cit. pag. 228.

(55) COLIN SANGHSZ, Guillermo, ob. cit. pag. 344.
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Los tratadintas hacen una larga serie de clasificaciones reupcc-
to de los testlnog en base al conccimlents, mercepcidn. coinci--—
dencia v efecte del hocho sobre o1 aque daponern.

Para no ahondar en una claciflcacidn doctrinnl nterca de 1ar teg
tigos, manifestard aue de ncuerdo con Rivern S1lwa, " Loc testi-
oo paeden ser directos o indirectasn @t lor testignn directns son
aquellos cuo nor of mismos conocen 21 Aate aue suministran 7 las
indirectos o de referencia, son 1os que el dato nue snministran
1an constr poar inMwecidn o nor referencia de aue este date lo -
han escuchado (testigns de ofdas). Zn el tostiro indirecto, 1o -
dnico aue le constn direciamente es la Teferencia, pero no el da
to contenido en ella. " (56)

21 objeto de 1la prueba testimonial es la sensopercepcidn d»l teg
tigo. En princinis todo le aue nan susceptible de ser canscido -
nor conducto de log santidos, puede ser objeto de pruebr testimg
ninl, Sin smbargoe, el artfculo 256 del Cédizo de Procedimiontos
Pennles parna el Distrlito Federal, cuande estnblece en su frac-~—
¢idn II, que las declaracionoes de dos testisos hdblles hncon —-
pruebn plena cuando han oido pronunciar las paladbras o visto ol
heche sobre el que deponen, parece limltar el objeto de la prue-
ba a las sensopercopclones auditivns v viaunlen.

La forme de la prueba es el testimonlo, o sen, 1a exprasidn ver—
bal del hecho percibido, recordade v ovocado,

Dar testimonioc es un deber jurfdico, estatlecido por los artfcu—~
los 191 del Cédigo de Procedimientos Penales parn el Maoirito Fe
deral y 242 del Cddigo Federal de Procedimientos Pennles. La ne-
Zativa a comparecer ante la asutoridad para declarar, a otorzar -
le protenta de hacerlo con verdad. o a rendir su declaracidm, =
constituyes un delite de descbediencia, smegin el nrifeuls 182 del '

(56) RIVERA SIEVA, Manuel, ob. cit, pas. 242,



cddigo pennl, v el declnrar con fanlgednd, ocultando o nezando 1ln
verdad, n dieiédndoln sdls en pnrte, intesra un delito de false-—
1ad en declaracioncs vreadidas ante una autoridad fudicinal.

La oblifacidn de dnr tectimonio se desdobla, de acuerdo con Ari—
1la Bas " . . . en lag de comparecer anto la autoridnl que ha ¢f
tais, 1a 3o otorrsar in protesta de decir verdad, y 1la de decln-—
rar. " {o7)

Las oblinneiones citadns anteriormente, adniten difcrcn:tea excen
einnes:

- EBsntdn exceptuadns de 1la obligacidrn de comparercer, protestar v
declarar, loz agenten dinlomAticorc extranjeraz ¥ demds nerconng
zue de acuerds con loo tratadas y loc usos internaclonaler v el
derechs de reciprocidad, gecen de Inmunidad de jurisdiceidn.

-~ Egtdn exceptundes de 1ln obligacidn de comparecer, nero no de -
1las de protegtar y declarnr, los altes funcionarins de 1a federn
cldén, eateniidndose por taloz, los enunerados en el rrifculo 10%
de 1= Zonstitucidn Polfticn de 1oz Estndos Unidon Mexicanas.

- Ectdn exentoc de otorgar la protesta de lev, pern no de compa-
recer ni de declarsr, los menores de 14 affos de acuerdo con el —
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Faderal. Bl €4
d4go Pederal de Procedimlentos Pennles amplfa estn excepeidn a —
los menores de dieciocho aflon. )

~ Estdn exceptundos de lm obligacidn de declarar, .los aue carez—
can ae capacidad sensorial y de juicio erftico, o de ambas cosas
a 1la vez; los quas no pudieren expresarse; el tutor, curador, pu-—
pilo o cényuge del ncusado, gus parientes consangufness o afines
en 1a lfnea roctn ascendente o descendente sin limitacidn de’ ara
dos, ¥y en la colsteral hasta el tercers inclusive, ni a los aue
‘estén ligados con el ncusado por amor, reapeto o eratitud; las —.
perconas que estén oblipgadas a guardar secreto nrofesional ¥, ——

}(57) ARILLA BAS. Pernando. ob, cit. pag. 125.




lae poeraonns cuye declaraneidn cmusnra un dafle n 2{ miomns.

La recepcidn de la prucba testimonial, se sujeta a lna siguien—
tes reglast

- Los testlgos deben declarar sucosivamente por gseparado, ain -
solucidn de continuidnd, de manera que los que no han daclarado
carezcan de oportunidad de comunicarse con ‘loa que ya lo han hg
cho, ya nue si entre in recepcidn de un testimonio y otro, me-—
dia un laopso durante el cual los testires vuedan commnicaree en
tre nf, se invalidardin los testimonion recibidos con posteriori
dad a la solucidén de continuidad.

~ Antes de que ol testigo inicie su deciaracidn, sc¢ le adverti—
rf gsobre 1las penng en aue incurren los fnlsos declarantes y, se
le protestard para que se conduzen con verdad en 1lns Ailigenae-
clias en las que va a intervenir. lLos coacusndos no deben ser se
parados para ser interrogados, pues amin cuando unoe pueden smer
testigoes de los hechos reamlizados vor los otros, todos son par-
tos en el procedimiento, ¥y por ende, tienen dereche a estar pre
sentes en todos los actos de éste.

Log menores de catorce ailog de mcuerdo con el ©ddigo de Procedi
mientos Punales para el Distyrite Pederal, y d¢ dieciocho, segin
el Cédigo Federal de Procedimicntos Ponalea, no serén protesta-
dos sino tnicamente, exhortados.

~ A continuacidn se progunta al testigo por sus generales y los
vinculos gue, en su caso, puedan ligarle con ls persona sobre -
quien vo g declaorar, y oi tlone motivos de odio o de axradecl--
miento con alguno de los sujetos del delito, activo o pasivo.

~ E1 testimonio puede obtencrse por relato espontdneo del testi
g0 o por interrogatorio, teniendo el testigo 1a obligacidn de -
rasponder a 1las preguntas que le sean formuladas por el juez, -
ol ministerio piblico y 1la defensa, preovia calificmcidén de lega
1les por el primerso, quien tisne ademds la facultad de exigir =
los amegundos, que formulen las praguntas nor An conduaton.




-~ Dbas declaraciones se rednctardn con claridad y usando, hasta
donde sea posible, lns mismas palabras emplendas por el testi--
7o.

-~ Coneluidn 1a 2ilinencia se leerd al tastige su declaracién o

1a leerd &1 mismo si cuislere, para que la ratifique o enmiende
firmande la misma enoosuida o, haciéndolo nor 61 1la peraonn aue
legalmente 1o acompnilie. 31 no suvlere o no nuisjere firmar, se

hard congtar estr circunstancia en el ncta relntiva,

La valorscldn de la pruoba testimonial se sujetn, de acuerde -
con el Cédign de Procedimlicentns Penaler vaca el Distrito Fedo--
ral, a las sigulentes reglaasi

~ Calificncidn previa de 1a hnbilidad del tesiigo.

~ Valoracidn de la declaracidn de loas testigoo que resultan ha-~
biles.

Tine declmraciones de dos tootirns hdbiles hardn nmuebn plenc ci
convienen no sdlo en la substancla sino también en los acciden—
tes del hecho que refieran y hubleren ofdo pronuncinr lne pala=-
bras o visto el hecko sobre el que deponen.

También hardn prueba piena las declaraciones de dos testigos ai
conviniendo en la substancia, no conviencn en leos acocldentes, -
si éstom, n jJulcio del tribunnl, no modifican la esmencin del he
cho. .

51 por ambns partes {eargo y descarme) hubiere imual mfimers de

testigos contradictorios, el tribunal se decldird por el dicho

de los que maeraszcan mayor confianza. S1 todoe la meraecen igual

¥ no hay otra pruebr, nabsolverdi al ncusado,

31 por una parte hubiere mayor ntmers de testigos aque por la -
otra, el tribunsl se decidird por la mayorfa, siempre que sn tgo
dos concurran iguales motivos de confinnza.

Producen solamenie presuncién los isstigos que no convengan en

1a substanéia, los de ofdas, la declaracidn de un solo teatismo

¥ las declaracionos de tostigos singulares aue versen sobre ac-
tos sucesives referentes a un mismo hecho. )




B1 testimonio, al contrario de 1n confosidn, no es divizmivle, On
congecuencin, 1a falsednd comprabala de unn narte de £1, wveda al
juez tomnrlo en cuenta en cu letAalidnd, ni adin en anuella parte

degvirtuada, que obviamente, reosulta cunndo menos dudona.

El Cédlge Federnl de Procedimientos Panales, simuiendo e sicte-
ma d¢c la aprecincidn libre de la prueba, sefinle dnicamente lap -
eireunstancias gue el juez tomard en consideracidn prra apreciar
1a teptimoninl, la cuasl deberd ser rnzonada:

- Que por su edad. capacidad e instruccidn teugn ¢l criterio ne-
cegnrie para Juzgar del ncto,

- Que por su probided, 1a independencin de su pasicidn v antece-
dentos personnales tenga completa imparcinlidad.

~ Que ol hecho de que se trate mea susceptible de conocersc por

medio ds los sentidos, y gue el testipgn lo conozca por of mismo

¥ no por induccicper o referenclac de obro.

~ Que 1la declaracidn sen clara v precisa, sin dudas ni reticen--
cies, yn sobre la substancia del hecho, yn sobre Ins circunstan-—
cias egenciales.

- Que el tostigo no haya oido oblizado vor fuer=za o mioedo, ni im
pulsado por engnflo, error o roborno, El aproemio jfudicial no se -
reputard fuerza.

Los tribunales, on sus resolrxciones, exvenidrdn 1ns razonnmienton
que hayan tenido en cuentn para venlorar jurfdicamente la prueba.
Siguiendo el pensamiento de GonzAlez Bustamante varemos aue " Hn
realidad, La prueba tentimoninl no constituys mdAs que un nimple

indicio aue el juez debe enlifiear,y, pnor lo aismo, resulta in--
convenlento que sc le imvonman reglep precipas, coarisndole 1a =~
1libertad de que debe disfrutar tode juszzador. En ncepbncidén de -
1a prueba testimonial debe ser wna obra de convencinionto ¥ un -
productoe de 1la inteligencia del jucz, aue no debe estar sujeto a
factores que dificulten su andiinis. " {5S)

(58) GONZALEZ BUSTAKANTE, Junn José, ob. cit. paz. 274.




(60) RIVERA SILVA, Monuel, ob. cit. pag. 219.

E) DOCUMENTOS,

Dentiro del escenario procesal penal en nueg
tra sociedad mexicans actuanl, la pruebe documental reviste gran
importancia, y pueds decirse, oin cner en exageraciones, aue eg
uno de los medios probatorios mayormente emplendos en el dopa——
rrollo de todos, o casi todon, lop procescs penalea,

E1 documento es, dice Floridn, en sentido prople y té&cnico, pr—
ra los efectos de la prueba, " . . . todo objeto mrterial en el
que consta egcrito o impreso algdn extremo de importancia para

el proceso {Letrn de cambio, ectipulmeidn, cnrta); puede ser es
critura {en sentidec amplfsimo: manugeritn, escritura mecdnica,

telegrafica, cifrass, huecograbndo, etec.) o reproduccidn pldstli-
¢ca de cumlqnier clage ('pintura, etc.) que sirva como pruebs .en

el procegso. " (59)

Rivera Silvm, por su parte, deo maners concreta y‘ categérica noa
dieo que documento " . . ., es el objoto materinl on el cual,por
escritura o grAficamente, consta o se significa un hecho." (60)
La doctrinn suele diferenciar a veces o8l documento del instru—-
mento. Por documento entiende toda representacidn objetiva de —
un pensamiento, y por inastrumento, 1m escrt tura destinada a ——
constatar une relacidn jurfdica. Las leyes oin embargoe, suelen

considerar mmbos conceptos como. equivelentes.

E1 documento, desde un punto de vistan critico, nos invita a pen
sar en dop clementes: ol objeto material y ol mignificado. El. -
objeto ea el instrumento materiasl en el que conata 1la escritura

(59) FLORIAN, Bugenio, ob. cit. pag. 330.
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o las figuras, y el significado, o5 el sontide de esm eseritura
o figures, es decir, la idea que se expresa on ellas,

1 documento puede operar en el proceaso con un doble cardcter:

a) Como medic de prueba. generalmente proconstituido, es decir,
formado con anterioridad al proceeo, por mrndato de ley o por -
voluntad de las partes, Por lo tonto, no son documentos los eg~
critos representativos de una prueba personal, como los infor—-
mee de las autoridades, rendidosc n solicitud del juew, los dic~
témenee periciales, etc.

W) 'Como ohjete de pruebn, on el caso en que para acreditar al--
gdn hecho relacionndo con 41, debe ser sometido =a otro medio -
probatorio. Tal sucede por sjesmplo, con el documento redargiiido
de faleo, que debe zer objeto de prucba vericial para determi--
nar s Zalsedad o autenticidad; con ol dseumento injurisso oné-
nimo, cuyoe autor debe ser identificado, ete.

Los documentos como medio de pruebm, se dividen en piblicos y -
privados. Son documentos piblicos anuellos cuya formncidn esté

encomendads por la ley, dentro de loo limites de su competencia
s un funcionario piblico revestido de fe pibllce, los expedidos
por los funcionarios piblicoe en el ejercicio de sus funciones,
¥ los expodidos por squellas personas, gue sin ser funclonarios
pfblicos, se halla roveotidos de fe niblica, es decir, los no-
tarios,

Son documentos privados, todos los que no poseen la calidad de

pdblicos u oficinlos.

De acuerdo con el criterio de Arilla Baa, " La prueba documen—-—
tal carece de §rgano de. prucba. ba parte gue lo presenta no re-

‘viste tal calidad, puesto que no es ella la gque por sf, propor-

¢lona 8l conoeimients Al juez, oino quo quisn lo proporeiona ea .
ol documento. " (61) s :

(61) ARTLLA- BAS, Pernande, ob. clt. pag. 160.
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Por rogla general, los documentos debon prosentarse durante el
parfodo de instruccidn, y por excepeidn dempués de cerrada ésta
en los casos on que concurra alguna causa supervinlente. Ias -
firmas estampadas en documentos procedentes de paf{ses extranje~
ron, deben estar legalizadon por el cdnsul de México en dichos
pafses, y las de éste por la Secretarfa de Relaciones Exterio--
ran. 31 se hallan redactndos en lengua difersnte de 1a cnotells
na, procedan del extranjero o del paf{s, se acompailard una tra--
" duccidn hecha por perito autorizado o se solicitarf del juez, -
nue la erdene,
Ln aperturn de correspondencia, yn sca epistolar o telegrdficam,
selamente puede hacerse previo auto motivado del juez, dictnde
a solicitud del ministerio piblico.
El valor probatorio del documento, cualquiera que sea su clase,
estd condiclonzdo snte todo, A doa preoupuestos bAsicos que son
1a originalidnd y la intogridad,
£l presupuesto de originalidad plantem el pruhldmn relativo al
valor de las copias, que prusban la existencia formal del docu-
monto, cuando han pido certificadas por notario o funcionario -~
dotado de fe piblicn, avn cuando ni el cddigo comin ni el fede-
ral, establece el requisito de la certificacidn.
El presupuesto de 1la integrided del docwﬁento tiene su rawén de
ger, en que constituye una expresidn de 1la voluntpd de las par-
tas que lo han formado, de agquf gue los frasmentos de documento
¥ las copias, certificacliones ¥y teatimonios que no reproduzcan
la totalidad del original existente en el archivo, protacolo o
matriz, vedan al juez formarse un concepto cabal de esa volun--
tad, Los documentos fragmentarios carecen por lo tanto de wvelor
probatorisc, atin en el aspects meramente formal, ¥ no pueden ser
tenidos en cuenta por el juez, ]
En cuanto hace a la valoracidn de loe dovunwutos exhitidos como
pruubn et el procaeso pexml de que se trate, el Jues dobe- tener
en cuenta lo establecido eq 6l artfculc 250 dal cddign de lf\rocg‘-




dimientos Penales para el Distrito Pederal y, 230 del Cddigo fe
deral de Procedimientos Penales, en donde pe sedalr que loo do=-
cumentos pyblicos hmcen bprueba nlenn, salve el derecho de las -
vartes para redargiirlos de falsedad y para pedir su cotejo con
los protocolos o con los originales existentes en los archivos,
La fuerza probatoria de laz doc:montoo privados me sujetr A las
asigulentes reglas:

a) Hrceu prueba plena contra su autor, los reconscidos judicial
mente por 41 o no objetndos n pesar de saber que figuraban en —
el proceeo.

b) Los provenlentos Je¢ Lerceros se ustiman como prespuncionen.
c) Los comprobados por testigfos so consideran como brueba testi
monial en el cédigo comin, en tanto que el cddigo federal loa -
considera como un indicio.

ada dice 1la loy al respecto del valor prohbatorio de los docu——
mentos oficinles, pero pueden onuipararse a los miblieon.
Reafirmando 1o anterior, Conzdlez Blanco manifiesta aque " Los -
documenton publicos hacen prueba plena, sin perjulcic de que se
les pueda impugZnar de falsedad; los que procedan del extranjero
para que tengan validez, deberdn ser legmlizados en la forma —
que las leyes raspectivas prescriban. Los documentos privados -
que se aportexn al proceso, sélo hardn prueba plena contra su an
tor si fueren Judicialmente reconocidos; los que provengan de —
terceros se les estimard como presunciones; y los documentos =~
privados comprobados por testimos, se considerardn como prueba
testimoninl. " {62}

(62) GONZALZZ BLANCO, Ailberto, " E) Procedimiento Penal ldexicﬁ-

ng ", M&xizs 2075, edit. loveds, paz. 184,



¥) PRESUNCIONAL.

A pegar de gue tradiclonalmente la presun--
cién ha sido considerads como uns pruebe, en realidad no ea tal
nl participa de 1la naturplega do lacz pruebas,

De acuerdo al eritoric de Péres Palmam, " La presuncidn es y con
sigte en una operancidn de la mente o del ractocinio, de 1a intg
ligencia o de 1a imaginncidn, que no obra en autos, Sino cen 1a
intelectunlidad de lom que intervienen en el proceso. Farte del
hacho, del vestigio, cierto e indubltabdle, y mediante la infor-
macidn personal, irata de investigar o de determinar ¢l hocha -
dasconoeido, que servird de base para resolver en justicia. "
(63)

No hay que confuniir cl indjcio con 1ln presuncidn como lo hace
el artfculo 245 del C&digo de Procedimientos Penales para el -
Distrito Federal. 1 indieclo es un hecho conocido, susceptible
de ilevar racionalmente nl conocimiento de otro desconncido, en
virtud de ln relacidn existente entre ambos, Presuncidn es la -
conpacuencia obtenida, por inferenciam inductiva, o deductiva se
gdn los cnroos, del hecho ronocido.

Con mayor axactitud, ol Cédizo de Procedimientos Civiles para -
¢} Dlatritn Federal rezm en su artfcule 379 onue "« + o Tresun-
cidn es la consecuencin que 1la lay o el juez deducen de un he-—
cho conocide para averiguar la verdad de otro desconocide, "

81 agrecamos aue la consecuencin, ademds de deducida, puede nor
inducida, el conceoto civil supera francamente al penal,

La denominrda impropiamente prueba presuncional, se desarrolla
a través de un proceso 18gico nue cuenta con tres elementos:

a) Objotividad.- Zs un hecho conocido, probado plenamente por -

(63) PERu2 PALMA| Rafmel, ob. cit. pag. 215.
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cunlquier madio formal o por unm iaferoncirn.

b} Un hecho degconocido.

e) Una rolacidn de caunalidad {1lmmads onlace necesario por el
articulo 261 del Cddips de Procedimientos Penales para el Dia-—
trito Pederal) ontre ambos hechos.

In presuneidn, cenmecuencia inducida ¢ deducidn del hechs eono-
cido, reviste los sigulontes caractoress

1) Objetividad. Bs un hechae histdrice, deceublerio pur el jusoz,
nn Tormado por él.

2) Dofinitividnd, Bs uns conclusidn, no unm hipdtesis. Ls prime
ra ge aleanza precigaments por la eliminacidén de la segundsm,

3) Singularidad, Las hipdtesis, antez de sor eliminndas todas ~
menoe una, son plurales, en tanto que la oroesuncidn, que ez 1a
nipdtesis no eliminadm, tiene aue ser Lépicamente singular.

La reunidn Ge las tres enrntter{sbiecas, garantiza la observan—-
cia dal dogmn de 1la exacta aplicacidn de 1a ley penal. 31 el =
juez formara la presuncidn, no aplicarf{s la ley a un hecho real
aino ideal, ¥y gi entre varias presunciones eligliera una, corre-
ria el riesgo de que 1a elegldas no respondicras a la realidad.
Dabido a una concepcidn tradicionnl, las presunciones se han df
vididao en legnles y humanas en sl dmbito Ael proceso pennl.
Arilla Bas nos dice doctrinalmente que " Son presunciones lega-
les lon hechon desconccidos, derivades de otros conocidos, que
la oy ordena que se tengan por demostrados. ¥ (B4)

En easte cpeo, tanto ¢l individus ecomo 1la presuncidn se encuen——
tran establecidoz por 1a ley ¥y la relacifn cntra ambos, no se -
debe 8 la influencia del juez, sino anl mandato de la ley. la '~
presuncidn legal en consecuencim, 68 una nNoIMA.

El mismo Arille Bas, manifiesta que las presuncionss humenas
Y . ... son los hachos a cuyo conocimionto ha ilegnds ol ;juoz
por medio del razonamiento. " "’5)

(§4) (65) ARILIA BAS, Rernands, ob. cdt. puge. 166 y 167,




En este caro, ¢l indicio debe egtar probado por alguno de-los me
dion de prucba reconocidos nar 1n ley, y In relncldn entre &1
1n presuncidn, por uns inferencin. £5 1a pruebn indictiaria vor -
exeelencin,

Panto el Cddigo de Procadinmientosn Penales para el visivita Fede-
ral en au articule 260, cman el Cddfgo Federal Ae Procadimientorn
Pennles en ou artfeulo 28%, remqulan gendas sibnuncionns probato--
rine aue contrarianente a Lo aoae en dichor »recentos legales sc
establecc, carccen de 1n categoria de vrueba presuncionel o indl
ciaria, En dichos srtfculoc se tomnan los conceotos de presuncidn
o indicio, respectivanente, como de prueba incompleta oue pars ~
complebarce, ‘ebe emamplemantarcce con oirns,

Para concluir con =l breve estudio y exoliencidn de 1la pruebn -
vresuncionnl, citoré el criterio de Jiménez Aconjo, ouien afirmn
quo " . . . las prasuncioners no son obtra cosa aue eclrcunstancina
o juicios 1dzicon. normnlmente admitides como ciertos en 1a cade
nn de lp causalidnd, y sobre loa cunles podemos deducir racional,
mente la existencin de hechos osue nos son desconocidos o dudo---—
sos. " (66)

Agresnremos & la anterior definicidn, oue como juicios 1dgicos y
no obrando ecn autos, no pueden ser ni consiiiuir una praebn pro-—
Pinmente dicha,

{66) JIM@SZ ASzNJU, Bnrique, “ Derachs Procesnl Pennl. ', Madrid
a.f., edlt. Revista de Derecho Privado, pasz. 54. : N




G) COHFRONTACION.

Ln confrontacidn es, al decir de Rivera Jil-
v " . . . el reconocimiento o idpatificacién nue sme hace de una
parsona. " (67)
Ta confronsncidn en ténmninosn generaltes, ae presenta para verfece
cionar un Lestimonio aue ndolece do 1ln deficiencia de no preci--
sar, refiriéndose a unn persona, el nombre, apellide, habitncidn
y demds circunstancias que puedan darla o conocer,
geta dilirsencin puede tener luasy en uno de astosc dos aupueston:
uno, cuando una persona dice no conocer cl nombre de otra, neroc
asagura noderla reconsesr: v atra, cuando rne duda de que 21 de—-
clarante en renlidard conorcn a 1la persona a auien ge refiere en
sus doclaraciones,
Parn cgta diligencis se oresentan varias oeroonsg acompaiinndo nl
aue ne debe confrontar, debidndose btener cuidado. de oue ftodas ~
allac ofrezcn el mnver ndmere de semejanzng wonible. Isto tiena .
nor objcto cue ln conf{wantactdn @4 resultndos efiecrees, gracias
a aue se reconozca, en el sentido eotricto de 1a palabra y no st
refinle ~ una personn aue nos se connce, nor lo tanto no se puede -
reconnscer,
Ln ley exize nuc al practicar 1ln diligencin, =e cuide de @
I.- Que la personm aue sen objeto de ellm no se disfrace, ni as
desfigure, ni borr~ lan huellns o sefaler que ocuedan servir al -
que tiene nue desimmarln:
IL.- Que aruclls se presente acompailada de otroe individuos ves
tidon con ronas namejantes y min eon 1lnc mismas pefine nue las -
del conrfronluio, wi fuers pocitlcys - .
ITI.~- Que los individuos aue acompafian a 1la persona que va A con
frontarse sean de clage rndlogn, atendidag su educrcidn, modales
¥ circunsiancing espociales.

(67) RIVIRA SILVA, Lanuel, ob, ¢it. pag. 252,




La confrontacidn, en cunnto n testimanio, principia con la pro--
testa respoctiva. Deopués se interrepsn al confrontadoer sobre ol
persiste en su declaracidn anterior, de las circunstancias en -
que conocid a la personn & la que le atribuye ¢l hecho y ai des-
pués de 1a ejecucidn 1n ha visto. Acto seguido, se conduce Rl de
clarante frente a las personas eccogidasg para la dilircencia ¥y se
le previene que toque con la mano a la cue se refiore en su de--—
claracién, n la vez que manifieste las diferenciass y semejanzas
que advierta entre ¢l sastado actual cue presenta esa persona y -
el que tenfa en la época a nue sa refiere su declaracidn.
Respacto a esta diligencia, Pérez Palma ha dicho que Jur{dicamen
te " . . . no constituye oropimrmente una prusba, sino un medio -
de identificacidn. " (68)

H) CAREOS.

Al decir de Bugenio Floridn, el careo ". « ..
conalste en la reconstruccidn de los mcaecimientoa que constitu-
¥e el objeto del proceso o de alguna parte de los mismos por me=-
dio de la colocacidn, el uno frente al otro, de dos drgenos de —
Prueba, pars que narren los haechos y discutan sobre los mismos -
cuando incurran en contradicciones, con el fin de aue de esta na
xracién y consiguients discusidn, surja con claridad la verdad -
intrfnceca de los hechos y sus modalidades. " (69)

(68) PEREZ. PALMA, Enfnol, vb. eit. vpaz. 201.

(69) FLORIAN, Zurmento, ob. ¢lt. paz. 384.




EL carco tiene un toble cirnificnde, nues susene, en rrimer tdr-
"

-
mina, unn aerantfn okargadn »l neusads por le conntiiacidn nare
~ue vea ¥y conozen n lag perconas e declnren en on ocantre, con

el fin de nue no se elnharen srtificialmente lo~ testiipninc 5 -
tenna oportunidad de formularles acunllag wraviitas sue estime -

neceanring paran su defepgn; 7 ne refiere, aan sowundns ludgar, a 1ln
diligencin de eareo droolamente dicha, concictente o1 enfrontar

a anuellac nersonas cuyaas declnracinnes no concuerdan con cl ob-
Jeto de que, mediante reconvenciones mutuas, se pongan de Acuer-
fda sobre los hechos controvertides.

Je 1leva a efccte dande lectur=, on lo conducente, ~ las declnra
cionea reputadas contradictaorine y llamando 1la atencidn n los ca
reafns cobre loe manteocs de cantradiceida, ~ fln de aue "o recon=
venzan ontre af, y de tnl roeconvecidn pueda ohtenerse 1a verdnd.
Bl earco procesal puede llevarse n cabo supletoriamente, en los

términos de los artfeulos 229 del cddine el Distrito y 268 dol

céddigo federnl, cumndo uno de los careados catd ausente.

En el eareo, cuands uno de los carendos desconozen el idioma del
otro, no podr{ practicarse ni adn con intoervencidn de intérprote
va que, en tal situacidn, los careados no estfn en Aotitud de -
dialogar y reconvenirse mutuamente. Podrd en cambio, trnducivas

por el intérprete el careo entre dos personns que hablen el min-
mo idiomn extranjerc o entre dos sordomudos.

Si ¢l cereado insiste en sus declaraciones anteriores, no hace -
otra cesa que reafirmar lo ya dicho. ¥ si, por el contrario,acep
tn 1o afirmnde por su contrincante, esta mceptacién implica una

retractacidn de su testimonio. Empero, el ncuerdo entre los dos

careados, ¥y la consiguiente unificacldén de los testimeniocs, no ~
obliga al juez a aceptar como vdlida la versidn en que coinciden
los careados.

En oaso de discropancia, gon de gran valor probatorio las anu—-
mentaciones que un . careado aduzea para rebatir al otro.
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1.- IZICIC ¢ CABEZA D® PROCESO,

fal y como nu nombre lo indien, ¥y de ncuerdo
con Colfn SAnchez " El auto de radicacidn en la primera resolu-—
cidn que lictn el drgano de 1la jurisdiceidn, con 1n cunl se mnni
flesta en forma efectiva Ln relncidn nrocesal, puca es indudable
ave ianto ol Kinisterio Pdbiico conn el orogernado nuedrn sujeton
A partir de ese rumento, n 1In jurisdiceidn de un tribunal Aeterw
minade. * (7n)
Exinte unn dleeasidn doctrinnal acercn del momento on nune raalmen
te se inicin el wroceso vennl. Una rran parte de la doctrina me-
¥icann considern que el proceso se inicim, nrecisrmente, con el
auto n que hacemos referoncia: otra Aran oarte en cambio, sootie
ne nue el vroceso ncnal, tienc su punito de partida en el auto de
formal prisidn.
Como 1n intencidn de esta tesis nretende nvocarse principalmente
r cuestionea prdetican, y lLograr con elld consacuir, ciertm eco-
nomfa proceanl, no entraré al apcenario de discusiones doctrina-
les, aunque sf he de noner de manifiesto, que a p;-xrtir del momen
to en aue se dicta este auto, Llnrs pertes procesales se encuen-——-—
tran en aptitud de inlcinr su actividaed tendionte a lograr un bg
nefieio en pro de sus intereses, aue ha de tomarsn en cuenta en
el momento de resolverse la situacidn jurfdica del indiciado.
Tan luego como el juez reciba la consignacidn, dictard auto de -
radicacidn en el que resolverd sl ol ejorcicio de 1ln nacelén pe--
nal rewns o 66 o5 roequisllos del urtfcuio 16 constitucionml.

(70) COLIN SANCHEZ, ﬂuiilemo, ob. cib. pag. 265.
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EL aute de radicncién, inicis o cabama e process, tiene los si-

ruienten efecton:

n) ™3n 1a Jurisdiceidn del juez, es decir, aue el juez tiene fn
. cultad, obvligacidn y poder de decir el derecho, en todas lns —-

cucationea que se le plzntean, relacionndag con el asunto en el
cual dictd el nuto de radicacidn, cuando menos durante el tdrmi-
no constitucional de setentr y dos horas durante las cumles hay
competencia absoluta.
v) Vincula a 1lns partes a un 4rganc Jurisdiccionnl.
c) quata a loB terceron n un Srmano jurisdiccional.
d) Abre e1 perfodo de proparacidn del proceso ya que, este nuso
de radicacidn seflala 1a inicincidn de un perfodo con término . --
mfximo de setonta y des horas, cuyo objeto es el fijar una base
gsegura para ol comien7o de un proceso, esto es, achinblecer 1o =
certeza de ln existencia de un delito y de la posible responsnbi
1idad de un sujeto.

El auto de radicacidn, nl decir de Rivera Sllve " . . . no tiene

sefilalado en 1a loy ninmin requisito formal ¥y 1o que for=zosamente

debe contener es su misma esenclia, ubionda en 1la mnnifentﬁcldn‘ -

de que queds radicado algin asunto. " {71)

A nivel préctico, estos autos contienen los siguientes elementos:

A) Nombre del juez que lo pronuncim. -

B) Bl lugar, ol aflo, el mos, el df{a y hora on que se dicta y =—--

mandatos relativos a lo siguiente:

~ Radicacidn del asunto.

- Intervencidn del ministerio pdblico. )

~ Orden para que se proceda a tomar el detenido su declaracién .-

preparatoria en audiencia pdblica.

- Que se practiguen lac diligencine. necesarias para establecer -
" 81 estf o no comprobado el cuerpo del delito y la presunta ree——
. pongabilidad. .

- Que on general se facilite sl detenido su defensa, do acuerde

con lag fraceciones IV y V del articulo 20 constitucional.

(71) RIVERA SILVA, Manuel, ob. cit. pag. 150.
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Como hs quedndo de manlfiesto, a partir del auts de radicneidn -
en ol que ol juez reciba la consignacidn con detenido, éote dia-
pone de un término de cuanrentn y ocho horns pnra tomar dentro de
61, la declaracidén preparatoria del consisnado, ¥ de otro de se-
tenta y dos horas, parn resolver tambidn dentro de &1, si decre-
ta la formal prisidm o 1a 1libertsd de aquél.

Estos dos términos constitucionales se consideran como térainos
cspsciales, pues no se computan conforme a ln resla ordinaria, -~
sino conforme a la reqla especiael, es decir, corren de momento a
momento, 56 cuenkan por horas y no por dfas e incluyen a los =
‘dfas inhdbiles, términos en fin, que principian a correr en el -
mismo instante .en que el detenido es puesto n disposicidn de au
juez ¥ que vencen, uno cuarenta y ocho y otro, setenta y dos. ho-
Tag deapuén.

2,- OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

Antes de entrar al estudio del ofrecimiento
d¢ priebas, intentaré aclarar Lo que se entiende poxr " término -
constitucional de las setentz ¥ dos horms ".

Podemos definilrlo como el espacic de tiempo estableclide por la -:
Constitucidn'y durante el cuanl deben ejecutarse detesrminados ac-
tos procesales, oncarmimsmdos a decidir la situacidn jurfdica de -
una personam,que he sido puestia a disvosicidn de un juew penal, -
como presunta raesponcable de la comisidn de un delito.

Puede e#ste término, al decir de Franco Sodi, ™ . . . considerer-
88, en efecto, como garantf{a individual y en consecuencta como -
obatdculo a ia 1itre nectdn do la autoridad v ademds como pa.rta
de 1la instruceién . . . " (72)

(72) FRANCO S0DI, Carlos. " El Procedimiento Penal Hazicano " f-;
México 1939. edit. Porria, pag. 231.




Dice textualmente el artfculo 19 constitucional en su pérrafo - =
primero @

" Ninguna detoncidn podrd exceder del témmine de tres dias, sin

que se justifique con un suto de formal prisién, en el que se ox
presard : ol delito que se impute al acunado; los elementos nues

constituysn aquél; lugar, tiompo y circunstanciss de cjecuclén y
los datos que arroje la averiguacidn previa, los que daberdn ser
bastantesn para comprobar el cuerpo del delito y hamcer probabdble -
1a responsabilidad del acusado. La infraccidn dn esta disposi-—-—
c¢1én hace responsable s La nutorided que ordenc la detencidn o -
1n consienta y a los sgentes, minisiros, alcaides o carceleros -
que la ejecuten. "

Como puede apreciarse en el contenido del precepto anterior, se

protege en primer lugar la libexrtad, ordenande aque la detencidn

de- una persona no puede excsder de tres dias sin Justificarge «
con un auto de formal prisién, ¥y, en segunde lugar, con el obje-
to de evitar todo abuse de podur, t¢ldz maniobra tendiente o vio-
1ar la Rarantfa constitueional, disfrazdndose con un fdeil ropa-
je legalista, precisa el contenido del auto de formal priscién en
la siguientes formas

a) BL deldto imputado con expresidn de sus elementos constituti-
von}

b) Expresidn del lugar, tlempo y circunsimncias de ejecucidn del
propio hecho delictuoso;

¢) Bxposiocidn de lme prueban oxiatentes, y

d) Comprobacidn plenn del cuerpo del delite y la presunta respop
sabllidad, fundadas precisamente en squellas pruebas.

Por otro lado, y como parte de 1la instruccién, este tdrmino sefin
1a ol principio y fin de 1la primerm parte de ésta, y comprende y
abarca, por ou menor duracidn, al término de cusrenta ¥ ocho ho-
ras.

Puede afirmarse que esta parte de la instruceidn que se estudia
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reviste una forma fundamentalmente acusatoris, ¥y 1la misma formn
gecundaria mixta que caracterlza a todo &l proceso penal mexica-
no.

Bl contenido es vario. 3e refiere a los metos que ejscutan las -
personan que en 61 intervienen ¥ quienes fundamentalmente son, —~
4cusado, defensor, Ministerio Pdblico y Jues.

" Toda la netividad ronlisadna por antas perscnas durante las cus-—
Tenta y ocho horas sigulentes, n la conslmncidn con detenide. -
ge puede seflalar comc contenido de esta primera parte de 1ia ins-
traccidn que se ostudia, pero ademds se ejecutan otres muchos ge
tos que pusden catalogarse nsi:

Dol Juesz.~ a) Pronuncis resoluciones sobro los temas que le pro-
ponen las partes. b) Encauza 1a nctividerd procesal hacia su mota
inmediatn: el sutn de formnl prisién o, en su caso, ol de liber-
tad.

De 1las partes,~ Independientemente de los mgtos secundarics que
‘ realizan, ou actividad se encamina n lo mismo: prueba ocobre la ~
sxistencia o inexlstencia del cuerpo dal delito y lan presunta —
respensabilidad del acusado.

Recibir pruebas al ministeric piblice es 1a consecuencia natural
del ejercicic de la accidn penal; recibirles al dstenido, oo ason
tamionto sl ampif{simo derecho de dofensn que conangra el artfou—
lo 20 oconstitucional, y practicar tedms anuellas diligencias oue
conduzecan al esclarecimiente de los hechos, es proceder con ol -
propdaito de realizar el fin especffico del proceso, consistonte
en La determinecién de la verdad histérica.

El ministeric publico sl ofrocer prueba y ¢l juez ml ordenarla -
durante las primeras setentn v dos horas, no deben olvidar un sgo
1o fnstanta o1 imperetive d4el artfculo 19 crnatitucional. Si al
voncerse aquel término no s¢ ha comprobade el cuorpo’ del delito
_'o no oe han obtenide pruebas oue funden lan presuntn rosponaabili
. dad del detenido, éste serd puesto on inmedinta 1libertad, de dogi
de todns las pruecbas deben encaminarse a dejar satisfechn 1"‘, -
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eximencia constitucionnl.

Totalmente da acusrde con el critario del maestro Franco Sodi. -
considero al igual que 61, que " Lap pruebas tendientes a demos-
trar la no oxistoncia del dslitn o ln inocencin Aol detenido, eo
indispensable que se reciban por el juez y ae cofrezcan por el mi
nisterio piblico cuando tongn conncimiento .de ellas, ya aue am——
boa, lo mismo durante las primeras setenta y dos horas que des-~
puds, estén obligados a encontrar la verdad histdrica, cualquie-
ra que ésta sea. Insisto sobre el particular, puee en algunas -
ocasiones he escuchado de funclonarios judiciales que dentro de
las setenta y doo horas no rscibim mds que pruebas de cargo, -—
puesto que deben comprobar el cuerpo del delito y la presunta ~-
Tesponpabilidad del detenido. Replto que semejante pqsicidn, por
contrarier fines especiflcos del processc penanl os antijurfdics y
absurdaj pors adezdz ol 19 conatitusions) no impone 1ln phliga-~--
cidn de demostrar el cucrpo del delito o la presuntn responsabi-~
1idnd, aungue no existan, sino sl contrario, para este fltimo sy
pussto ordena la libertad del detenido. Finalmente, tan torpe tg
pis es atentatoria de la garantfa consagrada en laa fraccioneg -
IV, V y VII del artfoulo 20 de la Constitucidn. " (73)

El proceso panal, tanto en el fuoro comin como en el fuero fede~
ral, sefialan los perfodos de tiempo dontro. de los cuales pueden
presentarse y desahogarse pruebas, pers yo considerc, gue al te-
nor la prueba uns importancie capital en el proceso, es plenn'.ﬁen
te jurfdico y constitucionnl su ofrscimients, desmhogo y valora-
¢idn, dontro del térnino constitucional de las setenta y dos ho-
ras. B

Dgbe tonerse siompre presente que si al juez la ¢5 posible com--
probar la verdad desde sua primeras diligencies, mucho mejor.

(73) FRANCO SODX, Carlos, ob. eit. paz. 200.



.« 57 . .

Le base del procoedimiuvnto penal ea el encontrar 1a verdad y no -
debe haber limitaes en su bisrueda, Legalmente no encontrames dig
posicidn en los cddipos adjativen de ln materin que prohiban le
recapcidn de prucbas dentro del término constitucional que se -
analiza, v el artfculo 20 de la Constitucidn establace como ma-~
rantfa del acusado el principlo de libertad de pruebas,

Dentro del preceso penal ae puede hablar de acuerdoc con Diaz de
Ledn, " . . . de inveatizaecidn v averifguacidn come potsstad 11i-
mitada otorzada al juzsador para llevar los medios de probar que
estime necesarios a juicio, sin necesidad de excitacidn de las -
partes, por considerarse que 8l derecho sustantivo penal, asf co
mo la relacidn de derecho criminnl que se establece entre el Es-
tado . . . v 8l hipotético infractor de la ley penal, son eminen
temente piblicos. " (74)

Ds lo anterior se desprende " . . . una mayor facultad pvara ol -
Juez do lo criminal, que Ir qna tiene el Jjuez civil, no tanto en
1a tares de juzgar cuantoe en la de probar ., . . u (75)

En un andlisis reflexivo de la cita transorite con anterioridad,
ge puede advertir la facultad v posibilidad cue tiene el juez pe
nal para tratar de encontrar a todm costa, la verdad histdrica -
de los hechos, en tanto gue el juez civil golamente conocerd la
verdad, gue perX formal, en la medida en que las partes se lo -
peranitan. .

Insistiende v profundigande en l¢ anterior, Pdérez Palma nos dice
que " . . . el propbsito fundamental del proceso es el de hacer
Justicin, mediante ol descubrimiento de la verdad material o hig
tdérica de los acontecimicntos que culminaron con ol delito; que
el descubrimiento de esa verdad lo realice el ministerio pdblico

{(74) {75) DiAZ DE ;.EON, Marcoe Antonioe, * ‘Pratado sobre las Prue-
bas Penales ", México 1932, edit. Porrida., pazg. 57.




o el juoz, on aspecto secundario oue carnce de importancia, puss
te que 1o epoencial es el conocimiento de psn verdad, con miras a
la Jjustiecin, justicia para la eoclednd ofendida v justicia para
81 sospechoso a quien ne proceea. " {76)

Eo portinente mencionar que adn cuando en ol procedimiento nenal
lan pruebas ne empiszan a recopllar desde la averipuacidn previn
solamente se van a obtener, en esa etapa, anuelles que sirvan pa
ra la comprobacidn del cuerpe del delitc v el establecimiento de
la probable responsabilidad pennl del acucado. Pero una vez nue
el detenido, es puesto m disposicidn del juez que conocerd do su
causa, pusde y se encuentra en naptitud de presentar vruebas aue
le permitan su defensa, v que le beneficien 2 exculpen, y o3 -—
aquf, donde la figura del defensor, adquiere uns pran relevancia
dentro del proceso, puesto que de sn desempeilo depende en Fran -
parte, la futura situncidn jurfdica del indiciado.

Concluyendo, ¥ en atenoidén a todo lo expuesto con anterioridad -
an este punto, es como afirmo aue dentre del tévrmineo conmtitueip
nal de las setenta y dos horas, sSe¢ pueden ofrecer v desahogar to
do tipo de prushas, ya que no existe impedimento lezal alguno pa
ra ello, annque tanmbién es clerto que tampoco entd debldamente -
reglamentada dicha presentacién.

Regpecto de las pruebas que pueden ofrecerse v desahorarse den-=
tro del término constltucionsl, su anAlisis y estudio auedd apun
tado en ¢l cap{tulo scgundo de esta tesis profesional. ’

(76) PEREZ PALMA, Rafael, ob. cit. pag. 151.
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3.~ FORMA DE OFREC ZRSE

Comn ya cuedd apuntade anteriormente, en el
punto ndmeroc uno del presente capftnulo, el primer actn procesal
que se renliza por el juez penal, al ouedar un detenido n 4ispo-
sicidn de fste, es dictar un amuto nue se conoce con el nombdro deo
in{eido o cabeza de pracese ¥, a partir del cuanl, emplezan 8 Co=~
rrexr los términos eopeciales de cusrenta ¥ ocho v metentm y dos
horas, cn los que habrd de definirse la situscidn jurfdica on 1a
aue deberd auedar el indiciedo.

Sigulendo con nuestrc astudio tonemos que 1a declarascién prepara
toria ¢S 1z rondida por el indiciado ante el juez de Lo causn, ¥
de acuerdo con Rivera Silva " . . . lo lmportants de ellam estd -
en los requisitos que Aeben llennrse al tomarla. Estos recuisi--
tos pueden c¢lasificerse en constituclonanles v legales, por estar
vrevistos unos, en nusséira Jarta ¥agnn y los otros, en 1os pre-=-
ceptos adjetivos. " {77}

Los requisitos mencionados anteriormente. conforman obligaciones
para el érranc jurisdiccional:

a) las de la Consetitucidn.

- 0bvligacidn de tiempo. Se refiere A quo el juez, dentro de las
‘cusrenta y ocho horas siguientes a 1a coneignacidn debe tomar 1n
declaracidn praparstoria, como lo ordenn 1a Praccidn III del ar-
t{culo 20 conotitucional.

- Oblizacidn de forma. Consisnada tamblén en la treccitfn I del
artf{oulo 20 constitucionnl, oblirande al juez a tomar la declary:
¢idn preparatoria en audiencios piblice 0 sSea, en un lusar al que
tenga libre acceso el pdblico.

(77) RIVERA BILYA, Wauusl, &%, oit. pag. 150,
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- Obligacidn de dar a conocer sl cargo. El juez, segn 1la frac—-
cidn eltada, tienc obligacidén de dar a conacer la naturaleza ¥ —
causa e la acusacidn, a fin do oun el indicindo conorzca blen el
hecho que se le imputa.

~ Oblizaocién de dar a conocer el nombra del acusador. Esta obli-
rzacifn se refiere a aque el juez debe onterar sl detenldo, del -
nombre de la pergona aue presentd la denuncia o iln cuerells en -
su caBo.

- Obligacién de oir en defensa nl detenido. Esta oblizacidn no -
axige ninguna explicncidn v ae infiera de las palabras " ¥ pueds
contestar el.carge ", contenldas en 1la fraccidn IIT del ya men—-
cionedo artfoulo 20 constitucional.

b) Las del orden comin.

B} artfoulo 290 del-Cddigo de Procedimientos Penales para el -~
Distrito Federal v, el 154 del Cddigo Pederal de Procedimientos
Penalea, imponen las signisntes odbligacionss al jJjuez, que no es-
tén comprendidas en la Constitucidn :

- Dar m conocer al indiciado el nombre de los testigos aue decls
ran-en su contra. .

~ Dar o conocer al indicindo 1a garantfa de la libertad cauciow-
nal en los cagos en que procede, v el procedimiento de obtenor -
1a misma,

- Dar a conocer al indiciado el derecho qua tiene para defendex-
ge por s{ mismo n para nombrar versona de su cbnfiuza aue lo de
fiende, advirtisndole que si no lo hiclere, el jues le nombrard
un Acfanesor da ofinio.

Le dcelaracidn preparatorie debe comenzar con los zenerales del -
detenido, incluyendo eus apodos, ¥y en lo que tocs & la formn Co-




mo dobe degsarrollarse, existe ln mds nbsoluta libertad, la ounl

ae otorga con el fin de poder ecaclarecer ol delitn ¥ las odrcuns
tancias on que oe concibid v se llevd a término,

En osta daclaracidn proparatorin, el arcate dal minismterio pdbll
co v la defensa, tienen derecho a interrogar al detenido sin més
limitacidn oue 1la de no fomnular preguntns capciosas o incondu--
centen, las cualoc deberdn ser rachazadns por el juez.

Como se puede apreciar, y al decir del mnestro Arilla Bas, " Im

no tividad de 1a defenea es provocmrda por ¢l ejercicio de la -
accidn penal. Sin acusacidn no cabe defensa. La intorvencidén dol
defonsor on el perfodo de preparacidn de dicha aceidn, es decir,
durante el de averiguacién previa, resultn proecesalmente atSonil-~
ca. Bl momento oportuno para la designacidn do defensor es on -=
consecuencia el momento en que el reo va a rendir la declaracidn
preparatoriz, en ol cual ol juez le va a dar a conocer bien el -
hecho punible que se lc atribuye, pnra que pueda contestar el —
carzo. " (78) '

Cabe mencionar que en principio, cuaslgquier persons de la confign
za del indiciado, puode ser designada defonsor por éste. Sin em—
barge, si blen os cierto que la fraccidn IX Qel artfculo 20 cons
titucional no exige condicidn lepgal mleuna a dicha persona, pues
al sigulera alude & gquo gocc de capacidad de obrar, por lo cual

hasta ua menor de edad puede ser defensor, no lo ¢s monos que -
tal minorfa de edad constituird una couss de incapncided para -
ejercer 1a defensa en mauellos casos on aue la corte edad del sy
jeto designodo como defensor, le impida realizar su cometido con
1n eficacin debidn.

£l Cédigo de Procedimisntos Penmlos parn el Digtrito Federal no

menclona causa de incapacidad alguna pare el ejercicio de 1la Ge-
fenea, perc en oambio, el Cédigo Federnl de Procedimlientos Fonn-

(78) ARILLA BAS, Fernnndo, ob. cit. pag, B3, o
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les, dispone en su artfculo 160 oue no pueden ser defensoras log
que se hallen prencs ni los que estén procesados. Agrema aue tan
poco podrdn porle los nue hallan asido condenndos por nlpune de -
log delitos vrevistos on el capftulo IT, %{tulo docimo gsepundo -
del 1ibro II del Cddigo Penal ( dolitos de abomaden, patronos o

1itigantes), ni lom ausentes, que por el lumar en aue ge encuon-—
tren, no puedan acudir ante el tribunrl dentro de las veilnticua~
tro horas en nue debe hacerse saber su nombramionto a todo defen
BsoT, '

El mismo Artfculo en su parte final establece, que en cnso de ~—
que la decigmacidn no receirn sobra nuien tenkn cddula profesio-
nal de licenciado en derccho o Autorizacidn de oasante, conforme
a 1a Ley que reglamente el ejercicio do las profesionen. el tri-
bunal diepondrd que intervendn ndemds del desirmerde, un defensor
de oficio gue oriente a aquél vy directamonte nl provio inculpado
an todo lo que concierme a su adecunda defenga.

Como ve se menciond antoriormento, la funcidn aue dosempefin ol -
defensor dentre del proceso Denal, en donds me halla on juego -
una de¢ las garant{ms individualos que més valora el ser humano,

como 1o es lm libertad, reviste una importancin capltal vy defini
tiva, de sh{, que deba ger un perito en sl derecho para llovar n
buen términe su cometide.

Hpciendo unn pausa, ¥ volviendo al auto inicinl, o8 decir, al nu
to cabeza de proceso, tradaréd de inquirlr, en vista de su conte-
nide y de ncuerdo con Franco Sodi, si dn lugar o no al perfodo -~
"instruccidn" del proceso penal.

" Ordena el auto en cuestidn, con rolacidn & 1a materis que me -~
ocupa, 1o siguiente: lo. Que se tome al detonido su declaracién

preparatoriaj 2o. Que so practiquen todms 1las dilizencins neceng
Tias.para ol esclarecimiento de los hechos, v 3o. Que me raciban
las pruebas ofrscidas por lns partes. * ’
‘" Los mandatoe dos v tres van encaminadoo directamente A la de--
terminacidén de 1lan verdsd histérica, puasto ocuo se refieren n 1in



obtencida v rocepcidn de nricbnn con esc objeto: clarc esth nue
ademda con el tercero ue nretende regsnetar el derecho de defensa
fnue nuede contrnriamente interesarse por desfipgurar u ocultar -
tal verdad:perc msto no significa aue para el jucz cu nandato na
versipga fundamentalmente el hacerse de medios aue le girvan para
conocer la realidad de los hechon. Copa semejante puede decirse
regpecto-n la declarncidn preparatoria, aue ni en forma inmedin-
ta mirn al cumnlimiento del nrticulo 20 censtitucional, ello no
impide al drganc jurlsdiceional Aue trate de inmuirir con ella -
la verdad.

" .Por lo tanto puede asenurarac aue ¢l suto de inieio abre un po
riodo de¢ pruebm sue, en vinkta de lo exouesto, no es otro més oue
la instruccidn.,

" Da instruecidn empiezh pucs, con el auto inicial y terminn con
¢2 aue 1a declera cerrada,. Comprende, por lo tante, los siguien—
tes pericdosy

" Primer perfodo.- 21 de 72 horas contadas a partir del momento
en nue el detenido es puesto a disposicidén de su jusz y durante
el cual deben aportarse las prushas que sirvan para resolver, —-—
cuando menos, sobre la formel prisidn o libertad por falta de me
ritos. * (79)

Como puede deducirse de lo anteriormente expuesto, sl papel que
demempeiin el defensor para lograr gque 1la resolucs.'dn que emita el
juez dentro del término constitucional de las setenta y dos ho-—
ras sea fevorasble para el indicisdo, es de vitsl importancina.
Reanlta ademés la posibilided y opcidn aue tiene el indiciado o
ra ofrecer prusbas tendientes an su defense, desde el momento en
aue es pueato a disposicidn del juez penal nue hn de conocer de
su causs y, dentro del multicitado términe constitucional de 1lms
setanta 'y dos horns.

“(79) FRANCO SO0DI, Carlos, ob. cit. pmgs. 207 y 208,




Cabe mencionar qua en principilo, cunlquier versona de ia confing
za dol indiciado, puede sor desisnadn defensor por dste. Sin em-
bargo, i bion es cierto nue la fraccidn IX del artfculo 20 cong
titucional no exige condicidn legal alsunm s dicha persons, puen
ni{ siguiera alude s que rfoce de capacidad de obrar, por lo cual

hastan un menor de edmd puede sor defensor, no lo oz mencs oue —
tal minorfn de edad constitulrd una cauaa de inceprcidad para -
ejercer la defensa en aquellos cazos en que la cortr ednd del oy
jeto designado como defonsor, le impide roalizar su cometido con
la ecficacila debida,

B1 Cddigo de Procedimlientos Penales para el Distrito Federal no

mencionn causa de incapacidnd alguna para cl ejercicio de 1la do~
fenga, paro en cambioc, el Cddigo Federnl de Procsdimisntos Penaw
les, dimpone on su artfculo 160 que no pueden sor defensores los
que se hallen prasos ni lon ~ue satén procesados. Apgrega aue tam
poco podridn gerlo lou que hayan cido condenndans por alqure de -
los dalitos sefalados en el capftulo IT, t{tuls ddcimo segundo -
del libro II del Cddige Ponnl ( Aelitoo de abogados, patronos o

1itigantas }, ni los ausentes, que por ol lugar en gle s¢ - encuen
tren, no puedan acudir ante el Fribunal dentro de las veinticua-
tro horas en que debe hacerse sabor su nombramiento a todo defen
sor.

B1 mismo artfculo en su parte final establece que, on caso de -
que la dcaisnacidn no recaign gobre auien tenma cédula profemio-
nal de licenciado en derecho o autorizacidn de pasante, conforme
a 1ln ley que rorvlamente el ejercicio de las profesionss, el tria
bunal dispondrd que intervengn, ademds dol desipnado, un defen——
sor de oficio que oriente a aguél v directmmente rl propio incul
pado en todo 1o que concierne a su adecunda defensa.

Como ya 1o moncioné anteriormente, 1a funcidn oque descmpefin el -
defensor dentro del proceso penel es fundamental v definitiva, -
de ahf, que debn smer un perito en el darecho, para llevar u Ludn
término el dasempeflo @el cargoe nue le ha sido encomendado.




Hechin la aelaracifn auterior, vuelvo a rotomar el andlisis de =i
tema de tesis profesionnl,

Como ha auodade de manifieste on el dosarrollo de este canftulo,
legalmente no encontramos dinposicidn en los cddigoa de procedi-
mientos penales aue prohiban la recepeidn de pruebas dentro de -
las saetentn y doo horag, tiempe en el cual debe dictarse el nruto
de término constitucional, perc tampoco cncontramos dlsponicidn
alpuna que nos indinue la formns como deben ser cfrecildam, nl el
mecanismo que pe debe gerulxr para ello v, en este contexto, la ~
practicn procemal penal de nuestro sistema jurf{dico mctual nos -~
da la pauta para abordar el temas on desarrollo.

Se deja vor claramente en este marco que la cuestidn "tlempo®, -
88 un factor determinante nue limita v Testringe la actividad -~
dol defenmor y por ello, debe aprovecharse al mdximo para gque =
pueda arrojar resultados postitivos.

Es portinonis mencionar que en materim foderal el artfculo 161 -
menciona que " Dontro de las setenta y dos horas siguienttos Al -
momento en nue el inculpado quede a dispogsicidn del juez, me dig
tard el auto de formal prisidn cuando . . . " v , en ol pdrrafo
gesundo de 1la fraccidn IV establece que " £1 pleao R que 88 ro-——
fiere el orimer pdrrafo do este artfeule pge duplicard cuando la
aolicite ol ineculpado por escrito, por sf o por conducto de ou -
defengor, Al rendir la de¢laracvidén preparateria, por convenirle
dicha ampliscidn del plnzo con el ohbjeto de recabar slementos -~
que deba someter al conocimiento dal juos para cus ¢sto Toouolva
sobre su oituacidn jurfdica. E1 minintorioc piblico no puede soll
citar dicha prérroga nil el juez resolverla de oficio, adn guando
mientras corre el perfodo de amplimcidn, anuél puede, ©dlo en. rg
lacién con las prushas o alemaciones que propusc el inculpado o
su defonsor, hacer las promociones correspondientes al interés -
goclal nue representa. " :

AMn; con este gran adelants {furfdico en materin federal. 1a cueg
tidn "tiempo"” insisto, ea determinante. -




Comando en cuenta lo anteriormente mencionnpdn es como afirmo,
que el nombramiento de defensor, de aruerdo con mi tema de tesis
profesional, debe verificnrse en el momento de rendir el indicin
do su declaracidn preparatoria va que, el " . . . Juer debe pro-
curar deede la declarncidn preparatoria la renlizucj.dn de loao fi
nes espec{t‘icds{ del proceso penal : Comprobacidén de la verdad -
histérica v determinncidn de la personnlidad del procosado.

" Siendo fin ospecf{fico del wrocedimiento pennl el esclarecimiep
to de nguella verdad, es natursl que tods 1lr netividad del drga-
no Jjurisdiccional se 'oncamino a realizarlo v, por lo mismo, al -
tomarse su declaracidn praparatoria a un inenlpado se pretenderd
consgesulr con ella 1a verdad. Za desde esta roferencia que La dg
clarncidn vreparatoria, como indiqué anteriormente. tiene sran -
importancla como medic de pruecba. " {30)

Ahora blen; una vez que ha sido designado el defensor, v oue ég-
te, ha aceptado y protestado ol cargo gue le ha conferido el in-
dicliado, estard en aptitud =oudl 3c cutrar en el ejorcicic ¥ de-
sampeflo de su funcidn que no as otrm, que encauzar su actividad
v sus conocimientos para obtener una resolucidn favorable dentro
de las setenta y dos horas, en boneficio de leos intersses de la
defensa que lo ha sldo encomendada.

liay que destacar que lo gue quode agentado en 1ia declearacidn pre
varatoria, podrd influir en &ran medida, en 1la valoracidn que de
lag prucbas kaga el juoez, sl momento de dictar el auts de tdrmi-
no constituclonal, y por 0116, al defonsor debe procurar obtener
un buen resultado de 1la mismn, lo cual punde logrnrse n través -
de un buen interromatorio, ya que éste " , . . es el instrumento
mds aficaz pura obtener la vordad, toda la verdad, de cualauler
lado que se encuentre, v & €1 hay que acudir en los casog dudo--

(80) PFRANGO SODT, Carles, ob. cit. paga. 222 v 223,
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sos. Sn oproopiednd ooy exeelencis es ln de anelarar las dudas oro-
ducidas o dejadns nor lan o “ras pruebas, Uotndo de estn fuerza,
el interropatorio es tan fawvorable a 1n inocencia como desfavora
ble al delito, De ahi nue produzca terror en ¢l culpable, y con-
finnza en nuien no lo es. " {81)

Hny autores que consideran gue el interrosatorio no ca un nedio
de vrueba, sino un medin de defensa del ncusndo, poro Yo conaide
ro ademds, ~ue es un medio de informacidn, un medio de prueba. -
un testimonio de parte, precismmente dtil a la acuuncidn y a la
defensa sesdn sus elementos objetivos, en cuanto resulta contra-—
dic torieo.

$1 el defensor logra con ello un buen resultado en 1a diligencla
de declaracidn preparntoria, habrd obtenide en realidad mucho.
Fosteriormente el defenzor debe coordinarse con el indiciado na=
ra ofrecer las pruebas nue consideren pertinentes y ndecunrdas a
1le defensa. '

Como ‘no existe disposicidn express mue sefale los lineamientos —
oue han de gaequirse para el ofrecimiento de pruecoas, y mcnos ~in
dentro del término conotitucionsrl, nos remitiremos a la prdctica
procesal de nussiros tribunales penales en 1la nue sa advierte, -~
que todas las pruebas mon ofrecidas por escrito, y por consi—-———
muiente, las nue se ofrezcan dentro del término constitucionnal,
deberdin revestir esta formalidad, nunaue también, puede ofrecer-
las el defensor, por medio de una comparéecencia en el juzzado.
En el escrito de priebas o en 1ln comparecencia, se debe seflalar
1o sigwiente:

a) Bl mimero de couna o exnedicnte,

b) El delito de auc me trate,

¢) £1 nombre del indiciado.

d) El juez ante el que se promueve.

e) Iins pruebas cue se ofrezcan.

f) Los alearntos de la defensa d&l acusndo.

(81) BEHTHAI, Jersmfas, " Tratado de 15 Pruebrs Judiciales m -

Prad. Manuel Ogorio Florit, Buenos Aires 1359, Edicionms Jurfdi- "
c¢as Buroom- América, pazZ. 331, - S



Log ineises n, b, & y 4, ne rrauieren mnvor ecxplicncidn,
Renpeeto del inciso e, hay rue manifestar aue 1las prucbas aue se
efrezcan doben detallarse, procurnndo el defensor, nue todoa los
datos, eleomentos v renuisitos nacasarios para su desahogo dentro
de las setents v dos horas, se hallen reunidoa, vn nue como se -
ve, ¢l tiempo con nue se cuenta para ello, -¢3 renlmnente poco.
Adn cuando en mnteria federal se ha losrado un FTAN AVANCE CON -
la posibilidad de duplicarne el tiempo pnra dictar ol auto de -
términe conatitucional, depende del docompefio del defensor vy de
la coordinacidn de dste con el indiciado, que el ofrecimiento de
Pruehas que an estudina culmine con un buen resultado.

En cuanto al inciso £, cabo explicoar que 1los alegntos de 1a de--—
fensa son los razonamienton 18gicos y jur{dicoms ocue arpumentn el
defensor en favoer del indiciado, tendientes n influir en 1la valo
racidn que de lns pruebas aportadas haga sl jucs, ol momento de
resolver v daterminar la situacidn jurfdicn en que-hadrd de nue-
dar el indicliado al dictarse el auto de término constitucional.
En ¢l mi=mo epcrito de ofrecimiento de pruecbas debs solicitarse
el desahogo de las mismas dentro de las setenta y dos horas en -
materia del fueroc comdn, o, ciento cuarenta v cuatro en materia
dol fuerc federal cuando as{ se solicite v procedn, ¥ 1la valora-
cién de datns v de Los nlesatos antes do dictarse el multicitrdo
auto Jde tdrmine congtltucionnl. En los puntos petitorios debe hg
cersa la solicitud de aue ue dicte un auto de libertad por falta
de elementos para procesar o, en su caso, unc de sujecidn a pro-
ceso con la consabida libertad,

S1 en realidad se losra unn buena coordinacidn y desempefio entre
ol defensor y el indicisdo, v existen bases firmes para desvixr--
tuar sl cuorpo del delito v la probable responsabilidad, puede =
nfirmaree que aste ofrecimiento da oruebas dentroe .del término -~
conutituciunal,resultérd renlmente en 1ln obtencidén de un auto  ~
que favorezca los intereses que la defensa representa,
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Sizuiendo el criterio e Jonzdlez Buntamante tenemos " . . . nue
¢l nuto de soltura no er 1a ifnlen forma procesnl para reintesrar
al inculpade en su libertad, oino que puede ser puesto. en liber-
tad abselutn nl vencimiento del término constituclonal, si ha -
quedadeo demostrada plennmente la concurrencin de alcuna causr -
eximente o extintivn de resvonsabilidad ., . . "3 " . . . =l en ~
camblo ha oidec pusgto an libertad absolutn, wnor concurrir unn -
catpn 8xcluvente de roopansabilidsd deeretdndonse el sabreseimieqn
to, no podrdn practicarse con porterinridad nuevan dilicencins -
en averiguncidn de loz hechos, sin menosenbo de 1a marantfn con-
sacrada on el artfcule 23 de¢ 1n Tonntitucidn Polfticn de la Repy
blica, todn vez que el nubo de sobreseimtento tiene 1la miamn -
fuerza lemnl aue unm aentencin absolutoria. " (82)

Por su parse Colfn Sdnchez ~firmn ane " Iratdndoss de los napec-—
tos nerativos del delitoe, come las causnn de justificacidn, las
crupns de inculpabilidad, iar excusas absolutorins, elc. ea el -
aute que »a dicta al fenecer el tirmino constitucionnl de 72 ho—
Tas gse dice nue In libertad nue se concede o5 con 1las ragervay -
de lev. Ial proceder es indebido, vorgue si va ge han agotado -
les pruebas cue sirvieron parn rezolver 1a situncidn jurfdics, -
1o procedente ag decretar 1a libertad nbesoluta. " (83)

Como puede deducirce de lo nnterioimente Sranscrite, las posibli-
1idndes nque se tienen para obtuner auto favorable al vencerse el
término conatitucional de las setenta ¥ dos horss, son muchas,
Bn cuante n 1la formalidad aue debe revestir el ofrecimiento. de -
pruebaes a nue se hnce referencis, Gnicamentc se ndvierte aue do-
ba de ser por escrite, Vv, en lo qua hace nl deszhogo de las mige
mog dentro del término constitucional, on %odo creo, deberd es--.
tar regido por loas sigulentsc principios:

(82) GOHZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, ob. cit. pam. 196.

(83) COLIN 3ARCHLZ, Tuillorme, ob. oit. pam., 202,



a) E1 de 1la inmediacidn, de ncuerdo con el cual ol juez ha de Ta
cibir personalmente las priebas, excepto anuelles aue hallan de
practicarse fuera del luzar del Juicio.

©) E1 de 1a contradiccidn, nue demanda aque las bruehns se rindan
con citacidn de 1la otra parte. ¥ cuya inobgervancian origina una
violacidn 2 le sarantin congamradn on la fraccidn IX, in fine, -
del artfculo 20 constitucional, aue otorsn al acusmanlo el derecho
de que su defensor se helle presente cn todos los actos del jui-
cio,

e) £1 de 1a publisidnd, semin el cunl las prucbas deben rendirse
en sudiencin piblica.

d) £1 ds 1a legalidad, que exige gue cadn vrucba debe rendirse -~
en 1a formn preserlta por la lav.

e) E1l del eguilibrio entre lang vartesm, para nue §strs gocen de —
imuales derechos en la recepcidn, nunoue el ministerio pdblico -
en este lapso, sdlo nuede en relncidn con las prucbas o alesacio
nen gque propusleren el inculpado o cu defenpor. hacer las promo-
ciones correspondientes al interés socinl oue representa.

£) E1 de la idoneidad, cwn%eadids en el aentife de que las pruc——
bas que oo reciban sean aptas para llevar 1la certeza al dnimo -
del juez v sme rechacen las indtiles.

En bage A t0do 1o anterior es como afirmo aue asc admite como —-
prueba todo lo auo fe ofrezea como tal, siempro aue n Juleio del -
juez, conduzcan léglcamente n ln demostrecidn de la vordad, yn -
que " . . ., 21 Tusz panal, aal como estd obligndn n investigor -
‘ln exlstencia del hocho atribuido al imputado, estd oblignrdo tam’

hién a investigar 1n existencie de una oventual crusn de exciu-—'



sidn del deliton, " (34)

Coneluvendo, v desde mi varticulner vunte de vintn, el 4tédrmino -
conatitnctonnl An 1as ~etenta ¥ don horas an materi= osenal del -
fuero comfn, t=mbidn deberf{n ofrecer 1n posibilided de duplicar-
se al {punl aue en el fuero Ffederal. ¥ no serfisa violatoris do g
rantias, porqun awnaue el articule 19 constitucional mencionn en
#u parte conducente nce " Winpuna detencidn nodrd exceder del -
tfrmlne du Lras dins aia que ne justitioue con un auto de forvnl
prisidn . . . ", vor ou parte, el artfculo 20 de 1la Conptituclén
en su fraccidn Y, cotmblece v concede al ncusndo amplia libertad
de defensa en el ofrecimiento de prueban, v. en esic contoxto, -
1a reforma nracesal es jur{dicemcnte aceptable.

4.- OBJETO,

Por objeto de 1ln prueba debe entenderse el -

tema o 1la materinlidad en que recne la actividnd probatoria. Es
lo que se puede o debe probar vara que se¢ obtenan la certe=n o -
probabilidad ncerca del acontecimion%o histérico introducido al
proceso como hecho incierto. ’
" En princlpio, lo oue debe ser probade. mon los glomentos oug ~
tipifican el delito, anc clreunstancians de ojecucidn, sus parti-
culnridades, sus excepcionea v on general toda ancuella materia -
de hecho que ha de servir de fundnmento a 1o zentensin, tanto en
lo que se refiere n la responsnbilidad. como n I1n personanlidad. -
del acusado. " (85)

(84) BORJA USONHO, fuillermo, ob. eib. pas. 232,

(35) PLRIY PALNL, Rafiel, wb. clb. bas. 155




Siendo la prucba ¢l medio de aue ge vale el juez dontro del pro-
caeso penal para conocer la verdad histdrica de un hecho sobre 6l
que debe dictar unn reasolucidn, es de donde se deduce 1a impor——
tancia que la misma tiane dentro del tomn aue nos ocupa,
Partiendo de las anteriores afirmaciones es como pusde decirse,
que ol ofrecimiento de prueban dentro del término constitueional
de las getenta v dos horas, tiene por objaeto el demcstrar la ne
axistencin del delito v la inoceficia del indiciado, migman Brue~
bas que deben ser recibidas v valoradas per ¢l jucz antes de dig
tar el auto mencionndn, ¥e que lo mismo durante las primeras sa-
tenta y dos horas que despuds, tiene €ste 1o oblinacldn de encopn
trar la verdad histdrica, cualgquiera que éota sea.

En virtud de que existen fundamentes constitucionales v procesa~
1les nue 8an vida v esencin al tema que se desarrolla en esta ta-
sis profesional, es como afirma, que cag perfectamente jurf{dico v
procedente el ofrecimiento de pruebas a ague se hnce referencin,
ademds de que con ello s¢ logra dar una mayor mmplitud sl dere--
ocho de defonsa, ¥ una mayor proveccidn en cuanse o s iiberbad -
de 1a misma en el probar. Por otro lmdo. tambidn se consigue v -
logre, cuando hay bases y elementeos para ello, una considerable
cconomfa procesal penal.

" Nuegtre legislacidn no pone ningunn Limitacidn’ sl objetn de —-
prueba y, por tanto, e puede aflrmar aue todan las presunciones
que egtablece son Juris tantum, o sean Wrasunclones aue admiten
prucba contraris (todo se puecde probar), Esta postura de nuestra
ley a la idea de que ¢l dercche pennl debe ser realista v, npor -
ende, buscador de la verdad histérice, ln cual nunca Se puede -
presumir previamente en forma abseluta. " (86)

Por dltimo, el objeto de prueba, para gue se puedn estimar como
tal, debe contener algo que sge relacione con la vordad buscadn -
en el procoso, es decir, dobe ser pertinente. ' :

(86) RIVERA SIILVA, Manuel. ob. cit. paz. 201.




5, - VALORACIOH .

Una de las finalidades concrotas aue sec per-—
niguen al ofrecer pruebns dentro de 1las primeras setenta v dos -
hores, es, que el iuez, antes de dictar su nuto de término cons-
titucional, valore las migmas para el efecto de que lm resolu——-—
cidn que emita, pmen lo mis apennda posible. A 1a realidsnd o ver-
dad histérica de los hechos.

La verdad, que oo una realidad objotiva, cuando en adouirida por
1la mente humana, medisnte ol correspondiente procemo vaiquico, -
ferma 1la certaza. Tenomos pPor cierta una cosas cuando estamos ~—
cierton de ella, Mieniras la worded esas ohjetiva, lm certeza es —
subjetivae,

" La decisidn jfurisdiceional requiere, no la verdsd, sino la cer

teza. Bsta os siempre ol resnltado de un juicio v la suspensién
del dnimo ontre dos Aulclos contradictorios origina la éu&u,v la
cunl,. ¢n ol proceso penal, determina 1m absolucidn del acusedo.
In dublo pro reo. " (87)

La veloracidn de 1a prueba, o més exactamente, la valoracidn del
repultado del medio de prueba, consiste en ol nnAlisis eritico -
que realiza el juzeador del dato obtenidd en ls prictica de cade
medio de prueba on relacidn con los demds, os decir. en le formg
cién de su convencimiento sobre la wverdad del hecho oue sc hna in
tentado probar. .
Tenemos que dentro de las setentn v dos horam simuientes a lp’ =
conpipgnacidn, el juez debe resolver sobre 1la situacidn juridica
del ineulpado, en loc términos del artfculo 19 constitucional.
Ahorn bien, epbte pracepto indicm que se dictard muto de formal -
~ orisidn en cagso de oxistir detes bastantes pars comprobar el -~
cuerpo del delite v hacer probable la responspbilidad del indi-—
“edado. Svidentemeuls, SL enss dntas vemnltan inguficientes. no -

(87) ARILLA BAS, Fornando, ob. cit. pag. 107.
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se dictnrd dicho sputn. Jushkamente nor esoin, el muto de sentido -
opuesto nl de formal oricridn ne ha denominade auto de libertad -
por falta de clementos para nraceonr. Sin embargo. el auto de 1i
bertad puede ser, efectivamente por falta de elementos para pro-
cosar, o bion, de libertiad ahsoluta.

Al no haberse comprnbndo el euerno del delito, el auto debe ser
de 1ibertad abrolutn, dado que no hay delito que persemir. Re——
cuérdens que el artfculo 14 constitucltonal establece la prohibi-
cién de imponer pena nlruna aue no estd previstn por une loy -
exactamonie aplicable al delito de aue no tratma. " Obviamente, -
1la imposicidn de penas reawiere de un proceno, y ésote no tiene -
gentido cuando se ha acreditado que no hubs 411feito, en doeir, -
cuexrpo del delito. " (88)

Por cuerps del delito debs entenderse ol conjunto de elementos -
objetives o externos que constituyan el delito, con %ol aha——-
traceidn de 1a voluntad o del dolo. aque go refieren séle a la -
culpabilided, vues as{ ase desprende del capftulo rolativo a la -
comprobacidn del cuorvo del delito.

Brisgeilo Sierra afirma que " %a comprobacidn del cuerpvo del deli-
to 8s 1la base del proceao penal: por lo tanto, no estando acraedi
tados la totalidmd de los elementos constitutivos del tive delic
tivo, ni siqulera la modalidad del mismo, no puede declnrarse 1n
regponsabilidad jurfdicoe~-penal., " (29)

Por 1o que hace a la. presuntn responsnbilided, el jusz, deaspuds
de hacer un mndlicis crftico de los hechos, deberd decidir oi es
tos hechos, lleven = su Animo el convencimiento deo aue hay indi-
cio8 bastantes para presumir, para suvoner que el inm_ﬂ;ndn ha to

{(88) ADATC DI IDARHA Victarin, ob. cit, pag. 241,

(89) BRISELO SIERA, Humberte, " E1 Eniuicinmionto Pennl Eux,\_c;\—-r
no ", Wéxico 1985, edit. Trilins. nas. 149. ’




mndo particinacién en la concepcidn, preparacisn o ejecuciédn del
hecho delictuoso nue se le imputa ¥ cuyo cuerpo esbd‘probsde, o
ha prestndo su cooperacién, o su auxilio y en aué forma, o ha in
ducido a otro a ejecutarlo, es dacir, debe cspecificarse por aué
se dice nua hay indicios, cudles son éstos y qué clase de Tespon
8abL1iARd, aqud grado de responeabilidad hacen presumir sue tione
¢l acusado, sin aue ello impliaue una cniificacidn definitiva so
bre la migme,

" Finalmente, la comprobneidn del cuerpon del delito, debe ser -
plena.

" S1 bien 1In responsabilidmd oo ppreciative y meramente presun——
cional, 1la comprobncidn del cuerpo del delite, min para los ofeg
tos de 1a formal prisidn, debe ser indubitable. No os posible -
que haya dudsns respecto de 1la existencia del delito para oometer
a un individus a prisldn preventiva. oino aue esg indispensable -
que hrym conviccidn plenn. ®

" La comprobacidn del cuerpo del delito, en el suto de formal -
prisidn, sf renulere del mndlisis y de le valorizacldén de las -
pruebas de conformidad con las prescripciones de los céddigos nd-
jetivos de 1la materis, de investigacidn de los medioas de nue se
hubicre valido el Ministerio Pdblico para acreditsrlo, de 1la ve-
rificacidn del cumplimiento cue se hayn dado n lmg dispomicionaes
relativas a la comprobacidn del cuerpo del delito, pues repeti--
mos, la comprobacién del cucrpo del delito, es decir, de 1la exis
tencie misms Adel delito, debe ser indubitable. " {90)

De 1o nnterior se deduce que el juzgador debe valorar las prus--
bas ague we ofrezcan y desahoguon dentro del término constitucio-
nal de laz setentn y dos horas, toda vez que su conviccidn acer-
ca de la comprobacidn del cuerpo del delito y de la presunta Tes
ponaabilidad del indiciado, debe ser plena.

(90) PEREZ PALMA, Rnfael, ob. clt. pag. 289,

e e
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G- MUNCION DIL DEFER30R,

Como yn ha ~uaedindo de mnnifiesto en ndnines
anteriores, 1la funcidn que decempeile el defensor en el ofrecl---
miento de vwrucdhas que ce hacsa dentrn del términe canntitucional
de lan setenta vy dos horns, serd fundameatnl ¥ deciniva pnra lo-
grar con ello infTiuir cn el convencimiento del juesz cobre la ver
dad de 1los heches, ¥y conaermir que &ste dlete un nute favorable
n log intereses del indiciado.
£1 Aefonfior en lo penal es algo mucko nfs importante cue un sim-~
?le acistoente o representmnte del ncusado, on cunn%e estd 1lama-
do a integrar la personnlidad procesal v n colaborar con el Juez
en 1o concluoidn del proceso, en la apasionada investiracién Qo
1a verdad, con el fin dc ackuar con Justicia,

Ahora bilen, 1ln institucidn de ia defensa no sdlo egtd reconocida
"sino legalmente zarantizands en todos los paises civilizadoo.

" B1-hecho de que se niegue al procesadn la asistencla del defon
sor o el hecho de que a é4ste se pongan trabas o no se le den las
faollidades necessrias para cumplir su misidn, se considera como
un atentado a la libertad del hombre, como un sfntoma inconfundi
ble de tiranfa v como une denegacidn abaoluta ae justicia . . "
" Al @efensor deben darle los tribunsles todas las facilidades -
. neceparias para que cumpla su cometide . , . desda ol momento en
que una persona tiene el cardcter de mcusado . . . " (91)

La funcidn del defansor dentro del espacio de tiempo que compren
de el término conatitucionasl que se gstudiam, consistird en apor-
tar y prauenfnr a1l juez todos lon elementos v pruebns que sean. -
favorables al indiciado, y tratar, de nue aquél,los valore v los
tome en.cuenta en el momento de dictar el auto de térm;lno constl
' tucional de las setonta v dos boras. i

(91) PRANCO SO0DI, Carlos, ob. cit. pag. 87.




7.- PULCTION DEL MINISWERIO PUBLICO.

81 artfeulo 21 de nuestra Constitucidn Polfa
tica otorga a 1a institucidn del ministerio miblico la facultad
de persemuir los delitos, v le¢ concede ndemds el monopolio de 1n
accidn pensl. Por otro lado. tamblén realizn funciones de prone-—
cucidn de 1ln accidn penal ante los tribunaltes judicilaeles, es de-
cir, se constituye como parte procesal.

Y Bl Ministerio Pdblico es una parte espocial, sul meneris, par—
te piblica como Ia nombran algunos expositores, por cuanto no ag
tda en interés particular, pronio o vrivade, que es lo aune carag
toriza la parte cn el juicio civil, sino como drgano estntal, en
interdés de la comunidad, procurande el cumdlimiento de la Consti
tucidn » de Lo oy en ol desarrolle el procese: v, de otro lado
no siempre ocupn una posicidn antegdnica a 1n del procesade, -
puon puede v debe impetrar la aboolucidn de édste’ cuando enté con
vencido de ou inocencin., " (92)

La funcidn que desarrolla ol ministerio miblies raspecto del -—
ofrecimiento de pruebas dentro del términe conntitucional de las
gsetenta y dos horas, es en buenn medlda. restringidn, ya que és-
te cédlo puede en relacidn con las pruchas o alemacioner aue pro--
pusieren el inculvado o su defensor, hacer las promociones Com-=—
rrespondientes al interds social que representa, es decir, estd

en clerte forma supeditado a la actividad ocwe rorlice la defensa
del indicindo.

A lo mnterior cabe agresar que " . . . el Ministerio Fiblico eo

una institucidn de buena fe y que como tal, ticne interée en gue
no se vaya a cometer la injusticia de castigar a aquien no mercce
1le penn, toda ver que la funcidn primordial de §ste,en velar por
los intereses de la gsociedad que representn, va aue tante ofendi

-(92) MESA VZDLAZQUEZ Lﬁis Eduerdo, " Derecho Procesal Penal ", —
Colombin 1963, edit. Univeraidad de Antioquia, par. 166, -



do como ncusndo, mon ¥ format narts 3o la saciedad." (912)

3, FUICION DAL JULGADOR,

Fara entender plenamente ln funcidn aue debe
degenpefiar el iuznedor cunnde le senn ofrocidas nmicban dentro -
del término conotitucionnl que se entudin, oo necesario dejnr -
bien claro que 1a jurisdiceidn " . . . e3 el hecho creador de vg
rificar si ae dm en concreto una situncidn de hecho aue 1e nommn
goneral detorminm en abstracto . . . ", " Tor esin razdn, ol co-
nocimiento del hecho sirve m tnda 1n actividad jurisdiceional v
.pide parn s8f un puesto de superlativa DLaportancia on el proceso,
La normn individual gdlo puede nbrazar 1n ane el dreanc jurlisdic
cionnl conoce vy de allf el vropdsaito de lrg partes de llevar al
iuez log datos que resvectivaments les interesan. Ims partes -—-
aportan ol conocimiento mediante ias prucbas . . . " (94)

Ln funcidn del juzgador reppecto del ofrecimiento de orucbas men
¢ionndo, consistird en valorar ¥ analizar los elementos probato——
rios que le han sido ofrecidos, tanto los auc Aporte o hayn apor
tando el minigterio pidlice, como 109 aue ofrezcn el indtcindo o

su defeneor, para ane el juez decida cobre ln sifuncidn Furfdicd

on sue babrd de quedar al vencerse las cotente v dos horas 4
t4rmino conciitucionnl. ol nc

mmdo Ae 1o epmizida de un dalito.
Por nira 1lado el juer, %o micmn durante las orimerns setentn y -
&0 horas que degpubs, co%d ohlipgnde a enconiver 1la verdad hintg
rien, cunlqulera aue &mta sen, ¥yn aue daebe regir su Aceis{én nor
el econocimiento del hecho concrets y losn imperatives da 1a loy.

(93) FRANCO SODI, Zarlasn, ob. eif. mam. 54,

(94) RIVsHA SIIVA, Nanuel, ob. cit. pag. 85.




9, - IMPORIALNCLIA PuAC IIGA.

Coma ha modido morecinrce a 1o larro de ‘ente
canituls, el ofrecimients de nruebre dentrs del término constitn
cionnl de 1ns sotonta y dos horas, tiene nlenn procadencina iuzrf—
dica. Su immortancia a nivel erdctico radicr en el hecho dc dar
mryor proveceidn a ln va amslia Libertad de dofonna sn el ofreci

micnto de pruebas que consagra cl artfculo 20 de nuesira Carta -
Unma.

Er de tomarse en cuenta nue el neriodo de tlempo en este cnso, —
es muy breve, lo aue dificultn el desnhomo 4de pruebas en ente -~
lapso, v por lo cual, yo me vronuncis en {avor de 1la veslbilidad
de ampliar » duplicar el plazo constitucional aue se annlizn, Lo
dn vez que en nateria federal va se ha consomuido un gran avance
jurfdiecn procesnal en sste napecto.

21 meusado por rensla feneral. tiene un conocimiente comnleto v -
prociso de los hechos aus motivnn el vraceso., pero tiene tamnbién
un desconocimiento total de 1n situmeidn lemal gue lo roden, nueg
to que no ealb&, en vrincipio, capacitedo para entender 1n naturn
leza de 1la acusrcidn, ni para apreciar el derecho aplicable en ~
su beneficio, ni el procedimiente a soguir para conseguir su ab-
solucién o le disminucidn de 1n pena. Suplir esne deficiencinc -
en ol acnusedo, es Precisamente ol objeto v la fugtificacidn de -
1a defensa. 2
En el procedimiento penal, a diferencin de¢ Lo aue ocurre <n el
eivil, no nay eacepilonss, ni Tarentarine, vl dilatorins. pero —

sf{ une infinidad de ecircunstancins Aue pueden v deben ser nptov_é_
chrdas en benoficie de los inculpadon ¢ insatisfaccidn de almin

requisito de procebilidad: frlta de almin elemento. confisurativo
“dol delito; eracidn penal defeciussa o ilennlmente etercitndny -
VCGmprnbacidn insuficiente del cuerno del delito; concubrencia de
_circunstancies excluventes de recponsabilidnd -0 simmlementd nte—
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nuantes; defectos en las pruebas de cargo . . . " {95), eteétora
circunstancing todns ellas, que pueden acreditarse dentro del -
término constitucional de las setentn v dos horas medinnte 1n dg
bida aportacidn de pruecbaa aue se haga para tel efscto.

Cabe por dltimoe sefialar, que un reducide nimero de nbogados de-~-
fensores hacen uso de oote derecho o posibilidad a niwvel précti-
¢o, en virtud de la dificultad que para el desahogo de 1las prue-—
bas aportadas, impone la brevedad de tiempo. Auncue poco a poco,
y mds adn con lap reformas y avances on materia federal, cadn =
afa con més loc indicimdos y defensores que aprovechan esta li——
bertad de defensm on el probar, lo cual puede traducirse o con--
vertirse en un suto de término constitucional favorable sl dete-
nido.




GOLCLUSIONES,

1.~ La averismacidén previa es 1la primera etapa del procedimiento
pennl, ¥y se desarrollin ante la nutoridad del ainisterio publice.
Comienza con 1la noticia del ¢rimen o hecho delictuose obtenida -
por 1a denuncim o la nuerrella, y culmina con ol ejercicio de 1n
accidn pennl o la rzsolucidn de archivo.

2.~ Para nue puedn ejercitnrae la accidn pennl es necesario que
el ministerio pdblico en forma oficiosa, renlice 1a investiga---
cidn corresponliente parn intearar el cuerpo del dellts ¥ la wne
runta recponsabllidad, ya que ésies gon reruisitos indispenan—--
bles para nue naolda proceder 3iecha ojerniclo.

3.~ Une vez aque el detenido o5 »muento a disvosicidn del Juez me-
nal que deba eononer Ae i cavga, §a Sen norous e haya hecho 1n
consignncidn con de*enido o, poryuec se haya librado orden de -~
aprehensidn en contra del nresunto reamsncable de e eomisidn -~
del delito, comenzard a correr y computnrse &l tiempo dentrs dcl
cual el juez deberd resolver y decidir 1n situncidn jurfdica del
indicindo. al vencerae el nlazo de setentn y dor horns que sefia~
1a ol artfeulo 19 constitucionnl.

4.~ Bl ofrecimiento de¢ pruehas dentro del término constitucional
de 1las setonta y dos horas es jurfd3icamente procedente, ya que -
el artfculo 20 de nuestra Carta Magne en sus francciones IV, V y
VII, consagran unz smplin libertad en el probar y, ademds, el ar
t{fculo 19 conntitucional no imvone la ohligacidn de demostrar el
cuerpe dol delito ¢ la probable responpabilidad sunque no exlp~~
tan, sins al contrario, para este d1timo oupuesto ordena la. li—-
bertad del detenido.




5.~ La prucbn desempefia un papel fundamental on eate espacio de
tiempo, ya que a través de ella se intentard demestrar 1n verdad
histérice de low hechos, ol srado de participacidn oue en los -
nismos tuvo el indiciado, as{ como su personalidad, para aue ol
juzgador adaulera un conocimiento pleno, y, Al vencerse lan go~—
tenta y dos horas, dicte un auto lo mds apegsdo posible a la ver
dad histdérics de los hechos.

8.~ Ln funcién que remlice ol defenuor dentro del término consti
tucional menclonado, pares llevar al dAnimo del juzgador el cercig
ramiento acerca de la verdand histdricn de 1lns hechos y voner de
manifiesto 1la no oxistencia del delito o 1a inocencia del deteni
do, también ws Jdo capital imnortancis.

Te— E1 artficulo 161 del Cddigo Federal de Procedimientos Penules
concede al indicisdso la posibilldad de duplicar el tiempo del -
td4rmino constitucional de 1rs setentm y dos horas, con lo aue se
logra dar una mayor amplitud y proyeccidn a 1a libertnd eén wmate-
rin probatoris y al derecho de defonsa.

8.~ Lo posibilidad de duplicer el tiempo del término constitucig
nal de las getenta y dos horas gue hu cusdado consagrada en el -
artfculo 161 del Cdaigo Yederal de Procedimienton Penales, debe-
ria hacerae extensivae al fuerc comin en materie penml, toda vez
que el indiciado estarfa ejerciendo su derascho 3e defenea al in-
tentar sacar a la luz la verdad histérica de lom hechos, n tra—--
véas del ofrecimiento de pruebvas dentro del término constitucio--
~nAal aludido.

9.- Atn cuando 1as pruesbas ofrecidas dentro del término constivy
cionml Ao las setenta y dos horas no lograran inélinar el duimo
del juzgedor Para obtenor con ello una Tesolicidn favorable a -
. los interemses del indiciado, las nismas servirisn para encaminar’ .
el proceso hacle tne buenn defensa y finalmente une sentencin '~

e Justa.
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