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INTRODUCCION

Tradicionalmente al Derecho se¢ lo habia dividido en Derecho Pri-
vado y en Derecho Piblico, para su estudio y porr azones de orden
diddetico y prictico. Los motivos que se expresaron al respecto eon la
finalidad de justificar esta dieotomin fueron mtltiples, en ocasiones
con fundamento, por cjemnplo en el pasado cuando la definicién roma-
un: jus publicum est quod ad statum rei romanae spectat; jus privatum
quod ad singulorum utilita tem s encontraba vigente, pero a veeey sin
fundamento, como sucede en la actualidad.

Y o8 que en el prm-nln la division del Derecho en Piblico y en
Privado encontré cierta utilidad para los estwdiogsos de la diseiplina
corresponddiente, lu cual ahora, en mérito de lu verdad, ya no existe
porgue antaio el Derecho o ern piblico o era privado, segln Ja elase
de intereses que tutelura o el tipo de reliciones a que el mismo se re-
firiern, Iin el primer caso, si atendin a intereses de naturaleza piblie;
o privada; ¥ en el segundo, sioregulaba relaciones de subordinaeion o
de supraordenacion, o relaciones de igualdad o de coordinaeion,

En la actualidad la elasificacion de intereses y In tipificacion Jde
relaciones, que el Derecho se ha visto en Ja necesidad de resolver, es
variada y compleja, muy por arriba de gy que privé en ¢l pasado. Por
tanto, fue impreseindible que a la tradicional dicotomia del Derecho
se 1o practicara una tricotomia, lo que dio por resultado la aparieidn
de un nuevy derecho: ¢ Social, que se encuentrea ubicado entre cf pii-
blico y ¢l privado, con normas propins y peeulinres, ¢ independiente de
tales derechos, en sus prineipios, medios y fines que to rigen,

En la autigiiedad, ¢1 derecho privado erg un derecho para los hom-
l)l(‘b, en tanto el derecho pablico era un derecho para el derccho priva-
do, “En Ia w:lhddd social, ¢l movimiento obrero tuve que quebrar la
resistenein de la bulguvm.l y (l(- s estado parg imponer las institueio-
nes del derecho coleetivo del trabajo; y en el terreno juridico, ln idea
del derecho del trabajo tuve que combatir Tu coneepeion individunlista
v liheral, destruir los eriterios Tormalistas de ln elasifieacion del orden
juridico y demostrar que su diferencia con el derecho privado v aun
con ¢l piblico era una cuestion de esencias, esto es, de fundamentos, de
naturalezas y de fines de Jos estatutos. La teorfa del derecho socinl,
como un derecho nuevo, se presentaria primero en la vida, en la Cons-
titucion de 917, ¥ mis tarde en vl pensamiento de los mis brillantes
juristas de Alemania y de Franeia”, (Cf, Mario de In Cueva: El Nuevo
Derecho Mexicano del Trabajo, Iditorial Porria, 8. A, México,
1974, p. 68).
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21 derecho soeial, como eategorip intermedia autonoma, que que-
hranta In dicotomia del Devecho, o lo enal ge hizo referencia, ha sido
estudiado y analizado por varios tratadistas, de log qiie por prineipio
vamos a citar anieamente dos: Gierke y  Radbrueh.

Otte von Gierke, en su libro Das Deutsche Genossenschaftsrecht,
prablicado e Derlin en 1868, seghn vesena que del mismo verifien De
I Cueva en s obrea anteriormente anotada, piginas 68 v 69, explied
que en el curso de Ja bistoria existio, al fado del dereeho det estado
v del devecho privado regnlador de las relaciones entre personas de-
terminadas, un devecho social creado por las corporaciones, cuyos en-
racteres eran su awtonomin ¥ la eircunstancin de gue considerabn al
bombre no eomo una persona plennmente individual, sine en sus re-
Jaeiones con un enerpo sociak: ordenamientos juridicos que desapare-
cicron en gran medida en o Edad moderna, pero gue parcefa que es.
taban cueontrando up campo nuevo en las corporaciones socioccond-
micas del siglo N1X,

Gastavo Radbruch, en sn Introduceion g la Ciencin del Derecho, tra-
dueceitn espaiinln realizada por Ja Libreria de Vietorinng Sudrez, Ma-
drid, 1830, sepiin también versién del propio Dg la Cueva, obra citada,
pagina 70, en resumen de su pensamionto, expresa: gque el apartamiento
del dereeho en piblico y privado no es un principio absoluto, ni tiene
un valor apriovistico, ni deriva de un pretendido derecho natural que
no existe, sino que su valor es histérico y eoneuentra su fundamento
en ¢l dereeho positivo, e cunl, a su vez, posee un valor meramente
histarico; que se asiste al nacimiento de dos estatutos jurfdicos, resul-
tado de In quichra de ln concepeion individualista y liberal, de Ia par.
ticipacion o intervencion mis o menos amplias del estado en la eco-
nomia y de la fuerza ereciente de la elase trabajadora:: el derecho
ceondmico son las normas que regulan la aceidon del estado sobre la
ceconomia y el derecho del trabajo determing el tratamiento que debe
otorgarse al hombre en la prestacion de su trabajo; que si el derecho
ceondmica contempln ¢} problema desde el mirador de In economia y
del empresario, ¢l dereeho del trabajo Jo eentra en la personn hwmana
y on su energin de trabajo, de donde se sigue que s¢ ingpiran en diver-
sos propositos, al grado de que freenentemente entran en colisidn; y
que, sin embargo, la vida los estd aproximando, pues cada ver mis
penctra el unu en el otre para producir una relacidn nueva, que no
pucde ser atribuida ni al derecho piblico ni al privado, sino que re-
presenta un nuevo derecho, de un tercer tipo: el derecho social del
porvenir.,

Como ya lo advertimos, los qutores weneionados no son log tnicos
que han analizado y estudiado ol derecho sociul ceonig una nueva y
neeesaria categorfa que irrumpid on la eclésica dicotomian del Derecho
como un tereer tipo de derecho, con vida propia y contrapuesto a los
tradicionales derechos: pablico y privado, que eran los encargados de
regular toda actividad velacionada eon lu juridico No, hay varios tra-
tadistas que inclusive han profundizado mds sobre este tema, pero para
el caso y por la finalidad que perseguimos en esta parte del presente
trabajo, con la cita del pensamiento de Gierke y de Radbrueh, por el
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momento nos ex suficiente pars sefinlar que In apavicion del dereeho
gocial en el mundo de o ceondmico-degal fue necesnrin para ln regula-
¢ion de ese nuevo conjunto de relaciones juridieas y ceonomicas, que
como indien Gierge puede darse en el régimen corporative, o que como
Radhruch 1o coneibe puede verifiearse en el derecha ccondmico y en
ol dereeho laboral,

Par otra parte, subemos que ol pensamiento de los referidos auto-
res ha sido superado en muehos aspeetos; que el derecho social, ya no
inveluern solmmente al régimen eorporativo, al derecho del trabajo y
al derceho ceondmico porque, en la actualidad, ¢l derecho social abare:
¥ tutels tanto a log derechos econdmico y laboral eomo a los derechos
de In sepuridad soelad y agrario, indieneion que solo efectunmos con el
propdsito de que se aprecie In tremenda fuerza expansiva con que
enentn o derecho social ahora, superior en todos sus aspeetos a la
energia del derecho piblico y del derecho privado, que durante tantos
siglos contralaron ol monopolio de las relaciones juridicas, habidas en.
tre ¢l Lstado y sus sibditos, o a fa inversa, y entre particulares, a
KOEAs.

Ahora bien, eomo ol objetiva de este trabajo reeepeional tiene gue
ser fopzosamente limitative en eunnto a sus alennees por su propia na.
turaleza, del derecho socinl y como una de sus partes integrantes, he.
mos seleecionado al derecho del teabajo, ¢l eual, a nuestro juicio, me-
rece especial ateneion por log fines reivindieaturios que persigue ol
mismo dentro del contexto juridico que priva,en la actualidad, pero
sin dejar de veconocer que los demis derechos mencionados como inte-
grantes del dereeho soeinl, también conllevan ese mensaje de reivindi-
encion que distingue y earncterizn o este derecho.

Por las razones apuntadas, hemos desendo realizare una investiga.
cion acerca del derecho social como principio medio y alma mater del derecho
ddl trabajo estructurando para el efecto el temario siguiente.

Ut introduceion, a manern e presentacion del tema, de la enal
en esle aclo nos estamos valiendo para seiialar, principalmente, que el
temario es swmmmente amplio y complejo, ¥ que por tal motivo, serin
inttil de nuestra parte pretender agotarlo, Sin embargo, hecha la nela-
racion que antecede, que estimamos pertinente exteriorizar dada nues-
tra inexperiencia en estos nenesteres, a eontinuaeion proponemos el ca-
pitulade sobre ¢) que habremos de basamos en la elaboracion del
presente trabajo recepeional que ponemos a Lioelevadi consideraeion
del sinodo que tenga a bien exuminarlo,

Fste oplsenlo se encuentra seecionado en eineo eapitulos, gue titue
lados vy subtitulades atienden al estudio y planteamientn de g cnes-
tion que nos ocupa, y en uno Wltimo, de conclusiones, que involucra
log resultados de ln investipaeion Hevada a cabo.

El Capitulo 1 trata del Derecha en general, entendido éste, mas
gque como una de las ramas del saber humano, como un conjunto de
normas y de prineipios que rigen la conduetn humana. En conscenen.
cia, se analiza v se estudia al derecho desde este aspeeto, o sea, como
positivo y vigente, dividiéndolo para el caso en las tres secciones que
nos interesan: dercho privado; derceho pablico, ¥ derecho socinl,
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En el Capitulo 11 hqhhnnus del Derccho Socinl como fuente del
Dereeho del Trabajo, vefiriéndonos en primer término a los principios
gue vigen al Derecho Social: juridicos, sociolégicos y ccondmicos, y en
segundo Tugar o los que rigen al Derecho del Trabajo: tutela y protee.
cion a los trabajadores y finalidad reivindieatorin del derecho del
trahajo.

Bl Capitulo T versa sobre Ja Constitueidon Mexicann de 1917 y las
garantias soeinles, ¥ por tal virtud aludimos al Artieulo 123 y al
Constituyente de Querétaro; indieamos cuttles son las normas reivin-
dicadoras que establece e} Articulo 123 Constitucional en favor de log
trahnjadores; establocemos In relacion que existe entre el Derecho So-
einl ¥ el Articulo 123, y puntualizamos Ja traseendencia nacional ¢ in.
ternacional de ln Declaracion de Devechos Socinles contenida en el
Articulo 123 Constitucional,

En ¢ Capitulo 1V se fija In velacién que medin entre fa Justicia
Social, ¢l Derecho Sacinl y ¢l Derecho del Trabajo; expresamos algu-
nos de los conceptos que se han vertido aceren de la Justicia y de la
Justicia Social, que en nuestra mente tienen aleances diferentes, para
llegar a a idea do que o derecho social v ol derecho dl trabajo son los
conduectos ndeundos pars la realizacion de la Justicin Soeinl,

For dltimo, ¢l Capftulo V' encierra un resumen de lo expuesto, de-
bidamente compaginado eon los temas 0 que se refieren log demds
capftulos, y por csa razin decidimos intitularlo: EL, DERECHO SO-
CIAL COMO PRINCIPIO, MEDIO Y ALMA MATER DEIL DERE-
CHO DEL TRABA]JO, independientemente de que el titulo y el Capi-
tulo corresponden al objeto gue nos hemos propuesto aleanzar durante
1a claboracién de este trabujo: la socialisacién del derecho del trabajo,
que recomendamos como tniea via real y efectiva para acabar con la
explotacién del trabajo, en cualquiera de sus mAs diversas manifes.
1aciones.



CAPITULO 1

EL DERECHO EN GENERAL

a).—Analisis y Estudio del Derecho
b).—Divisién del Derecho

¢).—El Derecho Privado

d).~El Derecho Piblico

o).~ E] Derecho Social
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CAPITULO |
EL DERECHO EN GENERAL

Cudntas veees nos hemos cncontrade ilustres juristas v exeelsos
jurisconsultos que por el mundo van enseiando sus sabitg doctrinag,
sus maravillosos conoeimientos ¥ sus profundas reflexiones, sin que a
la pregunta de pqué es el Derecho?, puedan darnos una respuesta gie
nos legue o satisfacer del tado,

né es o Derecho? Esnoes la pregunta gue shora me formulo, mis-
ma que por dgnorancie me veu en a dmposibilidad de contestar; pero
coma las eircunstancies obligan, porque el tema asi lo requicre, no me
queda mds remedio que reeurrir o las definiciones que a) respeeto han
coneebido algunos sutores. :

Franeois Geny, dice: “El Derecho eg el conjunto de reglos a las que
estd sometida Ja condueta exterior del hambre, en sux relaciones con
sus semejantes y que bajo ol imperio de la ides natural Jde Justicia (y
en determinado estado de Ja coneieneia colietiva de la humanidad apa-
rece suseeptible de una saneidon moral y si o8 necesario es coereitiva)
son o tienden a ser provistas de tal sancion, que desde luego reviste
la forma de mandatos entegaricos, que dominan las voluntades parti-
culares para asegurar ¢l orden social”,

Kant, en sus Principios Metafisicos del Derecho, enscha que ¢l De.
recho es s noeidn que se deduce de las condiciones bajo las cuales Ia
facultad de ohrar de cada uno puede armonizarse con la foeultad do
otro, seglin una ley universal de lihertad.

Gastdn May define ol Derecho como b conjunto de condiciones
que limitan Ia lbertad para haeer posible ol acuerdo y Ia armonia, (A
este propisito dice Rudolf von lhering que las definiciones en fun.
cién de la libertad, se parecen o fas Jeoneras duolos circos, en que eada
quien se hally cu su jaula, pero cuando se rompen, la lucha se hace
general),

Stamler, en funcion de la volunta, lo define como el querer autir.
quico, inviokable ¥ vineulatorio™, Y Rafacl DPreciado Herndndez, easi
lo hace en fos mismos términos: “El Derecho ey 1o voluntad vineulu-
torin autirguien o inviolable™

Hegel definid al Derecho como Tn delimitacion de la voluntad par-
tienlar subjetiva por In voluntad general objetiva,

Windscheid decia que el Degechio desde ¢l punto de vista objetivo
es la voluntad general: desde el punto de vista subjetivo as la protee-
cion de la voluntad particular.

Kelgen dice que el Derecho ex In norma comprendida dentro del
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mundo del deber ser, de earbdeter heterdanomo, dotada de saueion y de-
terminante de centras sle imputneion,

La Fseueln Hhstoriea afirmaba que el Dereeho na ov mis que fn vo.
Tuntad del pueblo expresada a través de In Historia,

Estas son algunas de lav definieiones que se han expuesto eon el
fin de significar ¢ Dereeho, To cual g nuestro juicio no se ha aleanza-
do hasta la feehn, en virtud de que al Derecho se Ie ha querido defi-
niv empleando para el caso el métado aristotélico, esto es, por género
proxime ¥ difereneia espeeifica, fo que impogibilite toda definicidn
que se infente al respeeta, pues, como yu to dijo Ledn Peteazyseki, ol
Derecho no puede ser derinido por ¢1 mismo, porque pertenece g otras
ciencias y no da una definicldn porgie todo el mundo sahe 1o que ey
el Dereeho v con ello s bastante,

Asi, pues, habri que recurrir g otros medios intelectuales para lo-
grar b coneepeidn del Derecha por gque o mismo en si, o8 imposible que
sea indefinible,

a).—Andlisis y Estudio del Derecho

Franciseo Gonzalez Diaz Lambarde, en “Intraduceion a los Pro-
Blemas de tn Filosofin del Deredhio”, publicado por Fdiciones Botas,
Méxieo, 1956, paginas 108 v siguientes, desenvtn I posicion de yue
e Derechn sen indefinible, “ain caando ex eierto dier—~ que habra
que busesr sus enracteres cseneindes, uan voneepto gque exprese o que
es ¢l Dereeho conto objeta Qe la Clencin v ode I Filosofin del Deccehy,
espeeulstivo ¥ prictiva, Deberd ser una aocion sintética -—eontindia ex-
presando of gutor en citae—, en enanto gque deptro de ella deben enber
todas las notas pesibles de o juridico, eu tunlquicra de sus partien.
Jares senfidos, sin que ninguno quede exelufdo, No ha de dejar fuera
de s ningin doto de I experiencia juridien, como también habrd de
eneontrar ¢l deto aquél gue no puede ser extraido de In experiencia y
es el neeesario presupuesto de I misma. Soel coneepto es previo g In
experiencia ~—concluye—, pero no independiente de ésta por mante.
ner con ella la relneibn neeesaria de la furma econ la materia, no es
posible Ia experiencis juridiea que no haya recogido el concepto, el
cunl se Hmita a ordenarla y constitujrla”.
~ Para conseguir su eometido, Gonzidlez Dinz Lowbardo, al efocto so
formula las siguientes interropaciones: ;Cudl ex ol fundamento de va.
Hdez del Derechio? v ¢ Cuiles san dentra de osoy conveptos fundamen-
tales, ¢l o los fiues, que persigue? Y, para ¢l caso, dieho nutor se con.
testn asi: Se han sefinlado por un lade los coneeplos juridicos funda.
mentales de enrdeter formal (sujeto, supuesto, relacion, objeto, conse-
citeneia, derecho subjetiva, deber juridieo, saneidn juridiea) y por otro
lus de eardcter material (persona, sociedad, autoridad, conceidn. fines
jurfdieos: Seguridad, Bien Comtin, Justicia; ¢! deber de Justicia)., Con-
cluyendo conseenentemente en Ia forma gue on seguida se anota: “Se
cnenentran estoy coneeptos al menos de manera implieita en todo orde-
vamiento juridico, pues coma categorias jurfdiens que son no se puede

preseindir de ellas™,
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Rien, ¢on base en lo auterior, a continuacién habremos de referis
nos someramente a dichos coneeptog juridicos para asf estar en condi.
cionos de saber qué es el Dereeho y luego, mas adelante, intentar su
division.

Conceptos juridicos fundamentales de cardcter formal,

a~—Sujeto es ol destinatario de ln norma juridiea; su titular logico.
En ¢} Devecho, por virtud de su bilateralidad, encontrumos un sujeto
aetivo ¥ uno pasivo, uno que esti mdorizade para exigir de otro el
cumplimicnto de un deber, y otro que es el obligado al cumplimiento
del mismo..

h—Supuesto: cx la hipdtesis o> la cunl dependen determinadas con-
secueneias normativas, n su estractnrea formal todo juieio normativo
express uno o varios deberes de cuya realizacion depende la netuneién
de los supuestos que fa misma estableee,

e—Relacién: ¢s el vinenlo que se establece en virtud de una nor-
ma, entre un sujeto pasivo ¥ uno aetivo, a través de un objeto deter-
minado. La relacion no se da de sujete a sujeto, sino asi: sujeto-objeto-
sujeto,

d--Objeto: (ver inciso anterior).

e—-Lag consecuencins pucden consistic en el nacimiento, modifien-
cidn, transmisidn o extineion de obligneiones o dereehos, pudiendo con-
sistie timbién en 1o suneion que atribuye o W norma sy inobservaneia,

f.—Derccho subjetivo: es ol puder o sefiorio de la voluntad recono-
cida por el orden juridico (Windseheid).,

g.—Deber juridico: es la norma juridica en su relaeion con el indi.
viduo o enya condueta I misma enlaza una saneion (Kelsen) .

h—-Sancion juridien cs lo conscenencin normativa que resulta del
cumplimiento o incumplimiento de hy ohligacion.

Conceptos juridicos fundamentales de cardcter material,

LemPersonacs es el dato formal de sujeto del Dereeho, La personn s
el hombre, en guien se singularizan In razon vy la libeetad. Boceio de.
finta la persona conto substancia individual de naturadeza raeional, La
persona es ¢l sujoeto del orden normativo ¥ en conseeueneia también del
juridieo, La palabra persona puede ser econsiderada en tres aeepeio-
nes fundamentales: aye-—en el aspeeto hioldgico es ¢l hombre; ) —en
ol aspecto filosbéfico es o ser vacional capaz de proponerse fines v rea-
lzarlos ¥y ¢)—en el aspeeto juridiea es ol ser suseeptible de derechos
v obligaciones,

3. —Sociedad: ¢x una unidad instiucional eon fines espeeificos, Jaes
ques Leclerq dice que s 1o unién durable de los hombres en vista de
un fin comin, que puede ser comiin a todos ellos ¥ que vale también
para aquellos sometidos al cuidade del gobernante, Toda, sociedad ela.
bora un Derecho que permite In mavcha armdénica de sus componentes,
El hombre cuando se somete a In sociedad, es preciso subrayarlo, lo
haee como persona, como individuo, quedando por tanto la soeiedad
ordenada a la persona. De ngui entonees, que cuando ¢l hombre se su.
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bording u In sociedad en ateneion al bien comin, tiene como limite su
propin dignidad personal individual, S¢ ha dicho muy acertadamente,
que razon, voluutad y libertad constituyen para el hombre un poder
imuenso: son un honor y un riesgo. Ruzén, lhertad y voluntad han
de ser ¢l fundamento de la dignidad de Ja persona hamana

3.--Autoridad. 5 la forma que unifiea, vivificn, dirige y anima al
todo socinl, s el principio necesario de unificacion, de direecion, de
orientacion de lag relaciones sociales para aleanzov ol bien comin, L
autoridad tiene por misién velur por el orden de ln sociedad, estable-
cido justamente, do tal manera que abra a eads hombre la posibilidad
de vealizar su propio bien personal, cwnpliendo con su destino,

4.—~Coaccidn o coercion: cs un elemento propio del Dverecho y no
solo eseneind. E1 Derecho, al ser fimperativo en su sentido objetivo, es
mis coercible que eonetivo, pues tiene In posibilidad de hacer efeeti-
vos sus mandatos en easo de inobservancia, aun por la fuerza piblien,

5.~~Fines juridicos: son tres los que principalmente se han propues-
10 la Seguridad Juridien, ¢l Bien Comin v la Justicia..

a).—La Seguridad Jurfdica: “cn su sentido mis general es la ga-
rantia dada al individuo de que s persona, sug bienes y sus derechos,
no serin objeto de atagues violemtos; pero st este Hegara a suceder,
le serdan asegurados por la soeicdad (con) proteceitn y repiracion”.
Lo anterior lo diee J. T, Delos en su obra “Los Fines del Devecho: Bien
Conmin, Seguridad y Justieia”, publicada por fa Editorial Jus, Méxieo,
1944, piging 77, Por su parte, en “lLos Fines del Dereche”, Ed Jus,
Trad. Daniel Kuri Drefia, Méxieo, 1952, p. 115, Carlyle senala que el
orden juridico es ol que proporcionn la garantia de seguridad al indi-
viduo v a1 su propiedad, es ln ley que protege y coneede la seguridad
a los particulares, tanto en su vida como en sus bienes, aun frente o
los gobernantes. Y, finalmente, en su obra intitulada “Introduceion
# Jos Problemas de 1n Filosofia dol Dereeho”, publicada por Fdiciones
Botas, México, 1956, Franeisco Gonzilez Dinz Lombardo indieg que Ia
seguridad juridiea “es ol orden socind estnblecido y conservado en vists
de 1 realizacion integral de los valores de Iy personn humana”,

b).—El Bien Comin. “Tudas las artes, todas {as indagacioues meto-
dieas del espiritu, 1o nismo que todos los actos y todas nuestras deter-
mingeiones morales, tienen, al parceer, siempre por mira algdn bien
que deseamos conseguir; y por exsta razon ha sido exactammente defini-
do el bien enando se ha dicho que o5 ¢l objeto de nuestras aspiraciones”,
(Cf. Aristételes: Moral a Nicomaco, Iid. Austral. Espasa Calpe, Méxi-
co, 1946, Lib. 1, Plgs,, 27 ¥ sigs.). Gonzilez Diaz Lombardo, opus eit,,
pig, 238, define of Bien Comin eomo “el fin de perfeecion personal, in-
dividual y soeial, que persigue el hombre en comunidad”, Ty “Los Fines
del Derecho: Bien Comin, Seguridad y Justieia”, Ed. Jus. México, 1944,
pig., T3, 1. T Delos establece que ¢ Bien Comin “ey el eonjunto orga-
nizado de eondiciones sociales, gracias a las cuales la persona hwmana
puede cumplir su destino natural y espiritual”,

¢).—kLa Justicia. Ulpiano la definié como la voluntad constante y
perpetua de dar a eada quien lo suyo, La Justiein puede ser entendida
como virtud, o sea, como cualidad de una persona, csto es, en un sen-
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tido subjetive, moral, como sentimiento o eualidad. Sélo ol hombre pue-
de ser dticamente bueno, v justo, ¢s decir, virtuoso, cuando piensa, quie-
re o siente, vive ¥ praetiea a Justicia, También puede ser comprendi-
da come fin, y, entonces, estavemos frente o la Justicin objetiva, que
ordena s velaciones que se establecen ontre los hombres. Dentro de
ésti, ademas de das diterencineiones gue se han hecho, hay que distin.
guir entre la Justicia de anterdo con el Dereeho positivo, que es o que
se b Hamado juvidddad, y entre el Derecho anterior y superior a la
fey. N primera se Ta habrd identifieado como la Justicin del juez;
o 1 segunda, como ta del legisiador,

En da Repitbliea, Platon dividid a la Justiela en individual y social,
habiende expresado lax razones que ol easo ameritaba, y Aristételey, en
it oportunidad, subdividio In Justicin partienlar en distribuliva y co-
rreetiva o sinndagmatica, habiendo exteriorvizado también lox motivos
correspondientes,.

Con ol fin de no extendernos mds sobre este partieular, a continua.
eion solo divemos que In Justieln es o] género que comprende debajo
de sifas espeeies de Justicin general o legal y pavticular, y que la
primery de estas Altimas, o sea ln Justioln general, eg la que ordena al
Lombre con respeeto a la soeledad y la seguunda, o seq In particular, con
relaeidn o los ofros individuos particulareg

6..—~El Deber de Justicia: cs in obligacién que se traduee en eum-
plir u omitir 1o ordenado o lo prohibido por una norma, sometiéndose o
las pretenciones del titular del derecho,

Expueste lo que antecede, podemos eonsiderar que yn estamos en
aptitud para indicar, en primer lugar, cuil es la esencip del Derecho,
para luego asi, en segundo términe, definir lo que es éste,

Para expliear la escnein del Derecho postivo, de norma juridiea,
volvamos nuestea ateneidn a unp preseripeién en vigor:

“Artfeulo 60. Jornada diurns cs la eomprendida entre las seis y las
veinte horas.

“Jornadn nocturna vs s comprendida entre las veinte y las seis
horas,

“Jornnda mixta s ln que comprende periodos de tiempo de lns
jornadas diurnn y nocturna, siempre que ¢l periodo nocturno sea me-
nor de tres horas y media, pues st comprende tres horas y media o
mds, s¢ reputard jornadg nocturna”,

“Artieulo 61, La duracion méxima de la jornada serd: ocho horas
14 diurna, siete la noeturnn y siete y media ln mixta”,

“Articulo ¥78. Se_impondrd multa:

“f, Do cien a cinco mil pesos al patron que no eumpla las disposi-
eiones contenidas en los articules 61,,)

Tuede advertivse, facilmente, la complejidad de las normas de de-
recho; una norma juridica aparece a menudo dispersa, como en el caso
presente, en varios articulos y sitios de los cddigos, No obstante, con-
serva unidad y preeision,

En primer lugar, la preseripeion, come toda norma, habla de algo
que debe ser: se exige que se realicen u omitan determinados hechos



(el patrén no puede obligar vegularmente al obrero a trabajar més de
vcho horas), En segundo, estipula In norma que, en caso de ng realizar-
se u omitirse aquel heeho, se aplique una sancién al infractor (el pi-
tron deberd pagar una multa determinnda),

Las preseripeion es una norma hipotétiea: indien que para aplicar-
se tal o cual saneion, es preeiso que se produzcan ciertas condiciones
{In obligneion del patron). I gran jurista vienés Hans Kelsen deno-
wina novma juridien seceundaria lo que debe haeerse v omitiese, y novma
guridien primaria Ia saneion misma,

Lo que distingue a In norma juridiea de lns demis normas es pre-
eisamente la saneidn que trae consigo, La norma moral, en cambio, no
estd investida de este castigo impuesto por o] Estado., Para el eristiano,
¢l hombre debe amar a su préjimo; pero si no lo ama, ningiin tribunal
lo castigarid, La sancién de ln norma wmoral es distinta: ol remordi-
miento, ¢l despreeio soeial,

liste enrdeter conetive del derecho se ha expresado con muchos
términos, por demis adeenados, Rudolf Stamumler indien que ol derecho
e autirquico, que ordena por s mismo, que debe acatarse a pesar de
que en ciertos ensos ol individuo se resista a cumplirlo. De otre nodo
apareee la suncion,

Ademis del earfeter normativo (lo que debe sery aunque no lo sea,
lo que debe violarse, lo inviolable, aunque se viole), el derecho es un
modio de regulare las reliciones de los hombres, de vinewlar sus inte-
reses, A

El Derecho, en suma, es un orden normative (inviolable), vincula-
torio y autdrquico,

Puara Hegar a lo anferior, fue preciso quo consultarimos *La Logiea
de la Cienein”, en sus phginas 250 a 252, de Franciseo Larroyo y Miguel
Angel Cevallos, publicadn por lo Editorial Porria, S AL México, 1951,
4 cuyos coneeptos nos referimas, habiendo eambindo Qnicimente el tex-
to de la preseripeién legal que se cita como ejemplo ¢n dicha obra, en
virtud de que el mismo, por haber pertenceido a fa ey Federal del
Trabajo de 1931, que se enenentea abrogada, yn no contivne vida vigen.
te, ¥ ¢l que nosotros transeribimos si, por perteneeer aln nueva lLey
Laboral, In que entrd en vigor en 1470,

h).-—Divisién del Derecho

Por razones practicas, es decir, por motivos politicos, ¢l Derecho
ha sido dividido por lo general, en o antigiiedad, en derecho pitblico
y privada, y, actualmente, en derecho piblieo, dereeho gocial ¥ derecho
privado,

Ulpiano fue el primero que estableei6 la diferencin entre o] derecho
pitblico y ¢l derecho privado, y lo hizo indicando que: jus publicum
est quod ad statum rei romanae spectat; jus privatum quod ad singu-
lorum utilitatem.

Después del eitado jurisconsulto romano, los juristas de todos los
tiempos han tratado, infructuosamente en oeasiones, de mejorar tal
eriterio de distincion. Asi, al decir del maestro Franciseo Gonzilez Diux
Lombardo, se conocen al respeeto, cuando menos, ciento tres eriterios

.



de distineion. La referencia que se haee en Wltimo lugar se encuentra
en fa paging 838 de da “Ley Federal del "Frabajo, Tematizada”, de Bal-
tasar Cavazos Flores, publieada por la Editorial Jus. 8. A, México, 1975,

Mario de o Cueva, en su abra “I5} Nuevg Derecho Mexicano del
Teabajo, publieada por Ia Fditorial Porean, & A, México, 1974, en
relacidn o la dicotumia y a la tricotomin del Derecho, ha eserito 1o que
en sepuida transeribimos,

Ln 1o piging 66 Lg separacian (del Devecho en Piblico y en Dri-
vado} se horrd en la Edad media, reapareciéo en la Edad moderna,
cuando ¢l estado devino un ente soberano que requeria de un derecho
propio, distinto y aun por encima do Ias normas que rigen las relacio-
nes entre fos hombres, y se convirtio en up dogma de la ciencia juri-
diea del siglo XIX. El proceso evolutive eg 1a consceuencin de que la
circunstancia de Roma no fue la misma que vivieron los hombres del
medioevo, ni 1o de éstas fue igual o la del hombre moderno, ni, final-
mente, ln de éste es la cireunstaneia que vivimos los hombres del siglo
XX, Este breve apunte nos diee que ta separacion del derecho en pi-
blico y privade no es un apriori absoluto para la eiencia del derecho,
sino una solueion relativa, ane depende del derecho positive de eada
pueblo o de eada époea, por lo que es posible imaginar que desaparezea
o qlie se presenten circunstaneins que conduzenn a una nueva celasifi-
cacion o a la aparieion de un tereer género,

La fantasia del siglo XIX abrié sus alas on o que podria lamarse
Ta batalla de eriterios, en forma tal, que se enenentran por decenas lay
fdeas que se expusicron para expliear la separacion del derecho en pi-
blico y privado, pero pueden redueirse a dos corrientes fundamentales,
una material o substancial y otra formal: la primera estd representada,
desde los tiempos de Roma, por la doetring de la naturaleza de los in.
tereses tutelados, generales o particulares, que quiso ser una expliea-
cidn flexible que pudiera adaptarse a las constantes transformaciones
socinles, La segunda, sin que sepamos con preeision quién fue su in-
ventor, corresponde al formalismo de las diseiplinas que se nominaron
teoria general del derecho y teorin general del estado, una postura que
olvidd el fundumento, el contenido y los Tines del derecho para busear
ana diferencin meramente formal, la que st bien ejereio una influencia
grande en el pensamiento del primer tereio del siglo pasado, entrd
después, o consecuencia de las transformaciones socinles gue se opera-
ron al coneluir la primera guerra mundial, en un periodo agonieo; Jor-
ge Jellinek es su mds brillaute expositor: la separacion debe buscarse,
por una parte, en la distinta manera de ser y en los diversos efectoy de
Ins relnciones juridicas, o que nos da la clasificacion en relaciones de
frualdad o de coordinacion, propias del derecho privado, y en relaciones
de subordinacion o de supraordenacion, que forman el eampo deo} dere.
cho piblico, ¥ por otra, en las distintas cualidades con las que intervie.
nen los sujetos de las relaciones juridieas, bien como titulares de poder
piiblico, ya como particulares, Ll eriterio doble del maestro de Heidel.
berg se impuso en la marafana de las doeteinas y condujo a las dos
definiciones siguientes:
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El derceho piiblico reglamenta la organizacion y actividad del
ostado y demds organismos dotados de poder piblico y las relacio-
nes on que intervienen con ese eardeter, Kl derecho privado rige la
vida del hombre y de las personas juridicas earentes de poder pi-
blico y Ias relaciones en que intervienen, hien entre sf, bien como
titulares de poder piiblico que acten con cardeter de particulares,

Ln la phgina 67: A prineipios de siglo, dos maostros ilustres, Ledn
Duguit y Huans Kelsen, por eaminos distintos, sostuvieron, ¢l primero,
que el orden juridice de eada pueblo posein un fundmmento nico, que
era ol hecho objetive de solidaridad soeinl, por 1o que no podio existiv
ninguna diferencin sustancial entre Jas normas, 3 el segundo, cuyo
pensamicnto cruzd varins ctapas, afirmdé e o) dltimo de sus libros
(Reine Rechtlehre I'vanz Deuticke, Viena, 1960) que pues todas lns
normas enenentran su fondnmento en la eonstitucion y parten de ella,
cunlquicr diferencin sustantiva ern imposible, pero los dos eoineidie-
ron en gue ol orden juridien podia regular o gamg inmensa de Tas
relaciones humanas en formas diversns, 1o que era up erer en of pen.
samiento de Jellinek, que nunea hablé de una diferencin de esencia,
sino {an solo de configuraciones distintas de fas relaciones juridieas,
Desechas lns objeciones, pudo 1o doetring presentar o dlasificacton
v haeer ol sefinlamiento de lus subespeeies de lag dos ramas bisicas
(pasamos por alto o} debate en forno a la eoloeneién del derecho pro.
cesal)

ORDEN JURIDICO NACIONAL,

Derecho publico Derecho privado
Derecho constitucional Derecho civil
Derecho administrative Derecho mercantil
Dereeho penal Derecho procesal?

Dereeho procesal,

En la piging 68: Si se busea In idea que yace en la entrafin de In
clasificacion, se deseabre una solueidn conseeuente con la goneepeidn
individualista del dereeho v del estado: las relactones entre los hom-
hres tienen que provenie de un geuerdo de voluntades, lihre, cuyo ase.
guramicnto se realizg en ol derecho privado, por lo tanto, ¥ por tratar-
se de un prineipio absoluto, las relnciones juridicas regidas por el de-
recho mereantil ¥ por ¢ dercebo del trabajo, sito eran posibles dentro
del marco del derecho privado; cievtamente, v ante la multiplicacidn
de las leyes del trabajo, algunos tratadistas hablivop de una autone-
win del nuevo estatuto, pero siempre dentro del derecho privado, Por
otra parte, ¢l principio de la no intervencion del eatado en las relacio-
nes sociales, limitaba Ia funcidn estatal o la garantia de vigeneia del
derecho privado y a imponer a los howmbres, a solicitud del acreedor,
el cumplimiento” de las cbligaciones que hubiesen contraido; de shi el
adagio, que corrin como un rinchuelo tranquile, que el derecho priva.
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do era un derecho para los hombres, en tanto el derecho publico era un
derecho para el derecho privado,

In la paging G8: l",n. la vealidad soeial, ¢} movimiento obrero tuvo
que gquebrar la rvesisteneia de la burguesin y de su estado parn impo-
ner las nstitueiones del derecho coleetivo del trabajo; y en el terreno
juridica, fa idea del derecho del teabajo tuvo que eombatir la concep-
eian individualista v Bheral, destrair los eriterios formalistas de g cla.
sifiencion del orden juridico y demostrar que su diferencia eon el de-
recho privado y atin ecan ol publieo era wna cuestion de esencias, esto
es, de fundamentos, de naturalesas v de fines de oy estatutos, La teo-
tia del derecho social, como an derecho nuevo, se presentarin primero
en o vida, en In Constitueion de 1817, 3y mas tarde en o} penstmiento
de los mis brillantes juristas de Alemania ¥ de Franeia,

Constdersmos que con lo expuesto por el maestro Marvio de Ja Cue-
va, aungite na se oapota of tema, os sufieiente para determinar la teas.
cendencin que desde Ulpinno hasta nuestros ding ha tenido y sigue te-
niendo la elasificacion o divisidn que del Derecho bieicra ol menciona-
do romane, tal vez, como apuntamoes al prineipio del presente ineiso, con
fines politicos. Pero una eosa sioes eierta: fa elasifiencidn o division
del Derecho, en dugar de haber ayudndo a resolver jos mibltiples pro-
blomas que durante o teansenrso el tiempo han venido aguejando al
Derecho, hy verifieado to conteario, o enal para nosotros ne tiene nin.
gun sentido prictico o politico, ¥ mucho menos juridieo,

¢).—El Derecho Privado

El derecho privado atiende las relaciones juridiens que se dan entre
fas personas, stempre y cuando las mismas tengan el cardeter de sim-
ples particulares,

El derecho privado, sepin el eriterio de easi todos los tratadistas,
ge integra con ol derecho c¢ivil y con ¢l derecho mereantil, y también,
para algunos de ellos, que son la minoris, eon el derecho proecesal, en
funcion de reetor o regulador de tates derechos, o sea, eomo ¢} derecho
adjetive del derecho eivil y mercantil,

Otra de las definieiones gque se puede jutentar acerea del derecho
privado, es la siguiente: o) drecho privade vige las instituciones y re.
lnclones en que intervienen los sujetos con earvdeter de partieulares, Fa.
ta definieidn, que es de Mavio de v Caeva, nog parees mits completa y
mis deseriptive gue la gue propusimos en un prineipio, wotive por el
cual pos adherimos g ella,

Cowmo guiera que sea, podemos afirmar que el derecho privado, por
la propia naturaleza de que estd investido, en todo easo, al regular las
relaciones de los sujetos o de las personas partiealarmente considera.
dos, desempeiia actividades de coordinacion de intereses entre ellos, y, a
veees, aungue no siempre, de igualdad, lLa coordinacion de intereses
entre los sujetos conceptundoy come partienlares, os indispensable que
in realiee el derecho privado en una sociedad; pero juzgamos que es
wids neeesario que dicho derecho ejeentara aceiones tendienteg a ln nive-
lncidn de intereses, vy por ende de necesidades, no salo de Ing personas
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consideradas en su cardeter de particulares, sino también de éstas eon-
coptuadas en su eategorin de entes soeinles, Y como el derechy civil y
el derecho merenntil, integrantes det dereeho privado, no atienden den-
tre de las relaeiones que tutelan a la resolucion del problema que se
ha planteado en Mltimo fugar, es por tal motive que objetamos al dere-
cho privado de efeetivo en ¢l vasto camipo del Derecho, que en todo
tiempo y lagar debe persegnir metas superiores: justicia soeial, bien co-
min ¥ seguridad juridica y ccondmien, todo esto en heneficio del hom-
hre y de 1o coleetividnd.

d1.-—-El Derecho Publico

Lduardo Gorefn Maynez, en su “Introduecion al Estudio del Deres
cho’, publicado por ln Fditorial Povin, 8.\, Méxiceo, 1944, pigina 127,
seinb que ol “Derecho piitblico es ¢! que atafie a la organizacién de
Ja cosa piblica.. " Y no vuelve a exponer en dicha obra ninguna otrea
definicion acerea de tal derecho

Jorge Jellinek, eitado por De In Cueva en el “Nuevo Derecho Me-
xivano del Trabajo”, op. eit. p. 67, dice que: *“*El derecho piblico regla-
menta la organizacion y actividad del estado ¥ demds ovganismos do-
tados de poder ptiblico v las reluciones en gue intervienen von ese en-
rieter”,

Al respeeto, cabe haeer notar que b definieion de Garein Maynoz
e funda en la teorin tradicionalista o del interés en juego, gue provie-
te de T definieion romana, y que la definieion de Jorge Jellinek, tiene
como punto de apove I teoria de I natureadeza de fns relociones jurdi
cas, que ¢s de dicho antor, en In cunt reeientemente se han basado vae
rios tratadistas, como Ledn Luguit y Hans Kelsen, entre otros, aunque,
claro estd, pretendiendo coneluir eada uno de ellos en forma propia y
diversa a la de Jellinek,

También nos permitimos hacer ln anotacion de que Kelsen, e¢n al-
gunas de sus mds conocidas ohras, sostiene que todo el Derecho es Pa-
blico, lo que yuiere deeir, en términos del objetive que ahora persegui-
mos en .esta parte del presente trabajo, que para el vienés sdélo hay o
existe un derecho: ol piblico, y que fuera de éste no puede davse otro,

Bien, dejemos lo anterior v sigamos adelante,

Nosotros estimamos que el derecho piblico es ¢l que regula las vela-
ciones juridieas que se entablan entre un particnlar vy el Estado en un
plane de subordinacion, el que se refiere a los drganos del Estado entre
§i v las relaciones ontre oy Estados soberanos,

Esta definicién, que puede ser ficilmente superada, es la mejor que
hemos encontrado porque en ella, eg faetible, caben todos {es eriterios
gue al respecto se han produeido,

Asi pues, tomando en cuenta dicha definieién, observamos que los
derechos constitucional, administrative ¥ penal, por ejemplo, encajan
perfeetamente dentro del meneionado derecho piblico, porque en todos
cllog se regulan reliciones de subordinacion, y, también, porque es de
mencionarse, de supraordenncion,
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En tal virtud, estamos con el pensamiento de Jellinek euando en ¢l
mismo ¢l referido autor expresa que el derecho ])l’ihlicn Ne eneuentra en
las relnciones de subordinacion o de supraordenacion. Fste eriterio econ
el que estamos, nos contrapone con el diverso que sustenta el maestro
Garein Maynez que, al definir ¢l deracho piblico, solo indiea que es el
que atafie n la arganizacion de la cosa piihliea,

Ahora bien, no obstante que concordamos con ¢} erviterio de Jellinek
ep cuanto a ta forma que sigue para llegar a la definicion del derecho
pablico, eso no quisre decir por ningiin eoncepto que estemos de acuer-
do eon que el eitado devecho sea o pueda ser ol idéneo para resolver el
problema que, seglin lo vimos en el inelso que antecede, el derecho pri-
viido no pudo dilueidar, y, en conseeuencin, por tal razon, también ob-
jetamos al derecho piiblico, por ineficaz, mismo al que Jo endilgamos
¢ opiteto de negador de los fines supremos del Derecho, porque con sus
normas ¢ instituciones, lejos de perseguir y aleanzar los valores de la
justicia, del bien eomin vy de la seguridad juvidiea y econdmien, loy
niega, destrnyéndolos,

£ Qué hacer o qué husear, pare hallar tog objetivos supremos del Des
recho, si, como va lo observamos, el devecho privado y ol derecho pit-
blieo, por I juriofobin que contienen, son ineapaces de lograrlo? Pues
bien. Ia respuesta o esta inferrogante no debe haeerse esperar v, o con-
finuacidn, en el sigaiente inciso I damos a conoeer,

o).~ El Derecho Social

En su ‘Nueva Devecho del “Trabajo”, publicado por [a Editorial Po-
rraa, S AL México, 1972, paging 149, of maestro Atberto Trueby Urbi-
v, dice: "1 derecho soeind como nueva vama del derecho, hechn ey
fundamental en las Constituciones desde 1917 frente al dereeho indivi-
dunl o garantins individuales se b sobrepuesto comn un eoneepto eon
significacion propia v en sentido estricto como derecho de grupos so-
ciales déhiles, porgue las Tuentes de la sociedad no neeesitan del dere-
cho para significar In voluntad de ellos, El derecho social s el derecho
de Jos déhiles vy oen el Artienlo 123 de In Constitueion mexieana de 1917
es derecha de los trabajiddores y de lg elase obreras pero ol derecho so-
ein]l nuestre es algo mds que upn norma proteceionista o niveladorn, e
expresian de justicia social que reivindiea”

Y oanteriommente, vn las pldginas T v M8 de la misma obra, ol autor
aludide expresy todo lo que sigue:

Il derecho soeial positivo, como eienela social del derecho, naeid con
In Coustitneion Mexicana de 1917 pero desde entonees hasta hoy no
se ha comprendido bien su naturateza y contenido, pese o que ha sido
objeto de estudio por notables juristas, socidlogos v fildsofos; sin om-
bargo, a partir de nuestry Constitueion se empezd a espeeular en torno
de la nueva discipling: si podin constituir una rama suténoma o bien
st se le debin de confundir con el derecho en general por estimarse que
todo devecho es social. Fanpieza la lucha por este nuevo derecho y los
primerns pusog en la cienein socinl jurfdien,
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Nuesiras normas constitucionnles del trabajo, sustantivas y procesa-
fes, no son simplemente proteceionistas y cquilibradoras o niveladoras,
en funcion de la soeitalizacion dal derecho, sino reivindicatorias de Ia
clase obrera; no son estatutos reguladores entre las dos clasey sociales
en pugan, sino gque tienen por finalidad imponer la justicia social
reivindicando los derechos del proletarindo a efecto de que recupers
con los hienes de la produccion lo que justamente le corresponde por
In explotaeién secular del trabajo humano desde Ia Colonia a nuestros
dias,

El derecho soeial en nuestro pais tiene un contenido y aleance ma-
yor del que le dan los autores extranjeros y log nuestros. El derecho so.
cial es norma fundmmental en la Constitucion: en el articulo 123 se con-
vierte on derecho del trabajo a través de estatutos, preceptog o normas
protectoras y reivindicadoras para los trabajadores exclusivamente, y
en ¢l articulo 27 entraiia derechos en favor de los campesinos para re-
enperar lu tierrn, ordenando ol fraccionamiento de los latifundios o
imponiendo o la propiedad privada las modalidades que diete el interds
social, Tal es el contenido del dereeho del trabajo y del derecho agravio,
como ramas del derecho social, en sus materias sustaneial o procesal. Por
esto nuestra Teorfa integral cstii por encima del pensamiento de los ju.
ristas extranjeros y de los nuestros que los siguen, pues no tomaron en
caentn la finalidad reivindicatorin de nuestras disciplinay sociales del tra.
hajo y agrarias,

Lo que antecede es suficiente para determinar Ja traseendeneia que
tiene en si ol derecho social, como fuctor fundamental del Dereehs, en
cuanto a los fines o valores que éste persigue, que lo haeo superior al
derecho publico y privado, puesto que, con la aplieacion de sus normas
« instituciones, el derecho social consigue lg unién de los individuos en.
tre si en comunion con una idea: la realizacifn de Ia Justicia Socinl,
amparada por el Bien Comian y por la Scguridad Juridiea Econdmiea,

Por tal virtud, en vista de lo anterior, Lucio Mendieta y Nanez (El
Derecho Social, México, 1953, p. 66) ha definido al derecho svcinl asi:
“Fs el conjunto de leyes y disposiciones auténomas que establecen y
desarrollan en diferentes principios y procedimientos protectores en
favor de individuoes, grupos y sectores de la sociedad econdémicamento
déhiles, para lograr su convivencia con lIas otras clases soeiales dentro
de un orden justo”.

~19 — R



CAPITULO 1T

EL DERECHO SOCIAL COMO FUENTE DEL DERECHO
DEL TRABAJO

a).—Principios que Rigen al Derecho Social
b).—Principios Juridicos

¢).—Principios Sociologicos

d).—Principios Econémicos

¢).—Principios que Rigen al Derecho del Trabajo
[).—Tutela y Proteccion a los Trabajadores
¢).—Finalidad Reivindicatoria del Derecho del Trabajo



CAPITULO U

EL DERECHO SOCIAL COMO FUENTE DEL DERECHO
DEL TRABAJO

Antafio, ¢l derecho del trabajo tenfa como fuente, para unos trata-
distas, al derecho civil y, para otros al derecho piblico. Esto ocurria,
naturalimente, bajo el imperio de ln dicotomia del Derecho,

Eun la actualidad, ¢l derecho del trabajo ticne como fuente al dere
cho gocial.

Lo dicho, ya nadie se atreve a discutirlo,

Do In Cueva, en lo relacionado con este tema, se oxXpress asi:

“La Ley del trabajo de 1970 es la expresion de una idea nueva del
derecho del trabajo, compuesta por dos concepeiones hisiens: Primera-
mente, In ley deseansa en la tesis de que los articulos 27 y 123 de la
Cartn Magna, que contienen lh Declaracion de los derechos sociales
de los campesinos y de los trabajadores, constituyen la decisiéon o prin-
cipio juridico fundamental nuevo, adoptado por ln Asamblen constitu.
yente de Querétaro; y en segundo Jugar y como unn consecuencin diree-
ta de ln Declaracidn, 1a autonomia plena del derecho del trabajo, 1o que
impliea que sus rafees y su sentido y finalidad ge hallan en el Articulo

123, por lo que es de este preeepto y no del derecho piblico ni privado,
de donde debe extracrse In orientacién para la ereacion ¢ interpretacion
de las normas concretus”™. (Cfr. Mario de ln Cueva: El Nuevo Derecho
Mexicano del Trabajo, p. 77).

Al expresion de este pensamiento del maestro, nosotros sélo agre.
gamos que ln Declaracion, contenida en el Articulo 123 Constitucional,
a que ¢l mismo se refiere, ¢s ln viva y legal expresion del derecho so-
¢inl, como fuente indiseutible del derecho del trabajo, lo cual se expliea
y justifiea cunndo en ol artieulo 3o, de la Ley reglamentaria de la men-
cionada Declaracion se sefiala, enfiticamente, que ¢l trabajo es un de-
recho y deber sociales, entre otros coneeptos constitutivos del indicado
derceho social.

Asf pues, en conclusién: annque al derecho de trabajo se le llegue
o legase a considerar como un derecho con plena antonomia (De la
Cueva), de todas maneras o ¢n cualquier forma tendrd que ser reputa-
do como rama del derecho social.

En nuestra muy personal opinién lo expuesto sobre este partienlar
ha quedado hastanate claro, pero por si no lo ha sido, en seguida ocurri-
mos al pensamiento del macstro Alberto Traeba Urbina, guien, en com-
pendio de su cxtensa y hrillante obra, al respeeto sefiala lo siguiente,

Ll doctor I'rucha Urbina dice: En nuestras investigaciones verndcu-
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Ins no hemes encontrado ningiin estudio ni referencin al derecho social
anterivres o posteriores al afo 1935, en que publicamos nuestro Dicciona-
rio de Derecho Obrero, destacando la legislucion del teabajo como una
ama del dereho soeinl yu que hasta hoy on din se sigue sosteniendo
que el trabajo cs una rama del derecho piblico, En ol afio 1941 presen-
tamos, sunque nadvertidomente para los juristas, el derecho soein] co-
mo cienein juridien ¥ como  diseipling enyo contenido la forman en
parte el derecho del trabajo v su diseipling procesal, asi como ol de
recho agravio ¥ su discipling procesal, Entonees dijimos que el derecho
del trabajo tiene finalidades coleetivistas que no corresponden a g ela-
sifieacion del derecho piblico y privado, y estimamos el derecho proce-
ral del trabajo ecomo una diseipling nueva de eardeter social, expresan-
do categioricamente que el derecho del trabajo tiene por objeto ne sélo
el mejoramiento de las condiciones de vida de los trabajadores, sino
también la reivindicacion de la persona humana desposefda, perg sin
que esto quiera deeir gue constituyen nna sola diseipling, ya que el
derecho del trabajo s rama del derecho soeinl y asimismo puntualiza.
mos que s accion socializadora inieia In transformacion de la sociedad
hurguesa haein un naevo régimen social de derecho, o sea la supresion
del régimen de explotacion del hlombre por el hombre, (Cfr. Alberto
Trueba Urbina: Diversos Aspectos del Infanticidio —1usis [’rofesio-
nal——, Mérida, Yue, México, 1927: Diccionario de Derecho Obrero,
Primera Edieién, Mérida, Yue, México, 1935, p. 5; y Derecho Procesal
del Trabajo, ‘Pomo [, México, 1941, p. 32),

Ahorg si esperamos que con la transeripeion del pensamiento del
maestro Truehba Urbing, que aeabamos de hacer, hayan quedado dilu-
cidadas lns dudas que, posiblemente, hubleran existido en cuanto a la
dependencia del derecho del trabajo, gne hemos anotado renglones arri.
ha y, por lo mismo, habtemos de convenir que In Qnica fuente o funda-
mento gue tiene el derecha del trabajo no puede ser otra n otro que el
derecho social.

a).- -Principios que Rigen al Derecho Social

El derecho social, como cunlquier ofro derecho, tiene multitud de
prineipios que lo rigen, Por tanto, no puede ser en esta tesis recepeio-
nal o] fhugar apropiade donde estemos o estuviéramos en la obligneion
de realizar ol andlisis de eada uno de dichos prineipios, en primer lugar,
porque en esta elase de trabajos lo que fundamentalimente se persigne
es plantear un punto de vista que, en todo easo, siempre ey limitado, y,
en segundo término, porque, en nuestra situaeidn, no nes encontramos
eon lp preparacidn suficiente para agotar el tema, sea este u otro, Sin
embargo, por ser de interés la fijacion de los principios que regulan las
normas y las instituciones del derecko social, a continuacién nos refe.
riremos a tres de ellos, qne son: los juridicos, los svcioligicos y los
econdmicos,

h).—Principios Juridicos

Los principios juridicos del derecho social, segiin nuestro e¢riterio,
se hallan especificamente en la Ley de leves: Ia Constitucion.

La Constitucion, que es la norma fundamental que rige a las demds



normas e naturaleza juridica en un cstado, es 1a base o asiento en don.
de se apoyan o se posan, sin exeepeion, todos los principios legales que
dan vida eficaz y eficiente, en nuestra hipétesis, al derecho gocial.

Uno de esos principios de tal derecho, dentro de los fines que per-
seguimos en esta parte del presente opisculo, es ¢l gque se conticne en
lt.u} distintar disposiciones que enteafia el Articulo 123 de o Constitu-
cion de México de 1917,

Seria prolijo enumerar siquiera Ia serie de disposiciones legales que
posee el citado numeral 123 en relacion con ol prineipio apuntado, y
gblo serd suficiente indiear que todas ellas tienden, en tesis general, a
la consecucion de éste: la reivindiencion de ln elase obrern, mediante la
tuteln y proteceidn que a In misma se otorgn en ol texto de dichos dis.
positivos juridicos.

W prineipio juridico fundamental: la reivindiencion de los teabaja-
dores, eomo elase social, que vs ol que nos hemos referido, se encuentra
reglamentado asi: en todo un titulo, el VI que habla “Del Trabajo y
de In Prevision Soeial”, v en el “Artieulo 123" gue se conipone de los
ineisos a), que trata del trabajo en generl, y 1), que reglanenta el
trabajo buroeritico,

Ambos rubros: Del trabajo y de la previsién social y Articulo 123,
constituven la Declaracion de Derechos Sociales, que México tuvo la
oportunidad de brindar al mundo antes que ningln otro pais,

Desde que empieza la Deelaracion, en las 31 fracciones que eontiene
el apartado A v en las 14 que alberga el apartado B del referido Artien-
jo 123, no hace otra cosa mds que insistir en la reivindicacion de loy
trabajadores, vin tuteln y proteceion de éstos,

Y, al respecto, puede afirmarse que la Ley Federal del Trabajo de
1970 hace otro tanto, al continuar In ruta que desde que apareeié por
primera vez le mared imborrablemente 1o Constitucién en su Articulo
123.

Veamos en seguida los prineipios socioligicos que regulan al derecho
social en la abrumadora actividad actual que o1 mismo despliega.

¢).~—Principios Sociolégicos

La sociedad, desde hace siglos, se encuentra dividida, fundamental-
mente, en dos clases: explotados ¥ explotndores.,

Eu la antigiedad, los derechos piblien y privado, poeo v nada hicie-
ron por ramediar esa situneidn; pero, actualmente, ¢l derecho social se
ha empenado en transformar dicho estado de cosas empleando, por una
parte, al derecho del trabajo como medin protector y tutelador de las
clages sccularmente expolindas,

L.uego pues, es factible encontrar en la explotacion de unos por otros,
algunos de los multiples prineipios sociolégicos que rigen al derecho
social.

Efectivamente, unos de esos principios socioldgicos pueden ser, sin
profundizar demasiado, la nivelacién de derechoy e intereses sociales a
que propende con su aplicacion el derecho social, y, el principal de ellog
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no puede ser otro que el de la socializacion de la sociedad; no dando

bienes muleriales a cada quien segiin sus merceimientos, sino segin sus
peeesidades soeiales.

Ahora bien, como los que viven de In fuerza de su trabajo, que es su
unico patrimoenio, y los ceondmicamente débiles son los que requieren
mayor profeccion y tutela del derecho soeial, porque siempre se hallan
en las peores situaciones sociales, s a ellos a los cuales, en conereto,
dicho derccho dirige sus principios socialagicos que, como es 16gico su-
poner, se eontraponen a los derechos e intereses de las elages fuertey o
poderosas que también integran la sociedad.

IZs asi como puede entenderse la definieion que del derecho social
vbsequia ¢l maestro Alberto Trueba Urbina en su obra: “Nucevo Derecho
del Trabajo”, opus. cit, plg. 15D,

“LL DERECHO SOCIAL ES EL CONJUNTO DE PRINCIPIOS,
INSTITUCIONES Y NORMAS QUE EN FUNCION DE INTEGRA-
CION PROTEGEN, TUTELAN Y REIVINDICAN A LOS QUE VI
VEN DE SU TRABAJO Y A LOS ECONOMICAMENTE DEBILES".

Como quicra que gea, podemos afirmarloe y confirmarlo, ¢l derecho
social encuentra ol fundamento o la raiz de sus prineipios soeioldgicos en
la vida misma de Jos hombres y de Jas relaciones socinles que estos guar-
dan entre si dentro de una comunidad, porque la vida, aunque surja en
cualquier parte del planeta, sélo cs factible en soetedad, para su reali-
zaeion completa,

-

Sobre este particular, en su “Tratado General de Filosoffa del Dere-
cho”, publicado por la Editorial Porrin, 8. A. México, 1959, plgina 72,
Luis Recasens Siches dice: “La vida humana se ha convertido, desde
hace algo mas de tres deeenios, en objeto de una meditacion filoséfien
central, Clerto que desde que la conciencia filosofica despuntd en Ocei-
dente, hace veinticineo siglos, In vida humana aparcee en algung ma-
nera como objeto de meditacion; pero ne como tema metafisico funda-
mental. Lo que ¢l humanismo traseendental ha descubierto ey que la
vida constituye no solo ung realidad distinta de todas las demis reali-
dades, sino que es la realidad radical, primaria, basica, y que, ademis,
es el fundamento y la explicacion de todo lo demds, pues todo lo demis es
en la vida humana. Y a la luz de este descubrimiento se inaugura toda
una nueva filosofin, que signifiea formidable progreso en la historia del
pensamiento, y cuya elaboracion se nos depara como tema de nuestra
époea”.

d).—Principios Econémicos

Se ha dicho que fa revolueidn es ¢l cambio o la substitueiéu de una
idea nueva de derecho por otra idea caduea de derecho sue ya no re-
suelve los maltiples problemas que se plantean en la realidad de un pue.
blo determinado. Sin embargo, para nosotros, el cambio ¢ 1a substitucion
de una idea vieja por otra nueva mds bien se da en el campo de lo eco-
némico que en el terreno de lo juridico, aunque en dltima instancia sea
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el derecho mueva el que, substituyendo al derecho antiguo, reglamente en
su actualidad lus situaciones ccondmicas que han aparecido a virtud de la
revolueion.

Lo anteriormente expuesto tiene plena justificacion dentro de Ia rea.
Hidad histdries de las naciones, las cuales requicren para su progreso de
cambios o transformaeiones no tamo legales eome veoldmicas, Y en o
caso del derecho social, que es un derecho eminentemente reivindieador
de log ceondmicamente débiles, los Tundsmentos econdmicos en que se basa
son esencinles para ¢l cambio juridico que con tal derecho social se
pretende realizar, La explotacion que safre ol paria, en un tiempo y -
gar determinados, ex cierto que se cnenentra debidinente reglmentada
por ¢l devecho y, por lo misma, os indispensable que dejen de existiv esa ™
reglamentacion en to particular o ese deveeho en lo general para que yo
no opere la mencionnda explotaeian que padece o) pobre, pero tambidn
no o8 menes clerto que la explotzeidn de que se hably se da mids que en to
Juridico, o lo ceondmico. Por tanto, of derecho soelad, como devecho
wsenednlmonte retvindicador que es, st en aptiteed e destaeer dicho
entuerto, resquebrajando, antes gque nada, fas bases ceondmicas de loy
que detentan ¢ poder en unn comunidad determinada,

Los fundamentos ccondmicos en que xe sustenta ol derecho social
son indispeasables para adeanzar ol camlio en las diversas estruceturas
que eonforman uun suciedad, ya que Ja explotacion del hombre por el
hombre tiene coma base by injusty distribueion de la rigueza y no tanto
la injusta aplicacion del deresho gque se verifique en eierta emmunidad,
Asi pues, el derceho sociad, al lograr o transmutacion de la sociedad
en lo eeondmico, reivindica a los proletarios: carne y sanpre de explo-
tacion social, en favor de los cunles estableee jornada mixima de tra-
bajo, pago de salario juste, educaeion adecunda y estableeimiento de
vida ceondmicnmente decorosa, que son institucioneg no tanto juridieas
como cconomicas porque, reflexionemos, sial obrero se le fija una jor-
nads laboral extenuante y salario de hambre, 1o que se consigue es un
desequilibrio ceondmico en favor de los detentidores del poder y la
riqueza, en perjuicio de los sin.poder.y-sin-riqueza, quebrantiandose en
esta forma los fundamentos econdmicos en los que se sustenta ¢l dere-
¢ho social.,

En apoyo de lo expuesto, bastard con que eitemos el siguiente ejem-
plo.

3l régimen juridico del porfiriato era infamante, pero mis oprobio-
803 cran los fundamentos ccondmicos en los cuales se sustentaba Ja for-
ma del goblerno porfivista, manifestados en el acusillamiento de los
jornaleros, en las nefandas tiendas de raya, en la criminal obligatorie-
dad de trabajo para los menores, que eneadenaban de por vida, y por
generaciones, g los miembros integrantes de la elase laborante del pais.
Y fue con esos fundamentos ccondmicos contra log que huehd la Revo-
lucién de 1910, habiendo logrado destruirlos para estableeer en su lu-
gar los fundamentos ccondmicos nuevos que derivan de la moderna
coneepeion ded derecho socinl: ol correcto establecimiento de las condi.
etones econdmicas en que debe realizarse el trabajo,
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o).—Principios que Rigen al Derecho del Trabajo

Al derecho del trabajo, como derecho dependiente que vg del dere
cho soeial, Jo rigen Jos mismos principios que rigen este derecho y tam-
bien lo rigen otras mis que ol vez rigen al dereeho social, O son que
tanto al derecho del trabajo como al derecho social los rigen los mis-
mog prineipios, pero con distinta intensidad y por tal motivo, nos he-
mos referido primero a los principios que rigen al derecho social para
ahora indicar cudles son los principios que rigen al derecho del trabajo.

En su “Nuevo Derecho del Trabajo”, ya citado, pagina 205, Alberto
Frueba Urbina, en relacion con ¢l tema que tratamos, expresa lo si-
guiente.

“FEn el proceso de formacion ¥ en las normas de derecho mexicano
del trabajo y de la prevision soeial tiene su origen la Teoria integral,
#si como en la identificacion y fusién del derecho social en el Articulo
123 de la Constitucidn de 1917; por lo que sus normas no sélo son protec-
cionistas, sino reivindicatorias de los trabajadores, en el campo de la
produceion econdmica y on la vida misma, en razén do su carfeter cla-
sista. Nacieron simultineamente en Ia ley fundamental el dercecho so-
cial ¥ ¢l derecho del trabajo, pero éste es tan sdlo parte de aquél, por-
que ¢l derecho social también nace con el derecho agrario en el artfeulo
27. de donde resulta ln grandiosidad del derecho soeinl como norma ge-
nérica de las demis diseiplinas, especeies del mismo, en Ia Carta Magna.

“En la interpretacion cconémica de la historia del Articulo 123, 1a
Teoria integral encuentra la naturaleza social del devecho del trabajo,
el carfieter proteecionista de sus estatutos en favor de log trabajadores
en el eampo de ln produecion econdmica y en la prestacion de servicios,
asf como su finalidad reivindieatorin;, todo lo cual se advierte en la
dial¢etica de los constituyentes de Querétaro, ereadores de la primera
Carta del Trabajo en el mundo. A partir de esta Carta nace el Derecho
Mexicano del ‘Trabajo y proyeeta su luz en todos log continentes”.

De lo expresado por el maestro Trueba Urbina podemog concluir
en el sentido de que el derecho social y el derecho del trabajo itienen
como prineipios, por una parte y en forma sceundaria, los de tutela y
proteccién a los trabejadoves y por otra, de manera preponderante, los
de reivindiacién de la clase obrera,

Bien, ha de ser en este orden como continuaremos ol desarrollo del
tema gue por abora ocupa nuestra atencion.,

).-—Tutela y Proteccién a los Trabajadores

I%s incuestionable que el derecho del trabajo, con la aplicacién de
sus normas que lo integran, persigue como objety fundamental, en to-
do tiempo y Ingar, la proteccion de los obreros en general, tanto en las
relaciones de trabajo de éstos como en la vida en si de los mismos. Pues
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bien, n ¢se fin proteceionista que pretende e derecho Inboral, o docs
tring mis generalizads lo hg reconoeido como el prineipio de tutela
que desplicga ¢} derecho ghrero, Gnicamente y de maneps espeeial, sobre
todes los trabajadores, sun en contrg de tn propia voluntad de los mis.
mos,

A continuneidn pasmisos a exponer solamente un easo en el cual se
pucde ohservar nitidamente este aspeetn de inteln que ejeree ¢} derecho
laboral sobre los trabajadores: Dicho easo ¢s un ejmplo contundente y
por tal virtud nos coneretamos a 6.,

La fraccion XXV, apartado A, del articulo 123 de 1a Constitieibn
moxicans a la letra diee:

"XXVIL Serdn condiciones nulag y no obligardn a log contra-
yentes, aunque se expresen en ¢l contrato:

“a) Las que estipulen ung jornads inhumans por lo notoris-
mente oxcesiva, dada In indole del trabajo,

“b) Las que fijen un salario que no sea remuncrador a juicio
de las Juntas de Coneiliaeion y Arbitraje,

“e) Las que estipulen un plizo mayor de unn semana para la
pereepeidn del jornal,

*d) Lag que sefialen un lugar de reeren, fondn, café, taberna,
cantina ¢ tienda parn efectuar el pago del salario, cuando no se
trate de empleados en esos establecimicntos,

“e) Las que entrafien obligacidn directa o indirceta de adqui-
rir los articulos de consumo en tiendas o lugares determinndos.

“f} Las que permitan retener el salurio en coneepto de multa,

“@) Las que eonstituyan renuncia por ¢} obrero de las fnderm.
nizaciones g que tengn derecho por accidente del trabajo y en-
fermedades profesionales, perjuicios oensionados por ¢l incumpli-
miento del contrato o por despedirsele de la obra,

“h) Todas las demas estipulasciones que impliquen renuncia
de algln derecho consagrado a favor de] obrero ¢n las leyes de pro-
teceion y auxilio a los trabajadores”,

Y como este caso hay multitud de cllos en Ia propia Constitucion y
también en la Ley Federal del Trabajo, que serin intitil ¢ infructuoso
aludir tan siquicra a éstos en conjunto, por lo cual consideramos que
con lu cita que hemos efectuado, es suficiente,

Para no alargarnos mis sobre cste tdpico, y a manera de conclu-
si6n del mismo, en segnida nada més diremos que en el derecho del tra.
bajo, los fines proteccionistas que el mismo persigue con la aplicacion
de sus normas, son distintos en cuanto a su forma del prineipio de
tutela que ejerce el derechn luboral svhre los trabajadores, amén de
que tales institutos se complementan y, ademds, de que el prineipio
de tutela estd por encima de los indieados fines proteccionistas que,
como ya 6c dijo pero se insiste una vez mis, persigue el derecho del
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trabajo en cads una de sus normas que por mandato expreso de ln ley
{Constitueidn ¥ Ley Federal del Trabajo) deben aplicarse, so pena de
L saneion que corresponda por su infraceién o sn inobservaneis. Dichu
esto en unas cuantss palabras: el devecho del teabajo, aunque por su
propia naturaleza ex proteccionista, os, eseneinlmente, tutelndor de log
intereses de Jos obhreres, ¢

#).—Finalidad Reivindicatoria de] Derecho del Trabajo

L derecho del trabajo, al parejo gue el derecho social, tiene como
finalidad fundamental una sola: la reivindicacién absoluta de todos
los trabajadores, por o] camino de la tuteln y de la proteecion.

A este rexpecto, en osu “Nuevo Derecho del Trabajo™, op, ¢it,, p. 16,
Trueba Urbina, al aludir al contenido legal de los articulos 27 y 123
constitucionales, dice: Las disposiciones de los menetonados preceptos
constitucinnales por su naturaleza y contenido quedan excluidas de oy
clitsiens normas de derecho piblico y de derecho privado: porque no son
normas de subordinneion que caraeterizan al primero ni de coordina-
cidn gue identifican al segundo, sino de integrseion en favor de los
obreros y eampesinos v ode todos los débiles, para el mejoramiento de
sus condiciones ceondmicas, In obteneidn de su dignidad como personas
¥y para la reivindieacion de sus derechos on el porvenir, que signifiea
recupernr la plusvalin originada por ln explotacidn del trabajo, median
te I socializaeion del eapital por la vin de la evolucion gradusl o de la
revolueidn proletaria, mixime gue tales deveehos por su propia natu.
ralezn son dmpreseriptibles,

Es asi por lo expuesto como sdlo puede entenderse y expliesrse Ia
definicidn dol derecho del trabajo que da Mario de la Cueva en “El
Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo”, opus eit., pg.. 83: “la defini-
eion del nuevo estatuto ya o podrid ser una definicion individaalista
¥ liberal, coma “la norma que regula o intereambio de prestaciones pa-
trimondales entre trabajadores ¥ patronos”, ni serd tampoe una pura-
mente foruwal, como Iy norma gque regula las conduetay externas en las
relaciones obrero-patronales’, sino que sgerd una definieion que tome en
consideracion el fin perseguido por la Declaracion de derechos sociales
¥ por la Ley, que es idea de la justiela soelal, espiritu vivo del conteni-
do de las normas, una definieidn que pasard sobre lag cenizas del for-
malisine ¥ Jdel individualismo para annuneiar que “el nuevo derecho es
la norma que se propone realizar !a justicin social en el equilibrio de
las relaciones entre el trabajo y el capital”,

Acerent del prineipio reivindicatorio que persigue el derecho del tra-
bajo con la aplicacién de sus normas, existen otros eriteriog pero todos
ellos concuerdan con lo que sobre este partieular han sefislndo los maes-
tros anteriormente mencionados, motivo por ¢f cual estimamos que Ia
esencin del tema que shora nos preoenpa, aunque no agotado, ha que-
dadoe lo suficientemente explieado v ey asi, por tal virtud, como eecrra-
mos vl presente Cupitulo,
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CAPITULO 1

LA CONSTITUCION MEXICANA DE 1917 Y LAS
GARANTIAS SOCIALES

En el Congreso Constituyente de Querétaro, como es de suponarse,
¢l concepto de las garantias sociales aparecié en una forma timida y no
siguid el proceso de la gencracidn espontinca, ng obstante que, después
de mds de seis anos de lucha fraticida, lo idenl hubiera sido que el men-
cionado coneepto de las garantiag socialex irrumpicrg en la augusta
Asamblea y de una vez por todas se eoloeara en el sitio que desde en-
tonees, 1917, le ha correspondido ocupar en la Constitucian de Méxiceo,
por derecho propio. Sin embargo, hay que deeirlo, ¢l referido eoneepto
de lus garantias sociales aparecid en el Constituyente queretano, como
quiera que haya sido, y es0 es lo que importa, Su manera en gue surgi
la encontramos en lag signientes palabras que al respecto expreséd el di-
putado Alfonso Cravioto: *. . .La demoerneilg debe ser, pues, el gobier-
no del pueblo por la mayoria del pueblo y para la mayoria del pueblo;
pero como en todas partes del mundo, la mayorin del pucblo esti cons-
titufda por las elases populares, resulty que la demoeracia es el gobier-
no de la sociedad por las cluses populares y para ¢l beneficio de lag
mismas elases,.. Yo ereo que basta para justifiear ol eriterio de Ja
Comision y el eriterio general de lt Asamblea en ¢l deseo de venir a
procurar el mayor hien de nuestro pueblo, intevealando ciertay cosas
reglamentarias en nuestro derecho eonstitueional. Insindo la convenien-
cia de que la Comision retive, si la Asamblea lo aprueba, del Art. Ho,
todas las cucstiones obreras para que, con toda amplitud y con tods
tranquilidad presentenos un articulo especial que serfa el mis glorioso
de todos nueatros trabajos aqui; pues asi como en Francia, después
¢e su revolucidn ha tenido el alto honor de consagrar ey la primera de
sus carfas magnas los inmortales derechos del hombre, asi la Revolu.
cién Mexicana tendrd el orgullo legitimo de wostear al mundo que es
la primera en consignar en una Constitucién los sagrados derechos
de los obreros. Pero si, comao no lo espero, la Asamblea y 1a Comision
insisten en dejar en el articulo Ho. la cuestidon del trabajo, en ese easo,
sefiores, sélo pido que exijals que esas bases se cumplan, a pesar de
que estd en contra de i eriterio y el de mis amigos porque nosotros
también buscamos la seriedad téeniea: entonees declaro que, a pesar de
todo, los renovadores votaremos aqui el articulo o, aungue al Cristo
le pongamos las pistolas a que se referia el Lie. Lizardi, aunque le
pongamos las polainas y el 30-30 a que se referia ¢l sefior Von Versen
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v aungue o completemos eon Ias eananas y el paliaeate revolucionario,
aunque profanemos ln fmn 4 del divine Nazareno no haeiéndoio ya
un simbele de redeneion, sino un simbolo de rnvnhumn, con tal de que
este Congreso Constituyente haga algo prietica y efeetivo en henefi-
¢io del obrero; con tal de que el Congrese eumpla con uno de los mas
sagrados ¥y altos deberes de esta glorioss Revoiueion Mexieana. .. (Clr.
Carlos 1. Gracidas: Esencia Imperativa del Articulo 123 Constitucio.
nad, Union Linotipogrifiea de fa Repitblien Mexieana, México, 1948,
pp. S0y 31,

*

u) —El A rticulo 123 y el Constituyente de Querétaro

En el transcurse del tiempo que comprende lus primeros afios (1913-
1916) de uuestro movimiento soeial, no encontramos ningitn plan, ma-
nifiesto o proelama donde se hable de reformar ta Constitucion de 1857
o de erear ofra,

Difieil ex ]nmh‘n’ cuiindo nace la idea de una nuevy Norma Fune
damental, quidp o quicnes son sus progenitores, Silva FHerzog afirma,
que fue una sorpresa para la mayoria de I nacion que don Venustiano
Carranza canvocary a un Congreso Constituyente. 'Y para Jesilg Ro-
mero Flores, la razon de ung nueva constitueion estriba en que Ins
leyes expedidas por Carranza en uso de las facultades extraordinariag
de que habia sido investido, se cumplian porgue el pueblo con las ar-
mas en la mano las el ewmplie, “pero tratar de encuadrarlas den-
tro de Ja Constitneion de 1857 no cra posible, por el corte liberal e
individualista de ésta”,

Nuestro movimienty soelul, iniui:uln en su aspeeto moramente po-
litico en 1910, Hegaba en 1916-1917 a4 su momento mis ﬁlgido. a la
Jueha de ideas, al combate del punmnn«-n!n, a su objetivacion, al ins-

ente de justificar la sangre vertida por &y en €l En ol poritico de
l. historia patria se divisaban dos rutas: la del triunfo y la del fra-
caso, ¥ solo hucia una de n”ﬂs teniu que eneaminarse ol destino de todo
un pueblo.. . Y fue por la via del triunfo por donde deambulé nues-
tro martirizado pueblo con su contradietorio deslino a cuestas. Esta es,
dicho en unas cuantas lineas, la historia y relaeidn que guardan el Ar-
tieuloe 123 y el Constituyente de Querétaro,

Como c¢s bien sabido, ¢l Proyeeto que Carranza presenté al  Con.
greso® de 1916-1917 contenia sdlo alpunas modificaciones, minimag por
cierto, el articulo Ho. de la Constitueion de 1837, que versaba sobre
el trabajo, mismas que en st no resolvian en nada la preearia situa-
¢idn en la que se encontraban los obreros del pais. Y esta eircunstan-
cia, por demis signifieativa, propicld gue la Asamblea Constituyonte
entre los miembros integrantes de su aln radical, se pronunciara deci-
didamente por una nuevit y mejor rvgl.nnvnt.u-mn del derecho del tra-
hajo en nuestra nacion.

En “La Constitueion Mexicang de 19177, Jorge Carpizo, al res-
pecto, textualmente sefafa lo que en sugulda se transeribe,

“Macias manifestd que Carranza tenia cspecial interés por el pro-
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blema laboral, que Luis Manuel Rojas y ¢ habian formulade leyes
de trabajo por cueargo del primer jefe, que diehns leyes estaban ins.
piradas en ly legistacion  norteamerieana, inglesa y  belga. Expreséd
ideas clevadas, expusoe su deseo de saear "al teabajador de la miseria en
que se eneaentra, hay que sacarlo de esas chosas inmundas en que
vive en dus haelendas yoen das fiabrieas para decirle: sois hombre y
merercis cono cindadane de da Repabliea, todas las consideraciones
que mereee un hombre libre. . . Un pueblo miserable, un pucblo hara-
piento, un puchlo pobre, no podrd ser jamis un pueblo libre, La revo-
lueton quiere que los mexieanos sean henbrey eivilizados, que tengan
Ju Independencin ceondmica para que puedan ser unos ciadadanos de
la Repiblica y las instituciones Hhres puedan funcionar para hacer la
felicidad de da nacion’. Propuso gque Tastor Ronaix formulara lus ba.
ses generales del nuevo articulo, parn o cunl, le entregaria las leyes
Inburales que ¢y Rojas habian claborado”.

Esta es la idea que tiene Carpizo acerea de la forma en que Ca-
rranzi quisa resolver la cuestion obrera dentro del emérito Congreso
Constituyente, pero nosofros tenemos otra, que es la que relaciona a
todo el Constituyente, incluyendo a sus micmbros mas disidentes, eon
la. formulaeidn y aprobacion del artieulo 123 constitucional, honra y
prez del mismo. Dicha idea Ta encontranies, por prineiplo, en el con.
tenido de Jous diseursos relativos que pronunciaron: Manjarrez, quien
fue ¢} primero en propener a la Asmmblea Legislativa que el proble-
ma laboral se tratara en todo un artieulo, o en todo un titulo de la
Norma Fundamenmtal; Cravioto, que insistio en 1 misma proposieion
de Manjarrez de trasladar el problema obrero o un grticulo especial, el
cual no importaria que tuviese un cardeter reglmuentario, ¥ jara, quien,
en resumen, dijo: que la Constitueion se pretendia hacer “como un
telegrama, como si costase g mil francos eada pulabra su transmi-
sion. . "5 o .que s mas noble saerificar esa estructura a sacerificar al
individuo, a saerificar a la humanidad. .. y, por Oltimo, que lus cons.
tituyentes con & rompicran .oy poco con lag viejas teorfas de los
tratadistas que han pessado sobre o humanidad. .7, porque hasta ese
entonees leyes verdaderamente ceficaces, leyes verdaderamente salva.
doras, no las encontraba, (Cfr. Jorge Carpizo: La Constitucion Mexi.
cana de 1917, UNAMN. Coordinacion de Humanidades, Ciudad Univer-
sitarin, México, 1969, pigina 114, Diario de Debates del Congreso Cons-
tituyente de 1916.1917, cdicion de la Secrctaria de Gobernaeion, 1917,
pp. 978, 986, 1028 y 1038, Tomo 1),

Lo que acabamos de referir, que no cs mucho, nos puede propor-
cionar una ideg de la tremenda dificultad que tuvo qué vencer la
Asamblea Constituyente para Hevar a cabo su relacion con el articulo
123, que ahora tanto lo cnaltece y glorifica. Sin embargo, por haber
salido victoriosa dicha Asamblea de todos los obsticulos que se le pre.
sentaron en el camino, hoy, mis que nunea, ¢l Articulo 123 ¢s sinénimo
del Congreso Constituyente de Querétaro de 1917, y a la inversa.
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b).~Las Normas Reivindicadoras que Establece el Articulo 123 Cons-
titucional en Favor de los Trabajadores

La doetring mexicana afirmd invarisblomente desde 1917 que la
parte medulsr de da Declaracion de Dereehos Socinles contiene inica-
mente Jos heneficios minimos que el pueblo asegurd en su Constitueion
a los trabsjadores en la relaeion que éstos tienen eon el Capital. Pero
fie preciso que tales beneficios se fijaran o establecieran on la propia
Constitueion, en el Artienlo 123, como normas de cardeter imperativo,
naturalmente, pues de otra forma todo e esfuerzo que en lo conducen-
te reslizaron los Constituyentes de Querétaro hubiera quedado en ol
vacio; independientemente de que la propia doctrinn mexieana, In re-
volucionaria por antonomasin, ademis, considerara gque esos heneficios
minimos podian o padrian ser superados por otros que favorecieran en
mayor grado a dos trabajadores en sus relneiones con los empresarios,

Pues bien, con hase en lo antes dicho, en sintesis, o8 esto lo que
nosotros reputamos como las normas reivindieadorns que estableee el
Articulo 123 Constitucional en favor de los trabajadores, porque por
una parte, son los beneficios minimos que con nataraleza imperativa
se fijan en favar de los obreros en dicho numeral, suseeptibles de me-
joramiento, ¥, por utra parte, porque In Deelaracion que xe contiene
en el citado Artfculo 123, al ser in norma suprema del pals, transmite
cios mismos caracteres a todns las demds disposiciones legales que emer-
jun de elly, propiciando de esta manera, siempre ¢ invarinblemente, el
eriterio reivindicador que a tales narmas les dio ol Constituyente que-
retano,

Asf, de nada vale que se diga, por ejemple, que en I practiet no
se cumple con Ia estipnlacidn del pago del salario minimo, a que s re-
ficre 1y fraceién VI del 123, pues tal cuestion, mis que al legisiador,
en este easo el Constituyente o ol reglientario, compete al juez, o
ke, a las Juntas de Coneilineidn vy Arbitraje, o las Procurnduring de
1x Defensa del Trabajo, u las Direceiones del Trabajo correspondien-
fes vy a la Seeretarin del Trabajo y Prevision Seefal.

Por esa razén fundamental es por la que estimamos, en tesis gene.
ral, que el Artienlo 123 Constitucional solo puede contener normas rei-
vindicadoras en favor de los trabajadores, aungue algunos autores eon-
notados sostengan lo contrario, pues el Constituyente, entre otros eri-
terios que albergd al respecto, asi lo predispuso, y sobre este punto
habremos de volver enando estemos dentro del capitule de conclusio-
nes en ¢l presente trabuajo.

¢).—El Derecho Social y el Articulo 123 Constitucional

Fn ¢l “Nuevo Derecho del Trabajo”, publieado por la Editorial Po-
rrita, S. A, México, 1972, piginas 151-153, Trucha Urbing, en relacién
con el topien que ahora nos oeupa, dice gue existen dos teorins inte-
gradoras del derecho social:
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proteccionista, tutelar del débil, igualitario y nivelador del derecho so-
cial, y como parte de éste el derecho olirero ¥ o] derecho ceondmieo.

La otra, exclusivamente nuestra, proclomn no salo ol tin protece
clonista y tutelar del derecho social, sino el reivindicatorio de los eco-
némicamente débiles y del proletariado. ‘

Ambas teorias -—prosigue diciendo ¢l maestro-~ se complementan e
interran In Teorta General del Derecho Social en o Articuln 1323,

Y para ¢ efecto eseribe o que o continuaeion nos permitimog trans-
eribir,

Una, la difundida y aceptada uninimemente, sostione ol cardcter

“AY L primera twene sy fuente en la Constitueion mexicana
promulgada en Querétaro ol 5 de Febrero de 1917, en la alemana
de Weing de 31 de julio do P9 v e s gque Te sienieron o ésta
La ensend primeramente Gustavo Radbrueh y o siggen distingui-
dog juristas. Entre nosotros: | Jests Castorena, Mario Je la Cue-
vi, Lucio Mendieta vy Ntnez, Franeiseo Gonzalez Diaz Lombardo,
Sergio Ramirez v Héctor Fix Zamudio,

“La teoria juridien ¥ socinl de uno de los mis ilustees exposito-
tores de i Constitueion slemani de 1919, Gustave Radbrueh, pro-
fesor de la Universidad de Heildelberg, solo ve en el derecho social
un derecho ignalador, nivelador y proteccionista de los trabajado-
res o de los ceondmicamente débiles, integrado por ef devecho obrero
vy ol derecho ceondmico, Dice of defensar de la Teoriu social protee-
clunisia:

“I3 dereeho social no eonoee simplemente personas; conoee
patrones y trabajadores, obreros v empleados, el derecho penal
soeislmente orientiado no conove salumente delinedontes: conoce
delineuentes de aeasion ¥ hahituales, eorregibles e incorregibles,
plenamente vesponsables nada wis, dolinewentes juveniles y de-
lincuentes adultos. .. Es Ia formacion de estos tfipog Lo que hace
aue se destaque T posician sociul de poder o importaneia de los
individuos, .. La idea central en que el derecho social se inspira
no es la idea de la igualdad de las personas, sino la nivelacion
de las desigualdades que entre ellas existe”.

“Pambién el distinguido socidélogo ruso, Georges Gurviteh, estu-
dia profundamente ¢l derecho social en su tesis doctoral, en la
Universidad de Paris, volviéndose a ocupar de ¢l easi mueve afios
despucs en los siguientes términos:

“Is un derecho de integracion objetiva en el Nosotros, en el
conjunte”.

“En parte ecoineide con Gierke, cuando explica que este derecho
hace participar a los sujetos en el todo y también eoincide c¢on nos-
otros al caracterizar el derecho social como dercelo del trabajo
coamtn,

“El propio Georges Gueviteh, con posterioridad se ha referido
al naeimiento espontineo del derecho soeial en las agrupaeiones
humanas, explicando previnmente que no es derecho de coordina-
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eién ni de subordinacidn, sing de integracion o de inordinacién en
el sentido de gue ticne por objeto ln reglamentacién interior del
grupu, o cuyos limites estit circunserito. Por otea parte, expliea
también coma finnlidad del derecho social lograr la unién de los
integrantes de todo agrupamienty social mediante un acuerdo do
voees (que crea, sin neeesidad de organizacién alguna y sin coae.
cion incondicionada, un poder socind que obra sobre los individuos;
pero no como exterior a ellos, sing como fuerza interna ereada por
etlos mismos. El dereelio de resistencia a la opresion,

“La teorfa de Radbruch en cuanto al derecho social proteceio-
nista v a In justicia soecial con idéntico fin, o8 seguida por ¢l Dr,
de o Cueva, Weimar deslumbré y continta influyendo cuando se
reconoee gue fa Constitucion alemana es la obra  nds importanta
de la primera postguerra mundial', porque on ella se plasmaron
los ideales de una demoeracia soeial y muchos de log anhelos de los
trabajadores, Por la misma senda, José Campillo Sienz, estima
que los derechos sociales estin dirigidos a la realizacion de la jus-
ticin social y asegurar o todos los hombres un nivel decoroso de
bicnestar. También signe la misma teoria de que el devecho social
es tan sélo nivelador o proteccionista de lox econdmicamente débi.
les: Lucio Mendiets y Nifiez, Francisco Gonzilez Disz Lombardo
Sergio Garcin Ramirvez y Héetor Fix Zamudio,

“B) La segunda teoria ticne su fundamento exclusivamente en la
Constitucién mexicana: cx ln que sustentamog sdélo nosotros por su
caracter reivindicatorio v la explicamos y divulgamos a través
de 1n Teoria integral cu la citedrn y of libro,

“La Constitucion de 1917, anterior a Iy de Weimar, fue la pri
mera en ¢l mundo en eonsignar un derecho social positivo no s6lo
para proteger a los ceondmicamente débiles, sino para proteger y
reivindicar a los campesinos en el artienlo 27, devolviéndoley la tie-
rea que les perteneein v a los trabajadores en ¢l articulo 123 pars
: devolverles 1ambién Ju plusvalin proveniente de la explotacidn se
: cular del teabajo humano, entregindeles a cambio los bienes de la
: produceion; tode lo cual eonduee & la svcinlizacion de ta Tierra y

del Capital, del Trabajo y consiguientemente del pensamiento y de

1a vida misma. Esta es la teorin juridica y social del artienlo 123

que debe ser materinlizada por medio de la legislacion gradual, de

1 administracion y de la jurisdiceion social, pues de o eonsegnirse

a través de la evolucién progresiva no habrd otrg remedio: la re-

volueidn proletaria”,

A lo expresado por ¢l maestro Trueba Urbina Gnicamente agrega.
mos lo que sigue.

El derecho social ¥ el artienlo 123 constitueional estdn intimamen.
te ligados en virtud de que ¢l citado numeral contiene normag que
proviencn del mencionado derecho, las cuales son por prineipio, en pri-
mer término, reivindicadoras y, en segundo lugar, tuteladoras y pro-
tectoras de los trabajaderes, También puede deeirse que el derecho
social y el articule 128 Constitucional se hallan entrelazados entre si
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porque ambasg institnciones con sus postulados conforman lo que ha
dado en Hamarse en nuestro medio la Deelaraeion de Derechos Soeia-
les. Asi pues, taleg institulos, aunque posean earacleristicas propias, son
dos en uno,

Con lo expuesto estimamos gue ha quedado suficientemente mar-
eada o relacion que existe entre ol deveeho soeinl y el articulo 123
constitucional, asi como la importaneia que reviste dicha vineulacidn,
dentro de Ia Constitneion mesicana de 1917 v deutrvo del capitulo de
las garantias socigles que o misma comprende, motive por el cual no
tenemos nada quié agregar en este sentido,

d).—Trascendencin Nacional e Internacional de la Declaracion de
Derechos Socinles Contenida en el Articulo 123 de 1n Consti.
tucion Mexicana de 1917

Nuestra Deelaracion de Derechas Sociales, que se enuncia en el ar.
tenlo 123 constitueional comp parte integrante o integradora de la
Teorin General del Derecho Socinl, suegio en el pais como un grito de
rebeldin de Jus oprimidos por siglos, en la Colonia, en la Independen-
eia, en la Reforma y en el Porfiriate, Brotd de la teagedia y del dolor
de un pueblo v fuce ereacion natural y genuing del mexieano, del hom-
hre gque venia de ofrendar su vida en e combate de la Revolucion, Na-
eid como un derecho nuevo, ercador de nuevos ideales y de nuevos
valores; fue expresion de una nueva iden de 1o justiein, distinta y fre-
cuentemente opuesta a la que esti en lg base de los subderechos de
los dereehos publico y privado. En ol derecho del trabajo, la justicia
dejs de ser una formula frin, apficado n lag relaciones externas entre
los hombres, y s¢ convirtio en la manifestacion de las necesidades y
de tos anhelos del hombre que entregn su energin de trabajo al reino de
Ia veanomin, Kl dereche del trabajo de la Revolueidn Social Mexicann
quixo xer el mensajero v ool heraldo de un nuevo mundo, de un orbe en
¢l cual ¢! trabajador serin elevado a li eategoria de persona, no para
quedar simplemente registrado cou ese titulo en una formula legal,
gino para vivir como persona en la realidad de la vida social: en el
futuro, el derecho ya no serin tan sélo una férmula de Ia conviveneia,
sino una fuerza activa al servieio de la vida, un instrwmento de la co-
munidad para garantizar a fos hombres la satisfaecion de las neeesi-
dades de orden watevind v espiritual que impone ln dignidad de la per-
sona humana, Y es en esta forma como el aguila del Anihune extendid
sus ilag ¥ su sombra cubrid cinco continentes.

Antes de seguir adelante, como un paréntesis, es apropiado sefialar
que la Declaracion de Dereclios Sociales, aunque nadie lo menciona,
ticne por origen ¢l Programa o Plan Politico de]l Partido Liberal Me-
xicany, que desde el primero de julio de 1906, en lo relativo, compren-
dia los siguientes puntos:

21, Establecer midximum de ocho horas de trabajo ¥ un salario
minimo en la proporeidn siguicate: un peso para la generalidad
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del pais, vn que el promedio de los salarios es inferior al eitade,
y de mas deun peso para aquetls regiones en que la vida es mas
cara v endas que este salario no bastaria para salvar de la miseria
al trabajador,

-ll'l Reglamentacion del servivio doméstico y del trabajo a do-
HRIG SN

23 Adoptar medidas para que con el trabajo a destajo los pa-
tranos ne burlen In aplicacidn del trabajo miximo y salario minimo,

24, Prohibir en lo absoluto el cmpleo de nifios menores de ca-
taree afios,

25. Obligar a los dueiios de minas, fabrieas, talleres, etediera, a
mantener Ins mejores condicionos de higiene en sus propiedades y
o guaedar los lngares de peligro en un estado gue preste seguridad
u la vida de log operarios,

26, Obligar a los patrenos o propietarios a doar alojamiento hi-
gitnico a jos trabajadores cusndo Jo naturaleza del trabajo de éstos
exija que reeiban albergue de dichos patronoes o propietarios,

27 Obligar a los patrones o pagar indemnizaciones por aeci-
dentes del trabajo,

Fstn cita de los puntos del Programa del Partido Liberal Mexica-
no que acabamos de hoeer puede confrontarvse on las piginas 229 y 230
de In obra “Dereche Canstitueional Mexicana™ de Daniel Morenu, pu-
Wicada por Ja Libreerin Carlos Cesarman, S0 M, México, 1973,

Yien, prosigamos,

Fs tal In dmportancin que veviste ln Deelaraeion de log Derechios
Sovisles, en puestro medio ¥ en of del exterivr, que, en “Fl Nuevo Ar-
tfenlo 1237, Alberto Trueha Urbina, al respecto, ha indicado lo que
sigue,

“En nuestro pafs, un importanfisimo fendmeno oeurrido a prinei-
pivs del siglo gque vivimos, transfurmd el derecho  constitueional @ la
Revolueion Mexienna de 1910, Esta revolueidn tuve un origen eminen-
temente politico, sy metivacion fue esencialmente democritien: nece-
sidmd inaplazable de que ¢f pueblo designara a sus gobernantes libre.
wmente ¥ derrumbar ta dictadurg del general Porfivio Dinz, consolidada
al través de més de treinta nitos de dominio de 1a ciudadania, Pero,
mis tarde, ¢} movimiento revolucionario confivma los prineipios demo-
erfiticos y proyecta reformas sociales, Tal es ef origen de In Constita.
cion de 1917 que transformé el derecho constitucional mexicano, al
establecer los derechos sociales”,

“Los erendores de s garantias socinleg no fueron abogados, porque
precisamente el jurista de aquel entonees no admitia que 1a Constitueién
estableciers derechos distintos de los individuales y de las normas sobre
organizacion de los poderes piblicos y responsabilidades de los funcio-
narios. El general Heviberto Jara fue el primero en quebvar n teoria
copstitucional clisicn al sustener, que era necesario salirse de los mol
des clisicos, romper las viejas teorias de los tratadistas, con el objeto
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de-establecer preeeptos nievos sobre la jornada de ochg horas, prohi.
bigion del trabajo nocturne industeial a las wujeres y menores; acari-
cinba el propisite de erear una Constitueion politicosocial y  destruia
con sus argumentos Iy teorin de s Constituciones politicoformales,
Tal es ol origen politicasueial de fa Constitucion mexieana de 19177,

“Despuds se dictaron en FEurvopa Constitueiones que siguen la mis.
ri teoria de da mexieana, desde of Tratado de Vepsalles, ln efecto, a
fraceidn V1T del articnlo 123, que diee: “Para trabajo igual debe co.
reesponder salario igaal, sin fener en cuenta sexo ni nacionalidad”, se
constghn. expresamente en el Tratado de Paz de Versalies, que se sus-
eribio en 1919, Muchas ideas sociales de 1a Carta mexicana de 1917
fucron copindas por otros Codigos, perfeecionando ol estilo y wejoran-
do los conceptos, Perg de todos modos le corresponde la primacia, Y
asi Jo reconocen eminentes juristas europeos”,

"Podemos precisar conceptos: lag garantiag socioles consignan los
darechos del hombre-social, es decir, ltog derechos del hombre vineula-
do coleetivamente y de fos grapos deébiles, Frente al régimen de garan-
ting individuales se han levantado el régimen de garantias sociales, eon
ohjetivos distintos, Las parantias individuales protegen al individuo
contra ol Estado; las gavantins sociales tutelan a log econdmicnmente
débiles frente a los poderosos, frente al hombre dnsaciable de riqueza
y dé poder, ¥ tiene por objeto librar al hombre de las gareas de da ex-
plotaeion y de la miseria. El intento de supresion de la explotacién
del hombre por ¢l hombre, se inpugurd con el ejercicio de los
derechos socinles o paranting sociales. Por esto, opinnmos en sentido
dinmetralmente opuesto a Lozano. En la balanza de la justicia pesan
mis en la actualidad los intereses socinles que los intereses del indivi-
duo; es ol triunfo de la justiein socinl™,

“Por virtud de la socializacion del derecho, ¢l objetive fundamental
de éste es reparar unn serie de injusticias, y parn reparac esas injusti-
cigs tuvieron que formularse los derechos sociales, Son derechos que
ly Constitueidn reconoee para garantizar la convivencin humana, la
convivencia social. Por esto decimos: lag garantias sociales son los de-
reehos establecidos por el Estado; porgue es ol Estado el que estruetura
los derechos, para defensa de la persona, del individuo colectivo y de la
sociedad”,

“los derechos sociiles establecidos por o} legislador son minimos,
porque pueden ser superados en contratos coleetivos de trabajo, ema-
nadus de las Inchas entre los faetores de o produeeidn o bien reconoci-
dos por ln administracion, de modo que frente a la necesidad de res.
tringir lo explotacion hwnana, la norma juridica ha reconocido un mi-
ninio de derechos del trabajador, susceptibles de mejoramiento, ¥ cuyo
catdlogo puede aumentarse en la lucha entre el capital y el trabajo en
constante afin de obtener un equilibrio equitative, El artieulo 123 ori.
ginal y sus reformas, en suy dos capitados de reglas espeeilicas para
trabajadares privados ¥ piblicos, constituyen en consecuencia un mini-
mo de garantias sociales”,



Lo transerito es un compendio de Lo que sosticne Trueba Urbina en
Ia obra de rveferencin ¥ puede confrontarse en sus piginas 201 g 212,

Yien. Hasta aqui sélo hemos resefiado lo que podria considerarse
como algunas de las caraeteristicas que han heeho huportante a la De.
clarncion de los Dereehos Sociales, tanto en nuestro pais como en ol
mundo entero, Sin embargo, es neeesario hacer notar que su trascens
dencia es todavin mis grande que fa que hasta abora se ha apuntado,
Veuamos por qué,

La Declarncidn de Derechos Saciales gae se enenentry subsumida en
el artieulo 123 constitucional dio origen, entre otras instituciones y en.
tre otros acontecimientos histdricos, a lo siguiente:

a.—Nacimiento del derecho del trabajo como un instituto auténomo
con normas propias que lo rigen. Este derecho, al igual que el derecho
social, ticne como fin esencial, earacteristico y fundamental, en la Cons-
titucién mexieana, reivindicar a It elase trabajadora.

bh—Fue ln primera institucién que se promulgd en el mundo, y sus
caracteristicas peculiares sirvieron de modelo a otras instituciones de
Ja misma especie.

e.—Fn ¢ Tratado de Paz de Versalles de 1919, que epilogd la pri-
mera Gran Guerra, se proyeeté en forma universal.

isto que acabamos de mencionar, aunque no es todo, nos da una
idea de Iy trascendencia nncional e internacional que ha tenido en el
orbe la Declaracion de Derechos Sociales que involuera at artienlo 123
constitucional, porque con ol contenido y la aplicacion de sus postula.
dos se logra lo que México y In humanidad entera durante milenios han
pretendido aleanzar: la justicin soeial.
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CATITULO 1V

LA JUSTICIA SOCIAL, EL DERECHO SOCIAL Y EL DERECHO
DEL TRABAJO
1).--Concepto de Justicia
h)).—Concepto de Justicia Social

¢).—E] Derecho Social y el Derecho del! Trabajo Como Medios Para
la Realizacion de la Justicia Social
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CAPITULO 1V

LA JUSTICIA SOCIAL, EL DERECHO SOCIAL Y EL DERECHO
DEL TRABAJO

Se ha llegado a sostener que el derecho social y el dereeho del tra-
bajo son los medios ideales o iddneos para la consceueidn de la justicia
social.

Nosotros vamos mis alld de la referida afirmacion y agregamos
gue los derechos social y del trabajo son los (nicos wedios posibles que
existen para arribar al cjercicio completo de la justicia social,

Esto que no requicre prucha, lo vamos a tratar de ¢omprobar en el
desarrallo del presente Capitulo en ol que, por c¢ierto y con sobrada
azon, hemos aludido a s tres instituciones ya mencionadas,

Yara lograr tal objetivo, daremos primero el coneepto de justicia en
general ¥ de justicia social para ast saber, con postervioridad, el aleance
que tienen log apundados derechos del trabajo y social como medios
adecuados pary aleanzar Ia realizacion de la justicia soceial

n).—Concepto de Justicia

Desde que se dijo que ln justicia es la voluntad constante y perpe-
tua de dar a cada quien lo suyo, sin qua para el caso s¢ haya senalado
qué es Jo suyo de cada quien, se han intentado infinidad de definicio-
ues al respecto, que bordan o encierran los mds variados aspectos de la
justicia en general.

Veamos algunos de los eriterios que versan acerea de la definicidn
de justicia,

Los pitagoricos entendian la Justicia como correspondencia ¢ igual-
dad proporcional entre términos contrapuestos, la que podia expresar-
se en el nimero cuadrado.

I’latén sostuvo la idea de una Justicia eterna, la que entendia como
Ja armonia organizada de una Repabliea, en la que eada individuo y
cada elase eran Hamados a ocupsr el lugar que les estaba destinado
y a desempefinr una funeién apropiada. Fra justa 1n armonia que debia
haber entre lus tres partes del alma, y. por io tante, In Justicia era el
eriterio racional que existia para vegular esas relaciones.,

De la Etica a Nicdmaco de Avistdteles entresacamos Lis siguientes
ideas. Vemos que todo el mundo estd de acuerdo, diee el Estagirita, en
Harmar Justicia a la cualidad moral que obliga a los hombres o praeti-
car cosas justas y que es cansa de que s hagan o quicran hacer. Lo
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justo seri lo que ex conforme 2 ta ey yoa ly dgualdad, y lo injusto o
ilegal v desiguole Todas Ias virtudes se enenentran en el sena de la
justictn. Distingue entre diversas cspeeies de Justicia, Lo justo es 1o
igual, lo igual supoane por do menos dos téeminos, Fs una conseenencia
po wenos heeesaria que o justo sea un medio ¥ ouna iguatdad con rela.
eion o elerta cosa y a ciertas personns, o tanto que medio es ol medio
entre eiertos términos; en tanto que iguadad es n tgualdad de dog co-
Csas, on FhL en tanto que justo, se vetiere adax personas de eierto géneva,
Asiopues, o Justo es algo proporeional, fa proporeidn no se limita
cspeaialmente al mimero tomado en suounidad v abstractamente; se
aplics al mimero en general, porque la proporeion es una igualdad de
relaciones que se compone de euatro términes euando menos, Otra es-
peeic de Justicia es la Justicta veparadora y vepresiva que regula lag
relaciones de unos ciudadanos eon otros, lo mismo Ias voluntarias que
las involuntarias. Lo justo se presenta agqui bajo (In) forma distinta, Lo
Justa, en relncion con o distribuelon de los veenrsos comunes de la socie-
dad, debe seguir stmpre 1a proporeion que se ha sefinlado, St se Hegasen
o repartiv las viquezas socinles, seria que In reparticion se verificase
precisamente en la relaeidn en que estén las partes con que cada uno
hays contribuida, Lo justo es o) medio exacto entre cierto provecho y
clerty pérdida en las transaceiones que no son voluntarias, y congiste
en que cada uno tenga su oparte lo mismo antes que despuds, (Cfr,
Etiea a Nicomaeo, Libro V, piginas 152 4 182, Coleceidn Austral. Espa-
w Calpe 19406),

Por su parte Domingo Soeto seiiale que Ja Justicia establece igualdad
entre el que debe y otro o quien se debe, y consiste en poner medios en-
tre lus cosas, por los que haya igualdad entve log hombres. Hugo Gro-
tius la entiende como s cquivatenein o proporvcionalidad geométrien en
los cambios y en distribueion, En camio Christinn Wolftf la concibe
comu prineipto de igualdad aritinética,

ara ¢} filosofo de Koenisberg, FEmmanuel Kant, la ideg de iguatdad
s¢ proyeeta sobre la Hbertad, Gadofredo Guillermg Leibniz dejo eserité
que ¢l jus voluntarium debe orientarse hacia Ia Justicia, Que la Ley
puede cacerrar injusiicins, pero ol Derveho tiene que ser siompre justo,
Lo justo no depende de los juicios estimativos del hombre y twmpoco estd
condicionado por ln veluntad divina. Lo justo e bueno porque Dios
lo quiere, Dios 1o quiere poraue es bueno, Hacer lo que place al pode-
raso, no da ningln criterio firme y segure de Justicin, Traicionar, ase-
sinar, envenenar o dar tormento a un inocente, no puede ser justo, atn
#i se hace con éxito, Hablar de Derecho justo ex pleondstieo, Todo Dere.
cho injusto es disparatade o contradictorio,

[.a justicia, dice ¢l maestro Daniel Kuri Brefie, que ¢s ¢f valor su-
premo que tiende a realizar el Derecho, cumple una funeién estruetu.
wnte, implica una jerarguia de valores, ordena fa vida socinl de relacidn
entre los hombres, a {in de que eada uno so le reeonozea o suyo, esto s,
lnx atribuciones dadas por la naturaleza hunana, que es comiin, y gque
por ser asi, nos agrups con la bumanidad, en las naciones y en las agru.
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piciones intermediag, haciendo que a través de estas comunidades, eada
hombre cumpla sus fines temporales, (Cfr. Daniel Kuri Brefin: Hombre
y Politica, Editorial Jus, México, 1954, pp. 116 y 117),

Con singulay preeision ¥ foeundidad, elaborando ung definicion no
formal sino por eusnto g s contenido afinma Rafael Preciado Herndn-
dez, que In Justicla es un eriterio practicn gue expresa armonia o igual-
dad e postulados en el orden ontoligico, en enanto Este se reficre al
hombre, (U Rafael Precindo Hevnandez: Lecciones de Filosofia del
Derecho, Lditorial Jus, México, 17, paging 275),

Hasta aqui algunos de los diversos eriterios que exizien relacionados
cont Tn definicion de la Justicia en general, Pasemos ahora a la expo-
sieion de algunos de los juicios que se han externado respeeto a la
definicion de Justicia social,

h).---Concepto de Justicia Social

Al Justicin Soeial, en términos generales, se ha entendido como
el reconocimiento de que “por encima de las relaciones de eoordinacion y
subordinacion entre In ecomunidad y sus miembros, existe un principio
supremo, un valor do integractin de 1o vida socdal humana, que intui
oy, i través de ba naturalezg soctable del hombre, en todas laz manifes.
taciones de o vida coleetiva ¥ con entera dependeneia de §a organiza-
eion estatal, antes de que se despierte i conclencia del deber eiududano
de contribuir a la conservacion y a la prosperidad de o comunidad, ¥
mucho antes de que el Istade, subordinando Ja actividad social espons
thuen mediante ol imperio de In ey, reparta las eargas pibliens segin
Ja resistenein de eada stibdito y los bienes piblicos segin b dignidad
y méritos”,

fsidrio Gandia define la Justicia Social comoe “In virtud por la enal lu
sociedad por s o por sus miembros satisface el derecho de todo hombre
a lo que e es debido por su dignidad de persona humana”. Donat, la
distingue de las otras espeeies y In considerg como un derecho comiin o
todos tos hombres de subvenir a sus neeesidades con los bienes mates
riades que los demds poscen, dereeho gque debe ser detendido por e Fate-
do. Narciso Noguer, por su parte en un comentario a la Enciclica
Quadragessi mo Anno, lu define como ' Justicia que regula, en orden
al bien comun, las refaciones de los grupos sociales (estamentos, elases,
ete.), entre sty de los individuos comu miembros de ellos, esto es, en
euanto hace que cada uno de esos grupos dé a los demiys aquella parte
del bien social a que tiene derecho en proporcidn a los servicios con
que contribuye a ese bien,

Las deficiendas anteriores tienen como denominador comin ef hecho
o la circunstuncia de gue fa Justicin Social, a difereneia de a Justicin en
general, que regula las reluciones de c¢oordinacion o de subordinacién,
se refiere a las relaciones de integracion que deben privar en una socie-
dad. Por tal motivo, Santo Tomis tuvo tada la razén cuando expreso
gue: “La Justicin ordena las partes al todo v el todo a las paries, o las
partes entre si”, superando en este aspeeto fa definieion gue de Justicia
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nos diera el Estagirity, cunndo afirma que la Justicia estriba en tratar
jgual a los iguales y desigualmente a los desiguales,

Por motives obvios, ercemos, dejamos de tratar ol presente tema que
tan hondamente nos preocupn, ya que de insistiv en 8 no Hegariamos
. las conelusiones razonables que nos hemos propuesto aleanzar duran-
te el desarrollo de este trabajo, Sirvg o expuesto eomo una disculpa
y permitasenos proseguir con ol desenvolvimiento del signiente ineiso.

¢).—E1 Derecho Social y el Derecho del Trabajo Como Medios Para
Ia Realizacion de la Justicia Social

Antes de definir o] derecho gocinl y el dereche del trabajo, diremos
que el Derecho, segin Radbreh, se justifien en la medida en que las
normas que lo integran estin destinadas a la realizacion de un fin; que
les fines del Derecho son diversos: la justieia, la seguridad juridien y
el hien camin, ¥ que el Derecho, para poder servie al fin supremo de la
convivencia social, requiere que exista una situacion de estabilidad, de
certezs, ya que de otra forma no tendria easo senalar lo que son los
derechos del trabajo y social, ni tampoco tendria objeto indiear los fines
que persiguen tales derechos,

AsT pues, indiendo lo que antecede, procedemos de inmediato a
definir al derecho soeinl y al derecho del trabajo,

En “Introduecion al Estudio del Derecho Procesal Social”, Héetor
Fix Zamudio define al devecho social como “conjunto de normas juridi.
cas nacidas eon independencin de las ya existentes, y en situncién equi-
distante rvespeeto de fa division tradiiconal del derecho piblico y del
dereeho privado, como un tereer seetor, una tereerg dimension, que debe
considerarse como un derecho de grupo, proteceionista de los ndeleos
miis debiles de Ia sociedad, un derecho de integraeion, equilibrador y
comunitario”. (Cfr. Héctor Vix Zamudio: Introduccion al Estudio del
Derecho Procesal Socinl, Madrid, 1965, p. H07).

Y Alberto Trueba Urbing, en su “Nuevo Derecho del Trabajo”, op.
eit. pag. 150, indiea que: “'FL DERECHO SOCIAL ES El. CONJUN.
TO DE PRINCIPIOS, INSTITUCIONES Y NORMAS QUE EN FUN.
CION DE INTEGRACION PROTEGEN, TUTELAN Y REIVINDI.
CAN A LOS QUE VIVEN DE SU TRABAJO Y A LOS ECONOMI.
CAMENTI DERILES”

En relacion a la moderna coneepeién del derecho del trabajo, Mario
de 1o Cueva, en “El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo”, op, vit. pig.
83, diece que: “eof nuevo derecho es g norma que se propone realizar la
justicia social en ¢l equilibrio de las relaciones entre el trabajo y el
enpital”.

Ast pues, definidos los derechos del trabajo y social, tendremos que
coneluir que los mismos son las Gnieas vias idéneas que existen ahora
para lograr la realizacidn de la justicia social, ya que ambos derechos,
en esencia, con la aplicacion de sus estatutos reivindicatorios, persi-
guen y aleanzan los fines que caracterizan a la justicia social del pre-
sente,
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CAPITULO N

EL DERECHO SOCIAL COMO PRINCIPIO, MEDIO Y ALMA
MATER DERECHO DEL TRABAJO

1).—-Como Principio
h).—Como Medio
¢).—Como ALMA MATER
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CAPITULO V

DERECHO SOCIAL COMO PRINCIPIO, MEDIO Y ALMA
MATER DERECHO DEL TRABAJO

El derecho social os el principio, ¢l medio y ¢l alma mater que con la
apliescidn de sus normas y fundnmentos persigue el derecho del trabajo.
Lista una de las afirmaciones que nos permitimos hacer en atencion a
lo que hemos eserito en el presente trabajo, Por tal virtud intitulamos
este Capitulo asi: El Derecho Social como prineipio, medio y alima mater
dgel Derecho del Trabajo, y vinnos a deeir por qué en las siguientes lineas,

a).—Como principio

El Derecho del Trabajo, como rama del Derecho Socinl, tiene como
principio, en primer lugar, el conjunte de las normas reivindicadoras
gue posee el mencionado derecho social a favor de los obreros, en par-
ticular, y de los ceondmicnmente débiles, en general., A este respectd,
la Ley Laboral, en su articulo 20., indica que las normas de trabajo
tienden a conseguir ¢l equilibrio y la justicia social en las relaciones
entre trabajadores y patrones, lo cual no es ofra cosy que una tenden.
cia hacia la reivindieacion de log trabajadores, de los asalariados, de
todus aquellos que prestan algn servicio a otros u otros,

Y mis adelante, en el siguiente articulo, la propia Ley senala que
el trabajo es un derceho y un deber socialy que no es artfeulo de co-
mereio; que exige respeto parn las libertades y dignidad de quien lo
rresta, ¥y que debe efectuarse en condiciones que aseguren la vida, la
salud y un nivel econdmico decoroso para el trabsjador y su familia,
lo eual tanbién, como ya lo dijinos, no puede ser otra cosa que la apli-
cacion o aplicabilidad de una serie fde principios que en si persigue el
derecho social a través del derecho del trabajo, situncion que hace a la
vez que aquél sea el principio de éste y, para ¢l caso, no creemos que
valga mis la redundancia sobre este particular, ya que estimamos que
con lo expuesto, ha quedndo plenamente demostrado que el derecho
social, en si y por si, es un principio del derecho del trabajo, en cuanto
# que éste persigue y desea aleanzar, por encima de todo, la reivindiea-
cidn de los ccondémicamente débiles, que es la base en que se ampara
el derecho social como una tercera calegoria que ha surgido ante el
derecho publico y ¢l derecho privado, mismos que durante toda su vi-
gencig no pudieron resolver el problema que ha dilucidado con bas-

tante eficacia el derecho social por mediacion de una de sus ramas: el
derecho del trabajo,
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Ahora veamos, en ol signiente inciso, la forma en que el derecho
social es el medio del derecho del trabajo,

b).—Como Medio '

Cuando al derecho del trabajo se le encuadrd dentro de las mérge.
nes del derecho civil, que, como se sabe, siempre ha pertenceido al
derecho privado, tal derecho, en los mencionades limites, ni siquiera in.
tentd igualar el desequilibrio que existia en las relaciones ohreropatro-
nales, y, de la misma manera, cuando al derecho del trabajo se le hizo
depender del derecho piblico, ¢l referido derccho laboral no pudo efee-
tuar tampoco la nivelacion que en la realidad se requeria dentro de las
aludidas relaciones obreropatronales, y fue preciso entonees enanda por
tal virtud apareciéd el derccho social como un tereer seetor que, ante
los mencionados derechos pablico y privado, sirvid de medio al derecho
del trabajo parn atender tan angustioss cuestion: equilibrar y nivelar
el disparejo funcionamiento de Ins relaciones obreropatronales que im-
peraba en el medio social. Y no so0lo consiguio tan anhelada nivelacién
ol derecho social, al llegar a ser el medio del derecho del trabajo, sino
que superd sus objetivos al agregar a sus normas protectoras y tutela.
doras de dox teabajadores el fin supremo de la veivindieaeion do oy
mismos que ahorn se le reconoce con toda propiedad, Asi pues, es en
csta forma como al dereeho soeinl se fe reputa comg medio del derecho
del trabajo, ya que éste hizo posible a través de aquel, entre otras mil.
tiples cosas, Ia reivindicacion de los trabajadores y de los econdmica-
wmente débiles, que es ol objetive fundamental que desde siempre ha pre.
tendido of dereeho socinl en Ja aplicacion Jde sus postulados,

¢).—Cemo ALMA MATER

El derecho del trabajo tiene como metas todas aquellas que persi-
gue el derecho social, ¥y es en este sentido en el que nosotros estima.
mos que ¢l derecho social, dinicamente, puede ser y e¢s alma mater al
que tiende el derecho del trabajo con la enuneiacién y aplicacion de las
normas que lo rigen. Y este criterio no puede formularse de otra ma-
nera puesto que e} derccho del trabsjo, al perseguir los mismos objeti-
vos que pretende aleanzar el derecho social, no debe tener asignado nin.
gin otro fin que no sea, en s, ol derecho social, independientemente que
al mismo se l¢ considere como derecho integrante del derecho social, lo
cual ya nadie discute, pues de todas maneras y en ltima instanein sus
instituciones provienen ded derecho social y no del derecho piblico o
privado segin desde hace tiempo se ha Hegado a demostrar En conse-
cueneia, afirmamos una vez mis, ¢l dervecho del trabajo tiene c¢omo
alma mater al derecho social, en enanto a que, fundamentalmente, procu-
ra la realizacidn de sus postwlados,

Es en en esta forma tan somera como estimamos que ha quedado
demostrado que el derecho social es para el derecho del trabajo su prin.
¢ipio, su medio y alma mater y, ademis, que fuera del dereeho social el
derecho del trabajo no puede tencr o eficacia que ahora tiene.
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CONCLUSIONES

1. Todavin ahora existe dificultad para definir apropiadamente al
Derecho. Sin embargo, para nosotros ln definicién que mas satisface
nuestro objetivo es la de Stumumler, quien, en funcién de la voluntad,
lu define como “el querer autdirguico”, inviolable y vinculatorio”,

2. Tradicionalmente el derecho fuce dividido en derecho publico y
derecho privado, sepin atendiery, en términos generales, relaciones de
subordinacién o de supraordenacion y de igualdad o de coordinacidn,
respectivamente,

3. Esta dicotomia practicada en el Derecho admitié con posteriori-
dad una tereera divisidn, un tercer tipo de derecho: e} Derecho Social.

4, Para o maestro Alberto Trueba Urbina, el Derecho social es ol
conjunto de prineipios, instituciones y normas que en funcién de inte-
gracion protegen, tutelan y reivindican a los que viven de su trabajo y
a los eccondmicamente débiles, |

8. Bl derccho soeial es el principio, medio alma mater del derecho
del trabajo, que antafio estuvo encuadrado dentry de las margenes del
derecho piblico o del derecho privado, al enal el maestro Mario de la
Cueva lo define como el nuevo derecho que se propone realizar ia jus-
ticia social en el equilibriv de las relaciones entre ol trabajo y el capital.

6. La justicia social, que es distinta en fines y contenido a la justicia
en general, ha sido definida por Isidro Gandia como “la virtud por la
cual la sociedad por s§ o por sus miembrog satisface ol derecho de todo
hombre a lo que le es debido por su dignidad de persons humana”.

7. El derechio del trabajo, eseneinlinente, protege y tutela los inte.
reses de los obrerus, y el derecho soecinl, también esencialmente, tiende
a reivindicar u quienes viven de su trabajo y a los econdmicamente dé.
hiles. No obstante, tanto el derecho del trabajo comg el derecho social,
puede afirmarse ¥ asi lo hacemos, persiguen los mismos fines que he-
mos enunciado, nada mis que con distinta intensidad pero esto, aun-
que guarda cierta significacion, no tiene bastante trascendencia como
para indicar que entre ambos derechos no hay similitud en cuanto s
Jos fines que pretenden conseguir con la aplicacidn o aplicabilidad de
sus respeetivas normas e instituciones.

8. Asf pues, concluimos, por los objetivos que tiene encomendados
realizar el derecho del trabajo, no es posible que tenga como base s los
derechos publico o privado, sino que, en todo caso, sélo puede tener
como prineipio, medio y alma mater al derceho social, que desde ¢l enun
ciado de sus postulados es la inica clase de derecho que, en unién del de-
recho lahoral, por una parte, protege y tutela log intereses de los asalaria.
dos en las relaciones que éstos tienen con el capital, y, por otra parte, rei-
vindica a todos aquellos que viven de su trabajo y también a todos
aquellos que son ccondmicamente débiles dentro del fendmeno de la
produceién, Llevando la indicada reivindicacion atn en contra de la vo-
iuntad de los interesados.
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