Universidad Nacional Auténoma de México

Facultad de Derscho

PROHIJAMIENTO POR COMPORTAMIENTO
Y ADOPCION LEGITIMADA

[ S A

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE
LICENCIADO EN DERECHO
P R E S E N T a

LUIS GUERRA VICENTE

México, D. F, 1976



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



A MANERA DE PROLOGO

En mi diario contacto con la nifiez y la juventud estudiosa
de México, pues a honra tengo ser profesor de primera y segun
da ensefianzas, he convivido con jévenes y nifios que por muy
bajo que sea su nivel social y econfmico, tienen sin embargo
la oportunidad de educarse y la inmensa dicha de sentir el ca
lor de un hogar. Pero cudntos adolescentes y nifios hay ~y la
via piblica es fiel eopejo de ello— que como resultado de la
miseria, la ignorancia o la irresponsabilidad de sus progeni-
tores que los han abandonado a lo que el agar de la vida les
depare, seguramente que no tienen mds destino que el de ser
arrojados o arrojarse al precipicio del vicio y del delito, a
menos que la mano salvadora de la apistencia publica o priva-

da los rescate, a tiempo, de tan negro porvenir.

Mas este reascate jamds gerd completo sl a esos desvalidos
no ge les brinda la seguridad, la proteccién, el carifio y el
calor de un hogar. Y para ello no hay wds que un medios la
institucién jurfdica de la adopcién.

Bete o8 ¢l mévil que me impulsd a epcridbir este trabdajo,
que por clerto tiene pretensiones mds amplias: extender los
alcances de la institucidén s un mds amplio campo, el del pro-
hijamiento o adopeién legitimada y el de la adopcién por mero
comportamiento, de cuyos sistemas ha eldo campeén entrs noso-
tros, para eu reconocimiento en nunestras leyes, el Dr. Radl
Ortie-Urquidi.



Con las luces que el honorable Jurado me d§ durante las ré
plicas orales de mi examen profesional, lograré, sin duda, cu
brir las deficiencias de que seguramente adolece eate modesto,
pero esforgzado trabajo que humildemente someto a la 1lustrada
consideracién de dicho honorable sf{nodo.

Respetuosamente
El sustentante,

Iuis Guerra Vicente.



A la memoria de mi Padre,
SR, WIGUEL GUERRRA:

Como llaestro cumplié su apostolado,
cono canvesino labré la tierra,
como ciudadano sirvié a su nueblo y,
como padre educd a sus hijos.

iDescanse en naz, mientras nosotros
prodigamos su ejemplo!

iVivié, trabajé y am6 e sus semejantes!

A mi Madre,
SEA. MARIA VICuITE Vda. DE GUERKA:

Piel intérorete y suardidn de los ideales
que junto con mi oadre forjd para el bienestar
de sus hijos y familiares.

A mis hermanos:

s Ahora como cada uno de ellos,
hoy cumplo con la parte cque me corresponde,
a la memoria y honor de nuestros padres,

que lucharon porgue fufsemos felices.



A mi hermano,
Licenciado (IGUEL GULRRA VICENTE:

Precog iniciado de la cdtedra jurfdica,
de guien espero mucho.,

Poraue en verdad soy su frute,
en el camno del Derecho.

Al Joctor en Derecho,
HAUL OKTIZ-URCQUIDI:

Quien por Comportamiento considero
a ni vadre desde el nunto de vista jurfdico.

Y cue ademds me ha enseilndo la profesién
universal de ser hombre.

AL H. JURADO CALIFICADOR:

11 sincero sgradecimiento, por les sanas
obgervaciones que me hagan de las modestas
aportaciones propuestas en este trabajo,
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CAPITULO I

NOCIONES PHELIMINARES

l.~ La familia., Su concepto amplio y su concepto Trestringido.

La familia es un ndcleo de personas, que como grupo social,
ha surgido de la naturnleza y deriva primordialmente del hecho
bilolégico de la generacién.

Bste grupo social ha tenido una constante evolucién para
llegar a constituir hasta nuestros dfas una verdadera institu-
cién, gracias & la culturas que le ha dado una completa estabi-
lided y que es la razén de ser y de su existencia, lejos de la
simple necepidad bioldgica y econdmica de las tribus y clanes
primitivosa.

En un rentido amplio, la familia es el conjunto de personas
que procede de un progenitor o tronco comin; sus fuentes son
el matrimonio, la filiacién y en casoe excepcionales la adop~-
cién.

De acuerdo con el tipo de relacién del grupo familiar es el
carfcter de deberes, obligacionesn, facultades y derechos.

Los vinculos que unen entre s{ a los miembros de un determi
nado érupo familiar forman el parentesco, del cual se derivan
los derechos y obligaciones muy importantes.

Bl conjunto de esos vinculos jur{dicos que se desarrollan
alrededor del concepto institucional de la familia, constituye
el estado civil de una persona.

Las normas juridicas que se ocupan en regular, creando y or
ganizando tales relaciones, forman el Derecho de Familia que
comprende las disposiciones legales relativas al matrimonio,
concubinato, a la filiacién, a los alimentos, al pat rimonio de
la familia, la patria potestad, la emgncipacién, la tutela,
etc.

Bl egtudio de las normas jurfdicas se hace agrupando, exami
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nando primero aquellas que se refieren a la conastitucién de la
familia, después las que atafien a su organizacién y finalmente
las que aluden s la disgregacién o disoluciédn del grupo fami-
liar.

En un sentido amplio, la familia comprende a todas las per—
sonas que descienden de un tronco comin més o menos lejano, co
no se acostumbra en nuestros pueblos sl considerar como miem-
bros del grupo familiar, adn a parientes remot{simoas. Perc la
verdad es que, deasde el punto de vists sociolégico, los lazos
de afecto y de acercamiento que existen entre los parientesn
van debilitdndose conforme éstos son mAs lejanocs; y puesto que
el Derecho impone graves obligaciones y concede 1mportantes de
rechos a los miembros de una familia, aquellos deberes y obli-
gaclones s6lo pueden hacerse efectivos realmente con los pa-
rientes més cercanos, y va olendo menos fuerte esa relacién,
con aguellos parientes que se encuentran en grados mAs lejanos,

Por tal rasbn, en Derecho, el concepto de familia tiene un
sentido mds eotrecho y comprende Unicamente n los ascendientes
y descendientes en la lfnea recta sin limitacidén de grados, y
en la colateral hasta el cuarto grado: hermanos, tios, sobri-
non carnales y primos hermanog, como log llamamos en el lengua
je familiar. Y todavia e¢n un sentido mds estrecho, acostumbra-
moe, en nuestrag relaclones sociales, llamar familia a la for-
mada por una pareja matrimonial o concubinaria y sus hijos, y
nadie nés.

En razén s esa caracter{istica distintiva de las relaciones
juridicas que atafien a la estructura del grupo familiar, con-
viene tener una informacién, aunque sea muy general sobre la
evolucién de dicho grupo, que nos permita conocerlo mejor y
comprender su estructura actual. Para ello es preciso aludir a
su desarrollo histérico sociolégico, como en seguida proceders

mos & hacerlo.



2) La_familia prehistérica.

Al abordar el estudio de la evolucién histérica de la fami-
lia, se hace indispensable analigar sus diferentes etapas, mis-
mas que han dado lugar a estas tres denominaciones de aquéllas
la familia prehistérica, la familia antigua y la familia moder-
na.

La familia prehistérica es la que nace en los tiempos més re
motos de que se tenga noticias estando fundado su origen en me~
ras hip6tesis, que aunque cient{ficamente fundadas, no dejan de
ser hipbtesis, La antigua es la que generalmente se reconoce
que tuvo su asiento en la cuenca del Mediterrdneo. La moderna
@8 la que vivimos y es la de mds importancia para el desarrollo
Y fines de este trabajo.

A cada una de estas etapas corresponde determinado tipo de
familia, desde el comuniemo primitivo en el cusl imperaba la
propiedad comunal, hasta la nuestra que se caracteriza por una
constante inseguridad en todos los aspectos, presentdndose con
mucha frecuencia el fenémeno de la emigracidén de la provincia
hacia las grandes ciudadep; por ello los nmicleos familiares se
restringen y aparecen menos vigorosos.

La familia prehistérica atravieza, como generalmente se reco
noce, por estas cuatro formas sucesivasi la promiscuidad, la po
liandria, 1la poligamia y la monogamia.

La promiscuidad, seguin el suizo Bachofen y el norteamericano
Lewis H. Morgan ( 1 ) ~—citado por Lépez Rosado—, se caracteri
za por ser el hombre salvaje y porque sosten{a relaciones sexus
les con varias mujeres y viceversa, igual que en el régimen ani
mal, trayendo como consecuencia la dificultad para determinar
la paternidad; sierndo este el motivo por el gue el parentesco
se establec{a sflo por la l{nea materna. El hombre primitivo ig

( 1) Pelipe Lépez Rosado.- Introduccidén a la Sociologfa, sexta
Rd. México, 1955, p. 66.
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noraba la consecuencia de su relacién sexual con la mujer, por
lo que no conocfa ni podfa conocer las obligaciones inherentes
8 la procreacién. La paternidad era incierta, por lo que los hi-
Jos se reunfan en torne a la madre y s6lo en la linea de asta po
dia establecerse la filiacién y el parentesco .

La familia polifndrics, cuyo asiento me reconoce generalmente
en la Polinesia, no es sino un rudimentario trdnsito de la pro-’
miscua a esta nueva forma familiar, puesto que no comsiste sino
en el agrupamiento de varios maridos en torno a una sola mujer,
a8 gquien consuetudinariamente se reconoc{a este derecho y por en-
de la jefatura del grupo familiar. Tal fue el origen del matriar
cado, pero con las miemas consecuencias en las uniones polidndri
cas que en las promiscuass el establecimiento de la filiacién y
el parentesco 86lo pur la linea materna.

La siguiente etapa, o sea la de la familia poligémica, no es
gino el resultado de la superioridad f{sica del hombre sobre la
mujer, y su légica consecuencia fue, desde luego, ol derrumbe
del poder del matriarcado. Se originé en las guerras y en las
proezas guerreras de los hombres que se raptaban mujeres de
otras tribue y se les permitis tener varias. Fue un definitivo
avance en cuanto al establecimiento de la filiacidén y el paren-
tesco, pues éstos se determinaban ya no solo por la linea mater
na, sino también por la paterna. Habia ademds un lazo de unién
en las familias as{ formadass el culto & los antepasados, que
vonia a ser un factor eficaz para mantener la nolidaridad y el
orden entre sus integrantes.

Viene por dltimo la familia monogémica con sus enormes ventg
jas, pues en ella ambos progenitores sienten la responsabilidad
de padres frente a sus hijos, las relaciones familiares son mds
estrechas que en anteriores formas, les preocupa la alimenta-
cién y formacién de sus véstagos, y tienden a inculcar el amor
entre todo el grupo, y la veneracién y el respeto hacia los pa-

dres.
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3) La_familia en la antigliedad.

Tuvo su asiento en la cuenca del Mediterrdneo, principalmen-
te en los pueblos de Grecia e Italia, en este grupo se imponia
como principios bdsicos el culto de sus sntepasados y la reli-
gidén hogarofia. Se crefan deascendientes de un tronco comdn toman
do la forma de una asociacién religiosa no habiendo uniones con
yugales como basae,

El parentesco en la familia antigua no se determinaba por el
nacimiento, se hacfa por el culto y ora necepario mantener ar-
diendo el fuego en cmda micleo de dfm y de noche, existiendo la
creencia que al apagarse, esa familia habfa terminado. En este
grupo cuando ung mujer contrafe matrimonio con un hogbre de
otro culto, dejaba de practicar el que le correspondfa para ini
ciarse en el de su marido, perc en la prdctica no podfan inter-
venir personas extrafias, o también las aceptaban siempre que
fueran esclavos o clientes formando uma poderosa unidad econbmi
ca.

De donde se deduce que la familia grecorromana por tradicién
los hijos heredaban las costumbres de sus padres conservando
las précticas religioeas donde se invocaba a los antepapados,
se les tranamit{s el derecho de conservar el fuego, su patrimo-
nio y todo lo que poamsian.

En el Derecho Romano la palabra Familia tenia dos sentidoss

1. En sentido propio se entiende por familia o domus la reu-
nién de personas colocadas bajo la autoridad o la manus de un
jefe ¥nico. La familia comprende, pues como vemos al paterfami- '
lias que es el jefe, los descendientes que estdn sometidos a su
autoridad paterna y la mujer in manu que estd en una condicién

anfloga a la de una hija (1 ).

( 1 ) Bugene Petit.~ Tratado Elemental de Derecho Romano, trad.
por José Ferndndez Gonzdlez, Bdit. Nal. S. de R. L. Méxi-
Q0, 1963-




La constitucién de la familia romana asi entendida, estd
caracterizada por el rasgo dominante del régimen patriarcal:-
la soberanfa del nbuelo naterno dueiio absoluto de las personas
colocadas bajo la nutoridad gue 61 tenfa, le permitia arrcelar
su composicién hasta hacer por medio de la adoncidn ingresar
algin extranjero. Su poder se exteni{a hasta las cocas; todas
sus adouisiciones y las de sus miembros se concentraban en un
netrimonio Unico sobre ¢l cual ejerce durante toda su vida —-
los derechos de nronietario. &n fin, el paterfumilia cumple -
como sacerdote de dioves doméuticos la sucra privata, las cere
nonias del culto orivado que tienen nor objeto teesurar o la-
Tfanmiliz la proteccidn de los accenlientes difuntos.

II. Bl Pater-tinilias y lus nersonns colocudas bajo su -
autoridad vaternzl, o su manuw, estdn unidoc entre ellos nor-
el nareatesco civil llamado agnatio.

Lstua unidn subsiote adn decpuls de la muerte del Jefe, lo
niemo sus hijon oue hechos sus juris después de muerto el Na=
dre son jefec s tu vez de nuevas fumilias, o domus gque entre<
los miembros de log cuales eutdn formados.

Todus entas personus se consideran pertenecientes a une-
fanilia caivil, éste es otro sentido de la nalabra en cuyo ca~
g0 el nds comun; la familin se coapone de agnados, es decir,-
el conjunto de nersonas unidag entre ellas nor el narentesco-
civil.

~8 imnortznte en este estudio serdalar las clases de pa--
rentesco oue existfan entre los romanos: distinguian el paren
tesco natural o gognatio. La cognatio vs el parentesco que --
une a las perconas descendientes unas de otras {(lineas rectas)
o descendienio de un autor comin (lirea colater2l sin distin-
cibn de sexo). La gﬂggﬁ}g es el parentegco civil fundado so-

bre la vpotestad paterno o murital. Es diffcil dar una defini-
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cibn complete de los agnados, se puede decir que son los descen
dientes por vin de varones de un jefe comin sometidos a su po-
testad o que le estarfan si adn vivieran.

Hay que colocar también entre los agnados a la nujer in ma-
nu, que es loco filine. (1)

En el antiguo Yerecho liomano, la mujer casada cun manu ingre
saba en la familin de cu marido donde sne encuentra loco filine
(en lugar de una hija) bajo 1la autorided del paterfonilia. Pero
desde fines de la Renmdblica, la fumilia se dicorega y el matri-
monio cum mgnu desanarece ante el matrimonio, gine manu; la mu-
Jer cucada sine monu no entra juridicumente en la familian de su
marido, gue no tiene sobre ella nimsuna autoridad. (2).

En la transformaciédn de 1l femilia han intervenido varios
factores; la evolucién de las costumbres y lao condiclones para
un buen vivir, mismas que han llevado & las mujeres a reclamor
su indenendencin, suprimifndoles el legislador el deber de obe-
diencia ¥ su incanacidad para ger fiadora de su merido, dichas
icapacidodes esteblecidas nor el Senido Consulto Velevano.

En la concepcibn cristinna de la familia vemos mds reducido
el gruno ya oue si en el natripgrcado era amplio, aqui es menog
pues s56lo comnrende al marido, a la mujer y a loc hijos, citén-
dose lo cue habia dicho Cristo a 1los Fariseos: “El hombre deja-
rd a su npdre ¥y a su madre y se unird a su mujer". Por eso mis-
mo este grupo tiene una cohesién que hab{a perdido la familia
demasiado grande del Derecho Rowmano, pero e¢sa cohesifn no tiene
por fundamento la autoridad del marido, descunsa sobre el pacra
mento del matrimonio.

El cardcter sacramental por hacer del matrimonio un vinculo
sagrado establecido por Dios, asegura la pormanencia de la fami
lig.

(1) Eugene Petit, obra citnda, pp. 92 a 94.
(2) Renri, Leon y Jeun Mazeaud) Lecciones de Derecho Civil, par
te I, Vol. IIX, B. Adres 1959, pp. 6 ¥ 7.
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"Lo oue Dios hn unido habfa dicho Cristo no lo separa el -
hombre, el matrimonio es indisoluble y, como corolerio, la obli
gacidn de fidelidand pesa no solcmente sobre la mujer, 8ino Sow-
bre el maridoe™. (1 )

in el Derccho vermdnico imneraba el régimen natriarcal con
neaueilcs varinntes en relacidn con otros, se acostumbraba sue -
el marido comnrara a su mujer v nor ese hocho la cdnyure nerte-
neci{a absolutumente a su espogo y nod{a inclusive renudiarla,

Pué en el siclo IX en cue Carlo iarno esteblecid que el ma
trinonio lo regulerfan los Tribunnles selasidsticos, pero la mu
Jer sejufe hajo la denendencie de su maride en cuanto a sus bie
nes ¥ a ou perconn ¥ no podfn realizar nimnin acto jurfdico sin
s consentimientn, ern ella o cuien le corresnondfa ejercer la=-

natria motestud de fur hijos terdinando cuando cumnlfan la mayo
riz de eiad (7% aios) o nor contrier motrinmonio.

"Encontranos en el Jerecho Antirun Germfnice cue los hijos
en 1o familiu no soreban de irnales srivilesiss, existia esa di
“erencia tan mrreada en las lesislaciones y los nnturales no te
nfan niwmdn derecho en relieidn con la familia, de modo espe~ -
cial, eue les neruhs todo derecho de sucesibn', (2 )

La familin se fué trencfomanda noco a noco al nuso de los
afios, v £1 en los tiennos primitivos ge liraban entre of 105 ==
rrunoce nor el lazo e narentesco hagsty formar una tribu, ésta ~
se unfa a otras para dar nacimiento & las ciudades, en esa for-
macidn se procedfn nor la fuerza sunerior a por gu oroola volun
tad, nrueba de ello la tcnemos con Lrecia que nicid de la fu- -

gién de doce tribus nrinitivas, Homu del nredominio de la tribu

oue vivia en la mis ulta de las siete colinas.

( 1 )} Mazepud; obra citada, Pég. 30.
{ 2 ) Iden. Pdg. 3).
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51 en un tiempo el patriarca reunia bajo su potestad y era a
Bu muerte cuando los hijos se convert{an en jefeos de una nueva
familia, llegé el momento que la divisién se hizo en vida de
aquél, y en nuestro tiempo dicha potested se pierde con la mayo
ria de edad o por contraer matrimonio dando por resultado que
el nicleo familiar sea reducido comprendiendo a la madre, al pa
dre, hijos y nietos.

Ba la evolucidén de la familia tuvo mucha importancia las
ideas de los filésofos del siglo XVIII como Juan Jacobo Rous-
Beau y Voltaire, quienes introdujeron nuevas ideas en la mejor
sociedad de su tiempo.

"Rousseau preconizando la excelencia del Estado de Naturale-
28, no solamente no concibe la familia como rebasando a loo pa-
dres y a los hijos, en lo cual coincidf{a con la concepcién cris
tians 8ino que transforma el matrimonio en una verdadera unién
libre que pe forma y se.disuelve a voluntad de los cényuges"(l).

Voltaire, ve por su parte en ¢l divorcio una necesidad natu-
ral, se priva as{ a la fomilia de¢ su fundamentos el matrimonio.
Se o8 conducido as{ a pedir para el hijo una situacién igual a
la del hijo legf{iimo. Talen concepciones intoxican a los ambien
tes cultivndos donde el cristianiomo no se encuentra ya casi més
que en la superficie. Bl deber de fidelidad dice Voltamire no es
respetado ya; se tolera el adulterio, la familia se halla en

plena decedencia.

4) La familia en la Spoca moderna.
Es pertinente en el desarrollo de este estudio dar elgunas

definiciones de los mutores que se ocupan de la familiai
La familia entendida en sentido amplio, es el conjunto de
personas que estén unidas por el matrimonio, o por la filia-

(1 ) Mazeau; obra citada, p. 32.
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cién y también, pero excepcionalments, por la adopecién ( 1 ).

Magzeaud dice que, es la colectividad formada por las personas
que a causa de sus vinculos de parentesco o de su calidad de cén
yuges, estdn sometidos s la misma autoridad la del cabeza de fa-
milia. La familia en sentido preciso del término, no comprende
pues, hoy mds que al marido a la mujer y aquellos de sus hijos
sujetos n su autoridad { 2 ).

Josserand Lule, define a la familia en dos sentidost en senti
do amplio con el conjunto de personas unidas por un lago de pa-
renteasco o de afinidad.

En gentido restringido, designa a la familia como las perso-
nas que viven bajo el mismo techo y gque comprende al padre, ma-
dre y nletos ( 3 ).

La familia es un counjunto de personas unidas por un vinculo
jurfdico de consanguinidad o de afinidad ( 4 ).

Robert Lowie define a la familia eomo, "la unidad eocial fun
dada sobre el matrimonio. Se compone de padres e hijos™ ( 5 ).

la familia es la institucibn social, permanente y natural com
puesta por un grupo de personas ligadas por vinculos juridicos
emergentes de la relacién intersexual y de la filiacién ( 6 ).

Para el Maestro Rafael Rojina Villegas la palabra familia tig

ne dos sentidos, uno amplio, en el cual se comprende en general

( 1) Marcel Planiol y George Ripert.- Tratado Prictico de Dere-
cho Civil Prancés; La Habana, 1928.

Mazeaud; obra citadas, p. 32.

Luis Josserand; Derecho Civil, Buenos Alres, p. 3.

Antonio Cicu.~ El Derecho de Familia. Traduccién de Sene
tiago Sent{es Melendo; Buenos Aires; p. 27.

( 5 ) Robert Lowie.- Mamuel D. Antronogfe Calturelle, Paris,
1936; p. 270.

( 6 ) Borique Diaz Guijarrou- Tratado de Derecho de Familia;
Buenos Aires, 1953; p. 17.
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a todos 108 que descienden de un antepasado comdn, para abarcar
a los parientes en l{nea recta y en colateral, hasta determina-
do grado que el Derecho en cada caso va precisando (El Cédigo
de 1884 reconocfa la linea colateral hasta el octavo grado. Cé-
digo vigente hasta el cuarto grado para los efectos heredita-
rios).

En el sentido estricto, sigue diciendo el laestro Rojina Vi-
llegas, la familia comprende en realidad s6lo a los padres e hi
jos entre tanto éstos no se casen y constituyan una nueva fami-
lia (1 ).

La lectura de las varias definiciones nos demuestra que la
familia se reduce al padre, la madre, los hijos; pero se puede
ampliar y comprender también a loe abuelos, nietos, parientes
politicos y consanguineos.

La familia moderna se caracterigm por ser mondégama desde que
tuvo su origen en Grecia y Roma, pero conforme avanza el tiempo
estd sufriendo profundas trancformaciones y expuesta a crisis
que los jévenes no estdn dispuestos a evitar expulsando las cos
tumbres y formas decadentes con lo cual se obtendria su mejora-
miento y deearrollo.

Vivimos el momento en que los padres cada dia tienen que
enfrentarse a tareas diff{cilee pars educar a sus hijos, por to-
dos los dmbitos se escucha el clamor de la conducta de los ni-
flog, los maestroes se quejan de su agresividad, de la falta de
respeto; los jévenes se convierten en un peligro para la soclie~
dad a consecuencia de lap pricticas viciosas que adquieren al

( 1) Bafael Rojina Villegas.~ Derecho Civil Mexicano; t. II.
Yol. I. Pe 34.



formar pandillas que recorren el mundo, asimilando nuevas nréc
ticas nara aplicarlas a menera de dectruccién. '

Se comente que la familia moderna no tiene la misma fuer-
za ni la unidn de la antigua, es notable la diferencia, nero -
mara ello intervienen varios foctores; hoy las conunicaciones-—
son un nedio efices cue contriburen nara alejar cada dla a los
niembros oue la intesran; loz trabajos son diferentes, antijua
nente las mujerce terfan redueido mu camno de accidn, se con--
cretahan a culdar de sus hijos y a Jdesempe:diar las toreas del -
camno; hoy reclaman sus derechns v tienden a buscar la suvera-
cibn, asf{ vemos que asisten a las eccuelas puveriores nara ob-
tener un t{tulo »rofesionnl. Tun ¢rande ha sido el cambio, oue
los padres sunlen con un criterio nucvo carsuio de ternura, —-
con base en el pmor »ara hacer de cug hijos en lug diversas —-
edades, cue comprendan el nellsre ¥ log concecuencias que les-
traerd el no muntencr ln armonin en el horar, auncue muchas ve
ces es diffcil lorrarle, a lo cue poiria desvirtuarla. Pues pa
ra caticfrcer luc nececidades fundamentales se reculere del —-
trabaio tanto de la madre como el nadre y, a veces de todos -
106 miembrog de¢ la fawilie; naciendo usl el comnanerismo entre
chnvures o hijos, carncterf{stica de las rrandes ciudades, no -
as{ en las fu 1lizg del camno donde los trabujoc son nesados y
nertenecen ai maire nientras lu mujer se ocune coanletamente -
del hogar.

En la formacién de la fomilie moderna aceotando log cem--
bios nor la influencia de las costumbres, la base estd en que-
los hijos al venir al mundo, no habiendo tomado en considera——
cién a nadie, los padres deben quererlos y estar conscientes -
de la resoonsabilidad oue implica la institucidén de la paterni
dad proporcionando educacién en el hogar por ser an{ en donde-~

el nifio emnieza a desenvolverse; pero culen tenga por cualeg--
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guier rasén un hijo ajeno al matrimonio, serd un padre incanaz
0 oue no guiere ofrecer lo indisovencable, haciendo del gser un-
paria del destino cue tnicamente se conformard con investigar-
la paternidad e imdirectanente causard la runtura de un matri-
monio travendo compnlicaciones a los demds.

Pero, como yu ge dijo, la emancinacién polftica y econbmi-
ca de la mujer, como asf también los nerfodos de prolonguda des
ocunacibn, fueron minando la autoridad del padre, esnecialmente
cuanio sus entradas eran sunerndas por las de su mujer. bHmersid
as{ una nueva moralidad en couflicto con las normas morales Lra
dicionales . Lag familias numeronas se volvierscn raras. La urba
nizacidn conduio a unz wanlia difusién de los métoios anticon—-
centivos. La peouelia unitnd indenendiente, comnuesta de lon na-
dres y uno o dos herederos, se convirti$ en norma. Aumentaron -
log matrimonios =sin hijos. Puede medirgse la sicsnificecién de la
familia como institucidn social nor ¢l ndmero de funciones bési
cop que cumple, Ui se le compara a la familia americann moderns
con 1a de la énoca colonial, las funciones de la acturl son nmuy
poces. BEn efecto, han calucido sus funciones econdmicus, educz-
tivas, religiosae y nrotectorus, cue fueron trasnferidas al es-
tado, a la irlesia, a la eccuels y 2 la indurtria. Ho obstante-
la nérdide de estas funcioaes, la {amilia sifue sicado todavia-
una institucidén estratérica como dijo Mandeville ya en el sirlo
YVIII: "Son nuestros padres los primeros gue curan en nosotros-
nuestras tendencias salvajes y descubren en nosotros el espiri-
tu de la indenenlencin, cue todos traemos al nacer; es a ellos-
a quiencs debenor los primeros rudimentos de nuesira sumisién,-
y al homenaje y deferencia que los nijos rinden a los padres, =
deben todags ias sociedades el principio de la obediencia humo--—

na". {1 ).

(1) iandeville, The Fable of the Bees. Lditada por F. B. Kaye
(Londres, 1@24), II, 200.
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Adends de realizar esta funcién fundamental de socializare
al individuo, provee a las necesidades cfectivas de sus miem- -
bros, vosibilitn el cuidado proloingade oue requieren los niflos-

v trancmite log velores de la cultura. Sigue siendo, as{, un po

derosa agente para el control social ¥ nolitico y la diferencia
cién econdnica. Los hijos penrnanecen, nor lo géneral, en la cla
se social & oue pertenecicron sus padres, heredando a la vez los
bieneg materiales y las ventiajas cue aguellos pueden ofrecerles,:

El Estado mexiceno dicta medidas destinudas a nrotecer a - -
la familia y a sus intesrantes, concideranio cue el ser humano-
2s la nmayor rieuer.de un nals vy desde luego la funilia bien or-
~anizads anorta n la nieidn honhres de mejor caliiad; luego en-
tonkr eo necesario fomentar todo acuello gue va encaminado a --
uny meior orraniracidn de la familia. &s nor eso gue el Lstudo,
en lor diferentes cuernos lerales cuc rijsen nuestro nafs dehe -
nroterer a la fanilia, venalands low deberes y obligaciones de-
log nndrec ¥ de los hijos, us{ como las garant{ano de las cuales
zozan v oue ¢l EZstado les confiere oin menoscabo de ninguna es-
necie.

Podiemos concluir diciendo, oue la familia tiene uni gran -
imnortancia, noe e8lo desde el punto de vista socioldgico sino -
tanhién desde ¢i nunto de vista jurfdico. La importancia educa-
tiva de la familia también es de gran trageendencia, nuesto que
las enseiianzac o hdbitos, costumbres o ideus de {ndole moral —-
que €1 ella ce anrende o se oractican, subsisten a través de la
vidaz de los individuos. Constituye la deposituria y trasmicora-
de las tradiciones y del orden social.

Ahora, nara conocer los tipos de vinculos gue vuede¢ exis--
tir entre los miembros que integran la familia, abordaremos el~

agpecto. el parentesco y su clasificacién.



5) El parentesco y su clasificacién.

Kl parentesco es el vinculo gus exist§ entre perasonas que
descienden de un tronco comin, entre los cényuges y sus parien-
tes y entre el adoptante y el adoptado.

Como se ve, en realidad el parentesco ea un estado juridico
por cuanto que es una situacidén permanente que se establece en-
tre dos o més personas por virtud de la consanguinidad, del na-
trimonio ¢ de la mdopcidn, para originar de manera constante un
conjunto de consecuencias de derecho. La situacién establece
que se crea entre los diversos sujetos relacionados, permite la
aplicabilidad constante de todo el derecho familiar.

Rojina Villegas ( 1 ) considera dos fuentes de derecho de fa
milia: "el parentesco y el matrimonio, colocando a su lado la
institucidén de la adopcidn que ha sido creada para insertar en
la familia un elemento més, creando como consecuencia una serie
de relaciones dentro de la materia de parentesco gue abarca tam
bién los vinculos consanguineos y los de afinidad",

Colin y Capitent ( 2 ) afirman que el parentesco es: "el la-
£0 que les une a los demds individuos que forman parte del mis-
mo grupo fundado en la comunidad de sangre, es decir, familiar".

En ese sentido Planiol y Ripert establecen: "el parentesco
es la relacién que existe entre dos personas que descienden una
de la otra, como el hijo y el padre, el nieto y el abuelo, o
descienden de un autor comdn, como dos primos" { 3 ).

( 1 ) Rafael Rojina Villegas.~ Derecho Civil Mexicano, 3a. ed.
Tomo I, p. 119, BAdit. Robredo. iléxico, 1959.

( 2 ) ambrosio Colin y H. Capitant,- Curso Elemental de Derecho
Civil, 3a. Ed. t. I. p. 543. Edit. Reus, Madrid, 1952.

(3) Marcel Planiol y Jorge Ripert.- Tratado Prdctico de Dere-
cho Civil Prancés, trad. Dr., Mario Dfaz Cruz, t. II, p. -
12, Edit. Cultural. Habana, 1946,




En términos generales se considera que 61 parentesco es un
estado Jurfdico gque se establece entre dos o més personas en
virtud de la consanguinidad, del matrimonio o de la adopciédn,
originando un conjunto de consecuencias del Derecho.

Por ello, nuestro Cédigo Civil vigente reconoce como paren-
tesco Unicamente los de consanguinidad, afinidad y el civil; re

gulados por el artfculo 292, y que constituye la clasificacién
a tratar

5 -a) Parentesco de consanguinidad
El art{culo 293 del Cédigo Civil, lo define como "el que

existe entre personas que descienden de un mismo progenitor",

Este parentcsco se extiende a la familia legftima y a la na-
turel.

En la primera dependerd del matrimonio la determinacién de
los vinculos que respectivamente se originan entre ascendientes
0 descendientes. Y en el parentesco natural, la vinculacién con
sanguinea se crea exclusivamente por los lazos de la filiacién
a efecto de referir a una persong determinada con sus descen-
dientes o ascendientes o sus colaterales.

Las consecuencias jurfdicas de este tipo de parentesco son
el derecho y la obligacién de dar alimentos, los derechos y las
obligaciones de la patria potestad que se contraen sblo entre
padres e hijos, abuelos y nietos en su casos también establece
determinadas incapacidades para contraer matrimonio y en rela-
cién con otros actos y situaciones jur{dicas; ademds concede el
derecho de heredar en la sucesidn legitima.

En cuanto al parentesco consangufneo, el art{culo 297 del cé
digo Civil considera dos l{neas: la recta y la transversal, en
la forme siguiente: "La recta se compone de la serie de grados

entre perconas que descienden unas de otras; la transversal se

compone de la serie de grados entre personas que, sin descen--
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der unas de otras, proceden de un progenitor o tronco comin',

"La linea rectn es mscendente o descendente: ascendente es
la que lifa a una persona con su progenitor o tronco de ocue Dro
cede; descendente es la gue liga al progenitor con los que de -
€1 oroceden, La misma linea es, nues, ascendente o descendentae,
segdn el punto de partida y la relacidén a oue se atiende”. (Art.
268},

La Y{nea transversal nuede ser irual o desigual, sesdn gue
los narientes se ecncuentren en el mismo o en dietintos grados.

Es de observarce cue en ¢l parentesco se dictinfuen los —~-
grados, farmaios nor cnda Jeneracidn, los osue se cuentan en 1{-
nea recta tantos srodos como senerscioncs hay en las oersonas;-

20y

as{ el hijo con relucifn a cu padre, esid en el ovrimer srado; -
el nieto con el abuclo en el serunio, v reelprocumente lo estdn
el nodre y el zbuelo, reenecto de cus hijon y nietos.

En la li{nen transversal loo srados ce cuentan nor el nine=-
ro de genercciones, desde uno de los parientew, ascendiendo por
una de las lincas v decceniiendo nor la otra, excluyendo al pro
cenitor o troncs comling as{ es cue los hermanos estén en cefun~
4o rrado, los arimos hermanos en cuarto ;rado y asl sucesivamen
Tee

“Acerca de lae linens ascendente v descendente, ce gstima -
gue en la nrimers se sube la serie d¢ frados, en tanto gue eén -
1a se unda se sifue la serie de parientes, la serie de grados -
forma la linea. .

Adends existe en el narentesco la llamada linea paterna y-
la materna; en ¢l primer caso ce toma como punto de nartida, el
nadre de la nercona cuyo narentesco se trata de determinar, en-
tanto cue en la scpunda se considerz a la madre, Zn este tipo -
de marentesco suele suceder cue las mismag personas tueden en--—

contrarse en ambas lineas y, nresentindose como consecuencia de
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la unién entre parientes, la siguiente situacién: cuando un pri
mo se casa con su prima, los dos esposos tienen el mismo abuelo
¥ la misma abuela por ser hijos de hermanos y hermanas; en esa
considerncidn los abuelos vienen siendo para los hijos, ascen-

dientes paternos y al mismo tiempo maternons.

5 -b) Parentesco de afinidad

Este parentesco se define en el artfculo 294 de la manera si
guiente: "El parentesco de afinidad es el que se contrae por sl
matrimonio entre el varén y los parientes de la mujer y entre
la mujer y los parientes del varén". Bn cambio el marido y su
mujer no son parientes.

En reaiidad este tip;‘de parentesco viene a constituir una
combinacién del matrimonio y del parentesco consanguinco, pues-
to que se presentan en linea recta y la transversal, haciéndose
la computacidn respectiva ae grados. De tal manera que la espo-
sa entra en el parentesco de afinidad con los ascendientes, deg
cendientes o colaterales de su marido, en los mismos grados oue
existen respecto de los citados parientes consanguineos; esto
es, se encusntra en el paremtesco de primer grado en linea rec-
ta ascendiente con sus suegros, en parentesco colateral igual
de segqundo grado con sus cufindos y as{ sucesivamente.

Lo propioc se puede decir del marido en relacidén con los pa-
rientes de su esposa.

La afinidad nnce siempre del matrimonio, no existiendo otra
fuente posible, puesto que por medio del concubinato no se en-
gendra esta clase de parentesco.

En la legiclacién civil vigente el parentesco por ofinidad
produce consecuencime muy restringidas, pues no existe el dere-
cho de alimentos, ni tampoco el derecho a heredar ademds no pue

de celebrarse matrimonio entre parientes por afinidad en linea

recta; extinguiéndose a consecuencia del divorcio, asi como en
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los casos de disolucién del matrimonio, por muerte de uno de
los cényuges o por nulidad.

% -¢) Parentenco civil {Adopcién)

El parentesco por adopcién resulta del acto jurfdico que
lleva ese nombre. Por virtud del mismo se establecen entre el
aloptante y el adoptndo los miemos derechos y obligaciones que
origina la filiacién legftima entre pndre o hijo.

Los consecuencias legales en relacién a este parentesco se
concretan a aplicar al adoptante todo el conjunto de derechos
y obligaciones lo mismo gue el adoptado que establece la ley,
entre padree e hijos que lo sean por la sangre.

Por medio de ertn ficcibdn legal pueden amegurarse una des-
cendencia lms personas gue por impopibilidad no tienen hijos
0 loo que habiéndolos perdido quieren reparar esta falta.

Por lo tanto, la adopcibn estd basada en la institucién de
caridad para las personmzs que no han podido satiafacer su ins
tinoto paternsl y maternal.

Lo seflalado en este tipo de parentenco, es abundante en su
contenido formal al tomar en cuenta la trascendencia histéri-
ca y jurfdica que la adopcién ha tenido a través de los tiem-
pos y mds en lo correspondiente s la época moderna y contempgo
rdnea al mejorar las condiciones de vida de los puedblos y de
sus habitantes, con sus derivaciones de complejidad para el
que otorga y el oue adopta; por counsiguiente al poderse decir
de los perfeccionamientos de lan legislaciones protectoras de

los sujetos merecedores de estas consideraciones humanas.

6) La_adopcién.
Por la adopcién unag persona mayor de veinticinco afios, por

propia declaracién de voluntad y previa la aprobacibn judi-
cial, crea un vinculo de filiacién con un menor de edad o un

incapacitade, La adopcibén, crea una relaciéu de paternidad
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respecto de un extraflio, donde la naturaleza no lag ha estable-
cido., Ha nacido se dice tratando de imitar a la naturaleza,
aungue an nuestro derecho, con muy limitados efectos, porque
el vinculo jurfdico, queda establecido exclusivamente entre
el adoptante y el adoptado, permaneciendo este dltimo extrafio
a la familia del sdoptante,

No obstante los ofectos limitrndos de la adopecidn, el art{i-
culo 295 del Cédigo Civil conesidera a la adopcidn como fuente
de parentesco civil; aunquo por sus efectos precarios, no es
fuente de parentesco entre el adoptado y los miembros de la
familia del adoptante.

De las disposiciones que contiene el Cédigo Civil sobre
adopcién, esta institucién ha sido creada fundamentalmente
con fines de proteccidén de la personn y de los bienes de log
menores do edad no emancipados y de los mayores de edad inca-

pacitados.
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CAPITULO IT
LA ADOPCION EN LA HISTORIA
1) Roma.

No es posible precisar acertadamente el origen de la institu-
cién de la adopcidn, pues ésta se remonta a casi todos los pue-
blos de la antigliedad. As{, se tienen noticias de que era conoci
da por los egipcios, asirios, hebreos y griegoas, los cualas la
praecticaban atendiendo a fines de orden religioso y pol{tico. Es
to es de afirmarse 3i se tiene en cuenta la organizacién de la
familia en esos pueblos, y el culto doméstico a los dioses pro-
tactores que practicaban dichas familias en comin,

Pues bien, la adopcién tenia vor finalidad lu continuaciédn de
la familia, pues de extinguirse {sta, se perd{s con ella una uni
dad polftica, as{ como el culto a las divinidadeg dowésticas que
86 entendia velaban por ella. Huerto el padre todos sus descen-
dientes estaban obligidos a rendirle los honores péstumos y a
continuar con el culto. Es por eso que mediante la adopeibn, es-
pecialmente en ncuellas familins en cue debido a las continuas
guerrag y otran contingencias, amenagaba con extinguirse, se
aceptaban cono miembros de ellas, & individuos completamente ex-
trafios a los lazos sanguineos que servianle de base a su unién,

Posteriormente, el pueblo romano recogié en su dereche la ing
titucién y le ¢id una verdadera reglamentacidn, imprimiéndole su
esp{ritu tan avocado y cspecialmonte apto para la ciencia juridi
ca, ddndonos las bases en eca su reglamentacién, especialmente
en época de Justiniano, para la estructuracién moderna de la misg
ma en la mayoria de los palses.

I. Reglamentacidn anterior a Justiniang.

La oistematigacibén de la adopeidn puede decirase que es contem
pordnea al mismo origen de Roma. Como se ha de recordar, la fami
lia romana estaba organizada por un regimen putriarcal, siendo
el "pater familias"” el duefio absoluto de las personas colocadas

bajo su poder y autoridad, aungue al transcurrir el tiempo, se
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modificé esta organizacién que atendina exclusivamente el cardcu-
ter de agnados de eus miembros, nara darles nrcferencia a los -
cognailos.

Para mayor comprencién de esto dltimo, creemos neccesario ex-—-
plicar en gué concistfan las calidades de asnado y coznndo dene-
tro de la familia romana. Pues bien, los a‘npdos con acuellos --
desceniientes cue reconocen un nrogenitor comin, ec decir, cue -
descienden por via de varones de un jefe de familia comin, cien-
do los cognados loc que ectdn unidos sor descender unos de otros
en linea recta y sin dietincién de cexo, atendiendo rélamente al
vinculo sanguineco. Por otro lado, es de notarse cue en la fami--
lia asnada, el »osrentenco nolo ge tranemite por medio de log vao-
rones y nunca por las mujeres, puce casdndose égstasn, sus hijoc -
serd{an todo marentesco con los miembros de su familia y sélo ge
consideraban formando narte de la fomilia de su nadre.

La adopcidn durante esta bpoca del Derccho Romano, no tenfa -
nor finnlidad ia nroteccidn al ndoptado a travée de la imitacidn
de la naturzlers, cino prenonderantemente la conservacién de le-
familia. Liistieron doc formas de adoptar primitivoiente, cue oy
{rieron modificacionces croaecialmente durante el Imperio de Jucti
niano, y oue fucron conocides por los nombres de adrogacidén o --
arrogecién (errocutio), y de wiopcibn proniamente dicha (adoptio
o datio in adontionen).

(a) La arrorncién (arroratio).

Parece conveniente recordar guncue nuy someramente lo divie--
s1én de las personas consideradas en la fanmilia romanz.

Se daba la decicancisn de "alieni juris”, a las personas que
se encontraban sometidas a la autoridad de otro, en cualquiera-

de las distintas formas oue para tal efecto reglamenta.

1.- Forma,

Para oue la aerrogacibén se llevera a cabo, era indispensable-
unz previa informacién de los pontifices que debfa rendirse an-
te los comicios por curias, y que se sujetaba a su aprobacidn.-

Una vez ratificada, trafa como consecuencia la pumisién del —~—-
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"sul juris™ a la “patria potestad” del nuevo naire, o sen del -~
arrogante, a la ves cue en calidad de arrogado pasaba a foraar -~
parte de su familia llevendo concigo todo ou patrimonio ¥y deccen
dientes. s de notarce cue la infommacidn de los pont{fices s¢ ~
consideraba béeice »ura la realizacién del acto, ya oue podfa «—
considerar lidremente cobre las conveniencias morcles, uateria-~
les o0 sociales que "udiercn beneficiar al future arrosado, y con
piderando oue éstas no eran suficientes, vodfan abstenerze de =
prosonerla a los comicios nara su anrobacidn.

2.~ Recuisitos,

Era necerario el consentimiento tanto del arrosante cono del-
arrofado. LKl ponti{fice nreruntnba 2 uno y a otro si estoban de -
acuerde, y contegtando cfiraativamente anbos, proced{n entonces-
a interrosar al puechlo reunido en curins, expresanio g su vez lo
ooportuno y conveniente de la arrosncidn.

El arrogado narticinaba como rujeto activo de este acto y de-
bia ser *sul juris®, adeads de oue debfa tener la conncidad necg
sarig parc intervenir en las acanbleas nor curias. Las nujeree -
anl como los imndberos, no nodfan arrogar o ser dedot en arroga-
cidn, debido o ocue no intervenf{an en los comicios mencionados, -
aungue n&s tarde, se les concedid en forma primitiva el gue fuew
ran dados en arroracidén, ¥ a lan mujeres el nodexr arrogar. Sin -
embargo, en época de Antonino o, este permite en ciertos casos
la arrogacidn de un implber, cituaciones &stas aue fueron facili
tadas por la situncién en la rerresentacién del pueblo, de los -
comicion, por treinta lictores. Cabe menciunar que tratdndose de
imndberos, los efector drfsticos de lu arroraciébn ce atenuaban,-
y se gerantigeaba mejor cu situacibn dentro de ou nueva familia;-
pero ya hablarezos wde detalladanento de eeto al tratar esta ing
titucidn hajoe la rerlamentacidn de Justiniano, pues ain siendo -
muchas las modificaclones de la adopeidn en general, anteriores-
a la época de este emperndor, han sido el antecedente 1ézico y ~
necesario gue ha determinado la evolucién de esta institucién ba

Jjo su reinsdo.
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3. Efecton,

Eran los producidos por una “conitis deminutio mfnima". Bn -
efecto, sl consideramos las consecuerncias y ol significado de -
la institucién 1lamada por los romanos "capitis deminutio", ve-
remnos oue consistfa en lz extincidn del "status" o "caput", es-
decir, de la versonilidad juridica del ciudadano cue comnrendfa
tres elementoss el derecho de ciudadania, los de familia o de -
agnacién y el de libertad. Pues bien, cuandio una percona era re
ducida a la calidad de esclavo, perdiendo con ello los tres ele
mentos citados, se hahla de una "canitis deminutio” mAxima; si-
solo se perd{an la ciudadania y los derecchos de familia, pero -
no la libertad, onceraba una "canitis deminutio media"; finalinen
te, sl solo se extinguian los der-chos que alguno tuviere en su
familia quelande a salvo la ciudadanfa y la libertnd, tenfa lu-
car lu Ycanitis deminutio minima"; esto dltimo tenfa lugar una-
vez verifiecada la arrogaciédn.

Bn virtud de lo anterior, ¢l arrofado o adrogndo pasaba a -
formar varte de la familie civil de su arrogante, as{ como to--
dos sus descendientes y lu mujer cue tenfa "in manu", es decir,
sometida a su notestad en virtud de ser ou esposa. Bl arrogado-
convirt{use de eusta tuerte, en agnndo de su nueva {amilia, con-
corvdndose Unicamente como cornado de sus primivivos parientes.
Al hacerse "alioni juris” y arnads de cu nueva familia, dejuba-
dicho arrosado de ger "sater fumilias”, y poerdfa todos loc derg
choe inherentes o este estado, adeuiriendo en cambio dentro del
nuevo conglomerados culto doméstico, no.bre, prenombre putroni-
mico, gente, tribu, lerechos hercditarios, ctc. En cuaato al pa
trimonio, lo perdfa totzlmente en favor del arrogante. Sin embar
go, tratdnioce del pasivo de dicho patrimonio, ¥ adn estipulan-
do el derecho civil que las deudas de esta naturaleza nocidas -
de contrato, se extingufan por el solo acto de la arrogacién, -~
el pretor en este punto tuvo por no operada la "cepitis deminu-

tio", y concedié a los acreedores el dereciic de ejercitar accién

en contra del mismo arrogado {arrogatus), a la vez que poder -~
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exigir el cumplimiento de dichas deudas al arrogante, por mesio de
la llamada "actio de peculio”.

Habiendo sido posible que mediante la arrogacién una persona bn
sase de una familia a otra, los autores de Derecho Romano no se
han puesto de acuerdo y s{ discutido mucho, sobre si la llamada
"transitio ad plebenm", constitula una tipica arrogacién u otra es-
pecie diversa de "transitio”, pues mediante ella podfan pnsar a
formar pérto de la plebe, los patricios gque deseaban hacerse tri-
bunos. Se puede pensar que se trataba de una forma distinta de la
que ghora nos ocupa, ya que no se puede concebir que produjera los

miamoa efectom que la arrogacién, dado su especial cardcter.

3

b) La ndopcién nropiamente dicha.

Esta forma de adoptar era la gue se consumaba sobre una persona
"alieni juris", es decir, sobre un "filiusfamilias", Puede decirse
que nacid como una interpretacidn oue sigue a las XII Tablas, adn-
que mds bien puede afirmarse gue tanto en la substancia como en el
procedimiento, desprendfase de aquellas, forzanndo un tanto los tér
minos, no obstante que presentdbase como claro testimonio de su in
terpratacién; es por eso que se considera posterior al gfio 304, en
que se tiene por terminado el primer pariodo de la formacién del
Derecho Romano.

l,~ Porma.

Tratdndose de la adopecidén de un "alieni juris", y no implicando
su celebracidn la extincién de una familia junto con su culto pri-
vado y doméstico, esta figura adoptiva se llevaba a cabo mediante
un negocio jurfdico de indole privado, pues no afectando directa-
mente al interés publico y social, salfa sobrando la intervencién
del pontifice y del pueblo romano reunido en comicios. Segun Pe-
tit, podia deducirse que la adopcién tenfa como finalidad més que
1la conservacién de la familia y el culto doméstico, el hacerse me
diante ella de hercderos.

El proceso tenia lugar frente a un magistrado, ante el cual el
padre mancipaba al hijo constituyendo en favor de un tercero, en

este caso el futuro padre adoptivo, el "mancipiunm", pues simulaba
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una venta como era costumbre para constituir esta especie de potes-
tad, produciéndoge as{ los efcctos comunes & la primitiva forma de-
emancipar, la cual no ocasionaba la nérdida total de la notestad pa
terna; acto sepguido el cue nretond{a adoptar, manumitia a su futuroe
hijo adoptivo, a fu nadre, liberdndolo us{ de lo que de esclavo te-
nia en virtud del "mencinium” a cue estnba eujeto, volviendo a ser-
comnletamente libre, auncue nuevomente bajo la potestad naterna., Ia
forna de manumicién cue ce emvleaba era la “vindicta”, gue no ecra -
otra cosa cue ung "injure cecsio", con la diferencia de cue aqui el
"nater fanilias” al noner la mano sobre su hijo, no manifestaba ser
su nropietario comd normalmente ce hacia dentro de eca figura, -ues
hay gque recordar que opersba solo tratdndoce de bienes, sino que al
ipual oue el "gisertor libhertatis®, declaraba que su hijo siemnre -
“habfa eido 1i%re, 1o cual no contradccidd nor el que manumit{a, oca
eionaba la =ériide del "mancinium” eiorcido por érte, y la conele—-
muiente recuncricidn nor narte del noire de la total notestad peter
nz, de la cusl hatda nerdido una narte ol otorgar el "mancipium". -
11 wroceso continunbs ex-ctamente como en la emancinacién, es decir,
doc nuevas mancinaciones cepuidar de rus recpectives manumieiones,-
lae cue trafan cono congecuencig el romuimiento totuel de la autori-
dad noterna y del "manciniua® del scdoptunte, en otras oulabras, el-
hijo cuednta emancyowdo ("suil juris™). Para cue tuviera lugar la —-
adoncidn, era neceenrio des-uéy de rota la gutorided paterna, oue -
cedionte unn "vinsiestio in natriam notceetant, es decir, una "in ju
re ceggio” aplicelds a lns personms , el oue nretend{s adoptar =dqui
rierns la netria wotestod del hijo. Esto ce llevaba a ¢abo de la si-
guiente mronera: el oadre nntural acl coumo el hijo y el adoptente, -
comnzrecian arte el nretor; el nadre :doptivo eseuraba entonces te
ner sobre el hijo la notectad de nadre, a lo cual una vez interrogg
do nor el sretor el nadre tegftimo ce si era verfdico este essenta--
niento, y contestondo €ote en forra afiraestiva, desba lugar e oue el
aagistrado sancionzre la sretencién del primero, quedando asi consu
mada la adopeién. Como es t4cil adversir, el proceso ficticlo del -

acto de adoncidn revectis la forma tanto de lau manumisién por "vin-
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dicta” como de la “in jure cessio”.

2.- Reguisitos.

Fundamentalmente era necesario el consentimiento tanto del fu
turo padre adoptivo como del patural que daba en adopcidn, es de
cir, era preciso que estuvieran de comin mcuerdo en el acto de
adcpeidn, y en todas sus complicadas formalidades. Por lo que al
hijo se refiere y que en todo caso debia ser un "alieni juris",
au consentimiento no ers exigido, pues estando bajo la potentad
de su padre y gozando éste del poder de manciparlo, légico era
que estuviera también en posibilidad de hacerlo pasar del seno
de su familia al de otra. Tratdndose de las mujeres, éstas no pg
d{an adoptar o dar en adopcién, pues no ejercf{an la patria potes
tad sobre sus hijosg,

3,~ Efectos.

Por mucho tiempo no se vié en la adopcidén uns imitaciébn de la
paternidad, sino el medio de ingresar en uns familia agnaticia
por sumisién a una "potestas". Este hecho que hacia del adoptado
un agnado de gu nueva familia, dejaba como dnico vinculo subgis-
tente entre éste y su Tamilia natural, el de la sangre. Ho obhs~
tante esto, el hijo al perder su calidad de agnado dentro de su
familia matural, perd{a también el derecho de heredar o su pedre
legitimo, pues al ejercer el padre adoptivo sobre 61, la potes-
tad paterna, su nombre ¥y filiacidén cambiaban completamente.

En virtud de lo anterior, cabe decir que ¢l adoptado corria
el riesgo de perder inclusive la herencia de su adoptante, si és
te le mancipaba después de que su padro natural hubiese falleci-
do, lo que trafa como consecuencia su completo desasparo, pues
no heredaba a ninguno de los dos; este inconveniente fue corregi
do bajo Justiniano, con la divisién de la "datio in adoptionen”
en "adoptioc plenn" y "adoptio minus plepna”.

I1. Reglamentrcidén bajo Justiniano.

(a) La arrogncibn (arrogatio).
Debiliténdose el concepto de familia agnaticia por preferen-

cia al de la natural, on esta época se modifica la arrogacién
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en su forma, repuisitos y efectos. Para su constitucidn se sime
plifica el procedimiento, dejando de ser necesario todo el ante
rior mecznismo, cue involucraba el uascntimiento del nueblo re--
nresentado en los comicios nor curiac,

Puede decirse cue influyeron decisivamente en est: evolucidn,
log derechos nacionnles, en log cue lp arrogacidn y ndoncidn se
hacfan sin formslided alguna, sin tener como finalidad el cam—-
bio de¢ la natria »atectad en centiio rowano, sino la constitu--
c1én de unn contrato sucesorio ¥ de alimentos.

Abora bien, el concento anterior mencionndo de patria notes-
tad, se decarralld con lu misma intensidad entre los galos y sa
latae de origen affn, es decir, el concepto tradicional romano-
cue mrevnlecfn derde ln fundacidn de Homa mismn, cin cue en las
dends noblaciones de estn nacidn as{ comd en la narte oriental-
del Imperio, tuviern acentucifn, -ues para estos constitufu nds
wien un noder "elucztivo” oue un saler "discilolinario” sin lind
taciones, no o ctante cue la evtensifn de la ciudedanfa nor Ca-
micalla, i:izo eue el councepto tradicional ri.lece también hasta
ciecrto wurnto e¢n lag mencionadus vwroviaciazs orientalee del Impe-
rio, ~trcto oue en la ardeilen de su derecho privado no logrd -
jasfe inniantsroe nlansmente.

Trunlmente :contecid con los esipcios, sriejoes y jyudfos, --
aueg entre ellior dicka instivuecidn, no vroducia los efectos ra-
dieczles gue nor tanto tieapo prodnuin en homa.

tre scontectiento cue tahién favorecid a la c¢volucidn de~

cue nublanse, fue la ertiucién nor nurte de los Severos, del de

rectn donlstico de vida y suerte die los "nater familias" sobre-
gue hijos, obilirdndolos en todo cauo a entrerarlos a los tribu-
nalec nibiicos. asf mismo influyé temnién en esta época, la pro
hibicién de exnoner a dichup hijos a la misericordia -dblica. -

Pinalmente contribuyé al »roceso evolutivo de la natria potes—-
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tad y por comsiguiente al de la arrogaci6n, la notoria y conside
rable restriceién en lo referente al derecho del padre de vender
8 sus hijos como esclavos. En virtud de esto dltimo sblo ce le
permit{a usar de esa facultad en caspos excepcionales y de gran
necesidad, sin que por ningin motivo el hijo perdiern su liber-
tad, reconociéndosele dnicumente al adquirente, el derecho de
aprovechar sus servicios. Puede decirse que este pProgreso no re-
cibié la influencia de los derechos nacionales, no obstante que
en estos el padre de familia era visto mds que como un titular
de poder, como un protector de sus hijos.

De lo anterior se desprende que la modificacidn sufrida por
la arrogacién en tiempo de Justiniano, fue producto de un proce-
8o evolutivo de la patria potestad nacido con anterioridad, y
que légicamente deb{a influir en ella, debido a la estrecha rela
cién que ambos conceptos guardaban entre si.

Sin embargo, no debe pasarse por alto el importante papel que
jugbd en esta modificmcidn, la marcada tendencia generul a darle
preponderancia a los vinculos eanguineos dentro de la familia,

consecuencia ésta, de una mayor humanizacién del pueblo romano.

Forma.

Bn esta época la arrogacidén se hace ya por el rescripto del
principe (rescriptum principis), quedando abolida la vieja forma
1idad.

S¢ ha discutido mucho sobre el origen de esta forma, y asi,
Petit, la remontes & la época de Diocleciano, afirmando que, fue
verdadera bajo su reimado ( 1 ); iguamlmente Von Mayr manifiesta

(-1 ) Bugéne Petit.- Tratado Elemental de Derecho Romano. Bdito
ra Nacional, $, de R. L. México, 1963.
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cue, el mencionado emperador fue el cue ordend cue el "rescrip
tum nrincinis” Diera la forma de arrogar (l); por su parte — -
Arias itamos, none en dudn dicho punto de nartida, puee aunpue-
dice cue 1o formalidad en cuestidén parece deducirse de log - =
“eornuse laris" en énoca de diocleciano, aivierte cue en textos
sosteriores adn se menciona el antiuo mecanismo (anud posulum),
con0 en el cnftome de Jayo en la '"iex ltomana Visigothorum", —-
nor lo cue es de roenecharse cue los "corpus Iuris" han sido -
internolalos (2).

.1 10 cue tolos estdn de ccuerio es en su unteriorivad a la
f~oca romano-heiénica, -uces esto se dermrende del nLibro Siro-
raano ©odce Sor conrdituciones de Sonrtantino incertas en 81,

31 rescri=to del nrincive {("yese:intuwa nrincipic) constitu
{4 una mera deciaracidn del coser Jor, ez decir, ers unn clase

ecnceinl de consvitucidn Lumeraal {eztop eran un. de las fuen-

o

ec lel serceho .tomano ezcyito) llzawds "rescrinta’, la cue po
A{n ter v fuern wng indiercidn, suservancia o conswlia, dude -~
bado 1o feran de evrta ooun mwlstraio, o bien unm pota escri-
ta dehzio de 1z lemunda de un wgrticular {(subscrintio),

“nrerce ser ~ue g oectz Wltins clase de "reserintal, pertene-
cfn el acto cue aricanshy oo arrog-cidn ¥ cue actunliente ana-

liznocz, sues vite tino de actos tenian un carfcter nerconal,-

jes

ec decir, un efeeto resirinido a un czod narsicular, ¥y ocue la
apeor de lue veces rotundab2 o e traducfa en el otorgaaiento-

le un fzvor o cervieio 2l solicitente.

(1) usbert Von avr. Vistoric del Derecho Homano. Tomo II.

(2) ~ost irias samoe, jerecro iomano. romos II.




- 31 =
Recuisitosr.

Primeramente, ern nccesario ocue el emperador cmitiera su --
rescrinto a neticidn del arrogante y arrogado, nrevio el con--
seuntimiento de estos dltimos, lo cual nodia ger de facto, 0 -~
dernués de consultar el caso a log jurisconsultos de oue se ro
deaba, ¥ cue formnban un "“Conseio", cue frecuenteaente le ela-
toraba log »royectos de sus conestituciones immeriales.

En virtud del influio cjercido en ecta época nor el orinci-
vio de 1n familia natural, se estehlecid cue el arrogante debg
r{a tener cuando menos VO alios, (ues tratdniose le initar a la
naturaleza, se vstimabae cue a esto edad, le era iaposible a un
hombre en-cairnr hijoc. .o obotante, cuxlcuiera noife arrogzer-
alin no tenienlo la eind exisiin, si comorobila cue cstoova inng
cibilitado ware fener fanilia »or cnusae sutolégicns u otras -
oue aef lo justificures. 10 misio acontecfa si demosticba cue-
la nersonm cue degenha 2rrosar ers aarie te cuyo.

L0 aodfan @irocar 1os eue tuvieran hijos lejftimos, natura-
les o aidomtivos, »ues e troteba von voba medlda de protejer -
tanto log icrechos sucesarios de csztos Jltinos, coao los del -
areteniido arrsndo, va que de no cer psi, los beneficion cue-
les renortarfa. ce linitarfian en su serjuicio.

"mmgco woifn Lncerlo hosbre ol uno resnecto de un iijo su-
¥o nacido de concuninato, cove cue ¢f erw hosible hucer duran-
te €l lerecro cldmico, s5i ien Justiniano ahrié la nosibilidad
de lesitinerlo nory costerior natriaonio.

Loe tutores no noifan tomar en arrogacifn a sus ousilos.

Tanmaco nodfa hucerlo un nobre resnecto de un rico, & no —-
ger cue el orimero sozara de unx reconocida honorabilidad, o -
se comnrobara li existencia en £ste, de un afecto granle hacia

acuél.
tn esta énocz ee ya un hecho el cue las mujeres nuedan arrg
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gar, asf como el cue los impdberos seah arrogados.

Lo primero arranca del itiempo de Diocleciano, pues lo pernmi
ti6 a una atribulada madre que habfa perdido a todos sus hijos,
1o cue ocasiond aue posteriormente esto fuera nermitido a to--
das aguellas mujeres cue eventualmente sufrfan dicha pérdida.~
El ptrocedimiento era el mismo, es decir, nor "rescriptum prin-
cipiag®.

Al hablar de los requisitos necesarios a la arrogacién en -
la legislacién primitiva, ya Antonino Plo (niadoso) en algunos-
casos habia permitido el oue los impdberes fueran arrogados, -
lo cue se consolidé definitivemente bajo Justiniano. En un —-m
nrincinio, esto no se habfa permitido por ester dichos imnibe~
ros, as{ como las nujeres, exclufdos de log comicioc por cu- -
rics, y desnués poroue se oensd cue favoruci{a a los tutores na
ra Jesenbaragarse de la tutela. Sin eubargo, nera evitar los -
nerjuicios gue esta nrohibicién ccarrceba a lop imndberos, An-
tonino, disnupo cue cctos nodfan ser arrogados nor reseripto,-
mero con garantias muy espmeciales dada su natural incapvacidad,
concecuencia ésta de su corta edad.

Lo anterior fue favorecido por lz folta de zutoridad del —
nueblo nera la resolucién de los asuntos concernientes a la fg
milia, “ues yn no se reunfan en curias los ciudadanos pure dar
su voto.

zata evolucidn se manifesteba en los tiesmnos de Gayo, puese
¢1 iiicmo nos informa cue, ca su époce comenzaba a ser usual la
arropacién de las mujeres.

Previamente sl reccrinto del emperador, ers necesario gue -
los nont{fices informaran sobre la ventuja de la arrogacidn, -
tras una investigacién de la fortuna, edad y honorabilidad del

arrogante, as{ como el consentimiento expreso de tolos los tu-

tores. Una vez cotisfechos todcs estos recuisitos, la arroga—
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cién del impddero se tenfa por realizada, produciendc desde enton
ces una serie de efectos especiales.

Efectos.

Desde el tiempo antiguo se vigilé rfgidamente la arrogacibn, -
con el fin de que no constituyera una especulacién insidiosa del-
arrogante, acentudndose estas medidas posteriormente y en 75,1 - B
cial en la &poca de que hablamos, pues la legislacidén suavizé los
radicales efectos que producis, especialmente en lo que al patri-
monio se refiere. Todas estas medidas oe dictaron con el fin de -
proteger tanto al arrogado como a los presuntos herederos del - -
arrogante.

Pues bien, los efectos producidos por la arrogacidn en estos =~
tiempos, eran los siguientes: el arrpgado pasaba con toda su fami
lia como hijo del arrogante, y sus hijoa por consiguiente como —
nietos. Kl hijo dado en arrogacién se asimilaba al hijo legitimo,
por lo que podia ser arrogado nuevamente por otra persona. El pa-
trimonio del arrogado no pasa ya al del arrogante, pues Justinia-
no establecid que sélo este dltimo podia adouirir la administira—
cifn y el usufructo de dicho patrimonio, constituyendo los bienes
del arrogado, un neculio adventicio perteneciente a cualquiera de
las clases que de estos exist{an, Esto @ltimo constituye la prin-
cipal modificacién operada en los efectos atribuidos a la tigura-
que nos ocupa, durante este perfodo.

En lo que a las mujeres se refiere, los efectos producidos -
eran asimilares.

Pratdndese de impdberos, la cosa cambiata bastante, pues intg
nino Pfo dispuso que ¢l patrimonio del arrogado deberfa ser re—
tribuido {ntegramente a &1 mismo, cuando recobrara su calidad de
"gui juris” antes de llegar a la pubertad, ya fuera por emancipa
cién por juste causa o por muerte del arrogante; debiendo a 8f -
niamo devolverse a sus familiares, er el caso de que fuese el —
propic impubero el que muriere, reintegrindose en ambos cagos di
cho patrimaonio, con todos los beneficios que al arrogante le hu-
biese reportado. Ahora bien, queda libre de este deber el mencig
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nado arrogante, si su arrogado llega a la pubertad sin que ge rea
licen los anteriores supuestos. Mds no acababa aqui la proteccién
dada al impdbero, ya que en caso de que se le emancipara ain jus-
to motivo o se le desheredara, el arrogante deberfa entregarle
ademds del patrimonio, una cuartn parte de sus propios bienes o
de su sucesién, mismn que en honor a Antonino el Piadoso que fue
el que la establecid, fue denominnda: "Quarta Antonina"™ (Divi
Pii1), Ya pars terminar, diremos que el impdbero estaba en liber-
tad de dirigiree al magistrado pars romper la arrogacién, si ésta
no le fuera ventajosas uns vez alcanzada la pubertad.

b) la sdopcién propismente dicha.
(Adaptio o datio in adoptionem)”

Bsta figura sufre modificaciones congiderables ya desde los il
timos tiempos de la Repdblica y en especial bajo sl reinado de
Justiniano, Como ya ge ha mencionado al hablar de la arrogacién
en esta época, todos los cambios operandos obedecen a una mercada
influencia provinciel, ya que en las provincias orientales se tra
tabs de vencer la resistencia de prohibiciones imperiales, propug
nando como lo demuestran los documentos papirolégicos, por adqui-
rir mediante la institucidén objeto de muestro estudio, no una pa-
tris potestad, ®sino un conjunto de derechos de asistencia y de su
cesién. Puede decirse sin exagerar, que la adopcién propiamente
dicha tal como se reglamentabs durante este perfodo, ha influido
en egencia a los derechos modernos.

(1) Eorma.

Queda abolida en este perfodo la antigua formplidad de la tri-
ple venta, actuslizéndose la adopcién por una mera declaracién de
conformidad con ella por parte del padre natural y del futuro pa-
dre adoptivo, delante del magistrado ante el cual comparecia.

{ 2 ) Reguisitos.

Las condiciones necesariap pars que la adopcién se llevara a
cabo, se inspiran ghora en la méxima: "adaptio naturan imitaturn®,

buscdndose y8 una equivslencia a la paternidad patural mds que a



la jefatura politica. -2

El consentimiento de ambos padres, el matural y el adoptivo, -
8s obvio decirlo, era fundamental. Sin embargo, tratdndose del fu
turo sdoptado, dice al respecto Petit: "Pero, acaso desde el Dere
cho Cldsico, y probablemente bajo Justiniano, era preciso que el-
adoptado consintiese en la adopeidn, o al menos, que no se opusie
ra"(l), Como se ve por lo anterior, en esta &évoca el hijo inter--
viene yr como sujeto de la adopcién, cuya forma se aplica ahora a
mujeres e impdberos, pues no giendo vital el consentimiento del -
misno, si este se opone, su resistencia invalida el acto.

En lo tocente a la edad del adoptado y adoptante, podemos de--
cir que aqui fue donde mds se dejé sentir el influjo del princi—
pio de la familia natural, pues es seguro gue nunca se¢ vié con —
buenos ojos que ¢l adoptado fuera mayor que ol adoptante. kn los-
Yltimos afios de la Repiblica especialmente, esto parecid repugnar
a las muevas tendencias. No obstante en época de Gayo y bajo los-
Antoninos, es muy discutido todavia el asunto, tendiendo la jurisg
prudencia durante el Imperio, a establecer que el adoptante tenga
més afios que el adoptado. No es, sino hasta Constantino, que se -
sanciopa legalmente y se establece que el adoptante sea cuando me
nos 18 afios mayor que el adoptado.

A diferencia de 1o que acontecia en esta misma época tratdndo-
gse de la arrogacién, el adoptante pod{a adoptar adn teniendo hi—-
jos bajo su potested en el acto mimmo de la adopcién, pudiendo ha
cerlo en la persona de sus propios hijos, nietos, sobrines y de--
mds descendientes, con la salvedad de que siendo el adoptado un -
nieto o un sobrino, entonces el adoptante debfa aventajar ya no -
en 18 afios al hijo adoptivo, sino en 36. lo obstante, este requi-
sito no deja de ser dudoso. Todo esto acontecla gracias a que Jug

tiniano hizo posible la adopcidén atendiendo a los grados de paren

\1) Bugene Petit, Tratado Elemental de Derecho HRomano, Trad. por-
José Ferrérdez Gonzdlez, EDINAL, S. de R. L. México 1963.



tesco yr mencionados, 1o cual fue importante para la posicién fui
tura del “filius familias" y de sus derechos de sucesibén. A fin -
de que pudiera adquirir la patria potestad el padre adoptivo so--
bre ol adoptado, precisdbase que fuera "sui juris" y ademds capaz
de procrear, siendo consecuencia légica de osto el que los eunu-~
cos no pudieran adoptar. As{ mismo el adoptante que después de ha
ber adoptado a una persona la emancipaba, no podfa adoptarla nue-
vamente. Al igual que en la arrogacién, tratdndose de hijos ilegl
timos que pudieran legitimarse, especialmente por posterior matri
monio, no estaba permitido que fueran adoptados.

kn el supuesto caso de que teniendo un hijo natural o adoptado
se quisiera adoptar a un nieto sobre el cual estos egjercieran la-
patria potestad, era necesario gue tales hijos dieran su consenti
miento, pues el acto de la adopeiédn venfs a constituir un nuevo -
heredero; no sucedfa de igual forma si el gue daba en adopcibdn —-
era el propio abuclo.

Un esclavo no podin ser adoptado, pero una declaracién hecha -
por su amo en este sentido, produci{a ofectos distintos a los de -
la rdopeién, como claromente ge podrd ver cuando analicemos los -
efectop que en general eran producidos. En esta Spoca fue permiti
do arroger y adontar a las mujeres; esto es dontro de la arroga——
cibn, sezin se desnrende de un fraguento del digesto y gracias a-

una constitucidn ie Diocleciano y !Maximiano.

( 3 ) Efectos.

Al hablar de los efectos que producfa la adopcién en la época-
anterior a Justiniane, mencionamos el perjuicio que acarreaban pa
ra el adoptado, mismo que fue corregido al subir al poder el men~
cionado emperador, mediante la especial consideracién a dos dife-
rentes supuestos., En efecto, si el que adoptaba era un Yoxtraneus’
es decir, una persona extrefia a la familia del adoptado y por en-
de no ascendiente del mismo, no operaba la "capitis deminutio mi-
nima", o en otras palabras, el adoptado no cambiaba de familia y-
de potestad, sino que adquiria dnicamente derechos a la herencia-
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"gb intestato" del adoptante, siguiendo sujeto a la autoridad pa-
terna; en este caso decfase gque la adopeidn no era plena ("adop—
tio mimus plena"). En cambio, si el que pretendia adoptar era pa-
riente consanguineo y ascendiente del futuro hijo adoptivo, sf te
nfa lugar a "capitis deminutio minima", o 1o que es igual, la su=-
misibn del adoptado a la notestad de su padre adoptivo, mant enién
dose los antifuos efectos de la adopcidn; de remlizarse este su—-
puesto, se decfa que lo adovciédn habla sido nlena ("adoptio ple——
na"). Como fdcilmente se desprende de lo znterior, los derechos -
del adoptado especialmente el de sucesidn, quedaron ampliamente -
garantizados,

Yn dijimos que no era posible udoptar a un esclavo. Sin embar
go la declaracidédn hecha por su duciio en este sentido, si bien no-
producia lop efectos de la adopcidn, ai‘en cambio ocasionaba la -
manunisién del mismo. Ho obstante, parece ser que ilasurio Sabino-
y otros jurisconsultos s{ admit{an que un amo adoptara a su esclg
vo, nero lo cgue realmente ocurri{u era gue la forma de la adopcidén
liberaba al esclavo, haciéndolo cuaer bajo la autoridad de su pa~—
dre natural, sin oue hubiera adopeidn alrunn, a lo oue es igual,-
el esclavo suedabp en calidad de un verdadero manuwnitido.

La adoncién ounr se hacla de¢ las mujerca, nosible ya en esta ]
voca, acarreaba lou mismos efectos oue la realizada en los varo——
nes.

S5in embarzo, si la cue adoptaba era una nmujer, ésta no adoui-
rirfa la patria potestad sobre ¢l adoptado, ni este podria perte-
neeer a su familin en centido romano, es decir, no se hacia agna-
do suyo, sino solamente adcuir{a los derechos a la herencia de su
madre adoptilva. Como fdcilmente puede anrcciarse esto era solamen
te un reflejo a una imagen de la verdadera adopcidn.

Para tervinar con este apartado, diremos que la adopcibn po--
d{a terminarse o quedar disuelta por la emancipacién que se hicig
ra del adoptado o por darle nuevamente en adopcibn,

Una vez disuelto el vinculo, subeiste dnicamente el impedimen

.

to para el matrimonio entre adoptante ¥ adontado.
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ITI. La adopcién testamentaria.

Puentes histéricas y literarims hablan de esta peculiar forma
de adoptar. Se ha tratado de explicarla pero sin ninguna base
firme y sin ningin resultado favorable. Jurfdicamente los textos
nada dicen de su existencia, o de su naturaleza y efectos.

Se dice que ésta se llovabe a cabo, mediante la voluntad ex-
presa en su toestamento, del ocue pretendfa adoptar, en el sentido
de que al morir, el adoptado se constituyera como tal, previo el
informe de los pontifices y la ratificacidn a cargo de las cu-
rias. Cuyacio decfas que en estos cmsos se trataba de una adop-
cién "non iure facta", que adolecfu de defectos, los cuales una
vez verificada la ratificacién de 1a§ curias, quedaban subscana-
dos. También podfan subsanarse por medio del rescripto del prin-
cipe. Otros veian en ella un uso social cuyo dnico efecto jurfdi
co era el de que el adoptndo llevara en lo sucesivo el nombre
del adoptante, no faltando ouien dijera que se trataba de una
institucién de heredero sujeta s condicién, en este caso, la
muerte misma del "de cuyus", pretendido adoptante.

Se ha tratado de dar apoyo a esta forma de adoptar, aludiendo
el hecho de oue Julio César asf{ adopté a su sobrino Octaviano,
pero como dice José Arias Ramos en su tratado de Derecho Romano,
esto fue posible debido a una situacidén anémala producto de con-
vulsiones politicas, y al cambio gque en esa época sufrian las
institucliones.

Para terminmar diremos, cue no existe base jurfdica alguna que
fundamente la adopcidén testamentaria, si acaso puede decirse que
constitufa un medio al que la gente joven aun en posibilidades
de procrear echaba mano, para el caso de que murieran sin descen

dencia, y as{ poder tener un continuador de su familia.

APRECIACIONLES GENEHALES

Al enslizar los antecedentes histdéricos de la adopcién, quiei
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mos con elle dar una vieién de conjunto que permitiera percibir
la trayectoria y evolucidn, que la misma fue sufriendo desde
que en los pueblos de la antiglledad anteriores a Koma, y des-
pués en ésta, constitufa un acto solemne de fuerte interés poli
tico~religioso, cuya sola finalidad era 18 contimuacién de un
culto privado y de una unidad polftica, hasta los dltimos afios
del Imperio Romano en cue se le did una funcién eminentemente
protectora para el adoptado, buscando equiparar sus ofectos a
los de 1la filiacién natural. No obstante este progreso en Roma,
la adopcién sufrié une degeneracidn a causa de la Ley Julia y
Papia Popea, que concedin miltiples prerrogativas al padre de
tres hijos varones, trayendo esto como consecuencia, que se abu
sara de su uso en perjuicio de los adoptades, pues una vez al-
canzados los beneficios por el que adoptaba, posteriormente pro
ced{a a emanciparlos.

Ademde cabe decir que, fue tan grande el arraigo y la impor-
tancia que esta instituciép tuvoe sobre todo entre los jerarcas
y emperadores, gue muchoe de ellos mun teniendo hijos legitimos
o naturasles, prefirieron a los adoptivos; verbigracia: Aupgusto,
no obstante tener nictos por su hija Julia, adopté a Tiberio ¥y
a Agripa, aconteciendo cosa parecida cuando Claudio debiendo
nogbrar heredero suyo a Britdnico, que era su hijo legftimo ¥
sélamente dos aflos menor que Nerén que era su hijastro, designé
a este dltimo sucesor universal.

No debemos olvidar que la reglamentacién de la adopcidén en
el pueblo romano y especialmente bajo Justiniano, ha influido

notoriaments en las legislaciones modernas, pues de dicha es-

tructura han recogido las bases fundamentales, la proteccién

al adoptado.
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2) Prancia,

La adopciédn, con el advenimiento del dominio de los bdrba--
ros que en sus leyes no la inclufan, ademds de ser proccrita -
por algunas costumbres, perdid su vigencia y actualidad como -
también aconteciéd con muchas de lns instituciones romanags. Bs~
eso que puede afirmarse su casi total desconocimiento en el De
recho francéds antiguo. Esta miama situacién se presentaba en -
muchos paises en cuyos origenes no existfo ni era reglamentada.
Ho obstante, se tiene conocimisnto de que los antigues francos
la practicaban apesdndose a las leves sdlica y ripouria, las -
que determinaban su celebracién en forma anfloga a la practica
da en la arrogmcidn romana anterior &« la legislaciédn de Justi-
niano, nues ern menester la reunién del pueblo en acamblea po~
nular.

Puede decirce que la influencia del vueblo germano fue deci

giva en la primitiva legislacién francesa, pues bacdndose prin

cipalmente en ias leyes de la naturnleza, no ge ocupaba de las

ficciones nreans de los romanog, con lo cual para determinar-
la filiacién tenfanse sélamente o los vinculos de sangre.

Por otro 1 io, variocs autores mencionan que bajo una juris-
prudencia mus antigua solfan darse casos de adopcién., En reali
dard se tratab: ie simples pactos sucesorioes, ya que se estina-
ba cue la adoneién se cctunlizabe siempre y cuando aouél extra
Ao al ocue una determinada nersona le hublera dejado sus bienes
ya fuera por testemento o donacién, se comnrometiera en lo su-
cesivo 4 llevar ou nombre y sug armas. o ocasionando ningdn -
canbio en ¢l estado civil del adoptado, no puede congiderarse—
a estos casos como de adopciébn.

Por su narte, Pfothier, al referirse a la adopcibn anterior-
al Cédigo de Napoleén, lo hace vara decir que casi habfa desa~
parecido o era poco usual. Acontecin en realidad que en las --
provincias de mediodia 86lo guedaban vestigios de ella, habién

doce olvidado casi por completo en ¢l Sur del pafis y desapare-
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ciendo de las provincias reglamentadas por la costumbre, Al —-
respecto, Planiol nos informa que desde el Siglo XVI la adop~—-
cidén poco frecuente en esa época, no conferia ya al hijo adop~
tivo el derecho de suceder al adoptante (1).

El Renacimiento y la Revolucién de 1789, ademds de haber de
terminado un cambio en el arte y en el pensamiento de la huma-
nidad, influyeron también en ¢l Derccho. En efecto, siendo el-
amblente de la época el méds adecuado, se traté de restaurar --
viejas instituciones romanas cuyo solo recuerde volviase mds -
fascinador.

En virtud de lo anterior, la Asambleca Legislativa por medio-
de un decreto de fecha 12 de enero de 1792, ordené a su Comité-
de legislacidén incluyers a la adopeidn en el plan amplisimo que
tuviere para lac leyes de cardcter civil. Sin embargo, no fue -
reglamentada ni ce determiné cudl serfa su forma, cus condicio-
nes y consecuencias, no siendo esto obstdculo para que se hubie
ran realizado adopciones tanto por particulares como por el mg-
tado, las gque posteriormente serfan confirmadas por la Ley del-
25 Germinal del afio XI. Entre los casos de adopcibn por la HNa--
cién, se recuerda la efectuada en la personn de le hija de Lepg
lletier Saine Pargeau, guien fuera privado de la vida en un ca-
fé por la guardia de Par{s., Pues bien, como la Convencién habfa
sido la que en nombre de la Nacibén la habfa adoptado, llegado -
sl momento de su casamiento se planted el problema de saber si-
el Parlamento deberia dar su consentimiento para tal acto, pues
después de todo la Necién era la adoptante. En realidad, la - -
adopcidén piblica oneraba como mers proteccién a los hijos de -
aguellos gue habfan fallecido prestando sus servicios al Estado
y consistia en atender a su sostenimiento y adecuada educacién.

Al estarse elaborando el Cédigo Civil de 1804, los mds diver

808 y opuestos criterios acerca de la posibilidad de incluir a-

(1) Harcel Planiol, Tratado Elemental de Derecho Civil Prancés.
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la adOpcién en su canitulado, fucron crolurosamente discutidos.
iio obgtante, la Comisién redactor:: de dicho cuerpo legal, no -
la incluyd en gu wrovecto del afo VIII,

A ingtancies del Primer CSnsul Manoledn Bonmnarte, oque enfi
ticamente wortuvo cu nartidarissmo porcue li adopeidn fuera re-
glamentada en el C8diro Civil, esto dltino 1ue nosible. tn efec
to, Zonaparte enconendd a la Seccidn de Leislacién del Consejo
ie Zstado, consilerado un alto orconiemo del Estado, ocue la nro
celamnra. ahora “ien, la inctitucidn dedberf{a ajuctarse a las le-
ves naturales, es decir, ei adontodo tendr{a por fuerza que in-
corvorarce de 1leno a la fanilia de su ~iontante, Cste sistema-
sronucsto nor ¢ Primer Cinsul, a la vesn cue pretendfa ln crea-
cifn de vinculos ne:turnles de narentesco no exictentes, nerse—-

f

gufa 1a des raceifn de los va Yorwdos nor la naturaleza, -ues-

debfa estoblecerce oue una ver reuilzada la adopeidn, sues el -
adontado dejarin dc¢ vertenecer a gu familia de origen, nerdien-
dio tndns vinculo o rel.eifn cue wadicrn lizarlo a ella. Por otra
rerte la incoranrneidn del ndontaio o su nueva familia deberfa-

yeviotir todns lpoo foroalidedes de un acto cacrimental, v ser -

aroclameia vor autorlaades el s alto rango.
vabifnionge snrobado ¥y cceotado lae anteriores ideas, ennezd-
ce g elahorar en ece ventidd un orovecto, el oue hubo de susnen
derce mor dilvertas causas temornioenie, ny volviendo e reanu--
dmree log Lrohajns sesnectivos s£ino hasta avroximadanente un ——
a’o desnube. Zota ruemensidn de celividades influy$ notablenen-
e en la molificneidn oue deberfa sufrir el sistenn nropucsto -
nor lanclefn. Lfectivamente, la reslunentaeién que de la adop—-
cibn har{a el Cédigo, deib de avesarce a loc nrincipios y flc-
eiones de la antirua Roma oue nreconirzaban una imitacién de la-
naturaleza, nara adontar un nuevo erriz y seguir derroteros di

3 N e 3 r1q 2y
verzos. A este resnecto, cube Jdecir bzedn.ose en opinlones auto
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rizadas, que la reglamentacién de la adopcién as{ concebida ing
pirose en la legislacidn prusiana.

En virtud de que el articulado del Cédigo Civil nada estable
efa acerca de la merte que deb{an de correr todas las adopcio-
nes realizndas dende el decroto de 12 de enero de 1792 hasta la
publicacién de dicho cuerpo leganl, salid a la luz la llamada --
ley del 25 Germinal 5 Florial nfio XI, a fin de reglamentar ta—-
les situaciones. El anterior mandamiento concedid vylidez a to-
das las adopciones de que hablamos, siendo naecesario para tal -
efecto que las mismas se hubieran celehrado mediante un auténti
co acto pdblico, el cual, segin varios autores, debié llevarse-
a cabo pnte un funcionsrio o autoridad investidop con laps facul
tades suficientes para dar fe del hecho y poder cumplimentarlo.
S¢ exigia también para dar firmeza a estos actos de adopcidn, -
que en los misnop no hubiere concurride algdn vieio en el con--
gentimiento de las partes. Asi mismo es de mencionarse que en -
la ley de referencian, en su artfculo segundo se serialaban log -
casgog ¢n los cuales los menores cue hubieran sido adoptados po-
dfan remunciar a su estado de hijos adoptivos., Estableciase ade
mis gue si la adopcidn y loo derechos gue ella condedia eran re
gidos por algdn acto o narma anteriores a ln publicacidn del cf
digo, seris a lo ectublecido en ellos o donds hubiera de recu--
rrirse para deeminar su reglamentacién, alcance y efectos. in
eombio, no realizindose el supuesto amterior, los sujetos del -
vinculo adoptivo disfruturian de los beneficios y derechos que-
8l Céligo de Napoleodun concedir, quedando por lo tanto encuadra-
dos dentro de su dmbito de aplicacién. Sin embargoe, si el adop-
tante dentro de los seilu meses siguientes a la fecha de publi-
cacibén de la Ley PTransitoria o oue nos estamos refiriendo, mani
fegtaba ante el Juez de Paz de su jurisdiceibn, que su inten. -

cién 21 adeptar no habia sido la de dejar la totalidad de su su
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cesién al hijo adoptivo, se tenim §or clerto su dicho, correp-
pondiéndole entonces a aste ultimo unicamente la tercera parte-
do los beneficios hereditarios ques hubleren podido corresponder
le a un hijo legfitimo.

Ya para terminar este apartado, cave mencionar como dasto in-
tersecante;, misme 2l oue Planiol huce refersncia al hablar de la
historia de la adopeion en su pals, el de que bajo la Constitu~
c¢idn de 1793, a todo anquel extranjsro que adoptara a uUn menor,=-
le era concedida lu ciudnmdanfa francesa (1).

Habiendo analizado bre vemente el origen de la adopeidn en ~
la legislacidn francesa, pagamos a continuacién a hacer un recg

rrido a través de cu primera reglamentacidn en el Cédigo Civile
de 1804,

CODIGO DE NAPOLEON

Como ya se dijo, la adopcidn dentro de este ordenamiento se-
apart$é visiblemente del Derecho Romanc. As{ mismo, segin expre-
pién de Touis Josserand, fue uni forma de reglamentacién mezqui
na y repleta de restricciones, gue deterniné su poco usoc y acC~
tuplidad en el esiglo ZIY, al grado de que, como nos informa el-
mismo autor, el promedio anual de adopciones fluctuaba entre 50
¥y 300 (2). Segdn informacién de otros tratadistas, antes de la-
primera Guerra Mundial llegdronse & registrar en un aro ciento-
trinta y nueve cusos de pdopeidn, llepando a ser de §0 adopcio-
nes el promedio anual.

Colin y Capitant, al hablar de la adopcién en el Cédigo, di-
cen gue era fédcilmente perceptible que sus disposiciones pugna-

ban porque el uso de ella no implicara un alejamiento del matri

{1) #arcel Planiol, Tratado General de Derecho Civil, pp. 220 a
218.
(2) Louis Jogserand, Derscho Civil ¢, I, v. II; pp. 4198 438.
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monio por parte de los jévenes, atridbuyendo a esto Yltimo lo ri
gido de su reglamentacién . Ademds de reconocer que su uso fuew
poco frecuents, sc inclinan a pensar que con ella se perseguia-
fundamentalmente, dar a los hijos naturales el equivalente de ~
la legitimacidén (1).

Antes de empegar a estudiar en detalle la regulacién de la -
institucidén que nos ocupa, en forma muy goeneral diremos que en-
cuanto al fondo o punto de vista material, el adoptado no se —-
unfa a la famnilia del adoptante, conservandc siempre todas las—
obligaciones y derechos que le asistian dentro de su familia ng
tural. Puede decirse que la adopcidn no fue otra cosa que una -
forma determinada de trasmitir el nombre y bienes de una perso-
na, si tomamos en consideracidn que sin que el adoptante pudie-
ra heredar al adoptado, este dltimo of podfa hacerlo respecto -
de aquel.

En cuanto al aspecto adjetivo o de procedimiento, la adop- -
¢ién se mostrd muy formalistan. En efecto, requerimse primero la
celebraciédn del acto ante el Juey de Paz, y posteriormente la =
ratificacién tanto del Tribunal Civil como del Trihunal de Ape-
lacién, siendo este dltimo el que conocia de oficio acerca de -
la sentencia.

La reglamentacién de la sdopcién quedé enmarcada dentro de -
los Artf{culos gue van del 343 al 370, relativos al T{tulo VIII-

del Libro Primero, correspondiente al ordenamiento en cuestidn.

Las diferentes oapecies de adopcién.

Al incluir el Cédigo la sdopcién en su capitulado, estable--
cié que &ésta podfa llevarse a cabo ajustdndose a tres diferen—
tes moldes o patromes, que constituyeron otras especies de ella

La denominacién que les fue asignzda fue la siguiente: (a) adop

'1) Ambrosio Colin y H. Capitant, Curso Elemental de Derecho Civil,
pp. 663 a 673.
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cién ordinaria. (b) adopcién remuneratoria. (c) adopcidén testa~
nentaria.

(a) La adopcién ordinaria.

Esta especie de adopeidn, al igual que la remunoratoria ¥y la
testamentaria, realicsdbanse Unicumante sobre mayores de edad, -
Podemcs decir gue esto dltimo contribuyé en parte, a que se di-
Jeras como ya lo hemos mencionado, que en la Legislacioén de liapo
leén, la imitacién de ln naturaleza que debe perseguir siempro-
la adopeién, distoby mucho de efectumrse, trayendo como unico -
resultndo el darle a las personas gue carecieran de herederos,-
uno de ellos que tuviera todos los derechos de un hijo. La adop
cion ordinaria puede considerarse semcjante a la arrogacién de-
los romanos, auncue gin conceder todns los derechos que esta ul

tima producia en Ronma.

1.~ Requisitos substanciales.

Lstos requisitos que congtituian las exigencias indispensa—
bles pera la celabracién del acto de adopcidn, han recivido de~
la mayoria de los autores la denominacibén de condiciones de fon
do, misra que siguen utilizando al referirse a la actual regla-
mentacibén. Jichos requisitos son los relativos a los sujetos --
propios del vinculo adoptivo, o sea, el adoptante y ol adoptado,
y su consentimiento.

(1) quién puede ser adontante.

Bn el proyecto original, se establecié que solo podian adop-
tar aguellos que fueran casados 0 lo hubleran sido. Esto obede-
cié a qu. buscando un apego & la naturaleza, trataban de ali~- -
viar en algo el problema de la infecundidad. Posteriormente se-
guprimié este requisito.

Para poder adoptar, era necesario que el hombre o la mujer -

oue as{ lo desearan, pues les estaba permitido hoacerlo a perso-
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nas de ambos sexos, ademds de ser de buenas costumbres Y gozar
de sus derechos jur{dicos, tuvieran como minimo cincuenta afios
cumplidos. Como mds tarde veremos, y en ocasibn de que duranmte
la Primera Guerra lfundial se aceptaron muchas adopciones en —-—
las que los adoptantes tenfan solamente cuarenta aflos de edad,
la Ley de 192} modificé el requisito de que hablamos ¢n ese ——
sentido.

Con relacidén a la edad de ciencuenta afios exigida como mini
mo al adoptante, diremos que fue establecida atendiendo a que-
gse presumia que n esa edad le serf{a diffcil a un hombre, si no
668 que imposible, procrear un hijo, pudiendo sin embargo hacer
se de uno mediante la adopeidn.

Otro requisito de los llamados de fonde, era el de oue el -
adoptante no deberia'tener al tiempo de verificarse la adop- -
eién, ningdn hijo o descendiente legitimo, no obstante que es~
tos no teniendo al principio esta calidad, la hubieran adquiri
do poslieriormenta mediante la legitimacibdn., 4n virtud de esto-
dltimo, un hijo natural aun habiepndo sido reconocido, no cons-
titula obstdculo alguno para la adopecifn, coea que s{ sucedfa-
si a dicho descendiente se le legitimaba con nosterioridad. —
Adends, constituyendo la familia adoptiva un substituto de la-
naturaml, o mds bien dicho una imitacién de ella, la primera no
cumplirfe con su objeto si al momento de intentar su formacidn,
el 0 los que lo pretendieran, tuvieran hijos legitimos o lepi-
timados. Considérase junto con este dltimo motivo, que la pro-
teccidn a los derechos hereditarios de los descendientes legi-
timos, constituyd la causa determinante de la condicidn a que-
nos estamos refiriendo.

Debemas mencionar también, que el hecho de que un hijo fue-
re concebido legitimamente antes de verificarse la adopcibn, -

bastaba pars rulificarla. Sin embargo, para que tal cosa tuvie
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ra lugar, era preciso que dicho vdstago viniera al mundo vivo y
viable, pues de otra suerte no podrfa existir para el Estado co
mo sujeto de derechos y obligaciones, ya que necesariamente ca-
receria de personalidad jurfdica.

Para definir estas situaciones, el Juez que debfa conocer de
las mismas, tenfa amplias facultades de apreciacién, pero nunca
rodfa considerar al infante que nuciern después de log 300 dfas
de celebrada la adopcién, como engendrado al tiempo o antes de-
la misma. ljualmente no nodfa considerar que 31 después de los-
180 dfas de llevado a cabo el acto de adopcion, viniera al mun-
do un hijo les{timo del adoptante, la adopcibn fuera vdlida y -
persistiera, nor ideducir que la concepcibdn fue lograda con pos-
terioridad s acuella. Yuera de estos cnmos, todo hijo leg{timo-
gue sobreviniera al adoptante dezgpués de establecido el vinculo
adoptivo, no afectaba en nada su existencia y validez, ya que -
los actos jurfdicos ue han sido reslizndos conforme a los re--
quisitos gue la Ley sefiala pura su validez, en un momento deter
minado, no pueden ser invalidados wor acentecimientos posterio-
res.

Un caso relacionndo con el gue acabamos de mencionar, era el
gue se presentaba cuando el adoptante, habiendo concebido un hi
Jo natural antes de la adopcidn, se cacaba posteriormente con -
la madre del mismo. Lo que nquil se trataba de saber, era si el-
hijo natural legitimado por el matrimonio, invalidaba el vincu-
lo adoptivo creado con anterioridad. La respuesta como es de su
ponerse, fue en sentido negativo, puesto que dicho descendients
natural alcanzaba su legitimacién en virtud de un acto juridico
posterior, en este caso, el matrimonio, el cual en forma alguna
podia oroducir sus efectos de manera retroactiva, y mds adn si
consideramos que el hijo asi legitimado, no gozaba de tal cali-

dad antes de casarse sus padres.




- 49 -

A los sacerdotes catélicos les estaba permitido adoptar, ya -
que encontrdndose separados el Estado ¥ la Iglesia, la Ley no -~
les reconocfa su investiduru clerical, considerdndolos como a —-
cualquier otra persona, simples ciudadanos franceses. En virtud-
de esto dltimo, también se daba crédito al matrimonio gue dichos
ministros pudieran contraer.

Log matrimonics a su vez pod{an ser adoptantes, siempre y ~ -
cuando ambos ¢ényuges estuvieran de acuerdo en ello.

Por otra parte, el adoptants debin de tener cuando menos 15 -
afios mds que ol adoptado al tiempo de la adopcibn, obedeciendo -
ests requisito a oue se pensaba que la diferencia de edad estue~
blecida, bastaba para crear entre ambos sujetos del vinculo adop
tivo, los sentimientos o sensaciones de mutoridad por lo que reg
pecta al adoptante, y de respeto y sumisidn tratdndose del adop-
tado. 4 este respecto, Rerlier, en la Exposicién de KFotivos del-
C8digo, manifiesta que de no existir esta exigencia, la protece—-—
eidn lesal que debia producirse con la adopeibn perderfa su dig-
nidad y razén de ser.

En lo tocante a los extranjeros, la Jjurisprudencia establecid
que no podfan adoptar. Esta prohibicidn fue suprimida posterior~
mente por la Ley de 19 de jun‘o de 1923, que ademds de permitir-
la, determind que no se ccasionaba con su celebracidn la pérdida
de pacionalidad para cualguiern de las partes.

El que lo deneara, siempre y cuando cumpliera con los requisi
tos legales exigidos, podis en un mismo acto o contrato de adop-
¢ién, (en Prancis la edopcién ha sido considerada como un contra
to especial), o er verios otros en forma sucesiva, adoptar o mée
de una persona.

3in embargo, como requisito fundamental para la adopcidn, el-
adoptante para constituirse como tal, deberiam haber dispensado -

cuidados ¥ todm clase de socorros, especialmente en lo que a la-
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formacién y educacibén se refiere, a aquél al que pretendfa tomar
en adopcidn. Esta clase de cuidadoe debfs haberse prestado cuan-
do mencs y en forma ininterrumpida, por 6 afios, todo ello duran-
te 1a minoria de edad del futuro adoptado, que Unicamente pod{p-
serlo cuando hubiere salido de aquella. )

A esta previa ¢ indlispensable tutela para la adopeién, se le~
denominaba Tutela Oficiosa. Su constitucién tenfs lugar a través
de un contrato celabrndo ante Juez de Paz, habiéndose dicho que-
se establecid para evitar que se adoptara a parientes lejanos, -
oue aprovechando log derechos que la adopcidén concedin, podfan -
beredar como hijos lesitimos, y por consiguiente pagar dentro de
la tarifa destinada a los mismos, que légicamente era menos one-
r08a,

Otras opiniones connideraban gue la verdadera finnlidad de la
futela Oficiosa era la de dar mds firmoza a las adopciones, pues
as{ se tenfa la seguridnd de que el que adoptaba lo hacia porque
verdaderamente sentia afecto y carisio por su pupilo, ya que du-—
rente 6 al’cs consecutivos y durante su minor{a de edad, habig =~
visto nor su seguridad ¢ interesecs., Con esto, decfase, se evita-
ban las adopclones gue obedecian Unicamente a un mero efecto paw
sajero, o a caprichog originados por desavenenciag momentineas -
entre ol presunto adoptante y su familia,

El requisito que analizmmés, consideramos que obedecié primor
dialmente a lo mencionado en el parrafy anterior, sin que por -
ello dejemos de aimitir que ul establecerse, hubo de pansarse en
evitar con &1, loe pcesibles fraudes Iiscales.

Habiendo sidc abolida la Tutela Oficiosa posteriormente por -
la ley de 16 de junio de 1923, puede resumirse gue su inclusibn-
en el Cédigo de 1t04, se debid en gran parte al Primer Cénsul Bp
naparte, guien desde un principio se mostrd partidario de ella,-

¥ pugndé por que fuera admitida entre las dispowmiciones destina—-~




- 51 -
das a reglamentar la adopcién.

(2) ouién nuede ser mdootado.

Por lo que resvecta al adoptado, diremos cue ante todo debe--
ria ser mayor de edad nudiendo nertenecer a cunlcuier sexo.

Era preciso ademds que al momento de la adoncién, no hubiera-
sido adoptado con anterioridad nor otra persona, nues ¢l dYnico -
caso en oue alruien podia gser tomndo como hijo adovtivo nor mde-
de un individuo, acontec{a cuando era un matrimonio el cue adon-
taba, ya fuera conjunta o sucesivamente.

El adoptado, como ya lo dijimos al hablar de las condiciones-
concernientes al ndoptante, deber{a ser cuanndo menos 15 afios me-
nor que este Yltimo habiendo quedado expucstias las razones cue -
se tuvieron nara establecer dicha diferenciz.,

Bn relacién con el imneiimento existente, que establecifa cue-
dos hijos adoptivos de unn misma personn o de un matrimonio no -
podfan contraer nupcias, diremos que dos personas unidas en ma--
trimonio, sf podfan ser adoptadas, ya que esto constitufe una si
tuacién comnletamente distinta.

ixistiendo vinculos conyugel entre dos personas, ninsuna de -
ellas podia ser adoptcda nor la otrs, nues se consideraba seguin-
dicen Planiol y kipert, oue con el matrimonio quedaban completa-
mente determinadas las relaciones y situacién de ambos (1).

Los vinculos de parentesco o de afinided, no constitufan impe
dimento para ls adopcidn, luego era posible oue el adoptado fue~
ra t{o, sobrino, nieto, e inclusive hasta hermano del adoptante,
quedando exluidos de esto, el cbényuge como acabamos de mencionar,

y obviamente el hijo lesitimo, nues se pensaba que de no ser as{,

" (1) ®arcel Planiol y Jorge Hivert, Tratado Prdctico de Derecho -
Civil Prancés; t. II, Le Pawilia, 1946.- pp. 785 a 827.
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86 desvirtuaba la parte medular de la familia leg{tima que estd
formada por el padre, la madre y los hijos.

bstableciéndose que para adoptar .era necesario no tener hi-=
jos o desconiientes leg{timos, légicamente se desprendié de es~
to 1la posibilidac de gue el adopntado fuera un hijo natural reco
nocido o no. Preséntase agu{ el problema en saber hasta que pun
to debe admitirse la adopcién de hijos naturales.

Con base en un criterio estrictamente legal, los hijos natu-
rales simples o reconocidos, entre los cuales quedan incluidos-
los adulterinos o incestuosos, pucden ser adoptados por sus pro
genitores. Diremos gue a este reapecto la doctrina no ha sido -
del toio uniforme, »udiendo decirse otro tanto de la Jjurispru—-
dencia.

En efecto, la Corte de Casacién en 1841, decreté la validez~
de cstas aiopeiones sentando jurisprudencia al respecto, la gue
ya era obcervida anteriormente en la mayoria de las Cortes de ~

Anelaciba. bsta tesis se tuvo en cuenta como: una "sentencia de

srincipics”, con la cual todo conflicto deberfa resolverse. Sin
erbargo, hubiendo pasado wnenns dos allos de esto, la Jurispru--
dencia de la Corte camblé ¢n el sentido opuesto, o sea, consids
ré inexistente & todo este tino de adopciones, no siendo hasta-
1646 cuznio se volvié al vrimer criterio, sin que hasta la fe--
cha la Corte de Cosacién lo huya modificedo. Al respecto, Pla-—-
niol nos infora: cue: "el rejuctor de la Ley de 1923 que no ro-
solvié el problema, sin embargo declard ante la Cdmara que la -
solucibén de la Jurisprudencis era definitiva" (1).

E£n la doctrina, también se han registrado contradicciones y-

fuertes nolémicas al respecto, puiiendo citarse como ejemplo a-
1erlin, ocue en dos ocasiones ha modificado su punto de vista, -

(1) Baudry Lacantinerie, Tratado Tedrico Practico de Derecho Ci
vil, t. IV, p. 30; De las personas.
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acabando por oponerse & la adopcidén de los hijos naturales.

Baudry Lacantinerie, que se manifiesta partidario de la adop
¢ién de hijos naturales, expresa su pensamiento de la siguiente
formma: "la respicsta es Theil: 1la adopcidn reposa incontostable
mente on una ficeién lepal, y &sta no tiene otros fines gue los
fijodos por la Ley, con remspecto al caso que nog ocupa la Ley -~
no dice que los hijos naturales no podrén ser adoptados, sien-
do esto suficiente para que la adopcidn sea posible, poco impor
ta que el adoptante sea el padre o madre del adoptado, no habri
de ocuparse de una realidad cuando se trata de una ficecién, y -
cormo la liga de paternidad y filiacién creada por la adopcidn -
¢s andloga o la filiacidn leg{tima, liga que no exist{a antes -
legalmente, ella pucde ser creada por la adopecién que no falta,
como se pretende, a su fin esencial™ (1).

Por otra parte, loe autores que no cstaban ni estdn de acuer
do en congiderar que la incepacidad para adoptar hijos natura--
les pertenece a las gue la Jurigprudencia considera deben des--
prenderse directamente de la letrn de 1a Ley, es decir, de un -
texto legnl determinado, para cuc se les considere como tales,-
educen para defender su postura lo siguiente: la adopcién tiene
como objeto crear vinculos de paternidad y filiacién. Ahora - -
bien, existiendo ya relaciones de esto tipo entre el hijo natu-
ral reconocido y su padre, légicamente la adopcién se encuentra
con una impoeibilidad de tipo positivo que le impide cumplir --
con su cometido, o lo gue es igual, no alcanza su objetivo. En-
virtud de esto, creen ellos deducir la incapacidad de referencia
en forma doctrinal, nues vuelven a sostener gue N0 necesita es-
tar declarada er alpdn texto legal, yu qie se impone por sf so-

la, por existir un obstAculo insuperable a la naturaleza y obje

(1) Baudry Lacantinerie, Tratado Teérico Prdctico de Derecho Ci
vil, ¢. IV, p. 30; De las personas.
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to de la adopcién, gque impide su actualizacién.

Arguyen ademfs, que por el hacho de adoptar a un hijo natural,
e evitaba con ello el tener gue legitimarlo posteriormente, y -
por consijuients so salva fdcilmente el obstdculo consistente en
las restricciones gue la Ley imponia s lan capacidad de esta cla-
se de descendientes, espocimlmente para la sucesidén de bienes y-
dongciones de los mismos, pues adoptdndolos, gozaban de {o0dos -~
los derechos de un hijo leg{timo, saliendo beneficiados en cuan-
to a ésto, pero perjudicados, en caso de no ser hijos naturales—
reconocidos, por aparecer como no nacidos directamente de la san
gre de sus progenitores, y en el supuesto de haber sido reconoci
dos con anterioridad, por quedar privados de la legitimidad, pu-
diendo neberls alcanzado mediante el matrimonio de sus padres.

El problema lo constituian los hijos naturales reconocidos, -
ya que los gque no le eran y no podfan comprobar el vinculo de fi
liacién ilegitima, podfan cer adoptados por sus vadres en forma-
sinulada.

Tratédndose de hijos adulterinos ¢ incestuosos, también estaba
abierta la puerta para que fueran adoptados por sus progenitores,
bvastando sin embargo, para impedir esto, la simple constatacién-

de las no buenae costumbres de estos ltimos,

{3) Consentimiento.

Considerdndose a la ndopcién como un contrato especial de De-
recho Civil, ere necesario el acuerdo de voluntades del adoptan
te y el adoptado. Dicho consentimiento para que ge tuviera coOmo-
tal, no debia estar determinado por la violencia, el error, el -~
dolo, o cualguier otro wvicio. Las partes de la transaccidén, de~e
bfan estar en la posibilidad y tener la capacidrd necesaria, co-
mo es obvio suponerse tratdndose de un contrato, para emitir una

voluntad consciente, libre y razonable, y asi evitar la anulabi~
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lidad de la adopcién.

No obastante que la adopcién celebribase sobre mayores de edad
exclusivamente, si el mdoptado pasaba de los 21 aflos pero adn no
cumplia los 25, era necesario gque sus padres emitieran su consen
timiento para la celebracifn del acto adoptivo, Bn cambio, 8i —
era mayor de 25, entonces solamente deb{a pedir a estos dltimos-
su consejo.

51 el adoptante era casado, ou clnyuge deberia estar conforme
con la adopcién.

En este ultimo caso al igual que en el anterior, la Ley no ha
cfa excepcidn alguna en cuanto al congentimiento que exigfa, aun
existiendo separacifn de cuerpos o divorcio y no ser culpable de
ello y haber obtenido sentoncia favorable, aquél que deseaba - -
adoptar, o el que estaba conforme en dar en adopcifn a su hijo,.-
Por lo tanto, no se estableci{a preponderancia alguna en favor de
alguno de los obligados, como acontecf{a tratdndose del matrimo-—
nio del hijo, en el cusl era suficiente el consentimiento del pa
dre. Solamente en caso de que alguno de los progenitores del - -
adoptado o el cényuge del adoptante estuvieran imposibilitados -
para manifestar su voluntad, podfa pasarse por mlto este requisi
to.

En relacién con lo anterior, el consentimiento de los obliga-
dos no precisaba forma especial alguna, y podin darse simultdnea
o sucesivamente, pero nunca después de tenerse por firme la adop
cibn.

Como dato curioso, mencionan los autores que tratdndose del -
matrimonio, el Céd.go no exigfa pura los mayores de 21 aflos que-
guisieran celebrarlo, el consentimiento de sus padres, establ e~
ciendo en cambio este reguisito como ya lo hemos visto, para los
¢casos de adopcidn.

Puede dectrse, que con esto se trataba de proteger loa dere-—-
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chos, especialmente los de patria potestad, hereditaries y ali-
menticioa, tanto de los padres del adoptado como del cényuge —
del adoptante. Dentro de csta hipétesis, siendo la mujer la que
deseaba adoptar, no cabia la sustitucién del consentimiento de-
su marido por autorizacién judicial, ya que no se trataba en eg
te caso de una autorigzacién marital ordinaria.

Para el caso de que fuera la adoptada una mujer casada, la -
Ley no decia nada acerca de sl era necesario el consentimiento-
de su mrido, menifestando al respecto Colin y Capitant, que eg
to 86 presumfa si 5o tiene en cuenta el prineipio de autoridad-
marital, agregando que para el caso de quo el marido se abstu-—
viera de otorgarlo, dicho consentimiento podia darlo en su lu—
gar el Tribunal (1).

II1.- Requisitos formales y procedimiento.

Al iniciar el estudio de las condiciones indispensables
en cuanto a la forma o aspecto objetivo, para la celebracién —
del acto adoptivo, mencionaremos unte todo el cardcter de solem
nided que revest{a. Puede decirse, que en esto influyé decisiva
mente ol Primer Cénsul Bonaparte, ya que siempre pugné por que-
el acto fusera solemnisimo e interviniera en su celebracién el -
Cuerpo Legislativo.

Pars facilitar el anflisis del Procedimiento, los tratadig--~
tas 1o han dividido en tres etapas o fases, que sons la que Be-
refiere a la constitucién estricta del acto adoptivo (celebra—
cién del "contrato” de adopcién), la relativa a la aprobacién y
homologacién del micumo ante los tribunales civiles; y, finalmen
te, aguella en la que tiene lugar su transcripecibén o inscrip- -
cién en el Registro Civil.

(1) Harcel Planiol, Tratado General de Derecho Civil, pp. 220 &
238; 1945,
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(1) Pormacién del acto mdoptivo.

Los requisitos formales empegabtan con la celebracién del lla-
mado contrato de adopcién, ante la presenciam del juez de pam —
competente en relacibén con el domicilio del adoptante.

A esta celebracién comparecian el ndoptante, ul adoptando, y -
los padres de éste si adn no cumplfa los 25 afios. Tratdndose de
este Ultimo caso, los padres pod{an no dar su consentimiento en
el mismo acto de adopcidn, sino posteriormente o al mismo tiem-
po, ante el jueg de paz correspondiente a su domicilio, agregan
do Planiol que también podia manifestarse en un acto anterior -
al contrato mismo (1).

Comenta el mismo autor, que de encontrarse en el extranjero -
los interesados, pod{a. llevarse a cabo y ser autorizado el acto
de adopcién, ante la presencia de agentoes diplomdticos o consu-
lares franceses. As{ mismo, sigue diciendo, tratdndose de mili~
tares y de marinoe, el acta podim ser redactada por los funcio-
narios de la intendencia y los oficiales del comisarimdo (2). A
este respecto, Bonnecase nos informa que los art{culos 353 ¥y —
354 del C6diro Civil, reformados por la Ley de 17 de mayo de —
1900, se referfasn ya a la posibilidad de que el juez de paz fue
ra sustitufdo sn sus funciones de sancionar el acto de ahopcién,
por dichos funciénnrioe de la intendencia u oficiales del comi-
sariado (3).

Para terminar con este primer paso del procedimiento, indica-
remos gue en él, el adoptante y el adoptado aceptaban sus rofe-
pectivas calidades jurfdicas, las que permanecian en suspenso -

hasts el momento de la aprobacién por el tribunal civil.

(1) Harcel Planiol, Trutade General de Derecho Civil,pp. 220 a-
238; 1946,

(2) Idem.

(3) Julien Sonnecase, Klementos de Derecho Civil, t. I, pp. 568

a 575. (1945).
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(2) La_homologacidn por el Tribunal Civil.

La aprobacién judicial que se exigf{a para dar firmeza a la -
adopcién, y que deberia realizarse por el Tribunal Civil que -
fuera competente atendiendo al domicilio del adoptante, consti-
tuye una muestra clara de la proteccidn y garant{a que el lesis
lador francés ha deseado otorgar a loo actos que afectan el es-
tado civil de las personas.

Primeramente, el Procurndor de la Hepiblica conocfa del asun-
to, por medio de una copia certificada del acta de adopcidén que
le era remitida a fin de que analizara si se habfan cumplido %9
dos los reguisitos necesarios. Una vez hecho esto, enviaba a su
vez el acta respectiva al Tribunal, para los efecton de su homp
logacién. Este, por su parte y desnués de deliberar en Cdmara -
de Concejo verificando el cumplimiento con lo mandado por la --
Ley, y especialmente en lo referente a la buena conducta del -
adoptante, resolvia de plano, sin sujeciédn a forma procesal al-
guna y sin fundar su sentencia.

Cabe decir gue el procedimiento oe ventilaba por via de ju~~
risdiccién voluntaria, desarrollédndose por completo en la Cdma-
ro del Concejo, siendo Unicamente la sentencia la que se dicta-
ba en audiencia niblica,

Por otra parte, unz eepecial situacién se presentabg cuando-
ol adoptante morfa después de haberse realizado el acto adopti-
vo ante el juez de paz, y presentdndose la solicitud de homolo-'
gacién al Tribunal. kn efecto, este acontecimiento no detenfia -
el procedimionto, pues el‘adoptado le era posible pedir que se-
continuara con las formalidades exigidaé y se aprobara la adop-
cién, asegurando con ello sus derechos hereditarios, Ho obstan-
te esto, el Cédigo conocedfm a los herecderos del adoptante y co-

mo medida protectora a sus intereses, la facultad de oponerse a



-~ 59 .

tal situecién remitiendo al Ministerio Pdblico una serie de me-
morias y observaciones al reapecto. Debe tenerse en cuenta, que
tolo esto como ya se dijo, tenfa lugar siempre Y cuando ya ge -
hubieren presentudo el acta do adopcién y la solicitud de homo-
logacidén a la autorided judicial respectiva.

Por dltimo diremos que la sentencia ce publicaba mediante --

edictos que se fijaban en las puertas del Tribunal.

(3) Transcripcién y registro del acta de adopcién,

Habiéndose dictado sentencia por el Tribunal y guedado homo-
logada el acta de udopcidk, procedfuse a su inscripcién en el -
Registro Civil. Dicho registro debfm efectuarse a peticion del-
Procurador o de las partes, en un pluzo no mayor de tres meses,
contados a partir de la fechs en que hublere sido dictada la -~
gsentencia. un caso de no cumplirse con lo anterior, se aplicaba
a los solicitantes por =u descuido, una multa de 100 francos, -
pudiendo condendrseles ol pago de dafios y perjuicios, de exig--
tir estos.

Originalmente la inscripcifn se llevabas a cabo en la Alcal—
df{a correspondiente al domicilio del adoptante, y en un libro -
éspecinl dedicado u las adopeiones, habiéndose modificado poste
riormente en el sentido de que, se hiciera en el Hegistro Civil
del lugar en donde el adoptado hubiere nacido, anotédndose en —-
loz margitinles de su acta de nacimiento.

Para el caso de que el adoptudo fuese un extranjero, la insa-
eripcién se hacfa sn el Registro de la Alcaldia del Primer Dis-
trito de Paris.

Cabe decir que lo Unico gqut se transcribia eran los puntos -
resolutivos de la sentencia homologada.

Para terminar indicaremos que la falta de registro acarreaba

solamerte 1la no oponibilidad a terceros.
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{ 4 ) Recursos.

Kl Tribunal de Apelacidén conccin de oficio acerca de la sen-
tencia homologada. Posteriormente la Ley de 1923, abolié eato,
establociendo que dicha autoridad judicial solo conocerfa del
caso, previa apelscién del Procurnder o alguns de las partes,

Bl recurso de Casacidn, sbélamente procedia en contra de las
resoluciones de la Corte de Apelacién gque negaran la homologa-
cibn, y siempre tratdndose de violsciones en el procedimiento,
pues no funddnijose la sentencia, no cahi{a apelar en cuanto a la
materia austantiva o de fondo.

I1I.- Cudndo deben cumplirase dentro del procedimiento los

requlisitos substancinlas.

Sobre esta cuestidn, no ha existido un criterio completamen-~
te untforme sl resvecto, y decimos, no ha existidio, porque has-
ta la fecha los autores no se han puesto de acuerdo.

Planiecl, al hablar de ello, confirma lo antes dicho al hacer
refarancia a los diferentes puntos de vista qua entre atros,
guardan al respecto Demolombe, Laurent, y Baudry lLacantinerie,
para 1o cual se expresan de la sigulente manera:

Iae condiciones de fondo requeridas para la adopcidn, deben,
segin Demolombe, realizarse todas en el momento de la celebra-
ctén del contrato, pues no es concebible gue el Tribunal pueda
aprobar algun acto en gue no se hai cumplido lap exigencias le-~
galesn.

Laurent, al respecto dice que el Tribunal es el que da efica
cie & la mdopeién, y que os en este momento cuando deben de Trea
lizarse lae condiciones.

En cambio, para Baudry Lacantinerie, en el contrato ante el

Juez de Pay deben de satisfacerse los requisitos requeridos pa-
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ra las doe partes, debiéndose cumplir con los demds relativos —
al consentimiento de los oadres, cényuges, etc., al momento de-
la homologacidn judicial,

Por su parte, el mismo Planiol expresa un criterio andlogo -~
al de Laurent, al declarar que, todas las condiciones deben cum
plirse durente la aprobacién, ya que se considera que a partir-
de dicho acto arrancan los efectos de la adopeidn (1).

Para finalizar, indicaremos aquf que la Corte de Casacién re
solviendo sobre el particular, dictamind que el Ynico requisito
que podia satisfacerse posteriormente al contrato y dentro de -
la homologacién, era el oue se referfa ol consentimiento que s@

gin el cago deberis otorgar el cényuge del adoptante.

IV.~ Efectos,

Previamente a su emumeracién, mencionaremos que los efectos-
de la adopcién entre adoptante y adoptado producianse a partir-
del acto de homologucidn judicial, considerdndose sin embarg> a
las partes, ligndas entre s{ desde la celebracién del acto adop
tivo. Esto dltimo hacia factible la adopeibn péstuma, a la que-
ya nos referimos al hablar del acto de homologacién, y mediante
la cual se recordard, el adoptado aun habiendo fallecido su - -
adoptante antes de la aprobacién del Tribumal, podia hacer va—
ler su calidad de tal.

Surgf{a a este respecto el inmterrogante de saber si el acto -
de adopcidén sbélo serviu para que una de las partes solicitara -
la homologacién, y si era posible que ésta se realizara habién-
dose retractado en su consentimiento el adoptante o el adoptado.
La doctrina no se mostrd ni se ha mostrado del todo uniforme, -

predominando sin embargo en cuanto al problema una respuesta en

11) Marcel Planiol y Jorge Rivert, Tratado Prdctico de Derecho
Civil Prancés. T. II, pp. 785 a 827. (1946).
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sentido afirmativo.

Tomando en cuenta que la reglamentacibén que el Cédigo francés
hizo de la adopcidén se apartaba visiblemente del primitivo Dere-
cho Romano, el adoptado no pasaba de una familia a otra, conser~
vando por lo tanto todos los derechos y obligacién que le asig~-
t{an dentro de su familia natural.

Por otra parte, considerando el Cédigo a la mdoncién como un~
contrato, el narentesco civil se creaba exclusivamente entre — -
adoptante y adoptado, sin que el vinculo jur{dico pudiera exten-
derse a los dewscendientes del segundo.

Por 1o oue respecta a los parientes del adoptante, tampoco a-
ellos se extendfm el vinculo adoptivo. o obstente ésto, ademdAs~
de estar prohibido el matrimonio entre adoptante y adoptado, tam
bién lo estaba entre el primero de ellos y los descendientes del
segundo.

Ya oque hablamos de impedimentos, diremos que también existian
para el matrimonio del adoptado con el cényuge del adoptante, —
del miemo adoptante con el cényuge del adoptado, de los hijog —
adoptivos de una misma persona entre si, y de éstos con los pos-
teriores descendientes de su adoptante.

Refiriéndose Baudry Lacantinerie al especial caso de que los-
dos hijos adoptivos de un mismo adoptante contrajeran nupcias en
tre s{, se plantea el interrogante de cudl podria ser la resoclu-
ci6n al respecto, contestdndose a =l mismo a contimuacidn, que -
no obstante el impedimento, dicho matrimonio subsistiria, pudien
do en todo caso nulificarse la adopcién mas nunca el vinculo con
yugal (1).

Ha existido la creencia de oque la razon del anterior impedi-—

mento, obedecio @ la preocupacién del legislador porque no se —

(1) Baudry Lacantinerie, Tratado Teérico Prdctico de Derecho Ci-
vil. t IV,
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fuera a pensar atendiendo a una errénea interpretacibn, que el-
natrimonio entre hermanos estaba permitido. Prancamente nos Pa~-
rece exagerada esia aseveracidn, pues la sola inteligencia huna
na y las leyes de la naturalessn, se han impuesto por s{ mismac-
desde miles de afios atrds n tal posibilidad, resultando absurdo
pensar que en un pais como Francia durante el siglo pasado y en
la actualidad, su legislacidn pudiern dejar entrever su aproba-
cién a tales unionesn.

Aunoue posteriormente se establecieron dispensas en lo con--
cerniento n los impedimentos de que hablamos, el Cédigo de Napo
leén nada decfa acerca de ellas, pensando al respecto Bonnecam—
se, que las mismas hubieron de sobreentenderse (1),

Aufodas estas prohibiciones se les puede considerar como im-
pedimentos gin sancién, nuesto que no ocusionaban la nulidad &-
del matrimonio.

Salvo el caso de cue el adoptante y adovtade tuvieran el mig
mo apellido, se conferia a este uUltimo el de aguédl. Sin embargo
si el adoptado era un hijo natural no rcconocido, habia la posi
pilidad siempre y cuxndo las partes consintieran en ello, de -~
conferirle tanto el apellido como el nombre del adoptante.

Por realizarse ls adopeién exclusivamente sobre mayores de -
edad en estn énoca, on que los preceptosp roelatives a lag misma -
eun no hab{an sido modifiendosn, sale sobrando hablar de los -~ -
afectos en cuanto a la vatria potestad.

Por otra parte, tratédndose de alimentos diremos que anbas —
partes estaben obligedas a proporciondrselos reciprocamente, —
8in oue tal deuda se extendiera también en forma reciproca, en-

tre slguno de eLlos y lop parientes o descendientes del otro.

(1) Julien Bonnecase, Elementos de Derecho Civil.T. I, pp. 568-
a 575. Edicién Cajica, Puebla, Méx., 1945.
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Bn lo tocante a las sucesiones, sefialaremos que el adoptado -
heredaba al adoptante como si fuera legftimo, no extendiéndose -
este derecho a sus descendientes, pues conpslderdndose a la adop-
cién como un contrato, dnicamente las partes reportaban los efec
tos.

El adoptante por su parte, no sucedfn al adoptado, pero ie —
asist{a el derecho llamado de retorno sucesorio, mediante el —
cual podfan 61 o sus descefidientes rescuperar de la sucesidén del-
adoptado, siempre y cuando adn se encontraran en naturaleza, to-
dos a2guellos bienes que le hubilera donado. Era preciso, sin em-—
bargo, que dicho adoptado muriera sin dejar herederos legitimos,
nudiendo ejercerse la foculted de raferencia también sobre la su
cecién de los descendientes de aquél, sin ella concurrieren las-
circunstancias anotadas. La sucesidn cue pudiera actualizarse en
tre adontante y adoptnado de acuerdo con todo lo expuesto, era ——
considerada para los efectos del Derecho PFiscal como gimnle dona
ciébn.

En cuanto a saber cuando la adopcién producfa sus efectos en-
relacién con los terceros, cabe indicar que tal cosa sucedla a -
partir de la transcripcién en el registro, de la sentencia homo-
logada.

Como claramente sc desprende del andlisis practicado, 108 ==
efcctos atribuidou a la adopeifn durante la vigencia del texto -

original del cédigo, fueron muy limitados.

V.- La adopcidn y su nulidad.

Como cualouicr otro écto jurfdico, y mds ain considerdndosele
cono un acuerdo bilateral de voluntndes que se complementan en—
tre s{ (contrato), la adopcién podia estar afectada de nulidad.-
Egto dltimo cobras mée fuerza si consideranos que las decislones-
en materia adoptiva son siempre graciosas, adends de que no se -
les concede el cardeter de cosa juzgada.

Pues bien, podfa invocarse la nulidad absoluta cuando hubiore
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irregularidades o desconocimiento de las condiciones de forma, -
tales como: la ausencia del contrato ante el Juez de Paz; ol no-
haberse dictado la sentencia del Tribunal de apelacién en audien
cia publica; etc. Ia misma cosa acontecia para el caeo de que --
faltara alguno de los reguisitos substanciales o de fondo, o se-
atentara contra el orden piblico, podfon comnrenderse: el que =
con la adopcidén no se desviara o los ciudndanos del matrimonio,-
las condiciones de edad, y lo concernicnte a los fraudes oue es~
pecialmente ne cometfan tratdndoce de la adopciédn remuneratoria,
mediante la simulacién de supuestos salvamentos tendientes a lo-
grar su actualizacién.

Por 16 que respecta a la nulided relativa, esta proced{z cuan
do el consentimiento de alguna o de ambas nartes se encontraba ~
viciado, as{ como también por la ausencia de la autorizacién gque
segin el caso, debieran otorgar los padres del ndoptado o el cén
yuge del adoptante.

Tratdniose de nulidad absoluta, cualquier persona interesada-
podia invocarla, no sucediendo de igual manera en lo tocante a -
la relativa, ya que esta solamente ne hacia valer por las perso-

nas cuyo consentimiento adoleciera de algin vicio.

{(b) La adovncién remunerntoria.

Empezaremos por decir que este tipo de adopcién, tomé su nom-
bre en virtud de que se llevaba a cabo a manera de una reaunera-
cién o recompensa a un acto de heroismo. En efecto, el Articulo-
345 del Cédigo emtablecina que el oue hubiere sido salvado de pe-
recer en un combate, en un incendio durante la retirada, o en un
naufragio, podia adoptar a su salvador.

Debemos indicar que el precepto anterior no era limitativo, -
sino meramente enunciativo, ya que dastaba que el futuro adoptan
te hubiere sido salvado de un peligro inminente de perder su vi-
da, para cue se tuviere por realizado el supuesto normativo. El-
acto en el oue deberfa intervenir la fuerza fisica del futuro —

adoptado, debia constituir un grave riesgo para 61 miamo,_al gra
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do-de que también su vida estuviere en juego.

Como podrd verse, los requisitos de fondo eran monos severos-
on este tipo de adopcidn, pues no se exigfs ni la previa tutela-
por seis afios, ni diferencia de ednd alguna entre las partes, —
bastando al adoptante ser mayor de edad y tener mds aflos que el-
adoptado.

Il adoptante nl igual que ‘en la adopeién ordinaria, no debia-
tener al tiempo de la misma, hijos o descendientes legitimos, de
biendo obtener el consentimiento de su cényuge, para el caso de-
ser casado, Por lo que & las condiciones de forma se refiere, ca
be decir qus estas no experimentaban cambio alguno.

No habiéndose presentado ninmin caso de esta especie de adop-
cién, llamado tombién privilegiada, fuc posteriormente suprimida
por la Ley de 1923,

(c¢) La adopcidn testamentaria.

Recibia el nombre de testamentaria, aguella mdopcién que se -
llevaba a cabo en un acto de la misma naturaleza, es decir, en -
un testamento.

Dicha forma de adoptar se actualizaba, cuando dentro del gu--
puesto de una tutela oficiosa, el tutor fallecfa, habiendo mani-
festado en su testamento el deseo de adoptar sl pupilo, precisén
dose ademds que al tiempo del fallecimiento, este udltimo hubiere
astado sometido a la tutela como minimo 5 afios, y no alcanzara -
adn la mayor{a de edad.

Para el caso de gue el tutor muriers antes de ser alcanzada -
la mayorfa de edad por su pupilo, sin que a este Wltimo lo hubig
ra adoptado en su testamento, 1os herederos de aguél debfan ali-
mentarlo hasta que fuera mayor de edad.

En la adopcién ordinaria, si después de 6 afios de tutela con-
gecutiva y habiendo llegado el pupilo a la mencionada mayoria de
edad, no se le adoptaba no obstante haberlo solicitado dentro —w
del término de 3 meses que para tal efecto seilaleba la Ley, po——

d{a reclamar se lo indemnizara con lo necesario para aprender un
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oficlo, siempre y cuando carcciera de medios y modo para ganarse
la vida.

Por otro lado pasndo el término mencionado sin que la adop—~—
cidn fuere requerida por el adoptado, u ofrecida ésta, el mismo-
la rechazara, el tutor quedaba libre de toda obligncién.

Ahora bien, si el tutor dentro de la adopcibn testamentaria,-
¥ habiéndola nrometido al pupilo en su testemento, muriere cuan-
do este dltimo fuere ya mayor de edand, la adopcién era proceden-
te siempre y cuando no hubiere fenecido el término de 3 meses —-
tantas veces mencionada.

3in embargo, el pupilo podf{a no aceptar la adopcién que nor -
testamento se le conferfa, con lo cual esta Wltima caida por tie
Tra, ya oue las disposiciones testamentarias solo anrovechaban a
loo herederos, si estos las amceotaban.

Para finalicar, diremos que, mediante las adopciones remunera
toria y testanentaria, se hacf{a factible la adopcién de menores-
de edad. llo obstante esto, las ventajas oue con ellas se logra--
ban para dichos menores, y que representaban un impulso de la de
ficiente legislacién napolednica hacia el verdadero objeto y fi~
azlidad de la adopcién, no resnlandecieron como se hubiera desea
do, pues auncue la densa sombra de los muchos recuisitos exigi—-
dos para la adopcién ordinaria, se disipé un poco, los supuestos
a realizar, sobre todo tratdindose de la remuneratoria, ademds de
no depender en la mayor{a de los casos de la voluntad de lo3 su-
jetos del vinculo adontivo, por su especial paturalega eran poco

frecuentes. Esto dltimo precipité su completa abolicién en 1923,

REGLAMENTACION D2 LA ADOPCION ACTUALMENTE VIGENTE.

Al iniciar ol estudio de la adopcién en el Cédigo de Napoledn
dijicos gue dados los miltiples requisitos que el mismo exigia -
para su perfeccionamiento, su uso era poco frecuents, lLa princi-
pal causa de ellio nuede decirse, la constituyéd la imposibilidad-

de adoptar a menores de edad. Ademds de las condiciones que se -
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le imponfan, la adopcién volviase cada vez mds impopular, por con
siderarse que al permitirse Unicomente su colebracidén sobre mayo-
res, se apartabs con ello de su verdadera finslidad, ademds de -~
que le era muy diffcil al adoptante poder inculcarle al adoptado-
sus vropios principios, ideas y costumbres, como hubiers deseado-
hacerlo con un hijo de su mismo sangre.

Asl las cosas y con el advenimiento de la Primera Guerra Mun--
dial, #ge hizo mds notoria la deficiencia de la adopcidn; pues una
vez terminada dicha conflegracién, aparecieron los llamados "hubr
fanos de guerra”. Bsto vine a determinar que la Ley de 27 de ju—-
lio de 1917, orpanizara la adopcién de los miamos, ddndoles gl —~-
efecto lg denominacién de "Pupiloas de la Nacibn". Ahora »ien, tal
denominacién obedecid al hecho de que era precisamente el Kstado-
el que loa ndopta., Sin embargo, puede decirse que lo que realmen-
te acontecfa no ers una verdadera adopciédn, sino mds bien la cong
titucidn de una especial institucidn protectora o de beneficencia,
encergada de proporcionar ayuda material y educacidn, a aguollos-
menores gue habiendo perdido a ous padres en la puerra y al servi
cio del Estndo, se encontrmban desamparados. Por otra parte esta-
asistencia tento moral como materiml gue recibian los Pupilos de-
la Nacién", consciderdbnse ademds como un homenaje rendido & la me
moria de los cue hab{an muerto por Francia., La inctitucién a que-
nos ectnmos refiriendo, interes6 al Derecho Civil en virtud de la
eepecial tutelu gue con elle ze creaba. Los PPupilos de la Nacién®
no dejan de pertenecer & suc familias de origen, y que eran a1 om-
vre sujetos a la patria potestad de sus progenitores, anl como da
do el cato, a la tutela de ous parientes; todo esto conforme a8 --
las disposiciones del Derecho Civil.

Posteriormente se hizo verdadercmente indispencable en materia
de adopeién, una reforma que redujera los miltiples requisitos y-
formalidades que su celebracién implicaba. Tal reforma se llevd a
cabo mediante la Ley de 13 de junio de 1923, que adeads reforné -
casi en eu totalidad al Cédigo Civil. Los trabajos nreparatorios-

para tal reformas, fuernn inspirados a la sociedad de estudios le-
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gislativos nds que nada por la influencia de legislaciones extran
Jeras. B

La mencionada Ley de 1923 simplificé las exigencias anteriorec
y suprimié ademds las adopciones remuneratoria y testamentaria, -
quedando Unicamente consagrada la ordinoria, ya sin el requisito-
previo de la tutela oficiosa, haciéndose posible en todo caso la-
adopeién de menores.

Las facilidades y ventajas de la mueva reglamentacién se deja-
ron sentir inmediztemente, pues al ajfio sigulente de la promulga--
cién do la Ley, ¢ sea, en 1924, el nimero de adopciones fue de -
1,675, a diferencia del de 300 o menos, que se registroba ante~——
riormente.

Por otra parte, todo el Titulo VIII del Cédigo Civil, que tra-
taba de la adopcibn, qued$ rofundido en la Ley de referencia, mo-
dificdniose posteriormente mediante una Ley de 23 de julio de ~==
1925, el epfgrafe de dicho #{tulo, a la vez que se ruprimia la di
vigién del mismo en canf{tulos y secciones.

La reglamentacién de la adopeifn estahlecida por la lLey de ~~-
1923, ha recibido po;tcriormente reformas. in efecto, el Decreto-
Ley de 29 de Julio de 1939 y la Ley de & de agosto de 1941, crea-
ron al lado de la adopcidn ya existente, la llamadn lesitinacidn-
adoptiva. Como Ultima reformn acaecida en dicha reglamentecidn, -
estd la determinada vor la Ley de 21 de Diciembre de 1960, que mo
dificd y completé el artfculo 344 del Cédigo Civil,

Una vez sentadas lae generalidades acerca de la nueva reglamen

tacién francesa, pasaremos ahora a su andlisis y exposicién.

1. Begquipitos substancialesn.

A Tin de facilitar la anreciacién de las reformas hechas a lao-
adopcién por las leyeg citadas, adoptaremos aqui el mismo orden -
gue sezuimos al exponer la miema dentro de la legislacién napoled
nica, es decir, eapezando 30r los recuisitos substanciales o con~
diciones de fondo, para sejuir desvués con las de forma y demds -

situaciones jurf{dicas que se presentan en su reglamentacidn.
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(1) ouién puede per adontante,

Como ya se dijo, en época de la Primera Guerra Mundial, 86 ~—
 aceptaron adonciones en las que los adoptantes en lugar de contar
con 50 afios de edad, tenfan apenas 40, Esto determiné que la Ley-
de 19 de Junio de 1923, fijara esta Ultima edad como requisito al
adoptante para la celebracién de la adopecién.

Posteriormente, en 1960, y por medio de una Ley de fecha 21 de
Diciombre, se molificé nuevamente la edad exigida al adoptante, -
esta vez a 35 ailos, que es la que actualmente rige. A partir de -
entonces, no ge han experimentado nuevos cambios al respecto.

Ponpamos, con esta Yltima reformn o la legislacién francesa ha
dado un naso wis en el derrotero gue la misma ha seiialado, prinei
palmente, con el establecimiento de la legitimacibn adoptiva, pa-
ra que la adopcidén cumpla mejor con su cometido dentro de su con-
cevcién moderna, © sea provorcionar al adoptado el mayor nidmero -
de beneficlos nosibles.

Sobre este miamo asunto, cabe decir que varios miembros de la-
Sociedad de Estudios Lesislativos, semostraron partidarics dnica-
nente de la reduccidén de edad en la mujer, aludiiendo al respecto~-
al limitado poder renésico de lu misma.

En relacidén con la reforma que redujo a 35 aflos la edad ninima
exigida al adoptante, diromos gue se estublecieron excepciones en
las cuales dicha edad nuede estaoblecerae hasta en 30 aflos.

En efecto, sl dos eoposos en los que no exista separacibn de -
cuernos, desean adoptar conjuntamente y tienen més de 8 affos de -
casados, podrdn hacerlo si uno de ellos es mayor de edad y cuente
con mds de 10 aflos. Igual excepcidén tiene lugar, cuando uno de —-
los esposos mayor de 30 affos, y con mds de 8 afics de matrimonio,-
desea adoptar o los hijos de su cényuge.

Por otra parte, la adopcidn nor dos esposos o por uno de ellos,
del hijo de su cényuge, puede ser solicitada sin condicién dg ——
edad ni de duracidén de matrimonio, cuando esté médicamente esta—
blecido, dentro de las condiciones fijadas por una reso}ucién del
inistro encargado de Poblacibén y Sanidad Pdblica, que la mujer -
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estd en la imposibilidad absoluta de dar a luz a un hijo.

Referente a la exisencia en que ¢l adoplante al tiempo de la -~
adopcidn, no deba tencr hijos o descendientes legftimos, cabe de-
eir que ésta no exverimentd cambio alguno, entendiéndose gue la -
oresencia de hijos ndontivos, no obstaculiza una nueva adoocién.

La condicidén de que el adoptante sea cuando menos 15 afios ma-—
vor que el adoptado, se reduce dicha edad a 10 aros, para aoquél -
qua oretende adoptar al hijo de su consorte. Tanto en uno como e¢n
aotro casc, la diferencia de edad exigida, puede ser reducida me——
diente dispenca del Jefe del Ectudo.

Con la reslamentacién de la legitimacidén adoptiva, puede consi
derarse que el acierto y adelanto nmds gronde de la legiclacién --
francesa, ha sido la abolicién aue, la Ley de 19 de Junio de 1923,
hizo de 1a tutela oficiosa como requisito previo a la adopeién,

La anterior ascveracién, ce basa en oue la adopcibn, de ese mo
do se facilitéd, haciéndoee mfs accesible y frecuente su uso, con-
el consisuiente beneficio nmara multitud de menores,

A fin de no restar seriedad a la adopcién y asesurar su noble~
intencibn, la leciclacién de 1923 estiablecid como requisito subs-
titutivo de ln tutela oficiosa, la existencia soberanamente com~-—
probada nor los tribunales, de "justos motivos" y de "ventajas" -
para el adoptado.

Lo anterior no ha sido patrimonio exclusivo del Derecho Fran--
cés, ya que todas las legislaciones que han reglamentado la adop-
cidn, tanto de menores como de mayores incapacitados, han concedi
do amplias facultales a las autoridades para juzgar la convenien-
cin de la misma, estobleciendo al efecto el requisito en cuestidn,
aunque bajo divercas denominaciones.

Planiol y Ripert nos informan gque ha habido criticas en el sen
tido de decir que las facultedes discrecionzles concedidas g2 log~
~ribunales vara rechacer la adopcién cuando lo estimen necesario,
constituyen un intervencionismo de Estado en el Derecho privedo -
de familia. Sin embargo, los mismos autores no ge manifiestan de-

dgual monera, justificando en este caso tal intromisién,
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Contimian diciends, lo accesible de la adopeién ha proniciado
fraudes al fisco, ya ogue on muchas ocanioaes la adopeién se cele
bra uUnicamente para transmitir al adoptrdo los biecnec y fortuna-
del adoptante, evitdndosc el puyo de lon derechos de transmisidn
que generalmente son muy elevodos, eapecialmente tratdndose de -
legados n parientes lejanos o a extratios (1).

Bsto se quizo evitar por medio de disnosiciones figceles del-
Proyecto de Precunuectos de 1625, mismas oue fueron rechazadas -
por lo Corte de Casneidn, el Tribunal Civil de Indre, y por la -
mayor{a de los autores, por excesivos y canaces de acabar con el
espiritu y finelided de la Ley de 1923.

De lo anterior, Flaniol y Ripert opinan que los fraudes pue—

den evitarse mediante una mejor y mis detenida supervisidn del -~
Itinisterio RAblico.

{2) Cuién purde ser andonteildo,

Por lo gue hace a la peresona del adoptado, la dnica modifica-
cidn oue ce experimentd dentro de lup condiclones exigides puara-
su calidad de tnl, fue la relztiva o los afios de¢ edad que debe -
tener al tiemno de la adoncidn.

un efecto, como sc recordard, en la legiszlacidn anterior a la
Ley de 1923, era recuisito indicpensuble que el adoptade fuera -
mavor de edad, ael como 15 afion menor que su adoptante. Fueg —-—
bien, la mueva reglamentacién no establece edad alyuna para die-
cho adoptado, congervaendo Umicamente lo relativo a le diferoncia
de edad entre ambos sujetos dol vinculo adoptivo.

Cono nodrd verse por todo lo hastn aquf expuesto, contrastan-

do con el gran adelanto logrado con la ndopcién de menores de ~-

(1) iarcel Planiol y Jorgce Ripert, iratado Prdctico de Derecho
Civil Prancés. T. IX, pp. 785 a 027 (La Fasilia) 1946.
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ednd, se encuentra por otro lado que la puerta para la adopcién
de hijos naturales, inexplicable Y lamentablemente el legisla——'

dor francés la ha dejado adn abierta.

(3) Consentimiento.

Siendo ya posible 1la adopcién de menores de edad, el consen-
timiento de sus padres o de los que ejercen la patria potestad-
sobre ellos, se hizo indispensable. Para este efecto considéra-
se a estas personas como representantes legnles del ndoptado,

El consentimiento de los padres debe manifastarse tratdndose
tanto de hijos naturales reconocidos, como de legitimos. iio obs
tante, si existe divorcio o separacién de cuerpos entre los pro
genitores, bastard el consentimiento del que haya obtenido en -
su favor la guarda del hijo. As{ mismo, habiendo muerto uno de-e
ellos, bastard la voluntad del cényuge sunéretite, sucediendo -
de igual manera cn caso de que alguno de los consortes se en~ -
cuentre imposibilitado para expresar libremente su consentimien
to.

Para los casos en cue los padros del menor hubieren falleci-
do, Y no existiere persona alguna que ejerciere la patria poteg
tad sobre el mismo constitdyense los llamados Consejos de Fami-
lia, que se encargan de suplir el consentimiento de aquéllos, -
Ahora bien, los mencionados Consejos no solo intervienen cuando
los progenitores han fallecido, sino cuasndo estos han perdido -
la patria potestad, con lo cual los ascendientes no pueden in-
tervenir, cosa que s{ sucede cuando se trata del matrimonio del
menor, La misma intervencién tepndrdn cuande los padres de dicho
menor estén imposibilitados para expresaxr libremente su volun-——

tado
Debe entenderse que la imposibilidad tiene lugar por enajena
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"~ cifn y desaparicién, refiriéndose en general a lo establecido -
para el matrimonio,

Estos Consejos de Familim creados por la ley, tienen la oblji
gacién moral y ante el Estado, de velar por los intereses de w—
ios menores que so encuentren en los casos ya mencionados.

Tratdndose de hijos naturales de los cuales no osté estable-
cida legalmente su filiacidn, el consentimiento para su adop- =
c¢idén lo dard en todo caso el Consejo de Pamilia, 0 sea, el Tri-
bunal que hace funciones de tal. Por otra parte, realizdndose -
este supuesto, dicho Tribunal civil podrd dar su autorizacién o
consentimiento, en el miomo momento de mprobar el acto adoptivo.
Aungue nuecde ser que dicho Tribunal ne sea competente a la vesz,
para amba s aituaciones, es decir, consentir cn la adopeidn en ~
su calidad do Consejo de Familia por un lado, y por el otro, —-
aprobar la solicitud de ndopcidn,. Ahora bien, si el hijo natu—-
ral se encuentra sbandonado por su padre, esto no obsta para —-
gue tanto Bu consentimicnto como el de la madre, sean indispen-
sables para la adopcién, @ menos gue por esa causa el menciona-
do padre haya perdido la natria potestad.

Por otra parte, tratdndose del consentimiento que en todo ca
go debe dar el cényupe del aue denen adoptar, si se encuentra -~
en trdmite el divorcio o la separncidén de cuerpos, dicha confor
midad sesuird siendo exigible, pudiendo ein embargo esperarse a
gue se dicte el fallo, en caso de que la mencionada conformidad
no se haya otorgado.

Debemos mencionar también, que no siempre el titular de la -
patria potestad puede dar el consentimianto por el‘menor, sino-
que lo puede dar el tutor cuando la madre rehusa la tutela, aun
que &sta deberd dar después su autorizacién.

Ee de notarse gue no se establecié nada, tratdniose del caso

en que el menor esté bajo la'guarda del cényuge culpable en ca-
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80 de divorcio o separacién de cuerpos, opinando Planiol al Teg
pecto, y nosotros con 61, que dehfa exigirse el consentimiento-
de ambos consortes, de presentarse tal gsupuesto (1).

Tocante a los menores punilos de la Asistencia “dblica, el -
consentimiento lo dard el Consejo Especial de Familia previsto-
por la Ley de 27 de Junio de 1904. ’

No obstante todo lo hasta mqui dicho en relacién con el con-
sentimiento en la adopcién de menores, la Ley de 1923 establew-
cid que si estos pasan de los 16 afios de edad, entonces su cone
formidad en volverse hijos adoptivos sge hace imprescindible. En
relacidn con este requisito la “ociedad de Bstudios Lemislati-—
vos, propuso que el consentimiento del menor debfa exigirse a =
partir de los 14 afios, hablenio adn dicho que bastaria con que-
el mencionado menor tuviera el suficiente discernimiento al mo-
mento de celebrarse el acto de adopcién. s

Debemos decir que todo lo establecido para el consentimiento
que deben otorgar los padres del menor o los gue ejerzan la pa~
tria potestad, tiene igusl aplicacién trantdndose del que, dado-
el caso, debon manifestar tanto el cényuge del adoptante como ~
el del adoptado.

Ahora blen, si el adoptndo fuere mayor de edad, huelga decir

que el miesmo puede darse libremekte en adopcién.

y procedimiento.

A

II.- Requigitos formales

Por 1o gue hace a la forma del acto de adopcibn, cabe decir-
que las innovaciones que sufrié fueron mf{nimas, es decir, los -
lineanmientos gsenciales no se modificaron variando sélo algunos’
aspectos secundarios.

En efecto, el acto de adopcién y por consjiguiente el consen-

timiento de las personas obligadas a otorgarlo, puede aghcra 1llg

¢1) Marcel Planiol y Jorgze Ripert, Iratado Pidctico de Derecho-

cho Civil Prancés.T. II, Pamilim, pp. 785 a 827.
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varse a cabo tanto el Juez de Paz como ante Notario Pdblico. A
este respecto, puede decirse que el acto sigue conservando cler
to cardcter de solemnidad.

Tratdndose de recursos, repetiremos agquf lo ya expuesto al -
estudiar la legislacibén napolebnica, o sea, que, la Ley de 1923,
determiné que el Tribunal de Apelacién s6lo conocerd da la sen-
tencia de adopcién, cuando apelen de la misma el Procurador o -
alpunas de las partes.

El recurso de casacién sigue procediendo como ya antes se di
jo, 861lo en caso de negarse la homologacién por el Tribunal de-
Apelacién y siempre en ocasién de violaciones al procedimiento,
va que no ge debe olvidar que se trata de un acto de jurisdic- =~
cién voluntaria.

Habiendo la Ley de 1923 establecido los Consejos de Pamilia,
nada se dijo en cambio acerca de tomo debe otorgurse el consen=
timiento de los mismos, debiendo entenderse gque 8élo puede dar-
se bajo la forma especial de su liberamiento, ya sea que se tra
te del Congejo de Pamilia de hijos leg{timos, o del de hijos na
turales desempefindo por el Tribunal Civil.

Por lo que se refiere a la publicidad de la sentencia, dire-
mos ocue ademfs de los edictos que se fijaban en las puertas del
Pribunal Civil, se ectablecié que la misma sea publicada en al-
gunos de los periscdicos de la localidad.

Pinalmente debe tenerss en cuenta que con la nueva reglamen-
tacién la intervencién de los jueces se vif sumentada, ya que -
debfan convencerse para todos los medios a su alcance, de los -
juetos motivos y las ventajas que deben siempre acompafiar a la=-
pdopcibn, teniendo para tal efecto amplias facultades disorecio
pales.
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IIX.- Cudndo deben cumplirse dentro del procedimiento los
reouisiton sustanciales,

Sobre este particular no se han experimentado modifi-

caciones, permaneciendo al respecto vigente la reglamentacién-
napolednica.

IV.- Efectos.

Las consecuencias jurfdicas atribuidas a la adopcidén sf ex-
perimentaron algunos cambios. Lo anterior tuvo lugar al regle-
mentarse la adopcién de menores, con la que surgid el intoerro-
gante de saber quién ejercerd la patria notestad sobre el adop
tado, una vez llevada a cabo la adopcibdn. Pues bien, sin que -
8¢ pierdan los derechos gque asisten al padre y al hijo dentro-
de la familia natural, la patria potestad pasa a manos del - -
adoptante.

Sobre este particular, ha habido mlgunas discrepancias entre
los tratadistas, pues hay quien asegura que la titularidad de -
tal potestad posa limitada al adoptante, opinando por otra par-
te otros, entre los que se puede anotar a Josserand, que la mis
ma se trasmite totalemente, entendiéndose esto, con todos los -
derechos que comprende, tales como ¢l do guarda y vigilancia, -
correccibdn, educacidén, etc. a este respecto ha habido quien di-
ga que 8l derecho de administracién legal y el de poder emanci-
par al hijo, nunca lo nierden los padres naturales (1).

Por otra parte, teniendo el adoptante la titularidad de la =
patria potestad sobre el adoptado, es 81 el udnico que puede dar
su conegentimiento para el matrimonio de dicho hijo adoptivo.

Estableciose también que en caso de interdiccifn, desapari--

(1) Louis Joeserand, Derecho Civil, T. X, Vol. II, Péginns 419
a 438, Edicién Argentina, 1952,
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¢ién judicial comprobada, o defuncidn del adoptante durante la-
minoris del adoptado, la patria potestad volverf{a a ser ejerci-
da de pleno derecho por los ascendientes de este ¥ltimo.

A este respecto diremos que las leyes de 24 de Julio de 1889
Yy 15 de Noviembre de 1921, sobre la proteccidn a los hijos mal-
tratados o moralmente abandonsdos, son aplicables a la patria -
potestad proveniente de la adopcidn, ya que por estas causag —-
puede privarse total o parcialmente al adoptante de la titulari
dad de dicha potestad, pasando a ejercerla nuevamente los padres
del adontado si es que viven todavia.

Bl parentesco civil que se crea entre adoptante y adoptado,-
sufre phora una vuriante al extenderse a loa descendientes legl
timos del segundo. Esto sin embargo no determina cue, el mismo,
ge establezea entre los narientes del adoptante y el mencionado
menor y sus descendionten.

Por lo anterior nucde verse gue la nueva legislaclén france-
sa va apegdndose mds al principio de imitacién a la naturaleza-
que debe parse;uirse con la adopcidn, pues adends de ampliar su
aceidn protectorn a los hijos legitimos del adoptado, hace pen-
sar en una verdadera fumilin sl establecer ademfs del narentes—
co de padre a hijo, el de abuelo a nieto.

Por consigurente, los descendientes legf{timos del adoptado -
pueden suceder sl adoptante al ijual gue sus verdaderos niletos,
ya que se les conceden los mismos derschoa gue a los hijos 0 -
descendientes legftimos de aquél.

En relacién con los impeuimentos para contraer matrimonio, -
diremos que los mismos no sufrieron cambio alguno, estableciéndo
se sin embarge en forma expnresa, ya que en el Cédigo Civil nada
se decf{a nl respecto, dispensas por causas graves y mediante de
creto, tovante a las nupcias entre loa hijos adoptivos de un —

nismo individuc y entre los adoptivos y legitimos que posterior
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mente pudiera tener el adoptante., Cuedaba desde luego sin dis-
pensa, el matrimonio entre hijos adoptivos de una misma DErso-
na, si entre los mismos exist{a algin parentesco natural o le-
&itimo,

En cuanto al uso del apellido del adoptante por varte del -
adoptado, tal disposicion se mantiene en vigor,

Por lo cue se refierc a los derechos y obligaciones del - -
adoptado para con su familia natural, como ya se dijo, €e con-
servan igual, no saliendo por consiguliente dicho adoptado del-
seno familiar.

Asl mismo, la obligacién do suministrarse alimentos mubtup——
mente el adoptante y el adoptado, no sufrié cambio alguno. A -
este respecto debe mencionarse oque los padres naturales sélo -
cumplirdn con la obligacibén d¢ alimentar a su hijo, o sca al -
adoptado, en el caso de que éste no puedn ser alimentado por ~
el adoptante.

Lo que no se entiende y aparece iléiico, os que concediendo
la nueva legislacién a los descendientes del adoptado el dere~
cho a suceder al sdontante, creando por lo tanto un parentesce
entre ellos, no obligue, llegado el caso, a esto Wltimo, a ali
mentar a aguéllos.

Refiriéndonos ahora a los derechos hereditarios, como es de
suponerse por todo lo ya dicho, el adoptado y sus descendien--
tes heredan sl adoptante como 8i fueran hijos leg{timos. Por -
1o que a la familia natural del adoptado se refiere, los pna- -
dres nunca pierden ¢l derecho a heredarlo, habida cuenta de —
que los derechos y obligaciones entre ellos, no se modifican -

con la existencia del vinculo adoptivo.

V.~ La adopcién y su nulidad.

Esta cuestién se mantiene sujeta al capftulo relativo a las
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obligaciones en general, siendo aplicable aquf lo ya dicho &l -
hablar de la reglamentacién en el ¢8digo de Napolebn.

VI.~ Revoecacién del vinculo ndontivo.

En la Ley de 1923, queda legalmente establecida la posibili
dad de revocar la adopcidn. Como se recordard, bajo la antigua-
reglamentacidén del Cédipmo Civil, el vinculo adoptivo era irreve
cahle.

La revocacidn, nuede decirse, surgié debido a lan menores -
nrecauciones y recuisitos gue exigid la adopeién, haciends nosi
ble con ello, que ésta dejarn de producir sus efectos en situa-
ciones que venimilceramente lo ameriteren. Procede pues, por moti
vogs graves, entre log cue puede mencionarse la ingratitud del -
adoptndo.

Ahora blen, ¢l Tribunal de Primera Instancia ante guien nue
de nromoverse la revogacidén vor cualquiern de lag dos partes, -
no importando lsn edad ocue nueda tener el adoptado, juzra soberp
nzmente sobre e¢: motivo invocuda y la convenlencia de la nisma,
hecho 1o cual, resuelve fundando su fallo, que en todo caso ese
susceptible de unelucidn en los términos de cuelquier otro jui-
cio,

Por ¢ltimo diremons gue un: vez fallada la revocacidn, la mis
ma se comunicard al Kesistro Civil, a fin de que se hagan las-

anotaciones y cancelaciones respectivas.

LA LEGTPIMACION AJQPTIVA.

Después de haber hecho el anflisis de la adopcién bajo la -
nueva reglamentacién francesa de 1923, qued6 de manifiesto sin-
que sea posible poner en duda, el agigantado paso dado por la -

misma, en la trayectoria siempre en constante evolucién de la -
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noble institucidén de la adopcién.

Pues bien el indudable progreso y adelanto logrado con la -
mencionada Ley de 19 de Junio de 1923, no detuvo sus alcances a
lo en ella establecido, sino que gracias a la constante Dreocu-
pacibén del legislador francés por los problemas socianles y en —
especial por los de la familia, encontrd nueva regonancia y ma-
nifestacién jurfdica en el Decrecto de 29 de Julio de 1939,

En dicho decreto ha quedado establecida una espocianl forma-
de adoptar, a la que se ha dado en llamar legitimaciébn adoptiva.

De esta mueva variedad de la adopcién, puede decirse que vi
no a sustituir a los antiguos moldes constituidos por lac adop-
ciones remuneratoria y testamentaria, sbolidas como ya se¢ ha di
cho por la legislaciébn de 1923, y que obstaculizaron siempre -~
por sus irnumerables condiciones, lo actualizacién de los bené-
ficos efectos de la relacibén juridica adoptiva.

Por otra parte, si hemos hablado de que la legitimacidn -~ -
adoptiva ha sido la mds cara conguista del Derecho francés, ha-
sido porque gracias a ellr el principio de la imitacién a la ng
turaleza, sohre el cual ha sentado sus bases la adopcion dentro
de todas las legislaciones contemporaneas, encuentra su verdade
ra cristalizacidn.

Antes de referirnos en concreto a la legitimacién adoptiva,
debemos decir que en el mismo decreto en que fue consagrada, 3e
establecié una modalidad a la adopcién ordinaria. Pues bien, di
cha modalidad consiste en facultar al Tribunal para oue al pro-
ceder a la homologacién, pueda roaper los vinculos que unen al-
adoptado con su familia natural o de origen, pero siempre y - -
cuando dicho adoptado ses menor de 21 afios.

Louis Joaserand, al referirse a esta innovacién, dice gque:
la misma vino a dar solucién a la rituacién especial que se pre

sentaba cuando el adoontante habiendo adoptado por caridad a un~



- 82 -

menor, cuyos padres fueran indigentes, y que por esta misma Ia-
zén, deseando que su nuevo hijo no tuviera en lo sucesivo ningu-
na liga de parentesco con dichog ascendientes, no lograba su nro
pésito, por constituir la Ley un obstdculo para ello. Adends, si
gue diciendo el micmo mutor, tal situacidn se presentaba a que -
surgieran maniobras dolosas si después de lap adopeidn se hacla -
un reconocimiento por parte de los padres, mismo que no podrd -~
producir efecto alguno a partir de la aparicién del Decreta Ley~
a que nos venimos refiriendo (1),

Habiéndonos referide a lo establecido para la adopcidén ordi-
naria en la nueva disposicién legal, veremos ahora en gque consig
te la legitimacidn adoptiva.

For medio de esta figura, a diferencin de lo que acontece en
la adopeidn ordinaria, se logra el completo desvinculamiento del
adoptado de su familia naturpnl, ademds de no limitarse exclusiva
mente los efectos del vinculo adoptivo al adoptante y adoptado,-

pero todo ello cujeto a las siguientez condiciones.

1.~ Reguigitos de {ondo.

En rrimer lugar ouedd estublecido aue el adoptado deberfa —
ger menor de % -=loc, pues ya que va a gquedar totalmente ajeno a-
sus parientes consanguineos, cs preciso que no guarde en su memo
ria recuerdos gque dificulten su asimilacibdn a los padres adopti-
Vo8,

Hablando todavia de las condiciones relativas al adoptado, -
es adends indispensable cue sus padres 1o hubieran abandonado, ~

fueran desconocidos, o bien hubieran desaparecido o fallecido.

(1) Louis Josgerand, Derecho Civil.~ Tomo I, Vol. II, pp. 419 a-
438, Bdicibn Argentina, 1952.
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Debe considerarse también, dentro del mupucsto anterior, a los
menores sujetos a la tutela de la Asistencia Pdblica, y que 14gi
gicamente podfian encontrarse en tal situacién por cualquiera &
de las causas acabadas de sefinlar. Ahora bien, puedo decirse -
que dichas causas fueron propiciadas por la guerra, ya ogue en-
virtud de la misma gquedaron muchos huérfanos gque carentes de -
hogar y carifio, sufrian traumas psfquices que ponfaon en neli--
gro su vida futura, por lo ocue tales perjuicios trataron de re
mediarse con la legitimacién adoptiva.

Por 1o que al adoptante se refiere, el primer requisito que
salta a la vista es el de que a6lo podrd serlo un matrimonio.~
Seguidamente se exige que los cényuges que lo formen estén uni
dos, tengan la edad requerida por la Ley vara la adopcidn ordi
naria, ¥ caregcan por completo de hijos legitimos,

Por lo que hace al requisito de la edad, en este caso debe-
entenderse que la aplicacién de la que se e¢xige para la adop—
cibn ordinaria, lo serd tomando en cuenta las Ultimas reformas
introducidas por la Ley de 21 de Diciembre de 1960.

Pdcilmemte se comprende la exigenciam de gue sea un matrimo-
nio el dnico capaz de adoptar, si se toma en cuenta la espe- -
cial situacién de los menores, misma que demanda una solucidn-
de tal naturaleza, o sea la de proporcionarles un hogar y el -
carifio que les hace falta.

Por otra parte, y al igual que en la adopcidén ordinaria, se
exige aquf también con mucho nds sobrada razén, la existencia-
de justos motivos para la celebracién del acto de adopcién, Aho
ra bien, dichos " justos motivos", no pueden ser otra cosa que-—
la suficiente garantia econdémica para el adoptado, que le pro-
porcione un sustento y educacién dignos de una persona humana,
y ademds la mis amplia solvencia moral de los adoptantes, con-

giderando en ella también su especial ineclinacién amorosa ha--
cia los nifies, que en todo caso podrd comprobarse, sin olvidar
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también el manifiesto y espontdneo desao de tener el hijo que
la naturaleza les ha negado.

II.~ Requisitos de forma.

El procedimiento que ae sigue para obtener 1la declaracién Ju
dicial de 1a legitimacién mdoptiva, es bien sencillo. En efecto,
una vez gque se han llevado a cabo las condiciones que la Ley
exige, y debatida la cuestién en Cdmara Consejo, ol Tribunal la
declara, emitiendo su fallo on audiencia piblica.

No debe olvidarse que la administracién del hospicio o de la
institucién benéfica, o la persona oue tenga la tutela del in-
fante o esté encargads de &1, deberd en todo caso expresar su
conformidad con la legitimacién del mismo, bajo esta aspeciel
figura.

III.- EBfecton.

Lae concecuencias jur{dicas que se derivan de la legitima=-
¢ién mdoptiva, hazcen salir por completo al adoptado de su fami-
lia natural o de¢ origen, perdiendo por lo miemo los derechos y
obligaciones que dentro de ella pudiera tener. En virtud de es-
to, deja de ucer sus apellidos parn adoptar los de sus padres
adoptivos.

No obstante lo anterior, subsiste el impedimento insalvable
parc el matrimonio del mencionado hi jo adoptivo con sus parien-
tes consanguineos mds cercanos, lo que fdcilmente se explica =i
se toman en cuenta los estragos que el miemo pueds ocasionar a
la especie,

Al perder todo vinculo jurfdico pars con su antigua familia,
el adoptado adquiere dentro de la de sus nuevos padres, todos

los derechos y deberes inherentes a un hijo leg{timo.
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Dentro de la innovacién que constituyé esta nueva forma de adop
cibn, la Ley de & de Agosto de 1941 vino a revolucionar méds adn
los viejos moldes de la institucién, al hacer extensivos 108 —-
efectos jurfdicoe de la misma, a los ascendientes de los adop--
tantes. Dichas consecuencias de Derecho se hacen consistir en -
las obligaciones mutuas de alimentarse llegado el caso y en el-
derecho de heredarse.

Ahora bien, la actualizacién de tales derechos y deberes, se
hace depender de que los mencionados asceniientes se adhieran a
la adopcién, para lo cual deberdn otorgar su consentimiento en-

instrumento publico.

APR-CIACIORES GuNBRALES

Como se ha podido ver a través de todo lo expuesto en este -
capitulo, la actual lerislacién francesa se presenta como la ——
mds adelantada en materia de adopcidn.

En efecto, y habiéndolo ya dicho anteriormente, volvemos = -
aquil a8 revetir que la legitimacién adoptiva, vino a abrir a la-
adopeidén la puerta que la misma necesitabe para hacer més come—
pleta Bu acecién benéfica, primeramente en la persona del adopta
do y despuée en la del adoptante.

Podrd sin embargo decirse que al dejar al menor fuera por --
compheto de su familia de origen, se le resta proteccidn, argu-
yendo que, llegado el caso que sus adoptantes murieran siendo -
81 todavia menor de edad, y sin dejarle herencia alguna, no po-
dr{ el mencionado adoptado exigir una pensién alimenticia a sus
ascendientes naturales.

Ahora bien, la anterior situacioén preséntase aparentemente -

como de desamparo para el menor adoptado, pero la misma no po—

drd serlo realmente, ya que por otra parte la legitimacién adop
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tiva provee al respecto, al hacer legnlmente posible que el

mencionado menor en tales circunstancias, exija de loa ascen
dientes del adoptente las obligaciones oropias de sus proge-
nitores.

Por 1o cue e la ndoncibn ordinaria se refiere, hay que
resaltar el hecho de que gracias a la legislacién de 1923,
los efectos del vinculo adoptivo se hicieron extensivos a
los descendientes legitimos del adoptado.

Debido a tal poeibilidad juridica, dichos descendientes
legitimos del adoptndo pueden ahora heredar al adoptante co-
mo si fuera su abuelo.

Iisto oue yn hemos comentado en otra parte del orecente
canfitulo, vino a darle a la adopcidn un cardcter nds apegado
a lo gue la misma debe ser, es decir, una imitacidén lo mds
perfectanente losrmda de la familio legitima.

o obstante la gran evolucién oue representa tanto la
adopcidn ordinnria como lg legitimncidn adoptiva en el logro
de mayores gar:ntias y beneficios para el pdoptedo, treemos
que las mismas nueden pdn superarse e incrementarse mediasnte

alpunas innovaciones en la reslamentacién de la institucién.
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3)Espafia.

Bl Dorecho Espafiol en general, puede decirse que se formb «
como un producto de una influencia simultdnea del Derecho Homg
no y del GermAnico, que al unirse pierden mis caracter{sticac«
espec{ficas, dando lugar a un nuevo Derecho que responde a los
ideales y a 1la realidad hispdnica. Esta sfntesis de legislacig
nes se armonirza a través de los sipglos, trayendo consigo una -
concepcién catélica del Derecho, ffcilmente perceptible en el-
pueblo espafiol.

Hablando ya concretamente de 1la adopcién, 6ésta a la cafda -
del Imperio Romano, no fue reglamentada en el naciente Reino =
Hispano-Godo debido a que no se consider$é gue representaba una
necesidad social, y atendiendo a que en las leyes (visigodas)e
nunca se menciond.

Sin embargo se dice que los llamados capf{tulos de Holkham,=
establecian la legitimacién del hijo tenido con una sierva, —-
siempre que no hubiese leg{timos, por posterior matrimonio, ~-
concebiéndose con ello la libertad a la madre del mismo. Esto-
dltimo lo mencionamos como una excepcién tratdndose de la legi
timacién, pucs es de seilalarse que ésta tampoco era reglamenta
da por los bédrbaros,.

En el Puero Juzgo, que es el ordenamiento donde plausible--
mente se puede percibir el origen de una posterior subordinfe-
¢ién del Derecho Bomano a ls Justicia Divina, misma que en lo-
sucesivo dard al Derecho Espafiol su peculiar fisonomia, la - -
adopcibn no fue feglamentada. Igual cosa acontecié con los fuse
ros municipales que dada su reducida estructura y por falta de
acoplamiento a la micma no se ocuparon de la sdopciédn.

Sin embarge en el régimen familiar consuetudinario del Alto
Aragén, y en virtud de su especial organizacién, en la cual el

patrimonio familiar era indivisible, se practicaba una especie
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de adopeién llamada “"acogimiento" o "casamiento sobre bienes",
Esta especial figura nacié de la nocesidad de una ayuda mutUs-
entre laes diferentes familias, asf{ como de la de su propia con
servacidn y progreso, es decir, era una forma colectiva de - -
adoptar que en la mayoria de los casos consistf{a en la unién -
de dos familias con el fin de ayudarse mutuamente, sobre todo-
para el cultivo de lae tierras y la produccién en comin,
Varios autores, entre 108 cuales se encuentra Movena y Pu--
yol, afirman que el "acogimiento” que analizamos era una verds
dera adopcién. Por medio de ella se adoptaba a un matrimonio,-
con el fin de conservar una cosa determinada que amenazaba con
extinguirse por falta de herederos, as{ como para conservar el
apellido de la misma, que le era impuesto después al matrimo--
nio adoptado. Este "casamiento sobre bienes" o “acogimiento",-
nde que una verdadera adopeién, debe considerarse como una for
ma de comunidad faniliar imnuesta por las nececidades de una -

determinada regidn y de sus habitantes.

o

Como cerolnrio de lo anterior mencionaremos que en Galicia-
acontece algo parecido con la llamada Compafilia Gallega. En - -
efecto, éota es muy .emojante a la antigua familia romana, ya-
que estd formada por los jefes de familia casados o viudos, --
sus respectivos hijos y las esposas de ellos, agreséndose ‘ade-
nés los primoe, hermanos y hasta los t{os. Estas personas Vie-
ven unidacs, trabajan indistintamente para la miema casa, y Se-
mantienen todas del producto en comin de dicho trabajo. Esta -
forma de comunidad, es fucrtemente criticada por los no simpa=-
tizadores y acérrimos opositores del Derecho Poral. Puede de--
cirse, sin embargo, que la causa determinante de su existencia
ee sin lugar a dudas, la gran pobreza de la masa social galle-
ga en general, sin dejar de mencionar también lo denso de sU ~

poblacibn, que en este punto superaba al resto de Espaila. Beni
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to Gutiérrez Fernfrdez nl igual que otros autores, recuerda ein
embargo, como un caso excencional de adopcidn, aguél en que San
c¢ho el Puerte de Navarra y Jaime de Aragbn, se adonptaron entre-
8{, en el afio de 1231 y con la finalidad de heredarse mutuamen-
te., No obgtante esto dWltimo, la adopcibn no era re~lamentzda ni

regia como institucién legalmente establecida.

EL FUERO REAL

Easte cuermo legal aparece en el afio de 1255, siendo obra de~
Alfonso X (El Sabio). Se le conoce también como el Fuero del Li
bro y Flores de las Leyes y consta de cuatro libros. Puede de-—w
cirse que recore toda la tradieidn juridice esparoln, haciendo-
notar en todo su contenido nuevamente, un cardcter gerndnico —-
acentuado, ocue refleja méds claramente que las Siete Partidac, -
las caracterfnticas singulares del Derecha de Castilla. Habién-
doge inspirado fuertemonte e¢n el Puero Juzgo y en los dends fue
ros municinales, la voluntad del monarcc fue la de que rigiera-
en todos los lugores del reino ya fueran ciudades, villas, pue-
bles, etc., Y oue ge juzgara conforme a sus precentos a todo va
rfn y mujer. Se aplicé este ordenamiento inclusive en los luga-
res que contabun con fuero pronio, as{ como en aquellos cue ca-
recfan de é1. De esto resulta que con el Fuero Real ge tratd de
llegar a una unificacién de la legislacibn.

A medida gue el Fuero Real fue aplicéndose, se le hicieron~
anotaciones sobre todo cuando se avlicé en la Hueva Espaiia, mu-
chas de las cuales se verian en forma de advertencias que espe-
cificaban las précticas que cada tribunal acostumbraba seguir -
para jugzgar, es decir, el estilo propio a que se acogfan para -
dirimir las controversias de su competencia. Bn atencién a esta
razén, en la .ueva Espaiia en donde con més frecuencia se hac{an

estas enotaciones, se les denominé “"Leyes de Estilo”", las cua-—
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les por no haber sido sancionadas, carecieron de fuerza legal,
conservando Unicamente su cardcter de usos o pricticas judicia
les que en ningin momento fueron contrarias a la Ley.

La adopcién, de inspiracidén notoria en lag fuentes romanas,
fue reglamentada en el tftulo XX del libro IV del ordenaniento
que nos ocupa. En la primera ley del mencionado t{tulo, se es-
tablecié que cualguier hombre mayor de edad que no tuviere hi-
jos leg{timos o nietos, pod{m recibir como hijo a quien quisie
ra, ya fuere varén o mujer. bste adquiria derechos sucesorios-
del gue lo adontaba, gue no eran reciprocos. Sin embargo, el -
orecepto agregaba cue s8i posteriormente amobrevinieren hijos le
gitinos al nadre adoptivo, éstos heredaban lo suyo, recibiendo
el pdoptado en todo caso del quinto de ellos, lo que éste qui-
siera darle.

En cuanto n la edad del adoptante, la Segunda Ley estable--

cla que éste dcberia ser siempre wpayer de edad.

Los castraics u hombres de vida metddica y oxdenada, seguin-
la Ley Vercer:, no nodian adoptar a mencs gque el rey concedie~
ra un permiso egspecial para ello.

En la Cuarta Ley, se mencionaba el especial caso de las mu-
jeres, oue po’Zan adoptar solo cuando hubieren perdido a su hi
jo en servieils del rey, pues les estaba prohibido hacerlo en -
términos generzles.

Adends de lo establecido en la Ley Priuera acerca de los de
rechos hereditarios entre los sujetos de la adopcidn, la Ley =
Guinta azregaba que 8i el adoptado mor{a, dehia llamarse a sus
parientes a la sucesién del vadre adontivo, y dec{ase ademds -
que para el caso de mueite del adoptante, al adoptado deberfa-
corresponderle la cuarta parte de la sucesiba,

Respecto a lo que se menciona en la Ley Séptima del ordena-

niento en cuestién, los autores no se han puesto de acuerdo y-
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existen muchas dudas acerca de si se habla de adopecién de hijos
naturales o de su reconocimiento.

La mayorfa de los tratadistas se inclinan a pensar que se --
trata de lo primero, pues la formalidad de la adopcién no se --
aplicaba a los casos de legitimacibén. No obstante, nosotros cre
emos que no hay razén parz la adopcién de los hijos naturales,-
ya que ni entonces ni ahora, es de justicia que los padres elu-
dan las obligaciones para con sus hijos en caso de reconocerlos,
pues ademfs de indecoroso, el adoptarlos trafla consigo una dis-
minucién en los beneficios de que pudieran gorar con el recono-
cimiento, restédndoles por consiguiente una proteccién mds efi--
car.

Como consecuencia de la influencia del Derecho itomano, la -
formalidad de la adopcidén no era la misma en todos los casos, -
ya que cuando se adoptaba a un padre de fomilia y debido a la -
importancia de dicho acto, el Rey era el que inmtervenia, hacien
do lo mismo el Alcalde, cuando el futuro adoptado era una perso
ng sujeta a la patria potestad, o lo que es mds, un hijo de fa-
rnilia,

LAS SIETR PARTIDAS

Bote cuerpo legal auspiciado por Alfonso el Sabio, debe su -
origen y formuilacién, al cumplimiento que de un deseo de su pa-
dre, 1levé a cabo aquél, para lo cual necesité de hombres versa
dos en Derecho Homano y Canénico, asf{ como en las doctrinas de-
los sanmtos padres. Al referirse Francisco de Paule Ruanova a la
época en que vieron la luz primera laes Partidas afirma que: "Co
menzaron a formarse la vispera de San Juan Bautista aflo 1256 y-
se concluyeron en 29 agosto de 1265". (1)

(1) Prancisco de Paula Buanova, Lecciones de Derecho Civil. - -
Tomo I, Pdgina 16.
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A continuacién, nos informa que se comenzaron a obaervar —-
hasta 1348. o

Puede decirase que las Partidas son un reflejo del derecho -
romano y canénico, y por'lo tanto con ellas, el derecho espa—
fiol vuelve a la romanigzacién, dejando por ende de predominar -
la influencia germdnica que prevalecf{a, en virtud de la invae
sién 4rabe, Esto Ultimo trajo como consecuencia que la legialg
cifn ibérica y en especial el derecho familiar, se apartaran -
de la tradicién jurfdica nacional, prescindiendo por lo tanto-
del Puero Juzgo y de las leyes municipales.

Federico de Castro Bravo, hablando de laé Partidas, dice —
que, en ellas s¢ puede percibir la inspiracién de San Fernando
Y que varios tratadistas las consideran como una copia del De-
reche Romano. No obztante lo anterior, el mencionado autor sog
tiene gue aun habiendo habido, y sobre todo en el aspecto téc-
nico, una asimilacién a las leyes romanas, 6sto no impidié que
las caracter{si:cas muy propias del puehlo hispano y que deter
minan su espec ol sentimiento de rauza, 8o manifestaran también
en dicho ordenzmiento (1).

Estando lac Partidas impregnadas de un notorio espiritu re-
ligioso, nuedc percibirse en cllas un apego natural al ideal -
catélico de 1: .iad Media, debiéndose considerar juridicamente
comO una obras de gran significado.

Refiriéndonos ya en concreto a la udopeién, diremos que ba-
jo el nombre castizo de "prohijamiento o porfijamiento*, se le
reglamenté en la Partida Cuarta, t{tule XVI, miema en que se -
estableces "que son porfijados aquellos hijos que los latinos-
llaman adoptives, y que no siendo ni leg{timos ni naturales, -

lo son en virtud de ser reconocidos por ley o fuero”.

(1) Pederico de Castro y Bravo, Derecho Civil de Espafia. Tomo
I.
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(1) Formas de Adopcidén o Porfiiamiento.

Bn las leyes Primeran, Novena y Décima, de la Partida que tra
ta 1o relativo a la adopeién, fuertemente influenciadas por el-
Derecho Romano y en esvecial por las Instituciones de Justinia-
no, se distinguen dos clases de porfijamiento, que corresponden
exactamente a la arrogacién y a 1la adopcidn reglamentada en esa
leginlacién.

En efecto, cuando a la persona a quien se iba a porfijar no-
se encontraba gsometida a la patria potestad o al poder de algu-
na otra, o dicho en otras palabras, constitufa un cldsico "sui
' juris" del Derecho Romano, era preciso que el Rey fuera el gue
sancionara el acto, lo que no ocurrfa si el porfijado efectiva
mente estaba sometido a la potestad paterna, pues en este caso

bastaba que el otorgamiento se hiciers ante Juesm.

Dentro del Wltimo de los supuestos mencionados, podian pre-
gentarse dos situaciones diferentes que fueron reglamentadas -
especialmente en las leyes IX y X. Esta divisién de la adop-——
cién fue exactamente una copia de la "Adoptio Plena" y de la -
“Minus Plena", pues en el primer caso el que porfijaba era as-
cendisnte del futuro porfijado, no sucediendo de igual manera-
en el segundo, ya que aquf el adoptante era siempre un extrafio.

(2) Quiénes pueden porfijar y ser porfijados.

(Requisitos).

Segdn lo establecido en la Ley Segunda, sélo podian porfi-—
jar o adoptar los que fueran mayores de dieciocho afios. Asf —
miemo, ¥ como consecuencia del apego de esta legislacién gl ~—
postulado romano de que la adopcién debe imitar a la naturale-

za, les estaba prohibido hacerlo también a todos aquellos que-
no podfan engendirar, pero siempre que ésto fuera por causas -
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congénitas o de nacimiento, es decir, por defecto natural, pues
todos aquelloa que no podfan tener hijos debido a una enferme—
dad, accidente o deagracia, acaecidos con posterioridad, si po-
dfan hacerlo. Rsto dltimo lo estipulaba la Partida Cuarta en su
ley Tercera, anartdndose del Derecho Romano, y dando oportuni-—-
dad a los castrados, de hacerse descendientes por medio del por
fijamiento.

De acuerdo con nuestro especial modo de pensar, estimamos —
muy poco evolucionado el anfterior precepto, debido a que en 8ly
ain se prohibe la adopeidén a los que astdn imposibilitados para
procrear, pucs si efectivamente se trata de imitar a la natura-
leza, y esto tambidén lo decimos por 1o que a la legislacién ro-
mana 8¢ refiere, y en atencibn a que en ella se traté por prime
ra vez de aplicar dicho principio, aunque a nuestro juicio errg
neamente, debe entenderse que el mimmo resultado se logro més -
fielmente, permitviendo que todo aquél que no estd en posibili--
de tener descendsncia, sea cual fuere la causa de elloy puede -
hacerse de hijor mediante la ficcibdn legal de la adopcibén. No -
debemos olvidar ue con estn institucién, se crean vinculos ju-
ridicoe agfloge: u los de la filiacién legitima, con la dnica -
diforencia de que los producidos por esta dltima, son siempre -
en virtud de un aecho nutural. pQuéd mejor imitacién de la natu-
raleza que darles hijos a los que nunca han podido o podrdn en~
gendrar?.

BEn principio, era necesario el consentimiento de ambas par--
tes en el porfijamiento, entendiéndose con ello que en caso de-
menores, eran sus respectivos padres los que lo daban. En rela-
cibn con lo antes dicho, la Ley Cuarta establecia que un menor-
de siete afios que fuera huérfano, no pod{n ser dado en adopcién
por no existir persopa alguna que diera el consentimiento. No -

obstante, esto, si el infante habia sido con anterioridad recow
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gido por las agrupaciones denominadas Juntas Municipales de Be-
neficencia, ésta se encargaba de suplir el consentimiento, pues
era costumbre en ellas entregar en porfijamiento a los menores,
previa indagacién de la solvencia moral y material de los futu-
ros padres adoptivos, los que en todo camo deberfan acogerlos —
coo hijos y no darles trate de siervos, debiendo POY CONGi—e—w
guiente alimentarlos, vestirlos y educarlos. Ahora bien, si no-
se cumplf{a con estos requisitos, las mencionadas Juntas de Bene
ficencia podfan revocar su consentimiento, y con ello el porfi-
Jamiento. Es de notarse en lo anterior, nuevamente la influen——
cia de la legislacién latina, pues como yn lo dijimos primero, -
la Constitucidén de Antonino P{o oxigfa para la arrogacién de ——
los impdberos por rescripto del Principe, que antes se investi-
gara la conducta y lae poaibilidades del adoptante.

La Ley Cuarta también provefa el especial caso de los huérfa
nos mayores de siete afios pero menores de catorce, estipulando-
que para su porfijamiento, era necesaria la intervencién del -
BRey en dicho acto, as{ como su consentimiento, pues el de ellos
ge consideraba incompleto, aunque siempre intervenian aceptando
o0 no la adopcidn. La investigacifén del porfijador en estos ca-—
808, la mandaba hacer el propio monarca dada su especial inter-
vencién eh el procedimiento. Sin embargo cuando la arrogacién,-
o sea, el porfijamiento, se hac{a sobre un menor mayor de catar
ce afios, auncue no se menciona, Gutiérrez Ferndndez infiere que
bastaba la autoridad judicial nara su realizacidn.

Bs de subrayarse tembién gue sl se trataba del porfijamiento
por medio del cuml se vretend{a edoptar m una persona no sujeta
a potestad alguna, el gue porfijasba no debfa tener descendien——
tes de ninguna clase, tal y como se exigfa vara la arrogacién -
en tiempos de Justiniano.

Con las Partidas se establece un muevo principio dentro de -



- -

la adopeidn, que consistia aen la obtencién del consentimiento-
del cényuge, si el adoptante o porfijador fuere casada, para -
poder recibir en adopeién. As{ miemo, sélamente podia alguien-
ser porfijado por mfs de una persona, sl era un matrimonio el-
que lo hacia.

Traténdose de las mujeres, y con base y antecedentes en la-
excepcidén que Diocleciano hizo al primitivo principio romano -
de que no podfan arrogar, les fue permitido hacerlo, siempre y
cuando hubieren perdido un hijo en la guerra y al serviecio del
nmonarca, pero sometido todo ello al criterio del mismo y a su-
autorizacién. En general, se leas prohibia adoptar por motivos-
de decoro,

En los casos en que ¢l tutor deseaba porfijar a su huérfano
nupile, 86lo pod{a hacerlo una vez rendidas las cuentas de la-
tutela y de los bienes., Esta medida tomada por la Ley Sexts, -
sa dict6 a fin de evitar que escuchdndose en el porfijamiento,
obrara de mala &, asteniéndose de informar sobre su adminis—
tracién. Sin emhargo, si el pupilo tenfa ya 25 afios cumplidos,
pod{a porfijarle.

(3) Bfectos del Porfijnmiento.

En las Leyes Séptimm, Octava, Novena y Décima, de la Parti-
da Cuarta, se habla de las consecuencias que el porfijamiento~
producfa en sus dos modalidades. En 8fecto, 81 se profijaba a-
una persona no sujeta a patria potestad, el porfijador la ad--
guiria sobre ella, ap{ como mobre sus bienes y sobre sus hijos.
(arrogatio). Bn cambio, tratdndose de la formalidad que copia=~
a la adopcidén en sentido estricto, de los romanos, si el que -
porfijaba ers un extrailo, y por ende ajeno a la familia consan
guinea del futuro adoptado, no adquiria potestad paterna algu—

na sobre este Wltimo, que seguia sometido a la de su padre na-
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tural. No sucedia de izual manera, si el que llevaba a cabo el
porfijamiento ara el abuelo u otro ascendiente, pues en este -
caso y por considerarse que se estaba de acuerdo con el dere—
cho de la sangre, el porfijador pasaba a ser el titular de la-
patria potestad.

En 1o que al patrimonioc se refiere, diremos que el porfija-
dor lo recibfia en usufructo, y sblamente para administrarlo --
por todo el tiempo que el porfijamiento durara. Asi las cosas,
8i el que hable porfijado conforme a la forma de la arrogacién,
saccba de su poder al hijo adoptivo con justa causa, estaba -
obligado a devolverle {ntegro mu patrimonio, y ademds todas ~-
las ganancias que #ste le hubiern #eportado a lo largo de todo
el porfijamiento; pero si la emancipacidén se llevaba a cabo ~
8in motivo slguno, entonces ademds de lo anterior, el porfija-
dor deberia entregar una cuarta parte de sums pronios bienes. -
Sin embargs ha habido interpretaciones en el sentido de que, -
no debia de darse la cuarta sino la cuinta, pero en via de all
mentoa.

Para ol casc de que se emancipara sl adoptado que lo fuera~
en virtud de la adopcién en sentido estricto, se aegtablecia —
que podia llevarse a cabo con causa 0 sin ella, entregdndosele
en ambos casos al porfijado, sélamente los bienes que hubisre-
llevado al porfijamiento.

Bh principic el porfijado solamente heredaba ab-intestato a
su padre adoptivy, pero podfa hacerlo también si existiendo —
tegtamento, en el que se le¢ hubiera tomado en cuenta. En cago-
de que hubiera descendientes del porfijador, heredaba como ——
cualguiera de sllos, no teniendo en camblo derecho a hacerlo -
respecto de 1os hijos o demds parientes del mismo.

Cabe decir tambifn que el porfijador, en lo sucesivo, lleva
ba el apellido de su porfijador o adoptante, y gque ambos asta~-
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ban reciprocamente abligados a alimentarse; el adoptante desde-
que nacia el porfijamiento hasta su terminacién, y el adoptadoe

en caso de desgracia o enfermedad de aquél.

(4) Casos de Revocacién.

El vorfijamiento de unz persona no sujeta a potestad alguna-
(arrogacién), podfa revocarse por incurrir el porfijado en una-
falta considerable y grave que perjudicara al porfijador, pu-——
diendo ésta constituir en la ingratitud. También podfa darse —
por terminado el porfijamiento gue mencionamos, en el caso de ~
que hubiera instituido heredero al porfijador, de una sucesiéne
determinada, con la condicién de que emancipara al hijo adopti-
vo. Actualizfndose cualouiera de los dos supuestos planteados,~
el porfijador adquir{a la obligacién de entregar al gue emanci-
paba todo lo opue éste hubiere aportado al porfijamiento.

Debemos ademés mnotar aqui, el especial caso de revocacién -
al que ya hicirmos alusién al hablar en el apartado dos de este-
canftulo, del consentimiento que las Juntas Municipales de Bene
ficencia deb{n:. emitir para dar en porfijamiento a 1l0s menores-
que tenfa bajo su cuidado, y que como ah{ qued6 expresado, te—
nfa lugar cuar . el porfijasdor no cumplia con los requisitos in
dispensables de proporcionarles una educacién moral, as{ como -
alimentarlos y vestirlos como g hijosn.

En principio y tratdndose del caso anterior, el porfijador,-
una vez realizada la revocaciém, no podfa reclamar que le fue-
ran devusltos los gastos jue hubiere realizado en virtud del —
porfi jamiento, pero si la revocacién tenfa lugar por el hecho -
de que aparecieran los padres del menor, reclamdndelo, exist{a-
la posibilidad de que el porfijador los recuperara, pero siem—

pre y cuando se pusiera de acuerdo en elle con los padres.
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LA _ADOPCION EN EL CODIGO CIVIL BSPAKNOL

I.~ Genernlidades y diversns opiniones ncerca de la convenien-

cia de la adencién.

Antes de entrar de lleno en el estudio de la adopcién tal y
como ge reglamenta actualmente en el Cédigo Civil de la Penin-
sula Ibérica, debemos mencionar algunas modificaciones gue su-
frié, con la expedicién de las llamadas Leyes de Toro. Estos -
preceptos fueron publicados e¢n el afio de 1505 en la ciudad del
mismo nombre, La causa de su aparicién respondié principalmen-
te a que debido a la novedad y gran diferencia que habila en el
entendimiento de algunas leyes, tanto del Puero Real como de -
las Partidas y ordenamientos posteriores, muchas veces una mig
ma situacién era reesuelta en sentidos totalmente opuestos y --
hasta contradictorioc, trayendo por consiguiente perjuicios a-
los stbditos, en virtud de los gastos que dichas disputas aca-
rreaban. Pues hien, en materia de adopcién, se nota un aleja--
miento do la legislacién romana y sus formas de adoptar, y asi
Bonito Gutibérrez Fernfndez noo informa: que en la ley 12 se eg
tablecin unz proteccién mds eficaz a los derechos hereditarios
legitimos de los ascendientes y descendientes del adoptante, ¥y
en la 47 unz detallada reglamentacién de la emancipacién legal,
que afectaba fuertemente a la patria potestad (1).

Posteriormente en el proyecto de Cédigo Tivil de 1852, la -
adopeién estuvo a punto de suprimirse, pero segdn Garcia Goye-
na, la Seeccidn Civil la incluyé en su capitulado gracias a la-
pintoresca ruzén de uno de los vocales originario de Andalucia,
que menifestd que en ocu lugar de origen frecuentemente se da--—

ban casos de ella (2). Por este motivo y atendiendo & gue el -

{1) Benito Gutiérrez Perndndez, Estudios Pundamentales sobre =
Derecho Civil Bspailol. Tomo I.

(2) Florencio Garcia Goyenma, Concordancias, Motivos ¥ COmenta—
rios del Cédigo Civil Espafiol. Tomo I.-
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t{tulo en que se le iba a reglamentar, no era de cardcter impe-~
rativo sino por el contrario facultativo, y sin que apareciera-
la distincién entre adopcidn estricta y arrogacién, fue que al-
pasar el tiempo se le incluy$ también en el Cédigo a la fecha -
vigente, de 1889.

En virtud de lo anterior, frecuontemente se han suscitado po
lémicas entre los tratadistas y juristas espafioles en torno a -
si la adopcidén justifica realmente su reglamentacién en el Cédi
go. Varios de ellos, entre los que se puede citar a Garcia Goye
na, dicen que la adopcidn tiende a fomentar las relaciones il{-
citas en perjuicio del matrimonio, pues mediante ella, los hom-
bres se pueden hacer de hijos que les podrén dar efecto y cone=~
suelo, y en el futuro nrestarles un apoyo tanto espiritual como
material. As{ miemo sostienen que debilita los vinculos familia
res, disminuyendo considerablemonto log derechos legitimos de -
los parientes consanguineos, ademds de fomentar la creacifn de-
otros afectos y la adopeién de hijos naturales. Garcfa Goyena,-
en especial, ¢ ‘iene que copidndose casi en todo el Derecho -
Justiniano, l: .doncidn no es propia de la ideologfa castellana
y vor lo tantc .o debe intentarse acomodarla en la legislacién-
higpana (1).

Castén Tob. ¢ ge muestra menos severo en su juiclo acerca -
de la instituciln que estudiamos, pues aunque dice gue habfa 8i
do reglamentada pera dar herederos al que no tenfa y asegurar -
la transmisién de los bienes, el culto doméstico y la pornetui-
dad de la especie, y mdmitiendo gue estas finalidades ya no - -
eran propias del derecho moderno, haciendo discutible su funda-

mento y conveniencia, la considera como un patronato o institu-

(1) Obra citada. Tomo I
" (Plorencio Garcia Goyena). Vol. I
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cidn protectora que no justifica plenamente su existencia, sub-
aistiendo solamenke como una mera ficeidn jurfdica. Parg afir--
mar mds su posturn, dice que, en la legislacién francesa varios
autores consideran que la adopeidn no es mas que una institye-~-
cién de tino filantrépico, tendiente a aliviar la soledad de ——
los matrimonios estériles, y a mmparar a los infantes menestero
pos; ademin mgrega, que adn subsistiendo en los cbdigos mds re-
clentes como es el suizo, alemdn, brasileiio y soviético, la han
dejado de tomar en cuenta en Portugal, Holanda, Arcentina y Chi
le (1).

Sdnchez Romdn por su parte, aigue un criterio semejante, - -
pues dice que en la adoncién debe verse, mis que un medio vara-
la creacién de vinculos paterno~filianles, una especie de agig-—
tencia publica que actda a modo de patronato, y mediante el - -
cual ge proteje a los menores y desamparados. As{ mismo, sostie
ne que no debe la adoncidn responder a la formacidén de una fami
lia, sino que debe revestirse ciempre de un cgricter de asisten
cig humana, dejando por lo tanto de asgpirar a ser una ficciédn -
de la paternidad. A continuacién transcribimos literalmente el-
pensamiento de este tratadista: "como s8i la naturaleza de las -
leyes vermitiera semejante omnipotencia creadora, y la misién -
del Derecho fuera otrm que la de condicionar la realidad de la-
vida y a lo sumo modificar o adoptar alguna de sus circunstan--
cias, pero no suponerlas gratuitamente sin mds fundamento que -
el arbitrio del legislador" (2).

Dentro del grupo de estudiosocs espaflolesn que opinan que la -

adopcién s debe reglamentarse, se cuenta a Manresa y Navarro.-

(1) José Castén Tobeflas, Derscho Civil Espafiol Comdn y Foral. -
Tomo I, volumen I

(2) Pelipe S4nchez Romdn, Estudios de Derecho Civil. Tomo V, —
Volumen 1I, Pdginas 1077 y 1081
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Este autor considerando a la adopciéﬁ como viviendo en la con-
ciencia humana, y perteneciendo por lo tanto al Derecho Natu-~
ral, se expresa de la piguiente manerat ......"no hay en Dere-
cho Natural obsifculo alguno en que sea una la adopcibn, que -
procede de una causa tan legf{tima como es la voluntad expresa-
¢ presunta de las personas que se establecen en aquella rela--
eidn jurfdiea” (1). Nuestro autor 7ipue hablando, y en el nun
to relativo a si la adopeién fomentaba el celibato en perjui--
cio del matrimonio, dice cue tal cosa no es factible, pues es-
tableciendo el Cédiro que s8lo hasta los 45 afios de cdad se —-
puede adoptar, no es de creerse que todo soltero lo sea en vir
tud de abrigar la esneranza de que & esa edad, nodrd hacerse -
de un hijo sin llegar a unirse en matrimonio, vorgue quien ha-
arreslado por tanto tiempo su vida en forma cémoda e indepen——
diente, no va u reninciar a ella sacrificdndose a los cuidados
y educacidén de un iniante. Este argumento nos parece sin fuer-
72, pues no se ve que esté fundado en alguna base sblida. El -
miemo tratadiev: a que nos estamos refiriendo, al tratar de es
tablecer gue lz adopeién no fomenta la procreacién de hijos na
turales, manif. esta sus dudas al respecto, en virtud de que en
Francia las estadisiteas arrojan muchos casos en los que esta-
clase de hijos, han eido adoptudos ocor sus propios nadres.
Benito Gutiérres Ferndndez, opina que la adopcidn es una —~-
institucién Util que beneficia a la viciedad, y que al se ha -
dicho que da lugar a situaciones amorales, es en todo caso con
pecuencia de los sujetos que en ella intervienen, pero nunca -
porogue la institucién en s{ lo sea, nues en Wltimo de los ca——

g0s se podrd admitir que no es indispensable, nero nunca que -

es amoral o inmoral; y si ya no ocasiona los grandcs efectos -

(1) José raris HManresa y Navarro, Comentarios al Cédigo Civil-
Espafiol. Tomo II, Pdginas 52-y 53
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que en la antigua Roma producfa, esto no debe considerarse como
causs suficiente para que se suprima de la legislacidn. Jéndose
cuenta que la adopcién es unn institucidn benéfica vara lasg par
tes de la relacién jur{dica que engendra, Gutifrrez rerndndes -
no acaba de comprender el porcué se le ataca y critica (1).

Augusto Clmar sostiene un espocial punto de vista acerca de-
la adopcién. En efecto, no es partidario dc‘que desavarezca de-
las legislaciones, siempre y cuando deje de basarse en las anti
guas ficciones gue le dieron vida. Los conceptos de familia y -
patria potestad, dice, han cambiado, ameritando con ello una —-
evolucién también de la adopcibn, que responda uds a la nrotec-
cién del adoptado asil como a la infancia y minoria de edad en -
general, vues con ello ge contribuird a la formacién de mejores
ciudadanos (2).

A nuestro modo de pensar, este dltimo criterio justifica am-
pliamente a la adopcidn, pues como diremos més adelante, dicha-
institucién debe evolucionar ante todo en beneficic del adopta-
do y de los menores huérfanos o decamparados. Sin embargo, no -
debe apartarse de su objeto y principal finnlidad, que soun la e
creacién de un vinculo jurfdico familiar, andlogo al existente-
entre padres e hijos, y proporcionar a los menores ya sean huér
fanos o desamparados, la felicidad y el calor de un hogar.

II.~ Reglamentacidn en el Cédigo Vigente de 1889.

En el apartado anterior, mencionamos que la adopcibn fue in-
cluida en el proyecto de Cédigo Civil de 1852, prescindiendo de

(1) Benito Gutiérrez Ferndndez, Estudios Pundamentales sobre De
recho Civil Espafiol. Tomo I

(2) Rafael de Pina, Elementon de Derecho Civil Mexicano. Vol. I
la. Ed, pp. 363 & 373.
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- la antigua distincién que de ella se hacia, en arrogacién y —
adopcidén, Pues bien, posteriormente y sin modificarla, fue re-
cogida y reglamentada por el Cédigo actual de 1889,

Para la elaboracién de este cuerpo legal, las Cortes expi-—
dieron el 11 de iinyo de 1888, la llamala Ley de Bases para la-
redaccién y publicacién del Cédigo Civil, misma que fue sancio
nada por la reina regente Mar{a Cristina en nombre de su hijo-
el Rey Alfonso XIII, en virtud de su ninorfa de edad. En ella-~
se establecib, cque el Cédigo tomarfa como base el proyecto de-
1852, autorizdndope adoemnds que la adopcidn se formalizarfa en-
escritura piblica y mediante sancidén judicial, debiéndose de -
fijar todas las comliciones y prohibiciones indispensables.cEn
un principio se sefialé como fecha para que el Cédigo en cues—
tién comenzara a rejir, l1a del primero de Mayo de 1889. Sin em
bargo, poasteriormente se mandé publicar para oue entrara en vi
gor el dfa 29 de¢ Julio del mismo aiio, una nueva edicién del mig
mo, corregida v ndicionada con lo oue se creyd importante y ne
cesario.

El Derecho de Castilla, gue tiene sus rafces en las anti- -
guas colecciones gue ven desde el Fuero Juzgo hasta la Novisima
Recopilacién, no logré unificar con este C6digo, toda la legis
lacién espafiol... Efectivamente, solo se apliea supletoriamente
en las provincias forales y siempre en defecto de sus propiag-
leyves locales. lio obstante, rige en lodas ellas en cuanto a lo
establecido en su T{tulo Preliminar, y en el T{tulo Cuarto de-
su Libro Primero, cue trata del matrimonio en general. Otras -
leyes especiales, muy pocas por cierto, rigen también en todo-

el territorio espaiiol.
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(1) (uiénes pueden adoptar ¥y _cor adoptadoa.

Antes de entrar en materia, mencionaremos que en el Cédigo-
no se encuentra definicidn alguna de la adopcidn. Hate defecto
podemos decir, no es noco comin en la genernlidad de las codi-
ficaciones. Asl las cosas, y como yu anteriormente se dijo, 1la
adopcidén es dnica en el Cédigo espaiiol, desapareciendo nor lo-
tanto la vieja divisiédn bivartita.

Principiaremos por decir que en el Art{culo 173, se estable
ce en términos generales que todo aquél que esté en el comple-
t0 uso de sus derechos civiles, y sea mayor de 45 afios, es de-
cir, que por lo menos los huya cumplido, puede adoptar, pero -
siempre y cuando suncre nor lo menos e¢n 15 aflos de edad a - --
aquél al que pretende tomar en adopeibén. La edad que se exige-
al adoptante, responde al hecho de que se egtima que a €808 -
arios es factible la imnoeibilidad, oue en todo caso nuede exig
tir en los hombres, de procrear; y si se establece que debe ha
ber por lo menos una diferencia de 1% aflos entre ambos sujetos
de la adopcidén, em en virtud del apego al principio de la imi-~
tacién de la naturaleza. 5in embargo, nosotros creemos que bas
taba al legislador esnaiiol, exigir como minimo treinta elios al
adoptante tal y como nuestra actual legislacién lo establece,-
pues no se puede negar que la mayor{a de los hombres a esa - -
edad, pueden estar plenomente convencidos por innumerables me-
dios, de su capacidad para procrear,

Adends, creemos que no se ajusta a la realidad ni a la natu
ralezn que siemnre se trata de imitar, el que un hombre solte-
ro, o, que contraige matrimonio antes de los treinta afios o po
co después, y que ha llegado entonces o en algunos Lios poste-~
riores a la certeza de gue no podrd tener descendencia, no pusg

da hacerse de ella por medioc de la adopcidn,Asino hasta que --
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cumpla 45 aflos de edad, no obstante que tenga buena posicién -
social y esté en posibilidad de educar debidamente & un menor-
en calidad de hijo. Lo anterior trae como consecuencia a nues-
tro juicio, el que se eviten o retrasen sin razén, los benefi-
cios que la adopcién en un momento dado puede reportar, a los-
niffos huérfanos o desamparados que carezcan del calor y amor -
de un hogar.

En cuanto a la edad del adoptado, creemos también que nues—
tra legislacién es mds acertada al establecer que debe ger 17-
afios menor que el adoptante, y no 15 como lo manda el Cédigo -
espafiol, pues salta a primera vista, que se apega més a la fi-
limcidén legitima v natural.

A todos los extranjeros les estd permitido adoptar, en vir-
tud de cue la ley les concede los micmos derechos que a los eg
paiioles en materia ecivil.

gn el artfculo 174, se establecec que no pueden adoptar aqué
llos gue tengan .ceocendientes leg{timos o legitimados. Manresa
y Ravarro al crucntar estn disposiciédn, argumenta que su funda
mento radica nc tanto en el consuelo para aquellos gque carecen
de vAstagos, £.no gue al entrar el adoptado m una remilia don-
de hay hijos, r.cesariamente se creardn situaciones anormales-
de friccién, mal entendimiento y discriminncién entre estos y-
su muevo hermano, contribuyendo con ello a la inestabilidad --
emocional de este Wltimo, dados los complejos que ldézicamente~
adouirirfa (1). Este dltimo argumento a nuestro juicio, es de-
lo més convincente y acertado, sin que por ello restemos impor
tancia a un aspecto de la finalidad que persigue la adopcién,-
y oue es la de dar hijos al que no tiene ninguno o estd en la-

imposibilidad de tenerlos en el futuro.

(1) José Marfa Manresa y Navarro, Comentarios al Cédigo Civil-
Espafiol. Tomo I1I, pdginas 52 a 66
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En este articulo, se deja abierta la puerta para que los -~
que tengan hijos naturales puedan adoptar, cosa con la que no-
estamos de acuerdo, pues una vez gue se tiene uno de esos des-
cendientes reconocido o no, repugpa al buen sentido que se - -
adopte a otro con el que se pretenda lavar la mancha del prime
ro, nues con ello se estar{a prefiriendo una paternidad civil,
sancionada por la ley y a todas luces por la moral reinante y-
los publicos convencionalismos, a una verdadera paternidad con
sanguinea, que aunque no bien vista por la sociedad, vuede cu-
rarse de tal defocto vor la vosterior legitimacién, o por el -
reconocimiento del hijo, para el caso de que la madre haya fa-
llecido.

Los hijos iles{timos no pueden ger adoptados, nues basta --
que se les reconozca para que disfruten de mayores beneficios-
que los proporcionndos por la adopcidén. Bfectivamente, esta 4l
tima no otorga derechos hereditarios al adoptado, y por otra -
parte, a 1os hijos naturales reconocidos, la ley les concede -
prefersncia alimenticia sobre los adoptivos.

Buron y De Diego, dicen al respecto gue, no existe obstdcu-
lo alguno para que se pueda adoptar a un hijo natural, pues --
mientras no conste la paternidad, la adopcién puede llevarse a
cabo. Mds alin, cualouiera puede adoptar a su propio hijo ilegf
timo, si sabedor del vinculo sanguineo que los une, lo oculta-
o disimula (1).

Después de todo, agrega Valverde, si en muchas ocasiones —
acontecen estas situaciones anémalas y simuladas, con ellas se
logra al menos, proporcionar las ventajas de la dopcidn al hi-
jo a quien no se qulere reconocer o legitimar. Nosotros pensa-

mos también de igual forma (2).

(1) José Castén Tobefias, Derecho Civil Espafiol Comin y Foral.-
Tomo X, volumen I

(2) Obra Citada, de José Castén Tobefias.
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En el mismo artfculo 174 que establece las prohibiciones pa
ra adoptar, se estipula que no podrdn hacerlo los eclesidotiw—
cos, debiéndose comprender dentro de dicho término, segin Man-
resa y Ravarro, a todos los apdstatas y a los gue hubieren he-
cho voto de castidad. Lo anterior encuentra sus ralces en la -
influencia que el Derecho Canénico ejerci6 sobre las leyes es-
pafiolas, dando lugar con ello a la formacidén de una tradicién-
tipicamente religiosa, en la cue siempre se ha inspirado el De
recho esnafiol.

Dentro de nuestra legislacién, por ejemplo, no se hace esta
distineién, pues no reconociendo nuestra Constitucién pergona-
lidad slguna al clero, ni a sus ministros la investidura de un
cardcter o calidad especial que los diferencie de cualquier —-
otro ciudsdanc, no exigte inconveniente alguno en gue puedan -
adoptar, siempre y cunndo llenen los requisitos que exige la -
ley.

A los tutores tampoco les estd permitido adoptar a sus pupi
los mientras no hayan previamente rendido las cuentas de la tu
tela y estas huyan sido aprobadas. Esto se exige para evitar -
gue el tutor, cscuddndose en la adopcién, no responda de log -
malos mancjos cue hubiere realizado, o pudiera aprovechar para
8l, los beneficios obtenidos con los bienes de su pupilo.

Dentro de un matrimonio, se prohibe ndoptar también a uno -
de los cébnyuges sin el consentimiento del otro, Lsto es conse-
cuencia de la proteccién que debe darse a los hogares para man
tener su estabilidaed. Sin embargo, no solamente puede dar su -
consentimiento uno de los cényuges para que el otro adopte, si
no gue si é1 tembién guiere adoptar a esa misma persona, puede
hacerlo, sin gue necesariamente exprese su consentimiento en -
¢l ecto mismo de la adopcidn, ¢ sea, conjuntamente, sino que -

puede darlo a efecto de gue adopte su consorte primero, y meni
festar después cuando ouiera, es decir, en forma sucesiva, su-
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voluntad de adoptar,

El anterior es el dUnico caso en -ue una persona puede ser -
adoptada por otras dos a la Vez, sin cte esto quiera decir gue
sl el adoptante en cualquier caso muere, no suedn el adoptado-
ser tomado como tal vor otra vpersona, nues lo Unico gue se tra
ta de evitar es cue el adoptado esté sometido a dos potestades
diferentes al mismo tiempo, lo gue no sucede dado su especial-
cardcter, dentro del matrimonio.

La mujer casada puede ser dada en adopcidn siempre y cuando
medie el consentimiento de su marido.

Para terminar este apartado, diremos que en general es nece
sarimn la capacidad y rersonalidad jurfdica vara adootar. Por -
lo tanto, los oue carczcan de ella, o sen los sujetos a estado
de interdiccién, los sordomudos, imbéciles, dementes y demds,-
no vodrédn hacerlo,

(2) Pormalidades y Procedimientos.

A diferencia de lo que las Partidas establecfan en lo con—
cerniente a lan formas que deberfis revestir la adopcién, el agc
tual Cédigo Civil nrescinde de ellas, reglamentando uUnicamente
un medio o formalidad para que ésta se lleve a cabo.

Dentro de dicha forma, los autores distinguen tres clases -
de requisitos, que son a saber: previos, simultdneos y poste—-
riores.

Antes de empezar a enunciarlos, diremos que el acto de la =~
adopcién es ahora solamente un acto civil de derecho privado,-
gunque por su especinl cardeter y a fin de proporcionarle la ~
mayor estabilidad posible, al igual gque al matrimonio, se le -
sigue rodesnio de cierta solemnidad.

Son requisitos previos los siguientes: la comparecencia en-

primer lugar de las pertis ente 8l Juez, que as el encargado -
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de sancionar el acto de adopcién; ol'conaentimiento del adopta
do si es mayor de edad, y si es menor, el de la persona que de
ba darlo para su matrimonio; el del tutor tratdndose de un ine
capacitado; la opinidn al respecto y en todos los casosg, del -
Ministerio Piscal; las diligencias que el Juez autorice por —-
creerlas necesarias y, finalMente, la aprobacién de la ad Opm——
cidn por este Ultimo si a su juicio llena todos los requisitos
Yy es ventajosa al adoptado. Todos estos requisitos, puede de—-—
cirse, constituyven la instruccién del expediente. &n relacién-
con el Articule 176 que junto con el 179 son los que estable-—
cen la forma y procedimiento de 1a adopcién en general, ianre-
sa y Navarro opina que deberi{s agregarse para loa efectos del-
consentimiento del adoptado cuando éste fuera mayor de edad, -
ogue en el momento de adoptdrsele, se encontrara también en rle
no uso de sus derechos civiles (1).

Considérase reguisito simultdneo, el otorgamiento de eseri-
tura pdblica gque hace el Juez, y en la cual consten todas las-
condicionee en que la adopeidn se celebrd, una vez aprobada -
nor el mismo funcionario segdén reza el art{culo 179,

El recuisito posterior tiene lugar, cuando acontecido lo an
terior, la mencionada escritura se inscribe en ol ﬂegietro Ci-
vil corresponcicnte,

Cabe mencionar que en el proyecto de 1851, en lo tocante a-
la celebracién de la adopcién, se nacla de la intervencidn del
alcalde y no del Juez.

(3) La Adopcibén vy mus efectos.

Principiaremos por decir cue con la adopcién, la patria po-
testad sobre el adoptando pasa inmedimtamente al adoptante. Sin
embargo, éste no puede usufructuar o administrar 1.s bienes de
aguél, salvo que otorgue una fianza a juicio del Juez, que es—

(1) Jocé i'arfa Menresa y Navarro, Comentarios al Cédigo Civil-
Sspafiol, Tomo II, pp. 52 a 66.
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el llamado a autorizarla, y de las personas que en todo caso -
hubieren dado su consentimiento psara la adopcién de un menor -
de edad. o obstante lo anterior, cualquiera otra versona aje-
na a la adopcién, nuede ejercitar dicho dereche cumpliendo con
el mismo requisito de garantim. La facultad de que hablamos --
por ningdn concepto compete al vadre natural, ya que éste ha -
perdido la potestad paterna. Igual cosa sucede traténdose del-
tutor, pues el Gnico titular de esta dltima potestad es el a--
doptante. El adoptado, con excepcidn de la patria ootestad que
se puede ejercer sobre él1, sigue conservando a nesar de la - -
adopcidn, todos los derechos que tuviere dentro de su familia-
natural.

José Castdn Tobeiflas, dice oue la adopcibn ocasiona =mds bien
la suspensién de la patria notestad, ya que al morir el adon--
tante o cuedar roto el vinculo adoptivo, aquélla vuelve a na--
sar a manos del padre natural, siemnre y cuando el adoptado no
hubiere sido emancivado con anterioridad; esto dltimo lo reco-
noce también la Direccidn de Registros (1).

De acuerdo con lo establecido por el Artfculo 175, el adoo-
tado puede usar unido a ou apellido natural, el del adoptante-
o adoptantes en todo caso, pero esiempre y cuando se hubiere -~
as{ establecido en la escritura de adopcidén. Al inscribirse es
ta dltima en el Segistro Civil, debe anotarse también lo rela-
tivo al uso del apellidoe del adoptante. Con lo anterior, se su
primieron todas las formalidades que para el cambio de apelli-
do se contenfan en la Ley y on el Reglamento del Registro Cimm
vil.

Por lo cue resvecta a los alimentos, el Art{culo 176 esta~—

blece que el adoptado tendrd derecho a ellos, pero sin que por

(1) José Castdn Tobefias, Obra ya citada.
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680 se perjudique la preferencia que tiene para recibirlos del
adoptante, sus hijos naturales reconocidos y sus ascendientes;
debe entenderse que la obligacién alimenticia es reciproca pa-
ra ambas vartes.,

El adoptante y el adoptado, segin reza el Articulo 177, no-
se heredan ab~-intestato, es decir, fuers de testamento, El - -
adoptado 86lo puede tener derecho a la leg{tima, si ol adoptan
te previamente se comprometié a instituirlo heredero en la es-
critura de adopeidn, y muere después ab~intestato. Fuera de es
te caso, el adoptado no es considerado heredero legf{timo. Por-
otro lado, en caso de gue el adoptado muera primero que el - =
adoptante, lo anterior guedard sin efecto.

Compartiendo la opinibén de Castdn Tobefias, creemos junto --
con 61, gque el Artfculo 177 al establecer que el adoptado sélo
puede ser herederc leritimo si asf ha quedado estipulado en el
acta de adopecidn, no resuelve por otram parte, muchas situacio-
nes que suelen nresentarse, toles como aguella en la que ha—=
biéndose celehrado un contrato de promesa, en el cual el adop=~
tante se ha comprometide a instituir heredero al adoptado, fa-
llece el primero sin haberla cumplido, y por lo tanto sin que-
aparezca en la escritura de adopcién registrada el nombramien-
to de sucesor a favor del segundo.

Por otra parte, el dfa 19 de Abril de 1915, el Tribunal Su-
premo dicté un fallo que mejora en algo la pituacién del adop-
tado en lo que a sus derechos hereditarios se refiere . Efecti
vamente, el contenido del mismo establece que al morir el adop
tante sin haber instituido heredero al adoptado, sin dejar teg
tamento y sin que exista descendientes o ascendientes suyos, -
heredard sb-intestato y como legitimo heredero, el mencionado-
hijo adoptivo.

Sin embargo, a mestro juicio, la ley espeilola es deficienf
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te al no conceder al adoptado respecto del adoptante, los mis-
mos derechos que otorga al hijo respecto de su padre, pues si-
ya de vor s{ es poco beneficiosa a aquél, lo perjudica més to-
davia si siendo huérfano y menor de edad, ademis de no contar-
con quien le suministre los alimentos que légicamente necesita
el adoptante muere habiendo nonbrado en su testamento herede-—
ros a percgonas completamente oxtrafias a su familia, ¥y sin ha--
ber por supuesto instituido al adoptado en la escritura resnec
tiva, hercdero lesg{itimo.

La adopcidn, una vez llevada a cabo, constituye un impedi--
mento para el matrimonio entre sf{, de los sujetos entre los ~-
que se establece.

Enumerando, para terminar, los distintos derechos oue dentro
de la adoncién goza el adoptante, rocordemos que la patria no-
testad sobre el adoptado, pasaba a ejercerla libremente, no —-
as{ el ucufructo de suc bienes, oudiendo en todo caso adninis-
trarlos si otorgaba la fianza suficiente nara ello. Por otro -
lado, ademdsn de adouirir el derecho a ser alimentado en los ca
sos oue asl lo ameritaren, su consentimiento era indispensable

para que el hijo adoptivo contrajera nupcias,

(4) Casos de Impwmnacién.

Bl Ccédigo, en su Art{culo 180, hace mencién de que la adop=-
c¢ién puede ser impugnada por el menor o el incanacitado, siem-
pre y cuando lo hagan dentro de los cuatro aflos siguientes a -
la fecha en gue el primero haya llegado a la mayorfa de edad,-
0 en el segundo haya desaparecido la incapacidad que adolecia.
Como no se seiinlan concretamente las causas que puedan gervir-
de base a la inmpugnacién de referencia, debe emtenderse oue --
guedar sujetas al criterio del Juez, que habiendo analizado la

peticién y las pruebas en que se pretenda fundamentar la no -~
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conveniencia de la adopcidén fallara si procede o no dar por -
terminada la relacidn jurf{dica adoptiva.

Algunos autores, dicen que debe entenderse que sélo podrd-
progperar la impusgnacién, si se fundamenta en alguna causa le
gal, tal como la augsencia de uno o varios elementos indispen-
sables para la validez misma de la adopeiédn. Sin embargo, no-
sotros creemos que ol juzgador debe atenerse més blen a la —-
conveniencia o inconveniencia de la adopcién que a otras cau-
sas, buscando salvaguardar en todo caso los derechos del adop
tado.

gsta facultad que se concede al adoptado, no la reglamenta
entre otros, el Cédigo Itmlinno., Uentro de la legislacién nor
tezmericana, en loa Estados de Conneticut, laine y Carolina -~
del Norte, que reglamentan la imousgnacién de la adopcibn, se-
dice gue procederd solamente sl estd basada en unag causa jus-
ta, de la gue ne enumeran algunas. La legislacién de Virginia
también en Nortenmérica, establece un ajio como ndiximo para =--
oue se realice la impugnacién. Por su parte, nuestro Derecho-
sefiala igualmente dicho término, considerando nosotros y a pe
sar de que Manrcsa y Kavarro manifiesta que es demasimdo redu
cido, a la vez cue dice gue el de cuatro afios establecido en-
el cbdigo EBopaiiol e¢s muy amplio, que el mencionado lapso de -
un aifo, da perfectamente margen a gue el adoptado dentro del-
sunuesto respectivo, analice si la adopeidn puede seguir sién
dole provechosa (1).

Cabe mencionar en este apartado, oue la disposicién del C6
digo esnafiol cue analizamos, encuentra su antecedente directo
en el Artfculo 146 del rroyecto de 1882.

Pare terminar, diremos que la procedencia ¥y estabilidad de

(1) Jrsé Maria Manresa y Navarro, Cbra ya citada.
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la imnugnacién de referencia, se adquiere mediantc sentencia =~
- dictada en juicio declarativo.

(5) La Adooecién de Exvésitos.

Dent:o de la adopcién en general, queda incluida la de exnd
sitos. Sin embargo, por mu espccial cardcter, presentn ligeras
variaciones que estimamos necesario mencionar vnor separado.

Las casas de exovésitos tuteladas por el Bstado, equivalen -
mds o menos a las Juntas Hunicipales de Deneficencia existen--
tes en évoca de las Partidas. Efectivamente, antes de dar en -
adopecién a un expbsito,.deben cerciorarse sobre la solvencia -
tanto moral como material del adoptante. Es indispensable tam-
bién, el consentimiento de los parientes naturales mAs cercanos
del adoptado, si es que fueren conocidos, as{ como el del nro-
pio adoptado si es mayor de 14 aiflos.

El procedimiento que se sigue para la conotitucién de la --
misma, no se aparta en lo fundnmental del que ya mencionanos -~
en el punto (2) de ecte apartado, nues dnicamente se agrega el
requisito de que ¢l Presidente de la Dinutacién Provincial que
corresponda, en virtud de ls ubicacién de la casa de expésitos,
firme junto con los partfcipes, la escritura de adopcidn. Sefid
lese también, gue el otorgamiento de la dopcibn que deba hacer
el Juez de Primera Instancia, no podrd exceder en tiempo, de §
d{as.,

Las mencionadas casas, podrédn revocar en cualguier tiempo -
la adopcién si sc percatan de que os perjudicial al adoptado y
éste es un menor.

Los padres naturales, pueden por su parte impugnarla, siem-

pre y cuando garanticen oue proporcionardn a su hijo los ali-

mentos suficientes para una manutencién y educacidén, tan o nés
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provechosos que los que le esté brindando la adopcidén; si el -

adoptado es mayor de 14 afios, se oird su opinién al respecto,

LA ADOPCION EN CATALUNA

Una vez analizada la adopcién en el Cédigo Civil Espafiol, -
como complemento diremos algo acerca de su reglamentacién en -
Catrlufin.

El adoptante debe ser ante todo 18 ailos mayor oue el adopta
do, ademds de gser apto nara la procreacién.

La diferencip de edad que se establece entre los dos suje-—
tos de la adopcién, parécenos mds adecuada y apegada a la natu
raleza.

Por otra parte, Jussamos que el requisito aue se exige al -
gue pretende adoptar, de que esté en nogibilidad de engendrar,
se anarta visiblemente de 1o que por imitacién a la naturaleza
debe entendersce. Ahora bien, las mujeres sblo nuedon adoptar,-
s1 han verdido n ew hijo en la Querra o gl servicio del Estado,
necesitando nara ello, nermiso oficial, Es de hacerse notar -~
aguf{, la influcncia muy marcada del Derecho liomano, as{ como -
un marcado retyr«uo en la evolucién de este aspecto de la adop-
cidn.

Una vez disuelto el vinculo de la ndopcién, yo sea volunta-
riamente o por muerte del mdoptmnte, el padre natural recobra-
la patria potestad sobre ou hijo.

El adootado, ademés, conserva siempre a pesar de la adop——
cibn, los derechos hereditarios que tuviere dentro de su fomi-
lia natural.

Parc terminar con este brevisimo resumen, mencioparemos gque
es posible la adopcién de un infante no sujeto a ratria potes-

ted, siempre y cuando ges mayor de T aiios, con lo cual puede -
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ingresar plenamente a la familia del adoptante,

APRSCIACIONES GuNEnALES

Como fédcilmente puede percibirse, después del modesto reco-
rrido que hemos realizado a través de la reglamentacién de la-
adopcidén en el Derecho Espaifol, esta legislacién al estatuirla,
lo hace, y valga la expresién, en beneficio exclusivamente del
adrptante,

B verdaderamente inexplicable que el lefislador espafiol -
adn no se nercate o no guiera hacerlo, del nroceso evolutivo -
de la adopcién, el que s ha encontrado eco en naises de la im
nortancia de Prancia, Alemania, !léxico, Italia, 4dustria, Suiza
y Guatemala, oue ante todo conceden al adoptado todos los derg
chos de un hijo legitimo, incluyendo los hereditarios.

o ge nuede afirmar por otra narte, gue concediendo al hi jo
arootivo el derecho de usar el anellido de su adoptante, nsf -
como el de gue puede ser inptituido heredero legitimo, siempre
y cuando e¢llo so haya estipulado en la escritura de adoncién,-
se cumpla con la finzlidad que la adopcidn, en constante evolu
cién, debe ro.lipar dentro de las legislaciones modernas, y -
que es la de proporcionar al sdoptado el méximo de garantfas y

proteccidn.
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4) MEXICO:s Antecedente histérico.~ Epoca Colonial.~ Cédigo Ci-
vil de Ouxaca de 1827-1828.~ Cédigo Civil de 1868 -
del Ectado de Veracruz.- C8digo Civil del kstado de
déxico de 1£70.~ Cbédigo Civil del Estado de Tlaxca-
la de 1885.~ Cédigos Civiles de 1870 y 1884 del Dig
trito y Territorio de la Baja California.- Ley de -
Relnciones Pamiliares de 1017.

Antecedente histérico.- Al inicior el estudio de la adop---

cién en nuestro pafs, creemos necesario y a manera de antece--
dente histérico, dirigir una mirada al pasado, es decir, a los
tiemnos de nuestros primeros pobladores, para saber si ya exis
t{a entre ellos dicha figura.

Pues bien, entre nuestros ind{genas existi{an varias causas-
que ocasionaban la pérdida de la patrian potestad de los padres
en relacién con sue hijos, nudiendo citarse la relativa a las-
nupcias de éstos, vero no se tienen noticins de que entre ———-
ellas fipurara la adopcién, mis adn si se tiene en cuenta la -
ausencia del derecho de vida y muerte que sobre sus descendien

tes tenlan los "pater familias" en el primitivo Derecho Romano

Epoca Colonial .- Es as{, como hasta la llegada de los espa~-

fioles a México, fue que conocié la adopcibén. Como era obvio, -
las leyves del peis conquistador, si bien mediante cuerpos lega
les esnecinlmente eleborados para ello, nos fueron anlicadas.-
Entre dicho orlenamiento podemos mencionar a la llamada Recopi
lacién de Indins, la que junto con la Nueva Recopilacién y la-
Novi{aima Recopilacién, fueron conocidas como las Leyes de In--
dias.

Como dato histérico, diremos que esta Hecopilacién comenzd-
a formarse y ordenarse en 1552, habiéndolo dado Felipe II autg
ridad y fuerza legal por el afio de 1570, como fécilmente se —

desprende de doo cédules que obraban al frente de la miema.
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A este grupo de Leyes siguid desmués la Nueva Recopilacién,
misma que a su vez fue sustitufda por la llamada Novisima que
conten{a nds de .{os mil providencias dictadas desde 1748 has-
ta 1805, dividiéniose la obra en 12 Libros ¥ habiendo 8id0 ~=
aprobada y mandada observar por Carlos IV, En Cédula de 15 de
Junio de 1805.

Por otro lado, hubo muchas dudas en lo tocante a su aplicag
cidén en Ubxico, va que no se habfa otorgado por Cédula @S G
cial nor el Consejo de Indias, para la Hueva Espafia. No obgw-
tante este arjumento, se ha aceptndo su vigencia on esta épo~
ca en nuestro pais.

Ahora bien, cabe decir que la legislacién espaiola era con
slderada en esta época como una de las mds bien hechas y acaba
das del viejo mundo, lo que no obstd para que sufriera con el
tranascurso del tiempo las conseccuencias de 105 estados de con
Tusién y malestar en general, que agobiaban al nafs, princi--
palmente determinados por los cambios dindsticos.

Asf las cosas, la administracién de justicia ee volvia de-
ficiente, pues exist{an leyes carentes de sentido y ain con—
tradictorias.

Bn la Recopilacién de Indias se apreciaban desérdenes en -
cugnto & la reglamentacién de las materias, pues ahi donde se
trataban asuntos adminietrativoo, aparec{an disposiciones re-
lativas al Clero.

La adopcién no fue incluida en los ordenamientos destina-
dos 8 regir en la Hueva Espafin, pues aunque gse trataron asun~-
tos concernientes a la familia, como lo dermestra el Libro —
VII de la Recopilacibn de Indlas, nada se dijo que pudiera ha
cer pensar en la filiacidn adoptiva.

Sin embargo, para los casos de las lagunas legales, es de-
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¢ir, de situaciones no previstas, oo aplicaba supletoriamente
la leginlacién espafiola, haciendo por conseciuencia posible la
exictencia de situaciones adoptivas. Lstas Wltimas celebrdban
se de acuerdo con las dispoosicilones establecidas por las Sie-
te Bartidas, para el porfijamiento. -

Ln vi{speras de nuestra Independencia, as{ como en los afios
que le siguieron, el sstado de confucién y las anomalias que~
padec{a la Peninsula Ibérica, agravdronse en demasfa. Esto dl
timo revercutidé en el México Indepeniiente, mds adn sl consi-
derdbancc aue no habiéndore establecido uns base para delimi-
tar las disposiciones que debfan derogarse y las que permanece
rian, el problema se dejé en manos y al arbitrio de la autori
dad judicial, que era la que en Ultima instancia devia regsol-
ver.

A este respecto, cabe anotar que el cunos legislative se w
acrecentd iads en nuestro pafs, en virtud de haber quedado mu-
chas Cédulas y ileales Ordenes gque las mayorfas ignoraban, au-
mentdndose cci ello el emtado de incertidumbre. No obstante ~
esto, desprénicse de varios toxtos cue la adopcién siguié per
gistiendo hasta 1870, afioc en gue el Cédigo Civil para el Dis-
tTito y Territorios Pederules, prescindié de ella en su capi-
tulado.
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Cédigo Civil de Oaxmca de 1827-1828.- Como asienta el Dr.
Badl Ortiz-Urquidi, en su libro "Oaxaca, Cuna de la Codifica-

cién Iberoamericana"s "Siempre se habfa crefdo que el primer
cédigo civil de la América hispano-portuguesa fue el de Boli-
via de 22 de octubre de 1830 y que el primero de la miama ma-
teria expedido en nuestro pafs fue el del Estado de Veracruz,
el 17 de diciembre de 18687, Kl mismo autor agrega, "Mas la
verdad es otra, pues el primer ordenamiento en la materia,
tanto de Iberoamérica como de 'ldxico, es el Cédigo Civil del
Estado de Oaxaca expedido separadamente en tres libros sucesi
vos por el II Congreso Constitucional de dicha entidad federa
tiva en las siguientes fechas; el primer libro precedido por
el t{tulo preliminar, el dfa 31 de octubre de 1827, el segun-
do el 2 de meptiembre de 1828 y el tercero el 29 de octubre
del mismo afic 1828 y, promulgados el 2 de noviembre de 1827
el inicial, el 4 de septiembre de 1828 el siguiente y el ca-

torce de enero de 1829 el ltimo", respectivamente ( 1 ).

De la verdad histérica que concibe el ilustre laastro
Ortir-Urquidi, partimos de la utilidad que para este objeto
tiene el Primer libro De las Personas, de dicho Cédigo Civil
en su T{tulo Octavo De la Adopcién, y que comprende los Arti-
culos del 199 al 219; los que textualmente se transcriben con
su ortograf{a caracter{stica del original de la época:

(1) Radl Ortiz-Urquidi,- Oaxaca, Cunu de la Codificaciénm
Iberoamericana. Bdit. Porrda, §. A. México, 1974.
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199, La adopcion solo es permitida 4 las personas de unoc y
otro secso que tengan mas de cincuenta afios de edad, que en
la época de la adovecion no tenran descendientec legitinos,
gue no esten ordenados insacris y gue por lo umenos tenzan
guince aflos mas que los individuos cue se proponen adoptar.

200. Nin-uno puede ser adontalo por muchas personss gi no
es por marido y muger.

201. Hinfuns versonu casada puedie adoptar por si sole, 4
menos que sex con el consentiniento del otro consorte.

202. La fmculted de adoptar podrd ser ejercida en favor de
un individuo, 4 quien en su menor edad y por seis afos & lo
nenos, se le hublesen dado ausilios no interrunpidos & en fa-
vor de alguno cue hubiese calvado la vida al adoptante, ya2 en
un combate, ya sacondole de lag llamas, 8 de las asuas.

En el segundo caso bastard oue el sdopkmnte gsea mavor, de
nds eded gue el adoptado, que no tonra descendientes legiti-
mos, Y si es rersona casada, oue Su consorte concienta en ia
adopecion,.

203. BEn mangun caso nodrd tener lugar la adopcion antes de
la mayoria &<l adoptndo, & esceocion del caso del articulo
226, Si este teniendo aun X su padie y malre, 6 4 alguno de
loc dos, no .a cwanlido veinte y cinco afios, estard obligado
4 obtener el consentimiento para la adopcidn, de su padre 7
madre & del gue sobreviva., Si el que estéd para ser adoptado
fuese mayor de veinte y cinco afios, solanente egtard obligedo
& vedir el consejo de sus padres.

204. La adopcion conferird el anellido del adopiante al
adoptado, quien lo efiadird al de su familia.
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205, Sin embargo cl adoptado permanecerd en su familia na-
tural, y conservard todos sus derechos en ella.

206. La obligacion natural de darse reciprocamente alimen~
t0s en los casos determinados por la ley, continuard vigente
entre el adoptado y su padre y madre naturales.,

207. La obligacion de dar alimentos es comun y recinroca
entre el adoptante y ¢l adontado, cuande alguno de los dos
tenga necesidad de ellos.

208. El adoptado no adquirird derecho alguno de suceder sg
bre los bienes de los parientes del adoptante; pero tendrd
los micmos derechos, que tendria si fuese hijo de matrinmonio,
para heredar al adoptante, aun cuando dste tubiere otros hi-
jos de esta dltima cualidad nacidos descnues de la adocion.

209. Si el adoptado muriere sin descendientes leg{timos
las cosas que le fucron dadns por el adoptente 6 herederos de
este, y que ecsistiecen en la mioma especie al tiempo de la
muerte del adoptado, volverdn al adoptante 8§ 4 sus descendien
tes, con la obligacién de contribuir para el pago de las deu-
das y sin perjuicio de los derechos de tercero.

El reeto do los bienes del adoptado pertenccerd 4 sus pa-
rientes naturales, y estos escluirdn siempre respecto de to-
dos los objetos espresados en este articulo § los herederos
del adoptante, que no sean sus descendientes.

210, 5i viviendo el adoptante y desoues de la nmuerte del
adoptado, los hijos 6 descendientes del adoptado muriesen sin
dejar posteridad, el adoptante heredard todas las cosas que
61 habia dndo al adoptado, como queda prevenido en el articu-
lo anterior; pero este derecho serd inherente 4 la persona

del adoptante, y de ninguna manera transmisible £ sus herede—
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ros, aunque gean en linea descendiente.

211. La persona que se proponga adeptar, y la gue quiera
ser adontada se presentarin ante el alcalde del domicilio del
adoptante, quien neistido de un escrivano 4§ de dos testigos
recibird por escrito la decleracion del consentimiento de uno
y otro.

212, Bl mlcalde fijard en la puerta de la casa consigto-
rial un cartel en el que se avisard al piblico la nretencion
del adoptante y el consentimiento del adoptado; este cartel
pernanecerd fijodo por espacio de un mes, y concluido este
termino el alcalde pondrd & su calce certificasion de haberse
fijodo, y lo remitird al juez de primera instancia del domici
lio del adootante, para que se agresjue 4 las diligencias.

213. Esta declaracion sern remitida en los diez dins si-
guientes al juez de prinera instancia del domicilio el adop-
tante, por conducto de una de las dos nartes.

214. Bl juer de primers instancia reunido con dos alcaldes,
6 donde no hutiera dos con el alcalde y un individuo de la mu
nicipalidad, sc¢ erigira en tribunal. En segulda averiguard:

Primero: si concurren todas las circunstancias de la ley
en las partes.

Segundos i Lo percona que intenta adoptar goza de buena
renutacion.

21%. Des-ues de estas diligencias y sin otra forma de pro-
ceso el tribunal pronunciard sin espresar motivos su senten-

cia en estos terminos: ha lurar & no ha lugar & la adopeion.

216. Los herederos del adoptante si juzgaren gue la adop~
cion no es admisible, podran presentar sus observaciones y do

cumentos al juesz.
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217, En el mes siguiente 4 la nrimera sentencia el juez re
mitird el espediente intesro y las observaciones y documentos
que hayan nresentado los parientes del adoptante, 4 la prime-
ra szla de la corte de Jjusticia.

218, Eete tribunal dos meses dospués del ovrimer fallo en
virtud del monto Jel espediente y de los documentos y observa
clones que los narientes del adoptante pueden nresentarle de
nuevo, sin otra forma de proceso y sin espresar motivos, pro-
nunciard su sentencia confirmando 6 revocando la nrimera en
estos términos: La primera sentenciz ne confirma, en conse-
cuencia ha lujar ¢ la adopcidn: la primers sentencia se revo-
ca: en consecuencia no ha lugar 4 la adoncion.

21¢. Rl adoptante aacird testimonio del espediente integro
nenos de los documentos 4 observaciones presentadas por sus
parientes; de las cuales en ningun caso se podrd dar conoci-
miento ni al =doptante ni al adoptado.(l)

(1) Radl Ortiz-Urquidi, obra citada, Pdgs. 145 a 147.
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Por la naturaleza, origen o rafz de estos artfculos en relg--
cién a los cbébdigos a tratar y que le precedieron por las conside
raciones que de la Adopcidn hacen tanbién, pienso que paralela--
mente se habrdn de mencionar sus positividades slempre y cudndo-
el contenido sea de relevancia para el estudio que nos propone--
mos realizar en el apartado de los antiguos cédigos de iléxico; -
considerado ya el Cédigo de Oaxaca como el mds antiguo, por las-
razones expuestan, estdn los de Veracruz, Estado de iféxico y de-
Tlaxcala.

El de Veracruez fue promulgado en el afio de 1868, el del Esta-
do de Ifxico en 1870, el de Tlaxcaln en 1885, Sucesivamente al -
de Oaxaca, reglamentaron la adopcién., Pero como los de Veracrug
y Bstado de I1éxico en cus articulados relativos a la adoncidén en
estos ordenamientos fueron muy nobres, no nos detendremos dema--
sigdo en su anflisis, refiriéndonos dnicamente y en forma genc--
ral y somera, a lo mds sobrecaliento.

Empezaremos por decir que la reglamentacién en ambos era muy-
similar, ya que en los dos puede aprecinrse una marcada tenden-—-
cia a situar a la adopcién dentro del Derecho Pdblico. Esto pue-
de afirmarse tento para el derecho de fondo como para el procedji
miento.

Uno de los puntos de contacto entre estas dos legislaclones,-
era el de que ambas exigfan que la adopcién se decretara por me-
dio de una disposicidn emannda del Poder Legislativo, dentro de-
la cual deberia quedar comprendido todo lo relativo a condicio—
nes, requisitos y efectos de la misma. As{ mismo, estatufan que-
la adopcibn en esa forma decretada, no debia perjudicar a los he
rederos leg{timos que existieren, en sus derechos.

Fdcilmente se parecia en estas disposiciones, la influencia—
decisiva de la antigua arrogaclién romana, pues como &6 recordard,

ésta tenfa lugar una vez que la decretaban los comicios por cu--
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Por la naturaleza, origen o rafz de estos artfculos en rela--
cibén a los cédigos a tratar y que le precedieron por las conside
raciones que de la Adopcién hacen también, pienso que paralela--
mente se habrdn de mencionar gus positividades siennre y cudndo-
el contenido sea de relevancia para el estudio que nos pPropong—.
mos realizar en el apartado de los antiguos cédigos de Wéxico; -
considerado ya el Cédigo de Oaxaca como ol mds antiguo, por las-
razones expuestas, estdn los do Verncruz, Bstado de itéxico y de-
Tlaxcala.

El de Verncrug fue promulgado en el afio de 1868, el del Esta-
do de l1éxico en 1870, el de Tlaxcala en 1885. Sucesivamente al -
de Oaxnca, reglamentaron la adopcién. Pero como los de Veracrug
Yy Estado de Héxico en cus articulados relativos a la adoneidn en
eston ordenamientos fueron muy pobres, no nos detendremos dema--
siado en su andlisis, refiriéndonos dnicamente y en forma gene--
ral y somera, a lo mén sobresaliente.

Empezaremos por decir que la reglamentacidn en ambos era muy-
similar, yn que en los dos puede apreciarse una marcada tenden-—-
cia a esituar s la andopcibén dentro del Dorecho PYblico. BEsto pue-
de afirmarse tanto para el derecho de fondo como para el procedi
miento.

Uno de los puntos de contacto entre estas dos legislaciones,-
era ¢l de que ambas exigf{an que la adopcibn se decretara por me-
dio de una dispooicién emanada del Poder Legislativo, dentro de~
la cual deberfa quedar comprendido todo lo relativo a condicio—
nes, requisitos y efectos de la misma. As{ mismo, estatuian que-
la adopcién en esa forma decretada, no debfa perjudicar a los he
rederos legitimos que existieren, en sus dercchos.

Pdcilmente se parecia on estas disposiciones, la influencia—
decisiva de la antigua arrogncién romana, pues como &0 recordard,

&sta tenfa lugar una vesz gue la decretaban los comicios por cu-—-
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rias.

En cuanto a la inscripcidn de la disposicién que decretaba
la adopeién, ambos cédigos establecfan que ésta debfa verifi-
carse & propuesta de los interesados en el Registro Civil, de
biendo insertarse ademda en el acta de nacimiento del adopta-
do.

Para finaligar, diremos que los artfcules 288, 289 y 290,
correepondientes al C8digo del Estado de México, fueron dero-
gados en virtud de un decreto del Ejecutivo dictado el 14 de
octubre de 1876.

En efecto, sme establecid como edad minima del adoptante,
la de 30 aflos, a la vez que se exigid su honestidad y buena
conducta, debiendo por otro lado, como minimo, ser 15 afics ma
yor gque ol adoptaedo.

En lo relativo a la capacidad para adoptar, dsta le fue ne
gada al tutor respecto de su pupilo, si adn no hubiere rendi-~
do ¥y le hubieren sido aprobadag las cuentas de la tutela.

Cédigo Civil del Eatado de Tlaxcala de 1885.- Este ordena-

miento que también ineluyé a la adopcidén en su articulado,

vi6 la luz primera un afio después de la promulgacién en 1884,
del C8digo Civil para el Distrito y Territorio de la Baja Ca-
lifornia, como mds tarde veremos, no se ocupd de ella.

A fin de comentar la adopcién en este c6digo, nos permiti-
mos transceribir los arti{culos, para que de una manera objeti-
va podamos comentarlos y apreciar cbémo estdn inspiradoe funda
mentalmente on log principios generales que rigen a esta ins-
titucién en el Cédiro de Napoledn, encuadrdndola, de esta
spuerte, al contrario de los doa ordenamientos antes citados,
dentro del Derescho Privado. He aqu{ loas preceptos relativoss

Artfculo 258.- Bl adoptante debe tener por lo menos diecig
cho afios mds que el adoptado.
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Artf{culo 259.~ S6lo pueden adoptar las personas mayores de ~
cincuenta afios que no tengan descendientes legftimos.

Art{culo 260.- Kl tutor no pusde adoptar a su pupilo hasta -
que hayan sido aprobadas las cuentas de la tutela.

Art{culo 261.- El c¢ényuge no puede andoptar sin el consenti—
miento de su consorte, pero pueden hacerlo ambos conjuntamente.

Art{culo 262.~ Nndie puede ser adootado por mds de una persg
na, excepto el caso del articulo anterior.

Artfculo 263.~ Para la adopcién de un mayor de ednd se nece-
sita su expreso consentimiento; para la de un menor de edad, pe
ro0 mayor de catorce afios, su consentimiento y el de la persona-
que tendria que darlo si me casara, ¥y para la de un menor de ca
torce afios, cu consentimiento y el de la persona que tendria --
qué darlo si se casara, y para la de un menor de catarce aflos y
de los incapecitados ol de las personas bajo cuya patria potes-
tad estdn o el de los tutores en su caso.

Art{culo 2C4.~ Kl adoptante tiene derecho a que le ministre-
alimentoo el :ioptado y a heredarlo en le forma que astablece -
este Cédigo.,

Artfculo 2.%.- L1 adoptado tiene dorecho & usar el apellido-
de quien lo a” >'ta, a ser alimentado vor este y a percibir la -
poreién hereditaria que le reflala el presente Cédigo. (Capitulo
IV, art. 3142. Paltando ascendioentes y descendientes, entran a-
1z herencia los hijos adoptivos en los nismos términos que los-
legitimos; pero si concurren con el cényuge, écte en todo cago-
1levard la mitad de los bienes de la herencia).

Art{culo 266.~ Por la adopcibén se adouiere la vatria potes--
tad sobre el adoptado que, siendo menor, no tiene ascendientes-
8 gquien corresponda ese derecho.

Artfculo 267.- La adopcién sélo puede hacerse ante loa jue--

ces de Primera Instancia; y la resolucién de estos, declardndo-
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la legitima, se remitird al Juez del Registro Civil respectivo,
para que anote la partida de nacimiento del adoptado.

Art{culo 268.- Cualquiera persona puede en todo tiemno conw
tradecir la adopcién; pero ésta no puede ser declarala nula mds
que en los casos siguientes:

I.- Cuando el adoptante haya tenido descendientes leritimos-
al tiempo de verificar la adopcién.

II.~ Cuando el adoptado por una persona lo esté nor otra y -
ne se hayan declarado nula la segunia wdopcidn.

El Cédigo de Tlaxcnla en su artfculo 259, que se refiere a -
la edad de) adoptado, sefiala que dehe ser de cincuenta afios, -
con la condicién (art. 258) de que exista unn diferencia de dig
clocho afios con 1a del que se adopte.

El proyedto del C6digo espaflol, exige cuarenta y cinco afiog~
Y quince aflos mds que el adoptado. El Cédigo francés seilala —-——
igual que el tlaxcalteca la edad de cincuenta afivs, reduciendo-
la relacién entre edades de adoptantes y adoptado a sélo gquince
aflos,

Estns legiclaciones al sefialar la edad de cincuenta afios como
minimo para poder adopiar, lo hace en virtud de que sus autores
consideraron gque la adopcidén no era conveniente que tuviera lu-
gar sino cuando, como regla general, por razdén de la edad, los-
adoptantes no pueden tener hijos; Berlier explica los motivos -
por los que se han sefialado los cincuenta afios para estar en ngo
8ibilided de adoptar.

"La adopcidén no es ncordada sino como consuelo a aquéllos que
no tienen hijos o que han tenido la deegracia de perderlos; no-
se debfa, pues, autorizarla en una edad en que la naturaleza —
permita todavia tenerlos por el matrimonio®,

Bl Cédigoe de Tlaxcala que se estudia consigpa también las —

prohibiciones a tutores y a las adopciones hechas por varias -
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personas sobre el mimmo mdoptado; exige ademds, el consentimien
to de ambos cényugen para adoptar, concede derachos alimenti-—-
clos y hereditarios reciprocos y otorge nl adoptado el derecho-
de llevar el apellido de su padre adoptivo; ademfs siempre que~
el menor no tuviera ascendientes a quienes correspondiera la pa
tria potestad, transfiere esta a los adoptnnfes. Por dltimo, de
clara nula la adoncidn hecha teniendo descendientes legftimos -
el adoptante al tiempo de verificar la adopcién, asf{ como la —~
que recafa sobre persona que estuviera bajo adopcibén anterior.

El procedimicnto sesin este Cédifo, se debia llevar ante los
jueces do Primera Instancia. Renitiendo la resolucidn al Hegis-
tro Civil para que el Juez de cse Hegistro lo azentara en el ac
ta de nacimiento del adoptado.

Bsta legislacién tuvo como modelos al Derecho Romano, al pro
yecto del C&diro civil espaflol on gue intervino Garcia Goyena y
al C6digo Prancés.

Comentado ~a el Cédigo de Tlaxcale y si lo comparamos con el
de Oaxaca, no: damos cuenta oue, mientras el primero consta de-
once articulo:, el de Caxaca contiene 21 en lo que se refiere a
la adopciéng oo decir, diez mds que le da mayor fuerza y tras—
cendencia dob.cuente sobre el mismo tema. Mayor mérito por ser-
el Primer Cédigo Civil de Iberoamérica y de todo el mundo moder
no hispano-portugués.

Lo oue demuestra la erréneo de las creencias de muchas juris
tas de esta especialidad al pensar que eran los Cbédigos de Verg
cruz, Lstado de liérico y el de Tlaxcalae, loa més antiguos-
en el paln; gracias a las exploraciones realizadas por el ilus-
tre jurisconsulto Doctor Hadl Ortiz-Urquidi, quien por 08ta
aportacién al Derecho Civil lexicano ya estard oen pag con su Pa

tria Primera y con su Patria chica, por ser su cuna de origen -

oaxaquefio,
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Cédiron Civiles de 1RO y 1884 del Distrito ¥ Territorio de-

la Bajin California.~ Antes de ver la luz primera el C6digo de -
1870, ©e elaboraron varios proyectos gque no tuvieron éxito. bPue
de decirse que influyé notablemente en esto, lo diffcil de la -
énoca que ce vivia, tanto en lo social como en lo econbmico.

En cuanto a la inctitucidn objeto de nuestro estudio, dire—
mos que ninguno de elleos la regzlamentaba, inclusive en el prow
yecto para un orimer ¢6dino Civil liexicano, de 1861, el ilustre
Jjurisconsulto Don Justo Sierra que fue quien lo elaboré, hablan
do de la adoveidn la juzca comnletamente ajena a nuestTas COG--
tumbres y carente de toda utilidad.

Pooteriormente y mediante un decreto de 18 de diciembre de -
1870, se canciond oricialmente el Cédiro, el cual comenzd a Te-
£ir a partir del 19 de marzo de 1871, Como era de esnerarse, —-
tampoco en su articulnado re incluyd a la filiaciédn adoptiva.

Se hn dicho que cste descuido y olvido del legislaodor mexica
no en lo concerniente al Derecho Pamilinr, donde tasbién hay --
que mencionar traténdose del divorcio, la asusencia de la geparg
cién de cuernog gue no dectrufa el vinculo conyugal, fue la con
secuencias necegaria 4e habor puesto toda su atencién en la ela-
boracidn de nuesira Carte Larna, y en la constitucidn de la Re-
piblica Henresentativa y Federal, con la que se dié fin a la --
dominacién clerical, cambifindose por completo la fas politica -
de la HNacién.

Por otra parte, no obstante que la Comisién estuvo formada -
por abogados de la talla de José iarfe Lafragua, Rafael Dondb,~
Isidro Montiel y iariano Yéfiez, fue severamente censurada por -~
haber elaborado un Cédigo, a todas luces conservador y notoria~
mente inadecuado al espiritu de la Constitucién de 1857, que —
marcaba un pago TS en la evolucién politica y social de nues—-

tro pueblo.
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La mencionada Comisién, manifestaba ques la adopcién no se ha
cia verdaderamente indispensable, en vista de que el consuelo —-
que con ello se crefa ‘proporcionar al adoptante, asf como el ——
afecto, sepuridad y educacidédn aue la misma determinaba en benef}
clo del adontado, si bien constitufan ventajos considerables, es
tas podfan renortarlias al adoptante, sin necesidad de adquirir -
coapromisos y deberes de los oue posteriormente tuvieran gue ——
arrenentirse, en virtud de una posible ingrutitud del adoptado.

A continuaciédn se exnresaba do la siguiente monera:"lLa Comiw-
sién cree con firmeza oue los mexicunos pueden hacer el bien du~
rante su vida y degsnulg de ou muerte, sin necesidad de contraer-
obligaciones artificiales que sin llenar cumplidumente el lugar-
ae la naturalera, abren las nuertas a Jdisgustos de todo género,-
cue vueden cer causas aun 1o :rimenes que cs necesario evitar :-
cue siemhra el més completo desacuerdo entre las familias" (1).

Coino nodrd verce, loc arsumentos del cuerpo redactor carecen~
de colicern, xa -ue bastaba conciderar a la vosible ingratitud --
del adoptado ~umo une de las caucac para revocar el vinculo adop
tivo, y eviter de eea manera las dificultades que ge crefa po~—
dizn cobreve::xr con ella.

Utra de la~ ranones que se cree nudieron influir en el é4nimo-
del lesislador mexicano para no reglamentar la adopeidn, fue el-
deserédito de que era objeto en la legislacidn francesa de la —
gnoca, nues como ce recordard, los requisitos ocue para ella exi-
gié el Cédigo de ilapoleén, la hicieron poco usual y hasta impopu

lar.

(1) Parte expositiva del Cédigo Civil de 1870 para el Distrito -
Pederal y Territorio de Paja California.- Pdgine 38, Kéxico-
187%.
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Puede decirse que la opinién general que reinaba, sunque sin
causa slguna que la justificara, era la de considerar que la
adopeidn 86lo fomentaba ol reconocimiento de hijos ileg{tinmos,
ocasionando con ello graves perjuicios en las relaciones fami-
liares, s8i se tlene en cuenta para lograr dicho objetivo, exig-
t{an ls legitimacidén y el reconocimiento de hijos naturales.

Para finaligar con lo que acontecia en el Cédige de 1870,
transcribimos aqui el punto de vista que en relacién con la no
reglamentacidén de la adopcidn en el mismo, soetuvo Leon de Mon-
tluc en su Bxamen Critico, e inmediantamente deapuds de referir-
se al capitulo de Las Personas, Dicho mutor afirma: "Pero como
no estd{ expresamente abolida y el Cédigo no deroga la legisla-
cién anterior sino sobre la materia que comprenden sus cuatro
ILibros, puede concluirse que avn subsiste la adopcién y estd su
jeta a las prescripciones de las viejas Loyes de Partida" ( 1 ).

Kl anterior criterio cae por tierrm sl se toma en cuenta que
la Comisién Hedactora del Cédigo, axpusoc las rogones en la Par-
te Expositiva del mismo, ¥y a las cuales ya nos hemos referido,
que tuvo pars dejar a la adopcidén fuera de la legislacidén civil.

Batando vigente el Cédigo Civil de 1870, el Bjecutivo en el
mes de junio de 1882, tuvo a bien encomendar a una comisién for
mada entre otros, por el Procuramdor General de la Nacién Pedro
Collantes y Buenrostro, Miguel S. Macedo y Bduardo Buiz , la rg
vigién de los C8digos Civil y de Procedimientos Civiles para el
Distrito y Territorio Federal de la Baja California. Ahora bien,
tras la primera revisidén hizose necesaria una segunda en la que
tomé parte el linistro de Justiciam, habiéndose introducido algu

(1) Leon de Montluc.- Bxamen Critico del Nuevo Cédigo Civil
N Mexicano. Traduccién de Manuel A. Romo y Pedro G. Men-
diondo; México, 1873.
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nas modificaciones easpecialmente en el campo de las sucesiones,
donde ce establecid la libre testamentificacién. Posteriormente
el proyeccto fue enviado & la Cfimara do Diputados, y habiéndolo
estudiado 1la Comisién de Justicin, se le remitid al Djecutivo
nara su final aonrobacidn, la cual una vez realizada, propicié
la promulgecién del nuwevo Cédiro el dfa 31 de ilarzo de 1884,

Este onlenaniento fue muy alabado, ¥y se dijo que ponfa el
nonbre del pafs y el de sus nutores muy en alto, ya que se le
consideraba como uno de los mds aventajados en virtud de haber-
se insniredo en los nrincinios de la lesislacién francesa, asi
como en los de la eopafiela. ing ain la Comisidén crefa haber
auesto el Cédiro al dfa, anrovechanto inclusive las correccio-
nes précticas cue las lerisleciones de Portusal ¢ Italia, le ha
hian hecho a lns » menclonadus de Francia y Booaila.

Yo obrtantc lo anterior, es inconcebible aue nucstro Cédigoe
de 1884, como ce dijo habia recorido los avanzados nrincialosn
del derecho francés, no se hubiern ocunado de la adopeidn, wdxi
me oue ésta £o cnconiraba ampliamente reglamentada en dicha lo~
sislacidn,

Sobre el rurticular, lanuel !lateos Alarcén al hablar de la
filigeibn, di:inrue tres especies, gue tiene lugar en los si-
guientes cagos: cuanlo el hijo es resultado del matrimonio de
sus nadres, lo cual siendo asf{, dn lupjar simultdncanente a las
filiaciones natural y civil; cuando, por el contrario, el vdsta
go lo es sélanente de la cangre, habléniose en este supuesto de
una {iliacién sélamente natural; y, por dltime, cuande es la
ley la encargada de establecer dicho parentesco, acontecimiento
que actualiza la sola filiacién civil, o dicho en otras pala-
bras, la filiacién adoptiva.
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El misme autor, al comentar los supuestos anteriores relacio
néndolos con la no inclusién en nuestras leyes civiles, de la
adopncibn se exnresa de la sipuiente manera: "La distincién de
las dos primeras copecies de las referidas, ha sido sancionada
por el cédigo civil, pero no la tercera, lo cual gquiere decir,
que el parentesco meramente civil de la adopcién, objeto de dig
posiciones especiales en nuestrn antigua lesislecidén y en los
c¢édigos de las naciones europeas, no existe entre nosotros, nor
no haber ley que lo reconozca y lo autorice” (1).

Por otrau parte, el articulo 45%% del cbédigo y que reza como
sipgue: "La ﬂey coloca a los expbsitos bajo la tutela de la per-
sonz que los haya recibido; la cual tendrd las obligaciones, facu
cultades y restricciones establecidnas para los demds tutores®,
al ser comentado por ilatcos Alarcén, &ste dice al respecto: -
"gque no vodia permanccerse ajeno a las imperiosas necesidades
de los infantes abandonrdoa y considerando tal situacidén, la
Ley no exigzfa caucién o garant{a alguna a los particulares, o
en su caso & los directores de los hosviclios oue recogicran a
estas expbsitos. Lo anterior —gpigue diciendo—, desnréndese
del hecho de considerar a este tipo de actos como verdaderas ca
ridades, motivados nor imnulsos espontdneos de nobleza y genero
gidad que inclusive hacen asumir voluntarismente o quien los ex
perimenta, obligaciones tales como las de alimentar y educar a
dichos expésitos. Asf uimmo, --continda— el hospicio a la so-
ciedad benéfica relutivan, no le nombraba a estos infantes un iy

tor esnecial, ya gue & través de sus estatutos y reglamentos

(1) lanuel Mateos Alarcén.~ Lecciones de Derecho Civil. (Estu-

dios sohre el Céiigo Civil del Distrito Federal), t. I,
1885, p. 156.




-~ 136 =

eran vigilades por la autoridad pdblica o por su propia junta
directiva., Igual cosa acontecfa traténdose del curador . Todo
erto, megin iateos Alarcén, deja ver claramente la necesidad
que habfa de cue la adopeién fuera inclufda y reglamentada en
el cédigo, ya cue de haber sido asf, se hubiera resueclto am—-
plianente el problema que la disposicidn que comenta trataba
. de resolver (1),

Puede decirse que la opinién gencral acerca de la adopeién,
oue nrevalecin en esta época, era semejante a la que 1o habfa
sido al elaborarse el Cdédigo de 1870, ya que se consideraba a
dicha institucidén nerjudicial al orden de la sociedad, por pen
gsoroe cue su dnica finelidad era el reconoecimiento de hijos na

turales.

(1) lanuel Mateos Alarcédn.— Cédigo Civil del Distrito Pederal
{Concordado y anotado por el autor). t. I, 1904, p. 230.
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Ley de Relaciones Pnmilinres de 1917.- Puede decirse que la -

aparicién de la adopcibn en la lesrislacién del Distrito Pederal,
obedceid en mucho a las nuevas concepciones tanto volfticas como
jurfdicas cue la Revoluciédn de 1910 trajo consigo.

Después de la vromulpacidn del Cédirzo de 1884, las leyes deg-
tinadas a reslamentar la organieacidn faniliar ¥ sus relaciones,
no habfan sufrido canbio al:uno, nunteniéndoce asf{ a través de -
todo el gobierno de Porfirio Dfaz, asf las cosas, no fue 5ino ==
hasta la culminneidn del movimiento revolucionario en 1917, que-
Venuetiano Carranza, rrimer Jefe del pjfrcito Constitucionalista
Y encargado del Poder Ejecutivo de la Unién, al proaulgar la 1lg
mada Ley de lielaciones Pamiliares, le di6 a la fanilia una regla
mentacidn uds orfctica y acorde con la realidad. Ln efecto, el -
pensaniento de Carranza fue de darle a la estructura familiar --
una bage mfe sélida, a fin de que el matrimonio nudiera cumplire
mejor con cu comgetido de pernetuar la esmecie y mantener la uni-
dad de la fanilia.

Como concecuencia de lo anterior, se ve aparecer al fin, nor-
primera vez en la legiclacién para el Distrito Federal, a la ==~
adopcibn. A oste resnecto el Counsiderando de la Ley que nos ocu-
pa, habla de diche institucién como un establecimiento nuevo y -
hasta la fecha desconocido, que se ha hecho nzcesario, en las re
Yormas a las disposiciones que rigen en materia de legitimacién,
sues ce adopta el criterio de pugnar porque la firmeza y estabi-
lidad de los vinculos, ac{ como de las obligaciones que la natu-
rolegza miema determina en la familia, al fortalecer su unidad, -
lo hagan ya no con fines o pars funciones de fndole polftica, si
no preponderantemente par: beneficio de los descendientes.

Ecta reclenentacién refleja yn on principio la concepcién mo-
derna de la edoncién, pues ge emnieza a prestar mds atencién a -

le persona del adoptado y considerdrsele, como el eje alrede—~
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dor del cual gira la institucién gue estudiamos.

Transcribiremos el articulcdo del Canftulo XIII, del Ordeng——
miento, para que nog sirva como punto de referencia del anflisis
del tema.

Articulo 220.- Adopcién es el acto legal por el cual una per-
fona mayor de edad acopta a un menor como hijo, adquiriendo res-
pecto de &1 todon los derechos ruc de un padre tiene y contrayen
do todas las resnonsagbilidedes cue el miemo reporte de la perso-
na de un hijo natural.

Art{culo 221.~ Toda nersona mayor de ecdad, gsea hombre o mujer
que no esté unida a otra en lerf{timo matrimonio puede adoptar 1i
bremente a un menor,

Art{culo 222.~ El hombre y la mujer que estuvieren czsadog ~—
podrdn adoptar a un menor cuando los dos estén conformes en tew-
nerlo como hijo de amhos, la mujer sdlo nodrd hacer una adopcidn
por su exclueiv: cuenta cunndo el nmarido lo permita. Egte ol po-
drd verificarle . in consentimiento de la mujer, auncue no tendrd
derecho de llevar al hijo ndopntivo a vivir en el domicilio conyu
gal.

Artfcwlo 20 .~ Pora cue la adopeidn pueda tener lugar deberdn
conrentir en ¢

I.- 21 nenor i tuviere doce aliss cunplidos.

II.~ El que ejerra la natria potestad sobre ol nenor que ge

trata de ndoptar, o la mndre, en el coso de que se trate de un

menor oue vive con ella y la reconozca como madre y no hublere

vercona oue ejerza sobre 81 la patria potestad, o tutor que lo

renrecente.

III.- El tutor del menor en caso de que este se encuentre ba-
jo tutela;

IV.~ El Juez del lucar de la residencia del menor cuando no -

tenga padres conocldos y carezca de tutor.
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Artfeculo 224.- 5i el tutor o el Juez, sin razén Justificada ,-
no quieren consentir en la adopcién, podrdn suplir su consenti--
miento el Gobernndor del Distrito Pedernl o del Territorio en —
que resida el menor, si encontrare que dicho acto es notoriamen-
te conveniente para los intereses morales y materiales del micmo
menor.

Art{culo 225.- Kl que quiera verificar una adopcién, deberd -
presentar un escrito ante el Juez de Primera Instancia de la re-
sidencia del menor, expresando ou propésito de verificar tal ac-
to, adquiriendo todos los derechos y contrayendo todas lag rec-—-
ponsgbilidades de padre.

Articule 226.~ Kl Juez de Primera Instancia que reciba un eg-~
crito solicitando hacer una ndopcién, citard inmediatamente a lg
persona 0 perszonas que 10 suscriban, y, oyendo a estas y al Mi--
nisterio Piblico, decretard o no la adopcibn, sogin que la consi
dere conveniente a los intereses morales y materiales de la per-
sona del menor.

Articulo 227.- La resolucién judicial que se dicte negando -—
ung adopcién serd apelable en ambos efectos.

Con la resolucién judicial que se dicte autorizando una adop-
cibn, guedard esta consumanda tan luego como aquélla cause ejecu-
toria.

Artfculo 228.~ El Juez que dictare auto sutorigzando una adop-
cibn, remitird copis de los diligenciaw respectivas al Jucz del-
Bstado Civil del lugar para ocue levante acta en el libro de ac—-
tas de Reconocimiento, en la que inserte literalmemte dichas di-
ligencias, las que conservard en el archive con el nimero que le
corresponda.

Artfculo 229.-~ El menor adoptado tendrd les mismas obligacio-
nes para con la persona o personas oue lo adopten como si se tra

tera de un hijo natural.
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Articulo 230.~ El padre o padres de un hijo adoptivo, tendrin
respecto de la percona del menor, los mismos derechos y obliga—
ciones que respecto de la personn de los hijos naturales.

Articulo 231.~ Log dercchos y obligaciones que confiere e im-
pone la adopcién se limitard Unica y exclusivamente a la persona
que 1a hace y aquella respecto de quien se hace, a menos que, al
hacer la adopcién el adoptante exprese que el adoptado es hijo -
suyo, pnues entonces se conpiderard como natural reconocido.

Articulo 232.- La adopcidén voluntaria puedo dejarse sin efec-
to siempre aue asi lo golicite el que la hizo y consientan en —
ella todas las persoms que consintieron en gue se ofectuass.

Articulo 233.- Rl Decreto del Juer aceptando una abrogacidén -
deja sin efecto a la adopcidn y restituye las cosas al estado -=
que suardaban antes de verificarso.

Articulo 234.- Lo demande de avrobacién se nresentard ante el
Juez de Primera Instancia del domicilio del adoptante y se acom-
nafiard con los documentos exigidoc pura la adopcién.

Artfculo 235.~ S5i ol hocerse la adopcidén de una persona el --
adoptante o los adoptantes declerasen que el adoptndo es su hijo
natural, la adescién no nodrd ser aprobada.

Articulo 236.- Las resoluciones que dictaren los jueces apro-
bando una abrogncidén, se comunicard al Juez del Estado Civil del
lugar en que angullle se dicte, para que se cancele el acta dg ~=

adoncibny

Estamoe conformes con la definicidn que esta Ley hace de la -
adopeién en su artfculo 220, y porque en ella se hace mencién de
los principios que desgraciadamente modificé la le-islacién pos-
terior, al autorizar a personas que han llegado a la mayorfa de-
edad para estar en condiciones de adoptar; también estd setinlado

que el adoptante tendrd los mismos dercchos y obligaciones reg—-—
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pecto del adoptado que tiene un padre natural.

El artfculo 221 de la Ley que se comenta establece la facul-
tad de adoptar a favor de personas que no estdn unidas en matri
monio aclarando cue pueden realirar &sta adopecidn indistintamen
te hombres o mujeres.

El art{culo 222 establece que la mujer puede adoptar por su-
exclusiva cuenta con autorizacién de su marido. Adends sefiala -
que el marido puede, sin consentimiento de su esposa, adoptar,-
no teniendo derecho a llevar al domicilio conyugal al hijo adop
tado.

Por lo que respecta al consentimiento, el articulo 223 impo-
ne la conlicién de que ¢l menor que tuviere doce afios cumplidos
manifieste expresamente su deseo de ser adoptado.

Ia adopcibn se podia revocar con el consentimiento de log —
personas que habfan intervenido en su constitucién, tomando muy
en cuenta la utilidad y el beneficio que le resultarfa al adop-
tado. La solicitud se hacla ante el Juez de Primera Instancia -
del domicilio del adoptante y una vez tramitada y concedida, se
le tenfa que comunicar al Juez del Registro Civil para que este
cancelara la adopcidn en el acta respectiva.

En el artfculo 225 estd determinado el procedimiento, que se
iniciaba con una solicitud dirigida al Juez de Primera Instan-—
cia dol domicilio de quien se nretendfe adoptar, y suscrita por
todas las partes, debiendo 1las mismap ser ofdas en audiencia a-
1a que concurrim el Agemte del linisterio Piblico. El Juez de-—
cretaba o0 negaba la pdopeidn, serin consideraba conveniente 0 -
no a los intereses del menor., Si la sentencia no era impugnada-
por ninguna do las partes, se remitfa copia de ella al Registro
Civil para su inscripcifn en el acta correspondiente.

La Ley en estudio conferfs al adoptedc los mismos derechos -
que & los hijos naturales estebleciendo que la edopcidn de es—
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tos era equivalente a su reconocimiento y por lo mismo era irre
vocable.

La Ley no sefiala una determinada diferencia de edades entre-
las personas unidus por la adopeidén, ni tampoco menciona la ca-
rencia de hijos o de descendientes del adoptante como requisito
para adoptar, no especificaba la situscién del hijo adoptivo
dentro de su familia natural y no ostablece los derechos del ——
adoptante frente a aquél.

Jestacados ausf{ los puntaos que nos parecieron mids importantes
cabe decir cue dicha Ley ha roto con un viejo principio Romano,
pues elimina la prohibicién para adoptar a las personas que ten
fan descendientes legitimos o naturales, asl como la facultad -
gue adquieren las personas para adoptar al momento de llegar a-~
la mayorfa de edad.

Gon lo anteriormente comentado dwumos nor terminado el estu—

dio de la Ley dc Relnciones Pamilinres, para pasar al cstudio -

de la adoncidén en el Cédigo Givil vigente.




CAPITULO III e
LA ADOPCION EN NUESTRA LEGISLACION CIVIL VIGENTE

' 1) Preliminar.

Este ordenemiento legal, actualmente vigente en el Distrito
Federal por lo que a materia comin se refiers, y en toda la Re
piblica en cuanto a ln Pederal, vino a derogar gl anterior de
1884 y a la Ley de Relaciones Pamiliares. Cabe decir, que en
su elaboracién se emplesron aproximadamente dos afios. Como
plan de trobajo se procedid en primer lugar a la revisién del
Cédigo anterior, siguiéndose despuds con un andlisie y estudio
comparativo de las legislmciones latina, hispancamericensa, ame
ricana, inglesa y europea. Todo esto llevose a cabo aperdndose
a un sistema eminentemente progresista, sin gue por ello deja-
ran de considerarse las peculinridades y especinles caracterisg
ticas de nuestro pusblo.

Ro obstante lo anterior, sl proyecto recibié criticas de va
rios organiscmos, especimlmente en el Libro Primero, haciéndose
por ello necesaria una reviasién del mismo., La encargada para
hacerla fue la Comisién Téenica de Legislacién en materia ci-
vil, que estuvo formada por los Licenciados Rafael Garc{a Pe-
fia, Prancisco Buig, Ignacio Garc{a Téllez y Fermando Moreno.
En el informe que presenté la mencionada Comisién de esta revi
#i6n del proyecto, aparece modificado el Artfculo 401 del mis-
mo, aof como reducidc a un afo el tiempo sefialado para la im-
pugnacién de la adopcién. Al llevarse a cnbo estas modificacio
nes sugeridas por el Licenciado Gaxiola Jr., se tuvo en cuenta
principalmente a los sistemas francés y suiro.

Por otra parte, diremos que el Cédigo fué publicado como
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tsl en la Seccidn Tercera del "Diario Oficial®™ dal 26 de mayo
de 1928, y como ley el 30 de agosto del mismo afio, habiendo en
trado en vigor hasta ol primero de octubre de 1932, segin el
decreto publicade en el "Diario Oficial® el 29 de agosta del
mismo 1932.

Las dieposiciones relativas a la adopcidn, y que constitu-
yen el Cap{tulo V del T{tuwlo VII del Libro I, del ordenamiento
que noa ocupa, reconocieron como principales fuentes a la Ley
de Relaclones Pamiliares de 1917 y a la legislacidn francesa
de 1923.

En cuanto a la influencia que los Cddigosm Civiles de loa Es
tados que forman la Pederacién, pudieron haber recibido de la
nueva legislacién para el Distrito Pederal, puede decirse que
salvo en algunos aspectos no del todo fundamentales, le han sg

guido ep todos sus lineamientos.

2) Concepto de andopeidn.

A diferencia de la Ley de Reluciones Familimres, nuestra lg
gislacidn civil vigente no nos brinda un concepto acerca de lo
gue debemos entender por adopcién. No obstante ello, no pode-
mos conasiderarls como una falta de previsidén del legislador,
ya gue el fin de la Ley no es enoeflar, sino mandar u ordenar
y, en todo caso cuando el legislador llega a definir la naturs
leza de alguna institucién, es con el ohjeto de tluetrar a
aguéllos que no son peritos en Dereche; y en ocasiones de acla
rar al jurista la naturaleza de las relaciones juridicas en
las que las obligacionss y los derachos establecldos entre los
sujotos de ellas, no se encuentran suficientemente delimitados
como paras precisar con exactitud el fin y la esencia de la ing
titucién definida.
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For lo que se refiere a la adopcién, de la simple lectura de
la legislacidén que la.reglamenta, se desprende la naturaleza y
fin que se persigue, razén por la que consideramos innecesaria
una definicidn contenida en el texto legal correspondients,

El Art{culo 390, con el cunl se inicias la roglumentacidn de
la misma, expresa sélamente las condiciones que deben llenar
tanto el adoptante como el adoptado, para que la filiacién adop
tiva se constituys entre ellos. As{ les cosas, pasaremos direc-

tamente sl estudio de su natureleza juri{dica.

3) Naturaleza jurfidica.

Bn virtud del andlisia sacerce del concepto de adopecidn, ha
surgido una fuerte oposicidén de criterios en relacidn a la natu
ralera jurfdica del objeto de muestro estudio; entre escos crite
rios destacan los gue ven en la adopcidén un contrnto, en contra
posicidn a los primeros existen otros gue hacen observar cue en
la adopcién no hay tal contrato, sino un acto juridico. La polé
mica entre ambos criterios estd de acuerdo al establecer, no
obstante, que en una u otra forma, la adopcidén es una institu-
cida.

Por su parte, Gambén Alix al hablar de la naturaleza juridi-
ca de la adopcién, nos dice ques "La adopcidn es en definitiva
lo gue aparenta, lo que la Ley, al establecer sus requisitos y
efectos, establece: tiene poca importancia oue en un plano espge
culativo se admita una u otra postura en orden a su paturaleza”
"Pero ea que adomfés ambas encierran puntos de vista parciales y

no son en modo alguno incompatibles™ ( 1 ).

(1) Germfn Gambén Alix.- "La_Adopcién”. Ed. José Ma. Bosch.
Pp. 44 y 88; Barcelona, 1960.
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o Bl maestro Je Ping, al hablar del tena que nos ocuna, indica
gues "Los tratadistas reconocen generalmente que no es ni nicho
menos, fdcil definir la naturmleza jurfdica del acto nediante
el cual se realisa la aloncidn®,

Continuznio dicho autor, nlantea el nrobleua diciendos "lg
a:0mcidn ha cido concebida tradicionalmente como un acto de na-
turaleza contractual, de mionera uninizne, nero en la actualidad
la “octrina no ey uniforme, norcue irente n esta nosicién, cue
nuede calificarse de cldsica, curge otra ocue laz concibe como
un: institueidén, no en ¢l sentido dado hasto tiempos recientes
a ecocta nocieidn, cino en el oue tiene en la concencidn de Hau-
riou ¥y Henami".

Ceuriou trota oor su onarte de exnlicar el institucionaliesmo
jurfiico, diciendo: "zl individualismo subjetivo, crea la vida
ceceial, nero no cren el orden nor s{ s5élo, nues su efervescen~
cia mantiene 1o nnteria social en fusién., Las misnas orgeniza-
eciones fund-dan on el noder son inestables, si ellac gon "imve~
rio continentiot, norgue el nader eus conrichoso y deshard maiia~
e, 1o ecue hizo cver, ¥ adends porcue el noder del hombre dura
lo cue cu vida',

v,ste elenernta, nosotros 1o hemos dicho en otras ocusiones,
cerd 1a idez. o2 1den er objetiva auncue se oroduzea a travéo
de la concienciz hum:na norque clla ha nenetrado en las concien
cing viniendo de afuern, noreue cu exiutencia en el aundo inte-
lectual es 24c durable cue la existencia humana®, nds cdelante
continda y define a la institucién: "Como todo elemento de la
gociedad cuve durscién no denende de la voluntad .subjetiva de

individuos determinados" (1).

(1) Jarcel Hauriou.- Precis de Droit Constitutionnel. Po. 2y
73.
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A continuacidén oxpondremos los giguientes criterios acerca de
la naturalega jurf{dica de la adoncidn.

a) La adoncidn como contrato,

Este criterio vié su luz en Francia al ser internretado el Co
digo de liapoledén oue s88lo pexmitfa la adopcidn de mayores de ——
edad nara que vudieran exnresar su consentimiento olenamente, —-
considerando que era necesario, en funcién al cambio tan sicnifi
cativo que trafa en la vida civil de las perconas. Es evidente -
que 51 esta concepcidn, como se afirma ha sido acentada tradicaig
nalmente en forma undnime, ne debe a oue se han tomado en cuenta™
las sinilitudec que presenta el ncto de adopcidn con el contrato.

Para la existencia del contrato reza este criterio: se requig
re del consentimiento y de un objeto, y no es posible nepar cue-
en el llemado acto de adoncidn concurren ambos, yn en 61, hay ==
efectivamente acuerdo de voluntadez, por una parte la del cdop-—-
tante, y por otra la del adoptado, o la de su renresentante le--
gal, formando anbas el primer requisito, es decir el consenti——-
miento; hay ademis la concurrencia de un objeto juridico, gque ecg
el de crear la relacién paterno filial, en forma ficta, pero le-
gal, entre adoptante y adoptado; objeto aue es deseado por uno y
de beneficio al otro, con lo cual se realiza el segundo reguisi-
to necesarioc parn la existencia del contrato; as{ pues, afirman-
los seguidores de estn corriente, ambos elementos se dan en el -
llemado acto de adopcién, quedando evidentemente demostrado, que
dicho acto, es de naturaleza juridica contractual.

Sin embargo, cabe mencionar, que si bien es cierto que dicho-
criterio ha sido considerado come tradicional, no podemos negar-
por otro lado que el acto de adopcién no se trata, en su caso, -
de un contrato comdn, sino de un contrato solemne, lo que eviden

temante 10 distingue, pero las formalidades que se exigen para -
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su existencia oue oblipman la presoncia de la autoridag conpeten
te para su celebracién, autoridad que en nuestro Derecho esté -
renresentada por el Juez de lo Pamiliar, que lo preside, lo au-
toriza y lo sanciona. Tal diferencia es adn m&s marcadm si re——
cordamos la tesis de Duruit, quien refiriéndose ol contrato, ar
gunenta que en éste, las voluntrdes estdn movidas por objetos -
contranuestos, oue precicamente se comnensan, nues al verge con
clufdos, hacen nacer simultdnea y respectivemente las p0osicio—~—
nes de acreedor v deudor, nue es la consecuencia a que llevan -
ecas finnlidades onucstas; situaciones gue no se dan una vez —
cue sc celebra el acto de adoncidn, norgue las voluntades aue -
se unen, no ner:ci;uen fines onuestos, sino un fin coadn, cue --
consinte en alcanzar legalmente la recluciédn paterno filial oque-
sunaue logsrada en forma ficta, nronorciona a los concurrentes -
saticfaccionees ; beneficios que con satentes en el logro de una

autua felicidad.

b) Le adoncién como inctitucidn jurfdica,

La asopcadn ., decse lug;o, una institucién, ya cue conside-
rada desle el sunto de vista jurfdico revela un hecho naotural -
{adontante y ad mtado guc ce unen con lo oue se constituye la -
fomilia alootiva como conuccucncia) y tomando en cuenta el con-
cento de instituci’n formulaao vor Hauuriou, la adopcidn no es -
otra cosa cue: "una institucidn formada de un conjunto de re——-
alag de Derecho, ecsencialmente imneratives, cuyo objeto es dar-
a la familia adontiva, una organizacidn social y moral, bajo «—
las asnirecinnes del momento, y la dirvccién que en todos los -
dominios nronorciona la nocién del Derecho”, explicacién filosé
fica expuesta por Legaz Lacambra, quien considerm que para cier
ta clase de actos hay en apariencia solamente el "acuerdo de vo

luntades" que forma la suverestructura del contrato, falténdole
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la infraestructura, es decir agquel sentido utilitario referido -
sxclusivamente a prestaciones valorables econdmicamente, lo que-
¢8 incompatible con la esencia misma de la institucidn de la —~—-
adopeibn.(1).

Segin esta tesis institucional, el acto de adopcibn no sbélo -
debe considerarse decie un punto de vista meramente contractual,
sino cue requiere ademds, para deteriinar su noturaleza juridica
gue se le consilere esencialmente desde el punto de vista del Ng

recho familiar, que denie luego es mds aceptable que la tesis me
ramente contractual.,

¢) la adopeidn y la iden comunituria del Derecho.

Lo idea comunituria del Derecho ha sido propuesta osor el civi
lista espafiol Rodriguer Arias, al respecto, el naestro De Pina -
apunta gue conocida dicha idea tal comoe lo hace su autor: "Se ~-
nuede decir, gue en realidad todo Derecho ag comunitario, en el-
sentido de gue no existe ninguno que no trate de conjuzar los in
tereses sociales con log individuales. En cuanto a la adopciédn,-
contempordneamente al menos, nadie le ha negado su finalidad —--
esencirl, aungue no dnica, de la proteccidn del adoptade medizn-
te los beneficios que 61 adquiere una vegz quo ha obtenido tal eg
tado” (2).

Es evidente gue en la adopeibén jucga papel principal el “li--
bre albedrio" de los sujetos, ya oue al pensar, analizar y al ~-
sjecutar el acto de adopeibn, el individuo estd utiligando su vo
luntad libre y soberana. Cierto es gue el hombre, para realizar~

el fin que se ha propuesto, que en este caso es el de tener un -

(1) Lacambra Legas.~ Filosoffa del Derecho. Barcelona 1953. Pégi
na 631,

(2) Rafael de Pina.- Derecho Civil Mexicano.Vol. I. Ed. Porria .-
1463, p.-369. -
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hijo adoptivo, tendird, indevendientemente de su voluntad, que su
Jetarse a las disposiciones legalen que hacen referencia a tales
actos; sin desconocer que, precisamente osa manifestacién de law
voluntad {(del adoptante), va encaminada a satisfucer una necesi-
dad individual cue es la de tener un hijo udoptivo, a méa de Tea
lizar un beneficio en la persona del adontado, beneficio que re-
presenta también un interés sociml. Por otro lado, el acto de -
adopcidn suvone la voluntad de sus autores, que unen 8 su vez el
derecho natural y los convencionalicmos socinles que se hacen pa

tentes en la sancién jurfdica del acto gue se realiza.

d) La adoneidn como ncto jurfdico de naturaleza mixta.

El tratadista Jean lazeaud, nl ocuparse de la adopcidn, nos -
dice: "La adoncién es un acto de naturaleza mixta, un acto volun
turio bilateral y un acto judicial a la vez"(l). Es acto voluntg
rio bilateral ye oue requiere del consentimiento del adoptante y
el adoptado; nuestra legislacidn ho subrayado tal recuisito. se-
gin este autor, lac versonas del adoptante y adoptodo, sblo son-
libres nara comnrometerce a la adopcién, pero no 10 son para re-
gular sus requicitog y eofectos, ya cue es sl legislador el que -
los fija imper:tivimente, achiriéndose las vartes, por ese acuer
do de voluntader, 2 una institucidén cuyo marco estd trazado por-
adelantado. "La adopcién no est: crenda por el sble encuentro de
voluntades" dice !lazeaud yn que la autoridad competente tiene ca
lidad suficiente nara verificar si se han cumplido todas las con
diciones establecidas wor la ley de la materia, teniendo a 8U -
vez fecultalee pera investigar si la adopcidén estd fundada en mo
tivor reales y justos y, si presenta ventajas para el adoptado,-

teniendo ls resolucién de tal autoridad una importancia trascen-

dental.

(1) Jean Mazesud .- Derecho Civil. B. Aires 1959. Parte I. Pdg. =
552.
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Por su parte, el maestro Rojinan Villegas, en muestra doctri
na, ha llegado a conclusiones gue encuentran su fundamento en
nuestro derocho vigente, acerca de determinar la naturaleza ju
ridica del acto mediante ¢l cual se efectda la adoncidn, ya
que haciendo un anflisic gsobre el particular nos dices "El pa-
rentesco por adoncién, resulta del acto jurfdico que lleva ese
nonbre y oue vara algunos autores conctituye un contrato, nor
virtud del cual se establcecen entre el adoptante y el adoptado
los mismos derechos y oblijzciones que origina la filiacién”,

"Tal cowmo se encuentra resulada esta institucidn en los ar-
ticulos 360 a 410 del Cédigo Civil se desprende, cue la misma
nace de un acto juridico de carfcter mixto en el que concurren
las siguientes nersonnst

1) Los que ejorcen la patria potestad o tutela de la perso-
pa que 5e trata de adoptar {(en su defecto, las pergonas que lo
hayan acogido y lo traten como a un hijo);

2) Bl iinisterio Pdblico del lugar del domicilio del adopta
do cuando égste no tenga padres conocidos, ni tutor, ni persona
que ostensiblemente le imparta proteccién;

3) El adoptante que debe s:r mayor de veinticinco ailos, en
pleno ejercicio de cus derechos, no tener descendientes y s0-
brepasar por 1o menos diecisiete ufion al adoptado;

4) El adoptado 5i es mayor de catorce afios;

5) Kl Juez de lo Pamiliar que conforme al articulo 400 debe
dictar la sentencia autorizando la auopcién” (1).

El maestro De Pina, estendo de acuerdo con el criterio sus-
tentado por Rojina Villegas, indicas "Premte a esta realidad le

gal, la atribucién de naturaleza contractual a la adopcidn care

(1) Rafael Rojina Villegas.- Derecho Civil Mexicano, T. II,
Vol. I, Bd. Porrda, p. 264.
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ce de todo fundamento"{l). A tal criterio aunamos muestra opie
nién por eétar convencidos plenamente que, por cuanto a nuestro
Derecho se refiere, la adopcién no presenta completamente lag -
caracterfsticas de un contrsto, ya que segin esta figura jurfdi
ca, los derechos y obligaciones que puedan derivarse de ella, -
nacen y son exigibles por el mutuo scuerde de voluntades .

En la adopcién en cambio, no basta el simple acuerdo de vo--
luntades para que los derechog y obligaciones que de ella nacen
tenzan existencia leral, sino que se requiere ademis de la san-
cién judicial, que en este caso viene a ser un elemento de oxig

tencia.

(1) Rafael De Pina.- Obra Citada. Pdgina 370.
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4) Caracteres,

"El acto jurfdico de la adopcién, presenta los siguientes cg
racteres:

"A) Es un ecto solemne, noroue sblo se verfecciona a través
de la reforma nrocesal cue sefirla el Cédizo de Procedinientos
Civiles.

1) Ec un acto mlurilateral, noraue reoulere fundamentalmente
del ccuerdo de voluntales del adoptante a través de su renresen
tante ¥ la interveneidn del {inisterio Pdblico, exigiendo nor
lo tonto una resoluciédn juiicial.

C) s un acto constitutivo: a) de la filiacién, y b) de la
metrin wotestad ecue arune ¢l adontonte,

D) Jveatualmente er un acto extintivo de la natria notestad,
en el caso e cue en ¢l momento de la cdopeidn, existan antece-
“entec de culenes hacta entonces ejercfan la patria ootestad,
sobre ¢l adontado,

Cono institucién la adopeidn es:

L) Un inctrunento leznl de wroteccién de los menores e inca-
nacitsdog,

i adoncidén vy la tuteln en este reonecto son instituciones
eue cunalen funcisnes simileres, cin cue lo nrimera, tel como
estd erreanicndn en nuectro Derecho, nueds substituir con venta-
ja o la ge~unda, 8o en fovor del incronpcitndo, cue al ser adope
tado wicuiere todes los derechor y lzc obliraciones cue tiene
un hijo en favor lel adontente y =i cen canbio en nerjuicio del
nronio menor o incapacitado, cuyo patrimonio sirve de garantfa
al cumnliniento de 1o obligacidn alimenticia ouc contrae como
hijo del azlontante.

Por esta rzzén, no fue ciertmsente un acierto del legislador
de 1928, haber establecido la adoncibn, en la manera como la es
toblecid este cuerno de leyes” (1).

(1) Irnacio Galinlo Garfias.- Derccho Civil, Primer Curso,
Can. XV, 14it. Porrda, S. A. México 1973, p. 619.




5) Requisitos.

La adopcién como en cualquier otro acto jurf{dico, debe reu-
nilr ciertos requisitos para que su realizacién sea vdlida; es-
tos son en sum modalidades de, fondo y, de forma.

A) Requisitos de fondo.

I.- Manifestacién de la voluntad (consentimiento de los su-
jetos).

a) Del adoptante

Dicese que: "Para que pueda producirae el acto de adopcién
e8 necesario que aparte de los requisitos especiales que exige
el Derecho positivo, el adoptante tenga capacidad jurfdica co-
mo sujeto de relaciones tanto consideradas desde el lado acti-
vo como del pasivo. Es preciso ademds, que pueda actualizorge
esta capacidad & través de actos juridicos, es decir, que po-
sea capacidad de obrar. Y es necesario que cuando ejercite una
y otra potencia, su voluntad dirigida a la produccién de efec-
tos requeridoa se determine normalmente sin la concurrencia de
vicios que la invaliden" ( 1 ).

Sobre este particular, la persona del adoptante nos sugiere
la idea de analizar su personalidad jur{dica en cuanto a su cg
pacidad ¢ posibilidad de ser sujeto de derechos y obligacio-
nes, particularmente como veremos mfis adelante por la edad.

Consideramos primeramente la personalidad del adoptante des
de el punto de vista pasivo, como sujeto de derechos o sea, su
capacidad de goce misma que es evidente en cuanto es considera
da como atributo propioc de su persona.

Por ende, la capacidad de obrar ae hnce evidente requisi-
to, ya que es forzoso reconocer que el propio interés de los

menores aconseja en 1o posible eu cuidado por personas que

(1) Germén Gambén Alix.- La Adopcién. Pdgina T6; José Ma.
Bosch, Editor, Barcelona, 1860. )
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sean canaces de mantener con ellos una relaciédn semejante a la
natural de filincién, yn oue cuienes gozan de la plenitud juri
dica de obrar resultan nor lo reneral sujetos de lg relacién
cue imnlica el acto jurfdico.

5in eabargoe, interviene la voluntnd dirigida a la creacidn
de la relicidn adopeionnl, ouc dedbe necesariamente haberse for
mado conrsciente y esnontdncanente, externdndose libre de vi~
cios oue nmuedan nerjudicar nuecstra institueidn, o sea voluntad
versonalf{cima sin error, vielencia, intimidaciédn o dolo.,

in congcecuencia, tomanio en cuent: que el adontante ec su-
jeto activo en la relacidn jurfdiea de adovcidn, debe necesa-
rianente tencer canoceidad jurfdica de obrar manifestando cu vo-
luntad libre de vicios; er decir, el acto jurfidico de la pidov-
cién sunone, en ¢l adontrnte una nersona ficica en nleno uso
de sus facultipdes »snfcuicas y, en pleno ejercicio de sus dere-
chos civiles.

-0 deceanos nncar nor plto que, al haber annlizaco nrofun-
damente las imnlicaciones ouc la adopecidn renresenta para lao
percona del adiontante, henos 1llesalo a la conclusibén de soste~
ner un criterio restrictivoe, o sea cue, no debemos conformar-
nos con cue ol adontinte nmanifieste cspontdneamente su volun-
tad exenta de vicios, gino gue eg menester corroborar su acti-
tud nsicoco:Atica nara ejercer nlenzmente los derechos y debe-
res de la patria notestad.

Por otra —arte, tomanio en cuenta cue la finalidad de la
adoncién consiste en aserurar la educacién y alimentos del
adoptado, tendiendo con ello a su felicidad y, por oué no de-
cirlo, nrosorcionar a la sociedad un mienbro mds que sea consi
Aersdo dentro del 7runo como elemento nroductivo, es de desear
gue loz tribunnles cuenten con suficientes medios a fin de conm

probar gue el andoptante posee las caracteristicas indispensa-
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" bles para cumplir con el compromisoc social de la adopcién.

b) Del adoptedo

Analizando la capacidad juridica 1el ndoptado, creemos inne
cesario aclarar gue por el napel que desempefia éste en la rela-
cidén adopcional y, teniendo presente cue el nacimicento determi-
na la personalidad, bdstenos decir sobre este narticular que es
la capacidad de goce lo que nos lleva a aufirmar que sélo son po
sibleg de adoptar las personas {{sicas menores de edad.

Ahora bien, tomando en cuenta el principio de Derecho de —
que la personalidad juridica se adquiere con el nacimiento, y -
nor otra parte reconociendo la nroteccidn cue brinda la Ley a -
los individuog decde gue son concebidos, nos nlanteamos la inte
rrosante sisuiente: jPuede adoptarse a una persona anteg de su-
naciniento?

rimercmente debenos admitir que ez norma de general obser-
vancia el tener nor nacidos & cuicenes se les ha concebido.

Pues bion, aunque el derecho positivo no lo establezca ex—
nresamente, en casoc como éste, el Juez debe velar para que to-
da adopeidn anrobode en las circunstancias apuntadas, lo sea ~-
tan sbélo s1 es reputada como beneficionn para el adoptado.

Lo anterior nos lleva de la mano a considerar cudndo, en €3
tos cusog, pucie calificarce de beneticiosa la adopcidn. Acep—-—
tando de antemano la certera del estilo de eaborazo de la ma-—
dre, debemos adexnds, de contar con lu existencia de algdn moti-
vo mara oue el acto jurfdico de adopcidn se lleve a cabo con —
vrerura y sin pérdida de tiempo, sin csperar el nacimiento y a-
la viabilidad. Para tener por beneficiosza una adopcién en situa
cibn como la oue estudiamos, es menester contar con que precisa
mente tal premura y anticipacién en su otorgamiento estd justi-
ficzda por la inminente nmuerte del adoptante.

Al margen de¢ lo antes cxpuesto estd la plena efectividad —
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del vinculo creado con la adopcién, mismo que dependerd de un
hecho futuro e incierto como lo son el nacimiento y la viabili-
dad.

Por lo que respecta a la ausencia de capacidad plena de
obrar por parte del adoptudo, o8 menester que al momento de
constituirse la adopcidn, las personmas o instituciones que re-
presenten al menor con arreglo de derecho expresen su consenti
miento en nombre de 4ste; ya que como hemos hecho referencia
nuestra inctitucidn estd oriemtada a la proteccién de infantes
mds o menos necesitudos cuyos actos, en virtud de la edad no
pueden ser asentidos personalmente. Sin embargo, nuestra insti
tucién permite que los mon&fea expresen su personal consenti-
miento cusndo han alcanzgado determinada edad que les permita
comprender la importancia del acto Jjuridico del cunl ason objeto
en ese momento.

Kuestro Cédigo Civil vigente, en su artfcule 397 apunta quié
nes deben prestar su consentimiento para que la adopcidén pueda
tener lugar; conforme al precepto aludido, es necesario el asen
tamiento de quienes ejercen la patria potestad del menor que se
va a esdoptar o, en su caso del tutor de éste. Bn el supuesto de
que el adoptado carozca de padres o de porsona que legalmente
ejerza sobre 61 la patria potestad y, que ademds no tenga tu-
tor, deber{ consentir en la adopcién quien lo haya acogido du-
rante aolie meses o més y lo trate como a hijo; para mayor abun-
damiento, encontrdniose el menor fuera de los presupuestos alu-
didos por falta de padres, tutor o de persona que ost ensibl emen
te le imparta su proteccién, el Ministerio Pdblico deberd con-
gentir en la adopcién. Por ltimo, es necesario el consentimisn
to del menor si éste tiene mds de catorce afios de eded.

II.- Ausencia de descenitentes legitimos.

El texto anterior del artfculo 390 del Cédigo Civil en vi-
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gor, establecfa entre otras, la condicidn de no tener descen-
dientes para poder aioptar a un menor o incapacitado. Los efec
tos de dicho precento, los consideramos aplicables sélo al mo-
mento de la adoncidén ya que nada establecid respecto de la su-
perveniencia de ellos,

La condicién que comentamos, a nuestro parecer, nroducia -
efectos adn mds sraves al tratarse do matrimonios estériles, -
ya oue el mismo articulo, hacia nosible la adoncidn, a nds de~
la conlicidn que nos ocuna, a un menor o incapacitado exclusi-
vamente, con lo cue el anterior lesiclalor comiend a taleo ma-
trimonios al nanorama del hijo adontivo dnico, que, con base -
en lo alirmado nor innunerables estudios médicon, socioecondmi
cor y vafouicos no corresnonde ma uve asenedsn a la situacidn we
ad-hoc nara el melor sesarrollo ¥ nlena formacién de la nerso-
nalided del niiio en tu trdpsito a Ila subertad y de ésta al hom
hre adulto. Huestro anterior criterio se ve confirmado con ol-
hecho de¢ la nutente necesidad de ofrecer sl nifio un anbiente -~
faniliar en el cue conviva con otrus menores mis o menos de su
edad.

for otro liudo tal circumstuancia no fuvorecin en noda a la-
nréctica de nuesira institucibn, dejando de obtener con ollo -
el navor henei.c10 social oue es muy necesario en nuestro’tiem
D0 .

Congideranos un verdaderc acieric el hecho de que el leglg
lador se hayz ocupado en reformar el artfculo que nos ocupa, -
ya ocue es nalvable la diferencia en cunnto a la cdad del adop-
tante ectablecida actualmente en 2% alios, libre de matrimonio—
(el artfculo 3191 indicw la excepcidn, cuando los casados eatén
conformes en considerar al aloptado como hijo) aue, estando en
pleno ejercicio de sus derechos civiles, »uede adoptar a uno o

mds menores o & un incapacitado, atn cuando éste sea mayor de-
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'edad.

IIX.~ De la edad.

a) Del adoptante

A este respecto conviene que seflalemoa cudles son las dispp
siclones vigentes.

Bl articulo 390 del ordenamiento mencionado dice: "El mayor
de veinticinco afios, libre de matrimonio , en pleno ejercicio
de sus derechos, puede adoptar uno o mAs menores, adn cuando
éste sea mayor de ednd, siempre que el adoptante tenga dieci-
siete afios mds gque el adoptadon.

Posteriormente el art{culo 391 establece pars el caso de
adopciones conjuntas, lo gsiguiente: "Bl marido y la mujer po-
drédn adoptar cuando los dos estén conformes en considerar al
adoptado como hijo y auncue sélo uno de los cényuges cumpla el
requisito de la ednd a nue ge refiere el art{culo anterior, pe
ro siempre y cudndo la diferencia de edad entre cualquiera de
log adoptantes vy el adoptado sea de diecisiete aflos cuando me-
nos"”.

De lo transcrito anteriormente se despronde que: el adoptan
te 81 no estd casado debe ser mayor de veinticinco aflos, si
por el contrarioc es un matrimonio el gue va @ adoptar, cuando
menos uno de los cényuges deberd tener la edad antes menciona-
da. En los dos casos, la diferencia de edad entre adoptante y
adoptado no podrd ser menos de diecisiete aflos.

Podemos concluir que, si bien en un principio el Derecho
Mexicano estuvo influfdo por la idea original de que la adop-~
cién sblo deberia sancionarse por el Estado; cuando lo que pri
mordialmente se pretendfa era la continuacibén de la estirpe y
el legado de un descendiente a guienes no lo tuvieran; en la
actualidad no es aste ol motivo principal de su celebraciénm,

ya oue 81 se ha variado el requisito de la edad del adoptan~
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te, ha sido con la mira, no de proveer de descendientes a quie

nes no loa'tengan, sino de otorgar al adoptado un clima mds pro
picio para su idéneo desenvolvimiento, con padres jévenes, pero
maduros psicolégicamente, con hermanos inclusive, y con la se-

guridad de una proteccién moxal mis duradera, puca oin duda eo

mayor el nimero de ailos que un adoptado convivird con padres -

de 25 aflos, que con vadres de 40 afion.

Ln cuanto a la diferencia de edndes que debe mantenerse en
tre el adoptante y su adoptado, no ha sido arbitrariamente es-
tablecida toda vez que, generalmente ln que exigte entre log -
nijos de la sangre y ous ascendientes en ler. grado es de 16 a
1., ya cue el promedio de edad en que ¢l varén es capuz de en-
cendrar se sitda entre los 14 y los 16 aflos, aun cuando poOr --
conseraciones de fniole social no contrae éste normalmente g -
esa edad matrimonio, y se observa que cada dfa por exigencias-
de prennracidn intelectual y psicolédgica, tanto el hombre como
la mujer, nosponen hnsta una edad mds avanzada la integracién-

de ndcleos familiares nronios.

b) Nel adentado.

La logislocidn moxicann ha captado esta necesidad de adap-
tacidn que tir el menor hacia la persona o personas que lo ~
van a adoptar, y ha reconocido cue ndemnds de ocue concurra el -
concentimiento del gue ejerce la patria potcstad, del tutor, -
de los cue hayan acogido al menor durante mds de seis neses ba
jo tu nroteccién o del propio ministerio ndiblico de acuerdo —-
con la situacibn familiar que guarda el futuro adoptado, ol és

te tiene nds de catorce aiflos, también concurrird ante el juez~-

para expresar su voluntad respecto de la celebracién del acto.
Dicho requisito es regulado por el irtfculo 397 del Cédigo Ci-
vil para el Distrito Pederal.

b, g TS K 5 N SRR T e e
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IV.~ Prohibicidn de adopciones acumulativas.

Ha sido un requisito esencial en todas las legislaciones
que existen sobre adopcidn, la que se roproduce en al artfculo
392 del cédigo civil para el Distrito Pederal, que a la letra
dice: "Nadie puede ser adoptado por mfs de una persona", salvo
que el marido y la mujer estén conformes en considerar al adop
tado como hijo.

Tal serialamiento es légico sl se desea que la filiacién
adoptiva se asemejo & la consanguinea, porque as{ como un hijo
por la sangre no puede tener dos o méa padres o dos o mAs ma-
dres, tampoco cl adoptado los debe tener, La Unica excepcién a
la regla tan tajantemente anunciada, es la que légicamente nos
conduce a permitir la adopcidén de una misma persona por un hom
bre y ung mujer qus estén unidos en matrimonio.

Conviene destacar, la interrogante de que si es posible que
despufs de la mucerte del adoptante, el hijo adoptivo puede ser
objeto de una nueva adopeién. Creemos que no hay precepto o
principio algu.io que lo prohiba, razdén por la que nos inclina-
mos & pensar gue 8f es posible, toda vez que el lazo de paren-
tesco civil dc.uparece por la muerte de ung de las dos partes,
y 86lo existe =2ntre ndoptante y adoptado. Cabe hacer la aclara
cibn que lo anterior no significa que se pierdan derechos ta-
les como llevar el apellido del adoptante y a sucedsrlo por via
legitima,

V.- Asimilacién de la adopcién con la filiacién por consan-

guinidad.
Bn el Derecho positivo francése, la adopcién s8blo era posi-

bla si faltaban descendencia legitima al adoptante, no obstacu-
liz4ndose si habf{a hijos naturales o adoptivos. Ello significa
gue mientras que se autorizaban las adopciones de varios meno-

res, se negaba la Bdopcién ¥nica, si el adoptante ten{a uno o
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varios hijos de matrimonio. Inconscientemente se daba asf{ un
tratamiento diferencial al hijo legitimo y al adoptado.

El Derecho Positivo Mexicano suprimié pura y llanamente tal
disposicién y autorizé lao adopcidn a los matrimonios con hi jos
nacidoe dentro de 81 o legitimadoes, al reformar el art{culo
390 del Cédigo Civil para el Distrite Pederal gue hasta diciem
bre de 1969 sefialaba que s8élo: "Los mayores de edmd en pleno
ejercicio de sus derechos y que no tengan descendientes, po-
drén adoptar, habiendo quedado redactado tal precepto sin la
mencién de que era necesario carecer de descendencia para po=-
der celebrar dicho acto; con esta modificacién consideramos
que se otorgé al hijo adoptivo una posibilidad mds para que so
cialmente se le conceda la misma aceptacién que tienen los hi-
jos de la sangre, porque aunque legalmente los derechos y obli
gaciones del hijo adoptivo para con sus padres adoptivos son
los mismos que los de aquéllos, en los micleos sociales en que

se mueven muchas Veces se les margina, sin una razén bdsica.

B) Requisitom de Forma.

1.~ Bxistencia de un procedimiento escrito.

Nuestro Derecho Positivo vigente sefiala en el Articulo 399
del Cédigo Civil que "el procedimienmto para hacer la adopcién
serd fijado en el C6édigo de Procedimientos Civiles". Este a su
veg, establece que el que pretenda adoptar deberd tener los re
quisitos sefialados por el Artfculo 390 del Cédigo Civil, ade-
més de que deberd sujetarse a solicitar ante el Juez de lo Fa-
milia= en una promocién escrita y em los términos correspon-
dientes, el otorgamiento do la adopcidn, siendo éste quien ha-
biendo ofdo a los sclicitantes ¥y desahogado las pruebas respec
tivas, resolverd dentro del tercer dfa lo que proceda.

Bsto significa por lo tanto, que no basta con la manifesta-
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Esto significa por lo tanto, que no basta con la manifesta-—
cifn de la voluntad de las partes que intervienen en el acto,
8ino gque también se requiere de un procedimiento formal y es-
crito, y ante todo de la aprobacién judicial, conforme lo disg
ponen los Articulos 399 del Cédigo Civil, 924 del Cédigo de
Procedimientos Civiles y 58 de la Ley Orgdnica de los Tribuna-
les Comunes del Distrito Pederal.

6) Procedimientos,

" Los trdmites de adopcién se llevan a csbo en via de juris-

diccidn voluntaria, ante el Juer de lo Familiar competente.

El procedimiento se inicia mediannte un escrito, en que debs
r4§ manifestarse el nombre y edad del menor o incapacitado y
el nombre y domicilio de quienes ejerzan sobre 61 la patria po
testnd o la tuteln o de las personas o inatituciones de benefi
cencia que hayan acogido (artf{culo 923 del C6digo de Procedi-
mientos Civiles).

Rendida las pruebus para demcstrar que se han llenado los
requisitos para que tenga lugar la adopeidn exige el Cédigoe Ci
vil y el de Procedimientos Civiles y despuds de que se ha obte
nido el consentimiento (otorgado ante la propia autoridad judi
cial por las personas que deben darlo) el juez resclverd den-
tro del tercer dfa, sutorizando o denegando la adopcién (art{-
culo 924 del Cédigo do Procedimiontos Civiles).

Iuego que cause ejecutorim la resolucién judiciasl aprobando
la adopcién, quedard ésta consumada (articulo 400 del Cédigo
Civil).

Aprobada la adopcién, el juez remitird copia de las diligen
cias, al juez de Registro Civil del lugar, para que levante el
acta de adopcibén (articulos 84 y 401 del Cédigo Civil).

El acta do adopcién contendrd los noubres, apellidos, edad
y domicilio del adoptante y del adoptado; el nombre y demds ge
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‘ nerales de las personas cuyo consentimiento hubiere sido necesa
rio para la adopcién; los nombres, apellidos y domicilios de
las personas que intervengan como testigos. Bn el acta se inser
tard {ntegramente la reaolhcién judicial que haya autorizado la
adopcién (artfculo 86 del Cédigo Civil).

La falta de registro del mcta de adopcién, no invalida a és-
ta. Los responsables de la omisién, iacurrirdn en una nmulta de
veinte a clen pesos, que impondrd y hard efectiva la autoridad
ante quien se pretenda hacer valer la adopcién (artf{culo 85 en
relacién con ol artfculo 81 del Cédigo Civil)®, ( 1 ).

7.~ Efectos.
" Da lugar al parentesco civil, pero oélo entre el adoptante
y ¢l adopcado. No surge ninguna relacién de parentesco entre el
adoptado y los parientea del adoptante, ni entre éste y los pa-
rientes del adontrndo (artfculo 402 del Cédigo Civil).

La adopcidén ¢s un impedimento para la celebracién del matri-
mon.o antre adrniante y adoptado y sup descendientes (articulo
157 del C6digo :ivil).

Los derechor y obligaciones que resulten del parentesco natu
ral, no se ext:uwuen por la mdopcidn, excepto de patria potes-
tad, cue serd  .ncterida al padre adoptivo (artfculo 403 del
Cédigo Civil).

Por consiguiente, el padre o le midre adoptivos, teadrdn la
representacién del adoptado en juicio y fuera de é1; el adoptan
te corresponderd lan administracién de los bienes del adoptado y

la mitad del usufructo de los bienes de &ste; el adoptante estd

(1) Ignacio Galindo Garfias.- Derecho Civil, Primer Cursoj p.
624. Edit. Porrda, S. A. México, 1973.
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obligado a dar alimentos al adoptado y nace la reciproca voca-
oién hereditaria.

El adoptante tiene el derecho de corregir y castigar mesura
damente al adoptado (articule 395 y 396 del Cédigo Civil).

El adoptado aparte de la obligacién de dar alimentos al
adoptante, sl los necesita, debe vivir al lado de épte y ha de
respetar y honrar a su padre adoptivo. Tiene derecho a llevar
el apellido de guien lo ha adoptado y a participar en la suce-
8i6n heroditaria de éste ltimo.

La adopcién producird sus efectos, aunque sobrevengan hijos
al adoptante (articulo 404 del Cédigo Civil)" ( 1 ).

8.~ Terminacién.
" La adopcifn termina por revocacibén o por impugnacién.

La adopcién puede ser rovocada por consentimiento del adop~
tante y del adoptado cuando éste, 8l es mayor de edad, convie-
ne en ello. Si el adoptado fuere menor de edad, deben consen-
tir en la revocacién las personas que prestaron su consenti-
miento pare la adopcién (artfculo 405 fraccién I del Cédigo Ci
vil).

Aunque el adoptado sea mayor de edad, si estd incapacitado,
no podré& por ello prestar su consentimiento; serd entonces ne-
cesario que consientan en la revocacién las mismas personas cu
¥ya declaracién de voluntad ge requiere en el caso del menox de
edad .

De acuerdo con el articulo 403 del C6digo Civil, la adop-
¢i6n produce el efecto de que se transmite la patria potestad
al adoptante y &sta, la patria potestad, se acaba, con la eman
cipacibn o por la mayor edad del hijo (artfculo 443 del Cédigo
Civil).

{ 1) Ignacio Galindo Garfiam.- Obra citada.
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BEvidentemerte el lazo de parentesco civil entre adoptante-
Yy adoptado, no termina ni con la emancipacién ni con la mayor-
edad del adoptado.

Subgiste la relacibn civil paterno filial entre andoptante-
y adovtado, ain desvués de la mayorfa de edad de éste dltimo.-
La filiacién c¢ivil, es indevendiente de la subsistencia de la~
patria potestad, puesto que en nuestro régimen jurfdico, pue—
den ser adoptados los mayores de edad, cuando sufren incapaci-
dad.

La adopcién puede ger revocada por ingratitud del adoptado
(articulo 40% fraccidén II del C8digo Civil).

Se conoidera insrato al mdoptante:

lo. 54 comete nlgin delito que merezeca una pena mayor de -
un afio de prisién, contra la persons, la honra o los bienes —
del adoptante, de su cényuge, de sus ascendicntes o descendien
tes; '

20, 51 el a:ioptado acusa judiciplmente al adoptante de al-
gin delito gr ve que pudiera ser persesuldo de oficio, aunque-
lo prucbe, a r: ser que hubiere sido cometido contra el mismo-
adoptado, su : fnyuge, sus ascendientes o descendientes;

3o. Si el n~idoptado rehdsa dar alimentos al adoptante que -
ha cafdo en puorera (articulo 406 del Cédigo Civil).

Il juez antc ocuien se ha solicitado la reovocacién, podrd -
decretarla, si ha convencido de la c¢upontaneidad de la soldci-
tud, encuentra que la revocacidn es conveniente para los inte-
reses morales y materiales del adoptado {artfculo 407 del Cédi
go Civil).

Presentada la solicitud de revocacién de la adopcién, el -
juegz citard al adoptante y al adoptado asf como a las personas
gue en su caso deban prestar su consentimiento para la Tevoca-

cién, a una audiencia que deberd celebrarse dentro de los tres
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dfas siguientes, en la cual autorizard o denegard la revoca-
cibén solicitada.

Para acreditar cualouier hecho relativo a la conveniencia
de la revocacién, pueden rendirse toda clase de pruebas (arti
culo 925 del Céligge de Procedimicentos Civiles),

In ece caco, la resolucién judicial deja sin efecto la
adopcibn y restiture las cocas al estado que guardaban antes
de efectuarse fsta (art{culo 408 del Cédiso Civil).

51 la solicitud de revococidn se funde en la ingratitud
del ndoptado, los efectos del decreto gue la revopue se produ
cirdn desde el ncto de la ingratitud, aunque la recoluciédn ju
dicial que declare revocada la wioncidn cea nosterior (articu
lo 409).

Lag resolucioncs oue dicten los juecca aprobando la revo-
cacibn, se ce-unicardn al juez del Heristro Civil del luzar
en gpue acuella ce hizo nara gue cancele la adoncidn {(art{culo
410).

La ndopcidn puede terminar nor immunn-cidn cuc el adopta-
do puede hacer de la adopeidn, dentro del afio sifuiente a la
mavor eded o 2 la fechn en que hava desenarecido la incapacd-
dad {artfculc 374 del C&diro Civil).

La impuvnacién.do la adoneidn y su revocacidn no pueden
nromoverse en diligencine de jurisdiceidn voluntaria"(1), si-

no por juicio esnecial,

(1) Iznacio Gplindo Garfias, obra citada.
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CAPITULO IV
PROHIJAMIENTO POR COMPORTAMIENTO Y ADOPCION LEGITIMADA

1) Estudio del proyecto de reformas al Cédigo Civil vigentae

propuesto por el Dr. Raudl Ortiz-Urquidi en la materia.

En ocasién de celebrarse on nuestro pais el Congreso del
"Affo Internacional de la Mujer" y ya con anterioridad durante
el Congreso del Régimen Jurfdico del Menor, el Dr. Hadl Ortiz-
Urquidi envié al C, Presidente de la Repdblica para que propu-
siera gl H. Congreso de la Unién, su proyecto de reformas y
adiclones al Cédigoe Civil vigente, y que comprende piete cues-
tiones bdsicas, que sons

I. Incorporar dentro de la proteccién de 1a ley a las unio-
nes paritales iniciadas sin formalidad ni solemnidad slguna,
pero contimuadas bajo la forma de una real y verdadera vida de
hogar;

II. Establecer, en bien de la familia, trabas a los divor-
olos que intenten matrimonios que tengan hijoe menores;

1I7. Sancionar severamente, con miras a proteger a los acrse
odores alimentistas, & quienes empleen procedimientos fraudu-
lentos con el fin de evitar el cumplimiento de sus cbligacio-
nes relativas;

IV. Borrar toda discriminacién en cuanto s la tiliacién;

V. Darle efectos jurfdicos al prohijamiento dc hecho e ins-
tituir la adopcién legitimada para hacer realidad el viejo
principio sdoptio imago natura est;

V1. Bncundrar la materia de las reformas propuestas, dentro
de lg conocida teorfa de los estatutus, undnimemente aceptada
por todos los palses cultos de lu tierra, Y que de paso permi-
tird cerrezir una de las fallas de nuestro cbdigo, que por
cierto ha hecho exclamar p algdn jurista extranjero que en b6~
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xico no tenemos Derecho Intermacional Privado Y que en esta ma-
teria estamos nada menos que al nivel del feudaliemos el artfcu
lo 12 del Cédigo Civil; y )

VII. Finalmente, y en razén de la ¥ltima refoima constitucio
nal mediante la cual se convierten en Estados de la Unién los
dos uUnicos Territorios que tenfamos, ajustar no o6lo el nombre
del cbdigo eino su &mbito espacinl de validerz a la referida re-
forma constitucional.

Y es s 1a V de las anterioras cuestiones a la que nos vamos
a referir, pues es ecn ella en la que el Dr. Ortiz-Urquidi se re
fiere concretamente a la adopcidén y propone la organizacién de
la institucidn de la siguiente manerms I, que ne deje subsiasten
te la adopcidn ordinaria, tal como estd en el Cédigo Civil vi-

geute; II, que se ostablezca la que 61 llama prohijamiento o

adopcién por comportamiento, conforme & cuyo sistema la pose-

sién de estado de hijo de que goza una persona que no lo sea
por naturaleea, o sea ol trato habitual de hijo conferido al
que no lo sea por los lazos de la sangre, surtird todos los
efecton inherentes a la filiacién consangufnea; y III, que
igualmente se establezca la otra forma que denomina adopeién o
prohi jamiento legitimado, que tiene su antecedente en las refoyr
pas del cédigo francés de 29 de julio de 1939 y de 8 de agosto
de 1941, que los franceses llaman legitimacién adoptiva y que

los espafioles msignan con el nombre de adopeién plena.

Los art{culos del proyecto del maestro Ortie-Urquidi en que
se consignan las dos indicadas muevas formas de adopcidn que 61
propone, son los que & contimuacién transcribimos y que en la
nueva numeracién les corresponderfm los nimeros 388 y 3689, Di-
cen as{, respectivamente:

ARTICULO 388.- La poseeién de emtado de hijo de que goza una
persona que no lo sea por naturalera, surtird todos los efactos
inherentes a la filiacidn.
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En consecuencia, ademds de la adopcibén legitimada a que se re
fiere el articulo siguiente y de la ordinaria reglamentada por
los restantes preceptos de este cap{tulo, la ley reconoce como
forma de prohijamiento el trato habitual de hijo conferido en
los términos del pArrafo anterior".

ARTICULO 386.- Los niiios expbpitos, bien que se trate de in-
ternos en casas de cuna o instituciones similares, o bien de al-
bergados en casas particulares, podrdn ser adoptados legf{timamen
te, si ain no cumplen cinco afios de ednd, por un matrimonio ave-
nido que viva bajo el mismo techo, uno de cuyos integrantes, por
lo menos, sea, también cuando mence, diecisiete afios mayor que
el adoptado. El matrimonio deberd amcreditar, ademds los requisi-
ttos que al respecto gefinla el articulo 390, y se procurara que
la adopeidn recaiga en el nifio que tenga con la pareja adoptante
o con alguno de quienes la integran, mAs caracterf{aticas racia-
les coincidentes, con el color de la piel, de los ojos, eto.

Actuando con testigos de asistencin y gozando de laa wds am-
plins facultudes para invevtigar y comprobar los hechos por los
medioco que estime convenientes y que no sean contrarios a la mo-
ral o al derecho, instruiré el procedimiento el Jefe del Departa
mento Juridico del Instituto Kacional de Proteccién a la Infan-
cia.

St la investigacién realizada y las pruebas rendidas son favo
rables a la adopcién, asi{ se determinard en el expediente y se
procederd a llamar al jucz del Registro Civil a dicho Departamen
to pare que extiendas el acta corresponiiente en los términos del
artfculo 340 y por ello como si el adoptado fuera realmeate hijo
de los adoptantes.

La adopcidén msi realizada impone pora siempre silencio a toda
persona; nunca nadie podrd contradecirla ni directa ni indirecta
mente por la vie de investigacibén ni por ningin otro medio; es

irrevocable, y cstablece .ntre los adoptantes 7 su familla y al
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adoptado los mismos deraechos y obligaciones que se derivan de
la relacifn paterno o materno filial por los lazos de la san-
gre.

Las dos actas a que se contraen los artfculos 342 a 346 que
darén sin efecto y nunca nadie podrd valerse de ellas para
ejercitar ningidn tipo de accién, mucho menos la de investiga-
cibén de la paternidad, ya que ni siquiera podrd expedirse a na
die copia certificad: o siquiern simple de las mismas, bajo pe
na de destitucidn en caso de contravencibn.

Los papelen, ropa, alhanjas y objetos que en su cago ge hu-
bieren hallade con el expbsito y estuvieren guardados en el ar
chivo del Registro, se extraerdn de bate y se procederd a su
destruccibn, y el registrodor pondrd al margen de cada una de
lss dosg gctas anuladas, bajo su firma, lo sigulente leyendas
"Queda oin efecto esta acta por haber sido adoptado legitima-
mente el imteresado, de couformidad con el articulo 389 del C&
digo Civil, segin oficio mimero de fecha ____ del
mes de del afio , 38l jefe del De~
partamento Jurfdico del Instituto Nacional de Proteccién a 1la
Infancia. En ningdn cesc y por ningdn motivo el Jjusz del Regip
tro Civil exnresard en dichas notes marginnles ni en ninguna

parte de las actas en que se pongan, los nombres de los adop-
tantes ni datos o palabras que permitan la revelacién, los
que, en capo de contravencién, se testarfin de oficlio de modo

que queden absolutamente ilegibler”.

2) Hotivoa del proyecto al respecto.

Comenta el macatro Ortie~-Urquidi, que "la primera de estas
reformasg viene a llenar un vacio de nuestras leyes, que una
vez més se desentienden de nuestra realidad eocial, la de es
tras clases méds humildes sobrs tudo, en las gque por fortuna el

concepto de la eolidari‘ed social se encuentra muy arraigsde,
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y oentre las que no es infrecuente ver, on una de nuestras tipi-
cas casas de vecindad, por ejemplo, que al fallecer la sefiora
de equie vivienda, la vecina de junto acoja al huérfano que en
total desamparo deja esa persona al fallecer, pero que la veci-
na amorosamente incorpora a su hogar como 8i fuera su hijo, le
da el tratamiento de tal, lo alimenta, lo cuida, lo cura si lle
ga a enfermarse, solventa sus mAs apremiantes necesidades, lo
manda a la escucla y le hace aprender un oficio y en ocasiones
hasta una profesién. Bl niffo, ya hombre, por gratitud, por cari
fo, o por 1o que sea, adquiers con el producto de su trabajo al
guna casita o cunlquier otro bien para su protectora, que pone
s nombre de ésta, pero quien, que nada sabe de testamentos ni
de juicios sucesorios, no dispone de enos bienss parn después
de su muerte. Y he aqui que algin pariente, con el que tal vexz
en vida hasta e llegé a odiar, ve presenta, con el congejo de
abogados, a doducir derechos a la hercncia y se llava todo sen-
cillaments poraous el verdadero adquirente de esos bienes no pus
de justificar ¢ pean suyos ni menos gque come hijo adoptivo de
la cujue tenge derecho a ellos, por no existir el correspondien
te juicio de u'opcidn.

Pero tambiés nuede suceder que ol nifio ael acogido y hecho
hombre, pe olvide de quien lo formé y le di6 todo, y no obstan-
to la ingente nocesidad que su protectora llegaru a tener de
alimentos se los niegue, sin que ésia pueda reclamarlos por la
miema razén de la falta del formal juicio de adopcidén. A gubsa-
nar, rues, tales injusticias y todas las que al respecto pudie~
ran presentarse tiende esta forma de prohi jamiento que se eatd
proponiendo, para que la ley la recomozca con todos lon efectos
¥ conpecuancias que esa misma ley reconoce & lar adopciones or-
dinarias.,

La otra forma de adopcién en proyecto, o sea la quc esta ini

ciative propone con el nombrs de prohijamiento legitimado, pro-
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tendes hacer realidad el viejo ideal expresado por la férmula ro
mana adoptio imsgo naturn est, ya que loe nifioa expésitos y en

general todos los que tienen la desgracia de no tener familia
conocida y que ne hayan cumplido cinco aflos de edad, podrdn ser
adoptados por un matrimonio avenido que viva bajo el mismo te-
cho, uno de cuyos integrantes, por lo menos, sea, también cuan-~
do menos, diecisiete afios mayor que el adoptado, en cuyo caso
el matrimonio deberd acreditar, ademda, los requisitos que al
respecto sefinla el artfcule 3190 del Cédigo, procurando el Insti
tuto Nacional de Proteccidn a la Infancia, a cuyo cargo la ini-
ciativa propone que se deje el manejo de esta cuestidn, que la
adopcién recaiga en el nific que temga con la pareja adopiante o
con alguno de quienes la integran, mds caracteristicas raciales
coincidentes, ocomo el color de la piel, los ojos, etc.; bajo el
concepto da que me exige que la pareja adoptante forme un matri
ronio avenido, porque tampoco se quiere dejar a los inocentes
de cuyo prohi jamiento se trmte, como objetos de experimentacién
para que un matrimonio deeavenido vea si puede lograr la armo-
n{a con la adopcién de hijos gue la naturalera les ha negado.
Si la sdopecidn ag decrestada, propone la iniciativa que se ex-
tienda el mcta correspondiente en lom términos de las actas de
nacimiento y por ellc como si el adoptado fueru realuente hi jo
* 4o los adoptantes. La adopcidén as{ realigada impondrd para siem
pre silancio a toda persona, nunca nadie podrd contradecirla en
ninguna forma, serd irrevocable y establecerd eutre los adoptan
tes y su familia y el adoptado los mismos derechos y obligacio-
nes que se deriven de ls relacidn paterno o materno-filial por

los lazos de la sangre”.




3) Opinién del sustentante.

El proyecto de reformas y adiclones o nuestro Cédigo Civil,
del Dr. Radl Ortig-Urquidi, y que envié al C, Presidente de la
Repdblica para que propusiers al H. Congreso de la Unién con
motive de la igualdad juridica de la mujer, y como se dijo an-
toes, ya hab{a sido recomendado éste, on el Congreso del Régi-
men Juridico de Proteccién al Menor, del entonces I, N. P. 1.,
ahora Instituto Mexicano para ls Infancia y la Pamilia; es loa
ble la preoccupacién del mpestro por establecer una mds amplia
proteccibn al menor; demuestra una inquletud poeitiva con base
en su capacldad constructiva de civilista y estudioso del Ders
cho, que se ajusta a la realidad jurfdica de nuestrn época en
relacién a la complejidad de los caracteres de la familia mexi
capa contempordnea, y por ende, de otros confines de la tierra.

Como ayer pucedid, gue nuestros juristas se inspiraron en
legislaciones prototipo para integrar el derecho mexicano,
quién dudarfa cue ni la esencia del contenido de este proyecto
fuera aprobads aqu{, pudiera ir a complementar loa cédigos ci-
viles de otras naciones.

Como ya quei: dicho, en el proyecto de reformas y adiciones
que hace el Dr. Ortiz-Urquidi, las cuestiones de la adopcién
las centre en dos art{culos antes tranacritos, o sean loa que
de llevaree a cabo las reformas y adiciones propusstas, les co
rresponder{a los numerales 388 y 389 en la mueva mumeracién de
nuestro vigente Cédigo Civil,

Bn mi opinién, comsidero necesario el establecimiento del
primer nuevo tipo de adopcidén que propone el maestro y que con
toda razén podria llamarse sdopcién por comportamiento, en Vvir

tud de que el molo hecho de comportarse dos personas, 1la una
como padre o medre y la otra como hijo, pero que real y pomiti
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vamente se comporten como tales on un efectivo trato, continua-
do y constante, de familia, de hogar, amerita la justificacién,
mgjor dicho, el reconocimiento por la ley de tales efectos y
que indudablemente no serfan otros que los que lon propios inte
resados, de hecho, le dan a su conducta o comportamiento, y que
de derecho, tal vez de coragén, desean darle, o tal vez vean
con indiferencia, puesto que lo uUnico que les interesa es esa
conducta o comportamiento sin imnortarles lo que la ley esta-
blerzca o pueda establecer al respecto.

La ley no harfa otra cosa en este caso sino reconocer una
realidad, no cerrar loa ojos a ésta, sino antes bilen, le daria
a dicho comportamiento los efectos gue en la realidad de la vi-
da le dan ese padre o esa madre prohijadores, y ese hijo "prohi
jado" medignte una conducte limpla de todo prejuicio, e ingpira
dog, ceguramente, on los mds puros y nobles sentimientos de
amor y solidaridad. Condescendencia y graves consecuencias reci
procas que muchas Veces se ven cuando, como en la familia del
ejemplo, por esfuerzo undnime se logra forjar un patrimonio pa-
ra ou beneficio y ejemplo a la sociedad; pero mds tarde, por la
muerte de uno de ellos u otra oportunidad, se presenta un pa-
riente que aleccionndo y asesorado por abogados sin eacripulos,
trata de arrebatarles aguella propiedad que originariamente les
pertenece; esto es, por no conocer mis derccho que lo que les
dicta su entendimiento y plena confianza de respeto a sus acuer
dos familiares; tanto de parte de los prohljadores y con mds T3
gén del prohijado dada su tierna edad. No es Justo, pues, que
por la ignorancia y desconocimiento de las leyen de parte de es
tos infelicen, aquél osado ﬁariento nedimnte ol correspondiente
juicio intestamentario los dospoje del producto honrade de su
trabajo. Bste y otros capos mds, constituyen los problemas tipi
cos de muchas familias de la clase mayoritaria del pais.

Bn cuanto a ls adopcién o prohijamiento legitimado, que se
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refiere el articulo 389 del proyecto, el autor establace que pa
ra adoptar a menores de cinco afios expésitos internos en casas
de cuna, albergados en casas particulares o en instituciones ai
milares, se exija a los adoptantes, ademds de los requisitos ag
falados en el art{cule 390 del Cédigo, que el monor que Be pre-
tenda adoptar tenza algdn rasge ffeico de los adoptantes o de
cualquiera de 6stos. Tal seflalamiento es muy acertado, al consi
derar la necenidad de la apariencin fisica, que complementaria
la caracter{stica étnica de 1a familia que se estaria integran-
do; por sl les gobrevinlerun hijos a los prohijadores, situa-
cidén que ovitarfa distinecibén o tal vez diecriminacién a éste, y
por otra parte, podrfa ser causa de traumas en la poersona del
prohi jado.

Por lo que se refiere a las facultades que pe confieren al
C. Jefe del Departamento Jurfdico del Instituto para que promug
va los trdmites necesarios para la adopcidn del menor, desde la
investigacién y comprobacidén de loa hechos, hasta la expedicién
de las actas correspondientes por el Juez del Reglatro Civil en
los términoe de. articulo 340 del proyecto, como si el adoptado
fuera realmente :ijo do los adoptantes, ddndose origen los mis-
mos derechos y -bligaciones que se derivan de la relacién pater
no o maternc fi il por los lazoe de lo sangre; y a partir de
ene momento nadie puede contravenir directa ni indirectamente
@)l acto ya consumado de la adopcidn. Son estos propbaitos, el
de simplificar para agiligar los trdmites de la adopcidn en be-~
neficio del menor, porgue pronto encuentre un hogar y unos pa-
dres que le brinden calor, carifio y seguridad que los designios
de la naturaleza o la fatalided les negd, y para entonces sin
demora se estardn viendo favorecidos, gracias a la eficacia ¥y
prontitud de una legislacién més acorde & las circunstancias de
la realidad social del momento.
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Ademds, quisiéramos decir, que el trarado del Dr. Ortiz-Ur
quidi en favor del menor es plausible en todos los éngulos, tal
vez igual o superior su intencién al sentimiento que tuvieron
los funcionarios quo crearon toda una Institucién para proteger
& la infuncia, y shora pasada a la caterorim de Instituto Mexi-
cano para la Infancim y la Familia; que no sc dude su valor e
importancia en lo material y administrativo, pero que en 1o le~
gislative Ie ha faltado complementar su funcionsmiento con un
cuerpo de leyan que le encumbran al nivel que mercce estar; ade
mée de que pudiera ser la reguladora del funcionamiento de
otras instituciones, como La Direccidn General de Asistenmcia So
eial de la Secretarfa de Salubridad y Asistencia, la Institu-
cidén Mexicana de Asistencim a la Nifiez y la Direccién General
de Servicios Socimles del Departamento del Distrito Federal,
que también albergan a sujeton puceptibles de adopcidn. No séla
sente parn esto Ultimo ofrece el Dr. Radl Ortig-Urquidi su itra-
bajo, sino que tambibén para la familia y otras cuestiones trag-
cendentnles ——como queda dicho-- ¢ inherentes a ella y al me-
por; claro gue sin hacer a un lado lo gque el Cédigo Civil vigen
te tiene ya establecido & este respecto, nin olvidar que se tra

ta de roformas y adiciones idenles a nuestra legislacién civil.

0jald que todos los estudioson de la materia tuvieran la
oportunidad de conocer el estudio qus mludo, para poder darse
cuenta de que ello es producto do profundas ideas e investiga-
ciones del Dr., Radl Ortig-Urquidi.

Bsta invocacién de ninguns manera lleva la intencién de res
tarles méritos a los otros estudiocsos de la disciplina jurfdi-
ca; como también a otro ilustre oaxaquefio, maestro por una déca
da de nuestra Facultad, el Lic. José Barroso Figueroa, que ha
aportado, en esta materia, su ponencia al Congreso del Régimen

Juridico del Menor celebrando durante el actual régimen guberna-



- 118 -

mental en esta ciudad de México.

Por ello abogamos por la implantacidn en nuestras leyes de
gatas dos formas de adopeiéng Prohijamiento o Adopcidn por Com-

portamiento v Adopcidn o Prohijamiento Legitimado.

En consecuancis do todo lo tratado en este trabajo, llegamon

a las concluaiones que en segulda se presentan.
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CONCLUSIONRS

La familia, desde siempre, ha sido la base de toda organiza
cién polftica y social, por rudimentarias que sean ambass
familia y organizacién social.

Al parecer, en el devenir de los Siglos, la adopcién, se
cred una meva forma de parentesco, el civil, que unido al
consanguineo y al afin, hizo posible la extensidén de los la
zos familiares entre personns totalmente ajenas a todo vin-
culo por los lazos de la sangre, o porque fuera pariente de
uno de los cényuges y por ese solo hecho adquiriera paren-
tesco con el otro cényuge.

De las disposiciones que contiene nuestro cédigo civil so-
bre adopcidén, se desprende que esta institucién ha sido
creada fundamentalmentc con fines de proteccién de la persg
na y de los bienes de los menores de edad no emancipados y
de los mayores de edad incapacitados.

La sdopcién en los pueblos de la antigliedad anteriores a Ro
ma, y después en ésta, constitufa un acto solemne de fuerte
interéa polftico-religioso, cuya sola finalidad era la con-
timuacidén de un culto privado y de una unidad pol{tica, has
ta los dltimos aflon del Imperio Homano en que oe le dib una
funcién eminentemente protectora para el adoptado, buscando
equiparar sus efectos a los de la filiacién natursel.

El Derecho espafiol s88lo establece beneficios para el adop-

tanle, diverscamente a 1o que acontece en otros paises, como
Prancia, Alemania, Héxico, etc., que ante todo conceden al

adoptado todos los derechos de un hijo, incluyendo los here
ditarios.

La actual legislacidn franceea se presenta como la mds ade-
lantada en materia de adopcidn, cuya legitimacidn adoptiva
vino a hacer mds completa ou accién benéfica, primeramente
en relacibén cen la persona del adoptado y después con la
del adoptante.

El artecedente histérico de la adopcién en México y de Ibe-
roamérica, —como queda demostrado— 10 encontramos primera
mente en el Cédigo Civil de Oaxmca de 1827-1828, y no en el
de Verzcriz de 1868, como equivocadamente se venia creyen-
do. )
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Debe sstablecerss legalmente en México el prohi jamiento
0 _adopcidn vor comportamiento. Seria la solucién legal a
los casos de interdependencia en que viven algunas fami-
lias que albergan en sus hogares a huérfanos o protegi-
dos que de hecho se han sumada entre sus miembros como
hijos, con los mismos derechos y obligaciones de éstos y,

ademés, con atribuciones en los asuntos y bienes de la
casa,

Debe igunlmente establecerse el prohi jemiento o adopcidn
legitinmada, Bvitar{a que el adoptado conocisera, como en
la mayor{a de las ocasiones sucede, su condicién de expd
sito u otra circunstancia gque pudiera avergonzarlo al im
ponerse silencio para siempre a su identidad y al canall
zarse previamente su coincidencia fisica o racial con
lag de sus padres adoptantes; mds adni porque su acta de
nacimiento indicarfa desde entoncea que es hijo legitimo
¥y, asf, no podria haber motivo de traumas psicolégicos
en la persona del prohijado.

De acuerdc con la ley, los menores y loa mayores incapa-
citados son sujoton suceptibles de adopeidn; pero yo
agrego que los mayores capacee tumbién podrian ser obje-
to de adopcibn, porque la idiosincracia de nuestra socip
dad asf lo dicta.

La parte final del articulo 390 del Cédigo Civil, en lo
que & facultades del juez se refiere, deberfa quedar
asi: "Cuando circunstancias especiales lo aconssjen, el
Jjuez puede autorizar la adopeidén de dos o mfs menoren
méxime si son hermanos— o monores ¢ incapacitados simul
tdneamente; pero no de dos hermanoe incavacitados". Nueg
tra ideas se fundomenta en que los dos hermsnos menores
#e desenvolverf{an mejor en un mismo hogar; en cambioc los
dos hermancs mayores incapacitedos o uno menor y otro ma
yor incapacitados también, bien podrian ger tratados mé-
dicamente pars su rehabilitacién desde distintos hogares
por las posibilidades y preocupacién de sus adoptantes.

Considero que el certificado médico a que se refiere el
II pdrrafo del articulo 923 del Cédigo de Prccedimientos
Civiles para el Distrito Federal, debe estar contenildo
en el Cédigo Civil y no en el Cédigo adjetive, ya que en
el primer ordenamiento deben estar contenidos los requi-
sitos, o fundamentos esencinies, en tanto que en el ae-—
gundo ordenamiento deben quedar los articulos gue esta-
blegcan estrictamente el procedimiento.



18 -

BIBLIOGRAPIA

Antonie Cicu.- El Derocho de Pamilia; traduccién de Santia-
g0 Sentise lelendo; Buenos Aires, 1947.

Ambrosio Colin y H. Canitant.- Curso Elemental de Derecho
Civil; tomo I, 3a. Edicién, Editorial Reus; .ladrid, 1952.

Baudry Lacantinerie.- 2ratado_Tebrico Prdctico de Derecho
Civil; De las Personas, Par{s, 1907.

Benito Gutiérrez Fernfndes.- Céilifos o Estudios Fundamenta-
les de Derecho Civil Esoafiolj lladrid, 1873,

Enrique Dfaz Guijarro.- Tratando de Derecho de Fanmilia; Sue-~
nos Aires, 1953.

Eugéne Petit .- Tratado Blemental de Derecho Romano; wditora
Nacional S5, de R. L. :'éxico, 1963.

Peline Lépez Rosado.- Introduccién a la Sociologfaj Sexta
Edicidn, Editorial Porria; .iéxico, 1955.

Felipe Sénchez Romfn.- Estudios de Derecho Civil; iadrid,
1915.

Florencio Garci{n Goyena,- Concordancia, llotivos y Comenta-
rios del Cédipo Civil Esnafiol; Tomo I

Germdn Gambén Alix.~ La Adoocidn, Elitorial José Bosch; Bar
celona, 1600,

Henri, Leon y Jean Nageaud.~ Lecciones de Derecho Civil;
Buenos Aires, 19%9.

Ignacio Galindo Garfiags.- Derecho Civil; iditorial Pormia;
liéxico, 1973,

José Castdn Tobeflns.~ Derecho Civil Espafiol y Foral; sexta
Edicién; Hadrid, 1943.

José Maria lanresa y Navarro.- Comentarioo al C6digfo Civil
Espafiol; séptima edicidn; Iladrid, 1957.

Julien Bonnecasse.- Jlementos de Derecho Civil;Editorial Ca
jica, Puebla, México, 1945.

Lacambra lLegaz.— Pilosofia del Derecho; Barcelona, 1953.

Leon de Montluc.~ Examen Critico del Nueva C6digo Civil lle-
xicano; traduc. Manuel A. Romo y Pedro G. Hendiondo; iéxico,
1873.




- 182 -

Luis Josserand .- Derecho Civil; Argentina Buonos Aires,
1952,

Yanuel Mateos Alarcén.~ Lecciones de Derocho Civil. Estu-

dios sobre el Cédigo Civil del Distrito Pederal; i{éxico,
1885.

ilarcel Planiol y George Rinert.- Tratado Prdctico de Dere~
cho Civil Prancés; tomo II, trad. Dr. llario Diaz Cruz;
Bditorial Cultura. La Habana, 1928.

Rafael de Pina.- Zlementos de Derecho Civil ilexicono;Volu-

nen Primero, cexta edicién, Lditorial Porrda, 5. A, léxico,
1g972.

Rafael Rojina Villeras.- Conpendio de Derecho Civil lexica-
no; tercera edicién, tomo 1, antigua Librerfa iiobredo; iiéxi
co, 1954,

Rayl Ortiz-Urcuidi.- Oaxaca, Cuna de la Codificacién Ibero-
americona. Eiit. Porrda, 0. A. [léxico, 1974,

Roberto Lowie.- lanual D. Antronolosie Culturelle; laris,
1636,

Lobert Von layr.- llistoria del Derecho ltomano; edit. Labor
S¢ A. farcelonn, 1431.

Parte Exmositiva del Céiigo Civil de 1870 ponra el Distrito
Pederal y . vritorio de la Boju California, México, 1875.

Cédigo Civil nara Gobierno del cstado Libre de Oajaca; im-
osrenta del ' “bierno, Onjaca 1828.

Cédigo Civil del Lotrdo de Verncruze Llave, Imprenta del
Progreso, Vi-rcrun 1868,

Cédigo Civil Jel Estado de [iéxico, Imprenta del Instituto
Literario y Fedro liartinez, Toluen 1885,

C6digo Civil nara el Estado Libre y Soberano do Tlaxcals,
Oficina Tipogrdfica del Goblierno de Tlaxcela, 1505.

Ley de Relaciones Familiares de 1917.

Cédigo Civil para el Distrito Federal, Editorial Porrda,
S. A, Liéxico, 1675.

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
Editoriml Porrda, S. A. Wdéxdco 1975.



INDICE

PROHIJAMIENTO POR CONMPORTAMIENTO Y ATOPCION LEGITIMADA

CAPITULO I Pdgina
NOCICHES PRELIMINARES

1) La familia. Su concepto mmplio y su concepto restringido 1

2} La familia prehistérica 3
3) La familia en la antiglledad 5
4) La familin en la época moderna 9
5) El parentesco y su clasificacién 15

a) Parentesco de consanguinidad 16

b) Parentesco de afinidad 18

¢) Paventesco civil 19
6) La adopcién 19
CAPITULO IIX

LA ADOPCION EN LA HISTORIA

1) Roma 21
2) Prancis 40
}) Espafla 87

4} MEXICO.~ Epoca Colonial.- Cddigo Civril de Oaxaca de
1827-1828 .- C6digo Civil de 1868 del Estado
de Veracruz.- Cédigo Civil del Estado de Hé
xico de 1870.~ Cédigo Civil del Estado de
Plaxcala de 1B85.~ Cédigos Civiles de 1870
y 1884 del Distrito y Territoric de la Paja
California.~ Ley de Relaciones FPamiliares
de 1917 118

CAPITULO III

LA ADOPCION EN NUESTRA LEGISLACION CIVIL VIGENTE

1) Preliminar 143
2) Conceptc de adopeién ’ 144



3) Naturalega juridica
4) Caracteres

5) Requisitos

6) Procedinientos

7) Efectos

8) Terminacién

CAPITULO IV

PROHIJAMIENTO POR COMPORTAMIENTO Y ADOPCION LEGITIMADA

1) Estudio del proyecto de reformas al Cédigo Civil vigen

te propuesto por el Dr. Radl Ortiz-Urquidi en la mate-
ria.

2) Motivos del proyecto al respecto.
1) Opinién del sustentante.

CONCLUSIONES

BIBLICOGRAPIA

- s e ww e s

Pégina

145
153
154
163
164
165

168
in
174
179

i81



	Portada
	Capítulo I. Nociones Preliminares
	Capítulo II. La Adopción en la Historia
	Capítulo III. La Adopción en Nuestra Legislación Civil Vigente
	Capítulo IV. Prohijamiento por Comportamiento y Adopción Legitimada
	Conclusiones
	Bibliografía
	Índice



