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I • T R o D u e e I o • 

La educaci6n y 1a protecci6n de los menores, as1 co~o 

su desarrollo vivencial, es un aspecto que ~erece la a~en

ci6n de todo legislador en cualquier parte del mundo. ~e~ 

es as1, que el ruturo de cualquier sociedad lo e~con~ram~~ 

en los niBos. 

Es por esta raz6n, que hay que buscar d!a con d1a y -

m's a6n en esta epoca de cr~sis moral en la que v!v~~os, -

una soluci6n a tantos traumas, complejos, malas or!e~~acig 

nes e incluso falta de direcci6n que sufren los me~cres, -

derivado de los fracasos matrimoniales de sus padres. 

Por ~ato, podr1amos j~stificar en ciertos casos, al -

divorcio como un mal necesario. pero útil a fin de evitar 

males mayores. 

Sin embargo, el divorcio, s6lo surge del con~lic~o e~ 

tre los c6nyuges, y no por culpa de los hijos quienes sie~ 

pre son las victimas de los problemas de sus padres. 

En raz6n de ~sto, decid1 abordar como tema de esta t~ 

Bis, ''ANALISIS DEL DERECHO DE VISITA COMO cot¡SECUEl:CIA DEL 

DIVORCIO" en el Distrito Federal, ya que existen innumera

bles casos de injusticias, traumas y complejos que se ~an 

creado a los menores por la disolución de ln familia en la 

que viven y m~s todav!a por el hecho de que se les ~lega a 

privar del contacto de alguno de sus progenitores, ~or el 

padre o madre con quien viven. Esta privación del contac

to o trato con alguno de sus padres, surge de una idea --

equivocada que se tiene respecto a la patria potestad y 

por ende a la guarda y custodia que se ejerce sobre :es m~ 

nares. 



En este trabajo trataré de demostrar que la conviven

cia, o el trato que deben tener los padres hacia los hijos 

cuando uno de los progenitores no se le otorgó la guarda -

de los mismos por sentencia de divorcio, ya sea voluntario 

o necesario, e inclusive se le condenó a la pérdida de la 

patria potestad es independiente de estas situaciones, ya 

que el derecho de visita es un derecho reciproco, surgido 

de la relaci6n natural padre-hijo, por la cual, tanto los 

padres como los hijos, por derecho natural, gozan de cier

tos privilegios que un legislador no puede regular en for

ma aislada, sin olvidar que existe el llamamiento de san-

gre. Por este motivo, aGn cuando un padre es condenado a 

la p~rdida de la patria potestad, este comportamiento que 

se observ6 a ~in de condenarlo, es muy independiente a la 

relacion o trato que debe tener con sus hijos. Como lo s~ 

ftalE, al ser el derecho de visita un derecho reciproco, su 

ejercicio no es unilateral, probando tal arirmación con 

los siguientes t~rminos: 

Hay muchos casos en que cuando 1os hijos menores de-

sean ver a su padre o madre con e1 que no viven, pasan por 

a1to la orden de1 progenitor que los tiene a su cuidado, -

buscando la forma de visitar y convivir con e1 otro proge

nitor. Ya que siendo la patria potestad un derecho de 1os 

hijos, el mundo de la realidad nos ensefia, que aún cuando 

los Jueces de lo Familiar, en sentencia de divorcio necea~ 

rlo, condenen a a1guno de los c6nyuges a 1a suspensi6n o -

su p~rdida como establece la Fracci6n II del Art1culo 444 

del C5digo Civil vigente pnra el Distrito Federa1, en rel~ 

ci6n con el arttculo 283 de1 mismo ordenamiento; a quien -

se le concede la custodin, se enfrenta a la petici6n cons

tante de los menores para que 3e les permita ver, visitnr 

o convivir con ci proccnitor que fue condenado y pn~nndo -
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por alto 1o decretado por el Juzgador o lo ordenado por -

quien tiene la custodia; estos menores buscan la for~a de 

visitar o convivir con su padre o madre. Ante esta reali

dad se sugiere la convivencia de adicionar el derec~o sus

tantivo en este aspecto, a fin de adecuarlo a la real~da¿ 

social, ya que en Última instancia serán los hijos quier.es 

decidan su der~cho a convivir con sus progenitores, no ob~ 

tante haber sido disuelto el matrimonio de sus padres ~ de 

esta ~orma probablemente disminuirán los proble~as de cor.

ducta para los mismos, durante su niñez o adolescencia, -

los que indiscutiblemente se reflejan en su vida gocial. 



CAPITULO PRIMERO 

EL DIVORCIO COMO FORMA DE DISOLVER 

EL VI~CULO MATRIMORIAL. 

l.l. FORMAS DE DISOLUCION DEL VINCULO MATRIMONIAL. 

De conformidad con nuestra 1egislaci6n civil mexicana, 

las causas de disoluci6n de un matrimonio pueden ser natur~ 

les o bien civiles. De esta forma s6lo pueden extinguirse 

loe v!nculos matrimoniales o bien el matrimonio por tres -

causas: 

1.- La muerte 

2.- La nulidad 

3.- El divorcio 

La primera causa de disoluci6n del v!nculo matrimonial 

es la Gnica causa natural, y extingue el matrimonio con la 

muerte de uno de los c!Snyuges 1 la segunda y la tercera cau

ea son de origen civil y surgen en vida de los cónyuges por 

causas anteriores a su celebración o posteriores a la mis-

ma. 

Respecto a la muerte, como forma de disolver el vincu

lo matrimonial, ésta puede ser inesperada o sorpresiva, por 

lo que Jur1dicnmentc podemos sena.lar que es un t~rmino fa-

tal del cual no se sabe cuando 1legará pero es cierto de -

que un d1o. llegue o suceda. Por 1o que 1n muerte de cual-

quiera de los c6nyu~es, pone fin al cúmulo de derechos y -

obligaciones derivados Uel matrimonio, de conformidad y con 

bnee en nuestra leeis1aci6n positivo. vigente. 
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En lo rererente a la nulidad corn-o rorma 1e ~isolve~ el 

vínculo matrimonial, ésta surge en vida de los cónyuges por 

causas anteriores o concomitantes a la celebración del ~a-

trimonio, o por falta de formalidades. 

As! nuestro C6digo Civil vigente enumera como cau5es -

de Nulidad: 

a)~- Error de identidad. 

b).- Prohibiciones legales (Impedi::i.entos). 

c).- Falta de formalidades en la celebra-

ci6n del matrimonio. 

a).- EL ERROR DE IDENTIDAD: 

Esta causa de nulidad es un poco dif1cil de que se ~é, 

pero no es imposible. Dif1cil porque normalmente existe la 

comparecencia personal de los futuros c6nyuges al momento -

de la celebraci6n del matrimonio; sólo puede darse este --

error cuando el matrimonio es realizado a través de mandat~ 

rio y en el que, en el momento posterior, al encontrarse -

los cónyuges resulte que no eran la pareja con la que res-

pectivamente iban a unirse. As1 la nulidad del matrimonio 

celebrado de esta. manera, n~ce al existir el error, pu~iec

do s61o invocar la nulidad quien sufrió el error, inoediat~ 

mente al momento de advertirlo, ya que en caso con~rario se 

tiene por ratificado el consentimiento y queda sutsis~er.:c 

el matrimonio, a. menos de que existn algún otro impe1ir.:.er.·.~ 

que 1o anul.e. 

b).- LAS PROHIBICIONES LEGALES: 

Son impedimentos que hacen que el matrimor.ic se r.ulif~ 



que. Es importante mencionar que al decir impedimento, se 

trata de de~inir como la circunstancia que en derecho, im

pide 1a cel.ebración vál.ida del matrimonio. Cabe recordar 

que en orden al matrimonio hay una divisi6n de impedimen-

tos impedientes y la de los dirimentes. Los primeros ha-

cen ilícito, pero no inv~lido el matrimonio, los segundos 

originan la nulidad del matrimonio. 

Dentro de las prohibiciones que son impedimentos dir~ 

mentoo, los encontramos enunciados en nuestro C~digo Sus-

tantivo, siendo estos impedimentos causa de nulidad absol~ 

ta o nulidad relativa respecto al v1nculo matrimonial. 

Ros limitaremos a enunciarlos a fin de tener un concepto -

de estos impedimentos. 

~.- La ~alta de edad requerida por la Ley cuando no haya 

eido diepensada. 

Sabemos que el hombre necesita haber cumplido dieci-

sies anos y la mujer catorce. sin embargo el Jere de1 De

partamento del Distrito Federal o los Delegados. según el 

caso. pueden conceder dispensa de edad por causas graves o 

injustif'icadae. 

En caso de que se d~ este impedimento, se procede o -

nace el derecho de pedir la nulidad del matrimonio; sin e~ 

bargo en nuestro derecho civil esta nulidad res relativa, 

ya ~ue el matrimonio puede ser convalidado en los t~rminos 

del. articulo 257 del c6dico Civil y dejar6. de "ser causa -

de nulidad: 1.- Cuando hayan habido hijos. 2.- Cuando au12 

que no los haya habido, el menor hubiere llegado a los di_!! 

ciocho aftos¡ y no ~l ni el otro c6nyuge hubieran intentado 

la acci6n de nulidad". 
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II.- La ~alta de consentimiento del que, o los que, ejerzan 

la Patria Potestad, el tutor o el Juez en respect.!, 

vos casos. 

Este precepto se refiere al menor que ya tiene edad p~ 

ra contraer matrimonio (o sea, dieciseis aaos el hombre ~ -

catorce aftos la mujer). Este impedimen~o es una nulida~ r~ 

latica, ya que existe primeramente un per1odo er. el cual ~e 

debe intentar la acción de nulidad de matrimonio celebrado, 

y que de acuerdo con el articulo 238 de nuestro C6digo Ci-

vil vigente, es de treinta d1as contados a partir de que -

el ascendiente tuvo conocimiento del matrimonie. Y si ~sta 

no eJercita. o el ascendiente ha consentido expresamente o 

tácitamente, haciendo donaciones a los hijos en considera-

ci6n ·al matrimonio, o practicando otros actos que hagan pr~ 

suponer 1a total aceptación de ~1 o 1os ascendientes. La -

acci6n de nu1idad por fa1ta de autorizaci6n de las personas 

que menciona nuestro precepto civil, solamente puede ser -

ejercitada por quienes debieran prestar esa autorizaci6n. 

III.-El parentezco de consanguinidad legitima o natural sin 

limitación de grado en la 11nca recta, ascendente o -

descendente. En la linea colateral igual, el impedi-

mento se extiene a los hermanos o medios hermanos. En 

la colateral desigual, el impedimento se extiende sol~ 

mente a los t1os y sobrinos, siempre que estén en el -

tercer grado y no hayan obtenido dispensa. 

Este impedimento, se refiere tanto a la consanguiniUad 

legitima como a la natural. Es importante mencionar, aqu! 

en el matrimonio entre consanguineos en 11nea recta, ascen

dente y descendente y colateral, icual entre hermanes y me

dico hermanos, genera la nulidad nbso1uta. La c~1a.l puede -
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ser pedida por cualquier interesado, no se convalida nunca, 

no tiene tiempo de prescripción. Puede además conrigurar 

el délito de Incesto (Articulo 272 del Código Penal), cuan

do los contrayentes o alguno de los dos conozcan el parcn-

tezco y contraigan matrimonio, a sabiendas de la prohibi--

ciOn. Sin embargo, cuando los cónyuges ignoran el parentc~ 

co por consanguinidad no dispensable, celebran un mntrimo-

nio de buena re (putativo con terminolog!a de derecho cnn5-

nico). Este matrimonio contra1do de buena re es de todos -

modos nulo, aunque produce erectos civiles, en ravor del -

c6nyuge de buena re y en todo tiempo con respecto a los hi

jos. 

El parentezco por consanguinidad en linea colateral 1e 

tercer grado (t!os-sobrinos) deja de ser impedimento, si -

los ruturos cónyuges obtienen la autorización Judicial (di~ 

pensa), pero si los cónyuges se casan sin la autorización -

judicial, se da lugar a ln acci6n de nulidad, siendo esta -

nulidad relatica, ya que puede venir la subsiguiente autor~ 

zaci6n. 

IV.- El parentezco por a~inidad en línea recta sin límite -

de grado también es un impedimento para contraer matr~ 

monio. 

v.- El adulterio habido entre 1na personas que pretendnn -

contraer mntrimonio, cuando ese adulterio haya sido j~ 

dicinlmente comprobado. 

Cabe seílalnr, en este impedimento~ que no obstante la 

gravedad que implican estas nctividadcs criminales, el tiFo 

de nulidad derivada de esta prol1ibici6n es relativa; deriv~ 

da de como es regu1ndo e~tc impedimento por nuestra lesisl~ 

ci6n civil, ya que la acción debe intentarse dent.ro de loa 



seis meses siguientes a la celebración del matrimo&io, y s! 
lo puede deducirse por el cónyuge ofendido o el Ministerio 

Público. 

VI.- El atentado contra la vida de alguno de los c6nyuges, 

para contraer matrimonio con el que quede libre. 

Este impedimento también contempla un término ~e sei~ 

meses contados a partir de que se celebr6 el nuevo matrico

nio, es decir de aquellos que atentaron contra 1a vida del 

otro c5nyuge. Y si el c6nyuge muri6, la acci6n puede ded~ 

cirse por los hijos del c~nyuge y por el Ministerio Públ.i--

co. 

VIII.-La fuerza o miedo graves. En caso de rapto subsiste -

el impedimento entre raptor y raptada, mientras ésta -

no sea restituida al lugar seguro ~onde libremente pu~ 

da manifestar su voluntad. 

El fondo de este impedimento, radica en que es indis-

pensable la libertad necesaria para la expresión del conseE 

timiento, el cual debe ser expresado sin mediar violencia. 

Ya que la intimidaci6n es considerada como vicio de la vo-

luntad en el acto jur!dico, impidiendo que el ~ismo tenga -

plena eficacia. La acci6n que nace de esta causa de nuli-

dad sólo puede producirse por el c6nyuce agraviadc, den~ro 

de sesenta d!as desde la fecha en que ces6 la violencie o -

intimidación. 

VIII.-La embriaguez habitual, la morí'ir..oman!a, 1a etercrr.an1e 

y el uso indebido y persistente de las demáz drcga~ -

enervantes, la impotencia incurable para la c6ru1n; le 

s!í'ilis, la locurn y 1a~ en~ermedndes cr6nicas e inc~-
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rables, que sean además contagiosas o hereditarias. 

En este tipo de impedimentos, nuestro Derecho Civil -

consagra un estatuto diferente para los enfermos mentales 

que el articulo 450 del mismo Código Civil el cual, en su 

fracción segunda engloba en un solo haz a los enfermos me~ 

tales y en su fracción cuarta a los que hacen uso inmoder~ 

do de drogas enervantes. 

Al enunciar estos impedimentos, se habla de la impo-

tencia incurable para la c6pula• sin embargo aunque a~ecta 

aeriamente e impide la rea1izaci6n del matrimonio, el art! 

culo 246 de nuestro C6digo Sustantivo previene que la nul~ 

dad "S61o puede ser pedida por los c6nyuges dentro del té~ 

mino de sesenta d1as contados desde el d1a que se celebr6 

el matrimonio", lo que ca1itica esta nulidad como relativa 

y ea de entenderse que esta nulidad es relativa, ya que -

existe un& causa de divorcio paralela (Art1culo 267 frac-

ci6n VI). Por lo tanto la impotencia, o bien produce la -

nulidad relativa y es posible demandarla dentro del plazo 

marcado por la Ley, o si es posterior, en cualquier momen

to ser' causa de divorcio. 

IX.- El idiotismo y la imbecilidad. 

Son de tal naturaleza que impiden al que las tiene p~ 

der ralizar un matrimonio normal, am~n de que puedan ser -

peligrosas para la convivencia e inslusive hereditarias. -

La acci6n de nulidad. ln puede pedir el otro c6nyuge o el 

tutor del incapacitado. No tiene t~rmino por lo que se -

puede invocar en cualquier tiempo. 
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X.- E1 matrimonio subsistente con persona distinta de --

aquella con quien se pretende contraer. 

As1 el matrimonio realizado ~ntre dos personas, de 

las cuales una de ellas o las dos, han sido previamente e~ 

sados y su matrimonio no ha sido extinguido por muerte, n~ 

lidad o divorcio. De este impedimento se produce una nul~ 

dad absoluta. ya que conrorme a nuestra legislaciér., FUC~c 

deducirse la acci6n por cualquier interesado, no tier.e --

tiempo de caducidad y no puede convalidarse por el trans-

curso del tiempo, ni ser ratificado por los interesa&os; -

as1 mismo el matrimonio subsiguiente sin haber terminado o 

extinguido el anterior puede dar lugar a un delito denomi

nado bigamia. 

C.- LA FALTA DE FORMALIDADES: 

Al ser el matrimonio un acto formal, la Ley exige el 

cumplimiento de determinadas formas para que sea válido. -

La forma como elemento de validez del matrimonio puede el~ 

eiricarse en dos: 

a).- Formalidades anteriores. 

b).- Formalidades coetáneas nl acto de cele-

bración. 

En otro aspecto las rormalidades son simples ~ormali

dades y solemnidades. 

Cuando la forma se eleva a rango de solem~id~d, deja 

de considerarse elemento de validez para convertirse r~ 

quisito de existencia del acto jur1dico. 



Hay que senalar que en los artículos citados en el e~ 

digo Civil, respecto a rormalidades, se contienen tanto s~ 

lemnidades como rormalidades. Separando las solemnidade~ 

tenemos que consisten en: La presencia del Juez del Regis

tro Civil. La presencia de los contrayentes o sus apoder~ 

dos. La declaración de voluntad de los contrayentes ante 

el Juez del Registro Civil en el acto de celebración del -

matrimonio. La declaración del Juez del Registro Civil. -

La redacción del acta de matrimonio, precisamente en las -

~ormas del Registro Civil, constando en ella el nombre, -

apellido y dem~s elementos de identidad de los pretendien

tes. La menci6n de los contrayentes de que es su voluntad 

unirse en matrimonio. La constancia de que el Juez del R~ 

gistro Civil 1os declar5 unidos en nombre de la Ley, de la 

sociedad en 1eg!timo matrimonio y la rirma de los contra-

yentes y del Juez del Registro Civil. 

Por lo que todos los otros elementos que seftala nues

tro Derecho Civil son requisitos rormales, siendo ~stos -

causa de nulidad; no aa1 las solemnidades que conrorme a -

drecho civi1 positivo vigente dan lugar a 1a inexistencia 

del acto. 

La tercera y filtima rormn de disolver o extinguir el 

v1nculo matrimonial es el Divorcio. 

i.2 DIVORCIO 

Si hablamos de divorcio, el leguanje de uso corriente 

nos indica simplemente una idea de sepnraci6n entre los e~ 

posos. Algunns personas o indiviuos, con un poco de noci~ 

ncs jurtdicns seNalar~n como divorcio, a la extinción de -

ln vidn conyu~nl declarada por una autoridad, o un Juez --

is. 



por hlguna cau~a invocada de modo expreso y debidamente -

probada; y erectivamente eso es e1 divorcio ya que es la -

manirestación legal de la real ruptura del matrimonio. 

Ahora tratando de dar un concepto Jur!dico de divorcio, -

se podr!a indicar que es: La disol~ci6n del Vinculo Ma:r!
monial en vida de 1os cónyuges decretada por ur.a au:cr!-

dad competente, derivada de 1a5 causas posteriore~ a la e~ 

1ebración de1 matrimonio, establecidas expresamente por -

Ley. Por lo tanto el divorcio es la ruptura del mntrimo-

nio, ya que el matrimonio es uni6n-comunidad, es encentra~ 

se dos seres entrelazados bajo el mismo yugo y el divorcio 

es el rompimiento de ese vinculo. Nuestro Código Civil v~ 

gente en su articulo 267 derine lo que es el divorcio al -

preceptuar lo siguiente: ''El divorcio disuelve el v!nculo 

matrimonial y deja a 1os cónyuges en aptitud de contraer -

otro''. Produce en consencuencia dos efectos, uno negativo 

y otro positivo Por el primero deja de existir el v!nculo 

jur1dico que obligaba a los c6nyuges a permanecer unidos. 

Por el segundo les otor-a capacidad para volver n contra

er un nuevo matrimonio. 

Sin prorundizar, dado que no es el objeto de este tr~ 

bajo la naturaleza jur1dica del divorcio, podemos decir -

que es un acto Jurisdiccional o administrativo por virtud 

del cual se disuelve el vinculo conyugal y el contrato del 

matrimonio deja de producir sus efectos tanto en relación 

a los c6nyuges como respecto a terceros. 

De lo se~nlado anteriormente, podemos concluir que -

as1 como en el matrimonio se deben cumplir una serie de r~ 

quisitos, siendo és~a la manera le~al de formar una fami-

lia por la uni6n de ln pareja humana, los c6nyuges no pue

den voluntariamente extinguir su vinculo s!n cu~~~ir Ter~~ 



samente con las condiciones espec!ficas ordenadas por la -

Ley. Por lo que la simple separación r1sica o espiritual o 

ambas no se les puede denominar divorcio, ya que los cónyu

ges siguen unidos legalmente y no pueden contraer un nuevo 

matrimonio, hasta que legalmente no sea extinguido el ante

rior. As1 las cosas, el divorcio es una rorma de extinguir 

el matrimonio jurídicamente válido siempre y cuando sea de

cretado por autoridad competente y en base a una causa esp~ 

ctricamente prevista por la Ley. 

1.3 EL DIVORCIO COMO FIGURA CONTROVERTIDA. 

El divorcio como institución ea paralelo en antigüedad 

al matrimonio, ya que se creó el matrimonio como una insti

tución de rorma legal de rundar la ramilla, también se ins

tituyó el divorcio como la rorma permitida de extinción del 

mismo; inririéndose ésto de las culturas inscritas en ln 

historia antigua: Blibil.onia, China, India, Israel, etc. 

Hablamos de divorcio como rigura controvertida, ya que 

en la antigUedad se concibió el divorcio como la extinción 

de la convivencia conyugal, pero no romp!a el vinculo, ya -

que segu1an existiendo las demás obligaciones, fundamental

mente la de fidelidad. As1 el cónyuge separado legalmente 

que llegaba a tener o entablar relaciones sexuales con ---

otras personas cometía el delito de adulterlo, delito muy -

castigado en la antigUcdad. 

De esta rorma, el divorcio separación, hacia enfrentar 

u los cónyuges a una disyuntiva la castidad total, o la 

comiuión de un delito. El divorcio vincular es aquel que -

extingue totalmente el vinculo, con sus obligaciones, ya -

que len divorciados dejan de tener el estado civil de casa

dos y pueden contraer nuevo matrimonio. Este divorcio es -
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una figura que ha producido grandes polimicas, ya que exi~ 

ten razones en contra de carácter político, religioso, éti 

co y psicológico. 

De esta forma, desde el punto de vista politice se -

preve~ la necesidad de mantener la cohesión familia, a ~in 

de lograr una solidaridad estrecha en lns relaciones de ~~ 

milia, ya que el estado como dirigente del poder social, -

tiene inter~s en el mantenimiento y equilibrio de la prim~ 

ra célula social que es la familia y el divorcio contradi

ce estas finalidades, ya que en lugar de ser una Institu-

ci~n de solidaridad es una Instituci6n de desunión, por lo 

que el Estado debe regularlo en sus Leyes y limitarlos. 

En lo religioso: La iglesia cató1ica, de la cual, soy 

un miembro; considera el matrimonio canónico como un lazo 

indisolubre en la vida de los casados, por lo que el romp! 

miento del v!nculo civil es importante para nosotros los -

católicos en cuanto a la libertad de contraer un nuevo ma

trimonio. 

Eticamente: Se puede señalar que va contra la moral, 

ya que lesiona los derechos de terceros como sor. los hijos 

(auténticas y ~nicas víctimas directas del divorcio), ya -

que el divorcio propicia la frivolidad en los cónyuges y -

les facilita las cosas, a fin de no hacer un es~uerzo que 

de seguro intentar!an, si no rueoe porque les es mñs rñcil 

romper con ese vinculo, sopretexto de encontrar al compañ~ 

ro idóneo. 

Psicológicamente: Se ha afirmado por estudicsos ¿~ :n 
materia, que el divorcio afecta la psique de los divo~cie

dos y en numerosos caso5 hiere prcrundamente a am~os, o --
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por 1o menos a1guién resulta lesionndo; ya sen en uno de -

1os cónyuges a lo que es peor, los hijo~ quienes sufren la 

desuni&n de sus padres. 

A pesar de lo anterior, creo es necesario sefialar al 

divorcio como un mal necesariom puesto que en numerosos c~ 

e1 divorcio constituye la única salida para evitar ma

les mayores. Ya que podemos decir que el divorcio en alg~ 

nos casos no va contra la ética o contra la moral, dado 

que m~s bien es la soluci6n a 1a convivencia inmoral de -

los que nada tienen entre s1 de lazos afectivos~ ya que s~ 

lo existen entre ellos indirerencias, desprecios, renco--

res, agresiones, cuando de hecho no existe el matrimonio y 

solo los une un lazo 1egal. As~ por el con~rario se puede 

cali~icar de inmoral o injusta la obligación legal de se-

guir unidos. 

El divorcio viene a ser en este aspecto la soluci6n a 

los problemas que a la postre resultarían más nocivos para 

ln formación personal, fíoica y espiritual de los hijos, ~ 

aunque sufran la separación de sus pndres, no sufrirún --

constantemente y ser'n los testigos impotentes de las pa-

siones negaticas de sus progenitores; por lo que el divo~ 

cio puede evitar males mayores, todo depende del caso con 

creto y siendo un cano irremediable el del divorcio es un 

mal neceonrio. 
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CAPITULO SEGUIDO 

LAS DIFEREBTKS CLASES DE DIYOBCIOS. 

Al hablar de Divorcio, tenemos que acudir al Código -

Civil vigente en el Distrito Federal, que desde el dos de 

octubre de mil novecientos treinta y dos reguln el divor-

cio en los art1culos 266 al 291. Este ordenamiento permi

te tanto el divorcio vincular, como la simple separación -

Judicial con la persistencia del v1nculo. 

En cuanto al divorcio vincular, este se divide en dos 

el.ases EL NECESARIO Y EL VOLUllTARIO. 

El primero, puede ser pedido por un sólo c6n~uge e~ 

base a una causa espec1ficamente señalada por la :e:1. 

El segundo es solicitado por mutuo consentimiento de 

los c6nyuges, este divorcio voluntario presenta a su vez -

dos aspectos que dependen de las circunstancias en que se 

encuentran 1os esposos. Siendo estas dos rormas: EL DIVO~ 

CIO VOLUNTARIO JUDICIAL Y EL DIVORCIO VOLU!ITARIO ADMINIS-

TRATIVO. 

E1 primero de estos divorcios citados anteriormente -

se plantea ante e1 Juez de 1o Fami1iar y e1 segundo caso 

se presenta a un Juez del Registro Civil. 

23. 



Primeramente ana1izaremos el divorcio voluntario admi

nistrativo. a1 terminar proseguiremos con el divorcio volu~ 

tario Judicial y por último hablaremos de los aspectos más 

generales del divorcio necesario, as1 como de los antes me~ 

cionados. 

2.1 DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO. 

El articulo 277 del CGdigo Sustantivo vigente en el -

Distrito Federal, contiene las disposiciones relativas al -

divorcio ante el Juez del Registro Civil. 

Para que proceda este tipo de divorcio se requiere pr~ 

meramente que ambos consortes convengan en divorciarse, as~ 

mismo que sean mayores de edad, que hubieran liquidado de -

comGn acuerdo la sociedad conyugal y que no hayan procreado 

hijos del matrimonio. Si las cuatro condiciones son cumpl_!. 

dae loe c6nyuges pueden acudir personalmente ante el Juez -

del Registro Civil, que es la Autoridad que puede declarar 

d1sue1to el v1nculo matrimonial, siempre y cuando se cum--

plan los requisitos seaalados con anterioridad; presentando 

ante el Juez del Registro Civil el acta de matrimonio donde 

se comprueba que son casados, mayores de edad, manifestando 

su voluntad de divorciarse. 

El Juez de1 Registro Civil, previa 1dentificaci6n de -

los consortes, levantará un acta en la que se hará constar 

la solicitud de divorcio y citart a los c6nyuges para que -

se presenten a ratificarla a los quince d!as. 

Si los consortes hacen la ratificaci6n, el Juez del R~ 

gistro Civil los declarar~ divorciados, levantando el acta 

respectiva y haciendo 1a anotaci6n correspondiente en ln -

del matrimonio anterior. 
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De lo anterior 5e concluye que 105 con5ortes debe~ -

pre5entarse per5onalmente, es decir, no podr'n asístir ni 

acudir representantes, ya que este acto es personal1sirno y 

no admite representación alguna. 

Es importnnte señalar, que además de los cuatro requ~ 

sitos ya citados se requiere de uno más, el que los c6nyu

ges hayan permanecido casados por mfis ·de un afio, ya que es 

una condición indispensable para la disoluci6n administra

tiva del matrimonio; se implantó este lapso a fin de que -

los consortes vivan y se acoplen, una vez pasado el a~o y 

~atoa no pueden seguir unidos, as! cumplen con los requis~ 

tos marcados por la Ley, pueden manifestar ante el Juez -

del Registro Civil su voluntad de divorciarse. 

El divorcio voluntario administrativo, cuando surgió, 

rue objeto de severas criticas, ya que era v'lvula de pro

funda desintegración ~amiliar, al proporcionar tantas fac~ 

lidades para disolver el matrimonio; sin embargo la comi-

si6n redactora expuso sus motivos de justifica~i6n, sena-

lande que este tipo de divorcio los perjudicados directa-

mente son los cónyuges mismos, que actúan con conocimiento 

de causa y por ser de tales erectos por tanto no es neces~ 

rio cump1ir 1os procedimientos forma1es que requiere un -

juicio. 

El inter~s primordial de la sociedad es que los matr~ 

monios no se disuelvan tan rácilmente. pero tambi~n está -

interesada en que los hogares no sean centros de constan

tes discusiones y disgustos, cuando a~n no est'n er. juego 

loz intereses de les hijos o de terceros; no se diriculta 

la disoluci6n de los matrimonios cuando los c6nyuges est&n 

totalmente decidido~ a divorciarse, y que los requisitos -



solicitados por la Ley sean cumplidos. 

Haciendo mención respecto a ésto, el Maestro Eduardo 

Pallares Señalaba, que en esta clase de divorcio, el papel 

del Juez es pasivo en cuanto a que s6lo se limita en compr2 

bar la existencia del matrimonio, as! como aprobar la diso

lución del mismo, verificando que se cumplan con las condi

ciones citadas anteriormente, Según el ilustre jurista, el 

papel pasivo del Juez del Registro Civil se justifica, ya 

que no hubo hijos de por medio, ni conflictos de intereses 

pecunarios procedentes del matrimonio¡ por tanto la sacie-

dad como el Estado carecen de inter~s en que el vinculo co~ 

yugal exista, considerando as! el divorcio, como una reci-

ei6n del contrato. A pesar de lo seaa1ado, se debe de ha-

cer un esperzo para prevenir a los c6nyuges, buscando la -

permanencia de1 matrimonio y de esta forma tratar de mante

ner 1a unidad conyuga1 que juega un pape1 muy importante -

en nuestros d!as. 

2.2 DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL. 

Este tipo de divorcio, opera cuando no se pueden cum-

p1ir a1guno de 1os cuatro primeros requisitos que menciona

mos anteriormente, asimismo y de conformidad con nuestro e§ 

digo Civi1vigente para e1 Distrito Federa1, que nos señala 

que 1os consortes se encuentran en el caso previsto y anali 

zando anteriormente, pueden divorciarse por mutuo consenti

miento, ocurriendo al Juez Competente en los t~rminoz y COE 

diciones regulados por el C5digo de Procedimi~ntos Civiles, 

es decir, los c6nyuges deben presentarse ante un Juez de lo 

Familiar, siendo o no mayores de edad, teniendo o no hijos 

y que no hubieran liquidado su sociedad conyugal. Dicho di 

vorcio s6lo puede ser ejercitado después de un año de haber 
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contra1do matrimonio como lo seftala el Código Civil. 

El C6digo de Procedimientos Civiles, que contiene un 

tratamiento especial para este tipo de divorcio y que se -

encuentra regulado en el T1tulo D~cimo Primero (articules 

674 al 683): del ordenamiento invocado, de esta forma, los 

cónyuges que desean divorciarse voluntariamente, deberán -

presentarse ante el Juez de lo Familiar con su solicitud -

acampanada de un convenio, en que se fijarán los siguien-

tes cinco puntos: 

1.- La persona que tendrá la custodia de los hijos du 
rante el procedimiento, como despu~s del ejecutoriado el = 
divorcio. 

2.- El modo de cubrir las necesidades de los hijos -
tanto en el procedimiento, como despu~s del ejecutoriado -
e1 mismo. 

3.- E1 domici1io de cada uno delos cónyuges durante. -
el procedimiento. 

4.- Los a1imentos que un cónyuge dará a1 otro en los 
t~rminos del nrt1culo 288, durante el procedimiento como -
después de ejecutoriado e1 mismo, 1a forma de hacer e1 pa
go y la garant!a que debe de otorgarse. 

5.- La forma de administrar los bienes de 1n sociedad 
conyugal, durante el proced~miento y la de liquidarla al -
ejecutoriarse el divorcio. 

Adem's de como lo seffala el art1culo 674 del Código -

de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, 

hay que anexar una copia certificada del acta de matrimo

nio y de la de nacimiento de los hijos menores. 

Una vez que los cónyuges convinieron los puntos des-

critos anteriormente, presentarán ~stos su solicitud de d! 
vorcio ante el Juez de lo Familiar, que si es debidamente 
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presentada con los requisitos marcados 1 dicho Juez citará 

a los c6nyuges y al Ministerio PGblico de la adscripci6n a 

una primera junta de avenencia, dc~pués de los ocho días -

y antes de 1os quince días. con el rin de conciliarlo~. 

Pero si no se lo~ra avenirlos se aprobarán provisionalmen

te los puntos sobr el.os que versa el convenio, oyéndose ~l 

parecer del c. Agente del Ministerio Público. 

El Juez de lo Familiar puede dictar medidas provisio

nales si las considera necesarias. 

En este caso el Juez citará a una segunda Junta de -

aveniencia, que se erectuará despu~s de los ocho d!as y a~ 

tes de quice de solicitada por los cóny~ges; en la segundn 

junta de avenciencia, el Juez volverá a exhortar a los có~ 

yuges a una reconciliaci6n, y si 6sta no se logra y quedan 

garantizados 1os derechos de los hijos menores, con to1os 

1os presupuestos marco.dos en 1a Ley y con el parecer del 

C. Agente del Ministerio PGblico, el Juez dictar& =e~ten-

ci• derinitiva de divorcio y decidirl I'innlmente Gobre el 

convenio exhibido en autos y con el parecer de1 Minia~cric 

Público, dado que se desprende del artículo 680 del Códico 

de Procedimientos Civiles, que en caso de oposici5n del M~ 

nisterio Público y no cumplimentación del pedimento o re-

querimiento por parte de los c6nyuges, el tribunal resol

verá en ~cntencia, con arreelo a la Ley lo que proceda, -

cuidando que queden debidamente garantizados lo:: derecho;:; 

de los hijos. 

Es importante seflalar, que en cualquier mocen~o del -

procedlmiento, si s~ reconcilian los cónyuges divorcian-

tes, ésta pone I'in al Juicio de divorcio voluntario, ya -

que el con5cntimiento de 1os consortes de llegnr o un ave

nimiento, dn por terminado el procedimiento. 
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2.3 EL DIVORCIO NECESARIO O CONTENCIOSO. 

Como se ha seña1ado, e1 divorcio es la disolución del 

vinculo matrimonial, decretada por una autoridad competen

te y con base en una causa expresamente seftalada por la -

Ley, as1 podemos decir, que dado que el Juez de lo Fami--

liar, en el caso de un divorcio voluntario Judicial o de 

un divorcio necesario o contencioso, debe analizar la cau

sa o causas que se le manifiestan, se señala que el C6digo 

Civil es actualmente uno de los casuísticos del mundo, ya 

que enumera dieciocho causales de divorcio, y de las cua-

les si son acreditadas o acreditada, una de ellas, el Juez 

de lo Familiar decretará la disolución del vinculo matrim~ 

nial. 

Cuando los c~nyuges no est~n de acuerdo en obtener la 

disoluci6n de1 vinculo matrimonial por mutuo acuerdo, uno 

de 1os dos, demanda al otro la disolución del vínculo ma-

trimonial que los une con base en una causa expresamente -

seffalada en 1a Ley. Es as1 como surge el divorcio necesa

rio. 

Lna causas del divorcio necesario o contencioso, son 

de car,cter limitativo y no ejemplificado, c~da causal ti~ 

ne car,cter autónomo, y no se aplica o ampl~an por analo-

g!a, ni se involucran o mezclan unas con otras; de confo~ 

midad a tesis sustentadas por la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación. Este principio de limitación, derivado de -

que la disoluci6n del vinculo matrimonial, es de tal grav~ 

dad que va en contra de la conservación de la unión matri

monial, de la ramilia y por ende de la sociedad; ya que c~ 

mo lo establece la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

la conservación del vínculo matrimonial es de interés Pú--



blico, y sólo procede la disolución por causas de tal gr~ 

vedad que hagan imposible la vida en común de los c6nyu--

gee. 

Las causales de divorcio, las encontramos enumeradas 

en el articulo 267 del Código Civil vigente para el Distr! 

to Federal y son las siguientes: 

(Se hace notar que se expresan en rorma s~nt~tica y no te~ 

tual.). 

I.- El adulterio de uno de los Cónyuges. 

II.- El hecho de que la mujer d~ a luz un hiJo con 
cebido antes del matrimoniO y que sea desconO 
cido por su marido. -

III.- La propuesta ·del marido para prostituir a su 
muJ er. 

IV.- La incitaci6n o la violencia para cometer un 
delito hecha por un c~nyuge al otro. 

v.- Los actos inmorales con respecto a los hijos. 

VI.- Las entermades lesivas para la salud del c6n
yuge sano o de los hijos y la impotencia so-
brevenida. 

VII.- La enajenaci6n mental incurable. 

VIII.- La separaci6n injustiricada del hogar conyu-
gal por m's de seis meses. 

IX.- La separaci6n con causa justa, si se prolonga 
por más de un asno, sin demandar el que aban
dona, el divorcio. 

X.- La declaraci6n de ausencia o la presunción de 
muerte. 

XI.- La sevicia, la.e amenazas y las injurias gra-
ves. 
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XII. - El incumplimiento de las obligaciones deriv~ 
das del matrimonio, 

XIII.- La acusación calumniosa de delito penado con 
más de dos afies de prisión. 

XIV.- La comisión de un delito infamante con penali 
dad mayor de dos aHos de prisión. -

XV.- El juego, la embriaguez y la drogadicción. 

XVI.- Cometer contra el cónyuge un delito que tenga 
panalidad superior a un ano. 

XVII.- El mutuo consentimiento. 

XVIII.- La separación de los cónyuges por más de dos 
aftos, independientemente del motivo que haya 
originado la separación, la cual podr' ser in 
vacada por cualquiera de ellos. -

El art~culo 268 del Código Civil seftala, que cuando -

un c6nyuge haya pedido el divorcio o la nulidad del matr.i

monio por causa que no haya justificado o se hubiere des!~ 

tido de la demanda o dela acci6n. sin conformidad del de-

mandado. ~ate tiene a su vez el derecho de pedir el divor

cio, pero no podrá hacerlo sino pasados tres meses de 1n -

61tima notificación. 

De las causales anteriormente descritas podemos sena
lar, que el hecho que la conducta de alguno de los c6nyu-

ges encuadre dentro de alguna de las causas de divorcio -

previstas por la Ley, se considera violación de los debe-

res y obligaciones conyugales, generando de esta forma u~ 

hecho il!cito. De lo que conclu!mos, que el proceso de di 

vorcio necesario está basado en la conducta il!cita de al

guno de los c6nyuges, y as! lo previene el articulo 288 -
del Código Civil; al sefialar al consorte culpable respon

sable de los daf\os y perjuicios como autor de un ?-.echo 11.!. 
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cito. 

Visto lo anterior y para que p~oceda un divorcio nec~ 

sario se requieren los siguientes supuestos: 

1.- Existencia de un matrimonio valido, lo que se -
comprueba con el atestado de1 Registro Civil, -
que acredita que fue celebrado un matrimonio cu
ya diso1uci6n se solicita a trav6s de la demanda 
de divorcio. 

2.- Ejercitar 1a acci6n, ante juez competente; sien
do ~ate un Juez delo Familiar del domicilio con
yugal (Y en caso de abandono el domicilio del -
c6nyuge abandonado). 

3.- Expresar la causa por la que se le solicita e1 -
divorcio. No ea necesario invocar sólo una cau
sa, pueden invocarse al mismo tiempo dos o mls -
causales¡ pero todas y cada una de ellas eepec1-
ricamente determinadas. 

4.- Ejercitar 1a acci5n, exclusivamente los cónyuges 
ya que es una acción personalisisma, por lo que 
no puede ejercitarla un tercero. Sin embargo -
ello no quiere decir que tengan que llevar por -
si mismos el proceso, ya que pueden perfectamen
te los cónyuges actuar a través del mandatario. 
Es necesario tambign tomar en cuenta que 11 El di
vorcio sólo puede Ser demandado por el cónyuge -
que no baya dado causa a El (salvo la causal del 
articulo 267 tracción CVIII), y dentro de los -
seis meses siguientes al d1~ en que hayan llega
do a su noticia loe hechos'en que se funda la de 
manda". Signit'ica tambi~n que esta acción no eS 
transmisible (excepto las de tracto sucesivo), -
ni en vida ni por causa de muerte ''Ln muerte de 
uno de los c6nyugee, pone fin al divorcio, y los 
herederos del difunto tienen los mismos derechos 
y obligaciones que tendr!an si no hubiera exist~ 
do dicho juicio''· 

5.- Es importante que no hayn existido perdón, haya 
sido éste expreso o t~cito. 

6.- "Seguir el. juicio óon todas las formalidades ma.!, 
cadas en la Ley, yn que es un juicio de carácter 
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ordinario. Siguiendo todas las etapas procesa
les como: l.- Demanda Contestaci6n de la deman
da (Reconvención en su caso), 3~Audiencin conci 
liatoria (Si no existe reconciliación) Ofreci-= 
miento de pruebas, 5.- Recepción y Audiencia -
de desahogo de pruebas orrecidas por las par--
tes, 6.- Alegatos, 7.-Sentencia (Apelación en -
su caso), 8.- Declaración de que la sentencia -
dictada ha causado ejecutoria y, 9.- Remitir co 
pia certiricada de la sentencia y del auto que
la declar6 ejecutoridada para su anotaci6n mar
ginal en el neta de matrimonio del Registro Ci
Vi1." (I). 

L3.1.MEDIDAS PROVISIONALES EN EL JUICIO DE DIVORCIO NECE
SARIO. 

Al admitirse la demanda de divorcio necesario o an-

tes si hubiere urgencia, se dictarán medidas provisiona-

les y sólo mientras dura e1 procedimiento, las siguientes 

disposiciones marcadas en la Ley. 

1.- Proceder a la seperación de los cónyuges de co~ 
rormidad con el Código Adjetivo. 

2.- Seftalar y a~egurnr los alimentos que debe dar -
el deudor alimentario al cónyuge agreedor y a -
loa hijos. 

3.- Las que el Juez estime convenientes para evi-
tar que los cónyuges se causen perjuicios en -
sus bienes. 

4.- Dictar las medidas precautorias en el caso de -
que la mujer est~ en cinta. 

5.- "Poner a los hijos a1 cuidado de la persona que 
de común acuerdo hunieran designado los cónyu
ges, pudiendo ser uno de ~stos. En defecto de 
ese acuerdo, el cónyuge que pida el divorcio, -
propondrá a la persona en cuyo poder deben que
dar provisionalmente los hijos; E1 Juez, previo 
e1 procedimiento que fije el C6digo respectivo 
resolverá lo procedente''. 
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Salvo peligro grave para el normal desarrollo de los 

hijos, los menores de siete anos deberán quedar al cuidado 

de la madre. (2). 

Creemos importante mencionar, respecto al Gltimo pá-

rra~o de la sexta medida provisional, que si bien es cier

to que la madre es la persona idónea para el cuidado de -

los in~antes y que, normalmente las madres desean y recl~ 

man la custodia de sus hijos, pese a la enorme tarea y re.!!_ 

ponsabilidad que ello les exige, no es menos cierto tam--

bi~n que en los casos de divorcio, la mujer tendr§ una do

ble tarea. El cuidado de los hijos y el trabajo remunera

do que debe tener para proveer a ella y a sus hijos de los 

alimentos necesarios. Por ello este deber que se le impo

ne a la madre "Los hijos menores de siete &ftos deber~n qu.!t 

dar a1 cuidado de 1a madre'', debiera acompaftarse del deber 

corre1ativo de1 padre otorgar 1a pensi6n alimenticia com-

p1eta a los hijos y en su caso parte de 1os alimentos de -

1a madre. (3) 

Ya que se observa una situaci6n muy injusta e inquie

tativa para 1a madre, ya que se 1e impone una doble carga 

y se desobliga al padre de una tarea que debe ser compar

tida por los dos progenitores. Por 1o que ponemos a cons~ 

4eraci6n de ustedes que 1a redacci6n correcta de la citada 

tracci~n VI del articulo 282 del C6digo Civil vigente, de

biera ser en su parte final: LA MADRE TENDRA EL DERECHO DE 

QUEDARSE CON LA CUSTODIA DE SUS HIJOS, EN TANTO CUMPLAN -

SIETE AROS, Y EN ESTE CASO EL PADRE SUBVENDRA TODAS LAS N~ 

CESIDADES ALIMENTICIAS DE SUS HIJOS Y DE LA MADRE. SALVO -

PELIGRO PARA EL NORMAL DESARROLLO DE LOS MENORES. 
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CAPITULO III 

DIFEB&lrn'ES COISECU.EllCIAS 

JURIDICAS .Ell EL DIVORCIO 

A rin de poder estudiar 1os erectos del Divorcio, es -

conveniente hacer una separación en las causas y erectos -

que se origina, por un lado, en e1 divorcio voluntario y -

por el otro en e1 Divorcio Necesario. Independientemente -

que en ambos existen medidas provisionales, como se seflalé 

con anterioridad, su duración es s61o exclusivamente mien-

tras exista el procedimiento, que en su caso se esté traci

tando. En relación a los erectos derinitivos y cuya prime

ra consecuencia es la Disoluci~n del V1nculo Matrimonial, -

debemos tomar en cuenta, que en el Derecho ramiliar algunas 

disposiciones o resoluciones judiciales ~irmes, pueden en -

un momento dado, ser alteradas o modiricadas en virtud de -

haber cambidado 1as circunstancias que arectan e1 ejercicio 

de 1a acci6n, como puede ser lo re1ativo a Alimentos, e1 -

ejercicio de la Patria Potestad, la suspensión o la Tutela 

entre otros, dependiendo en e1 momento preciso la situación 

a resolver. 

3.1 CONSECUENCIAS JURIDICAS EN EL DIVORCIO VOLUNTARIO. 

Creemos importante resaltar, que en 1o que se reriere 

a1 Divorcio Administrativo siempre es voluntario, el C6digo 

Civil no contiene disposiciones especiales respecto a los -

erectos de este Divorcio, ya que si los consortes, como ya 

se mencionó en capítu1os anteriores, rectirican su voluntnd 

de divorciarse ante el Juez del Registro Civil, este decla

rará disuelto el vtnculo matrimonial, no existiendo otro -

erecto más, que la misma disolución, quedando cada uno de -
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1os cónyuges en aptitud de contraer nuevo matrimonio, pas~ 

do un afio de decretada la disolución del v1nculo matrimo-

nia1, debido a que no hay hijos, ni sociedad que liquidar. 

~.l.l.EFECTOS PROVISIONALES EN EL DIVORCIO VOLUNTARIO JUDI
CIAL A FIN DE CORRELACIONARLOS CON LOS DEFINITIVOS. 

En re1aci6n a los c6nyuges. 

1).- Estos presentar~n a1 Juzgado correspondiente el 
convenio en e1 que designarán 1a casa que servi
r~ de habitación a cada uno durante el procedi-
miento. 

2).- En re1aci6n a loa hiJoa: 

En el conyenio se debe de seaalar a la persona -
a la que ser~n con~iados los hijos del matrimo-
nio durante el procedimiento, como despu~s de -
ejecutoriado el mismo. 

3).- Las medidas necesarias para asegurar y subvenir 
las necesidades de los hiJos y 1a cantidad que a 
t1tulo de alimentos un cónyuge debe pagar al --
otro durante el procedimiento, como despu~s de -
ejecutoriado ~ate, garantizando los alimentos pa 
ra uno como para el otro, por cualquier forma cO 
nacida de acuerdo a lo previsto por el art!culo-
317 del C6digo Civil. 

4).- En lo que respecta a los bienes: 

Si fueron casados baJo el r~gimen de Sociedad -
Conyugal, en el convenio presentado deber'n ex-
presar la ~arma de liquidar dicha sociedad. 

3.1.2 EFECTOS DEFINITIVOS EN EL DIVORCIO VOLUNTARIO JUDI--
CIAL. 

1).- En relaci6n a 1og c6nyuges: 

Quedan con la capacidad de contraer nuevo matrimonio 

ya que dejan de estar casadoo adquiriendo el Estado de Di

vorciados. Respecto a lo marcado por 1a Ley, en relaci6n 
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a un t~rmino que debe de transcurrir antes de celebrar un -

nuevo matrimonio. siendo éste de un año, contado a partir -

de que la sentencia definitiva causó ejecutoria, es conve-

niente señalar que este término no se respeta, ya que en la 

pr,ctica algunos Jueces del Registro Civil son complacien-

tes y no exigen a loa interesados que comprueben con la sen 

tencia de divorcio definitivo y del auto que la declar6 ej~ 

cutoriada la techa del mismo. 

2).- En lo que respecta a los alimentos: 

Una·Retorma de 1983. aeftala en los termines del art1c~ 

lo 288 del C5digo Civil vigente en el Distrito Federal, mcn 

ciona que la mujer siempre tendr' el derecho a recibir ali

mentos en cartcter de pensión alimenticia y no como indemni 

zaci6n. por el mismo 1apso de duración del matrimonio. sie~ 

pre y cuando no tenga ingresos suficientes y no contraiga -

nuevas nupcias o se una en concubinato. el var6n s~lo ten-

drl ~ste derecho cuando se encuentre imposibilitado para 

trabajar y carezca de ingresos suficientes y mientras 

una en concubinato o contraiga nuevas nupcias. 

La pensión alimenticia convenida. podr~ variarse aume~ 

tanda o disminuyendo seg6n sea el caso de necesidad, y de -

conformidad con el art!culo 94 del C6digo Adjetivo habr' -

ajuste autom,tico segGn var1e e1 salario m1nimo general di~ 

ria vigente en e1 Distrito Federal. Fenecido el plazo al -

que tiene derecho la mujer para recibir pensi6n alimenticia 

esta carecer' de derecho para exigir la continuaci6n de 1a 

pensi6n. 

En relaci6n a 1os hijos, una vez aprobado el convenio, 

el c6nyuge que se obligó a subvenir las necesidades alimen-
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ticiae de sus hijos y garantizó tal obligación, deberá cu~ 

plir hasta que sus hijos lleguen a la mayor1a de edad o -

puedan mantenerse por s~ mismos, o sed~ alguna de las ca~ 

sa1es enumeradas en el art1culo 320 del Código Civil vige~ 

te en el Distrito Federal. 

11 Cesa la obligaci5n de dar alimentos'': 

I.- Cuando el que la tiene carece de medios para cu~ 
plirla; 

II.- Cuando el alimentiata deja de necesitar los ali
mentos. 

III.-En caso de injuria, falta o daftos graves inferi
dos por el alimentista contra el que debe pres-
tarlos ¡ 

IV.- Cuando la necesidad de los alimentos dependa de 
la conducta viciosa o de la ralta de aplicaci~n 
al trabajo del alimentista, mientras subsistan -
estas causas; 

v.- Si el alimentista, sin Consentimiento del que de 
be dar los alimentos, abandona la casa de ~ate= 
por causas injustificadas. (4) 

3) •. - En relaci6n a loe hiJoe: 

Ambos c6nyuges conservan la Patria Potestad, ya que -

gata es irrenunciable, todos los derechos y debe~es 1os -

coneervar'n ambos progenitores. S61o uno de e11os tiene -

la custodia de los hijos por convenio; teniendo e1 otro -

c6nyuge la obligaci6n de vigilar y ayudar a1 que directa-

mente ejercita la Patria Potestad. 

4).- En cuanto a los bienes: 

Al aprobarse el convenio, se aprueba también como pa~ 

Le del convenio formulado por loe consortes de la forma -
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de liquidar y disolver 1a Sociedad Conyugal, ya que si es

tuvieran casados por separac15n de bienes no habr1n neces~ 

dad de liquidar ninguna sociedad. 

Por lo que una vez aprobado el convenio en forma defi 

nitiva por la Sentencia, implica la aprobaci6n y partición 

de bienes entre ambos cónyuges de conformidad al convenio. 

3.2 CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DIVORCIO NECESARIO. 

Al admitirse la demanda de divorcio, se dictartn pro

visionalmente y mientras dure el juicio las disposiciones 

siguientes; mismas que en cualquier etapa del procedimien

to pueden modificarse, segdn lo dispone el articulo 94 del 

Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. 

Estas medidas las encontramos contempladas en el articulo 

282 .del C6digo Civi1 vigente, mismas que se seaaiaron con 

anterioridad: 

1.- Separaci6n de 1os c6nyuges. 

2.- Seftalar y asegurar 1os a1imentos que se deban -
tanto a un c6nyuge como a 1os hijos. 

3.- Las que e1 Juez estime pertinentes para que 1os 
cónyuges no se causen perjuicios en sus bienes. 

4.- Las precautorias, en e1 caso de que la mujer e~ 
t~ en cinta. 

5.- Decidir sobre e1 cuidado de loe hijos. 

Estos ~1timos estarán acargo de la persona que de co

mún acuerdo hubieren designado los c6nyuges pudiendo ser -

uno de cl1os. A ~alta de acuerdo, el cónyuge que pida el 

divorcio, propondri la persona en cuyo poder deban quedar 

provisionalmente los hijos. El Juez, previo el procedi---
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miento que fija el Código Adjetivo (Que no fija realmente, 

ya que no est~ resuelto), resolverá lo conducente. Salvo 

que exista peligro grave para el desarrollo integral de -

los hijos, los menores de siete a~os deberán quedar al cui 

dado de la madre. 

Si bien es cierto que la madre es la persona id6nen -

para el cuidado de los menores, ya que normalmente las m~ 

dres reclaman y exigen la custodia de sus hijos, a~n con 

la enorme tarea y responsabilidad que ello exige y requie

re. no es menos cierto, que en los casos de divorcio, la -

mujer tiene una doble tarea, ya que primero tiene la rcs-

pOnsabilidad del cuidado de los hijos y por otro lado la -

necesidad de trabajar para proveerse ella y sus hijos de -

loa alimentos necesarios que se requieren d~a con d1a. 

Una vez que la Sentencia de Divorcio Necesario haya -

causado ejecutoria, es decir; que queda firme e inamovible 

se inician las consecuencias que acarrean la disoluci6n -

del vinculo matrimonial, derivado de una controvercia jud~ 

cial. Es:as consecuencias sertn divididas, como lo hemos 

venido haciendo en tres, por su naturaleza. En cuanto a -

las personas de los c6nyuges, en cuanto a 1os bienes de --

1os mismos y en cuanto a los hijos. 

Las dem's consecuencias que se dan en el divorcio, o 

sea a las relaciones con 1os cónyuges, y en cuanto a los -

bienes que estos adquirieron, considera que son de menor -

importancia en cuesti6n de grado en relac~6n a la conse-~

cuencia del divorcio, en lo que se refiere a los hijos me

nores de edad. 

1.- En las personns de los c6nyugcs: 
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Como sabemos, el e~ecto direc~o del divorcio es la e~ 

tinci6n del v1nculo matrimonial, quedando los exc~nyuge~ -

en aptitud y libertad de contraer un nuevo matrimonio. 

Aptitud que para el cónyuge declurado inocP.nte la pueda -

ejercitar de inmediato; el c6nyuge inocente deberá esperar 

trescientos d1as para volver a casarse, contados a partir 

del d1a en que ces6 la cohabitaci6n 1 de acuerdo con la Ley 

a rin de evitar conrcsiones de paternidad con respecto al 

hijo que la mujer pueda dar a luz. 

Y en cuanto al c6nyuge culpable. la Ley impone como -

sanci6n dos anos de espera para poder contraer nuevo matr~ 

monio v'lido. 

2).- En cuanto a los bienes: 

PRIMERO.- El divorcio disuelve la Sociedad Conyugal. 

procedi~ndose desde luego a la divisi6n de 1os bienes com~ 

nes. y se tomar~n las precauciones necesarias para nsegu-

rar las ob1igaciones que quemen pendientes entre los c~ny~ 

ges y respecto a los hijos. 

SEGUNDO.- El cónyuge que di6 causa al divorcio perde

r~ todo lo que se le hubiere dado o prometido por su con-

serte. o por otra persona en consideraciSn al matrimonio. 

el inocente conservar~ lo recibido y podr~, ya que tiene -

e1 derecho de reclamar lo pactado. 

TERCERO.- El c6nyuge inocente tendrá derecho a alime~ 

tos, otorgados por el culpable, mismos que serán rijados -

por el Juez, tomando en cuenta las circunstancias de cada 

caso concreto, tales como la situaci~n ~inanciera, capaci

dad para trabajar, etc. 
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El culpable nunca tendrá derecho a alimentos. Si los 

dos son declarados culpables; ninguno tiene derecho a ali

mentos por parte del otro. 

3).- En lo que respecta a los hijos: 

Se cree importante que antes de las rerormas al C6di

go Civil Vigente (D.O. 27-XII-83) la Ley imponía como san

ci~n al c6nyuge culpable la p~rdida de la Patria Potestad 

sobre sus hijos o la suspensión de la misma, mientras viva 

el cónyuge inocente, y en ~arma enumerativa indicaba el e& 
digo ~as causas por las cuales se perd1a o suspend1a la p~ 

tria potestad. Ahora con la re~orma del artículo descri-

to, la p~rdida o suspensi~n de la Patria Potestad, deriva

da de laa causas de divor~io, queda a criterio del Juez' y 

creemos que con todo acierto se reformó. ya que 1os que se 

divorcian son 1oe c6nyuges. no 1os padres de sus hijos, ya 

que un individuo puede ser un ma1 cónyuge. pero al mismo -

tiempo puede ser un buen padre. responsable. amoroso. al -

que ser1a una injusticia privarlo de 1a patria potestad, -

que implica e1 inter~s en todo lo que se re~iere a la for

maci6n y contacto con e1 hijo. 

Y por otro lado. ea conveniente darle al Juez de 1o -

Familiar la m's amplia ~acultad para resolver todo lo rel~ 

tivo a la Patria Potestad, su p~rdida o suspensi6n o limi

taci6n como lo seftala la Ley actualmente. sin embargo ere~ 

moa que es necesario limitar o fijar por ley un margen de 

arbitrio discreeional al tomar sus decisiones para ceftirse 

a la Ley o algGn principio. ya que desgraciadamente 1a co~ 

junci6n de virtudes en los seres humanos (sabidur1a. cali

dad humana. honestidad, etc) 1 no es la reg1a general de -

comportamiento en los seres humanos. 
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Ahora en caso de sanción a 1a pérdidn de la patria 

potestad de un padre para con su hijo, el padre sanciona

do queda sujeto a todas las obligaciones para con el hi-

j o, como son la de contribuir a la subsistencia y a la -

educación hasta que 1legue a la mayor!a de edad. 

Por lo que, ejerzan la patria potestad o no, deben -

de contribuir a la subsistencia y educación de los hijos 

de cada progenitor, seftalando como lo hemos marcado, que 

e1 cónyige que tiene la custodia de los hijos, está cu~-

p1iendo con su obligación económica, dedicando gran parte 

de su tiempo a la atención y cuidado de los hijos. Por -

lo que el c6nyuge que no goza de 1a custodia de sus hijos 

deber~a de contribuir con una mayor cantidad de dinero a 

su equivalente, para ser m~s equitativo en la distribu--

ción de las cargas u obligaciones para con los hijos de -

parte de uno u otro cónyuge. 
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BBEYE COllBllT.&JIIO ACBJICA DKL D:IYOBCIO 
ES ALGUSAB BnmADBS PBDBBATITAS 

En base a 1as investigaciones practicadas por e1 Ins

tituto de Derecho Comparado, dependiente de la Universidad 

Nacional Aut~noma de Mexico, que ha hecho un análisis de -

las discrepancias entre el C5digo Civil vigente para el -

Distrito Federal y los de las entidades Federativas. me -

permito mencionar algunas que me han parecido m&s importa~ 

tes, sobre todo para el tema al que me avoco, prefiriendo 

no hacer un estudio exhaustivo de dichas discrepancias, ya 

que no eón &atas motivo para la presente tesis. 

4,1 MARERA DE LLEVAR A CABO EL DIVORCIO, 

En casi todos los Estados de la.Rep~blica Mexicana, -

se admiten las tres clases de Divorcio, que encontramos r~ 

gulados por el C6digo Civil vigente para e1 Distrito Fede

ral. como ya lo vimos a lo 1argo del presente trabajo, --

siendo ~stos el Divorcio Administrativo, Divorcio Volunta

rio y Divorcio Necesario o Contencioso. 

As! las cosas y como lo mencionar~, la mayor!a de loo 

Estados reproducen 1as disposiciones de nuestro CSdigo Ci

vil, en 10 relativo n lo~ procedimientos de Divorcio, exi~ 

tiendo algunos Estados de la Repfib1ica Mexicana que se --

ap~rtan de nuestro Código Civi1 para e1 Distrito Federal¡ 

como podr!nn ser 1oG Estados de Aguascalientes y Chiapas, 

en los que sólo procede el Divorcio Vo1untario, cuando se 

demuestra, el d1a en que se presenta la solicitud de divo!:_ 

cio voluntario, que la mujer no se encuentra en cinta o CE 
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ral, pero con mayores requisitos para su procedencia, como 

por ejemplo en el Esto.do de Guanajuato, o el anteriormente 

sef1alado; lo. sevicia, las amenazas o las injurias gra".tes -

son unicamente causas de divorcio, cuando se hace imposi-

ble la vida conyugal, o en el caso de los Estados de Chi-

huahua y Yucat,n, la incompatibilidad de caracteres es ca~ 

sa su~iciente para demandar el divorcio. 

4.2 EFECTOS DE LA SENTENCIA DE DIVORCIO. 

La legislación del Estado de Campeche, no impone a 

1os esposos 1a restricci6n de no poder volverse a casar s~ 

no basta que transcurra cierto tiempo. pero obliga a la m~ 

jer a presentar las pruebas de reacci6n negativa de Fried

man1 treinta d!as despu~s de separada del marido. o en el 

Estado de Cbiap_as los exc'Ónyuges separados por divorcio V.9,_ 

luntario; s~1o pueden volver a contraer matrimonio despu~s 

de que transcurran síes meses de la sentencia de divorcio. 

En el Estado de Chihuahua, los exc'Ónyuges pueden ca-

sara e entre s! inmediatamente, pero si la mujer lo hace -

con un tercero, es necesario que pasen diez meses despu~s 

de que se haya separado de su marido y as! en 1os direren

tes Eotados de la RepGb1ica Mexicana, los efectos de la -

sentencia de divorcio van cambiando en algunos casos. o en 

su derecto son iguales a los efectos del C6digo Civil vi-

gente en el Distrito Federal. 

4.3 LOS EFECTOS DEL DIVORCIO EN RELACION A LOS HIJOS. 

Es importante para nuc5tro tema de estudio, el seHa-

lar que la mayor!a de los -Estados de la República Mexicana 

reproducen las disposiciones de nuestro C6digo Civil, en -



punto en que tratamos, en re1aci6n a 1os hijos y como se -

van regulando 1os erectos del divorcio. Creemos importan

te el destacar muy particularmente el Código Civil del Es

tado de Tamaulipas, que contiene una serie de disposicio

nes, conforme a 1as cuaies habr~ de resolverse la situa-

ci6n de los hijos menores de edad, o incapacitados en el -

caso del divorcio de sus progenitores. 

Estas disposiciones son las siguientes: 

Los cónyuges podr~n convenir, en que sus hijos meno

res vivan temporalmente al lado de cada uno de ellos. Pe

ro los menores que se encuentren en estado de lactancia -

permanecerln con la madre, sa~vo el caso de que ~sta sea -

ebria habitual. toxic~mana o padezca una enrermedad grave 

o contagiosa; terminando el estado de lactancia, se pre~e

rirl al c&nyuge que no di& causa al divorcio, ejercerá ~s

te la guarda y custodia y la patria potestad, pero sin em

bargo los Tribunales podr~n conceder la custodia, atendie~ 

do a la mayor convivencia de los hijos y al deseo expont'

neo de 'stos. siempre y cuando sean mayores de nueve aaos. 

En ning~n caso. dice e1 C6digo Civi1 del Estado de Tamau

lipas, la patria potestad otorgada a alguno de los c6nyu-

gea, impedir~ a1 otro tratar a los hijos, pero si lo hace 

en ~orma inconveniente. los tribunales podr'n prohibir el 

trato a petici6n de la contraparte y con audiencia previa. 

El nuevo C6digo Civil del Estado de Zncatecas, senala 

en el capítulo X, denominado De1 Divorcio, en su articulo 

372 dice: "En la sentencia que decrete el divorcio. el --

Juez determinar' los derechos y obligaciones derivados de 

la patria potestad, que conservar• cada uno de los cónyu-

ges, respecto a la persona y bienes de sus hijos, tomando 
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en cuenta el interés particular de los menores, su sa1ud, 

sus costumbres, educación y conservnCión de su patrimor.io. 

Para tal efecto, deber~ e1 tribunal oír el parecer del Mi

nisterio PGb1ico, a los cónyuges, y en caso de estimarlo -

necesario a 1os abuelos, t1os o hermanos mayores, pudiendo 

además, discrecionalmente, acordar de o~icio cualquier pr2 

videncia que considere ben&rica parn los hijos'' (5). 

As1, en el Código Civil del Estado de Tamaulipas, nl -

que anteriormente nos rererimos, sefiala en su artículo ---

296: "Antes de que se provea derinitivamente sobre la pa-

tria potestad o tutela de los hijos, podrán acordar los -

tribunales, a petición de los abuelos, t1os o hermanos m~ 

yores, cualquier providencia que se considere benérica n -

los menores". 

Por 1o anterior, podemos seftalar que ~1 derecho de los 

padres a ver, visitar o tratar a los hijos, independiente

mente de la patria potestad, ya que se va regulando poco a 

poco en las legislaciones de los Estados de la República -

Mexicana, tal y como lo decía el Maestro Eduardo Pallares, 

es necesario que el derecho de visita o trato, sea regula

do en nuestra legislación positiva Mexicana, particularme~ 

te en el Código Sustantivo pnra e1 Distrito Federa1, para 

e1 bene~icio de 1os menores habidos en e1 matrimonio, que 

ninguna cu1pa tienen de 1as desvenencias que surgen entre 

1os padreo; y de 1os cua1es 1os m~s lastimados y margina-

dos a veces o por regla general son 1os hijos. 



CAPXTULO V 

EL DERECHO DE VXSXTA E• •UESTRO CODXGO 

CXVXL VXGB•TE Y E• LA PRACTXCA JORXDICA. 

El Derecho de visita, o como yo lo 11amar1a, el derecho 

de trato; corresponde al progenitor que no tiene f1sicamen

te la guarda o custodia de loe menores hijos, y que sin em

bargo, tiene el derecho a visitarlos o tratarlos. Este de

recho parece que va 1ntimamente ligado a la patria potes--

tad, y ~ata es irrenunciable para ambos padres, exige a ~a

toe el ejercicio de todos los derechos, deberes y obligaci2 

nea en benericio de los hijos menores. 

5.1 FUNDAMENTO DE LA PATRIA POTESTAD. 

El ~undamento de la patria potestad, como lo seftalan la 

mayor!a de loe autores, y al cual yo personalmente me adhi~ 

ro, lo encontramos en el derecho natural, teniendo como or~ 

gen la procreación. 

Al respecto Jos~ Cast'n Tobeftas dice: 

"El f'undamento de la patria potestad, es el derecho n.!. 

tural, que radica en el poder paterno, ciertamente en 1a n~ 

turaleza humana, que con~iere a los padree la misi~n extra

ftante de derechos y deberes, de asistir y formar a los hi-

Jos. Con raz6n 'dice el profesor Serrano que: La patria p~ 

testad es una Instituci6n Natural que no necesita del dere

cho positivo para actuarse, aunque no hubiere estado, ha--

br!a patria potestad'' (6). 

El Jurista Federico Puig PeMa dice: 
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11 
••• Es pu~s, una facultad de los padres y de nadie mas, 

que de ellos ~o el Eatado, segfin dicen algunos; puesto que 

no existe raz6n que la justifique, ni experiencia que la -

iguale ni de la sociedad en general, ni siguiera del grupo 

familiar en sentido amplio, sólo los padres 1a poseen con 

facultad natural'' (7). 

As1, en lo que respecta a la finalidad de la patria p~ 

testad, se han manifestado grandes cambios, ya que en un 

principio constitu1a la finalidad, el beneficio que de --- , 

ella obten!a el jefe de la familia, es decir el sujeto en

cargado de su ejercicio; sin embargo poco a poco el benefi 

cio se ha orientado hacia el otro extremo, siendo actual-

mente, la persona sujeta a ella quien recibe el provecho, 

mismo que consiste en su protecci5n y educaci6n. De esta 

forma, personalmente considero que la finalidad principal 

de la patria potestad• radica en el elemento de protecci6n 

y educaci6n a1 menor y a la unidad familiar. 

5.2 UBICACION DE LA PATRIA POTESTAD DENTRO DEL CAMPO JURI

DICO. 

Tradicionalmente se ha ubicado a la patria potestad -

dentro del Derecho Gnmiliar, colocándola ast dentro del d~ 

recho Civil; sin embargo recientemente Luis Mendizabal --

Oses Jurista, ha tratado de crerar una nueva disciplina a 

la cual ha denominado derecho de menores. El maestro Esp~ 

i'iol dice que: "Debido a una err6neo. interpretaci'ón, que se 

ha dado al principio de igualdad, ipina, que tras el pre-

texto de la ilusoria norma que enuncia la igualdad ante la 

Ley¡ se han regulado relaciones, lo.s cuales, en raz6n a -

los sujetos, se encuentran en un plano de iguo.1dad, y aqu~ 

1Lns otras en las cuales uno de los sujetos se encuentra -



en tranca desventaja, por 1o que de esta rorma debe existir 

igualdad entre iguales, as! como desigualdad entre los deeA 

guales; lo cual hace necesario una especial reglamentaci6n 

para las relaciones, en que intervienen normalmente persa-

nas que se encuentran en un plano in~erior al común de la -

gente, siendo as! objeto de la disciplina que intenté-~--

crear, la reglamentaci6n de todas aquellas relaciones jur!

dicaa en que intervienen personas menores de edad" (8). 

Considero que, no obstante la validez de los rundamen
tos del Maestro Mendizabal Oses, es necesario tener en cuen 

ta que, ordinariamente los sujetos que integran una rela--

ci&n jur!dica, no se encuentran en un plano de igualdad, -

siendo excepci6n, actualmente, cuando 1as contrapartes se -

encuentran en tota1 igua1dad, raz~n por la cual existen --

otroe mftodos para subsanar 1& situaci6n de1 menor, consid~ 

rando que dentro de el1os se encuentra la patri~ potestad, 

la cual si est,, a mi parecer, bien ubicada dentro del cam

po del Derecho de Familia¡ derecho que ha tomado una gran -

importancia en nuestros d1as, ya que la ramilia la cglu

la primaria de toda sociedad, y de ella depende el desenvo~ 

vimiento de las relaciones sociales. Raz6n por la cunl, el 

Gobierno tiene especia1 inter~s en su desarroilo, constatS~ 

dose lo antes citado por lo establecido en el art~culo 940 

del C6digo de Procjdimientos Civiles para el Distrito Fede

ral: 

Art: 940 ''Todos los problemas inherentes a la familia, 

ae consideran de orden pGblico, por constituir aquella la -

base de la integraci6n de la sociedad" (9). 

5.3 NATURALEZA JURIDICA DE LA PATRIA POTESTAD. 
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Buscando no prorundizar en el tema, es necesario sol~ 

mente mencionar algunas teor!as más sobresalientes respec

to a la naturaleza Jurídica de esta institución, misma que 

ha evolucionado, para poder dar finalmente un concepto de 

patria potestad, e ir introduciéndonos más en el tema a -

examinar. De esta rorma sefialamos como teor!as: 

l.- PODER: En el derecho, romano se consideraba la -

"Patria Potestad'' (Poder del Pater-Familias sobre sus des

cendientes). junto con la ''MANUS'' (Autoridad del marido sg 

bre la mujer casada), el ''MANCIPIUM'' (Autoridad de un hom

bre libre sobre otro hombre libre) y la "DOMINICA POTES--

TAS1' (Autoridad del amo sobre el esclavo). Estos cuatro -

tipos de potestad exist1an en la ~poca del derecho romano; 

considerada dicha potestad como un poder absoluto, un est~ 

do de completa sumisión ~rente al que ~a ejercta. 

El paso del tiempo. aunado a la inrluencia del cris-

tianismo di~ origen a la evo1uci~n de esta institución, p~ 

sando de un poder a constituir un derecho. su ejercicio; -

ya que como se sefta16 anteriormente, la rinalidad de la p~ 

tria potestad es proteger a 1a persona sujeta a esta pote~ 

tad. 

2.- DEBER-DERECHO: Algunos autores claeirican a la p~ 

tria potestad, diciendo que su naturaleza Jur!dica es de -

un Deber-Derecho por considerar que existen dos rases de -

esta rigura, ya que en la primera rase, o sea, en el aspe~ 

to interno relaci6n padre-hijo, surge como un deber de los 

primeros para con los segundos y rrente a terceros la rel~ 
ci~n aparece como un auténtico derecho, siendo esta la se

gunda rase. Se dice que el aspecto interno es un deber y 

no una obligaci6n. porque al ser la relaciSn entre pedre--
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hijo de tipo extrapatrimonia1 se 1e atribuyen entre otras 

caracteristicas un contenido econ6mico 1 una inrluencia re

ligiosa y moral. 

5.4 CONCEPTO JURIDICO DE PATRIA POTESTAD. 

1.- Etimol6gicamente 1 el sustantivo patria potestad -

se encuentra compuesto por dos vocablos provenientes del -

latín, Patria de 1'Pater 1'-Potestad de 11 Potestas 1
'. En sus -

or1genes este sustantivo ponía de maniriesto el contenido 

de la institución; pero debido a su evolución ya no es un 

poder, ni su ejercicio le corresponde directamente al pa-

dre. 

Considero que cambiar la -enominaci6n de esta instit~ 

ci6n, posiblemente traeria conrusiones de mayor trascenden 

cia. 

2.- Concepto Juridico. 

Hny varias deriniciones que tratan de englobar el con 
tenido de esta instituci~n; senalando que en algunas de -

ellas no estoy d~ acuerdo. 

El Jurista Italiano Alberto Trabucchi la derine como: 

"La patria Potestad que eJ ercen los padres sobre sus 

hijos menores no emancipados". (10). 

El jurista Espaftol Cast~n V&zquez la de~ine como: 

'' ••• El conjunto de derechos y deberes que correspon-

den a los padres sobre la pcrsonn y el patrimonio de cada 
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uno de sus hijos no emancipados, como medios de realizar -

la funci6n natural que les incumbe de proteger y educ~r -

la pro1e''. (~¡·) 

Legalmente, ninguna codificaci6n Mexicana que ha reE~ 

lado la patria potestad la ha deI'inido, pero persona1mente 

la definir1a como: 

La institución que tiene por objeto regu1ar 1os debe

res, derechos y obligaciones surgidos de las relaciones e~ 

tre los padres o abuelos, y los hijos o nietos menores de 

edad no emancipados, con el fin de protegerlos y educar--

los. 

Habiendo esclarecido en forma muy simple, pero con el 

fin de recordar lo que es la patria potestad coma institu

ci6n juridica, cabe seftalar que toda vez que el divorcia-. 

produce el efecto de disolver el v1nculo matrimonial, por 

el cual los padres vivirán separados, concediéndosele a a~ 

guna de ellos la custodia o guarda de los hijos menores de 

edad, por convenio o por sentencia y a ambos la patria po

testad por ley, siempre y cuando alguno de los padres no -

hubiese sido condenado a perder1a; analizaremos el derecho 

de visita o de trato, como est~ regu1ado en nuestro orden~ 

miento sustantivo vigente eh el Distrito Federal. 

5.5 EL DERECHO DE VISITA O DE TRATO EN EL DIVORCIO. 

En nuestra 1egislaci6n positiva vigente, el Derecho -

de Visita o como lo denomino, el Derecho de Trato no está 

contemplado en nuestro C6digo Civil, sin embargo surge de 

la necesidad cuando ambos padres conservan la patria pe-

testad, y éstos deban de ejcrcer1a en forma conjunta, sin 
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embargo al padre que se le conriera la custodia de los me

nores hijos, necesariamente ejercerá la patria potestad, -

adn cuando ambos la conserven. Ya que por conveniencia de 

los hijos, uno, el más apto los va a atender, no queriendo 

decir con esto, que el otro c6nyuge no conserve o deje de 

tener derechos y obligaciones para con sus hijos, as! como 

el contacto ccn ellos. 

Es por esta necesidad y para asegurar al progenitor -

que no queda a cargo de la guarda, cOndiciones adecuadas -

para vigilar la educaci~n. rormac16n y asistencia moral, -

ae1 como el trato y contacto con ellos ~ue surge del dere

cho de visita, que nuestro C6digo Civil no regula, dejando 

al padre que no tiene la guarda de sus hijos sin derecho -

alguno para exigir o ejercitar la patria potestad, o para 

vigilar la educaci6n, formaci6n, asistencia moral o ejer-

cer el Derecho de Trato o convivencia con sus hijos. 

Sin embargo, se podr!a deducir la existencia de este 

drecho de visita, interpretando el articulo 111 del C6digo 

Civil vigente para el Distrito Federal; aunque como ya lo 

eeftal~, no se contempla en rorma expresa. 

Loe c6nyuges, deben dialogar, ya que partiendo de que 

uno de ellos tendr' la guarda de los hijos y serl quien -- • 

conviva mayor tiempo con ellos y sus relaciones interpers~ 

nales sean m&s profundas, serl ~1 que m&s apto sea para el 

ejercicio de la custodia, sin dejar al otro c6nyuge sin d~ 

recho a participar en la formaci6n de sus hijos y a tener 

trato con ellos. 

Por lo anterior, y dado como ya lo seftalamoe, no se eE 

cuentra regulado en el C6digo Sustantivo el Derecho de Vi-
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sita, es muy necesario regular esta figura, ya que en nue~ 

tros tiempos din a día y con mayor frecuencia, se presen-

tan en los Tribunales de Justicia de la República Mexica-

na, más y más casos de divorcio, dando como resultado casi 

automático un rompimiento entre las relaciones Padre-Hijo, 

siendo éste último el más afectado y no culpable. 

En el Divorcio Voluntario Judicial, al presentarse el 

convenio requerido para la procedencia de este divorcio, ~ 

nos encontramos dentro de su regulaci6n, la obligación de 

seftalar a quien de los padres le corresponderá la guarda y 

custodia de los hijos, sin embargo, además de lo requeri

do por convenio dando cumplimiento a la Ley, en la pr~cti

ca encontramos en cierta forma regulado, el derecho que -

tiene el padre de poder visitar a sus hijos, 11ev~rselos a 

pasear, de vacaciones e intervenir en cierto modo en su -

formaci6n moral y civil. De esta forma y quedando plasma-~ 

do por convenio en los puntos anteriormente senalados, qu~ 

dan garantizados los derechos y consecuentemente las obli

gaciones que s~lo se ejercen teniendo o conservando la pa

tria potestad, ya que seg~n la opini6n de varios autores, 

el Derecho de Visita no es ajeno a la patria potestad, au~ 

que no opino lo mismo, ya que dichos juristas senalan que, 

perdiendo la patria potestad, consecuentemente se pierde -

el derecho de visita; afirmaci6n con la que tampoco estoy 

de acuerdo como lo seHalar~ más adelante. 

Sin embargo, no siempre la disoluci5n de un V!nculo 

Matrimonial surge del divorcio voluntario, ya que las con

diciones cambian y por lo tanto surgen dificultades que no 

pueden terminar por convenio, y es cuando se dá origen al 

Divorcio Necesario o Contencioso, en estos casos, al exis

tir una divergencia de opiniones entre los consortes y al 
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no ponerse éstos de acuerdo en sus pretenciones, comienzan 

las diricultades respecto al Derecho de Trato o de Visita 

hacia 1os hijos, y por ejercer ambos la patria potestad y 

no gozar ·igualmente, o por lo menos, bajo alg'Ún parámetro 

de igualdad o equidad a sus hijos, por lo que nace la nec~ 

sidad de regular el Derecho de Visita. 

Ahora, si alguno de ellos por Sentencia Derinitiva se 

le concede la custodia y no la puede ejercer, o los hijos 

desean estar con el otro progenitor, es posible si es que 

no llegan a un acuerdo, que surjan mayores problemas, en -

los que los 6nicos afectados serán los hijos en custodia. 

Si surge la disoluci6n del v!nculo matrimonial en for

ma neceaaria, lo m4s seguro es qÚe no habr! acuerdo de vo

luntades, y el Juez de lo Familiar tomar~ a su cargO la· d~ 

terminaci6n de la custodia, en favor de a1g6n padre, y re

lacionar' la patria potestad en relaci6n directa al Dere-

cho de Visita, ya sea como medida provisional, o bien··al. -

dictarse la sentencia; se resolver' en los t~rminos del a~ 

t!culo 283 del C6digo Civil, que se refiere a la p~rdida, 

suspensi~n o limitaci6n de la patria potestad; o la canse~ 

vaci6n de todos los deberes. derechos y obligaciones de -

los progenitores, pero siempre ligado a ia patria potes--

tad. Situaci6n que como ya lo hemos seftalado, no estoy de 

acuerdo en relacionar. independientemente. e1 Derecho de -

V1•ita con el ejercicio de la patria potestad. 

Dado lo anterior, podemos a~irmar, que ya e1 Derecho -

de V~sita no se encuentra regulado en nuestra legislación 

positiva vigente (aunque por interpretación podr!amos tal 

vez inferirlo), y que en la pr&ctica lo encontrarnos por -

una necesidad real, (Sin embargo y reca1cando lo antes di-
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cho, no creo y por ese señalo, no estoy de acuerdo con al

gunos autores de Derecho Familiar, en ~ue el Derecr.o de V~ 

sita trae implicito el cumplimiento de los derechos y obl~ 

gaciones de quien ejerce 1a patria potestad). 

Ya que, si bien se puede decir que hay cierta relaci6n 

entre Derecho de Visita y 1a Patria Potestad, o por 1o me

nos se piensa que caminañ a la par, considero que esta re-

1ac16n no es total, adem~s de que, según mi opini6n, una -

no depende de la otra. 

51. 



C.&PlETllJ]!.A) TJ: 

L.& JDIPOli!'ll'AllCB DE UGl!IJLA!I EL lllE!IECl!O 

DE Tl[Sl[TA O DE l!RAfi Elll llnJJJISTll!ll 

COlll:IOO CJI:Y:n.. 

Como lo hemos seffalado en páginas anteriores, el Der~ 

cho de visita o de trato, motivo del presente trabajo, no 

ae encu.entra regulado en nuestro Código Civil vigente para 

el Distrito Federal; sin embargo considero que es muy im-

portante recalcar que este Derecho de Visita o d_e Trato, -

eatl cobrando mucha import~ncia en la actualidad, debido -

ai n~mero tan elevado de casos de divorcio que se están -

ventilando en nuestros Tribunales Familiares en estos Glt~ 

mi• aftoa. Por tal motivo. y dado ann m&s todavía, la ex-

trema ~acilid&d que se ha conseguido con las d1timas re~o~ 

aaa en materia de divorcio en nuestro C&digo Civil (adi--

ci&n de una causal &l art!culo 267), ya que s6lo basta la 

•imPle aeparaci6n de los c6nyugee por m's de dos anos, in

dependientemente de la causa o motivo que haya originado -

dicha eeParaci6n, misma que puede ser solicitada por cua-

leequiera de los c6nyugea, y que ha ocasionado tantas rup

turas conyugales, dado que al invocarse esta causal, se ha 

llegado al extremo de que no es necesario probar si hubo -

causa juatiricada o no, para la aeparac16n. importando ex

clusivamente el hecho ~!eico de la separaci6n. 

Ya que con la eeparaci6n de los c6nyugea ae rompe la -

convivencia matrimonial, que es uno de loa fines de la --

uni6n civil entre un hombre y una mujer, y no se concibe -

de esta rorma la existencia de la relacian Jur~dica conyu

gal, motivo por el cual no se justi~ica la existencia del 

matrimonio. 
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Se sefiala como característica particular de este tipo 

de causal que dn origen n ln ruptura del v!nculo matrimo-

nial, la no existencia de un cónyuge culpable y otro ino-

cente con las consecuencias y efectos legales que ello im

p1ic a. 

De tal forma, y en virtud del número incalculable de 

divorcios que se tramitan en nuestros d1as, es muy conve-

niente regular el Derecho de Visita o de Trato, institu--

ción que dada la ralta de preceptos legales que la normen, 

ocasiona y está ocasionando muchos daftos a los más afecta

dos en la ruptura del vinculo matrimonial: Los hijos. 

6.1 COMO REGULAR EL DERECHO DE VISITA O DE TRATO. 

De conrormidad con el articulo 273 rracci6n I y 282 -

fracción VI del C6digo Civil vigente para el Distrito Fed~~ 

ra1, puesden presentarse 1ae siguientes situaciones: 

1.- Los c~nyuges se han puesto de acuerdo sobre 1a -

persona o personas a cuyo cuidado han de quedar los hijos 

menores, durante el procedimiento del juicio de divorcio, 

as~ como despu~s de ejecutoriado el mismo, conviniendo so

bre el Derecho de Visita que podrá ejercer e1 c6nyuge que 

no tenga a su guarda los hiJos menores. (Como se regula e~ 

si en todo8 lo~ casos de divorcio voluntario en la pr&cti

ca ante los Tribunales Familiares). 

2.- O por el contrario, los c6nyuges no se han puesto 

de acuerdo sobre el punto descrito anteriormente. 

En el primer caso se estará a lo convenido por los --
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cónyuges, salvo peligro grave para el normal desarrollo de 

los hijos, caso en el que los menores de siete anos queda-

rán al cuidado de la madre, de conrormidad con la Ley. 

En el segundo supuesto, cuando no hay acuerdo entre -

los consortes, el cónyuge que pide el divorcio, propondrá 

la persona en cuyo poder deban quedar los hijos menores, -

provisionalmente; teniendo el Juez de lo Familiar, previo 

procedimiento que ~iJa el Código Adjetivo, racultad de re

solver lo conveniente. 

¿A qu~ procedimiento se reriere el Código Civil? 

En la pr&ctica, sucede que el Juez de lo Familiar, 

sin substanciar dicho procedimiento, ni oir al demandado -

(con excepciones), designa a la persona que tendrá, duran

te el procedimiento de1 juicio, la guarda y custodia de -

los hijos, procedi~ndose en ese sentido en rorma arbitra-

ria, ya que además de v1o1ar e1 nrt!culo 282 fracción vr -

del C6digo Sustantivo, atenta contra e1 art!cu1o 14 Const~ 

tucional (Garantia Individual de Audiencia). ya que otorga 

al cónyuge que demanda el divorcio, la posesión jur1dica -

de loe hijos, sin haber escuchado previamente a 1a contr~ 

parte. 

Por lo anterior observamos: 

1.- Que no está regulado en el Código de Procedimien

tos Civiles para el Distrito Federal, no se hace mención -

en particular en dicho ordenamiento. el procedimiento al -

que se re~iere el art1culo 282 rracción VI del Código Ci-

vil. 
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2.- El Juez de lo Familiar en la practica, viola ~l -

art!culo 14 Constitucional, as1 como el art!culo 282 rrac

ción VI del Ordenamiento Sustantivo vigente. 

3.- Por tal motivo, y debido a la ra1ta de regulación 

del procedimiento a que hace mención el Código Civil, y d~ 

do que, con cierta :frecuencia nace la infonformidad del -

c5nyuge que fue despojado materialmente de la guarda y cu~ 

todia de sus menores hijos, se ha dado lugar a grandes in

justicias y a toda costn deben evitarse, ya que se tr~ta a 

los hijos como si fueran objetos que depositar en 1ugnr o 

en otro. 

Resultando de 1o anterior, propongo reformar el artí

culo 282 fracci6n VI del Código Civil, a efecto de que -

cuando el Juez de lo Familiar admita la demanda de divor-

cio ( Y los c6nyuges no se hayan puesto de acuerdo a quien 

le corresponder& la guarda y custodia de los hijos), y és

te dicte laa medidas provisionales, se le imponga o1r en -

v1a incidental al c6nyuge demandado, antes de resolver en 

poder de quien va a quedar los hijos menores, evitándose -

d.e esta :forma muchos abusos 1 ya que en ocasiones, el proc~ 

dimiento de divorcio se prolonga por varios meses e inclu

sive aftos. Rerormando esta f'racci6n del Códiso en el art~ 

cu1o 282 1 no seria necesaria la modif'icación o creación -

de1 procedimiento al que se rcriere el multicitado ordena

miento sustantivo; ya que a1 hab1ar en la rerorma de v1a -

incidental, se aplicar!a la regla general contenida en el 

art1cu1o 88 del ordenamiento adjetivo vigente, que se re-

:f'iere a los incidentes. 

La reforma a que hago menci6n en la :f'racci6n VI del -

Articulo 262, quedaría de la siguiente rorma: 
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Articu1o 282.- Al admitirse la demanda de Divorcio, o 

antes si hubiera urgencia, se dictarán provisionalmente y 

s6lo mientras dure el juicio, las disposiciones siguien-

tes: 

r.
rr.
III.

IV.

V.-
VI.- Los hijos quedartn al cuidado de la persona que 

de comGn acuerdo hubieran designado los c6nyuges (Pudiendo 

aer uno de ellos), en caso de desacuerdo, el c6nyuge que -

pide el divorcio, propondrl la persona en cuyo poder deban 

quedar provisionalmente los hijos, teniendo en este caso -

la obligaci6n, en Juez de lo Familiar de dar vista al de-

mandado, para que por v1a incidental, éste maniriesto lo 

que a su derecho convenga, mandándole noti~icar personal-

mente, en caso de rebeldia, el Juez resolvera lo conducen

te. 

Salvo pe1igro grave para e1 norma1 desarro11o de 1os 

hijos, 1os menores de siete anos quedar'n a1 cuidado de 1a 

madre, a menos que e1 padre con e1ementos convicentes en -

su caso, probare 1a existencia de un pe11gro mayor. 

Considero que con esta rerorma propuesta por un 1ado, 

ae 1e impone una ob11gac1~n a1 Juez de 1o Fam11iar de res

petar 1a audiencia de parte 4ue se 1e deba dar a1 demanda

do, evitando con esto e1 vicio que, en 1a práctica existe 

de designar inmediatamente a 1n persona a quien deber~ --

otorg,rsele 1a guarda y custodia. Y por otro 1ado, se le 

indica el procedimiento para o!r nl demandado, dcsapare-~-
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ciendo de esta ~orma la violación consagrada en el ar~!cu

lo 14 Constitucional. 

También es conveniente regular, dentro de las medidas 

provisionales, que se encuentran previstns e~ el articulo 

282, el Derecho de Visita o de Trato; motivo de esta te--

sis, ya que a quien se le otorga la custodia, ejercerá la 

patria potestad directamente, teniendo una mayor comunica

ci6n con los hijos en relaci6n al progenitor, al que no se 

le otorglS o concedi6 la custodia. Por tales circunstan--

ciaa propongo que se agregue como medida provisional una -

Cracc16n mls al articulo 282. 

La !racci6n propuesta ser1a la namero siete VII. 

VII.- EL CONYUGE QUE NO LE CORRESPONDA EJERCER LA 
GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENORES HIJOS DURANTE EL PROCEDI-· 

MIENTO, SIEMPRE TENDRA EL DERECHO DE VER A SUS HIJOS, CON
VIVIR CON ELLOS, GUIARLOS, TRATARLOS Y VIGILARLOS; TENIEN
DO OBLIGACION EL CONYUGE AL CUIDADO DE ELLOS, DE FACILITAR 

ENTREVISTAS Y COOPERAR AL MEJOR DESARROLLO DE LOS ME!IORES, 

AL CONVIVIR CON SU PROGENITOR. 

El agregar esta rraéci6n al articulo 282 del C6digo -

Civil, tendr1a su correlativo procedimental en caso de vi~ 

laci6n en el articulo 942 del Código de Procedimientos Ci

viles, que a la letra dice: 

Articulo 942.- No se requieren formalidades especia-

les para acudir ante el Juez de ·10 Familiar, cuando se so

licite la declaración, preservaci6n o constitución de un -

Derecho, o se alegue la violaci6n del mismo o en el desco

nocimiento de una oblignci6n, tratándose de a1imer.tos, de 
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calificaci6n de impedimentos de matrimonio o de las dife-

rencias que surjan entre marido y mujer, sobre la adminis

trac i6n de bienes comunes, educación de hijos, oposición -

de maridos, padres o tutores, y en general todas las cues

tiones familiares similares que reclaman la intervención -

judicial e 

As1, una vez regulada la guarda y custodia de los me

nores, se proceder& a resolver sobre el divorcio. Dentro 

del campo de la resoluci6n definitiva que extingue el vin

culo matrimonial, o sea la Sentencia de divorcio; en nues

tra legislaci6n positiva son urgentes ciertas reformas a -

nuestro C6d~go Civil, en el caso que nos ocupa, respecto -

al derecho que tienen los padres de ver a sus hijos, para 

lo cual considero necesario hacer el siguiente comentario 

previamente: 

Desde mi punto de vista, ha sido un acierto, el hecho 

de reformar nuestro C6digo Civil, en lo relativo a la reg~ 

1nci6n de 1a pérdida, suspensión o i1imitnci6n de la pa--

tria potestad, quitando la dependencia de esta pérdida, -

suspensi6n o Ilimitaci6n a las causales probadas en jui--

cio, deJando ahora a discreci6n del Juez de lo Familiar, -

facultades para resolver, según el caso en concreto, todo 

lo relativo a los derechos y obligaciones inherentes a la 

patria potestad, p~rdida, suspensi6n o !limitación de la -

misma y, en especial, ·a ln custodia y cuidado de los hi--

Jos; decidiendo para ello con los elementos de Juicio nec~ 

sarios. 

Por otro lado, Cfo importante mencionar que hay que -

tratar de regular con mayor humanidad y justicia el probl~ 

mn de la patria potestad, que si bien es cier~n ha sido r~ 
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gulado por las reformas del Código Civil, también es cier

to que no pocos dramas y surrimientos y en algunos casos -

hasta muertes se han producido, debido a la err6nea inter

pretación, según mi opinión de 1~ patria potestad, que ln 

sentencia de divorcio decreta en contra del c6nyuge culpa

ble, conden~ndolo (con los e1ementos del juicio y faculta

des del Juez de lo Familiar) de tal forma, que pierde todo 

derecho respecto a sus hijos, hasta el más sasrado y ele-

mental (al derecho de verlos o tratarlos); siendo tal con

dena grave y trascendental para ln vida del cónyuge culpa

ble y de los hijos. 

Por lo anterior, considero que debe desaparecer, o en 

su derecto, darle otro enfoque a esta interpretaci6n 1 res

pecto a la condena de la pérdida de la patria potestad, -

ya que viola rotunda y contrariamente a la Ley Natural, -

misma que no la establece, expresa ni tácitamente algún -

precepto legal, por lo que se encuadra en el principio de 

no hay pena sin Ley. Compartiendo la opinión del mnentro 

EDUARDO PALLARES, acerca de la condena de la pérdida de la 

patria potestad: 

''Es una pena trascendental, de las que prohibe el ar

ticulo 22 de la Constituci6n Mexicana, ya que hiere no só-

1o al c6nyuge culpab1e, sino también a seres inocentes, de 

manera que en muchos casos, 1os hijos son arrancados de 

1os brazos de su madre en una edad temprana, cuando m's n~ 

ceeitan de ella" (12). 

Teniendo presentes estos breves comentarios, conside

ro que ser!a un 1ogro 1 el hecho de poder regular en ~arma 

escueta pero c1ara, el Derecho de Visita o de Trato que -

tienen 1os padres sobre sus hijos menores, en el caso de -
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que a uno de ellos no se 1e otorgue la custodia o guarda; 

derecho que según mi opinión y punto de vista, no rormn -

parte de la patria potestad; y como lo hemos manifestado -

anteriormente, al no coincidir con las opiniones de algu-

noe juristas y autores de derecho de ramilla, como el ju-

rista Manuel Chli.vez. Ascencio, el hecho de perder o ser co.!! 

denado a perder la patria potestad, no implica consecuent~ 

mente perder el Derecho de Visita, ni que el cumplimiento 

del Derecho de Visita o de Trato, trae imp11cito el cumpl! 

miento de los derechos y obligaciones, de quien ejerce la 

patria potestad, ya que según mi criterio, e1 derecho de -

ver a los hijos no forma parte de la patria potestad, ni -

nace o se deriva de ella. Afirmo lo anterior, ya que la -

patria potestad como institución, y como su nombre lo ind~ 

ca, es un poder Jur!dico que los padres tienen somre sus ~ 

hijos, por lo cual, aquellos pueden obligarlos, mandarlos, 

educarlos, exigirles que vivan con ellos, llamarles la --

atención, e incluso obligarlos y guardarles respeto o con

sideración pnrn con ellos; yn que pnra tnl efecto, hay ruE 

damento legal en nuestro ordenamiento Sustantivo para po-

der hacerlo valer en caso de contrariedad. Sin embargo, -

perder1amos el tiempo buscando en el Código Civil, un sólo 

precepto del que podamos deducir o inferir (a excepci6n -

del articulo ~11 del Código Civil interpretándolo), que el 

Derecho de poder tratar a los hijos, es consecuencia o de

riva de la patria potestad o nupone ésta su ejercicio. Ad~ 

mfis de que es muy importante considerar, que el derecho de 

ver a los hiJoa es un derecho recíproco, el cual no tiene 

su fundamrnto en ln ley, ni depende de la voluntad de un -

legislador, siendo estn una nrirrnnción tan válida, que ha~ 

ta hoy d1n, no ha existido 1cgis1ador alguno que lo dec1a

ra, e insusive, nuponiendo sin conceder, que se diera el -

cano de regulnr eota situación. se podrís rebntir con un -
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simple argumento naturnl: El fenómeno de que cuando loo h~ 

Jos llegan n cierta edad (que no es la mayor~n de edad), -

es imposible evitar que vean, convivan o traten al padre, 

que por ser una sentencia rue condenado n la pérdida de la 

patria potestad. 

Por otro lodo, creo importante señalar, que en la --

práctica se decreta la disoluci6n del vinculo matrimonial, 

y la sentencia de divorcio no condena a la p~rdida de la -

patria potestad, llegando nl extremo de que al progenitor 

al que se confirió ln guarda y custodia de los hijos meno

res, en forma definitiva, se siente con mayores derechos -

que el otro, y por lo tanto, no permite que este último -

vea a sus hijos, conviva con ellos, los ayude a educnr--

los, los guíe o vigile. Es por estas razones, por ln~ cu~ 

les es necesario regular el derecho de Visita en nuestro -

C6digo Civil. 

Considero que la reforma a seguir, como lo señn:e a~

tes, debe ser clara y concisa, a fin de que no se prc~te n 

interpretaciones erróneas, y no se llegue al extre~o de -

privar al ascendiente, condenfindolo a ln p&rdidn de }n pa

tria potcotad y delos demis sagrados derechos que ~icne u~ 

padre para un hijo. 

bién 

Al regular el Derecho de Visita, conside~o que ~a~--

importante imponer a~euna canc16n o aplicnci611 de 

ciertas medidas de apremio o correcciones disciplinarias 

que menciona el Código de Procedimientos Civiles pnr~ el -

Distrito Federal en sus artículos 62 y 63 en contra del -

progenitor que no permita las visitas o el ~rato n los hi

jos menores, a rin de que se respete este derecho natura1 

del que goza teda procenitor. 
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Mi proposición respecto a la regulación del Derecho -

de Visita es el siguiente: 

Aumentar a nuestro C6digo Civil para el Distrito Fed~ 

ral en materia com~n y en toda la República en Materia Fe

deral dentro del capitulo X denominado del Divorcio, un a~ 

t1culo que se incluir1a entre los actuales artículos 283 y 

284. 

El art1cu1o propuesto tendr!a el número 284 y el enull 

ciado de ~ste serta el siguiente: 

Art!cu1o 284.- EL CASO DE DIVORCIO, NI EL PADRE, NI -

LA MADRE PERDERAN EL DERECHO DE VER A SUS HIJOS, NI DE HA

BLAR CON ELLOS DE TRATARLOS, NI ORIENTARLOS, INDEPENDIENT§ 
MENTE DE QUE CONSERVEN O NO LA PATRIA POTESTAD. ASIMISMO 

AL PADRE QUE SE LE CONFIERA LA GUARDA DE SUS MENORES HI--
JOS, ESTA OBLIGADO A PERMITIR EL TRATO DEL OTRO PROGENITOR 
CON LOS MENORES, EN CASO CONTRARIO SE LE IMPONDRAN CORREC

CIONES DISCIPLINARIAS A CRITERIO DEL JUEZ DE LO FAMILIAR -

POR LA VIOLACION A ESTA OBLIGACION. 

Analizando esta propuesta del articulo 284 tenemos: 

1.- A ninguno de 1os padrea, se les puede privar del 

derecho de ver a sus hijos. Derecho Natural que nace por 

una relaci6n de riliaci6n• entendida ~ata como la relaci6n 

entre dos personas, unn de la8 cuales es madre o padre de 

otra, constituyéndose as1 un estado de por vida. 

2.- Al no privarlos de ver a sus hijos, podrán orien

tarlos, guiarlos, auxiliarlos y vigilarlos. Ya que si 

bien no tienen la custodia de los menare~, no por esto si~ 
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ni~ica que no los puedan ver, o bien, en caso de que r-ie~

da la patria potestad uno de los progenitores, esta p~~di

da pudo haber tenido origen, o haber nacido por la rela--

ci6n directa de los cónyuges y por ende haber tenido un -

comportamiento anormal entre ellos; pero la relación con -

loe hijos y el llamamiento de la sangre implica otra p6si

ción, surgiendo la relación de derecho natural padre e hi

jo. Tan es as1, que cuando el hijo menor crece sin llegar 

a la mayor1a de edad, el maniriesta su deseo de convivir o 

tratar con su progenitor y muchas veces busca la manera de 

encontrarse con ~l. No implicando con ésto que los que -

pierdan la patria potestad no quedan sujetos a todas las -

obligaciones que tienen para con sus hijos, sino por el -

contrario, la suma de deberes y responsabilidades es ma--

yor. 

3.- Con esta propuesta se obliga al padre al que se -

le confirió la guarda y custodia definitiva, a permitir 

las visitas del otro progenitor a los menores, evitando 

con esto una situación a veces complicada y triste pare 

los menores que son los m's afectados en el divorcio de 

sus padres. Y dado que este derecho es reciproco y no ti~ 

ne su fuente en la ley, ni depende de la voluntad de un l~ 

gislador, permitirlo es dar libertad entre ambas partes a 

rin de que ejerciten o no su derecho, conrirmando con ésto 

que el derecho de ver n los hijos o viceversa no deriva de 

1a patria potestad o supone éste su ejercicio. 

4.- También se regula que en caso de incumplimiento -

al no permitir las visitas ~ de1 trato a los hijos, existe 

cap!tulo expreso en el t1tulo Décimo Sexto del C6digo de -

Procedimientos Civiles denominado de las ''Controversias --

del Orden Familiar 11 a fin de hacerse respetar 

ESTA 
SAUI 



cho. Independientemente de que e1 Juez de 1o Fami1iar,.. m~ 

diante petici6n de parte pueda ap1icar correcciones disci

p1inarias en contra de1 padre que no permita que el otro -

progenitor vea a sus menores hijos. 

Considero que con esta reforma a1 Código Civi1 y 1as 

anteriores propuestas que he realizado; nuestro ordenamieE 

to sustantivo puede quedar regulado en rorma m¡s c1ara y -

concisa el derecho que tiene todo padre de ver o tratar a 

sus hijos. Ya que en 1a actualidad y a1 no estar debida-

mente interpretada la figura jur1dica de patria potestad y 

no estar contemplado e1 Derecho de Visita,. se están come-

tiendo innumerables injusticias y privando a los padres de 

un derecho que nace por el simple y natural acontecimiento 

de tener un hijo. Ya que los padres no se divorcian de -

los hijos. 

De esta rormn se evitan traumas y problemas graves -

en su desarrollo n los menores, ya que son los más arecta

dos y los no cu1pnbles del divorcio de sus padres. 
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e o N e L u s I o R E s 

1.- Existen tres causas de extinción del v!nculo ma-

trimonia1: 

Muerte. 

Nulidad. 

Divorcio. 

2.- El Divorcio es; la disolución del vínculo matrim~ 

nial en vida de los cónyuges, decretado por una autoridad 

competente, derivado por causas posteriores a la celebra-

ci6n del matrimonio, establecidas expresamente por la Ley; 

dejando en aptitud a los exc~nyuges de contraer nuevo me-

trimonio, existiendo regulados tres tipos de Divorcio en -

nuestro Código Civil: 

3.- El Divorcio 

Administrativo 

Voluntario Judicial. 

Necesario o Contencioso. 

un mal necesario, pero es la sol~ 

ción de males mayores, que pueden surgir en perj~ic~o de -

los hijos ya que son los más a~ectados y no culpables de -

la ruptura de1 v1nculo matrimonia1 de sus padres. 

4.- El Derecho de Visita corresponde al progenitor 

que no tiene ftsicamente 1a guarda y custodia de los hijos 

menores y que sin embargo tiene derecho a visitarlos. 

5,- El Derecho de Visita o de Trato. para algunos Ju

ristas va tntimamente ligado a 1n patria potestad, inc1us~ 
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ve estos Juristas afirman que no puede darse el primero 

ain tener por objeto regular los derechos, deberes y obli

gaciones surgidos de las relaciones entre padres e hijos o 

abuelos y nietos menores de edad no emancipudos, con el -

fin de protegerlos y educarlos. 

7.- El Derecho de Visita o de Trato no está contempl~ 

do dentro de nuestro C6digo Civil vigente en el Distrito -

Federal por lo que es necesario rerormar el mismo para po

der regularlo. 

8.- La regulaci6n del Derecho de Visita considero que 

es urgente. ya que debido a1 número tan elevado de casos -

de Divorcio que existen, cada vez surgen mfis injusticias -

y problemas en donde los más afectados son los hijos. 

9.- El Derecho de Visita de Acuerdo a mi opini6n 

da independientemente del ejercicio de la patria pote~--

tad, por lo que no forma parte de ista. Ya que la patria 

potestad s6lo es un poder jur1dico que tienen los padres -

sobre los hijos y el derecho de vioita es recíproco y nace 

de la relación padre-hijo; relación de filiación entendida 

~stn, como la relación entre dos personas, una de las cua

les es madre o padre de la otra, constituy~ndose así, un -

entado de por vida. 

10.- A ninguno de los padres, ne le puede privar del 

derecho d~ ver q sus hijos; ya que es un derecho natural -

que nurgc por unu relnci6n de riliaci&n. Derecho que no -

depende su exintcncia o ejercicio de la patria potestad. 
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