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RESUMEN 

Carlota Martf.nez Aguilera. Evaluación de la prueba de tarjeta para el 

diagn6atico de la Bruceloeis ovina <!t· ~)/ (bajo la dirección de -

JesGs Vlzquez Navarrete y Rafael Col{n Flores). 

Para Te.alizar la prueba de tarjeta, se obtuvieron un total de 400 SU!, 

roe procedentes de dos centros ovinos, uno eeti ubicado en el munici­

pio de Chapa de Mota (Centro Nacional de Investigaci6n para Fomento -

ovino) y el segundo en Rlo l'rlo, Eatado de M&xico. A cada uno de los 

sueros obtenidos se lea realis.S las pruebas de tarjeta y Coomba usan­

do un antlgeno Brucelar amortiguado, preparado con la cepa 3572 de --

~.!?Y!!· 

Con la prueba de tarjeta se encontraron 73 sueros positivos de la di­

luci6n 1/10 a la 1/160, mientras que, en la prueba de Coombs se enco!! 

traron 88 sueros positivos hasta la diluci6n 1/360. La sensibilidad 

para la prueba de tarjeta fue de un 83. 0% y la especificidad del ----

99 .0I. Lo que indica que si se utiliza el anti.geno eapeclf!co de ce­

pa rugosa de ~ ~ la prueba de tarjeta resulta tener una bu!. 

na sensibilidad para el diagnóstico de la Bruce1oais ovina (_!. ~). 
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EVALUAClON DE LA PRUEBA DE TARJETA PARA EL DIAGNOSTICO DE LA llRUCELOSlS 

OVINA {!!_. OVIS) , 

INTRODUCCION 

Las infecciones causadas por Brucella .!.•2• usualmente son de curso crª­

nico. Se encuentran muy distribuidas en todo el mundo afectando a -

loa animales doméllticos y al hombre (6, 11, 14). 

Su amplia diatribuci6n geográfica y alta incidencia, hacen 9,Ue esta e_g 

fermedad cobre gran importancia (13, 14). La brucelosis causa en todo 

el mundo problemas sanitarios y econ6micoa, ya que esta puede ser 

t-rannitida directa o indirect:amente del animal al hombre, incluso de­

be considerarse no aolo como causa de enferm.edad, sino tambiln coaio un 

factor que afecta la producción de alimento proteico que es indiepenB!, 

ble para la sal.ud y bienestar de las personas, ya que reduce los pará­

metros product1voe, sin olvidar las pfirdi.das econ.Smicas que causa a 

lo• productores de ovinos (27, 28). 

Los ovinos han demostrado ser animales muy útiles :al hombre, ya que &,!. 

tisfacen una gran vari.edad de nece61.dades de este. Estos animales t1!, 

nen un buen !ndice reproductivo, tamaño reducido y buena conversión --

alimenticia utilizando forrajes, además de que contribuyen en la ocup.!_ 

ci6n artesanal e industrial, y lo que es más importante proveen de al! 

mento pt'oteico al pueblo (32). 

La epididim.itis ovina fue diagnosticada por primera vez en Australia -

en 1953 por Simmone y Hall (4) eatoa autore.s le dieron al agente etio­

lógico el noai.bre de (B.L.O.) organiam.o seaejante a la brucela. En el 
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mismo año fue diagnosticada por Buddle y Boyes (15) en Nueva Zelanda, -

estos autores consideraban al agente causal como una cepa mutante de -­

Brucella melitensia. .Jebson coao Hartley y col. (4) provocaron abortos 

en ovejas y lesiones de epidfdimo en ovinos mediante inoculaciones eXp!_ 

rimentales de cultivos de organismo semejante a la brucela. En España 

Blasco y col. (4) basados en los resultados del estudio sero16gico de -

algunos ovinos del Valle de Ebro, informan de la existencia de infec--­

ción por Brucella ovia, donde se presentaban lesiones de epididimitia. 

Lo anterior fue confira11do mediante el -:!_illllamiento bacteriológico de d! 

cho g&rmen, a partir de semen de moruecos positivo a un ant!'.geno de -­

~ .!:!!.!!.· En 1965, Buddle (4) propuso la denominaci6n de "~-­

lla ov:l.s" como una especie y a la enfermedad que producta la denominó 

11Bpididimi.tis infecciosa ovina". 

AllTBCEDEllT!S DB LA l!NPEllMEDAD 1!11 M!XICO 

Fue Martlnez (20) en 1974 quien encontr5 por primera vez reactores pos! 

tivos a Brucella ovie utilizando la prueba de fijácitin del complemento. 

En 1979 ae aisló por primera vez el gérmen en un rebaño de raza Suffolk 

lozallzado en el Estado de Guanajuato, procedente de loa Estados Unidos 

de Norte Aaéricn. (28). 

· En 1986 se detect15 un brote en el centro ovin<> del prograaa de Exten-­

ai6n Agropecuario de la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia 

U.N.A.M. localizada en Topilejo, D.F •. Cl9). 
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Caracterlstica• del agente infeccioso. 

~ ovis es un cocobacilo Graa negativo 'Pequeño, de apt"oximadamen­

te 0.6 a 1.5 pm de longitud. El crecimiento 6ptimo ae da en cu1tivos -

incubados con 101 de COz a 37 C y sobre medios de cultivo enrriquecidos 

con ••ngre o suero. !!'.!!lli!! ovia es oxidas& negativa, no utiliza el -

iritrol, no reduce los nitratos, no produce HzS y no hidroliza la urea 

(7, 17, 24). 

Cat'acterlsticae anttgantcaa. 

~ ovis desde el punto de vista antiginico, ea un gét'!"en que apa­

t'ece siempre en fase rugosa estable y está desprovista de los antlgenoa 

de superficie caracterlsticoa de Brucelaa en au fase lisa como son !• 

~· !• aelitensis, !• .!.!!!!.• En eatudios sobre la relación antig¡­

nica entTe especies rugosas (R) y liaaa (S) de Brucela, se 1nfora6 que 

l•• cepas rugosas no poseen la endotosina de t:ipo lipopoliaacarido, as~ 

ciado con la activi.dad aglutinogl!nica de las colonias lisas ( 12, 32) -­

adeú11 se deaostr6 que las colonia• rugosas de Brucela poaeen caracte­

rlsticas antig,nicaa aimilarea entre a{ pero di9tinta11 a las cepas 11-­

••• (12. 21). Dia.:: y '!osaeray (10) deta0atra-con la presencia de antlge­

no• cont:eniendo poltsacaridoe, en la superficie de brucelas rugosas, el 

cual forma llnaae de preclpitaci&l 1101 ... nte con sueros obtenido& dea­

pula de la inaunisación con brucelaa en forma rugosa (R), pero no prec! 

pita con aueroa preparado& con brucelaa en faee liaa (S) • Eatoa reaul­

tadoa eeñalan qua el antlaeno de brucalaa ru101a• ea eapec!fico para -­

brucelaa ea fase ruao•• (l.). 
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DlAGllOSTlCO 

Debido a que la epididimitis ovina puede deberse a diveTsaa causas ta-­

les como infecciones causadas por Hietophilus ~· Actino~ ----­

~. Corynebacterium, pseudotuberculot1is (.2!!,!.) o traumatismos (4, 

33). Es necessTio realizar el diagn6st1co de la epididim.itis ovina ca~ 

sada por Brucella ovis, mediante pruebas aerol6gicas y bacteriol6gicas 

que confinen la enfermedad (1, 18, 22, 24, 29), algunos autores (9, 16 

23) mencionan que gl diagnóstico serol6gico de la epididimitis ovina, -

puede -realizarse utilizando ant!genoe elaborados con una cepa rugosa de 

Brucella ~· que presenta reacciones cruzadas con ~ ~· 

Por otro lado, en la a.ctualidad muchos laboratorios realizan el diagn6.! 

tico de este padecimiento utilizando antlgenoe producidos con cepas li­

sas ein considerar qud la ep1did1.ali::is es causada por una cP.pa rugosa. 

Como ya se 11encion6 anteriormente el uso de antígenos de cepas lisas no 

detecta anticuerpos contra cepas rugosas (21 1 29). Por lo anteriomente 

mencionado es importante estudiar con mla detalle ~ate tipo de ant{ge-­

nos de cepas rugosas que nos ayuden a obtenet' un diagn6stico eficaz de 

la bruceloaia ovina. 

Las pruebas ser016gicaa usadas con mis frecuencia para el d1agn6stico -

de la brucelosis ovina, son: 

a) La fijaci6n del complemento. Ea la mis utilizada en pa{sea oveje­

ros (21 1 29., 30); sin embargo, tiene el inconveniente de requerir 

personal debidamente capacitado., aaterial., reactivos y equipo ade­

c..,.do (31, 3•). 



.6 

b) La inaunodifusión en Gel. Es una prueba sencilla, •l inconvenien­

te de ~eta es que es una prueba cualitativa, que requiere de por -

lo menos 24 hra. de incubación (2 1 5, 21). 

e) La prueba de Coombs, también llamada prueba de la antigamaglobuli­

na, fue desarrolada para demostrar la presencia de anticuerpos in­

completos, su elevada sensibilidad y especificidad le han permiti­

do superar a la prueba de fijación del complemento y se considera 

la prueba que guarda la mis estrecha relación entre la infección - . 

y reacción positiva, adem&s de ser cuantitativa (1, 3). 
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OBJETIVOS 

Obtener un mftodo de diagnóstico sencillo y confiable para la epididim! 

tia ovina causada por ~ .2:!!!• 

l.- Elaborar un antígeno con cepa rugosa de ~ .2!!!.• 

2.- Establecer la sensibilidad y especificidad de la prueba de tarjeta 

utilizando el antt:geno antes mencionado considerando como prueba -

de referencia a la prueba de Coombs. 

BJ:POTESJ:S 

Al utilizar el antlgeno elaborado con cepa rugosa de ~ ovia, en 

la prueba de tarjeta se espera obtener resultados similares a los de -

la prueba de Coombs para el diagniSstico de la epididimiti.s ovi.na. 
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MATERIAL Y METODOS 

Para realizar las pruebas se obtuvieron un total de 400 sueros procede!!. 

tes de dos centros ovinos, uno ubicado en el mun:lcipio de Chapa de Mota 

(Centro Nacional de Investigación para Fomento Ovino) y el segundo en -

Rlo Fr!o, Estado de México. Se tomaron al azar 200 animales de cada -­

centro• los cuales fueron sangrados por punción en la vena yugular• -­

utilizando tubos vacutainer*, estos fueron tranaportadoa al laboratorio 

del Proyecto Enfermedades Bacterianas de loa Rumiantes INIPAP - SARH, -

en Palo Alto, D.F. en donde se procedi6 a realizar lae pruebas de tarj.!. 

ta y Coomba a cada uno de loa aueroa obtenidos. 

Los sueros controles positivos y negativos que se ut:ilizaron en este -­

era.bajo fueron donados.** 

Preparación del Antlgeno Bruce lar: 

Para elaborar el ant!geno, se preparó en cultivo con la cepa-3572 y se 

inocularon veinte botellas de roux utilizando par'!- esto 3 ml. de suepe!!. 

eión bacteriana para cada una. Cada botella Roux conten!a agar brucelo 

con auero equino al lOt, t=stae se incubaron en una atm5efera de 10% de 

COz. 

• 

El cultivo fue cosechado a las 96 hrs. • agregando a cada botella 

Vacuta,i.neT Becton y Dicltenaon de tdxico. S.A • 

Donado• por el K.v.z. Moisés Fraire c. de la Facultad de Medicina 

Veterinaria y Zootecnia UHAK, ael. coao del proyecto de enfermeda­

d.ea Bacteriana• de los rumiant4& INIFAP-SARR, en Palo Alto, D.F. 
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20 ml. de eoluci.6n est:Eril amortiguada con fosfatos, inmediatamente de!. 

pués la suspenci.ón fue inactivada a 95C en baño mar!a durante 60 min. • 

el paquete brucelar fue recuperado por centrifugación a 5000 g. durante 

60 min. a 4C. El antlgeno fue teñido con 11 ml. de rosa de Bengala --­

amortiguada a un pH de J.65 y ajustado a un 8% de células por volumen 

(4). Para quitat: el. exceso de colorante el ant!geno teñido se dejó re­

posar 24 brs. a una temperatU"ra de 4C y se volvió a centrifugar 2 veces 

coneecutivaa, y ae suspendió en 75 al. de s.s.E. amortiguada con fosfa­

tos, y se la agregaron O.Sg de fenal, raanteni,ndolo en una membrana de 

dialiais para concentrar y purificar el ant!geno duTante 48 hrs. y en -

constante agitaci6n magnética a una temperatura de 4C. El antígeno fue 

nomalizado manteniéndolo en agitacU5n magn&tica y posteriormente se -­

filtró a través de algod6n absorbente. La suspenaión se mantiene nuev.!_ 

mente en agitación magnét.ica durant.e dos horas, enseguida se extrajo la 

cantidad suficiente para deteniinar la densidad por m'todo volumétrico 

de las células conglomeradas, la concentraci6n final de la suspensión -

fue del 8% de células de ~ .!?!!.!. tal como s~· describe en la prep~ 

ración del antígeno de~~· con la cepa 1119-3, se o.just6 

el PH a 3.65± O.OS y se prob6 con aueros cont.rolea positivos y negati-­

voe a ~ ~ (3). El material antigfnico fue envasado en 2 fra.!. 

coa de 25 ml. cada uno y se conserv6 a 4C quedando U.ato para ser util,! 

IE&dO. 

Prueba de aslutinacil5n de tar1eta (ant!.geno acidificado taaponado). 

1.a prueba de tarjet.a es una prueba rl¡iida, sen•ible y eapec!fica. 

Ea de aglutinac.i~n aacrosc6pica que se efect(&a en una aola diluci6n y 



.10 

que detecta principalmente anticuerpos o iruaunoglobultnas G, esto se d!, 

be a que la acidez del antfgeno inactiva a las inmunoglobulinas lgK ---

(ZS). 

lnterpretacl6n: 

Se consideró una reacción positiva, cuando se presentaron aglutinacio-­

nea 11l4croscópicas (grumos de tamaño moderado a grande). 

Una reacción negativa presentó partlculas dispersas sin los grumos ca--. 

ractert'.sticos o ausencia de grumos. 
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PREPARACION DEL REACTIVO DE COOMBS (ANTIGLOBULINA) 

El conejo ee un animal idóneo para este propósito, excepto en el caso 

improbable de que se necesite globulina anticonejo. 

Doa conejos de 2.5kg. de peso se t.nyectaron por vla intraperitonial -

con 0.05ml. de suero de ovino diluido 1:1 con 0.5 ml. de soluci6n ea-

lina eateril. A las 24 hra. sigui.entes se le inyectaron en la vena -

marginal de la oreja O.Sal. de suero diluido 1:1 con solución salina 

esteri.l. Durante 4 dlas siguientes se inyectó diariamente por vla --

intravenosa 1 ml. del suero. A loa diez dlas despulia de la Gltima i!!. 

yecci6n ae aangrat'on loa conejos y se tituló 1:100,, quedando U.ato P!. 

ra au util:l.&ación. El reactivo de coombs preparado se con•en6 a ---

-70C (L, 20). 
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TECNICA D! LA PRUZBA D! CootlBS 

Para cada suero problema, se utilizaron series de 6 tubos. depositando 

en el primero tubo O.e al. de aoluci6n salina (S.S) al 5% con 0.5% de 

fenal, del segundo al sexto tubo se depoaitaron 0.5 al. del mismo dilu­

yente. En a•suida con una micropipeta a• depositaron 0.2 al. del suero 

problema al primer tubo, de ahl se transfirJ.eron 0.5 al. de la uzcla -

al 2• tubo y aa{ sucesivamente hasta llegar al 6• • eliminando al final 

la ai- cantidad quedando aaf toda la aeria de tubo• con un volumen de 

lm1. de. esta manara las diluciones finales del suero fueron: l: 10, 1: 20 

1:40, 1:80, 1:160,1&360. Poster:lormente con una jeringa autoaitica se 

depoaitaron en todoa los tubos O.Sml. da antfgeno de Brucella avis, -­

quedando un volwun final de lal. Loa tuboa ae incubaron a 37C durante . 

24-48 hora•, despu'• loa tubos con la mezcla antlgeno-auero se centrif~ 

garon 3 vecaa a lOOOg. durante 20 11inuto• a 4C, suspendiendo en cada -­

ocaei6n el •edimento de la mezcla con 2al. da aolucU5n ••lina normal -

(S.S.M.) en la Gltiaa centrifugaci6n se desech5 el sobrenadante tenien­

do el cuidado da no eliminar el sedimento y ae reeuapendi6 con el reac­

tivo da Coomba diluido 1: 100 en solución salina normal, loa tubos se C.2 

locaron en la incubadora durante 24 hra. y deapuEa ae procedió a leer -

loa reaultadoa tal y como •• hace en una prueba ordinaria de aglutina­

cf.l!n •n tubo (3) • 

Inurpretacil!n 

Se touron laa aeriea de 6 tuboa de cada aueatra y -diente una leve -

agitaci5n fueron examinadoa uno por uno conaiderando positivos a ac¡u.,-­

lloa que presentaron aglutinaciSn franca a partir de la diluctl§:n 1t100 (3). 
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AllALISIS ESTADISTICO 

A cada uno de loa 400 sueros ante• aenci.onadoa se lea realizaron laa --

pruebas de tarjeta y Coom.ba, registrlndoae el resultado de la prueba -

como positivo o negativo, con esta infonaactón •• obtuvo la sensibill--

dad y especificidad de la tarjeta, para detectar anticuerpos contra ---

~ !!!.!!.• considerando como referencia a la prueba de Coomba. 

SENSIRILlDAD • __ !!!I!!!-22!!!!!2!_!!L~!!-2!!~!!--------------­
Sueros positivo• a la prueba de Coomba 

Esta exvr•a16n airvi6 para obtener la sensibilidad relati.va para cada -

una d• laa diluciones empleadas y para obtener la senaiblidad total. 

ESPECIPICIDAD • _ _!!!!!2!-!!!1!!!!2!-!!!-!!~!!..ll~!;~!! ______ .:._ _______ _ 
Sueros negativoa a la prueba de Cooabs 

Para detarainar si la p&rdi.da de sensibilidad de la prueba de tarjeta -

tiene un efecto aignificativo ee utilizó la prueba. de Ji cuadrada (X2). 
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aESULTADOS 

De lo• 400 sueros analizados •• encontraron 73 posit.ivos con la prueba 

de tarjera, y 88 con la prueba de Coombs. La eena:ibilidad de la prue­

ba de tarjeta fue de 83.0%, sin embargo en la sensibilidad relativa se 

encontra'ton valorea diferentes de acuerdo a la diluci6n, estos result,! 

dos se presentan en el cuadro no. l donde •• puede observar que la --­

prueba de tarjeta solo detectiS casos positivo• beata la diluci6n 1/320 

En la figura no. 1 se presenta la sensibilidad en relac:l.Sn a la dilu-­

ci6n del suero. En la figura no. 2 se señala la sensibili.dad acumula­

da y se observa que la prueba de tarjeta detecUS ant!genoa contra 

!!!!!:.!!!! 2!!!, aiSlo hasta la dilucU5n 1/80 de la prueba de Cooabs, lo -

que repreaenta una sensibilidad del 83.01 mientras que la de Coom.be -

mantuvo su sensibilidad hasta la diluci6n 1/320. Dando una eeni:.ibili­

dad acumulada del 1001. Por lo anterior• puede señalar•• que la prue­

ba de tarjete tiene una plrdida de sensibilidad del 17 .oz. Mediante -

la prueba de Ji cuadrada (X2) •• pudo coaprobar que la plrdida de sen­

sibilidad •• alt.aaent.e aianificativa (P ~ .01), lo que sugiere dif•-­

renciae en aensibilidad entre la prueba de Coo•ba y tarjeta. 

Se encontró que la especificidad en la prueba de tarjete •• de un 99.01 
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CUADRO 1 

SENSIBILIDAD RELATIVA Y ACUMULADA DE LA PRUEBA DE TARJETA EN RELACION A LA DE COOllllS 

DILUCION 

1/10 

1/20 

1/40 

1/80 

1/160 

1/320 

TOTAL1 

?!..11!!!..!!!~ 

N,S,P,* 

8 

24 

24 

9 

8 

o 

SENSIBILIDAD 
RELATIVA 

(%) 

9.1 

27.7 

27.7 

10.23 

9.10 

o 

*N.S.P.• númuro de 11ueroa poaitivoe 

SENSIBILIDAD 
ACUMULADA 

(%) 

9.1 

36.37 

63.64 

73.87 

82.97 

82.97 

N,S,P.* 

8 

24 

24 

17 

~~!!~!!!.~ 

Sl!llSIBILIDAD 
RELATIVA 

(%) 

9,1 

27.27 

27,27 

10,23 

19.32 

6.82 

SENSIBILIDAD 
ACUKIJl,Al)A 

(%) 

9,10 

36.37 

63,64 

73.87 

93.18 

100.0 



FIGURA 1 . 
. Scnsibilid.d • Brucclla ovis de acuerdo • I• Dilución poro las pruebas de 

TARJETA Y COOMBS. 
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FIGURA 2. 
Sensibilidad Acumuloda a Brucella ovis p••• las pruebas de 

TARJETA Y COOMBS. 
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DISCUSIO!I 

En la brucelo•i• ovina se han utilizado una aran variedad de tfcnicae -

encainaclae a detectar la praaencia de anticuet'po• contra !!".!!!:.!!!!. .2!!.!• 

Algunaa el• ••t•• tlcnicas coao la inaunodifusi6n radial que son de tipo 

cualitativo han demostrado tener una aenaibilidad da 92. 3% y una eleva• 

da aapacificidad (23). Sin embargo. tienen la caractarf:et:lca de qua -­

son prueba• que aa realiaan con antf:genoa aoluble1 del tipo da loa pol! 

.. c&ridoo (32). Cho y lliilo (1) en el trabajo quo realizaron en 1986 - · 

enco.ntraron qua la prueba da En&iaa conjugada con imrunosorbentes ----­

(ELISA) presentS una oapecificidad dol 99.4% y un 96.0% para la prueba 

da fijac15n da complemento. Taabiln encontraron qua la prueba da ELISA 

tiene uno Hnoibilidad dol 100% y la do fijaciSn de C011plo•ento do un 

97 .5% (8). Por lo tanto laa pruebas aon alt-nta aanaiblea y eapaclf! 

c:ae p&t'& el. diaan5etico da la brucelo•i• ovina, e6lo que tienen al in-­

con"Yeniant.a de requerir raact.ivoe coatoaoa y pareonal alt-nta calift­

ca4o. 

Bn al quinto :lnforae da Expartoa an Bruceloai• FAD/OlfS •• Mnciona que 

la prueba da Cooaba •• alt ... nta aepaclfica, paro panita a6lo daacu·­

brir aJ.ao .aa da 70.01 do anaalea infaccadoa (13). 

In ••t.• t.Tabajo •• encontr6 qua al coaparar la prueba de tarjeta con la 

de da Coomba utilizando el antfaano ngoao da !I!!5.!!!! ,2!!! t.ai\ido con 

loa• da lanaala, •• obtuvo para la prueba da tarjeta una sensibilidad -

dal 83.0% y una Hpecificidad del 99.01 en loa aueroa de lao do• explo­

tacionaa da ovino• eatudiadaa. Por lo qua •• puada apreciar ••toa r•-



.19 

•Ultadoa •on •iatlare• a los obtenidos por los autor•• en laa prueba• -

antes Mncionadas (26). 

Se menciona que con frecuencia el antlaeno de tarjeta elaborado con ce-

pas ngo••• como: !!!!2!!! !!!!! y Brucella ~ •• aglutinan, atn ..... -

b&Tgo durante la elaboraci6n del antfgeno de !!!!2!!! !!!!!.• obaarvaaoa 

que juega un papal auy iaportante el preparar con mcbo cuidado laa ao­

lucionee emoTtiguadaa en foafato 9 a•l COllO al tener un P.R da 3.65 (3). 

p&l'A evital' qua aatoa autoaglutinan (4). 

La ut11isaci6n de loa antlgano• celulares completos, pueden originar --

reaccionaa cruzadaa da Bncalla ~ con cepaa Tugoaas (12), atando --

nor al qua cruce con la11 cepaa lisas de brucala (11). 

La prueba da tarjeta tiene laa ventajas con relaci3n a ·otra• pruabaa, -

de ser r&pida, altamente een•ibl• y con una buena eapecificidad. Para 

•U realiaac15n no •• requiere de per•onal altaaente cap&citado y por -­

otro 1ado1 ofrece la poeibilidad de utiU.aarla en condiciones de caapo 

y en cualquier laboratorio dotado de un alnteo de -~quipo. 

Se coneide-ra importante ••&uiT ••tudiando aatfaanoa COllPl•toa de cepaa 

rugoaaa, para roder tener ael un panoraaa úa .. plio en el cliaan~atico 

de la exp:ldidiaiti• ovina. ya que en la actualidad la .. yor!a de laa -

pruabaa se -realizan con capa• liaaa, ain ccmaidarar que eetaa no dan --

uu reacci~n cruzada. 

ESTA 
Satiil 

TESIS 
BE Lfi 
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COllCLUSIOlllS 

1. El antlgeno para la prueba de tarjeta de lrucella fil!• teñido con 

Rosa de Bengala y &110rt1.guadc • un P.H. de 3.65 y a una concent.ra­

c16n del 8.0% 4• c&lulas por volu.en, 4aaoatr6 aer 4tll al ponerlo 

en contacto con los suero1 controle• positivo• antes .. ncionadoa, 

de. animales infectados con !.!:!!5!!!!. !?!!!• 

z.- Se encontri5 que la prueba de tarjeta detactlS anticuerpos contra -

!.!:!!5!!!!. ~hasta la dtluc16n l/80. leto nos indiciS una aenatb! 

lidail del 83.0Z. 

3.- La eepecificidad que se •ncontr6 paTa la prueba de tarjeta fue del 

99.0Z aillilar a la prueba de Co011bo. 

4.- Al utilizar el antfgeno eepeclfico de cepa rugoaa 4• !.!'.!:!E!!!! --­

!?!!!.· Se ob•ervS una buena ••n•ibil.idad y eapeciftctda~ en la -­

prueba de tarjeta. 
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