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Segin 1la doctrina tradicional, 1los supuestos -~
neceparios para concedbir ln existerncia del Estado,
L TERRITORIO DEL haze/

ESTADO:

son:

consistente en unsa
porcidn de tierra, en la cue se encuentren cincunrceritag

los otros elementos del referido Eetado.
LA POBLACIOR DEL ETTADO: .~ consi-tente en 1la
unidn de grupos humanos, tnidos por lam fuerza Ade 1=

80 -
ciedad que formAan.

EL POTZER SCBERARO:.~ consistente en un —rupo

politico dominante interreado por or-~-:nos del poder pu»hli
co.

Los anteriores elementos implican 'na orsaniza -
ciér jurfdica sobersmna, bajo 1la cual

finciornan todas
las instituciones del Estado.

FAYS KTELSEX, no se encuentr: de =2cuerdo con la-

tédsis que sostienen los tradicionalistas a este respecto,
aduciendo cue el Estado es un orden y rue esos autores -—

lo cue consideran como elementos del Estado,

nt sSon mag-—
que 1la forma ¥ contenido “~,; miamo.

Ticho %ratadista nos dice:

vae * Ia teorfa tradicional,
eleme—~tos del Estado, : ol terri-
torio, la pobvlacion y el poder; y se su —
pone oue es de esenciza del Istado, ocupar

distincue tres-—
que son



un territorio.

el territorio gque se con3iilera como
un elementos reel del Estaio, mo eg

mae que la esfera egpacial de vali-
dez del orden Jjurfdico; siendo el -
el espacio dentro del cual se apli-
can loe sictemras juridicos.

Y pueblo que de igsusl fdrma era

consiterado como ura re=lidad Adel
Estado, es gimplemente el dmhito -
humzano de vslidez 3del derecro (2)

Ta Soberan{a gueda como una cualidad
16£ica de un orden jurfdico superior
y total, cuve validjez pogitiva, no -~
se deriva de ningun otro orden supe-—
rior. (3)

Cuando se dice cue un orden Jjurfdico es limri-
tado,

se trata de hacer entender que ese orden debe apli
carge & un territorio exclurivimen-e.

El territorio =2e considers como agquella super
ficlie terrestre en la cuml el Estado ejerce en forma ex-—

clusiva su soberania,

¥ aue si-ve de asgiento & cusz inn -
tituciones.

En la mctumlidad,

el Derecho Internacional, si
gue considerando al territorio

como uno de los elementos
esencisles del Estado.

Las fronteras son les delimitaciones Adel ©sta
do, es decir, establecen las medidas del mismo. En 1a
Constitucidén politica de cada Estzado se encuentran esta -

(2).~ Kelsen,

Hans.~ Teorfa General <del Terecho y del Eg-
tado.~ Imprenta Universidad.-~ México 1949,

Pagz, 218.
(3) .~ Kelsen Hans.— Teoria "eneral del Estado.— 7aitorial
Ilavor.—- pag. 123.
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Plecidosg los limites de los mismos.

Es de vital importanciam establecer las ——
frouteras de los Estados, porque se ese hecho se deri

van entre otras cosas, 1a fijacidén de

1a porcidn de

tierra en 18 gue ejerce la soberania intermmcional un
pafs;

piendo tambien el limite de 12 soberanfa exte
rior para los Tines del Derecho Internacional.

Ia Extratexrxritorialidad

¥l Estado puede extender sus dominios mas allL
de mu territorio original, cuando por alsuns razén exis
ten territorios sobre los cuales tiene el dominio, es -
cuando se da ese caso, desde luego gque ello rer:lta de—
une situacidén anpnormal de las formas polfticas o de he —
cho de epos territorios dominados; es decir, oue tal fe
némeno ocurre en acuellos territorios cgue no forman —-—
parte del algun Bstado soherano,

0 que ege terxritorio
cae bajo el dominio de un Estado poderoso,

aun forman
do un Estasdo y 8#1 gue le

imponen el poder por medio de-~
1la fuerza;

lo cual para el caso de gque se dominaAara un-—
Eastado por otro, no presenta signos de principio de ex-

traterritorialidad sino de violacidén a 1la soberania.

El principio de extraterritorinlidad resulta -
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de las relaciones de los Estados entre si; €ate orircirio-—

se basa en criterio de reciprocidad que dehe existir entre

los Estados soberanos para el mejor desarrollo de sus rela
ciones pfcf{ficas.

n cada Egtado soberano encontrimos activi
dades que en forma pexrmanente renlize &=te por medio de aus
autoridades en otro EFstado, resultando que no efectan en -—
nada el ejercicio del poder del crorierno en donde se Teali
xan; ejemploc de éatas podemos citar, las activiidades que

1a funcidén de lo=

efectian los consules,

notarios y la <e—
los Oficislems del R prictro Civil; funciones agne realizan—

con respectoc & sus naclonales en un pafe extranjero ; Ae la
misma manerae, 1os navios de rcuerre y sus tripulftciones go-—
zan de cierta extraterritoriasalidad en los puertos ~ue reco

nocen ese derecho; asi tambien re encuentrn casos, cuan -—

do se trmta de Emba jadores y lecaciones extranjerss.

*"..El principio de extraterritoriali-

- dad resulta de la corildisalidad de--—
los problemes gue engsendran legs ——
relaciones de los Estados, bajo —

un criterioco de reciprocidad los -

Estados se encuentran permanentes—

de actividades minimas que no afec

tan por =i mismas el ejercici~ e

un poder y la subetitucidén de otro
poder extrafio”...(4)

(4).— Serra Rojss, Andres, Opu= Citatus.-— pag.-— 203,




D).~ La podlacidn.

E]l EZstado tiene comno elemento egencial a 1a

poblacién que corresponie al dmbito humano en que se

aplica el orden jurfdico.

La

poblacidén estd conmstituida por un conjunto -—

de personas gue se desenvuelven dentro de un determinsa

do territorio y que realizan los fines socieles gque
se propusieron.

Existen varindas circungtancias de Adiferente.

paturaleza gue concurren para 4darle cohesidn 2l srupo-—

que integra la poblacidén, esos elementor con de carac-—

ter geogrdfico, histérico, étnico y conauetmdinario, -—
que hacen posible que el ser humeanc se arraigue 2 uns-—

asaociedad determinade.,

E]1l Estadeo en su forma social aparece formado —

como une organizecidn de fermilimsm. Tiendo 1= familia —

el nucleo de tode la socliednd y por tnl motivo 1=

Par—
te esencial de la micxe,

tornandose en consecuencia —
como una preocupacidén comstante del Eastado.
Con l=2 palabra poblecidén aludimos a un término-—

cuantitativo gque sirve para dar a enteder & la totali-
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dad de seres humanos que viven en un determinedo terri-
torio

Ia palabra poblacidn se diferencia substzn -~

cialmente de 1a palaobra pueblo yr cue Sste es un tE<rmi-
no de contenido estricto

=~

Yy que da 8 entender a

lasg per-—
sonas que estan sujetas 2 determinada soberania y licza~—
dasg & vinculos ciudadanocs.

Con la paladra pueblo se comprende a todos —
los ciuvdadanos sun A los gque en un momento determinado~

no gse encuentren en el Estmdo del c:Aal son naturalea.
IX.~ TAS CARACTRRISTICAS DE TA SOBERANIA.
A).— Bl concepito de soherania.
Como un tercex elemento del Estado, la teo -~
r¥a tradicional, sefiala el poder del Retado.

1s teorfe moderna sefiale gue el poder del -
Esgtado debe mer soberano. El

Estado es soberano cuando—-
el conocimiento e las normas jurificas da a8 entendexr

que el orden personificaedo por el Estado es un orden su-
premo, cuya validez no es suceptible de ulterior funda -
mentacidn, y2 que es supuesto como orden %total y no p=x
cial.

Que el poder del Tstado esern =oberano,

sulere



decir, que es un

roder maximo, y

we o
no existe otro poder mayor.

cxelin

"...La Jobverainfa e« una caracte—in~tica
el roler del Totodo,
en 4dnr or'ene

~nue coar-~-ickhe
s de inttivns,

cerse obedecer en el or
del Tlctalo y e A TirmaT

lenncia en el exterior...

de ho -

ILa Sorerania es el elemento

cor. ol
termina la walidez de

~ue gse Ie—

todo el orden dentro de ur T=aiando
una vez determirado, Tijnr uhn 2 oe re~ponathTe

festo el
marco de lns relaciones internocionnlea de Yoz Totados,
T wverdadero

encontramos en 1l
te,

fund-mente ‘e 1na acher-ria,
naturalez?2 social 4del hombre,
eiempre tiende a buscar un

1o

ya ~ur da~
orien nue

sea tan Tuerte aue
pued=z someter A los demds para gue HSe eca manera ae ruela
degarrollar armdénicemerte el irn iviiuo a nivel = ruerlio,
teniendo como hase ese Sezarreolilo o1 neler 321 T tnde ra2co--
nocido por la totalidad de las personz2s petenenient
miamo.

= A} -

B).~ La soberanin como poler el Teotado.
12 sorerania es una ~unlidad 3del poler Ael
Eatado, que tiene las caracterieticas de unn “utodetermina-
cién y autolimivtacidén conf’

rrmaando
respecto a8 1os

su vida inlependiente con
Jemds

T~tados.

(5) .~ Serra RNojes, Andres.- Cbra Citada.— pag. ~22
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"e.. 1B soverar{s de v cueTT o0 ~e ~anrd -
fiescta en «7 Fcrecro 3 I-vee o 23
emitir decinicres almi-jatrativas
¥y sentenciac pari 1nc e~ -os rontre
vertiilos. E- pwincicia nn ray otrA
rpeler gue o1 aue 1le cor>o-ron e 2l
ruehio y o jerne por medi? T Yo -
poderes e la Tnidn...(5

Hans Telcen, opina aus 1n

1 =oreran{a e~ una pre
piedad del omlen juridico, ~ur ~onasicte er

@i di2ho orTen
sea wupremo, ¥y Cuy® vigencie no se detre a ninrun

i1 otro ovr-"en
superior.

Tl ZTe~tadeae tiene un proder 331

in-edi~to 20
~ 4ndiviluos gur Tormnan rrte e 41,

conjunto de normas

e e
Rk ST o

»lo

Jurflicas que Ti~en ease sio-

cir, se autolimita en ese sentito o7
n

crenr low ouer
emiTring para o7 lors narticntares ne def{en-
poeirles artitrariedaiea aque «1 To*taio 21 ~amArplir

-~

vz funcionss pueda cometer, - S, T T ominray
los darechos de 1=g personf2g que pertenezchAn & cae Tatado,
Como caracteriatica de 71 moreranfio ase 3otre vo-
conacer & la unidad, er lecir, =21 poisr del Tetado de ~eor
¥rnico, y icho poder no se puede compartir con nt-as podecres
vorque de sexr asi, se romperfa con el orden existente, wvi -
niendo como consecuencie la anarqui~n.

{(6}.- Serra fojas, Andres.- Gbra Titada.- pag.— 2323
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Z1 polder del Totado dohera e TAas marnctan

risticas de eTicaz y Iirecto, por lo aue2 Jebherd cors2aTr conr

. un orcano encargsado de sanciorar las contant?n indebidaese, o7

cual debterd estahleccerse con arreclo =2 1la ley

derjirrdo te—
ner como Finelidad ~oncreta el de dar ~cumrlimiernto =1 orden~-—

miento juridico.
Asi lo dice textualmente el mrectro Anidren <
Rojas:
"... La soreranfa es una proriedad del
poder 3el Estado ague co-nicte en
gue este poder es la YUnircm Tuerza
sociad orraniz~da urilicamente ¥y

gue se impone & cuslcuier otra —-—
fuerza...(7)

C).~ Ta sobherania interma v externa.

Se h .ce l&

‘tincidn ontre la =obherarfa irte—
rior y la sobere2nfa exte-ior, 7o Ia primara ge deri-m el
derecho que tiene el Intzdo para orranicairse pol “ticamente;

es decir, a darse una constitucidn ¥y leyes en general.

Hacer mencidérn de 1a totmRlidad Jde los dere -—
chos que origina el hecho de ser soberand un Tstalo en cuan—
+to 2 su sistemsr izterno, Berifa tanto como enurer-r A2 18

totalidad dJde los derechos subjetivos de las materias y com—

petencias materisles gque tiene el Tstado dentro de su ambi-—

(7).~ Eelsen, Hans.— Obra citaia.- pag.—- 229
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to territorial y cue le garantiza el “erecho Interna -

cional. Resultando inutil ese intento,

porcrue en dicho
dmbito,el Ertado ticne todm 1a competencim gque afectm—
al orden de 1la conducta, esto es, un derecho a la crea
cid: de)l derecho en todas sus etapas.

Poxr soberanias externs se debe entendexr—

aguel Qerecho gque tiene el Estndo para mantener y defen
der su independencia.

Entre log mctom que realiza el Tatado, -
actaando con soveranfia en el campo del Derecho Interna
clonml ese encuentra el derecho

=

2 mantener relaciones

con los demfes EBEgtados, de comerciar con ellos vy de ex-—
cluir dentro de su territorio +toda accidn politice Ade
cuslescuier finalidad asi como la 4de dbrindar proteccidn

a pu8 namci nales residentes en otro Eantmdo.

En el campo del Derecho Intermacional,
cada Est do mctiin soberanamerte nomhrando libremente

a los sujetos de Derecho Intermaecional quienes se hagan
cargo de wvigilar el cumplimiento de lo establecido por

in Certs de 1lm Organizacidén de Naciones Unidas y demde—

leyee comsuetudinarias; dandose le posibilidad de cue -

un2 ver gue se hayan unificasdo 1os criterios de los Es-

tados participantes, puedan llegay s revoocar los nombra
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mientos.

D).~ Limitasciones a la soberania.
Poxr cu= propias caracteristicas, no exis-—
‘e un limite legal a la soberania, dandose el casoc de la-
limitacién en el supuesto de que el propioc Estado quiere—
autolimitarse.

Ia limitacidén de 1la zoberania

8e encuen-—
tra en el mismo obrar jJjurfdico de cada Estado, es decir,-—
el derecho de cada Egtedo es la limitncidn de otro o de —

los otros.

*ILa sobexania eg la propiedad

del poder de um Estado en vir

tud de 1as cual, corresponde —
exclusivamente a £aote la cap=2
cid8d de determinarse Jjurfdd=
mente ¥ obligurse = si mismom...(8)

Dentro del Estado su voluntad es imperan—

te, 1a cuarl se encuentrsa por encima de las demds volunte—
des que se encuentran reunides dentro del mismo.

En el dmbito del Derecho Internacional —
los

Patados guardan entre sl una relacidn de igualdad,

dandc 8 entender que la soberanis externa, no es mas aque-—
1z auténomia de los Estados,

actuando en ose plano, el —-—

Batedo ne estzr ccloscmdo qentro de una rel2ciln d4e suror -

Ainacidén u obediencia con respecto & los otros Estados, -

8ino ejerciendo su independencia.

(8) .— Jellinsekx, George, Teoria Ceneral del Estando.-~
duccidén de Pernando de los Rios Urruti.-—

tra—
Editorial Continental S.A.,

Compafita-
Mex.D.F.
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C).— La Soberanfa positiva y nesFAativa.

Se entiende por competencia Territorial agque-—

1la que posee el Tstado respecto de 1as personfe gue hahi-—

tan en su territorio, las cosas que en €1 se encuertran y

lo3 hechos que en cl mismo ocurren; ésta competerncia

presenta diversas modalidades que oscilan entre un mdximo

¥ un minimo. La modalida’d mas comin de ~1las es la compe-—

tencia territorisal exclusiva y plena, cominmente denomina-

da soberanias territorizl, Yicrha asoheranfa se & Jicrce <ermin

1o dicho por algunos itratadistas: lo explican.

"...De¢ modo enencial sohre el espnrcio
terrestre na ional; v de modo ac—
cesorio sobre los cwpicion ngimi-

lados por annlo~ia nl egspocio te-

rreste eatatal y que constl Kuye
3u prcironracidn horizontal y ver—
tieal ecome 1 mar territorial, el
espacio aereo rituado sobre el te
rritorioc del ¥Tetado...

En eu nspecto po~itivo 1t morerania terri

torial a decir de trztaliiatss

se roedluce 2 dcs i1dleas:
... @Y.~ 3er un poler Furi{iico.— B) .-
trotarse de una nocidér Tuncional...(10).
Ia soneranfa conctitiye urn ronjunto de pode—
res Jjurfdicoe reconocidos al Tetado para posibilitarle el
ejerciclo en un espsncio Aeterminado de las Funciones que-—

le son propias, es decir, de zgusllos actos dAestinados

(@).—- ¥. Ballina Carlos, Luis V. Moreno Quintana.-— Terec’ o
Internacional P¥blico.- Edicidén livtrerfa del olegio
de Puenos Aires.— pag.— 181

(10).- Idem.— pag. 186.
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a producir efectos jJjurifdicosa.

Ia soberanie territorimal es una nocidn fun~
cionsal,

¥y2 qQue me nos Sparecsa como uns funcidn positiva~
cuya rasdn de ser se encuenitra en el interes general.

En~
ta caracter mse derivan de 18 nocidén nicma del Estado,

cuyn
existencis se legitima por la neceeidand de remalizar clex
+tas funcionen

¥ cunplir con determimados bienes exterio-—
res 8 €1,

puceto gue la tdnica Justificacidn del Egtado -—
e8 el interes de sus subditos.

Le 1idea snterior aoe ha confirmado en 1la ju~
rispruiencia internacionel,

concretamente en 1la senten -
cias dictada el 4 e cbril des 1Q28 por el

Tribunal Perma-—
en e}

nente de Arbitreje, aas2nto de Iala

de Palmas, entreg
loa Egtedos Unidos de Forteammdrica y log pafascs bejooci -
-

La soberanfa territcri=zl lica -~
el der cho exclugivo de ¢ jercer agc
tividadens estatales. Ts=te derecho-—
tiene como corolario, un deber,la-—
obligmacidn de proteser en el inte—
rior del territorio, los derecr.os—
de los demZe esgtados y en particu—
lar su derecho A la inter~ridnd y —
a la inviolabilidnd en tiempo de —
paz, 2si como los derechos gque ca-—
da estcdo vuede reclamar o favor-

de sus subditos en territorio ex-—
tranjero”...{11)

(11) .~ Charles, Rosseau,~ Derecho Internacional PUblico~
Tercera edicidén, traduccidn de Permando Gimenez-
Artisues.— Bdiclones Ariel.~ pag.—~ 225.
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Ia soberanfa <territorial por otro 1lado pre

senta un aspecto negAativo, es decir, el exclusivismo, o-—

ssa la facultad de excluir en el territorio de su compe-—

tencia, cualauler intromisién de otro Ertado ajeno al -

aronio.

Este aspecto de la soberanis se caracteriza-—

por hecer notar la independencia del Estado, siendo esta

nota de exclugiviamo la que se traduce especialmente ehw.

el monopolio de 1lm fuerza, en el ejercicio del poder Ju-—

risdiccional y en la organizacidén de los servicios publi
cos.

IX¥TI.~ LA SCBERANIA EN LA COMOUONIDAD INTFRNATCIONAL.

A) .-~ El reconocimiento del Derecno Intermacional.

El Derecho Intermacional ha sido la rama del

derecho cue mas polémica hn creado en cuanto & su carac

ter jurfdico.

Por epe razdn es gus se han creadolo un? sran -

variedad de teorfas creadas por diversos 2utores rulenesg-—

sustienen diferentes criterios acerca del Derecho Inter —

nacional. Habiendo entre ellos, quienes niegen la exis -—

tencia del Derecho Internacional, en virtud de que estan

convencidos de que los comnflictos sugcitados entre loam—

Estados se resuelven por la fuerza y no por el derecho.
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Sostienen ademfs cue los

trrtados con reglas
de conveniencia polftica,

de interes para el Eatado, pero-
aque No son normas sino expresidén de fuersa.BEstos autores—
le niegan la naturaleza jurfdica al Derecho Intermacional-

sosteniendo Qque no es derecho sino uns rama de la moral -—-—
positiva.

Existe otra corriente de jJjuristas que sos

tienen que el Derecho Intermacional es un Derecho "debil"

admi tiendo su exl tencia pero con una vida caracteristica-
casi i1déntica sl Derecho de las comunidades primitivas, —-—
¥a que sarygumentan que las normas

tas.

~ue lo ricen son imperfec-—

La escueles Positiva Mo erna traté de funda—-—

mentar el Derecho Intermecional segd¥n dos varinantes prine—-—

cipales,o sea 1la tésis de nrue el Derecho Internacional es-—

un Derechro de entidades coordinmdas y la tedis de la volun
tad comin de los Eatados.

Ia tésip de 1la Coordinecidn sefizla que el

Derecho Intermacionnl y el Derecho Interno son de naturte—

leza diferente, porgue en Derecho Internacioral no existe-—

unna voluntad superior que imponga el Ordenamiento JuriAdi-

co, Bon los mismos Estzdos actuando en un plano de coordi-

nacién los que crean las normas de caracter internacional-

En cambioc en las normas de Derecho Intermo tienen su base~
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en una relacidén de sudordinacién de los individuos ha-

cia la norma jJurfdica.

la tdais de la Voluntad Colectiva, -

parte® de la distincidn entre un acuerdo de voluntades

existe un contrato comin cuando el contenido de las

obligaciones esta opuerto directamente, siendo un acuer

doc entre dos partes y los intereses son correlativos, -

por otro 1lado existe un pacto normativo de Jonde sa da

unAa cooperacidn de vo'untades Ze*terminada por un2 co

muanidad de finee,en ese pacto,encontraremos un ypoder

creado por si mismo.

Le teorfa de la norma " PACTA SURT -

SERVAYDA™, sme origindéd cumndo los pogitivirtas mode~nos-—

Be dlerorn cuenta de que 1ms manteriores téesis, eran Ade

masiado frdgiles ¥ cue en consecuencia no tenfsn una

brse Tuerte cue regigtiera une crftice bien FTundamenta-
dae y entonces trataron de encontrzr ura norm~ primaria-
ouwe diere v=2lidez a todo el der-cho.

Segdin el tratadista Dionisio Anzi
lotti, la morma PACTA SURT SERVARNDAN

e un principio -
a priori de valor absoluto,

universal ¥y abstracto, a1 —
ciendo:

* La fuerza o“ligatoria Ade esma Tt
norma ge deriva del princi -
' T pilo de que los Estados se de
ben remzpetar los acuerdos —
concuidos por ellos™...(12)°.,

(12) .~ Anzilotti, Dionisio.-—
nal

.— Traduccién Espafiocla a 1a tercera edicidn
liana, Madrid 1935.

1t

Curso de Derecho Intermacio
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El principio PACTA SURT SERVANDA, no permite—

una demostrncidén ulterior, debe admitirse esta como de
valor absoluts, como la hipdtesis primerse en gue descan

sa éste como los otros ordenes del conocimiento humano.

La tésis de 18 norma Pacta Sunt Servanda, fue insufi -

ciente parm esteblecer la obligatoriedad del Terecho In-
ternacional pero contridbuyd =21 desrrrollo de la teoria-—
mas moderpa que se funda en la soberanfa impersonsl del

Derecho.

El fundamento del Derecho Intermaciormal, sesdn

el maestro Cesar Sepulveida, puede encontrarase :

" En la idea de comunidad Jurifdica
de lcos Estados, mas no,en unAa coO
munidad que formen los Estzdos -

por medio de su volunted, sino -

une. coxunidad estadlecida por la

Tazdén misma de las cosas; Dpor el

Principio de sclidaridad humanps,

por nexos amocioléFicos, en fin -

por la necespidad histérica. E1 -
hecho es cue taAl comunidad de in

tereses y funciones existe, y 12

idea de Derecho Intermacional de

be referimse Torzosamente a ella
¥y no a la voluntad de los Esta -
dos individusles?®...(13).

B).- La Soberanis y los tratadoes Internaciooales

Ia idea del Derecho Intermacional debe tener—

como base la existencia de una pluralidad de individuos

dicho orden Jjurfdico se origins,

cuando las entidmades so-
beranas se relacionan y crean actos de contenido jurfdi -

(13) .- Sepulveda,Cesar.-— Derecho Internacional Pdblico -
Editorial Porrim, S.A., México D.P., Pag. 65.
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El Estado soberano actia como presuruesto necess

Trlo para concedir el Derecho Internacional y no al contra
xric, es decir,

el Derecho Internpacional no es presupuesto
indispensable para concsabir al Estado.

Ia soberanfa del Estado, no se concibe como un-—
jmpedimento pars que pueds exdstir el Derecho Intermnacio-
oal,

sino por el contrario,esa soberania,

ae coloca como—
un presupuesto indispensable para concebir el orden Jurf-
dico internacional.

# El Estado es 1la unidad territorial}
decisoria, universal y efectiva ,~
tanto en su interior como en el -~
exterior®...{13).

El acto por el sgue un Fetndo pe somete
=2 de Derecho Internscional,

a una nor
tiene g e sexr Como
cia de una decisidén livre,

congecuen

ningun Yastndo se encuentra obll
gado a relacionarse Adiplom=Zticamente o 2 Tirmar tratados,
y 81 lo hace,

se somete a8 los puantos cue los contengan.
Bl Entado no pierde su soterenia por le existen—
cla de sus oblismciones internacionales: dado gue gu pro-—
pla conservacidén se encuentra apoyedf por el Derecho In -
ternncional. Toda vez que por principlo matural,
do

al FEastaw—
pretende su propia conservacildén.

PP.—~225.

(14) .~ Heller, Herman.-~ & Soberanim.- Traduccidn del -
Doctor Mario de la Cueva .~ T.R.A .M. México 1965.
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Los tratados internacionales, son el me~
dio gue tienen los Eastados para tratar de solucionar -~
los conflictos que 86 presentan con motivo de las re -
laciones derivadas de su vida comunjitaris.

La Constitucidén Politice del Estado Mexi-

cano hadle de los tratados en su artfcoculo 133,
dide: :

cuando -

ARTICULO.— 133.— Egta Constitucidén, las -
leyes del Congreso de la Unidén que de ella emanen y to-—

dos loe tratados qua esten de acuerdo con 1a misma, ce-—

lebrados ¥ que se celebren por 2l Preaidente de 1~ Te -~
pUblice, cor aprodbacidén del Sennsdo,

mA de toda 1la Unidn.

serdn la ley supre-—

Se entiende que esos tratados aue se co-—

lebren, deben ester de acuerdo con dicha norma fundamen-—

tal, ya que de 1o contrario no sgerdn rTeconocidos.
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TIITTO DT DIRICHC INTERTACICTWAL.

Las personas Ffi{sicas y morales.

V.- T1 Tetado y otros o etos e T
cional .

Vi.-

racty o Interrn
T1 Teconocim.ento de Tet- los F gohiernos.

~

IV.— LAS PERSCNAS RPISICAS Y MCTALES.

A) .- Tistineidn entre per-connz fisicas y morzales

En 21 campo Iel Derectc Tivil, se “iatinsgsien
las personaos flsicas de 128 personas marnles

, dando exis -~
tencia & las personas jurfdicas individuales y las pexrso —

nis Jurfiicas cnlsctivoes,

Tor persona urflica <n ~eneral, ae entien—
de como 21 ente czpaz de contraer derechos y obli-aciones,
es decir,

el ente capaz de rel=mcionarse

en forma —ctiva
o pasiwva,

La per-ona Jurildica indiviiual

es el hombre
que reune detercirzdas caracte-feticas que

1la 1ley exire -
rare co..siderarlo como tall

T2 personz jurfiica ~olectiva, son las comu
nidades de hombres que reunen las cur ~ter{i=ticns gque 2xi-
lay pera considerarlas como =znociaciones

Juridicas.
"eo.I” peTrsora

ge l=

he cf-icm, T
como 1l¢ concilera i
cional, el homrbre no
juridica ~uae exvrese
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Easpecifica del derecho, sino

unf nocidén bioldcgica y peico
16sica”...(15).

Al igual gue 1la persona ffaica, 12 persona -

moral designa la unidad de un conjunto de normas de un-—

orden jurifdico gque Teculs la corducta de una plureli ——
dad de individuos.

Para 1an Teorfa Pdra del Terecho, no exiate —
distincién ent-e 1las personas ffsiras y Jjurfdicas, ya -

cue ambas son parn dicha teorfa, la rersonificacién de-—

un orilen Jjurfdico.

Ko 2Aiferencimando en esencia a esas

dom clases de personas, en virtud de gue dicha teorfa -

considera que al izual que las personas Ci{=sicas, las -—
jurfdicas no tienmen existencia real o natural, yR que-—
aolo

pPueden ser Teales laz conductas huranas.

" La persona ff{sica y la persona juri
dica zonr ambas la personificacidén -
de un orden juridico de tal modo aue
no hay diferencia entre e3tns dos
cl=esea de personzs? ...{(16).

Zn virtud de gque las normas jurfdicas,

solo-
rezulan conductas humanas,

los dereres y derechos sub —
jetivos de 1las personaes juridicas, son exactamente 1o -—
nismo auve los deberes 7 derechos subjetivog de cada in
dividuo gque la componen,

tods vez aue tratandose de ung

(15).- Kelsen, Hens.- Teorfe Pura del Terecho.- Fudedbs ,—
Zditorial Universit ria de Buc~nos Aires. 1960,-—
S .~-125

(16).~- Idem.- par. 128
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propiedad , colectiva, ur solo ir-Aividuo ro puede Adisroner

e e2lla ~omr fFi me tratora 42 urma propiedal inddv

Aai, tunque todos 1o~ aActo~ de u-9 perao-—

na moral sean realizadoaza por indiviiduos, dichos actos son
imrutados a un sujeto ficticio gur Tepresenta 1n unitand del

orien Jjurfdico de gque z=e trata,

Tesu:ltandio de lo 2antes dicho, nue cuAando
al—una persora moral no rearlice una rrestnctidn a 1a que es-—
+d obli~-ada, sotreviene una @ jecucidin forzo=a ~us =0 va di-—
rigida contra la propiediad iniividual 4de =sus miemhros, sino
contra la proriedad cole~rtiva. Teeultardo ~ue 1a ~esponsAabhi-—
1lidad 2e 2=z persgona moral sesa lo mismo qgie 17 responsahill —

dad colectiva de 2us miembdros.

Tor »1 Tfn Y. cntenler 1

3 sz de la
per-~ona moral, h-:reros “icecifén

mencidn de 1 t2o0~{a Ae 18
en ste

—eteria de la perasconnlildad de low &n cclectivoa.

P nercona moral, aun el T-~tadlo, es
una ficcién, la personnliazd oivuill e
besa nocesnariamer e en una “icecifn 1.
gal. 31 las per-onas Tfgicaz ge Treve-

lan =2 imponen en cierta
forma =2 12 el le -isl=mloxr, sm
cede 2 i manern con 172F perso-—
nac wiles no ra2r*arnecer 2l -
m.nio 3Ie 12 realiiad, h~

eido recesn -
rio recurrir a la a“3tr1cc16r prra nis

lar el irnteres colectivo d- Tos inte-=
resesg indiviiua-l2s e los _nrtic -
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res mpociados, O para asignar la obra de
una existencia distinta de 1a de sfus fun
dadores, admini~tradores o beneficiarios
EstAa operacidédn del espiritu constituye
12 ficcidn. Solo por la ficcidén se puede
decir que €=%tas entidades metafisicas oue
existen, que nncen, que viven o que se -
extincuen,., igualmente por uns ficcidn ee-—
tos seres producto de la razdén pueden asi
milarase a las personas naturales, desde -
el punto de vista de sus intereses o de
sus derechos.

meramente

La personalidad civil es —
artificial 3y ficticia.
Si pnos inmacinamos unia ficecidbdn, so—
lo el legisl=dor puede introducirla en el
deomrminio @del derecho positivo F hucer de -~
ellas personas civiles , capaces de cons—
titulr sujetos de derecho 8 semejanza de-
las personas renles, la personificacidn -
no solamente tiene como conrecuencia, prea=a
tarles 1a vida a seres dfecprovistos de
existencia f{sice, sino cue les confiere—
ademds cierto= atributos que los i-divi -—
duos reciben de 1 natureleza o de 1= ley
de las cuzles s0lo e} poder publico tenia
facu®tad de disponer A su ‘avor.

PDe=sde un vrunto 4de viata racional, -

la concesidén de la personnlidad jurfdica-—
no ypuede ues resultar, mas que de 1a -_
ley®. . (17

En Alemunfa, Savigny, expuso cue lor sgeres huma

nos solamente pueden ser sujetos de voluntad y libertad
¥ gque esos elementos,

son emenci~les para cue existan -

loe derechos subjetivos y los deberes Juridicos.

Sin em -
bargo,

el derecho no siempre procede de soluciones 16gi

cas,

sino tambien desde un punto de vista prdctico, se -
funda en la utilidad nocial, por lo rue admite la vida de
seres flcticios, denominsdos personas morales, cuya crea-

(17).— Ducrocqg.— Cours de Droit Administratif.
Edicidn, ts. IV y

Secunda -—
Derecho Civil,

VI, Tomado de la Introduccidn al
del maestro Rafael Rojira Villegas,
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cién es artificial, pero agregs aue 10s entes colectivos-—

ne tienen voluntad, ni menos libre albvedrfo. De ello se -

desprende que 1la personalidad de dichos entes sea artifi-—

cial y contincgente, dada su especi]l naturalesa, esa cla-—

se de entes solo puede a2ctuar por medlo de or—=nes repre-

sentativos, recurriendo a otra ficeldn Jurfidica para gque-

el derecho orgenice su vida jurfdica en relacidén con

los demKs,

Ia principal critica que se les hace =

édastons autores, es en el sentido de gque las permonas £{ —-—
sicas, =on sujetos de derecho no por 10 qie tienen de 1

8lco ¢ visible, sino por 1la capacidad sue tienen, como -

atributo exclusivo creado por 1 derecho.

* Todos loe actor Ae nina persopa-—
Jurfidice son en rigor de verdad
actos cumplidos por individuos,
pero imputados a un sujeto fice-—
tlcio cue representa la unidad-—
de un orden jurfidico p=2recial o
total?.

Ie persona se clasifica en persona fisica

v moral. Entendiendose por persona fisica, el compleijo -

de norma de derecho de todas agquellas normas cue tienen—
por corntenido e conducta del hombre, bien sea como deber
o como faculitad.

(18).— Kelsen, Hans.- Cpus citatus.- pag. 130
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Es necesario hacer notar gue una rersong -—
ffaica es un comple jo de normas que tiene por contenido -

l1la conduncta del hombre, bien sea como deber o como facul-

tad, como ya se dijo antes.
Kelsen, dice que el sujeto de derecho, no es

sino el centro comin de referencimsa de deberes y derechos-—

de igual forma, la personAs moral s un cqmplejo de normag

de derecho por medio de 1las cunales se rersula 1la ~conducta-—

de un conjunto de hombres gue persisuen un “in comin, ea-—

tando comngituidos por el contrato cue resula la conducta-—

reciproca, gque se ovrliran a observar ~iertos homhresg yJ —~—

es jurfidicamente obligatorio por la posicidén cuec ocups -——

dentro de la totalidad Adel orden jurfdico, partiendo de -

esa hase hacia unsa varisde clase de agrupaciones cue van

a dar hnasta la comunidad mas comple ja que resulta ser el-—
Estado.

B).— El estado ccmo persona Jjurfdica.

Iaes llamedas personas juridicas o morales,—
son en cuanto objeto del conocimiento jJjurfdico, un com -
Plejo de normas de J2~recho por medio de las cuales se re
gula la caonducta de un coniunto de hombres ~ue persisuen
un fin comin, al igual que 172 persona fisica,

jurfdica o moral,

1% personsa
se constituye en la personificacidédn de

de un orden Jurflico parcial, con3tituidos por un contra
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to el cual regula 1la conducta de las partes que dado
un momento determinado han de observar los individuos—
que 1a forman.

Ho obstante, no a todas las asocimcio -

nes o cumunidades se les reconoce la persconalidad JurX

dica. Y en virtud de que la personificacidén es un medio

auxiliar del conocimiento Jjuridico, es un empefio vano -

tratar de distinguir entre las comunidades, 1as perso -

nes morales de las que no lo son, porg:e el derecho —

pusde o mo atribulr personalidad Jurfidica s los homdbresa.

Existen hombres gque no tienen persoralil -

imbeciles etc.) 1o mismo puede
pasar con las comunidades,

dad ( los enajenndos,

de lo anterior se deduce,

que s31 ol derecho da personalidasd Jjurfidica a cilertos
hombres,

quiere decir que solamente la coniducta de &a-—

tos se convierte en contenido de normas de derecho.

* Aay hombres gque, como l1os anima-
les carecen de personalided, lo—
mismo puede prsar respecto de -
las comunidades. Tal es el supues
to del indebidamente celebre pro
blema acerca del cual pea el crl
terio para atribuir personalidad
jurfdica & una comunidad®...(1l97.

Se reconocen dos grupos de personas jurft

dicas colectives, €stas son, las del grupo de personas

jurfdicas de derecho privado y las del derecho pu-lico.

(189) .-~ Kelsen Hansas.— Teorfa “eneral del Br+-do.-— Edito-—

rial FWacional.— Mexico 7 D.P. Traduccidédn directa
del alemdn..pag. 89 -
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Son personasz Jde Tereche Privaio-, acuellas-—

entidades que persiguen intereses particulsasren.

Son personas
agquellss & twuiene

aa

jurfdicas de derecho P> lico ——

s las leyes reconocen con ese caractex
¥ les designa un fin de interes gener~l.

El Estado es la persona jJjurfdica de derecho -
pUblico de mayor importancias, ¥y, el origen de +todas las -

personas de ese orden. A decir de Helsen:

" Tanto la persona fifesica como la-
persona juridica,

son la prraoni
ficacidn de un orien juridico,

no estableciendo por ello, ninsuna
diferencie esencial entre datas —
dos clases de personas, y&8 ~ue -
la persona fifsica es tambien una-
persona jurfdica.” ...(20).

CY).~ El Estado como centro de Imputaciébn.

ABl como se acepta & 12 persona Jjurfdica co -

mo la expresidén de un orden Jurfdico parcial, que tiene -~
su validez en un ordernn complejo que ~ararch a todos los Ade—
mfa. Se acepta como punto Wltimo de imputacidn, a1l Estados
ya que se concibe como un ente de ve untad superior.

TLa persona Jjuridica es en cu~nto objeto del-
comocimiento jurfdico, una vprovosicidn Juridice,

3o de mormas 3c Irrecho,

un comple
por medio d4e las cumles se —esuls
la conducta reciproca de una pluralidad de hombres cue vexr
siguen un fin comin.

(20) .- Kelsen, Hnas.-~ Opus Citatus.— pag.-— 128,
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Ia persopsa mes compleja en el orien Jurfdico -
total, es el Estado. Tl Estado particular, es condidera-
do como el Yltimo eslabdén de la cadensa de peraonsas,

corporacidn

como
ié8n coverama. Dando por

conocide la persona del-
EHtado como la expresidén unitaria de un orden jurfdico —

gue regula la conducta humana.

Resultado de 10 ontes dicho gque el Tatadn, esn-—
+t€ comnsiderado como un punto de 4imputacidn,

¥y2 nue en reg
uwnAa peraona juridica 2nsn en ver-—
actos cumplidos por indiviiduos,

lidad todos los actoa de
dand, pero esos actom son-—
impvtedoa a un sujeto Ticticio gque representz la unid=ada

del order jurfdico.

En el anpecto penal, 1la persona jurfdica colec
tiva tiene otrs situacién.

Ia ley penal interna del Estado *exiczno, en-—
una de sus normas estarhlece, aue cuando eledn miemhpo o

representante de uns peraosona juridica colectiva cometa

un delito con los medios para tal efecto proporciconndos -
por 1z entidad de modo que resulte cometido & nom»re o -
bajo el amparo de la sociednd o en beneficio de ella., Tl-

juez podra decretar la suspensidén de Ya asrupscidén o su —-—

disolucidn si fTuerma necesarisa.

De esa disposicidn se desprende que quien co-

mets el delito es un miemdbro o representante, eg decir, -
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una persona fifajica y no 1la moral. De otra manera si to-—

dos los socios de una corporacidén convienen en ejecutar

un delito o intervienen en €1, nos encontraremos en un -

caso de participacidn.

El mrestro, Fermando Castellanos Tena -
dice a8l Tespecto:

Comparto 1a ovinién de ~u- 1las per-—
sonAas moreles no pueden delinquir -
por carecer de voluntad propias; in—
depeniiente de 1la de su~ miemhros,

zérn por la cual faltarfa el ele
mento conducta, Ttiagico para 1la exia
tencia del delitor...(21). —

¥I.—~ EL ESTADO Y COTROS SUJETOS DE DERECHO INTERRACIO-
RAL.

A).- Tl Eatado como sujeto de TDerecho Inter

nacional.
El MDerecho Internacional, se define como

el conjunto de normas eacstanlecid—s por wvia conruetudina-

ria para rer~uler las relaciones rntre los Tatados y los-—

sujetos de ese ordemnnmiento Jjurfdico.

Esa= normas Tforman el Terecho Internacio

nal toda vez que crean obligaciones y derechos para to——

dos los Zatados

Uno de los rrincirios mas importantes
que regulan ese Derecho,

es Ja norma " Pacta Sunt Serven—

da™ la que autoriza a los Estados que constituyen la co-

(21).- Castellanos Tena, Fernando.— Lineamlientbs de Dere-—

cho Pepal.- Editorial Porr¥a S.A. México 1969,
pag.-— 1l45.
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munidad intermacicocnal a celebrar tratados que regsulen

su conducta. Otro sistema de mnormas de Terecro Internacio-

nal lo forman las leyes creadas peor los tribunales u orge—
noes creados sspecificamente para ello.
El Derecho Intermacional Pirlico,

eata —
blece las obligaciones,

responsabilidades y derechos subje—
tivos de los Estados;

1o gque no significa gue 1las rormas

de Derecho Intermecional P¥blico no se apliguen &2 los indi-

viduos, ya gue todmaa las normag Jjurfdicas tienen por fir=a

lidad regular 1las conductas humAanas y se aplican a otros
hechos

en 1a medlda en que se relaciones con l1a conducta
humans .

Bl Tstado ewm

una persona Jurfdica colec
tiva, que funge como Srgano

de 1a comunidad internacional
en le medida gque participa en la formacidén de dicho orden
Jurfdico.

Los Estados que participan en la conclu—

8ién de un tratado constituyen un érgano c ompuesto de natu-

raleza tnica en la comunidad intermacional, llegando a

P—

decirse que el Derecho Interpmacional convencional es crea-—

4o por los Estados, siendo, ®iendo que 4£ste es creado por

la comunidad intermacional gque forman €sos Eatados, de la

misma manera que el Terecho Nacional es creado por el Tstado
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poTr medin de sus organos especializados para ello.

Decir que un Erstado es un or-ano del Tere-

cho Internscional, corresponde a una expresién en senti

do figurado, v se hzzce unicamente con el fin de enten -
der que los lazos que unen un orien jurfdico nacional -
con el orden jurfdico internaciomal y por intermedio de

dste, unen otros ordenes jurfdicos nacionrales,

Ia doctrina ha considerado que para ~ue el
Egtado se congiderae como muleto de Derecho Internfnrcionrnal
debe reunir lo=s sirsuientese elementos.

1).—- Poseer un~ podblacidédn permanente.
2).- Poseer un territorio definido.

3).~ Poseer un gobrierno ¥

paera relecionarae

clerta cap-cidead-
Jegalmente con otros sujetos de DNere -~
cho Intermacional.

El Estado que reune esos requisitos, pme-

de participar activamente dentro de 1z comunidad inter-—

nacioral en un plano de iruanldad, entendiendose por -

igualdad, aquella sgsituacidén en que los E~tados concurren

¥ participan en un plano de respeto, colocandoge cada —

uno con identicos derechos y otrli-~aciones al participar-—

en ese carpo legal, =in importar su constitucién fisicse

o moral, respetando cadma uno de ellos por un lado 1la

ley internacional y por otro la ley interna de c=da par



ticipante.

El Estado al esta“lecer vinculos con los

otros Estados y celebrar o realizar ectos de caracter Ju-—

rfdico, se convierte en un sujeto de Derecho Internacional

¥ con ello, autamfticamente se obliiga & aczatar laa normas-—

que Trigen ese orden jurfdico. Apareciendo ~ue esas normas

que rigen dicho ordenamiento, pueden ser de tipo consuetu
dinario o tambien de =2quellas gque se deriven de los trata

dos internaclonales y tambien de los pricipios generales—

del derecho.

Algunas de lasg normas mas importantes del-—

orden jurfdico internmciopal, se encuentr-n contentidns en

1a Carta de la Orgmniz=cidén de las Nacionee Unidas. Otras

son 188 gue se ori-inan de los tratadoe.

Los tratados obligen & 1os Trtados, cuando -—
easos tratados hayan entrado en vigor en forma regular, y —

siendo gue “stos deben de cumplirse de huena fe., Tradicio
nalmente el tratado es un aAacuerdo de Estados ~une los obli

gan por el pricirio de 1la norma"Pacta Sunt Servanda™.

Ia capacidad pera celebrar tratados, en ter

minos del Derecho Internmcicnal, lo posee en principio -

todo Estado, porque la celebracidén de tratados es una

manifestacién de 1z independencia,
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Uno de los requisitos para la validez—
de un contrato er el derecho intermo, lo conctituye, la

capacidad de las partes. “n Derecho Intermaclonal, no se

sefinlan remuisitos en 1o referente a la capacidad de los

sujetos de dicho orden.

En Derecho interno, 1la validez de un -

acto jurfdico, se vicia si uns de sue partes fue forzada-—

a otorgar su consentimiento, es decir, fue violentada pa-

ra dar su 2ceptacidn. En Derecho Internacional se preren-—

ta el. mimmo caso cumndo se trata de dicho consentimiento

arrancado con violencia.

De la misma manera cue en Perecho inter

no, el objeto del contrnrto, dehre tener 1lrn car—mcteristi -

cas de licitud, 2l igual que en el Derecho Intermacional.

B).~ Otros sujetos de Derecho Internacional.
Exi=te una corriente doctriparia en el sem
tido de gue solamente los Estados pueden llegarse a con -

siderar como sujetos de Derecho Intermacional. Sin embar-

80 existe otra corriente en sentido de que las institucio

nes internAaciorales y el individuo, tambien pueden consi-

derarse comco sujetos de dicho ordenamiento,.



A medida en que ha ido evolucionando el De-—
recho Internacional, ha crecido 1a i1idea de cue lo3z or-
ganismos internacionales se les debe reconocer su per—

sonalidaed jurfdica, partiendo de 1» basé o principio ——

de cue la mayorfs Ade €308 or anismos tienen asbheres v

core vy -

ocbligacicnes gque les fueron conferidos por los Estados

que participaron en su cre=cidn, lo gue da a enteAder -

que fue s[u voluntad darles un determinado grado de per-—

sonalidad. Colocandoze en esa situacidn, 1a Lisa de las
Naciones, orguaniamo ~ue a pesar de no poseer un territo

r$o0, ni gobermar individuos, es sin embzarso titular de-—

derechos gque por regla general solo log tienen los Es
tados.

Con lo anterior, desde
comparar o igualar 1la person=alidad

nacional con 1a de un Estado,

luego, no se guiso -—

de un organismo inter

s8ino unicamente que esos —~
organicmos s0- sujetos de Derecho Intern~mcional, capa -

el campo del orden -—
jurf{dico interpacional)l y consecuentemente con ello,

ces de <tener deberes y derechos en

pue—
den incurrir en responsadbilidad.

La capacidad jJjuridica de esas Instituciones
la obtienen de lo nue dispone el artfculo 104 de 1la Car-—
ta de la Organizacidén de las Waciones Unidas,

precepto -

que obliga a cada miemdro 4de la or-anizacidn, a dax —
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dentro de su territorio, la capacidad juridica para el -

ejercicio de =aus funciones a dichas Instituciores.

Lo anteriox trajo como resultado que en 1a

convencifn del afio de 1946, sobre " privilesio=s e Inmuni-—

dades de 1la Naclones Unidas® se haya sr-itatlecido gque:
Ias Maciones Unidas poseerddl personalidnd —

Jurfdica y tendran por consirfulente caprcidad para:

Con -
tratar,

Adquirir y disponer de sus bienes muebles € in —

muebles y entadblar procesos legsmles.

Exinsten otros sujetos de Derecho Interos -

cional gque ocupan ese rango, aunque carecen de alx:in ele

mento para considerarse copio Estados. Tal esa la situgpiqg

de algunas entidades como La Santa Sede, colonias, protec
torados, territorios en fideicomiso, =Eteo.

C).- E1 individuo como sujeto de Derecho Inter—
pAcional.

Alsuanos tratadistas han sostenido que los

individuos pueden ser sujetos de Derecho Tntermacional,

basandose en el ejemplo de Derecho Civil intermo, ~ue es-

tablece que s8i un inc2paz no puede h=cer valer su derecho
ante los Tribunales, 10 puede hacer valer en su nombre =su
apoderzdo, de lo anterior no se puede inferir que A2Aicho -—

incapes no sea o] titular de ese derecho, sino todo 1lo con
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trario, pero para Qque puedsa hacer efectivo el derecro

que tiene,

se hz2ce necesario gque presente n su apoderado.

Con é€sto se explica uno, que si un Estado, -

sujeto de Derecho Internacional viola un derecho de ese
orden,

en perjuicio de un individuo con su caracler PpaT

ticular, ese sujeto Beberd responder por dsa violacidén -—

aungque para reclamarlo, el individuo tendrd que recurrir-

al Estado del que es nacional, para cue a su nombre y Te

presentacidén haga la reclammcidn correspondiente.

De ehi se desprende gque el 1individuo en su ca-

racter de particular, no tiene capacidad jurfdice proce -

aal en Derecho ITnternmacional, pero el Tgtado por tener Ai-
cha ceapacidad,

lo puede repregsentar para h-cer valer el

derecho del particilar afectado, es decir, las reclamacio-
nes en ese orden, 8010 se pueden substanciar a inctancia -

del Estado ® cue pertenece el titular Ael derechro violedo.

VI.— EL RECONOCIMIERTO DE ESTADOS Y GOBIFTRNOS.

A) .~ Doctrines acerca del reconocimiento.

Los especialistas de Derecho Intermmacional —

han discutido ampliamente la naturaleza legal del recono -

cimiento, pero concretamente, se han reducido a dos las -—

teorfas contrartas
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Por una parte tenemos a la Doctrina Constitu~

tiva y por otra, = 1la doctrina Declarativa.

Ia Doctrina Constitutiva, estalece que vara-—

que un Estado se convierta en suieto de Derecho Internma -

cional, se haece necesario que medie el reconoci

por parte de otros Estados. Eata Doctrina parte del prin-—

cipio de que la validez del Derxrecho Internaci-nal, estri-

ba en el conmsentimiento de loas sujetos que 2stan forman -
do eme orden jurifdico.

Eans ¥Xelsen, ha apoysdo esta tdéeis,

4o gque tan luesgo gue un Estado ha certificndo
comunidad forma un Estado,

sostenien

ue unsa ——

édste existe; es decir, nace -

en el momento en que un Estado reconoce a ung comunidad —

¥ le da la categoria de Estado.

Ia Doctrina Declarativa considera que el re —

conocimiento no es mas gue la declaracidédn de un hecho

existente. Un Estado es =ujeto de Derecho Internacional -

tan pronto como reune los recuisitos de 1la condicidén de
Estado.

Ia tedis de la Doctrina Declarativa es acep —

tada por la mayorfa, siendo que la re=olucidédn sobre el —
reconocimiento adoptado por el Derecho Intermacional en —
el afio de 1926, expresamente entrblecid " Tl Reconoeil ——

miento tiene un efecto declarativo™.
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Sin embargo, cada doctrina de las =°ntes indi-

cadas, tienen sus propioe argumentos que les favorecen,—

asl por ejemplo, tenemos el hecho de considerar cue un -

Estado tiene derechos y deberes de acuerdo con el Derecho

Internacional, aun antes del"reconocimiento®. T.o cual S

o

un punto a favor de 1la Doctrina Declarativa,

Taxrbien la prdctice Judicial de ciertos Ertados
soegdn 1a cual, un Estado o gobierno no reconocido,

ce de

cCAare -

Alsfrute de todos los derechos correspondientes -

-z Estado extranjero ante loa tritunnles n ciomnales, lo-—

cuel revels e}l caracter constitutivo del reconocimiento,-—
en consecuencisa dicho reconocimiento es algo mas que uns-—

sirmple declaracidén de un hecho existente.

B).— Reconocimiento de Hecho y de Derecro.

Un gran numero de tratadistas han tratado -—
de borrar 1a distincidénm que se ha hecho de las teorfas -

del reconocimiento, a decir de ellos, pPor mer unatdistin

cién de naturzleza polfitica y no iurfdica.
+incién,

Pero esa dis -
se relzciona con los regquisitos ~ue establece ~——

el Derecho Intermacional, y se da cuands,de las comunida-

des existentes, alguna de ellss yeune los reculsitos esen

ciales pera otorgarle el reconocimiento por parte de otro

Estado, y éste le da su reconocimiento. Llamandosele a —
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epse reconocimiento, un reconocimtento de "Hecho™.

Ia s> caracter{stica principal del rTeco -
nocimiento de Hecho, es gque es de caracter provisional®-
¥ la diferencia esencial entre el reconocimiento de He-

cho y el de Derecho, estriba en que el primero no implii

ca el intercambio de relaciones diplomdticas y el segun
do =s3i.

T.os cambios de gobierno no afectan a la-—

continuidad de los Eastados. Pero el reconocimiento de

un nuevo Estado implica el reconorimiento de un nuevo
gobierno.

Cuando un muevo gorierno sucede a o0tro —

de scuerdo con la Constitucidn polfitica de aese estado,

no existe problema de reconociriento, pero cuando un ~o-—

blierno sucede 8 otro y aguel es contrario a lo estableci

do en la Constitucidn polftica de dicho Batado, es en ——

ese cadéo cumando los Estados tienen que decidir cual de los

dos goblernos es el ~ue represente al Estado del que se-—

trata, originandose el problema antes dicho, cuando se —
relaciéna con un gsobierno emanado de una Trevolucién vio-

lenta, o de un golpe de Estado.
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C).— La Doctrina de la Legitimacidén o Doctrina -
Tobar.

La Doctrina de 1a Lecitimacidén estadhlece,-

que cada gobierno gque 2lcance el poder de un Tst2do, pa-
ra que sea legal es necesario que de cumplimicntc =21 -

orden juridico existente en ese Eastado y no depende del-

control que ejerza sobre el pafls del rue se hahle.
" En el afio de 1907, el Exministro—
de relnaciores de Tcumdor, de npe-—
l1l1ido Tobar, expuso su doctrina
en el sentido de que los ~obrier
nos cue hadfan ocupado el poder
a traves de medios fuera de lo
establecido por la Constitucién,
no debfan ser reconocidos. Pero
en virtud del principio del Dere-—
cho Internacional, en el que se -~
reconoce el derecho del puetrlo a-—
alterar por cuaAalnuier medio la -
formm de gobiermo cue tiene, se -
deja sin fundamente esa teorifa”...(27)

Al respecto, la rostura del Tatado Méxicano,<

se traduce en la Doctrina Estzada, de fecha 27 de sep —

tiembre de 1930.

" México no se pronuncia en el sen-—
tido de otorcer reconocimientos, -
porque considera gque €asta es una -
prdctica denigrante que, sobhre he-
rir la sovheranfa de otras nacioneg
coloca a2 éstag en el caso de que =
sus asuntos irteriores puedan ser-
c=alificados , en cualruier sentido
por otros gobiernos gquienes de he—
cho asuTmen uns actitud de critica-
al decidir favorable o desfavoratrle
mente, sobre la capacidad legal 4€

(22) .~ Sepulveds, Cesar.~ Dexrecho Internacional Pd-lico-—
Cuarta EBdicidén, Editotrial Porrua S.A.
rag. 243.

Yexico 1¢e71.
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regimenes extranjeros.’'En consecuencia—
el govierno de "México, se limita a man-—
tener o retirar, cuando lo crea proce -
dente, a8 sus asentes dirlomHgticos y a -~
continuar aceptnndo, cuando 10 copside—
e conveniente a los agentes similares—
que l2g naciones Tenrsan acreditddos en-—
Mé&xico, Sin cmlificar ni precipitadamen
te ni a " posteriori™ el de.vchno que ten
/n las naciones extrainjerus A aceptar

me.atener o gubstituir A 2aus gobiermos o©
autoridades.”...{(~3) .-

Por reglia generanl, loso T~tados y los ~ > ier—
nos no reconocidos, no tienen derechos ante los trihunaleg

de los Estados gue les niecuen ese reconocimiento.

(23) .~ Sepulveda, Cesar.- Opus citatus.- pag.-— 244



C» PITUL TERCERO

LAS DOCTRINAS SOPRE LA RESPOWTABI"IDAD DEL TSTAD N,

VII.—- antecedentesg histéricos, evoluciény -
contenido de la Tegponsnthilidad Interna
cional. -

VIiiIi.-la

responsabilidad en l=s relaciones -
internacionales.

IX.~ Diversas clasificacicnes Ade 1la responsa
Pilidad del Estrmdo.

X.~ Efectos de la decleracidén de 18 respon-
sabvilidaed.

ViII.~ Antecedentes histdricose, evolucidn y conteni-—

do de 1A Tesponsabilidad internAacional.

£l Céd3ago Justinianeo, hablaba de que ers un

szcrile ~io Audar de 1: justicia de lams sesoluciones toma
dae por el principe.

infiriendose de ello gque el Estado-—
en ningun ca2s80 pudiera ser resporeable de las culpas de
sus funcilonerios,

lle~ando a afirmarse gue el Tstado era-—
irresponseble,

y& que el Estmdo, como ente esencizlmente—

no podfa ser citado ante los tribunales auncue -
el funcionario se exediera en

politico,

aus funci nes, porgue en

ese caso, serfia en todo mormerto culpa suvae ¥y no del Tsta~

do y como tal deberia responder de loa perjuicios aue oca

sionara al ejercitar el poder, esw decir, ~un cuando hubie
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ra culpae o neglisencisa por parte del Estado,

al elepgir -—
a sus mandatarios, no serfa responsz2ble, porgue el acto-—
de nombhramiento,

es un acto de gobiermno.

Se dice tambien gue la responsadilidnd es
es’ 3

Jurfiicamente oblisndo n observar cierta conducta-—
siendo responsadble cunndo se manifieste lo contrario a
lo que establece dichsa

coniucta. Observar la conducta con

traria a la que se estd oblir-~do, constituve el imcumpli
miento pexo el irncumplinmiento no es la responszbilidad

L]
oo

’

Ia teorisa de la responeabilidad de
los estados, es reciente, toda vez que
en el siglo XIX, el concepto de s0o ——
beranian absoluta del

Zatado, no daba-—
Tu~=zr 8 concebirlo como responsable

ante otro Estado, fue menester =1L

sur~imiento de la moderna tésis éel —_
Estrdo de Derecho para gue

encontrara
cabida la idea de la responsabilidad
del Estado.” (24)

En 1n teorfa Hde la responsarilidad del TEsta-
do existe un capitulo cue ne ocupa del tema del dr™o cau-
eardo a los nacionales de otros paises.

Siendo precisemen—
te ese temr el ocue le did gran suge & 1=

v

teorfa.

Un exdmen 2el tema de la responsa—
hilided, en cual-uier texto o mo
nograffa, descubre gue toda ella -~
gira alrededor de la injuria hecha
por un Estado a ciuiadanos or1gin5
rios de otros paises, n pesar de -
que se pretende hn“lar de respon -
s8211lidad en ceneral...(25)

(24) .- Sepulvedsa,
(25).— idem.-—

Cesar,

Opue citatus.~ pag.
pag.— 218.

217




La palabra responsahilidad,

Framaticnlimen—
te significa deuda,

obligacidn de reparar y satisfacer —-—
POoTr 331 O por otro a consecuenrncia e un Aelito, de una cul-
Pa civil, o de cualnuler otra causa legal.

Raatz een definicidn nara “arce cuenta de
1~ importencisa

juridica ~ue el concepto Tresenta,

m=s aun-
en el der~cho moierno, anue superando la doctrina cldaica-——
de que- la responsabhilidz=d era una conrecuencia exclusivae -
de 1=

cuipa o de 1=

nerlisencia m nifest~des por 12 accidn
o la omisidn del

re  ponsable, extendiendo aquella a otros-—
supuestos en los gue 1z responzarilidad se origina en cir-
cunstancias que nnde tienmen ~te ver con 1o esctividad o
1la pasividnd del responseble.

rfa de 1~

~on
Asi fue como nacid la teo
responsabilidad sin culpa.

Txiste 11 Tegyonn~bilidad por el hecho de

es decir,

le=

cosas inanimedes, por 1 aimple hecho Jde
ser propiet~rio o tenedor de cosas cue puedan ocasionar

dafio y es 1o nue se llama responsabitidad obhietiva en con-
traposicidén de 1~ regponsahilidmd suhietiva acue

nace de &
culpa o del dolo.

Ctro supuesto de responsarilidad ~ir culpa
es la originada en el hecho de terceros, poniendc como
elemnlo,

eruella cue =e deriva de loa dafios producidos
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Al atribuimos resp neabviltlidnd o todos

las persones con capacidad plena pare dar origen volun
tario 8 sus actos, realizandolos con pleno sutodominio
psiguico, con previsidén de las consecuencias gque ellos

han de traer y con Animo 3y propSsito ~onciente y claro —

de que produzcan los efectos cue pueden y detren producir

por ser inherentes 2 su naturaleza y poer causal.

Reagponsabhles solemos de~ir que son todaa las
Personas normales, todos cusanto tenran la aptitud pora

contraeer obliraci nes y compromisos de cierta indoleg

en
decir, por lo re—ular, toda cl-pe de obli--mcionesn,

PuREs~
obli:incidén y rezpornsatriliiad son coneeptos intimamente —
ligados, tanto que la segunda, como responsadbilidad efec—
tiva o pago de una deuda, no puede existir, como no exis—
ta de antemano un”f obliocoacidn & la cual corresponds I cuya
extineiédn o molucidn represente.

Ro existe duda de gque 1la respons=abilidad im-—
plica respuesta, se responde siempre a alco, por 1lgo o -
con motivo de nlgo..Dando el nombre de responsabilidsd
a 1lan falts,

el proceder injusto con el cual se ha crusadg
dafioe indebidos a alguien,

cuandc a 2lguien ce le »~ce

respon=able, se le obli-a a responder efectivemente de -~
alpo, es porque de

~ntemano ege ha conducido maAl y se le-~
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plden cuentas e 1o malo que h2 hechd para cue p- "ue y -~
de esa manera remedie el mal.

12 responsadbilidaad constituye un elemen-—
to agre mdo medinnte el cual se puede exigir al ‘eudor -~
el cumplimiente de =u deher. ¥n e~e ~entilo ne »~ Aicho

gque 1In regponoabilidnd es

ara garantia de

~ue el “‘eher —-
serd cumplido.

Tl Toncepto Jjurfdico de responcihilidnd
abavrca diversos nspectons y comprende diferente~

peresonns.
Substancialmente 1a responandilidnd puede tener cAarncter-—
civil, penal o moral.
e resporsndilidad civil en genernl oig -

niftica la obli~acidén de responder pecuni-rinmente de loa-

ac tog rerliznrndos per-onalmente © por otra per-ona,

indem~
nizando al efecto

Ltos Aafios ¥y verjuicios profucidos a ur
tercero o & 1a colectividad.

ponsabilidad

2 et

sertido proceszal 1la res

civil se traduce en 1~

restitucidn de 1n -
cosm, 1la Treparacidn del dafio y la indemnizacidn de perjul

cios causados por el hecho ilicito.

La rTeasponsarilidad civil se dAiviie en

contractual,o sea,l” gue se oricina del incumyplirierto -
de un contrato o de lo estipulado penalmente por las par-—
tes constratantes y 1 extracontractual ., ocue es la que
s8€¢ deriva del hecho de habverase producido un dafio con o -~
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'

culpa, © con dolo, pero s8in aque Jos hechoz confirsuren-

§

delito o una falta pennlmente sancionndies

TA Temponaadilidnd peral, cz= la gue ge

traduce en la pena, =iendo de don clasds; responsabilidagd
penel proceisnate G un ieli*o v Teaponcmari~idad penal pro
cedente de a2 TAaltn, 1a nue 3e trAaduce e Yoz mane—as$

la gue recae prer-onalmente nohre el aAautor i -

1a rue ci

vilmente

rec~e =aobhre el autor de o~ delito ¢ "1lta por -

via de repar-cidn Acdl Iafio crusado.

iNn rerpornenhilidad penal, no puede tras-—
m tirse porgue cfurone 1u existencia 2« un pelirsro perso —
nel v ~c Hde unn deuda, pelisro e conriste en uns volun-—
tad delictiva o potencia crimineol, ~ue no =e traslada de_
individuo : indiwiduo; en caEmdbio la re~poneari?idasd ci -
vil mi e~ trarsTitide, vor~ue consitte e- 1a reprracidrn -
del dafo o pzro fde uana deuda nue cual vtiere pucde racer -
lo err noxbre e otro.

“n*re los cesos de respontabilidad civil
por hechos -jenos, cabhe sefialar la que corresponrde nl -

prdre o 1a m=-dre pcr 1loos

easen sus hijos que por ~lgune razdén

el asupuesto de irresponsables, asi

periuicion nue

~AOn"ATenT O DTOVo
se encontrarsan en

tambien la del Te=tado-

para el caso de actos coretidos por sua asentes.
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Te resronsahriiiilad presurone <ierrre cc~o ele -~

mento indispensadble, el de la causalidad productorm Jde -
dafios, ofensnas o injusticias, y gque las dos mnociones de-—
ben concitrirae "parejadamente.

“enericamente, 1o peroona respons-ble es aque

1la que =2 diferencia del rresponsa*le, tiene aptituldes
para dar ori-en & cuslouier evento ilfcito,

ericieniocae -
en cizusa produrntora 4el mismo, ¥ 17 per~on/m con Teaponaa-—
bilidad concretnr ea aqgquells nue

tenien?o canrcilad o po

tencia causadora, pucato en

lo h= 2ecto, 3ando

lussr con
ello 2 trastornoa c© posiciones injustas.

El principal recpc: =2ble de un hecho es el su-

Jeto de 1m conducta a la cual es principalmente debido -
a él, y por lo tnto, lebe rewsronier principalmente de
1la reparacién del aafio,

sin perjuicio de que responda de-—
otros renas ocue ori -ina2n eu proreder injfu<sto.
<4 el T~tido es consider-do como

persona del Derec o

zujeto o©
Tnternhcional, ung& consecuencia e -~

ello es 1 e tiene que ~ujet-Tse

]

~1 or<en jurfdico inter-
racional, es decir,

gue si 1la conducta del Tetirdo apsre
ce como contraria A la prescrita por la norma del orden
Jurfidico internacional, tal conducta es ilfcita. Y como

~onsecuer.icia l1d8sica, s Aicho Trtado se

lTe h~ce resnonsa
ble de su proceder y sus consecuencias.
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eme “lemrre %ue fe viela, y=a sea
por acci u omisidén, ur deber
estableclidoc en cualgquier regla
de Derecr o Intermacional, auto-
mlticamante <.ar~e una relacidn
jur.’wca n.eva., Tzta relncidédn-
3¢ establece entre el sujeto-
al cual el fcvo le es imputa -
ble, aue d=ahe o -ponio™ nalinn
te urna reparacidér. cdecuala, y-
el sulito nre tiene dcorecho de
reclamar 1li reparacidn por el
incumplimiento de la odbdligacidn...(26)

Arnzilott

, €n ura monarraf{a dasarrolla la -
materia de la respon-1trilidad

Totalo, con Tunijamentos
d3e pego y razonubles; losorando con <11o gque e2nn pococ tiempo
s Tucra ~eneralizanide el prircipio 3e gue el Zg*tado es res.

g
0
0
)
I
6]
)
o
3
3]
o)
0
3
o
g

ro Ae 1la cormanidad
internacional.

Ivistaen casos en gque 12 re~ponsahilidza e 1
Derechoe Thntermnacional no eatd 1¥ritada =

1a res-—
ién Ye los inm

0

3 ¥y perijuicios; asai sucele cuiar 16 on ra-

c
zén de 1n gravedad, crueldad o mernoaprecic a la vids hhmana

corstituyen actos criminzles, como "o0os er*tienden las leyes
ie los p2irses mas zavanzaios.
B Meeoe N exizten fa2lles Juiicieles
X internacionales que fijen y
ariguen 17 recpbnsa¥Yiliijai
renal de los Tsitados. “Wllo se
debe en gran parte a 1la caren
cia e firibonales con Jjuris -—
Aiceidn hestnnte: pero el Te
et o ITnternacicnal cldsico,—
al permitir 1l fuerra ¥y las
represalias comc meiinn fe re-
raracidn cortra un Tritado.consilc

(Z2€% .- Sorer.sen, ax.-—

Ttanuzal ie
CO.— FTando Ae ™7

tura EceSnfrieca .-

~erecho Internacional TYhli-
rag. 507
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rado responsable de una violacidn -
de Derecho Internacional sancioné -
l2 accidédn coercitve no limitada me-

ramente a la reparacidén del Aaafio -
causado...{27).

En ninfuna obra especializada se puede encon-—
+trar una concepcidn fundamentada o eat:dio acerca de la -
responsabilidad del Estado en el campo del Derecho Interna-—
cional, ~ue sea clara y convicente. La mayorfa de los +trata-—
distas Ffundamentan la responsabilidad en el principio de

que s8i un Estado viola sus obligncionee

hacia otro

Eetado, -
estd obligado a reperar el dafio,

1o que sismifica rue iden -

tifican dafio responeabilidad y deber de reparar.,

VIIT.~ Ls RESPTORSABILIDAD ENY LAS REBACIOYWES
INTERNACIORALES.

A).- Definicidén de responsabilidad en Nerecro
Internacioral.

Ia responsabilidal es un concepto,

es un -
punto de vista gue explice camo y por que se obligan los

Estadosg al contrariar lase normzas de Derecho Internacional.

Tos autores sin explicar lo que es la ren-
ponesabilidad , tratan de dar a entender que existen deberes
¥ Obligacinopes,

asi como derechos en el campo del orden Ju-~
ridico internacional, ein antes demostrar que exista un -
I,

(27) .- Oppenheim.L. — Tratado de Derecho Intern~cional PYW1i
co, Taomo I, Vol. traduceidn de Lopeg Olivar.-~ Bosh
casa =ditorial, Barcelona 1961.
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sistenma que les de wnxlifez.

En 1- idea de comunidad intern~cional, es
donde puede orisinarse 1n concepcidén correcta de 1la esencia

de 1n responsabilidad internaci-nAl y el hecho © comducta -

que la genera.

El cincump imiento y las obligaciones que
vienen aparejadas A dicho incumplimiento y todas sus conse-—

cuencisas suronen la responsablilidad del Estado.

Ia determinacidn &el concepto de Tesponsa
bilidad exige gque se trate el problemAa conclibiendo al Esta-—

do como miexhro de unz2 comunidad internacional, es decir,

como sujeto del orden juridico intermnacional.

Ha nauedado firme la idea de cue el Estrdo -

es per~ona jurf{dice de¢ Terecho Intermnacional y por ende —-—
sujeto de lo= dereres ¥ los derechos gue est-hlece el men -

cionade orden jurildico.

Ia condurta del E=ztndo { acciédn 1 omisidn)

este resulada por el Terecho Internacional, ~utorizandola

o prokibiendola 21 rersul-r dicha conductas el Derecho Inter-

nRcional imputae o infiere 1': rencionnd2 conducta como dehe—

res y derechos .— Tor 10 tanto "1 Est:do es impntable

¥ en coneecuencia puede ser culpable, yr ~ue la referencia

de una conducta a2 un? perzona juridica, se denomina imputa

cion.
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Resumiendo se puede decir:

Que el Estado como persona juridica, es su —

jeto de deberes y derechos.— Que si & Eastado no actda confor

me a lo est=blecido por el Derecho Internacional,

resulta -—
obligado.—

Que 11 Tesultar oblimdo el Tatado,

surgen 2 su
cargo las consecuencias

~ue se trnducen en sanciones de di-
verso tipo.

Loas puntos nanteriores resultan determinantes
para fijer la responsabilidad del Tstado.

Por lo que resulta claro cue la resporsadbilidad
internacional del Tgtado, es la capadidnd de imputacidn de——

conducta le cue adquiere el Estaio al devenir rer<ona Jjuri-

dica de Derecho Intermacional, esto es, al ser sujeto de los

deberee y los derechos e tablecidos por el orden jurfdico --
de la& comunidad internacional.

El concepto de responsabilidad tiene su b-se
en le personalidad Jjurfdica del Estado,

es decir, en 18 ca-—
pacidad del Estado de ser sujeto de deberes y derectos gue

le obliga a ochservar el orden jurfdico de la comunidad de -
Estados.

De lo anterior podemos concluir que la respon

B82Pbilided internacional) es la capacidad gque tiene todo su-—

jeto de Derecho Internacional para contraer deberes y de —

rechoa de carscter internacional.



"
oo

Corme g-—riera aue gea, es un hecho
indiscutivle cue la responseadbill-
drd de loas Estados constituye en—
nuestros dias, un principio fur-—
damental de ﬁerecho Tntern=cional
principio semin el cuml, 1la prde=
tica de un nActo ilfcito o la wvio-
lacidén de un compromiso, 3e p r -
te de un Estndo, impone 1 Eate el
deber de Tepararlo...(28).
Un Estado es

reaponaable, cuendo cumple con -
todas sue oblisaciones gue le somete 21

orien juridico a

royrma, v toda wvez aue
en el primrer supueato no exi~te prorlema

gue pertenece y curando transgrede 1n

8010 Nos ocupl
mos del rerundo caso,

o aen, cunndo Terum® "a un i1lf{ecito.

CH .-

Elementos dAe 1n re-<ponsAhihidad inter
naciornal.

Cuando regsulta violado un debher estab ecido-
en un principio o norma del or“en Jjuriiicoc gue no ocupsa,
vien se=

esta violacidn por accidn u omisidbn,
Jurfdieca,

surse uns -
relacidn

esa relacidn establece entre o1 aujeto~
cuien realizd el acto o hecho y el

sujeto a2 guien ne le

cometio el 1ilfcito. Faciendo urn vineculo de cAracter Fury

dico cue puede ser por 4afio o por irncumplimiento de una
oblicracidn por

un 1ado ¥y por el otro el debver de rep2rar.
T2 responsnbilidad intermacional puede con~—
fiurargse como

la lesidén directa de los derecros de un Tae-

(28} .~

Accioly, Tildrebrando.~ "rat~40 de Derechro ITnterna-
cionel PSvlico.- Tomo I.- imzprenta ™acional, Rio de
Janeiro, Bragil .- pag.— 3213.
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tado y tnmbien for

vcto u omisidén gue cruse dafios B8 un -

extranjero, dandose en este caso 1~

responsatiliadnd

te 21 Tet~=do del particulnr gue resultd daTado.

fren

Los elementos gue llesan a inte —rar la -~
responaabilidad internacionnl son:

SN

“ue me produzca una violacidn
las pormas o principios de

n

Terecho Tnternaciomal.
pY .~ Que 1= viel2rcidn 1la realice

Jeto de Derecha Tnternacional.

T 8 -

~
1)

Yo~ Teorima acerca de 1a responssbilidad.

Se hnn crendo dos grindes tedri:s parsa
Tund~mento de

explicar el la reaporaabilidail

internacio-
de ellas o ~es

™Ml, 1l primera

la mrgag antiua,

e= la 1lla
mada teoria de 1

f~lta, cuy2c principales bnses las en—

contremos en el pensamiento de YIGO NROCIC

s GQuien sSog8 -
tiene como rrincipio bdaico de su teorfd, gue el hecho
que genera la responsnbilidad int-=rnncional, debe ser
no s0lc contraric a 1la obliFrcidn de Aicho orden,

eino -
constituir una

falta, omisi“n, dolo © neglirencia, tra -
tandose ésta de una responsabilidad por culpa.

A1l exigir le culpa como una condicidédn rse-
neral de 12 responsabilidad internacional, li-ita consi-
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derablemente 1~ posibilided dAe tener al -

Est~-do como ren
ronsable de la violacidn de unn oblir~cidén internacional -

en virtud de aue pa2ra llesmr a comprohar 1a inteneidn iTf-
cita resulte demasi~do d41ficil.

"... Deade ur punto de viata prdcti-
co, 1 exigir 12 culpa como una con
Ficidn ~ener2l adiciconal de 1a ren-—
porsabilidad internacicn-l,

1inmita~
considerad emente 1a po=inhilidad Ade

zsonaider r 8 un Tsztnrdo responoable=
de 1o wiol-cidn de una odlignecildn —
internhcional. Ia pruebn de la in-

tencidén ilfcita o de¢ 11 nerslirsencia
es muy dificil de producir, y 1la af
ficult=d es pnrticulnrmente maiyor -—
f=te elemento subietivo
atriruirne Al
i1rdividuoa
Ae

tiene rue -—
i+ Aividuo o sgrupo de-—

ue actunron o de jaron
cetunT 2 nombre del

Tetado...{ 2a).

Ia otra tecrfa es 1la representada por AWNTILCTTY
5y es llamads como"La tecoria 3del Hiesgo™ o

re=ponaeabiiidng
objetiva, 1~

caal tiene su Pase en un: ilen

de jnrantfa, en—

1a cual la nocidn Sudbietiva de f2lita no juege pavel alsuno.
En £ste siztema, 1la reaponath

ilidaed es producto de una re
lacidn de cous=lided entre la actividnd

deld

Tgt~d0 y el he-—
cho contr:ric -2

- Der<cho Internacion:l. Tomardo en conside-~
racidén cue guier por zu pro-io placer o utilid=ad introduce
a la sociedad a2lgo peligroso, e€s responsab’ e de cualouier -
accidente que de ello se derive,

aun cuando ro se le pueda-

(2@).~- ~orensen,

¥Yax.- Oprus Zitatus.- prg.~ 502,
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imputar culpa o negligencia.

Ia teoria del Riesgo o responsabhilidad -—-—
objetiva, se aplica en Derecho Internacional,

en los ca -—
sos de ~eronaves,

lanzamientos de objetos al espacio aereo
incluyendo tambien l& responsabiliind por radiaciones atéd

micas resultintes de la pruedbas nucleares o e cualescuier
otra causa. Pero esos ejemplos, ne debven incluirse dentro
de 1a teorin del "iesgo,

sino dentro de los rrincipios

Teneraleg del Nerecho, colocando .l Tstado como responsa-
ble por hechos ilfcitos, Guando un TEstado afecta substan-—
cialmente 2 otros Teotndos por las radiscliones producidas
fronteras o

dentro de sus or

"y

e —
cuando se encuentra violendo el derecro de terceros infrin

iendo con ello la inte ridad

cualruier otro medio,

y 1= invielamilidad de un —

Estado.

Unz2 imrnor+tante tendencia contem—
poranee, en relacidén con la res-—
ronsebilidad ha =ido 1a az2acepte -
cidér. por ~1 derec™o interno lel-
principio de responsabilidad por
el " Riesgo Creado”,

Eato significa gque -
quien por su propioc placer o uti
14424 introduce 2l70 peligroso -
a le2 sociedad, es responsable de
~u~lguier accidente ~ue Ae ello-
ce Adevrive, Aur ~NAO0 NOo sBe le -

pueda imputar culpfa © negligen -
cia...(30)

{(30).— Sorensen, Max.— Opus citatus.- pag.-— S11
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Existen tratadistas que admiten ambas teo

rias pero no aceptan la idea de 1s culpa sino sclo para log

casos de omisidén y en los casos de aceidn utilizan el prin—

cipioc de la responsadbilidad objetiva.

In jurisprudencia internacionsal exige dos

condicliones obrjetivas parae que se intesre 1la Tresponsabili
dad internmacional,

bilidad y

giendo la primers de oellas es la imputa-—

1z serundea es gque el acto sea il{cito conforme &l
Derecho InternAacioral.

IX.~ DIVERSA= TLASIFICACITWES DE LA

RESPONSARILIDAD
DEL ESTADO.

oL A

L) .- Responsabilided Directa.

E1l Estado puede =zer Tesponsabhle directamente—
por los actos realizados por su organeos o indirectamente
por los actos imputables e Estedos con 1los gue

tiener cierts
relacidn.

Los Estados son direc tamente responsadbles—
de la violecidén del Derecho Internzcional,

yor ectos cometi-
209 npor s=sue

cranose O 1oy lags verAronaAs

sohre lag cuanle-~
ne jurisdiceiédn,

R I

o por ITnstituciones cue actian bejo su man—
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dato.

El Organo Legislativo por ejemplo, puede com-—

prometer &l Estado cu'ndo por una accidén u omksidn comete

una wviolacidédn al Derecho Intermacional,prommlgando leyes—
Gcue vzn ep contre del orden jurf{dico intermnacional.

En el Proyecto que fue conciderado en la con-—
ferencia de codificacidén de 1~ Haya, ‘odos loe Estados pax

ticipantes =2ceptaron el principio Ade

~ue un Estado incurre
en responsabilidad intern2cionfsl como renultrado, bPien de -
la promulgacidn de una lensislacidn incompatihle con sus

obligaciones intermnacionales,

o bien, de 1n
lacidn necesaria pars el cumplimientc le dichasc oblicsscio -
nes.

faltn de lerd a-

El Orsgzno Ejecutivo, tambien pueds comprometer
21 Estado cu"ndo = trmves de sus agentes ¢ Tuncionarios ——
se vioclan © mo se curmplen l2s3 normias internacionales,

suce-—
diendo lco =z=ntes

curnde se efecitdin detenciones arbi

trariszas fe surditos exsranjetos,
bel

entre otros ejemplos, El -

responsabilidad ccocmo resultado de un ac—
to u omisidén por parte del Poder

Eetando incurre e

Eiecutivo, incompatible -
con las oObligrciones del Estado.

El Orgeno Judicial puede ~Acarrear la responsa-—

bildbdad del Eatado por accidbdén u omisibn,

cuando por sus
funciones no se ajusta 2 las lineas normeles,

aursiendo —-—
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en ese caso,

-

Ja Institucidédn internacional denominsde
" Ia denegacidn de justicia™,

ia expresidén " denegacion de Jjusticia”™ hisg

téricamente v unida & la& responssabilidad del Estado, por

dafics ceusedos en su territorio a 12 persona o & loa bie-

nes de 1los extr-nieros.

En la Edad Media, cuando a un extr njero —-—

se le causaben dafos,

tenfa como primer recursoc, acudir -

al gohierno local 8 pedir lo reparacidn del 2a¥o ~ue se -

le ocagiond y cuendo no se le hubiere satisfechd sBu peti —
cidén tenfe derecho s recurrir a la proteccidn de su gobier

no para gué en su nemmre ¥ Tepresentacidn hiclerm 1la Tecla
macidn.

s En suma, 1 denegacidn de Jus-—
ticia es unae f>1lta en la admi-—
nictracidn de Fusticin doméds
tica nmnaciec un ext—:injero; el-—
fracaso en rroporcionar a2l ex—
trainderc el miemo remedio gque-—
se propoercionsa 21 nacional, -
cuando +tal recurco egtd a gu —
édisposicidn. E~to e=, 1~ falte
en impnrtirle le Jjusticia sus-—
tancial proria de cada ETatado-
una vez r~ue la hay=2 invocado -~
previamente...(31).

El T-tado es reaponerdle Airectamente cunn

do por vioclaciones &l Derecho Internaclional, gue cometan
sus organos o individuos, cuando actdan por su propia ini
ci .tiva, pero con la condicidédn de que se trate de indivi-—

(31) .- Sepulveda, Cesar.-— Opus citatus.- Pag.- 224.



duos que ge 2nrnc-ontran en una condicidn A4e sometimlentn,—

de digeciplinn al T“atado, en cuyo caco 12 respon<abilid-=q
del mismo se explica por mno haber ejercido debidamente el

poder de contral gque le cor—esponie.

B).~ ILa Tesponseanabilidnd Indire~ta.

Tl Fatado es responcable de mrmanera indiregc

ta por los dafos causndos por violacidén & 1las normas inter
nacionales, de otro~ Tcoctados gque e encuentren en relaciéﬁ
de depemdencia con €él; dehiendo responder por los actos -
de los FTatadoes mierThro del Ta*ado Tederado, de un T=tado

protegsido v 2n el caco de un protectorzde en fin de cual--—

quzier cnrso e~ gi3e un T -tado

se encuentre sometido de hecho

0 2Ae dereactro 2 otro, =iendc d-te Tecocponmable de Tne actos—

gue re&lice 22 primero.

X.— EFECTOS DT TA DECLARACITM DE RESPONSARPILIDAD.

A).— 1» reparacidén del Aatio®.
De 1=

exi~tencia de 1a responsahsi idad
del EZ=tado, resultan para <ste el debher de reparar el dafio
causido o dar una satisgsfaceidn adecunda para el Fstado
perjudicado o de algdin nacional protecsido,

recha de 1la reparaciédn o satisfaccion.

“nciendo el de-—
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Repa-acién es 1o mismo cue reponer, Testaurar,

resarcir, paFar, etc., la ilea de Teparncidén rre—~upone co-
mo base gin la cual no es posible concedbirla,

el pensamien
to de desperfrcto, decmste,

de les1ién, de dafio, perdida -

ofensa, llevando dicha idea c<n-melta, 1n exigencis de l1le-

nar un vacio, unas veces f{sico, otras vecesg moral,

ess Reparacidn es el término cendrico gque deg-
cribe los diferentes métodos a aisnoaicidn
del Estado para cumplir o liberarsede tal=
responsahilidad. F~ta palabrae usnda en el-—
artfculo 36 del Tatatuto Je 1a Corte Inter
nncional 4de Justicia. T¥s ur pri-ciplo de -
Derecho Internacicral cue el incump’imier—
to de un compromiso entrafie 1la obligacidn-—
de efectuar ura reparacidn en forma adecus
da. E1 principio ece-cial contenido en 1la=
verdadera nocidén de un acto i1ilifecito, un -
Principio cue 2parece estabhlecido por 1A=
prdctice internacionz2l y especialmente poxr
les decioiones de lom tritmmles Jde “rhi*ra
jes, es cue 1m reparmrcidn dehe hars+a don-=
de sesa posiktle, horr=mr todas 1-8 consecuen
cias del =mcto 1ilfcito y restablecer la si=
tuacién ~ne con toda probabilidad huriera—
existido si no se Yatiern crmetido el acto
Ta restitucidn en especie, o de no ser &s—
ta posivle, 1 pago de una centidad corres
pomdiente =2l valor ocue tendrfa la restita—
cién en especie, ¥ 1l concesién , en caso-—
de ser mecesario de una indemnizacidén de
dafios por 1z perdida sufrida,
result

sl es¥ta no -
ta cubierta por la restltuciéh en

especie o por el pago en lugar de elia, —
esos son los principios -ue debhen servir -
para determinar la indemmnizacidn 4debida
Por un 22%to contrario al Derecho Internma -~
cional.—~ Caso Chorzow Factory 1928.- P. C.
I. 3. — Ser. A Num. 17 page 47...(3

(32) .- Sorensen, Max.- Obra citada.— Pag..534.
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Hay nue distincuir la reparscin a e oripgi-
Tep2~n1*Tle ¥y por otro, 1o
vy cuantfa de ella,

Y un mal

reparncidn miema, especie

modo wverificable v a ruien corresvponden—
lzs respectivas oblignciones.

Es opinidn feneralizecda que cuando un Esta-—
do sujeto de Merechc Internacional viola una norma © Prin -—

cipio del orden jurfdico intermacional,

=e obliesa a reparar
el da®™o ocasionado.

Ia cantidad o monto de 1~ reparacidn

s0olo puside e~tariecerre medi-nte acuerdo en el ague partici-

pen los Est~dos relacionados con el problema, es decir, el-
T~tadio ofeneor y el ofendido, 21 Tctado inTractor estd obll

gado & reparar en su totz2lided el dafio que causd.

" L- Corte Perrmnente de artistraje decla—
régu~ 1n Tesgtitucidén es 1~ forma normal
de reparncidn ¥ que 1A indemnizacidén ~
podria =er substituida solo si 12 res

titucidn en especie no fuera posible...(33)
La Corte
s opinidrt acerce del

rial,

ITnternacional de Jus<ticia, =1 emitir

problema cuando el dafic no ‘uera mate

dijo aue 12 reparncidén por in 4dafio no m-terial,

rReds
describirmse como une setisfaccidn.

Exicte ademdAs de la impoeihilidiad m~terial,
la imposivililidad

juridica; asi, no resulte siempre posithle

Para un Es=sttdo conceger la restitucidn en especie cusndo ese

hecho repre<enta la invalidacidén de unza sentencia judicial,

(33) .- Sorensen, Max, Obra citada.~ Pag. Pag. S5,

[ TEee—




-65 —

Si, en un Jjuicio de °rhritraje, =e-—
prueba ~ue nana decisién v otro ac—
to del Toder Judicial; o de alecsura
otr: autoridad de una de les partes
ae encuert-a total o parcial—mente-—
en conflicto con el Derecho Tn+er-—
nacioral, y, =i el Terecho Conati-
tucional de dicha parte, no permi-
te, o 800 lo hace parcislmente, -—
12 cancelacidn de 12 consecuencia—
de dicha decisidn, acto o medid=a
tomada por dimrosiciones adminis -
trativas, el laudo arhbitral confe-—
rira 2 la parte perjudicada ura sa
tisfaccidn e~uitativa en al

otra forma...(12L.W.T.S.281 -..(34\

Adends de la imposibilidad material y juridica-—

puede darse otra imposirlidad,

de una indemnizacidn,

cidn resulta

remuneracidn

Ia Corte Intermacional de J:sticie

Teat~3o

de consistir en una indemnizacidén como pPrincivio del Mere

cho Internacional,

ger dificu  tosa o imposibhle,

la cudl Se emplez cuendo 1=

monetarian,

con normas pecuniarias.

(234).— Sorensen, Max.— “hra Citada.—

L

®).< la indemni~Aacidn.

El profesor,Ernmesto ~ tierrez y Gonzalez,
fine a la indemnizacidén a- 1=

sisuiente manera:

pPrZ.~- S26°

1a cual resulta ser el p=go-—

restita —

optandiose por una

sc ha mani -~

en el sentidoc de que la repar-acidén de un mal

Puae—

compensacidédn que dehre eat r de amacuerdo -—

de—~



"eeo Imdemnizar es restituir 1lns cosas

Al estado rue rsuardnhran antes de-
aue se produiera el hecho dafioso-—
1fci%o o ilfcito, ¥y =olo cuzndo -
ello no fuere poaitrle, es preAYT —
dafios y periuicios....f15).

Sepin el rTeferido mne=tro, 12 indemnizacidén no -

con2iste coro vul—=2rrente gse conoce, en entresmr una canti-
dad de dinero. “inoc que siFnifica recoctituir Tag cosas al -~
ezstadoe gue cruardahan hasta znteas de 1a conducta cue nrovo-
cé el 3dafio, ¥y

=p0l0o cuarnd: no Tuer poaitT e e v Ance er ——

parar los dafios y perj icios.

... DA%O es Ta perdida o menarchihao
~ue sufre um® peraonA en ea prtrimo-
nioc, ror comductars 1licites o 1lfci
taas de otra persona,
posee é=ta, o por pnersonas haio su —
custodia, ¥ que 1a ley conaidera pa-
ra responeedbilizaria¥..(6}

o por cosas aue

ces Terj:icio es la privacidn de cual
quier ganancia

5 1{cita cue debiera ha-—
ver=ae obtennido, “de rno hahrerse cenera-—
do 3m conducte 1lIcita o ilfcita 3e —
ot persomn2 © el hecho de lzag cogaa—
que ‘sta nosee, < poOr personasn bajo—-—
su custodia, » que 1la ley considera -
para resporactildizarliav.. . (317)

En Dere~ho ITnternacional se admite la indemniza-

cibén cuando por virtus de la restitucidn se puede concehi-—
tuir ur avuso de derecho, has=2do en los Prircinios “enera-
les del Derecho, miversalrente reconocidos por lo= paiseg

civilizados. Esa indemnizacidédn dere ger irual al monto Ae

(35).~ Erne—~to Gutierrez y "onznlez.— Te-~ria "eneradl

de las
Cbhligaciones.~ “ditorial Cajica, Tuedla, Tae. 1971,
pag.—423
(362.— Idem.—~ pag.— 425
(37).—- Idem

- 42% v 426,
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la cantidad del d4dafio.

C).— Paco de Dlos ¥y Terjuicios.

Se da el p-~0 de dafios y perjuicios, cuando-

no es posidle volver las coesas 2l estado gue guardaban antes

del hecho gue provocd el dafio. Cuando el dafio causado no es-—

posible reponerlo en especie, Procede tambien, trmtandose de

1la restitucidén naturel cuando no e puede subsan=r el dafio -

en au totalidad.

Se he tratado de evitar el pago de intereses-—

par~ el cn18o Adel pa.~o 4Ae daflos en el orien internacioral, pero
basados en el principio e crue un ZTstndo “ehe pagnr in tota—
1lidad 4del AdAafo y per] cio ocazaionado, er

procedente recla —

Eatado ofenasor el prgo de dichos intereaes.

mar del

eee Tuando man sido reclamadoe los in-

terese= Jdeben conniderarse como

un elemento in‘e~rinte

penr2cidn puesto gue la
; cidén plena incluye, no ac” o 1a can
: tidad adecuada sino tamhien una
: comren=acidén vor 1~ pérdida del uso
dicha cantidad duarante el tiempo -
dentro del cual el pa-o de “Eata -
cortimin retpnido...(lg)

e 1 com -
intemnizn—

Trataniose de ur rerjuicio aque n~ tenra cavac-

ter ceccondémico,

el E=tado culpatrle estd obligirio a otovear
una satisfaccidn consistente en nctos encaminados =2 satisfa-—

cexr el sentimiento herido Ael ¥stado afectado,

traduciendose

'}Y.— 3oren-en, Max.- Ttra Tit dma.-— pre.— S238
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dicha satisfaccldn en una reparacidn de cavracter moral, es -—
tn Torma de rermarneidn es 1o adecuria pora el perinicio no -~

material causado a 1o personaliliad del Te=tado.



CAPITTCTLO CUOUOARTTO
TA APILICACI N COACTIVA DE TA SATCIMNN INTERVWACIONAL.

XI.- Caricterf~tica~ 4de 1a asncidédn Jurifdicsas
internacicnal.

XIXI.-La aplicacidén ~oactiva AdAe 1~

aancidén —
internaci~nal.

XI.— Car~ecte=f-+*jcas de 1~ sancidén Jurfdica -

Internacioral.

A).— Trincinales elementos de 1la sentencia-
en Ya4taeria ‘e Ter~cho "nternicicnal.
En la comu-idad interracrioral -~urgemn malti-

nles relrmciones entre lor Ietades » lor AdAemds ruietos de —

T er—ani-eibdr irdiecndn, o0 entre 1nc vi~meas T~tados por
metivo e lag interrelaciones o1 tienen, 19 cual +rné co-

mo re~ultado ¢n micrhaa ocasionea, conflictos complicados —

de resolver.

A fines del sislo TIX, ne ercontraron for -

cifices de aslucidn prr eso= prohlemas conflictivos
entre los sujetos de Terechs IrnternAacional; £-tos tuavieron

r, m +*i-o e amnlcidn de ca -

2+ ~ter 3 1~fdico.

1 irici-~rese el 1repente aiglo, aparecieron

los " Pactos Rilater~les de Arbhitraje", como un2 =solucidbn




al problema en ~uestién; sin embargo los Estados lo deshe -

¢’ aron como

medio pacifico de solucidén de controversias,
ya que arrumentaron que ese tipo de resoluciones peodria

defiar los intererces vitdles del Bstado, en virtud de que -

la resolucidén que tomarfar las per<onns encargadas de cono

cor del conflicto, serian de la idea de darle una soluciédn

mes bien de tipo polftico que Jurfdico,

reanltando consecuer
temente con ello,

perjudicado el interes de alcruns de las-—
partes del conflicto.

Alpunos tratadistas sortienen ~ue las con-—

troverzias "polfticma™ no pueden Aer rTeruel +°s ror el Tere-—
cho Internacional, imnlicando €-to cue el or“en 1-{dico —
internacional es deficiente, pero no toman en cuenta culenes

aogtienen ese cri+erio Ae nue 1a separacidn Ae rortroversins

en polfticac ¥y jurfdicas, no *ienen ninsuna base cientifica.

Cen lo anterior, los Estados tratan de dar-—
le 81 conflicto de cardcter

Jurfdico., un matiz politico ¥y

de ena forma tratar de evadir a que se sometan 2 un arbitra
je o a cualguier otra forma que trate de reso’lvef el prodble
ma; de

tal suerte que los Estados que de alguns manera han—

viol=zdo 21 -una norma o rincipio de Derecho Internaci mnal

© se hzn ccnducido de ranera injusta en su=s relaciones con
otro u otros Ectados, 2 fin de cmusarles un dafio o un des-—

presticio, sener=almente se muestran a‘enocms a tal actitud —
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¥y tratan de incumplir con la oblirgacidn que origind aquella

conducta, aue daiiéd o causdé un despreatigio o 3eshonre,

escu
dandose con el

~retexto de que <1 conflicto susclit-do ew de

cardcter politico y mno Jjuridico.

To gue no se tomA en o erta ee gve el proplo-—
Eetado es una institucidén polfitica y n consecuencia, todas
les cuestiones inrerentes al "r*tado, tieren en Alcuna forma
un contenido politico, ¥ gque por otro lndo, e<as cortrover-—
siaa sor tamvicr de contenido ju-iico, porque de alruna ma

nera pueden <terer uni sol.cidén Tesal v Ademds poTgue los Es
tados son

stetos de Terecro Tnfternccic-mal y sge +ienen cue-
someter a ese or en  todavia arund—-ndo, 4de cue en 1 Coma -

nidad intern-cisnrl, loa “rtadoz actian de icsual mnera gue

lJoa inrdividuos en la sociednd civil, T™iciendo 21 »rireivio

de cue loas Adereres gon correlnrtivos de der~chos.

Deritro del camro del orlen jurfdico interna -
cioc al, se entiende po— derer juridico a la o*» i~ncidn de-—
reapetar los derechhos esencialeg de los derds su-etos e —
D.recrhro Internacional y loe compromnicos propios. Asi como -—

las normas de dicho orden jurfdico admitidas por el consen-—

s0 genersl, eag 2ecir, 12 libhertmd de un

T“stado, no puede ir
mas alld 3el punto

onde empieza la litrer+tad Ade otro Tstado

Ia comuanidad intermacin-al ha buscado afand
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samente, formns ~ue slirvan para evit2r que las controver

8ias se h~g2n mms Tuertes y se

Fi~iian rncia i 4ifiecil,

es por ello que prensaron en " Ios Arreclosa Tacificos Ade

las disputas internacionales",

loe c¢:inles surcieron de 1=a
convercién de ese mismo norhre celebhrao en 1a conferencia
de !a Paz en la Faya, en el afio de 179,
Enos mencionados "™ medios paci“icon de so-~
lueidn " son aquelloe procedimientos para ajustar las dis

putas entre los FEetados.

A

Tfin de hacer uma dictincidn de métodos
de =zolucidn, me R&An:I*ten 1os medidos de arreglo; loa medios
polfticos ¥ lo=2 Jjurfdicos, lo que no significa de nincura
mANnera que enos mecion

8020 airvan parv™ soluclior=~ proble—

mas inrerentea A7l concepto, sinm aume por la contrAario, Pue

den servir para la so-ucidn tanto de agquellos ~ue abarca,

como losg de contenide comtrario.

EZntre los medios de solucidén pacifica, la

mayorfa de los a:torers cefialan las eisuie—tes:

1a Yegocia-
cidpn; Los buenos Cficios;s

Ta Mediacidén; Tas

Comisiones de
Investigacisdn; 1la Conciliacidén; E1

frvitraje ¥ las Decisio
nes Judiciales, siendo 1m== cinco primeras de caracter polil

tico y las dos ¥ltimaas de caracter jurfdico.

ces ILa We~-ociacibdn.— Ts el medio de

so’ucionar una controversia en-—
forma directa, de E~t~do a Zata

do por medio ‘e la Diplomacia...(39)

(39) .- Sepulveda, Cesar, Obra citada.-— pag.— 1S4.




Lo anterior se ext ica en el hecho de que

la mayorfia de los pactos, impXicen en <i mismos gue vara-
el caso e s e se zsuscite un conflicto con motivo del mis
mo, el aesunto se 3dehrerd nerociar diplomdticamente antes Aae

recurrir a 1la competencia judicial.

Loa Suenos Nficios y 1a Mediacidn.- se ~
pueden dar, cuando se pide 1la intervenclidén de un tercer -
Estado 2aeno a Ia cortroversia para que trate de que 1a

controversia se arregle sin llepar & tomar otras medidasa-—
que no sean pacificas.

Ias Comisiones de Investicacidn.— e esta

blecieron despides de celebraia la Conferercia de 1la Haya_
en ¢l =2mo de 1888 .~ ¥y su finalidad era la de descurrir los

mativos que originaron 1la situacidén conflictiva.— Tl infof

me que rindiera 1la Comisidén de ITnvestigvecidn, amolo servia-
como Teferencia pero no tenia 1n suficiencisa fuerza como -
rara gque de ahi{ se Aiera una solucid~ definitiva.

I2 Cnnciliamacidbn

. Ia 34, una comisidén rue
ae fTorma exclusivamente para in truir un proceno,

contrar uns solucidn wiedle 2l conflicto.

para en—

Comec so uciones pacifices de caracter ju -
ridico tenemos:

E1 Arbitraje.~ aparece cuando iniciada



- 74 -~

una controversia entre Eetados o entre suietos de Derecho

Internacional.

El “rbitr-je en Terscho Tnternacimrmal, es —

una Institucidén cue tienen como objetivo 12 so’ucidén pact
fica de los conflictos intermnacionales y consiste ¢gn que

ins partes conflictivas sometan sus 4iferencias a un

Arbi
tro

ZT1 Arhitraje, ¢s una de las institucinnes

mas anti uz2s 3el Terecho Int-rnaecicnal. E1 cual encontrsd

un gran imrulso durante el siglo XIX, ¥ al llegar el afio-

de 1889, cuzndo se celebrd la I Norferencia de Taz de la-—

Haya se elevd a la categorfa de Tnstitucional.

Loz Testaldos -ueden decidir libremente si

se someten & un arvit-aje, cuardo se encuentran frente &

una controversgia.Ccon el gsistemA creadoc eh la Conferencia
de 12 EHaya

permite su Aaplicacidén por la simple entrada

al sistema convencional allf creado, fijandose la compe -

tencia del drbitro o del <tribrnal de arritraje en el docu

mento Jurfdico por el cual loa “=tados deciden someter

sug diferencias al arritraje.

Trn la Primera Conferencia de la Paz de 1la

Haya, se cred la Corte Permanente de Arbitr=Jje.
Ia Corte Permanente de Justicia.-—- Nace con
el Pacto de 1a Sociedad de Naciones.

teniendo como sede,



I Maya.,

Ta “arte Ter-anernte ?- Tuaticia tiene den-

tro de sus 1tribuciones,

le. comretencia ypara conocer todos
loz

conflictos gque le son scmetidos por 1as partes, pudien
do actuar como organo de opinidn.

"... Lz Cleusula Pacultativa de Jurisdic
cidén obT i mtoria.— "™imrdo los Tatas
dos partes en urn conflicto hubiesen
dado previamente su Aadhesidn a 1a -
clausuls frcultativa, contenita en-—
el 2rtfculo 26, parrafd 2, del Ta -
+tatuto, canl-uiera de €wos Totadina—
podfa someter n 12 Torte el conflic

i
to en cuestidn, sir necesidad de =
que ambosz tuviesen nue l1llesrBar 8 un-—
acuerio ecpecial vara someter A 1=
corte el conflicto en cuestidn, co
mo era el caso curndo esa clausula-—
facultativa de juriadiceldn orligas

torifa no Tubie~e sido previamente—-—
aceptrde...(40)

Ta Torte Internacional de Justicia; tiene —
Jurisdiceccidédn para conocer de todas las controversias de -
orden jurfdico nue versen sonre tratadoc e interpretacién
de los mismos, asi como de curlquier asunto de Derecho

Tnternacional y tmamrien de cu=lquier hecho que conatituy=a

unge violacién a una obligacidn de carzcter internmacional.

T~ “orte Internacional de Justicia se Wasa-

en las normas del o~den Jurfdico internacional para resol -

ver 1l2s controversias que le plantean, si- embhargo existen

casos thAambien en gue tom2 como hrse el Nerecho intermo de
los T“~tados.
(40 .— Senra Va=-quez, Modesto.— Derechro Intermnscional ™Ni-

blico, Cuarta Edicidén, RAitorial Parria, <.A., Wex,
1974, pag.-25S5.
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El campo de accidn del ™rih nal T-ternacional
es li-itado, en 12 medida que el Terecro Internadional tam
bien es limit-do, toda wez rue 1a mayoriIa de los probhlemas

que se le planiteman son de contenido polftico.
En Derechro Internasciaonal, el Tribvunal de la —

Corte, Juega un papel de cre-=dor de normas,

toda vesz ocue

no existen cdédisos, ni legisladores en easa materia,

nandose 8 la resolucidn final que toma l1la Corte,
lificativo

denomi

con el ca
de sentencia, la cunl es de dudosa ejecuciébn

¥ su cumplimiento se confia & la voluntad de las partes.

en Auerer c¢mnlirlo o no.

Ta sentencia de 1a Corte Internacional de Jus—~

ticia, tiene loe <iruienteas requisitoe:

”... Deberdi estar mcetivada .- exponiendo
laa razdnes de su decigidbdn; tiene—
el efecto relativo de cosa Juzgada
es deecir, que mo serd oblicatoria-—
mas gque rara las pAartes en litiglo
¥y Tespecto del caso decidido; es -
defiritiva e inapelable...(a1)

Sin embargo 1o anterior, encontramos una cauv-—

82 que puede pProvocAr una revisidn de la sentencia, y es—

cuando sobreviene un *echo mirevo gque puede ser trascenden-

2]l para el asunto de gque se trata, es decir, que puede
cambiar el sentido de l1la sentencia dictadm.,

(41) .- Seara Vazquez, Wodesto.— Obra citada.- pag.—-262.




- 77 -

Txieten trrbien formas de solucidn coercitives

¥ son aquellas gque irtentan lograr la aolucidén frvoradble

de los conflictos internaciorales por medio de medidas

coactivns, y se da cunndo por los medios pacificos no fue

posidble darle= gsolucidn, ~autoriz=ndo inclusive a llegar

a hecer uso de 1a “uerzia en el cnso extrero,

a fin AdAe »acer
cumplir la oblicsacibédn que

ce ha contraido por alsmin sujeto

de Derecho Internicional, torando de i~ual manera medidas
gque sirwven para precsionar

al Ter4tado incumplido.

Entre &ao~ medios de smolucidn conmrctiva, se en
cuentran: La Retorsidn; Tsas Repre-aliasas; Tl Boycott; 71 -
Bloqueo pacifico; Ta ruptura de relaciones Diplomdticass;

¥y el wltimALtum,

Ta Tetorsidédn.— consiste en laa répvlica gque un
Eatado hace = otro,

por un acto inamistoso, pero sin lle-—
gar a constituir un ilfcité, pero perj:dicial.

Lo particulaer de 12 retorsidn es que los actos

que Teallzan los Testados contendientes mo transgreden la
ley.

Tas Represalias.—~ Son los nctos o'e realiza —

un Zstado en contra de otro Ecstndo para obligarlo de ena

manerf g convenir en un 2rreglo del conflicto. Ias repre-—

salias pueden considerarse como ilegales mero se toman co

mo reesurso para obligar la orservaciédn de “a ley.
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Para darle un 2specto legal a lag represalias

es menester gque €stas se realicen después de presentarse

una demanda de reparacidn y que Esta no sea satisfecha,

Blogqueo Tacf{fico.—- Es el acto mediante el

cual se impide todma comunicacidén de 1las costae y los puer-—

tos de un Estado, con el propédsito de obligaerlo & cumplir

con ciertas concesiones .

La Ruptura de Relaciones Diplormftieas.—- Con
siste en el re+iro de la repr~centacidn pertinente er el Es
tado contra el cusl sge adopta ésta medida.

Titimgdtum.—~ Ee una intimidacidn anue un E=ta

do hace a otro pare que acepte determinada solucidén en un —
plazo que se fTija.

ILae resoluciones que sobrevienen de un dry

bitraje, de una decisidn judicial o de a2lruna medids coerci

tiva tomada por el

Betzado lesiorado en sus intereses, lle -

va en s8i una sancidén 2 cRr-o 3de” Estado respon=ble.

Tas principales consecuencias de la sancidén

son: a).- Ta satisfaccidn del 3dafo moral causado.— b).— 1la

reparacidn, que puede s=er de dos mromeras:

como restitucidm
o como pago de dafios ¥y

vperjuicios en su defecto.

Ia sancién se presenta bajo 1la forma de
unae pena de ejecucid-

forzada y es 1a rezceidbdn del derecthro

contra actos de sujetos que sean contrarios al derecho.

Tl T=tado como perscona juridice, es respon-—



ganle de su conducta ¥y la sancidn

a que se hace acreedora —
va AdAirigida contra 1o

yer<cona del E~tado.

B).~ Clasificnecidén de 17 anncidén en Derecho Inter-—
nacional .

T1 Derecho Internaciconal a

decir de sus trsas
tadistas,

no hace ninFant clanificaecidn

de l11s sanciones

gque impone a2l sujeto que viola algin principio o flpunAa NOTr-—
ma de ene - Tien juarfdico; sin emtargo podeman
le esa naturnleza se claaifice
l.-~ Moralee:

denir que 1la—~
2neidn

@ tren clnaen:
2.~ “eondmicas y .-

Ta smancidn moval egq

medio de 1la
cual =e le impone =l

Teatado o muieto infr-ctor el orlen jurl
dico Irnternacional, uni: Teparacidén del +ipo moral,
t2l es el coso de » presentacidn e excusaas, log honores
2 12 Monders del Zotndo 2fectrrdo por pavie del Urtado azre-
Sor etc.

La s=z2rnici in

econdmrica ea @mauella wmedinnte 1la
cual, se

le impone 2l Tatado perjudicaio toms alcuwa medida

de tipo econdmico con el Fin de perjudicar la economfa del

Eetado culpatle o 2%e crearle probrlemns de tipo ecoundrico,
y de esz menera presicnarlo para gue o

zmyrla con la obligss
cién nue contrajo. Jemnlo de esas sanciones tenemos

=1 B|loqueo Pacifico. Tie.

~“omo e

21 Boycott,
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Ta snncién de tipo militar se caracteriza
por ser de narturaleza violenta, como eiemplo de é~te tipo

1la ~uerra; y &€

de sancidén tenemon, utilizr como Yltimo re-—
curso, curndo nmrterialmente se hhn Agotndo todos los recur-—

208 que 2e encuetran establecidos por el orden internmsckXo-—

nal para solucionar el problema por la via pacifica.

~).~Tor EZfectos de 1 sancidén en Derecho Inter
nacional.

Ios =mancionec congisten en onhliar al Ta-—
tado culpadble 2 reparar sgu falta, en las diversas formas es
tanhleciid~a pnra ese Tir, rrincirlio a:e rn gido fijado recien

temente por la Jurisprudencie intermacional; encontr-ndonos
que =21vo cesos eXxcepci-nrles, la sancidén de Dereckho Interna
cional, mno tieme cmrtcter penal, ea decir, la reparacidédn no

cfrece un car-cter punitivo sino compensatorio.
Tl ZTstadc tiepe la facultad de tratar de

acegurar por los medios

]

establecidos, la reparaciédn del da—
fio que le Tue causado.

XII.~ LA APLICACICH COACTIVA DE TA SANCION INTER-
RACITTNAL.

A).~- Como hacer efectivo el cumplimiento de—

la sancién contenida en la sentencia intermacional.

Ya ~uedado establecido que al producirse
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un dafio que afecta 2 un sujeto de Derecho Internscional
o a otro orsanismo de la comunidad 12 1icho orden; naciendo
una relacidén jJjuridica que se traduce generalmente en el de—
ber de reparar el dafio ocasionado, y en el derecho correspon
diente de exigir 1la reparacidén , esa relacidén se da entre
Jlos Eatados que de alguns manera han entrado en conflicto, -~

es decir, entre el estado agresor y el agredido.

Desafortunadamente, no existe ninguna
formae eficdz para onlisnr 2l =Tantaldo vresponsarle de olgun -
acto dafioso para gue cumpla con su debher, orfginado al ob-
servar una conducta gue proiujo z21l8r dafio; ya gue en Dere -

cho Intermacicnsl no existe un érgeno encargado de dar cum-—

Plimiernto 2 las resoluciones que emanan de los tribunamles
de justicia de ese orden, y, se deja a la buena voluntad de
los Tst=dos culpables, el cumplimiento de su obligmcidn.
Existen =in embargo medios coactivos

o medios de presidn, para que el Tstado ofensor,

4e cumpli-—
mierto & sus obligaciones,

A €ésos medios se les ha denominado
le Siferentes maneras;

asi se les ha llamado " MWedios Coacti

vos"; " Nedios Compulsivos de arreglos de diferencias™; -—
Vedios Toercitivos gque no impkicaen el estado de guerra®;

" Trocedimiento

forzogso” Ztc. tales son los casos de laes
represalias, el hoycott, la intervenciédn pacifica entre -
otras.
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w) .~ Tfectos de 1n arplicacidn coactiva de 1a san-

cion de Derecho Internacional.

T sAarncién de Derecho Intermacional, va adi-
rigidae gener-lmente a 1= per—ona jurfdica del Esgtado, pero

en ocasiones se dirigfe contra partfculares, perjudicandolos

enn su patrimonio, coroc es el caso siguliente:

"eee El1 jefe de un Estado "A" cumple en
el ejercicio de sus funciones, un-
acto ~ue wiola -in tratesdo concluil-
do con el T~ta1dA0"R"; con caranter-—
dé represalian el YVinisterio de
Justicia del T-=tado "B" se apodera
de 108 bienes de los svubditos del-

E=tado "A" cue Tesiden en el Ta+talo
v, .. (42)

Pero también existe el caso de oue aunque 1a
sancidn v= dirigfde 8 los particulares de un Estado, indirec

tamente se perjudica la econdmfa o la estahilidad polftica

del Estado en que residen los particulares afectados,

(42) .— Xelsen, Hans.— Cpus citatus.~ pag. 92.



CONCILUSTIOTWES

l.— HiatSticamente la soberania eignificé 1la negacién de
toda subordinacidén o limitacidn al “=stado.

2.— PBrente a8l concepto de soberania absoluta, era irposi-
ble concebir un ETstado que otorgara garantfas indivi-
duales.

3.—

E1 concepto mas aceptable de soberania, es aquel aue
establece que la soberania es 1la propiedad del poder
del Estado en virtud del cusl, tiene capacidad exclu-—

sive para determ:inarse jurfdicamente y obligarse a si
mismo.

f.- La -~orerania no iniica ilimi*arilidad, <=ino 12 c2paci

dad que tiene el Egtado para determinarse por si mis—
mo y de menera autonoma.

Los Estados 8l cre-~r el Derecho Interntcional, lo ha

cen con su categorin de moberanos y con voluntad; con
la firaljidad de formaAar un ordenamiento gue sirva para
Tegular las relaciones internacionalea.

El Terecho en general regula conductas humanas que son
e2tribuibles a las personas.

T7.~- Todos los hechos y las conductas de las personas cue -—

tengan conternido jurfdico estan contenidas en el Dere-—
cho.

El Derecho distingue Jdos clases de personas juridicas,
Las personas fisicas y las personas morales.

Ambrs personas son jurfidicas, y 12 diferencis estriba

en que mientras 1n persona fisica es individual, 1la
persona moral es colectiva,

10.-Por persona jurfidica se entiende al ente capaz de tener
derechos y contrzmer obligaciones.

11.—- E1 Derecho he reconocido al Estado como una persona
jurfdica colectiva, como un sujeto de derechos y de
obligaciones.




l12.-

13 .~

4.

15.-

16.—

17.—

18 ..~

1e .-

20.~

21 .-

22 .-~

23 .~

E1l Estado comuv sujeto de derechro, responde por todos
los actos nue le son atribuidbles.

Tl Tstndo como persona juridieca colectiva,

: tiene capa
cidad volitiva todmn vez que es portador de una volun—
tad colectiva unilforme.

1l Derecho Internacional actda como un sintema de cooxr
dinacidén de todos los sujetos de ese orxrden jJjuridico.

Ta responsabilidad de los sujetos de Derecho Interma -
cional es un requisito esencial pera la orsanizacidédn
de ese ordenamiento jurfdico.

J1a Reaponsebilidad del Estado, tiene su base en su per
sonnlidad jurfdica, es decir, en 1la capacidnd del ZEsta
do pora contraer derechos y obli-~raciones.

Ia Doctrina Clasica de la respomnsadbiiidaad,

nos dice
que €=2ta es consecuencia exclusive de la culpa o mnegli
Fencia manifestada en una aceidn u omisidbdn.

En el Terecho Woderno se concibve a4 la responsabilidad
en circunstinciza que mada tlene gue ver con la activi
dad o pesividad 3el suieto, lo gque dAa origen 2 la teo—
rfa de 1la responsabilidi:d objetiva.

Ia pzalabra responzabdilidad significa la mera capacidad
de responder, =—un no respondiendo ni teniendo que res—
ponder de hecho, y aveces significa una garantfza de
que el deber serd cumplido.

T1a respomnsabilidad objetiva sur~e del hecho de smer te—
nedor o propietario de las cosas.

Ia responsabilided subjetiva nace de 1~ culpa o del
dolo.

Se atribuye Tresponsabilidad a todas 1las personas O su-~
Jetos con capmcidad plena para dar origen °“voluntario

a8 ~us actos y con Enimo y propésito conciente y que -~
se produzca los efectos gue se propuso.

Uno de los efectos de 1la declaracidén de responsabili-
dad de un Estdo, e€s la obligacidn cue tiene a la re-
paracién del dafio.



24 .~ Existen varios medios para trator de solucionar
los conflicto=s de

caracter internaciomal, tnles
meilics son: los p2cificos, los comrctivoes y los
violentos.

2%.— Zuando por cuzlnuier medio pncifico no es posihle
llegar a un arreglo, el Tatndo ofendido puede tao-
mar urna medida coactiva para lograr ohnhtener el

umplimie~to de 1a ohligncidn del =stado ofenszor.

26 .—

El contenido de la sancidén en una resolucidn 3e -
tipo internmacional, nuede tener un caracter moral,
econdmico o militnr.
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