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CAPITULO I 

EL .TUICIO DE AMPAHO. 

A). - CONCEPTO DEL JUICIO DE AMPARO: 

f~l concepto de Amparo es el de proteger o detendersc de algo. 

Es por eso que, como .Juicio ele Amparo, podemos entender que es­

la protección y defensa que se nos otorga una vez que las GARAN-­

TIAS o DElfüCJIOS del hombre han sido violados por parte de la AE, 

toridad o Autoridades responsables. Podemos considerar nl Juicio 

de Amparo como un medio de control de la constitucionalidad y del­

orden jurídico, lo que evita los excesos del poder y encauza a las 

autoridades dentro de la legalidad, 

La idea enenclnl del .Juicio de Amparo es la de que las cosas­

vuelv-an al estado en que se encontraban antes de la violación que -­

se reclama en el mismo y que se reBtituyn al quejoso en el goce de 

la garantía violada. Es tan importante nuestra Institución de Am­

paro que en cuanto a su naturaleza se han suscitado diversas ideas 

respecto de que si éste es un juicio o un recurso. Nuestra máxima 

Ley en su artículo 107 fracción XV dcnomlnn nl amparo como un -

juicio y asimismo la propia Ley de Amparo reglamentaria de los -

artículos 103 y 107 de la Constitución en su artículo lo. lo llama -­

Juicio de Amparo. 
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Se ha coirnldcrndo tnmhién que el Ampnro puede revestir la -­

forma de recurso, cunndo verim !mbrc la garantía de la exacta ap!! 

caci6n de la Ley o sen cuando haya violación nl artículo 11 Consti-­

tuclonnl, y de juicio cuando tenga como objeto el conocimiento y -­

resolución de violaciones a !ns garnntfos Individuales no siendo --­

una vio1ncl6n al artículo 11 Constiluclonal, Pero nún así, el l\mp.e., 

ro siempre será un juicio yu que bustn y sobra con que In Constitu­

ción y la Ley de Amparo re¡zlnmentnrtn de la misma. así lo cnuncle. 

Diversas dcflniclones del Juicio de Amparo han sido dadas -­

desde que éste hizo su aparición en nuestro derecho y voy a trans­

cribir las mlis importantes del mismo y que n mi criterio son las­

más importantes para el estudio de nuestro Amparo: 

Vallnrta dcflne el Juicio de Ampnro, en su obra del mismo -

nombre, de la siguiente forma: 11 Deflnlendo, precisando su natu­

raleza, se comprende luego que él no subvierte las instltuclones­

socialcs, que no es el remedio universal, de todas las injusti--­

cias, de todas las fnfracclones de Ley: slno que sólo está establ!:_ 

cldo para mantener inviolables las garantías individuales, cuya -

suma total representa los intereses sociales: que él no nutoriza­

poderea ilimitados, sino que por el contrario, está creado para­

evf.tar que los delegados del pueblo abusen de su poder e invadan-
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ajenas ntribncinncH a pot'juicfo del Individuo: nsí quednrlin dcsnt'- -

madas las prevenciones que contt·n 61 existen, 11 
( 1 ) 

Moreno define al Amp~1ro en loH si¡~uicntc8 t(n·minos: 

11Una instituci6n de cnrócter poiítico, que tiene por objeto - -

proteger bujo lns formas tutelares de un procedimiento judicial, -

las garantías que la Constitución otoq~n, l' mantener y conservar 

el equilibrio entre Jos diversos podcrcH que gobiernan la nnci6n -

en cuanto por causa de lns invmdoncs de éstos so vean ofendidos 

o agraviados los derechos de los individuos." ( 2 ) 

Para el eminente muestro Don Ignacio Burgoa "El .Juicio -

de Amparo es un medio de control de consti.tucionalidnd, ejerc.!, 

tado por órganos jurísdkcionules, en vfa de acción, que tiende­

ª proteger nl quejoso o agraviado en particular, en los casos a­

que se refiere el artfoulo l 03 Constitucirn al, " ( 3 ) 

El Dr. Octavio A. Hernfodez dice: "El Amparo es un Jui­

cio Extraordinario, Constitucional y legalmente reglamentado, 

que se sigue por vía de acci6n y cuyo objeto es que se vigile 11!!_ 

perativamentc la actividad de las autoridades, a fin de asegu-­

rar por parte de éstas y en beneficio de quien promueva el am­

paro directamente el respeto .a la Constitución e indirect amen­

te a las Leyes ordinarias, en los casos que la propia Constitu­

ción y la Ley Reglamentaria prevee. 11 
( 4 ) 
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Nuestra Legislaci6n de Amparo en su nrtículo lO:i noR define 

al juicio de Amparo de ln siguiente manera: 

''Art. T. - El .Juicio de Amparo tiene por ohjeto resolver toda­

controvcrsin que se suscite: 

l. - Por leyes o netos de ln autoridad que violen las garantías 

individuales; 

II. - Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o 

o restrinjan la soberanía de los estados; 

Ill. - Por leyes o actos de las nutoridades de éstos que inva-­

dan la esfera de ln autoridad fo<lcrnl." 

B). - ANTECEDJ~NTES HISTOHICOS DEL .JUICIO DE AMPAHO. 

Por el concepto de antecedente histórico del Juicio de Ampa­

ro no podemos entender que sen éste un molde del cual se toma-­

ron todas s1w características, ya que ésto no puede ser debido a­

la situaci6n jurídica y social de cada uno de estos antecedentes a 

través ele la historia. Por antecedente hist6rico podemos cnten- -

der como aquella situaci6n o hecho que existió con anterioridad -

en relaci6n con otro. 

El hombre al tener necesidades adquiere derechos, por lo- -

que es necesario hacerlos va lcr de una u otra forma, Los ante- -

cedentes históricos del juicio de Amparo van ligados estrechame_!! 

te a la idea de libertad e igualdad humana, ya que estos dos dere-
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chos son naturales al hombre o seu que el hombre nace con ellos, 

y éstos derechos nunados a otros son parn él un conjunto de gar~ 

tías que com;tituyen un derecho fundamental ele todo individuo sin­

distingo alguno. 

Por lo tanto podemos decir que si no existe una idea o con-­

cepto de libertad o igualdad del hombre ya sea perfectamente -­

bien definido o por lo menos se palpe en mm época o situad6n -­

histórica, no podemoH ercer que éste sea un antecedente históri­

co del .Juicio de Amparo. 

Teniendo éste idea acertn de la relación que existe entre 

el concepto de libertad y de juicio de am(l\ ro, si nos remontamos 

a través de la historia a la época primitiva, podemos ver que no­

existc en ésta un antecedente histórico ya que en las llpocas tanto 

del Matriarcado como del Patriarcado, la autoridad era una auto­

ridad a la cual no se podía reclamar cualquier acto aunque 6ste­

fuese hecho con injusticia, ya que en ésta época existía lo contra­

rio a la libertad y que era la exclavitud y por consiguiente la des.!, 

gualdad humana. 

En los estados orientales los derechos naturales de libertad­

e igua 1 dnd no cxi.stieron, debido a 1 a forma de gobierno de esos -

pueblos ya que el Supremo Gobernante era com~iderado en algunos 

casos como una divinidad y en otros fungía como representante de 
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de un Dios o la inspiraci6n de él mismo en Ja tierra, por lo tanto­

sus decisiones justni:; o injnstaR errm nceptadns por los gobernados 

porque se consideraban corno decisiones hccha8 por mandato divi­

no. Pero no podemos comildcrar al igual de los pueblos I<;gipcio, -

Persa, Asirio y aún también el mimno Hebreo, al llind\l y al Chi­

no. En el pueblo Hindú la formn ele su gobierno no era teocrático, 

muy a.l contrario en éste lu re1i~ri6n y sus ministros no podían in­

tervenir en el gobierno O Cll los mandatos de 8UA gobernantes. g¡ 

gobierno y sus gobernantes en la India eran considerados como -

elementos protectores de la libertad humana, ellos consideraban 

que el hombre al ser libre podría caer en un cierto libertinaje, y 

al suceder ésto podría causar situaciones molestas para la com!!_ 

nidad, lo que hacía necesario la vigilancia de un poder supremo -

con el fin de que éste cuidara y protegiera las injustlcim1 o liber­

tinajes que los individuos causaran. 

En el pueblo Chino las ideas sobre la libertad humana eran­

similares a las del pueblo hindú, pero ellos fueron más allá al -­

concebir un derecho que era aquél que tenían lag gobernados para 

reprochar algunas de las decisiones tomadas por los gobernan--­

tes, y que en algunos casos éstas eran injustas. 

En éstos dos pueblos ya He puede concebir una vaga idea de-
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los derechoR naturales del hombre, pero no podemos considerar­

a éstos como un antecedente del Juicio de Amparo. 

En Grecia no podernos considerar que hubiese un respeto a­

los derechos naturalcH del hombre, ya que ellos s61o entendían y 

respetaban al hombre por el grado de pcrfecci6n espiritual que -

alcanzara. Para ellos la libertad era aquella que tenía un hom- -

bre para actuar, más no era aquella qtte tenía que hacer valer -

sus derechos ante un órgano supremo. La igualdad tampoco era 

practicada yn que donde existe una marcada distinción de clases 

no puede exif;tir, ni tampoco pueden hacer valer sur; derechos -

todos los hombres por igual, Pero podríamos hacer referencia 

en especial en lo que se refiere a Atenas en donde bajo la influ­

encia del inmortal So16n, loH heliastas podían obtener hasta la­

anulaci6n de las leyes no importando que éstas de origen fueran 

legislativas o plebiscitarias, siempre que fueran en contra de -

la Constitución o del bien patrio. Hecorclemos que en Grecia -­

exintfa win verdadera democracia directa y el pueblo reunido -­

para éste efecto podía votar la anulación de laa leyes, ésto en -

lo que se refiere a Atenas. 

Por lo que se refiere a ~{orna es en la Roma Republicana -­

donde encontramos otro antecedente remoto de los medios de -­

control de constitucionalidad y que fué el interdicto de "Horno --



Liberto Exhibiendo", afirmándose que fué dicho interdicto elª.!! 

cedente del "Habeas Co1·pu8 ", sin embargo, éste procedimiento 

romano era procedente únicamente contra el sccucHtro de pers~ 

nas Uevudo a cabo por partlcul areB, y ademiís éste interdicto ·· -

perteneci6 al derecho civil. 

Es en esta misma época don<lc se pretende encontrar un r.!:_ 

moto antecedente del amparo y éste era la "Intcrcessio" trib111~ 

cia que era una instituci6n con carncterísticas semejantes al A~ 

paro, Esta institución consifltl'.a en un procedlmlcnto protector -

de la persona frente a las diferentes arbitrariedades del poder -

público o sea estar a la acci6n o efecto de interceder o mediar -

por otro para alcanzar una gracia o librar un mal. Ln tutela de 

ésta "Intercessio'' ern tan eficaz que se extendía a inutilizar le­

yes, y sobre todo la "Intercessio" tribunicia prevenía los abu- -

sos del poder de los funcionnt·ios públicos y a los ciudadanos - -

perjudicados se les daba el derecho a reclamar por medio de -­

la Apellatio o de el Auxilimn. Y ésto sucedía en los actos civi­

les,. administrativos,. de reclutamiento militar, de la percep--­

ci6n de impuestos y el ejercicio del derecho de cocrci6n, 

Como antecedente remoto también, tenemos los fueros g! 

nerales espal~oles. Entre los fueros espat1oles, los que consti­

tuyen antecedentes más pr6:<lmos de la moderna constitución de 
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la Supremacía Constitucional y de la protecci6n jurisdiccional de 

los derechos del hombre frente a las arbitrariedades del poder -

p(1blico, creemos son los de Arng6n de 1283; solidarizándonos -

con ln opinión de I-Inllam, los calificaremos como superiores -­

respecto del contenido de la Carta Magna, pues contuvieron pri~ 

cipios más amplios para eJ Amparo de la libertad, que los que -

sirvieron de base al derecho sajón. "Al fuero le debía obedicn-­

cia el rey en los mismos términos que los súbditos, como se le 

debe a la Carta Constitucional, base y fundamento del orden so­

cial y político¡ lo que se hacía en contra del fuero era nulo Ipso 

Foro y el juramento que hacía el rey como sus funcionarios era 

el de observar sus preceptos. El fuero tenía valor do Ley Su-­

prcma y estaba por encima de la voluntad reul; todo lo que el -

rey hiciera en contra del fuero carecía de valor y no pod!a ap1.!. 

carse; del mismo modo, lo que los funcionarios o los jueces, -

realizaran o pronunciaran contrariando sus preceptos, era. -­

también nulo Ipso Foro. 11 
( 5 ) 

En Arag6n, de acuerdo con el fuero existía un funcionario 

público llamado el justicia de Aragón, que conocía de los casos 

de fuerza y agravio no solamente cometidos por el rey, sino de 

los ricos hombres y además t~ibunales eclesiásticos y secula­

res; asesor jm•fdico del monarca, en su origen, a mediados del 
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siglo XIII su función jurisdiccional aparecía como derivada de un 

verdadero poder judicial. Aunque no le otorgu~a el fuero función 

legislativa al justicia, "IHciéronlo BÓlo celador fiel de las leyes, 

cargo de que revelase sobre las opresiones contra todos, de for­

ma que ni la soberanía pudiese jamás y rogarle ningún agravio." 

Como lo afirma Biclsa, se trata de una "Admirable instituci6n, -

cuya esencia es la de las más altas cortes de justicia defensoras 

de las leyes, empezando por ln ley fundamental, que es la Cons­

tituci6n. 11 
( 6) 

La instltucl6n política más importante y original de la tradi­

ción jurídico política Aragonesa sin duda, ca el justlclnzgo, pues 

en ella se presenta por vez primera el poder judlclal no sólo se­

parado de la monarquía o poder ejecuthro, sino que asume un ran. 

go de ta1 trascendencia que viene a constitufr un poder moderador 

del estado. Sin predecesores en la historia jurídlco-pol!tica de -

ningún otro pueblo de la tierra su singular fuero de manifesta-­

ci6ri, verdadero recurso de Habeas Corpus pero muy superior -­

a ese bill que los Ingleses sitúan al frente de sus libertades indi­

viduales, y debemos afirmar que antes que loR ingleses, los ar!!_ 

gones desenvolvieron ese procedimiento y dieron a ese poder :h!_ 

dicial un rango tan elevado y de tal importancia, que dificilmen­

te tiene igual hoy en país civilizado alguno, 
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Otro nntcccdente extranjero del .Tuicio de Amparo, se consi­

dera la Cnrtn l\l<tgna de 121 ~;. El pueblo ingl6s desde un principio 

no acept6 1nf! prctcm1ioncs absolutistas del rey, y es durante el -

reinado de .ruan sin Tierra cuando surge una rcacci6n no compl!:_ 

tamcnte popuhu· sino emanada de uno de los estamentos privile­

giados de Inglaterra en contra ele lu conccntraci6n de poder que­

pretendía la Corona Irlf:lesa. Esta reacción estuvo dirigida por­

los condes y baronefl de Inglaterra y entre los que In encabeza-­

han se encontraban el primado Esteban L:mgton, Hoherto Fitz- -

Walter, Eustaquio de Viscy y Guillermo de Pcmbroke. En real.!. 

dad la Cal'ta Magna en un principio es un reconocimiento por Pª! 

te del rey en ciertos derechos fundamentnlcs de los llamados -­

" Hombres Libres '', pero éstos no eran para todos los ingle- - -

ses. sino solamente podían hacer uso de ellos un grupo privile­

giado. Posteriormente f>C generalizaron éstos derechos hasta -­

concederse a todo el pueblo inglt!s, y es hasta la expedici6n de­

la "Petltion of Higtlu;" hecha por Carlos I donde se establece ya 

una seguridad juddicn, y por medio del cual nadie podfa ser ju!!_ 

gado o detenido mfis que por la autoridad encargada de uplicar­

la ley ordinaria. Se declararon tambilín abolidos los tribunales 

de prerrogativas o sea aquellos que funcionaban como dependen­

cias del Consejo Privado del rey, y es hasta 167!) cuando se ex~ 
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pide ln famosa C'nl'tn de "llnbea¡; CorptiH 11
, que era el proccdl---

miento del rlcrccho conH11c!wllnnrlo que permitía a los jueces el-

examen de bs 6rdenes de npl'ehcrrni6n y In calfficnclón ele la legl!. 

lldad de la causn que hubiere habido pnt•n dlct.nrlns y ejecutarlas. 

Es en cstn Carla donde ya He Ra!'antizn la llbcrtad de 108 ingleses 

y en donde se promulga que nadie puede ser detenido sin previa -

orden judicial, que na di.e ptH~de ser juzgado dos veces por el mi~ 

mo delito, se prohibe el traslado de un preso de una prisión a --

otra fuera del reino y ae sanciona n los funcionarios que falten ~ 

n éstos deberos ••• 

Aunque m11chos de mwstros constltucionntistas estiman que 

el amparo mexicano se Inspiró en el Norte-nmerlcano, yo cons!_ 

dcro que el primero es supet'lor al amerlcnno, citado en segun-

do término y desde todos loR puntos en que se ven, ac manifiesta 

su indlscutiblü oriirlnnlidad. 

C). - OHIGEN Y EVOLUCION DEL .JUICIO DE A MPAHO EN MEXr 
co. 
Dentro de los antecedentes patrios inclufrcmos n la Constl-

tuclón Espanola de 10 l 2 porque eligió nuestro territorio y por -

que la importancia de ésta Constitución radien en la imitación --

notoria que de ella se hizo en mwstrns p?'lmcras comitituc:lones -

federales. La evoluci6n histórica de nuestro juicio de amparo -

la podemos considerar desde que se tomaron en cuenta los Dere-
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chos Naturales del Hombre del Actn Francesa de los derechos del 

Hombre de 1 780 y es en ln Constiluci6n rle lBl 2, que rué la prlm.! 

ra escrita que rir,ló n México, en donrfo ya se tenCn una vaga idea 

de éstos dcrechmi, pero no detcrminnbn con claridad la forma de 

hacer vnlcrlos una vez que éstos fue.qen violados por el poder Pi 

bllco. Como dice el maestro Don Isidro Montlcl y Duarte en su -

obra "De ésta manera éstoB derechos no sólo estuvieron bien~ 

rantlzadoa, pero ni siquiera fueron blcn definidos: y algunos ha!!_ 

ta fueron presentados corno de goce cxchrnl ro del eapaflol. " ( 7) 

Estos derechos solamente fueron vagamente conocidos por los M 

gobernantes ele la Ciudad de México. 

En su turno cronol6gico analizaremos ahora la Conatttucl6n 

de Apatzlngán de 1814 que representa históricamente uno de los­

esfuerzos más puros en busca de una fórmttln en lo que se refie­

re a orgnniznción política, no contlene cntn1ogo de derechos del­

hombre, sino que consigna solamente unas cuantas garantías in­

dividuales; pero en cambio, prevé el caso de leyes contrarias a 

la Constitución, y lo más interesante es que prevé el remedio -

de las normas lacradas de inconstltuclonalidad, estableciendo -

un incipiente remedio contra esa actividad. Establecía el artfoulo 

128: "Cualquiera de aquellas corporaciones (El Supremo Gobie!_ 

no y el Supremo Tribunal de Justicia), tendrá facultad para re-
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presentar contra la Ley. Pero hn de ser dentro del término pcre.!! 

torio de veinte días; y no vcrificllndolo en este tiempo, procederá 

el Supremo Cohierno n la pron111lgncl6n, previo aviso que oportu12..a 

mente le com1mlcará al C:on¡{rcso," Ei:ite precepto establecía el ~ 

recho de impugnar In Ley, y sennlnbn el término para representar 

contra In Ley, lo que equivalía a ln posibilidad de unnlarln, rne--­

diante el procedimiento enunciado en el artfculo siguiente: "En --­

caso de que el Supremo Gobierno o el Supremo Tribunal de Justi- -

cfa representen contra la I .ey las reflexiones que promuevan se- -

rán examinadas bajo las mh~mns formnlldndes de los proyectos de 

Ley; y calificándose de bien fundadas a pluralidad absoluta de vo-­

tos, se supf'imirá la r .ey, y no podrá proponerse de nuevo hasta -­

pasados seis meses, Pero al por el contrario, ae cnlificnren de -

insuflciente<s las razones expuestas, entonces se mandará publicar 

la ley y se observará inviolablemente; a menos que la experiencia 

y In opini6n pública obliguen a que se derogue o modifique." 

Es en el ano de 1lJ24 cuando surge en México nuestra prime­

ra Constitución Federal. 

Fué en los artículos 137, fracción V, inciso'> en su parte fi­

nal y 138 en donde se dispuso que la Suprema Corte estaría facul-­

tada para conocer de las infracciones de la Constitución y Leyes -

generales, correspondiendo el sistema de control de defensa de la 
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constilucionnlidad a un ór.r;nno jurisdiéclona1. Como nunca se ex­

pidió una Lcv re¡:lamcntnrla rle\ artículo i:rn es por éste motivo -

que pnrn ser efectivos los pocos derechos individuales públicos -

no hubo más que In responsabilidad de los funcionarios públicos, 

no habiéndose podido hncer efectivo por el mismo motivo, el re­

medio contra leves infractoras de la Conatltnclón. gs por ésto -

que los legisllldores de J íl24 se concretaron n declarar que la n.!!_ 

ción deberfn proteger por medio de \e.ves justas los derechos del 

hombre así como los de los ciudadanos. 

Esta es la segunda Ley Constitucional expedida el 29 de di­

ciembre de rn:Vi en donde muchos de nuestros tratadistas pretC!!_ 

den eneontrn1· el origen de nuestro .Juicio de J\mpnro. En estn -

Constitución se creó un poder conservador, depositado en cinco­

indi viduos cuyn misión era la de cuidar del cumpllrnlento de la -

constitución y entre cuyas atribuciones se encuentran las sigui<;!! 

tes: 

l. - Declarar la nulidad de una Ley o Decreto dentro de dos 

mP.ses después de su sanción, cuando sean contrarios a artículo 

expreso de la Constituci6n y exijan dicha declnrnci6n, o el su-­

premo poder ejecutivo o la Alta Corte de Justicia, o parte de -­

los miembros del Poder Legislativo, en representnci6n que fir­

men dieciocho por lo menos. 
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II. - Dt~clarnr exilado por el Poder Lc~islativo o por In Supr!_ 

ma Corte de .T1rnticl11. la nulidad de los actos del Poder Ejecutivo, 

cuando sean conlrnrlos a ln Constitucl6n o a las Leyes, liaciendo­

esta decl<1raelón dentro de los cuatro meses contados desde que -

se comuniquen esos netos n lan ;rntoridades respecHvns. 

III. - Dcclnrnr en el mi!lmo t.bnnino la nulidad de los actos -

de la Suprema Corte de .Tusticía, cxitado por alguno rlc los otros­

dos poderes v s61o en el c¡rno de 11surp:l.ción de facultades. 

IV. - Si la declaración fuci3e afirrnnlivn, se mandarán los d!_ 

tos al tribunal respectivo para que sin necesidad de otro requisi­

to proceda a la formnción de causn y nl fallo que hubiere lugar. 

V. - S1rnpcndcr n la alt:i Corte de Justicia, exilado por algu­

no de los otros dos poderes m1premos, cuando desconozcan algu­

no de e1loH o trate de tras tornar el órden pt'1bllco. 

Aquf advcrtimon a primera viat<1 la exlstencln de un control 

de la corwtit1Jcionalidnd respecto dé las le:ves, netos y decretos, -

exclusivam{'ntc por medio de un órgano político y cuyas resoluci~ 

nes tenían efectos ahHolutos. 

Es en el mes de julio de l 040 en donde encontramos "El - - -

Voto Particular" emitido por Don .José Fernando Ram(rez en don­

de se encierra un intento de dignificar a la Suprema Corte. El --
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voto fu{i representado por HU lhwtre nutor, con ocnai6n de la re-­

forma de las Hiete leves (!Olltitltucionales de 1 n:rn; Don .Tosé Fer- -

nando Hamírez denodado parliclario de ln divl8iÓn de poderes nho­

gó por que la Supremo Corte fuct·n absolutam<mte independiente - -

de los Poderes Ejecutivo y Lcgtslntivo: comhati6 la existencia del 

Supremo Poder Conservador y luchó pm· la inconstilucionnlidad -­

de las leyes o actos ch~ nuloridnd fucrn declarada por la Suprema -

Corte. 

Entre los anos de rn:rn y 1B17 n fines de 1840 existe un ante­

cedente que es el precursor de nuestra Instituci6n de Amparo y -­

que fué el proyecto de Constitución de Yucalán elnllorado por Don­

J\fanuel Crescenclo Hcj6n en el cual se enumeran los derechos del 

hombre y se 1rna por vez primera el término Amparo en sus - -­

artículos 53 y IJ:{, E:n efecto, el artículo 53 de dicho proyecto; ª!!. 

tecedentc del juicio de i.rnrantfns, establece: 

"Corresponde n éste tribunal reunido (Corte Suprema de .Tu! 

tlcia del Estado): 

lo. - Amparar en el goce de sus derechos a los que le pidan -

su prot<>eci6n contra leyes y de<!retos de la Legislatura que sean­

contrarios a ln Constitución~ o. contra la providencia del gobierno 

o ejecutivo reunido, cuando en ellas ue hubiesen infringido el C6-
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C6dlgo Fundamnntnl o \ns Leyes, llmltiíndosc en ambos casos a 

reparar el a(!rnvio en In parte en que éatns o la Conatlt11ci6n hu­

biesen sido violadas. '' 

m artfcnlo na del provecto previene que: 

"Los jueces de primera instancia ampararán en el goce de 

los derechos gnrantizndoB, a los qlle les pldnn su protección - -­

contra cualesquiera funcionarios que no correspondan nl órden -

judicial, decidiendo breve y sumariamente las cuestiones que se 

susciten sobre los asuntos indicados. " 

Los csh1dlosos de la materia consideran que lo más intere­

sante del proyecto de Hej6n consiste en que es la primera impr.!:, 

s16n de la necesidad que se sentía de un procedimiento judicial -

pP.rn proteger los preceptos consHtucionaleA, 

Fijado lo anterior, pasamos a examinar el proyecto de ln -­

mlnorfo de l 842, que tiene ln singular importancia de contener -

ln iniclaclón del .Juicio de Amparo, con la 1ntcrvenci6n de Don -­

Mariano Otero. 

En el ano antes mencionado, se reúne otro Con~treao Consti­

tuyente, para dar a la república una nueva Constitución. La Co-­

misi6n encargada de formular el proyecto se dividió en dos gru-­

pos de bien marcadas y opuestas tcndenclnA que numéricamente -
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se conocen como mnyol'Ín y rninodn, quienctt elaboraron sus res -

pcctlvos proyectos por corrlcnlcH dh·cnttmlcs. Pero s61o clol pr~ 

yecto de la minoría que suscribieron Otero, Esplnosn de los Mon­

teros y Munoz Ledo es del que nos ocuparemos. 

Se dice y se afirma que ln Constltuci6n no crea los derechos 

del hombre, sino que simple y llannmenle los reconoce y los enu­

mera, es decir la carla fundamental establece \as qarantfas indi­

viduales para hacer respetar \os dercchofl del hombre. Es en el­

proyecto de la minoría donde aparecen enumeradas dichas ~aran­

tías y as! mismo se revela la necesidad de asegurar aunque en -­

una forma imperfecta la efcctivlda<l de los derechos del hombre. 

Otero, y con él ln minoría proponfon dejar al 6rgano jurls-­

dlcclonal el conoclmlento de las violaciones a la Constitución, - -­

pero dichas vlolacioncs s6lo ernn unn parte de la Constltuci6n, o 

sea a la parte de las garnntíns individuales, siendo aquí donde -­

nace un alstemn parcial de defensa de ta Constltuci6n muy dile-­

rente de la defensa Integral propuesta por Hcj6n, 

Según relata el Lic. Tena Hamírez fué en el Congreso de --

18411 donde Hej6n dló a conocer sus ideas sobre el control judl-­

cial proponiendo "Que los jueces de primera instancia amparen­

en el goce de los derechos a los que les pidan su protección con-
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tra cunlcsquiera funcionarios que no correspondnn al orden judi-­

clal ~·que de la Injusta negativa de loB jueces a otorgar· el referi­

do amparo, así como de los atentndos cometidos por ellon junto -

a los mencionados derechos, conozcan sus respcctivoH supcrio--

res.'' 

"En 1847 las ideas de Rej6n expuestas en sendos folletos p~ 

bllcndos en Mérida y en México y sostenidos en las tii hunas dcl­

Congreso ncncrnl, debieron seducir n Otero, quien con el propio 

Hej6n, Espinosa de los Monteros, .Joaquín Cardoso, y Pedro Zu­

bleta, integró la comisión de Constitución en el Congreso Consti­

tuyente que lnlcl6 sus labores en diciembre de 184'1. 11 
( B) 

Inusitadamente sucedió un caso curioso, ya que Don Manuel 

Crescencio Hejón, Diputado Constituyente abandonó su sistema -

de la organización del Amparo en el seno de la Comlsl6n y sola-­

mente sostuvo la restaurac16n de la Constituci6n de 1824. En-~­

cambio Don Mariano Otero prácticamente dcfendi6 denodadamen­

te el sistema de 11ej6n y lo hizo triunfar en la Asamblea al cona~ 

guir su aprobación en el acta de reformas. 

Ea en el Acta de Reformas del 18 de mayo de 1847 y que se 

estima como obra exclusiva de Don Mariano Otero y que fué la -

base de la Constitución de 1857 donde se establece con claridad -

los derechos del hombre y es aquí mismo donde se bosquejó el --
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juicio de nmpuro que los garantizaba, y es en su artículo 2!i donde 

se estnblcce que "Lofl tribunales ele la Fcderac!6n amparnrán n -­

cualquier habitrrnt<.' de la rep(1blicn en el ejercicio y corrncrvación­

dc los derechos que le concedan esta Corrntitución y las leyes con! 

tituclonalos, contra lodo ataque de loH Poderes I .cgislativo y Eje­

cutivo, yn de la l~edcraci6n, yn de los estados, liml.tándosc di--­

chos tribunalcA a impartir su protocci6n en el caso pnt·ticular so­

bre que verse el proceso, sin hacer ninguna dcc1uraci6n general­

respccto de ln Ley o del acto que lo motivase," 

Pero dicho precepto fué letra muerta, ya que no tuvo aplica­

ciones pdícticas debido a Ja falta de su ley reglamentaria. Y es -

hasta 1856 cuando se vi.1elvc a trata1· de satisfacer aquella necesi­

dad. Así fu6 que 1n Cornbii6n de Constitución propuso el estable-­

cimiento del .Juicio de Amparo, lm1pir5ndo¡.¡e en el Acta de Ilefor­

mns cuyas palabras copió y en doctrinas constitucionales extrnn-­

jeras que adaptó en cierta formo a !\léxico. 

Es en Ja Constitución de 1857, donde se erige el ,Juicio de -­

Amparo para otorgar la verdadera protección a los principios que 

consagi·an los derechos del hombce. 

Desaparece en esta Constitución el sistema de control por -­

órgano político que había establecido el Acta de Reformas y que -
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Don Ponciano Arringn critic6 8everamente este tipo de tutela con!?_ 

titucional, invocando que <lcbcda ser el poder jmlkial, dacias sus­

cn1·acter!sticas y su nnturnle:z.a, el que HC encargara de tan impo!:. 

tantc misi6n ••• 

El proyecto de constitucl6n cstahlccfo reHpecto del artículo -

102 que más tarde quedada en 101 y 102, que el Amparo s6lo po­

día pedirse por la parte agraviada, y que ln protecci6n HC otorga­

ría al caso especial sin hacer declaraciones generales. El mismo 

articulo l 02 en proyecto a¡::rcgaha que en todos 1o~1 casos de ampa­

ro, calificaría el hecho un jurado intcgrr1do con vecinos del distri­

to respectivo de la manera que cstnblecfa la Luy orgánica. Afort!!_ 

nadamente un acto vallen te hizo desaparecer ele la minuta de In - -

C onstituci6n el art!culo que separada me ntc contenía este precep- -

to, En el seno de la Asamblea Constituyente Don Ignacio Ramfrez 

argument6 fervorosa y apasionadamente el mejor medio de con--­

trol de la Constitucionalidad es la oplni6n pública, pero los diput~ 

dos Mata y Arriaga r,c enfrentaron n 61 en la polómica oratoria -­

con las Ideas capitales que ¡.¡obre el Amparo hubfon fijado y difun­

dido Don Manuel Crescencio Hcj6n y Don Mariano Otero, sin em­

bargo la Asamblea se inclinaba por Hamfrez y fué necesaria la i!!_ 

terveneión de Ocampo quien defendi6 en la tribuna la institución -

del jurado corno medio de anular las leyes, así pues fué el jurado 



popular quien snlv6 al Amparo y una vez lo_qrado ésto suprimió 1a­

comlsi6n el artículo que separadamente contenfo este precepto, 

sin escrúpulos ni l'emordimlcntos. 

Así quedaron los artículos constihtcionales en lo relativo n.l-

amparo: 

Artículo 101. - Los Tribunales de la Pcdcraci6n rcsolverán­

toda controversia que se suscite: 

I. - Por leyes o :ictos de c1rnlqnicr autoridad que violen las -

garantías individunles. 

ll. - Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o 

restrinjan la sobcran!u de los eHtados, 

III. - Por leyes o actos de las autoridades de éstos que inva­

dan la esfera de la autoridad federal. 

Artículo JO~. - Todos los juicios de que habla el artículo nn­

terior se scgulr{in, a petición de la parte agraviada, por medio -

de procedimientos y formas del 6rden jurídico, que determinará 

una Ley. l .a sentenda sed siempre tal, que sólo se ocupe de -­

individuos particularcB, limitándose a protegerlos y ampararlos -

en el caso especinl sobre el que verse el proceso, sin hacer nin­

guna declaración general respecto de la Ley o acto que la motiva­

re. 
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Aunque ('l juldo de nmparo ruó rc'glnmentndo por la r .ey del-

30 de noviembre ele lllGJ, rué muy pocas veces usado 6stc rccur--

so, antes del rcstablcclmicnt:o de 1a 1·cpúhlica en ll!fl7. Pero una-

vez c:qH:-dlda la l ,cy del 20 de enero ele l irnn, 6stc recurso rué co­

nocido por todos los habit;intcs de tHICstr·o país no I1~norando que -

es el recurso supremo conlrn In opreHión .\' In arbitrariedad del -

poder, siendo por lo mismo una de las instituciones nacionales --

de rnfü1 frecuente pr(ictica y ele uso más unJvet·sal. 

Nuestra Constitución \'!gente dt~ 1917 plasm6 intactos los --­

artículos constitucionales referentes al Juicio de Amparo cfcctlv~ 

mente gracias a esta instit11cf6n se hnbfan evitado muchas arbitr!!_ 

riedades en contra del pueblo que consiente de ésto, lo acogi6 tan 

profundamente que habíase enral:r. ndo en la conciencia popular. -

En todos los niveles sociales se aclmiraba y respetaba al Juicio- -

de Amparo, con mtis rr•zÓn los eminentes juristas de la época ha-

b!an anallzado y cstudlndo ln instituci6n con la finalidad de dlrig~ 

la y perfeccionarla. 

Como hemos dicho antel'iormentc la eonstltuci6n de lU 1 7 - -

conservó intactas las dlspoHiciones de la constituci6n de 185 7 y -

así el artículo io:~ constitucional vigente dice: 

! .os Tribunales de la federación resolverán toda controver­

sia que se suscite; 
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I. - Por leyes o netos de la autor•ldad que viole lus garnnt!ns­

indivldua 1 es: 

II. - Por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren o 

restrinjan la soberanfo de los cHtados y; 

nr. - Por leyes o netos de lnH autoridades de éstos que inva­

dan la esfera de la nutorldnd federal. 

Por lo que se refiere u lmi pautas esenciales del julclo, nos 

lo dá el artículo 107 Corrntitucionnl. 

ART. 107. - Todas las controvernias de que habla el artículo 

l 03 se sujetariS.n u los proccdlmientos y formas del orden jurídico 

que determine la ley, de acuerdo con las bases siguientes: 

J. - El juicio de amparo se seguirá siempre a instancin de -­

parte ngraviada: 

n. - La sentencia ser6 Hiempre tal, que s6lo se ocupe de in­

dividuos particulares, llmltándose a ampararlos y protegerlos en­

el caso especial soln·c el que vcrAe la queja, sin hacer una decla-­

raci6n general re13pecto de la ley o acto que la motivare. 

Podrá suplirse la deficiencia de la queja, cuando el acto re­

clamado se funde en leyes declaradas inconstitucionales por la ju­

risprudencia de la Suprema Corte de Justicia. 

Podrá tnmbién suplirse la deficiencia de la queja en materia-
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pennl y la de ln parte obrcrn en matel'ia de trabajo, cuando se en­

cuentre que hn habido, en contra del agraviado, ur;n violaci6n mn­

nlfiosta de la f ,ey que 1o hn <lejaclo Hin defensa, y en materia pc--­

nal, adcmfts, cuando se le hnyu juzgarlo por unn ley que no es cxa~ 

tamente aplicable al caso, 

Podl'á s11p1lrsc la clcficiencin de la queja en los juicios de n122 

paro contra netos que afecten derechos de menores o incapaces, -

de acuerdo con Jo que disponga la Ley Hcglamentnria de los artfc!!_ 

los 1oa y 107 de esta Constlluci6n. 

En los juicios de ampa1•0 en que se reclamen actos que ten- -

gan o puedan tener como consecuencia privar de la propiedad o de 

Ja posesl6n y disfrute de Bus tierras, aguas, pastos y montes a -­

los ejidos y a los núcleos de poblaci6n que de hecho o por derecho 

gunrden el e:;tado comunal, o a los ejirlntnrios o comuneros, dcb~ 

rá suplirse la dcfic!encln de la queja de acuerdo con lo que dispo.!2_ 

ga ln Ley Beg1amentarla de loB art!cuJos IO:i y 107 ele esta Consli 

tucitm, y no proccder5n, en nin¡~ún caso, la cnd11cidad de la instan 

cla ni el sobreseimiento por inactividad procesal. Tampoco scrá­

procedente el dcsistlmi(mto cuando lle afecten derechos de los eji­

dos o núcleos de poblacl6n comunal: 

m. - Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales, ad-

ministrativos o del trabajo, el amparo s6lo procede::-á en los ca--
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sos siguientes: 

n), - Contra scntcnclns definitivas o laudos respecto de los -

cuttles no proceda ningún recurso ordinario por el que puednn ser­

mod!ficadoi; o reformndo11, yn sea que ln violacf6n 11e cometa on -

ellos, o que, cometida durante el procedinilento af<-~tc a las dcfc>~ 

sns del quc.ioso, trasccnrllcnclo al l'C!lllltado riel fallo; siempre que 

en materia civll haya sido impugnada ln vlolncl6n en el curso dc1-

proccdimicnto mediante el rccur¡.¡o ordinaria eHtableci•lo por la - -

ley e invocada como agravio en la segunda irn1tancia, sl se come­

ti6 en la primera. Estos l'cquisitoH no serán exigibles en el amp~ 

ro contra .set1t(?t1chrn dictadas en controversias sobre nccionc11 del 

estado civil o que afecten a1 orden ~· n la cHtabllidud de la fnmllia, 

b). - Contrn netos en juicio cuya ejccuci6n sea de imposible -

reparación, fuera de juicio o después de concluido, una vez ago~ 

dos los rccut'sos que en su cnso procedan, y 

e). - Contra actos que afecten a pen;onas C'!Clraf\as al juicio; 

IV. - En r.1ateda administ-:-aHva el amparo procede, ademá.s, 

contra rcsolucioncfl que cnu11cn a¡~ravio no rcpat'able mediante al­

gún recurso, o juicio o medio de defemm kgal, No será nccesa-­

rlo agotar éstos cuando la ley que lo!; establezca exija, para otor­

gar la suspensi6n del acto reclamado, mayores requisitos que los 
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que la Ley Heglamentarla del .Tuicio de Amparo requiera como co!_! 

dici6n para decretar esa mrnpcrrni6n¡ 

v. - El amparo contra sentencias definitivas o laurlos, sea -­

que la violaci6n se cometa clurantc el procccUrnicnto o en la serite!! 

cla misma, se promoverá directamente ante la Suprema Corte dc­

Justicia. 

a). - En materia penal, contra resoluciones definitivas dicta­

das por Tribunales ,Judiciales del Fuero Federal incluso los cas-­

trenscs; tratnndosc de autoridades judiciales del orden común, -­

cuando lns sentencias que moUven ln intcrposki6n de la demanda­

de amparo Impongan la pena de muerte o comprendan una sanci6n­

pr.ivativa de libertad que exceda del término qtte para el otorga--­

miento de la lihertad cauc!onal se11ala la fracción J del artículo 20 

de esta Constituc16n. 

b), - En materia administrativa, cuando se reclamen por par­

ticulares sentencias definitivas dictadas por Tribuna les Federa- -

les, Administrativos o Judicinles, no reparables por alg(m recur­

so, juicio o medio ordina1·lo de defensa 1cgnl, con las limitado- -

nes que en materia de competencia establezca la ley secundaria. 

e>. - En materia civil, cuando se reclamen sentencias defini­

tivas dicta das en juicios del orden federal o en juicios niercanti- -

les, sea federal o local 1a autoridad que dicte el fallo, o en jui-- -
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cios del orden común, con lrui lfmltncioncs que en materin de col!! 

petcncia establczcn ln ley Rec1mdarla. S6Io la Suprema Corte COf!9 

ccrú ele ampnros cont1·a r;cntencins dlctadaB en controvcrslnH so--

bre acciones del estado civil o que afecten al orden y f\ la cstabili 

dad de la famllia. 

En los juicios civiles del orden federal, las sentencias po--­

drán ser reclamadas en amparo por cualquiera de las partes ln-­

cluso por la Federación en defensa ele sus intereses pntrimonia-­

les, y 

d). - En materia laboral, cuando se reclamen laudos dictados 

por Juntas Locales de Concl1Iaci6n y Arbitraje de las entidades ~ 

derativas, en conflict.os de carácter colectivo; por autoridades f! 

deralcs de Conciliación y Arbltraje en cualquier conílicto, o por -

el Tribunal Federal do Conclliaci6n y Arbitraje de los Trabajado­

res al Servicio del Estado, 

VI. - Fuera dt: los casos prevlsto!J en la fraccl6n anterior, el 

amparo contra sentencias definitivas o laudos, sea que la violaci6n 

se cometa durante el procedimiento o en Ja sentencia misma, se -

promoverá directamente unte el Tribunal Colegiado de Circuito -­

dentro de cuya jurisdlcci6n :resida la autoridnd que pronuncie la -­

sentencia o el laudo. 

En los casos a que se refieren esta fracción y la anterior, 
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la Ley lkglnmcntarla del .Tulclo de Amparo HeflnlariÍ el tdml.tc y 

los térmlnon n que debcrlín irnmcterRc tanto ln Suprema Corte de­

.Justicia conin los Tl'ilrnnn1c:i Colcr~lndo¡; de Clrculto pm·a dlctnr -

sus respectivas resoluciones; 

VII. - El amparo contra netos en juicio, fuera de juicio o -­

después de concluido, o que afecten n pct'fJO!lns cxtranas al jul--­

cio, contra actos de autoridarle;i administrativas, se lntcrpondrá 

ante el juez de Distrito bajo cuya jürisdicción He encuentTe el lu­

gar en que el acto reclanrndo se ejecute o trate ele ejecutarse, y­

su tramitación se Hmlturá al informe de Ja autoridad, a una au-­

diencia para la que se citarfi en el mismo auto en el que se man­

de pedir el biforme y ac recibirán las pruebas que las partes in­

teresadas ofrczc:rn y oirán los alegatos, pronunciándose en la - -

misma audiencia la sentencia; 

VIIL - Contra las sentencias que pronuncien en amparo los -

jueces de Distrito, procede revisión. De ella conocerá la Supre­

ma Corle de .Justicia: 

n). - Cuando se impugne una ley por estimarla 1nconsUtucI2 

nal. 

b). - Cuando se trate de loa casos comprendidos en las fra~ 

clones lI y UI del artículo l 0:1 de esta Constituci6n. 



e), - Cuando sr r<'clarncn del Prcsltknt<i de la Bcpúbllca, por 

estimarlos lnc:om:tituel1mate1-1, rc,t~!anwntoA en matcrln federal C2!_ 

pedidos de acuerdo con el artículo H!J, fracc!6n J, de c!lta Constl .. 

tncfón. 

d). - Cunndo, (!fl nrntcrin ai{raria, se reclamen actos de cu~ 

quiera autorlclad que afecten a núelcoa ejldn les o comunales en -­

sus derechos colectivos o a la pcqucna propiedad. 

e). - Cuando la nutoridud responsable, en amparo adminls-­

tratfvo sea federal, <'On las limitaciones que en materia de comp!!. 

tencia establezca la ley, y 

f), - Cuando, en materia penal, se rcc lame solamente la vio 

lacl6n del artículo 22 de esta Constitución, 

r~n los casos no previstos en los incisos anteriores, a.sí --­

como en los ampiu-01> promovldoH contra actos de las autoridades 

administrativas constituidas conforme a la fracci6n VI, base pri­

mera del artículo 73 de esta ConstUuci6n, conocerán de la revi­

s16n los Trlbu11:-ile11 Colegiados de Circuito y sus sentencias no -

ndmHlrán recurso alguno; 

IX. - Las re¡;oluciones que en materia de amparo directo -­

pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito no admiten re­

curso nlguno, a menos que decidan sobre In inconstltucionalldad . 

de una ley o establezcan la interpretación directa de un precepto 



de 1n Constitución, caso en que scrím recurribles ante ln Suprema 

Corte de .Tusticia, limit5ndosc la materia del rl"Curso exclusiva-­

mente a la decisión de lns cucstioncfl propiamente corrntituciona-­

lcs. 

La reso1uci6n del Tribunal Colegiado ch~ Circuito no será re­

currible cunndo se funde en la jurisprudencia que haya establecido 

la Suprema Corte de .Justlcin sobre la constltuclonalidnd de una -­

le:v o la !ntcrprctaci6n directa de un pr·cccpto de la Constitución; 

X. - Los actos reclamados podrán ser objeto de suspcnsi6n -

en los casos ~· mediante lns condiciones y gnrantfos que determine 

la ley, pnra lo cunl se tomarf1 en cuenta ln naturaleza de la viola­

ción alegada, la diflcuHad de reparación ele los dnflos y perjuicios­

que pueda sufrir el agraviado con :rn ejecncl6n, los que la suspen­

sión origine a terceros perjudicados y el interés públlco. 

Dicha suspensi6n deberá otorgarse respecto de las sentencias 

definitivas en materia penal nl comunicarse ln interposición del -

amparo, y en materia ch•ll, mediante fianza que dé el quejoso para 

responder de los daf\os y perjuicios que tal suspensión ocasione, la 

cual quedar{m sin efecto si la otra parte da contraflanza para nseg~ 

rar la reposición de las cosas al estado que guardaban sl se conce­

diese el amparo, y a pagar los daf\os y perjuicios consiguientes; 

.,-. ·'. 



XL. - La suspensi6n se pcdirti. ante ln autoridad rcspmrnuble­

cuando se trute de ampar01:1 directos :tntc la Suprema Corte de .Tu;::. 

tlcia o los Tribunales Colegiados de Circuito, en cuyo cano el --­

ngrnviado le comunicará a la propia autoridad responsable, den- -

tro del término que fije la ley y bajo protesta de decir verdad, la­

interposici6n del amparo, acompanando dos copimi de la demanda, 

una para el cxpccli.entc y otra que se cntrc¡tará a la parte contra-­

ria, En los demás casos, conoccr~n y resolverán sobre ln susp~n 

si6n los .Juzgados de Distrito: 

XII, - La violnci6n de las garantfns de los artículos 16. en -­

materia penal, l !l y 20 se reclamará ante e'. superior del tribunnl­

que In cometa, o ante el juez de Distrito que corresponda pudi6n-­

dose recurrir, en uno y otro caso, lns rc1:1oluciones que se prom~.n 

cien, en los términos prescritos por la fraeci6n VIII. 

Si el juez de Distrito no residiere en el miumo lugar que re­

side 1n autoridad responsable, la ley determinará el juez ante el­

que se ha de presentar el escrito de amparo, y que podrá suspen­

der provisionalmente el acto reclamado, en los casos y términos-

que la misma ley establezca; 

XIII. - Cuando los Tribunales Coleglndos de Circuito susten-­

ten t6sis contradictorias en los juicios de amparo de su competen­

cia, los ministros de la Suprema Corte de Justicia, el Procurador 
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General de la llepúblicn, los mcncionndoH Trlbunnlcs o las partes 

que Intervinieron en Jos julclm1 en que dich:rn tésiH fueron sustcn­

tndas, podrán denunciar la contradlccJón ante la 1:ialn u que co--­

rresponda, a fin de que decida cual t6sis debe prcvnlccer. 

Cuando las saina de la Suprema Corte de .Justicia mrntcntcn­

tésis contradictorinf.l en los juicios de amparo materia ele su co~ 

petencin, cualquiera de esaH Halas, el Procurador General de la­

República o las partea que intervinieron en los juicios que tales -

tésis hubieran sido sustentadas, podrán denunciar la contradic-­

ci6n ante la Suprema Corte ele .Tusticin, que funcionando en pleno 

decidirá cual t6uis deberá pr_evalcccr. 

La resolucl6n que pronuncien las sn lnfl o el pleno de la Su- -

prema Corte en los casos a que se refieren los dos párrafos ant!:_ 

riores, s6lo tendrá el efecto de fi.jnr la jurisprudencia y no nfcc­

tar5. las situaciones jurídicas concretas dcri-vatlaa cle las senten­

cias dictadas en los juicios en que hubiese ocurrido la contracllc -

ci6n, y 

XIV. - Salvo lo dispuesto en el párrafo final de la fracc16n -

U de este artículo y siempre que no cat6 reclamada la inconstitu­

cfonalidad de una ley, ue decretará el sobreseimiento del amparo 

o la caducidad de Ja instancia por inactividad del quejoso o del r~ 

currente, respectivamente, cuando el acto reclamado sea del or-
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den clvil o n<lmlnistrntivo, en los cnsM y t6rminos que seflale la­

ley rcglnrnentaria. La caducidad de 1a instancia dejar{\ firme la -

sentencia recurridr1. 

XV. - El Procurador General de la HepúbUca o el Agente del 

Ministerio Público Federal que al efecto designare, sed. parte en 

todos los juicios de amparo; pero podrán abstenerse de intervenir 

en dichos juicios cuando el caso de que se trate carezca, a su jui­

cio, de interbs público: 

XVI. - Si cor..cedldo el amparo la autoridad responsable lnsi!!_ 

tlere en la repetici6n del acto reclamado, o tratare de eludir la -

sentencia de 1a autoridad federal, serfl inmediatamente scparada­

de su cargo y consignada ante el juez de Distrito que corrcspondn: 

XVII. - La autoridad reflponsable será consignada n la auto­

ridad correspondl.cntc cuando no stil:lpenda el acto r1~clrnnado de- -

blcndo hacerlo, y cuando admlta fianza que resulte i1 usoria o in- -

suficiente, siendo en estos don últinH)H cnsos solidada la rcspon-

sahilidad civ-11 de la autoridad con el que ofreciere la fianza y el -

que la prestare, y 

XVIII. - Los alcaldes y cnrceloros que no reciban copia nut~ 

rizada del auto de formal prisión de un detenido, dentro de las - -

setenta y dos horas que se11ala el artículo 1 U, contadas desde que 

aquel esté a disposici6n de su juez, deberán llamar la atenci6n -



de éste sobre clicho ¡wrticular en el acto mismo de concluir el té,.E 

mino, y si no reciben la constancia mencionada dentro de las tres 

horas siguientes, lo pondr!in en libertad. 

Los infractorcH del artículo citado ele esta disposici6n serán 

consignados inmcdlat.amentc a la autoridad competente. 

También scrfl conslunado a la autoridad o agente de ella, cl­

que, renllzada una aprehensi6n, 110 pusiere al detenido a disposi­

ción de sn juez, dentro de l;is vcinticuat ro horaH siguientes. 

Si la detenci6n se verificare fuera del lugar en que reside -­

el juez, al t6rrnino mencionado He n¡r,regar(1 el 11uficicntc para re­

correr la distancia que hubiere ent.re dicho lugar y el en que se -­

efectu6 In detenci6n, 

Este artículo fué reformado cxclusivnmente en su fracción -

II, piirrafo final; en la cual se hace resaltar In reciente ndici6n a­

la precitnda fracción, que nparcei6 publicada en el Diario Oficial 

de la Fcderaci6n de fecha 20 de marzo de 107'1, por virtud de la­

cual se estableció la suplencia de la deficiencia de la queja en fa­

vor de los menores o incapaces, cuando se refieren a actos que -

afecten sus derechos. Asimismo se reformaron las fracciones --

IIr, IV. V, Vf, VIII, XIII, XIV; sin embargo tarnbién fueron inc1~ 

dns en el decreto de reformas comititucionalcs publicado en el -­

Diario Oficial de Ja Federaci6n el 25 de octubre de 19G7 las frac-
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clones no reformudnH. Lnn t'rnicns fracciones que no fueron refor. 

mudas fueron de la XV n la XVIII por lo que éstas aparecen en su­

lugar correspondiente. Por lo que se refiere al primer párrafo -

del artículo 107, ~stc ful! adicionado por decreto publicado en el -

Diario Oficial el 20 de marzo de 1074, y por disporiicl6n de su --­

artículo único transitorio entr6 en vigor 30 elfos despu6s de su pu­

blicación en el citado diario, 

En la Constituci6n de l !l 17, se consagraron nuevas disposi-­

ciones en materia procesal en el artículo 107; el precitado artícu­

lo requería de una ley reglnmentaria de amparo la cual fué prom~ 

gada el 18 de octubre de lfll!). ERtn primera 1.ey orgánica del a~ 

pnro, se compone de l G5 nrtfculos que reglnnrnntan las nuevas -­

normas constitucionales del precitado artículo 107 sobre la proce­

dencia del amparo en los juicios civiles 'j' penaleH, deficiencia de­

la queja en juicio penal, reglas de competencia e improcedencia, -

etc. 

La Ley orgánica de los nrt!culos IO:l y 107, de la Conatitu-­

c16n Federal, promulgada por el Presidente Lázaro Cárdenas y -­

publicada en el Diario Oficial de 10 de enero de rn:rn. introdujo 1!? 

vedades muy importantes en materia de amparo. La nuova regla­

mentaci6n cre6 el amparo directo en materia obrera, a fin de que­

conociera la nuevn sala de trabajo de la Suprema Corte de Justicia 
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de ln Nnción, en Írnlcn lnstnnclu, de los iukios tic amparo promo­

vidos contrn los !nudos pronunclados por lns juntas de Concilla-­

clón v Arbitrnje. 

Por lo que Re reílen~ n In reformn "MTr.lJET, ALEMAN", 

ésta npnrecc publlcnda en los DlarloA Oficiales d~l ]!) de fcbrcro­

de 1!151, Inlrod11jo importantes nor·rnas que tuvieron por objeto I~ 

cer más rápida la admlnlsf:rndón ele j1rnticln federal v acnbar con 

el rezat!O de nrnpnros pcndim tes de resolución en el más alto tri­

bunal del pnfs. creándose con éste propósito la sa.ln auxiliar, Se­

puede decir que lo m!Ís relevante de lus reformas que se hlcle--­

ron, consiste en ln creación de los Trihunnles Colegiados de Cir­

cuito para conocer de amparos directos. AF;imlsmo se establece­

la suplencin de la quein en materia de trnbnjo, en favor de la par­

te obrera, v en general cuando el neto reclamado se funde en le-~ 

ves dcclnradna lnconstituclonnles por la jurisprudencia de la Su-­

premn Corte de .Tustlcln. Lns nuevas reformas se ajustan a las -

que a su vez sufrió el artículo 107 de 1n Constitución. 

Por decreto del 3 de enero de l flfi3, publicado en el Diario -

Oficial de la Federación el 4 de febrero del mismo afio, se hicie­

ron importantes reformas a nuestra Lev de Amparo en materia -

agraria, las cuales vinieron a robustecer el pensamiento de so­

cialización del iulcio de amparo o sea por la procedencia del jui-
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cio de nmpn1•0 con rclncl6n n las garant!ns sociales. Lns reformns 

introri11cldns ;1 la ley org:ínica de los artículmi 1o:l y 107 Corrntituci2_ 

nnles, contienen ln suplencia de la queja ngrnria, la falta ele t~rml­

nos para promover amparos en materia agraria por núcleos de po­

blnci6n, ln suplencia de los nctoH reclamados, la actividad oficiosa 

de Jos Tribunales de In Federacl6n pa1·a aportar pruebas en esta -­

clase de aniparos. 

J .as reform:rn y adiciones al artículo 107 de la Constituci6n Ge­

nernl de la Hcpúbllcn, del lo. de junio de l!Hi7, publicadas en el -­

Diario Oficial el 25 de octubre del m!Hrno afio, originaron las cons.!. 

guientes modificaciones n 1 a Ley H eglamenta ria de los artículos - -

l 0:1 y 107 de In Co1rntituci6n1 así como n la ley orgánica del Poder­

.Judicial Federal. Por éste motivo en el decreto del 2fj de diciem-­

bre de 1967, publlcndo en el Diario Oficial el :rn de abril de 1968, -

fueron reformadas lns disposiciones reglamentarias del juicio con!!. 

titucionnl de amparo. E:n efecto las reformas tuvieron corno alcan­

ce la pronta ndmini11traci6n de la .Tusticla Constitucional a tr<w6s -

de una dlstrlhució11 de competencias entre Jos 6rgn11os encargados­

de conocer del juicio de gar:rnt!as, Se instituy6 en la fracci6n V -­

del artículo 74 de la Ley de Amparo, además del sobreseimiento, -

la caducidad de In instancia, a fin de evitar injusticias dentro del­

proceso constitucional de amparo, impidiendo en esta forma que -
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se sobresea todo el juicio en Ja revisión correspondiente. 

( 1) Vnllarta L. Ignacio, "El .Tuiclo de Ampnro" y el Wrlght ot -
Habeas Corpus, - México 1881. - Piig. 8. 

( 2) Moreno, s. "Tratado del .Tuicio de Ampnro11
, - México 1902, 

( 3) Bur,t'(OU, Ignacio "El Juicio de Amparo". - México 19íl3. 

( 4) Hernfmdez 1\, Octavlo "Curso de Ampm·o". - Tomo I México 
]{)5 7. - Pág. l v 2. 

5) Goroztinga, Norberto, - "Hecurso Extraordinario ante la Corte 
Suprema de la Nación; "Orígenes Históricos''. - Buenos Aires, 

(G) Blclsa, Hafael. - 11 !.a Protección Corrntltuclonal y el Recurso -
Extraordinario". - Buenos Aires. 

( 7) Montlel y D11arte Isidro "Estudio sobre Garantias Individuales". -
México 187:i. 

(8) Tena Bamfrez,Fellpe.-"DerechoConstltucional Mexicano". 



CAPITUI.0 IJ 

EL SOBHESEI!V!IEN'm EN EL .mrcro DE AMPARO, 

A). - DEFfNICJON DEL TEHMINO "SOBHESfüMIEN'l'O", 

Concepto etlmol6gico, jurídico y genérico de sobreseimiento, 

Etimol6gfcamentc la pnlabra HObresehnfcnto implicn la acci6n-

de sobreseer. - El vocablo procede del lnt!n supcrscderc, de super-

sobre y; scderc-sentarse; cuyo significado lato es cesar o desis--

tlr. Consiste en desistir de la pretensión o empeflo que se tenfa. -

Para el derecho es el cesar en una instrucción sumarial, dejar sin-

curso ulterior un procedimiento. Por lo tanto el término sobresei-

miento, implica la acc16n y efecto de sobreseer. 

El sobn!seimiento es una declarncl6n judicial de la existencia 

de un obstáculo, ya sea jurídico o material que impide el cxámcn -

del fondo de la controversia, 

Por lo tanto, de esta última acepci6n, se ha valldo el derecho 

para elaborar el concepto genérico de sobreseer, teniendo el si---

guientc aignlficado: a). - Ser en una instrucci6n sumarial.: b), - De 
. -

jar sin curso ulterior un procedimiento.; e). - Finalizar o suspen-

der el procedimiento civil. 
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B). - CONCEPTO DEI, SOBHESEIMll~NTO DEN'l'HO DEL .TtJICIO 
DE AMPAHO, 

Se considera ni sobreseimiento como un acto procesal que co~ 

cluye una instancia, siendo así definitiva. Como ya se dijo, impli-

ca el final de un proccdlmlento, y no porque haya puesto fin a la --

controversia por el conflicto ele fonclo que en él se ventiló, sino qne 

toma en conslderaci6n hechos que surjen dentro del mismo proced_! 

miento y se comprueban du1·anle su suhstnnciación y que hnplican -

por lo general la a UHcncin del interés jurídico en el negocio ju di- - -

clal o los vicios por lo que se afecta In acción deducida. Por lo --

que se considera al sobreseimiento como de naturaleza adjetiva, o-

sea accidentnl siendo ajena n cunlquicr cuestión sustantiva, o sea -

relativa n Au existencia renl e independiente del proceso, Para el-

maestro Bm·¡;ou el sobreseimiento es "Un neto procesal provenie!!_ 

te de la potestad jurisdiccional, que concluye una instancia sin re-

solver el nc¡:oclo en cuanto al fondo, sm1tantivnmcnte, sino aten---

diendo a circunstancias o hecho¡; ajenos, o al menos diversos, de -

lo substancial de la controversia subyacente o fundamental". ( 9) 

De todo juicio de amparo Improcedente, se desprende una re-

solución judicial de sobreseimiento que lo terminn, pero no por --

eso vamos a considerar que todo sobreseimiento se produce de al-

gunn causa de improcedencia. J<;n caso de que la improcedencia de 
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la nccl6n de nmpnro Rcn notoria, mnnlflcsta o indudable, ln dema!!. 

da se clebern rechazar por el 6rgano de control, para que así no se 

inicie el juicio y obviamente sobrevenga el sobreseimiento del m~ 

rno, toda vez de que el juicio no existe desde el principio. 

El sobreseimiento ca In única resoluci6n que debe dictarse, -

siempre que se trate de amparo promovido contra una sentencia -

no definitiva. En el caso de que todos estén de com(m acuerdo para 

desistirse de la ncclón intentada, 6sto nos lo enuncia el artículo --

14 de la Ley de Amparo que dice lo siguiente: ºno se requiere --­

cláusula especial en el poder general para que el mandamiento pr2 

mueva y sff:a el juicio de amparo, pero si para que desista de -­

l!ste. '' 

El sobreseimiento se dlferencfo de una resoluc16n definitiva, 

en el sentido de que las resoluciones definitivas analizan la consti­

tucionaUdad o anticonstitucionalldad del acto reclamado, estudian­

do a fondo la controversia substancial o fundamental entre el que~ 

so y la Autoridad presuntamente responsable; por su parte el so-­

brcselmienlo consiste únicamente en el fin de la instancia jurisd!!: 

cional correspondiente, sin estudiar a fondo el acto reclamado -­

respecto de la constitucionalldttd o antlconstituclonalidad del mis­

mo. Por lo que en todo juicio de amparo que es improcedente,. se 
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origina una renoluci6n judicial de sobreseimiento que lo termina, -

pero no toda causa de improcedencia origina el sobreseimiento, 

Pnra que el sobresehnfento exista debe existir forzosamente ui 

.Juicio de Amparo, siendo las cnusns del mhimo sobreseimiento, -

las que se enumeran en el diverso artículo 74 de la Ley de Ampa­

ro que a la letra dice: 

ARTICULO 7'1. - PROCEDE EL SOBHESEIMH<;NTO: 

"I. - Cuando el agraviado desista expresamente ele la deman­

da o se le tenga por clesist ido de ella, con arreglo a la Ley; siel'!! 

pre que no se trate de amparos interpuestos por núcleos de pobla­

ción ejldnl o comunal contra netos que afecten sus derechos agra­

rios total o parcialmente, yn sea en forma temporal o definitiva: 

U, - Cuando el a¡p·nvindo muern durante el juicio, sl la garl!.!1 

tfa reclamada s6lo afecta a su persona; 

m. ~ Cunndo durante el juicio apareciere o sobreviniere algu­

na de las causas de hnprocedencfa a que se refiere el cnpíh1lo an­

terior: 

IV, - Cuando de las constancias de autos apareciere claram~ 

te demostrado que no existe el acto reclamado, o cuando no se pr~ 

bare su existencia en la Audiencia Constitucional, a que se refiere 

el artículo l 55 de esta Ley. 



Cunndo hayan cesado los efectos del acto reclamado o cunnclo 

hayan ocurrido cuusaH notorlns de sobreseimiento, la parte quejo­

sa o la Autorldnd o Autoridades rcsporrnahlcs csl{111 oblfgadas a n~ 

nifestnrlo as!, y si no cumplen esa ohllnaci6n, se les poclríi impo­

ner la multa de diez a trcsclent.oH pcso::i, seg(m las clrcunstnnclas 

del caso. 

V. - En los amparos directos y en los indirectos que se en- -

cuentren en trámite ante los jueces de Distrito, cuando el acto re­

clamado proceda de A11t()rfdndcs civiles o administrativas, y sic_!!} 

pre que no esté reclamada la lnconstituclonnli<lad de una Ley, si, -

cualquiera que sen el estado de juicio, no se ha efectuado ning(m -

acto procesai durante el término de trescientos días incluyendo -­

los Inhábiles, ni el quejoso hayn promovido en ese mismo lapso. 

En los amparos en revisión, In Jnactividad procesal o ln fal­

ta de promoci6n dnl recurrente durante el término inc!lcndo, pro­

ducir:í la caducidad de la instancia, En ci:ic caso, el tribunal re'1 

sor dec la.rará que ha quedado fi rrne la s cntenc la recurrida, 

La lnactivi.dnd procesal de núcleos de población ejidal o co- -

munal1 o de cjidntarios o comuneros en lo particular, no será ca2 

sa de sobreseimiento del amparo nl de Ja caducidad de la instan-­

cia. 
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Cuando hayan ct'snclo loH efectos del acto rcclnmaclo o cuando 

hayan ocurrido cnusas notorin:i de sohrcscimlento, la parte quejo­

sa y ln Autoridad o Autorirlarlo.s t'CHpommbles CHtfü1 obligado:> a n~ 

nifestarlo así, y onf no cumplen Cfl:l obllgnci611, se Je¡.; podr(i 1111(12_ 

ncr una multa de diez n trcscic!ntos peso:1 seg(1n lns circunstancias 

del caso." 

Como lo enuncia el artículo 7!i tic ta prccitada Ley de Ampa­

ro, claramente hacer notai• que el nobrcHeimlcnto no prejuzga so-­

bre la rcsponsnbilldnd en que haya incurrido la Autoridad respons!!. 

ble al ordenar o ejecutar el acto rcclarm do. 

Para el Lle. H~tor Fix Zamudio, el sobreseimiento "Consi!!_ 

te en la declaraci6n judlclnl de la existencia de un obstñculo jurí­

dico o material que impida el examen del fondo de la controversia." 

( 10) 

Para Máximo Castro el sobreseimiento" es la dctm ci6n del -

curso de un proceso por faltu de algunos de sus elementos consti-­

tut1vos de carácter fundamental," (11) 

Para el Doctor O~-tavio Hernándcz, "el sobreseimiento en el­

julcio de amparo, es un acto procesal originado por una causa de­

improcedencia sef'lalada. eiqJrcsnrnente en la Ley, proveniente del -

6rgano de control constitucional que conoce de la demanda de amp~ 



ro, cuyo erecto es poner fin a la irrntancla y extinguir la acc16n -­

del quejoso, sin que el órgano el(~ conocimiento decida si el acto -

reclamado e¡.¡ constitucionnl o Inconstitucional y, en consecuen-­

cla, se conceda o nó el amparo demandado." (12) 

C), - ANTECimENTES HISTOHICOS DEI. SOBHESEIMIENTO, 

En el Código de Procecllmlcntos Federales de 1897, el con-­

cepto sobreseimiento por su ambiguedad, crn causa de que causa­

ra confusión frecuente, respecto de que consideraban la razón de­

lmprocedencia y la de sobre1:1eirniento como una misma, Pero de­

bernos hacer notar que la diferencia entre improcedencia y sobre­

seimiento estriba en el momento en que se conoce el motivo; o -­

sea que si es antes de la demanda, lógicamente dá como resultado 

ln improcedencia, y si el motivo es después tiene como consecue'l.. 

cin la declaracl6n de sobreseimiento. 

J, - Por decreto publicado en el Diario Oficial de la Federa­

cl6n del 30 de diciembre de 1 f139, se modificó el artículo 74 de la 

Ley de Amparo, en lo que respecta al sobreseimiento por activi­

dad procesal en amparos civiles directos; adicionándole la frac-­

cl6n V, quedando redactado como sigue: "artículo 74 procede el­

sobreseimiento: 

V. - En los amparos promovidos en materia civil en que se -

ve1·sen s61o intereses de particulares y de los que conozca la Su-



prema Corte de .Tustlcln directamente, cuando transcurran cuntro 

meses sin que los quciosos gestionen por escrito, ante la misma -

Suprema Corte, la continuación de ln trnmltación u ln resoluci6n -

del juicio. " 

Por to dispuesto en est:-1 fracción, el sobrcselmlento por --­

inactividad procesal se sujetaba a lus siguientes condiciones: 

a). - Que el amparo fuere civil. 

b). - Que el amparo versare sólo sobre intereses de particu­

lares. 

e}. - Que el amparo fuere directo, es dcci r que conociera de 

él en única lnstancln, la Suprema Corte de Justicia --­

Caún no se creaban los Tribunales Colegiados de Circu!_ 

to); y 

d). - Que trascurrieran cuatro meses sin que los quejosos -­

gestlonnrun por escrito ante la Suprema Corte de Justi­

cia, la contlnuac!6n de ln tramitación en la resolución " 

del juicio. 

La jurisprudencia y ln doctrina consideraba inconstituclonal­

estn ndklón de la fracción V; toda vez que lo dispuesto por la ml~ 

ma no se hallaba a lo dispuesto por la fraccl 'on VIII del artrculo -

107 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos • 

y que dispone que! "La Corte dictará sentencia sin más trámite -

nl di1igencias que el escrito en que se interponga el recurso, el -
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que produzca ln otra parte y el l'rocuradm· Cenernl o el agente -­

que nl efecto designara y sin comprender otrn cucstl6n lcgnl que -

la que lr, queja contenga, '' 

Al emitir el anterior cl'iterio, ln Suprema Corte ele .Tusticia­

sostuvo que en la substnnciaci6n del juicio de amparo hay tr!m1i- -

tes substanciales los cuales efltaban determinados ele modo Urnita­

tivo precisamente por 1:1 precitada frncci6n VIII del artículo 107 -

de la Constituc Ión; y trftmltcs secundarios como son los decretos­

que turnan un eiq>edlcntc a determinada sala., que citan n audien- -

ciu; y que son inherentes e indispensables a la substanciaci6n del­

procedimlento; y adoptando 6sto a la fracción V del artículo 74, -­

nos damos cuenta que simplemente se aflad16 un trámite substan- -

cial a los Umitat:ivnmente establecidos por la fracci6n VIII del - -

artículo 107 de la Constitución, lo cual resulta notoriamente con-­

trnrlo a este Ordenamiento Le(!nl, 

También el texto de la fracci6n V adicionada al artículo 74, -

supeditaba la actividad procesal del juicio de amparo, al arbltrlo­

dc los particulares, y si bien es cierto que de acuerdo con la Con!!_ 

tituci6n y la Ley, la iniciación del juicio depende del impulso que­

los interc1mdos le den, tambléry debemos comp1·ender que el juiclo­

de amparo es una Instltuci6n de Derecho Públlco, y cuy-..i misión -­

fundamental es asegurar la supremacfa de la Constitución; salva--
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guardnr el respeto de las r.¡nr:intí::rn lndlvldualcs, de las 6rbitaH de 

competencia de la Feder:ici6n y de lns Entidndm; Federativas, mi­

sión cuyo cumplimiento no debe concliciona1·sc a intcresci:i prlva--­

dos, como nos lo da a cntenclc1· la multicitadn fracci6n, 

Asimismo no se puede dejar n.l n.rbitrio de los particulares -­

la prosecuci6n del procedimiento, porque existe un artículo, el --

157 de b Ley de Amparo, en el cual se dispone que "Los jueces -

de Distt•ito cuidaran de que los juicios rlc amparo no qucrlen para,U 

zados, p1·ovcycndo lo que co1·1·c¡¡ponda hasta dictar sentencia, sal­

vo los casos en que esta Ley dispon¡(a expresamente lo contrario," 

Por que al sostener que los arnpnros en materia civil ataflcn­

s61o a particulares, se cstfi atentando contra la naturaleza jurídica 

del juicio de amparo que es por naturaleza esencialmente de derc-­

cho público. Y porque quedaron rnuchan preguntas sin respuesta, -

ya que el quejoso no tiene porqué gestionar la continuación proce-­

sal. toda vez que el juicio <le amparo constitucional y lc~almcntc -­

se prosigue de oficio una vez que se lm Iniciado por un particular; -

asimismo no se Bnbe a parti1· de cuando empieza a correr el térrni­

no de cuatro meses que la frncci6n sc:nala y de ésto se deriva que -

si al vencerse el término de cuatro meses contando a partir de la -

presentación de Ja demanda, como dice nomco León Orantes, la S.!!_ 

prcma Corte en cumplimiento de sus deberes ha dictado algún trái~i 
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te, por ejemplo, el de pctici6n del Informe jllHtitlcado ,'.debe el --

quejoso, a riesgo de incurrir en necesidad, promover la continu~ 

ción del juic lo ? si el quejoso desea escapar a la trampa que la -

frncci6n implica, debe de catri.r en tal sentido y repetir HU peti---

ci6n cada cuatro meses aún cuando In Corte huya empezado u dis-

cutir su caso, lo que resulta arbitrario. 

2. - REFOHMA rm LA LEY DE AMPAHO DE 1!)50. 

La lnconstituciona lidad de la Fracci6n V del artículo 74 de --

la Ley de Amparo, existente a partir de lu adición que experime~ 

t6 dicho precepto en diciembre de rn~rn. fué purgada por la refor-

ma que sufri6 el artículo 10 7 de la Constituci6n 11 anos despu6s, -

el 30 de diciembre de 1()50. Efectivamente el nuevo texto de la - -

fracci6n XIV del precitado artículo 107 de la Constitución, elimi-

n6 las contradlccioncs t~xistcntcs entre la fracción V del artículo-

74 de la Ley de Amparo y la fraQciÓn VIII del precitado artículo -

de la Constituci6n. 

La Heforma Constitucional de 1 U50 se motivó por la substan-

ciac!6n y aumento del rezago en el despacho de los expedientes de-

la Suprema Corte de .Justicia; por la necesidad de purgar la clfidc,E 

te inconstitucionalidad de las reformas de lfl3fl y porque habiendo-

siempre procedido al amparo a instancias de parte agraviada, - -

cuando éste lo abandona por inactividad, demuestra con su absten-
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ción que no tiene Interés on que el juicio continué, por lo que éste 

debe sobreseerse. 

Lu Heforma Constitucional consistió en que la fracción XlV­

introducidn por el Decreto antes citado al artículo 107 de la Con2_ 

titución dispone que: 

"Cuando el acto reclamado procede de actividadcrn civiles o 

administrativas y siempre que no cst6 reclamada la constitucio­

nalidad de una Ley, Be sobresccrtl por inactividad de la parte - -­

agraviada, en los casos y términos que scflala la Ley reglamen­

taria de este artículo." 

gn este capítulo de la Ley no hubo más que dos !novaciones: 

Una la relativa al sobreseimiento por caducidad en los juicios de­

amparo civiles o administrativos en que no se plantea la inconsti­

tucionalldad de una Ley, y la otra relativa a la tendencia del leg_!!3 

lndor de aumentar las sanciones, como ocurre con el artículo 74-

de la f .ey de Ampnro que se comenta, que cnstlga la falta de den~n 

cia de una causa notoria de sobreseimiento, con una multa de dos­

cientos a mil pesoH, cuando ésta misma omisión era sancionada -­

antcrio1·mcnte con una multa de diez a trescientos pesos. (Frac- -

c16n V fütirno párrafo ) • 

Según este texto constitucional, relacionado con la fracción V 
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del precitado artículo 74 de la 1.<~y ele Amparo, el 11obrcscimicnto .. 

por inactividad procesal debe proceder de Autoridades Civiles o -­

Admlnistrnth~s. deJnndo eliminada la poslhilidnd de que exista ~ 

breseimlcnto por lo mismo, cuando el ;icto reclamado proviene de 

Autoridade:g .Judiciales, Penales o 1.ahoralcs; asimiHmo es nece­

sario para que proceda el sobrc1-1cl.micnto, que no se reclame en -

el amparo ln constitucionalidad de una l .ey1 por lo que no procede 

el mismo en contra de netos de Poder Legi:-Jlatlvo consistentes en 

leyes; tomando a la lefra el 111andamlcnto constitucional, podemos 

encontrar que s( es posible que se sobresea por inactividad proce­

sal, si el acto rcclarnudo es un reglamento, aún cuando material­

mente éste y la Ley sean iguales, 

La cauHu determinante del sohrcsclmicnto consiste en que el 

quejoso permanezca inactivo, debiendo ser fljnclo el término en cl­

quc pueda darse la inactividad, por la l .ey reglamenta da, El ser 

brcselmlcnto por inactividad procesal afecta tanto al juicio de am­

paro directo, como al indirecto y a los recursos, 

Por lo que textualmente el artículo 74 en especial la fracci6n 

V qucd6 de la siguiente manera: 

AHTICULO 74. - PHOCEDE EL SOBRESEIMIENTO: 

"V. - Cuando el acto reclamado proceda de Autoridades Civi-



les o Administrntivns y Hicmprc que no esté reclamada la constit~ 

cionalidad de una Ley, si cu:1lqufera que :'lea el estado del juicio, -

no se ha efcch1ado ningím acto procesal ni rcali:r.ada por el quejoso 

ninguna promoción en el término de ciento ochenta d!ns consecuti­

vos, nsí sC'a con el sólo fin de pcrll.r que se pronuncie la resolu--­

ci6n pendiente. 

El térmi110 debe cwitarse a partir de la fecha en que se hnya­

hecho la promoci6n. 

Cuando hayan cenado los efectos del acto reclamado o cuando 

hayan ocunido causas notorias de sobreseimiento, la parte quejo­

sa y la Autoridad o Autoridades responsables están obligadas a n~ 

nifestarlo :rní, y si no curnplcn CHa oblil(nci6n, se les podrá impo­

ner una multa de doscientos n mil pesos, según la circunstancia -­

del caso." 

Por lo que respecta a lo;;:¡ primeros c1ntro renglones de la - -

fracci6n V del artícuio 74 de la Ley de Amparo, reproducen tex-­

tualmente la primera parte del texto constitucional. 

La fracci6n V declara aplicable el sobreseimiento por inacti­

vidad procesal, cualquiera que sea el estado del juicio; juicio cuya 

duración vn más allá de la sentencia de primera instancia cuando -

se hace valer del recurso de revisi6n. Esta clisposici6n l ngal ori-
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ginn que el sobreseimiento por inactividad procesal, que se dccre.­

te durante ln t.rnmitad6n del recur!JO de rcvi1;i6n, invalide la mis­

ma en lo actuado y en la substanciaci6n íntegra del amparo indires: 

to que se recuni6 en revisi6n, con inclusi6n de la sentencia que -

fu6 motivo para la Holicitud del mismo recurso de revisi6n, perj~ 

dicarnlo en forma total al cpcjo!lO; ya que se quebranta el princi-­

pio de lgunldad entre las partes al e:dmirse al recurrente ya sea­

n la Autoridad responsable o al tercero perjudicado, de la obliga­

c16n que tiene de nctivar el recurso intentado, para dejar la mis­

ma a cargo del quejoso, teniendo como pena éste Último la de P«:!,' 

der el amparo obtenido en su favor en primera Instancia. ·ram­

bién se impone al quejoso la oblignci6n de solicitar que se dicte -

resoluci6n en un recurso, el cua 1 no fué interpuesto por él, sino­

por la Autoridad re!:lponsable o tercero perjudicado, para asegu-­

rar la persislencfa del amparo q•te él promovi6 y logr6 en prime­

ra Instancia, y cuy;1 existencia se ve amenazada por una falta im­

putable no al quejoso, sino a quien lo ha impugnado, Se impone -­

como pena al quejoso, la restauración del acto reclamado cuya -­

constitucionalidad rué negada por la sentencia de primera instan­

cia que concedi6 el amparo, no obstante q:.te el recurso de revi-­

si6n interpuesto contra esta sentencia no haya juzgado el fondo -­

de éste, y consecuentemente fallado su !'alta de validez, y por ta!! 
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to la constitucionalidad del acto reclamado, declarado como lncon~ 

t.itucional por el juez, y cuya sentencia se recurrió. Es decir que­

una simple omlslón ele orden procesal da lu¡~ar a que desaparezcan 

los efectos riel amparo concedido y subsistan los efectos del acto -

reclam:ido, juzqnclo como lnconstltuclonal en In prlmern lnstnncla, 

sin que en la segunda lmitancla se haya demostrado que hubo equi­

vocnci6n en el juicio. 

3. - LAS BEFOHMJ\S CONSTITUCIONALES Y LEW\LES DE 1967, 

Por lo que se refiere n la Heforma Constitucional y Legal de 

J 967, se modificó la fracción XfV del artículo l 07 Constitucional 

en el sentido de preveer dentro del amparo dos fcn6menos proce­

sa.les distintos y que son muy importantes de nnber diferenciar -­

que son: el sobreseimiento y la cnducidnd de la instancia. De esta 

forma esta disposición rcstnurn en Jo csencinl lo que ordenaba el­

decreto del 30 de dlcicmbrr. ele 1 U3!l, tratando de evitar las defi-­

clenclas jur!dlcrrn en que incidieron las reformas constitucionales 

y legales a que hicimos alusión en el Inciso anterior de este capí­

tulo. Debemos difer·enciar tanto el sobreseimiento como a la e ad!! 

cldad de la instancln, ya que operan ambos en los juicios de amp~ 

ro en loo que el acto reclamado puede ser solamente del orden ci­

vil o administrativo; volviendo a darnos cuenta de que los mismos 

no se pueden dar en los juicios ele garantfas que versan sobre ma~ 
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ria penal, lnbornl o a~rnl'in, ni en aquellos en que se impugne la l,!l 

constltucionn 11 rlnd de unn T .cy. 

Solamente se puede decretar por lnnctlvidnd procesal cuando­

se trate de juiclog de amparo directos de índole civil o ndmlnistra­

tlva, así como de amparos Indirectos sobre estas mismas mntc-­

rlns, y siempre que en C!lte últlmo cnHo ( de amparos indirectos ), 

la paralización del procedimiento se rcgiHt.re en la primera instan­

cia. E¡ término de la inncllvidad debe de ser de trescientos días, -

incluyendo los días inhábiles, y en el cual no se haya efectuado nln­

[{Ún acto procesal que sen el moth'O de la contlnuacl6n del juicio: ni 

que el quejoso lmva fot·m11lndo promoción o lnstnncfa alguna para -­

que se dicte la rcro lución que corresponde. 

Por lo que se refiere n los inicios de amparo Indirectos, el -­

transcurso del téJ·mlno de la Inactividad procesal se origina el so-­

breselmlenlo; 11lempre v cuando el Acto reclamado proceda de J\ut~ 

ridades Civiles o Achnlnlstrnl lvas, y i;iernpre que no esté reclama­

da la inconstituclonalidad de una Ley, si cualquiera que sen el esta­

do del ,iulclo, no se ha efectuado ningún neto procesal durante el -­

término de trescientos días, lncluyend o los inhábiles, ni el quejoso 

haya promovido dentro de ese mismo lapso. Pero no se origina el -

sobreseimiento después de la fecha de la Audiencia Constitucional, -

y mucho menos si en la mis mn se prueba la existencia del acto re--



clamado, Asimismo no procede el sobrciHdmicnto después de 1a no 

tiflcnción de la sentcncin que haya dictado un .Tucz de DiHtrito. 

Ln caducldnd de! la lnstnnd:-i ciOlnmcnlc He prt"rncnta durante la 

trnmitnci6n del recurso que HC interpone contra ln sentencia dicta­

do por los jueces de Distrito en 1n Audiencia Constitucional. El - -

término de la inactividad también es de trescientos díar~. con días­

hábiles e lnhúblles, y sin que el recurrente en este caso quejoso, -

Autoridad reHpommble o tercero perjudicado, hnya efectuado pro!!lo 

ci611 alg-una para que se falle la rcvisl6n, o no haya habido alguna -

actuacl.6n que impuso la trarnitací6n del citado i·ccurso. ConsecueE 

tementc la diforencla entre dicho fenómeno procesal y el sobresei­

miento, consiste en que el sobreseimiento e11 un neto procesal pro­

veniente de un juez, extinguiendo Ja acción mi~nna, base de la <le- -­

manda con ln que se inicia la lrwtancin, dando por re11ultado que una 

vez que se prommcia el sobreseimiento, será imposible en lo futuro 

que legalmente se inicie un nuevo juicio en la misma base, acción y 

pretensión. 

Y la cnducldad por su parte, cH un supuesto legal de efectos -

procesales rea liza dos, los cuales operan de pleno derecho y dá por­

conc1usi6n ln extinción de la ini>tancia no pudiendo ser revivida 1a - -

misma, pero ;:;fa difcrenciei del sobreseimiento la acci6n puede ser­

nuevamente intentada en la misma base y con la misma pretenci6n. 



Debemos hncer un comentarlo cspcclnl respecto a que en 111~ 

tcrin agraria no opcrn la caducidad de la revlsi6n o de la segunda 

lnstancin, sl el recnrrentc es 1m núcleo de pob1nci6n, cjidatarlo-

o comunero en pnrtic11lnr, pero en cnso de que dicho recurso in-

terpuslese por las /\utodcladcs rcspo11sablcs o el tercero perjur!!. 

cado y en contra de la sentencia d<~ un iucz de Difitr!to que hubte-

se amparado aquellos, el expresado fenómeno procesal denomln~ 

do caducidad, si se realiza como lo hn considerado conveniente, -

la jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte ele .Tus-

tlcta. 

(g) • - Burgos, Iqnacio" El Juicio de Amparo". -México, 1968, - Pag. 
4B7, 

(10). -Flx, Zamudlo, Héctor.- "Juicio de! Ampnro", -1'v1éxlco, 19u4. 
Png. 393. 

(11).-Ca.stro, Má:dmo,-"El sobreseimlento en el .Jutclo Ejecutivo, 
en estudios de derecho procesal en honor de Hugo Alsinn 11

, -

Buenos Aires, - l!l4fl, - Pág. :~. 



CAPTTlll.O llI 

CAUSAS rn: PHOCEDENC'lí\ DEL SOBHESEl!vHENTO. 

Procede el sobrescirnicnlo como hemos dicho en cnp{tulo3 an~ 

riores, en lns c:iusns c.o;¡1ccfficnr3 que nos sciia\a el artfoulo 74 de la 

Ley de Amparo en HHG dlvcrsns fracciones y que a la letra dice. 

AHTICULO 74. - Procede el so!ireselmlento. 

I. - "Cuando el agraviado <lcslsf:n cxpresnmentc d·~ la demanda o 

se le tenga por desistido de ella, con arreglo a la Ley; siempre que 

no se trate de amparos interpuestos por núcleos de poblaci6n ejidal­

o comunal contra actos que afecten sus derechos agrarios total o -­

parcialmente, ya sea en forma temporal o definitiva." 

A). - DESISTIMIENTO DEL J\GHAVIAIX). 

Por lo que res pee ta a la frac e ión l, ;, Qué se entiende cuando - -

el quejoso se desiste exrn·csamcnte de lu demanda de amparo o se le 

tiene por desistido de ella con ancglo a la Ley? el juicio de amparo 

se sobr·esec cuando el quejoso por medio de un convenio que puede -

ser originado poi' mucl1ns causas, no desea continuar el juicio pro­

movido, entendiendo por ésto que asr corno tiene derecho el precita -

do quejoso de iniciar el juicio; asimismo puerle darlo por terminado. 

Cuando el actor se desiste cxpr·esamente de su queja, procede el so­

breseimiento, y la Autoridad responsable deja de tener tal carácter; 
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nsimismo ln Autorlclnd no tiene que estimar los motivos que hnyan­

determinndo ni quejoso el <lmilstirflc, El <lc11h1tlmlento del que la -

Ley habla puede se1· de dos tipos, expreso o uícHo. El dcsistimlc..!] 

to tácito es siempre voluntario y por lo rcffulnr lo formula el pro­

pio quejoso; nsf también puede formularlo por conducto de 1:1u apo­

derado o representante legal, corno lo regula el artículo 14 en rel_r:, 

ci6n con el ~O de ln Ley de Amparo y que dice: "artículo 14. - no -­

se requiere clnúsula especial ni poder general para que el manda­

tario promueva y siga el juicio de Amparo, pero sí para que desis­

ta de éste. 

El desistimiento tácito surge de ln obllgnci6n automática de -

la Ley, o sea cuando se dán ciertas hipótesis que misma supone, -

Un ejemplo cl{uilco es lo que nos cnunc!n el artículo 1 íiB de ln Ley­

de /\mpnro en lo que l:lC rC?ficre a los juicios de amparo directos, y 

en el cunl nos hace entender que se tiene por desistido al quejoso -

en forma tácita, cuando éste presenta en el juicio de amparo dlr~ 

to, su demanda de amparo sin ncompanar a la misma con el núme-

ro de copias que l:i Ley exige. 

No debemos confundir ésto con una lrnprocedcncia, ya que la­

lmprocedencfa surge cuando lu autoridad se dá cuenta de una causa 

notoria por b cual no se debe de aceptar la demanda de amparo; y 

en el caso de desistimiento tácito se refle re a la interposición de -
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In mlsmn e lniclaci6n del procedimiento hastn que la autoridad co­

noct' de la cnusa motivo del sobrcseimfonto, en este caso la falta­

de copins; asimismo se tiene por dcnlstidn tlícitnmente al quejoso 

cuando unn vez que se le hnyn requerido para que en término de -­

Ley p1·csentc lns copi:rn, y no laH presente, con pleno conocimic!!_ 

to del hcc ho. 

Por lo que se refiere a Ja parte que dice "siempre que no se 

trate de amparos Interpuestos por núcleos de poblaci6n ejidal o -

comunal contra actos que afecten sus derechos agrarios total o -­

parcialmente ya sea en forma temporal o definitiva." 

Este pi:írrafo lo regula el urtículo 107 Fracci6n JI párrafo V­

de la ConRtituci6n Política de los Estados Unidos Mexlcnnos, en -

una prohibición terminante. 

Cuando se afecten derechos de ejido o núcleo de poblaci6n c2 

muna!, no procederán el desistimiento, el sobreseimiento por --­

innctfvldad, ni la caducidad ele la instancia. La Tdea que le quiso­

dar el legislador a esta parte de Ir~ fracción I del artículo 74, es -

la de prote<~ción, conservación, y respeto del régimen de propie­

dad rural por purtc de los órganos del Estado. Toda vez que ésto 

significa Indudable interés p(1blico que en este caso en el juicio - -

de amparo, no puede quedar supeditado al simple interés particu-
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lnt. 

La reforma que se hizo respecto de ln adic16n practicada a -

la Fracción Il del artículo 107 Constitucional, en relaci6n con la -

fracción 1 riel nrtJculo 74 de ln l .cy de J\mpnro y en la que textual­

mente nos di.ce que no procede el solircseimicnto por dcsist.imlen­

to en los juicios de amparo promovido::i por núcleos de poblaci6n, -

tiene nsimisrno una exccpdón que es la de que ln se¡{unda sala de -

la Suprema Corte, consideró que en lo concerniente n los ampa - -

ros promovidos poi· \ns comunldndes agrarias no puede sobreseer 

se por el desistimiento de los mismos, pero por lo que se refiere 

a los amparos interpuestos por ejidatarios y comuneros en parti­

cular, sí pueden desistirse de la demanda constitucional. 

Se adicionó e:-ite pnrrafo especialmente para proteger a la -­

pni·te de l~i población ignorante de sus derechos, y para salvagul!!' 

darlos así de posibles a t ropell mi, 

Para Homero ! .eón Orantes. - "La fnlta de criterio doctri--­

na1 sobre la improccdenci;l. y sobreseimiento, y como consecuen­

cia la confusión qne privó en l B~17 y que ha perdurado a través de 

nuestn1 Legislación actual, ha motivado que ésta última en su -­

artículo 74, incluya materias que no son propias del sobresei- -­

miento, sino de la improcedencla, pero que por estar expuestas­

como causas de sobreseimiento, tal parece que son motivos ju!:.f 
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dkos de naturalc:za dist.inta ele loA previstos por el artfculo 7~1. 

Ln fracción IJI del artículo 7•1, es en su crl.terio "el verdad~ 

ro y único fundamento del sobreseimiento," (J 2} 

Para (~J cit:uio autor, las fracciones 1, TI y IV no son más 

que ca usa~; dt• l rnproccdcnda lí¡)icns. El no encuentra di fcrcncia­

a lguna cscncin1 entre la terminación del juicio, porque el quejoso 

se desista c>:pi·csnrncnte de la acción ejercitada o se le tengn por­

desistido de ella, en rclaci6n a ln tcrminaci6n po1•quc en el curso 

del procedl mlcnto se avcrí¡:;ue que el quejoso antes de intentar el­

juicio, habfa consentldo expresnmcnte el acto reclamado o lo ha-­

bía admitido tác ilarncntc, o sea por ejemplo cuando deja de trans-­

cunlr el término que dft la Ley. (tácitamente y parn ocurrir al -

amparo y no lo hnce ), 

Pero si nos remontamos n. lo expuesto con anterioridad, nos­

daremos cuenta que sí hny diferencia entre el sobreseimiento y -­

la imp1·occdencia, toda vez que es improcedente um1 demanda de­

amparo cuando realmente la autoridad competente se dñ cuenta -­

que no hay motivo para ser int<!rpucsta; y en el caso del sobrcse.!_ 

miento se presenta la demanda y se sigue un procedimiento den- -

tro del cirnl por las diversas c::nwas que enumera el artículo 74 -

se puede so!Jn:~seer el mismo; o sea que solamente se sobresee -

algo que hu existido. 
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B. - MUEHTE DEL qm:.TOSO, 

JI. - "Cuando el a~~rnvindo muera dm•ante el juicio si la gara.!l 

tía reclumndu sólo nfcct a n su persona.'' 

En esta hip6tcsls, el sobreseimiento obedece a la falta de in­

terés jurfcllco en la prosecución del amparo, y ésto sedó. única-­

mente en el c::iso de que el acto i·cclamado afecte derechos estric­

tamente personalcH del agraviado; es decir insuperables a su per­

sona, corno puede ser la libertad, o sea que la falta de interés ju­

rídico está condiclonudn a la gnrant!n reclamada, 

En camhfo si el neto reclamado afecta Intereses jurídicos o­

lesionn derechos, en este cn1;o de carácter patrimonial o económ.! 

co, que pueden ser separables <le la persona del agraviado, ésto -

es como dice el Dr. Burgoa, "que aubsisten post-morten" (13), -

pueden en todo caso sus herederos conservar el fnter6s de prose­

guh· el juicio de amparo hasta obtener sentencia favorable. La -­

Ley de Amparo no::; regula csln idea, en su artículo 15 en el cual­

estnblece que "En caso de fallecimiento del agraviado o del terce­

ro perjudicado, el representante de uno y otro continuará en el e~ 

sempeílo de su comelldo cuando el acto reclamado no afecte dere­

chos estrictamente personales, entre tanto interviene la sucesión 

en el juicio de amparo. 

"Cuando se trata de ejidatarios o comuneros, tendrá derecho 
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a continuar el trámite c!l;!f amparo, el cnmpcHino que tenga dcre--

cho a her·edar al quejoso conforme a lns leyes agrarias." 

Parn algunos autores como hemos dicho en los capítulos an-

teriorcs, la muc1·tc del n¡~rnviado o quejoso, es considcrnda como 

causns de lrnproccdcnc!a: p:w ejemplo para el Dr. Octavio A, If~ 

nández, y para Horneo ! ,eón OI'ant.os, esta II fracc16n es una cau-

sn típica de l mprocedcnc in. 

El Dr. Octiwio llc1·nándcz se basa en que: 

a), - Cu:1ndo el quejoso mucre el acto reclamad., rfojará de --

nfectar lOH Intereses p11ramente personales, y entonces es cuando-

aparece la causa de fmprm~ed1mcin neMtlada en la fracci6n V del --

artículo n de lrJ Ley que dice que el juicio di~ amparo es lmprocc--

dente contra actos q·Je no ••fecten los intereses jurídicos del quejo-

so, lo cual no puede ser, en virtud de '~'le a( hubo interés jur(dlco -

al inlcfnn;e la demanda de amparo y sí lo afectaban. 

b), - Cuando el quejoso rnucre, si ol acto reclamado afecta m~ 

ramente a su persona, considera que esta es otra causa típica de -

Improcedencia y se enurn~rn en la F"racclón X del artículo citado • 

con anterioridad, que dice que es lmpt·ocedente el juicio de ampa-

ro contra ac!os consumado!.¡ de un modo irrep.1!'able, Jo cual tam--

bién no es cierto porque antes de la muerte del quejoso :i 1a interp!?. 
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posici6n de la demanch ;fo amparo, e1dstfa un acto de modo l.'epa­

rable, toda vez que de no ser asf no :-Je hubiera aceptado la dema'l. 

da de amparo. 

e>.- Se considera asimismo ;iue r:uando el quejoso muere --­

aparece la exlstcncia de un consentimiento tácito, aunque involun­

tarlo, forzado e inevitable del acto reclamado y habrá aparecido · 

así, la causa de Improcedencia que set1n1a la frncci6n XII del cita­

do artículo 73, lo cual no es posible dado que como él dice es un -

consentimiento im,olu~tnrio y forzado, ya que antes de stt nrnerte­

no existfa tal consentimiento. 

d). - También considera que cu:indo el quejoso muere y el ac­

to reclamado afc.>cta sólo a su persona, habrán cesado con ésta -­

muerte 103 efectos del acto reclamado, co!1siderando que esta es-­

una causa de im¡wocedencla consignada en la fracción XVt del ---­

artículo 73 de ln l .e::1 de A:nparo y que cm caso de que esta fracc16n 

no tuviera lugar, tcndrfo que llegar a la conclusión de que aunque -

el acto reclamado subsiste no pQdrá surtlr efecto legal o mntel'ia.l­

alguno, casi en el que ¡¡erfa lnvo-::ahle la causa de improcedencia -

contenida en la fracción XVII del mismo artículo, lo cual no es po­

sible ya que claramente lo estipula el multicitado artículo n de la 

Ley de Amparo en sus fracciones XVI y XVIl, en las cuales consi­

dera que es improcedente el juicio de amparo (no tiene entrada la 
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dl?manda de amparo ) Puando hayan cc¡:¡aclo los efectos del acto re 

clamnrlo '.fracción XVI) o sen que antes de Interponer la demanda -

se acabaron los efectoL> del nclo que se vn a reclamar, y no cesan­

los mismos cuando yn existe un procedimiento en CAte cnso un jui­

cio de amparo. Por lo que respecta a ln fraccl6n XVTJ del mismo -

artículo, en relación con In fracción TI del artículo 74, éste nos -­

indica claramente y nos dlÍ. ln pauta Interpretada a contrnrl.o sensú 

no p1·occdc el so~1reseimicnto cuando se trata de intereses jurídi-­

cos que puedan considerarHe lesivos a sus herederos, por lo que -

sf existe efectos legales o materiales nt.'m dejando de existir el --­

agraviado. 

e). - PoJ• causas de lmproccdencin del juicio de amparo. 

El tercer caso de gobreselmiento seraulndo por la Ley de A.!!1 

paro, es causado por In Improcedencia legal de la acci6n de nmp~ 

ro y lo encontramos previsto dcmtro del nrtfculo 74 en su fracción 

UI que dice: "Cuando durante el juicio npnrecicrc o so~revlnlesc­

alguna de las causas de impn>ecdencia a que se refiere el capítu­

lo anterior. 

Las causas de improccde:1cl.a son: 

AHTICULO n. - El Juicio :le amp1ro es improcedente: 

l. - Contra nr:lo3 d·~ la Suprema Corte de .Tustlcin; 
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II. - Contra rc1-10lucioncs dlctndns en lm1 juicioa de Rmparo o -

en ejccuci6n de las mismas; 

m. - Contrn leyes o acto:; que sean materia de otro juicio do -­

amparo que se encuentre pendiente de resolución, ya sea en prim_!; 

ra o únicn instancia, o en revisión, promovido por el mismo que;i2 

so, contra las mimrn1H autoridades y por el pt·opio neto reclamado, 

aunque las violaciones constitucionnlt~R sean diversas; 

IV. - Contra leyes o actos que hayan Hido materia de una ejecu­

toria en otro juicio de amparo, en los términos de la fracción ante 

rior; 

V. - Contra actos que no afecten los intereses jurídicos del -­

quejoso: 

VI. - Contra leyes, que, por su sola expcdlc16n, no causen pe!. 

juicios al quejoso, sino que se necesite un acto posterior de auto­

ridad para que se origine; 

VII. - Contra las rc¡rnluclones o declaraciones de los presiden­

tes de casillas, juntan computadoras o colegios electorales, en ma 

teria de elecciones; 

Vfl1. - Contra las resoluciones o declaraciones del Congreso F,2 

deral o de las CámnrM que lo constituyen, de las Legislaturas de­

los Estados o de sufl respectivas Comisiones o Diputaciones Per--
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nmnentes, en Plccci6n, sui.;pcnsi6n o remoción ele funcionarios, 

en los cnsotJ en que lns Comitltuciones correspondientes les confi.!:'.. 

ran la facultad de rc~rnlvcr soberana o discrecionalmente; 

rx. - Contra neto¡¡ COll8Ul11acloH de un modo irreparable; 

X. - Contra actos emanados de un procedimiento judf.cinl, cun!! 

do por virtud de cambio de situaci6n jurídico en el mismo deban -­

considerarse cornmrnadas irreparablemente lrrn violaciones rccln-­

mnda;; en el juicio promovido, por no poder decidirse, en dicho -­

juicio, sin afee tar la nueva situncf6n jur!dicn: 

Xl. - Contra actos consentidos expresamente o por mrmifesta-­

ciones de voluntad que entrnflcn ese consentimiento; 

XII. - Contra netos consentidos tácitamente, entendiéndose por­

tales, aquello;; contra los que no se promueva el juicio de amparo­

dentro de los t6rmi11os que scf!alan los artículos 21 y 22. Se exce.e_ 

túan de Jo dispuesto en esta fraccl6n los amparos interpuestos por 

núcleos de poblaci6n ejidal o comunal. 

No se entenderá consentida t{1cit:1mcnte una ley, a pesar de -

que siendo impugnable en amparo rleBde el momento de su promul­

gaci6n, en los términos de In fracc!6n VI de este artfoulo, no se -

haya reclamado, sino s6lo en el caso de que tampoco se haya in-­

terpuesto amparo contra el primer acto de su aplicaci6n en reln--
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ción con el quejoso; 

Cuando contra el primer acto de aplicaci6n proceda algún re­

curso o medio de defensa legal por virtud del cual pueda ser moc!!, 

ficndo, revocado o nulificado, ser6. optativo para el interesado ~a­

ccrlo valer o impugnar desde luego ln ley en juicio de amparo. - -

En el primer caso, s6lo se entenderá consentida In ley si no se -­

promueve contrn ella el amparo dentro del plazo le;~al contado a -

partir de la fecha en que se haya notificado la resoluci6n recaída­

ª 1 recurso o medio de defensa, aún cuando para fundarlo se hayan 

aducido eicc lusivamente motivos de ilegnlldad. 

XJII. - Contra las resoluciones judiciales respecto de las cuales 

conceda la ley a lgÍtn recurso o medio de defensa, dentro del proc.!: 

dimiento, por virtud del l'!ual pucdnn ser modificadas, revocadas o 

'."!Ulificadas, aún cuando la parte a,grnviada no lo hubiese hecho va­

ler oportunamente, salvo lo que la fracción IX del artículo 107 --­

constitucfonnl dispone para los terceros extranos. 

Se exceptúan de la dlsposicl6n anterior los casos en que el a~ 

to reclamado importe peligro de privación de la vida, deportaci6n­

o destierro, o cualquiera ele los actos pro~ibldos por el nrt:l'culo 22 

de la Constituci.6n; 

XlV, - Cuando se est6 tramitando ante los tribunales ordinarios-
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tener por efecto modificar,, revocar o nulificar el acto reclamado; 

XV. - Contra neto:.; de nutorirlai . distintas de las judiciales, -

cuando deban ser rcvisadofl en oficio, conforme a la ley que los -­

rija, o proceda contra ellos algún recurso. juicio o medio de de:-

fensn le por virtud del cual puedan ser modificados,, revoca--

dos o nuliflcados,, siempre que conforme a la miAma ley se sus-­

pendan los efectos de dichos actos .mediante la interposici6n del -

recurso o medio de defensa legal r haga valer el agraviado, -

sin exigir mayores req11isHos que los que In presente ley consig­

na para conceder la 1rnspensi6n definitiva; 

XVI. '""'uando hayan cesado los efectos del acto reclamado; 

XVU. - Cu'lndo,, subsistiendo el acto reclamado, no pueda sur-­

tir efecto legal o material alguno por hnber dejado de cxi.qtfr el -

objeto o la materia del mismo; 

XVIII. - En los demás casos en que la improcedencia resulte de­

alguna disposfcf6n de la ley. 

El r ... álisis de la fracci6n IU del artículo 74 de In Ley de Am­

par'o, es el verdadero y único fundamento del sobreseimiento. 

La diferencia entre improcedencia y sobreseimiento,,· estriba 

esencialmente en la época en que ""aece o se conoce el motivo. -
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Si es antes de \u demanda, 16r,icamcntc Re produce ln improceden­

cia: si es t!espu~R de ln 1lemnndn durnntc el proceso so declara el ~ 

sobreseimiento. 

La improcedencia, ln causa es el antecedente, el sobrmrni--­

micnto es el efecto la consecuencia; la primera se relaciona inme­

diatamente y de mod() directo con ln acci6n proccHal, la afecta - - -

substancialmente y ln hncc inexistente legal, jurídica y subjetiva-­

mente~ el segundo, como consccucncin cierra el proceso y matc--­

rinlmcnte de modo objetivo, d{1 por terminado el Utlgio sln resolver 

el fondo de la cucsti6n. El sobrcs(~lmlento, durante el td.mlte del -

proceso pone n dcscuuferto los vic los del mismo, 

Do acuerdo con esta llI fracci6n del artículo 74, de que el so­

broseimlcnto viene de In erlalcmcla de una cuufrn de lmprocedencln, 

la entendemos como que al aceptarse la demandn. de amparo, e ini­

ciarse el procedimiento corwutuctonal, vlcne con posterioridad el -

conocimiento de la improcedencia; abarcando todas las hlp6teals -­

específicas contenidas en <l1 artículo 7:l. 

Para <l1 Dr. Ignacio Buri~oa, "la existencia de una causa de -­

improcedencin en el juicio de amparo puede sor anterior a la pro"!.º 

ci6n de la ncc16n o superveniente, ésto es, posterior a la irücfaci6n 

del procedimiento constitucional" (14), A;dmlsmo 61 considera que 
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la pre-ex:lslcncia de In cnuirn de improcedencia respecto de la d<~­

clucción de la ncci6n de nmp'.1ro, puede ahnrcar todas las hip6tcsis 

específicas contenidas en el diverso artículo ?:!; y pcr el contra-­

ri.o, la superveniencia de la misma sólo tiene lugar por lo que CO!!, 

cierne a determinados casoll de improccdcncln, los cuales pueden-­

surgir dentro del juicio de amparo una vez iniciado el mismo y en­

cspecfol considera que son las fracciones XVT y XVH del prccit a­

do artículo 72; cuando se refiere a la fracción XVI, que dice: --­

"Cuando 3C hayan cesado lo:; efectos cie1 neto reclnrnndo, conside­

ramos q•1e rrobablcmentP, se inicin un juicio ele amparo por una -­

violación a unn gnrantfo individual y ya en la prosccuci6n del mis­

mo, esta garnntfa deja de estar violada ( ejemplo la libertad de una 

persona), entonces se sobresee por esta cnuHa de irnprocedenctn -

el juicio. 

D. - lNJ':XJSTl'!NCIA DEL ACTO RECLAMAOO. 

l.- QUE SE ENTIENDE POR ACTO RECLAMADO, 

Acto reclamado es el requisito indispensable para ln proceder,!_ 

cia del juicio de amparo; el acto rec Jumado en general es aquél por 

medio del cual el afectado quc-jo:io imputa a lns Autoridades que van 

en contra de lo dispuesto por la Constitución en sus diversas hip6tc;_ 

sis contenidas en e1 art.ículo 103; que dice: 

"AHT. 7:'5, -- f,03 Tribunales de 1a Federación resolverán toda -
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controversia que se HUHcltc: 

I, - Por leves o actos de la Autoridad que vlotc las qarantfos 

individuales. 

TT, - Por leves o netos de ln Autoridad ·;;'edcrnl que vulneren 

o restrlnjnn In sober:rnfa de los EstadoH. 

HI. - Por leyes o netos de las Autoridades de éstos que inva­

dan la esfera de la Autoridad l•'edcra." 

Así tomando en consideraci6n estns diversas hipótesis de -­

violaciones, por lo que respecta al término reclamado, podemos­

considerar: 

El acto reclamndo, desde luego es nn acto de autoridad (lo 

que implica intrínsecamente loa elementos unilateralidad, impc­

rntividad y cocrsatlvldad, características del acto de autoridad). 

por lo cual el órgano estatal afecta conctivamente la esfera del -

gobernador, es declr, éste aolnmcnte puede dnrse desde el punto 

de vlstn jurídico en lns relaciones de gobierno sobre particulares. 

a). - En la fracción 1 del artículo 73 Constitucional citado -­

con anterioridad, que hace procedente el juicio de amparo contr! 

leyes o netos de Autoridades que violen las garantías individuales, 

el neto reclamado consistirá en cualquier hecho voluntario, inten­

cional, negativo o positivo desarrollado por un órgano del estado. 
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b). - En otro aspecto se prm;cnta el concepto de acto reclama 

do que enuncian la II y IJI fracciones del artículo en estudio, por -

lo que ataoe a sus consecuencias violatorlas. La procedencia dcl­

juicio de ampa1·0 surgirá segím l!stns do¡¡ fracciones cuando exis­

ta una interferencia entre la!:i compctcnci:rn federal o local, o sea 

que ésto sed un acto autoritario desplegado por la Autoridad Fe­

deral en contra de la csfe1·n de soberanía de los Estados; asimis­

mo la III fracción nos dá la pauta de que no puede interferir la A':!. 

toridnd de los Estados, invadiendo ln esfera de la Autoridad Fede 

ral. 

De todo ésto podemos deducir que el acto reclamado nunca -

puede consistir en un acto futuro, es decir siempre debe de haber 

para que nazca la acci6n de nmparo un agravio personal y directo 

el cual debe emanar de una violac16n constitucional. Para el Dr. -

Burgoa ústo es un error; toda vez que existen actos futuros rem2. 

tos '>'actos futuros inmi.ncntcs, distinguiéndose los primeros de -

los segundos en el aspecto de que los pr·imeroA pueden o no reali­

zarse y los segundos se van a realizar de un mom.ento a otro, de­

duciéndose de la prosecución de un juicio, y los cuales están ya -

tratando de ejecutarse. 

2. - DIFEHENCIA ENTHE HviPHOCEDENCIA E INEXISTENCIA 

DE LOS ACTOS HECI~l\M.t\JX)S, 
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Ln diforcncin que existe enlrt~ uno y otro, estriba en que cn-

b fracción !TI del multicitndo artículo 7·1, de la Ley de Amparo, -

nos seonln l::rn cnus:rn de Improcedencia, o iwn que los netos com~ 

tidoB sí existen, sin que debamos analizar la constltu<::lonalidad o -

inconstitucionnlidnd de lo:~ rnl.111110:;; y 1m e1-ltn frnccf6n IV surge -

la hip6tesiH de actoB que rfa.n cnhidn a In inlcf.aci6n de un juicio de­

amparo, y cuyo ~rn{11isls, es jurídicamente imposible por su faltn­

de existencia; pero n tr-avós de la prosecución del mismo, surge -

el conocimiento de que el neto reclamado no existe en reaUdncl, o­

sea que no .:ie demuestre su existencia dentro de la audiencia cons­

titucional que nos senala el artículo 155 de ln Ley de Amparo. 

Para autores ya citados con anterioridad esta fracción IV es­

una causa típica de improcedencia ya que consideran que si el ac­

to reclamado no exhite, el amparo debe de resultar improcedente, 

porque sencillamente el juicio carece de objeto y el juez no tlene­

que cosa juzgar. En eapeclal Horneo León Orantes, textualmente­

dice "No puede haber julclo si no existe el acto que está llamado a 

ser su materia; é::ilo como se ha dicho :mtes es el elemento esen­

cial mtis importante: violentándose la naturaleza jurídica del am­

paro, podría admitirse en lo material la existencia del juicio sin -

agravio, para el sólo fin de garantizar la inviolabilidad de la Co~ 

tituci6n, pero es imposible !maginar la controversia sin el acto o-
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la Ley cstlmnd:rn Constitucionales.'' (15) 

E. - EI. SOBHI·~Sl·:1.;v1mNTO POR INAC'I'fVIDAD PHOCESM_,. 

Los motivos por los c:trn les apareci6 en nuestro det'echo el -

sobreseimiento por inactividad procesal, fueron puramente t'azo­

nes pr{lcticas; todn vez que suu orígenes JO[i tuvo hacia el ano de -

193!1, cuando la Suprema Corte ele .lm1Ucla tenía un rezago de más 

de diez mil expedientes, por lo que para acabar con lo mismo, se 

ide6 la causa lcg;tl de sobreseimiento por inactividad pr·ocetrnl de­

las part.es, a las cuales se les fij6 un tlll'mino de cuatro meses - -

para que activaran el procedimiento detenido, término el cual una 

vez transcurrido, si no c:dHtfo tal actuac16n, se sobreseía el am­

paro por inactividad procesal. 

El 30 de dlclembrc de l 9:rn, se public6 en el Diario Oficial -

el decreto por medio del cual el Congreso de ln Uni6n le adicion6-

al artículo '74 la frncc16n V q·Jerlando como sigue: 

"AHT. 74 FHACClON v. - PHOCEDE E:L SOBRESI~rMmNTO; 

En lofl am1nros promovidos en materia clvll, en que se ver-­

sen s6Jo Intereses de particulrn•cf! y del que conozca la Suprema -­

Corte de Justicia directamente, cuando transcurran ctntro mcses­

sin que los quejosos gentlonen por escrito ante la misma Suprema­

Corte la continuacltm de la tramitnci6n o la resolución del juicio." 



- 20 -

Co:no :lijimcrn con anterioridad, la fhm1idad de dicha adlcl6n, 

consistía en de~aho.Jar n la Sup1·cmn Corte tlel cúmulo cxhorbltnn­

te de los amparos directos pr·omovido:i: pero dicha fracci6n, tenía 

un vicio que era ln inconatilucionalidad, siendo l!!1te un grave aten·· 

tado contrn la naturalez a jurídica del juicio de amparo; ~oda véz -

que se daba a entender en CHtc decreto, que los amparos en mate­

ria civil versan g6lo sobre lntcresei:1 particuhtrcH, siendo 6sto un­

grave error ya que el juicio de amparo es un procedimiento cons­

titucional de estricto dert.'<!ho público; o sea que es el estado el -­

que debe de vigilar y cuidnr por los derechos de los particulares,­

como lo establece ln Constituci6n; no debiendo tener solamente in­

tereses particulares. 

Esta fracci6n se sujetaba a diversas condiciones que eran: 

1. - Que fuera civil: pugnando esta fracci6n V con lo prescrJ:. 

to por la fraccl6n VHI del artículo 107 Constitucional, en especial 

en lo que se refiere a que la Corte dictnrn sentencias aln m~s tr!, 

mite ni diligencia q'.le el escrito en el que se interponga el recur­

so, el que produzca la otra parte y el procurador general o el --­

agente q'Je al efecto designare y ain comprender otra cuesti6n le­

gal que la que la queja contenga. Al respecto la Suprema Corte de 

Justicfa sostuvo que en el juicio de amparo hay trtimltes substan­

ciales los cuales están determinados de modo limitativo por la --
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fracción VIII del artículo 107 rfo la Constituci6n y trámites secun~ 

rios (por ejemplo los decretos que turnan 1111 expediente a determ,! 

nada sala, o que citan a audiencia o que notlJlcnn por lista), los -­

cuales son lnhercnteH e indisperrnahles a la suhstanciaci6n del pro­

cedimiento. l .o err6nco de eHta frnccl6n V, consistía por lo que -

respecta n q:1e el amp::iro fuera civil, a que atiUdi6 un trámite aull!'l 

tancial a los establecidos por la fraccl6n VIII del artículo 107 de -

la Constitución, resultando ésto contra1·io al ordenamiento consti­

tucional citarlo con anterioridad, 

2. - C~ue el amparo versarti sólo sobre intereses de particul~ 

res. Esto es que In fracci6n V del artículo 74, Hupeditaba la acti­

vidad procesal del juicio de amparo al libre arbitrio de los parti­

culares, o sea que consideraba que la iniclnci6n del juicio depen­

día del impuli;o de ioH intcreirndos; si bien es cierto 6ato que va -

de acuerdo con la Ley y con la Constitución, tambUm es muy cier­

to que por su esencia y naturaleza, nuestro juicio de amparo es -

una institución puramente de derecho público, y:i que su misi6n -

fundamental es la de salv<lguardar y asegurar la supremacía de la 

Constituci6n; así como lo que en ella se establece como son las -

gal:'ant!as individuales y la::i 6rbitas de competencia de la Federa­

ción y de las Entidades Federativas; por lo cual resulta contradi~ 

torio a ia misma esta fracci6o, ya qtl!~ este cumplimiento no debe 
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condicionni·se a los in!:cre!-lcs privarlo,'1, O sea que la iniciación - -

del juicio sf depc:1dc del impulso que le dén los particulares, para 

la prosecuci6n del mismo debe de C!:ltar oncaminada por la Supre­

ma Corte de Justicia, 

:i, - Esta frncci6n nos habla solamente de amparos directos o 

sea que conociera de los mismos en (1nicn instancia la Suprema -­

Corte de Justicia; lo cual va en contra de la naturaleza misma del 

juicio: toda vez que si el artículo 157 de la Ley que dice: En su -­

primera parte "que los jueces de Distrito cuidnrfo de que los jui­

cios de amparo no queden paralizados, proveyendo lo que corres-­

ponda hasta dictar sentencia, salvo loa casos en que esta Ley dis­

ponga expresamente lo contrurio." Si en el mismo se impone a-~ 

lo:J jueces de Distrito y al Ministerio Público, la obllgac16n de euJ. 

dar que los ampetros no queden paralizadmi, haciendo gestiones -­

como para que el mismo se conduzca hasta la Bcntencla, es 16gico 

que dicha obllgaci6n debe de hacerse pesar sobre la Suprema Cor­

te de Justicia y no sobre los particulares. 

4. - Que se sobreseía el juicio cuando transcurrieran cuatro -

meses sin que los quejoso:; gestionaran por escrito, ante 1a Supre­

ma Corte de .Justicia la contlnuuci6n del trámite o la resolución del 

juicio: lo cual no está debidarÍ1ente explicado, toda vez que cual- -­

quiera es la contlnuac i6n procesal que tiene que gestionar el quejo-
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so, si el juicio de nmpnro es 1m juicio constitucional y legalmente 

se prosigue de oficio una vez q·.ie lo ha iniciado un partlculnt·, Ca 

yendo en unn conll·adicci6n este párrafo, 

Por lo que respecta al término de cuatro nwses# a contar - -

de cuando se inki6 este tórmlno; si se lnicfa n p;'lrtir de la pre- -

sent"1ci6n cj(~ la demanda. y la Suprema Corte hn dictado un trft~ 

te, ¿Debe el quejoso. por miedo a q-.rn ,:¡e sobresea el juicio, por 

fin del té1·mino, promover la continunci6n del juicio ? Si anali7~ 

mos detenidamente éato, nos daremos cucntu q1.1e fueron f{raves­

errores del Legislador, dando luga1· a una posible confusión (por 

lo que se refiere al tOrrnino) con la caducidn<l de la instancia. 

Pe1·0 como dijimos en el capítulo U, el sobreseimiento por­

lnactividad procesal, ::W diferencia de In cnducidnd de la lnstan-­

cla. en q·.1e el primero es un neto procesal proveniente del juez­

y por medio del cual se extingue la acci6n base de la demanda. y 

una vez pronunciarla ser{\ !mposibl e en un futuro q·.1e lega1mente­

se ejercite el juicio en ba~H! a la mismn acci6n y con 1a misma -­

prctensi6n. Por lo que se refiere a ln. :-icgunda, o sea a la cadu­

cidad de la instancia, es un Hupuesto legal de efecto;.; procesales, 

que opera de pleno derecho y que extingue la instuncia, no ¡mdie_E 

do ser revivida la misma: pero pudiendo ;:;er po;,ible que la ac--­

ci6n sea rmevnmente intentada en una instancia diferentc1 o sea -
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Q'JC e~ posible por ln caducidacl la lnlclnci6n ele un nuevo juicio :fo-

amparo por el ml:'rn10 motivo y con In misma pretensión. 

Por 1o que .-;e refiere a esta fraccl6n, el Legislador tuvo que 

hacer· una referencia especial a lo mh:imo, yn que en la precitada­

retorrna de in:rn, en la frncci6n V del artículo 74 (por lo que se -

refiere a los nmparmi que conociera la Suprema Corte de .Justicia 

directamente), y la reforma que se le hizo al artículo 85 que ha­

bla del sobreseimiento por Inactividad procesal en el recurso de -

revisi6n, y que qued6 de In slgulert e manera: 

ART. 85. - Trntftndose de amparos civiles 11 en que el recur­

so de revis16'.l se haya propuesto por particulares en defensa de -

sus intereses privados, se les tendrá como tácitamente desistidos 

de recurso si dejan transcurrir cuatro meses sin gestionar por C!!_ 

crito ante ln Corte la continuncl6n de ln tramltac16n o la resolu-­

cl6n de los mismos." de In Ley ele Amparo respecto 6ste Último -

del sobreseimiento en los recursos ele reviRión de amparos civi-­

les1 se consideró inconstitucional por las niguientes razones: 

l. - Porque todo am¡nro que se recurriera en revisi6~ debe 

ría versar sobre materia civil. 

2. - fü recur80 de revisi6n se debería de proponer por parte 

de los particulares en defensa de sus intereses privados. 

3. - Los quejosos deberían haber dejado transcurrir el t&Ir.!! 
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no de cuatro meses sin gestionar por escrito ante ln Suprema Co.r 

te de .Tusti.cla la continuacl(m de la tramltaci6n o la rcsoluci6n dl?l 

recurso interpuesto. 

Asimfomo tanto la jurisprudencia como ln doctrina, conside 

raron inconstitucional la Heforma (1!130) del artículo H5 de la --

Ley de Amparo1 basándose en que éste artículo y la fracci6n V --

del artículo 74 1 iban en contra de lo dispuesto por la fracc16n ---

Vlll del artículo 107 Constitucional, torla vc'l. que en loa mismos -

hablaban de amparos directos; y en la Constituci6n se habla tanto 

de amparos directos e indirectos sin hacer alusi6n especial a nlE_ 

guno de 103 dos; ya que no hay 1·az6n para suponer que el conati-

tuyente hubiera deseado imponer a la Suprema Corte de .Tuaticin.-

para Ja substanclncl6n de los ampnrofl directos. un procedimiento 

d!Btinto que el ordenado a los jueces de Distrito para la substan--

claci6n de los amparos indirectos1 pues en ambos caso::; el juicio-

de amparo tiene carácter extraordinario y su misi6n es la misma. 

Ifay U'Hl parte muy importante respecto de la opinión q•le d16 

la jurif;prudencin y la doctrina respecto de este artículo; y es que 

ellos consideraban que este artfcu1o 85 violaba el artículo 14 Col'!!! 

titucional; por lo que consideraban que BC privaba al quejoso de -

un derecho :i.1 dictarse el procedimiento en un juicio de amparo t!!, 
recto o en rcvis16n. Lo cual como 1o considera el Dl'. Ignacio --
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no es aceptable, tocia vez q·_1c no ge puede violar el artículo 14 de • 

nuestt·a Ley fundnmentu 1, por que el qt1cjo~.10 cjcrcl.t u dicho dcrc- -

cho al prescntm· :rn :lcm:rnd;-i; a:;;imbrnio el sobreseimiento sobre-­

viene cfospubs de trmrncurrido dctcrmin:do tlempo; ya que si ton211 

ramos en cuenta el argunwnto ch~ 1a Corte, nos daríamos cuenta -­

que en el p1·occ<llmiento el acuse en rchclclfa, la p6rdida del dere­

cho de ofrecimit~nto, y desahogo de pruebas o en general cualquier 

consecuencia jurídica procesal, derivada de la cxpiraci6n del pla­

i:o legal correspondiente, sin que la parte q·.ie se encuentra ol>lig~ 

da lo hubiera verificado, serían vio1atorias las mis mas nl art!cu­

lo 14 Con::titucl.onal, lo cual no pm~dc ocr aceptable ya que la eseE 

cia y naturaleza del precitado artículo 14 radien en 1a oportunidad 

que le dá b Ley a un Hujeto para defender sus intereses y hacer -

valer sus derechos: o Hea es el inicio de un procedimiento no una 

parle de} mismo; porque si tomamos en cuenta esta opin16n, se -· 

quebrantarfa el principio de seguridad jurídica. si se restringiera 

a las Autoridades las facultades que tienen para dar por perdido -

un derecho q·J0 no .:ie ejercite dentro de un término, así tnmbi6n -

sería incoherente porque se considerada que se cumplía con la 18 

rant!a de audiencia solamente cuando la parte interesada realiza­

ra un acto procesal positivo: lo cual daría como resultado un pro" 

cedhniento indefinido, dejando al libre albedrio de los particulares 
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el juicio y non la !-!t1prcmrncfa del juicio de nmparo que tiene por -

esencia naturaleza. 

La inconstitucionnlidad de la fracci6n V del artículo 74, y -­

del art!culo H5 de la J ,cy de Arn¡);1ro, que existen a partir del De­

creto de 1 ri:rn, fue purgada por la reforma q·.1c sufri6 el artículo -

107 de la Constítuci6n e1 :rn de dici.cml•re de 1!"150, Así el nuevo -

texto de la fraccl6n XIV del precitado artículo 107 Constltudonal, 

climin6 las contradiccioncH cxistc:ltes entre los mandamlentos le 

gales citados (fraccl6n V del artículo 74 y artfoulo 95 de la Ley -

de Amparo) y la fracción VITI de In Constitución (que es igual -­

en lo substancial a la actual fracc16n V del nrtfoulo 7'1 ), 

Esta reforma con:-ititucionai de 1 %'J, se suscit6: por la su!~ 

tancinci6n v el aumento del rezago en el d1!8pacho de los expedic¿: 

tes de la Suprema Corte de .Ttrntlcla; para tratar de arreglar la -

inconstHudon~illdad de las reformas de l 9'.l9 y porque habi6ndose 

siempre Iniciado el amparo n instancia de parte agraviada. cuan­

do ~stc lo abandona por inactividad dcnme.~tra por su abstcnci6n­

q:1e no tiene intcr{•s en que el juicio contin(1e, y no habiendo moti­

vo debe de :;obreseerse. 

La fracción XIV introducida por el decreto citado con nnte-­

rioridad, a 1 artfc ulo 1O7 de la Constitudón, dispone que: 
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ll fa1l ·lo 111n '.ev, ;-;e sobreseed por inactividnrl Je la pnrte agra-·· 

vhd••, ·~n 1.1,; '~~H<);; :¡término¡¡ que scnnla la Le.«' re¡~lamcntarla de 

este artícul'l." 

Sc1pb l!·;!1~ ':·?x1::> con;;tituci">nal, el sobreseimiento por inacti-

vidad procernl tiene 1.1·3 .11,;ulentc:; carnctcrísticac;: 

El acto reclamndo debía pr.,eedcr de •\11toridndw1 Civiles Ad-

minlstrativas, q111?dawlo :\·JÍ r:!lh1l ncb c11 alq11ier posibilidad de so-

breselmiento pü:· la misma causa, cm ndo e1 neto reclamado pro·-

venga de actividades judkialcs6 p(!nalcs o laborales; asimismo Cl-1-

necesario que ca el sobreseimiento por Inactividad procesal, no se 

reclame en el amparo la conHtitucionaltdad ele una Ley; por lo que 

es improcedente el aobreselrnfonto contra actos del Poder Legisla-

tivo cons!qtcntes en Leyes, pero por el contrario sí es posible q11c 

se sobresea por inactividad proccRal un ampar >, si el neto rccla--
.. 

mado es un reglamento, aún cuando materialmente 6ste (el regln-

mento) y Jn Ley sean Iguales. 

Para que el sobresclmicnto por lnactlvidnd procesal tenga --

efecto, el quejoso debe perma!lecer inactivo, dando los casos y --

tl!rmlnos en los que se pueda dnr lnacllvidnd la ley reglamentaria -

( en este caso la 1 ey de i\;nparo ); y la más importante de las ca--
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racted'stlcru de c,ite p:'1rrnfo constltuelonal es que el ;;ohreselmle_!l 

to por inactividad procesal rife<'ta tanto el j'Jicio dt~ amparo <Urce-­

to, al Indirecto y a lo~; rc~11rso·i. 

Poi· lo que respecta a eila Heforma, el lcglnlador hizo hl.nca­

pié cspccinlmente en lo que ;;e refiere a la rnntcrl::! penal y ele tra­

bajo, ya que la li.bertad, la vida y los derechos ele la clase trahaj_;,: 

dora son s11manwntc Importantes, por lo que el le~fslador no ¡rne­

de consentir violacloncH a ¡rar:mtfoB tan pr1~ciad1u y en CHpecial • -

por que éste ida en pcrjuiclo de la clase trabajaclora, Ja cual no -

está en la posibilldnrl de conocer a fondo un juicio de amparo y m_!! 

chas VL>ees de cubrir los honorarios ele los profcslonlstufl conoce­

dores del mlsmo. 

Con la incltrni6n de esta fracci6n XIV en el artículo 107 de ln 

Constituc!6n, que deja a cargo de la Ley reglamentaria, en este --

caso, la Ley de Am¡iaro, al se11alar los caso:> y lO!l térmlnoH en - -

qll•! :lebcrfa de operar el aobrei-rnltnicnto p~r· inactividad proce.'lal, -

se modiflc6 la fracción V del artículo 74 de la p1·ecltada Ley de A'l1 

paro, quedando el texto de lu sigllientc manera: 

F'racci6n V. - Cuando el acto reclamado ¡woccda de actlvida- • 

des clvileB o ::.dminislr;ttiV'.1s y siempre que no esté i·cc1nmada la -

co::lstitudonnlidad de una Ley, ;;f, cualquiera que sea el estado del 
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juicio, no se ha efectuarlo, nlng\111 acto procesal ni. rcnUz ndo p1Jr -

el q11ejcwo nlngunn promoción c:1 el tbrmino de ciento ochc:1ta díns­

consccutl\'<1S, así sen con el sólo fin de pedir que se pronuncie la -

resolución pendiente. 

l'.;¡ término debe contarse a p::irtir de Ja fecha en que se haya -

realizado el último acto proccs:-il o que en que se haya hecho la úl­

tima promoci6n. 

Cuando haynn cesado los efectos del acto reclanindo, o cuan­

do hayan ocurrido causas notorias de sobreseimiento, la parte q~ 

josa y la autorid:-id o autoridades rcsponsableR est6n obligadas a -

manifestarlo aRÍ, y Ri no cumplen osa obllr~acl6n, se 1es podrá im­

poner una multa de doscientos a mil pesos, según lus clrcunstan-­

clns del caso. 

Ei;tn fracción V declara que el sobrericlmiento por inuctivl-­

dad proc,rnal, puede ser aplicable cualquiera que sea el estado del 

juicio* cuya duraci6n puede ir rnáH allll de la sentencia de primera 

instancia cuando He hace valer el recurso tic revisión; orlginnndo­

esta disposici6n que el sobrcseimlonto por inactividad procesal d.!::_ 

cretada durante la tramitación del recurso de revisi6n, invalide -

no s6lo lo actuado, en esta tramitacl6n, sino también la substan-­

c1aci6n íntegra del amparo indirecto que se recurr16 en revisi6n, -

con inclus16n de la sentencia de primera instancia, motivo por el -
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En la crítica que hace el Dr. Burgon al respecto, dice: "Se -

quebrnnt6 el principio de Igualdad entre las partes al eximirse a1-

recurrentc ( autoridnd refiponsnblc o tercero perjudicado) de ln -

obligaci611 de actlva1· el recurso entablndo para dejarlo a cargo -­

del quejo:rn, q'licn, si no cu mplc, es clcHpojudo de la juHticia que -

se le impidi6 en la primorn instancia, al habél's<J!c concedido el -

amparo," (1 G) 

Prosiguiendo con el estudio de esta fruccl6n, se impone al -

quejoso la obligación de solicitar q1w se dicte resolución en un r!:_ 

curso en el cuul pudo no haber sido intcrpucRta por él, sino por -

ln autoridad reHponsnble o por el tercero perjudicado, y pnrn e1!!_ 

tar el sobreseimiento y cm1sccucntcmentc In persistencia del ª'!! 

paro q:.ic el promovi6 y que logr6 en prl.mcrn instancia, cuya --­

c:rlstcncia ac ve amenazada por una faltn que no origin6 el quejo­

so, sino quien hn impugnado dicho recur-so; pro•rocando con ésto 

que se quebrante el principio tk igualdad de las partes, al exen­

tarse a la autoridad rc3porrnable o al tet·cero perjudicado que in­

terpusieron el recurso, 1a ob ligac!6n de activarlo, dejando en - -

cambio esta obll.gación al qnejo:rn quien en caso de no cmnplirlo, 

puede perder el amprtro obtenido en su favor en la primera !ns-­

tanda. Y to,hvía sobre ésto, el sobreseimiento restaura en ---
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toJ;1 m1 plenitud~· vnlidc1. lcu .H~to:; 1·et~l:unados desde la pdnwra -

instancia, n pec:·1r de haber q11ed:Hlo :1nulados por la Ycntcncia de -

dicha instancia que co11cedi6 el n rnp;1rn; y aí111 intcrpu<H.;to el rccur. 

so de rcvis!6n, ">' 01 mi>lmo no haya juzg;1dn el fo:1do de la scnten- -

cla, sin conocer realmente la validP7. o lnv.11idc7. del mismo, con~ 

titucíonal o inconstitudonal d1~l acto reclamarlo, el cual no se rev!?_ 

ca por ;rn posible falta de funrhnH~ntaclón jurídica o ilegalidad sino 

por una simple omisi6:1 de o:·dcn procesal, que chi como rcsultado­

que dcsap:ir·czcan los efectos del nmpnro concedido, y sí en cam-­

bio que subsistan los efectos del acto reclamado juzgado inconsti­

tucional en primera instancia, sin que se haya demostrado plena-­

mente que hubo equivocaci6n en dicho juicio, 

Para el i\'lacst!'o Burgoa, esta V fracci6n deberfn de quedar -

de Ja siguiente formn: 

PROCEDE EL SOBBESE!l\HENTO, 

"V. - En lo~• amparos dil'ec tos que versen sobre materia ci- · 

vn, cuando transcurran ciento ochenta días consecutivos. sin que­

el quejoso gestione por escrito ante la misma Suprema Corte la -­

continuación de la tramitación o In resolud6n del juicio. El térmJ. 

no debe contal'se n partir de la. fecha en que se haya realizado el -

(11tl1110 ;,cto procesal o en que se hnya hecho la última promoci6n;­

cuando hayan cesado los efectos del acto reclamado o cuando hayan 
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autodchd o antoritlatles rcsp!:l~1sahlcs cst6n obllgafo3 a manifcst~ 

lo así, y si no cumplen e.;;a ohli¡~aci6n, se les pndrf1 imponer una-

mu~ta de doscientos ri. mil pf'sos, :;e¡;ún las circunstnrc iaB del -- -

caso, El sobreseimiento no prejtt~!;a sobre ln rcflponsahilidad en-

que ha;-r.1 incnrrido la autorichd resporn·whle nl ordenar o ejecutar 

el acto reclamado,'' { l 7) 

En e;.;;ta fracci6n V cm su 11 p{irrafo dice: 

11 EJ término debe de contar:·:ie a p'.lrtir de ln fecha en que se -

haya reali?:ado el último acto proccrnal o se haya hecho la última-­

promoción, " 

EAtc párrafo trató de solucionar algunos de los problemas de 

interpretación y ap1icaci6n a que tHó l11;~ar el texto que se di6 en -

1 n:rn, consiguiéndolo en cierta forina Rola mm te, ya que por lo re­

gular dicho::; problemas han tenido q'.le cJCr resueltos por la juris-­

prudencla ck l:.i Suprema Corte de .Justicia. 

El término de ciento ochenta días equivalen solarné:1tc a rifas 

hábiles; la o!iligad6n que dicha frar.:ción impone al quejoso para -

que imp•Jbe el pr·oct:.!climient.o, comienza a correr d1~;;de el morne!I 

to en que se notifique al mismo ·~1 auto de adminiskraci6n de su d!'._ 

m~1ncb d•! amparn, 

Este términ0 de ciento o'2henta días se interrumpe por cual-



quier promoc!c'q o acto ¡>r\x:esn 1 riel quejoso. 

Pn1·a el Dr. Burgo:1, la simple promoci6n de In nutol'idnd rci 

ponsablc o dc1 tercero perjudicado no intcrrwnpo el térrnino de -­

ciento ochenta rlías con3cc11tivos, de inactlvidar! procesal, p«r.1 -­

lo.e; cfoctos del sobrcsclmi.ento, Hlno que e'' ncce::in.rio que n dichu­

promoci6n t·ecaiga 1111 proveído del o:·gm10 de control constitucio--

na1. 

Con posterioridad en 1 !IG7 la fracci6n XIV riel nrtfoulo 107 -­

Co:1stitucional, se modific6 en el sentido de pr(!vecr dentro del -­

amparo los dos fen6mc:1os procc:rnles dislintoH qu<~ son el sobre-­

seimi<mto ~'la caducidad de la instancia. 

Ciertamente It1s l'cformas y ndieiones que se le hicieron al -

artículo 107 de la Constitución Genel'al de la Hepública del lo. de­

junio de 1(lG7, publicadas en el Dia:rin Oficial de la Federación el-

27 de octubre del mismo :lflo, ori¡~inaron las modificaciones a ln -

Ley reglamentarla de los artículos lo:> y 107 de 1a Constituci6n, -

así como a Ja Ley, 6rgano del Poder Judicial Fcdel'al, Por este-­

motivo en el decreto del 21; de diciembre de 1Hli7, publicado en el 

Diario Oficial de la Federaci6n el 30 de abril de 1 HGB, fueron re­

formad:~s laB disposiciones reglamentarias del juicio constitucio­

nal de amparo; éate instituyó con estaA reformas en la fracc16n V 

del art!culo 74, ademns del sobreseimiento, la caducidad de la - -
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in~tancln. n fin de cvitnr inju->ticias dentro del proceso co1utituc12 

nal rle n.nparo, yo que en esta formn se impide qne se sobresea -­

todo el jaicio en la rcvisiém correspondiente quedando de ln siguili':E 

te m<1ner:1 In ft .. tccl6n V: 

AHT. 74 V: 

En los amrrnros directos y en 10::1 indirecto;; q:w ·rn 1~nc1tentrcn 

en td.mite ante Ion j'Je<:e,; d<.! Di o;t dto, cuando el acto rec lnmado - -

proced:1 rk 'll!tnrl•fades c!v'ilc8 o a:lministrntivas, y siempre que no 

esté reclam:idn h lnco1rnti.tuc!.ona1idad de una Ley, sí, cualquiera -

que sea el estado del j1.1fcb, no se ha efectuado nin¡~ún neto proce-­

sal durante el término de trescientos días, incluyendo los inhábi- -

les, ni el quuj•l-;o hayn prnrno\rfdo en ese mismo lap:rn. 

En lofl amparos en revif1i6n con b lnar.tl.lfidacl procc9al o la -­

falta de promoci6n del recurrente dur:rnte el t6rmlno lridicado, pr~ 

<lucirá la c11dmd:lacl tle la instancia. En ese caso, el Tribunal revi­

sor dec1ar;.irá qm• 11'1 qnerindo flrmc la sentencia recurrida. 

La lnnctividad procesal de n(11:leoH de poblaci6n ejidnl o comu­

nal, o de ejidatarioa o com1m•}r:>>i en h partlc11lar, no será causa -

de sobreseimiento del nmpnr•) ni de la c:11!11ddarl de Ja instancia. 

Cuando hayan cesado los efecton del o.cto r..:J(:hmarlo o c 11ando­

h ::i.yan ocurrido c·111Has notorias de sobreseimiento, l:t parte qui:jo-
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sa y la nutoddad o nutoridade:> retlpo·1:1ahlc·; e-1tá11 olilf~adas a m~ 

nlfestarlo n ;f, v iil no cumplen esa ol>llgadón, ..¡e les podrá impo­

ner un:i mul.ta de diez n tres e len tOtl pe·.;o·;, ·rni;i'.m h.s C!l re unqtan ·· -­

cias del caso. 

En lo que se refiere al II p~rraf0, cqb reforma se hizo con -

la finalidnd de que no He cometieran lnjmitlcias. en el aspecto de -

que esta caducidad de la irrntancln rlej6 firme In sentencia del jue2l­

de Distrito q11c hu siclo impugnada en rcvisl6n. consecuencia con -

la cual se :dvierte con toda claridad la diferencia ex:lstentc entre­

el sobreseimiento y Ja caducidad de la instancia: porque solamen­

te procede esta (1ltima por lo que reHpecta nl recurso de rcvisi6n­

y no n todo el procedimiento. A:,lmismo :;e mod1C1c6 el t6rmlno ele 

ciento ochenta días :i trescientos días, incluyendo lo3 Inhábiles, -

durante el cual no se hayu efcctundo ninqún acto procesal que im-­

pulsc la continuación del juicio, ni el quejoso haya formulado pro~ 

moción o instancia alguna para que se dicte ln resoluc16n corres­

pondiente; este primer párrafo del artículo en estudio (fracción V), 

enuncia clar&mcnte porq·..te se sobresee un juicio de amparo tanto -

directo o indirecto. teniendo en cuenta q11e el mismo cle!>e de ser -

de índole civil o administrativa, procediendo el mismo solamente­

cuando la paralización del procedimiento se registre en la primera 

instancia. 
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Por' lo que se refiere ;:i ln caclucidnd de ln lnAtnnci::i, dicho - -

fen6mcno proct~.o;n1 ncaece .solamente d11rante la tramitnci6n del -

recurso de revisión, que se Interpone contrn una sentencia rlictn­

da por los jneccs de Distrito en una audlencla ct)nstit11cionnl, yn. -

sen. en los juicios dirccto:i o inil!J·cctos; pero solamente los que -

versen en tn:-itcria civil o admlnistratlva. 1'01· lo que se refiere -

al término, h inactividad tarnhión debe ;wr de trc:1ciento~ días, -

cnte:Hiiendo que se comp1·endcr{m tanto los hábiles como lon inhá­

biles y siempre y cuando el recurrente ya sea et quejot;o, autori­

dad responsable, tercero perjudicado, en sus respectivos casos, -

no haya efectuado promoci6n nlgunn parn que se falle ln rcvis16n, 

o en su defecto no haya habido alguna actuaci6n que impulse la tr!!, 

mttaci6n del recurso. 

La gran diferencia que c;..'i.ste en cata fracción entre el sobr!:_ 

selmiento y la caducidad de la instancia, consisto en que la cac.luc_! 

d:id de la instancia solamente :.ie dií en el recurso de revisión, de­

jando firme la sentencia dictada por un jucr. de Distrito en prime­

ra instancia; en cambio el Hobreseimlento cicrrtt el caso 3Ín con~ 

cer del asunto a fondo. 

1. - Excepciones en las cuale.> no opera la caducidad ni el so­

breseimiento po-:- inactividad j)!'oces:t1. - No p!"occden los mismo:>, 

cu;rndo c1 acto reclam:Hlo ~;ea una Ley l•'cderal o local, no co:npr~'l 
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diendo este supufü1to a los re¡~lnme11tos: ya <¡lle dciHle un punto de· 

vlstn formal, un He1~larnento es 1n acto nclrninistrativo; tnmpoco -

procede cuanrlo ·H) trate de :unparos en mnteria penal o laboral 

por las anotaciones expuestas con antel'ioridacl, 

Como lo enuncin el párr01fo nr de la citada frncci6n V del 

artículo 74 de ln 1.ey tic Ampnro, ''In inactividad procesal de n(1-

clcos de población cjidal o ca:rnmnl, o de ejidntnrio:> o de co:nun~ 

ros en lo particula1·,, nn ~:er!l causa de sobreseimiento del amparo 

ni de la caducidad de h instanr.in. " O sea que cuando el amparo -

verse sería ir en contra de lu clase ignor;mtc de un procedimiento 

como es el jui::io de amparo, teniendo como consecuencia grandes 

injmitlcins. 

( 12) León Orante:3 Homco. - ''El .Juicio de Amparo", - paga. 237 

( 13) Burgoa Ignacio • - Ob. Cit. png. 406. 

( 14) Burgoa Ignacio. - Ob, Cit. 

( 15) León Orantes Homco, - Ob. Cit. png. 2:13, 

{ 10) Burgoa Ignacio. - "Hcformas a In Orclenacl6n Pooltlr..i Vigente 

del Amparo". - pag, 105. 

( 17) Ilurgoa Ignacio. - Ob. CU, png. 106, 
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Como erectos del sobreseimiento consiclcramo:l, que el mismo 

80hrevi.ene cuando existen algunas cnusas notorias para q1w nl mlq­

mo ¡n·1cecin., rlchicndo el a¡:ravindn y la aut.oridacl rc::iponsable de ¡~ 

nerlas en conocimiento <lel 6r¡~:rno de control, y de no hacerlo iH? •• -

lei-; porlrti. imponer una multa de diez n treoclcnl:os pesos según --­

senn bs circ11nc;t:mcias del caim. Esto nos lo enuncia el artículo -

74 en su fracci6n V, últf.mo párrafo. Esta disposicl6n legal el 0\•.­

Burgoa la considc1 .. 1 de la 'Ji,p1t t.!ntc manera: "Estimamos que la - -

dlsposici6n legal relativa en incompleta, pues la obligaci6n proce-­

sa1 que establece debería hacerrn ()\.'tr?:1siva u las demás partes que 

intervienen en el juicio de ampnro, co1n;) -1on el Ministerio Público 

y el terct~ro perjudicado, por razones obvias, toda'.; ellaa concer-­

nientes al principio de igualdad de aquellos en el proc1.Ho. 

Otra norma general relativa u los efectos del sobreaeimiento­

en el juicio de amparo es la contenida en el artículo 75 de la T_,ey -· 

qui! e·~t:lblec:e: 

ART. 75, - 11 El sobreseimiento no prejuzga sobre la respnn•J.::.i. 

bilidarl en que haya incurrido la :-iutoridad respon:=¡able al ordenar -

ejecutar el acto rec Jamado.'' 

Este artículo no hace distingo alguno, re;;pe.::to a la responsa-



- 2 -

bilidnd de ln autoridad responsable n que se reflere el mismo. 

por lo que podemos considcrnr que ln responsabilidad es jurídica -

y general o sea, que se va especificando en cada caso concreto1 de 

acuerdo con la faltn o el delito que impone !a comlsi6n del acto re-­

clamado, bien sea en su orden o bien en HU cjccuci6n. 

Esta última disposic16n de la Ley es obviamente ociosa, toda 

vez que el sobreseimiento pone fin al juicio en el que el juez re--­

suelve la cucsti6n de fondo, o sea decidir si el acto reclamado es­

o no constitucion:ü. Y s6lo de la decisión judicial de que el acto -

reclamado sea inconstitucional, y consecuentemente, de que el qu! 

joso amerita el amparo y la protección de la justicia de la uni6n, -

puede derivarse la 1·esponsabilidad de la autoridad, tomando como­

ejemplo que la misma caiga en el abuso de autoridad, o por faltas­

de omisi6n de los funcionarios en el ejercicio de su cargo, o la vi~ 

laci6n de garnntí:u; individuales, o por cualquiera de las causas -

que enuncfa el artículo 1 :~ de la Ley, de responsabilidades de los -

funcionarios, empleados de la Federnci6n del Distrito y Territo-­

rlos Federales. 

Por lo cual está claro que si el motivo de sobreseimierto y la 

pronunclaci6n de ~stc, impidieran que el juez calificara la incons­

titucionalidnd del acto reclamado, el sobreseimiento por l;l dictado 

no puede prejuzgar, ni remotamente acerca de la autoridad respon-
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sable y de In t'eaponsnbi lidnd en que esta haya incurrido. 



CAPITULO V 

OPOHTUNIDAD PHOCESAL Pi\í{l\ DECLARAH EL SOIJRE 
SEi MTE>iTO, 

La oportu:iid:ul proceirnl ¡>nra declarar el sobreseimiento, nos 

lleva n la siguiente pregunt:l ;. Cuándo debe declararse sobreseído -

un asunto ? antea de ln celchracl6n de la audiencia constitucional -

en U'l juicio de rirnparo indirecto o en la propl.n audiencia. 

Hay diversos moHvon que ¡merlen originar el sohrcscimicnto -

y éstos los poderno,3 1mumcrar de ncucrdo con lo dispuesto en el --

artículo 74 de la T .ey relativa: 

Uno de e1loa sería cuando el motlvo determinante del sobrese,! 

miento no lmpliq11e la existencia o no existencia del mismo, y en --

este cago, el sobreseimiento pu•~dc decretarse antes de la celebra-

cl6n de la a11dlcncia const1tucio1ml dentro :Je esta considcracl6n, se 

pueden comprender las fracciones I, rI y V del mencionado prr~cep-

to legal; yn q'Je basta y sobm con que se cumplan cualquiera <le los 

supuestos cxist<:?ntes en las mhlmas para que se dicte el auto del s~ 

brescimlento. 

Por lo que se refiere a la fracci6n m del multicitado artículo, 

s6Jo debe sobreseerse el juicio de :lmparo en la audiencia constitu-

clonal, una vez que ae hubiesen ofrecido y desahogado las pruebas -

que se aportan, y producidas las alegaciones re13pectivas; ya que -

p:.ir cu"l.lquiera de ::stns causas se puede suscitar unn controversia-
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entre la:; partes del juicio dn a.mparo; y n11a •1oz dcsnhogadno.1 ln:3 -

misma;~ p-r·Je'rns, se imbrfi con exactitud HI. existe o no nlguria cau­

snl de lmpr·'.1ccrlcncfn alc1~nda p01' c1rn1quicra de las p3rtes del jui­

cio de ampara. 

A~1h1isrno puede suceder que sin haberse suscitado cuesti6n­

algunn de lmproccdencin de la nccl611 1.fo :1 mp~ro por ninguna de - • 

lns partes, la causa correspondiente ne !rniJa T-11er en formn ofl-­

ciosn por un 6r~ano de control: aquí si la ciiusnl no ca notoria nl­

lndndahle, sfno q~ie su realidad tlcpende del anlÍllsis d(~ las prue-­

baa que se ofrezcan en el juicio de amparo y de los elcmentmJ qttn 

se susciten en el mism·:i, el 1rnhresefmicnto solamente vendrá o -

deberá declararse en 1a andlencia constitucional. En cambio si -­

esta causa de improcedencia hecha valer oficiosamente por juzga.. 

do:r del u:-i1paro es notoria e indndnhle, el sobreseimiento debe~ 

clararse antes de la audlcncirt cn•1f!tltucional; ya que no He rt>qlll!:_ 

re de especial co:nprohac!6n ;iara rlctcrminar :31.l improcede1c!.a. 

Por último, por lo qiic 1rn refiere n 1a fracción IV d•:!l artícu­

lo en C!.¡tudlo, en el cual se co;isidera qnu el sobreseimiento s6Jo­

dcb·~ d<..'<~lararse en la audiencia connt.itudonal., en este caso pues­

to qll'~ no elCiste la certeza de que el acto reclamndo exista o no, -

sola 'l1eot.e p:wde dernn,;trarsü lo mismo por pa>.·te dol quejoso al -

rendf.r en dl·~ho udo pr'.>cesul (audiencia cons Utucional ), las - - -
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laR prucbns pcrtlncmtcs cstnndo 11asta enton~c::>. el ju:~gndor del -

a-npa!'o en neto de ,~onstntar o no la vcraclchd !l,.,l :rn1:10. 



PHIMERA. -

SEGUNDA. -

TERCERA.-

CUARTA. -

QUINTA.-

e o N e L u s r o N E s. 

El .Tuicio de Amparo es un medio de control de la -

C onstl tuc! ona llrlad y del orden jur(d!co, que evita -

los excesos del poder y encauza a las autorldndes­

dentro de la legalidad. 

E;¡ Sobreseimiento dentro del Juicio de Amparo CO.!}_ 

siste en una dcclarnci6n judicial de la existencia -

de un obstáculo, yn sea jurídico o material que i~ 

pide el examen del fondo de la controversia. 

I<;\ sobreseimiento eH un acto procesal que conclu­

ye una instancia en forma definitiva. 

La diferencia entre sobreseimiento y caducidad es 

que el sobreseimiento CB un acto procesal prove-­

nlente de un .Tuez que extingue la acc16n misma, -

base de la demanda con la que se inicia la instan­

cia, dando por resultado que en lo futuro no se -­

pueda inciur un nuevo juicio con la misma base, -

acci6n y pretensión, Por su parte, la caducidad -

la extingue de la imitanc la, dejando subsistente la 

sentencia recm·rida. 

No procede el sobreseimiento por desistimiento, 

inactividad procesal ni por caducidad, cuando el 

amparo se haya interpuesto por núcleos de pobl.l! 



SEXTA.-

clón ejldal o comunal contra netos que afecten sus­

derechos agrarios total o parcialmente, ya sea en­

formo temporal o definitiva, todo esto, con el rrn -

de salvaguardar y proteger a la parte de la pob1a-­

ci6n mñs ignorante de mrn rlerechos, y protegerlos 

de posibles al ropetlos. 

Ln improcedencia manlflcsta y el sobreseimiento -

no son lo mlsmo: ya que la prime1·a opera cuando -

al presentarse unn. demanda de amparo, el 6rgano -

de control, advierte la ex:lstencln de una notoria -­

causa de improccdencln que le permite desechar -

la demnncfa: y en el caso de sohreseimlento, se -

admite la demanda y se confirma el procedimiento, 

sobreseyéndoHe con posterioridad, Por lo que so­

lamente se sobresee algo que ya se ha encauzado -

procesal mente, 

SEPTIMA. - La diferencia entre improcedencia y sobreselmieJ! 

OCTAVA. -

to, estriba en que la primera es la causa y la se­

gunda el efecto, salvo el caso de dcsestimacl6n -­

de la demanda. 

Acto Reclamado es el requisito lndlspensable para 



NOVENA. -

ln procedencia del .Juicio ele Amraro, y es aquel por 

medio del cual el afectado quejoso imputa a las aut.2 

ridndcs que \'an en contra ele lo dlspuc1sto por la - -

Constitución. 

El Sobreseimiento por lnnctlvldnd procesal no tiene 

efectos cuando el acto reclamado proviene de actl'd 

dudes judiciales, penales o laborales; asimismo es 

necesario que no se reclame en el Amparo la Con_!2 

tttuclonnlidad de una Ley, Esto motiva el no con-­

sentir violaciones a las garantías tan preciadas - - -

como son en materia penal y de trabajo las de la -­

vida, l lbertad y derechos de la clase trabajadora, -

y en especial de esa última, ya que irla en su per­

juicio; la cual no está en posibilidades de conocer 

a fondo el Juicio de Amparo y en muchas ocasio-­

nes de cubrir honorarios a los pr•ofeslonistas cono -

cedorea del mlumo, 
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