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CAPITULO I
PLANTEAMIENTO GENERAL

"o soy yo y mis circunstancias
J. Ortega y Gasset

SUMARIO: 1. La doctrina.
2. La norma penal.

3. Las lagunas de! derecho.
4. La tipicidad.

5. La justicia,

1. Corresponde al Estado, como ente jurfdico soberano,
la creacibn de los delitos, las penas y las medidas de segu
ridad; principio que forma parte del concepto de "derecho -
penal subjetivo", que puede verse como una facultad o como
un deber excluslvo.(i)

Caracterfstica singular del derecho punitivo, como rama
del derecho plblico interno, es su exactitud y precisién, res
pecto de los supuestos y sanciones contenidas en sus ordena-
mientos. Se explica tal precisién por la seguridad jur(dica -
que el Estado debe a sus miembros en su honor, libertad y

vida. A partir del principio cldsico "rnullum crimen, nula -



boena sine lege" se consideran no punibles todas aquellas situa
clones que no estén expresamente mencionadas en el catlogo -
de tipos penales.

Par medio de la ley, el Estado crea los tipos, conductas -
que han de considerarse "delitos", una vez inclufdos en la ley
vigente.,

De 1o anterior resulta que el timite del "jus puniendi” es -
la ley penal, y 6sta a su vez, es fuente y medida del derecho
subjetivo del delincuente, Esto se encuentra en el artfculo 14,
pérrafos segundo y tercero de la Constituclbn, que establece -
los principios de legalidad y del debido proceso legal,

El cbdigo penal para el Distrito Federal dice en su artlcu-
lo 7: "Delito es el acto v omisibn que sancionan las leyes pe-
nales", Esta particularidad tiene como contrapartida, la {mpo-
sibilidad del propio Estado de persequir actividades que, dar‘ﬂ:_r_\
do un bien social, por no estar contenidas en ley, quedan fue-
ra de su accidn a combatirlas penalmernte, teniendo que legis-
lar para sancionar,

La ley penal y ain el derecho penal son perfectibles. En -
la prictica es imposible que un cédigo tutele todas aquellas st
tuaciones que, haciendo abstraccibn mental pudieran encontrar
se. Como fenbmeno social, requiere la agilidad y dinfmica --
propias para estar acorde al constante devenir histérico.

£1 desajuste del derecho se refleja en la ley. Es urgente



la adecuacibn de supuestos y sanciones. Se deben derogar los -
delitos incompatibles con la realidad social, e tncluir aquello -
que escapd al legislador y repraesenta una amenaza a los bienes
sociales. Las penas deben retabularse peribdicamente.

2. Carlos Binding considera que "la ley penal no crea la -
norma, (nicamente la garantiza".(a) Parte pues, de la existen
cia de la norma previa,a la que se debe adecuar la ley.

Hans Kelsen opina que el planteamiento anterior carece de
trascendencia jurfdica, ya que no se puede generalizar acerca
de lo que ha de considerarse un crimen o un ilfcito. Unicamen
te en la enumeracidn casufstica de lo que se castigaré reallzér_\‘
dose el supuesto, se encuentra la norma, Todo lo demés se —
pierde por subjettvo.(a)

L.as dos posiciones nos permiten insistir en la importancia
de adecuaci6n a la ley, bien para garantizar, bien para crear -
la norma.

En Binding, la norma protectora existe desde el momento -
en que forma parte de los blenes que corresponde proteger al
derecho,; sin embargo, la ley es indispensable para garantizar
a la norma.

Kelsen, con la definicién del supuesto y la sancibén, reduce
y concretiza la norma, pues considera que es la Unica forma
de determinar objetivamente su alcance. Antes de la norma no

existe nada,



Apoyado en el principio de que "todo lo gue no estéd prohibt
do estd jurfdicamente permitido", Kelsen continCia con la idea -
de que la conducta no regulada es una sttuacién jur{dicamente -
libre, y que la condicibn de la sanclén debe determinarse obje
tivamente, para garantizar-la libertad de hacer o no hacer --
aquello a lo cual no se estd obligado. Afirma pues, que todo -
litigio se puede resolver con el derecho vigente. Es verdad, -
cuslquier litigio se puede resolver con la ley positiva vigente,
pero dseré justa la resolucidn judicial?; ila inexistencia de la -
norma adecuada no condicionard una aplicacién contraria al pro
pio esplritu de la ley?

3. A primera vista podrfamos hablar de lagunas, para de-
signar esta ausencia concreta de regulacibén, pero un examen -
consciente nos plantearfa la duda, acerca de la existencia de -
"lagunas" en el derecho penal.

Un gran nGmero de juristas niegan la posibilidad de lagunas .
en la ley penal.“) Pavbn Vasconcelos opina que las lagunas,
trat&ndose de los tipos y las penas no existen, ya que el artf-
culo 14 constitucional por su principio de reserva, deja fuera
cualquier situacibn que no esté previamente referida en el cb-
digo.(s) |

En nuestra discipliﬁa,es inaceptable la integracibn analégi_
ca; por la que se pudieran atribuir a situaciones parcialmente

idénticas, una prevista y otra no, las consecuencias jur{dicas



de la que s{ se ha requlado.

El problema puede ser de lenguaje, ya que los principios -

bésicos del derecho penal —por su orden hermético-, niegan to

da posibilidad a las lagunas. Pero tenemos que por ser casuls

tico, un cbdigo puede dejar de reqular cuestiones que lesionan

un interés social bien reconocido.

La discusibn, acerca de las lagunas en materia penal, nos -

conduce a los puntos siguientes:

a)

b)

c)

Sila ley pudiera tener lagunas, el derecho penal no ad

mite esa posibilidad.

Quienes nicgan la existencia de lagunas, en base al -—

principio de exclusividad contenido en el artfculo 14

constitucional, y en la imposibilidad de integracibn de
la ley penal, consideran que toda situacién no conteni
da en la ley, es "zona de libertad", lo que no impli-~
ca que sean justas, pero s{ irrelevantes para el der:t_a
cho penal. La justificacién a la existencia de estos -
espacios libres, es que el legislador no se ocupb de

incluirlas.

La posicién opuesta, y en el sentido de que sf hay la
gunas, considera que en abstraccibn mental, existen -
situaciones contrarias al esplritu de la ley, cuya au -
sencia de regulacién afecta al conglomerado social, pe

ro se vuelve al punto de que la manera de colmarlas
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es legislando.

4. Cualquier cbdigo penal moderno que se nos presente, en
su parte especial, contendri una serie de situaciones (figuras ~
delictivas) perfectamente concretas. La descripcibn de esas con
ductas forma, individualmente,yn "tipo" y la adecuacibén de una
conducta al supuesto planteado se llama "tipicidad"; concepto ~
dogmético punitivo que pretende precisar la antijuridicidad obje
tivamente. Asf,la tipicidad se nos presenta como un término -
jurf{dico, propic del derecho penal,

Podemos afirmar que la funcibn descriptiva y clarificadora
de la antijuridicidad, por medio del tipo, no ttene cabida en -
ninguna de las funciones constitutivas de ilfcito, de las demés
ramas del derecho.

En cualquier ordenamiento, exceptuando al derecho penal, -
la norma es profundamente creadora; en nuestra disciplina es
limitativa y concreta. Mientras en otras ramas del derecho no
se especifican los hechos objetivamente regulados, la antijurldi
cidad en el tipo penal debe ser perfectamente clara. £n cual-
quier otra materia, corresponde al juez establecer las partic_t_{
laridades del caso; situacibén inadmisible en el derecho puniti~
vo. Aqufl el juez aplicari la ley en los términos fijados, sin -
permitir semejanzas o interpretaciones vagas,

Como es sabido, en el derecho penal se descartan de pla-

no la costumbre, la equidad, los principios generales del de -
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recho, etc., como medios integradores de la ley,

La tipicidad es agotadora y pertenece rigurosamente al de
recho penal; sistema coordinador de libertades en al que se -
han depositado ~como hemos dicho- la guarda de los bienes mas
preciados del hombr‘e.(s)

6. No pretendemos hacer filosoffa del derecho, pero consi-
deramos oportuno sentar bases axiolbégicas para fundamentar --
nuestro trabajo, ya que la justicia debe entenderse como uno -
de los fines supremos del derecho y de su concepcibn, podré va
riar el alcance que este aspire.

N{ todo el derecho positivo es justo, ni la justicia se agota
en el derecho positivo,

El movimiento intelectual de los positivistas (de gran auge
en el siglo XIX), ha considerado que !a norma puesta por el -
Estado, es villida, independientemente de lo justa o injusta que
pueda ser.

Hans Kelsen coincide en este punto, pues opina que lo jus~
to o injusto de una ley,es simplemente resultado de la visibn
subjetiva, carente de valor jurfd(co.cn

La opinibn de que se trate, partird de un supuesto, de la
concepcibn particular{sima que se tenga, en relacién con una -
idea moral previamente aceptada.

Dice Kelsen: "En consecuencia la ciencia del derecho, no =

puede declarar que tal orden -o tal norma jurfdica- es justo o

injusto, pues tal juicio se funda, ya sea en una moral positiva,
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es decir, en un orden normativo diferente, e independiente
del derecho positive, o en un verdadero juicio de valor con ca

(8)
récter subjetivo".

Asf, Kelsen considera que "la justicia no puede convertirse
en un objeto del conocimiento racionat®,$

Para el maestro vienés, el concepto comén de justicia, con
duce a transformar al derecho positivo en un orden superfluo -
y de existencia incomprensible. (. justicia -dice- es un {deal
irracional, por lo que el jurista debe limitarse al deminio de ~
la ley. La norma legislada es por este motivo justa, y ver en
e! derecho natural un principlo ordenador del derecho positivo,
nos lileva necesariamente a la imprecisibén e imperfeccibn dé —
nuestra disciplina.

La cor‘r(er‘..!e opuesta, adoptada desde la antigua Grecia por
los fil6sofos méAs importantes, insiste en la existencla de un -
orden anterior basado en el derecho natural. De aqul toma su

. ; . 10
nombrea: corriente tusnaturalxsta.( )

Los primeros lusnaturalistas identificaban este orden pree-
xistente con principios divinos, de los cuales emsnaba la ley~
humana. Los modernos filésofos del iusnaturalismo, rompen -
con las ideas mégicas y misticas, pero insisten que la razén
humana pude construir un confunto de principlos bésicos para
cualquier norma legislada,

St bien es cierto,que hablar de un conjunto de principios ~

previos al derecho positivo, como gufa para alcanzar la justi-
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cla, supondrfa subjetividad, en tanto se concretasen cubiles son
esos puntos y en qué radica su valor; es indudable, que el pen
samiento positivo es absurdo en tanto pretende justificar cual-
quier norma jur{dica, Gnicamente,porque. ha pasado por el pro
ceso de creacibn respectivo y peor st se considera que en es~
to radica la justicia.

Una ley, perfectamente creada, por su injusticia puedepro
vocar una revolucién o lev}mmmiento justo de la mayorf{a, lo -
que demuestra que no deperde de la ley misma el valor que re
presenta,

Nosotros afirmamos, categbricamente, que existen principlos
de validez permanente, bAsicos, que deben ser origen para la
inspiractén de quien legisla, para lograr una ley justa.

Consideramos que no es utopfa hablar de una justicia mate
rial, acorde al derecho positive, pues la norma alejada de es
ta {dea,es justificacibn a los gobiernos totalitarios. )

Podrfa objetarse, en contra de ruestro planteamiento, la -
{mposibilidad de definir esos principios previos de ley, a lo -
que nosatros responder-famo;; con una afirmaclén definitiva,

El conjunto de principios orlentadores de la ley, emana -
del reconocimiento a la dignidad humana, y su antecedente més
préximo est contenido en la Declaracibn Universal de los De-
rechos Humanos, aprobada y proclamada por la Asamblea Gene

1
ral de las Naciones Unidas, el 10 de diciembre de 1948( R



No podemos negar el valor de las ideas kelsenim\as, pero
las aceptamos con recelo, al ver que se inclinan hacia un or-
den frfo. Nos preocupa el camino hacia un sisterra jur(dico --
mis humano -no subjetive- en el que por encima de la letra
de la ley, se encuentre el espiritu de justicia, que el leglsla
dor ha captado’y que es acorde en todas las leyes positivas vi
gentes,

La libertad, el honor y la vida no son valores abstractos;
la proptedad como bien jur({dico fundamental, podré variar pa-
ra los sistemas soclalistas, pero aln para ellos se podrfa ha
blar de un patrimonio, lo que nos da un com(n denominador -
basado en la razbn humana, para determinar los principios tg
variables de que hemos hablado,

El concepto de justicta, no puede limitarse a una defint -
ctén que serfa necesariamente casufstica e incompleta; noso -
tros la descubrimos como circunstancia humana en el hombre
como ente jurfdico concebido individual y colectivamente.

Del continuo devenir histérico, que tmplica necesariamen-
te cambio de valores, a los que debe amoldarse la ley; perma
necen fnmutables los principios bésicos de que hemos hablado,
y que pretendemos delimitar en la Declaracién Universal de -
los Derechos Humanos, como antecedente mis inmediato a tal
codificacién.

Por considerarla de interés,incluimos, como apérdice de -

este trabajo, tan importante documento,
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La ldea fundamental del estudio que presentamos,no sblo -
es reconocer a la intimidad como un derecho, sino argumen -
tar la importancia que tiene protegeria dentro del ordenamien
to jurfdico punitivo. Propugnamos por la tipificacibn de las -
conductas que lesionan tal derecho.

Nuestra idea se apoya en una realidad tangible, la expe -
riencia. Pero ademés, el contenido del artfcule 12 de la De -
claracién Universal de los Derechos Humanos, permite un fun
damento jurfdico al estudio que aquf se ofrece. Dicho precep-
to establece:

"Nadie seré objeto de njerencias arbitrarias en su -
vida privada, su familia, su domicilio o su. correspon
dencia, ni de ataques a su honra o a su reputacibn, -
Toda persona tiene derecho a la proteccibn de la ley,
contra tales [njerencias o ataques".

Este anflisis, no es agotador; el tema permite profundi-
zar con 1a legislaci6n comparada y el estudio de los fenbme-
nos que con respecto a la intimidad se suceden cotidianamen-
te.

No esperamos otra cosa que abrir paso a una nueva con-
cepcibn, para que una vez valorados nuestros fundamentos, sl
se admiten, integren una regulacién justa y adecuada dentro -

de la legislacién que nos coordina.
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NCTAS CEL CAPITULO 1

En la Constitucidén Folftica de los Estados Unidos Mexicanos,
asta {dea se encuentra en el art{culo 73 fraceidn XX que dice:
"El Congreso tiere facultad para definir los delitos y las fal -
tas contra 1a federacidn y fMar los castigos que por ellos de-
ban imponerse, ., "

Citado por Pavdn Vasconcuelos Francisco, Manual de Derecho
Penal Mexicana | México, Porria, S, A,, 1974, Pig. 69.

Kelsen Hans, Teoria Pura del Derecho,Eudeba, Argentina, -
10a. edicdn, Fag, 56.

"Una laguna es sirplenente la falta de hipbtesis normativa -
correcta y ello 1mplic 2 Ly imposibilidad de aclararia por me
dio de ta interpretacian, ya que aquella al pretender colmar
un vacn’o, perderia .u reancia; por tanto una laguna para ser
tal, puede colmar.e par la integracidn”, Pavén Aparicio Ma
nuel, Ensayo Sobre la Integracidn de la Ley Penal, Jus, Mé
xco, 1955, 4q, 142,

Resulta indispensable determinar, en base a lo expresado --
por el maestro Celestino Porte Petnt; que la inexistencia de

lagunas en materia penal, se refere exclusivamente a las ~
penas y a los tipos; pues no todo 10 que se incluye en el or
denamiento peral, son normas en sentido estricto y es indu

dable que por lo demés la ley s{ contiene miltiples lagunas,
que en la prictica son integradas. Porte Petit Candaudap, -
Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal, Regi -
na de los Angeles, México, 1973, Pig. 141,

Pavén VVasconcelos Francisco, obra citada, Pdg. 88.

Jiménez Huerta Mariano, Derecho Penal Mexicano, Tomo 1,
Forrda, €. A., México 1972, Pag. 21.

Kelsen Hans, obra citada, Pag. 57.

Kelsen Hans, obra citada, P&ag. 60,

Kelsen Hans, obra citada, F&g. €0.

10, Teré&n Juan Manuel, Filosoffa del Derecho, Porrda, S. A,,

1

México, 1971, P&g. 277.

.Tarin Juan Manuel, obra citada, PAag. 279.



CAPITULO 11
LA INTIMIDAD O PRIVACIA
"Cuando todo estaba en silencio,

of latir tu pulso..."”
Walt Whitman

SUMARIO: 1. Definiclén.
2. La privacfa como potestad.

1. La intimidad se define como '"todas aquellas cuestio-
nes personal{simas, comunmente reservadas, de los asuntos,

m

designios o afectaciones de un sujeto o de una familia".

Y por privacf{a, se entiende "todo lo que no es pGblico, -
relative a la intimidad de las personas".(g)

Los dos términos pueden utilizarse indistintamente para -
{dentificar situaciones cormunes a todos los hombres, sin que
tengan estas que reunir caracter{sticas muy definidas,

Los asuntos fntimos se entienden limitados a determinadas
personas, propios de un grupo reservado, y aln pueden ser -
exclusivos de un hombre.

La privacfa no sélo comprende las situaciones familiares

cotigianas; en cualquier megocio puede hablarse de un "asunto
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fntimo", y este orden se romperé, cuando un sujeto ajenc inter
venga, no importa los medios que se utilicen para ello.

La comuntcacibn electrénica individual, la correspondencla,
las actividades que se realizan dentro del hogar, papeles parti
culares, nuestras conversaciones, los objetos que se guardan -
adecuadamente, constituyen entre otras muchas posibilidades, -
situaciones susceptibles de ser calificadas como {ntimas,

Serfa indtil tratar de enumerar todas las formas que puede
haber para atacar la intimidad; del ingenio humano dependerén
estas posibilidades vy, en la medida en que la técnica avance, -
esta potencialidad aumentars; la intervencién de las l{neas de
comunicacibn, los micréfonos ocultos, las grabadoras disfraza-
das, el uso de lentes, telescopios, y cdmaras de fotograffa de
targo alcance,gon medios idbneos para lesionar la privacfa.Sin
embargo, no son indispensables los instrumentos técnicos; la
simple acechanza por el ojo de una cerradura, escuchar una -
conversacibn tras una puerta o violar un sobre ajeno, es con-
ducta suficiente para lograrlo.

Nos parece importante analizar "la intimidad", y todo lo -
que ella implique, no sblopor lo tmportante que es para cual-
quier hombre, sino por la trascendencia que puede tener su -
profanacién.

La simple curiosidad ~-nata en el hombre~ puede ser la pri

mera causa para violar la privacfa, pero tras de esto, puede -

haber causas muy graves, como un medio para el chantaje o -
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la divulgacién de cosas personal{simas con propdsitos difaman
tes, etc.

2. Con frecuencia deseamos estar solos, alejados de acti
vidades p(blicas, compartir con los seres queridos momentos
en que no queremos saber nada de! mundo exterior, Esta pos_t_
bilidad es més normal en las personas que por su cargo o --
profesifn, estdn constantemente expuestas a la atencibn de los
extramos. Sin duda, debemos aquilatar en lo que vale,esta li-
bertad de todo individuo.

Este alejamiento natural, no sélo es una potestad; cualquier
persona 1o necesita para descansar del agitado mundo en el —
que vivimos.

Igualmente es Importante la confidencialidad en nuestra co
municac(én; pues en base a ella,podemos expresarnos clara -
mente, tratar despreocupadamente nuestras cosas, y ejercer
la libertad de pensamiento y expresién que nos brinda como -
garant{as individuales la Constitucién,

Estas reflexiones nos conducen a pensar en las mltiples -
facetas de la personalidad humana,

Si bien el hombre es el "animal social" por naturaleza, -
esto no significa que su vida deba estar abierta a todos; en -
contraremos mil motivos, en mil circunstancias, por las que
no queramos compartir nuestras experiencias; el derecho a -

guardar un secreto, por ejemplo, es algo muy propio y justo
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de todos los hombres.

La intimidad o privacfa, no es privilegio de nadie; todos -
reservamos para nosotros o para los nuestros, muchas cosas y
es importante que se reconozca por todos este comin derecho.

José Ortega y Gasset, hablando de la socializacién del hom
bre, anotd que la creciente "publicacién de la vida" y la diffcul
tad cada dfa mayor hacia la existencia privada, alejada de! gen
tlo que fluye por todas partas, imnide el desarrollo natural de
nuestras cosas [ntimas.

Simplemente -comenta-, un diagrama podr{a mostrar la evo
lucibn sufrida por el espesor de los muros desde la Edad Me-
dia al dfa de hoy."En el siglo XIV/, la casa era una fortaleza,
hoy, el edificio de pisos es colmena; es en sf{ mismo una clu-
dad, y las paredes son tenues tabiques, que apenas nos sepa -
. ran de otras vidas" -(3)

Es obligacibn comin a todos las hombras, vivir su propta -
vida; no se puede entender la existencia, sin el individualismo
natural; este principio evita que la sociedad se transforme en
una simple MASA HUMANA,

Sin embarqgo, tal parece que el hombre en ocasiones ha —
preferido esta masiﬁcaciéni un ejemplo de esto se da en los
buenocs tiermpos de Grecia y Roma.

Expresa Ortega y Gasset: "No se concedfa a la persona li-

bertad para vivir por sf o para sf; el Estado tenfa derecho a
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la totalidad de su existencia™.

"Cuando Ciceron sentfa gana de retraerse en su villa tuscu
lana y vacar al estudio de los libros griegos, necesitaba justi-
ficarse plblicamente y hacerse perdonar aguella, su moment8 -
nea secesibn del cuerpo colectivo'.

"El gran crimen que costd la vida a Sécrates, fue su pre-
tensibn a poseer un demonio particular, privado; es decir, una

C))
inspiracibn individual”,

El hecho de vivir en sociedad no implica que el hombre de
ba perder cu individualidad; al contrario, su personalidad de -
ente individual y colectivo, le permite proyectar su existencia
formando parte del conglomerado social, pero conservando sus
caracter({sticas singulares, privadas, ajenas a lo colectivo,

Un hombre sin intimidad, sin libertad para manifestarse en
tre los suyos, es un hombre promiscuo, deshumanizado.

La famtlia es la célula social por excelencia; en su seno
el hombre realiza los fines méximos que el destino le ha re -
servado; se caracteriza por los estrechos vinculos que unen a
sus miembros. La privacfa es indispensable en cada fa'milia, -
para el desarrollo completo de sus integrantes; sin aste atrtbg
to se perderfa gran parte de su esencia, el individuo formarfa

parte de la socledad, anbnimo, amorfo y despersonalizado.

Que el ciudadano tiene el derecho a disfrutar de la vida -

privada, es un argumento indiscutible, basado en la persona-
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lidad humana, e~ccurso indispensable para que el hombre parti-
cipe en su destino.

El derecho a la intimidad es correlativo a la libertad se-
xual, al derecho de libertad de creenclas, a la libertad de ex~

presibn, a la potestad de participar en determinadas ideas po-

\{ticas, etc.
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NOTAS DEL CAPITULO I

Intimidad, Diccionario Enciclopédico Salvat, To-
mo VII, Madrid, 1048, Pag. 128.

La palabra privacfa, no se incluye en los dicclo
narios castellanos; tampoco se reconoce el voca:
blo privacidad; sin embargo, el empleo de estos
términos no es extrafce; en la préctica cotidiana
los utilizamos camunmente, al referirnos a la -
vida privada de las personas. El dicclonario -
Larousse, edicibén italiana 1974, en la palabra -
privado anota: "interior, fntimo, personal, re -
servado". Estos calificativos ke aplican perfec
tamente para privacfa y privacidad. Previa --
aclaracién, nosotros utilizaremos estas palabras
como sinbnimo de la palabra inglesa "privacy".

Ortega y Gasset José, "El espectador'"- La so -
clalizacibén del Hombre-~,Salvat, S. A., Madrid,
1971, P&g. 166.

Ortega y Gasset José, obra citada, Pégs. 187 y
188.
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CAPITULO i1

LA VIDA PRIVADA COMO BIEN
JURIDICO TUTELADO

- YLa justicia vale. més que un im
‘perio, aunque este imperio abar
que toda la curva det sol..."

Ledn Felipe

SUMARIC: 1, Los documentos internacionales

2. Or{genes.

3. Legislacién extranjera.

4. Terminologfa.

5, Concepto e interpretaciones.

1. Hemos tratado de fundamentar el valor jur{dico de la ~
privacidad en los capftulos anteriores, con el artfculo 120. de
la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, pero con-
sideramos oportuno aclarar que esto, de ninguna manera, sig
nifica un descubrimiento, ni el ordenamiento citado es el Gni-
co documento valedero para tal efecto.

Este reconocimiento a la {ntimidad, ‘como derecho fundamen
tal,se encuentra también en docurmentos internacionales, tan ir_r_\

portantes como el de la Convencibn Europea de Salvaguardia de

los Derechos Fundamentales, aprobada en 1950 en Roma, que -

en su artf{culo B expresa:
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';Toda persona tiene derecho al respeto de su vida pr{
vada y familiar, de su domicilio y de su corrasponden
cia. La autoridad piblica no puede tener fnjerencla en
el ejercicio de tales derechos, sino en cuanto esa in-
jerencia esté prevista en la loy, y en cuanto constitu-
ya una medida que sea necesaria en una soctedad de -~
mocrética para seguridad nacional, el orden piblico, ~
el bienestar ccon.émico del pafs, la prevencibn de los
delitos, la proteccién de la salud o de la moral o la
proteccién del derecho o de la libertad de otro”.

Paralelamente, el art{culo 50. de la Declaracién de Bogo~
t4, en el afode 1948 indica:

"Toda persona tiene derecho a la proteccibn de la ley,
contra los ataques abuslvos a su honra, a su reputa -
ciébn y a su vida privada y familiar",

De manera semejante, trataron el tema la Secclbén Sueca -
de la Comisibn Internacional de Juristas, celebrada en Estocol
mo en el a*e de 19687 y la Conferencia Internacional Sobre De
rechos Humanos, de Teherdn en 1968,

Asimismo, la Asamblea General de Nactones Unidas, adop
té la resolucién No, 2450 (>XIII), que menciona lo tndispensa -
ble que es proteger los derechos humanos vy, entre ellos, la -
vida privada, tomando en cuenta los adelantos técnicos y clen-

t{ficos.
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2, Histbricamente, podemos citar el "Right of Privacy", -
que surge on los Estados Unidos con un estudio de Warren y -
Brandeis en el afo de 1890, que inicialmente rechaza la juris~
prudencia nortecamerticana, pero que pasado el tiempo, recono -
cié en diversas formas., Se ha dicho que el caso Giriswold Vs.
Cosmetiant, vino a clarificar ante la Suprema Corte, un funda
mento constitucional a este der‘echo.(i)

Sobre el derecho a la intimidad, un tribunal sajén ha dicho:
"Tiene sus fundamentos en los instintos naturales. Lo
comprendemos intuitivamente, en nuestra propia con -
clencia., Toda persona de espfritu normal, reconoce de
inmediato que para cada miembro de la sociedad exis~
ten asuntos privados y plblicos an lo que al individuo
se reftere. Todo sujeto siente repugnancla cuando el -
pablico {nvade sus sentimientos privados, y no as{ con
sus sentimientos plblicos. Un derecho de intimidad pa
ra asuntos puramente privados, se deriva en consecuen
cia del Common Law" .(2)

"Una nueva rama del derecho se ha desarrollado en —
los (ltimos afos, y que ha encontrado lugar en los i
bros de texto y‘ en los tribunales, rama que se ha de
_nominado derecho a la intimidad, No hay una defini -

cibn concreta y tal vez no sea posible hacer tal defini

tién, pero se puede entender como el derecho de per-
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manacer en la paz de la soledad; esto es,el derecho -
que tiene todo hombre de ser libre de toda no deseada
publicidad, o el derecho de vivir sin interferencia no
deseada por el plblico, sobre asuntos no relacionados
con éste".(a)

3. En la actualidad, la mayorfa de los pafses nérdicos tie
nen preceptos penales concretos para regular estas situaciones.

El Cédigo Penal noruego, en su artfculo 390,sanciona al -
que viola la paz de la vida privada,difundiendo plblicamente, -
datos sobre asuntos personales o domésticos de otro, o turbe
la paz de la vida privada ajena.

g1 Cédigo Penal danés, en su artfeculo 263, castiga a quien
viole la tranquilidad ajena,abriendo cartas o apropifndose de -
cormunicaciones sccretas, procurfndose sin motivo legftimo ac-
ceso a los lugares en que otra persona conserva sus objetos -
personales, revelando en pGblico hechos familiares de naturale
za puramente privada.

El Cb6digo Penal de Groenlandia, sanciona en su art{culo 68,
a quien revele plblicamente hechos pertenacientes a la vida fn_
tima de otro.

El de Islandia en el artfculo 229, sanciona al que sin mo-
tivo racional, revele en plblico hechos de la vida privada aje-
na,

El anteproyecto del Cbdigo Civil boliviano, elaborado por
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el ilustre abogado espafol Angel Ossorio y Gallardo, en su ar‘_t_(
culo 20 establecfa el recorocimicento a la intimidad y declaraba:
"Todas las personas tienen derecho a que sea respeta~
da su vida fntima, el que adn sin dolo ni culpa, se en
trometicre en la vida ajena publicando retratos, divul-
gando secretos, difundiendo correspondencia, mortifi -
cando a otros en sus costumbres o perturbando de cua_[
quier otro modo su intimidad, serd obligado a cesar -
en tales actividades y a indemnizar al agraviado.
Los trmbunales reaqulardn libremente, con arreglo a las
circungtancias del caso, el modo de aplicar estas dos
sanciones™ .
E1 distinguido jurista al comentar el texto del artfculo ante
rior, expresd:
"Me permito establecer aguf la regulacibn del derecho
llamado a la intimidad, que tan extraordinarios logros
estd alcanzando en la jurisprudencia de los Estados --
Unidos. La persona tiene derecho, scbre su normbre, -
su fisonomfa, su correspondencia, su vida particular,
y nadie puede, sin incurrir en una sancién jurf{dica, -
C))
aprovecharse de este patrimonio™,
El proyecto alemén de Cédigo Penal, de 1962, contiene un
tftulo completo referente a los delitos cometidos contra la es -

fera de la vida privada. Se sancionan, en este ordenamiento -
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entre otras situaciones; el registro no autorizado de expresiones
verbales ajenas no hechas péblicamente, sl para este efecto se -
emplean dispositivos de aclstica,como grabadoras, micréfonos, -
etc. y la utilizacién de procedimientos técnicos para leer la co
rrespondencia sin necesidad de abrir el sobre.

4. En los Estados Unidos, el tema se conoce con el nombre
de "derecho a la privacfa" ("right of privacy"), en Francia se -
ha denominado "derecho a la intimidad" ("droit al'intimitéd"); Ita
lia lo ha calificado como "derecho a la reserva" ("diritto alla -
riservatezza"); en Alemania pan preferido llamarlo "esfera pri-

()
vada" ("privatssphire").

El nombre no modifica el fondo, que es lo importante, en
el anilisis de estas cuestiones; de aquf tenemos que la denomi_
nacibn puede seleccionarse entre las que hemos anotado sin que
trascienda el hecho.

5. Tal vez el Derecho civil tardd algn tiempo en recono -
cer los derechos extrapatrimoniales, aparte de los aspectos es
trictamente familiares, es decir, la existencia de valores no -
apreciables en dinero y que pertenecen indiscutiblemente al E\n_'\.
bito de los derechos personales.

De esta manera, se reconocib el ‘derecho que tiene todo hom
bre al producto de su inteligencia y de sus'obras; el derecho de
autor, el derecho al nombre y a la imagen, se desarrollaron -

en el entendido de que todo hombre tiene potestad sobre ellos,
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sado.

Del Derecho privado, pasaron algunas de estas ideas al Oe
recho constitucional.

El jurista Franco Bricola, clasifica en dos partes la tute-
la de la personalidad:

a) intereses de la vida de relacibn de cada hombre ——
(derecho de autor, nombre, imagen, etc.)

b) el interés de la individualidad, en el cual se encon-
trarfa el derecho a la intimidad.

Nuestra cultura acepta que hay una esfera de reserva pro
pla para cada individuo, y en el aspecto jur{dico, no obstante
se puede observar desde varios puntos, los estudiosos del te -
ma han coincidido en lo fundamental. Wagner considera que -~
el derecho a la intimidad dispara hacia la proteccién de la ~--
tranquilidad moral de los ciudadanos; Martfn lo explica como —
la posibilidad de vivir "tras puertas cerradas" y lo ve en fun-
cibn del pudor; Jescheck habla de lo que no puede trasponerse,
"el muro de la vida privada"; Lyon Caen, se refiere "al jar -
dfn secreto que cada uno quiere proteger contra la indiscrecién'.

Alan F, Westin considera que se caracteriza por la volun-
tad del propio sujeto, para reservarse algunos aspectos de su

6
Vida.( )

Pero esta afirmacién puede ser muy peligrosa y conducir -
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nos a la tmprecisibén, pues el hecho de vivir en socledad, de
necesitar a la sociedad, implica armonfa con el derecho a la
intimidad, y esta armonfa no puede quedar sujeta Unicamente
a la voluntad individual. En cierta medida, todos los hombres
tienen derecho a saber lo que sucede en el seno de su. comun{
dad. Habr& pues, que precisar estos alcances.

El American Law Institute ha hecho una codificacién muy
libre de los aspectos indebidos respecto de la intimidad, des-
crita en su art{culo 867, que dice:

"Toda persona que sin razén vélida, viole seriamente
el derecho de otra persona, de no ver llevados sus -~
asuntos a conocimienta de otros o su lmagen exhibida
al plblico, es responsable hacia éste", y afade las si
gutentes {deas: "No hay una lfnea de demarcacién bien
nftida entre lo que deberfa vy lo que no deberfa estar -
permitido. .. las decisiones modermas reconocen actual
mente este derecho, como que goza de una existencia
independiente. .. los Ifmites son sobrepasados cuando
detalles {ntimos de la vida de una persona que nunca
ha manifestado su deseo de publicidad, son llevados -
al conocimiento plblico 6 cuando se toman o publican
fotograffas de una persona que se encuentra en una -
actitud embarazosa’.

Westin define este derecho al respeto de la vida privada,
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"Aquel que poseen los individuos, los grupos o las ins~
tituciones para determinar por su propia cuenta culndo,
cbmo y en qué medidas las informaciones que les con-
ciermen pueden ser comunicadas a otras personas. Cor_w_
siderada desde el punto de vista de las relaciones del

individuo con ta participacién social, la vida privada es
el retiro voluntario y temporal, de una persona que se
aisla de la sociedad por medios f{sicos o psicolégicos,

para buscar la soledad o la intimidad de un pequefic --
grupo, sca porque ella se encuentre dentro de grupos -
mAs importantes, en situacibn de anonimato o de reser
va"‘(7)

El Congreso de Estocolmo, mencionado con anteriori -

dad, precis6 este derecho, como el que tiene una persona para

ser libre de conducir su propia existencia con el mfnimo de tn

transigencias exteriores y agregd: "Es el derecho del individuo

de vivir su existencia hallandose protegido contra:

a) toda injerencia de su vida privada, familiar o domés
tica;

b) todo atentado a su integridad ffsica o mental o a su
libertad moral o intelectual;

¢) todo atentado a su honor y reputacibn;

d) toda interpretacién perjudicial dada a sus palabras o
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actos;

e) la diwlgacibn inmotivada de hechos molestos en rela -
cibn a su vida privada;

f) la utilizacibén de su nombre, suldentidad o de su ima -
gen;

g) toda actividad tendiente a espiarlo, atisbarlo, vigilarlo
u hostigarlo;

h) la intercepcibn de su correspondencia;

{) lautilizacién malévola de sus comunicaciones privadas,
escritas u orales;

1) la divulgactén de informaciones comunicadas o recibi-
das por &l, bajo el sigilo del secreto profesional .(B)
Mantovant, individualizando los componentes de la esfera pri

vada personal, advierte que existe una multiforme esencia de -

la personalidad, en cuanto sfntesis de myltiples y diferentes as
pectos, de la forma siguiente:
Aspecto ffsico-corporal, (incluye {magen, constitucibén y -
defectos f(sicos.
Perfil psfquico (incluye carfcter y anomalfas),afectivo --
(sentimientos y afectos),
Situacién material (situacibn econémica, nivel de vida).
Comportamiento y las Retaciones (amorosas, familiares, -
&)
profesionales).

De cualguier manera, el concepto de intimidad puede ser

subjetivo, en virtud de existir tradiciones austeras,que en algu
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nos grupos no tienen importancia; por lo que la legistacibn lo-
cal deber& ortentarse por un sentido prfctico, evitando asf una
posible "intimidad patolégica", o la justificacién jur{dica de una

paranoia social,

El derecho que aquf se proclama, tiene dos aspectos dive_r:

a) el de tener momentos de soledad;
b) mantener fuera del conocimiento plblico aspectos de la
vida ntima,

Este primer punto fue tratade por Cooley en 1888 y defin_i__
do como "el derecho a ser defado tranquilo".

El segundo aspecto es més importante, pues trata de pro-
teger la intimidad de la inrormaciér{ extrafa, que se pueda olg_
tener por cualquier medio.

Son dos cosas distintas; el primer punto se viola turban-

do la soledad o tranquilidad, y el segurdo cuando se toma co-

nocimiento de datos privados.

La conducta negativa no requiere divulgar estos datos; es
el hecho de interferir e¢n la esfera de la privacfa, suficiente -
para constituir la infraccibn; claro estd que la divulgacién de
estos datos implica un agravante.

Estimamos que tradicionalmente se ha confundido el dere-
cho a la privacfa, como parte integral del derecho de propie-
dad; situaciébn que resulta inadmisible, si atendemos a que la

vida privada tiene suficientes bases para ser autondéma, como
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un derecho fundamental,

De aqufl concluimos,que el secreto comercial y el bancario,
no pertenecen al campe de la vida privada, pues son proyeccio
’nes ajenas (extrapersonales) a la vida privada, segin hemos —
manejado el concepto.

Es indispensable igualmente distinguir entre el derecho pro
tector de la intimidad y el derecho protector del honor y la re
putacibn.

Por reqgla general, los cbdigos recogen en su parte espe -
‘cial, normas reguladoras del honor, las cuales no exigen ni -
suponen ser resultado de la intromisibn a la privacfa.

Son figuras diversas, y como tal debe estudifrseles.

Cuando se atenta contra el honor, existe un juicio valorati-
vo, que lesiona los intereses del sujeto pasivo.

En la violacibn a la intimidad no hay tal cosa; el hecho in
debido lo constituye cualquier intromisibn a un estado de reser
va, aunque el informe que se obtenga no se divulgue.

Podemos advertir que la realizacibén de estas dos posibili-
dades nos colocan frente a un concurso ideal impropio.

El nombre y la {magen tampoco forman necesariamente,~-
parte de la intimidad, pues aln en las actvidades piblicas se
conserva este derecho.

Un sujeto que asiste a reuniones piblicas, o se deja ver -
en lugares comunes, no puede evitar ni exigir que nadie se fi

je en &1, pero contina su derecho a impedir que se lucre con
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la imagen que de 6l se obtenga sin su consentimiento., Este no
serf{a el caso de violaciébn a la privacfa; lo mismo para la voz
htmana y el nombre,

tasta el momento, no hemos hablado para nada del empleo
de drogas para dominar la voluntad de un su,cto, y obtener da
tos' sobre su vida privada; semejante serfa el empleo de hipné
sis y téenicas psiquiatr{cas. Estas hipbtests nos colocarfan -
-por su naturaleza~ en una violacibn mucho més grave, no de
la intim'idad, ni de la propiedad o el honor; nos enfrentarfamos
al dominto de la voluntad humana, que nos conduce a meditar ~
muy seriamente acerca de sus alcances y permitirfa muchos es
tudios individuales, tendientes a la adacuacibn de la ley, como
medio requlador de tan peligrosas conductas.

Por la impormnci'u que presonta el caso, y que no podermos
agotar en este trabajo, nos limitamos a mencionarla, y preci -
sar que este supuesto no formarfa parte de las conductas qug -
atentan contra la intimidad, sino de una manera indirecta,

Novoa Monreal en su estudio citado, presenta un cuadro ge
neral que permite distinguir claraments,las formas de atentar
contra la intimidad, y sirve para intentar ¢l disefo de las fi -
guras punibles que se puo.;den construir ¢n torno a las vmlacig
nes del derecho al respeto de la vida privada:

a) Atentados en contra del derecho a ser dejado tranquilo,

en ejercicio de la wida privada;
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b) Atentados en contra del derecho de guardar o mantener -
reserva sobre la propia intimidad;

N Figura calificada- cuando ademAs de tomar conocimiento
ajeno del bhecho reservado,este se divulga,

II) Figura calificada- Cuando el sujeto activo se vale de me
dios técnicos que colocan a la victimaen particular esta-
do de indefensi6n,

¢) Violacibn de secretos de un particular cuando se afecte
su esfera de intimidad .(10)

Frente al cuadro propuesto, resulta indispensable clasificar

las situaciones excluyentes de responsabllidad, que permitirfan

la intromisién a la vida privada,

Nosotros sugerimos:

) Orﬁen judicial o administrativa, apoyada en causa de -
utilidad pﬁblical; proteccién a ta moral o beneficlo so-
cial,

II) Como excusa absolutoria, las violaclones a la intim| -
dad en que la relacién entre sujetos activo y pasivo,-
sea de cbnyuges, 'ascendientes, descendientes o herma
nos.

1I1) Los aspectos negativos del delito que recoge tradiclo-
ralmente la dogmética jurfd'ico-punit‘iva.

Hoy, debido al inmenso adelanto de todas las ramas de la

actividad humana, es patente la necesidad de proteger los sen-

timientos, emociones y pensamientos de la persona.



El poco respeto a la intimidad, ha fomentado un periodismo
sucio que no se detiene ante ningdn punto que pueda acaparar --
atencién plblica, y que es mayor el dafo que produce al benefi
cio.

Frente a estos abusos, el adelanto del derecho a la intimi
dad es lamentable. El legislador en especial y el gobernante -
en general, debe captar el mal que se causa en esta esfera.

La vida {ntima, es tan importante como cualquier otra fa -

ceta de la existencia humana,
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CARITULO 1V

EL DELITO DE VIOLACION DE
CORRESPONDENCIA Y SUS LIMITACIONES

"Aunque bajo la tlerra mi amante
cuerpo esté, escribeme a la tie

rra que yo te escribiré..."
Miguel Hernéndez

SUMARIO: 1. La intimidad en nuestro cédigo penal.

2. La violacién de correspondencia.

3. La revelacién de secretos.

1. St analizamos el cbdigo penal para el Distrito Federal, -
encontraremos en su parte especfal, dos tipos que pueden ser
clasificados, como protectores del derecho a la intimidad., Sin
embargo, consideramos que la proteccién que realizan es indi-
recta, ya que suponemos no fue préposito del legislador.

El artfculo 173 contempla el delito de violacibn de corres -
pondencia, que se encuadra en el tftulo V “delitos en materia
de vias de comunicaciébn y de correspondencia’.

Si lo aceptamos como norma protectora de la comunicacidn,

surgird necesariamente, después de analizar los artfculos 173,

174, 175, 178 y 177, la pregunta de st son adecuadas las hip_é_



tesis planteadas; ¢formulardn la debida salvaguarda para las co
municaciones aléctricas y radiceléctricas o simplemente se U~
mitan a regular las violaciones para la comunicacion escrita?
2. El artfculo 173, textualmente expresa:
" Artfeulo 173, Se aplicarén de tres dlas a seis meses -
de prisién y multa de cinco a cincuenta pesos:
1. Al que abra indebidamente una comunicacién escrita —
que no estéd dirigida a 61, vy
1. Al que {ndebidamente intercepte una comunicacién es -
crita que no esté dirigida a 61, aunque la conserve ce
rrada y no se imponga de su contenido".
L as dos fracciones citadas sancionan a quien "abra" e "in
tercepte” una comunicacién ESCRITA, no dirigida a é1,
El artfculo 176 dice;
tArtfcuto 178, Al empleado de un telégrafo, teléforo o
estacibn inalémbrica que conscientemente dejare de trasmitir un
mensaje que se la entregue con ese objeto, o de comunicar al -
destinatario el que reciblere de otra oficina, se le impondrén de
quince dfas a un aflo de prisibn y multa de cincuenta a quinien-
tos pesos, si no resultare perjuicio”.
Este ordenamiento requiere ~como puede advertirse- cali ~
dad en el sujeto activo, "el empleado de un telégrafo, etc,", -
con lo cual aleja toda posibilidad a que integre el delito una -

persona cualquiera.
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{No se deberfa contener en este capftulo, un concepto més
actual de comunicacién? No son los medios que esta requiera
la forma id6nea de agotar el contenido, y tal parece que nues-
tra ley se limita a regular la violacibén de correspondencia, de
jando de lado todos los otros sistemas que conocemos,

La comunicacién, pensamos, debe entev:\dersc como la "tran__:.
misién de un mensaje o informacién, que se lleva a cabo me -
diante la emisibn, conduccién y recepcifn de este mensaje o in

(
formacién",

El cédigo penal del Distrito Federal, promulgado en el aflo
de 1931, ha sufrido innumerables modificaciones, incluso ha --
habido varios proyectos para renovarlo, pero desgraciadamente,
lo relativo a comunicacién no se ha tocado; es decir, han per
manecido {nmutables a lo largo de cuarenta y cuatro afios, con
ceptos punitivos, que no son hoy aplicables. Es patente la nece
sidad de reformar este delito.

La violacibén de correspondencia, como la entiende nuestro
cédigo, fue norma vélida y perfectamente adecuada para las le
gislaciones antiggas, porque la palabra escrita, era la (nica -
manera de exteriorizar el pensamiento, para cruzar distancias,
manifestindose por medio de una car‘ta.(e)

Las leyes francesas de 24 de agosto de 1790 y 12 de julio

de 1791 as{ lo enterdieron, al declarar que el contenido de las

cartas es secreto inviolable, y bajo ningdn motivo puede ser -
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atacado, ni por individuos, ni por cuerpos administrativos,

Como se observard, algunos cbdigos que incluyen esta fi-
gura, tieren como base el respeto a la intimidad, per’o pensa-
mos que en el caso nuestro, el bien tutelado es la comunica -
cibn, teniendo la privacidad una esfera de tutela indirecta.

Una prueba de esto lo constituye el hecho de que nuestro =
cbdigo sea indiferente a la difusién det contenido de la corres
pondencia, pues del texto de los art{culos mencionados, se des
prende que la simple apertura e intercepcién de la carta inte-
gran et delito, sin haber agravante por la difusién o publicidad
del contenida.

3. El artfculo 210, del mismo ordenamiento, parece acer=
;:arse més al principlo que motiva el derecho a la privacidad,
pues establece;

"Artfculo 210. Al que sin causa justa, con perjuicic -
de alguien y sin consentimiento del que pueda resultar perjud{
cado, revele algin secreto o comunicacién reservada que cono_
ce o0 ha recibido con motive de su empleo, cargo o puesto”.

Y el artfculo 211 complementa y aumenta la penalidad co~-
mo sigue:

"Artfculo 211. Cuando la revelacién punible sea hecha
por persona que praste servicios profesionales o técnicos o ~
por un funcionario o empleado pdblico, o cuando el secreto re

velado o publicado sea de caricter industrial”,



Aurue protector de la Intimidad, este tipo adolece también
da ciertos puntos, pues sanciona a quien "revele! algin secre-
to o comunicacibn reservada, dejando libre la mera intromisién
a la vida privada. Por otro lado, limita la hipStesis al sujeto
activo cuando expresa que el secreto o comunicacién que coro-
ce "se ha recibido con motivo de su empleo, cargo o puesto."

Algunos autores cornsideran que el bien tutelado en el deli
to de revelacién de secretos es la "libertad personal", en vir
tud de llevar ésta {mplicito el derecho de guardar reserva so-

&
bre algunos aspectos de la vida de los individuos,

Esta afirmacidén, no es del todo correcta, pues si bien es-
cierto, la libertad personal implica la posibilidad de actuar --
stn ataduras ni lfmites, stempre que no se afecte la libertad--
ajena, consideramos que hay derechos independientes que se -
pueden incluirdentro de la libertad personal, pero que tienen
un valor propio como es el caso del derecho a la intimidad! -
que no debe estudiarse como parte de la libertad personal, ni
é€sta tiene que estar relacionada con el derecho a la vida, que
en Gltima instancia lo incluye.,

La adecuacibn en la ley positiva, se hace indispensable -
después de ver las posibilidades que el cddigo vigente ofrece,
para que se violen los derechos personalfsimos de la privacfa.

El articulo 211, se refiere al llamado "secreto profesio -
nal", con el cual se garantiza la discrecién de los profesionis

tas que en virtud de su actividad estdn obligados a conocer as
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pectos privados de sus clientes,

Las dos posibllidades que contiene el c8digo penal para el
DistritoFederal son relativas, y permiten una fécil violacibn
a la esfera de intimidad que se propone aquf como un derecho
fundamental de las personas. En ninguna se protege la potes =
tad de alejamiento a lo piblico y el derecha a la no interven -
cibn de este &mbito personalf{simo,

t{;l_:\:a?:‘r‘egulﬂcién adecuada abarcar{a log aspectos que se han
mencionado en el capftulo anterior y que distingue perfectamen

te la intimidad de otros derechos diferentes, como el honor,

la libertad, la integridad o \a propledad, que son correlativos

a bsta.
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CAPITULO V

LA AUTORIDAD Y LOS PARTICULARES
FRENTE AL SUPUESTO PLANTEADO

"La verdad cient(fica y filogéfica
no se funda democréticamente.
Ni tampoco e! sentido comin --
constituye una plena garantfa de
verdad"

Luts Recaséns Siches

SUMARIO: 1, El artfculo 16 constituclonal,

2. La experiencia.

3. Opositores.

4. El artfculo 70 constitucional.

1. La primera parte del artfculo 168 constitucional dispone:

"Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domi-

cilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamien-

to escrito de la autoridad competente, que funde y motive

la causa legal del procedimiento..."

La interpretacibn comdn a este pérrafo inicial de la men ~
cionada cita constitucional, considera que la autoridad no pue-
de entrometerse en los asuntos personales, familiares, del —-

domicitio, o en los papeles o posesiones, sino en virtud de -

un mandamiento jurfdicameinte fundamentado, justificador de -

A et S,
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tal proceder. Algunos autores descubren en esta disposicién -
caracter{sticas exclusivas para el derecho procesal penal.
"Evidenternente, dice Pérez Palma, se refiere a las mo -
lestias que se causen o puedan causar con motivo de las medi
das coercitivas personales que autoriza para la composicibn -
del proceso, para el aseguramiento de la persona del inculpa-
do, para la investigacién de los delitos, para el cateo del do-
micilio o para el decomiso de las armas, instrumentos u obje

1\
tivos del deli(o".(‘

Asf,la Constitucién obliga a las autoridades a justificar -
sus actos, determinaciones o mandatos, que puedan causar mo
lestia a una persona, por escrito, fundamentando y motivando.

Junto con el art{culo 14 de nuestra ley méxima, el 16 es
la base principal en la que descansa el juicio de amparo, en
las materias civil, administrativa y penal.

Ignacio Burgoa afirma: “El artfculo 16 de nuestra Constity
cibén es uno de los preceptos que imparten mayor proteccién
a cualquier gobermado, sobre todo a través de la garantia de
legalidad que consagra, la cual, dadas su extensibn y afectivi
dad jurf{dicas, pone a la persona a salvo de todo acto de mera
afectacibn a su esfera de derecho que no s8lo sea arbitrario,
es decir, que no esté basado en norma legal alguna, sino con
trario a cualquier precepto, independientemente de la jerarquia

2)
o naturaleza de! ordenamiento a que éste pertenezca".(
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El acto de "molestia", tal como lo anota nuestra cartd mé
xima, es amplfsimo, comprendiéndose en esto a su persona,su
familia, domicilio, papeles o posesiones, dentro de aquellos; -
por ejemplo: la persona, podemos advertir la restriccibn o per
turbacién a su actividad individual psicoffsica y su libertad per
sonat,

Este punto de vista analftico es correcto. Sobre todo es -
pilar fundamental para la materia de amparo, que limita los -
actos del gobernante y las leyes, a un principio concreto, im-
pidiendo la contrariedad con lo expresado en la Constitucién,

Sin embarga, nosotros vamos mis alld, pues descubrimos
en este artfculo,una base constitucional para la integracién de
un derecho a la intimidad.

Expresamente protege a la persona y a la famillia, de las
molestias injustificadas, y no obstante que haga mencién del -
';rf\arudamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento”, del espfritu de este
ordenamiento s¢ desprende que si bien la autoridad no puede -~
vulnerar la esfera personal-privada de cada {rdividuo, obviamen
te tampoco un particular podr§ lesionarla sin que la ley lo re
gule.

As{ entendemos que la Constitucién, al evitar que cualquier
autoridad moleste injustificadamente al individuo, por ende y

con mayor razén estard suponiendo este lfmite al simple par-

ticular, que saliendo de su esfera de libertad, peretra en un



terreno extraio a sus derechos, rompiendo la coordinacién so-
clal que el derecho tiene por objeto.

Teremos una base constitucional, los documentos interna -
cionales cownciden en reconocer este derecho, las legislaciones
m&s adelantadas lo incluyen y, sin embargo, la realidad es que
ficticamente no existe una reglamentacién adecuada para garan-
tizar un bien juridico de esa magnitud dentro de nuestro terreno
jurfdico-positivo.

No es un absurdo suponer que en la actualidad, tanto auto
ridad como particulares, aprovechan esta situacién para lograr
facilmente sus fines, utilizando medios que por mo encontrarse
debidamente reglamentados, contradicen principios bdsicos que
se derivan del reconocimiento intarnacional a la dignidad huma
na, de la recta razén y cuyo cambie no as exigible.

2. La libertad de expresibn y manifestacién se ve directa=
mente afectada, se condictonan graves estados de indefensién
para los individuos y las instituciones; este desajuste con la
realidad social, abre las puertas sin cortapisa para otros ac-
tos que, aungue regulados, podrfan disminuirse,

Un acontecimiento tan importante en nuestro siglo, como
el caspo "Waterqgate", puede ejemplificar perfectamente la im -
portancia que tiene limitar al gobermante, en su competencia,
si de esta se produce un abuso en la autoridad.

Después de muchas intrigas y presiones, la renuncia de -

Richard M, Nixon, fue el resultado del descubrimiento del —
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grupo de los "plomeros", quienes por medio de intarferencias
teleﬁﬁntcas,pratend(an comocer las conversaciones de los diri -
gentes del Partido Demdcrata.

Los ejemplos de particulares infractores de esta esfera de

intimidad, que han trascendido, no son pocos; entre ellos recor
damos el esclndalo cuando en 1973, Jacqueline Onassis, fue fo-
tograflada por hombres ranas mientras se asoleaba totalmente
desnuda en la isla griega de Skorpios,
A Podemos determinar que este tipo de violaciones deben que
dar reguladas perfectamente en ley penal, para evitar que cual
quiar sujeto o institucién pueda lastimar un bien tan {mportante
como lo es la intimidad.

Los juristas {tallanos desde 1952, han discutido en varios
simposia y congresos el tema, pero mucho de esto se ha que
dado en el papel; pues mientras el legislador no haya dicho -
su palabra definftiva, las discusiones y los trabajos publicados
sirven dnicamente para los archivos y bibliotecas especializa-~
das.(m

3. Sin embargo, hay quien niega la posibilidad de integrar
un derecho a la privacfa. El caso del profesor {taliano Pugile
se, quien porne de manifiesto la deperdencia de este presunto
derecho a la intimidad, afirmando como ha hecho la Suprema
Corte da Justicla Italiana, que la proteccidn a la intirmidad -

se observa s6lo cuando el agente mo se ha limitado a invadir

con su propia indiscrecibn la esfera de la vida privada de los



demés, sino que también ha llegado hasta el punto de ofender
el honor, el decoro o la reputacién de una persona, adoptando
de esta manera, una conducta que cae en ¢l esquema general
del hecho ilfclto.(d)

No obstante que el fundamento para este derecho es cla-
ro y nosotros no lo podemos poner en duda, se objetan las mo
dalidades y |fmites que tendr{a la norma concreta; algunos han
pretendido solucionarlo analbégicamente con la reglamentacién —
del derecho a la imagen, cosa que nos parece incorrecta, pues
como se ha dicho antes, la intimidad tiene suficientes bases -
para constituir un derecho autonbrmo e independiente.

El anélisis de un hecho concreto mostrari que es menos
perjudicial para un individuo, la publicacién de su imagen con
af4n de lucro, a la difusidn de vivencias ntimas, que las per
sonas hubieran deseado mantener en reserva, (No tendrd ma-
yor jerarqufa entmceg el derecho a la privacfa, que el dere-
cho al nombre y la {magen? LY la reglamentacién analbgica ~
de ambos, no resultarf un grave error de técnica jur{dica?

La ley que reglamente e integre un auténtico derecho a
la intimidad debe ser muy clara y precisa, no sdlo para ofre
cer al individuo garantlas que le permitan reservarse todo --
aquello que pertenezca a su vida privada, sino cuidando tam-
bién el otro lado de la moneda; el derecho de crdnica que tie

nen los profesionistas dedicados al periodismo, noticieros,etc.
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quienes deben advertir con mucha facilidad hasta dénde su tra-
bajo es \fcito.

Cesare Rimini, considera inadecuada la insercién,en el cé
digo penal,de una figura como la que se propone, protectora -
de la privacidad. Una sancién pemal por la intromisién a la vi
da pr-ivada,cream’a un problema de caracter técnico. Para Rimi
ni la regulacién de la vida privada, su guarda y garantfa,es =
terreno del derecho civil,(S)

Nosotros consideramos que, lejos de perjudicar el trabajo
de los periodistas, quienes estdn protegidos ampliamente por -
el derecho a la libertad de manifestacién, la libertad de impren
ta, libertad de critica, etc. una norma penal que limite su tra
bajo, dard mayor dignidad profesional a su ocupacibn; pues co_
mo es bien frecuente, esa libertad de manifestacién llega a ser
un abuso que no sélo perjudica la reputacién y el honor de indi
viduos indefensos frente a este podervso sistema, sino que las
violaciones a la intimidad fecundan el morbo y el sensacionalis
mo entre la sociedad,

As{ tenemos que no debe mirarse como un obstéculo para
el periodista o escritor, el hecho de que se regule penalmente,
la interferencia a la privacla; por el contrario, hay que descu
brir en estas normas la pretensién por elevar la dignidad de

la persona.

Hoy, es indispensable abolir el periodismo que alimenta -
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la sucia curiosidad a costa de problemas qua ni afectan nt tie -
nen incumbencia publica y no hay justificacién para que salgan
de un grupo ilimitado.

Cada dfa se hace més frecuente esta situacién, que tal pa-
rece da patente de corso al pseudoperiodista o reportero, para
oplnar y publicar cualquier cosa que a su modo de ver sea el
centro de la atencibén pdblica.

Hay que porer fromteras completas a este libertinaje infor
mativo; esto servird para frenar tales infracciones al campo -
de lo privado y ¢n forma indirecta para superar la calidad en
la informacién pertcd‘i'stica.

Reaspecto de la opinidn de Cesare Rimini, hemos repetido
aquf, que la intimidad tiene la suficiente solidez para integrar -
un derecho auténorno, distinto al derecho de autor, al derecho
a la imagen y al nombre y que axiolégicamente consideramos -
como fundamental. La inclusién de este supuesto en el cbdigo —
penal, vendria a satisfacer las pretensiones que este derecho re
presenta para el hombre que se desarrolla en sociedad,

4, Es cierto que no resulta facil concretar los (fmites en
los que se deberd mover el derecho a la intimidad, pero este
obstéculo no puede frenar al jurista e su trabajo.

Es un hecho patente que se pude entender con facilidad, el
tratar de dar rango de delito a conductas que pueden perjudi —
car méas que la simple violacidn de correspondencia; por lo -

que insistimos que no serd el derecho civil el adecuado para
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presenta para el hombre que se desarrolla en sociedad,

4, Es cierto que no resulta fAcil concretar los {mites en
los que se deberd mover el derecho a la intimidad, pero este
obsticulo no puede frenar al jurista en su trabajo.

Es un hecho patente que se pude entender con facilidad, el
tratar de dar rango de delito a conductas que pueden perjudi -

car més que la simple violacién de correspondencia; por lo -

que insistimos que no serd el derecho civil el adecuado para
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conocer de estas cuestiones,

La libre manifestacidn de las ideas, se otorga en nuestra
Constitucién como un derecho, en el artfculo 8, que dispone co
mo Unicos {mites, “cuando se ataque la moral, los derechos =
de tercero, provoque algin delito o perturbe el orden publico".

El contenido del artfculo 7o0. constitucional, complementa =
lo anterior, sentando las bases al derecho de escribin y publicar
sobre cualquier materia; pero aquf también se anotan lfmltes,.
los cuales son coincidentes y perfectamente aplicables al tema
que tratamos.

El primer pirrafo de esta disposicién dice a la letra:

"Es inviolable la libertad de escribir y publicar escritos -
sobre cualquier materina, Ninguna ley ni autoridad puede esta -
.blecer la previa censura, ni exigir fianza a los autores o im-
prasores, ni coartar la libertad de imprenta, que no tiene méas

I{mites que el respeto a la vida privada, a la moral y a la —-

paz pablica,.."

Aqul tenemos, expreso Yy muy claro,el reconocimiento al -
derecho de mantener los aspectos de la vida privada, fuera del
conoctmiento o publicidad. Lo confidencial se acepta plenamen-
te, y estos artfculos constitucionales asf lo confirman en lo po_
sitive’,

Hemos dicho también, que los mis elemental es principios

de la recta razén, nos marcan el camino para comprender que
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el respeto a la vida privada, es semejante y paralelo al de la
integridad fisica.

Si nuestra actividad cotidiana no traspone los derechos de
otros, no afecta la libertad de terceros, mo interfiere ni impi-
de el trabajo honesto de los deméds; podemos bien exigir el res
peto y la no intervencibn a nuestra esfera de privacfa, a la re
lacién social-afectiva, nuestra comunicacién verbal o escrita, -
la potestad de mantenernos alejados, tranqullos, en la soledad
si{ lo deseamos, el derecho de guardar un secreto e impedir ju
ridicamente el control y la vigilancia por cualquier medio, cuan

do no haya un motivo t{cito que lo justifique.
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CAPITULO V1
HACIA UNA REFORMA DEL CODIGO PENAL
"{Qué descansada vida la del que

huye del mundanal ruido..."
Fray Luis de Lebn

SUMARIO: 1. "Delitos en contra de la intimidad",

2. Redaccién que se propone.

3. Anilisis Dogmético.

1. Proponemos en este trabajo que sean derogados del cédi
go penal, los delitos de violacibn de correspondencia y revela-
cibn de secretos, para incluir un tftulo completo, protector de
la intimidad,

LLa figura que se propone, comprende tanto lo que en matg
ria de comunicacién se omite actUalmente, como los aspectos
més importantes que el delito de revelacién de secretos no con.
tiene en su redaccibn actual.

El tftulo que proyectamos se llamarfa "DELITOS EN CON-
TRA DE LA INTIMIDAD",

Siguiendo el esquema del Doctor Novoa Monreal, tendrfa -
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mos dos partes:

1.~ Atentados en contra del derecho de ser dejado tranquilo;

2.~ Proteccibén al derecho de guardar o mantener en reser-
va determinados hechos o actividades. CalificiAndose co
mo agravante la publicidad a estos hechos o actividades,
y cuando el sujeto activo emplea medios técnicos, (gra
badoras, micr&fonos ocultos, cAmaras fotogréficas,etc.),
que ponen a la victima en particular estado de indefen -
sibn.

Los artfculos Que proponemos dir{an:

2. a) se aplicarén de quince dfas a un afo de pri~
sién y multa de quinientos a tres mil pesos,
al que por cualquier medio perturbe intencio
nalmente la tranquilidad de una persona cuan
do ésta busque el alejamiento y la intimidad,

b) Se sancionard con prisibn de uno a cinc. --
afos y multa de mil a cuatro mil pesos, al
que sfn causa justificada revele un secreto,
cuya publicidad perjudique notoriamente a una
persona, tome conocimiento de asuntos, comu
nicaciones reservadas o cualquier aconteci ——
miento privado que le sea ajeno, o haga plbli
co sin consentimiento del agraviado aspectos'—
de su vida privada y familiar.

La pena serd de cuatro a slete afos de pri -
sién y multa de mil a diez mil pesos, si con
curren las siguientes circunstancias: -

1) Que ademés de tomar conocimiento -
del hecho reservado, éste se dé a co
pocer a otras personas o se publique,

2) Cuando en la intromisi6n a la intimi-
dad se utilicen medios técnicos, que
coloquen al agraviado en franca inde-
fensibn,
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¢) La auteridad judicial o administrativa po
dr&, en la wwestigacibn y prevencibn de
los delitos o por causa de utilidad pdbli
ca, realizar alguno de los supuestos cn
este tftulo mencionados, siempre y cuan
do justifique el motivo de su actuacién.

d) No se considerarin violaciones a la intvi_
midad y por lo tanto no producirén res-
ponsabilidad penal, las conductas en las
que el sujeto activo tuviere en relactén
con el pasivo la calidad de cényuge, as
cendiente, descendiente, hermano o re-
presentante legal.

3. Estas hipdtesis abarcan todas las posibilidades que pu
dieren lesionar la privacfa. Respecto de la penalidad, hemos au
mentado notoriamente las multas, tratando de ser acordes al -
valor que tiene hoy el dinero. Por lo que respecta a la priva-
¢ién de la libertad, también se han aumentado los minimos y
méximos del tiempo que sanciona el cbdigo actual a los delitos
de violacibén de correspondencia y revelacién de secretos, para
subrayar con esto el valor que tiene la intimidad, como dere-
cho humano fundamental.

Obviamente estamos frente a un delito de mera conducta,
que tiene como bien tutelado la intimidad.

En este supuesto, no se requiere calldad determinada pa
ra el sujeto activo.

El cuerpo del delito se integrarfa por la mera intromi-
s5i6n de la esfera de privacfa o por la perturbacibén a la tranqui

lidad de un sujeto que se propone el alejamiento de lo pdblico.

Asimismo, el tipo propuesto no hace mencidn expresa al



medio de comunicacién que se viole, superando con esto la omi
sién que el delito de viclacibn de correspondencia, tliene en la
actualidad.

Por lo que a culpabilidad se refiere, en el tipo propues-
to, es necesaria la intencibn de violar la intimidad, por lo que
no seré posible hablar de culpa en estas hipdtesis.

Como hemos visto, hay quienes consideran que la viola -
ctbn culposa de la intimidad, debe tener como consecuencia, -
resarcir el dafo causado, por medio de una Indemnizacién; -
sin embargo, esta reparacién serfa competencia exclusiva del
derecho civil, y de ninguna manera un delito, por lo que nos -
concretamos a mencionar en este punto, tal consideracibn.

En esa virtud, la conducta dolesa, y la preterintencional,
son las Onicas posibilidades de culpabilidad que se aceptan pa-

ra integrar estos delitos.



CONCLUSICNES
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PRIMERA.

Hernos analizado a lo largo de los capftulos introductivos
el valor, y posibilidad de integrar un derecho a la intimidad., Su
lectura podré motivar mdltiples interrogativas derivadas del con
tenido o emanadas de la mera postulaciébn de este derecho.

Profundizar en el tema, implica necesariamente encontrar
obstéculos, distraer en un momento la evolucién del punto de -
vista que nos ocupa, para atender las ramificaciones tan intere

santes y complicadas que de &l se pueden desmembrar,

SEGUNDA,

Varios congresos internacionales se han interesado por
el tema, del cual no se ha escrito mucho, cuando menos en ~
n'uestr*os palses, pero bastantes ordcnamientos internacionales
o han reconozido, dandole vigencia posttiva. Los problemas —-
que han surgido er su estudio doctrtnario, no se han resuelto -
completamente, ni ain el problema base ha quedado plenamente
sistematizado y entendido; no podemos ilusionarnos en resolver
con un solo bosquejo problemas que nos vienen de tanto tiempo
y que se han ido transformando en un importante fenémeno so-
cial, que se refieren a la experiencia humana. El problema se -
r4 nuevo desde el punto de vista de toma de conciencia cpftica.

Lo que en este trabajo se presenta no es y dista mucho de

ser un punto de llegada, ser& sblo el de partida, para ulterio -

res discusiones que merecen la atencién de juristas visionarios
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que requieren la seriedad y el estudio critico que pueda sentar
bases para su desarrollo orginico.

La primera pregunta que se tiene que responder seré:
dexiste o no un derecho a la intimidad?

Hay dos posiciones contrarias; la que podrfa negar la -
existencia a este derecho en basc a ser opositor de la libertad
de imprenta y manifestacifn. La negativa a tutelar penalmente -
este derecho a la intimidad, dando valor Unicamente a los de ~
rechos de la personalidad como se han conocido tradictonalmen
te en el derecho civil, tiene su esceplicismo fundado en la di -
ficultad para manejar en el individuo valores independientes a -
los que pudieren aparecer en el conglomerado social, la proble
mética para delimitar sus posibilidades de aislamiento hacia lo
colectivo,

La seqgunda posicibn, que acepta plenamente la existencﬁa
de este derecho independiente y autbnomo, que pugna por su re
conocimiento positivo, dentro de las leyes penales, se basa en
los principtos contenidos en casi todas las constituciones y en
los documentos internacionales de la més alta jerarqufa. Pero
ademés cllos encuentran un fundamento légico que da vida a es
ta tutela jur{dica para un bien que forma parte de todos los -
hombres, no solo porgue lo consideren los organismos intem_zi
cionales, sino porque proviene de la recta razbn y el més el_q

mental reconocimiento a la dignidad humana. En esta postula -
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cién se distingue el derecho al nombre, a la imagen y el dere-
cho de autor, del derecho a la intimidad, porque se considera

que es este Gltimo, un bien muy claro y perfectamente diferen~
ciable de otros, aunque no se nieguen las dificultades para sis-

tematizarlo.

TERCERA,

El reconocimiento de un derecho a la intimidad, supone
la aceptacién de que el hombre es titular de un derecho a guar
dar para sf{,lo que por ser fntimo no corresponde a la publici-
dad; libertad para explicarse sin la conciencia y el controlde -
otros, sus propias circunstancias y vivencias; sin que esto su-
ponga la separacidén de la personalidad humana de su medio so-

cial, sino simplemente la coordinacién entre ambos aspectos.

CUARTA.

Hemos dicho en el primer capftulo, que la ley y la jus-
ticia son conceplos distintos y que suponer, a la manera de los
positivistas, que &n&camente lo plasmado por el legislador, tie-
ne valor jurfdico, es un absurdo,pues la justicia va mucho més
lejos. Si bien, resulta diffcil concretizar qué principios orienta

rén a la ley justa, consideramos que se debe atender ante todo,
la dignidad humana. La Declaracién Universal de los Derechos

Humanos, es el antecedente més cercano a esta objetivizacién -
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QUINTA.

Los principios bAsicos del derecho penal nos permiten -
ver con mucha clarmdad esta situacidn, ya que como es sabido,
todo lo que no se expresa como acto u omisidn en una ley pe -
nal, escapa al control punitivo del Estado, pudiendo haber mu -
chas situaciones contrarias al hombre, al Estado o a las insti~
tuciones que sc quedan en la mera especulacién jur{dica, mien-

tras no se les dé rargo de delito. De aquf ta imperiosa necesi

dad de adecuacién permanente para las leyes y el cuidado que -

ha de tener quien leqisla para no permitir el anquilosamiento -

de los ordenamientos,

SEXTA.

Independientemente del reconocimiento expreso, que los
organismos internacionales han dado a la intimidad, coma un de
recho fundamental, las leyes penales mis adelantadas del mun -

do lo reconocen como un derecho cuya violacién condiciona la

integraciébn de un delito,

SEPTIMA,
Intimidad, privacf{a, privacidad, lo confidencial, etc. -
son conceptos que se inclinan hacia lo reservado, e indican li

mitacibn para un grupo o persona v se refieren a la vida pri-

vada.
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OCTAVA,

Se ha notado que la posicibn romAntica en que descansa
la libertad de prensa y la libertad de manifestaciébn, ha cedido
en varios de sus pilares fundamentales para permitir une timi-
tacion l6gica,dando lugar a que se hable del reconocimiento a la
privacfa como un derecho. Un ejemplo de esto 1o tenemos en
el art{culo 10, ndmero 20. de la Convencibn Sobre Dercchos -
del Hombre, de Roma, que admite la posibilidad de restringir
la libertad de opinién y de recibir y comunicar informaciones -
privadas, as{ como de impedir la divulgacién de informaciones

confidenciales.

NOVENA,
Este mismo reconocimiento se encuentra en el artflculo -

12 de la Declaracibn Universal de los Derechos Humanos.

DECIMA,

El interés de juristas y humanistas para que se reconoz
ca el derecho a la intimidad,proviene también de los absurdos
abusos que una hipbtetica sociedad futura pudiere encontrar, fun
dada en el colectivismo prominente, que llegare a suprimir los

valores individuales, propios de cada hombre.

DECIMA PRIMERA.

Del derecho sajén, el "right of privacy”, nos permite -



intclar el estudio de la reglamentacién para la_intimidad,..con- -

siderada como un delito.

DECIMA SEGUNDA,

En atencibn a los adelantos téenicos y cient{ficos que -
permiten la facil penetractdn a la esfera de la vida privada,
se hace i{ndispensable la creacibn de normas que regulen dichas
intromisiones, para salvaguardar un derecho que debe conside-

rarse como fundamental.

DECIMA TERCERA,

El cbdigo penal del Distrito Federal, contiene muchas -
normas obsoletas tanto en los supuestos como en las sanctones
y de entre 'eHa:s: el delito de violacibn de correspondencia y el
de revelacién de secretos, nos muestra el retraso en recono-
cer otros valores lan importantes como los que se regulan y -
que se omiten, permitiendo violaciones de la comunicacidn no
escrita, vy la difusién de aspectos (ntimos, que resultan lcitos
al no encuadrar convenientemente en las hipStesis que se enu-

meran,

DECIMA CUARTA.,
Se propone un tftulo nuevo, que supla las deficiencias

que sobre esta materia son patentes en la legislacién actual.
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DELITOS EN CONTRA DE LA INTIMIDAD

Se aplicarln de quince dfas a un afo de pri
stbn y multa de quinientos a tres mil pesos,
al que por cualquicer medio perturbe intencio
nalmente la tranquilidad de una persona cuan
do ésta busque el alejamiento y la mtimldac'i—,

Se sancionar& con prisidn de uno a cinco --
afos y multa de mil a cuatro mil pesos, al
que sin causa justificada raevele un secreto,
cuya publicidad perjudique notoriamente a una
persona, tome conocimiento de asuntos, comu
nicaciones reservadas o cualguier aconteci —
miento privado que le sea ajeno, o haga pUbli
co sin consentimiento de!l agraviado aspectos -
de su viwda privada y familiar,

L.a pena seri de cuatro a sicte afos de pri -
si6n y multa de mil a diez mil pesos si con-
curren las siguientes circunstancias:

1) Que ademis de tomar conocimiento -
del hecho reservado, éste se dé a co
nocer a otras personas o se publtqug.

2) Cuando en la intromisién a la intimi-
dad se utilicen medios técnicos, que
coloquen al agraviado en franca inde-
fenstbn,

La autoridad judicial o administrativa podré,-
en la investigacibn y prevencibn de los delitos
o por causa de utilidad pGblica, realizar algu
no de los supuestos en este tltulo menciona -
dos, siempre y cuando justifique el motivo de
su actuacibn.

No se considerarén violaciones a la intimidad
y por lo tanto no producir&n responsabilidad ~
penal, las conductas en las que el sujeto act_i_
vo tuviere en relacidon con el pasivo la cali -
dad de céryuge, ascendiente, descerdiente, -
hermano o representante legal.



DECIMA QUINTA,

Considerada la intimidad como un bien jurfdico, ha-
br& que precisar las posibilidades que la autoridad y los -
particulares tengan para intervenir en la vida privada ajena,
ya que los artfculos!6 y 7o. constitucionales son suficiente

base para permitir una reglamentacién a este derecho.

DECIMA SEXTA,

inspirados en las maltiples experiencias importantes,
que con motwvo de la violacién de la intimidad se han suce-
dido en todo el mundo, y de entre ellas el caso de la renun
cia del presidente nortearmericano Richard M. Nixon, por el
descubrimiento de la intervencién de llneas telefénicas en —-
las ofxm‘r\a; de los dirgentes dembcratas, por parte del gru
po de los "plomeros". Nosotros insistimos en la importancia
que puede llegar a tener la omisibn de normas adecuadas que
protejan tanto nuestras comunicaciones privadas, comolos es

tados de alejamiento voluntario.

DECIMA SEFTIMA,
No es simple explotacién de un tema de actualidad lo ~
que nos mueve a estas reflexiones, la conciencia de que el pe

riodismo sensacionalista pene en peligro la tranquilidad que -~



los hombreas necesitamos para compartir la actividad pl-
blica, las posibilidades concretas que tiene la autoridad -
para controlar a los ciudadanos, interviniendo sus comun__t_
caciones, dejlndolos indefensos ante tales violaciones, que
no encuentran una norma jurf{dica que garantice sus dere--
chos.

La sincera preocupacibn porque el hombre conserve
su individualidad dentro del cuerpo social, nos ha motivado
y con la riqueza de argumentos que avalan esta inquietwd, -
esperamos haber dado con este trabajo un modesto paso ha

cia la mejor organizacibn jurf{dica de nuestro pafls,
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PREAMBULO

Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen

por base el recorocimiento de la dignidad intrinseca y de los dere-
chos iguales e itnalienables de todos los miembros de la familia huma

na;

Considerando que el desconocimiento y el menosprecioc de los -
derechos humanos han originado actos de barbarie ultrajantas para

la conciencia de la humanidad, y que se ha proclamado, como la as
piracién més elevada del hombre, el advenimiento de un mundo en que
los seres humanos, liberados del temor y la miseria, disfruten de -
la libertad de la palabra y de la libertad de creencias,

Considerando esencial que los derechos humanos sean protegidos
por un régimen de Derecho, a fin de que el hombre no se vea compe
lido al supremo recurso de la rebelién contra la tiranfa y la opresidn;

Constiderande también esenctal promover el desarrollo de relacio
nes amistosas entre las naciones:

Considerando que los pueblos de las Naciones Unidas han reafir-
mado en la Carta, su fe en los derechos fundamentales del hombre, -
en la dignidad y el valor de la persona humana y en la igualdad de de_
rechos de hombres y mujeres; y se han declarado resueltos a promo-
ver el progreso social y a elevar el nivel de vida dentro de un con -
cepto més amplio de la libertad,

Considerando que los Estados Miembros se han comprometido a -
asegurar, en cooperacidn con la Organizacién de las Nactones Unidas,
el respeto universal y efectivo a los derechos y libertades fundamen-

)

tales del hombre, y

Considerando que una concepcién comin de estos derechos N Hbec

tades es de la mayor importancia para el pleno cumplimiento de di ~ -
chos compromisos:
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LA ASAMBLEA GENERAL PROCLAMA

LA PRESENTE DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS
HUMANOS como ideal comin por el que todos los pueblos y nacio-
nes deben esforzarse, ‘a fin de que tanto los individuos como las ing
tituciones, inspirdndose constantemente en ella, promuevan, median~
te la ensefanza y la educacién, el respeto a estos derechos y liber-
tades, y aseguren, por medidas progresivas de carfcter nacional e
internacional, su reconocimiento y aplicacibn universales y eFectivos;
tanto entre los pueblos de los Estados Miembros como entre los te-—
rritorios colocados bajo su jurisdiccidn,

Artfeulo 1. Todos los seres humanos nacen libres e iguales en
dignidad y derecho y, dotados como estdn en razbén y conciencia, de~
ben comportarse fraternalmente los unos con los otros,

Artfculo 2. 1. Toda persona tiene todos los derechos y liberta -
des proclamados en esta Declaracibn, sin disunciép alguna de raza,
color, sexo, wdioma, religibn, opinibn polftica o de cualquler otra [9
dole, origen nacional o social, posicidén econbébmica, nacimiento o cual
quier otra condicibn;

2. Ademds, no se haré distincibén alguna fundada en la condicién
polftica, jurfdica o internacional del pafs o territorio tie cuya juris-
diccibn dependa una persona, tanto si se trata de un pals independien
te, como de un territorio bajo administraciébn fiduciaria, no auténomo

o sometido a cualquier otra limitacién de soberanfa.
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Artlculo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la liber -
tad y a la seguridad de su persona.

Artfculo 4. Nadie estaré sometido a esclavitud ni servidumbre;
la esclavitud y la trata de esclavos estdn prohibidas en todas sus -
formas.

Artfculo 5. Nadie serd sometido a torturas ni penas o tratos -
crueles, inhumanos o degradantes.

Artfculo 6. Todo ser humano tiene derecho, en todas partes, al
reconocimiento de su personalidad jur(dica,

Artfculo 7. Todos son iguates ante la ley y tienen, sin distin -
cibn, derecho a igual proteccibén de la ley, Todos tienen deracho a
igual proteccibn contra toda discriminacién que infrinja esta Declara
clébn y contra toda provocacién a tal discriminacibn.

Artfculo 8. Toda persgona tiene derecho a un recurso efectivo,
ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare contra ac
tos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la consti
tucién o por la ley.

Artfculo 8, Nadie podrd ser arbitrariamente detenido, preso ni
desterrado,

Artfculo 10. Toda persona tiene derecho, en condiciones de ple-
na igualdad, a ser ofda plblicamente y con justicia por un tribunal -
independiente e imparcial, para la determinacién de sus derechos y
.obligaciones o para el examen de cualquier acusacion contra ella en

materia penal.
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Artfeulo 11, 1, Toda perdona acusada de delito tiene derechao
a que se presuma su inocencla mientras no se pruebe su culpabili
dad, conforme a la ley y en juicio plblico en el que se le hayan -
asegurado todas las qarantfas necesarias para su defensa.

2. Nadie serf condenado por actos u omisiones que en el mo-
mento de cometerse no fueron delictivos segin el Derecho nacional
o intermacional. Tarmpoco se impondri pena m&s grave que la apli-
cable en el momento de la comisibn del delito.

Articulo 12, Nadie seri objeto de injerencias arbitrarias en su
vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de
staques a su bonra o a su reputacibn. Toda persona tiene derecho
a la proteccibn de la ley contra tales injercrncias o atagues.

Artfeculo 13. 1. Toda persona tiene derecho a circular libr‘evm_a_n
te y a elegir su residencia en el territorio de un Estado;

2. Toda persona tiene derecho a salir de cualquier pafs, inclu-
50 el promo, y a regresar a su pafs,

Artfculo 14, 1. Er caso de persecucidn, toda persona tiene de
recho a buscar asilo, y a disfrutar de él, en cualquier pafs;

2. Este derecho mo podrd ser invocado contra una accibn judi -
cial realmente originada por delitos comunes O por actos opuesto: a
los propbsitos y principios de las Naciores Unidas.

Artfeulo 15, 1. Toeda persoma tiene derecho a una nactonalidad;

2. A nadie se privari arbitrariamente de su nacionalidad ni daot
derecho a cambrar de nacionalidad.

Artfculo 16. t. Los rombres y las mujeres, a partir de la -~
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ed‘ad nlbit, tienen derecho, sin restriccibn alguna por mativos de
raza, nacionalidad o raligién, a casarse y fundar una familia; y -
disfrutarfn de iguales derechos on cuanto al matrimonio, durante
el matrimonic y en caso de disolucién del. matrimonio;

2. S6lo mediante libre y pleno consentimiento de los futuros -
esposos podrd contraerse matrimonio, Y

3. La Familia es el elemento natural y fundamental de la so -
ciedad y tiene deracho a la proteccién de la sociedad y del Estado.

Artfculo 17. 1. Toda persona tiene derecho a la propiedad, in
dividual y colectivamente;

2. Nadie.ser privado arbitrariamente de su proptedad,

Artfculo 18, Toda persona tiene derecho a la libertad de pensa
miento, de conciencia y de religién; eate derccho incluye la liber -
tad de cambiar de religién o de creencia, as{ como la libertad de
mantfestar su religibn o su creencia, individual y colectivamente,
tanto en publico como en privado, por la ensefanza, la prActlca,‘ -
el culto y la observancia.

Art{culo 19, Todo irdividuo tiene derecho a la libertad de opi -~
nibn y de expreston; este derecho incluye el de no ser molestado a
causa de s‘us opimones, el de investigar y recibir informaciones y
opiniones, y et de difundirtas, sin limitacibn de fronteras, por cug_l
quier medio de expresidn,

Artfculo 20. 1. Toda persoma ttene derecho a la libertad de -~
reunién y de asociacitn pac(ficas.

2. Nadie podrd ser obligado a pertenecer a una asociacibn,
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Artfeulo 21, 1. Toda persona tiene derecho a participar en el
gobierno de su pafs, directamente o por medio de representantes li-
bremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de
igualdad, a las funciones pGblicas de su pafs;

3, La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del poder -
plblico; esta voluntad se expresarf mediante elecclones auténticas ~--
que habrfn de celebrarse peribdicamente, por sufragio universal e -
igual y por voto secreto u otro procedimiento equivalente que garan-
tice la libertad del voto.

Art{culo 22, Toda persona, como miembro de la sociedad, tiene
derecho a la seguridad social, y a obtener, mediante el esfuerzo na
cional y la cooperacibén internacional, habida cuenta de la organiza -
cién y los recursos de cada Estado, la satisfaccién de los derechos
econbmti cos, sociales y culturales, indispensables a su dignidad y al
libre desarrollo de su personalidad,

Artfculo 23. 1. Toda persona tlene derecho al trabajo, a la li-
bre eleccién de su trabajo, a condiciones equitativas y satisfactorias
de trabajo y a la proteccidn contra el desampleo;

2. Toda persona tiene derecho, sin discriminacién alguna, a igual
salario por trabajo igual;

3. Toda persona que trabaja tiene derecho a una remuneracibén -
equitativa y satisfactoria, que le asegure, as{ como a su familia, una

existencia conforme a la dignidad humana y que serf completada, en



caso necesario, por cualesquiera otros medios do proteccibn socinl;‘

4. Toda persona tiene derecho a fundar sindicatos y a sindicqll
zarse para la defensa de sus intereses.

Artfculo 24, Toda persona tiene derecho al descanso, al disfru-
te del tiempo libre, a una lLimitacién razonable de la duracién del -
trabajo v a vacaciones periddicas pagadas.,

Articulo 25, 1. Toda persona tiene derecho a un nivel de vida
adecuado ague le asegure, asf{ como a su familia, la salud y el bienes
tar, y en especial la alimentacion, e! vestido, la vivienda, la asis -
tencia médica y los servicios sociales necesarios; tivene asimismo de
recho a los seguros en caso de desermpleo, enfermedad, invalidez, -
viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus medios de subsisten —
cia por circunstancias independientes de su voluntad;

2. La raternidad y la infancia tienen derecho a cuidados y asis
tencia especiales, Todos los nifos, nacidos de matrimonio o fuera de
matrimonio, tienen derecho a igual proteccibn social.

Artfculo 26. 1. Toda persona tiene derecho a la educactbn. La
educacién debe ser gratuita, al menos en lo concerciente a la instruc
cibn elemental y fundamental. La instrucctbn elemental serd obligato-
ria. La instrugcibn téenica y profesional habré de ser generalizadajel
acceso a los estudios superiores ser& igual para todos, en funcibn de
los méritos respectivos;

2. La educacién tendré por objeto el pleno desarroilo de la perso

nalidad humana y el fortalecimiento del respeto a los derecho huma -

nos y a las libertades fundamentales, favorecerd ta comprensitn, la



tolerancia y la amistad entre todas las naciones y todos los grupos
gtnicos o religiosos y promoveri el desarrollo de las actividades -
de las Naciones Unidas para el mantenimiento de la paz;

3. Los padres tendrén derecho preferente a escoger el tipo de -
educacién que habrA de darse a sus hijos.

Artfculo 27. 1, Toda persona tienc derecho a tomar parte libre
meﬁte en la vida cultural de la comunidad, a gozar de las artes y a
participar en el progreso cient{fico y en los beneficios que de &1 ra-
sulten;

Toda persona tiene derecho a la proteccidén de los intereses mo-
rales y materiales que le correspondan por razbn de las producciones
clent{ficas, literarias o artfsticas de que sea autora,

Artfculo 28, Toda persona tiene derecho a que se establezca un -
orden social e internacional en el que los derechos y libertades procla
mados en esta Declaracibn se hagan plenamente efectivos.

Artlculo 29. 1. Toda persona tiene deberes respecto a la comuni-
dad puesto que s6lo en ella puede desarrollar libre y plenamente su -
personalidad;

2. En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus liberta=
des, toda persona estari solamente sujeta a las limitacic;nes estableci~
das por la tey con el Gnico fin de asegurar el reconocimiento y el res
peto de los derechos y libertades de los dem8s, y de satisfacer las —
justas exigencias de la moral, del orden plblico y del bienestar gene -

ral en una sociedad democriatica;

3. Estos derechos y libertades no podran en ningln caso ser ejer-



cidos en oposicibn a los propdsitos y principios de las Naciores Uni-
das,

Artfculo 30. Nada en la presente Declaracién podrd interpretarse
en el sentido de que confiere derecho alguno al Estado, a un grupo o
a una persona, para emprender y desarrollar actividades o realizar
actos tendientes a la supresién de cualquiera de los derechos y liber

tades proclamados en esta Declaracibn.
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