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Lo legislacion de! trabajo a de reivindicar los dere_
chos del proletariado y asegurar el porvenir de nues
tra patria. .. hocer valer la prescripcion en Dere—
cho del Trabajo es negar lo naturaieza social de un_
derecho que por esencia ¢s protector y redentor de_
fos que viven de sus esfuerzos materiales e intelec—
tuales y de los economicamente débiles, es preten—
der justificar lo explotacién del hombre por el hom
bre y hacer resaltar una Ley Reglamentaria por un es
tatute Conslitucional exclusivos de la close obrera -~

que por su naturoleza debe estar por encima de cual

quier legislacién burguesa,
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INTRODUCCION

£n el Derecho del Trabajo no encontramos una definicién de prescrip= = -
cidn,  Los coracteristicas de lo Institcion se toman del concepto creado en ef De—
recho Civil, esto puede explicorse si tomamos en consideracion que la esencia de fo
prescripeidn se claboré en esta disciplina y que al referirla ol Derecho del Trabajo—
sdlo se aplican los lincamientos sefolados en lo misma o fos Derechos y Obligacio- -
nes de cardeter labotal, con lo particularidad que en matetia de trabajo sélo se regy
lo la prescdipcion negativa o liberatoria,  En el trobnjo que nos ocupa estudiaremos
o lo prestiipeidn, clenes y formos de oplicorla, o8 como un andlisis de cada uno de_

fos orticulos de lo Ley Federal del Trobojo que se refieren o esta figura juridica,



CAPITULO |
ANTECEDENTES HISTORICOS : - (EN EL DERECHO KOMANO)

De las Xll Toblas, los romanaos reconocieron que lo propiedad podia ad--
quirirse por quien no fuese titular de ella, por medio de lo Usucapio que es (1) "La_
adquisicién de la propiedad medionte posesién cantinua durante un plozo en fa ley".

La usucapio es un modo de adquisicion reconocida y reglamentado en el -
lus Civile. La institucién de la usucapio exige que el titular de un derecho lo pier
do si durante cierlo tiempo no se opene o Jo invosidn de su derecho, esto permite -
que quien ejercita un derecho, aunque no sea su legitimo titular, lo adquiera en de_
terminadas circunstancias por el mero transcurso del tiempo.

Para las X1 Teblos lo usucapio nunca puede invocarse por un extranjero ~
contra los intereses de un romano y para que haya ysucapio es necesario que existon
algunos condiciones como son :

{2) 1) Res habilis, 2} Titulus, 3) Fides, 4) Possessioy 5) Tempus.

1).- Lo res habilis, esto es que no es hdbil para los efectos de la usuca—

pio lo cosa que esté fuera del comercio, tampoco es hdbil el objeto robado (se equi

{1) Margadant 5. Guillermo F. el Derecho Privado Romano, pdg. 259. Tercera -
Edicién, Editorial Esfinge, S.A. 1968,

{2) Margadant S, Guillermo £, El Derecho Privado Romano, pdg. 260. Editorial
Esfinge, S.A. 1968,



paran o objetos robados los inmuebles obtenidos por despojos, las cosas logradas por-
funcionarios piblicos medionte presién ilegal) los cuales ni siquiere pueden usuco—
pirse por algin tercer poseedor de buena fe, solucidn absurda en lo que Teodosio I -
dispuso en 424, que todas las acciones prescribirdn a los Ireinta atos.  Pero estric—
tomente hablando esta no implica una prescripeidn adquisitiva de treinta afos para -
cosos robadas, sino Gnicamente una prescripcidn extintiva de {a reivindicatio, El -
peopietario conserva un derecho sin  accidn, y el poseedor no adquiere lo calidad ~
de propietorio aunque quede protegido contra el peligro de la reivindicatio,

(3) "lo prescripcién extintive de la accidn que corresponde al propieta
rio, Justiniono ofadié una prescripcidn adquisitiva, tembién de treinta afos @ favor_
del poseedor de buena fe de una cosa robada” .

Es una res inhabilis un inmueble que se encuentra fuera de ltalia, pero si_
tuado ¢n una regidn sometida o la soberania romana,  En las provincias, el verdade
1o propietario de los inmuebles era el Estado Romano, y los particulares no podian —
tener més que una possessio provincialis, transmisible por negocios inter vivos o mor_
tis causa, pero en el fondo siempre revocable y restringible por Roma, si el interés -

social st lo exigio.

2} Titulus.- El usucapiente debe poder alegar algin ttulo como funda=-~
mento de su posesidn;  Una compraventa aunque quizds viciada; un testamento aun
que quizds revocado por otio posterior, ecl., es decir es suficiente un titulo putati-
vo { no se necesila poscer objctivomente como heredero, como comprador, sino que—

(3) Margadant 5. Guillermo. El Derecho Privado Romano. Tercera Edicion. Edi
torial Esfinge, 1968 - Pag. 260,



basta poseer subjetivomente ).

3) Lo posesién de buena fe se convierte por la usucapio en propiedad, --
La buena fe es {4) "La creencia positiva de que la posesién es justa”. No podrd -
aprovechar o usucapio una persona que cree haber comprado o un ladrén, aunque en
realidad ls hoya comprado o un honrado no propietario, {5) "La buena fe s sélo-
necesaria cuando comienza la posesidn ¢ malo fides superveniens non nocet @ lo ma
la fe que sobreviene no hace dafo”,

4) Possessio.~ Que el usucapiente tenga la posesidn del objeto que quie
re usucapir.,

5) Tempus.- Que tenga el objeto en su poder, un afo si se trata de mue
bles, o dos si es de inmuebles,

L usucopio tiene una gran funcidn, pues convierte lo propiedad bonita~~
ria en quiritoria, esto es que con el hranscurso del tiempo convierte o la posesion de_
buena fe en propiedad Civil,

El plazo previsto pora lo prescripcién puede interrumpirse y es enlonces -
cuando lo usucapio debe volver a empezar a contarse.,

Lo interrupcidn de la prescripcidn puede ser consecuencia de la pérdida -
de la posesidn por parte de la persona a cuyo favor corre la prescripeidn, o del reco.

nocimiento del mejor derecho que liene el propietario respecto del objeto en cues--

{4) Margadant S, Guillermo F. Derecho Privado Romano, Tercera Edicién, Edi—
torial Esfinge, S.A. 1968, pdg. 261.

{5) Morgadant 5, Guillermo F. Derecho Privado Romano,  Tercero Edicién, Edi
torial Esfinge, 5.A. 1968. pdg. 261. -



Lo suspensidn procede durante el tiempo en que el propietario sea inca- -
paz de ejercer una accidn para recuperor el objelo, sin tener un tuter o curador, o-
durante la ausencia del propietario, si dicha ausencia se relaciona con uno funcidn-
poblica o con el servicio militar, Lo suspensién también es procedente cuando el -
Estado es titular del derecho de propiedad sobre el objeto,

tos efectos de la usucapio son los siguientes 1 (6) “a) cumplida, el an
terior propietorio pierde su derecho, b) Bora el vicio de o adguisicidn, haciendo
propietario quiritario ol que antes solo poseia, pero adguiere lo cosa con sus gravd—
menes. ¢} Consolide el justo tlulo que sirvid de base a lo posesidn, se considera -
que trae cousa de agquél que le ha entregado la cosa.

Con lo usucopio surgid paralelamente una nueva figura juridica, la praes
criptio longi temporis, y esto se debié a que en los provincias habia una intensa ac—
tividod econdmica que requerian de uno sequridad juridica, los gobernadores de ellas
crearon la posibilidod de adquirir lo possessio provincialis mediante una posesién pro
longada que rcuniera los condiciones de Titulo y buena fe.

Lo Longi Temporis Praescriptio, estd sometida a los mismas condiciones ==
que lo wucapio; su duacidn, sin distinguir entre muebles e inmuebles, es de diez -
afios entre presentes y veinte entre ausentes; es decir es de diez afios cuando el pro_
pietario vive en la misma provincio que el poseedor, y si vive en otra provincia el -
plaze es hosta veinte ofos,

Justiniano fundié a lo vsucapio y a la praescriptio longi temporis y creé ~

{6) Bravo Gonzdler A, y Biolostosky Sara, Compendio Der, Rom. p, 65, Edito--
rial Pax-México, 1966,



una prescripeién de tres aios para muebles, y de diez o veinte pora inmuebles segin
se rotara de un propietario que se encontrara en la misma provincio que el poseedor,
o en lugar distinto al propietario del posecdor del objeto.

Ademds Justiniano creé la Praescriptio longissimi temposiz de treintaaios
para cosas robadas que ya se encontraran en manos de personas de buena fe,

Lo mencionado anteriormente nos hace ver que en la antiguedad existian~

modo de adguisicion reconocidos y reglamentados por el lus Civile como eran lo Usy

capio, la Longi Temporis Praescriptio y la Praescriptio Longissimi Temporis,



CAPITULO 1l
PRESCRIPCION EN EL DERECHO CiVIL

CONCEPTO.~ Gutiérrez y Gonzélez en su libro Derecho de las Obliga_
ciones dice que {7) "La prescripcidn es ¢l Derecho que nace a faver del deudor, -
para excepcionarse vélidomente y sin tesponsabilidad, a cumplir con su obligacién,
o para exigit judicialmente lo declaracidn de que ya no se le puede cobrar coacti- -
vameate lo deuds, cuando ha transcurrido el plazo fijode por lo Ley al acreedor pa_
ra hacer efectivo su Derecha”,

Planiol dice que {8) "La prescripeidn adquisitiva o usucapidn es un me~—
dio de odquirir lo propiedad de una cosa, por lo posesidn prolongads de la misma, -
duronte un tiempo deferminado ™.

£l Cadiyo Civil para el Distrite en sy articulo 1135 dice (9} "Prescrip-~
¢ién es el medio de (;dquirit bienes o de librarse de obligaciones, mediante el trans
curso de cierfo tiempo y bajo los condiciones establecidas por lo Ley.

La adquisicién de bienes en virtud de la posesién se 1lama Prescripeidn Po

e T . e e e Bt S T S T T o B O, W s WD

(7) Gutiérrer y Gonsdler E. Derecho de las Obligaciones.  Segunda Edicidn, --
Editorial Cujica 1965, piy. 769.

{8) Ploniol Murcel, lratado Elemental de Derecho Civil, Traduccion de la 120, -
Edicidn por el Lic. Jousé M. Cajica Jr. Uditoriol Cajica. 1945, pag. 230,

{9) Gutiénes y Gonrdler Ob, Cit, Edicidn 1965, pag. 769.



Lo Liberacién de obligaciones por no exigirse su cumplimiento se llama ~
Prescripcidn Negativa",

De las definiciones enunciadas anterlormente tenemos que la de Gutiérrez
Y Gonzélez se concreta a la Prescripcidn Liberatoria, la de Planiol a lo Prescrip~ -
cidn Adquisitiva y la del Cédigo contemplo ambos aspectos, consideramos, coinci- -
diendo en lo opuntado por Gutiérrez Y Gonazdlez que lo prescripcidn propiomente es
la Liberatoria y lo que Ploniol menciona es la Usucapidn, estas figuras juridicas sé—
lo tienen en comin "el transcurso del tiempo" pero esenciolmente son distintasy =
que inadecvadamente fueron reguladas en nuestra Legislacidn Positiva en un mismo -
ordenamiento y bajo un mismo Tilulo.  Por otra parte de lo definicién de Gutiérrez
Y Gonzélez tenemos que el transcurso del tiempo da nacimiento poara el deudor de —
un Derecho que le permite vélidamente dejar de cumplic con la obligocidn, en este-
caso de la prescripcidn como medio liberatorio de obligaciones opera en via de ex--
cepcidn, el obligado ol exigirsele el cumplimiento de lu obligacién hace valer su —
derecho frente al acreedor para dejor de cumplirla se excepeiona; pero también pue
de solicitar judicialmente en via de accién que se declore que ya no se te puede co
bror coactivamente porque ha transcurrido el plazo para hacerlo,  Respecto o la -~
circunstancia de si la prescripeion extingue o no el crédito fenemos que no lo extin_
gue porque si ¢n un momento dado el obligado cumple con la obligacidn es vélido y
no esta haciendo un pago indebido ¥y lo que es mds si ya nacido el derecho para de—
jar de cumplir con la obligacién se le exige su cumplimiento y no hace valer este —-

derecho, es procedente la accidn intentado por ¢l acreedor y sera condenodo el deu



dor a cumplir con la obligacién, o sea la prescripcidn tampoco extingue la aceibn, -
su esencia radica como menciono Gutidrrez Y Gonzdlez que se trota de un derecho-
que nace para el deudor a dejar de cumplir vélidomente con su obligacién y este de_
recho lo puede hacer valer indistintamente en vio de accidn o de excepcidn, en la-
inteligencio que en ninguno de los casos su existencia extingue el derecho o la ac-

cién del acreedor, porque si el deudor cumple bien cumplido esta,

CLASES DE PRESCRIPCION : - Segln el Cddigo Civil para el Distrito, -
en su articulo 1135 existen dos formas de prescripcidn @ une la Adquisitiva o Positi-
va y la otro lo Liberatoria, extintiva o Negativa, de la primera se comprende que -
sirve pora odquirir bienes mediante el transcurso del tiempo y bajo los requisitos esta
blecidos por lo Ley, y la segunda es la que sirve pora librar al deudor de sus obliga-

ciones medionte el transcurso del tiempo,

CRITICA AL SISTEMA LEGAL : - Insistiendo sobre lo mencionado en los-
pérrafos que anteceden respecto al Sistema Legal y los defectos de que adolece por -
lo acertado y preciso adoptamos para el efecto tas ideas expuestas por Gutiérrez Y -

Gonzdlez quien hace cuatro ohservaciones criticas al Sistema Legal : (10)

1.~ Que reguié come una sola dos instituciones juridicas diversas;
2.~ Que no sistematizG lo materia, y por consecuencia no la reunié en -
capitulos ordenados;

3.~ No vid el legislador de 1928 la esencio juridica de la prescripeidn;

< 93 o 0 o S B A A A T S S i Q0

{10) Gutiérrez y Gonzédlez £, Ob, Cit, Pag. 770,
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4,- Establecié plazos que son hoy muy amplios para que opere esto figu=
ra juridica,

Las explica en la siguiente forma : (11) "El cddigo regula bajo un sé~ -
lo rubro dos instituciones diversas: Lo Usucapién y la Prescripcién,  Conceplo de—
Usucapidn.- Lo Usucapién, mal Hlamada *Prescripcion Adquisitiva” por el Cédigo,
es lo forma de adquirir derechos reales mediante una posesidn piblico, pacitica, a -
nombre propio y continua, por todo el tiempo que fija la Ley y la Prescripcidn como
lo senclo el orticulo 1135 del Cédigo Civil (12},  Es un medio de odquirir bienes -
medionte el transcurso de cierto tiempo y bajo los condiciones estoblecidas por la--

Ley”.

SEMEJANZAS : - Lo Ley designa con la palabro genérica de prescrip--
¢lién o estas dos figuras debido a que tienen de comin @ E! nombre y el tiempo ; —
El nombre el cual se ha dado desde hace muchos siglos, cuyo origen histérico se en~
cuentra en el Cédigo de Justiniono y el tiempo, pues tanto la Prescripcidn como lo_
Usucopién requieren del tronscurso del tiempo para operor.  Son estas semejonzas ~

los Gnicos que existen, siendo muy relativos,

DIFERENCIAS : - Las diferencios que existen entre las dos figuras jurf-
dicas antes mencionodos son las siguientes :

a} La Usucapidn es lo forma que se usaba desde el Derecho Romano, pa—
ra adquirit Derechos reales por une posesion suficientemente prolongada ,

- -7 > > - 22 52t 1o S 7 S 7 e S B T T S o

(11) Gutidériez Y Gonzdlez £, Ob. Cit, pag. 771.
{12) Gutiériez y Gonzdler £, Edicién 1965, Ob, Cit, pdg. 771.



"

Lo Prescripcidn no sirve pare adquirir Derechos reales; sino Gnicamente =
para que el deudor se oponga en forma vélida, si quicre a que se le cobre coactiva—
mente el crédito a sy corgo,

b) Lo Usucapién, hace perder un derecho real o aquél en contra del = --
cual se usucape .

La prescripeion no hace perder su derecho personal al acreedor; le hace~
perder Gnicamente el derecho o que se cobre cooctivamente a su deudor, si éste opo.
ne lo excepcidn de Prescripeién,

¢) Lo Usucopidn extingue un derecho real ,

La Prescripcidn no hace que se extinga la obligucidn,

d) Lo Usucapién al consumarse implica un aumento en el patrimonio achi_
vo del poseedor de un derecho real, y una disminucidn en el patrimonio también ac_
tivo del titular de ese derecho,

Lo Preseripcién en el momento de consumarse no hace aumentar o dismi-—
nuir los patrimonios del deudor y acreedor,

e) Lo Usucapion requiere del poseedor actos positives de aprovechamien
to e implica lo pasividad del titular del derecho real por lo que al ejercicio de sy —
derecho sobre la cosa se refiere,

Lo Prescripcién no requiere actividod alguna del deudor; sdlo se precisa-
el traascurrir del tiempo y la pasividad del acreedor.

f} Lo Usucopidn cuenta para el cémputo del plazo el que se posea de ~ -

buene o mola Te.
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La prescripeitn no considero para nade el que un deudor sea de buena o -
mola fe, sdlo interesa el tramscurso del Hempo,

Gutiérrez y Gonzdlez seala como la Ley trata como Prescripcion o fa --
Usucapién, y hace ver que fo dnico que tenen en comdn las dos instituciones juridi_
cos es el nombre y el transcurso del tiempo diciendo que resulta de lo anterior una -~

serie da consecuencios que a continuacidn enumero @

(13} l.= Se mezclan en uno sola norma, casos que no son aplicables - -
por parejo a lo Usucapién y o lo prescripeidn simultdneamente, y de ahi que a cada_
paso al estudior la ley, se debe hacer la distincidn de que es lo oplicable o una y —
que a lo otra, El ejemplo o lo anterior consecuencia es el articulo 1168 del Cédigo
Civil que dice (14) "La Preseripcion se interrumpe: 1.~ Si el poseedor es privado
de la posesidn de la cose o del goce del derecho por més de un odo; 1.~ Por de- -
mando u ofro cualquier género de interpelacion judicial notificada al poseedor o al_
deudor en su coso.~ Se considerard o prescripeidn como no interrumpida por la in—
terpelacion judicial, si el actor desistiese de ella, o fuese desestimada su demanda;
I11.- Porque la persona a cuyo favor core lo prescripcion reconozeo expresamente, -
de palabra o por escrito, o tdcitamente por hechos indudables, el derecho de lo per_
sona contra quien prescribe.  Empezord o contarse el nueve términe de lo prescrip—
¢€idn, en coso de reconocimiento de os obligaciones, desde el dia en que se hago; -
si se renveva el documento, desde la fecha del nuevo ttula, y si se hubiese prorroga

s B o e e e " Tt 220 o s e e

{(13) Gutiérrez y Gonzalez. Ob. Cit. pag. 772.
(14) Gutiérrer y Gonzélez, £, Ob, Cit, Pdy. 772,



e

12

La prescripcidn no considera para nada el que un deudor sea de buena o -
mala fe, sdlo interesa el transcurso del tiempo.

Gutiériez y Gonzélez senala como lo Ley trata como Prescripeidn o la -~
Usucapidn, y hace ver que fo dnico que tienen en comin las dos instituciones juridi_
cas es el nombre y el transcurso del tiempo diciendo que resulta de lo anterior una -

serie de consecuencias que a continuacién enumero :

(13) 1.~ Se mezclan en una sola norma, casos que no son aplicables -~
por parejo a lo Usucapién y a la prescripcion simultdneamente, y de ahi que a cada_
paso al estudior lo ley, se debe hacer lo distincidn de que es lo aplicable o una y —
que a lo otra, El ejemplo a lo anterior consecuencia es el orticulo 1168 del Cédigo
Civil que dice (14) "la Prescripeién se interrumpe: 1.~ Si el posecdor es privado_
de la posesién de lo cosa o del goce del derecho por mds de un ano; 11, Por de- -
manda u otro cualquier género de interpelacidn judiciol notificada al poseedor o al
deudor en su coso.- Se considerord la prescripeién como no interrumpido por lo in—
terpelacién judicial, si el actor desistiese de ella, o fuese desestimado su demanda;
Hi.- Porque la persona a cuyo favor comre lo prescripcidn reconozea expresamente, -
de palabra o por escrito, o tacitamente por hechos indudables, el derecho de la per
sona contra quien prescribe.  Empezard a contarse el nuevo término de la prescrip~
cibn, en caso de reconocimiento de las obligaciones, desde el dia en que se hago; «
si se renueva el documento, desde la fecha del nuevo titulo, y si se hubjese prorroga

- oo " - - - oy " o o - " " -

(13} Gutiériez y Gonzdlez. Ob. Cit. pdg, 772.
(14} Gutiérrez y Gonzdlez, £, Ob. Cit, Pag. 772,



13

do el plazo del cumplimienta de lo obligacidn, desde que éste hubiere vencido" .,

Del articulo anterior debe hacerse un andlisis, y de el se encuentra que
la fraccién | se aplica a la Usucapién y o lo Prescripeidn, pero era necesario que -
el legislodor senclard lo distincidn entre goce del derecho y posesidn de la cosa; -
La fraccién 1l se aplico tanto o la Usucopidn come a la Prescripcién y la fraccidn -~
I, el primer pdrrofo se aplica a las dos instituciones, pero el segundo pdrrafo es -
privativo de la Prescripeion.,

Otra de los consecuencias es que la ley precisa por fo mismo hacer remi
siones del libro que se ocupo de las obligaciones, ol libro en donde regula fa pres-
cripcion, Como ejemplo tenemos el articulo 1956 del Cédigo Civil que dice (15)
"El plozo en los obligaciones se contard de lo mancra prevenida en los articulos -
del 1176 ol 1180". Y hace ver Gutidriez y Gonzédler que las normas que ohi se =
citon se encuentran en el libro relacionado con los Bienes.  Con lo dicho anterior
mente se cren incertidumbre en la aplicacién de la ley, y se da posibilidad para la
discusidn sobre i es o no aplicable una norma en cado caso, Lo tercera Consem-=
cuencio es lo que se refiere al aspecto diddctico ya que considera Gutiérrez y Gon
zélez que se produce desorientacién en los alumnos, pues en el primer ofo de la ca
rrera en la materia Introduccion ol fstudio del Derecho y en el segundo curso de —
Derecho Civil, se hablo de o Prescripcion como una forma de adquirir derechos reg
les y en el Derecho Civil tercer curso, se dice que la prescripeién sirve para librar
se de obligaciones, Y si despuits nos percalomos de la diferencio entre Usucopiérl
y Prescripcidn podemos sufris confusién,

{15) Gutiérrez y Gonzdler b, Edicién 1965, Ob, Cit, pag, 773,
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LAS LEGISLACIONES MODERNAS ESTABLECEN UNA SEPARACION -
ENTRE USUCAPION Y PRESCRIPCION : - (16) “Alemania en su Cédigo Civil de.
dica su Libro |, articulos 194 a 225 ol estudio de la prescripcion; la usucapidn la-
regula en sus articulos 927 y 937 o 945,

Brasi! en su Cadige Civil regula o las dos instituciones en sus articulos -
181, 179, 550 a 553, 618 y 619,

Suiza en su Cédigo Civil, habla de la Usucapidn cuando reglamenta los
modos de adquirir la propiedad, en sus articulos 661 o 663 y 728, y la prescripeidn
se reglomento en el Cédigo Federal de fas Obligaciones entre los modos de extin-~
guir la propiedad y lo regulo en sus articulos 127 a 142,

En México, el Cédigo Civil del Estado de México, distingue o las dos -
irstituciones; en su Libro Segundo " de los Bienes™, Titulo Cuarto” de la Propiedad
en generol y de los medios de adquirirla™, Capitulo Quinto, trata de la Usucapion
en sus articulos 210 a 986 y en el Libio Cuarto, Titulo Quinto "Extincidn de las =~
Obligaciones”, Capitulo Quinto, de la Prescripeidn Extintiva, lo regula en sus or_
ticulos 2052 a 2077",

El Cédigo Civil de 1928, ain cuando dedique el Titulo Séptimo, del Li |
bro Segundo en seis capitulos al estudio de la prescripeidn, involucrando en ella g
la usucapién, no sistematizd o la prescripeidn, sino que se encuentra dicha materia
en todo el Cédigo; por lo que seria conveniente y concuerda con la opinidn de ~ -

Gutiérrez Y Gonzdlez en el sentido de que se elabore un nuevo Cdigo o bien que

(16) Gutiérrez Y Gonzdlez £, Ob. Cit. Der. de los Obligaciones. pdgs. 773y
774,
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se reformord el Cédigo vigente,

Otro error de la Legislacin sedalado por Gutiérrez Y Gonzélez en cuan
to o la prescripcidn es lo falta de sistematizacién, toda vez que se encuentran dispo
siciones no incluidas en el Titulo respectivo y que se refieren a prescripeién, propo-
niendo que se adicione la Ley con un articulo que mencione a todas los disposicio~ -
nes dispersas que seria el Art, 1159 bis y que dirfa : (17} "prescriben en :

l.- Veinte dios, la accidn a que se refiere el ort, 2155,

Il.- Treinta dias, lo accidn conferida en el art, 864, asi como el dere_
cho de que habla el ort, 2767,

.- Dos meses o sesenta dias, lo accidn de que habla el articulo 2236.

IV.~ Seis meses, los acciones conferidas por los articulos 2149, 2237 y -
2657.

V.- Unaho, el Derecho de que hoblan los articulos 17, 1893, 2044, -~
2139, 2262 y 2372,

VI.~ Dos ofos el conferido en el articulo 1934,

VI~ Cuotio afos, la accién otorgada por el articulo 616,
VIil.- Cinco afos, los conferidas en los articulos 1893, 2045, y 2359.

1X.~ En diez aitos la consignada en el art, 2918,

El articulo 1159 bis, harfa que los 19 articulos que se mencionan, encon
traran referencia en el Capitulo de la Prescripcidn, haciendo més facil el manejo -~

del Codigo.

- - ] - e ]’ 7" o7 S o ;P S o _ -

(17) Gutidrez y Gonzélez. Ob, Cit, Der. de las Obligaciones, Pdgs. 774 y --
775,
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PRESCRIPCION EN VIA DE ACCION : = Lo prescripelén puede y debe
a discrecidn del deudor y por sancidén legol, traducirse en una accién, esto os que -
el deudor beneficindo con la prescripcién no sélo debe esperar lo demanda de su ~ =
acreedor, sino que puede intentar una accidn que tienda o obtener una Sentencio Ju
dicial declarativa de prescripeién.

Desde lo Legislocién Civil de 1870 aparece que la prescripcin se puede~
hacer valer en vio de accidn y eslo se encuentra en el Art, 1182 que dice : (18) -
"Lo prescripcidn una vez perfeccionada, puede deducirse como accidn y oponerse
como excepcion”,

El Cédigo Civil de 1928, reglamento de monera expresa un caso de §res-—
cripeidn por vio de oceidn, ensu ort, 2941 froccion Vi en donde dice (19} "podrd
pedirse y deberd ordenorse en su caso la extincion de la Hipoteca @

VIl .~ Por la decloracién de estar presciita lo accidn hipotecaria®,

(20) La Prescripcidn Liberatorio puede hacerse valer por via de accidn,
en todos aquellos cosos en que haya de parte del deudor un interés legitimo que lo -
justifique.,

Planiol comparte el criterio de que la prescripcidn puede hacerse valer —
en via de accidn (21) “cuando al referirse a la demanda como acto intertuptivo de_
la prescripeion, prevee para el Derecho Civil Francés, el coso de que el deudor sea.
el queasume la iniciativo en la accidn, pretendiendo se recanozea la nulidad o -
(18) Gutidrrer Y Gonzdles E. Ob. Cit. pdg. 783.

(19) Gutiénez Y Gonzdlez £, Ob, Cit. pdg. 783,

{20) Gutigrrez y Gonzélez £, Ob, Cit, pdg. 783.
(21} Gutidgrrez Y Gonzdlez E. Ob. Cit, pag. 783,
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lo extincidn de su deuda por preseripeidn,
Lo dicho anteriormente no quiere decir que si se declara la prescripcién

el deudor poga, el pago fue bien hecho,

PLAZOS PARA USUCAPIR Y PRESCRIBIR : - Los términos para Usuca~
pir y Prescribir no hon sido slempre constantes, yo que al principio en Roma lo usy
capio se consumaba en un plozo muy corlo y la prescripcidn no operaba sing hasta-
el ofio 424 los créditos se convierten en prescriptibles o un plazo de treinta ados, ~
Y la wsucopio aumentd los plazos cuando el sistemo de lo propiedad inmueble toma
forma, ya no a través de lo ocupacidn, sino de un sistemu de propiedad avanzada,

En Francia haste antes de lo vigencia del Cédigo Napoleén (22) se con
sogrobon plazos de prescripcion de 40 a 100 ofos o favor de deferminados sectores
socioles pri vilegindos por los Emperadores, como la lIglesia y las comunidades,

En el Cadigo de Napoléon se modifican los términos para usucapir y - =
prescribir y esto se consagra en el art, 2262 de la Ley que dice (23) "Todas los -
occiones tanto reales como personales, preseriben en treinta afos, sin que aquellos
aleguen esta prescripeidn estén obligados o presentar un Titulo, ni se les pueda opo
ner la excepcibn derivado de la mala fe",

También en México existié el sistema de la Prescripcidn Treintenoria en
el Cédigo Civil de 1870 y ensu art, 1194 dispuso: (24} "Todos los bienes inmue—

bles se preseriven con buena fe en veinte afios, y con mala fe en treinta;  salvo lo

- " s o 0l T o P o " o o 0 U1 T S O 1 S

{22} Planiol Ob., Cit. 1. Ui, pdg. 595 Mo, 694,
(23) Adt. 2262 Chdigo Mapoléon pig. 785.
(24) Gutidrrer y Gonzdlez £, Ob, Cit, pdg. 785.
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dispuesto en el ort, 1176",

Respecto a la prescripcidn de blenes muebles el art. 1196 del Cédigo~
Civil de 1870 dice : (25) "Las cosas muebles se prescriben en tres afos, si la po_
sesién es continua, pacifica y acompafiada de justo thulo y buena fe, en diez - --
afos independientemente de la buena fe y justo ttulo".

Lo verdodera prescripcién la reguld el Cédigo Clvil de 1870 en su art, -
1200 que dice : (26) "La prescripcidn negativa se verifica, haya o no buena fe,
por el sélo lapso de veinte afos contados desde que la olbigacidn pudo exigirse - =
conforme a derecho" .

(27) Ei Cédigo Civil de 1884 reprodujo los anteriores textos aunque —
con respecto o los bienes inmudbles redujo el plozo de preseripeién de 20 y 30 aios,
a )0y 20 oitos,

k]l Cédigo Civil vigente de 1928 acorté mds los anteriores plazos para —

usucapir y prescribir reguldndolos en sus artfeufos 1152, 1159 y 1164,

FORMA DE COMPUTAR LA PRESCRIPCION : - Existes dos sistemas -

paro el cdmputo de la Prescripeidn : El espaiiol y el francés, los cuales difieren -

en que el Sistema Francés determina en que no debe considerarse en el cédmputo el
primer dia; en tanto que el Sistema Espaiiol que adn cuando no siendo completo el

primer dia debe considerarse como si lo hubiera sido.  Fuera de la anterior diferen

(25) Gutiérrez y Gonzdlez £, Ob. Cit, pag. 785.
(26) Gutiérrez y Gonzélez E. Ob. Cit. pag. 785.
{27) Gutigrrez y Gonzélez E. Ob. Cit, pdg. 785,
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cla los dos sistemas dicen (28) que el tiempo debe computarse por afos ¥ no de mo
mento o momento, excepto cuando asi lo determine la Ley,

El articulo 1176 dice : (29) "“El tiempo para la Prescripcifn se cuen—
ta por afios y no de momento a momento, excepto en los casos en que asi lo determi
ne lo Ley expresamente”,

El articulo 1177 del Cédigo Civil dice @ {30) "Los meses se regulorén
con el nimero de dios que les correspondon™ . Cuando el cémputo sea por dias ef
articulo 1178 dice : (31) "Cuando la Prescripcion se cuente por dios, se entende
1én eslos de veinticuatre horas noturales, contadas de las veinticuatro o las veintis
cuatre”,

Que el Gltimo die del plazo debe ser dio hébil, esto lo dispone el articy
lo 1180 que dice; (32) “Cuando el Gltimo die sea feriado, no se tendrd por com
pleta lo Frescripeidn, sino cumplido ¢l primero que siga, si fuere SH1",

El orticulo anterior difiere de lo dicho por Planiol y con el Cadigo Civil
Francéds, ya que consideran que la Prescripeidn se cumplirg aunque sea feriado el -
dia determinado, pues Planiol manifiesta que la duracidn de lo prescripcion es lo su

ficientemente prolongada para poderse reclamar sin esperor el Gltimo momento,

SUSPEMNSION DE LA PRESCRIPCION : -  Existen acasiones en que la_

prescripeibn por mandato de la Ley no puede iniciarse ni correr en contra de cier—

- o 20 7 "ok o e R 1 T T i . S T O

{28) Gutidrrez y Gonzdlez E. Ob. Cit. pdg. 788.
{29) Gutidrrez Y Gonzdlez E. Ob, Cit. pdg. 788.
{30) Gutiérrez Y Gonzdlez £, Ob. Cit. pdg. 789.
(31} Gutiérrez Y Ganzdlez £, Ob. Cit, pdg. 789.
{32) Gutiérrez Y Gonzéler E. Ob. Cit, pég. 789.
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tas personas, a este respecto el articulo 1167 del Cadigo Civil dice: {33) "La -

prescripcifn no puede comenzar ni correr :

f.- Enlre oscendientes y descendientes, duronte lo palria potestad, res
pecto de los bienes o que los segundos tengon derecho conforme a la Ley.

1.~ Entre los consortes.

HE.~ Entre los incapacitados y sus tutores o curadores, mientras dura la.
tutels,

V.- Entre Copropietarios y Coposeedores, respecto del bien comin,

V.- Contra los ausentes del Distrito y de los Territorios Federales que ~
se encuentren en servicio publico.

VI.- Contra los militares en servicio activo en tiempo de guerra, tanto
fuera como dentro del Distrito y de los Territorios Federales”.

Gutidriez Y Gonzdlez hace una critico al articulo anterior en donde diw
ce que lo Ley reglamenta las dos figuras (prescripcin y usucapién ) como si fueran
una solo; osi la fraccidn 1V, ol hablar de copropictorios se refiere o la usucapion-

y al referirse a coposeedores s¢ trata de prescripeion,

INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION : - Lo interrupcidn de la pres-
cripcidn es cuando se ha iniciado el transcurso del tiempo que fija la Ley para lo -
prescripeidn, se interrumpe ese plazo,

El Cadigs Civil Vigente en su articulo 1168 establece los casos en que ~

- 2 B T b P8 R S e 108 S o A e B B e e e ot

{33) Gutidrrez Y Gonzélez £, Ob., Cit, pag. 790,
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lo prescripcién se interrumpe, es decir que una vez inicieda se paraliza y se destry
ye el tiempo que habia corrido, y si esto se reanuda, s6lo podrd cumplirse por el ~
tiempo que lo ley exige.

El artfculo 1168 dice : (34) "La Prescripeidn se interrumpe :

I.- Siel poseedor es privado de la posesién de lo cosa o del goce del -
derecho por mds de un aflo,

Il.~ Por demanda u otro cualquier género de interpelacion judicial noti
ficoda al posendor o al deudor en sy caso.~ Se considerard la prescripeidn como ~
ne interrumpide por la interpelocidn judicial, si el actor desistiese de ella, o fuese
desestimado su demanda.

1.~ Porque la persona a cuyo favor corre la prescripein reconozca ex
presamente, de polabra o por eserito, o tdcitamente por hechos indudables, el de-
recho de la persona conira quien prescribe.,~ empezard a contarse el nuevo térmi-
no de la prescripeidn, en coso de reconocimiento de las obligaciones, desde el dia
en que se haga; si se renveva el documento, desde lo fecha del nuevo titulo, v si
se hubiere prorrogodo el plozo del cumplimiento de la obligacién, desde que este~
hubiere vencido” .

{35) los causas de interrupcidn de lo prescripcidn, son Je dos clases:

a}.- Notural, que consiste en el abandono voluntario que hace el po--

seedor de la cosa que prescribio, v

b).~ Civil, cuando pierde la cosa por causas originadas por el propieta
(34) Gutiériez y Gonzdlez £, Ob. Cit, pég. 790,
(35) Gutiérrez y Gonzdlez E, Ob, Cit, pag. 790,
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rio o ¢l acreedor, como una demanda u otro género de interpelacién,
La cousa Naotural de interrupcidn se establece en la fraccidn | del art, -

1168, y lo causa Civil se encuentra en la fraccién 1l del mismo articulo,

EFECTOS DE LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION .~

El Cédigo Civil en suart, 1175 dice : (36) "El efecto de la interrup—
cl6n es inutilizor, para lo prescripcidn, todo el tiempo corrido antes de ella.

A continvacidn veremos un ejemplo en donde se explica claromente af -
efacto de lo interrupcitn de lo prescripeién (37)

“Juan debe a Pedro diez mil pesos par concepto de honorarios prdfesiona__
les, pero se niega a pagorlos, lo cual implica la comisién de un hecho ilicito;  si_
Pedro no lo demonda, empieza a correr yn término de dos anos, al cabo de los cua.
les, Juan podré ya, si Pedro lo requiere judicialmente, oponer la excepeidn de - -
prescripcidn.  Si pasodo un ofio con ocho meses, Juan manda una carte o Pedro en
donde reconoce el adeudo y le manifiesta que le vo @ pagor, con eslo interrumpe _
la prescripcidn y pierde el plazo ganado, pero a pqrtir de ese momento si no hace_
el pogo, y Pedro no lo demanda, nuevamente empiezan o correr los dos atos pora -

que se consume la prescripeion”,

REMNURNCIA DE LA PRESCRIPCION : ~ Este tema tiene relocidn con e-L

ejemplo mencionodo anteriormente, yo que trataremos de ver si la prescripcidn es o
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(36) Gutidrrez y Gonzélez £, Ob. Cit. pag, 794 No. 1215,
{37) Gutiérrez y Gonzdlez E. Ob. Cit. pdg. 794 No. 1215,
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no renunciable, y para tal efecto consulté lo dicho por Gutiérrez y Gonzélez en -
¢l sentido de que para estudiar el problema es necesario conocer los temas :
(38) a).- thumleza‘ Juridico de la renuncia,
b).- Caopacidad que se requiere para renuncior.
c}.~ Formo que se debe dar o la renuncia.
d}.- Renuncio a la prescripcion ganada.

e).~ Renunciu a la prescripcién futura.

De estos temos baremos un estudio y asi poder sacar una conclusién of —

respeclo.

o).~ Naluraleza Juridica de lo renuncia o la prescripeion.= su natura
leza la de un acto unilateral de voluntad, esto quiere decir que se requiere Gnica_
mente de la voluntad del deudor para renunciar a lo prescripeidn,

b).~ Capocidad pora renuncior.~ Todas las personas tienen capacidad-
paro renuncior a la prescripcién, excepto los menores de edad, los focos v los fal~
tos de razén, y a todos aguellos que lo Ley declara incapaces para realizar actos ~
de dominio.

£l art, 1141 del Cédigo Civil dice + (39} "Las personas con copaci—
dad para enojenar pueden renuncior a la prescripcién gonada, pero no el derecho-
de peeseribir para lo sucesivo®,

¢}~ Forma que se debe dar a la renuncio de la prescripcion.- para - -
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{38) Gutiérrez Y Gonrélez £, Ob, Cit. pdg. 793,
{39} Gutiérrez y Gonzdlez £, Ob, Cit. pdg. 795,
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ello el art, 1142 dice : {40) "La renuncio de la Prescripcidn es expresa o tdcita, -
siendo esta Gltima la que resulta de un hecho que importa el abandono del derecho -
adquirido”,

d).- Renuncia a la prescripcién ganada.- El deudor puede renunciar a ~
lo prescripcién ganada, pero ello tiene un Ifmife, y es cuando esa renuncia se hace_
en perjuicio de acreedores,  El articulo 1143 del cédigo Civil dice : {(41) “"Los = -
acreedores y todos los que tuvieren legltimo interés en que la prescripcién subsista, -
pueden hocerla valer sungue el deudor o el peopietorio hayan renunciodo los dere~ -
chos en eso virtud adquiridos™,

e).~ Renuncio a la futura .~ No es permitido renunciar antes de que el_

derecho prescriba y esto se debe a que la prescripeién es una institucidn de orden pd

blico, puesto que si se renunciara anticipadamente se compromete al inferés social,

FLACION CONVENCIONAL PARA PRESCRIBIR : -  Este temo se ha —
de referir o que si por medio de convenios puede el acreedor y el deudor fijor pla- ~
zos mds amplios © mas restringidos que los establecidos en le Ley paro que opere la -

1
prescripcibn,

A esto Planiol considera que los clGusulos que amplian el plazo son nulas_
porque son contrarios ol orden plblico, y con ello carecerio de validez la instity- -

cibn de la prescripcidn,

Salvat manifiesta que por cuanto hace a las ¢ldusulos que abrevian el pla.
{40) Gutiérrez Y Gonzdlez E. Ob. Cit, pag. 795,
(41) Gutidrrez y Gonzdlez E. Ob. Cit, pag. 796,
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zo de la prescripcibn, si se pueden poner en los convenios e inclusive hace sober -
que en Argentina los ha consagrado la Doctrina y lo Jurisprudencia, y se conside—
ran vélidas porque no hay prohibicién legol al respecto,

(42) En México no es posible ni ampliar ni restingir el plaze de pres-~
cripeidn, ya que se trato de una materia de orden pdblico y que no se puede permi_
tir que lo voluntad de los porticulares la contrarie. Lo anterior se ve cloromente-
en el art, 1150 det Cédigo Civil que dice : {43) “Las disposiciones de este Titulo
relativas al tiempo y demds requisitos necesarios para la prescripeitn, sélo dejardn
de observarse en los casos en que lo Ley prevengo expresamente otra coso”,

{44) Sise pacta en un convenio un plazo menor paro que el acreedor -
no puede yo exigir el pago de su crédito, no es una cldusulo de prescripcion restrin
gide sino que se el en presencia de un coso de caducidad, en donde si es posi--

ble poctor.
DIFERENCIA ENTRE PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN EL DERECHO CIVIL :

Siguiendo lo dicho por Gutiérrez Y Gonzdlez, Apuntomos que los dife—

rencios que existen son los siguientes ¢

1.~ Lo caducidad es legal o convencional; en tonto que la prescripeion
sélo puede ser legal.  Esto significa que pueden pactar las portes lo caducidad en

donde no la e.tablece lo ley; en combio, no es posible que las partes pacten ca--
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(42) Gutiérrez Y Gonzdlez E. Ob. Cit. pdg. 797 y 798.
(43} Gutidrrez ¥ Gonzdler £, Ob. Cit, pag. 798,
{44) Gutiérrez Y Gonzélez £, Ob. Cit, pdg. 798.
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s0s de prescripeidn, pues la enumeracién legal es limitotiva,

2.- Lo caducidad corre contra los incapaces; la prescripeién no puede
coffer en sy contra,

3.~ Lo caducidad se hace voler de oficio por las autoridades; en cam=
bio lo prescripcidn no se puede hacer valer de oficio.  Esto es que la autoridad —
sin més, ordena ¢l archivo del expediente; en cambio, si a un juez se le presenta_
uno demando respecto de unaobligacidnen donde el deudor puede Hegar o oponer -
lo excepcidn de prescripcidn, el jueznopuede de oficio rechazor la demanda,

4.~ La caducidod opera tanto en el Derecho Sustantivo como en el pro
cesal; lo prescripeidn sélo opera en ¢l campe del Derecho Procesal.

5.~ Lo caducidad procesal no extingue lo accidn, solamente lo inston~
cio; 1o prescripcitn st extingue lo aceidn, cuando se hace la declaratorio judicial
de ella, Esto es que ¢l hecho de que se archive un expediente en los términos que
se han opuntodo por las leyes procesales civiles, no implica que los interesados no_
puedan reanudar o instancia; ¢n combio si se dictd sentencio haciendo operor la~
prescripeibn, si se extingue la accidn, t

6.~ La caducidad extingue derechos sustantivos reales o personales; la
prescripcién no extingue Derechos personales,

7.~ La caducidad no preciso de una relacidn acreedor-deudor; la pres_
eripcidn no opero sino cuondo se & esa relacidn,

8.~ En la caducidad los plazos pueden o no determinarse por la Ley, e

incluso poctarse por los portes; en lo preseripeion los plozos siempre dependen de-
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y los fijo lo ley, y no pueden alterarse o voluntad de los partes,
Con lo expuesto, queda de manifiesto que no hay base ni razén para con

fundir a estas dos figuras juridicas,



CAPITULO 1l

LA PRESCRIPCION EN LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO

En el ospecto laboral no encontramos un concepto de prescripcién referi
do exclusivomente ol Derecho del Trabajo, Los caracteristicos de la Institucidn -
se toman del concepto creado en el Derecho Civil, con lo porticularidad de que 6
lo se regula la prescripcién negativo o liberatoria,

Joaquin Escriche dice que prescripcién (45) “Ls un modo de odquirir —
el dominio de una cosa o de libertarse de una carga u obligacidn mediante el trans.
curso de cierto tiempo y bajo los condiciones sefaladas por la ley™; esto definicidn
comprende también a la prescripcién adquisitiva que insistimos no se regula en mate
ria laboral. Por lo que hoce el segundo pirrafo o sea lo prescripeién de accidn -
como el medio de libertorse de una corga u obligocién mediante el transcurso de —
cierto tiempo, si se concretiza en el estudio del D;rccho del Trabajo siendo regla_
ment;Jdo en lo Ley Federal del Trabajo, sebolando diversos términos de prescripcidn
en el Titulo Décimo y en disposiciones dispersas en la ley no comprendidas en el —
mencionado Titulo.  Como particularidades de la prescripeién faboral encontramos

los antes mencionadas, mediante ella se liberan cargas u obligaciones labores me~
{45} Escriche Jooquin. Diccionario Razonado de Legislacitn y Jurisprudencia., -
Editora e Impresora Bajocaliforniana, 1974, pég. 1368,
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diante el ranscurso de cierfo tiempo, pero ademds se libera también de la imposi—
cidn de sanciones, para poder explicar con mayor claridad lo antes dicho, pare tal
efecto trataré de analizor coda uno de los articulos que preveé la ley en su capity

lo relativo a esta Institucin Juridica,

1.- Primeramente me referiré al artfculo 516 de la ley loboral que dice:
"Las acciones de trabajo prescriben en un afo, contado o portir del dia siguiente a
lo fecha en que 1o obligocidn sea exigible, con las excepciones que se consignan -
en los articulos siguientes”.  En este orticulo el legislador indebidamente habla en

todas estas disposiciones de "prescripcion de occiones” porque la accidn no preseri
P -

be, tan es asi que a pesor del transcurso del tiempo puede solicitarse el cumplimien
to de lo obligocidn. Lo accidn es (46} "El poder juridico que Hene todo sujeto ~
de derecho, de acudir a los drgonos jurisdiccionales para reclomarles {a satisfaccidn
de una prefension®; y la pretensidn es (47 ) "la afirmacidn de un sujeto de dere-=
cho de merecer la tutela juridica y por supuesto, la aspiracidn concreta de que es_
ta se hago efectiva ". Lo pretensidn no es la accidn, puesto que la accidn es el =
poder juridico de hacer valer la pretension,  Dicho poder juridico existe adn cuan
do la pretensién sea infundado. Al lado de estas dos figuras juridicas encontramos
el Derecho Subjetivo en torno al cual giran la acein y la pretension, por que este

es el derecho efectivo que el juicio debe tutelar y que tiene como correlativa una

obligacidn que en virtud de ese derecho puede exigirse, en algunas ccasiones lo ac

(46) Coutwe J. Eduardo. Fund. del Der. Proc, Civil, 3o. Edicidn. Ediciones -
Depalma, Buenos Adres, 1973, pag. 57,
(47) Couture J, Edvarde. Ob, Cit. pdg. 72.
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cidn ha sido utilizoda como sinénimo de este derecho, pero se trata de conceptos -
distintos como se ha precisodo, Cuando se hablo de proscripeidn de acciones se ~
entenderio que ese poder juridico de acudir o los drgoncs jurisdiccionales serfa el -
que ya no se puede ejercitar, situacién equivocada, porque la accidn no prescribe.
a pesor del transcutso del tiempo, es posible acudir a los Srganos jurisdiccionales ~
pora reclomaries lo sotisfaccidn de uno pretensién,  El Derecho Subjetivo tampoco
prescribe y su correlativa la obligacién no dejo de existir porque si el obligado - ~
cumple, bien cumplido estd, La ouloridad laboral no puede oficiosamente declo~
rar que "ya no es posible pedir el cumplimiento de la obligacién”, pora que esto -
ocurra es necesario oponerla como excepcidn o sea hacer valer su derecho que por_
el transcurso del tiempo se generd para que no se le cobre cooctivamente su obligs
cidén, En coso de que no se opusiera estu excepcidn y quedara acreditada lo exis~
tencia de la obligacién la autoridad o pesor del transcurso del Hempo tendria que -
declorar procedente la accidn intentade, La Suprema Corte de Justicio de la Na_
¢ién ho sustentado el criterio anterior en la Ejecutorio que o continuacién se trans

cribe : '

{48) "PRESCRIPCION, NO ESTA PERMITIDO EL ESTUDIO OFICIO-~
SO DE LA.- Lo prescripcidn no debe estudiorse oficiosamente por las Juntas, si—
no que debe ser opuesto expresamente por el demandado o por el actor, en sus res—
pectivos cosos, para que sea tomada en consideracién, ya que el laudo deberd con
cretarse a estudiar los extremos de lo 1itis planteada,

(48) Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario Judicial de la Fe
deracién, Quinto Porte, 4o, Sala. pag, 120,
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Sexta Epoco, Quinta Parte :

Vol. IV, pig. 56 A.D. 3046/56.~ Alfredo Kawoge Ramia.~ 5 votos,
Vol. IV, pdg. 56 A.D, 3559/57 .« Cla. Comercial Ocamic, $.A, 5 votos.
Vol. IV, pag. 56 A,D. 4842/56 .~ Salvador Ruiz y Angeles.- 5 votos,
Vol. XIi, pdg. 214 A.D. 7197/57 .~ Ricardo Soto Fernéndez.~ Unanimidad 4 vo
tos., (679)

Por otra porte lu obligacién no estd prescrita, por que si el deudor cum
ple no hace un pago indebido, por el contrario.  Por ejemplo, un patrén adeuda o
su trabajodor las hotas extras que durante dos afios ba venido laborando, en el pri-
mer coso el trabojador le recloma su pago y el patrén no se excepciona, no hace -
voler ¢l derecho que por el transcurso del tiempo le nocid a no pagar lo que odey—
de dos anos anteriores sino sdlo un oo onterior a la fecha de la reclomacién de -~
acuerdo con el articulo 516 de o Ley Federal del Trabajo y ¢l trabajador acredita_
que se le deben las horas extras por el tiempo que recloma, lo autoridad debe de--
claror procedente sy accidn y condenar ol cumplimiento de la obligacisn al patrén.
En otro caso el patrdn reconoce el adeudo y poga, efectla un pago correcto en - -
cumplimiento de su obligacién. Analizande lo anterior podemos concluir que los-
que prescrite es la tutelo juridica que el Estado otorga para hacer cumplir coactiva
mente lo obligacién, de ohi que siempre deba hacerse valer por el obligedo,

2.~ Lo Ley Federal del Trahajo en su articulo 517 fraccion | dice :

“Prescriben en un mes ¢

I.- Laos acciones de los patrones para despedir a los trabajadores, para disciplinar_
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sus faltos y pora efectuar descuentos en sus salarios",

Conforme al primer pérrafo de la fraccién | del articulo antes menciona_
do, solamente el actor es el que puede hocer valer la excepeidn de prescripcién, -
lo generalidad es que siempre la opongo el demondado, al caso que me refiero la ~
opone el actor cuando el patrén no ejercita las acciones de despido para discipli--
nar sus fallos y para efectuar descuentos en sus salorios del trobajador.  Esto trata_
ré de explicarlo en la forma siguiente: si un trabajador tiene més de tres foltes de_
asistencia en un periodo de freinta dias, sin permiso del potrén o sin couso justifica
da. {Art, 47 fraccibn X), podrd despedir ol trobajodor dentro de los treinta dios-
siguientes en que ocurre la Oltima de las foltas, perosi el patrén no lo hace en ese
periode sino cuando hon transcurtido 40 dias después de lo Gltima folta, podré el -
actor en la réplica {audiencia de Conciliacidén , Demanda y Lxcepciones) hacer ~
valer la excepcidn de prescripcidn, en virtud que pora el demandado habia preseri
to lo accién de despide.  En este caso los tribunoles de trabujo deberdn condenar-
ol demandado o cumplir con las prestaciones que reclama el actor en sy demanda.,
Pero también podrio suceder que el trabajador no opusiere la excepcidn de prescrip
cibn, en este coso acreditodes las faltas de osistencia se absolverd ol demondado o
cumplir con cuslquier prestacion, en virtud de que los tribunoles de trabajo no pue
den oficiosomente hacer valer la prescripeién,  En este caso por lo prescripeion no
hay liberacién de obligaciones, al trabajodor no se le libera del cumplimiento de -
uno obligacién ni en los supuestos de que hubiera o no despido, o que se le estd |

berando es de una sancién por el incumplimiento de una obligacién,
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Lo fraccidn 1l del articulo 517 de la ley laboral dice :

"Il.- Las acciones de los trabajadores para separarse del trabajo"., En
este coso el incumplimiento de las obligaciones por parte del patrén le da derecho_
al trabajedoc para separarse de su empleo como una sancidn mixima que se impone_
al patrdn por ese mismo incumplimiento,  Concretdndose exclusivamente ol dere--
cho del rabojador a seporarse del empleo, por esta separacién se fincard una rese-
ponsabilidad econdmica al patrdn, que no se hard exigible hosta que el trabajador_
se sepata y si no se efectia esta separacidn no nace la obligacién para el patrén a
quien se le estd liberando de uno sancidn y del cumplimiento de una obligacién, -
Lo Suprema Corte de Justicie de lo Nacidn ho sustentado el criterio anterior en las

ejecutotios que o continuacidn transeribiré :

{49) 1064 PRESCRIPCION de lo aceibn del demandado para rescindir
el contrato o disciplinar lo falta,  Oportunidad de hacerla valer,~ Cuando de —
autos aperece que ¢l patrén conocid, antes de iniciar el juicio, lus causas en que_
se apoyé el patrén para despedirlo o disciplinor sus foltas, debe oponer la prescrip_
cibn de los mismas ol promover su demanda o en o audiencia de demanda y excep~
ciones, y no después de esto oportunidad procesal dnica, porque el demandado ya_
no podrd defenderse redarguyendo lo que a sus intereses convenga, No sucede - -
asi, cuondo ¢l actor ignora lo causa que motivé su despido, porque en tales circuns
tancias, silo puede oponer la preseripeidn hosta que el patrén aduce dichas causas
al contestor o demando.

o -1 0 i 2 D S 2 A Vo 1 O 1D e . o T e

(49} Jurisprudencia y Tesis Sobresolientes,~ 4a. Sela Luboral de la Suprema Corte
de Justicio de lo Mocién 1955-1963, Ediciones Mayo. 1965 pdg. 331,
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Directo 4893/1956. Ferrocarriles Nacionales de México. Resuelto el
5 de Marzo de 1958, por unanimidad de 4 votos, Ausente el Sr. Miro. Diaz Infan
te, Ponente el 5r, Miro, Rebolledo. Srie, Lic. Victor Manuel Mercado,

4a. Sela,~ Boletin 1958, pdg. 240.

(50) ™1065 PRESCRIPCION DE LA ACCION DEL PATRON PARA des_
pedir justificadamente a los trobajadores o para disciplinar sus faltas. Los traboja_
dores deben alegar oportunamente la pérdida del derecho del patrén por haber trans
currido el mes a que se refiere lo fraccién IV del articulo 329 de la Ley Federal del
Trabojo. Cuando el trabajador en un juicio laboral no alega oportunamente la pér
dida del derecho del potrén para despedir justificadomente o para disciplinar sus —
faltas, por haber transcurrido el mes o que se refiere lo fraccidn IV del articulo - -
329 de la Ley de Trabojo, los Juntas de Cencilincidn y Arbitraje no pueden decidir
sobre la pérdido de ese derecho, por no ser cuestién que se le hubiese propuesto, y
de hocerlo violarfon lo dispuesto en el articulo 551 de lo propia Ley del Trabajo, ~
que estoblecen que los laudos deben ser congruentes con la demanda y con las de-~-
més pretensiones deducidas oportunamente en el negocio,

Directo 7261/1959, Emmo Zuhiga Pea.  Resuelto el 11 de abril de -
1960, por unronimidod de 4 votos, Ponente el Sr, Miro, Pozo. Srio. Lic. Rcdo[f?_

Charles, Jr. 4a. SALA - Boletin 1960, pdg. 427.

3,- £l articule 518 de la Ley Federal del Trabajo dice @ "Prescriben-

en dos meses las occiones de los trabujadores que sean separados del trabajo,

{50) Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes.~ 4o, Sala Laboral de la Suprema Cor_
te de Justicia de la Nacion, 1955-1963. Ediciones Mayo. 1965, pdg. 331,
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Lo prescripcidn corre a parti del dio siguiente o la fecha de lo separa—
cién", En este caso se libera al potrén del cumplimiento de una obligacién, el —
pago de las indemnizaciones que le corresponden ol trabajador por despido injustifi
cado.

4.~ El artfeulo 519 de la Ley Federol del Trabajo dice :  "Prescriben ~

en dos afos ¢

l,~ Las acciones de los trabajodores para reclamar el pago de indemni—
zaciones por riesgo de trabajo;

1.~ Los acclones de los beneficiorios en los cosos de muerte por riesgos
de trabajo; y

{1~ Los acciones para solicitar la ejecucidn de los Lavdos de tas Jun—
tas de Conciliacién y Arbitraje y de los convenios celebrados ante ellas™,  En el -~
articulo ontes mencionado en todas y cada yno de sus fracciones, vemos que se Hbg
ra al patrén det cumplimiento de sus obligaciones, en las dos primeras fracciones —
del pago de los indemnizaciones, y en lo tercero froccidn se le libera de cumplir -

con ¢l laudo.

LA PRESCRIPCION COMO ACCION Y COMO EXCEPCION : -

PRESCRIPCION COMO ACCION

La prescripcidn como accidn es cuando el obligodo puede intentar ung -
aceidn que tienda a obtencr una declaracién de prescripeidn de la autoridad.  La

ley laboral expresamente no se refiere @ este tipo de preseripeidn, sin emborgo no-
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existe ninguna disposicién que la prohiba y tomando en cuenta el Principio " de que
lo que no esté prohibido estd permitido”, podemos concluir que en materia loboral
si puede solicitarse ante lo outoridad laborol la declaracién de prescripeidn, ol - -
efecto seftalo un ejemplo ¢ en el artfculo 519 fraccién 1l dice :  “Prescriben en~
dos aftos : 1ll.~ Las acciones para solicitar la ejecucion de los laudos de los Jun_
tas de Conciliocién y Arbitraje y de los convenios celebrados ante ellas”; en este
coso franscurridos los dos ofos el obligado puede solicitor ante la autoridad labo- -
rol que se declore prescrita la accidn de ejecutor el laude o los convenios, en vir=

tud de que no se ho solicitado el cumplimiento de la obligacién.

PRESCRIPCION COMOQ EXCEPCION,

Lo prescripcidn como excepcidn.~ Excepcidn es (51) el poder juridi
co de que se halla investido el demandado, que le habilite paro oponerse o la ac—
cién promovida contre él, Lo excepcin es la defensa contra el atoque de la ac—
cién y la diferencia existe, cs que en fanto el actor tiene la iniciativa del litigio,
el demandado no la tiene v debe soportar las consecuencias de lo iniciativa del ac
tor.

£n el Derecho del Trabajo la excepcién de prescripeion se hace valer -
durante lo oudiencia de Demondo y Excepciones, al contestar la demanda el deman
dado lo opone como excepcidn, sinembargo consideramos que paro la procedencia
de la peescripcidn es necesorio que al oponerla se reconozca la existencia segin el

{(51) Coutue J, Eudorde. Fund. del Der. Proc, Civil, 3a, Edicion Editorial De~
palmo. Buenos Afres. 1973, pag. 89,
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coso del despido o de la obligacidn, en el primer caso la prescripcién en relocién _
a las acciones por despido empiezo a computarse desde el momento de lo separacién
cuando se niega el despido, no puede alegarse también la prescripcién pues no se-
ha generado la accidn derivada del hecho de lo separacién y en consecuencia no -
puede prescribir, Lo mismo pensamos que sucede cuando se niega lo refacidn con=
rractual de trobajo porque al no existir esta, no puede darse el despido ni las accio
nes derivadas del mismo, no pudiends hoblorse de prescripcién de acciones que no_
se generanpor no existir los supuestos necesarios para ello, debiendo en todos ==
estos cosos declorar improcedente la excepcidn de prescripeién asi opuesto, el cri-
terio de la Suprema Corte de Justicio de la Nacidn no es definido, existen tesis —-
contradictorios entre s{ y que a efecto de ilustrar ol respecto o continuacién trans—

cribo :

(52) “1085 PRESCRIPCION IMPROCEDENTE,~ i al contestar la deman
da intespuesta por un trabojador que se dice despedido, el patrén nieg(; que hayo -
existido tal despido y o la vez opone como excepcidn la prescripcidn, esta Gltimo-
resulta improcedente porque conforme o lo Ley la preseripeion v la accién pora —
exigir el cumplimiento del contrato de trabojo por despido comienza a correr desde
el momento de la separacidn y es evidente que no puede alegarse al mismo tiempo-
que lo accibn prescribid y que el trabojador no fue despedido,

Directo 1103/1955. Jorge Dinz Lépez. Resuelto el 25 de enerp de - -
1956, poe unanimidad de 4 votos, Ausente el Sr. Mira, Rebolledo. Ponente el Sr.

(52) Jurisprudencio y Tesis Sobresalientes sustentadas por la 4a. Sala Laboral de -
lo S.C. 0N, 1955-1943, pég. 336.
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Mtro, Martinez Adame, Srio, Lic. Rofael Pérez Miravete,

da, SALA - Boletin 1936, pdg, 99.".

(53) "1088 PRESCRIPCION, PROCEDENCIA DE LA.~ 5i duronte el pro
cedimiento laboral, se demuesiro la relacidn contractyal de trabajo negada por la —
parte patronal, pero osimismo se tene por opuesta lo excepcién de prescripcién, es_
procedente &sta, puesto que, la noturaleza de la misma, es de orden piblico y sus —
efectos, forzosa y necesoriamente, tienen que ser iguales para una y otra partes con
tendientes, singe su estimacion pueda quedor al arbitrio soberano de las Juntas de =
Conciliacidn, puesto que se trata de una Institucidn Juridica, que tiene por objeto-
consolidor las situaciones de hecho, poniendo fin a la contiends entre partes, cuan_
do una de ellas no cjercito sus derechos dentro del término que lo Ley sefalo para -

ese efecto,

Directo 5607/1956. Manue! Muitoz Jiménez. Febrero 4 de 1957, Una
nimidad de 5 volos,

4a. SALA - Informe 1957, pdg. 28.

Analizondo ofros aspectos, veamos el coso de que el patrén acepte que ==
existid lo separacidn, pero la justifique y ol mismo tiempo oponga la excepcidn de -
prescripcidn, pensamos que en este caso si es procedente y debe analizarse, siempre
y cuando lo oponga en forma subsidiaria.  Por 1o que hace a la prescripcidn en el -

caso de olro tipo de pristaciones, horas extras, vacaciones, indemnizaciones por ries

{53) Jurisprudencio y Tesis Sobresalientes sustentadas por lo 4a. Sala Laboral de la

S.C.J.N. 1955-1963 pdg. 337.
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gos, etc., consideramos que siempre debe reconocerse que existié lo obligacién al -
pogo de esas prestaciones pero que no se hizo la reclamacién opottuna y por ello - -
prescribid, porque de otra forma la excepcidn procedente es la de pago y no la de ~
presctipcion o sea no debe decirse que yo se pagd y que ya preseribié lo accién para
reclomar lo que yo se pagd, porque si se alega que se cumplié la obligacidén no pu—
do nacer ninguna accién pora reclamar nada y en consecuencia no puede haber pres_
cripcidn de algo que no existe.

Por otra parte encontromos un aspecto sumamente interesante en el Dere—
cho del Trobojo y es que el actor puede oponer la excepcidn de prescripcin.  Nor
malmente es el demandado el que se excepciona, pero en nuestra materia lo hace --
también el actor,  En el articulo 517 fraccién | se establece que el patrdn dispone -
de un mes para ejercitar los occiones de despido, para disciplinar los faltas y para -
efectuar los descuentos en los salarios de sus trabojadores, esto es cometida una fal-
to que amerite lo rescisidn del contrato de trobajo, el patrn una vez que le es co
nocida puede despedir ol trabajador en el mes contado a partir de lo fecho durante -
la cual ocusre, transcurrido ese término preseribe la accidn y yo no puede efectuar—
la, ahoro bien en ¢l coso de que despida al trabajador y haga valer esa causal para-
justificar el despido durante la celebracién de la audiencia de Demanda y Excepcio_
nes o de Conciliocion Demanda y Excepciones, el actor en ese momento hace valer-
lo excepcién de prescripcion a que se refiere el articulo 517 fraccidn |, siendo nece
sario que sea precisomente en esa audiencio ol replicar cuando la oponga, porque —

antes el actor no siempre tiene conocimiento de las causales que va a invocar el pa
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trdn, si no opusiere la preseripcidn, la Junta no podrio amalizarla, en ese sentido -
se ha establecido el criterio de la Supremo Corte de Justicia de la Nacién en la Eje
cutorio que a continuacidn se transcribe

(54 ) "1064 PRESCRIPCION de lo accidn del demandado para rescindir-
el contrato o disciplinar la falte. Oportunidad de hacerlo vater.- Cuondo de au -
tos oparece que el patrdn conocid, antes de iniciar el juicio, las couses en que se -
apoyé el patrén pora despedirlo o disciplinar sus faltas, debe oponer la prescrip
cién de las mismos al promover su demands o en Ja audiencia de demanday ex
cepciones, y no después de esta oportunidad procesol dnica, porque el demandado ~
ya no podra defenderse redarguyends lo que a sus intereses convenga, No sucede —
asi, cuando el actor ignore la causa que motivé su despido, porque en tales circuns
tancias, 36lo puede oponer la prescripeion hasta que el patrén aduce dichas causas -
al contestor la demanda.

Directo 4893/1956. Ferrocarriles Nacionales de México. Resuelto el -
5 de morzo de 1958, por unonimidad de 4 votos. Ausente el Sr. Mtro. Rebolledo. -
Srio. Lic. Victor Manuel Mercado.

4a, SALA.- Boletin 1958, pag. 240.

{ 55) " 1065 PRESCRIPCION DE LA ACCION DEL PATRON -~
para despedir justificadomente o los trobojodores o para disciplinar sus -
faltas.  Los trobajodores deben alegar oportunamente la pérdida  del dere

" o ] 1. o Lo 141 D4 o i 1t 7 om e o, P o T

{54) Jurisprudencio y Tesis Sobresalientes sustentudas por la 4o, Sala Laboral de lo
S.CLNL 1955-1963,  Ediciones Mayo. 1965, pag. 331.

{55} Jurisprudencio y tesis sobresalientes sustentadas por la 4a. Sala Laboral de la
S.CLLNLUT955-1963, £, Mayo, 1965, p. 331.
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cho del patrén por haber transcurrido el mes o que se refiere la fraccién IV del arti-
culo 329 de la Ley Federo] del Trabajo. Cuando el trabajador en un juicio laboral
no alega oportunamente lo pérdido del derecho del patrén para despedir justificada—
mente o para disciplinar sus faltas, por hober transcurrido el mes a que se refiere la_
fraccidn IV del articulo 329 de la Ley Federal del Trabajo, los Juntas de Concilio--
cién y Arbitroje no pueden decidir sobre la pérdide de ese derecho, por no ser cues_
tidn que se les hubiese propuesto, y de hoceerlo, violarion lo dispuesto en el orticy—
lo 551 de la propia Ley del Trabajo, que establece que los laudos deben ser congruen
tes con lo demoanda y con los demds pretensiones deducidas oporfunamente en el ne—
gocio.

Directo 7261/1959. Emma Zuhiga Peda, Resuelto el 11 de abril de - -~
1960, por unonimidad de 4 votos, Ponente el Sr. Miro. Pozo, rin, Lic. Rodolfo —
Charles k.

40- SALA-’ Boie*{n 19600 Fﬁ‘go 42?‘

CONSTITUCIONALIDAD DE LA PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL : -

De lo Cueva a este respecto dice (56) la prescripcidn es contraria al es-
piritu que informa al art, 123 de lo Constitucién y a lu legislacion del trabojo, con_
siderada la prescripcidn desde el punto de vista del patrono resulte un mediopara ~ -~
que por el hanscurso del tiempo deje de cumplir las obligaciones que lo Ley le impo

ne y si ol contario consideramos a lo prescripcion desde el punto de vista del obrero

(56} De lo Cueva Mario. Derecho Mexicano del Trabajo. Tomo I, Ba. Edicién-~
Editorial Porrda, S.A L 1964, p. 887,
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aparece como {57} un abondone de las aeciones que le corresponden en contra de -
su patrono, abandono que en el fondo es una renuncia a los derechos que los leyes -
le conceden, (58) La renuncia a los derechos de los trabajadores estd prohibida =
por el articulo 123 fraccion XXV de la Constitucidn y esta prohibicién se refiere, ~
ne (& icamente a la renuncia que hagan los trabojadores en las cldusulas de un contrg
to para que ne se opliquen determinodas disposiciones legoles, sino tombién o lo re-
nuncio de los prestaciones concretas, pago de solorios adeudados que se deriven de-
la prestacidn del servicio,  Bien estd que se odmita lo prescripeién de los acciones-
de los patronos, puesto que nada les impide renunciar a las que tengan en contra de_
los trabajodores; la prescripeion de los acciones de estos en cambio contraria de ma
nero manifieste los propdsifos de la legislacion del trabajo.  No obstante las razo--
nes expuestas la Suprema Corte de Justicia, ho admitido siempre el efecto de lo pres
cripcibn y en la ejecutorio de 24 de septiembre de 1935, Toca 464/35/3a., Enrique

Aguijosa sostuvo su Constitucionalidad,

{59 Por lo que se tefiere a la inconstitucionalidad gue el mismo quejoso
atribuye al articulo 328 ahora 516 de lo Ley Federal del Trabajo, procede declarar -
desde luego que tal inconstitucionalidad no existe, puesto que se ha considerado - -
siempre y dentro de une apreciacién jurfdica exocta, que lo prescripzion es una ins-
titucién de orden piblico, que debe reglomentarse en todas las leyes que fijen el pro
cedimiento para lo tramitacidn de los juicios, precisamente pora dar segurided y fir-
(57) De Lo Cueva Mario. Gb. Cit. pdg. 887,

(58) De la Cuevo Mario, Ob, Cit, pdg. 888,

(59) Derecho Mexicana del Trabajo.- Temo 1, 8a. Edicién 1964, Edit. Porrda, - -
pég. 888,
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meza o fodas aquellas situaciones juridicas que, de no estar definidas darfan origen-~
a numerosas y constantes discusiones, que se traducirion en incertidumbres y vacila=
ciones, oin para la aplicacidn de la ley misma®,

Existen autores como el distinguido maesiro Alberto Tryeba Urbine que - -
consideran o lo prescripcitn, contraria a la Constitucién y basa su criterio en lo si—

guiente :

{60} "El articulo 123, por su naturaleza sociol, niveladora, compensado—
ra, proteccionista, futelar y reivindicatoria de los rabajadores, no consigna la pres
cripeidn de ninguno de los derechos establecidos en el mismo en fovor de los trabaja.
dores, toda vez que por si mismos son imprescriptibles, pues sélo asi cumple sy fin —
redentor de fos derechos del proletariado.  Por tanto, lo prescripeidn de derechos —
obreros en las leyes loborales de 1931 y en la octual de 1970, como producto del &
gimen capitolista, autorizon la prescripeidn de derechos laborales de los trabajado—
res insipirados on la teoria privatiste del derecho, pero contraria a la teoria social -

de los normas sobre trabajo y previsién social”,

LOS TERMINOS DE LA PRESCRIPCION EN EL DERECHO DEL TRABAJOQ,

Antes de pasar o referirme o los términas de la preseripcion hemos de de—

#

cir lo que significa término {61) "es ¢l lopso que debe transcurrir necesariamente ~

para crear, modificar, consolidar o extinguir una relacidn jurfdica”.  Ahora esty--

(&0) Truebo Urbina Alberto. MNueve Derecho del Trabajo.  Editerial Porrlo, S.A.__
1970, piy, 447,

{61) Cobanellos G, Diccionorio de Derecho Usual, Sexta Edicion Tomo 11, Editow
ra Bibliografica Omeba. 1968, pég. 201,
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dioremos los términos de lo prescripeién en el Derecho del Trabajo. En el Titulo -
Décimo de lo Ley Federal del Trabajo se regula fa prescripcidn en los artfculos 516
a 522, sefalGndose en lag citadas disposiciones cuatro términes de prescripeién ¢

a) Acciones que prescriben en un ano (art, 516)

b) Acciones que preseriben en un mes (ort, 517)

¢} Acciones que prescriben en dos meses (art, 518)

d) Acciones que prescriben en dos afios {art. 519)

1.~ Elorticulo 516 de lo Ley Federal del Trabojo consigna la regla gene
ral y dentro de ella quedan encuadradas todas oquellas acciones que no tengan se—
falado un término especifico en lo ley, derivadas del Contrato individual de Traba
jo, del Contrato Colective, de la Ley, de los Convenios de cualquier otra disposi_
cidn de coracter laboral y rige tanto para acciones de los patrones como de los tra_
bojadores.

2.~ Lo accidn del patrdn pora despedis al trabajador, esto se consigna-
en el articulo 517 fraceién | que dice :

"Prescriben en un mes ¢
I.- Las acciones de los patrones para despedir o los trabajadores, pora disciplinar_
sus faltas y para efectuer descuentos en sus salorios”.  En los casos de la fraccidn-
I, lo prescripeidn corre o partir respectivamente, del dia siguiente a la fecha en ~
que se tenga conocimiento de la cousa de la separacién o de la falta, desde el mo_
mento en que st comprueben los errores cometidos, o las pérdidas o overias imputa-

bles ol trabujodor, o desde lo fecha en que lo deuda sea exigible.
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3.= la accién del trabajodor para abandonar el trabajo cuando el patrén.
incurre en cause de rescisin de la relacién de trabajo. Lo anterior se consigna en_
el articulo 517 froccidn [l que dice : “prescriben en un mes : !~ Las acciones de_
los trobajadores para separarse del trabajo. En los casos de la fraccidn 1l, la pres—
cripcidn comre a partir de lo fecha en que se fenga conocimiento de la causa de sepa
racién”, Cuando el potrén incurre en alguna de los causas de rescicién que se con
signan en el art. 51 de lo Ley Federal del Trabajo, ¢l trabajador podrd separarse de_
su trabajo dentro de los treinta dins siguientes a la fecha en que se dé cuolquiera de
fas cousas mencionodas en el articulo 51 de la Ley {art. 52 de o Ley Federol del =
Trabajo }, es decir que lo Onico que hace el tralxajador s separarse de sus labores, ~
y posteriorments a esos freinta dios, el hiabajador tendrd derecho a demandar dentro
de los sesenta dias siguienies porque lu separacidn por cause justificada se equipara_
o un despido injustificado por porte del patrdn y el patrén deberé indemnizarlo con—
forme o lo que senala el articulo 50 de fa Ley Federal del Trabojo que dice @ "las_

indemnizaciones a que se refliere el articulo onterion consistiran :

L.~ Si lo relacién de trabajo fuere por tiempo determinado menor de un =
ailo, en una cantidad igual ol importe de los solarios de la mitad del tiempo de servi
cios prestader, si excediera de un o, en una cantidad igual al importe de los sala.
rios de seis meses por el primer aito y de veinte dias por cada uno de los afos siguien
tes en que hubicie prestado sus servicios.

l.~ Si la relacién de trobajo fuere por Hiempo indeterminado, la indem—

nizacién consistirG en veinte dias de salario por cada uno de los aitos de servicios ~-
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prestados y

[t~ Ademds de las indemnizaciones a que se refieren las fracciones an—
teriores, en el importe de tres meses de salario y en el de los salarios vencidos desde
la fecha del despide hasta que se paguen las indemnizaciones”,

4.~ Llos acciones que nacen del despido del trabajador prescriben en dos_
meses. Lo anterior se consigna en el articulo 518 de lo Ley que dice © "prescri= -
ben en dos meses las occiones de los trabojadores que sean seporados del trabajo.

Lo prescripeidn corre a partir del dio siguiente a lo fecha de lo separg---

5,- Las indemnizociones nacidas de los riesgos profesionales. Lo ante—
rior se consigna en el articulo 519 fracciones 1 y [l de lo Ley Federal del Trabajo que

dicen @ "prescriben en dos aios :

t.~ los occiones de los trabajodores pare reclamar el pago de indemniza
¢idn por riesgo de trobojo,
1.~ Los acciones de los beneficiarios en los casos de muerie por riesgos -

de trabajo,

Lo prescripcidn corre, respectivamente, desde el momento en que se deter
mine el grado de la incapacidad pora el tiabajo; desde la fecha de la muerte del tra
bajedor".

6.~ Para exigir lo ejecucion de un laudo, salvo el caso de que se impon_
ga el deber de reinstolar, Lo anterior se consigna en el orticulo 519 fraccién 1 de

la Ley que dice :
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"Prescriben en dos aftas @

.- Las acciones para solicitar la ejecucién de los loudos de las Juntas
de Conciliacién y Arbitroje y de los convenios celebrados ante etlas.

la prescripeion corre desde el dia siguiente en que hubiese quedado noti_
ficado el loudo de la Junta o aprobado el convenio”.

El criterio dado por la Suprema Corte de Justicio de la Nacidn con res =

pecto a los términos es el siguiente :

{62} "1077 PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL .~ De acuerdo con-
una lgica interpretacidn de lo fraccidn IV del arifculo 329 de lo ley loboral, en -
concordancia con el pendltimo  pdrralo de lo froccidn V del mismo articulo, el térmi
no de un mes paa que preseriba el derecho patronal paro despedir justificadamente -
a sus trabajodores, debe empezar o contarse cuando se dé causa poro la separacidn,
siempre que esto couso sea del nocimiento inmediato del patrdn, pues en trotdndo
se de un acto clandestino Hevado a cobo por el trgbajedor, sélo desde que el patrén
tenga conocimiento de que fue el trabojador quien lo cometid, puede empezar o co
rrer el término de prescripeién,

Dicecto 873/1956. Ferrocarriles Nacionales de México, Resuelto el 16
de noviembre de 1956, por unonimidad de 4 votos.  Ausente el Sr. Mtro. Guzmdn-~
Neyra. Ponente el Sr. Mho. Martinez Adome. Srio. Lic. Manuel Alcaraz del Rio,

4a, SALA .- Boletin 1956, pag. 817,

(62) Jurispudencia y Tesis Sobresalientes Sustentadas por lo Sala laborel, 4o, Sa
ja de la 5.C.J. N 1955, 1963, Compilacidn Direccidn e Indices Francisco-
Barrutieta Mayo ., Ediciones 1965, pag. 334,
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(63) "1078 PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL.~ Si en uno recla—
macidn obrera en que el patién demandado ha hecho valer la excepcién de prescrip~
cidn en conlra de una de los acciones a que se refiere la fraccidn XXII del artfeulo-
123 constitucional, se tiene por cierto que el despido ocurrid en un dia conocido, -
debe entenderse que el término prescriptorio de un mes empieza a correr, en el caso
mds favoroble parc el actor, al dia siguiente del despido aunque éste sea feriado, —
porque la ley sGlo toma en cuenta para excluir del cdmputo por ser dia feriado el &I
timo del té&rmino, mds no el primero,

Directo 905/1956.~ Socorro Saucedo Navarro, Resuelto el 16 de noviem
bre de 1956, por unanimidad de 4 votos. Ausentc el Sr. Miro. Guzmdn Neyra, Po
nente el Sr, Mtro. Martinez Adome. Srio, Manuel Alcaraz del Rio,

da. SALA.- Boletin 1956, pdg. 817.

(64) 1079 PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL, cuandocomienza~
o correr,~ Como de acuerdo con la jurisprudencia de Is Suprema Corte, lo prescrip~
cibn de las acciones laborales comienza a correr cuando el interesado estd en apti--
tud de acudir a los tribunales a deducirla y no antes, debe estimarse que si lo que se
reclamo es la asignacién de un puesto creado en una fecha determinado pero con - -
efectos retrooctivos o una anterior, el término de la prescripcion comienza a correr
desde el div en que fue realmente creado y no el anterior, en que adn no existio y, -

(63) Jutisprudencia y Tesis Sobresolientes Sustentadas por 1o Sala Laboral, 4a. Se-
fo de la S.CLJ.N, 1955, 1963, Compilacidn Direccidn e Indices Francisco ~
Barruticta Mayo. Ediciones 1965, pdg. 334,

(64) idem. pag. 334y 335,
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por lo mismo, era imposible que se hubiese reclamado su asignacién,

Directo 4543/1957, Aliredo Rodriguez Herrera. Resuelto el 10 de junio-
de 1959, por unanimidad de 4 volos. Ausente el 5r. Miro, Gonzdlez de la Vega, -
Ponente el 5r. Miro, Martine: Adame. Srio. Rafael Pérez Miravete.

4o, SALA - Baletin 1952, pag. 419,

{65) "1080 PRESCRIPC{ON EN MATERIA LABORAL,~ En que casos = -
corresponde al que opone la citada excepcidn, comprobar el momento a portir del ~—
cual empiezo o correr lo prescripcidn.~  Existen acciones laboroles que dimanan o -
tienen su origen en hechos, que aunque ocurridos en diu cierto y determinado, el «-
cdmputo de la prescripeién para su ejercicio no empieza o correr sino hasta el mo--~
mento en que su titulor fiene conocimiento de esos hechos, y en este caso gravita so
bre el que opone lo excepcidn de prescripeidn de tales acciones, la carga de lo prue
ba de que el actor tuvo conocimiento de los hechos desde determinodo din, para - -
acreditar que este prescrita o aceidn por no haberse ejercitado dentro del trmino ~
legal.

En combio el que opone la excepeidn de prescripcidn de acciones como -
ia de pago de horas extras, de dias de descanso semanal y obligatorio y de vacacio-
nes no necedra acreditar en gue fecho tuve conocimiento el actor de que tenia dere.
cho o reclamor tales prestociones, porque por la naturaleza misma de éstas, el cono_
cimiento de tu existencia por su titular es coetdneo al nacimiento de las mismas,
{65) Jurispruduncio y Tesis Sobresalientes sustentadas por la salu loboral (4o, SA--

LA Jde los S.CLJN, 19551963 Compilacién, Direccidn e Indices Francisco
Barrutieta Mayo. Mayo Ediciones ~ 1965, pGg. 335.



50

Directo 6520/1959. Rafoel Blancos Arios. Resuelto el 16 de febrero de_
1961, por unanimidad de 4 votos. Ponente el Sr. Miro, Azuela. Srio. Lic. Barajas
de o Cruz,

4a. SALA, Boletin 1961, pég. 175",

(46) "1092 PRESCRIPCIONES EN MATERIA LABORAL.- Conforme al -
articulo 328 de o Ley Federal del Trabojo. “Prescriben en un afo los acciones que_
nazcan de esto Ley {lo del Trabajo ) o del contrato de trabajo, seo colectivo o indi~
vidua!". De manera que paro que se pueda alegor prescripcin, es menester que exis
1a una accibn procedente que ejercifar, y para que una accibn exista o sea proce- ~
dente debe nacer de un derecho y de lo obligacidn correlativa, establecidos en el -
contrato o en fa ey,  5ila ley no otorga tal derecho ni se demuestra que el contra_
to fo confiern, es inconcuse, que no exista tal accidn prescriptible.

Directo 950/1955 ., Jorge Delgade Camacho.  Resuelio el 11 de febrero~
de 1957, por ynanimidad de 4 votos. Ausente el Sr. Miro. Rebolledo. Ponente -
el Sr. Miro. Rebolledo. Srio, Lic. Victor Manuel Mercado.

4a, SALA -~ Boletin 1957, pdg. 155",

{67} 650 PRESCRIPCION,~ E término de la prescripcidn corre, a partir
del momento er que el frabojador tiene conocimiento de la rescisidn de su contrato~
y no desde que ésta se tleve o cabo.

Amparo directo 10444/66,- Eduardo Negrin Baeza .~ 8 de julio de 1971,
(66) ldem. pdg. 338.
(67) 55 Ados de Jurisprudencia Mex cana.- 1917-1971.- 5, Castro Zavala.~ Car
denas Editor y Distribuider, pdg. 278,
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Unanimidad de 4 votos.~ Ponente Rall Castellono,

Informe 1971, Sala Auxilior. pdg. 101",

(68) "651 PRESCRIPCION .- Es cierto que el dltimo pérrafo del articy_
lo 330 de lo Ley Federal del Trabojo indico que la prescripcidn de los acciones de -
los trobojodores para reclamar las indemnizaciones por riesgos profesionales correrd -
desde el momento en que se determine lo noturaleza de la incapacidad o de la enfer
medad contraida; pero también lo es que esta Suprema Corte ha interpretado esta ==
disposicibn segin las circunstancias del riesgo profesional, pues cuando éste se reali
za mediante la evolucién de estados patolégicas o afectaciones orgdnicas conocidas_
mediante la técnica médica, es indudable que lo situacién juridica creada por el - -
riesgo se define con lo opinibn de los facultatives; pero cuando el accidente de tra
bajo implica lesiones de resultados inmediotos que pueden ser conocidas sin necesi--
dades de opiniones, habrd de tomorse en consideracién este hecho para empezor a —
contar el término de la prescripeion,

Amparo directo 3002/1960,- Compaiia Minera de Pefioles, S,A,, Uni-
dad Avolos, Resuelto el 30 de Abril de 1962,

Informe 1962, Cuarta Sala. pdy. 15",

Existen cases aislados en la Ley Federal del Trabajo en donde no se les ==
menciona como prescripcidn, pero en las cuales se producen los efectos de la misma

o se libera de obligociones por el transcurso del tiempo, no podemos incluirlos den—

- - 12 2 e 1 o o " 7 i 1 e R O ot W e g 8 W

(68) 55 Afios de Jurisprudencia Mexicans .- 1917-1971,~ 5. Castre Zavalela =~ - -
Cérdenos Editory Distribuidor, Pdg, 278,
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tro de los conceptos de preclusidn o caducidad, porque como més adelonte veremos -
los efectos de estas Instituciones se producen duranie el proceso, Los cosos a que -

me refiero son los siguientes !

a) El articylo 498 de L.F.T. da luger a un caso de prescripcidn por el ~-
término de un oio, Y es que si el Riesgo profesional sufrido por el trabajador no o
priva de su capacidad de trabojo, el patrén estd obligade o reinstolar en su empleo~
al trabojador, siempre que se presente dentro del afo siguiente a la fecha en que se_
determing su incopacidad. Lo anterior no se aplican si el trabajador sufrié acciden

tes graves, es decir recibid la indemnizacién por i ncapacidad permanente total,

b} La nulidad del Contrato celebrado por dolo se consigna en el articulo.
47 fraccién 1 que dice : "Son causas de rescision de la relacién de trabajo, sin res
ponsabilidad para el patién :

I.~ Enganarlo el trabajodor o en su caso, el sindicato que lo hubiere pro
puesto o recomendado con certificodos falses o referencios en los que se alribuyan al
teabajador capacidad, aptitudes o facullades de que corezea.  Esto cause de resci-
cidn dejorG de tener efecto después de treinta dios de prestar sus servicios el trabaja
dor™,

¢} Elorticulo 51 de lo Ley Federal del Trabojo dice :

"Son causas de rescisidn de la relacién de trabojo, sin responsabilidad pa_
ra el trobajador :

I.- Engaarlo el patrén o, en su coso la agrupacién patronal ol proponer

le el trabajo, respecto de las condiciones del mismo. Esto cousa dejord de tener -~
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efecto después de treinta dins de prestar sus servicios el trabojador®,

d) Las acciones en contra del patrén substituide respecto de las prestacio
nes nacides antes de lo substitucién. Lo anterior se consigna en el articulo 41 de -
lo Ley Federal del Trabojo que dice : "Lo substitucién de patrén no afectard los re_
lociones de trabajo de lo empresa o establecimiento,  El patrén substituido seré so—
lidariamente responsable con el nuevo por las obligaciones derivadas de las relacio_
nes de trabajo y de la ley, nacidas antes de la fecha de lo substitucion, hasta por el
término de seis meses; concluido éste, subsistird dnicamente la responsabilidad del -
nuevo potron,

El término de seis meses a que se refigre el pdrrafo anterior, se contaré «
p;crfir de la fecho en que se hubiese dado aviso de la substitucidn al sindicato o a los
trabajodores”.,

e).~ Los orticulos 42 ¥ 45 de lo Ley Federal del Trabajo, senalan plazoa
los trobajadores para regresar o su trabajo, cuando ha mediado lo suspensién de los -
efectos de los relociones de trabajo, Los trabojadores deben regresor ol trobojo al ~
dia siguiente de la fecha en que termine la cousa de la suspension en los casos de en
fermedod confogiose, incopacidad por riesgo ordinario, arresto, privacién de los do
cumentos necesar jos pata determinar la privacion, y dentro de los 15 dios, en los de.
prisién preventiva, cumplimiento de los servicios obligatorios, articulos So0. y 31 de
fa fraccién 1l de la Constitucidn y cesacién de lo representacion en los organismos -

laboroles,

A, 42 de la L.F.T. "Son cousas de suspension temporal de las obligo-~
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clones de prestar el servicio y pagor el salorio, sin responsabilidad pora el trobaja-~-

dor y el potrén :

.- La enfermedad contagiow del irobojador;

.- Lo incapacidad temporal ocasionado por un accidente o enferme dad_
que no constituyo un riesgo de trabajo;

1H,- Lo prisién preventiva del trobojodor sequida de sentencia absoluto--
tia, 5 el trebajodor obré en defensu de la persona o de los intereses del potrén, -
tendré éste la obligacién de pagar los salarios que hubiese dejodo de percibir aquél;

IV~ El arreste del trabojador;

V.- El cumplimiento de los servicios y el desempeo de los caros mencio.
nados en el art, 5o, de la Constitucidn, y el de las obligaciones consignados en el ~
ortlculo 31 fraccidn U, de lo misma Constitucién,

Vi~ Lo designacidn de los trobajadores como representantes onte los or »
ganismas estatales, Junfas de Conciliacion, Conciliacidn y Arbitraje, Comisiones <~
MNacional y Regionales de los Salarios Minimas, Comisidn Nacional para lo Partici~
pocibn de los Trabojadores en las Utilidades de las Empresas y otros semejantes; y

Vil.- Lo falta de los documentos que exijen las leyes y reglamentos, ne-
cesarios para la prestacidn del servicio, cuando sea imputable ol trabojador” .

Art, 45 de la L.F.T, “El trabojodor deberd regresar a su trabajo :

.- En los cosos de las Fracciones |, I, IV, y VI del articulo 42, a] - =
dfa siguiente de la fecha en que termine lo causa de la suspensidn; y

it~ En los casos de las fracciones I, V, y VI del articulo 42 dentro de
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los quince dias siguientes o fa terminacion de la causa de la suspensién",

Costorena dice ¢ (69) "que si el trobajador no ocurre al trabajo ¢ Se --
perderd por ef transcurso de los términos senalodos sy accidn para volver a 817 i —
os{ fuera, estariomos en presencia de dos términos mds de prescripeién®,

{70} Lo idea del legisledor fue dar operancia a la causal de rescisidn a-
que se refiere ¢l art, 47 frac. X de la Ley, es decir sl el trobajador no se presenta -
al dia siguiente o dentro de los 15 dias o reanudar su trabajo, se iniciord la cuenta~
de las custro faltos al trabajo dentro de los 30 dies, a que alude ¢l precepto mencio
nado. Podid entonces regresar ol cuarto dia, despubs de vencidos los dos términos -
sefalados por los arls, 42 y 45 de lo Ley. A continuacidn transcribicé el art, 47 --
frac. X que dice 1 "Son cousos de rescisidn de la relocién de trobajo, sin -~
responsabilided poro el patrén ¢

X.- Tener el trabajador més de tres faltas de osistencia en un perfodo de

treinta dias, sin permiso del petrdn o sin causa justificada”,

SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION : -

La ley contemplo en su articulo 520 de la Ley Federal del Trabajo, los ca
sos en que la prescripeidn se suspende. Lo Doctrina sostiene que la Suspension (71)

*es una medida de equidad que tiene por objeto acudir en ayuda de quienes no estén

- " 7 7 1o 7o, 78U o 2 iy Vo S oo B g

{69) Costorena J. Jesds, Manuval de Derecho Obrero, Quinta Edieidn. Fuentes ~
Impresores, 5.A 01971, pdg. 112

{70) Castorena J. Jesls. Ob, Cit, pdg. 112, Primero Edicion Ediciones Andrade -
1970, phgs. 47 y 44,

{71) De la Cueva Mario, Fl Muevo Derecho Mexicano del Trabajo, Primera Edi—
cidn, Editoriol Porro, 5.A. 1972, pdg. 574,
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en optitud de ejercitor sus derechos, o fin de que el tiempo que persiste el impedi-~
mento no se compute dentro del término de la prescripcibn”.  5i desaparece el impe
dimento, lo prescripcisn continda su curso computando el tiempo que hubiese trans—
currido hasta el nacimiento de la causa de la Suspension,

E} articulo 520 de la Ley Federal del Trabajo menciona las cousas de Sus-
pension que son dos ¢ los incopacidades mentales y los rabajodores incorporados al
servicio militar en tiempo de guerra,  "Lo preseripeifn no puede comenzar i co~-

rrer @

.- Contra los incapacidades mentales, sino cuando se haya discernido =
su tutela conforme o la ley; y

1.~ Contra los trabojadores incorporades al servicio militar en tiempo de
guerra”, Onicamente o estas dos causas se refiere la Ley y la Jurisprudencio de la -
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, al efecto tronscribo las siguientes Ejecuto-
rias @

El criterio que sigue la SUPREMA CORTE CON RESPECTO A LA SUSPEN

SION DE LA PRESCRIPCION : -

(72) “1082 PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL, suspensidn de la.
No corre la prescripeidn en contra de los menores de edad desprovistos de represen—

tante legal,~ El articulo 331 de lo Ley Federal del Trabajo establece como causa —

S 2 0 e 0 e A

(72} Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes Sustentadas por la Sala Laberal (4a. Sa~
la) de la S.C.J.N, 1955-19463, Compilacién, Direccién e Indices. Francis_
co Barrutieta Mayo. Mayo Ediciones 1965, pdg. 335 y 336.



57

de suspension do la prescripcién, la de los incapacitados mentales, contro quienes -
no puede comenzar ni correr, sine hasta cuando se haya discernido su futela confor—
me a la ley, y ounque este precepto stlo se refiere e los incapacitados mentales, o~
sea a los privodos de inteligencia por locuro, idiotismo o imbecilidad, y no a los in_
capacitados por minoria de edad, sin emborgo, cuando se trata de un menor de edad
no sujelo a patria potestad, quien por tal motive carece de representonte legal, ==
también requerird de un tulor para ejercitar sus derechos y comparecer en juicio, de
acuerdo con lo que ol respecto disponen los articules 449, 450 fraccién |, 482 frac-
cién | y 537 fraccién V del Cédigo Civil del Distrito Federal, aplicable a toda la —
Repiblica en materia federal, y, por lo mismo, también conira este incapacitodo no
corre lo prescripcion en materia loboral, sino hasta el momento en que se le provea_
de tutor pora que éste en su nombre ejercite las acclones laborales que le competan,

Directo 2232/1960,~ Francisco Vela Renddn. Resuvelto el 5 de abril de~
1961, por nanimidad de 4 votos. Ponente el Sr. Miro, Azuelo. Srio. Lic. Luis Ba_
rojas de la Cruz.

4a, SALA - Boletin 1961, pdg. 325,

(73} “677 PRESCRIPCION, NO CORRE CONTRA LOS INCAPACITA- -
DOS MENTALES .- De acuerde con lo previsto por el articulo 331 de la Ley Fede~
ral del Trabajo, su correlative de la Legislacién Civil y el antecedente de anb os, ~

que se encuentran en lo Ley y Doctrina Francesas, la incapacidad mental constituye

(73) 55 Abos de Jurisprudencia Mexicana 1917-1971 de la $.C.J.N, S, Castro —
Zavaleta. Cérdenas Editor y Distribuidor. pag. 287 y 288,
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una salvedad a lo regla general que lo preseripcifn corre contra todas las personas; -
por tante, como la actora estuvo mentolmente incapacitods, en el lapso en que de—
bi6 presantar lo demanda, no corrid en su perjuicio el término ordinario en que pres-
¢riben los acciones de reinstalacién y pago de salarios caidos, y el laudo impugnado
que no consider$ as, resulla violatorio de las garantias individuales consagradas por
los articulos 14 y 16 de la Constitycién Federal,

Amparto directo 2519/69 .~ Virginia Florinda Orozco Posada.- 26 de - -

septiembre de 1969.~ 5 volos.~ Ponente : Angel Cor vajal,

Informe 1969, Cuarta Sala, pdg. 58.

INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION :

La Interrupcin de lo prescripcidn consiste en la destruccidn o inutiliza~-
¢ién del tiempo que hubiere tronscurride, lo que da origen a lo apertura de un nue—
vo término complelo de prescripeidn,

La antigue Ley de 1931 en su articulo 332 mencionaba que la prescripcidn
s inferrumpe por la sola presentacién de lo demands o de cualquiera promocidn ante
la Junta que corresponda. Lo Doctring pugnd para que se reconociera que la pre~~
sentacidn de la demanda o de cualquiera promocidn ante una Junta de Conciliacion
y Arbitraje adn cuondo esta resulte incompetente, interrumpia la prescripcion, dicha

tesis fue oceptada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

Ef articulo 521 de lo Ley Laboral dice : "La prescripcion se interrumpe :
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l.- Por lo sola presentacién de la demanda o de cualquiera promocidn an
te la Junta de Conciliacién o ante la de Conciliacién y Arbitraje, independiente~ -
mente de la fecha de la notificacién, No es obstéculo para la interrupcién que lo-
Junta seo incompetente; y

H.- Si lo persona o cuyo favor corre la prescripcidn reconoce el derecho
de aquella contro quien prescribe, de palabra, por escrito o por hechos indudables”,

A continvacién transcribo las Ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacidn que se reficren o la Interrupcién de la Prescripeidn :

£l eriterio de lo SUPREMA CORTE DE SUSTICIA DE LA NACION con res

pecto o lo INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION : ~

(74) ™1076 PRESCRIPCION EN MATERIA DE TRABAJO INTERRUP- « -
CION DE LA, La prescripcién en materio de trabajo se interrumpe por la sola -~
presentacion de lo demxnda o escrito inicial, independientemente de que se notifi-~
que o no al demandado; pues este acto no depende de la voluntad del actor y no se_

rio justo que ko omisidn en que incurran las avtoridades redunde en perjuicio de = =~

aquel.

Tomo XLIV.~ Rodriguer Vicente y Coags....... sriviecessvnarnernesssss 4081
Cia. de Tranvios de MExico, SeA. tiiiverirouscanascensss 2409

Tomo XLV,~ Soc. Berley Hros, ...... N B 4

e o o > o 1y o e 0 . O e A1 L i M 3 P A i o0 S o sk o

(74) Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes Sustentadas por la Sala Laborol (4a, Sa—
la)de lo S.C.J.N, 1955-1963. Compilacién, Direccién e Indices, Francis_
co Barruticta Mayo, Mayo Ediciones 1965 ~ pdg. 334,
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Tomo XLIX,- Cia de Tranvias Luz y Fuerzo de Monterrey, S.A. .. .00l 621

Tom L." FFt CC. NN: de Méxfco, S.A; Seasr A T IREEIARAS A VR ES S A S 1258
JURISPRUDENCIA No, 800, Apéndice ol tomo CXVIII, pdg. 1457,

(75) "PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA, POR PRESENTARSE LA~
DEMANDA ANTE JUNTA INCOMPETENTE .- Lo presentacién de la demanda, aun_
que sed ante una Junta incompelente, por ser éste un aclo demostrativo del interds -

del actor en el ejercicio de sus derechos, interrumpe la prescripeidn,

Quinta Epoca :

Tomo LIVI, pdg. 2194, A.D, 2556/37,- Epifanio Castillo.~ Mayoria de 4 votos.
Tomo LXV, pdg. 3472. A.D. 3419/40.- Sindicato de Trabajadores de la Industria_
Azucorera de la Repiblica Mexicana,- Unanimidad de 4 votos,

Tomo LXXI, phg. 5726, A D, 9046/41 .- Julio Chivez.~ Unonimidad de 4 vo~- -

?050

Sexta Epoca, Quinta Parte :
Vol. XC, pdg. 35. A.D. 3480/37 .- Guadolupe Pérez.~ Unanimidad de 4 votos.

Vol. XC, pdg. 35, A.D. 4481/52.- Antonio Sdnchez.- 5 votos.

Apéndice de Jurisprudencio de 1917 o 1965 del Semanario Judicial de o Federacidn

Quinta Parte, Cuarta Sala. pag. 119.

{75 ) 55 Anos de Jurisprudencio Mexicona 1917-1971, De La S.C.J.N, Costro-
Zavaleta. Cdrdenas Editor y Distribuidor Pag. 2846 y 287,
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{76) "PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA, POR PRESENTACION -
DE LA DEMANDA ANTE JUNTA INCOMPETENTE.~ Si la demonda se presentd an_
te Junta incompetente, lo actuado por eso autoridad es nulo, y esa nulidad en to_
do caso afecta precisamente "o lo actuado®, pero no a la demanda en si, por ofra —
parfe ol presentacion de lo demanda onte una autoridad del trabaje, por muy incom
petenie que &ta sea, pone de manifiesto la expresavoluntod del actor dequenohare
nunciado a su detecho,

Ampare Directo 5441/63.- José Garcia Olvera.~ 25 de junio de 1963 5
votos .~ Ponente : Ministro Lic. Adalberto Padilla Ascendio,

Informe 1965, Cuarta Sola. pdg. 24.

{77) "PRESCRIPCION, LA DEFECTUOSA PRESENTACION DE LA DE- -~
MANDA LABORAL INTERRUMPE LA .- La presentocion de la demanda laboral, omi
sa o defectuosa, intercumpe el plazo de prescripcion d 1 articulo 113, fraccidn i, --
de lo Ley Federol de los Trabajadores al Servicio del Estado, porque con lo prescrip_
cibén se sanciona lo decidio de los portesen iniciar su accidn en un término prudente
y lo susodicha presentacion demuestra que no existe el descuido o abandono del dere
cho y al faltar ést¢ no puede operar lo prescripeidn,

Azapare directo 204/65,- Luis Cortés V.- Fallado el § de septiembre de -
1965,« 5votos.~ Ponente Ministro Lic. Alfonso Guzman Neyra,

Informe 1965, Cuarto Sola, Pdg. 24.

- 90 o v S A i O T S 8 P S o T S S W . e S e RO

(76) 55 Asos de Jurisprudencio Mexicana 1917-1971, De la 5.CL1.N. 5, Castro~
Zavaleta, Cérdenas Editor y Distribuidor, pdg. 287,
{77 ) idem. pdg. 287.
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(78) 1087 PRESCRIPCION, INTERRUPCION por reconocimiento del -
derecho del acreedor.~ Para que pueda considerarse que la prescripcidn se interrum
pié en virtud de que el deudor reconocit el derecho del acreedor en formo induda- -
ble, no basto la circunstancia de que el primero haya pagado al segundo determina—
da suma, si al hacerlo hizo constar que se le entregaba con cardcter gracioso y co~-
mo oyuda excepcional por eso dnica vez sin hacer referencio alguna a las cantida- ~
des que segin el oereedor le adeudabo por otros conceptos.,

Directo 5993/1958. José Contreras Torres. Resuelto el 15 de julio de —
1960, por unonimidad de 5 votos, Ponente el Sr. Mtro. Martinez Adome., Srio, =~
Lic. Rafoel Pérez Miravete.

4a. SALA .~ Boletin 1940, pdy. 427.

LA PRESCRIPCION EN LA LEGISLACION LABORAL ARGENTINA : -

(79) Los derechos reales y personales se odquieren y se pierden por pres=
cripeidn, dispone el art, 3947 del Cédigo Civil Argentino, agregando : "La pres- -
cripeibn es yn medio de adguirir un derecho, o de liberarse de una obligacion por el
transcurso del tiempo", Lo preseripcidn Liberatorio, establece el art, 3949 (80) -
Yes una excepcibn para repeler una accidn por el s8lo hecho de que el que lo enta—
blo ho dejado durante un tiempo de intentarla o de ejercer el derecho al cual ella -

se refiere,

(78) Jurisprudencio y Tesis Sobresalientes Sustentadas por fa S.CLJ.N. 19551943,
Compilacion, Direccidn e Indices, Francisco Barrutiets Mayo. Mayo Edicio-
nes, 1965, pay, 337,

{80} Allocoti Amadeo, Derecho Proc. det Trobojo. Libro Decimocuoarta, Dirigi=
do por Deveali Mario L, Tratodo de Derecho del Trabajo. Tomo V, Lo Ley -
Buenos Aires, 1972, pdg. 466,
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Es la prescripeidn (81)  uno instituci6n de orden plblico y se funda en -
razones de seguridad, porque substrae las relaciones jurfdicas a la incertidumbre y o
la discusién, después de transcurrido un tiempo razonable, que la ley de fondo ha fi
jado segin la noturaleza del erédito,

Conforme o lo que sefiala el Cédigo Civil Argentino, es en el sentido de_
que (82)"Lo prescripeidn puede oponerse en cuolquier instancio, y en todo estado det
juicio, anterior al tiempe en que los sentencias hayon pasado en coso juzgada; pero
ante los iribunales superiores no puede oponerse, si no resulta probada por instrumen
tos presentodos, o testigos recibidos en primera instoncio’

Cabe senalor que la Doctrina y la Jurisprudencia no fueron coincidentes-
respecto de la constitucionalidad de lo norma precedentemente citada, pues se sosty.
vo que traldndose de une materia procesa! no podion prevalecer sobre las disposicio-
nes de los Codigos de procedimientos que generatmente fijon un término para oponer
la prescripeién,

Si nos referimos concretamente a la Ley Procesal Loboral Argentina, (83)
"Ferro entendid que no era propicio que el tribunal enousencio de normas quereglaranel
punto en ks legislacion material del trabajo, desechara lo prescrito por aquella o la_
que decia cenitse y recurrivra a la ley civil”  Esto es que las normas de actuacisn -
substoncicl contenidas en la ley laboral, sélo pueden ser restringidas por normas de -
iguol noturelera. (84) Stofforini vxpresd que frente a lo dispuesto por el Cédigo -
{81) Allocati Amadea, Ob, Cit. pig., 466,

(82) Allocoti Amadeo, Ob, Cit. pdg. 466.

{83) Allocati Amadeo. Ob, Cit, pdg. 466 y 467,
{84) Al'ocati Amudueo, Ob, Cit, pdy. 467,
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Civil, que no admite ser modificado por uno ley procesal, en el procedimiento del -
trabajo la prescripeidn debia ser aceptado de ocuerdo con los mismos principios que_
gobiernan la cuestién en el procedimiento Civil y Comercial,  Pero posteriormente
en su libro Stafforini apoyéindose en lo opini6n de Ferro considerd que la circunstan_
cia de ser el procedimiento del trabajo un procedimiento especial hizd sostener ia —
tesis de que debia prevalecer la norma de cardceter procesal,

Amodeo Allocoti piensa como Spota que frente a la posible desarmonia en
tre derecho privado dnico pore toda lo Repiblica y vorios legislaciones procesales —
dictados en ejercicio del poder legislativo local, se imponio la recepeidn de una not
ma como lo que se presenta en el art, 3962 del Cédigo Civil Argentino, ya que dice
que no se advierte porque tal norma no se aplica al Derecho del Trabajo,

Amadeo Allocati manifiesto que se Hevd o cabo ung modificacidn en el -
ort, 3962 del Cédigo Civil Argentine quedondo el texto de dicho articulo en lo for—
ma siguiente ¢ {B85) "Lo prescripcidén debe oponerse al contestar lo demande o en la
primera presentacion en el juicio que haga quien intente oponerta”,  Uno de los au
tores de la madificacion a la norma seialo que la norms antetior no vro razonable yo
que lo prescripeion debe oponerse ol trabarse la litis es 10 que exige la lealtad proce
sol. De lo contrario se expone al actor al riesgo de seguir un lorge pleito, con to-
dos los gastos consiguientes, para encontrarse de pronto de que el éxito estd al alcan
ce de su mano y que pierde por una defensa introducide ol final del juicio.

Sin embargo, dicho articulo 3982 del Cadigo Civil Argentino, es bastante

(85) Allocati Amades, Ob, Cit. pag. 469.
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impreciso ya que no dnicamente se puede oponer la prescripeidn al contestar la de-~
manda, sino puede hacerse en cunlquier momento siempre y cuando el que la haga -
sea en la primera presentacidn, esto puede fraer como consecuencia que se presente
dicha excepeidn ol final del juicio, como pot ejemplo 1 en el caso del rebelde, --
Por lo que entendemos que dicho preceplo dice que la prescripeidn puede alegarse —
en cualquier estado del juicio siempre que lo sea en la primera presentacién,

Amodeo Allocati ofirma que o preseripcidn podré alegarse si resulta de -
los elementos de juicio existentes en ¢l expediente. Yo que de otro monera se esta
ria colocando a quien alega la prescripeidn en mejor sityacidn procesal que quien ho
pagado y no ha invocado esa cireumstoncio oportunamente,

Ef Juez no puede suplir de oficio lo prescripeidn, porque lo prescripcidn-
no obra de pleno derecho, pues mientras el demandedo no la invoque no hay pres- ~
cripcin, pero esta circunstancia no inhibe ol Juez o aplicar la prescripcién adecua
da, es decir que cuondo ¢l demandade la hace valer pero en una forma deficiente no
fimita los focultades del magistrado, ¢l que puede y debe declarar la prescripeidn =~

i

que corresponde con arreglo a los hechos probados, por aplicacién del principio "iu_
ria noriit cwia",

El criterio anterior es el que prevalece en la Doctrina y en la Jurispruden
cia Argentina,

Hecho el estudic anterior sobre la Legislacién Laboral Argentina, hemos~

de hacer notar que tiene gran semejanza con la Legislacién Laboral nuestra, yo que

* . - * - . - - . 5
como e ve en que se bosa principalmente en el Cédigo Civil y ademds los principios
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enunciados también corresponden o los sefialades en lo Ley Federal del Trabajo y en

la Jurisprudencio de nuestro pais.



CAPITULO 1V
CADUCIDAD

CADUCIDAD:~ Ahora trataremos en este capitulo de la Caducidad y pa_
ra empezar a conocer esta figura juridica veremos primeramente los Antecedentes —

Histéricos.

ANTECEDENTES HISTORICOS:- Etimolégicamente ko palabra caducidad
viene def vocablo latime "caducus” o, um {de cado = coer }, y significa decrépito,
poco estable, perecedero, cercano a caerse y acabarse,

Se cormsidera o fa caducidad como sindnimo de perencidn. Lo perencidn
proviene del Derecho Remano. En la época clésica se encuentra en los "Judicia Le_
gitima", por dieciccho meses en virtud de o Ley “Julio Judiciaria” y en los " Judi=
cio Imperio Continentia" cuando el actor no ha obtenido sentencia antes de lo expi
racién de los poderes anuoles del magistrado que ho expedido la férmula,

Bajo Justiniano la perencidn opera por el transcurso de fres afos en todas
las instancias, El plazo onterior fue acogido por la Legislacién Francesa.

La exposicién de motivos del Proyecto de Decreto que crea lo Caducidad
expresa:

El decreto Hija clorsmente lo naturaleza de la caducided de lo imtancia;

sus alcances se delimiton con toda precision a fin de evitar confundirla con otras fi
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guras juridicas como o prescripeidn y la preclusién; con las que si bien guarda cier
ta semejonza, es sin duda, visiblemente distinta, pues lo que se trota de lograr con
fo caducidad ol fijor un término, ya iniciada lo instancio, dentro del cual, si los =
partes en pugna no promueven lo necesario pora conducir el juicio hasta su fin naty.
ral y por falta de interés ¢ intencionaimente 1o abandonun, opere de pleno derecho
la caducidad de la instancio con todos sus efectos procesules, pero sin afectar en =

modo alguno la naturaleza de la secidn ejercitada en juicio.

ANTECEDENTES LEGALES:~ Los cédigos de procedimientos civiles mexi
canos no conocieron lo caducidad; vy esto se debid o lo influencia de lo Ley de En~
juiciomiento Civil Espofiola de 1855, asi que los cédigos nuestros de 1872 y 1880 no
incluyeron o la coducidad.

Con la legoda de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espaiiola de 1881 que -
ya incluye lu caducidad, se planted en México la necesidad de la reforma al Cédi~
go de Procedimientos Civiles y se puso en vigencia el ordenamiento de 1885, pero~
el legislodor o hablo de Caducidad por ser institucién desconocida.

El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1932, vigente no incluye o laCa
ducidad y la razén por lo cual no lo hizo es que acogid el principio de la oficioci=
dad, es decir que el proceso terminaria por sus propias fases: En el procedimiento es
crito al irse venciendo sucesivamente los términos para contestar, replicar, dupli=-
car, extractar litis, ofrecer pruebas, alegar y dictar sentencia; en el procedimiento
oral, en sesenta dios si se tratara de juiciv ordirario y en treintu si se tratara de jui_

¢io sumario.
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El Cédigo de Procedimientos Civiles de 1932 ontes de la reforma de 31 -
de encro de 1964, contemplobo un solo coso de caducidad, el previsto en ol art, ~
679 que dice: ( B6) "en cualquier caso en que los cdmyuges dejoren pasar més de —
tres meses sin continuar el procedimiento, el tribunal declararé sin efecto la solici-

tud y mandard archivor el expediente®,

LA REFORMA DE 31 DE ENERO DE 1964 EN LO QUE SE REFIERE A CA~
DUCIDAD:- Aqui he de referitme a los articulos que fueron reformado en el Cédigo
de Procedimientos Civiles de ta caducidad: Bl art, 137 Bis que dice: "Lo caducidad
de la irstancia operard de pleno derecho cualquiera que sea el estado del juicio des
de el emplezamiento hasta antes de que concluyo lo audiencio de pruebas, alegatos
y senfencio, si transcurridos 180 dias hdbiles contados a partis de fa notificacién de
la Ultimo determinacion judicial no hubiere promocidn de cualquicro de las partes,
Los efectos y Tormas de su declaracidn se sujelarin a las siguientes nomas:

l.~ La caducidad de la instancio es de orden pdblico, irrenunciable, y-
no puede ser materio de convenio entre las partes. El juez la declarard de oficio o
a peticién de cualquiera de los partes, cuando concurran fos circunstancias a que -
se refiere el presente ortfeulo,

.~ Lo coducidad extingue el proceso, pero mo la accién; en consecuen_
cia se puede inicior un nuevo juicio, sin perjuicio de lo dispuesto en la fraccién V

de este artivuls,

- - — - - 1 72 1 e 00 Y o T

{84) Bozarte Cerdan Willeboldo.~ La Caducidad en el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y Territorios. - Ediciones Botas.~ 1966,
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ill,- La caducidad de la primera instancia convierte en ineficaces las -
actuaciones del juicio y los cosas deben volver al estado que tenian antes de la pre_
sentacién de lo demanda y se levanturdn los embargos preventivos y cautelares. Se
exceptian de la ineficacia susodicha las resoluciones firmes sobre competencia, fi-
tispendencia, conexided, personalidad y copacidad de los litigantes, que regirdn -
en el juicio ulterior si se promoviere. Las prucbas rendidas en el proceso extinguido
por cadycidad, podrdn ser invocados en el nuevo, si se promoviere, siempre que se
ofrezcan y precisen en la forma legal.

V.~ La coducidad de la segunda instancio deja firmes las resoluciones -
apeladas. Asi lo declarard el Tribunal de Apelacién.

V.- lLe caducidad de los incidentes se causa por el framscurso de 180 ~-
dios hébiles contedos a partir de o notificacion de la Gltima determinacidn judicial,
sin pramocidn; lo decloracién respectiva slo afectard o las actuaciones del inciden
te sin abarcor las de la instuncia principal cunque haya quedado en suspenso ésta —~
por la aprobacién de oquél,

V1.~ Pora los c¢fectos del articulo 1148, fraccidn 11, del Cédigo Civil, ~
se equipara a la desestimacion de la demanda la decloracién de caducidad del pro-
ceso,

Vil.~ { Derogada ).

VIl = No tiene lugar la declaracién de caducided: a) En los juicios uni
versales de concursos y sucesiones, pero si en los juicios con ellos relacionados que

se tramiten independientemente, que de aquellos surjon o por ellos se motiven; b) -
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En los actuaciones de jurisdiceidn voluntaria; ¢) En los juicios de alimentos y en los
previstos por los articulos 322 y 323 del Cédigo Civil, y d) En los juicios seguidos =
ante la justicia de poz.

IX o~ El término de lo coducidod sélo se interrumpind por promociones de
las partes o por actos de los mismas realizados ante autorided judicial diversa, siem.
pre que tergon relacidn inmediata y directa con la imstancia,

X.- la suspensin del procedimiento produce lo interrupeidn del término
de lo coducidod. Lo suspersion del proceso tiene lugor: o) Cuande por fuerza mayor
el juez o los partes no puedon actuar; b) En los casos en que es necesario esperar lo
resolucidn de upa cuestion previo o conexa por ¢l mismo juez o por otras autorida--
des; ¢} Cuando sc pruebe ante el juez en incidente que se corsumé 1o caducided por
maquinaciones dolows de una de los partes en perjuicio de o ofra, y d) En los de—
mds cosos previstos por la ley,

Xi.- Contra lo declaracién de coducidod se da sélo ¢l recurso de revo—
cacién en los juicios que mo admiten apelacién. Se substanciand con un escrito de -
coda parte en que se propongan pruebas y la audiencio de recepcidn de éstas, de —
alegatos y sentencia. En los juicios que admiten la alzada cabe lo apelacién en am.
bos efectos. Si la decloratoria se hace en segunda instancia se admitind la reposi-~
cién. Tonto en lo apelacién de la decleracién como en la reposicidn la substancia~
cidn se reducird g un escrifo de cada parte en que se ofrezean pruebas y una audien
cia en que se recibon, se clegue y se promuncie resolucién. Contra lo negativo a la

decloracién de coducidad en fos juicios que iguolmente admiton la alzada cabe lo -~
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apelacidn en el efecto devolutive con igual substanciacién,

Xll, - Los costas serfin a cargo del actor; pero serdn compensables con «
las que corran a cargo del demandado en los casos previstos por la ley y ademds en
aquellos en que se opusiere reconvencion, compensacién, nulidad y, en general, -
las excepciones que tienden a varior la situocién juridica que privaba entre los par_
tes antes de la presentacién de lo demanda®,

Después de haber hecho la tramseripeidn del art. 137 Bis, hemos de ha==
cer un anpdlisis de dicho articulo paro poder comprender la intencidn del Tegistador,

En relocian con la Fraccidn | podemos ver que la caducidad no es mate—
tio de convenio entre las partes; esto es para que se elimine el rezogo en los juzga-
dos, por cuanto hoce o que es de orden pdblico es porque las normes del procedi-—
miento no pueden alterorse, modificarse o renunciorse por convenio de los interesa~-
dos.

La fraccion Il que se refiere a que si la caducidad extingue el procesope
ro no la accién. Para entender lo dicho por el legislador me remito a las interpreta_
ciones judiciales que se refieren a los cédigos de procedimientos civiles de los Esta_
dos de la Repoblica que han reglamentado o la caducidad; para nuestro objeto cita~
ré el art. 11 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estade de Veracruz, que
expresa que se tendrd por abandonado el juicio y por perdido el derecho de las par-
tes, si éstas no promueven durante 365 dios naturales en primera irstancia o 180 en
la segurdo; este Cédigo fue copiado del Cédigo vigente en el Distrito Federl, La-

Suprema Corte ha emitido una efecutoria que dice: Caducidad de la Instancio ( Le~
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gislacién de Veracruz }. - Lo coducidad de lo instancio que estoblece el art, 11 -~
del Cédige de Procedimientos Civiles no implica por su naturaleza la extincién del
derecho sustanciol. Tal caducided de la instancio justificada por motivos de interés
piblico, extingue la relacidn procesal pero no afecta el derecho sustantivo”. Ampa
ro 3834/57. Francisca Ortiz Vda. de Lépez y coagravs,

la Corte actualmente ho emitido otra Ejecutoria en el sentido anterior, y
ya el criterio se ha orientodo para establecer jurisprudencio estimande que en elCs
digo de Procedimientos Civiles de Verocruz, se extingue Gnicomente lo instancia ==
mas no la aceidn. Asi que ol art. 137 Bis froccién H ha sido congruente con el crite
rio imperante.

lo froccidn 1 del art, 137 Bis, os en mi concepto clara pero al corside
rar que la coducidad de la primera instancio convierte en ineficaces las actuacio-—
nes del juicio y los cosos deben volver al estodo en que se encontraban antes de la
presentacién de la demande, exceptuando las resoluciones firmes sobre competen-—
cia, litispendencia, conexidad, personalidad y capacidad de los fitigantes, pero ~
aqui lo dnico que logra es fovorecer no sélo a la parte que ha promovido sino o las
ofras partes, y ademds estas sentencios vendrin o influir el nuevo juicio que se pro=~
moviere. Por lo que se refiere la fraccidn Hi o las pruebas rendidas, consideramos ~
que esta expresidn es vage, pues puede interpretorse en el sentido de que deberdn -
nwevomente desahogorse por ws formas propias, ya que la fraccién solamente habla
de ofrecer y precisar en lo forma legal, y creemos que debido a la economia proce~

v

sal, deberdn traerse al procese nuevo, las pruebas rendidas, medionte la exhibicidn
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de las copias certificadas pertinentes.

La fraccién IV que dice que lo caducidad de la segunda instancia deja ~
firmes las resoluciones opeladas. Aqui el legisiador omitid como opera o caducidad
en lo segunda instancia, y esto hace que se oplique por analogia el primer pérrafo -
de este ariiculo.

La fraccibn V que se refiere o lo caducidad de los incidentes, nos pare—
ce que el legislador dejé clarm a esto fraccidn, yo que lo dnico que afecta son las
actuaciones del incidente y no a la instancia principol.

La froccidn VI sefalo que para los efectos del art. 1168 fraccién 1, del
Cédigo Civil, se equipora a la desestimacion de la demanda la declaracién de cady
cidod. El art, 1168 dice en su fraccién 1)z que la prescripeion se interrumpe por de_
mands, pero se considera no interrumpida si se desestima la demanda. Aquiel legis
lador reiterd pero con otras palabras la regla que da en lo fraceidn 11, of estable-~
cer que la caducidad de la primera instancia convierte en incficaces las actuaciones
del juicio y las cosas deben volver al estado que tenfon antes de la presentacidn de
la demanda.

Lo fraccién Vi se encuentro derogadao.

La froccidn VI se refiere o los casos en que ro tiene lugor la declara-~
cién de coducidad, En los Juicios Universales me parece correcto la norma, pues —
evita que se susciten dudas al respecto. Refiriéndose a estos Juicios Universales de~
concurses y sucesionoes Becerro Boutista dice que es 18gico que no pueda caducoruna

sucesidn o un concurso, porque no tendria sentido dejor sin efecto ¢l reconocimien-
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fo de herederos, el nombramiento de albaceas o sindicos, los inventarios practica--
dos, etc., y todo para volver a empezar,

Por lo que se refiere a los juicios de jurisdiccidn voluntaria no plontes -
controversia alguna y se estimd que lo actuodo mo caduca para poder Hlegar ¢ uno -
resolucién donde no habiendo entre partes determinadas pieito inmedioto, tuviera =
validez la sentencia respectiva. En losjuicios de alimentos tampoco opera la caduci
dod debide ol {in perseguide por lo porte actora de obtener del devdor olimentario -
la satisfoccién de sus necesidodes alimentistas, En los juicios seguidos ante la justi=
cia de paz no opera la coducidad, dada la tromitacidn de los juicios, en donde no
es factible que operen los plazes de 180 dius, porque no hay procedimiento escrito
ni lopses pars procticor actos procesales,

Lo fraccidn IX del art, 137 Bis es redundante o expresidn del término de
la caducidad sélo se interrumpird por promociones de los partes, Ei predmbulo de es
te orticulo dice que operu lo caducidod de plero derecho en los juicios ordinarios -
si tronscurridos 180 dias hébiles contados a partir de la notificacidn de lo §ltima de
terminacidn judicial no hubiera promocidn de cualquiers de las partes; o contrario -
sensy, se concluye que no opera la caducidad no déndose los supuestos. Por eso es~
to nueva reiteracion de o ley nos parece indtil.

Lo fmccié\n % se refiere cuando la suspersidn del pracedimiento produce
lo interrupcidn del término de la coducidad tratando de entender lo ides del legisla
dor de les casos de interrupeidn de lo caducidad me parece acertada aln cuando en

el inciso ¢} de esta fraccién tiene mala redaccidn, porque trats el legislador de de_
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cir, que tiene accidn procesal una parte para demostrar que la caducidod operada -
es ineficaz debido a que se origind por maquinaciones dolosas de una de las portes.
En general los casos de interrupcién son bastante claros por lo que no seguiré ahon~
dando en esta fraccidn,

La fraccién X1 dice que contra la declaracién de caducidad se da sélo el
recurso de revocacidn en los juicios que no admiten apelacidn. En esta Fraccidn lo
ley hace una reglomentocidn especial de los recursos de revocacidn y de opelacién,
Lo que no nos explicamos por qué, teniendo el Cédigo de Procedimientos Civiles un
copitulo completo de recursos, se hoyan reiterado los de revocacién y apelacién, -
pues consideramos que dicha repelicién resulto innecesaria,

Lo fraccidn XIl que dice que las costos serén o cargo del actor, pero se-
rdn compensables con las que coman a cargo del demondado . Quiso decir el legisla
dor en esta fraccidn, que si por culpa del actor opera la caducidad es el obligado o
cargar con tas costas de la instancia, pero la ley tratd de ser congruente con su ca-
pitulo de costas, manda que opere una compensacidn en los casos en que el deman—

dado debe soportar por disposicidn legol el cargo de lus costas.

CONCEPTO:~ Gutiérrez y Gonzdlez dice: (87 ) "Por caducidad debe
entenderse una sancién que se pacta, o se impone por la ley, a las personus que en
un plazo convencional o legal, no realizan voluntaria y corscientemente los actos-

positivos pora hacer nacer, o para mantener vivo, un derecho sustantivo o procesal,

L T T R ——

{87) Gutiérrez y Gonzilez. Ob, Cit. pdg. Bé6. No. 1335,
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seglin sea el casor; sefiala dos formas de coducidad:

a} Convenciomal, y

b} Legal,

La caducidad convencionoi:~ (88) “es la sancién que se pacta se apli_
card o una persona de los que intervienen en un convenio, si en un plozo que al -~
efecto determinan, no realiza un acto positivo para hacer nacer o para maniener vi
vo un derecho; ese octo debe ser voluntorio o comsciente®,

Lo caducidad legali= (89 ) "es lu sancidn que impone la ley, a las per~
sonas que dentro del plazo que lo propio ley establece, o realizon voluntaria y --
comcientemente os actos positivos para hacer nacer, o para mantener vivo, un de-
recho sustantivo o procesal ™,

Mattirolo dice: ( 90) "la caducidad es la extincién de la instancia judi
cial ocasionada por el abandono en que los partes dejon el juicio, absteniéndose de
todo acto de procedimiento durante el tiempo establecido por la ley. Es, pues, uma
verdadera prescripeién de lo instuncia judiciel. El lorge silencio, el descuido de ~
las partes, hacen naturalmente presumir que se quise ubandonar el juicio, y el T
gislador do o dicha presuncidn un valor absoluto, juris et de jure”.

‘ Garsonnet citondo ¢l informe de Férin al congrese legislativo, dice: -—

{91} "que fo perencidn e un medio adoptaedo por el derecho para impedir que las -

- 1 7 G 0 T P S B o B b B s e M K B Bt

{88) Gutitrrez y Gonzdlez L. Ob. Cit., pdg. 867 No, 1337,
{89) Gutiérenz y Gonzdlez E. Ob. Cit., pdg. 867 Mo, 1338,
{90) Bazarte Cerddn Witlebaldo, Lo ceducidad en el Codigo de Procedimientos Ci

viles para ¢l Distrito y Territorios Federales, Ediciones Botas, 1966. pég. 35,

(91} Bararte Cerddn Willebaldo, La Caducidad en el Cédigo de Procedimientos Ci
viles para el Distrito y Territorios Federales. Ediciones Botas, 1966, pags. 35y
35, 1970,
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discusiones entre los ciudadanos no se eternicen y se mantengan entre ellos las divi_
siones, los odios y los discensiones que son el efecto mds comin®.

Después de sefialar ¢l concepto y las especies de caducidad hemos de re~
ferirnos o la caducidad en materia laboral, es nuestro interés primordial, como apun
tomos antes, este trabajo se ubica en el Derecho Loboral y lo anteriormente expues
to acerca de lo caducidad no es més que o manera de introduccidn, para posterior—
mente concrefurnos o esta figura juridica en el campo del Derecho del Trabajo.

Los autores a este respecto hablan poco, pues no hacen un estudio profun
do de la caducidad, por lo que trataremos de conocerlu a través de lo Ley Federal -
del Trabajo, que lo reglomenta en el Titulo Catoree, articulos 726 y 727, Dichos -
articulos se refieren o lo coducided como desistimiento de la aceidn.

Articulo 726 de lo Ley Federal del Trubajo dice:

"Se tendrd por desistids de la accibn intentuda a toda persona que no ha.
ga promocion alguna en el témino de seis meses, siempre que esa promocién sea ne
cesaria para lo continuacién del procedimiente, MNo se tendrd por trarscurrido dicho
término si estd pendiente de dictanse resolucidn sobre alguna promocidn de las par~
tes, o lo prictica de algum diligencia, o la recepcibn de informes o copias que se
hubieren selicitado”, Como vemos en este articulo no se habla de caducidod, sino -
que lo ley trata de ver el desistimiento de lo accién como coducidad siendo estos —
dos términos en el fondo distintos, para estimar procedente a la caducidad la ley di
ce que o Junta citar o los partes o una Audiencia en donde se ofrecerdn los prue—

bas necesarios para considerar procedente o improcedente fa coducidad. El articulo
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en que se encuentra consignedo lo anterior es el 727 de {a Ley Federal del Trubajo
que dice:

"Cuando se solicita que se tenga por desistide al actor de las acciones -
intentados, la Junta citard a las partes a una audiencia, en la que después de oirlas
y recibir las prucbas que ofrezcan, que deberdn referise exclusivamente a la proce
dencia o improcedencio del desistimiento dictard resolucién.

Apuntoremos mds adelonte las diferencias que existen, las cuales hacen~
ver que no es correcta la denominacién dada por la Ley a la caducidad. Adn cuan
do autores como Bossari consideraban que los dos conceptos fraternizan y que si el -
desistimiento comsiste en la manifestacion expresa que huce el actor de renuncior a
lo imstancio, lo caducidad es la presuncién legal de un cbandono tacite, También -
Pisanelli ofirma que lo caducidad es el abandono tacito de la instancio, y el desisti
micnto es el obandono expreso. Sin embargoe entre estas dos figuras juridicas existen
diferencias que o continuacidn enumero:( 92 )

1.~ [1 desistimiento de la instancio corsiste en un hacer, ¢n un acto de
decloracién de voluntad, mientras que lo coducidad se produce por un no hacer, ~=
que s la inactividad de los partes,

2. - El desistimiento es una manifestacién de voluntad unilateral, lo ca=
ducidad supone la inactividad bilaterol de las dos partes.

3.~ El desistimiento siempre es un acto de voluntad del actor, la cadu-

s S D P 2 S O S M T T O T 20 . e o M G20

{92) Pollares Edumdo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, Pdg. 109, Quinta
Edicibn. Editorial Porrla, S.A, 1966,
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cidad procede de! no hacer de ltas portes.

4.~ la caducidod no es acto ni inactividad, sino la sancién que la Ley
establece a la imactivided procesal de las dos partes.

Como vemos las diferencias apuntadas nos hacen reflexionar, que lo di--
cho en fa Legislacién Laboral, en donde tratan o la caducidad como desistimiento,
lo Onico que logran es confundir estos dos figuros, las cuoles tienen anologio, pues
Hegan al mismo fin, aln cuendo los medios para lograrlo son diferentes. Enfocando
a la Caducidad y al Desistimiento dentro del Derecho del Trabajo existe una dife--
rencio muy importante, la caducidad dnicamente es procedente cuando han transcy.
rrido seis meses, sin que ninguna de los partes impulse el procedimiento, ni este ~-
pendiente de dictarse resolucién, ni lo practica de ninguna diligencia, cosa con--

traria sucede con el desistimiento que se puede presentar en cualquier momento del

juicio,

DIFERENCIA ENTRE: PRESCRIPCION, PRECLUSION Y CADUCIDAD:-
(93) Prescripcién:- Comolidacidn de uno situacidn juridica por efecto del -
transcuno del tiempo, yo sea convirtiendo un hecho en derecho, como la posesién-
o propiedad; ya perpetuando una renuncio, abandono, desidia, inactividad o impo_
tencio,

Preclusini= { 94} Es la situacidn procesal que se produce cuando algu-
na de los partes no haya ejercitado oportunamente y en la forma legal, olguna fa--

A - ——- - - ] O ] S D s " - -

{93) Cabanellos G, Diccionario de Derecho Usual, Pdg. 357. Sexta Edicién. To
mo II1. Editorial Bibliografica OMEBA, 1966. -

(94) Pallores Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, Pég. 574, Quintu
Edicidn. Editoriol Porrda, S,A, 1966,
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cultod o algin derecho procesal o cumplido alguna obligacién de la misma naturale

za.

Segin Chiovenda, (95) la preclusidn tiene lugor en los siguientes ca~-
5058
. a).= Por no haberse observado el orden sefialado por la ley para el ejer-
cicio de una facultad procesal,

b}.- Por hoberse realizado un acto incompatible con el ejercicio de la -
facultad, como cuando se opone una excepcién incompatible con otra o se lleva a -
cabo un acto que estd en pugne con algln recurso que pucda interponerse.,

c).~ Por hoberse ya ejercitado la focultod procesal de que se trate, por_
que en este caso se oplica el principio de "Lu consumacidn procesal ®, segin el ---
cual uno facultad no puede ejercitarse dos veces. Por ejemplo, no se puede contes~
tar la demanda mds que una vez.

Mcdiante fa preclusion se obtiene:

o} Que el proceso se desarrolle en un orden determinado.

b} Que el proceso esté constituido por diversos perfodos, concluido ca—
da uno de ellos no s posible retroceder o otro anterior, Asi se logra en nuestro de~
recho que fa primera parte del proceso esté consagrada o formar la litis, la segunda
a ofrecerpruebas, lo tercera a rendirlas, la cuarta o preducir alegatos, la quinta al
pronunciamiento de la sentencia y la sexto ¢ la vio de apremio.

¢) Que las partes ejerciten en forma legal sus derechos y cargas process

A ———— 1 " "’ " 1" 17 Ao o o P 2 R0 o Yo ot S 2 g e o W

(95) Pollares Eduordo. Ob, Cit, Pag. 574,



82

les, es decir no sélo dentro del término que para ello fije la ley, sino también con-
las debidas formolidades y requisitos,

Caducidad. ~ Sindnimo de perencién.- La caducided es lo extincidn de
la instancio judicial porque las dos partes abandonen el ejercicio de la accibn pro-
cesal. El abandono se manifiesta en que ninguna de ellas hace en el proceso las pro
mociones necesarios paro que éste llegue a sy fin.

Dadas las definiciones de las anteriores figuras juridicas, nos damos cuen
ta que cada una tiene un significado y un fin distinto, y e} que algunos utores las
hayan considerado semejantes, nos hace pensar que no fueron estudiadas a fendo.

Lo prescripeidn ( 96 ) “tiene lugar cuande ha transcurrido ¢l tiempo que-
fije lo ley paru el ejercicio de un derecho.

Esta institucidn estd reglamentadu en el Tiulo Décimo de fo Nueva Ley
Federal del Trubajo. ( 97 ) "Lo prescripcién como excepcién de cardcter perento-—
rio, sélo puede ser estudiado por el tribunal cuondo se alegue por lo parte a quien -
beneficic", es decir el juzgador se encuentra impedido de estudiarla oficiosamente,

A este respecto hemos de considerar el criterio dodo por la Suprema Cor-

te de Justicio que es el siguiente:

678 PRESCRIPCION, NO ESTA PERMITIDO EL ESTUDIO OFICIOSO DELA.- La~
prescripcidn no debe estudiorse oficiosamente por las Juntas, sino que debe ser «-=

opuesta expresamente por el demandado o por el actor, en sus respectives cosos, pa

(96) Truebo Urbina Alberto. Nuevo Derecho Procesal del Trobajo, Pag. 218,

(97) Trueba Urbino Alberto. MNuevo Derecho Procesal del Trabajo. Pag. 219, Edi
torial PorrGu, S, A, 1973, -
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ra que seo tomada en consideracién, ya que el laudo deberd concretarse o estudiar -

los extremos de la litis planteada.

Sexta Epoca, Quinta Porte :

Vol, IV, pég. 56, A. D, 3046/56.- Allredo Kawage Ramia.~ 5 votos.,

Vol, IV, pig. 56, A.D. 3559/57 .~ Ciu. Comercial Ocamic, S.A.= 5 votos,

Vol. IV, pdg. 56. A,D, 3842/56.~ Salvador Ruiz y Angeles.~ 5 votos.

Vol. Xil, pdg. 214. A .D. 7197/57 .~ Ricardo Soto Ferndndez.~ unanimidad de -~
4 vatos,

Vol. XVI, pdg. 82. A.D, 1537/57.- Nicolds Herndndez Torres.~ unanimidad de_

4 wvotos,

Apéndice de Jurisprudencia do 1917 ¢ 1945 del Semonario Judicial de la Federa=~

cién. Quinta Parte, Cuorta Selo. pig. 120.



CONCLUSIONES

PRIMERA .~ En le Ley Federal del Trabojo no encantramos una definicidn de pres---

cripcién, La Doctrino se remite ol Derecho Civil,

SEGUNDA - Lo prescripcidn es el medio de adquirir bienes o de fibrarse de obligo
ciones, medionte el transcurso de cierto tiempo y bajo las condiciones establecidas -

por la Ley,

TERCERA .- De la anterior definicién se desprenden dos formas de prescripcibn: la-
adquisicién o positiva y la libertotoria, extintive o negativa. La primera forma sir
ve para adquirir bienes medionte el transcurso de cierto tiempo y bajo los requisitos-
establecidos por la ley y la segunda forme es la que sirve paro Yibror al deudor de -~

sus obligaciones mediante el transcurso del tiempo.

CUARTA .~ No se reglamenta en la Ley Federal del Trabajo la prescripcién adquisi_

tiva o positiva.

QUINTA - La prescripcidn negotiva o extintiva {es el medio de librarse de obliga-
ciones por el transcurso del tiempo y bajo las condiciones establecidas por la ley ), ~

si se reglamenta en la Ley Federal del Trobajo,

SEXTA.- Lo accidn es el poder juridico que tiene todo sujeto de derecha, de acy-~
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dir o los deganos jurisdiccionales para reclamarles lo sotisfaccién de una preten

sidn,

SEPTIMA,- La pretensibn es lo afirmacién de un sujeto de derecho de merecer o -~

tutels juridica y por supuesto, lo aspiracién concreta de que esta se haga efectiva,

OCTAVA.-  La excepcibn es el poder jurfdico de que se halla investido el de- -

mandade, que e habilita pare oponerse a lo accién promovida contra él,

NOVENA .~ La Ley Federal del Trabajo se reficre a la prescripcin de acciones y.

no la liberacidn de obligociones,

DECIMA - En lo Ley Federal del Trabajo indebidamente se habla en todas sus dis~

posiciones de "prescripcidn de acciones” porque la accidn no prescribe, tan es asi

que o pesor del transcurso del tiempo puede solicitarse el cumplimiento de la obli-
gocidn,
DECIMA PRIMERA .~ La gutoridad loboral no puede oficiosamente declarar "que -

ya no es pasible pedir el cumplimiento de la obligacién”,

DECIMA SEGUNDA - Es necesario que el deudor { patrén ) oponga como excep- ~
cibn fa prescripcitn, o sea hoga valer su derecho que por el transcurso del tiempo-

se generd pora que nio se le exijo coactivamente el cumplimiento de su obligacidn,

DECIMA TERCERA .~ £l octor de acuerdo con lo Ley Federal del Trabajo y lo Juris

prudencic establecida, debe hacer valer la prescripcidn en la Audiencia de Conci
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Hoeién, Demando y Excepclones ol conocer los causas que invoco el demandado —
como justificativas del despldo, en casos de que seencuentren prescritos {articulo-

517 fraccién 1), si no fo hiciere, la autoridad no la estudiara de oficio.

DECIMA CUARTA - Cuando no se opone lo excepcidn de prescripeién y quede -
acreditodo la existencia de lo obligacitn, la autorided leboral a pesar del transcur

so del tiempo tendrd que decloror procedente lo accién intentada,

DECIMA QUINTA (- La prescripeidn no extingue el crédito ni la accidn, sino que
por esta figura juridica se crea a favor del deudor {patrén) una excepcién pora - -
oponerse vilidamente o que se le cobre el importe de su crédito o se le exija el -~
cumplimiento de su obligacibn, esto es lo que se considera la esencia de la pres— ~

cripcibn,

DECIMA SEXTA .- En lo Reglamentacién de la Ley Federal del Trabajo encontra--
mos que por medio de la prescripcidn se liberan cargas u obligaciones laborales me.
diante el tronscurse de cierto tiempo, pero ademds se libera también de la imposi—

cién de sanciones.

DECIMA SEPTIMA .~ En el articulo 516 de la Ley Federal del Trabojo, ol patrén -

se le libera de cumplir con lo obligacién.

DECIMA OCTAVA .- En el articulo 517 fracciones 1 y Il de la Ley Federal del Tra

bajo ol actor se libera de una sancidn por el incumplimiento de la obligacidn,
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DECIMA NOVENA .~ En el articulo 518 de lo Ley Federal del Trabajo, al patrén_

se le libera de cumplir con lo obligacién,

VIGESIMA - En el articulo 519 fracciones |, Il y Ili de la Ley Federal del Trabo-

jo, al patrdn se libera de cumplic con la obligacién,

VIGESIMA PRIMERA - Lo prescripcién por regla generol en materia laboral se ha_

ce valer como excepeidn,

VIGESIMA SEGUNDA .~ La prescripcidn en materia de trabajo si puede hacerse -

voler en via de accidn {articulo 519 fraccidn il de lo Ley Federal del Trabajo }.

VIGESIMA TERCERA .~ Los diferencios que existen entre prescripcidn, preclusidn-
y coducided son ¢ que lo primera es (98 ) "lo consolidacidn de una situacidn ju-
ridica por efecto del tronscurso del tiempo; ya sea convirtiendo un hecho en dere~
chg, como lo posesién o propiedad; yo perpetuando una renuncia, obondono, de-
cidin, inactividad o impotencia®; en tonto que la preclusién es (99} "la situa- -
cién procesol que se produce cuando alguna de los partes no hayo ejercitado opor—
tunamente y cu lo forma legel, alguna facultad o algin derecho procesal o cumpli_
do alguna obligacibn de la misma noturaleza™. Y por Gltimo lo coducidad que es
sinénimo de perencidn y es (100 ) "la extincion de la instancia judicial porque las

dos partes abandonen el ejercicio de lo accién procesal,  El abandono se manifies

{98 )} Cobonellas G, Diccionario de Derecho Usual, Sexia Edicidn, Tomo Ui, ~
Editoriol Bibliogréfico Omeba. 1968, pdg. 357,

{99 } Pollores Eduardo. Ob, Cit. pdg, 574.

{100} Pollores Eduordo. Ob. Cit. pdg. 574.
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ta en que ninguno de ellos hace en el proceso las promociones necesarios paro que

este llegue o su fin",

VIGESIMA CUARTA .- Las tres figuras jurfdicas mencionadas en el punto anterior-
tienen un significado y un fin distinto y vemos que aquellos autores que las han con

siderade semejantes no las estudiaron a fondo.
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