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"IMFUGNiiCION EN MA'rERIA CIVIL". 



l.-
-1k..:: .lo" uc.;wN. 

Dentro del fuero ComCm lé.. impu¡;;nación en m.,.cer'ia 

clvll se orl¿lna tanto por la decisl6n de un Juez como por­

las deter111lm1ciones de o <le los ii;c.c.>i.strado;;, qw:_ inte:;ran -­

u.nFt .. ula, y en uno u otros caso,, nU(Jcitir·a Le¡:;; i.slac ión esta-­

blece uiverbOS recursos que se ueben emplear para inconfor­

ma.rse con ellas, y van desde los m(i.s s Lmple1;; como la revoc~ 

cL6n o reposlcL6n, segfui el Tribunal ue que so trate, hasta 

los mlls compücados como lo es el llamado recurso de apela­

c Lbn extraordlnarla (ju.Lelo de nulidad) en el que se debe -

llenar los requisitos de una supuesta demanda. 

En los capttulos subsecuentes alucllr~ al tema que­

se apunta, ast como a un ueseo pursoual i.J<ll'U. mociU' Loar el -

que creo es, ya un anticuado ;:;istema Lmput;ncitivo .1ue hace -

que la lmpartLcLbn ue justlcLa no sea pronta, nL gratuLta,­

por deflclencla.s en e1 ilrocedimlento que lo hace costoso -

tanto para lon contendientes, como para el .sstado, por .lo -

que J..nmaglno que •.:is un anhelo de todos nquellos que estamos 

dentro de estos campos, que lo:: trtl.mltes se slffipliflquen,-­

que no sean obscuros n1. Ldeterm i.nadoa, para que se sat 1.sfa-

6U esa anslu de rapidez. 

Jebo hace= i~ aclarnci6n ~ue l~ impu_n0cl6n 

sietJ¡>1·e va dil'Le>Ldu en contr-' uu cleterJ.ln.cionas de les .:iue 

tienen a su cargo l. u;llc~cl6n Jlracta de l~ Ley, por i~ -

que quloro r·ol,al' quu oste i::;;;;:;u-lio no se cruc. 'lue V0. ái:::·l1_;;!.­

clo como cr~tlcu a e:U...;, slno in .. L.ci:;lc:,-.. o, :1 1.:1r1:.;tro .;;Lste­

ma ue reclamaci6n, e.L cual L. sLuo 1:ieterL1Ln;.;do /J.' UL .,·°'"'i.s-



l:;.o.or· que :ia tra¡;o.do siempre ue pre :::e. 01· a las partes -

contra el nc~o~Lsmo. 

Los que trabajamos dentro de la Admi.nistraclbn 

de Justicia sabemos que la mayor virtud que debe tener -

un Juzgador es la 'lmparcLalLdad que se presenta en con-­

traposiclbn ue u.os parci.alluades, y en la que una de --­

ellas cree tener la razt>n jurtdi.ca .Y sL la hace valer -­

con· ef lc lencla y obtiene un ver.;di.cto favorable, le. con­

traria aJ. sentirse afectacia en sus lntér·eses, salvo el -

caso ue li.t;i.c;antes con ~ti.ca pro.t'esi.onal, trata si.empre­

de denostar a lo. Autoridad quLJn en realldad no ti.ene -­

sino como mlsit>n el de impartir Justlcla, y es que, por­

lo regular, en todo 11.tlglo el.vil hay dos abogados patr~ 

nos, uno que •Ostlene que determinado hecho debe verse -

como blanco y el otro que 1;.1.segura que es negro, lo que -

es p1·uducto deJ. apasionamiento de los negoclos que los -

hace observar s6lo un aspecto del problema, y no contem­

plarlo en sus diferentes mattces, y es ast como a uno de 

los dos no le aslste el Derecho, o qulzl a. ninguno de 

ellos, ya que una determlnada nor·mn jurtdi.ca puede tener 

dlversa i.nterpre t;ac i.6n y co:no com;ecaenc la. dlst i.nta. --­

a1üi.caci.6n, -lllº corresponc.0 .Jj_ seni;enci.alior, despulis de­

haoer anallzado lo:... di.sti.ntos as.;.·:•ct;0s, r.ieclulr, y mu­

chas vec0s lle.;a a suce<i.er :iu ~ e"'" cri. ter lo a que este -­

rosµecto se eralte ;:;s co:!1,-L: :.;amente opuesto al uustenta.do 

por los 11.~ i.;,:arites. 

Huei:;t;ro C6dl¡;o Adjetivo seútüa que las determ!.w 



c iones j ué. Le i.ales úeüen ser pre e isas y congruentes con la 

demanda, convtl::iLo.cHm, 1Jbje~o aeducido en la conttenda, -

condenando o absolviendo y dlluc i..dando todos lo:> puntos -

li.vtgi.osos que lluolereu .:.Ldo matarla del debate, deblend.2, 

se tomar todas las decisiones que se crean conducentes -­

para el esclarecLmtento de los hechos, pero he aqut prec! 

samente que en esus determi.nucLones se presenta el probl!, 

ma de la conformidad con ellas, y como son tantos los --­

provetdos que se pueden emtttr en un proceso, como tan-­

tos lus puntos que se t i.enen que dLluc idar en una senten­

c La, que lo:.; afectados muchas veces no estti.n de acue1'd·o 

con ella, por lo que interponen aigu.no de los medí.os de 

Lmpugnac L6n que establece el c6d L::;o pero estos ·recursos 

no s6lo se hacen valer cuando en rea~Ldad se agravla, --­

a ino también para dilatar o retardar la secuela, que ---­

muchas veces ti.ene que ser suspendL:.ia hasta en tanto -

la Sala de A.pelacltin no resuelva el recurso, medí.ante una 

resoluc Um, que tod~:vta puede ser Lmput;nuda medlante el -

.Julc Lo de Gar•anttas. 

Desde luiogo deseo apuntar, qu'J c:;:eo serta de -­

sran utilld.ad p.:.'~.cti.ca y econ~mlca el que lo recursos 

Lnter;uestos, con exce9cl6n al del ~uco de rddlcacl~u, se 

sustanc Larán hasta que en su caS\.1 9 el 'fri.·cunal de Alzada­

conoc Lera de toda la c-:•n traver;_; ia .f•Or haberse :;ipelüclO la­

def i.ni d va .:1ue se ui.c ~a.·', en cuanto cü f:;ncio de ne,_;oc Lo,-. 

ya que ust conocerb. exó.ctaurnvJ cual .;s 11 rea.\ l.iad jurJ: 

dlca que i.ie pr':)senta en l'l iG_¡:u¿;nac ion, pues mucrn.s veces 



4.-

sucede que co:o lo::; testimonios que se les envi.an la desc.2 

no<:en o no la conocen tota.1.mente, adem!s de que, si la -­

parte que ha apelado dentro de diversas etapas .i:)rocesales, 

o·bt Lene aentenc id ú1vo1'able, como en mucha::; ocas Lenes ---­

acaece, los recursos interpuGsto carecerlan ya de materia. 

~alve mL mé.s profundo reconociwlento al m6rlto de­

los Juzgadores. 
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tll!:CuRS03 ¿;:·.rAB.u...:.CIOO;:, 1:-0c{ ..!í.i.i CODIGO D.!!. FrtOC.i!iDIMI~N'fOS 
Ul V11.c;i:i b1.¡{n 1~.L DIS111.:<l1l1ü Y T~J.RI'l'CRIOI~ E'.::.Di!utA.w<ls. 

1).- CuNCili:-TO; 

JJil derecho procesal no aesconoce en nLngún -­

:;omento la fo.Hbllicmd humana, toda vez que el lndlvlduo, 

por su prop La natural e za, se encuentra plagado en sus -·­

actos de errores u omisiones, los cuales pueden ser de -­

carácter imprudencial, ast como de buena o mala ré, y en­

a.J.gunos casos de LJ Ldo a las Lnterpretac Lones que se hagan­

en determinado momento. Por tal razbn la leg islac Lbn pro­

cesal ha logrado, poco a poco, oreando medios para atacar 

las resoluciones de los jueces, controlar sue actuaciones, 

tratando ñe encausarlas dentro de los lineami~ntos jur1dL­

cos, ya que el proceso se mueve dentro de un juego de po-­

s iblldadee bajo el control:rectprooo de los sujetos que -­

integran la relaclbn procesal. Y ast como cada parte slgue 

·atenta.la actuación del adversario para contenerla·medLa.n­

te la intervencteíl del juez dentro üel ltmlte que c.::rres¡:of! 

de, ambas pueden -¡;amblfrn controlar la actuacL6n de H ata­

cando sus resoluc Lones c·~w.ndo flstas rebasen los llneamlen-

tos estaulecLdos en cacJ caso. 

·.1.1·atand.o d.e d.<>r· Wld cí.eii. .. Lc Um o concepto de la-

p·;1.1:1Jl'3. recurso, desci.e W1 án,gulo juri.di.co, podemos deo Lr -

que se trata de un medio para atacar las resoluciones ju-­

dlclales, buscanao la modLfLcacl6n o revocacl6n de ellas. 
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La p1.1.labre. recurso ha tenido dL.reren .es acepe lones­

conforme a cada leglslaci6n o a los aucores que han he­

cho sus aportaciones al campo jur1dico en el €unbito pr~ 

cesal, por lo que a contlnuucibn uludlre a algunas de -

ellas. 

Manuel !.\. Ibañez Frocham (1) nos ofrece acerca del-

,recurso un concepto bastante claro, en al que se indica 

ql.1'1.enes son las personas legitimadas para la Lnterpost­

cL6n y tramitaci6n del recurso, toda vez que de dicho -

concepto se despr·ende que el. medio o.e impugnacHm es un 

derecho que la loy consigna para a·tacar las resoluc io-­

nes dictadas en un juicio y que afectan los derechos 

tanto sustantivos como procesales del recurrente. 

Hernando Devls Echandta (2) consld<2rL~ .:i.u·~ e.i. recur­

so es la pattcl6n haoha por el perjudlcado al juez de -

la l.nstancla o a su euperlor jtrlrqulco, para que se 

enmLenden los errores que a julclo Qel recurrente se 

han cometido en su perjuiclo. 

\l) 1\1'..AJTUEL M. IBAN~Z F;toCFJ\.M[ ·Tratado de los Recursos -
en el Proceso Civil, p.95. B bllogrf:i.f ica Omeba 5a.:ii;d.­
Edltortal BLblLogrhl'icu .:..rgentina, .:.:i.de it.L, 1~6.,,Bue-­
nos Aires, Argentina. "El recurso as el acto procesal -
medlante el cual la parte en el proceso o qulen tenga -
lee;Ltlmaci6n, para act,_•.J.r t3J: el mismo, pi.de ae subsanen 
errores que lo perjudican, cometidos en una resoluclbn­
judlc lal". 
(2) D..,VL ~cH...:..lWL, íi.,,Ji.,.IlvL, -.;ompenuio ae Denicr10 l'roce 
sal Civll, p.394, ,.5ullar,._ .... .!!r.l.iciones Juan Bravo --= 
J';.&<.lr Li} .Gspaña. 1961. "Por recurso se e nt lende la pet1-
c L6n formulada por un:1 <.ie las pari;es, prlncl.p1ües o se­
cundarias, paro. '1U'3 el mlsmo juez que pr01'Lri6 una pro­
videncia, o au superior, la revl8e con el fin de corre­
~lr los errores uel julcLo o de procedimlanto ---------
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Ast nos sigue dlclendo el aut~·cLtado que puede -­

hablarse de un derecho de recurrlr, que es diferente cie­

los derechos que surgen dentro de.la• relaciones jurtdL-

co procesales, cuya naturaleza es estrlctamente pr0cesal. 

Otro de l~s autores qua exponen un concepto sobre -

los recursos es el Lle. :illebaldo Bazarte Cerdé.n (3), --­

qu Len nos dLce: "Recurso en su aceJ:.>C l6n jurtdLca y sent l­

do lato, slgnl.f Lca la accL6n o facultad concedi~a por la­

ley al que se cree perjudicado for una resolucL6n judi--­

clal para pedir la reposlcl6n, anulacl6n o revocaclbn de­

la mLsma". No s6lo se debe ver el i.nter6s de laa partes -

slno tambl~n el bien general, ya que otorgan plena con--­

flanza al pueblo y ofrecen une ineyor ga.rantta de exactL-­

tud jurtalca en las resoluciones judiciales. Como coment~ 

rlo a esta def Lnlc Hm se podrta se~alar que se confunda -

la Lnatltuci.6n jurLdLca de la nulidad con la de los recU!: 

sos, 

~l fundamento de la Lmpu~nacL6n se cimenta en una -

asp Lrac L6n de just le la, porqu.; e 1 pr tnc Lp lo de lnmu t ~-b ill 

dad de la sentencla, que constituye a su vez el fundamen-

( Ln judlcan<io o Ln procedendo) que en ella se hJ.yo. come-­
tido. 
(3) BA;:.>iüt'l'~ GJ!liWA.N W!LEB.U,JJO, "Los r¡!cursos en el CM Lgo­
de Procedimientos Glvlles p<.irc. el Di.strlto .b'ederal y ---­
·rerrltorlos, pti.sLna 7 • .:.!idlclones Botas. Erlmeru ..:,dlclbn--
1958. MéxLoo D.F.: 
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to de la cosa juzgada, uerlva de las nece~Ldades de cert! 

za para la establlldad de las relaciones jurtdlcas, Fero­

esta certeza uo puede ser fruto de la lrreflexL6n, sLD.o·­

muy por el contrar,Lo, los Ordenamientos dan oportunlciad -
' 

al venc i.do de que prue oe en los reexé.menü& de ~ue la ley­

le permite prevalerse, cualquter posible error en que haya 

incurrido, pues como dlce carneluttL (4), "Los recursos-­

no son otra cosa que·e1 modo cie fiscalizar la JustLci.a -­

d.e lo resuelto". 

Uno de los conceptos ~e mayor claridad creo que es­

el suatantado por Rugo Alsi.D.a (5), qui.en sostiene que --­

"Lllmase recursos los medios que ·la Ley concede a lu -­

partes para obtener que Wla providencia Judicial sea aod! 

í'Lcada o dejada sin efecto" • 

II) .- OBJ .. :i~O. 

Pai·a obtener con mayor preclsl6n la ~lnalldad del­

presente trabajo, ha.rt! Wl br·eve estudio del objeto de los 

recursos, 1.ndagaado los dlferen~es puntos de vLsta de 

algunos autores. 

(4) C.:uJ·T.c.LU.i:'.H, cltado por RUGO .i.L.lINa,'.l1rutado Tef>rLco -
r--f•actico ti.e Derecho :Jrocesal úi.vi.l y ~omerci.al,T,IV.p.185 
l!;dlar, ~.A., 2a. ~di.cL6n 13uenos Ái.res, 1961. 
(5) A:Wli{,. HUGO. 'lTatado ·re6ri.co .Prll.cti.l.!u de Derecho Pro­
cesal Olvi.l y Comercial, T.IV, 2a. parte, plgLna 184, ~­
illiar , S.A. sel~unda edlc ion Buenos Aires, Argentina ----
1961. 



!O.-

El maestro Ga.lar.o.andrei (6) considera como obje~o de 

los reclll·sos el l'e exámen a que es some t id.a la re soluc l 6n 

que se encuentra gravada, mediante una nueva fase pro --

ce sal. 

Algunos autores encuaá.ran el objeto de los recursos 

dentro de laé pretensiones en general, como sucede con el 

licenciado Bdua.rdo Fallares (7), qulen en su concepto COJ:! 

funde el objeto de los recursos con el fln ü.e los mismos. 

En.rico ltedentL (8) al hablar de los recursos, con-­

cluye que ei objeto d.e estos consiste en denunclar los 

vicios uel procedillliento que les ocasionan perjuiclos. 

~al exposiclbn pa~ece bustante aceptable, ya que 

verdaderUllle1i-te ~oma en cuenta cual es el. objeto de los 

recursos. 

(6) C;;.L.tii'úii.NlJ.i.""111 .PI..;;110, ii;studios sobre el .Proceso CLvLl--­
p.446 y as .EdLtorLal BLblLgr!f Lca ArsentLna, .Buenos ---­
Alres 1961. "El medLo de gravrunen abre una nueva fase -
del mlsmo proceso y da lugar a la cooti.nuaci.bn de la mLs­
ma controversla dacldLda por la primera seni;encLa", 

(7) lJA.Lhü~ .l!lDUll.tID01. DLccLonari.o de Derecho ?roce3al --­
Ci.vLl, p.446 y as, 11.t'ertenece a l:.;. cstoé;Orta da las kJl'e-­
tenc i.onos en general y su objeto as rei'ormar una resolu-­
c Lt>n judlcLal o revocarla". 
(8) .-1..cil .• !<N.1.'I ~HICO, Derecho h'ocesal CLvll, ti,I, },109 -­
Trad. do ::;aut i.c.go .·.entts Melendo y iVíari.no Ayerra fü1di.n.-­
.i.!idLciones Ju.rl\..i.caG .uUrope..-America, Buenos .:-.Lres,1957.--­
"La parte Lntc;.r·esaci.a pru.'u i.miJU;~nur.• (0s ilecir,venclda, -­
total o parci.a.lmer.te) pueci.e ci.euC111Giw• (verúdderos o su--­
puestos), vLcLos del proc·~di.mi.ent;o qu'3 uo hayan 3i.do Sc:Ul~ 
dos ~· que repercan;an v:.unb i.én sobre la senc·:inc La, o vi.e los 
propio de la senLencLa nll:3ma r1uo l::.i hai~an i'ormalmente anu 
lo.ble, o por último el (ve1·"'"''"Jr·o o oucJ.llGto) Ca.1°'.cüer ti.e 
i.njut'ti.cl~, fa;I.sedad Lnatenrii.oilLJ.aCi. del couteni.d.o su.stan 
ci.a \l:ie i.Jerlto) de la decL0i.ón". -



u .. -

.lil maestro Becerra naustis¡¡a (9) señala que para -­

obtener el reexámen del asunto áecidido, la pai·te en con-

tra de qui::iu se han cometldo los agi·avi.os debe promoverlo, 

ya que s6lo excepcionalmente y por previsi6n expresa de la 

~ey el reexti.men vuede hacerse de oficio. 

En ml opi.ni.ón conclwo que: i!:L üi3Ji:.'l'l lJ..., L()..) .t\..c;CUR-

sos l!S LA HWSUN'rA VIOLaCION Cv.NTENIDA EN k ,\...:.SüLUCIOl~ -

IMPuGH.áDA. 

III) .- .1:'IU.i.LI.D.AD. 

La fLnalLQad de lo~ recursos es LmpedLr que la re­

soluci6n impugnada alcance firmeza en vi.rtud de l~ preclu 

sl6n, pues el recurso s6lo puede hacerse valer durante ~ 

un breve t6rmino perentorio que la ley determina en cuda­

caso en partlcular. 

Para Cala.m.and.rel (10), la accL6n que Lnlcia un-~ 

recurso tlene por fln~lldad impedir que se perfeccione un 

(9) .O.v,\Jli.üLJi. BiHJ1rI~Y:CA, Jú;._~B. In~roduccibn al .b;studlo del-­
Derecho Procesal CLvLl, p.246. la. ~dicL6n IXl.i.torLal Jus, 
Mhlco 195?. "Por regla -:;encr:ll, el reéxa.men de bs cues­
tiones resueltas¡¡¡. se logra ~~ t:"avés de la promoaL6n de la 
parte interesada a quien el provetdo o la sentencla pro-­
nunc Lada hayan causado ug1·a.vlos lü"·ulmeni:ie v(ü i.d.os. Por -
excepdtbri, ::.J. leglobcl6n twepta ex~enes de L~i resoluc i._2 
w:i.:.; o.i1.:cauaf3 por los I'rl.buw;J.es", concluyendo en su expo­
si.ci.6n en los térmi.noi= sL¡;uL,rntes: "Son, ¡iues, las partes 
al'ectu.:.:ds lei.s que msdi..::.nte ln i.nturposlcl6n de un recurso 
i.ni.cl<rn el reexrunen ue lCi sen::e:1ci.a o .:'.el cl.iltO Lmpugnado". 

(10) OüLnf,;..d(;.;:,:_¿I fl.t!.1W, .i::studi.os DOb.re ol 1-rocoso v\.vi.l,p. 
439 .l!tl. Bi.oli.o{sráfLca A.r.\_;entlna, ~uenoa Aires,l9bl, 11 .&l-­
m6dlo QG gravfunen (ttplcamente lo u;ieJ.clc l6n) nace como un 
lnstlt-uto de natur:nozu excluslvame11'>J ~ll.'ocei.w.l d!.rlgldo­
a remediar lu ,;;iosl.bi.lluud ue 'i_Uú ·21 error ú'3 un julclo -
cometlo.o ~Jor ·.~l jue::. 1 puec.•\ u.~u· ltJ:_,L~· .> u.nu scnconcl.11 in-­
jusi.a". 



estado j1.U'tdico representado por el conteni.uo de la res~ 

luc1.6n que perjuúlca al que la intenta, que ·¡;ratn de --­

impedir que l<.J. declm·o.c i.6n cie certez,a surta sus efectos-

normales. Pero e~ hocho de que se conceda al perjudicado 

una accL6n de gravé.man, no signii'Lca que se le: otorgue -

el derecho de una dec i.si.bn diversa de la pri.mera Lnstan­

c i.a1 si.no fuilcamen~e obtleno un nuevo reexfunen sobre el­

asunto decldi.do, abri.endose una nueva etapa dent;ro del­

proceso respecto de su fase i.nstructorla, con el ¡·tn de­

obtener u.na deci.sibn que se presumtr~ m~s justa, porque­

aún en el ca.so de ser Ld~nt Lea. a la anter l.or, ser{i. pro-­

dueto de una mayor medL tac L6n de los hecho~ por dos --­

autorldade s sucesivas. 

Los recursos nos brlnd.an inuuuc1blemente un:t --

garantta de justi.cla, pues permLten al venctdo oponerse­

ª todos los errores que a su julcio se han come~ido y -­

lo hace ante el Juez que ha dictado la resoluci6n que -­

lo afecta o ante el Superior Jerf.J.rquLco para dar a las -

re lo.e Lones jurtrli.cas la estabLlldé.<ú necesaria, pues como 

di.ce Ugo .aocco (11), después iie los suceslvos reex~menes 

(11) 1-¡ücco, UGU, ·11aorta General del l-roceso Givll. ---­
p. 529. pr i.mera .:.;di.e i6n c:n .:::.spuiiol traduc Ld::!. por r ellpe-­
de J. 1rena, .J.!,().LtorLal l'orrúa, ;).,t. ~6xlco, 1959. 
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en los que la ley brlnda a las partea la oportunldad de pro­

bar sus agravios, la posibllldad ju.rtdlca de error deja de -

exlst ir, aunque éste sea un~, realidad de hecho. 

Nuestro C6di.go Procesal (Art.688) en vigor, establece­

como fLnali.dad de los' recursos, es el obtener, madi.ante su -

LnterposlcLbn que las resoluciones tmpugnadas puedan ser ººB: 

fl.rmadas, revocad& o modlf Lcadas. 

l:V) .- UGir.rIM.1i.CIOl-l .PAitA Ilf'i'.c,rt.PON.c;RLA, 

¿~ui.enes estfui facultados para interponer los recursos? 

En este breve estudLo tratar~ de despejar la lncon.gnL-

ta, por lo que analizaré las exposlclones que al respecto -­

bacan destacados autores. 

Devls Eohandta (12) nos di.ce que el derecho a recurrl.r 

es el de naturaleza pi·ocesal y :;;uojetLva y dt.i..;i;c. u g,ui.enes­

lntervlenen en el proceso en calidad de partes, pero como el 

recurso es un medlo de correglr loa errores que perjudLcan -

al deatLnatari.o de la declslbn, en caso de que la mi.ama pe.r­

judlque a un tercero, este perjulclo lo hablllta, leg~tLaln­

dolo para que pueda recu.rrlr la reaolucl6n que lo afectn 1 -

que es necesario para la procedencla del recurso la.......¡.~ 

(12) .- DbVL.::l .c;l)iui..Nü!A .tL::RlüNlJO Compendio de JJerecho Proce­
sal Glvil. p. 395,ColeccL6n Jurldlca l..gullJ.r, 1961, 11.Puede -
hablarse de un derecho ue .i:ecurrlr que es uno de lus varlos­
que surgen ue la relcicLt>n jUJ.'ld.lca p1·ocesal, cuya naturaleza 
es extrlctainont-::: procesal •. ~e tr·.'1,; •. de un ... orocno suojetlvo­
de qui.enes Lnt;ervLeuen en el i:roceso a cu.nlqui.er t1t'U1o y -­
condlclbn11. Contlnúa h..:c LenL..o ;~u ,JxposLc:lón el autor sobre -
qui.en es la persona o pe.csonus qu<· t i.linen üe:l'echo para lntef. 
r.•oncr los l'~~Clll'SOS y ci;;lt, tr<-1téll.l-.io ¡¿ l't~cclvcr la Lnco,;ni'to.-
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extstancla de u.n Lnt6res y que est~ hay~ sldo perjudicado 

por la resolución que se ataca. 

Para Devi.s .:.<.chandta es inO.i.spenciable la ext~ 

tanela del perjuLc io (mD.torial o formal), en lo cual co,a 

si.stG el i.nt6res para obrar 3n jui.clo, pero éste debe -­

ser concreto y actual respecto del asunto ma~eri.a ele la­

resolucl6n1 ya que es su~LcLente el Lnt~res te6rlco en -

axtrlcta apllcacl6n de la ley. 

La exposi.ci6n que nos hace al respecto el 

citado autor, es bastante clara en todos sus puntos y ~­

de la misma se desprende como un elemento substanclal 

para recur.cir las resoluciones juti.Lclale:;;, la legltima-­

ci.6n que adqulere el que recibe e1 perjulcto que se ---­

cause con la decisi.ón y en ello consl.ste la exi.stencla -­

de un tnt6res para que se remedle el perjuicio existente 

en la resoluci.6n lmpugnada. 

Hugo Alslna (13) por su parte nos senala 

que en vi.rtud del principto dispoditivo, los recursos 

ttenen como caráctoristi.cus el funcionar a lnLci.ütLva de 

u.na úe las partes y hay ocasi.ones en que lu. ley concede-

nos d~ su l::uni;o do vLsta eu lo~ s i.t~ul.entes t~rmi.nos: -­
"ai prlncLjJÍ.O todus las _¡jarsonas que .::·t¡_~uran en el pro­
ceso como p~1.rtus ti.enen el derecho cte recurrir c0n·c;r·n. -
las p.rovlc..ancias del ju,~z. í·ero como el .racurso 0:J un -
medio I>a""L«J. obton~.n· Li corr'ecci.ón ,"ie J.ci~i errores ael --­
juez que perjudican 1ü r0cn1·ronte ele uno. deter;aLn:,J.a -­
p.I'ovi.clenc i.a, s610 ¡:1Ltclden r·oc'.:c'rL: ,:iui.·.~rw~- r•ec _¡-,()n con -
ella un 1)erjui.clo ttL:l;.,:ri...0.10 w:.o:ral". 
(lj) _,.ü:.ilJL. !11fül,. 11ra¡¡ado J.'e6rLr:o-Irác1;i.c,) do lierecho ._.., 
f..t•oceL;,ü L:l.·1 U y ~om<~.1·c Lü i'omo 11/. p.191. :c.st.;c autor,­
al li~'.ii..:ur ·1J. ~·mcl rtc 11:\ .i.e,::itiruo.clón ¡;;roc,;sa.L, i, <lo.t'i.-
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el recurso ct los terceros y no a las par~es, en vLrtud 

üe ser aquellos ;¡ no éstos los destLnatarlos del per-­

julc Lo. 

De aquL se üeduce ~ue lvs terceros, al ser per­

judlcados por la reaolucLbn judlc i.al, Lograsen o se Ln­

cor~oren a la relacL6n procesa.J. en calLd~d ae partes,­

respecto a la resolución que Lmpugnen 1a que de otro -

modo no se cuapli.rta con el precepto constLtucLonal -­

que ordena que para iJoder ejecutar sobre una persona -

una resolucl•n determlnad.a prlmero debe ser oLda y veB~ 

clda en julcLo. 

Redentl (14), por su parte nos presenta como 

presupuestos fundamental del derecho a recurrlr, el l¡ 

ter~s legttlao, que sblo puede tenarlo el afeot&do o -

parjudlcado en 61. 

ne: "como regla general, puede dec Lrse que los recursos 
tlenen la caracterlstLcu que funclonan jJOr lnlc~atlva-­
de las partes y en consecuencla a ellas corresponde su­
deducclbn. Pero hay casos ~n'que el recurso se nlega -­
a las partes y otros en que se concede a terceroe • .iSIB -
que, aat como el Lntéres es la medlda de la acc1.6n, el­
agravlo ea la med[da 1º el recurso, y por eso ae conce­ae aüii a los ~ue no s endo partes en el proceso, sufren 
un perjuLc i.o como cpnsecuencla de la sentencla, 
(14) i{.;!;l)fü~'l'I .iNRICO, Derecho Procesal CLvLl, T.Ill p.13 
la le¡LtLmacLbn p:i.ra Lwpugnar, nos expreGa Redent : -
"ParC;;. que la lmpu¿naclbn pueda despues venlr a ser obj! 
to de cognlc L6n y de dec i.slbn en lo que t Lene de Lntrln 
seco, la ley exLge de ordlnarlo un ulterlor requLslto-= 
o presupuest~ substancLcl.a saber, que se pueda aduclr­
un Lnt6res legtti.mo pa1·a LmpugWll' f!ste no1'malmenta ---­
est(i rep1'esentado o const Ltu tdo por e.l. venc LmLento de -
la parte que quLe1'u quejarse o "gravarse" do la senton­
c La.". 
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Como se desprenue de la exposlci6n que nos hace el 

OOXUlOt&iu, Autor, el eiemento substanclelque legi.ttma el 

derecho de impugnar, ea el gr~varnen o perjuiclo que se -

reallza en la resolución judlcLcil l.llpu~uada y que repre­

senta el Lntéres legttimo para atacar las deolsiones --­

del juez. 

Para el Lle. Eduardo Palla.rea (15), la legitima~ 

ci6n nos la deflne dicLendo: "La llamada legitlmu.ci.bn -­

pru:'a la Lmpugnacl6n no ea otra coaa que la facultad de-­

interponer loa recursos y medlos que otor~a la ley con-­

tra. las resoluclones Judlo1ales o los actos que ltisi.oua 

loa der•ohos de las partee". 

La deflnlcl6n del maestro Pallares se encuentra--

incompletu, olvld.ando que lor, t.u.t•ceros a jtücio tamblén­

est~ facultados para la interpos~cibn de algunos rec1.U'­

aots, puesto que en au concepto los ~nicos con derecho ~ 

son las partes, alempre 1 cuanáo ue hayan visto lesiona­

das en sus dei·echos. 

En la 1egislacl6n procesal se establece que las­

partes son. las fn.cul ta.das pe.ra la Lncerposlc l6n de los -

recursos cuando sufran a.Lg(in agravio, y que tambL6n loa­

terceros que hayansalldo al juiclo los podr6n Lnterponer 

ast como los uemás lnterosados a quLenes perjudlque la -

resoluci6n. (Art.689). 

(15) PAlii.i;U\.1..;0 hDUAJ.IDO, Dlcolonarlo do Derecho hocesal-­
Givll1 p. ,503, filltorla.l Porr<ia., S.A. 5a.. MlcUm.; Mtlxl­
co, l'j66. 
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En nuestro derecho procesal exi.ste el pedlmento~ 

de acla.rac Lbn de .sentencla, pero no puede cvnsi.derarse -

como r<:Jcurso ya que no ti.ene por oojeto el ata.car la -

sentenc La, nl su f LnalLdad oonslatm en tratar de que se -

reyoque o modlflque ella. 

Aclaraci.6n ue sentencla es el medlo por el cual­

e1 Juez o Trlbunal que dLct6 la sentencLa, puedan acla-­

rar los conceptos confusos que se encuentran en la alsma, 

o supllr las omLsLones conteni.das en el fallo sobre ---­

alg(ui punto ulscutldo en el lltlglo, medLante petlcLbn -

de alguna de las partee o de oflclo por el proplo Juez o 

Trlbunal que dlct6 la sentencla que se aclara, 

La sollcltud debe ser lnterpuelta por ouaiquLera 

de las partes dentro del dta h~bll sLguLente en que se -­

haya notlfloado la sentencia o de otlclo por ei proplo -­

Juez que la di.ct6 (art, 84). 

2,- R.l!.VOCACION. 

lm un recurso medlante el cual se atacan cler-­

tas resoluci.ones judlc Lales (autos no apolablee, art,684-

o decretos, si.ando 6stos s Lmples determlnnc Lonas de ----­

trtlml te, art. 79 JraccL6n I), en las cuales se ha causado 

un agravlo al recurrente, tenlendo por· objeto que tales -

resoluclones se enmlenden o se rectlfLquen. En este recll!: 



so aebe i.nterponerse 901· ::sc:::·i.to ante el pro¡.ii.o Juez que -­

aict6 la resolución atacada (auto o uecreto) aentro del ~­

término de veinticuatro horas posterlores a la notificación 

d.e la resolución que se l.mput;na, concedi.endo el tl!rmi.no de -

tres dtas a ia contraria para que haga las manifestaciones -

que considere pertinentes debLendo pronunciar el Juez su re­

soluci.6n dentro de L[EUal lapso (Art.685) • 

.B;n los juictos cuya tramitaci6n se substancie en for~ 

ma oral y en los sumarlos la revocacl6n se decid.e ue -----­

plano. Con esto se qui.ere decir que no se dar~ vista a la -­

contraria en virtud de la celeridad que requieran estos ---­

juic los, ya que esta ha sido la i.ntencL6n del legislador -~ 

(Art. 687). 

Todos los decretos pueden ser revocados, pero donde 

surge el problema es en los autos, toda vez que en prLnci. 

pío ellos son a)elables, pero por excepci.6n cuando no -~-­

lo son se puede pedir la revocac Hm. 

Son revocables los autos dlctados en los julcLos --~ 

cuyo lnter~s o cuantta no exceda ete e Lnco mLl pesos ( .Art.-

426, .!!'racc i.6n I ) , ya que al no ser apelable la sentenc i.a -­

def ln l ti va no se puede apelar el auto •. 

~n contra de l~ resolucLón que se dicte resolviendo-­

sobre la revocacl6n, s6lo proceder~ el recurso ae respon -­

sabtHdo.d. (_,u.:·t. 685) • 

.:•:s un recurbo que opera en concL'a Je las resolu -­

c iones que se emlten por el ·rrLbunal de "'lzada. _;sta Lmpµ,g"' 



:tiaclfm es si.mllar a.L el.e la revocact!>n, en cuanliu que la-

misoia .11.utoridad ante la que se inter;ione es b que re­

suelve sobre ella, procedlendo en contra ue lvs decretos 

y autos dictados por las 3alas del Tribunal que conocen­

del julcio, a<i.n en contra de aquellos que en la prlmera­

Lnstanc ia huo leren' podido aer apelables. 

J.;a subst;anc lac i6n y traml tac lbn de la re pos le ión se 

realiza en le misma forma y t~rm.lnos de la revooaoL6n -

(Art. 686). 

4.- .11..PbLACiuN, 

Respecto a la ap.elaclbn, Rugo Alslna (16) nos dlce: 

"El recurso de apelaclbn es el medio qu.e permite a los -

lltl0antes llevar ante el TrlbUJ)al de Segundo Grado u:na­

resoluct6n estimada lnjusta para que la modifique o rev~ 

que, seg6.n el caso". 

Me parece correcto tal concepto por llevar los el~ 

mantos aubstancL&l.es que iuiestra Ley ••tableo• 1 por tal 

raztin creo es bastante aceptable. .Procede 18. a¡,elac i611 -

en contra de autos y sentencla lnterlocutorLas :¡ "tlnl-
~,· .. 

tlvas. La apelacl6n ser~ procedente en contra de los au­

tos que causen un gravtlmen lrrepa.rable en la sentenc la-­

def lnltlva, debiendo de lnterponerse daAtro del t6rmtno­

de tres dtas un que suxte efectos la notlflcacl6n de la­

resoluct6n apelada.(Art.691) El mlsmo t~rmlno para su LE 

terposicl6n se establece cu3..11do se apela de las lnterlo­

outorlas. { 
(16) ~\.IJ:JINA ffiJGO, Tratado Te~rlco-Prltc t leo 4e Derecho P!o 
casal Clvtl y Comercial, T.Iv., p. 207. 
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SL la sentencia dei'lnitiva es al;elable, entonces -

proceci.erl, tambl~n !iste recurso en c~ntL'a o.e autos y sen-­

tenc La i.nter locuto1·La que cause un g.ravfunen irreparable-­

en la uefinLtLva • .cJ. término para apa~ar de las senten--­

cias deftnltlvas ser~ do cinco dtas. Fodr! interponerse -

por escrlto o verba~mente en el acto de su notlflcacibn,­

debLendo usar el ape~ante moderación ¡ descencia y abste­

nerse de denostar al Juez. 

El recurso de ape..L.u.ción procede en todos .los jui­

cios cuya tramLtacL6n se lleve a cabo ante los Jueces --­

Civiles, cuando el proceso no es susce~~io~e ue ser cuan­

tificable en dinero y cuando este lo se~ solv ser! proce­

dente en los que l~ cuantta sea superior a cinco mll -~­

pe::.;o,,. (Art.4-26 Frucc i6n I). 

La lay faculta a lus pa.i'tes para lnterponer el -­

recurso de apa~act6n sL se conslder&Jl agraviaAas, as1 --­

como a los terceros que haya.il:, dlilido a. juicl.o y cualquier 

Lnteresa.d.o 11ue 1:1e considere haber sufrido un perjulc Lo -­

(Art.689). Ell. consecuencia, puede conslderar que s6lo las 

partes son las facultadas para LDterponerlo, ya que los -

terceros agraviados que vengan a julclo se convertira.n -­

en parGes en el momento en que recu~ran la resoluci6n --­

y en ese in:; tan te adqu iriran lo:.J derechos procesales der.!:. 

vados de.L jul.cl.o y podl.•fill apelar de las resJluciones que -

les cansen porjuicLos. 
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Nuestra Leglslacibn establece la procedencla da 

apelaci.6n en el arttculo 694, señalan.do que podr~ ser 

admlti.da en un sblo efecto (devolutlvo), en ambos ef'E:c-­

tos (devoluti.vo y suspensivo) y preventiv1l!llente. 

En el yl'Lmer caso (en un s6lo efecto), la admi.ai.6n 

del recurso no suspaoue la ejecución del auto o senten-­

cla contra la cual se Lnterpuso la upelaci.ón. ol la sen­

tenci.a recurrid~ es uerLnLtlva, se dejar~ en el J•zgado­

copia certificada para su ejecuci.bn, ast como de todas -

aquellas constanclas que considere el Juez {a quo) nece­

sa.z·las, con remlslbn de los autos orl.ginales al 'l'ri.bunal 

SuperLor. En caso de que la i.mpugnaclbn se haga en con-­

tra da alg!¡.n auto, se remltLr~ ~opia de este y de las ~ 

constancias que senalen l¿s partes. 

&i ambos efecr;os quie:i:e dec Lr que se suspende 

desde luego la ejecucL6n de lu santencla hasta que cause 

ejecutorLa, causando tal, cuando declde el TrLbunal ---­

ad-quem. 

!U afecto prevenLlvo s61o sL~ntfica qµe tnter-­

puesta la apeJ.acl6n se manó.ar! tenerla presente,cua.ndo-­

apela la sentenc la der i.ul.t Lva se reitera ante el Supe--

ri.or lo _,;eu.Lu.o en su oµort ... nl.u.ad procede re&pect..o b. l&s­

resoluc iones prepa.ratorLas y o.e las que ·:te~echa pruebas. 

1.Jentro 1,,.el caphulo ue lo:: recursos nues;,ro -­

~eg Lslador, sln tomar en cueoid la doctrina, ni el pbJe-
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to, nl la finalldud cie los recur¡_.;os, equLvocaó.a¡·.:..ente Ll! 

troduj o lé1 r·"vlsLón, ya que las partes no esté.u facult~ 

das para recur:cLr la sentenc i.u. ¡)01· medLo de aquella, -­

puesto que el objeto de lo:o recu.l'sos es que las partes­

puedan pedlr reex~men de las res0luci.ones que conslde-­

ren les haya causado algún perjulclo, buscando como 

flnulldad la revocacl6n o modLllcaci.ón ele ~s\:ias. 

La revlsl6n abre de of Lcio lu ~e¿unda Lnstan-­

cla, con la lntervención de~ MlnlsterLo. 1Úb1Lco, aun-­

que las partes no expresen ag1·;;.vLos ni. promuevan prue­

bas. La Galu deL Trlbunal ~uperlor examlnaré. de oficlo­

la legalldad de la sentencla de primera Lns~ancla, en -

julo Los en los cuales la matarla verse sobre m.llldad -­

de mc.trlt;toni.o o recti..r.'LcacL6n de actas del estado clvll 

de las pers0nas • .ua. sentenc La del juez (u y_uo) se suspe_g 

der~ husta que la Sala dlcté la sentencla que corrospoB 

da (Art.7lb). 

6.- ,1,Ui.JA. 

:La queja <leseu:peiía en nu·~<::tro c.ierocho un doble 

papel, en cuanto que es O.L medlo Ld.6neo px.·a ht1cer ---­

saber al juez lo.;; actos que denotan negli.gencla o á.e--­

i:ecto dEJ parte de sus lru'erlores, sirviendo en estos -­

casos como medio _,_.;c..ra que <J.:. jue~ les llame rn .:..tcenclón 

o le G Lmpon.:;<~ la e oi·recc i 6n <l isc L_pl Lnar i.~' a 'lue se huyan 

hecho acroed.01'0S do acuerde cou .;__os t;érmlno~ uel .rlsta-­

tuto que rlc'.º el 1-odei· Juui.cLl C.¿uejc• ,,,dmi.ni.strb.tilva). 



Pero adem~s, en nuestro derecho se asigna a la queja el -

papel de un recurso especial y supletorio como ae ver! a-

contLnuacL6n (17). 

Los casos en que de acuerdo con el Ordenamlento Pr~ 

ce sal vi.gente en e'J. Dl.str l to .l!'ederal puede lnt,rponerse -

el recurso de queja, conforme al Articulo 723, son loa ~ 

sl.gui.entes: 

I.- mi contra del auto que desconoce la personall-­

dad del actor, antes del emplaaa.mLento, o sl se nlega --­

el juez a admitir una demanda. 

II.- 1!.Il contra del auto que niega la admlsl6n del 

recurso de apeJ.acL6n. 

III~- 1!Jl contra de las sentenc Las l.nterlocutorlas -

dictadas en la ejtcucL6n de sentencias. 

IV.- En los deals casos que establece la Lty ~ que­

son los slguientas: 

1.- Contra la negativa de levantar una corrección -

dlsclpllnarla impuesta (Art.63). 

2.- Por excusas dictadas sin causa legitima (Art. --

171). 
3.- Por negarse a dar curso a una u.emanda (Art. ---

257). 
4.- cill contra de las interlocutorlas dlctadae en --­

e j ecuc i.6n de sente.nc las ( .\.rt. 527) • 

5.- Contra la c0náena en costas del tercer -----~ 

(17) \1'1CillF11E Y <.;.ut..-.V.;.llT~, ·rratado HlsttJri.co, Critlco, --­
FLlosM'Lco de los .t'rocedlmi.ento• Civlles, 'l'.IV.P.b4.clta-­
do por castlllo Larañaga José y de ilna :{afael. - .. ~. ,;ere--
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opositor, que no aoredlte ei derecho a la oposici6n --­

(Art,601, bTacción II). 

6.- Contra ejecutores y secretarlos por , ante­

el juez por diversas causas (Art.?24). 

La queja procede on contra de los ejecutores -~ 

y secretarlos interponlendose ante el juez, tltular del­

juzgado, contra los ejecuteea .. se podr~ Lnterponer este 

recurso en virtud de que tales personas se hayanexcedtdo 

en las ejecucLones, o por defecto en las mlsmas y tambi&:i 

por las decisiones que hayan tomado en los lnctdentes de 

ejecucl6n. ~ contra do los secretarlos proceder! la --­

queja por omisiones y negllgencta en el desempefio de ~­

sus funciones (Art. 724). 

cuando el recurso se interpone en contra de ---­

los jueces, conocer~ en la Lnterposlcibn y tramltacl6n -
• 

el Superior inmediato dentro áe las 24 horas que st~an -

al acto reclamado, haciéndose saber al Juez contra quien 

se lnterpone la queja en un ténutno lgual, con copla del 

escrlto respectLvo. 

~l Juez recurrldo remltlr! el Lnforme con ----

olio Procesal Civil, .aUtorLal Porrta, S.A. p. 329.6a. dl.­
Mttxico.1963. "Vlcante y Curavantes deflnló el recurso de­
queja como aquel que se Lnterpone cuando el juez deniega 
la admlsi6n de uuc:. i.ipeJ.acL6n u otro recurso ordinario,-­
que procede e ;:,n a1'reglo a derechc o cuando el m i.smo come 
te 1altas o aliusos en b admi.nb~1·ución ele la Jus"t;lclu,:: 
deneg~ndo las pe t; ic iones justas ele J.'':J partes, ,·-c1r'o. ante 
su óuperior, haciondo preso!lte .Las ar!Ji.trari.oriud·Js del-­
lní'erili.or, :->. t'1.n .tt~ :ius la:.:; evLte, obllgandole a. yrocecier 
con~.'orme a léi Ley". ;<;sta ciefinicl.6n se fundo. en las ---­
Leyes de 1!Djuiclami.ento --:i.vi.les :~spafloLrn de 1855 y 1801. 
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justlflcacl6n dentro de los tres dtas sl8-U.lentes de -~ 

hacerse sabedor de lv recl,:,.mado por el quejoso y en un~ 

térm.Lno simllar dictar~ su resolucL&n el Superlor (Art. 

725). Bl la queja no est~ apoyada en un hecho clerto o 

no se encuentra fundada en derecho o exlstlese alg(¡.n -

recurso ordinario en contra de la resoluol6n reciamada, 

se desechar! el recurso de plano y se lmpod.rl una multa 

ai quejoso y a su abogado solLdarLameute sln exceder -­

de clan pesos dicha multa. (Art. 726). 

Por lo anterior creo que la queja puede ser -

oonsLderada, en ocaslones, como un ve~dadero recurso 1-

en otros casos como un medio dlscLpllnarlo y que eii su­

amplltud abarca tanto los actos del juez, como de los -

sec~etarlos, actuarlo~ y demás empleados de~ rrlbUlls.l -

lo que no sucede en ningún otro recurso. La queja es un 

recurso .. redado de la LeglslacL6n .JSapañola (18), pero­

en nuestro derecno se han 8.JlplLado los casos de su pro­

cedenc la. Sln embargo, la ley no nos determlua oon cla­

rLdad los efectus que rueda prod.uclr su lnterposL::L6n,­

pues no los precisa. La queja es una instltucibn hlbri­

da mal reglamentada y que requiere una reforma sLat6 -­

m(Lt lea. 

(18) .- vi.lili.-úl.i!B .i:.DUARll0. i>erecho .l:'rocasa ... l.IL vLl, pAg.--
471, 3a. Ed. Slltorlal Porr6a, S.A. M6xlco 1968. 
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7 ,-_jgf.SFüN ,1i.EI1Iw1.D!. 

El recurso Cte responsabLli.a.ad como lnilebi.<iamente -

lo denomina nu~stra legi.slaci.6n adjetiva y que se encua­

dra dentro del tttulo co¡•respond.ient€ de los recursos,-­

debe ser materia de pronuncl:uni.ento especial. 

La sentencia que se di.eta en jui.ci.o de responsa-­

bili.dad no acarrea consecuencia alguna al juicio en que­

se hayan ocasionados los agravios, puesto que la misma~ 

no se altera en nada (Art. 737). Lste precepto nos de--­

muestra claramente que el recurso de responsabUi.dad -­

no puede considerarse en nLng6.n caso como un verdadero-­

recurso, ya que no tiene por finalidad destruir los ---­

efectos de la resolucL6n que se considere injusta, sino­

que su objeto esde,sli.nd.ur l<l posi.ble respon..,ablliú.ad -­

en que haya podido i.ncur.I:·Lr un juzgador por consi.derarse 

que puede provoaar, valiéndose de su cargo un perjuicio-

en contra ae alGuna de las partes en caso Qe prevari.ca-­

cl6n, pero cualquLera que sea la deci.sLfin del tri.bunal,­

no afecta.r6. en ning(.m caso la resolucibn que ocasiona -­

porjuicl.o al actor, y cuando m~s sL le es favorable la -

sentencl.a podr! exl.g!.r, al Juzgador la resposabi.lldad -­

Civl.l en ciue hay1~ Lncurrido, por lo que serfo ó.eseable -

su exclusión del caphulo üe i.mpu:;uac l.6n, dej undosa ast­

ae Lncurrlr en unu evLGente talta da técnica ju~tuLca, -­

tanto respecto a su uenominac Um, como a su colocac Lón -­

dentro uel tttul0 correG~oudi.ente a los recursos. 

1 

I' 
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Be pod.d. lnterponer en conha de los jueces y -­

maglstrados, cuando por negli.iencta o 1.gnoracl.a 1.nexc~ 

sable en el d.esempeño de sus funcLones 1.nr'rinjan las -

leyes. La reclamacl.6n podré.n hacerla los perjudl.cados­

o sus causahab ie'nte a en ju l.c io ord i.nar io y ante el Ln­

med lato superior (Art. 728) 

El jul.clo ue reaponsabl.lldad deberl Lniclarse ~ 

d~ntro del año siguiente al dta en que se hubleae dlc­

tado la sentencia o el auto que puso ftn al proceso,­

º causa en que se suponga se caus6 el agravio. Trans­

currido eat6 plazo prescrlblrA la acolfm (Art.?33 ¡ -

?29). 
OUando el jul~io se entable contra un juez da -

paz, la demanda deberd Lnterpourse. ante el juez de -

primera i.llstancLa que corresponda, siendo a~elable en­

ambos efectos la sentencia que recatga en el proceao,­

si la cuantta en el aLsmo fueae apelable, conociendo~ 
' 

de ella el Trlounal Superior (Art. 7~) 

.i!ll. caso de que la demanda se siguLera cobtra-­

un juez de ~rlmera Lus~uncia, conocer~ el juicio en --

!l.nlca instancia la Sala correspondiente del TrLbuna.l -

Superior, sln existir recurso alGuno en contra de laa­

resoluclonas que se dicten. (Art.731) 

Si. el jui.c lo se s iguLese en cont1 .. a de algún -­

Magistrado, conocer~ el .fleno del ·.~·rL;;unal en primera­

y !mica 1.u;;;tanc La (Al·t. 732) 



.Para el ojerclclo cie la accl6n es necesat'i.o q_ue -­

la parte ag1·avi.adu haya uti.li.zado en ti.ampo los recur:;;os 

ordinarios en contra de la sentencia, auto o resoluci.6n­

en que se consi.de:re que se haya 1:eali.zado los agravi.os­

~Art. 734) 

ast mi.amo deber~ acompañarse los documentos cer­

tif i.cados o testi.monloa que contengan: 

l.- La sentencla, auto o resolucl6n en que se --­

presuma comcnti.do el agravi.o. 

2.- Las actuaciones en las que consten las vi.o-~ 

laclones a la ley o del trámite o solemnidad mandados ~ 

observar por la mlsma, bajo pena de nuli.uad, y la inter­

posi.cibn en cont;ra do los recursos que fueren proceden­

·tes. 

3.- la sentencia o auto flrme que haya puesto f1n 

al proceso (Art. 735) 

Sed. condena.d41 al pago de costas el que lnterpoa 

ga una uemanda, en caso de ser absuelto el enjutctado,-­

con impostctón en todo o en parte, se acceda al~-----­

denmnd.a (Art. 736) 

l>e todo lo anterlor se puede coleglr que el lla­

mado roe i¡rso de res pon:.;ab l lt..iad es un ve:rd.idero ju Le i. o-­

Y que no lle1m .LOS extremos de los prlnc lplos que hemos­

enunc i.ado para los recursos. 



C a P I i U L O S ~ G U N D O 

NULIDAD.e::; PRL;Ct.&L.ill. 

I).- Concepto.- II).- Objeto.­
III}.- Flnalidad.- IV).- Legl­
tlmnc itln pw:::i l)romov-;irlu.s.­

V) ,- Incidente de nulldad,---­
Vl).- JulcLo ~e Nultaau. 
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I.- UO.NC..c;.P_;_·ü. 

i(.lllero apuntar un breve estudlo de las dlfere_B 

tes opiniones ver4Ldas sobre las nuli.dades ~or dlversos­

autores que han reallzado sus LnveetlgacLones en el ---­

campo del derecho procesal, 

Para el Maestro rlugo AlsLna (l9J las Lnefi.ca­

clas constltuyen una sanclbn que se Lmpone al acto jurt­

dlco, en vlr¡,ud de i'alta o es'car vi.e i.ado al5"tlno de los -

elementos que la ley estatuye como uecesarlo pai:a su va­

lld~z, y nos hace la dlferencla sobre el acto nulo y el­

Lnexistente. Para este (ü.tlmo nos dice que no es necesa­

rio su declaracl6n judicial y en cambio st es Lndispens! 

ble que se baga en el acto nulo para evitar que produzca 

sus efectos o hacer desapa.t•ecer los ya producldos. Di.cha 

oplnl6n es bastante cla"·a y en su exposlc i6n de gran Ln­

t6res para la obtenclbn ae unu mayor comprensl6n en el -

estudio ue tales lne1·Lcaclas jurtdicas, 

Ugo 1iocco (20) nos hace la ulstinci.bn eni;re el 

(19) aL..>INA HUGO,- Las nulluades on el Proceso Clvi.l,p.-
32 y s. ~ste tratadista nos deflne las nulld.ades como ~ 
"La sane l6n por lu cuul la ley prlva e.t aoto jurtdlco de 
sus efectos no.t·males cuando en su ejecuc L6n no se han -
observado lhs formas fresc~Ltas para ello". 
(20) JG0Cü UGO. Teorta Gen ral del rroceso Civll, p.507-
" El acco Luexlstante no pueae e1;contra.r e;;t;t1.ncb jurtdl­
ca, po.rque e onst l tuye un acto 1.JUO, por . ulta de uno cie -
los elementos n:cesarios e Lndlsp~!rn3o..bi8S p~u·a ::1u vida -
mlsmu no pueae consebt±stt- nl como acto ni como exlsten-
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acto nulo y el Lnex istente, \es pecto u éste, nos dlce que -

estf.m afectados por ta.1. inel lcac lu los uctos que caL"Cicen -­

de alguno de los elementos tle existencia previstos por la -

Ley y por tal raz6n no llega.u nunca a tener vlda jurtdlca y 

por ende no pueden prcúuclr nlngún efecto, siendo como un -

ser que hubiera muerto antes de nacer por no haber hallado­

los elementos necesarios para adquirir vida jurJdica se ve­

afectado por un vicio que trasciende a sus efectos, que n6-

obstante producirse pueden ser destrutdos al declararse la­

nulidad por el órgano Jurlsdicci.onal, 

De lo anterior se desprende que la resolucl6n ine-­

xlstente es intocable, por contener la nada jurtdica, en 

cambio, st es necesario atacar la resoluci6n afectada de 

nulL:;.¡d 1 pu•!sto tiUe ésta e.xlste y J?OI' tanto produce efectos, 

los cuales hay que destruir y a la vez evitar la producci6n 

de nuevos efectos. 

Otra opinl6n que debe ser tor.w.da eu cuenta y que -

por tal raz6n trataremos es la de.i. Uustre jurista Gulssepe 

Chloveuda (21), qulen U.Lsti.n:::ue varias e fases de nul ldad, -

set;(rn Sll lmportancla, ast, cuando el vlclo es tan grave que 

afecte la VGJ.idéz del proceso, el juez puede hacerlo valer­

de oflclo en cuanto se perc~te de su existencia, pero si --

te de .:Jc:rn 1 en tc.t:-it;0 que ol acto nulo os a'ictel •ü .u" r:o -
puede so1,lt1 de.;c.~:uocic~,, una e}:i.s;;enc:in :.:.·~ hec:;o, :1i::n~ras -
cal'ecc• dA mci,~o :JGOJ.uto de la e:xi.'.>Lencü:. jurtdica·•. 
~2lj .:::Jil'v .... u \.i!.iI.l.', "1...,, lnst i.tuc ! or:•;;; rle ~:orec:~o Jn'c:-::e.sal­
Clvil 1 .i.',111, p,'i), J.:rat. B. ;ónv~·:. ''~;d.anej.1 1 .dL.orLal Re­
vlstu de Doreciw 1.1•lvndo, i:;a(~ri.ú, 19jl~. 11 11!1 í'altu de un pr~ 
supuesto, un detecto on OJ. ecto c~nstitutlvo, pruduce un --



el vici.o st>lo afecta los lnteresee¡ dealguna.s de las 

partes, st>lo JOcirá hacerla valer el perj~áicado. 

II.- VBJ~TO. 

Tratar6 de exponer las ideas de los di.ver~ 

sos autores que ho.n aJ.udldo a1 tema de las nulidades. 

Rocco (22) llega a la conclusi.6n de que el­

objeto de las nuli.dades son los vi.e los que afectan --

1ás resoluciones judiciales, que tales vicios se en-­

cuentran constltutdos ya sea por la falta de observa,g 

cLa de las forlllB.s, la no correspondencia entre el -~ 

contenido y la forma del acto y los llam.ados vlcios-­

de la voluntad, ocaslonados por el error, la vlolen-:­

c is. y el dolo. 

HUGO .11.wlNA (23) con::ii.dex·a que la vi.olac1.6n 

de las formas procesales es e1 objeto de lás nultda~ ..... 

des, toda vez que dlcha vlolacL6n afecta a la resolu-­

c i.6n en la cual se enc~entran ~stas contenldas. Oonse-

cuentemente, consideramos que el objeto de las null-­

dades es atacar las resoluciones judiciales que en su-

orlcen se encuentran ;recedidas de violaciones, a las-

formalidades del procedimiento y que dejan en estado -

de 1.ndefe11slt>n a cualqu Lera de las parte:.;. 

defecto eu la conuti~uci6n da la rel~cl6n proce~al, y­
segfm que ase defecto sea de t~1l naturaleza qu':'! el juez 
deba teHurlo on cuanta de of i.ci.o o tnl que s6lo la par­
te pueda i~acerlo valer, podemos h;,olm· tamo Hm on el -­
campo del pructjso ,to nuliaad y do :..i.nulablli.dad." 
(2~) JL;C:_;u HCI0 1 'l'eorta General del lroceso, pp.510 y s. 
Edl turLnl Porrua., ,-J.A, 'l'rad •. ~'el lpe de J. 'rena.,la.. 100..-
1111 .-,spaüol. ,¿(ixico 195'1.(2:3) AWIN. HUGO,'rratado 'fe6ri-
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III. - fil1;.JjIJJ.i\.D. 

La mayorta de los tratadistas distlnguen entre -

inexistencia, nulidad absoluta u anulRbLlLdad • .í!:xisten­

mu;y presti.t:;Lauos autores como son Carnelutti, Couture,­

Chiovenda, Ua~amandret y docco, que consideran que e~ -

acto inexistente debe hacerse valer de oficio, pero -~ 

exlsten también enemigos de esta teorta que hacen valer 

muchos argumentos en cuntra de la categorta de ~os 

actos inexistentes y que fundan principalmente sus obj! 

clones en el hecho de que no se distin6'Ue claramente ~ 

entre la inexistencia de hecho y la inexistencia 

jurtdlca (24). 

~l acto jurttli.co inexistente existe de hecho, -

pero no ue uerecho. A pesar de la existencia de tal --­

acto,la ley lo cunsidera como la nada jurtdLca. Se dls­

ti.n0ue el acto nulo en que produce efectos, los que se­

destruyen a~ ser declarada la ineficacia, y en cambio -

la inexistencia nunca los produce. 

Calamandret (25) nos dlce, reflrl.endose a la -­

inexlsteuc la: "Es absurdo hablar de la sanab illdad de--

la inexistencl.a" "se sana al vivo puesto en peligro por-

"co-lrfictico de Derect10 iroces:ü GtvLl .'.' Comerclal.'.t'.IV.-
pp,.c'.48 y s, . . ' . . . 
(24) 1-A.Lln:L·=~ .:.Du ... ,=:JO, J)1cc 10nnri.o cie lYJ :";cno .::roce sal -
ci.vil pp.51¡.1¡. ;.- s • ..:.dí.t. 1-'orrua, .;.A. 1.:rixi.co 196G. _. 
(25) c"J,., .. ;,·;vw.GI, tUR0. bStud.10 sobre el ~roceso 1 • .:i.vll­
p,L~60, ,~cllt. 'llbli.o¿;rá.J..'Lca il.l"_;entl.ne., Buenos Al.res 1961. 
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una enfermedad, pero no se sana el muerto, o mejor -­

di.cho, no se dala el que no ha nacido". De lo que se­

deduce que la inexistencia nunca produce efectos jur1 

dlcos y por tal razón es i.mposi.ble atacarLa, puesto -

que serta lo mismo atacar la nada. 

Nuestro derecho no acepta la categorta 

de actos Lnexi.stentes, por lo que nos ocuparemos 

s6lo de la finalidad de los actos afectados üe null--

dad. 
Pallares (26) considera que el 1tn que se -

busca es la ineficacia parcial o total del acto nulo­

y trae como consecuenc i.a la Lne:t'lcac La de los actos -

vi.culados con aquel cuya va1Ld6z se encuentra clmen-­

tada en e1 auto Lmpugnado, lo cual podrta considerar­

se como una nulldad por lrradlac L6n o propa¿;ac i.ón. 
' De lo anterior y en form~ personal c~nsldero 

que el ftn lnmedlato de las nulidades es dejar sln -

efecto aquellas resoluciones judiciales afectadas de­

ineficaci.a y destruir los efectos juri.di.cos produci.-

dos. 

Ca:rneluttL (27) consi.de!.u como lefitlmado-

para pr·o_¡.•on<0.:· la c,emanda de mü idad, o sett lu Lnva1 t­

l ¿6) P.~LIJAR¿;- j'.¡;1UAl{1j(1 1 Di.ce i onarlo de Derecilo .i:'!'ocesal 
::; i. V i.1, ;·. ~:AG. 
(27) c,._JL::J~U.,:111, (cttildo por '-' n .. E0:' .• :;; .. r., H.) 1 )-

~ompendto do Uerecho Fracesal Ci.vll. p. 462. 
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dac L6n, a la parte que le perjudique ''No tanto el -­

vlc Lo como el acto vlclado "• 

Devls Echaudi.a (28) considera que "siendo la -

nulidad un remedio contrario a la economta procesal, -
i 

su ap1Lcaci.6n se restringe no s6lo en cuanto a las ---

causales y a las personas que puedan alegarla, si.no ~ 

tambl&n en raz6n del tlempo y oportunidad para pedir--.. 
la". 

Para Frocham (29) debe existir un interés que -

se encuentre motivado no s6lo por ei violo de la reso­

lucl6n sino tambi.6n por el perjuicio concreto e lrrep~ 

rable que le ha producido 01 .:i.cto a:fec·tado de nultdaci.. 

En nue .. ro derecho se encuentran facultadas 

las partes para interponerla, siendo i.ndlspenMable que 

les cause perjuicio e~ acto procesal y no ha;ya dado -­

origen a la ln•flcacla jurtdica conuenlda en esa reso­

luc i6n o sea que la parte a qui.en afecta la nullda4 -­

debe quedar en estado de Lndefensi6n injustamente,· --­

pues si ella hublera da.do orl.¡;en dolosa::nen~e a. la nu-­

lldad para despu~s prevalecerse do ella, desaparecer1a ...... 

(28) JJ,Nfo ECHAHDH. H.é.Llliil'.'TDC, -~ompenclio de 0erecho I'r,2 
casal CivU p.464. 
(29) ~- .• c...:HXM Ili'\.f~r.;¿, Ir:..dU;:,L, 'natado de los ~{ecursou en 
el F'roceso Civil. pp.240 y ¿u Bl.bllo(~rfu:Lca Cmeba.3<-'--. 
l'kl. ~dlt. Bi.bll.ogrtú'lca Argentina, S. C:.e i-~.L. l9b3. ,­
Buenos Ai.rus llr¡:.=;ent tna. 



su legi.tlmaci.ón par·a Lntentar.i.a. 

La palabra i.ncldeuue ha ~ldo defi.nlda de -

diferente manera, de acuerdo con los d.Lversos autores 

que han real izado obras sobre la e Lene l.a del Derecho -­

Proce sa.L Clvll. 

La palabra 1.nc Ldente, derlvo. ael la·t;ln --­

Lncldo, lncldens (suspender, acontecer, Lnterrumplr) en 

una acepción m~s lata, lo que sobreviene accesoriamente 

e~ algún asunto o negoclo fuera de lo prlnclpal, y jur! 

dlcamente aquellas cuestiones que surjan dentro de.L --­

proceso en que se tramita la accl6n principal. 

Sl Maestro Sodl, considera a los Lnctden -

tes como aquellas cuestiones accesorlas que surjan den­

tro del julci.o principal. (30) 

.Nuestro cMtgo Procesal, esl;ablece un -­

si.sMina eclepttco al dejar al juzgador la apreci.acl6n­

de la oarencia de alguna de las formalidades esenciales 

de1 procedlmlento y permltlrle estudiarlos con eJ. fin -

de real i.zo.r un detallado análls i.s de aquella o aquella.§_ 

(30) SODI DJ::~·.-:~·rrno. (enjulclamLento ci.vll mexicano) ci­
tado por Easarte Cerd(ln Wllleba.i.do, Inctdentes en BJ.. C~ 
db:o de }rocedi.mi.:mtos Civi.les p<u'a el Dtto,y 1r 1rs.p.l3-
;:;dfoiones Botas, ).a. r:d. r·.~(;xl.co 1961. 
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formali.d.ades omitidas, que haya;¡, ocasionado el vicio -

dentro del proceso, y el agravio ocasionado a la parte-

que queda sin defensa. 

Nuestra Le5islaci6n AdJatlva regula en sus­
¡ 

Arttculos 74 al 78, los incidentes de nulidad, señalan-

do a la vez las diferentes uulL<iades que pueden afl;cta~ 

a +,os procesos. 

La NulLdad opera dentro de un juicio cuando 

en el mLsmo se hBll violado alguna de las formalidades-­

escenclales del procedimiento, y que por tanto sQ ha d! 

je.do s Ln de:t'enu. a alguna '1.e las partes. 

Loa lncldentes de nulidad deberdn LnLcLar-

ee en la sLguLente act--uu.c Lbn en que so haya com.n;ldo -­

el vLcLo del procedLmlento. La reaolucL6n que' recatea­

se dictar~ en la sentencLa deflnLtlva (Art.77), oon --­

excepcibn de aquellos lncldentos que forma.u arttculo -­

de previo y especlal pronunclamlento, los cuales aus~ 

pender!n e~ julcLo prlnclpul hasta el momento en que se 

dicte la inter1ocutorla (Art. 78), resolvlendo sobre 

la nulidad, 
cuando se promueva una nulldad procesal -

en un juiclo ordlnu.do o unlversal, su tramitaci6n ---­

se realizarfi. en la vta sumarla (Art. 430, .l!'racc. I) y -

si ésta surgiere un un julclo sumCU'Lo, el Lncldente de­

nulldad deberfl ser tramitado meaLantc un ose d GO d.t.J 

caua parte(irt, 440). 
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VI).- JUICiv JB l'iü.LiiúcD. 

DentL'O d.a nuestL·u legislac i.ón no se encuentra --­

establecido un proceso autbnomo para a~acar de nulLdad­

al¡=;ún julci.o en el cual se haya comeLido vLolaciones a­

las .1.'orm.alidades esenciales, que debe tener üoño juici.o. 

A este respec~o el maestro Calumandrei (31) nos dice -­

que la querella nulHtatis oxistta en el derecho cornún­

en tiempos pret~rLtos y que en las actuales legisla 

clones "su funci6n ha si.do asumlG.a por otras formas 

de impugnacibn m~s expedí.tas y m~s comprensivas, y ella 

como medio de impugnacibn sut6noma distinto ha quedado* 

en simple recuerdo hist6rico. 11 

La actio nulli.tatLs es el medio para impugnax 

u.na sentencia de nulluad, la cual se vramlta ante un --­

juez de primera Lnztancla 1 con cotnJ,letencia sillclente,­

de acuerdo con los pr lnc iplos establGc idos paru la. com-

petenc La, pudiendo conocer el proplo juez que dictb la­

sentanc ia nula, como puede suceder que seu un juez di---

ie.t>ent;e del mismo gL·ado o l.<.e aLS1iin¡¡a territorLali.Qad -

o grado, en cuyo juLcLo las partes ejercli:;an las lílcclones 

y excepciones qU'J consideren pert!.nentos, ol.'re..::lendo las 

pruabas necesu1· Las pa.i.>a demostrar su;:, :J.c -.:;uuc lone:.;, te---

ni.onde una uut;onor1tu f·.::·o~. i _: y consi.aflJ.'i.ui"o.;o; cocr;o OJ.e---

uwn'Co ú.e p1•ocodi.blli.r.111d al juicio 'luc se i¡::pugm> de nu-­

'(31"') c:,1.LJ1.i•.S.ND ... ~I 11.c:aú, ~:;:-;tudLo soor·e el Proceso 0ivU 'l' .. 
III, p~g. 29.5,· trad. 0ant iado bentts i"dendo • .:.'.11.Juridicas 
lW'opa-ilm~rica, Buenos ALeos, 196.:::. 
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nulidad con lo que se ve su diferencia de los actuales 

medios de lmpugnacl~n (32) pro0eso autbnomo y por tal­

raz6n debe contener todos 10s elementos lntlisfensables 

y la observ~ci6n de las formalidades procesales nece~ 

sarias para la valid~z o existencia de todo juicio. 



e A p I T u L o T ~ ~ e ~ rl o ~ 
.a.FJ:L.ljlUH M'1'!1hli.i.-WlN.·úU.d. 

I).- Baturaleza.- II).- Objeto. 
III).- iL11alLdad.-IV).-J.iegltLll&-­
cL6D para promovarla.-V).- Natu-­
ralaza jurtdlca de la cientencLa. 
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H~ aludldo a los recursos que se puede~ consl--
' 

derar como ordlnarios i::<:U'a la lmpugnacL6n de determlna.c1.o-

nes judlci.ales, las cuales afectan de un modo u· otro el 

prQPedlm1.ento y la sentencla, tocful~uwe ahora referirme 

al "Recurso da apelaci.fin ~traordinaria", el cual ti.ene 

carActeristlcas y resul~ados completamente dlferentes a -­

los ya menclonados pues su objeto es precisamente el de -­

nuli.fi.car toda la secuela partiendo, inclu.slve del auto -

de .radlcac i.bn. 

&J. prl.nci.plo es necesarLo señalar que la na--­

turaleza jurldlca de la apelacl6n extraordlnarta es baet!ll 

te comple,a, y puede verse desde tres aspectos: Como un.­

Lncldente, como un recurso o como un julcLo • .r;ntre otrcs­

autores, eL Maestro Fallares ('5) la considera como un -­

i.ncldente, porque la resolucL6n dlctada an la apelacL6n-­

exi.;ravruina.rla no revoca, modlfi.ca o ccnllrma la aenten-­

c la del julc lo lmpu;;nuQo 1 ya que lo que se pers.tgue es la 

nulLdad :ie i,. Lnstunci.a por gravas vi.olo.c lonen procesales. 

Nuestru leglslaci.6n adjetiva la denomina -~ 

i~ecurso 04) y la coloca en el 'l'lt-ulo DlicLmo Segundo, --

03) 1-'A.i.iW.L~ ..:,iJU""wO, i>erecho Jl'ucosal Clvll 1p.'-l-77.3a.ill.!: 
cl6n l'Xilt. Porrúa, .:..A. ?1lf):x:lco 1968. 
(34) A.rttculos 718 y 719,721 ael G6ui.":o de .i:cocedlmlent0s­
Clvi.les para el JJiTo. y •1: 1.r. i.í!'. 10s cu<,les den0t:d.11un u la­
apelac l6n ext.i'aoruln<ll'l2. como nn recurso. 
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Capttulo Segundo Romano ~11), estuolecido para loB ~ismos. 

En €tstie sentldo ale;unos autores 05) consideran que es ---

un recurso extraordi.narlo creado con el ftn de salva6-ua.r-­

de.r las garanttas indlvlduales emélllad.as de nuestra Carta -

Magna, en vlrtuci de que permlte destrulr el proceso y --­

como consecuanc La la sentenc La que ue ~ste emana, la que-­

puede haber causado ejecutarla. En efecto, la propia legl~ 

lacL6n la considera como un 1''1Curso con caracterLstlcas 

de extraoruinarLa, porque paru el naci.1;,Lcnto de esto es 

requisito Lndlspansable la exlstencla ue un jul.cioy que 

aste haya concluido con una sentencia doflnLtLva • 

.iiJl ml oplnl6n1 la ape~aci.on extraordlnarla no­

puede ser, por su propla naturaleza, un Lncldente de nulL­

dad1 \:!U v Lr tud do que lu Lnst i. tuc i.6n que trato st>lo es --­

procedente en contra de sent;encla ~eflnL0lvas, en camblo,­

los LnoLdentes de nuli.uad !mLcruntnte puEiden Lntentarse -·-

antes de dictarse ].(; rosolucUm que i'Lnallzu la lnstanclo., 

y ast lo ha ueclarado la Suprema Corte a trav~s de repetL­

da jurLsprudencla, sLendo la raz6n de este precepto que -­

resultarta al.murdo que la sentenc lu Lnterlocutorta quo --­

resuelve un Lncldente pudiera destrutr los efectos de la--

(;í)) .l:',:.cL6Z b.LM.I\. lt.»11AillJ, Gula de Derecho h'o.::esal Clvll,-­
p.ti63 Cé.r·donas i.';dLtor, 2u. _;_~d!.cl6n, Mhlco 1970. 
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sentencia uetinltlva en ocasiones cumo sucede en el 

caso de los fallos dictados por el juez de paz ('6) '1-

en lus juicios que tienen unu cuantta que no excede ~ 

los clnco mil pe.sos (Art. 426 • .!''rae. I), nacen con fu.2_r 

za de cosa juzgada, de modo que la interlocutoria que -

decidiera el lnc Ldente ven~~ a nullficar el proceso-­

y consecuentemente destrutrla los efectos de la cosa -­

juzgada. Los incidentes de nulidad aeben ser promovl-­

dos antes de ser pronunciada lu sentencia definitiva, -

cuando ataquen violaciones a leyes de procedlmlento~ 

cometidas con anterioridad a ella y nunca pueden comba­

tlrse con posterioridad, porque de esta manera se des-­

tnlr"8-i.J.• fl.rmeza de la cosa juzgada. 

Una vez dictada sentencia que ~a causado --­

estado, s6lo pueue ~tacars& la nulidad de todas las ac-­

tuaciones lncluy.ndose.el emplazamlento defectuoso, 

mediante julcio ordlnurio ae nulidad o por vta de a.aparo 

como persona ex~raña al procedimiento ('7). 

(36) Ai'ttculo 123 de la Justicia de faz. C6dLgo de Proc! 
dlmientios Clvlles para el Dlstrlto y 111e1•rltorlos Federa­
les. 
(37).~IDaD, INGID~Nr~ v~. ~l lncldente de nulidad s6lo 
debe ser admitldo ueutro ue julclo, y sL est! conclutdo­
por sentencia deflnitlva haya cauuauo esGado, s6lo cabe­
respecto de aquellas uctuaclones, posterlores a esa mis­
ma sencancla, o sl se trata ue nulluad de todas las ac~ 
tuaciones del julclo, comprendUmdose en ellas lu notl­
flcaci6n de la proviúencL~ que mancib emplazar al L'eo, -­
esttl puede, o promover e.1. respect Lvo juLcLo ordLuarLo de 
nullaad, o en todo caso, ocurrlr uJ. ju Le io l'le amparo, -­
como personu ex¡,raúa al pl'ocedlmionto.i.,¿ulnGa Ep6ca:Tomo-

LXII1 P• 2410, Cansino Vda. d.e J,lauuno Oarmen. Jlll'LSp11! 

~
encta de lo. Suoreo.1adCorte ele Justlcil¡\ üe la NacLbn de­
os fallos pronüncLa osen 10<:1 a11Q::j l':J1>,7. a 9-5.%. arlie. 
a.sala. Impi:enta ~lurgta,.; •• ,. l9u::;.p. o3.1.l~.le~CO D.~. 
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'i•ampoco podemos aceptar que l;1 apelación e:atro.ord,h 

nai.>La sea conslderada cuuio un i· ,curso, toda vez g_ue la i'L!!a 

11.dad o.e la wisma no es revocar o modif Lcar la sentencia,-­

nL en su tramltac Lbn se hace expres i.ón al5Una de agravios-­

como acontece en la tramLtaci.6n de los recursos. 

Tambi.6n debe tomarse en cuenta lo establecLdo por 

la ley, ast como ~or la doctrLna respecto a que contra la­

resoluc ión que causen ejecutorla no proceder! ni.nbún recu! 

80 c~a). 

La apelacL~n extraordinaria iu reülamenta la --­

propla leglslacL6n como un julclo, a<m cuando la Lncluye-­

eJ. C6dl¡:;o 1:-rocesal entre los recursos, .l.!Il efecto, el arti­

culo 718 del cMLgo de :t'rocedlmlentos Civiles establee --­

como requtslto pura su LnterposicL6n, l~ presentación de -

una demanda de nulldad, que conte11&a los requlsltos d.el -­

articulo 255 de la Ley ele rteferencla, en la cual ae encueB 

tran contenidas las pretenc iones para müLflcar el julc Lo. 

La tramt'Gacl.tm se rea.Liza en la vla suJJarLa, y por consl-­

-gulente, las partes deberA.n ofrecer en suH escritos las-­

pruebas correspondlentes, desahog~ndose ~atas en segunda--

(,38) "La acclt>n de nullc.ad contra actuacloues jud.icialos, 
s6lo procede antes de .1ue se termLne el juicio por senten-­
c ia ejecutoria, y este prlnc i.t: Lo e8 a,_,li.cuble a los Lnc Lden 
tes que n0 ponen obstácu.i.o Eú curso del j·..,.Lcio. 11 ·1'omo ~(VII, 
p!g. l.~07: Tomo .\VIII, ptlc;. 615, '1101110 :;.Ll.., plie;. 744, '.1.'omo -­
XXII, pte;.998; JurLs1lruuenci¿, uetinida por la du"·rema Cor­
te de Justicia cie la HacLón en el i!.p6nclice del 8emanarlo-­
Judlci.al de lu .i!'eú.eracL6u publi.caci.o on 19)5." 
"Los incidentes de nulload ue acttwcLonus no ;u,1ien promu­
verse despuf3s de pronunclad.a sentencla que ouuse ejecutorla, 



instancia en la audlencla de Ley. 

El Tribunal Superior de Justicia y lu Suprema Cor­

te de Justicia de la Naci6n, han considerado como un -­

juicio de nulici.ad nuestra apelaci6n extraordinaria (39). 

cuando se impugnan ac"Gu.uciones anteriores a dicha resolu 
ct6n ya que, de esta manera se destrulrta la f lrmeza de= 
la cosa juzgada, pero cuando la nulidad solicitada s6lo­
::e.fecta actuaciones practicadas con posteriordad al fallo 
y relativas a la ejecuci6n del mismo, ast puede plante~ 
se y resolverse el incidente de nulidad de estas actua-­
c iones ". Tomo XXXI, pA.g. 1325; •romo XXXVII, pA.g. 912, -
Tomo XLII, p~g. 427 Tomo LXVII, pllg. 4252 Tomo LXVIII, 
pA.g. 2'051 Jurlspru!encia defLnLda por la Suprema Corta­
.en el Apendlce al Semanario Judiclal de la FederacHm-­
públLoado en 1955. 

(39) Anales ue Jusrisprudencia, T. XI, pli.g. 109, dice--­
as\: "Sus antecedentes hlst6.L'icos se remonto.u al ant.L--­
guo incld.ente ci.e null.uad, que prlmltLvamen·te' constLtuy6-
una accL6n directa o acomp&ñ.ada de apalaci6n, oomo lo--­
entendieron los comentaristas CovarrublasJ Vancio 1 ~ltL­
-maJ., Soac La, etc., e Ltados por e.L Conde u la Gans.da, -
pAg. 219 y ss. de las "Idtltuclones Prflctlcas de los -­
Juic Los Civiles, ast ordinarios como extraordinario", -
acci6n ~ue se convlrtl6 m~s tarde en el Lncidente de nu­
lidad por victo en el procedlmiento, del que hablaban -­
-las leyes del 23 de marzo ue 1837, y de 4 de mayo ue --
1857, Gstabl~ciendo que los que no han lltlgado o no han­
sido legLtimaJlente I·epresentados, poorfui pretender por--­
vta do excepcl6n que la sen~enciü no les perjudique y -­
posteriormente se transform6 en el r~curao de casacL~n­
estavlec ido por e.1. G6uigo ue 1872 qu:e refundi6 en 11 la­
nulidad por vlcio en el procadlmi~nto consignado por el­
-arttculo lbüü d~sposici6n que fué suprimida en el C~tlLbO 
ue ~~ 1880 y repuesta en el de 1884, que se hlcLercn en­
í'o.rma d ist in ta de 13. prevenluu por la ley, serta.n nulas 
y que la péil'Ge a,;n.lvic.uc.. poorta promovfJI' ante e1 µ~'opio 
juez que co11oci .. H'él del ne¡;ocLo, el re<;,;.!ectivo lncicionte, 
por declarac i6n de nuli·J.ud de lo actuado desue la noti--
f icacl6n hecha Lnü.ebici.:.unente. La aoelaci6n axtrao1·dina-­
ria sf:>lo introdujo con:o moda.Liua.d ia dP. que se iiudi.era -· 
Lnterponer el recur·so aún uespu(is de di.ctada J.n sontonclu, 
,:;i.empre que se huuLere comet;Ldo al,::;una de las violncloncs 
que señala el arttculo '/17 del (;(i,1 i. 2,o d.e Procod i1de11tdls 

Clv Lle s ••• " 
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Il) .- OBJ . .::!.CO. 

Nuestro C6tiLgo de la Materia consLd.era como obje­

to d.e la a~elacLtn extraordinarLa, los procesos que se­

encuentran ca.rentes de alguno de lJS elementos esencl.a­

les pa.m su existenc La y valldéz (Art. '117), y en tal -­

vlrtud han dejado en estado de Lndcí'ensifm a cualquLera 

de las partes, Para lnterponer el juicio de apelacLtn-­

extraordLnarta, es necesario que el juez impugnado ---­

haya conclutdo con una sentencla. definitiva, si.rvlendo­

&sta como un elemento para la procedibllldad de la pro­

pla apelacH>n extraordinaria. 

Las causas que nuestra ley señala para interpo­

ner el juicio de nulidad, con motivo de ias violaclones 

que se hayan cometi.do a las leyes pr·ocesales, son las­

sigutentes: 

l.- SL el emplazamiento real izado al demandado­

fuese notLi::'icado por edLctos y el julci.o se hubi.ese --­

tramitado en l'eoeldta. 

2.- Guando no estuvieren representados legttL­

mamente el ac l•or· o e 1 d.emand.ado, o s L end.o Lncapace s, -

las dilLGencla se hubieren enteuuido con ellos. 

3.- Guano.o el emplazamiento al u.eraa~1~.ado no -­

estuviere coni'orurn ü la ley. 

•'.J .• - Gtk\l1Üo el juicio se hubl~rc se¡;ui.tio ante­

un jue:¿ lncompui:;eni:.e, no .:.;Lenóu prorr0f;r.11Jle i.a jurlsdt_g_· 

cl6n. ( Lncompeter:cir:>. : .. rt. HS). 
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S6lo en esto:.:. casos deter"i.nados por nuestra 1egi.sla 

cl6n y que hayan dejado en estado .l'~ indefensUm a cual--­

qulera ae las partes en el proceso, podr~ ser nulllicado -

por medí.o ú.e la apelacl6n GXtI·aordi.naria. 

III) .-....:![Ll•Leu_,lu.11.D 0 

.Los er·ecto>.:> ó.e la sentencia que ;,;eclara eí'i.cé.z la -

apelaci.ón e.xvraordinari.a tienden a nuuncar el proceso -

impugna.do, mandando .reponer., en su caso, la secuela desde­

el acto en el cual se cometieron las violacLones enuncia--

das por la lay. (40) 

En mi. concepto, la upelaclón extraorcti.nari.a es un­

jui.ci.o de nuli.dad que tiene como ftn nullf'i.cai· los jui.clos 

re:c:ue1tos que carezcan de alguno de loe presupuestos esen­

ci.tiles uul proceso, t1ue afecten la exLuliencla o vali.dtlz --

del mi.smo( 41). 

(4·0)BEG.clRHA .2.AU'.ril:iTA JQ;11fl. t;l proceso Clvll en 
?59i IJi1.L.~ .... üil!:S EDUAR~. D}ccl~narlo ele _Derecho 

OLvl , p~g 86, F~Ut • .l-'ori.•ua, ,,.,.A. 5a. 1',dlclón, 
1966. 

Mbi.co,pé.g. 
Procesal-­
Mfix lco -

(41) ,,.f.,J.,ü.CIO.N BX'l1r?J~O"miNü1{L:.. La A:polacL6n .&<traordlnarla 
no -¡;Lene mt3.s func l..ón que &.nular el jui.clo, s L se comprue-­
ban los vlclos de la noci..flcaci.6n o 1L1 l.mcompetiencl..a del-­
sentencL.idoot por· lo qU'J no es upt.;a para._y1·omov~r la .. revl­
sHm del fondo de la eoncrov(jr:;la. G:.J,IC:L, .f'lfL..,,t~A P,wCUALA 
P~g. 405. ·romo GXI. 17 de 01vlro ;ie 19)2. L~ Votos. :;ia. ---­
época. 6up.cam:1 Go:c·te de Juscicid ue la I'ié:clf.in. 
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La Le6itLmaclón p01ra promover la apelacl6n ex-­

traordlnari.a, la tLenen el destlnatarlo del perjuLc lo,Ast.,. 

e! incapaz que ha actuado en julclo puede sui'rLr Lnconve-­

nlentes en razbn de su falta de habiliaad para defenderse-

1 en el mismo caso se encontrar&. el que no estuvo le~ltLD@ 

mente representado. 

Para la interposlcl6n del juicio de ap,lacLbn­

extr~-i.oruLnarLa, en prlnclpio el facultado es el uemandado­

en el juicio que se ataca, toda vez que en las causas dt-­

procedenc La para la l.nterposLcL6n da la aptlaol6D extraor-­

dlnarLa, qulen es el afectado es la parte demandada, puesto 

que en su perjulclo se han cometido las viola.clones proce-­

sales1 dejando en estado de Lndefe1.1ai.bn a la misma (Art.-

717). .l10l actor tambi6n puede ser perjudicado al cometerae­

vLo1ac lones aajetlvas que lo dejen en est~do de Lndefen1l6n, 

por lo cual puede hacer uso de .1.w. apebcL6n extraordlnarla­

en los si51llentes casos: 

1.- cuando no estuvlere le5LtLmamente represeB 

tado, o s Lendo Lncapaz, las d ili.e-enc l<•s se hub Leran entend! 

ó.v con H, 
2.- cuando el julclo se imJlera ¿e._;ccido ante -

un juez Lncoillpetente, no slendo prorro¿able la jurLsdLccL6n 

(competenc La, la cual solamcinte es prorrol?)able por (;rado y­

terrl torlo. (:.rt. 149). 

r;l ru·i.;1.cn;.o '/16 iaculta al juez que ha resuelto 



en def'Lnltivo. el usunto .1.•es,t>ecto c..i. cual 1;~ pL'oced.ente -­

este medio de Lmpugno.clbn paru G.csecha1·, el escri.t;o por el 

que se pretende n.·,cer valer la apelac ibn ex\iraordinaria,-­

cuando la rnlsma se interpone extemporaneam,mte. 

La sentencia que resuelve la apelación ex~. 

traordLnar1a 1 es de carficter deflni.tlvoy pone I'tn al jui­

c1o a1n decldlr sobre l~ relacibn jurtdioa material exi.s-­

tente en el proceso impugnado, que queda sin resolverse, y 

~or esto debe ser sometida al ex~men del juez mediante la­

tramltaclbn ~e otro juicio. (&2). 

Decimos que es unu sentencia definitiva, porque 

mediante su pronunciamiento se d~ por concluida la instan­

cia en la que se promueve el juicio de nulidad, car~ctert~ 

tica propia de la& sentencia de1in1ti.vas, ya que resuelven 

la litis ~lanteada ~or las partes,que en este caso en es­

peclal se reflere a la existencia o lneficaci.a del proceso 

Lmpugnado. Tampoco se puedo considerar que tal decisL6n -­

-centiu el carAclier de un~ Lmerlocu·vori.a, a(in cuando se --

(42) ROCCO UGú, 'L'eorta Gener.·al del Proceso Civil, p~g.489-
a 49?, A.iliINA HUGV. 'i:ratado ·retiri.co 1-Tñ.ct;ico de .uerecho -
lrocesa.l Ci.vtl y Uomerc i.al. '1·omo IV 1 F~g. 58 a 72. 
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resuelven cuesti.ones de car~c~er procesaJ., porque -

la apolaci.6n extruordina.ri.~ no es in incldente den­

tro uel proceso i.mpus-nr·1dv, sino que constltuye un -

julo i.o autonomo que tiene _t,·or tema aec idlr la nuli­

dad de J. proce~o cuando no se ha i.nstau.rado vlü i.da-­

mente li.i relac Um proc(;Jsal y la sent<Jnc ia que lo -­

resuelve es cieflnl tlva respecto aJ. problema c~ue --· 

.. deci.da. 

Ge considera co~o una sentencia declaratlvn­

en vista de limitarse a expresar la voluntad de la­

ley en eJ. caso c<Jncreto, sobre la e.xLsteuc La de un­

vlc io que puede acarrear la nullflcnci.bn o lnexls-­

tenci.a de todo lo actuado a partlr del acto en el -

cual. GO produjo eJ. Vi.cLJ 1.Á~l''-'.:,L·..: L· vl'éLÍ..().<::L0ü --­

deJ. proceso. J;a senter.cb dlctada por eJ. Tribunal -

Superior en la que 3e recuelve 1a apelaci6n extra~ 

ord Lnarla, es J.e carúcter cleclarati.Yo, 'Goda vez que 

tluedan satlsfechas las p1·otenci.ones aducidas por -­

las ¡;arte;.; y se ,,:;ota eJ. contenido de lu prestacUm 

juri.sdlcciorn:ü en la decLu•1.1ci.ón gue se emlte, 

Lu senté uc i.1' en l.a ape lo.c L6n extraord t­

nar La G"JClfü: exclusiv31~ente sol>r12 relaci_one:.:. jui·LdJ:. 

cas p:roccr::aJ.ü.3 1 dej::tnüo sln res,1.Lver· los ru1 .. ,,os --­

li.ti.,:;iosoB ae .funuo, puc;,~¡;ú •IllD únicamente se l'ei'LG 

re n l~ resoluci6n de 13 ca~3~l de ~ull~ad o Lnexls 

te:1cln ciuu se !'I'élDe.1te., :· a(rn cuando t:t>aLgg como --
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consecuencta la nultficacibn o inexistencia del pro,2_e 

so anterior, e.l no r&solver sobre lo. r.·elaci6n jurldi­

ca sustancial o de fondo, deja expeditos los dereohos 

de las partes a fin de que puedan ser sometidos nue-­

vamente a la consideraci6n deL juez en un proceso --­

ulterior, en e~ que se cumpla con Godos los requlsi-­

tos previstos por la Ley para la constituci6n de una­

relacL6n jur1dico procesal vlllda. 
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I) .- CONC.&'l'O •• 

Puede presentarse eJ. caso de que al dictarse una -­

sen~enc ia, y no obstante que los puntos resolutivos sean­

favorables a una de las partes, Astas estAn apoyados en -

supuestos lnconslstentes, tanto por lo que se refiere a -

los preceptos de aplicabllluad en cuanto al fondo del 

negocio, como a la apr~claclbn de ciertas constancias ju­

diclales, como se ver~ m~s adelante. 

~e han presentado casos en que el Juzgado de Pri-­

mera Instanc La funda. su resoluc Lf>n en preceptos no., a¡;, U.­

cables, o no exactamente aplicables a la lL~tis que se le 

pre~ent6, como cuando resuelve, favoraolemente en un jul­

clo ·en que no s61o se demand6 al DLrecto1· deJ. H.eglstro -­

CLvll, si.no a persona determLJlada, una rectlflcacLbn de -

acta de nacimiento basado en los arttculos de desconocl-­

miento de parternidad. cll este supuesto desue luebo ~uo la 

sentencia beneflcla a una de las partes, pero nota que la­

aJ)llca.blHdad del Derecho o'ustanti.vo es incongruonte con-­

la materia de la concrovcrsia, y es i.ndLscutib:i.o quo la -­

parte a qui.en ugravLa est¿ resoluci6ut a.l apela..rlu, obten­

d.rti en l::iegunua Instancia un fallo distinto, pero a lu vez, 

puede suceder quo esta dec!.sUin perjuc:i.que a su contN'.rLa.. 



.ES por esto que se dA el recurso a.e apelación adhesiva 

que ti.ene po.r objeto principal el <ie 'iue el 'b:i.bunal -

de Alzada analice la sltuac Um jurta.ica real que se -­

presentt'> y determ i.ne los proceptos aplicables a la --­

Htl.s que fu~ planteada ante el Inl'eri.or. 

También puea.e acaecer que una det;erminada -

resoluci.6n se base eh el anAlisi.s somero de ciertas -­

pruebas, a las cuales Lncluslve se les puede dar una-­

Lnterpretac i.C·n distlnta., y bajo este supuesto la reso­

luc l6n adolece de i.nconsi.stenci.a, motivo por el cual-­

sL por este hecho es apelada, toca precisa.mente al ~ 

apelado adl).erl.Dse al recurso para senalru.' concretamen­

t0 la o las ó.eflci.onclas en la interpretaci.bn ovalo-­

ri.zaci.f>n. 

II) .- CJODlltO ADJ.ul'IVO'. 

A este respecto nuestra 1ey de EnjulcLa-­

mLento GL v Ll seuola en el art1cul o 690 que: "La parte­

que venció puede adherirse a la apelación i.ntúr¡,uestiu­

al no t; ifLcb.rseJ.o ::>u adnlis i.6n, o uen'Llro a.e las ve i.nt t­

cuatro ho:ras úg;ui.entos a esa not il'Lcac L6n. l!n este -

caso la adhesión H..L recurso sic;ue ln suerto de (jste n. 

Desu.e luego ueto h:.werse notar que el -­

ürdenanüento l'1"0C•::Sa.1. mencionado no esiabJ.ece más -1<.ie­

eJ. principi.o f'undamentu.l a.a L.1 ad.hesi.ón, pero no seüa­

la ni .,i.a forma en que uebe ·0ra'.!Ji.turse ni lootérmlnos--



a que est~ sujeta, por lo que es ue creerse que este 

supuesto procesal se úebe contraer a lws li.neamlen~ 

tiOS que al respecto marca para lJ. contestacitin de -

agravios. 

III) .- DOC'.i.'RIH.A 

Rafael P~rez Palma (43) señala al respecto­

en ~ue por la ambiguedad del arttculo se ha dado ~ 

lugar a que sea interpretado úe tres maneras dlfereB 

tes, que para unos adheri.rse sLbni.fica unirse para -

cooperar ayudar o au.xlllar, y suponen equlvocadamen­

te que la apelaclbn adhesiva es a1uolia en la que ~­

uno de los lltleantes se asocla a otro para coadyu-­

va1· como en las tercertas al extto del recu:i;·so, q,ue­

sln embarco ésta oplnibn es lnadmlsLble porque u.no-­

de los supuestos ue esta apelaci.bn es el de que se -

hu i.nterpuesto por el que ob-c,-uvo y no por el que -­

perdi.b y que como no es conceblble que el que g-.n,6 -

coopere con ~l quo perdlb, en el exlto de la apela-­

ctbn, resulta que no es clerto que la apelaclbn --~ 

adhesiva tenga por obj0co coadyuvar con ~l que -----

perdi.b. SLi:;ue i.nC.Lco.nüo c.1.. ¡¡u¡;or aluJi.do que otros -

suponen que hay upe.1-ac lbn adhesiva em el caso an que 

(4..>) .Frd.l!;Z P,,ll1:t1. d:t~·':· . .c.:L. GUIA D.:. DBni<.:CHO l\~1_,'.j_c:...,,,L -
CIVIL. ;JA.rdenus ...;di.toras y Dlstrlbutdores. 'Nrcera-­
,t<;dlc L6n. México. D.F., 1962, p~r:s. G61,ti62,663, 
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nl.nguw:i de las J?artes e;,.t~ coruorme c _.n la sentenc i.c. 

pronunc l.ad.a, pero udv Lerte que en este caso tampoco­

hay la apelac l.6:n que no::; ocupa, porquEJ st uno de los 

11.t L,;untes cie Lnconforma con cierta parte de la sen­

tenc la y el otro, r·e:-:.¡iecto de otro .. aspectos, habrfi­

en tal proceder ios apelaclones prlnclpales, y no,-­

como pudlera suponerse un<.t prlnclp<.::.l y otra ad.j).esl.va 

o accesorla. 1-or· últlmo expresa que la verdadera -­

Lnterpretacl6n '!ue d.ebe darse a este :recurso es la-

de la parte quu veucLb puede adherlrse a la apelacl.t>n 

que Lnt6rponca el que perdló para estar en condl.cl.o-­

nes de der'ender la sentencia que dlctb el l.n.t'erlor 

ante el 1rrLbunal de Alzada, con mejoras argumentos 

q,ue lus que s l.rv leron de base a la resoluc l.6n Lmpugll! 

da, 
En lo relatLvo a la creaclón de la Lnstl.tu-­

ci.6n jurtdl.ca lLJ.mada adhesl6n, Garé.vantes (44) sos--

t lene que: "La razbn no pudo ser otra, s Lno que el -­

que no apela LtO la sentenc La, a{w cuando lo hace la-­

parte contr·arLe., la aprueba y ratLilca, y no puada -­

venl.r contra su propLo hecllo, Lmpu¿;nandola en al ---

Tribunal ú.el Juo;:, Superlor, Ltebe pu.;s llmLcar.s13 si. ha 

de ser cons lt;ct i-.rn e.e él peci Lr su e on~ lrrnac L6n". 

( •+4) ll," ·.' lC .. ; .... ·:: ..... cVnL..t .:.:.), .;.Tdtd.UO 11ist6rico, ..;rtt L­
eo .l!'LloE>Ó.J.i.eo ,1.; lo;·; l'ro,:edi.ulento:; JudLci):\lC:~ on ---
1.iLi.terL. ~Lvi.l. .omo IV, pl1g. 38. 
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0alvator~ Satta (45) en su Manual ue Derecho Pr~ 

cesal Civil alude a la apelacibn adhesiva llamandola-­

contrarrecurso, y dlce que se propone como un Lnclden­

te que hace va.i.er el vencedor, aduciendo oGros motivos 

de conflrmaci6n de la sentencla que no fueron pronun-­

ciadoo por el Juez. 

IV).- 'r~fo D~ Ln .:.:ilfr.U.!}¡J.A CORT~ D.c; JUSTIClA. 

Nuestro m~s Al to 'l'rlbunal Federal de Just le La -

ha sustentado la s Lgulente tes Ls: 11262.- A.f'1~.L.ACION --

e.aso .iliN .:¿U.ü :U,c .tiAtl'rE 't.U.G Vl'..NCIO DKB~, ADfu:RIRS.!!i AL -­

l:L:!iCURSO (46) CU.ando el Juez de Prlmera ~natancla omLte 

examinar algunas cuestlones en el fallo apelado, el -­

Tr Lbunal Superlor est~ facultado, en su caso, para es­

tudlar y decldlr con plenitud de jurlsdicclbn esas 

cuestlones. Ast lo ha sostenldo esta Suprema Corte --­

seg(¡n puede verse en l~s tesls que aparecen publicadas 

en los vol!unenes VII, P~blna 15, IX, pfi.glna 65, xtII -

ptiglna 15, XXIV, p!glna 30 y rr..v pfi.glna 58 de la cuar­

ta parte de la sexta época del Semanu.rlo Judlclal de -

la .iiecieraclt>n. Sln embargo, la sl¡;uaclbn es di.stlnta -

(45) BATTll ü1tlN.ü'l .. _u,, ..'.Jd.Lclones Judtcas. l1lropa-,un6rlca 
Voltunon l., plli;. 477.- Buenos Alres, .i.rgentina. 

(46) Jurlspruuencla y 'l'esis Sobresallentes de 1955-196j 
.c.\i le L one s Uayo. - p6.¡;. 106. 
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cuando se trata no de cuesti.ones cuyo estudi.o y resol:!! 

cLón se omitto si.no de la~ estudi.auas y resueltas, -~ 

caso en el cual deben ser objeto de i.mpugnación por -­

la parte a quien perjwiican, pues el 1·rLbunal i:3uperlor 

no esté. facultado por' la f..,ey para revlsar oí' le Losamen­

te lv decidido por el inferlor, 1.mlvo en casos expresa­

mente ueterminados. En esta sltuaclón, para que haya -­

la poslbllldad ae que el superLor estuule ~n punto ---­

resuelto por el lnferior, que ia parte que venció esti­

ma que le perj udLca de·be ésta parte adher lrse a la ---­

upeLac Lón en los t~rmlnos del articulo 690 del C~dlgo­

de :Procedimientos ulviles. 

Amparo Directo 1562/61 Samuel Fuentes 

1>gulrre .- .J!'allado el 11 de enero de 196,;. Se negó el -­

amparo por unanlmldad a.e 5 votos. ·l'onente u. M lnLStro-­

Jostl castro .J!jStrada. 1l 1ercera Gala.- lni'orme J.963, p{i.g.-

V).- OPilHüN. 

Sem:;ado lo anterior creo que la a:;.e.1.ación-­

adheslva tlene por objeto que el Superior vuelva a es-­

tudlar los fundamentos de hecho o derecho que motlvaron 

la res0lución impu¡:;nacio., e:J decir que la Ley le concede 

al ,;.d-;;:_uom plena juI"isdicc ión para volver· a anJ.li.zar la 

sL\..uación plantt:o.uu, curLirmnndo o en su caso corri¡;Len 

d.u los errores u omislones del irL.'erlor, revocándo o -­

modll' lcand.o la <lec ls ión .c·.,c:urrL:.n. 



Dice e ... aluaido Arttculo ó90 que la parte que -

venc L6 pueúe ad.herirse o. la ai-e .... ac i6n, cie lo que se­

des prende que dicho recurso es incidental al de la -­

apelaci6n de la sentencié\ a.eflnitiva, pero considero­

que tal recurso no s6lo se úebe du.r cuando se lmp-ygna 

la resoluci6n que resolvl6 e.i.. foncio del ne;~oclo stno­

tamblén en contra ac cualquier declsi6n que pueda 

~lzar un ab~aviado ya sea que se trate de un auto o -

de una interlocutoria, pues los errores u omisiones -

tambl6n se dan en tales clases de pronunclamiecto•• 

Puedo señalar como principios de ella, que: 

a.).- Se da e1 supuesto s6lo en e.1. caso de que­

c ierta resolucl6n sea apelada, es declr que esta des­

tlnada para ser interl.)ues·t;a por todo aque c¡ue no se -

propone apeiar, slno cuando e1 centrarlo recurre. 

b).- Una vez que se conocen los agravios for-­

rnulados ¡ior e.L ape.Lante, se du.r!, segtm se trate de -

juicios o.::dinarios o sumarlos, vlsta por el térr:tlno -

de seis o tres di.as para que el nciherido presente sus 

alegaciones, reforzar:do la sen te ne La y hac tendo las -

consideraciones que juzgue pertinentes. 

c).- La adllesL~n aJ. recurso sl~ue la suerte -­

de ~s~e, es decir ~ue sl se declara desierto, lmpro-­

cede,1te 0 inefLc~z 1 a,,e.LacHm adhesiva tendrá el -­

mismo efecto. 
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d) .- .cJl juzgador de segundo. lnsl:ianc la cieoerCi. -

estudlar ~l o los a0ravios que ~resente ek apelante­

conjuntamente con ~l o los a:r.·5umentos de aJllc~bill­

dad que aduzca l~ parte que se adlllrl6 a la apela-­

e lein. 
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JUICIO D.c; úhJ-"u.noN .J.:. Ln. .::iUF.d.Elvi.a \JGrl.':V.l!i _JJ1j JUi:i'l'ICIA. 

I) .- hlliti.MBULO. 

Pronunciamienuo especlal debe hacerse en relacL6n 

al jui.cio que tiene la Suprema Corte de Jusl:iicia ue la -­

Nacl6n, sobre la apelaci.6n, a que este esuudi.o se contrae, 

yuesto que es en deftntti.va qutén sienta al concepto ~ue­

de ella se debe tener, por lo que a contlnuacLón transcr! 

blrA algunas Jurtsprudenctas y Tests que al respecto ha -

emltldo para termi.nar lndlcando lo esencial que en mate-­

rLa de tmpugnacL6n ha sustentado. 

Tests (l) 

2?4.- iü·.c;i.,11.CION, ;:>us 111J:W3 i:il;.,'r.J;;,,s.(47) 1rres son 

los ststemas que existen en el pla:itoamLento y substancl! 

c16n de la apelaci.6n~ I.- el abterto o libre, o sea el -­

que consldera que en la apelacLbn hay una renovación de -

la instanci.a, de tal modo que sln restricciones se examt­

na. .. de nuevo la sentenc la apelada y todo e.1. proceso en e.L 

que 6sta fu~ dlctada. ~ate sistema es el de los c6dLgoe -

procesales europeos del siglo pasado, con excepcl6n del -

español, pero que ya í'utJ corregldo por lo.e, nuevos ct>dlgoe 

Ltailano y alemlin, u ejemplo del austriaco, II, el cerra-

(41) JU_ifoPJuD.c.il:·nJL1 Y ·J:.'.JSIS :..;...,¡)_\_.:i,J.,.1.Ir.'N'.1.'00 D-'!i 1955-196.3.­
ClvLl .3/a, 0ala. ptJ.g. 110.- .c;dLclones Mayo. 



do o estricto, o sea el que constste en llmltar la -~ 

apeLaclbn a l& revLsL6n do la sentencia apelada a--~ 

i:;ravés de los agL·avLos y sblo a la matarla por ellos -

tratada. ~s la que en la Am~rlca del Sur llWll.an la --­

apelac ibn estrlcta y dentro Qe ella cabe la que no --­

tlene m~s substancta que el ex!men de la sentencla -~ 

r1currlda, como sucede con la apelaclbn en relaclbn; y 

III, el mixto, que sLgue un t•rmlno medlo entre ambos, 

revisa la sentencia impugna.da (sin necesiúad, lnclus! 

ve, de expresibn de agravios, como en e~ caso del 

arttculo 716 del Cfxilgo dei DLstrito Lgual al 712 ~el 

de Slnaloa, que establecen la revislbn forzosa en los­

casos a que los propios prece_¡:.'t..,s se contraen) y t~d.ml­

ten excepciones supervenientes y tambl~n la recepcL6n­

de pruebas que no pudLeron reclbi.rse en la primera LD! 
tanela. 1ral: sistema e:s el trudicLonal hispano y por -­

tanto el nuestro, y es el que actuo.lmente han acogldo­

ya todos los nuevo::; c&dlgo europeos. EstA ape1acl6n no 

es de estricto derecho como se le ba querLdo presentar, 

y pues ~ue no pruduce sentencia de reenvL6, se sigue-­

como cun:secucnc La l'orzosa 1.Y necesarLs. en nuestro <.iere-

. cho, ateEto lo ó.lspuesto ,1; or el c.rttctüo 14 Constl.tu-­

c lonal, que si e.l 'J.'rlounal de alzada encuent1·a que la­

sentenc iu apel~éi.a ha d.ejado de exarnlnur es.usas de -­

acciones y exce.iJC Lones y uafensas :>oi:JJ.'e las cwües no­

se hizo nLObUDa ueclaraci6n nL tué otda una uB las 
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partes por no sar la apelante y no haber tenido por -­

lo tanto oportuni.uad ue i.mpucnar la sentencla, el 'frl­

bunal de alzad.a, en ejercLci.o ó.e la plenitud de su--­

jurlsdlcci6n, debe examinarlas y tlecldlrlas, so pena -

de violar la garantta de audiencia consagrada por la -

OonstLtucl6n en su invocado articulo 14. 

Pero sl en este aspecto nuestro slstema de -

a_!;elacl6n es abi.ertio o libre, no lo es, si.u embargo d.e 

a.ht su carficter de mlxto en tanto que, fuera de los -­

an~terLoras casos y conforme a los arttculos 81 y 705-

del C6dlgo del Dlstrlto, que respecti.vwnente corres:po,g 

den al 81 y al 702 del C6dlgo de Slnaloa, el Trlbunal­

de alzada sblo recobra su plenitud de jurisdlcol6n, y­

para no violar el prlnclpio de la o;ngruencla consign~ 

da en di.cho articulo 81, en las precisas cuestiones que 

se someten a su declsl6n mediante la expresl6n de agr~ 

vlos y conforme al conocldo ti.forLsmo 11tantum de volu­

tum quantum apellatum", a tal grado que lDs invocados­

arttculo~ 705 del Cbalgo delDlstrlto y 702 del de ---­

Sinaloa, establecen que ln falta. de expresión á.e agra­

vlos por ei apolru1te trae como consecuencLa que se ceg 

ga como uesiorto e.L recurso, lo ,:iue si.,;nlilcei. que los­

agl'avios son lo.J meaios que! pl'oporclonan ::ic.t;erb de -­

exlunen al 'i'l'lbunal de alzad~'- y al mismo tiern"'º l..J. me-­

uld.a del ,1unnturn en que recobra su l)hinU;ud ue jurls--
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dLcción, y por donde se concluye que sl en un caso 

dado el apelante omlte por completo, en su escrlto 

de expreslón de agravios, atacar las conslderaclones -

del juzgador del prlmer conoclmlento que condujeron -­

a ~ste a abstenerse de estudlar y docldLr la cuestlón­

prlncLpal lntroducLda por las partes, es claro que aat 

quada fuera de la litLs de la segunda lnstancLa, la -­

mencionada cuestl6n. 

Directo ?526/95?/20. Consuelo Robles de ~-­

Iz~bal. Resuelto el 19 de novlembre de 1958, por una-­

nlmldad de 4 votos. Ausente el Ytro. Ra.mtrez V!zquez~­

'ª· Sala. lDformo 1958, p!g. 16. 

TesLs (2) 

344.- A.J:-.r;IACION, .l.''AL'l'a D~ Ri!J!.NVIO fü, Lll. (48) 

En nuestro sLsliema trlpartlta de divlsi.ón de poderes •• 

acot;ldo por nuestra Constitución, la 1'unci6n jurlsdlc­

clonal que antes correspondta al soberano, la ejeroen­

los ·.1.'ribunales SUperlores cie Justlcla, conslder!ndoaa­

lgualmente, por fLcclón legal, que estos delegan a los 

jueces dicha funoLón, entendl6ndoso ast mlamo que CU8B 

do las partes se alzan contra sus decisiones, se d•vu!l 

ve a aquellos, con plenitud, l~ jurlsdLcclón que 

\48) J.U.rl.sprudencla 1917-1965 y 'l'esls sobreaalloutes -
1955-1965. ActualLzac ión, I.- Clvll 3a. ;JO.J.i.l. pli.g.159.-
100.Lciones Mayo. 
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hablan de..1.egado, si.c:;ul.i'i.cltndose que, al resolver el 

'iri.bunal de .. pelac ion la apelac i.6n i.n1'er¡;uesta, 

puede y uebe hacerlo de manera i.ntegral, puesto que, 

por raz6n de la naturaleza del recurso, no hay 

reenvi.6, e~ cual ciertamente lo encontramos en el -

juicio de amparo, puesto que, como es sabLdo, cuan­

do la protección federal se concede, la autoridad -

responsable debe restltui.r las cosas al es·tado que­

tentan antes ae la reali.zaci.ón del acto reclamado -

y di.otar nueva resoluc l.bn en la que ha de cumpl Lme,B 

tar la sentencia de~ amparo, y se encontraba tamblen 

en nuestra abrogada casacL6n, en cuanto que ella --

1·unci.onaba cuando el error que la mo;:;i.vaba era i.m-­

procedente (Art. 729 y 730 del Cbdl.go de Procedlml~n 

tos Clvi.les de 1884); pero, ha. de Lnsistlrse, el 

reenvi6 no exlste ni. puedo exlsti.r tratfmdose de la 

apelaci.bn, porque, evidentemente, en este recurso -

no se decide para que el iní'erLor llene las omLsi.o­

nes o corrija los errores en que hay~ incurrido en­

la resoluc!.ón ajJelada, si.no que, atendiendo a la -

plenitud de jurisdicción de que el superlor se en-­

cuentra investldo, J.eoe a.st mi.smo lle~~ar a corret;i.r 

las omlsionas o erro.ces come1'idos, puesto que puede 

coni'Lrmar, ruouLi'icu.r o revocc:.r la resolución llilP.):!b 

nada; ruzonefJ por las cuales con la sentencla def..!:. 

ni.ti.va que pr~nunci.a el a quo, (iu:.;e consuma to0al-



mente lu I'acultad y la ou.l.L~acitln que lu ley le con--

i'i.ere d.e iallar: el ner;oclo en la primera Lnstanci.a. 

Amparo úi.rectu 3267/1955. Murgarl.to Sosa -

ciali.nas. Julio 4 de 1956. Ununlmi.Qau de 5 votos. Po--
nante il:tro. Gabriel Garcta .[¿ojo.a. ,?u. Gala. Q.ui.nta -

Epoca. Tomo CXX:XIX. ptl.g. 40. 

JU1\l.6PiiUD.~lNCL1J, l'..:,J.<'IllI DAS ( 3) 

(49) En el slstemu procesal en que no exi.st;e reenvl6,­

el Tribunal de Apelacibn debe examinar y resolver, con 

plenitud de juri.sdicci.6n, las cuestiones i.ndebi.dame~te 

omitidas en la sentencia a~e¡ada, rec~amadas en los -­

agravios, sin ltmltarse a orci.enu. <..ü L!lieri.or,que L.s­

subsane, porque debe co.rre¡;lrlas por st mismo • 

.Amparo di.recto 54~0/1957.- Abraham Raz~ R.-

Unani.mi.Qad de 5 votos. Vol. X.XIV. F~g • .?O. 

Amparo üL1··~cto 6506/9.;>8.- Luis G. Dur!n.­

unani.mi.Qaú de 5 vor;os. Vol. XÁV, p~g b5. 

Amparo dlrecto 5095/9~~8. 1: lnKas Goldberg.-­

ununlmiduá. dtl 4 votos. Vol •• GV11I, p~g. 55. 

;1.tnparo dl1·ecto 6.?52/961.- Jesús Vhquez, 

unanimidad de ) vc-cos, Vol. h\.11, p~e;. 23. 

(49) JurlsprutiencLu 1917-1965 y f8sls sobresalientes 
1955- 196),- ,,cr;uallzacUm I.- Civil. )a. Gala. W.lclo­
nes Kayo. p~s. 157. 
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Ampai:·o di.recto 2238/962.- José ... erLno Coronado, 

unani.mldad. de 4 votos, Vol. ~111, p[l;~. 9. 

Jurisprudencla 49 (Sexta ~;poca), p~.¡;. 16?, -­

Secclón Pri.mera. Volúmen 3a. Sala. Ap6ndl.ce de Jm·i.s 

p:!'Udenci.a de 1917 a 1965 • 

.349.- Ai.w\üiúN, MA 1r~1n~~ JJ_· .4~. (50) m prin-

el.pi.o, el 'lTl.bunc.l de alzada debe concretarse a --

examinar exclusivamente, a traves ci.e los ar,ravi.os, -

las acci.ones, excepciones o defenGas que se hlcieron 

valer oportunamente en prlmera in:3tanc ia, porque de­

lo contrari.o el fallo resulta incongruente, salvo -­

los casos en que la ley expresamente permlte recibir 

en segunda Lnstancia, con audlencla de las partes, -

pruebas o excepciones supervenientes, o el estudio -

oficioso de la instancia, 

Amparo directo 300.3/965.- Gilberto i.;elquLa-­

<le s Domtn¿;ue z unan l. dad de '+ votos. Tomo CX.XVII, p.ig • 

.355. 

(50) Jurisprudencia 1917-1965 y ;.Cesls Sobresall.entes 
1955-1965 Actuali.zaci6n I,- CLvLl • .3a. ~ala. ~dlclo­
nes ¡,;a;¡o. p~g. 161. 
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Amparo di.recto 1562/9~9.- Jorge 3alvador. unanlm1 

dad de ~ votos. Vol, 11 p~g. 1). 

Amparo di.recto 7526/9j7.- Consuelo Robles de ~ 

Iz~bal, unanimidad ae 4 votos. Vo~. XVII. p~g. 48. 

Amparo di.recto 254/959.- fiiaegarlta L6pez HernAndez 

un~nimidad de 5 votos, Vol. XXV. p6.g. 64. 

Amparo di.recto 7496/961.- Amado Marttnez, unaL -­

mLüad de 5 votos. Vol. LXII.- pAg. 23. 

Jurisprudencia 50 (Sexta Epoca). pAgi.na 173, 

Seccl6n Prlmera. Vol~men 3a. Sala. Apéndice de Jurlspru­

denc la de 1917- 1965. 

Tes1s (5) 

348.- ,1.P~UCiúN, UGITIM.ti.CION ;i.CTIVA PARA LA. (51)­

Conr'orme el arttculo 689 O.el G6o.i.go de Procedimlentos -

Clvlles del Dlstrlto y 'l'errltorios Federales,el lltlgan­

te que creyere haber recibido alr;Cin agravio, los terca~ 

ros que hayan .. aali.do al juicio y los dem~s interesados -

a qui.enes perjudique una resolución judicial apelable, -

pueden interponer on su contra el recurso de apelacL6n,­

Por tanto, el a:::,ravi.o que ocaclcne al lLtL~-::.inte, a .......... 

(::>1) JurisprudeñCTa 1917-1965.- y 'l'esls 0ooresa.i.L.antes 
19?5-1965, ilctua1Lzacl6n I.- .Jlvll • .3a. 0<tla. ;.:;di.clones 
:.layo. p6.;. 161. 



un tercero quo hay~comp~recido 11 juiclo o a cualquiera 

que ter1.;w. i.nter~s leghLmo en obtener la revocaci.ón o -

modi.flcact6n ti.e la resolucl.bn .t'ecurrió.a, es lo que --­

vi.ene a dar la leci.ti.maci.6n al apelante para Lnterponer 

eJ. recurso, porque a1:Jt como en pri.m._¡ra insGanci.a el -­

i.nttlres es la medida de la acción en 6.l actor para---­

deducirla, en la segunda es el agra.vi.o la madi.da de la -

avel.ac i.t>n e.L apuante para i.r~pugnar la resoluc Um recur­

rida. De aqu1. que el. que resuelte oeneí'ici.ado o quien -­

nl.ng(in agravio resl.enta con la resoluci.6n judi.cLal, ---­

carezca de lag L i:; i.mac i.ón act l va para tn·terponer el recur­

so de ape.J..ac Lón. 

Amparo di.recto 62/96l/2a. Ra!il L(ipez Bti.nchez­

Alarcón Marzo 23 de 1962.- Unanimidad de 5 votos. Ponen­

te: ·Mtro. l.íarla.no ;\zuela. ja. ::.;ala. ~:>exta ~poca. Volfunen 

LVII, Cuarta Parte. P~c;. 18, 

T.esl.s (6) 

(.52) :im el recurco de uvelucL6u no hay reenvL6 y no ----

(52) Jurl.spl'udencla 1917-1965 y Tesis ::.'iobresal.Lentes --
1955 - 1965. ti.C~uallzacL6n l.- Ci.vU )a. Jala • .;,di.clones 
111ayo p~g. 158. 
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exl.ste la posibill.dad de que el aü-quem devuelva los ~~ 

autos al inferior para que ~ste dicte nueva santencla ~­

en la que llene las omisiones en las que puede haber -~­

Lncurr ldu, sino que pasa en aqu6l el poder de avocarse~­

al conociilllento del negocio con plenl.tud de jurlsdlcci6n, 

previo e~ estudio de todas las cuestiones planteadas en~ 

los· agravios, ya que con la sentencla deflnltlva que 

prununcl6 el a quo, fiste consumt> la í'acultad que la ley -

le confiere de fallar el negocio en primera instancia. 

Amparo directo 544/95?.- Juan Luis ~alcastre.­

Jillero 16 de 1958, Unanlml.dad de L¡. votos. Ponente lktró. -

Martano uamtrez V!zquez, }a. Sala. ~exta Epoca. Volfunen­

VII. cuarta Parte, plg. 1). 

Tesis (7) 

345 A.t-.ti:J.;11.ClOl~, i . .i.J../.i:A J.;~ .tLJSENVIO Dr; LA (53) -

No exlstlendo reenvl.b en la apelacl6n, puesto que, como­

es sabl.úo no pueda el 'frlbunal de álzada devolver las --

(53) Jurlsprudencla 1917-1965. y Tesis Sobresallentes -
1955-1965 Actuallzacl6n I.- OivLl.- 3a. Sala. tdlctones­
Mayo. l?!g. 1)9. 



actuac Lones para que el a quo llene las omLsLones en -­

las que hublese Lncurrldo, esüA en lo justo aquella aut~ 

rlllad al haber estudiado tntegramente, en ejercl.clo de -

la plenltud de jurl.sdlccL6n de que se haya Lnvestldo, el 

pleito sometido a su consLderacL6n, para resolVEil' conf.!2_r 

me a lo que considere apegado a la ley y a la Justicia. 

No es exacto, por tanto, que las omlslones en que incur­

ra la primera Lnstancl.a en la sentencla recurrlda, obll­

guen al 'l'ribunal de Apelacl.6n, ni a declarar la nulldad­

de lo actuado nl a absolver de las reclamaciones formul~ 

das, puesto que se y,e claro que lo uno no se si.gua de -­

lo otro, slno que, sentada la existencia de las reí'eri--

das omlslones, lo que se sigue es que las mismas sean --

llenadas por J.a._ autoridad responsable, sl aparece que -

la falta de motivaoi6n de la sentencia ue pri.mera ins -­

tanela, d~ orig6n a que la segunda sea motlvada como --­

antes se dlce, de manera detenlda. 

Amparo di.recto 4977/955.- F'austino Gutiflrrez -

Jullo 4 de 1':156. Mayorta de 4 Votus. :Ponente: Mtro. ---­

Gabrlel Garata 1wjas. 3a. ;;;ala. QtünLa .c;poca. 'i;omo ax:LIX. 

p~g. 34. 

·.resi.s (8) 

350.- ,.¡ __ J1,~ClCJli. líüi.'.l.'.c.db ,_,·, .LJ/I (54) No haüle,g 

do entrado el Juez de primer ~rado al es~udio de ~os ---

(51J.) Jur isp;1.•udenc La 1917-1965. y 1es is ,;ooresal.ientes --
19)5-196.J •. ,cLua.lización I.- Civil. ja, Jalo. .udicciones­
Mayo p6.g. 162. 
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erementos de la acci.ón deducLda, debe eJ. ·xrlbu.nal 

ad-quem, entrar al ex~men de tata, conforme a la natu-­

raleza del recura~ de ap~lacLbn, porque si. el ln.farLor­

se abstlene de examlnar la relaclf>n oon'trovertlda., o -

dicta una resolucL6n incongruente, corresponde al Trl -

bun~l de alzada, al reparar el agravlo, hacer el exAaen 

~ue el juez omlti.6, con plenl~ud de jurlsdlccl6n. 

Amparo directo 2266/954. Gregorla Slnchez ~­

Dlclembre lo. de 1955, UnanLmldad de 4 votoa. Ponen~e:­

Mtro. Jos' Castro Estrada. ~a. Sala. iqµlnta Epoca. ---­

Tomo CXXVI. pti.g. 635. 

Tesls (9) 

}47.- Al'.clLACION, .í!'.AL~A D.l!i ~.li:ÑAIAllI.fil!TO DE LAS 

DISPOSICION.00 VA.LO.HA1.rIVA0 fü LAS Ft.m.::EAS EN LA (55) La­

falta de sañalamlento por parte del apelante, de lae -­

dtsposlctones de orden procesal, que se refleran a la -
¡• 

lndtbld.a valoracl6n de las pruebas, no lmplde a la res-

ponsable tener por fol"llulados los agraTLos para resol -

ver las cuestLones planteadas en la segunda lnstancLa, 

t;5')"" !ur[sprudencia 1917-l9b5 y Tests oobresa.Llentes --
1955-1965. ActualLzacl~n 1.- Clvll 'ª· Sala • .&llcLones­
Mayo.- p~g. 160. 
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Amparo directo '923/59/la. Bucesi6n ue Guadalupe 

Morales Viuda de Castellanos. 3epti Lembre 7 de 1961. -

Unaniml.ó.ad de j votos. Ponente Mtro •. Mariano Ramtrez­

Vbquez. 3a. dala. dexta Epoca. Volúmen LI, C,'Uarta -­

Parte, p~g. 9. 

Tesls (10) 

35~.- 1>f.bLACION, OMI0ION DEL A 1o¿UO, NO Thí.PUGNAD.i\ 

EN LA. (56) oi el juez a quo omite referirse en su 

sentencia a alguna de las cuestiones planteadas en la-

11.tLs, y el interesado no impugna esta omisi6n de la -

ape1aci6n, debe estimarse que la conslente, y por con­

secuenc la, e.1. ad-quem no estA obll.gado a estudiarla, -

sino que carece ó.e facultades para h~cer~o. 

Amparo directo 5704/1955. :&rr6n Narv!ez ~ca-. . 
lera. Noviembre 11 de 1957. Unanimidad ue 4 votos. --

~onente. Mtro. Garcta tlojas. 3a. Sala. ~exta Epoca. --

Vol!unen v. Guar.ta parte. p~g. 9. 

Tesis (ll) 

PAL (57). Los ·i'ribunales ele a1zada no deben ni pueó.en-

(~6) Jurisprudencia 1917-1965. y }esis ciobresa!LG~~~~-
1955-1965. Actualización I.- Civil. 3a. Sala • .:!1dlci.o-­
nes Mayo. p~g. 163. 
(57) Jurisprudencia y 'l'esls Sobresuüentes de 1955-1963 
Civil. :?a. Salb. -"die iones Mayo pfig, 111, 



resolver la apelacl6n que se Lnter;onga contra la senten­

cLa dlctada en primer grado eu el juLcLo prlnclpal, si -

antes no han resuelto las apelacLones p:revias pendLentes, 

ya que, en primer lugar, no exLste nlnglilla dLsposlcL~n -­

en la Ley que los faculte a abstenerse de decldlr las --­

cuestLones que se les plantean, nL aful a prete:xto (Art.-

18 del C6dLgo Clvll), de que la ley sea silente, obscura­

º LnsufLclente, y en segundo lugar, porque su abstenoL6n­

equLva.Ldrta a tanto cumo a prLvar al interesado, sln --­

forma a.Lguna de juLcLo y con qagrante vlol~c L6n del -­

arttculo 14 ConstltucLonal, del derecho que todas las --­

personas tlenende que los 'l'rll.IUnales les presten la ---­

í'unoL6n jurLsdLccLonal en las cuestiones que aqu~llas --­

sometan a la declsi6n de ~stos. 

Dlrecto 3300/957/2a. PolLcarpo Bonllla S~chez.­

Resuelto el .5 de Uctubre ele 1958, J:lor 11ay6rla de 4 votos, 

En contra del c. Mtro. GuJIÉ.n fü1yra. }a. Sala Informe -

1958. p!g. 18. 

'l'es Ls (.12) 

339.- .u- "..L.l.CION, EXC&GIONt:.:i EN LA (58) No es -

admislble que en negunaa instancla puedan oponerse 

(58) Jurisprudencia 1917-1965 y 'l'esis Sobresall.entes ---
1955-1965. Actuali:;acl6n I. Clvll. 3a. Sala. hd.Lclones -­
Mayo p{tg. 157. 
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excepci.ones. lia segunda lnstanci.a, ti.ene un amplio con -

teni.do d.e acuerdo con nuestro si.s·t;ema, 1-'orque pueden --­

rendi.rso nuevas pruebas, oponerse excepciones su~erve ~ 

ni.entes lncluso pueden examlnarse excepciones opuestas -

al contestar la demanda, que el juez no ex~mlno. A pesar 

de ello, durante su trami.taci.ón s~lo pod:rfin argumentarse 

excepci.ones superveni.ente, no las que derlven de hechos-

conocí.dos por e.1.. demandado antes ae contestar .1..a demanda, 

pues esto serta coutrarlo a su provla naturaleza. 

Amparo di.recto 1562/956 Jorge Salvador. 

JulLo 31 de 1957, Unanlmldad de ) votos. Ponente Mtro. -

Vlcente 8antoe Guajardo. 3a. Sala Sexta 1'poca. Volúmen -

1 1 cuarta farte. p~g. 13. 

'resLs(l3) 

357 AP.c;.L.ACiüN y !ÜíVISIUI DL ü.l!'ICIO (59) ~ -

Trlbunal no est! li.mitado por lo;:; thmlnos de la ape.J.a-­

clbn cuando se trata de una sentencla revisable de 

oi'Lcio, 
Amparo di.recto 4832/958. ~va Ortega Juli.o -

25 de 1959, Unanltnldad de 4 votos. l:'onente. Mtro. Jos~ -

(59) Jurlsprudenc lu 1917- 19b5 y '1.'e;.;Ls Sob:r:osa.J.Lentes --
1955-1965. Actu111L~;acLón I.- c:LvU. )a. 0alu. ..'.,dlcLones -
Mayo pé.g. 165. 



Castro ~strada. 3a.. Sala óexta Epoca. Vol~men XXV. 

0~arta Farte. p~g. 231. 

U).- JUICIO. 

n.-

De las jurlsprudencias definid.as y tesla -­

apuntadas se debe tener que el má.s Alto ·rrlbunal Fede­

ral_ de Justicia. de la Naci.6n, ha sustentado, en prln-­

clpl.o, que el Juez de }rimara Instancia a.1. dictar -­

sentencia que resuelva el fvndo del negocto, agota -­

totalmente la funeL6a jurisdiccional que le ba sido -

trasmitida, por una ftcci6n legal, por el 1rribunal -­

Ad-quem, qui.en en virtud do la recepci~n de la ape.1.a-­

cl.6n recobra nuevamente e3as facultades uele~adas, es­

tando entoniee.,ya en poeibtlidad de corregi.r las oml.­

slonea o errores cometidos por el taferior, modltLcAn­

do o revocando la resoluci.6n Lmpugnada, o en su caso,­

conflrmandola cuando ~sta a si.do dictada conforme a -­

constancius jual.clales 1 a Derecho. 

Tesis (2) 

De lo antes expue::;to se apunta que el -­

Trlbunal de Segunda Instancla a~ recobrar su potestud­

debe dec luLr en deí'lnltlva sobre la alza.da plantea.da,­

::J ln q_uti exi.süu ya L. ,Posf..bLlicl.ad dü que se devuelvan -­

loa autos al 11a-quo" para que o.icte une.:. nueva santen -

c1.a ya qua en nuestra Leglslaclbn Procesal Clvll, no -
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hay reenvl6, que conslste prec isamem;e en rec;resar el 

e.xpeuLente iJaI'a que se vuelvl:l. a hacer un estudLo ue -

til, y se emlta nuevo fallo en e.l. que se salven lt.s -­

omlsione.s anterlormente cometldas ('l'esi.s 6). 

La Suprema Corte de Justtcla parte de los -

supuestos de qu,3 la rcsoluc Lón apelada puede ser ln-­

congruente cun ei fallo emttldo, o oien, \Ue en rea-­

lldad el fallo emi "Gi.do sea lncon¿;;ruente con la lltis­

planteada, por lo que se establece la obH¡;aci.ón ---­

para el que se levanta en alzada, de expresar dentro­

del t~rmlno que al efecto se flja (Art. 704 y 715 del 

C6di.go de ~rocedlmlentos Civiles;, los motlvos que -­

ten¿;a de lnconforruiuad, que se llaman inexcusablemen­

te agravios y que ser!n la materia de estudlo de la -

saGunda Lnstancla, ~enlendo como conaecuencla legal -

su omlsi~n, que el recurso se declare desierto ya que 

no hay elementos ,tiara e.L exAmen de la Lnj~stLcla. -­

aducida ~~esls l y 8) • 

Se dlce que el apelante se leglti.ma en l'urma 

activa cuando el fal10 emltldo le afecta, y esta ar·e,g, 

tac i.6n no s6lo comprenue a h·S ll tl¿;antes de un dete! 

mi.nado jui.clo, si.no mucnas veces ta1~bién a terceros -

que vienen o son llo.m;;tdos al mi.sino y les para perjul-



clo la resoluci.f>n O.e lo que se colige que no solamente 

las yartes pueden apelar sino tambl~n los terceros --­

que hayan salí.do a juicio y los dem~s lnteresados a 

qui.enes perjudique la dec is i.6n judicial (•.resls 5). 

¡gualmente, la .Autoridad de referencia ha 

sella.lado que en algunos casos no e~ indispensable que­

el recurrente exprese concretamente las di.sposiciones­

de fondo o de forma que c0nsidere violadas, si.no que -

s610 basta que haga un pronuncLamlento de sus motivos­

de Lncoilformldad u omlslones cometidas para que queden 

expresados los agro.vi.os,· pero en cambio, ei 'l'ribunal -

ad~quem deoe mencionar expresamente los preceptos 

legales en que se funde para revocar, modificar o 

confirmar lo apelado, (Tesis 9). 

Ahora bien, sabemos que en las sentencias -­

defi.ulti.vas se ti.ene que dilucidar sobre todo la con-­

troversi.a ~lanteada hacer un analisls de la accibn ~­

ejercitada y ue las exceyciones opuestas, ca~iflcar las 

pruebas a1rnntad.as y recurrir r:iucha::; veces a las presu_!! 

clones le~ru.es y hwnanas, por lo que, si ei apelante -­

no i.mpuc;ua uno. u.eter::iinad, sLtuación de hecho o de 

derecho se debe considerar que lu cnnclente y por 

tanto 8.L ad-quem uo estft oo.i.i¡;ado a estu>.J.iarla (11esls­

lO), )Gro a la vez, no e.J aü1;,L,_,1·01e que en se¿uncia --­

i.nstanc Lu puedan opow.Jr.:;e nu0v'.W ucc Lone"' o excepc lo--
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nea, o rendlrso pruebas que no hayan si.do invocadas 

o hechas valar anta eL primer juz~ador, pues en estos­

casos se estarla en presencia de una nueva litis dife­

rente a la que conoc Lb al 11a quo 11 (Tesis 12). 

Por raz6n de método se ha establecldo asi.--

mlsmo que cuando en un juicio se nan interpuesto varias 

apelaci.ones duranto la secuela y tambi.tln se impue;na --­

la defi.ni.tlva, dooe el 11rLbunal de Alzada avocarse -~­

al conoclmlento sucesivo de las LnconformLdades admi.tt-

das, pues sucede muchas veces 11u" la revocac i6n de un -

determinado auto nullfi.ca todo el procedimiento ,subse-­

cuante, basta, i.nclusi.ve, lu sentencla de fondo, como -

acaece cuando se demunda y emplaza a un falltdo, aln ~ 

haber .. seguldo el julc lo en contra del representanta 

legal o albacea de la sucesltm (Tests 7 y 11 ). 

SMo cuando se trata de una sentencla revl-

sable de ori.ci.o (.A.rt. 716 del C6dLgo Adjetlvo), debe -­

el 'í'rlbunal Superlor volver a estudlar tnte¡;ra:;;enta el -

julc Lo, comprendi.endo lcuaimente la resoluc i.ón ue fondo, 

ello no oüsta.nte de que no se pr';sente agravlo. 1 pero -

si. se present;an, debe hacer• unu analtsLs de ellos y ca­

llf lcarlos, moül1'i.cando, rovocuudo o conr'irmnnno lu. 

sentencia rocurri.da. ('l'es i,;3 lj). 



CAPITULO SEX'.l10, 

CONCLUciION~. 

I).- Proleg6meno.- II).- Prontltud. 
III).- ~pedit6s.- IV).- GratuLdad. 
V).- Fropos1cLones. 
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O O N C L U S I O N ~ S • 

I).- PROLBGOM.r,NO. 

No s6 s L he logrado el prop6s i to que apunt;e 

al lnlcio de al tesla, el de hacer una expoai~Lbn de -­

nuestro variado slatema impugnativo en materia cLvll1 -

si lo he alcanzado me siento satlsfecha, en caso contr! 

rlo, les suplico au benevolencia, puos ello se debl6, -. 

no ~ los Doctos Maestros que tuve dentro de la Facultad 

alno, a la falta de tiempo que siempre exlatl6 dentro -

de los estudios de ml carrera, pero debe expresar algo-

· m!s, y es el que, apoyada bajo e~ primer supuesto lnteE 

tar6 la osadta de dar mls puntos de vista para tratur -

de que se cumpla algo relativo al precepto dlclmo •lp--
•· 

•lmo Constitucional, el de que la Justicia sea pron~a -

expedlta y gratutta. 

II),- PRON1l'ITUD. 

Respecto a -la prontitud todos los estudio­

sos de Derecho saben que no ha;y ta1, pero ello se dece -

como ya antes lo seüal(¡, entre otras cosas, a y_ua hay -­

en ~ouo llvl~~Lo dos intereses en pugna, que muchas -----
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veces tratan ~e ponerse obstlculoa Lnterponl6ndo -­

toda !a glllla 4e recursos que eatablace •l c6d.Lgo de -

la •aterLa, •LeaAo ooao oonsecuencLa que Ln.fi.nlda,.. 

el• Julci.oa duren en Prl.llen X.tano~, de. e Lnco a -­

sels aAos, en 8egunda, no ea dltlcll que pa.ra que a~ 

reRelva una apelacL6n tr&D9curze. caal un aiio, y e..-
• Tercera que es la detl.nLtlva, el TrL~l Co!egLado -

.Ues6 a ••l t Lr w fallo auoA&a veces 4espu6a de ot1•0-

afio coatado a part Lr a. QUI ae le preaent6 la demallda 

de garantlae y dt la &lp!"l.a Oort~ de Justlola 4e la­

Baolf>n, puedo apuntar que ahora, algunos ca•oe loa -

••ti' rHolvLendo antes de sels meses, pero lleg6 --­

YH que, 1lll -.ro tul .nwel-o nlntlcLnco doS' -

deapu6s dt que fut pl'9sentato. 

Sobl'e l• Jl'OD•Ltud V.dav\a •• palde apm­

tar <¡ue no s6lo 1• ü tL :.antH la tre.tan 41 ta>staou­

üzar, SLno achas veces "ie rue.lve lenta por •1 --....&. 

esoeso •ie t.L·abaJ o que t Lenen J.Os Juagadoa, ., al bi.I ... 

i. LI¡ establece que wia de,ermlaada pro•ooL6a uebt-­

••r acordada dentro d•! ••rott tla, bay o ... Lones --­

no raras, que sa proveen qulnce o velnte dta1 des,¡qle 

de aquel en que fu~ preaentada y tratlndose de ssn -­

teno la, y no hago dlstlngo de Lntarlocutorlaa o de -­

fLnltlvas, ;:;on iJl'onuncladas tambteo algunas Teces ---
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UD año dtspu•s de su cltaclbn. Healldad, ~C.dlO D~ 

~riABAJO, en eaoa Juzgados. Pero la solucL6n de tate 

apuatado, no es probleaa de mi tesLs, que sL lo huble­

ra aborda4o quL!ll en ella LndLcarla que la forma dt ~ 

solucl6a, podrla str creando una Gflclalta de Partes,­

cla:ro, organlzada bajo clertos supuestos en los que -­

serta lmprescLndLble borrai·, todos .!.OS molde• burocri-

t Leos que e:x LS'ten. 

III) .- .a.PEDB.1.J!l), 

SeñB.la m&Htra ÜODBtltucl6D que .!.OS Tl'l -

bunalt• eatarln expedltoa para Lmpartlr Justlcla en ~ 

loa plaao• 1 tArmllloa que flja la ley, de lo que se -­

deaprtndtD varLos 8UJR••tos, entre otros tl que, corre 

a cargo dtl estado la creacl6n de loa Trlbunales de . 
Justlcla q~lenes tlenen la obllgacl6n de Lmpartlrla 

dentro de los Urmlnos uactameute deterullnadol:l tlor 

los precepto& relatlvos, y oti·o, el ae que los pe.rtl-­

culi:iree pura obtenei· Juat le La deben prec LHamentt1 --­

oou~rl r a estos f>rganos jurLsdlcc~onales. 

Igualmente, dentr0 de1 enunclado ~ue me­

ocupa debe señalarse que el concepto "expedlto" --­

enclerra uuo de los anhelos m~s grandes ~ue de Justl~ 

cla ha exlstldo 1 el de que, 8.llte la Ley y el Juzgador­

tod.os los b.umanos vengamos los mlsmos 1erechos y obl L-
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gaci.oneo sLn que medle nln¿:;una otra Lnrluenola --­

como el de raza, credo, nombre, sltuaclbn polltloa, 

econ6mlca o social del lndlvlduo, es uecir que ---­

todos seamos lguales ante los '11rlbunales de ........_ 

Just Le la. 

~s µrecloamente por la Lgualdad y prote,g,­

cltn a cierta clase, po1 la que el Leglslador ha -­

creaao el n{¡me.ro ne recu.r;;os qu·. en maueri.a e i.vll­

precept!tu el ct>ulgo ,\.O.jet Lvo, lo cual t i.ane por -­

objeto el Lmpedlr que en una secuela determlnada -­

se puedan cometer vlolaclones o lnjustlclas a ----- · 

ella, pero cabe advertir que de esta protecclbn --­

los partlculai'es han abuaado constantemente ~enLe,a­

do como consecuenc i.a que los procedimLentos no -­

duren nunca lo~, tér•mlnos 'iue se aa.n f LJado expresa­

mente para el los, ¡ior lo qub <..1.lr.,'UJlOb j1..i.ci.os son -

abandonados alo .¡ue el que lo p1·omovi6 buol.ere ·~--­

ootenL10 la t•esu.cuclbn CLel Derecho que conslder6 -

vlolaC.u, o aln que el Trlbunal que conocl6 del a.su.;: 

to hublere emltldo su faJ.lo. 

von asto se qult;;re dec Lr que los -

par'tiiculo..res ne debon i'a.gar, nl a los l'rlJunales ni.­

a. cualquler otra ,1.utorlcmd, ¡.,or l'"' ;~d.minlstraclfln --

.. Lrou.;ei. d.e Ju!1ti..cLa que rBcln;aan; es deci.r que el --
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.lliatado la debe proporclonar, por los ,,rganos adecu! 

dos, sln ~ue los lnteresados o contendientes ten6an­

que hacer por ello, erogación albuna • 

.Lo anterLoi· no qui.ere deci.r que los liti.gaE 

tes no tengan muchas veces :iue hacer ~;asLos dentro -

del julci.o, pero estos se orlgLnan precisament:e por--· 

J.a controversLa que se plc..nGea, y como es obl.L,ac,ón 

de cadtJ. parte pruoar 1.oi.; hbCDL• ..... aduc L·-"·'':·, e ur·.ce a -­

su cargo 1os gastos 'iut: se ~.en. CJ.Li -aue n..ic;e1· par·a --­

demostrarlos, los cuales, en su caso, son regulados­

por el arttculo 140 de la Ley de EiljulcLamLento 

OLvLl. 

V).- PROl:-OSICIONE:.3. 

&l materL u~ 1mpu¿nacLón ;Lvtl, y -

para la pronta exped L ta y 1:5ratu Lta adm ln latrac Hm-­

de ,Ju.:;c.,cta, hago las sL~':ui.entes iJI'OílOSLCLOnes; 

l.- ;:Jl .t.Ut,ar . ..(e que se mencLone el 

recurso exacto que se hace valer, bastarta con que-­

s6lo se di.jera que se Lmpusna tal reaoluclón. 

2.- Al recurrir cltar expresamente 

los prt:Jco1n;os violados o los motivos ae incoruvrmL-­

dud, ast como lus c0nstanc LaE. necti::;ar Las ]Jara que -­

resuelvB el 11ad-q,uom 11
• 
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'·- SL no se llen8.ll los ant1rlores requlsitos 

el ·irLbu!lal de Alzada, recbazarl de plano el recurso. 

~.- Una vea que el InttrLor ha admLtldC\ el ~­

recurso, dar vlsta a la contraria para que adlllloa -­

lo que a su aerecho competa. 

5.- Desahogada la vlsta antes aludlda, sLn -­

mas trlmlte el "ª quo" ordenul que se remlta el -

testlmonlo de apelacL6n. 

6.- .t<eclbldo el •.restlmonlo en la Sala raspe., 

tLva, eatudla.rl sL se llenaron·~os supuestos d1 ----. 

admLsL6n del recurso, deseoAa».do de plano o cltaato­

pa.ra o Lr •••oluc L6n. 

7.- SL •• trata de sentencla d1tlnltlva, 1 -

una vez satlsfechas las hLpot6sLe antes apuntada•, -

el Juez de .Primera InstancLa remltlrl los autos ---­

orlglnales al •rrl~l de Alu.d.a, 41bltntt tn su -

caso, antes, y a aolLclt\ld de P8l'''• toraar ••ccL6 ... 

de ejecuoL6n. 

a.- Al desahogar la vLsta respectiva se --­

deben contestar los agravlos o reaflrmar&a la ltD -­

tenc La o auto, con los puntos de hecno y derecho -

que se ten15an. 

9.- .-(eclbldo el .:;.xµecllente, la .;iala estu--



dlarl que Lmpugnaolones son de admitirse y cuales no, 

dllucldanuo por su orden las que primero se hayan --­

aceptado, y resolvlendo aL ~ltlmo lo condaceote, res­

pecto a la deflnltlva. 

10.- ~ara hacer saber u las parvas L~ -­

aoeptac i6n del recurso de Lmpugn~cl6n, en nlngun caso, 

nl en Primera nl en ~egunda Instancia, se ordenar~ -­

novlf Lcac L6n personal. 



EPILOGQ...a_ 
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LJILOGO·. 

Dadas las tleformas al C~di.¡;o de I-'rocedi.ffiientos ---

01.vlles para el JJlstrito y 'l·err!.torlos 1<'ederales, segfui -­

Decreto de veintlseis ci.e febrero de mll ooveci.entos seten­

ta y tres, publlcado en el "Di.arlo O:flci.a.L" de la _'edera­

cl6n en catorce de marzo o.e mi.l nov¡;ci.entos setent1:1 y tres 

en vl¿;or, seg(¡D arttculo 5o. crausL t. orí.o, qu lnce dtas 

despu6s de su publi.cacUm, creo necesario rel'erlrme a ---­

tllas, s6lo en lo que conc i.erne a la matarla illi.pu¡;natlva-­

que ea el estudio de ml tesis, por lo que en prLncl~io --­

quiero apuntar que en vlrtud de que fueron dero;sados todos 

los proceptos relatl.vos a los 3ulclos sumarlos, los que ~­

ahora se venti.len, con excepci.bn de .los es~t;ci.ales (suma-­

rlo de uesahuclo, hlpotecario y ejecutivo civil), se ~euen 

traml tar en la v\.a. 01:di.nar !.o, y en lo que cone l..erne a lu -

ape.Lacl6n desde luego cabe señalat• que la preventiva que -

entre otros preceptos contenta el articulo 298, ha sido -­

derogada, debiéndose interponer y aceptar para tales casos 

en ambos efectus, tal y como puede observarse en el nume-­

ral 694. 

i!ll el arttculo b91 se Lnc::.ica exprei;;ameui;e que no­

est~ comprendida dentro de los supuestos que se mencLonan­

la apelaci.6n exLrsordin~ria qu0 tle~e una re idmup~BCL6n -
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especlal. 

Menclbn especlal debe hacerse en lo pr1c1ptu.1. 

do por el articulo 69b, que prevee un abuso en la lmpyg 

naclbn en materla olvll ya que ahora se sane lona 1110 -

con el pago de una lndea&Lzacl6n determlnad.a. por el -:-­

Trlbunal de Alzada, que Ta deade los mll pesos ha•ta -

lus-clnco mll,y lo cual creo debe flJarae de acut2do -­

con la lmportancla del negoclo apelado, y coao repara-­

clbn por los daños y perjulclos que se hayan oca•loaaao 

debL6nñose deade luego tomar en cuenta lo que al r••--­

pecto establecen los arttculo1 2108 y 2109 del ü6dl.go-­

C Lvll, que son los encargados de 4ilucldar que st dllM~ 

entender por d&Ao y qu6 por perJuLclo, 

ED el punco lOo,, del capitulo anterlor dt -

proposlclones apunco que para hactr saber a las parte._ 

la aceptaolbn de~ recurso lmpu6natlvo en n~ oaae al 

en primera o segunda LDstancLa se ordeDar! la not"5LcaM 

cl6n personal, lo que ••ta en par~t 4e acu11'40 ooa la-­

Reforma hablda en el art\oulo 6'Yl tD n parte .fl.Ul que 

señala que no s1r6 necesarto hacer saber por mtdlo de-­

not i.1' lcac lf>n person&la· las partea, la radtcacl~n de los 

autos, cuando aparezca de las constanclas judLcL&lea -­

que no se ba dejado ue actuar por mAs de tres aeaes, 

Urto slnceramente que no s6lo se debe apll­

car GéJ.l supuesto cuando no se ha dejado de actuar por -

mfls de tires meses, slno en todos los casos, ya q1;e es -
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oblLgacibn del litigante apelante cuidar su recurso, lo 

QUe es correlativo a los intereses del apelado, quien -

Lgualmente tiene interes en que las determinaciones --­

emitLdas tengan fuerza de definitivas. 

Igualmente creo necesario mencionar que la -

Reforma al arttculo 700 es importante ya que en ella -­

se contienen los casos en que la ape!acL6n debe de ---­

admitirse en ambos efectos (suspenslYo y devolutivo) y­

son !os siguientes: 

I.- De las sentencias definitivas en los --­

juicios ordinarios, salvo tratlndose de interdictos, 

alLmentoa y diferencias coD3l1ga!es, en los cuales la 

apa.i.aclbn serfi admitida en B.i efecto ó.evolut lvo; 

11.- De los autos deflnLtlvos que paralizan-­

o ponen t6rm.Lno al juicio haciendo tmposible su conti-­

nuacif>n, oua.Lqulera que sea la naturaleza del julclo, y 

III.- De las sentencias interlocutorias que­

para!izan o ponen término a! juicio haciendo imposLble­

su oont Lnuao L6n. 

1!il mls proposlc Lonas segunda, tercera,y --·­

sexta, señalo la forma en que debe hacerse la lmputa--­

c ibn y los requlsitos que se deben de llenar, y ahora -

en el arttculo 705 se establece que en caso de que no -

se exp_resen agravios se da fr.cult;ad al 1'rlounal de 

.uzada para que declare u.esLe.;.•to e.L r·~curso, i.o "~ue 

habla previsto en tales enunclauos. 
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AsimLaao oabt manclonar que •• palpable tl de•eo­

dtl Legislador en rtduclr la• secuela• en las Instanclae 

para que la Justlcia sea ala expedita y pronta, por lo -

que 11 &zottculo ?17, reduce los tr6altes en la ape~oL6D 

aupri.111.lendo u. i.D.I'orme tD estrados que por oi.erto pooaa­

veces se llev6 a cabo. 

La apelaci6n eztraordlnarLa se tramitaba ante11-­

de la .Reforma en cuesti.6D coao JuLci.o suaarlo y aho~ ~~ 

debe tramLtarse como julci.o ordlnario, con todos lo• --­

lLneamLentoe que aJ. respecto fl~a el Arttoulo 25' 1 ---­

demls relatLvos, por lo que tD este aapeoto •l 81 pue~•­

establecer que la diluol4aci6n del recurso durB.1'l llA• -­

ti.ampo que en la for.a. en que ant1riora1nte estaba --

reglamentada ya que con el t•crito de Lapugnacl6n, 4• ... 

da, se corrertl traslado de ella a la con,rarLa, por •l -

t6rmino d~ nueve dlas, para que la conteste, 1 •trl DtC! 

sario abrir el per'lo4o de ol'recLalento .. de pruebu 1 -

fljar feoba para tl ~tsahogo de las &loa&B tal y CoaO lo 

dLspone tl Arttcµlo 299 al o6cU.go de la 11&•1rt.a. 
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