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"IMFUGNACICN EN MATERIA CIVIL",




1.0 UCCLUN,

Dentrc del rfuero Comln le impugnacidn en m.ceria -——
clvlil se orisina tanto por la decisibn de un Juez como por—
las determinaciongs de o de los Meglstrados quu integran -~
una ..ala, ¥y en wno u otros casos nuesitra Legislacibn esta--
blece auiversos recur8os que se ueben emplear para incontor-
marse con eéllas, y van desde los més simples como la revoca
cibn o reposicitn, segfin el Iribunal de que se tvrate, hasta
los més compilcados como lo es el llamado recurso de apela-
cibn extraordinaria (Jjulclo de nulidad) en el que se debe =
llenar los requisitos de una supuesta demanda,

#n los capltulos subsecuentes aludir&é al tema que-
se apunta, asi como a un ueseo personal para modillcar el =-
que ¢reo es, ya un anticuade sistema Lmpugnativo jue hace -
que lu imparticldén ae Justlicla no sea pronta, nl gratuita,-
por deflclenclias en 21 procedimlanto que lo hace costoso --
tanto para Los contendientes, como para el Lstado, por 1o =
que inmagino gque 2s un anhelo de todos aguellos gue estamos
dentro de estos campos, que los trhumites se simplifiquen,—-
que no sean obscuros nl ldeterminados, paru que se satisfa-
g4 esu ansiu de rapides.

Jebo hacer 1. aclaracidn jue l.: impu nacibn ——-
sieunpre va dirlglda en contre ue deteruin cionas de los que
tianen a su cargo 1. aplicucldn dirscta de 1o Ley, por l. =
que qulero ro,ar que este ssiudlo no se craa yue va dirigl-
do como critlea a ell.z, sino Ln.izvlento, o nuostro <iste-

ma ae reclamacibn, er cual ¢ siao detercninado .o un .egls-
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laaor que aa travado siémpre ue prose 2roa las partes -
contra el nepovismo,

Los que trabajamos dentro de la Administraclén
de Justicia sabemos que la mayor virtud que debe tener -
un Juzgador es 1la 'lmparclalidad que se presentsa én con--
traposicibén ue uos parcialluades, y en la que una de ~=-—
ellas cree tener la razbn juridica y si la hace valer --
con-eficlencia y obtiene un vercdicto favorable, la con=-
traria as. sentirse afectaaa en sus Lntéreses, salvo el -
caso ue litipantes con &tica proresiomal, trata siempre-
de denostar a la Autoridad qui:n en realidad no vlene --
sino como wisibn el de imparvir Justlicle, y es que, por-
lo regular, 8n todo litigio clvil hay dos abogados patro
nos, uno que Sdstlene que determinadc hacho dqbe verse -
como blanco y sl otro que asegura que es negro, lo que =
es provducto des apasionamiento de los negoclos que los -
hace observar sblo un aspecto del problema, y mo contem-
plarlo en sus diferentes matices, y es asl como a uno de
los dos no le asiste el Derecho, o quizf & ninguno de —-
ellos, ya que una determinada norma juridica puede tener
diversa interpretaclbdn y como consecuencia distinta —e—-
aplicaclbn, yue corresponue al senvenciador, despubs de-
haber analizado lo. disvintos asiecius, aeclalr, y mUwem-
cnas veces lleza a suceder ju: e. criterlo a que este -~
respecto ge eunite «s com-lavamente opuesto al sustentado

por 108 livi:santes.

fuesvro 0bdige Adjetlivo senula que las determim
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ciones Juciciales deben ser precisas y congruentes con la
demanda, concesuvsclbn, vbjeio weducido en la contlienda, -
condenando o absolviendo y dllucidando todos los puntos -
~liclglosos que huvlereu »1do materia del debate, debiendo
se tomar todas las decisiones que se crean conducentes —-—
para ¢l esclarecimiento de los hechos, pero he aqui preci
samente que en esas determinaciones se presenta el proble
ma de la conformidad con ellas, y como son tantos 1OB ===
proveldos que se pueden emitir en un: proceso, como tane—
tos lus puntos que se tlenen que dilucidar em una seuten~
cla, que los afectados muchas veces no estén de acuerdo -
con ella, por lo que interponen aiguno de los medios de -
Lmpugnacldn que establece el Cbdijo pero estos recursos -
no sblo se hacen valer cuando en reatidad se agravlig, ——-
sino también para dilatar o retardar la secuels, que ———-~
muchas veces Llene que ser suspendida  hasta en tanto ~-=
1la Sala de Apelaclibn no resuelva el recurso, mediante una
resolucidbn, gue todivia puede ser impuznuda mediante el -
Juicio de Garantias,

Desde luego deseo apuntar, qu2 creo seria de ——-—
gran utilldad prfctica y econbmica el gque lo. recursos --
inter uestos, con axcencifn al del .uco de radicacibm, se
sustanciarin hasta gue en su casu, 8l Trivunal de ilzada-

conociera de toda la contraversia por haberse apelado la-

definiviva que se dicta.’ en cusnto al £ondo de negjoclo,=-.

. '

ya que a3l conocerta exactauenis cual es 12 realliad juri

dica que se prasenta en la impugnacibn, pues wuchis vaces
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sucede que con los testimonios que se les envian la desco
nocen o no la conocen totaimente, ademfs de gue, si la —-
parte que ha apelado dantro de diversas etapas procesales,
obtliene santenciu favorable, como en muchas oCasSLioNes —~wm-—
acagce, los recursos interpugsto carecerian ya de materia,

Palve mil mls profundo reconociwiento al mérito de-

los Juzgadores,



cuo PITULO RIM.UO.

#LCURBOS mSTABLECLOGS FOu s CODIGO
Do PROCDIMIoNLOS CIVILLG Fais b =
LISTRIT0 Y TERRITORLOS FisPurhusd .

I)e= Conceptoe= IIl).,= ODjotomm——mm=
II1).~- Finalidad,~ IV).~ Legitima--~
cibn para interponerla,- V),- Recur
sos seilaludos en el Cbdigo: l.-icld
racibn de sentencla,-2,~ Revocacibn
3.~ Reposiclébp.-4,- Apelacibn,=-5,--
Revisibn.~ 6,- wueja,~ 7.~ Responsa
bllidad,




.~

BUCURS0S &2 TiBLACT DO FOR iy CODIGO Du PROCuDIMILNTOS
CLVILuwS Eada wl DISTALLO Y TulrITCRIOD FoDutAuws,

P

I).= CONCTO4

sl derecho procesal no aesconoce en nlnglGn ==
somento la fallblliaad humana, toda vez gque el individuo,
por su propia naturaleza, se sncusntra plagado 8n Sus —w=—
actas de errores u omislones, los cuales puedsn ser 4s «-
carhcter imprudencial, asi como de buena o mala té, y en-
algunos casos deoldo a las interpretacliones que ss hagane
en determinado momento., Por tal razbn la leglslacibn pro-
cesal ha logrado, poco a poco, creando medios para atacar
las resoluclones de los jueces, controlar sus actuaciones,
tratando de encausarlas dentro de los lineamientos juridi-
cos, ya que el proceso se mueve dentro de un juego de po--
giblldades bajo el control.reciproco de los sujetos que ~-
integran la relacibdn procesal. Y asi como cada parte sigus
"atenta.la actuacibn del adversario para contenerla-medlaﬁ—
te la intervenclidn del juez dentro del limite gque c:rresgon
de, ambas pueden vambién controlar la actuacldn de 81 ata-
cando sus resoluciones cuando &stas rebasen los lineamien-
tos estaviecidos en cacu caso,.
tratando de dar una deri.icidn o concsepto de la~
pialavra recurso, desde un fngulo juridico, podemos declir -
que se trata de un medlo para atacar las resoluclones jue-

diciales, buscanao la modlficacibn o revocaclbn de ellas,
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La palabrse recurso ha tenido direren.es acepclones-
conforme & cada leglslacitn o a los auwtorss gue han he~
cho sus aportaciones al campo jurldico en el &mbito pro
cesal, por lo que a contlnuacibn aludire & algunas de -
ellas,

Manuel 1. Ibafiez Frocham (1) nos ofrece acerca del=~
-recurso un concepto bastante claro, sn 8l que se indlica
quienes son las personas legitimadas para la interposi~-
cibn y tramitacibn del recurso, toda vez que de dicho -
concepto se desprende que elL medic ae impugnacibn es un
derscho que la lay consigna para atacar las resoluclo~-
nes dlctadas en un juicio y que afsctan los derechos -~
tanto sustantivos como procesales del recurrante,

Hernando Devis Echandia (2) considers que es recur-
s0 es la paticibébn hecha por el perjudlcade al juez de -
la instancia o & su superior jerérquico, para que S@ -
enmlenden los errores que a Jjuiclo dael recurrente sg —-

han cometido en su perjuiclo.

(I TANUEL I, IRLiisZ FROCHAM, Tratado de los Recursos =
en el Proceso Civil, p.95,. B{bllogréflca Omeba, 3a,id,~
Zdltorial BLbliogr&fica irgentina, s.de ReL, 1963, Pue—-
nos Alres, argentima, "El recurso es el acto procesal -
maediante 21 cual la parte en el proceso o quien venga -
legltimacibn, para actuar ern el mismo, pide se subsanen
grrores que lo perjudican, cometidoz en una resgolucibn-
Judlclal",

(2) DoVIL wCHalDIa HunlelivG, compenalo ae Derscno brocg
sal Civil, p.39%%, sguilar,..s. ddlclones Juan Eravo -
wadrig wspafda, 1961, "Por recurso se entlende la patiiew-
cibn r'ormulada por una de las parsves, principules o se-
cundarias, para gquz el mismo juez que proririé una pro-
videncla, o su superior, 1a revise con el fin de corre-
Jir los errores del julcio o de procediuicnto —weemmeaw
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Asy nos sigue dliciendo el autarcitado que puede -~
hablarse de un derecho de recurrir, que es diferente de-
los derschos que surgen dentro de. las relaciones juridi-
¢o0 procesales, cuya naturaleza 6s estrictamente procaesal.

Otro de lus autores qus exponan un concepto sobre -
los recursos es el Lic, .ilebaldo Bazarte Cerdén (3), ---
quien nos dice: "Recurso ed su acepcibn juridica y senti-
do lato, significa la accidn o facultad concedida por la-
ley al que se cree perjudicado por una resolucibn Judi——-
clal para pedir la reposicibn, anulacibn o revocacldn de-
la miswa", No sblo se debe ver ¢l interés de las partes -
sino taubién el bien general, ya que otorgan plena COD——=
fianza 2l pusblo y ofrecen una mayor garantia de exactie=-
tud juriaica en las resoluciones Jjudiclales, Como comenta
rio a esta definicibn se podria sefalar que se contunde =~
la instituclbén juridica de la nulldad con la de los recur
808,

#1 fundamento de la Lmpugnaclbn se cimenta en una -
aspiracibn de justiclia, porqus el principlo de fnmutabill

dad de la sentencla, que constituye a su vez el fundamen-

(in Judicando o in procadendo) que an ella se hiys come--—
tido.

(3) BASARDS CpRDAN WILEBALDO, "Los recursos en el Cbdigo-
de Procedimientos Clviles parec el Distrito Federal § ———-
Territorios, phgina 7. sdlciones Botas, Frimeru odiclbn--
1958, M&xLoo D.,r.;
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to de la cosa juzgada, aeriva de las necesidades de certe
za para la estabilidad de las relaciones juridicas, Fero-
esta certeza no puede ser fruto de la irreflexibnm, sino -
muy por el contrarjio, los Ordenamientos dan oportunidad -
al vencido de que pruebe en los reexfmenss de que ia ley=-
le permite prevalerse, cualquler posible error en que haya
incqrrido, pues como dice Carnelutti (4), "L0oS recursoSe-
no son otra cosa que el modo de flscallzar la Justicia --
de lo resuelto'”,

Uno de los concaptos de mayor claridad ereo que es-
el sustemtado por Hugo alsima (5), quien sostiene que —-=
"Ll&mase recursos los medios que la Ley concede a la‘ ——
partes para obtener que una providencié judiclal sea modi
f'icada o dejada sin efecto" .

11).~ CBJ.10,
Para obtener con mayor precisibn la ?lnalldad del-

presente trabajo, haré un breve asgtudio del objeto de los

recursos, indagando los diferenies puntos de vista de «--

algunos autores,

(4) CanlNuLULTI, cltado por HUGCO AlLsila,Tratado Tebrico --
Plactico de Derscho Jrocesal Civil y Comercial,T,IV.p.185
Ediar, ved., 28, —diclbn Buenes iires, 1961,

(5) ALS1N.. HUGO, Tratado Tebrico rréciicv de Derecho Pro-
cesal Clvil y Comercial, T,1V, 2a, parte, plgina 184, ===
fdiar , S.i. segunda ediclofi Buenos Alres, Argenting ~—--
1%¢l.
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Kl maestro (alamandrei (6) considera couo objevo de
los recursos el reexfmen a gue es sometida la resolucibdn
que se encuentra gravadd, mediante uma nueva fase pro ~-
cesal,

Algunos autores suncuadran el objeto de los recursos
dentro de lsd pretensiones en general, como sucede con el
licenciado bduardo Pallares (7), qulen en su concepto con
funde el objeto de los recursos con el fin de los uismos.

Enrico Redentl (8) al hablar de los recursos, con--
cluye que ei objato de s8stos conciste en denunciar 1os —-
vicios del procedimiento que les ocasionan perjuicios,

Pal exposicibn parece bustante aceptable, ya que ==
verdaderamente voma en cusnba cual es el objeto de 1los ==

Iecursos,

(6) CaluliaNDRII PIL.RO, Sstudlos sobre el Froceso Clvile—=
p.446 y 8s, Editorial Bibllgr&fica irgentina, Busnos —-=-
Alres 1961. "El medio de gravémen abre una nueva fase —=-
del m[smo proceso y da lugar a la continuacibn de la mis-
ma controversia decidida por la primera sentvencia",

(7) PaluikeS sDUARDO, Dlcclionmaric de Derecho rrocesal -—--
Civil, p.446 y ss, "Pertenece a lu catsgoria de las pre--=
tenciones en general y su objeto es rerormar una resolu=-
cibn judicisl o revocarla',

(8) RupuNuI »NRICO, Derecho frocessl Civil, t.,I, k109 --
Trad, de Sanbisgo sentis Kelendo y Marino Ayerra Redin,--
ediclones Juriuicas ouropa~-imerica, Buenos wires,1957,--=-
"La parte inturesada para ilmpugnar (es declr,vencida, -—--
total o parcialmente) pusde denuncicer (verdaderos o Su--—-—
puestos), viclos del proc:dimiento gus no hayan sido sand
dos y que repercuvan .ambién sobre la senvencia, o vicios
proplo de la sentencla misma que ls hazan rormalmente anu
lable, o por Gltimo el (veruaw2ro o supuestvo) cariccer de
injuyticla, falsedad inatendioviliuaa del contenido sustan
cia (de n8tito) de la declsién',
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sl maestro Becerra Baustisva (9) sefinla que para --
obtener el reexlmen del asunto decidido, la parte en cone-
tra de quicn se han cometido los agravios debe promoverlo,
ya que sblo excepclonalmenie y por previsibn exprasa de la
Ley el reexfmen pﬁede hacerse de oficlo,

BEn mi opinidn concluyo que: &I UBJ:iC Da LGS RuCUR-
505 kS LA PRBSUNTA VIOLACION CONTENIDA EN La Jo3CLUCION ~
IMPUGNADA

III) .~ s INaLIDAD,

La finalidad de 1lo. recursos es impedir que la re-
solucibn impugnada alcance firmeza en virtud de 1z preclu
sibn, pues el recurso sblo puede hacerse valer durante —-
un breve término perentorio gue la ley determina sn cada-
caso en partlcﬁlar.

Para Calamandrel (10), la accibn que inicia un =~

racurso tlens por finzlidad impedir que se perfeccione un

(9) BworsRA BAUTISIA, JO:g. Introducclbn al bstudio del--
Derecho Frocesal Civil, p.246. la. wdicibn wditorial Jus,
M8xico 1957. "Por regla seneral, el rebxamen de 1las cues-
tiones resueltasy se logra n través de la promooldn de la
parte lnteresada a qulen ¢l proveido o la sentencia pro--
nunc iada hayan causado agravios legalmenve vhlidos, Por -
axcapolbn, 1a leglslaclbn acepta axﬁmenes de 1l.:s resoluclo
nes aletaaas por los Tribuniules', concluyendo en su expo-
sicibn en los términos siguientes: "Son, pues, las partes
afectuins las que medionte la interposicldn de un recurso
iniclan el reexfmen as la sentencia o Zel auto lmpugnado",

(10) Jilaliulinsl FlerO, bstudios sobre el kroceso vivil,p.
439, wd. Bioliogrifica Arjentina, huenos ilres,1961,"El--
wddlo ac gravhmen (tipicaments la apelaclbdn) naca como un
instituto de natwraleza exclusivauwsnt2 procesal dirlgido-
a remediar la posibilicad ge guu ¢l error <9 un juiclo —-
cometliao wor 21 juez,pued:s uur lurur & wle sentencla in--
Jusca,
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estado juridico representado por el contenldo de la resg
lucibn que perjuilca al que la intenta, que tratz de -
impedir que lu declaracibn de certeza surta sus efectos—
normales, Pero el hecho de que se conceda al perjudicado
una accibn de gravlmen, no significa gue se le otorgue -
el derecho de una decisibn diversa de la primera instan-
cia, sino finicamenie obtlene un nueve reexémen Sobre el-
asunto decidido, abrlendose una nueva stapa dentro del-~—
proceso respecto de su fase Lnstructoris, con el i'in de-
obtener una decisidn que se presumird mbs justa, porque~
aln en ¢l caso de ser ldéntica a la anterior, serl pro--
ducto de una mayor meditacidon de los hechos por dos ———
autoridades sucesivas,

Los racursos nos brindan induvablemente unz ~-
garantla de justicla, pues permliten al vencido oponerse~
a todos los errores que a su julcié se han comevido J —-
lo hace anve el Juez que ha dictado la resolucibn que —-
lo afecta o ante el Superior Jerfirquico para dar a las -
relaciones juridicas iz estabvlllduad necesaria, pues como
dice Ugo Rocco (1L1l), desputs de los sucesivos reexfmenas
ZEI;—;BECO, Uae, ieoria General del rroceso Civil, ~ww=-

P. 529, primera odicidn cn sspaiiol traducldz por rellpg—-
de J. Tena, :dltorial rorrfa, s,a. M8xico, 1959.
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en los que la ley brinda a las partes la oportunldad de pro-
bar sus agravios, la posibilidad juridica de error deja de -
existir, aunque éste sea unw realidad de hecho.,

Nuestro Cbdigo Procesal (Ars.688) en vigor, establece—
como finalidad de los’ recursos, es el obtener, mediante su -
Interposicibn que las resoluclones impugnadas puedan ser con
firmadas, revocada o modlficadas,

EV) o=~ IwGITIMACION Padh INToRPONoRLA,

i ulenas estfn facultados para interponer los recursos?

En este breve estudio trataré de despejar la incongni-
ta, por lo que analizar®é las exposiclones que al respecto --
hacen destacados autores,

Davis Bchandia (12) nos dice que el derecho a recurrir
es 6l de naturaleza procesal y sudjetiva y dasiste a gquienes-
intervienen en al proceso en calidad de partes, pero como 8l
recurso es un medlo de corregir los errores que perjudican -
al destlnatario de la decisibn, en caso de que la misma per—
Judique a un tercero, aste perjuicio lo habillta, leg}tln&nr
dolo para que pueda recurrir la resolucibdn que lo afecta ¥ -

que es necesario para la procedsenclia del recurgo 1a sk

(12) o~ DsVLS SCHaNDIa HoRNANDO, Compendio de uerecho Proce--
sal civil., p. 295,Colaccibn Jurldlca Aguilur, 1961, "“Puede -
hablurse de un derecho we recurrlr que as uno de lus varios-
que surgen de la relacibn jurldica procesal, cuya naturalesza
@8 axtrictamant: procesal., se trat. de un .arecno supjetivo-
de quienes intervienen en el proceso a cualquier titulo y —-
condicibdn". Continfia huciendo su =xposiclbn ¢l autor acbre -
qulen e¢s la persona o personds gqu- Liecnen aerecho para later
pomer los rocurses y asl, tratando 1@ resclver la incognita-

- ———
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exilstenciu de um intéres y que ests hays sido perjudicado
por la resolucibda que se ataca.

Para Devis zchandla es indispensable la exis
tencia del perjulcio (material o formsl), en lo cual con
siste el intbres para obrar an juiclo, pero dste debe —-
ser concreto y actual respecto del asunto masteria de la-
resoluclbn, ya gque es su.iciente el intbres tebrico sn -
exbricta aplicaclbn ds la lay.

La exposicidbn que nos hace al respecto gl —-
citado autor, es bastante clara en todos sus puntos y e=
de la misms se desprende como un elemento substancisl ~-
para recurrir las resoluciones judiclalas, la legltima--
cldn que adgulere el que recibe sl perjulclo que 88 —~—
cause con la decisibn y en ello conziste la existencia --
de un intéres para que se remedle el perjuiclo existente
en la resolucibn lmpugnzda,

Hugo Alsina (13) por su parte nos senala —-
qua en virtud del principio dispositivo, los recursos ==
tlenen como carfcteristicas el funcionar a inicistiva de

una de las partes y hay ocasiones sn que lu ley concede~

nos 48 su rfunto de vista en los silsulentes términos: ~-—
“in principio todus las personas que Ilguran en el pro-
ceso como partes tienen el derecho de recurrir contra -
las proviagencias del juez, rFero como el recurso ¢35 un -
medio para obtenszay lu correccibn de Los errores a@l ——-
juez que perjudican al recurrente de una detarainada -—-
providencia, sbio pueden recurrir quisnes rec.ven con -
alla un verjulcio moterialo woralY,

(15) blils HUGL, tratvado rebrico-frlctico de berecho s
Frocesal Clvil y Jomercia) romo IV. p.lYl, nste autor,-

al vratar 2L Uouad a: 18 lesitimaeidn procesal, 1. deii-
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el recurso « los terceros y no a las partes, en virtud
de ser aquellos y no &stos los destlnatarios del per—
Juiclo,

De aqul se deduce yue lus terceros, al ser per—
judlcados por la resolucibn judicial, ingresen o:se Ln-
corporen a la rslacibn procesai en calidcd de partes,-
respecto a 1la resolucibn que lmpugnen ya que de otro -
mbdo no se cumpliria con el precepto constitucional -=
que ordemeé que para poder ejecutar sobre una persons =
una resoluciln determinada primero debe ser olda y ven.
cida en juicio.

Redsnti (14), por su parte nos presenta como —
presupuestos fundawental del derecho & recurrir, el in
terés legitimo, que sblo pueds tensrlo el afectado o -

perjudicado en 81,

ne: "como regla gensral, pueds decirse que 1o recursoes
tienen la caracteristica que funelonan por inliclativa--
de las partes y en consecuencla & ellas corresponde su-
deduccibdn, Pero hay casos qn 'que el recurso se niega —-
a las partes y otros en que se c¢oncede a terceros, &8 -
que, a8l como ol intéres es ls medida de la accibn, el-
agravio 68 lu medlda @u el recurso, y por 680 8€ conce-
de afin a 1os que no siendo partes en el proceso, sufren
un perjulcio como cpnsecuencla de la sentencla.

(14) S3DENTI =NRICO. Derecho Procesal Civil, T.IL, p.l3
la legitimaclbn pura impugnar, nos expresa Redentl: —--
"Pare que la bmpugnacibn pueda despues venlr a ser obig
to de cognicibn y de decisibn en lo que tlens de Lntr

n
seco, la ley exige de ordinario un ulterior requisito-—
o presupussto’ substancicl & saber, que ge pueda aduclir-
un intéres lesitimo para lmpugnar $ste normalments ——-—-
88t8 representado o constituldo por el vencimiento de -
l? parte que quiere quejarsa o "gravarse'" de la senten-
cla%.
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Como se desprenae de ls exposicibn que nos hace sl
connobada. Autor, el eiemento substanciel que legitima el
derecho de lmpugnar, es el grhvamen o perjuicio que sg =
reallza en la resolucidn judiclal impugnada y que repre-
senta el intéres legitimo para atacar las declsiongs ~-—-

dol juez.

Para el Lic. Bduardo Pallarss (15), la legltimae
cibn nos la deflne diclendo: "la llamada legitimucibn ~-
para la lumpugnacibn no es otra cosa que la facultad de--
interponer los recursos y medios gqus otor.a la ley con~-~
tra las resoluciones judiciales o los actos gue lesionsa
los derechos de las partes",

La definicibn del maestro Pallares se encuentram—
incompleota, olvidando que loc telceros a juicio tamblién-
esthn facultados pars la Lnterpos}clbn de algunos recur~
808, puesto que en su concepto los finicos con derecho -
son las partes, alempre ¥y cuandco se haysn viasto lesiona~
das en sus derechos,

En la legislacibn processl se sstablece gque las-
pertes son las facultadas para la ilngerposicibn de los -
recursos cusndo sufran algln agravio, y que taubién los-
terceros que hayansalide al juicio los podrhn interponer
asi como los dewhs interesados a gulenes perjudiqus la -
resoluclién, (Art.689).

(15) Pall.irssS BDUARDO, Dicolonario de Deracho Frocesale

Civil, p. 503, Mditorlal Porrfe, 3.A. 5a. BEdicibn; Méxli-
CO, 1§66.

et i s e mn . m
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Le= AULuACLON Do oolNT ohGla.

En nuestro deracho procesal existe el pedimento=-
de aclaracibn de .sentencia, pero no puede cunsiderarse =
como rascurso ya que no tiene por oojeto 8l atacar la =——
sentencia, ni su filnalidad oonsiste en tratar de que se -
reyogque o modifique ella,

Aclaracibn dae sentencla es el medlo por el cual-
alL Juez o Tribunal que dictd la sentencia, puedan acla--
rar los conceptos confusos que se encuentran en la misma,
o suplir las omisiones contenidas en el fallo sobre —---
algln punto dlscutido en el litiglo, mediante peticibn -
de alguna de las partes o de oflicio por el proplo Juez o
Tribunal que dletd la sentencla gue se aclaré.

La solicitud debe ser interpuesta por cuaiquiers
de las partes dentro del dia hfbil siguiente en que 86 ==
hays notiflcado la sentencia o de oficio por el proplo --
Juez que la dictd (art. 84). :

24= RWVOCACION,

En un recurso medlante el cual se atacan cler--
tas resoluciones judiciales (autos no apelables, art,684~
o decretos, slendo &stos simples determinsciones de ——-—-
trhmite, art. 79 EFraccidn I), en las cuales se ha causado
un agravio al recurrente, teniendo por objeto que tales -

resoluciones se enmlenden o se rectifiquen. En este recur
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80 aebe interponerse por :scrito ante 8l propioc Juez que ==

aletd la resolucibn atacada (auto o decreto) dentro del —=

término de veinticuatro horas posteriores a la notificacibn

de la resolucibn qus se impugns, concedlendo el término de -
tres dlas a La coatraria para que haga las manifestaclones -
que considere pertinentes debiendo pronunclar el Juez su re-
solucibn dentro de igual lapso (art.685),

#n los julclos cuya tramitvacidn se substancie en for--
ma oral y en los sumerios la revocacibdn se decide 0@ —~~mewwm—
plano, Con ssto se gulere decir que no se dars vista & la -~
contraria sen virtud de la celeridad gue requiersn estos ~—-—-
Juicios, ya que esta ha sido la intencibn del legislador —--
(Art, 687).

Todos los decretos pueden ser revocados, pero donds —
surge el probvlema es en los autos, toda vez que en princl ~=
pio ellos son acelables, pero por excepcldm cuando No —=em=e
lo son se puede pedir la revocacibn,

Son revocables los aubtos dictados en los julclos mee—
cuyo ilnterbs o cuantia no exceda ae cinco mil pesos ( irte——
426, #raccibn I ), ya que al no ser apslable la sentencia -=-
definltiva no se pusde apelar el auto..

#n contra de lo resolucidn que se dicte resolviendo--
sobre la vevocacifn, sblo procederf sl recurso a8 respon —=
sabilidad. (sart. 635).

Bum it LOLCN,

£S UND recurso que opera en consra de 1las resoln e——

clones que se emiten por el ‘Iribunal de slzada. Jsta Lupuge
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fiaclbn es similar ai ve la revocacibn, en cuantuv que la;
nisma autoridad ante la que 8e interpone s lo qué I@me—
suelve sobre ella, procedlendo en coptra ae lus decretos
y autos dictados por las 3alas del Tribunal que conocen-
del Juicio, ain en contra de agquellos que en la prlmera-
instancia huoleren podldo ser apslables. !

Ta substanclaclbébn y tramltacibn de la reposicibdn se
realiza en lz mismwa forma y términos de la revocacibdn --
(Ar®, 686).

4.~ 2PulACIUN,

Respecto a la apeslacibn, Hugo Alsina (16) nos dlce:
"il recurso de apelacibn es el medic que permite a los ~
litisantes llevar ante el Tribupal de Segundo Grado upa-
resolucibn estimada injusta para que la modifique o revo
que, segln el caso",

Me parece correcto tal concepto por llevar los elg
mentos substancleles que nyestra Ley catabieao ¥ por tal
razdn creo es bastante aceptable. Procede la nglacibn -
en contra de autos y sentencla interlocutoriss y @finl-
tivas, La apalacibn sers procedente en contra dé lo8 au-
tos que causen un gravhuen Lrreparable en la sentencla--
definitiva, deblendo de interponerse demtro del t&rmino-
de tres dlas un que surte eractos la notiflcacibn ds la~=
resolucibn apelada,(Art.691) El mismo té&rmino para su in

tarposicibn se establece cuando se apela de las interlo~

cutorlas, ¢

(167 SLOINA HUGO, Tratado Tebrico-Préctlco de Derecho Pro

cesal Civil y Comercial, T.IV., p. 207.
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Si la sentenclia definitiva es aelable, entonces -~
procsdert tamblién &ste recurso en ¢®ntra ue autos y sen-~
tencla intertocutoria que cause un gravimen irreparable--
en la cefinitiva. gl térmlno para apeiar de las senten—--
cias definitivas serf do cinco dias, Fodr& interponerse ~
por escrlto o verbaimente en el acto de su notificacibn,-
debiendo usar el apelante moderacldn j descencia y abste~
nerse de¢ denostar al Juez,

£l recurso de aperscldn procede en todos Los jul-
cios cuya tramltacidn se lleve a cabo ante los Jueces ~-—-
Clviles, cuando el proceso no es suscepiliole ae 86r cusn~
tificable en dinero y cuando este lo sex solu seri proce-
dente en los que lz cuantia sea superior a cinco mil —~—-~
pesos, (Art,426 Fraccibn 1),

la ley faculba a lus parte§ para interponer el --
recurso de¢ apelacibn si se consideran agravisdas, asi ——
como a los terceros que hayan. vénbdo a Juliclo y cualquler
interesado que se conslidere habser sufrido un psrjulclo ~=~
(4rt.689). En consecuencia, puede considerar que sblo las
partes son las facultadas para lnterponerlo, ya que los -
terceros agraviados que vengan & julclo se convertiran —-
en partes en el momento en gque recurran la resolucidn ~—-
¥ en ese instante adquiriran los derechos procesales derlt
vados dal julcio y podrén apelar de las resvluciones que -

les causen perjuicios,
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Nuestra Legislacibn establece la procedencia de --
apelacibn en el articulo 694, seialando que podr& ser ~-
admitida en un 8blo efecto (devolutivo), en ambos @fcce—-
tos (devolutivo y suspensive) y preventivamente,

fn el primer caso (en un sblo efecto), la admisibn
del recurso no suspsndis la ejecuclbn del auto o senten--
cla contra la cual se interpuso la apelacibn, 5i la sen-
tencia recurridu es aerinktiva, se dejar& en el Juggado~
copia certificada para su sjecucidn, asl como ds todas -
aguellas constanclas que considere el Juez {3 quo) nece~
sarias, con remisibn de los autos orlginales al ‘ribansl
Buperior. En caso de que la impugnaclbn se haga en con-—
tra de algln auto, se remltirf copia de sste y de las ——
constancias que sefialen lus partes,

«n ambos e€fecios quiere declr que se suspende -
desde lusgo la ejecucidbn de lu sentenclia hasta que causs
gjecutoria, causando val, cuando declde el Tribunal —--=

ad-guem,
£l efecto preventivo sblo siznifica que inter--

puesta 1a aperacibn se mandard tenerla presente,cusndo-~
apela la sentencia deiinitiva se reltera ante el Supge=—~
rior lo pzuiwo en su oportuniuad procede respecio o laB=~
resoluciones preparatorias y ae las gue aesecha prusbas,
De=~_ L NVILION.
bentro uel capiiulo ue 10 recursos NUESITO —-—

vegislador, sin tomar en cuenva la doctrina, ni el pbje-
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t0, ni la finalidad de los recursos, equivocadaiente in
trodujo la ruvisibn, ya que las partes no esthn faculta
das para recurcir la sentencls por medio de aquella, --
puesio que el objeto de los recursos c8 gue las partes-
puedan pedlr reexfmen de lus rescluciones gue conside--
ren les haya causado algln perjuicio, buscando ¢como ——-
finslidad la revocacibdn o modificaclén de 8stvas,

La revisitn abre de oficio la segunds instan-—-—
cia, con la lntervencibn des Ministerio. rfitlico, aun--
que las partes no expresen agravios ni promuevan prue-—-—
bas, La Sala del Tribunal sSuperior examinaré de oficio-
la legalidad de la sentenclia de primera instancia, en -
Julcios en los cuales la materia verse sobre nulidad ~-
de notriwonio o rectiricacibn de actas del estado civil
de las personas, oa sentencia del Jusz (& yuo,) se suspen
derd hasta que la Sala dicté la sentencia que correspon
da (art.71e).

La queja desempeifia en nusstro derscho un doble
papel, en cusnto que a3 e. medio idbneo para hacer —---
saber al juez los actos que denotan negligencla o dge—-
recto de partve de sus Lnreriores, sirviendo en estos -—-
cagos como medio jara que oo jues les Llame ia wsenclibdn
o les impongw la correccibn disciplinaria a yue se hayan
hecho acresdoress de acuerdc con .o8 t8rminos uel psta~——

tato que rije el loder Judiclul (queja qdmiﬁistruniva).
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Pero adembs, en nuestro derecho se asigna a la queja el =
papel de un recurso aspecial y supletorio como se verf a-
continuacibn (17).

Los casos en que de acuerdo con el Ordenamlento Pro
cesal vigente en eu Distrito rederal puede interponerse -
el recurso de yueja, conforme al Articulo 723, son los —-
siguientes:

- I.- un contra del auto que desconoce la personalfie—
dad del actor, antes del emplesamlento, o sl se niegh =—
el Jugz a admitir una demanda,

II.,- tn contra del auto que niega la admisibn del =
recurso de apeiacibn.

11I.- kn contra de las sentencias Lnterlocutorias -
dictadas en la ejecucidn de sentencias,

IV.~ En los demfs casSos gue establece lé Iey y que-
son los slgulentes:

l.~ Contra las negativa de levantar una correccidn -
disciplinaria impuesta (Art,.63),

2.~ Por excusas dictadas sin causa leglitims (Art, —=

171).
.~ Por negarse a dar curso a una uemanda (Art, --—

257) .

4,~ ©un contra de las interlocutorias dlctadss en ——-
ejecucibn de sentencias (irt, 527).

5,

Contra la cundena en costas del tercer w—m——m—w=

(17) VICLITE Y CagaValdThs, Tratado Hlstbrico, Critico, —~-=
Filosbfico de los rrocedimientos Civiles, 1,IV.P,64.cliaw=
do por Castillo lLarafaga José y de iina tafael, w—- €re=—-
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opositor, que no acredite e: derecho &: la oposicibn —-=
(Art.e01, graccibn II),

6.~ Contra ejecutores y secretarios por , ante~
el Jjuez por diversas causas (irt,724).

La queja procede en contra de los g8jecutores =
¥ secretarios interponiendose ante el juez, titular del-
Juzgado, contra los ejecuterés. se podrl interponer este
recurso en virtud de que tales personas se hayanexcedldo
an las ejecuciones, o por defecto en las mismas y tambifn
por las decisiones que hayan tomade en los incldentes de
ejecucibn, in contra de los secretarios procederé la ——-
que ja por omisiones y negligencia en el desempefio de =~w=
sus funciones (Art, 724).

Cuando el recurso se interpone an contra de —e—-
los juaces, conocerf en la interposicibn y tramltacibn ~
el Superior inmediato dentro de lés 24 horas que sigan -
al acto reclamado, hacléndose saber al Juez contra quien
88 interpone la queja en un término Llgual, con copla del
ascrito respectivo,

wl Juez recurrido remitirf el informe con ~~-—

cho Procesal Civil, wzditorial Porrfa, S.A. p.329,6a,:M,.-
14bxlc0,1963%,"Vicente y Coravantes defiunid el recurso de-
gueja como agusl que 58 inbterpone cuando ei jusz deniega
1z admisibn de uns spesacidn u obtro recurso ordinario,--
qua proceds con arraglo a derech¢ o cvando gl mismo come
te raltas o avuscs en lu adminisiracibdn de la Justicla,-
denegando las peticlonaes justas de .iug partes, jarc ante
su superior, haclendeo preseunte lLes arbitrariodudus del~—
interdor, & fin as jus las evite, obiigandole a proceder
conforme 8 la Ley", ssta definicidn se fundu en las —www
Leyas de xnjuiclamiento Civiles wmspafiolas de 1855 y 1881,
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justificacibn dentro de los tres dias sigulentes de -—e
hacerse sabador de lu reclamado por el quejoso ¥ en uuw
t8rmino similar dictar& su resolucidn el Superior fart,
725). 3i la queja no esth apoyada en un hecho clerto o

no se encuentra fundada en derecho o exlstiese algln ~

recurso ordinario en contra de la resolucidn reciamada,
86 desecharf el recurso de plano y se impodrk une multa
al quejoso y a su abogado solldarismente sin exceder —-
de cisn pesos dicha multa. (Art, 726).

Por lo anterior creo gue la queja puede ser -
considerada, en ocasiones, como un verdadero rescurso y-
en otros casos como un medio disclplinario y que en su~
amplitud abarca tanto los actos del Juez, como de los -
gecrotarios, actuarics y demés smpleados del: fribunal ~
lo qgue no sucede en ningln otro recursc. la queja es un
recurso Beredado de la legislacibn ﬁbpaﬁola (18), pero~
en nuestro derecho se han ampliado los casos de su prow
cedencla, Sin embargo, la ley no nos determina con cla-
ridad los efectus que pueda producir su interposicibn,-
pues no los precisa, la queja es una institucibn hibri-
ds wal reglamentada y que requiere una reforms sisth —-

mética,

(18) s~ ralianad wDUARDG, verecho rrocesa. uivil, pag.—-
471, %a. Ed, zditorial Porrfia, S.A. México 1968,

LT IR CYTWRL
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o= RESFON .ABILIuAD,

Zl recurso we responsabilicad como indebléamente -
lo danomina musstra legislacibn adjetiva y que se encua~
dra dentro del titulo correspondiente de los recursos,--
debe ser materia de pronunciamiento especial,

la sentencia que se dicte en julclo de responsa--
bilidad no acarrea comsecusencila alguna al julcio en que~
se hayan ocasionados los agravios, puesto que la mismaw-
no se altera en nada (art. 737). uste precepto nos de~——-—
maestra claramente que el recurso de responsabllidad -~
no puede considerarse en ningln caso como un verdaderp—
recurso, ya que no tiene por flnalidad destrulr los —--—-=
efectos de la resolucidn que se comsidere injusta, sino-
gué su objeto esdeslindar la posible respon:abllicad =—e
én que haya podido ipcurrir un juggador por conslderarse
que pueds provooar, vslibéndose de su cargo un perjulclo-
en conlbra as alsuna de las partes en caso ae Prevaricaw-
cibn, perc cualqulera que sea la decisibn del tribumal,-
no afecterd en ninsln caso la resolucibn que ocasiona --
perjuicio al actor, y cuando mhs sl le es favorable la -~
sentencia podr& exigir, al Juzgador la resposabilldad ==
Civil en que hayua incurrido, por lo que sgeria deseable ~
su exclusibn del capitulo de impusnacibn, dejandose asi-
de locurrir en unu evidente ralta de téenica juriuica, -~
tanto respaecto & su usnomlinacibn, como a su colocacldn —-

dentro del titulc corres.ondiente &4 Lo recursos,
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se podrf interponer en cont.a de los jueces y —-
maglstrados, cuando por neglizencia o lgnoracis inexcu
sable en el deseupefic de sus funciones inririnjan las -
leyes, La reclamacibn podrén hacerla los perjudicados-—
0 sus causahabientes en juiclo ordinario y ante &l in~
medlato superior (Art. 728)

El julclo de responsabilidad deberb iniciarse «—-
dentro del afio siguiente al dia en que ge hublese dic=-
tado la sentencia o el autc que puso Iin al proceso,—-
0 causa en que sSe suponge se causb el agravio. Trans——
currido eaté plago prescribird la aceibn (Art.733 y —~
729).

Cuando el julcio se entsble contra un juez de -
paz, la demabda deberf interpomerss.ante el Jusz de ==
primera instancla que corresponda, siendo apelable en~
ambos efectos la sentencla que recalga en el proceso,-
s8i la cuantia en el mismo fuese apelable, conoclendo~
de ella el Tribunal Supserior (Art. 730)

zn caso de que la demanda se sigulera colitra~
un juez dse primers Lasvancia, conocer& el juicio en -~
finica Lnstancia la Salg correspondisnte del Trlbqnal ~
Superior, sln existir recurso alguno en oontra dé lag--
resoluciones que se dicten, (Art,731)

3L el juiclo se sigulese en contia de alglin —-
Magistrado, conocerf el Fleno del irisunsl en primera~

y finica Lustancia (Art. 732)
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Yara el ejercicio de la accibn es neczsario que ~-
la parte agraviada haya utilizado en tiempo Los recursos
ordinarios en contra de la sentencia, auto o resolucibn-
en que se¢ consldere que S8e haya realizado los agravioS—
€ATt. 734)

Ast wismo deberfn acompaiarse los documentos cer—
tiflcados o testimonlos que contengan:

l.~ La sentencla, auto o resolucibm en que 58 ——-
presuma comcntido el agravio. .

2.~ Las actuaclonss en las que consten las vig——
laclones a la ley o del trémite o sclemnidad mandados =—-
observar por la miswa, bajo pena de malidad, y 1la inter-
posicibn en contra de los recursos qua fusren procedelwe
tes,

3.~ la sentenclia o auto rirme que haya pussto fin
8l proceso {(Art. 735)

Serf condenadd al pago de costas el qus interpon
ga una demanda, en casc de ser absuelto el enjulclado,—
con imposiclén en todo o en parte, se accedd 8 le ——mm—-w
demanda (Art. 736)

De todo lo anterior se pusde coleglir que el lla~
mado recurso de responsablliiad es un verdadero julcic--
y que no llenu ioc extremos de los principlos que hemos~

gnunclado para los recursos,
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VI).~ Julcio ae Nuliaaa.
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NuuloaDis, £R0CL0ALES.

L.~ CONCuHiQs

Quiero apuntar un breve estudio de las difersn
tes opiniones vertldas sobre las nulidades por diversos-
autores que han realizado sus Lnvastlgaclones en 8l —w--
campo del derecho procsesal.
. Para el Maestro dugo alsina (19) las ineficé—-
cias constituyen una sancibn que se impone al acto juri-
dico, en viriwud de falta o estar viciado alguno de los -
elementos que la ley estatuye como necesario para su va-
1lidbz, y nos hace la diferencia sobre el acto nulo y el-
Llnexistente, Fara este Altimo nos dice que no es necésa—
rio su declaracibn judicial y en cambio 81 es indispemsa
ble qus se haga en el acto nulo para evitar que produzca
sus efectos o hacer desaparecer los ya producldos. Dicha
opinibn e¢s bastante claia y en su exposicibn de gran in-
tbres para le obtenclbn ce unu mayor comprensibn en el -
estudlo ae cales ineticacias juridicas,

Ugo nocco (20) nos hace la alstincidn entre el

(19) aAL.INA HUGO.- Las nulivades en el Proceso Civil,pe-
%2 ¥ s. bste tratadista nos define las nulldades como =
"La sancibn por la cual la ley priva er acto juridico de
sus efectos normales cuando en su ejecuc Lbn no se han -
observado las formas prescritas para ello",

(20) 3GuCO TGO, Teoriea Gen ral del rroceso uivil, p.507-
"5l acto Lnexistente no puede eucontrar esvanclu jurldi-
ca, porque constituye un acto gue, por .«lta de uno de -
los elementos n:caesarios e Lndispensablies pura su vida -
misma no pusue consebirse~ nl como acto ni como existen=
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acto nulo y el lnexistente, especto a &ste, nos dice que -
asthn afectados por ta. inericacla los uctos qus carzcen =—-
de alguno de los elementos de existencia previstos por la -
Ley y por tal razbn no llegau nunca a tener vida juridica y
por ende no pueden prcduclr ningln efecto, siendo como un -
ser qus hubiera muerto antes de nacer por no haber hallado-
los elementos necesarios para adquirlr vida jurfdica se ve-
afectado por un vicio que trasclende a sus efectos, que nd-
obstante producirse pueden ser destruldos al declararse la-
nulidad por el Organo Jurisdiccional.

De lo anterior se desprenda que la resolucibdn ine--
xlstente es intocable, por contensr la nada juridica, en -~
cambio, 81 es necesario atacar la resoluclén_afectada de -~
nuliiad, puesto que é&sta existe y por tanbto produce efectos,
los cuales hay que destrulr y a la vez evitar la produccibdn
de nuevos efectos.

Otra opinibn que debe ser tomada eu cuenta y que =-
por tal razbn trataremos es la des Llustre jurista Guissepe
Chioveuda (21), qulen dlstinzue varias clases de nulidad, -
seglin su Lmportancla, as{, cuando el viclo es tan grave que
afecte la vaiidbz del proceso, el juez puede hacerlo valer-

de oficio en cuanto se percute de su existencla, pero si --

te d2 .»ucno, en tunto gque el acto nulo es aguel 4l ue no -
puede serle desconocilda una existencla ue hecuo, nlantras -
carece de moco mosowuto de la existencie juridlea™,

(2L) JHICV.HO. GULso ke, Instituciones de laorecio drocesal-
Civil, i, IXI, p.35, Jrat. 8, dmon ceadanejr, .divorial Re=
vista de Derecho irivado, iadrid, 1954. "wa falta de un prg
supuesto, un derscto en e. acto constituvlvo, produce un --
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-8l vicio s8blo afecta los Lntequeé;ég;aigunas de las
,parteé, sblo podr4 hacerla valér gi‘perjudicado.

Il.- UBJsTO.

Tratoré de exponer las ideas de los diver-~—
505 autores que han aiudido al tema de lus nulidedes.

Rocco (22) lleza a la conclusibn de que @l-
objeto de las nulldades son los vicios qus afectan =-
las resoluciones Judiclales, que tales viclos se en=--
cuentran constltuldos ya sea por la falta de observan
cia de las formes, la no correspondencia entre el ———
contenido y la forma del acto y los llamsdos viciog~-
de la vyoluntad, ocasionados por el error, la violen~-
ci8 y el dolo.

HUGC ausINA (23) considera que la violacibn
de las formas procesales es el objeto de las mulidawes.
des, toda vez que dicha violacibn afecta a la resolu~-
cibn en la cual se encuentran 6stas contenidas, Conse-
cuentemente, conslderamos que el objeto de 1las nuli-—
dades es atacar las resoluclones judlclalaes que en su-
ori;en se encuentran porecedidas de violaciones, & las-
formalidades deld procedimtento ¥ que dejan en estado -

de Lndefensibn a cualquiera de las partes,

defecto en la conotivucibn de la relacibn procesal, y-

sepfin yue 2se defecto sea de tul naturaleza que el juez
deba tenvrlo en cuenta de oficio o tal que sbdlo la par-
te pueda nacerlo valer, podemos hiblar tamoibn en 81 —=
campo del procwso ae nullaad y do anulabllidad.”

(22) [UCUU UGO, T'eoria Genmeral del Iroceso, PP.o10 y S.
Editorial Porrtia,s.A. Trad, Fellpe de J. Tend,la, [de—e
an sspaiiol, wbxlco 1959,(2%) ALSTIN. BUGO,Tratado Tebri~
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ITI.~ #INsLIDAD,

La mayoria de los tratadistas distinguen entre -
inexistencia, nulidad absocluta u anulebilidad. iExisten-
uuy prestiglaaos autores como son Carnselutti, Couture,-
Chiovenda, Catamandrel y Focco, que consideran que es -
acto inexistente debs hacerse valsr de oficlo, pero ——
exlsten tambibn enenigos de esta teoria que hacen valer
muchos argumentos en cunbtra de la cabtegoria de LoB —~—-
actos inexistentes y que fundan principalmsnte sus objs
clones en el hecho de gque no sSe distingue claraments ——
entre la lnexistencia de hecho y la lnexistencia w—mmm=
juridica (24).

4l scto juridico lnexistente existe de hecho, -
pero no ae asrecho., A pesar de la gxXistencia de tal =w~
acto,la ley lo cunsidera como la nada juridica, Se dis-
tingue el acto nulo en que produce efectos, los que se~
destruyen alL ssr declarada la ineficacia, y en camblo -~

la inexistencia nunca los produce,

Calamandrel (25) nos dice, refiriendose a la --
inexistencia: "8 absurdo hablar de la sanabilidad de=~

la inexistencla" "se sana al vivo puesto en peligro por-

co~rrhchico de Nerecho rrocesal Clvil » CJomercial,T,IV,~
pp.248 y 5. . : o

(24) FaLdeiid 5DU22D0. Diccionario ae Deiecho rrocesal -
Civil pp.544 o s. =Ait, Yorrla, .J.A, Lbxico 1966,
(25) CaleresliuRilI, risRG. sstudio sobre el -roceso Uivil-
p.460, idit, Sibliogréisica Arsentlpa, Buenos Alres 1961,
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una enfermedad, pero no se sana el muerto, 0 mejor ~-
dicho, no se dala el que no ha nacido", De lo que se~
deduce que la inexistencia nunca preoduce efectos juri
dlcos y por tal razbdn es imposible atacarra, puesto -
que serta lo mismo atacar la nada,

Nuestro derecho no acepta la categoria ——w-
de actos inexistentes, por lo que Nos OCUPATEMOS w=m=
sblo de la f'inalldad de los actos afectados de nuli--

dad,
Pallares (26) cunsidera que el fin que se ~

busca es la ineficacia parcial ¢ total del acto nulo~
y trae como consecuencia la ineiicacla de los actos =
viculados con aguel cuya validéz se encuentra clmen--
tvada en el auto ilmpugnado, lo cual podria considerar=-
se como una nulidad por lrradiacibn o propazacibn,

De lo anbterior y en form= personal considero
que el fin inmedliato de las nulidades e6s dejar sin ==
efecto aquellas resoluclones judiciales afectadas de-
ineficacia y destruir los eflectos juridicoc produci-
dos.

IV.~ Lo GIVLR:CION P (G UVIRLAS,

Carnelutti (27) considera cowo legitimado-

para proponc. la wémanda de nulicdad, o seu la invali-

(£6) PALLARGS witUakuUG, Diccionario de Derecho irocesal
Civil, 2,54C,

(27) CoillalUsvl, (cltado por o W3 . BC:LUida H.2I 770 )=
compendio de Derecho Irocesal Civil., p. 462,



dacibn, a la parte que le perjudique "No tanto el ==
vicio como ei acto viclado ™,

Devis Bchsndia (28) considera que "siendo la =
nulidad un remedi¢ contrario a la economia prqcesal, -
su aplicaclbn se restringe no sblo en cuanto a las ——-
causales y a las personas que puedan alegarla, slpo --
tagpl&n en razbn del tlempo y oportunidad para pedir--

la".
Para Frocham (29) debe existir un interés que =

se encuentre motivado no 8blo por ei viclo de la reso-
lucibdn sino tambibn por el perjuicio concreto e Lrrepa
rable que le ha producido el acto afectado de nulidad,

En nuespro derecho se sncuentran facultadas e
las partes para interponerla, siendo indispensable que
les cause perjuiclo e1 acto procesal y no haya dado ~-
origen a la ineficscia juridies ¢oncenlda en esa reso—
lucibn o sea que la parte & quien afacta la nullided ~-
debe quedar en estado de lndefensibdn injustamente, —--
puss si ella hublera dado origen dolosamente a la nu--

lidad para despubs prevalecerse da alla, desaparecerlg

(28) DsVIS ECHANDIA HugNa¥DC, Ceompendio de uerecho Irg
caesdl Civil p.464,

(29) F.COHAM IBANGS KadUsl, wratedo de los decursos en
el Froceso Civil., pp.240 y 241 Bibliogritica Cmeba, 3i.
id, xdit. Blbliogr&fica Argentina, S. cz Rel, 1963, ,~

Buenos Alres argentina,
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su legitimacidn para intentar.ia,

V)e= INCLuifis L. sULIAD,

La palabra incidente ha sido definida de -
diferente manera, de acuerdo con los diversos autores -
que han reslizado obras sobre lua Clencia del Derecho =~
Procesas Civlil,

La palsbra incidente, deriva ael latin —--
incido, incidens (suspendsr, acontecer, Lnterrumpir) en
una acepcibdn mbs lata, lo que sobreviene accesoriaments
es alghn asunto o newmocio fuera de lo principal, y jurl
dicamente aquellas cuestiones que surjan dentro del ——
proceso en que se tramita la accibn principal.

¥l Maastro Sodl, congldera & los inciden ~
tes como aquellas cuestiones accesorias que surjen den-—
tro del julclo principal. (30) R .

Iuestro Cbdigo Procesal, establece un ~w—
sistéma ecleptico al dejar al juzgador la apreciacibne—
de la carencia de alguna de las formalldades ssenclales
der procedimiento y permitirle estudiarlos con ex fin -

de realizor un detallado anflisis de aquelle o aquellas

(30) S0DI DilsTRIO, (enjulclamiento clvil mexicano) CE-
tado por Fasartve Cerdin Willebaido, Incldenfes en e.r (D
dl;o de Frocedimizntos Clviles para el Dtto,y P0S,pe 13

sdiciones Botas, la, nd, México 1961,
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formalidades omitlidas, que haysn ocaslonado el vicio =
dentro dal proceso, y el agravio ocasionado a la parte~-
que queda sin defensa,

Nuestra Legislacibn Adjetiva regula en sus=-
Articulos 74 al 78, los incidentes de nulidad, sefalan-
do & la vez las diferentes nulicades que pueden afuctay
a 1os procesos,.

La Nulldad opera dent¥o de um juicio cuando
en el mismo se han violado alguna de las formalidades—
escencialas del procedimiento, y que por-tanﬁo 59 ha de
Jado sin derensa & alguna de las partes,

Los incldentes de nulidad deberfn Lnlcl;r-
ge en la siguiente actuscibn en que s¢ hays com:tido —-
el viclo dei procedimiento. La resolucibn que receiga =
se dictarf en la sentencla definltiva (Art,77), ooﬂ —
excepcibn de aquellos incldentes que forman articulo —-=-
de previo y especlal pronunclamiento, los cuales sus---
penderfn ei julclo primcipal hastd €l mouento en que se
dicte la interliocutoria (Art, 78), resolviendo sobre —-

la puiiaad, .
Cuando 8e promueva uns nulidad procesal -

en un juicio ordlnario o universal, su tramitacidn —-—-—-
se realizarf en la via sumaria (irt. 430, sracc. I) y -
si ésta surglere en un julcio sumario, el incidente de-
nulldad deberf ser tramitado mealantec un gscrivco de ——

cada parte(Art. 440).
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Dentro de nuestra legislacibdbn no se encuentra w~—-—
gstablecido un proceso autbnomo para atacar de nulldad-
algln juicio en el cusl se haya cometido violaciones a-
las rormalidades esenclales, gue debe tener vodo julcio.
A este respecvo el maestro Calamandrel (31) nos dice --
que la quersella mullltatis existlas en ¢l derecho couln-
en tiempos pretéritos y que en las actusles legisla ===
clones "su funcibn ha sido asumica por otras formas w—-~
de impugnacibn més expeditas y mhs comprensivas, y ells
como medio de impugnacibn sutbnoma distinto ha guedadok
en simple recusrdo histbdrico."

Ia actio nullltatis es el medio para LMPugnar -
una sentencia de nulliaad, la cual se sramita ante un —-—w
Juez de primera instancia, con competencia sificlente,—
de acuerdo con los principlos sstablecidos para la ol
petencia, pudiendo conocer el proplo juez que dictd le-
sentencia nula, como pusde suceder que sea un juez Gi-——
Ierente del miswmo grado ¢ we alsvinva territorialicad -~
o grado, en cuyo julcio las partes ejercivan las acclones
¥y excepcionas gua consideren pertvinentes, orreciendo las
prusbas necesarias para demosbtrar sus 2cvuaciones, (@——-
niando una subonomla provic y considercn.0ss CORO @LEmwm

mento Jde procadibilicad el Julcio que se lLupugnd de nu-—~

(51) Cablaialuasl F1R0, mstudlo sobre el Proceso vivil T
11T, phg. 295, YTrad, oantiado Sentis kelendo, zd.Juridicas
muropa~Ambrica, Buenos Alces, 199G,
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nulidad con Lo que s8 ve su diferencia de los actuales
medios de impugnacibn (32) proceso autbnomo y por tal-
razbn debe contener todos lus elementos indispensables
¥ la observacidn de las formalidades procesales nece—

sarlas para la validéz o existencla de btodo juicio.

(32) Ca LUMaNDRT lJIlﬂRO’ Ob, Ci.toooopag. 500.



CAPIPTULO T a0,
APLLaCION sl RAURDINARLG o

I).~ Raturaleza,~ Ilg.- Objeto,

III).- Elmlidado-lv .-Mg tll‘--

" oibn para promoverla.-V),- Natue

raleza jurldica de la sentencla,
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AR LaCTION 14 a0 U INARTA,

1) o= HaiUnalodd,

H§ aludido a los recursos que sa pueden consl--
derar como ordlnarios pura la impugnacibnm de determinacio-

nes judiciales, las cuales afectan de un modo y 0Lro 8l ==

-

prosedimiento y la sentenclia, tochuiuwe ahora referirme
al "Recurso de apelacibn ixtraordinaria", el cual tliene -~
carécteristicas y resultados completamente diferentes a ==
los ya menclonados pues su objeto e3 preclsaments sl de --
nuliilcar toda la secuela partiendo, inclusive del auto ~-
de radicacibn.

P principio es necesario seialsr gus la na—--
turaleza jurldica de la apelacibn extraordinafla 8s bastan
te compleja, y puede verse deade tres aspectos: Como un. -
incidents, como un recurse o come un julclo, wntre otrog-
autores, eL Maestro Fallares (33) la considera como un -~
incidente, porque la resolucibn dictads en la apelacibn--
exuraorainaria no revoca, modifica o contirma la santen--
cia del Juiclo impugnaco, yi que lo que se persigue es la
nulidad de 1.. iustancia por graves violaclones procesales.

Nuestra leglislacibn adjetiva la denomina ——

wecurso (34) y la coloca en el titulo Décilmo Segundo, ——-

(33) ralodnss «DUacw0, Derecho rrovcasal Clvil,p.477.3a,.:d1
cibn wdlt. Porrfia, -.a, Mbxico 1968,

(34) Artlculos 718 y 719,721 ael Cbuigo de Feocedimlentus-
Clviles para el iTo. y ' r£ife lus cuules dencuinen a la-
apelacibn extracruinaria como un recurso,
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Capitulo Segundo Romano (I1), estwuolecido para los mismos,
En Gste sentido algunos autores (%5) consideran que @S ~--
un recurso extraordinario creado con el fin de salvaguar-—-
dar las garantias individuales emanadas de nuestra Carta -
Magna, en virtud de que permlite destrulr el proceso y —e——m
como consecuencia la sentencia qua de Bste emans, la que—~
puede haber causado ejecutoria. Fn efecto, la propia legls
lacibn La considera como un recurso con caracteristicas —-
de extraordinaria, porque para ¢l naciwiento de este €3 —-
requisito indispensable la existencia ce un julcloy que ~-
aste haya concluldo con una sentencia detfinitiva,

in mi opinlbén, la apesacion extraordinaria no-
puede ser, por su propla naturaleza, un incidente de nuli-
dad, en virtud de que la institucibn que trato sblo es ——-
procedente en contra de sentencla definlcivas, en cambio,~
los incldentes de nulidad finicam®nte pueden lntentarse ——-
antes de dictarse lu resolucibn que finaliza la instancia,
y as{ lo ha declarado lz Suprema Corte & través de repeti-
da jurisprudencia, slendo la razbn de este precepto que --
resultaria absurdo que la gentvenclia intsriocutoria que ——-

resuslve un incidente pudlera destrulr los efectos de la--

(35 Fodud EaIMa Rarash, Gula de Derecho rrocesal Clvil,—-
p.663 Chrdenas idltor, 2uz., mdlcibdn, México 1970,
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sentencia wefinitiva en ocasiones como sucede en €1 —

caso de los fallos dictados por el juez de paz (36) y=

en los julcios que tienen una cuantis que no exceds &=

los clnco mil peses (art. 426, rrac. I), nacen con fugr
za de cosa Juzgada, de modo que la interlocutoria que -
decidiera el lncidente vendris a nulificar el proceso--—=
¥ consecuentemente destruiria los efectos de la coSa w=
J;zgada. Los lncidentes de nulidad deben ser promovie=-

dos antes de ser promunciada la semntenciz definiciva, -
cuando ataguen violaclones a leyes de procedimientoswe—
cometidas con anterioridad a ella y nunca pueden combée-
tirse con poéterlorldad, porque de esta manera se d@s—-
truirie;le firmeza de la cosa juzgada,

Una vez dictada sentencla que haya causado ——-
estado, 8blo pueue atacarsd la nulidad de todas las &cw—=
tuaciones incluybndose el emplazamlento defectuoso, ——--
mediante julclo ordinario de nulidad o por via de amparo

como persona exurafa al procedimiento (37).

culo 8 lu Justicla de Fazm, Cbdlgo de Procg
gimtentos Civiles para el Dlstrito y 'erritorlos Federa-
es,
(37) 4WULIDaD, INCIDENIt ud. #1 incldente de nulidad sblo
debe ser admltido dentro ae juicio, y si esté concluldo-
por sentencia definitlva haya cauvzao escado, sblo cabe-
respecto de aquellas uctuaclones, posteriorss a esa mis-
ma senvancia, o si se trata ue nulidad de todas las age=
tuaciones del julcio, comprendiéndose en ellas la noti--
ficaclbn de la provicencia que wandb emplazar al reo, —=
aest® puede, o promover es respectivo juicio ordinario de
nulicad, o en vodo caso, ocurrir al juicio de amparc, -—-=
como persona exvraia al procedimiento.guinta Epbca:Tomo=
IXII, ps 2410, Cansino Vda. de Llajuno Carmen. Jurlispry
;encfa ?e lua Buprema . Corte_de Justif' de 1a Naclbdn de—-
allos éﬁ

08 pronunciadosen 1os &nos /.8 1965, arta.,
8.5ala, Impreata Murgla, ... 19uy.p./ZB.M%X?204%:§.
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Tampoco podemos aceptar que iu apelacidn emtraordi
naria sea considerada cowmo un rcurso, toda vez gue la fina
lidad de la wisma no es revocar o modif lcar la sentencia,—=
ni en su tramltacibn se hace expresibn alzune de agravios--
como acontece en la tramltacidn de los recursos.

Tambibn debe tomarse en cuenta lo astablecldo por
la ley, asi como por la doctrina respecto-a gque contra la-
resolucién que causen ejecuboria no procederd ninghn recur
8o (38).

La apelacibn extraordinaris L4 re;lamenta la —m-
propia legislacibn como un julclo, aGn cuando la incluye-=
el (bdigo Fkrocesal entre los recursos, in efecto, el arti-
culo 718 del (bdigo de Procedimlentos Clviles e8tablce ===
como regqulisito pura su lnterposicibn, lu presentacibn de -
una demanda de nuiidad, que contenga los requisitos del —-=
articuio 255 de la Ley de geferencia, en la cual ae encuen
tran contenldas las pretenciocnes para nulificar el juicio.
La tramltacibdn se recariza em la via suparia, y por consi--
-gulente, las partes deberfn ofrecer en sus escritos las-=-

pruebas correspondientes, desahoghndose $stas en segunda--

38) "lLa accibn de nulicad contra actuaciones judiciales,
sblo proceds antes de ,ue se termine el juiclio por senten--
cia gjecutoria, y este princicio es a,llicable a log iLnclden
tes que no ponen obsthcuio al curso dei julcio," Lomo AVII,
phg. 1507: Tomo £VIII, phs,6l5, Tomo 4li, phg.744, Lomo --
XXIT, ph5e998; Jurisprucencia ael'inida por ia Suyrema Jor-
te de Justlcia de 1la Hacibn en el apbndice del Semanario--
Judicial de la rfeueracilba publicado en 1955,"

"Los incidentes de nulload ue actuacionss no ,u:uen prouwo=-
verse después de pronunclada sentencia que cause ejecutoria,
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instancia en la audiencla de Ley.
Kl 'ribunal Superior de Justicia y l& Suprema Cor-
te de Justicla de la Nacibn, han considerado ¢como un =

juicio de nullaad nuestra apelacibn extraordinaria (39).

cuando se impugnan acvuuclones anteriores a dicha resolu
ctbn ya que, de esta manera s destrulrfa la flrmeza de=
la cosa juzgada, pero cuando la nulidad solicitada sblo-
=afecta actuaciones practicadas con posteriordad al fallo
¥y relativas a la ejecucibn del mismo, as! puede planbear
8e y resolverse el incidente de nulidad de estas actut~-
ciones ", Tomo XXXI, plg. 1325; Tomo XXXVII, plg. 912, =
Tomo XLII, p4g. 427, Tomo LXVII, plg. 4252, Tomo LXVIII,
pig. 2305 Jurispru&encia definida por la éuprema Corte-
-6n el Ap&ndlce al Semanario Judicial de la Federacibn--
pabliocado en 1955.

(39) Anales ue Jusrisprudencis, T. XI, phg. 109, dice---
asl: "Sus antecedentes histbdricos se remontan al anti-—-—-
guo incidente de nuliuad, que primitivamente constituyb-
unga accibn directa o acompafiada Ge apelacidn, oomo lo——-
entendieron las comentaristas Covarrublas, Vancio, alti-
-mal, Soacla, etc., citados por ei Conde il la Caﬁada, -
phg. 219 y ss. de las "Idtituclones Pricticas de 105 w=--
Juiclos Civiles, asi ordinarios como extraordinario", =
accibn que se convirtid mAs tarde en el incidente de nu-
lidad por vicio en el procedimiento, del que hablaban --
~las leyes del 25 de marzo ae 1837, y de 4 de mayo d8 ——
1857, estableciendo que los que no han litigado o no han-
sido leglitimamente representadcs, poarfin pretender por---
via de excepcibn que la sentvencia no les perjudique y --
posteriormente se transformb en el recurso de casaclbn--
agstaklecido por eir Cbuigo de 1872 qus refundid en 81 la~
nulidad por vicio en el procedimlento consignado por gl-
~articulo 160U d&sposlclgn que fub suprimida en el Cbdiyo
ue == 1880 y repuesta en el de¢ 1384, que se hiciercn en-
forma distinta de lz prevenida por la ley, serian nulas
¥y que la parte ajruviaaa poaria promover ante el vropio
juez que conociera del negoclo, el respectivo inciaente,
por declaracibn de nuliuad de Lo actuado desde la noti--
ficacibn hecha indebidamente, La ap2lacibn extraordind—-
ria sblo introdujo como moda.iaad la de gue se pudliera -
interponer el recurso aln despubs de dictada la sentancla,
slempre gue se huvlere cometido alzuna de las violaciones
que seifiala el articulo %17 del Cbdi.o de Procediwmieutos
Civiles.,."
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I1) e~ OBJI0.

Nuestro Cbdigo de la Materia considera como obje-
to de la apelacibn extraordinaria, los procesos que se-
gncuentran carentes de alguno de los elementos ssencla=-
les para su existencla y validbz (Art.717), y en tal ——
virtud han dejado en estado de indefensibn a cualguiera
de las partes, Para interponer el juicio de apelacibn--
extraordinaria, es necesario que el jusz Lmpugnado —-—--
haya concluldo con una sentencis definitiva, sirviendo=
8sta como un elemento para la procedibillidad de la pro-
pia apelacibn extraordinaria.

Las causas que nuesgtra ley seflala para interpo-
ner el juicio de nulidad, con motlvo de las violaclones
que se hayan cometido & las leyes procesales, son lag—
slgulentes; -

1.~ 5L el emplazamiento realizado al demandado-
fuese nectiricado por edlcvos y el julcio se hublege —~—=
tramitado en reveldia,

2.~ (uando no estuvieren representados legiti-
mamente el actior o el demandado, o0 slendo incapaces, -
las diligencla se hubieren entendido con ellos.

5e=- Cuando el emplazamiento al uemaniado no --
gstuvicere contorme a la ley.,

4= (uando el juiclo se hublire seguido ante-
un juez incompevente, no slenav prorregable ia jurlsdig¢’

cibn., (incompetencie irt, 149).
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Sble en esto. casos deter:inados por nuestra Legisla
ciébn y que hayan dejado en estado uw indefensibn a cual--—-
quiera ae las partes en el proceso, podré ser nulllicado -
por medio ae la apelacibdn sxtraordinaria,

I11) o UINa L IURD,

Los etrectos de la sentencia que ueclara efliclz la -
apelacibn ex.raordinaria tienden a nulificar el proceso ~-
lmpugnado, mandando reponsr, en su caso, la secusla desde~
el acto en el cual se cometisron las violaciones enuncia—--
das por la ley. (40)

En mi concepto, la apelaclibdn extraordinaria es un-
Juicio de nulidad que tiene como fin nulificar los Juiclos
resueltos que caraezcan de alguno de los presupuestos esen—
clules uel procesp, que arecten la existencia o validéz --

del nmismo(4l),.

(40)BECERRA 2AUTISTA JOsE, #1 proceso Clvil en M&xico,phg.
559, PALLaRES EDUARDO, Diccionario de Derecho Procesal--
civil, phg 86, Edit, PorrGa, S.A., 58, rdiclbn, México ——
19%¢co,
(41) AP 1sCION EXPRAORDINanIc. La Apelacibn ixtraordinaria
no tiene whs funcidn que anular el juiclo, sl se comprue--
ban los vicios de la notificacibn o la imcompetvencia del--
sentenclodos, por lo que no e3 apla parz promover la revi-
£16n del fondo de la controversia., GalloT. PULuNA PabCUALA
Phg, 405, Tomo CXI, 17 de enero de 1932, 4 Vobtos, 58, ~=—-
8poca, supremn Corte de Jus.icla ue la hacibn,
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la Legitimacidn para promover la apelacitn ex~
traordinaria, la tienen el destinatario dsl perjuiclo.Asty
ei incapaz que ha.actuado en jJuicio puede sufrir itnconve=
nientes en razbn de su falta de habilidad para defenderse~-
¥ en el mismo caso se encontrarf el que no estuvo legltims
mente representado.

Para la interposicibm del juicio de apelaclidne
extraordinaria, en princlpio el facultado es el uemandado~
en el juicio que se ataca, toda ver que en las causas 4e—~
procedencla para la interposicibn ds la apelasibn extraor--
dinaria, quien es el afectado es la parte demandada, pussto
que en su perjulclo se han cometido las violaciones proce~=
sales, dejando en estado de indereusidn a la misma (Art,em=
717). =&l ector también puede ser perjudicado al cometcrse-
vioiaclones aajetivas que lo dejen an estado de indetensibn,
por lo cual puede hacer uso de lu apelscibdn extraordinaria-
en los sliulentes casos:

l.- Cuando no estuviere legitimamente represen
tado, o siendo incapaz, las dilisenclius se hubleran entendi

do con &1,
2.~ Cuando el julcio se huoiera sezuido ante =

un juez incouwpetenve, no slendo prorrogavle la jurlsdlccibn
(competencia, la cual solamente es prorrogable por grado y-
territorio. (art. 149).

sl arvicu.o 715 rfaculta al juez gque ha resuslbo
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en dafinltiva el asunto respecto «. cual #s procedente =-

este medio de impugnacidn para acsechar, el escrito por el
que Be pretende a.cer valer la apelacibn exuraordinaria,=—e
cuando la nisma se interpone extemporaneamcnte,

V) o= HulUiaLida JUSIDICA Do wn Sulff_uiCIA.

La sentencia que resuelva la apelacidn Xes.
traordinaria, es de carbcter definitivoy pome r'in al Jui=~=
cio sin decldlr sobre 1. relacibdbm juridica material exiS~-
tente en el procesc impugnado, que queds sin resolverse, ¥y
por esto debe ser sometida al exlmen del juez mediznte la-
tramitacidn ue otro juicio. (42),

Decimos que o5 unu sentencia definitiva, porque
mediante su pronunciamiento se d4 por conclulda la instan-
cla en la que se promueve el juicic de nulidad, carfcteris
tica propia de ias sentencia definltivas, ya que resuelven
la 1litis planteads por las partes,que en este caso en as-
peclal se refiere a la existencia o ineficacia del proceso
impugnado. Tampoco se puede considerar que tal decisibn -—-

tenga 61 carbever de una inuerlocutoria, afin cuando 56 —==

(42) ROCCO UGL, ''eoria General del Proceso Civil, plg.489-
a 493, ausINA HUGO. ‘Tratado Tebrico irhctico de verecho —-
trocesal Civil y Comercial, womo IV, Flg. 58 a 72,
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resuglven cuestiones de carfcber pr cesay, porque -
la apelacibn extraordinariz no es in incidents den~
tro cel proceso impugnadv, sino que constituye un -
Julcio autonomo que tiene por tema aecidir la nuli-~
dad dey proceso cuando no se hs lnstaurado vAlida—-
mente la relacibn procesal y la sentstcia que 10 w~—
resuelve es definitiva respecto a. problema (UE ww—-
declide,

38 considera como una sentencia declarativa-
en vists de liumibarse a expresar la voluntad de la-
ley en e+ caso concretvo, sobra la existencla de un-
vicio que puede acarrear la nulificacibn o inexig~-
tencla de todo lo actuado a partir del acto sn el -
cual sg produjo es viclo dursnby Lo craullaclon =
deL proceso, La sentencia dictada por ea Tribunal -
Juperior en la que se recuelve la apelacibdn extra~
ordinarla, es de carfcter declaratiwo, voda vez que
quedan satisrechas las protenciones aducidas por -
las partes y se . j;ota &1 contenido de la prestacibn
Jurisdiccional en la decl:iracibén que se eumltse,

Lu sentseucia en la apelacibn extraordi-
narla decids exclusivamente sobre relaciones juridi
cas proccsalas, dejande sin reseiver 1los puliudsg —e=e
litiglosos ae funao, puesvo qu? Gnicamente se rerfig
re a l. resolucibn de la caussl de aulidad o inexis

> aln cuando tralgg como -

&

bencla gue se vraseate,
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consecuencia 1a nulificacibn o inexistvencla del pfoge
so anterior, &l no resolver sobre la relacibn juridi-
ca sustancial o de fondo, deja expeditos 165 derechos
de las partes a fin de que puedan ser sometidos nue~=
vamente a la consideracibn del juez en un procesg ~—-
ulterior, en ei que se cumpla con todos los requisi——
tos previstos por la Ley para la constitucibn de una=-

relacibn Juridico procesal vAlida,
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#PuLaCLON ADHisIVA,

L).~ Concepto,~ I1),~ Cbdigo —-
Adgetlvo.— I1I).- Doctrina, ===
IV).~ Tesls de la Suprema Jorte
de Justicia de lua HNaclbn, =e———w
V).~ Opinion,
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AP2LACTON ADHuoIVa,

I).~_CONCA:4C,

Puede presentarse e. caso de que al dictarse una ~=
sentenclia, y no obstante que los puntos resolutivos sean-~
favorables & una de las partes, 8stos estén apoyados en -
supuestos Lnconsistentes, tanto por lo que se refiere a -
los precsptos de aplicabilivad en cuanto al fondo del ===
negocio, como & la apreciaclbn de ciertas conctancias ju-
dlclales, como se ver4 més adelante,

He han presentado casos en que el Juzgado de'PrL-
mera Instancia funda su resclucibn en preceptos no.. aplli-
cables, o no exactawmente aplicables s la llstis que se la
presentb, como cuando resuelve, favoraplemente en un Jui-
clo'en que no sblo se demsndd al Dlrector des Registro ==
Clvil, sino & persona determinada, uns rectiricacibm de -
acta de nacimiento basado en los articules de desconoci--
miento de parternidad. sn este supuesto desas luepo yue la
sentencia beneficla a una de las partes, pero note que la-
aplicabilidad del Defecho sSustantivo es incongruents cof—-
la materla de la conuroversia, y es indlscutibie que la —-
parte a quien agravia estdé resolucibn, al apelarlu, obien-
drf en vegunde Instancis un rallo distinto, pero & la vez,

puede suceder quo esta decisibn perjucique & su contraris,
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s por esto gue se d4 el recurso de apelacidn adhesiva
que tlene por objeto principal el de gue el ‘Iribunal -
de Alzada analice la situacibn juridica real qus se -~
presentd y determine los proceptos aplicables a 1a ~~
litis qus ful planteada ante el Inisrior,

Temblén puece acascer que una determinada =
regoclucibn se base eh el anflisis somero de clertas -—-
pruebas, a las cuales inclusive se les pusde dar ung~--
interpretaciin distinta, y bajo este supuesto la reso~
lucibn adolece de inconsistencia, motive por el cual-~
sl por este hecho es apelada, toca precisamente 8l ——-=
apelado adperirse al recurso para senalar concretamen—
te la o las deflcienclas en la lnterpretacibn o valoe--—
rizaclbn,

A este respecto nuestra Ley de Enjulcla~~
miento Civil sensla en el articulo 690 que: '"La parte-
que vencib puede adherirse a la apelacibn Lnterpuesta-
al notitichrseic su admisibn, o uentro de las veinti--
cuabro horas sigulentes a esa notificacibn. kn este ~—
caso la adhesibn ar recurso sigue ia susrte de &ste",

Desue luego uebe hacerss notar que €l --
Urdenamiento rrocesal msencionado no establece mbs que=
el principio fundamental oo lua adhesibn, pero no seia-

ia nl ia forma en que debe vrasitarse ni los t&€rminos—-—



a que esth sujeta, por lo gue e85 ue creerse que 8ste
supuesto procesal se debe contraer a lous lineamlen-~-
v0s que al respecto marca para la contestacibn dg ~-
agravios,

IT11) «—_DOCLRINA

Ratael Pérez Palma (43) sefiala al respecto-
en que por la ambiguedad del articulo se ha dado ——
lugar a que sea lnterpretado de tres mameras diferen
tes, que para unos adherirse significa unirse para =
coopsrar ayudar o auxiiliar, y suponen equivocadamen-
te que lLa apelaclbdn adhesiva es aguelia en la que --
uno de los llitipantes se asocla a otro para coadyu--
val como en las tercerias al exito del recurpso, yue-
sin embargo ésta opinibn es ilnadmisible porgue uno--
de los supuestos ue esta apelacibn es el de yue 8@ -
ha interpuesto por sl que ObTUVO § NO POr 81 QuUE ===
perdid y que como no es concebible que el que ganb -
coopere con 81 que perdib, en el exlto de la apela--~
cibn, resulta qus no es clerto que la apelacibn ~—-—
adhesiva tenga por objeco coadyuvar con 81 que ———-—-
perdib. Sigue indicando el sutor aludido que otros -

suponen que hay ape.aclidn adhesiva en el caso &n que

(4) ForlZ Pallhia 3a2aiD, GUIA Do DERACHO Piulical ee
CIVIL. Chrdenas dditores y Distribuldores., YTerceram-
sdicibn, Méxlco. D.F., 1962, phgs. 061,662,663,
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ninguns de las partes esté coniorme c.n la gentencie
pronunciada, pero advierte guec en este caso tampoco-
hay la apelaclbn que nos ocupa, porque si uno de los
litizantes de inconforma con cierta parte de la sen-
tencia y el otro, respscto de obro. aspectos, habrh-
en tal proceder ios apelaciones principales, y no,--
como pudiera suponersse una principzl y otra adjesiva
0 accesorla, tor Gltimo expresa que la verdaders —-=
interpretacibn yue debé darse a @ste recurso €8 lowm-
de la parte que vencld puede adherirse a la apelacibn
que interponga el gue perdib para estar en condiclo—-
nes de derender la senbtencia que dictbd el inferior —-
ante el 'Iribunal de Alzada, con mejores argumentos —
que lus gue slrvieron de base a la resolucibn impugna

da,
En lo relatvivo a la creacibn de la institu—-—

cibn juridica llamada adhesibn, Car&vantes (44) 08—
tlens que: "La razdn no pudo ser obtra, s8ino que el —-~
que no apela ¢ la sentencla, ain cuando lo hace la~-
parte contraria, la aprueba y ratirica, y no puede —-
venlr contra su prople hecho, lmpugsnandola en 6l ——-
Tribunal del Jues Superior, debes pues limicarse si ha

de ser consigaivnve a pedir su coniirmacibn',

() D ViC.aa. JanaaVana b, pratado distbrico, orivi-
co rilosbiico a2 los Trovedinlentos Jugdlcialcs on —e—-
Liateri« vivil, .omo IV, phkg, 38,
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oalvatore Satta (45) en su Manual de Derecho Pro
cesal Civil alude a la apslacibn adhesiva llamandola—
contrarrecursoc, y dice que sSe propone cowo un Lnclden-
te que hace vaser el vencedor, aduciendo otros motlvos
de confirmacidn de la sentencia que no fueron pronun~—

ciados por el Juez,

IV) o= 28Ty Do Iw oSUF.UMA CORTw Ds JUSTICIA,

Nuestro mls alto Tribunal Federal de Justicla -
ha sustentado la sigulente tesls: "262.= AFPLLACION —ew
CASO BN QUu L. PARTE QUi VeNCIO DEBr, ADHERIRSE AL ——~—
R3CURSO (46) Cuando el Juez de Primera Instamncia omite
exauinar algunas cuestiones en el fallo apelado, 6l -=
Tribunal Superior esth facultado, en su caso, para ¢s-
tudiar y decidir con plenitud ds Jurlsdtcctbﬁ @588 ——-
cuestlones, Asl lo ha sostenldo esta Suprema Corte ~—=
segln pusde versge en lus tesls que aparecen publicadas
en los voltmenes VII, p4gina 15, IX, phgina 65, XAII -
pigina 15, XXIV, plgina 30 y XXV phgina 58 de la cuar-
ta parte de la sexta época del Semanurio Judiclal de -

la jederacibn, Sin embargo, la siiuaclbdn es distinta -

(45) SATTA 3ALVALLIs, ~dlclones Judicas. Buropa-imbrica
Voltmen I., phg. 477.~ Buenos aires, irgenting,

(46) Jurispruiencia y lesis Sobresalientes de 1955-1963
rdiclones liayo.~ p4g. 106,
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cuando se trata no de cuestiones cuyo estudio y resolu

cibn se omitio sino de las estudiadas y resueltas, ---—

caso en gl cual deven ser objeto de Lmpugnacibn por -~

la parte a quien perjudican, pues el wribunal Superior

no esth facultado por la Ley para revisar oticiosamen-

te lu decidido por el inferlior, salvo en casos expresa-~
mente ceterminados. bn esta situacibn, para que haya —-
la posibilidad ce que el Superior estudle un punto ~w--
resuelto por el inferior, que .a parte que vencibd esti-
ma que le perjudica debe ésta parte adherirse a la —=-—-
apesacidn en Los términos del articulo 690 del Cbdigo-

de Frocedimientos Clviles,

Amparo Directo 1562/61 Samuel Fuentes —w=——-
igulirre .~ fallado el 1l de enero de 1963, Se negd el -~
amparo por unanimidad ue 5 votos,*lronente ¢, Ministro--
José Castro mstrada. Tercera sala.- Lniorme 1963, pig.-—

15,
V)e=_OPINION,

sentado lo anterior creo que la ajesacibn--
adhesiva tiene por objeto que el Superior vuelva & g8~
tudiar los fundamentos de hecho o derecho que motivaron
la resvlucibdn impugnadz, 63 decir que la Ley le concede
al ad-cuem plena Jurisdiccidn para volver a analizar la
sivuacibn planteaca, con.irmando o en su caso corrigien
do los errores u owmislones del ingerlor, revocéndo o --

modificando la decisibn rocurriza,
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Dice e. aludido Articulo 690 que la parte gue -
vencid puede adherirse & la a.e.acibn, de lo que se--
desprende que¢ dicho rescurso 8s incidental al de la -~
apelacibdn de la sentenciu aefinitiva, pero considero-
gque tal recurso no sblo se debe dar cuando sSe Lmpygna
la resolucibdn que resolvib ei fondo del nezocio sino-
tambibn en contra ae cualquier decisibn que pusda ~=-
alzar un agraviado ya ses que se trate de un auto o =
de una interlocutoria, pues los errores u omisiones -
también se dan en tales clases de pronunciamievtos.

Puedo sefialar como principlos de ella, que:

a).~ Se da eL suvuesto sblo en e. caso de que=-
clerta resolucibn sea apelada, es decir que esta des-
tinada para ser interpuesta por Lodo ague que no s -
propone apeliar, sino cuando eL contrarlo recurre.

b).~ Una vez que se conocen loe agravios for--
mulados por el apeiante, se darh, segln se trate 46 =
julcios o-dinarios o sumarlos, vista por el térunino -
de sels o tres dias para que el adherido presente sus
alegaciones, reforzardo la sentencia y haclendo las -
consideraciones que juzgue pertinentes,

¢).~ L& adhesidn aL recurso si;ue la suerte --
de 8ste, es decir que sl se declara desierto, ilmpro--
cedeate o inefichz 1. aperacidn adhesiva tendr& el --

mismo efecto.
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d).~ £l juzgador de segunds insvancla deperf -
estudiar 61 o los asravios que presente el apelante-
conjuntamente con 81 o los argumsntos de aplicabili-
dad gue aduzca l: parte que se adhirid a la apela--

cibn.



CaPIiULO QUINTO.,
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I).- Préambulo,- II).~Julcio.
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JUICIO Do abriaCTON Jo Le SUPREMA CUdTn oo JUSTICIA,

I) [ end PLMIABU]JO.

Pronunciamiento especial debe hacerse en relacibn
al juiclo que tiene la Suprema Corte de Justicia ue la ==
Nacibn, sobre la apelacibn, & que este estudio se contrae,
puesto que es en definitiva quién sienta al concepto gue-
de ella se debs tener, por lo que a continuacidn transeri
biré algunas Jurlsprudencios y Tesls que al respecto ha -
emitido para terminar indicando lo esencial que en mate-=
ria de lmpugnacidn ha sustentado,

Tesis (1)

274 o= ApwyunCICH, 5US TRES SILLJIAS,(47) Tres son
los sistemas que existen en el pla?teamlento y substancia
elén de la apslacibn: I.- el ablerto o libre, o sea @6l ==~
que considera que en la apelacibn hay una renovacibn de -
la instancia, de tal modo que sin restricciones se exami-
ns.. de nuevo la sentencia apelada y todo e. proceso en el
que bsta fué dictada. sgte sistema es el de los cbdigos -
procesales europeos del siglo paaado, con excepcibdn del -
eSpaiiol, pero que ya ifué corregldo por lo- nuesvos cbdigos

Ltaliano y alemln, a ejeuplo del austriaco, II, el cerra-

(A7) JUIIEPAUDanCTy Y DuSTS SubasdinInNenS D 1955-1963,=
Civil 3/a, i3ala, phg. 110.,- sdiciones iayo.
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do o estricto, o sea el que conslste en limitar la ~—-
apesacibn a la revisibn de ia sentencia apelada a —=—
través de los agravios y sblo a la materia por sllos -
tratada., ss la que en la América del Sur llaman la —=-
apelacibn estricta y dentro ce ella cabe la que No ~==
tiene mbs substancla quse el exfmen de la sentencia -—
recurrida, como sucede con la apelacibn en relacibn; y
I1I, el mixto, gque sigue un término medio entre ambos,
revisa la sentencia impugnada (sin necesidad, inclusi
ve, de expresibn de agravios, como en &1 casoc del —-=
articulo 716 del Cbdigo del Distrito igual al 712 del
de Sinaloa, que establecen la revisidn forzosa en los-
casos a que los proplos precertus se contraen) y «dmi-
ten excepciones supervenlentes y tamblén la‘recepctbn-
de prusbas que no pudieron recibirse en la prémsra ins
tancla, Tel sistema es el trudicional hispano y por —-
tanto el nuestro, y es el que actualmente han acoglido-
ya todos los nuevos cbdigo europeos, Est4 apelacibn no
es de estricto deraecho como se is ha querldo presentar,
y buss Jue no pruduce sentencia de reenvid, se sigue--
como counzecuencla rorzosa W necesaris. en nuestro dere-
- cho, ateuto lo aispuesto ,or el articuio L4 Constitu--
cional, que si el wriounal de aizada encusntria que la-
sentencie apelada ha deJado de exauwinsr cdusas d4g =——
acclones y exceyciones y asfensas sob.se las cuales no-

se hizo ninguna declaracibdn ni tuv¢ olda una ae las -



partes por no ser la apelante y no haber tenido por --
lo tanto oportuniuad ae iumpugnar la sentencia, el iri-
bunal de alzada, en ejercicio de la plenitud de sSu ~=-
Jurisdiccibn, debe examinarlas y decidirlas, so pena -
de violar la garantia de audiencia consagrada por la -
Constitucldn en su invocado articulo 14,

Pero si en este espacto nuszstro sistema de =
avelacibn es abierto o Libre, no lo 88, sin embargo de
ahl su carbcter de mixto en tanto que, fuera de 1los ==
an~terlores casos y confOrme a los articulos 8L y 705~
del Cbdigo del Distrito, que respectivamente correspon
den al 8l y al 702 del Cbdigo de Sinaloa, el Tribunal-
de alzada sblo recobra su plenitud de jurisdiccibn, y-
para no violar el princlpio de la c.ngruencia consigna
da en dicho articulo 81, en las precisas cuestiones que
se somebten a su declsibn mediante 1a expreéibn de agra
vios y conforme al conocldo &forismo "tantum de volu=-~
tum quantum apellatun’, a tal grado que lvs invocados-
articulos 705 del Cbdigo delDistrito y 702 del dg =~=--
Sinaloa, establecen gue la falta de expresibn de agra-
vios por el apelante trae cowo consecusncila que se ten
ga come uesierte er recurso, lo gue sijnirica que los-
agravios son Lo0. medios quu proporcionan nateria de —-
exAmen al ‘fribunal de alzada y al mismo tiemyo li mE=—-

alda del quantum en que recobra su plenitud ae juris-—-



65."

diccibn, y por donde se concluye que si en un caso -~~~
dado el apelante omite por completo, en su escrlito ==
de expresldn de agravios, atacar las consideraciones ~
del juzgador del prlmer conocimiento que condujeron —
a bste a abstenerse de estudiar y decidir la cuestibn~
principal introducida por las partes, es claro que asi
quada fuera de la litis de la segunda instancia, la ==
menc ionada cuestibn,

Directo 7526/957/20. Comsuelo Robles de ~w-—=
Iz&bal, Resuelto el 19 de noviembre de 1958, por una--
nimidad de 4 votos., Ausente el Mtro, Ramirez Vlzquez,.-
3%a, Sala, informe 1958, phg. l6.

Tesls (2)

344~ ALETACION, FALAR D RukNVIO DQ La (48)
En nuestro sistema tripartita de divisidn de poderes -
acogldo por nuestra Constitucibdn, la runcibn jurisdic-
cional que antes correspondia al soberano, la ejercen-
los «ribunales Superiores de Justicla, conslder&n&ose-
tgualmente, por flicclbn legal, que estos delegen a los
Jueces dicha funclibn, entendibndose asi mismo que cuan
do las partes se alzan contra sus decislones, se devuel

ve a aquellos, con plenitud, la jurisdiccibdn que w=—

(48) Jurisprudencia 1917-1965 y Tesls sobresalientes =
1955~-1965, Actuallzacibn, I,- Civlil 3a. Saia. pbg.l59.-
dictones Mayo.
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hablan deiegado, siguliiclndose que, al resclver el

Pribunal de .pelacibn la apelacibn interpuesta, ==

puede y usbe hacerlo de manera integral, puestoc que,
por razbn de la naturaleza del recurso, no hay =—

reenvib, alL cual clertaments 1o encontramos en el -

Julcio de amparo, puesto que, como es sabido, cuan-

do la proteccidn federal se conceds, la sutoridad -

responsable debe restituir las cosas al estado que-

tenian antes ae la realizacibn del acto reclamado -

¥y dictar nueva resolucibdn en la que ha de cumplimen

tar la sentencia del amparo, y se encontraba tamblen
en nuestra abrogada casacibdn, en cuanto qus ella --

iuncionaba cuando el error que la movivaba era im--

procedente (Art, 729 y 730 del Cbdigo de Procedimlen
tos Clviles de 1884); pero, ha de lnsistirse, el -

resenvid no existe ni puede existir trathndose de la

apulacibn, porque, svidentemante, en este recurse -

no se decide para que 8l inferior llene las omlsio~

nes o corrija los errores en que hayu incurrido en-~

la resolucibn apelada, sino que, atendiendo a la -

plenitud de jurisdiccibdn de que el superior se en--

cuentra investido, deve asi mismo llesar a corregir

las omisionas o errcres couevidos, puesto que pueds

coniirmar, mouificer o revocar la. resoluclén lmpu.

nada; razones por las cualee con lu sentencia defi

nitiva que pronuncia el a quo, &oue consuma toial~
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mente la racultad y la oullgacibdn que la ley le cop=-
I'iere de rallar el negocio en la primera instancia,

Amparo uairecty 3267/1955, Margarito Sosa =
salinas. Jullo 4 de 1956. Unanlmiwad de 5 votos, Po--
nente Mtro. Gabriel Garcia ilojas, 3a. sala. Quinta ==
Epoca. Tomo CXXXIX. phg. 40.

JURLSPAUDENC LA, N INIDAS (3)

541 .~ APSLACION, JalULDADsS Dul woIZUNAL DE,
(49) En el sistema procesal en gque no existe reenvid,-
al Tribunal de Apelacibn debe examinar y resolver, con
plenitud de jurisdiccibn, las cuestiones Lndebidamente
omitidas en la sentencia apaitada, reciamadas en 1los -
agraviog, sin llmivarse a ordenc. &l inferior que l.s-
subsane, porqus debe corregirlas por 5% mismo.

Amparo directo 543Q/1957.- Abraham Raz@l R.-
Unanimicad de 5 vobos, Vvol. XXIV, F&g. 30,

Amparo dirvcto 6806/958,~ Iluis G, Durfn,——
uvnanimidad de % vovos. Vol. XXV, phg 65.

Amparo directo 3095/958. Iinkas Goldberyg,--
unanimidad de 4 votos. Vol. XXVIII, pég. 55.

anparo dirvecto 9252/96l.~ Jesfis VAzquez, -

unanimidad de » vevos, Vol. LaII, phe. 23,

(49) Jurisprudencia 19197-196% y Tesis sobresalientes —-
1955~ 1965,~ nctualizacibn I.- Civil., %a. sSala. zdiclo-
nes Mayoc. pbz. 157.
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Ampaxo directo 2238/962.~ José ..erino (oronado,
unanimldad de 4 votos, Vol, LENIII, p&s. 9.
Jurisprudencia 49 (Sexta mpoca,. phs. 167, ——-
Seccidbn Primera. Volfmen 3a, Sala. apéndice de Jurig
prudencia de 1917 a 1965,
JURTLPRUDENCTAS Dedflaluns (4)
349,~ ArmLACTON, MATSRIM wo wa. (50) Bn prin-
cipio, el 'iribunal de alzada debe concretarse a we—=
examinar exclusivamente, a traves de los agravios, -
las acciones, excapclones o defensas que se hicieron
valer oportunamente en primera instancia, porqus de-
lo contrario ei fallo resulta incongruente, salvo ~-
los casos en que la ley expresameunte permite recibir
en segunda lnstanciz, con audiencia de las partes, =~
pruebas o excepciones supervenlentes, o el estud}o -
oficioso de la instancia,
Amparo directo 3003/965.- Gilberto lielqula~-
des Dominzuez unanidad de 4 votos. Tomo CXXVII, phg.
355, |

(50) Jurisprudencia 1917-196%5 y ‘fasis Sobresallentes
1955-1965 Actualizacibn I.- Civil. 3a, sale. sdicio-
nes kayo. phg. 161,
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Amparo directo 1562/956.- Jorge salvador. unanimi
dad de 5 votos. Vol. I, phg. 13,

Amparo diregcto 7526/957.- Consuelo Robles de wee—
Iz&bal, unanimidad ae 4 votus, Vol. XVII. pAg. 48,

Amparo directo 254/959.- largarita Lbpez Hernfndez
unanimidad de 5 votos., Vol. XXV. phg. 64,

Amparo directo 7496/96l.- Amado Martinez, unat --
midad de 5 votos. Vol. LXII.- phg. 23.

Jurisprudencla 50 (Sexta Epoca). pbgina 173, ===
Seccibn Primera, Volfmen 3a., Sald. Apéndice de Jurilspru~
dencia de 1917- 1965. .

Tesls (5)

548,~ APSLACION, LuGITIMACION &CTIVA PARA LA (51)-
Concorme el articulo 689 del Cbaigo de Procedimientos —-
Civiles del Distrite y erritorios federales,el litigan-
te que creyere haber recibldo alglin agravio, los tercge-
ros que hayan.salido al julclo y los demhs interesados -
a quienes perjudique una resoluclbdn judicial apelable, -
pueden interponer en su contra el recurso de apelacibn,-

Por tanto, 9l asravio que ocacicns al litimante, 8 e

(51) Jurisprudencla 1917-1965.,~ y wesls wovbresaiisnves
1955-1965, actualizacibn I,~ clvil. 2a, wila., wdiclonss
Meyo. phs. 16l,
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un tercero qus hayscomparecido 2i Julcio o & cualquiera
que venge interds legivimo en oovtensr la revocacibn o -
modificacibn de la resolucibn recurrida, es lo que ———
viene a dar la legitimacibn al apelante para lnterponer
al racurso, porque ast como en primera insvancia gl ~——-
intéres es la medida de la acclbn en er actor para —w-—-
deducirla, en la segunda 6a el agravio la medida de la -
apelacidn el apeiante pare iwpugnar la resolucidn recur~
rida, De aqul que ei gue resuelte veneficiado o guien =
ningln sgravio raslenta con la resolucibn judicial, =~
carezca de legltimacidbn activa para Lnterponer el recur-
80 de apeiaclibn,

Amparo dirscto 62/961/2a. Rafil Lbpez Shnchez~
Alarcbhbn Marzo 23 de 1962.- Unanimidad de % votos, Ponen~
te: Mtro. Marlano Azuala. %a, sala,. Hsexta spoca. Volfmen
LVII, Cuarta Parte. P4y, 18,

Tesis (6)

32 ,- APHLACION, FaCUllaDas Disy ToIBUNAL DE -

{(52) ¥n el recurso de apalaclbn no hay reenvid y no -—w—-

(52) Jurisprudencia 1917-1965 y Tesis Sobresaljientes —w
1955 ~ 1965, acbualizacibn I.- Civil %a, 3ala, zdicionas
hayo phg. 158.
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existe la posibilidad de que ei ac~guem devuelva 108 ———-
autos al inferior pera gus 8sve dicte nueva santencla =--
en la que llens las omisiones en las que puede haber —-——-
incurridv, sino que pasa en aqubl el poder de avoCHI8g—--—
al conociwienvo del negocio con plenitud de jurisdiceibn,
previo e. estudio de todas las cuestiones planteadas en~-
log” agravios, yu gue con la sentencia definltiva que ~-e=
prununcibd el a quo, bste consumd la facultad que la ley -~

le confiere ds fallar el negoclo en primera instancia,

Anmparo dirscto 544/957.- Juan Iuis Palcastre.-
Bnero 16 de 1958, Unanimldad de 4 votos, Ponente Mtrd, -
Marlano Ramirez Vhzquez, 3a. Sale, sexta Epoca., Vollmen-
VII, Cuarta Partve, plg. 1o.
Tesis (7)
345 ArsIACION, #iLPA Ld RMENVIO Dé LA (53) =
No existiendo reenvib en la apslacibn, puesto que, como~

8s sabido no puede el Tribunal de alzada dsvolver 1as -~

(53) Jurisprudencia 1917-1965., y eslis Sobresalientes =~
1955=1965 Actualizacibn I.~ Civlil.~ 3a. Sala, zdiclones-—
Mayo. Plg, 159,



actuaciones para que 6l a quo llene las omisiones en -
las que hublese incurrido, esvh en lo justo aguella auto
rldad al haber estudiado fntegramente, en ejerciclio de -
la plenitud de jurisdiccibn de que se haya investido, el
pleito sometido a su consideracibn, para resolver confor
me a lo que considere apegado a la ley y a la Justicia,
No es exacto, por tanto, que las omlsiones en que incur-
ra la primera instancia en la sentencia recurrida, obii-
guen al Uribunal de Apelaclbn, ni a declarar lLa nulided-
de lo actuado nl a absolver de las reclamaclonss formula
das, puesto que se ¥e claro que 10 uno no se sigus de —-
lo otro, slno que, éantada la existencia de las referi~--
das omisiones, lo que se sigue es que las mismas sean -~
llenadas por ia. autoridad responsable, si aparece que =
la faita de motivacibn de la sentencia ue primera ins —-
tancia, d& origén a que la segunda sea motivada como —=~
antes s¢ dice, de manera detenida,
Amparo directo 4977/955.~ Faustino Gutlérrez -
Julio 4 de 1yY56, Mayoria de 4 Votus. Ponente: Mtro, —-—--
Gabriel Garcla wojas. 3a, tala, Quinia wspoca. Tomo CXXIX,
plg. 4.
Lesis (8)
350,= aF LaCION. Mivwdlsa S. s (54) No havien

do entrado el Jucz de primer grado al estudlo de 10§ ---

(54) Jurisprudencia 1917-1965, y wesis Jooresaiientes --
1955-1965, aclualizacidn I,- Civil., »a., Sala zdicclones-
Mayo phg. 162,
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eremantos de la acclidn deduclda, debe e. iribunal ==
ad-quem, entrar al exfmen de psta, conforme a la natu~
raleza del recurse de apslacibdn, porque si el inferior-
se abstiene de examinar la relacibm controvertida, o ==
dicta una resolucibn incongruente, corresponde al Tri -
bunal de alzada, al reparar el agravio, hacer el exAmen
que el juez omitib, con pleniwvud de jurisdiccibn.

Admparo directo 2266/954., Gregoria Slnchez ~—-
Dictembre lo. de 1955, Unanimidad de 4 votos. Ponenve:-
Mtro. Jos8 Castro Estrada. a, Sala, quinte Epoca, ——w-—
Tomo CXXVI. phg. 635.

Tesis (9)

347,~ AFSIACION, RAl.d Dy SENALAMIZNTO DE LAS
DISPOSICIONsS VALORATIVAS Ds LAS PRU-BAS EN IA (55) La-
falva de sefialamlento por parte del apelante, de las ==
disposiciones de orden procesal, que se refleran a la -
indebida valoracibn de las pruebas, no impide a lg 108~
ponsable tener por formulados los agravios para resol -

ver las cuestiones planteadas en la segunda inataneiz,

{(55) Iurlsprudencia 1917-1905 y Tesls Sobresalientes ~-
1955-1965. Actualizacibn I,- Clvil 3a, Sala. tdiclones-
Mayo.~ phg. 160,
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Amparo directo 3923/59/la, Sucesibn ae Guadalupe
Morales Viuda de Castellanos. Septiembre 7 de 196l, ==
Unaninidad de 5 votos. Ponente Mtro, Mariano Ramirez=-
Vhzquez., 3a. sala. sexta Epoca, Vollmen LI, Cuarta ——-
Parte, pig. 9.

Tesis (10)

353~ alFuLACION, OMIGION DEL A 4UO, NO TIPUGNADA
EN IA (56) Si el juez & quo omite referirse en su —-=
sentencia a alguna de las cuestiones planteadas en la-
litis, y el interesado no impugna esta omlsibn de la -
apelacibn, debe estimarse que la conslente, y por con~
secuencia, el ad-guem no estd obligado a gstudlarla, ~
sino que carece de facultades para hucer.o,

Amparo dlrecto 5704/1955., Efrén Narvlez ssca-

lera, Noviembre 11 dae 1957. Unanimldad 48 4 VOt0B, m=—
Yonente, Mtro. Garcia zojas., 3a, Sala, wexta Epoca, ~——

Volfmen V, Cuarta parte, pég. O,

Tesis (11)
276 APZLACION&S PulDTaNies AL LLiF0 ol QUi
ol ROCURwwy #1 HuGUNDA INSTANCIA LA SENCGANCIA FPaINCI —-

PAL (57). Los iribunales de alzada no deben nl pusden—

(56) Jurisprudencia 1917-1965, y :esis sobresalisnico-
1955-1965, Actualizacidn I.~ ¢ivil, 5a. Sala, sdicio-=
nes Mayo. phg. 1635,

(57) Jurisprudencla y Tesis Sobresasientes de 1955-1963
Clvil, Za. Sals .diclones lMayo phg,lll.
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resolver la apelacibn que se inter, onga contra la senten~
cla dictada en primer grado en el julcio principal, Si ==
antes no han resue}to las apelaciones previas pendientes,
y& que, en primer lugar, no existe nlnguna disposicibén -~
en la Ley que los faculte a abstenerss de decidir las ——=
cuestiones que se les plantean, nl afin a pretexto (Art,—-
18 ael Cbdigo Civil), de que la ley sea silente, obscura-
o lnsuficlente, y en segundo lugar, porque su abstencibn~
equivaidria a tanto cumo a privar al ilnteresado, sin ——--
forma aiguna de julcio y con flagrante viol.cibn del ——--
articulo 14 Constitucional, del derecho que todss las —-~
personas tlenende que los ‘Iribunales les presten la =we-=
funcibn jurisdiccional en las cuestiones que &quéllas —==
sometan a la decisibn de bstos,

Directo 3300/957/2e, Pollicarpo Bonilla Shnchez,=-
Resuelto el % de uctubre de 1958, Por maybria de 4 votos,
#n contra dei C, Mtro, Guesmfn leyra, 3a, Sala Informe —
1958, phg. 18,

Tesis {1l2)

339,~ at LACION, EXCPCION> EN Li (58) No es -

admisible que en segunaa instancia puedan 0ponerss w——ew

(58) Jurisprudencia 1917-1965 v Tesis Sobresalientes w—-
1955-1965, Actualizaclbén I. Civil. 3e, Sala, rdiciones ~-
Mayo phg. 157.
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excepciones. la segunda instancia, tiene un amplio con -
tenido de acuerde con nusestro sistema, porque pueden —=-
rendirse nuevas pruebas, OpONErse 6XCEDPCLones SUPEIVE =
nientes incluso pueden examinarse exXcepciones opuestas -
al contestar la demanda, que el juez no exAmino, A pesar
de ello, durante su tramitaciin sblo podrin arguusntarse
excepclones superveniente, no las que deriven de hechos-
conocldos por ei demandado antes de contestar ia demanda,
pues esto gseria conbrario a su propia naturaleza,

Amparo directo 1562/956 Jorge Salvador, ——-——
Jullo 31 de 19%7, Unanlmidad de 5 votos, Ponente Mtro, -
Vicente Santos Guajardo. %a,. Sala Sexta Epoca. Vollmen -
I, Cuarte farte, phg. 13.

Tesis(Ll3)

357 APSLACICON Y fisVISICH D OFICIO (59) s -
Tribunal no est& limitado por los términos de la apela==
cibn cuando se trata de una sentencia revisable da —-—-
oficio,

Amparo directo 483%2/958, iva Ortega Julio -
2% de 1959, Unanimidad de 4 volos. Ponente. Mtro. José -

(59) Jurisprudencla 1917- 1965 y desis Sobresalientes —-
1955~1965, Actualizacidn I.~ Civil, %a., Zalu :diciones -
Mayo phg. 165.



72

Castro astrada, 3a. Sala Sexta Zpoca. VolGmen XXV, ==

vuarva Farte. phg. 231,

De las jurisprudencias definidas y tesls —m—
spuntadas se debs tenser que el mAs Alto Pribunal Fede~
ral_de Justicia de la Nacibn, ha sustentado, en prin--
cipto, que el Juez de frimera Instancla ali dictar —-=
sentencia que resuslve el fondo del negoclo, 8gota ==~
totalmente la funekdB jurisdiccionsl que le ha 8ido =
trasmitida, por una fleelbn legal, por el Tribunal ——
Ad-guem, qulen en virtud de la recepcibn de le apela;-
cibn recobra nuevamente esas facultades delegadas, e8-
tendo entonee®.ya en posibilidad de corregir 1las omie—
slones o errores cometides por el taferior, modificlne
do o revocando la resclucibn ilmpugnada, o en su cas0,-
conflrmandola cuando ésta a sido dictada conforme a —
constanclas juulciales y a Derecho,

Tesis (2)

De lo antes expuesto se apunta que 6l —~—-
Tribunal de Segunda Instancia a. recobrar su potestud-
debe declalr en definitiva sobre la alzada planteada,-
sin que exisva ya lu posibilidad dc que se devuelvan --
los autos al "a=quo" para que alcte uns nueva santen -

cla ya que en nuestra Legislacldbn Procesal Civil, no -
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hay reenvib, que consiste precisamente en regresar el
expeaiente para que se vuelvd a hacer un estudio ue -
81, vy se emita nuevo 1allo en er que se salven luS —-
omisiones anterlormente cometidas (lesis 6},

La Suprema Corte de Justicia parte de los -
supuestos de que la resolucldn apelada puede ser in~--
congrusnte con el fallo emitido, o bien, que en rea--—
lildad el fallo emitido sea Lncongrusnte con la litis-
planteada, por lo que se establece la obligacibn ———-=
para el que se levanta en alzada, de expresar dentro-
del término que al efecto se flja (Art, 704 y 715 del
¢bdigo de Procedimlientos Civiles), los motivos que ~=-
venza de inconformicad, que se llaman inexcusablemen-
te agravios y que serfn la materia de estudlo de la =
seiunda lnstancia, feniendo como conaecuéncia legal -~
su omisibn, que el recurso se declare desierto ya gue
no hay elsmentos para el exfmen de la injusticia ww—

aducida (Tesis 1 y 8)

Se dice que el apelante se legitima en furma
activa cuando el falio emitido le afecta, y esta arsc
tacibn no sblo comprenue a lus litlzantes de un deter
minado juicio, sino muchas veces tembién a terceros -

que vienen o son llamados al miswo y les para perjul~
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clo la resolucibn de lo que se colige que no solaments
las partes pueden apelar sino también los terceros ———
que hayan salldo a juicio y los demfs interesados a -
quienes perjudique la decisibn judicial (Tesis 5).

jgualmente, la dutoridad de referaencia ha e
senalado que en algunos casos no es indispensable que-
el recurrente exprese concretainente las disposiciones-
de fondo o de forma que cuonsidere vicladas, sino que -
sblo basta que haga un pronunciamiento de sus motivos-
de inconformidad u omisiones cometidas para que queden
expresados los agravios, pero en cambio, el Tribunal -
ad=quem deve mnenclonar expresamente los preceptos —=---
legales en que se funde para revocar, modificar 0 —---
conflrmar lo apelado, (Tesis 9),

Abora bien, sabemos que en las sentencias —
definitivas se tlene gue dilucidar sobre todo la con—-
troversia planteada hacer un analisis de la accibn ~--
ejercitada y ae las excepcicnes opuestas, cailficar las
pruebas apuntadas y recurrir wmuchas veces a las presun
clones liegales y humunas, por Lo que, si e.r apelante --
no impugna una veterminad: situacibn de hecho o de —-~
derecho se d?be censiderar que la conclente ¥ por  =e-
tanto es ad-quem no astfh ovciigado a estuuiarla (Tesis-
10), s6ro a la vez, no es auxil.ivle que en segunda ~--

instancila puedan oponer.se nuevas dcciongés o @xcepe Lo--
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nes, o rendirse prusebas gue no hayan sido invocadas -~
o hechas valer ante el primer jJuzgador, pues en estos-
casos e sstaria en presencia de una nueva litis dife-
raente a la que comocld al *"a quo” (Tesis 12).

Por razbdn de método se ha esvablecldo asi--
mismo que cuando en un juicio se¢ nan interpuasto varias
apelacionss durante la secuela y tambibn se impugna ——-
le deflinitlive, deve el Tribunal de Alzada avocarse =w—e
al conoclmlento sucesivo de las inconformidedes admiti-
das, pues suceds muchas veces quc la revocacidn de un -
determinado auto mulifica todo el procedimiento subse-~
cuante, hasta, inclusive, la gentencie de fondo, como =~
acaeca cuéndo #8 demanda y emplaza & un fallido, ain -~
haber. seguldo el juiclo en coqyra del repressntante =—=-
legal o albacea de la sucesibn (Tesis 7 y 11 ).

8blo cuando se trata de una sentencia revie-
sabla de oriclo (Art. 716 del Cbdigo Adjetilvo), debe ~-
el Tribunal Superior volver a estudiar intezrazente el -
Juicio, comprendiendo lguaimente la resolucibn ue fondo,
ello no obsbante de que no se presente agravio., pero -
si se presentan, debe nhacer una analisis ds ellos y ca-
lificarlos, modiricando, revoczudo o conrirmanao lu —--

sentencia racurrida, (Lesis 135).



CAPITULO SEXTO,

CONCLUGIONES,

I).~ Prolegbmeno,= II).~ Prontitud,
III).~- Ixpedités.~ IV).~ Gratuldad.
V).~ Proposiciones.
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C ONCTLUSIONGS

[43]
.

I),~_PROLHGOM:NO,

No sé& si he logrado el propbsito que apunte
al inicio de ml tesis, el de hacer una exposlicidn de ==
muestro variado sistema lmpugnatlivo en materia civily -
si lo he alcanzado me siento satisfecha, en caso contra
rio, les suplico su benevolencia, pues ello se deblb, -
no & los Doctos Maestros que tuve dentro de la Facultad
slno, a la falta de tiempo que slempre existid dgntro -
de los aestudios de ml carrefa, pero debe expresar algo-

‘'més, y es el que, apoyade bajo el primer supuesto inten
taré la osadia de dar mis puntos de vista para tratar -
de que se cumpla algo relativo al precepto dbcimo ltp-—
$imo Constituclonal, el de que la Justicia sea prongﬁ -
expedita y gratuita,

II).-_PRONTITUD,
Respecto a -la prontitud todos los estudio-
s0s de Derecho saben que no hay tal, pero ello se dsve -
como ya anted lo seral8, entre otras cosas, a que hay --

en Louo liviyio dos intereses en pugna, que muchas e———-
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veces tratan de ponerse obstfculos interponiéndo -
toda la gatta @e recursos que eatablaece el Cbdigo de -
la Materia, temleado oomo oconsecuencia que infinidade
de juicios duren en frtnar._lnqtanotl. de clnco a we
gsels afios, en Segunda, no es dlficil que para gque se-
reasuelve una apelacibén transcurre casi un afie, y en—
Terco;a que 8 la definitiva, el Tribunal Colegliado -
llegd a emitir su fallo muchas veces despubs de otro-
afio coptado a partir de que se le presentd la demanda
de gerantise y de la Suprema Corte de Justicia de le-
Necibn, puedo apunter que ahora, algunos casos los -~
e8d8 resolviendo antes de sels meses, pero llegh —--—
ves que, un amparo fub resuelto veinticinco afiog ——
después de que tué presentado,

Sobre le prontitud vodavia se pueds Spun=
ter que no 30lo los Liti. antes la tretan de obstacu——
ilzar, sino smchas veces e vueive lenta por €} -~--&
eXces50 de trabajo que tienen ios Jusgados, y sl biem
ls Ley establece que una deteruinada promocibm uebe—
ser acordada dentro deli tercep dla, hay oceasionss ---
no raras, que se proveen quince o velnte dlas despubs
de aquel en que fué presentada y trathndose de sen -
tencla, y no hago distlngo de intsrlocutorias o de ~-

finitives, son pronunciadms tamblen algunas veces ---
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un afo despubs de su citacldn. healidad, HXCiS0 Df ==
InABAJO, en esos Juzgados. Pero la solucibn de este —
apuntado, no es problema de mi tesis, que sl lo huble-
ra abordedo quls8 en ella indicaria que la forma de --
solucidn, podria ser creendo uma Cficialia de Partes,-
claro, organizada bajo clertos supuestos en los que -~
seria Ilmprescindible borrar, todos 108 moldes burocri-
ticos que existen,
I11) .~ _BEPEDITES,

Sernals nuestra Comstltuclbébn que ios Tri -
bunales estarfin expeditos para iumpartir Justicis en -
los plazos y t8rwminos que flja la ley, de lo que s€ —
desprenden varios supuestos, entre otros el que, corre
a cargo del estado la creacldm de los Tribunales de --
Justicla quienes tlenen la obllgaétbn de lmpartirla --
dentro de los términos exactamente determinados por ==
los preceptos relatlivos, y otro, el ae que los parti--
culares pura obtener Juaticlia deben preclsamente ewee-——
oourrir & estos brganos jurlsdiccionales,

Igualmente, dentrov dei enunclado jue wme-
ocupa debe seiialarse que el concepto "expedito" ————
encierra uno de los anhelos mhs grandes yus de Justi--
cla ha existido, el de que, ante la Ley y el Juzgador~

todos los humanos uengamos los mismos derechos y obli-



850"

Ngécxones sin gue medie ninguna otra Lntluenclia ==
como el de raza, credo, nombre, situacidn politica,
'econbmica o social del individuo, €5 u6CLr UE e
todos seamos igusles ante los Tribunales de  wembe-
Justicia,

¥s preclsumente por la igualdad y proteg-
cién a cierta clase, por la que el Leglslador ha ==
creado 6l nfimero e recursos gu. 81 REATErLa CLVviles
preceptha el Cbalgo Adjetivo, lo cual tisne por ~~
objeto el impedir que en una secusla determinada —=
se puedan cometer violaclonea o injusticias a ~eww= .
ella, pero cabs advertir que de esta proteccibn =
los particulares han abusado constanfemente tenien~
do como consecuencia que los procedimientos DO we~=
duren nunca los términos ,ue se uan {ijado expresa-
mente para ellos, por 1o gut «lxKunos juicios son ~-
abandonados 8in 4ue el que lo promovib huolers e
obteniuo la rvestitucibdn uel Derecho gus considerd -
violadv, o sin que el Tribunal que conocid dei;asqg
to hubiere emitido su fallo,

IV) e~ GondUInd,

Jon s3to se quiure decir que 1oS -
particulures no debgn pagar, ni a los [ri.unales ni-

a cualquier otre autorisad, por l. /dminlstracibn —-

«irecos de Justiclia que reclaman; es decir que el ==
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pstado la debe proporcionar, por los .rganos adecug
dos, sln yue los interssados o contendientes tengan-
gue hacer por ello, erogacidn alguna,

Lo anterior no quiere decir que los litigan
tes no tengan muchas veces jue Nacer sasLos dentro =
del Jjulcio, pero estus se originan precisamente por-
la controversia gue se pleniea, y como es obii.ac.bdn
de cada parte prooar Los hechto aducluavi, COLLE 8 me
58U cargc los gastos gyue sSe Len: 4l Jue DJCel pura ~--
demostrarlos, los cuales, en su caso, Son regulados-
por el articulo 140 de la Ley de Snjulciamlento ==
Civil,

V)e= PROMOSICIONES.

fin materi ue i1mpugnecibn ivii, ¥y -
para la pronta expedita y sratuita administracidn---
de Just.cia, hago las sipuientes proposLciLones:

Le~ in 1ugar e que se menclone el ~--
recurso exacto que se hace valer, bastaria con que--
sblo se dijera que se impugna tal resoluclbn.i

2.~ Al recurrir citar expresamente -~
los preceptos vielados o los motivos ae lnconiormi--
dad, asi como lus constancias necesarias para que ~-

resuelva el "ad-yuem'.
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3= SL no se llensn los anteriores requisitos
el iribunal de Alzada, rechazark de plano el recurso.

4+- Una vea que el Inferior ha admitldq el ~~
recurso, dar vista a la contraria para que adugsod -
lo que a su aerecho competa,

5.- Desahogada la vista antes aludida, sin ==
mas trlmite el "a quo' ordenarf que se remita 0l =
vestimonio de apelacibn.

6.~ neciblido el Testimonio en la Sala respee~
tiva, estudierf sl se llenaron-ios Bupuestos Ae ~=—=
admisibén del recurso, desechando de plano o cltando-
para olr mesolucibn,

7.~ S1 se trata de sentencla dorlnltl;a, Yy -
una vez satisfechas iaa hipotésis antes apuntadas, -
el Juez de Primera Instancia remitirf los autos --—-
origlnales al {ribumsl de Alseda, deblende en su ~—
caso, antes, y a sollcitud de parte, foraar seccibn~
de ejecucibdn,

8.~ Al desahogar la vista respectiva 5e ===
deben contestar los agravios o reafirmarse la 8eD ==
tencia o auto, con los puntos de hecno y derecho —--
que se tengan,

9,~ seclbido el cxpedients, la vala estu=e=-
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diarf que impugnaclones son de admitirse y cuales no,
dilucidanao por su orden las gue primero se hayan ——
aceptado, y resolviendo ai. filtimo lo conducente, res—
pecto a la definitiva,

10.~ Fara hacer saber « las parves La =-
aceptacibn del recurso de impugnacibn, en nimgun caso,
ni en Primers ni en Segunda Instencia, se ordenarf -

notviflcacibn personal.
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BEPILOGO-

Dadas las reformas al Cbdigo de Procedimientos =—--
Clviles para el Listrito y Territorios rederales, segln ~=
Decreto de veintiseis ae febrero de mil novecientos seten=
ta y tres, publicado en el "Diario Ofilciai" de la ‘edera—e
cibn en catorce de marzo de mil novecientos setenta y tres
en vigor, segln articulo 5o, sransitorio, quince dias ———-
despubs de su publicacibn, creo necesario reterirme 8 ~—=—=
ellas, sblo en lo que concierne a la wateria Lupugnativae-
que @8 el estudio de mi tesis, por lo que en principio =-=
qulero apuntar que en virtud de que fueron derozados todos
los proceptos relatlivos a los julcios sumarios, los que ~=~
ahora se ventilen, con excepcibn de iog aspeuciales (suma--
rio de aesahuclio, hlpotecario y ejecutivo civil), sa ueuven
tramltvar en la via ordinaria, y en lo que concierne & la -
apesacibn desds luego cabe sefialar que la preventive gue -
entre otros preceptos contenia el articulo 298, ha sido --
derogada, debibéndose interponer y aceptar para tales casos
en ambos efectus, tal y como pueds observarse en el nume--
ral 694,

in el articulo ©91 se incica expresamente gue no=
esth comprendida dentro de los supuestos que se mencionan-

la apelacibn exirsordinarie que tiene una re iame-vacidn -
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especiale

Menclbn especial debe hacerse en 1o preceptug
do por el articulo 696, que prevee un abuso en la impug
nacibn en materla civil ya que ahora se sanciona e}lo -
con el pago de una indemmizacibn deteruinada por el ==
Tribunal de Alzada, que va desde 1los mil pesos hasta -
los ‘cinco mil,y lo cual oreo debe fijarse de acuerdo ==
con la importancia del negocio apelado, ¥y comO Irepera~e
cibn por los dafios y perjulcios que se hayan ocasioatdo
deblbndoge desde luego tomar en cuenta 1o que &l ref——
pecto establecen los articulos 2108 ¥y 2109 del Cbdlgos—
Civil, que son los encargados de dilucidar que se dedee
entender por dado y qué por perjulcio. .

£n el punco 10o., del capitulo anterior de -
proposiciones apunio que para hacer saber a las partes-
la aceptacibn del recurso impusnativo en ninzén oase ni
en primera o segunda lnstancla se ordenaré la notl;lcuw
cldn personal, lo que esta en parte de acuerdo oon law-
Reforma habida en el articulo €97 em su parte final que
sefiala que no serf necesario hecer saber por medio de--
notiticacibn personela las partes, la radicacibn de los
autos, cuando aparezce de las constancias judiciales -
que no se ha dejado oe actuar por mls de tres meses,
Creo sinceramente que no 8blo se debe apll=
car vdal supuesto cuando no se ha dejado de actuar por -

mls de vres meses, sSino em todos los casos, ya que €S =
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obligacibn del litigante apelante cuidar su recurso, lo
gue es correlativo a los intereses del apelado, yuien -
lzualmente tiene interes en que las determinaciones =-——
emitidas tengan fuerza de definitivas.

Igualmente creo necesario menclonar que la =
Reforma al articulo 700 es importante ya que en ella —=-
se contienen los casos en que la apelaclbn debe de ~—-=
admitirse en ambos efectos (suspensivo y devolutivo) y=
son los slzulentes:

I.- De las sentencias definltivas en los ~-=
Juicios ordinarios, salvo traténdose de interdictos, -=
alimentos y diferencias conyugales, en Los cuales la -~=-
apeiacidn serd admitida en ei efecto devolutivoj

Il.~ De los autos definlitivos que paralizan-
o ponen término ai juicio haciendo Ymposible su conti--
muacibn, cuaiquiera que sea la maturaleza del juiclo, ¥y

I1l.~ De las sentancias imterlocutorias que-
peralizan o ponen t8rmino ai julcio haclendo lmposible~
su oontimuacibn.

En mis proposiclones segunda, tercera,y ——--
gsexta, sefialo la forma an que debe hacerse la lmput@~e-
cibtn y los requisitos que se deben ds llenar, y ahora -
en 6l articulo 705 se establece que en caso de gue no =
Se expresen agravios se da tfacultad al iribunal de —=w-
Alzada para gque daclare uesiesto €. LeCUlSO, LO U2 ===

habla previsto en tales enunclaaos,
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Asimismo cabe menclonar que es palpsble el deseo~
del Legislador en reducir les secuelas en las Instanclias
para que la Justicia sea més expedita y pronts, por lo -
que o1 Articulo 717, reduce los trémites en la apejscién
suprimiendo e. inrorme en estrados que por cierto poces-
veces se llevd a cabo,

La apelacibn extraordinaria se tranitaba antes—-
de la Reforma en cuestibn como julcio sumario y shors --
debe tramitarse como julcio ordinario, con t0dos 108 ==
lineamientos que ai respecto fije el Articulo 255 y ==
denfs relativos, por lo que en este aspecto si ss puede-
establecer que la dilucidacibn del recurso durarf mAs —-
tiempo que en la forwa en que aanteriormente estabg ——w—e
regzlamentada ya que con el escrito de llpugnncibn. domny
da, se correrk trasluado de ella a ls conmsraris, por el -
téruino d: nueve dias, para que la conteste, y serd necg
sario abrir el periodo de oirecimiento..de pruebas y =
fijar fecha para 6l uesthogo de las mismas tal y como 1o
dispone el Articulo 299 del Cbdigo de la Materia,
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