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INTRODUCCION 

Dentro de los mÚltiplos problomao, que uqueJ11n d. nuestra 

sociedad, tenemoo ul delito de nomicidio en rirtn, el cual díu 

a dí&. se na venido acrecentando en forma alannanto, ya que u­

diario en nueotra grun ciudb.d se cometen diversos nomicidion­

los cual.os iuerón el reaul tudo de una rir\u, lo cual de:iota 

c,_ue lu violencia he. tomado 1tn cause infrenab1 e en nuoBtra 

sociedad, lo cual ocaeionn unrr inse~uridad en los miembros de 

éata, 

,,símismo observamos quo conforme ¡.w.s!l el tiempo el deli!:!; 

cuente nomicida va adquiriendo un mayor grado de peligrosidad, 

toda vez ,,ue dicho delincuente so vuelvo cínico ante el acto­

que realiza; Circunstancia quo ea ocaaionada por lu floxibil! 

aad de la ley, ante esta clase de sujetos, 

Una de las razones por las cuales se escogió el tema del 

"estudio dogmático del delito de J1omicid10 eu riña como ate-­

nuante de la pena", 1.'uá por la inquietud que sur5e ante la 

atenuación sustentada por el legislador de 31, hacia este 

delito, en relaci6n u st' pena, nitua.ci6n ~uc so considera. 

inconcebible, ya que dentro de un sistema vigente como el 

nuestro, ae considera una E. tenuaci6n p11ra todos los partíci-­

pea de una riñe ain atender al grado de antieociabilidad que­

representan, dado que ea abourdo que a un individuo con un ~ 



alto grado de peli¡::ro!!ided ac l~ b'.lnefici.e, !!tenut!.ndoi~ ln -

penalidad por el acto ilicito que co~et16, como ei !uora Jus­

tificado el privar de la vide en una rir\a a otro sujeto. Si-­

tuaci6n por la cu.al el legislador na generado grandes males -

a la aociednd, ya que CJn dicnn atenuación ne ocnsionn, que -

el aujeto que cometió un d1üi to roincidn en cometer otro a 

haciendo caao omeo de la nplicaci6n do lao loyoa. 

Así, el presente trabajo tiene una finalidad: el de 

aportur una serie de conocimientos importrmteo y trascondsn-­

tos en relación a eota figura dolictiv&, 



CAPITULO I ANTECEDENTES HISTORICOS 

l •l.- COf/CEP1'0 DE ATE!WAHTE 

l.2.- CONCEPTO DE PEliA 

l,J.- CONCEPTO DE PELIGROSIDAD SOCIAL 

1.4 .- EVOL!JCION HISTOiUCA DE LAS ATENUANTES 

1.5.- CONCEPTO DE nIJI;. 

1.6.- ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RINA 

l. 7 .- DIFr,RENCTA r.NTRE Rra.•. y LEGITL':lA DEPEN:l.l. 



.1..l.- CONCE.PTJ u,; ,.rznUA!ITB. 

11& cxpreai6n atenuante como acortúdu..:.ente lo dof1ne Ju.-.:.t .. 

t:..nlomar do Mii!':UClr ''~:!:.; L.1. c1rctms'La.r1cia que n:n12n¿un. o aisr.i.in~ 

ye la gravedad de una fal ti-. o de un deii to" 1 . Por J.O que ~o-

demos decir, ·.ue éstt:. ue coz:ai.:ierti cor:.o la causa o motivD :lue 

aminora, disminuye la ¿rcivodd.d :,• perw.J.idaci. del delito . 

.L.2.- COilCEP'l'O !JE i'J.:::iA. 

Sobre el téI'llUno pena se nan elaborado vv.riaa definicio-

nea de lua cueJ.eo sólo citaremos algunos. 

"Le pena ea la roacción aocial jurídicamente org¡,nizada cor.--

tra el delito (C. 5ornaldo de ~uir6z), El sufrimiento impue~ 

to ;ior el Estado, en ejecución de una sl!:ntcncia, úl culpa~le-

de una infracción penal ( :C.U,renio Cuello Calón), ;;., el r:ial --

que el juez in1'lige al delincuente u causa de su delito, para 

expreoar lEL reprobación aocl.'•l con rea~ecto al &cto y al 

autor (~ranz Von Diszt), én el cbstico le6almente impuesto -

por el Estado al óelincuénte, para conservar e~ orden jurídi-

l.- JW<n Palomar de Mi6Uel, Diccionario ~ure Juriatae, ?á,;. -
139, Ed. ~ayo, 1981. 
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co (?ornana.o Castollu.noa Te.aa)" 2• ~or nue!ltrn parte podemos -

liecir que la pena ea el caetii:;o que la ley impoua, ~,,,.,, c.uien-

na cometilio un delito, 

LJ,- COUCEFlO DE ?i::LIGRO!.ilDAD ;;OCIAL, 

"l't1rc el muestro Jimáne~ de Asút1, lu :?e.U,¡roeidad Social. 

1.ate&r" una ~oaibilidud relevante, unn probabilidhd de un 

elemento temido, Pura l"lorian la Peli..;roeidttd Socihl es la -

aptitud, inclinación o tenliencin del delincuente n delinquir-

de nuevo. l'arti Grispini la i'odgroaidad Social, es ln capa--

cidhd ae unu personu pura lleGur, u ser con probabilidad 

"utor ue un deli to" 3, ?ar nuestra purtc consideramos que la-

?eligroaidad ~ocial, con&iste en la propensión o inclinación-

lie un sujeto para cometer un delito. Es decir ,uc oxiste ia-

posibilidad de que el sujeto que ha presentado conflictos de-

carácter social continuoo, cun una personalidad dosquicinda -

presenta un alto índice de peligrosidad social • 

... e puede decir ·,ue los conceptos enunciados anteriormen-

te revisten una grl.<.ll importancia ya .. ue, áan al juzgador l.a -

pi.\ltn &<ue le permite evaluar la Peligroa.id¡¡d Socia1 del euje-

to y en consecuencia aplicar la pena atenuada o agravada. que-

corresponde n la situación pla.atends. 

2.- Fernando Castellru:ioa Tena, Lineamientos Elementales de De 
recho Penal, Págs. 305 y 306, loa, ed. Ed. Por.rúa., l.961.-

3.- Guillermo Cauanellae, Diccionario Enc1cl6pedico do Dore~ 
Cho Ueua1, Pág, 181, l7a. ed, Ed. Heliasta, S. A. L. 



1.4.- EVOLUOlON HISTORICA DE LAS ATENUAN1E:>. 

So puode decir quo a travée de la historia, ol Derocho -­

ha venido ovoluciona.ndo y que on el trunecurao de oata evolu-­

oión Be ha ll!ll.nifeetado por parte del legislador una inquietud­

eobro el toma de lne atonuantoo, ya que como hemos de analizar 

en ou oportunidad, óeto tema ropr&aentaba un problema en 1110 -

legiel~oionos de lae 6pocaa paandae, por lo que el logiolador-

5e vio preoioado a dar una aoluoión a áete reapecto ostaoleoi­

ondo on una regla eapocisl do a;tenuuci6n, par" lo" º"ºº" 6ñ -­

dando consideraba que oe había realizado un dolito por ct1.uae.e­

de grave provocación, por ejemplo on el homicidio por infide-­

lidad conyugal y¡ ol homicidio por corrupción del deocendion-­

te; o, tambUn ooncedióndola en el ce.so en donde peligrnba lu­

vidu de umboe aujotoa, ya ~ue estoa corrián el miomo rieago de 

aor b.eridoa o muerto a por o Jemplo en el nornioidio en du .. 10 y -

el homicidio on riffn, 

Como podemos ver la in~uietud del legislador anteB manoi2 

nada, se ltl!illifieata utendiendo a la valoración aociú.l qum pluE_ 

ma ol miemo legioledor en sus poatuladoa jurídicos, los cualeo 

in.fluyen preponder11ntemente en la aplicación de las an.noionee­

pün<il~2, u fin d~ gradUllr la paligrooidad cecial do lo~ dolin­

cuontelil. 
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Entre lhB u.tenue.otee c:ue De conoa6rt:..n en t:.1. deJ..i"to de 

noruicidio, s~ ca~¡Jrendon los ChSOB de ~omic1d10 por iafiJeli­

dcd conyugls.l 1 nor.:.i.c1dio por corrupción de d&suonaien te, noci.­

ci-:.i.o en rina :¡ ~1vr.nc1d.10 1Jn due.Lo, 

~!. i!Oinl~l;,iO ?Ji( lll?IL'ü,IiJ;,o corrn.;~ •. L y :óL dúliiICIIJiü .20R 

~VRRUFC!Uh Dbi,, :>tA.:.at:S.\IDl,t;¡·~1·.r., oon dvo 1lt..uran que n travóH de-

J..i::~ n1storiu, l:.J. derec1w las 11u. t..:onaidenJ.dü como caUBlU3 de ¿r!: 

vt: _>rovocaci6n., !JOl' lo quu est<>1.ulee1.ó una ro~:lu e2pecial de -

l:i tenuaci.6n pb.ra e:J toa casos, yti ttue un ter1oru:en Le se haL fan -

.Jropues to s::>luc.l.onos corr:o l& creaci6n de unu excust. absoluto­

rib ~ura 'stos cusas, o la a~licuci6r1 de las penna ~cnerales­

del nomic.Lciio o de las lesion1Js. Estat1lec1~nJo una réLl<l er:­

;.ecial de atenlllici6n. Siendo ésta Ú.Ltim11, la cr.ue se aplico. -

en la actuu.J.idad u estos casca, 

la tradición Romarui e ineti tuyeron el uerecllo de van¿anza a -

f&vor del ofendido y de sus allegndoa. r;ntre lus leyes que -

instJ.tuyer;ic, este derecho, tenemos: Al fuero Juz¡,o (Lii:J 1 Ill, 

üt. IV, weyes 4.,., y?~-.), J al fuer0 :-teal (l.ib, IV, t1t. VII 

~ey 6a.), estas leyes eximían de todo. penalidad al marido o -

al oadre de los adúlteros, pudiendo hacer de ú~tos lo ;ue se-

• .. uisiera s1 les ;.ordonaoan la vídE>, a la ley de partido.o (paf 

tída VII y tit. ;·;vu, Ley 13), la cual otorgaba el derocno de 



nacer úe.l 1u1U tero lo que ae quieier:,, siempre quR l uer•. '10:n-

bre vil, y :::.l ordonau.ií;-!!11.0 d~ ;\lCL.lá (tit,. ~C<l, Ley la.J, 

kUt,>n.zau!i 111 wucrt~ d<; lo¡¡ aaú..L teron bXl.c.l.undo coao requisi-

to el :iomiciaio de E.Lruboe"~1 • 

~'osteriorme:ite con el pnHo del tiempo, eat.r.;. cruel ianWl,!. 

dad er11 reLomt.ú!i por la le_cislaci6n Zspru'lola la cuol imponía-

peuas insi.¿nificu.nte3 a loo que cvmttían un nomiciaio de asta 

índole, ya que 8n el o,rtículo -Ud ucl C6cli<oo uc ld70, ncs da-

.nos cuenta t¡ue inpon.fa c.Jmo ;:cnaLidL!<l al nomicid:_ de delito -

de adul tcrío el c.iu:J ti erro ctel .ii.omicid.e., poo ter1ormt·ntc en ol-

ó.ur.l5ado C6di¿o i::s:oa.:ol de 19úl, Ge retiró éste criterio f¡¡--

cultá.ndoae a lus JU~ces :::1.-rL.1. im_)or,er iH!lló.E ini"erioree n lüs -

senaladE..1.e ,t)Dr la Ley, iai;JOniendo 6stus e nu. prudente arbitrio. 

"Ari )Hinco t0.t101ón algunos Estados se inopirnr6n en lus..-

leyes ó:spruiolus co¡;¡o 1.1on loo iletadoa de Oaxaca, didalgo, tu--

cutó.n, Guanajuuto y Campeche, los cuules eximían de toda ~eru~ 

lidad a esta clase do t1omicid1os 11
'. Eo decir, ".JUe México, se 

J.ns;iir6 «1 la vieja le¡;1alaci6n Es,;a.~ola, ln cuw no ;nanejaba 

todavía 1<1 Htenu&n:e. 

4.- Francisco Gónzale~ de la Vega, Derecno ?enel Rexicano, 
~ág. 49, 13u. ed, Ed. Porr~a, 196~. 

5.- Prancisco Gonzúlez de la Vega, Derecho renal Méxicnno, -­
?áó• 49, lda, ed, Ed. é'orrúa, 19!l2, 



9 

Hi;cieudo WlJl. breve referencia •1 l.oa cambioa que nu.n au-­

frido lnn Códi¿os deade el uüo de l.871, tW.Ota el O..<O de l~31, 

on re.l.nción a loa dori probl.c!!!Ua antas cita.do o¡ Podemoll daoir­

que el Código do 1871, ostablcci6 ro¡¡le..'1 <Jopecia.lea d0 e.tcnll!! 

ci6n on loe tórnú.noa ai¡;;uiontea: 

"Articulo 554. - So iopond.r;fu cuntl'OB:U1o"1 do prioión al. -

cónyuge que sorprondiondo a su cónyuge en al momónto de come­

ter adu.l.terio, o on = P.cto pr6>:írJ.'.> a r<u connumaci6n, 11UJ.ta e.-

cualquiera do los adúlteros. 

Artículo 555.- So i!.ipondrlL-: c:!.:ict- e.i!o!l da prtsi6n al pa.­

dro que 111G.te a una. hija auyn que ·,¡ivn en su compa..'1.iu y éste -

bajo au poteotad, o al oorruptor de aquél.la, si .i.o nici .. i·e -­

en al momento de hallarloo en ol acto carnal o an uno pr6xi--

mo a ól. 

Artículo 556.- Laa penno de qua hablan loa doe articuloa 

anterioreo oolemonto oe aplicarán: Cuando el marido o al pa-­

dro no llaya.n procurado, !acilitado o dieil!llll.ado el adulterio­

de ou esposa, o la corrupción óe eu nija, con el varón con -­

quien la sorprenda ni con otro. En ce.so contrario quedarán -

oujotoo los roon a lse reglas comunes sobro el holllicidio"6 • 

6,- Ob. Cit. Pág. 50, 
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Por eu parte el Código Penal do 1929, ox1aúo de toJu 

sanción al ilomicid" de cualquiera do loG ndlilteroa u ue 101< -

aoa, ya que considernou que o :lora.bu una excusa n.Gaolutori.e Y-

oólo en el caao de o.ue el nomic1da fuere roo de adulterio o -

de loe rielitoo ao leo1ones y .1om1cid10 ao !.e condenaoa a su--

frir cinco aiioo de seDrogación, favoreciendo co:'\ esto u loa -

particulares ofendidoo, el dorecno de nacerse ven_¡;~anzn po:r 

su propib mano, naciendo que nuestra lL!gi.slnc1ón regrea&ra al 

criterio Es~anol de impuni<iad, 

Por ejemplo el "Artículo 979.- Establecía que no oc im--

pondrá sanción alguna¡ ;\l que sorerendiendo a ou cónyuge en -

el momento de cometer adul torio, o e:; un acto próximo a su 

conoumaci6n, mate a cualquiera de loe adúl terca o a a."Jbos ¡ 

salvo el caso do que el matador haya sido condena<io ~ntoe co-

1110 roo de adulterio, por acusación de su c6nyuge, o como rea-

poneable de a.J.gún nomícidio o delito de lesiones. En estos -

Últimos caaoa, se impondrá al homicida cinco a:ioe ae segrega-

ci6n, 

?ur tiu parte e.J. Artículo 960, - Eetalilccíu que tampoco --

ae impondrá sanción: Al padre que mate a su llija que eetd ba-

jo su potestad, o al corruptor de aquella, o a W11bos si lo --

hiciere en el momento de hallarlos en el a~to car!l.0.1 o en uno 

pr6xiJllo a 61, Cuando el padre haya sido condet>!!do anterior--

mente, como reoponaable de un homicidio o de un delito do 
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lesiones, se le impondrán cinco ruioe de eégre,!nción"í. 

?or lo que ae refiere al C.5dígo ?ena:.. de 1331.- El le~l.! 

iador restituye ei eietema de la atenU'1ci6n, al eetaulecer en 

eu 'Artículo 310 que: "Se impondren do treo días n tres arios -

ae ;>rie16n al que sorprendiendo a su cónyuge en el acto car--

nai o próximo a su consumación mate o lesione u cualquiera --

ae los culpables, o a amuoe, salvo eL enea de que el matador-

nayu contriou.ido a la corrupción de su cónyuge. En éste úl--

t.iruo ca.so se im~1ondrán al homicida de cinco a diez ru\oa de --

prisión'.' 

.cor su parte el Artículo 3li estauloce '¡ue: "Se impon--

drán áe tres d!aa a tres a.ñas de prisión al ascendiente que--

mate o lesione al corruptor del descendiente ·:ue esté bajo 

su potestad si lo niciere en el momento de hallarlon en el 

acto carnal, o en u.~o próximo n él, si no hubiere procurado -

la corrupci6n de su doacendiente con el varón con quien lo -­

.;; 
sorprenda, ni con otro" . 

7.- Ob, Cit. Pág. 51. 

d,- Qb, Cit. P,g. 54. 
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Como podemos observar la logialación de dJl, superó d.­

de!eetc quo conton.:Cn lR lttt;leJlaoión de 1';12~, ~·c. qua ~nta en -

su articulo 9ilO, excusó de toda penalidad al ¡¡adre e¡uo lllatara 

a la !lija que antuviara naJo su patriu pot•}:Jtfld o ul oorrup-­

tor o a a!nboG por lo qua ol lo¿;iulador os vi6 obligado u co-­

rrogir ese error, concadiondo lú atenu...ción oólo cuando el -­

padre mato o lesione al corrup·tor do au hija, pero no le 

concede cuando ol neto looivo oc ofectúe on su hija, nuínusmo 

esta logialación do 31 le otorgó al juez la facultad de impo­

ner el aúnimo do troa d:l'.ao, (artículo Jll), ntendiendo u lu -

gravedad de la provo~aci6n aaxual, a la que el inculpado no 

dió lu¿;ar- po¡· lv qut> Hu le ,n;orga e.1. pordón ,1udicial dnndole­

au li bertnd da iu.modin to. De todo os to, ºº" damos cuon ta que 

nuestra le¡;islnci6n ha venido ouparando lon dofoctoa que con­

tenía.u lae legielaciones paeadaa. 

Tocante al HOMICIDIO EN RINA, debemos decir que ea otra­

atonuante que se consagra en el delito de homicidio. La evo­

luci6n de la misma lfl podemos analii:nr en base a aua anteco-­

dentes hiat6ricoa y a loe cwnbioe, que han tenido laff l~ei~-­

lacionea de 1071, 1929, y 1931. 

Po domo a c1 tal', como antecedent& del homicidio en riña a1 

homicidio en duo lo, ·'n virtud de que en lc..o 6pocaa pu.cuil!lll, 

todavía no oe consideraba el t6rm1no rifia como tal. En la 
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actualiór•d nuootro C6d.i¿o si.,;u~ ro5ulando ul ov.elo ~olo ¡:ior -

tradición, yn que ést~ nu pasaao 11 la hia toria, pues e.1 la --

uc tuulidad ya no so 11reeont& Óa to tipo dCJ doJ.i to. 

EJ.. duo.lo on las á poce.s pn:1adus so cozwid eraba como un 

'1_ue se creíun ofondidus en su nor¡or, au.nque oe.y qua decir que 

no dÓlo por .,1 honor trataban dG solucionar GUB conflictos ya 

que en ocasiones lo hacrn.n por el "~ue dirán" o por no quedar 

µara demostrar quien era el ~ás fuerte o el más diestro en el 

manejo de las armas, por lo que ponemos decir que la riña tu-

vo su antecedente en el duelo. 

El GóDito de 1871, cbLtiLlecía que ~r&tándose de nomici--

dio en riiia se a tenua~a la pena disminuyéndola a las dos ter-

ceras partes para el agresor y a la mitad para el agredido, -

concediendo a este último, una !llliyor atonuhci.ón y al !:!.f,Tooor-

una menor atenue.ción, ya ·,ue fue el que lunz6 el primer gol--

pe, 

"El maestro Deme trio Sodi, aualizando el Código de 1871, 

critica este criterio, ¡>ues expone : .. ue 1 el que díó el primer-

golpe 1 lo hiz6 por <~ue fue provocado y que por lo tanto, se -

le debe consider&r como te.l, r ul qUG iuaul tó como provoca-­

dor"9 

j.- Pr1J.Uciaco Pavón Vasconceloa, Lecciones de Dereo110 Penal,­
Pág. 187, 411, cd. lld. Porrúu, 1982. 



El C6di,;o de 1'!31, '1Ceptó estas onoerv1iCl.onea del m&eo---

tro Sodi y am¡lle6 loa t8rml.nos ác ,.rovocu~ lr y provocauo, pl>rH 

a'touuL.r la. pcna.Ll.a.i:.:: ea la rl:1n nur1erá:1-.1ot1e i,.;On eato el U~1ec-

to de los C6d1¡;os da l.:l"il y l /¿.:¡, y;, .ue ol Códi.;o de lJJl, --

consideró co::io pr0 ,,ocaoor ul :ue in.ou.J. t·S y coi.ao provocauo al -

,.ue lanzó el pri.r,er eol po. Y "?Ol" aecreto acl 29 de Diciem- -

ora de 1~50, puvllcado en el diario üticial Jel l~ da Enero --

a.e .t.Y,l. Estus regla::! u•.: 1H~.Juaci.5;;. se rt:!Or1nhr6n en loo si--

guientoa tórnunos: 

Artícul.o 3JJ.- Si el aomicidio se cometo en riiia, ue a- -

pi.icará a a11 autor do cu.a tro " doce a .. ou de priai.ón, adamáo --

de lo diapuesto en loe artículos 51 y ~¿ :mra la fijación de -

lo.a penan dentro de loa mínimos y n.áximos anteriormente seña.--

lados, oe toiru;.rá en cuenta quién fue el orovocado y uión el -

¡>rovocaó.:ir, así como ln mayor o menor importancia de le. provo­

cnc16n"1º. 

Ea _¡_mportante he.car· norar :¡u~ ~u relación al WJUCIDIO ¡;;~¡ 

DUF.:LO, ea otra 1 i,;urn : ue ue consu;;rn en ol delito <ie aomici--

dio, como atenue.n"te de la pena; su evoiuci6n la. analizaremos -

en oaae a sus antecedentee históricos. 

Esta iiGuru. tuvo su antecedente t:ntre los e_:;:erUlanos y .fue-

r~<.ulada on la ley i>orgoiia y Gudentandus, y floreció en !!.'uro--

pe. dura.~te la ~dad Modia, a pesar de ir en contra de loa 

10.- Francisco Gonz~lez de ln Vega, Derocno Penal Mexicano, ~ 
Pág. ciü, lóa. od. Ed. Porrúa, 1:132, 
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principios de la Iglesia y de la Ju.sticiu Estatal, por lo 'u~ 

se vi6 1.n niice&idud do imponer ouncioneG wLu ooven•B a loa -­

autores de un nomicidio en dual.o; Entre estuu au.ncionuu podo­

ii!Jll aeti.e.lar las J>ropue1naa por el III Concilio de Vulenci¡, 

!'rancia, el cual &stuuleci6 como sunción p:.rn el duelo la 

Ex-comunión del no:nicidu o la privación Je se pul tura (ln Sa,,r!!. 

oo¡ en Espa:itt. en el a .. o de 14Jú, eo caatiguba con la :iona de­

~uerte al c~lpaule do un nom1ciáio en cuelo, considerwidolo -

como un acto de reueli6n lesivo, ,ue viola ln autoridad m1su.¡, 

del Estado. 

El Códi¿.o Et;pa.'iol cie ldU oilenci6 el dueJ.o e;¡.¡;uiendo -­

l.oa linerunientc3 de loe C6dii:;oe ;;rnnceees de 1'191 y l.:ilO, pe­

ro el Códibo de ld4o, volvió al viejo criterio, dejandJ sin -

aanci6n el desafío y; este ~iemo cri"erio fue adoptado por el 

C6di¿:o de lo /O, por lo r,ue re e pecta n nuestra legislación me­

xicana ei¿;.i.i6 la tradición enpaiiolu, 9or lo oue en el Código 

de lo7l, ee tuvo la necesidad de re6"1nr esta figura eataclc­

Ciendo una pena eaecu.adn a este deli•o. 

"Atendiendo al criterio del eminente Gauriel T¡,,rde sena­

luremoa ~u.: entr"I los dueloP más usual.ea de esa¡; é¡iocas pasa­

das encontramos; el duelo adivine.torio de los ger.uanoo (loe -

'1ue acoatumuraoan para pronooticar el. resultado de WUl pr6xi.­

ma batel.la, naoie.n comoatir a Ul'.lO do sus soldados con Ul'.l pri­

sionero eaellligo)¡ al duelo judiciario (el cual ee fundó~ --



lo 

uatoria, ae1Jejunte 11 lae pruebas del agua nirvl.bhdo o del 11i!!_ 

rro cundentü, estimándoBe ue l.s. di vinictúJ rtvelu.uu la ve rdho 

a travéE del reauitauo ue la 9rueoa); el duelo en torneo (el-

cual cor~.::1at.ío. en unn ai.mulac16n nrtificioau, aunque no exon-

ta. de ;oeli,;i·o y e;i el cual loB contendientes ae disput11bo.n un 

trol ev o ~o.lard6n), el duelo ca.oollcrezco i're.."lcós (este duelo 

se :nzo :r.ás frecucr1te fJn loa tii¿;los l~VIII y ÁL\. i el cut1.l oe-

oestinat>a a lt< reparflci6n de los úl trajeo o f.igruvioa recibi-­

dos) "11. 

El uui:u.o .iict6ricAr.;onte fue autori;~ado¡ ¡ior la ley Sál1-

ca, l<;..s C!?~:Ji tulares de Co.rlo 1:agno, las Ch pi tulnres de Sala.--

;nanea, Oviedo y Kolina. 

11 !:;l :r.aestro Sodi, nos dice ·.ue u pennr de la promu.le;a--

cidn a~l U6ci~o de 71, oe euacitar6n duelos y recuerda ~ue --

de~puée de 2.l 6.rlos aobrevino el duelo VeruBtegui-Romero, sien 

"º c~nsi.:rn•doa loe dueliotaa a los tribunales, en este C6digo 

de lil7l, se nizo del duelo un tioo oapecial"
12

• 

fu MéJ<ico la práctica del du;>lo na sido inuoi tao.a, Luu<>-

vez que nuestro 1;6di,,o ?enal Vigente lo Bf.inciona en su Artí--

culo 3ud, al est~o1ecer r¡ue si el aomicidio ae comete en 

11,- Antonio de P. Moreno, Dercch~ Penal Uexican.o, Pág. 89, -
2a, ed. Ed. Porrúa, 1965. 

12.- Oo. Cit. Pág. go, 
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duelo, ae aplicarú a su autor oc oos a ocno m:os ae priaión,­

HtlC1tll{a de lo dispuesto en loa Artículos ;1 y ;.2 pr1ra .t~t i'lJü­

ci6n de lna penau dentro de los :rúnimos y mAx1mos anteriormo~ 

ta so.'!f!..ladoo, ee tomará en cuenta qui.ón ruo el provoCH\.10 y -­

'1Ui6n el ;rovocRdor RSÍ comn la :nayor o menor irnnortanc1a ae-

le. pr0\'0CUCi6n. 

l.~.- CO~CE.PTO Dt. iU;<A. 

Se puede decir ue lü rinu es un cor.Hw.te. unu cont1endé.­

material1 Wl& pelea. fÍ3l.Ca., una luchu violenta., volu..YJ.turiE'..!r.e!! 

te aceptad.,, entre dos o rr.ás sujetoo, loo curúes se a u.can 

recíproca.;uente ?ara ce.usarse daría. 

l.ó.- Ei,EltEii10S CONSTI'l'UTIVOS DE i.,A RfoA. 

Los ele:i:entos constitutivos de la ritla son: 

l.- Un combate, unu. contienda material, una pelea físi-­

ca, una lucha violenta y; 

¿,- El ánimo que acompaña la contienda. 

l. 7 .- DIFE!IBNCIA ENTRE RfoA Y LEGIT!ilA DEFEllSA. 

Podemos decir ~uo la diferencia consiste en oue en la 

riña, los rijosos obran con ánimo de contender colocándose en 

un plano de ,ilicitud, aceptando ambos can•endientes el ries¿o 

de ser heridos o muertos, es decir, existe una mut11a acepta-­

ci6n de causaree daño, 
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lüentrae que en la le¿ítima defer.sa n6l·J ur;.J ª'' .Lar .:0n­

tendientee tiene, el ánim<J Je c<iusar daño, ya 'ue al ngradido-

06.t.o 86 def)f>Ode r1Ft9eliendo 1~ nere~JÓl'1, "I Jn r:u~ nCt dio ln--

501r ni aceptó. 

De lo anterior podemos decir que la ovoluci6n nist6rica­

de las atenuantes juega un pnpel muy importante en el tema -­

que noo ocupa, Y" que ea donao tienen su origen los deli toe -

atenuados, Esta situación or1,~1nó que el lc5islad0r s~ preo­

cupara y diera una noluci6n a es te supuesto, en la que la 

conauctn del sujeto es la ce.usa 9rimordial del nacho jurídico. 



LA CONDUCTA 

? • 1. - e e lCEPTO 

2.2.- CLASIFICACION F" OilDEl! A l.~ CONDIJC'PA. 

;>. 2. 3. - DE:.L.11'0 P LU1llSU!:lS I :>'i'E\'J'B. 



;1ara poaer da.r un cor..cepto de Cur:uuctt.. oo aocceb.:'lu ~tUt"-

analice"'"' prio:ier.J en donde radica ou esanCl<' Juridica. 

A.l analizar la Gona;..¡c ta, teuemos que referirnos t1 ln 

noción de delito, yo que l.a Conducta es e~ elemento µrimor--

din.l dHl de!..ito; ea decir ,uo el dulito es ante todo una Con-

ducta numruw.. 

aarémoa w1u urt-vo referencia Uf! lo · ue se entiende por 

áclito .. Comenzaremos ;...o:- oecír que el dell.t.? B.:1tiguarnente 

ern considerado "corao la conduc Li1 quü itia c:1 contr 1 ~ de la 
, 

norma social y de los derccnos colectivoo" ..... , yn qu'.:: en la 

a.nti¿,Ueda.d lou primeroo ~rupos hw;;i1noa considor<iuan como cr..l.-

menes laB Conductas que iban en contra de las coBtwnbreu eut?.;_ 

ulecidas. 'fal es el caso de que ai una pe.roonu. inte.;rante de 

una triou tocaba el cuerpo dol jefe de la tribu se le consi--

deraba y C<J.etigaba como Gi nubi<!ru Cvill<>Lido un crimen; infi.--

riéndoae de lo anterior que ae conaideraoa cumo un crimen a -

pequoriao insignificancias; cabe agregnr que trunbién, on este-

pri:ni tivo derccno ~redo:rú.nab" el dorocnv de lu ven(lu.nza priv!: 

da, ya que el. poder púol.ico sólo intervenia cr, lo:; casos que-

lesionaban el. interés públ.ico, dejando a los ¡;articulares el.-

derecno de nacerse Jlleticia por su propia IllWlO. 

l.- Antonio do P. Moreno, Derecllo ?ennl Mexicano, Pág. 2b, --
2a. od., Ed. Porri1a, México, 196tl. 



De lo anterior.nante cita.lo podemoa oooorvar que la '-'On--

delito. 

~o ore lu. noción de delito ae non elfaL·orado varias defini 

e iones de lae CULÜt!e s6lo ci tr,dnoa ulr.;un·0 G: 

- Jnt>riel 1·arde lo define com;i "la víol.aci6n do un derccno y-

-l'ranc1sco Garrara, lo do(ine co;no "la violación do 11.1 loy 

t)enul que estH.olece U...'1.H norma de conducta" 3 • 

- J..a liscuela Clásica lo defino como "la infrucci6n de la ley-

ae.i. :::stac.io, promul¿-;ada para !>rotegcr lu. so¿uridud do los ciu-

daaanos reBul tan te de un ne t.o ox terno del nombre, poei ti vo o­

~ltl¿;a tivo moralmente im9utable y politice..mento da1'1oso 04 . 

- i.a liscuola i'oai ti va, lo define como "lu violaci6n de loe 

sentimientos altruistas de probidad y de piedu.d, en la medida 

media indispensable para l!i adaptación de.1. individuo a la 

colectividad" 5• 

<.- Ob, Cit. ?ág. 26, 

J.- Oo. Cit. Pág. 26. 

4.- Pranciaco Garrara, Progr!l11lfi, Vol. I, Núm. 21, ?ág. 60. 

5. - •'e marido Castellanos Tena, :Uineamientoe Elemental ea de 
Derecno Penal, ?ág, 126, 16a. ed. Ed. Porrúa, 1961, 



Eamundo .Lle~ger lo define com~ n¡" ucción tipicuu10nte antiJ!,l 

- Cuello Calón lo def:i.no como "la accl.6n h.unlanu nntijur:Ídica, 

tí~ic'1 1 c1.ü¡l0.olo y punible" 1 . 

- Lui2 Sim~noz de ASÚa l·) def.:.nc cor.:io ºel neto típicumente 

antiJUridico, cuJ.pat.ilc, uo01ot1do " ;rucos a ~andicianes obJe--

tl.VU.o üe ponulidud, impututú.o ú un t1omc...re y socrnt1do e. una. --

sW1ci6n penal" d .. 

De lao uof1nicione:.:1 -~l terior.;Ht:!nte ci t~t.dtuJ nos d.-t.!ilüi:i 

cuenta. de ouo todos loa uutoreo convergen en serlo.lar f\ la cog 

uucta coma un elemento pr.1.mardial dol delito, ye. ,;ue si no --

no.y contiuc (.u nv 11u:¡ .icL: .. to .. 

Gooo podemos ver, cucta autor le ciu una diversa acepci6n-

a este elemento, aoí tónemas lo3 términoo Acto, Conducta, 

Acción, ;techo, Acaecimiento, "ctividnd, Uutaci6n en el mundo-

exterior, Acontecimiento, cte. 

Luía .Jiménez do Asil.a "nos úico que este elou.onto ea un -

"acto" ya que la ¡mlabra "neto" '"' una runplia acepción com-­

pr.ansivn del aspecto positivo acción y del negativo omisión"? 

6.- Ob. Cit. l'ág. l2oi. 

7.- r;dmundo hle;,ger, Trntado de Dcrecno ?anal, T. l. ?dg. 156, 
Madrid, 

8.- Luia Jim~ne~ de AsW., la Ley y el delito, ?dg. 25b, &l. -
A. llllllo, C•u·&.cu;;. 

9,- Fernando Castoll.anos Tena, Ou. Cit. ?ág, 147. 
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JU 111UOotro l'ernando Uaetc.Lia.noi; 1eria "dot1omJ.na H ~~t" --

elemento con el término conductn, ya "ue "entro de é~ se ?uc-

ne incluir corrcctw:.•ntc ta.nt~ e~ nacer pea.\ Livo cowo el ne--

&ativo; ~a aecir ·~u~ dentro del -.:oncepto i...:on.nuctn µutJden com-

~rendarse lu acción, la omisión y ih com1e16n por om1G16n, ol 

nacer positivo y el negativo, el actuar y ol austenerac de 

obrar"
1º, 

i'or eu parte el maestru Cel.eatino i'orto i'cti t "heDl& de-

Connucta y necho ya '.•\\ª no ea la Conducta únicamente co:::o 

mucaoe expresan, sino tambioln el hecno elemento objetivo nel-

delito, según la descripción del tipo, pues al el delito ee -

de mera actividad o inactividad (acción u omisión), debe na--

ble.rae de Conducta; do de cho cunndo el delito ea de reaul tado 

material; ea decir cu•mdo la ley requiere advmáa de la acción 

o de la omisión la producción de un resultado material unido­

por un nexo oausa1"11 • 

10,- Ot, Cit, Pá¿, 147, 

ll,- Celestino Porte Petit Candaudad 1 ?rogrania da la Parte 
General del Derecho Penal, Pág. 160 1 M4xico, 1959. 
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El IJlllestro )lariano Jiménez Huerta, "emp.1.ea el término --

Conaucta, ;:.uee ct1'.!:e '~U'?' es (:;._ mfin 1HHH!un110 en recor~er en ou -

conta1li<.10 conceptual laa aiverauo forrinu en que el llomOre se-

pone on relación con •l mund .. ~ exterior y tlllltbión, }10r refle--

jar mejor el aentido y el fin quo es t'orwno captar en i,, 

acción o inercia del homure ,mra poder llegar u flf1rnw.r que -

integra Wl comportumiento típico. Ea decir que, la conducta-

recoge en su. contenido con exfl..ctituo. .Lhe aiversae 10rums tn -

ii.Ue el ser numnno 1nanif1e stu ex tern&Jnente su voluntad, siendo 

óstas formas las poai tivas c¡ue exigen una actividad muacular¡ 

y las negatiw.s que implican una inactivióad, inercia o ina.!O. 

12 ci6n" . 

Antonio de l'. ldoreno, por su parte usa la imlaora Acción, 

pues dice, que el término Acción siempre significa Conducta -

Humana, así comprende la comisión; la comisión omisiva y la -

con1isión pura, ya que éste término comprende la Acción propi!!. 

J¡lente dicha; la omisión comisiva y la simple omiai6n"l3. 

Por mí parte me adhiero a la denominación •ue da el mae~ 

tro i'ernando Castellanos Tena a este elemento, por considerar 

~ue ~e la más exact~, yü ~ua el t6r:inc Conduct~ cooo ye dij! 

moa anteriormente ea un elemento esencial del ueiito, pues en 

su concepto se integra do manera perfects. el 11acer positivo -

(acción) y el no hacer negativo (omisión), en forma vol.unta--

12.- Mariano ,Jim~nez Huerta, Derecho Penal Mexicano, ?ágs. --
102, 103 y 104, T. II, 5a. ed. Ed. Porr.ie., Háxico, 1981. 

13.- Antonio de P. Moreno, Derecho Penal Mexicano, Pág. 3l, _ 
2a. od. Ed. Porrúa, Máxico, 1965, 



ria; ea decir ttue, el nom1Jro mnnifieeth en su conduct2 !lU vc­

luntud, lu. cuul exteriori:z.u 8n un cOlil~Jo.ctu1L1eai..v típlúu, tÚ -

que ee vi. a diri¿;ir " un Un determinado. 

Un& voz que 11emo~ co3~1derndo lo nn~crior debernos anul1-

zar lo que ~e entiende por Conducta; al reopocto se nan elu--

coraUo vurill.ti defin1cioneo, entre lua cuulcB se encuentra :La-

del maestro Pornu.ndo Cnatollfinos Tena quien defino ti la Con--

ducta como "el comportamiento voluntario poui tivo o no¿;ativo­

encaminudo a un prop6si to"
14 

• 

. "ar su ,,arte el maestro Celos tino Porte Pe ti t, nos dice-

c_ue "la Conducta es aquella que consiste en el hacer volunta­

rio o en un no hacer voluntario o no voluntario (culpa) .,l5 • 

Mariano Jiménez Huerta, dice que "la Conducta consiste--

en un no hacer negativo con que el hombre manifiesta externa­

mente su voluntad"16 , 

Antonio de?, Moreno, dice que "la Conducta (acción), ~ 

consiate en el hacer, en el omitir simple o en el omitir para 

la conaecuci6n u obtención de un fin premeditado"17 • 

14.- º""· Cit. i'ág. 31. 
15.- Ob, Cit. 281~. 295. 

16.- Q\¡, Cit, í:'éÍ¡:;';.. 104. 

17.- Ob, Cit, Pág. 30. 
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J;xatlinando lae definiciones anterioroa podomoa ver que -

la Conducta siem:Jre va ··l eatar 1nte5rHdu. !JOl' el comportuo1i~n-

to .humano voluntario. el cuul se va u manifootu.r externnmonte 

en una f:>rma. positiva o nogutivu, eu decir, on un hacer (ucti 

vidud) o en un no hacor ( uwc tivi<.fo .. d), la cu<..11 va u ir dir1--

gidu a un fin deterrninudo. 

Coneidero a este respecto ·ue ln conducta debo acr anto~ 

dida como el comporti~:r.1ento quo t1eno tJdo ser nu:nano, el 

cual tJe mu.ni1ieBta. en loe actos {:Xternos t¡,ue reG.liza U.e una -

~anera volunturiu; positiva o ne~ativa encruninuda siempre a -

lu realización de un áetenninado fío. 

Dado ya el concepto de Conducta, paearémos anora a exalaj,_ 

nar loa Elementos que la integran. 

En este sentido el maestro lrili.riano Jiménez Huerta, seña-

la que son tree loe elementos <;ue integran a la conducta: 

l.- Un elemento interno. 

2.- Un elemento externo. 

J.- Un elemento teológico. 

En relación al primero, noe dice que: "la voluntad es la 

que va a determinar la Conducta tí~ica, pues existe una Con-­

ducta penalmente relevante si~mpre GUe la realización de un -

comportamiento tí?ico dependa de un acto de voluntad del age~ 

te, ya que el coeficiente paíquico de la conducta radica en -
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la voluntad en que loe :novit!lie!"ltce o inerci!'.!.! "')lo nd1uiP!'An-

1 ~ 
val0r de Conducta cuando c:-:5t&n sometiuo8 a ln voluntad 11

--. 

En cuanto al aegu.nd.o ele:!1e!1to, tHula.la . ue: "us lu ma.ni--

festac16n externa de la voluntad del sujeto, que el su.Joto --

exterioriza su voluntad al rcul1zar .ietermirwdo neto, ya que-

cual,.uier actitud o modo ae ser del nombre qua no oe refleje-

en un movimiento o inerc111 del cuerpo no ª" u use o ptible de --

ser abarcae10 por una f1guru tíµ1ca por lo "ªº ae neceai ta de-

un conef1c1ente externo, una manifestación que deje su impro!! 

ta en ei mundo exterior, la cual es necesaria para poder afi! 

mar la existencia y realidr,a ó.e una conducte"19 , 

En el tercer elemento, .ue es el 1eol6gico o Finalíst1--

co, dice que ea la meta que guía la voluntad, que las Conduc-

tas deacri tas en las figuras típicas en cualquieru de sus for 

mas de meni¡eetacionea: externa (acción o inercia) y de expr! 

si6n del 1<cto peicol6gico (intenci6n o negli;;encia), yacan 

en el mwido de los valorea creac.oe ·'ºr lao consideraciones 

finalist&a"
2º, por lo que las formas de manifestación (acción 

o inercia)aiempre van a ir dirigidas a la producción de un --

18,- Mariano Jiménez Huerta, Derecho ?enal Mexicano, T. II, -
Págs. lJ5-lll 1 5a, ed, Bd, Porrúa, ~éxico, l9ol, 

l~.- Oo, Git. ?áge. tll-112. 

<:O,- lriariano Jimtlnez Huerta, Derecho Penal !fiexicano, T. II, -
Pág. 115, 5a. od,,Ed. Fornía, México, 1981. 
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deter-.ninacio fin. Ade!ll.;P e~te elemento en algun.aa conJuct&H -

matiza de una t1ign1fic&ci6n pena.l!aticn " lli Uonducta típica. 

<.:onsi:ierundo lo un terior ;1odemos oun tut.1 i ;,ar que los 

cleruen to E que iatc¿ra:1 a la Conducta son con: Un elemento 

interno y un elemento externo. 

uel primero diremos, 1 u., co:1siute en l« id en que el BUJE_ 

to vol un ta:riamen te se ri j .. 1 en au mente, la cua_ vu a me di tur-

o a reflexionlir y de la que vu a tomar una necie16n 9ositivn-

o ne.;ativa; es decir, la idea, la reflexión y la decisión ,;on 

producto de la voluntad del sujeto, puco lu Conductu adquiere 

relevancia cuando la realización del com~ortamiento típico -­

depende de un acto- de voluntad; en suma :;odemos decir 'ue 

el elemento intetno lo constituye la voluntud del sujeto. 

Del segundo elemento podemoe mencionar que la idea del -

eujeto aurge o nace al exterior en el mundo ae la reLaci6n, -

pero s61o co~o una iaea o pensamiento exteriorizado, 9or lo -

que dicno eujeto colllienza a renlizar actos 9ara cometer el -­

delito. En este elemento el sujeto coml.enza a manifestar -­

externamente su voluntad mediante una acción u omisión enca­

minadas a la realizaci6n de un fin determinado. 

Una vez que hemos establecido lo que ee entiende por 

Conducta, enfocaremoa nuestro eetudio a eetablecer la Conduc­

ta en el delito do homicidio. 
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Para el inaeatro l're.nciaco Pavón Vv.sconc"' " l:.. Cvnel\J.I: r. .• 

en el nomicidiv '1 es el mov1m1ent0 cor:)oru.l o mo11imientos cor-

"Qr~lea realizados por el auJeto, al dioparar el arma de fue-

¿:i, descargar el ¿ol;;e con el pumü o propinar el veneno, 

aienao ea toa uctoa nocosHriamente voluntari.on ¡ o l11en~ t.~n ln-

lnACtlVidlid el no nacer quo infringe el <nnndato de o~r&r y -­

que tiene igual.:i.ente carácter voluntario"¿1 . 

Zn síntea1e consinera H lB Connuctn como lb act1v1Jad --

o inactividad voluntnriaa real1kedae por el sujeto, con ?rop2_ 

ei to de nacer encnz dicna expresión de su que:ro:r en ln pro--

nucci6n oel resuJ.taJo, voluntad cuyo límite "º preciaf1 en la-

acción u om1Gi.ó11. 

Anor11 bien para ol maestro Celestino Porte Petit, la ---

Conducta conaiete "en Wla acción o en una omiei6n, originánd,!2. 

ee en este último caso un delito d~ comiaión por omisión, 

22 o sea, de ree\lltado material por omisión" • 

?ara e1 tratadiata Eugenio Cuello Calón, la conducta cou 

SJ.ete "en la acción u omisión, loe cualefl •r::.r. e. originar un -

delito, en cuanto u la aco!on podemo3 decir que. eo, la acción 

21.- l?rancieco l'HVÓ11 'laaconceloa, Leccionoa d';l .Derecho ?enal, 
Pág, 113, )u. ed. Ed, ?or1-úa, Mdxioo, 1981. 

22,- Celestino Porte ?eti t, Dogmútica sooi-e loa Deli toa Con-­
tra la Vid.a y la Salud Personal, Pág. 4, 5a. ed, Ed, Po­
rrúa, Móxico, 78. 
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voluntaria de un 11om1vre, de cnuaarle la muerte a otro; e1n 

dto~uc~o. l~ :~iei6n ~el 1~l~mento de lo volunter1edt1u en lu 

noción le.,b..l del nom1c1d10 no es n~nsuraLJle cteode el ~unto 

de vista de aucatro dcroc11o"d • 

.rJr lo tanto la Conducta hl ei :lo1::1c1di0 consiste en la-

acc16n o en la omisión realizadas voluntariamente }Or el su--

jeto par-.; la realizac16n ae un del1 to, cono ti tuyendo d1cnil 

acc16n en el movimiento o movi~ientos cor9orales rB6lizaaos 

por e.L suJeto al disparar una aroa o deocargar un gol¡,c; ¡,c--

tos que son volunttlrioa en ei suJeto y que llevb.fl el prop6si-

to de CaW3arle la muerte a otro. 

Mientras ~ue la omisión resido, on la inactividad volun-

turia del eujeto de la cual puedo origü1aree un delito ae oro!_ 

si6n, en donde el sujeto con su conducta omisiva no solo vio-

la una norma perceptiva {deber de oorar), sino que también 

una norma pronibitiva (deber de a~atenerae), ee decir, ,,ue en 

éate último caso ee produce un reauJ.tado material ~or la Con-

ducta omiaiva del eujeto, que con.siete en la privaci6n de la-

vida de otro. 

En el nomicidio en rina, la Conducta la encontramos ma--

niieetada ( Jimt!nez Huerta), "en el intorcamr.io de ¿olpea y -­

viollenciaa {acción) entre dos o más pereonaa" 24 

23.- Eugenio Cuello Cal6n, Derecho Penal, Pág. 474, l4a. ed,­
Ed, Boech Casa Editorial. 

24.- Oo. "'Cit. Pág. 65, 
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$ec_"'Ún :lav~n Vacc0nc11los, la Conductu t!n 1~.1.. .iom1c1u10 en·-

r1ñ& co:w1ate en "lh contll~nuH ( ne:c16n), de obrr. ~n u. ({U•.· ~-.; 

.. :or su µarte Ranierl, conf.nde:ra que la. Conducta en el --

nom1cid10 en rtun, confiste en ".1.h lucha vio.Lentú (ucc16n), Y 

2o recíproca entre vur1os SUJetos 11 
• 

Gvncluyendo, la conductti en oi nomic1d10 en r111a., cons1!?_ 

t+: er. e_ movimiento o :novimi.entos corporales voluntarios 

(acci0n), rea~izaao" por los contenuientes en el momento de -

interca:r1cu1r bDlpea, con lb. l.r, tención de causara e da.no recí--

r-1rocan;ent&, ys. qu~ ~JUru G,ue exista rina, ea necesario e.J.. in--

tercamoio voluntario de gJlpes y violencias (acción) recÍ)rO-

cae entre los rijosos. 

2,¿,- CL.~:ili'ICACIOii ¡.;¡¡ ORDEci A "" CONDUC1A. 

A este respecto el maestro Fernando Gaetellanoa 1·ena, 

aice ".,ue loa deli toa se clasifican en orden a la. Gonduc ta 

del agente, ert delitos "de Acción" y en delitos ae "Omisión", 

diviaiénóoae estos últimos en deiitos de omisión sim?lo y de­

Collll.ai6n por omis16n" 27 • 

¿;,,- Ob. Cit. :r>ág, 102, 

26.- Ranieri~ ~anu~l Di Diritto ?enale, T. III, Pá.g. 225, ?a­
dova, 1:!52. 

27 .- Fernando Castellanos Tena, Linea.mientoa Eleu1entalea de -
Derecho Penal, Eág, 135 y 13ó, 16a. Ed. Por.rúa, 1~81. 
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.t'.or =.1 ;.c::.rte :..~ ~ ... Unierv H cato. C.L11sifJ.ClLC:i6n por cozh=il.--

cua.J,. el! v;.:. ~ ---111.::e::itur i!Xtern:~·-'- :1.tE! t:n u.rt;;. ü.L:Cl.ÓD o e:~ una -

J una comisión por ouusi0n. 

E:ln orden L~ lú L.on.ductu se cluaificn con.o un delito tic ac.:ci6n, 

de COilll.ci.Sn ¡:or ora1t::16n, W1isubs.istentu y ,i.1Uri!:!ul·Ristctlte'12 ~ 

aaci.~uciJse r.otar t:{Ue esta. clasiticn.ci6n la aneo torr.undo en -­

CUl•nta, ei co:n:)Orta:aiento del sujeto, puee ~s éute el que ve..-

u ruanil'eatar ou voluntad ex ternW!.ente :i.edi'inte unu. ucc16n o -

mediante una com1si6n por omisiún ( eje.nplo cuando unn cn1erm.!!. 

rn no awr.inistra un medica.meo to vi tal. para su ¡1nciente y e ate 

muere); cvmo podemos ver en este tipo de del.itoa se viola.o -­

dos normas una dis?ositiva y una pronititivn. Asimismo pode­

tt1os decir :J,Ue el delito de aomicidio no a.dm.i l..t lt.i, o:::i~ión por 

tratarse de un delito de resultado naterinl, 

23,- O~. Uit, ?ág. 21, 
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aientraa que el delito de nomiciaio en ri:,t. o>Or t:·" turue 

ae un tii~U cJmplementnao, subordlnH.do, ,;r1vilet:1M.ri,J <lel ::_::.1-

c1a10 lo clr:eificaroos en orden 11 la conducta co1uo un doll to--

ae acci6n, un delito plurieu•e1stento pudiendose p1esnntar --

en algunas ocasiones, también como un delito Unisutsiste~te,-

llG admite la omisión n1 1& comisión :;or om1aión. 

:"r..ra. Eusebio G6me~., "lo::; ue.Litoi;; lle acción con u·;.¡ellos-

en loe cuales las condiciones en donde deriva su rtsultado r~ 

conoce:i como causa deterrr.ü1ante un hecno pos1 tivo del SL<je--

to''2? 

:?ara 110.tonio de .:"., ~areno, 11 loe aelitos de acción son --

a.,uellos e!l donde la voluntad numana se exterioriza en el W\l!: 

do de la realidc.ü en au forma dinámica, de :novimiento de ac--

tu&ci6n de sus facultades f.!sicns y musculares &si como de la 

intcuci6n voluntaria .,30. 

29.- ~ueebio G6mez, Tratado de Derecho Penal, T. I. Pág. 416, 
i!uenoa Aires, 1939. 

3u.- Antonio de ?. i.oreno, Derecho Penal Mexicano, i'ág. )O, -
.2a. ad. Ed. "'orrúa, !<léxico, 1968. 
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,,;n aiutesis lo>J Juli tos de acci6a, son aquello e en dondt 

ol sujetJ rea.1.1za un.-, 1.ctivic!ud volu.:1tarif,, •,ue se tjecutun -

med1w1tó un com~ortami•nto positivo, violando con esto el su-

jeto w1t. ley ~1·0n1uitivr. • 

..:e.ru C~i.esti.no ~ 1orte L etit, "cu ua ae..o.ito d& a..cci6n ,?or-

que el s;.¡Jeto reaJ..iZ& w .. u uctl.vidad, 'U.O a¡_cer VOLWttario ::lWl!:_ 

lt:stnu.:. en ua mov1:n1e¡tto CJr;::o.ca.i, el cut:..l V[J. u teti.er co::.v --

i'innlldad la pri vuci6n cíe li. vide, de un suJeto" 31 • 

~~ .::ovi:nento rnusculur volunturl.o, el cual. va '· estar ci1riti-

?tira .?av6n Vhsconcelos, "es de ucci6n ya que la ucc16n -

a;....-ione u:..Jviml.ento c..:.ir!'oral volw1tario; o::s decir, uctivid~d en 

el actu de aisparar ol arma de !uego, en el de descargar el -

e;.:>l_;je c.:in el ?Wial o en eJ. de :1rop1Il.hr u.n. venen.; 1133 • 

Jl.- ui. Cit • .Pá,,;. 4 • 

..)~.- ... ntoiio~i, ~a :tl!l.:ióu y ~l Del.ito 11 ?áGS• 25-:..7, 'rrü.d. Jo­
sé ;,uis ?drez rlernlndea 1 :!:ci. Juridich 1·:ex1C"-!ll1r ~:éxico ,­
lj5:;. 

33.- \lo, Cit. ?á¿;. 20. 
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.. 'or lo thntJ ?.:>de~os coneiderHr ul a0aic1d10 eornJ un 

aelito de hCC16n en virtuci Lle 'll4e éste se c:·ectú;~, :aed1; .. :1t·: u:: 

movun1ento 1 cor::iornl vollL"1t,~rio 1 1C-ll.ti.: .ao por l!l GUJeto ~:: 

el muJJ.e:ito de ~ o=iuter el ae..1..ito; c:i:; decir, uo t!L t-)UJeto reu.-

lizu necesuriú:..iente un movirn1en.to o rnovimieutou cor:JO!'H~f;!.9 --

:iJl3 í'ÍHlCJ!j al suJcto; ~.W1 cuan.e.o thmb1t1n pueue :iaul:1r~e et: -

t~ delito de ~J~1c1d10 por Jmis16a y co~1s16n por om1a1ón. 

¿~ aelit~ ae (1om1c1u10 e:1 rid& coc.o ueiito db u .. c16n. 

i...:0:1sidernnd..; ~ue el. nomic.itlio en r1r,:..~ es un titJü r.::o:.n;:le-

dec1r que e!2 c.·.: acción, ,ior 1ue lo3 suJetvs •:uc u1terviener~ -

1:.1 la cvntie:1da realizan movimientos corporales volu..'lt.úrios -

ul agredirse mutun:"o:1te con lo. finalidad de caus¡,rse duno. 

,¿,i maestr:J Ca.at·.::llctnoa Tena, nos dice "que Ge denomi:-1&.n­

deli tos unisuosistentee ;ior .ue ~9 t ,r1an por un solo &.oto" 3 ~ 

ir«.1cisco .'av6n V&sconcelos, c~nsidera "como delito J.'U-

subsistente a a:iuel •?!1 donae la Conducta Humana se agota con­

un solo .novimiento cor;iora1·· 35 , 

34.- Ob. Cit. ?~(. 142, 

J~.- Ob. Cit. Pág. 21, 
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~ .1.l.n, los uelitos ..:n1u•.lbsistenttJB son los -1ua está.t1 

BOLO uoviau.ento cor~oral . 

... !.. .lOfoIClliIO \..!u.·· .. D.!:~lIJ .;1..;,_.;.~i ..).i..:;_,_. : ... 

Vl.lta 113
{J t tJt!..:._>lü Clli.HlüO Wl S.UJC:tu .i.e Ju ur1 tl:Jlo t.&LüZO su -

víctima !;:::ir1.1. ~ir1vurlo ele lr... vidu, se puede ouservar del eJ•.!:I.­

.;lo anterior :.ec:.v que e:.i... euJe to &c.otó sv. cJnc.iucta b1 u.-i solJ 

hCtu • 

.:1or mí .... arte considero qu.e es un delito Lnisuls1s'ten~e,­

por _ue el t>ujeto, .JUedt a~otur su Gonnuctu en un sol.o :nov1m1-

~ntu cor~orbl ~Lra privar de la vida a su víctirn~. 3Je~~la:­

"en e~ caso de que un BUJeto mate a su víctima :le wi.a ;:iuriala­

daº. Como ·1odemvs Oi;servr~r le. Conductu. se está ~~gotando en -

un solo acto. 

::iiendo el uomici.dio en rirlu, un del.i to Unis1. .. wsistente, -

considero que el nomicidio en riña es un tipo complemen•ndo,­

BUGjrdinadQ Y )rivilebiado del homicidio. ?odemos decir ~ue­

se da la t.lllisuoeistencia en el nomicidio en riña CUblldO uno -

36.- Ob. Cit. ?ág. 21. 
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de los contendientes '''-"eta su conducto en un solo neto, ejem-

~lo: ••en ei caa~ de que ''A 1
' y ,, .. ., 

o ' 
51 "¡," Bf'..-

ca una pi atol& y le ac.l w,, balazo a '' l'", '.)ri vándolo de lu v ian, 

"h" está agotEl.Ildo eu conducta en un solo acto o :coviunentc --

cor,;oriú dudo que sol.o realizó un solo clisµ<cro ''ontra su víc-

-.J .. ;::i,-.eotro C&stellL.nos Tena, dice u que f>vn rieli tes ~Jlu.r!_ 

sutrnn ten tes nque.l..l.os que constan de varios ne tos" 37 , 

1: ra.:1cisc.> :.Jav6n Va.Econcelos, "opina. que ef; a~ :.i.el aeJ.i to-

en donde la Co:ldut: ta. nwnann se &Jota eti vu.rios he tos o ruovi-­

::ientos corporales")d. 

1'0111~.ndo en considerac16n loe diferentes ?1.tntos de vista, 

.iue<:to concretizar que son los áeli toe que están consti tuióos-

por varios actos o woviinientos corpore.lea, 

•'art, el l!lllestro Pavón Vasconcelos, "e.l. noinició10 ea pllA-

risi.;.0si~tente, cuando el sujeto u¿¡ota su Conauct" sobre 9U --

victi.na en varios actos o movimientos corporales caueandole -

J7,- Ob, Cit. Pág, 14~. 

Jó,- 0o, Git, Pág, 21, 
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J.&: u.uerte•·33, e.;c;l,:JlO¡ "cutnó.o Wl auJe:to le ... h .. vario~ bblHl.OB 

e m ... v!ctiuui )rl.V~; .. dolo de la vida., ~n i=.ste ejem:ilo se :•uede­

Ol>:>erv&r que el BUJeto está ag.;tnndo ect Conaucta «n v .. r1os --

netos". 

or .i;! . ar'te 1 )Uedo concluir t.ilci,-ntlo, que ~€; c: .... ,th en 

.;rEiser~..:iu ue w. de .... itv ?lurinub~i.-teutc, ya aue eJ. su~eto 

,n.,eue aeútar SL.. CJOÜ:..tct,i t:!l •1t:.r1or; :..1.JV lL.1it·n LOD CiJr.;Ol'ales 1 

~H..: • .r~ .rivr~r a~ .La vid'1 H GU v!ct.i:r:n, "le.,::; 1.:·¡ c..:.. cutto .Je .. ue -

un SUJeto ;:.~te a m .. v!ctim;·, de v...-.rii..s ;iuú::1.lHd·1s, c..i:i.J vo.nvi.' -

la t. vnauc te ne f:Stá E-¿. o tundo en varios lll.: tou. 

EL .~J: .. J.l.!ID¡v ~~ ar ... ,. co~v Di:::i.!'o.0 :Lli.-1l~G.~~1~·1L¡¡1i:. • 

• eni.,ud;i en cuenta que el nomicidio en rul" ee un t:i.¡.io -

com,úe:nentaúo, 3u~ord1nado y privtle;;ic.no del nomiciaio, pod.!!_ 

mos decir ~ue se da la pluriaubaiutencia en el nomic1dio en -

riña, cuando nlguno de .l.os conie:idien1.e& agota Sli conducta en 

varios actos ejem?lo; on el. caso de (iue 11
.\'

1 y "~.'' están riñen 

do. Si "n': saca un.a !)istola :¡ le da vnrioa balazos a. ut'' pr.!, 

vando:o e.e ln. vid.:" ":i.n está agotanao su Conducta en vE.rios - .. 

hatos e movimientos corporaJ.es dado que realiz6 varios dispa-

ros s 'tire n :C" • 
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El ténnino rosult ... úo ea CJnsideri.do por el dl.ccionario 

?orrúa "como el efec"to y consecuencia de un hecho"4º. 
?or nu,,etra p .• rte el ténnino lieeultudo lo cons1derwnos -

c.:.mo aquello que ree.ütu de un hecho. 

EL ilc.;JLTAIJO EN EL DELITO DB H()!{,ICIDIO • 

.i'_.1•u P ... v5n Va.aconco!os el r~oultudo en el humic1d10 "lo-

con,.tit..¡ye l" privac16n üe la vida, el coa"r de l~a funciones 

v1<;;"loa do lu v!ct1a,., o """• del sujeto cont.ra quien hd aido 

dirigida la i.ctividad o illlictividad"
41

• 

P"ra el m~eetro Porte Pet1t, el Roetlt;_,uo Gn ol hc::iicidio 

lo "conetiLuye l" ?r;vací6n de l.< vida"
42

• 

En resumen el resultudo en el delito de homicidio consi)! 

te en la privuci6n de la vida hwnn.11», lo ct.l'-'l acontece en el-

üe.Lito de homic1d10 en rut..., ya c¡ue tt'1llbién el ree•üt .. do lo--

constituyll l.!> privación •le l"' vida de alguno de loz contendí-

ontee. 

40 .- Frhncisco Monte rde, D1ccionhrio Porrúa, pdg. 659, 13a. -
ed. Ed. l:'orrúa, M!Sxico, 1916. 

4!.- Ob. Cit. oJg. 22. 

42.- Ob, Cit. p!.g. 137-
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L.4.- c •.. :.Hi'IC.tClJlt E.~ C.'!Di::N A.L iUSULlAOO. 

El J!U!eatrJ Castellanos Tena, dice "qua loo deli tJs P.te:i-

diendo n~ reau..tadJ ~ue yroducen ae clasificun en forma~es Y­

!llaterialea"43. 

~'or ::i! ;>arte :ne &dniero a ~ota clasificaci6n, ya que 

conaídero que un delito eo~o se pUede producir de una manera-

i·ora&l o material, interesándonos pare. nuestro tema, e6lo los 

delitos JnE,.terifllcs ?<>r c~contruroa dentro de ellos, el delito 

de nom.icidio, toda vez que el 11omic1dio ca un delito de roau!_ 

tado material, lo cual acontece de igual for= en ol nomici--

dio en ri.na. 

rtdeJlás me~cionaremos dentro do esta clasificaci6n a loe­

do~i toe a~ecdienáo al dario que causan, así como atendiendo a­

su ouraci6n, por considerar que 6stos revisten especial lnte-

rl!e eu nuestro te:na. 

;;,¡_ ..aestre> es .... tellanos :rena, nos dice "que lo:i d"'li 1;08 -

lllt<tería.Lee son aquellos en .Loa cualee para su integr1<ci.5n ee­

re14uiere la produccí6n de un resultado objetivo o material"4~ 

4).- Ot. Cit. Pá¿. 137. 

44.- Ob. Cit. rág. 137. 
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?or ::ní parte O.Jin.,, que iJ~ :.elitoa mEitc:ri~ .... es non "que-

iloa, e:. los cu.:i.i..eu ea nece:H:.ri.:i que se ver1:-1que en e ... los, -

u.:, resu..1.tado :!i.l.:.terial pura Slt ir1tt:¿;ro.cL.5n, ~Jr e,jem;:a.o t:l :.ie-

~1to ae nom1c~dio . 

• ;¡:.¡.rL t.:l maestro Prnnc1aco ~'avón VH.aconcelos, "tl.. nvmici-

1..no es u.n deli. to mn teriul ~-ff ue implica unu tr._:n.slor:ir.:.!. i6n -

e.~ el mun'lo fenJmanvl6gicv, e:1 t:-J.. ámoito exterior •-~ a¿,e.lte -

4,:.Le actúa u o:ni tt: ~orqut: el tieli to ae aoJiiciúio ii.tenuit!n00 - · 

~ .La. descripción contcnidu e:i el. h.rt.ícu..l.o ,)J2, c.J:i~ti tu:,'f: '.J.fl-

aeli to de r~si.:l ta<io mu teri,ü .mes; la .,r1 Vl'Ci6n de 1a vida --

¡:..'1).L.iCa :,uutaci6n e.'l el mundo c:ircu.ndante &. quien actú&., -~or -

e;ide modificr. el :nund..> e>. turior" 45, 

.:ara el ma.entro ..1.?orte ?eti t, el ":~omicidio es un delito-

:nateriai y no de mera conducta al. corisistir éste delit.o en la 

.riv&~i6n de J.a vida, es de carácter material, ;ior cu=to nay 

perfecta. cdncidencia entre el resultado .furídi~o (anul«ci6n-

46 
o.el ;ierec11, a 1.n vida), y "1 rescJ.tado material cuerte" • 

!:.n conaechenciu se tra.ta de un '1.e.Lito Co!lsist.cnte t:n. J..a-

privación de la vida munana y que re•,u1ere J.8. veriticr.ción de 

un resultado que es 1.a muerte del eujeto lo cual E.contece en-

45.- Ob, Cit. Pág, 2.), 

46.- Oo, Cit. ?ág. 6, 



el deh t~ ele :1Jt:llc1d10 Pn rt1th, ya que tf.i:lcHr. en 61 He pro--

l!uce un resu.itCltiJ :::ic1ter.i1ú., oue co:u~11.1e .:n ih r1•1aci6n dfl lE 

viau. au w10 ue ... .)ti con"Leod1entea • 

.i.;oa delitos atc11uien..io h ::...1. uuraci.6;.i ~e ·liv1den ~n deli-

tos instantt:~ne:Js con e!ectoo 1 er.:H~nr:nt.es 1 ~J:.ti:iu~dos y per--

mrui&ntee de los cuaJ.eg no:-:. in tureoan sola=ne!1ta .i.oe deli toa 

instantáneo.a .. or encontn..:.rse dentro ·je cll:>s €:.!. delito o.e 

nom1c1dio ya 4~c ta~ ilícito, r~viute LLl c .. r~cteriet1cu. 

i:;l. IJ:t!CBt.ro CHsteJ.lanos '.;..enli, nos ._jice º•1ue es UG.U~l en -

dvniJe lh acción se r.g·:>ta, r.;e per!·ecc1onu t~:-. \.411 fJJ..:..o ~tovi:r.ien­

to"47 

Lleuustián ;;oler, ;1oa úice "que el c&rácter de instar.tá--

neo no >Je l~ ue--1 lo¡¡ 6fuctos que él causa sino la naturaieza-

de l~ acci6n a la que la ley acuerda el carácter de consuma-­

toria"4d. 

Por mí ~arte considero que es aquel. en aonde le. acci6n -

47.- OL, Cit, ?l¿. 137. 

43.- Seoaetián Sole•, ~erecno ?en&l lü'gentino, 1. II, ?á~. --
274. 



.ura .. -;.V~n laMconcclo:.;, e:. .r..o:uc;.:.i1:> "e;:, un tie.:.1t.J 1=is-

twit.á!'leo, é:1tt:::1dl.t!ndo ul criterio de con.a.;11---t.:16n. el ll.J:n1c1dio 

eb dcli t..J inu t.dll tf:.neo y el rc~r~ t¡·J:> i· . .u:rt.c, t1e:ic veri.: lC<i--

tl.Vo 1::0 el instaate en -iLi.e se s:Jbreviene le:. ceoúci0:i :lt: _ .5 -

.:. w1c1vnt:b" v1 tales t.iel iad1 vi.u;.;.o en en ó.o.J.1 to ae ~1~.!llt:l.d.l.o co-

t.rucc1S.1 jel l;ien jurídico :.-u .• deter.: • .ina.r .la ooci.6!1 ~el 11eJ.!, 

to 1nLl l..un.'.neo .. 4 ~. 

c:.dio "es :......"~ :..el1 t.:> in:.. ;.,,ntt!neo ;JOr ;.!le tan yronto Cillll.> .t>e co­

.;.ete 1.:l C.eli. !:J, se a¿:o ta in consuoa.ci6n•• 5J. 

:::n efecto se trat& de un ueli to instantáneo ¡>OT• .• ue e.a el 

;riomeuto de :.>rivar de la vida al ~ujeto ae consl.U!la e.L L:..Cll:to,-

lo cuG...1.. acontece en el nomici,iio en ri;:a CWL""lno se sDtreviene 

la ¡;rivaci6n de la vión en uno ue loa contenC.ientes. 

i·OB de.L1 toa utenuiei~ó.o a.l. Qa,..¡,o t~ue Cat.r.sa.n se ,jivi.:.l.e!l a -

si.. vez e.-i delitos de druio y de lesión, siendo sólo o.e nuestro 

interés loe primeros por enc~n~rarse dentro de ~stos e1 deli­

to de i.omicidio, ya que éste es ccnsiderado coao un oe="to ue 

daio JOr ~ue destruye el Lien jurídicanente ~rote¿ido que ea-

la vida n.uma...."l.B.. 

4~.- Ob. Cit. Pif&. 22. 

50.- Ob. Cit. Pág. 9. 
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2.4.J.- ¡¡g¡,nos ni:: DAflO o DI:: :.<.s¡ott. 

{.:[¡3tcllr:...'1os ~e~:h, nos uice r,ue "son uquellos delitoa COf! 

oucwdou que causan un dano directo y efect.ivo en interesee 

Jurid1ca:::ente _,rotec:id~" "ºr l¡,_ normn violnda" 51 • 

Ln e1ecto loo Jelitos ue rlu:~0 o ue les16n oon n.uellos -

del1too consumudos que causw1 un dw'10 directo deotruyenci.o l"l­

uicn Juriciicamcnte prote¿1do _,or ~n ley. 

A este rt1s:Jecto el maeutro l·'rancisco .:'nv6n './ueconceloot-

.lroductoru del fen6meno muerte ne un se:::e .1ante, trr.e como COE! 

secuencie- una lesi6n al bien Jurídicamente tut,;lado :oor la -­

norma ,enal sanciona to ria del homic iaio, resultando de ello -

un cta.·.o c. la vida nwnana, al a;Jlicür la dcstn .. cci6n de d1cr.o­

bien material en el pasivo delito, nsi cooo unu efectiva le-­

si6n a la vida como bien protegido" 52 • 

il mliestrv ?orte .:)eti t, considera el no!Il.1.cidio ''como 1.ill-

delito de dano ;iorquo lcsionu al bien jur!dicanente ~rote¿iao 

~or la ley"~.). 

51.- Ou. Cit. P!Íg. 137. 

52.- Ot. Cit. Pág. 23. 

53.- Ot. Cit. Páé;. 12. 
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?ir todo ésto, coneidero que ea un delito d~ dnúo y de -

lesión, ya que el auJoto al causar la muerte de un eemeJanto­

causa un darlo y una leai6n ul bien jurídicamente ¿rotegido -­

?ºr la ley, lo cual acontece en ol delito de nomic1d10 en ri­

"ª• dado que también en él ec doetruyo el bien jur!dica.mente­

¡.rotegiao ¡ior le ley, cuando soureviene la privación de la -­

vida en uno de loe contendientes. 

, • '.>. - LA aUSEtiCIA DE COiiDUCTA. 

Castellanos Tena, noe dice c¡_ue "existo ausencia de con--

ductu, cuando fo..1ta ule'l.Ulo de loe elementos eeencielee del -­

delito, ya que si ialta uno de sus elementos éste no se into­

gra"54. 

La doctrina "oeil.ala dos nip6tesie de ausencia de Conduc­

tu c¡_ue son la fuerza física o vis absoluta y la fuerza mayor­

º vie maior, pudiendose presentar estas dos hip6teeia en une.­

acción u omiei&n"55 • 

.i..n síntesis pu~do decir ai6"1iiendo el criterio doctrinal.­

•.¡ue, existe ausencia de Conducta, cuando falta alguno de loe­

elementoa esencial.ea uel delito, pudiendo eeñalar como cause.e 

.;irincipaloe de ausencia de Conducta a la vie absoluta o t'uer­

za iíaica, la cu.al ee excluyent~ de roeponeabilidad por eli--

!!linar al elemento del esencial del delito, ~ue es la Conducta 

54.- Ob. Cit. Pdg. 162. 

55.- Ob. Pág. 65. 
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dwnana, y a 1u vio minar o tuerza mayor la cuiü dorivu do l.a­

oaturalezu; eo decir, eo energía no nUJlllL,a, 

LA AUSJ::,lCIA DB LA CO!IDUC1'/, EN EL :lOlllCIDIO, 

Castellanos 'lena, nos oeúala como cauoas impecli tivaa cit-

la integración ael delito, a lu vio absoluta o fuerza i!nicn-

y a la vis maior o fuerza mayor, :naniteotando que en la fuer-

zu f!aica el sujeto realiza un movimiento corporal pero sin -

su voluntad; ea decir, que lo hace sin la intención ne nacer-

lo¡ ando que actúa impulsado por una 1uerzu exterior de cará~ 

ter físico proveniente de otro sujeto & cuya auparioridud no-

puede resistirse en esta ni?ótesia co:no vemos está ausente la 

voluntad del sujeto que reuliza el :novimieato involun-cano 

ta.,to en lu actividad como en la inactividad que éste realiza, 

por lo que no podemoo considerar que au Conducta sea delicti-

va, ya c,ue el sujeto fue utilizado como un inetrurr.ento do ia-

voluntad ajena. " éste respecto nos dice el Código ?ensl 

Concoráado ·iue: "lu Conduct .. desarrollada como consecuenci&. -

de u.na violencia irresistible, no ea acción nwnana en &entido 

val.orativo del derecno, ;ior no exietir la .1ruiifestaci6n de -

voluntad; guíen obra as!, no ea en ese insta.ate un noml·re, 

sino un moro instrumento" 56 , 

56.- G6di¿.o .t'enal Concordado y Comentado, T. I, Pii&. 171', 4a. 
ed. 1879. 
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Mientras que la fuer:oi. ¡¡¡ay.:>r deriva de la nHturaleza, os 

energía no ilumana, en la cual tamul.lln ex1ate una u.clividlid ,,_ 

i:u.ctividad realizada por la actuación in·1olw1turia dol ouje-

to, ya c¡ue aoore el cuor~o de <!ate se eJerce win fuerza exte­

rior b él de carácter irresistiule producida un la n"turaloza 

o en loa sores irrac1onales. 

"ª vis absoluta o fuerza; ffo1ce. .la encontrlWlOB regt.lndn­

en el ,.rtículo l.' Fracc16n I, del C6dig;o ?enal del Distrito,-

y 1ue a la letra dice: lncurrir el ªBente e~ actividad o ina~ 

tividad involuntarias. 

;, este respecto según el raaeatro Francisco Pavón Vascon­

ce:Loa nos dice que en e.l delito de homicidio "la ausencia de-

Conducta consiste normalmente en la im?osioilidad de califi-­

car como delito la muerte de una persona y atribuirle. a otra-

como homicidio, y comenta que existen situaciones en las que­

ª pesar de darse el movimiento cor;iore.l (scci6n u omiei611), -

como formas de expreei6n, esta ausenta la voluntad; lo que 

impide atriouir al sujeto en orden psíquico, dicna acci6n u -

vmisi6n" 57 • 

Señalándonos co~o ejemplo un caso en dondo una persona,­

medisnto un movimiento corporal, motivado en una tuerza de --

57,- Ob, 01t. Pllg, 67, 
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natural.u.a física e irrealatibl~, originada en otro ser nwna­

uo, produce la muerte da un nol!lhr9, como 0::1 el caau do 4ue 

lesiorw.ra nortalmt1nte a otro, cuando al tener em.ouñando un 

puñal. filoso, alguien empujará violentamente su l:!ano diri,:;ida 

al cuerpo de la víctima,. Este movimiento no ser!a voiunta-­

rio¡ se ilh.Lr!a verificuúo el impulso de una fuerza f!sicu 

proveniente de un tercero, fuerza a la cual no ac oabr!a podl 

do resistir, quiere tiecir entonces que uqu! nuy ausencia de -

Cónducta. Concluyendo "ue existe ausencia de C"nductu en el­

bomicidio cuando esta ausente la voluntad del sujeto que rea­

liza el nomicidio; ea úec1r, c.ue el sujeto que realiza la 

acción o movimiento privando de lu vida a otro lo nncB sin la 

intención de hacerlo, pues úicno movimiento lo realizó en far 

ma involuntaria lo cual acontece en el delito de nomicidio 

en riña por tratarse do un tipo comp.Lementado, subordinado y­

privilegiudo del delito de nomicidio, pudiendo citar como ejes 

plo cuando on una riña o contienda uno de los contendientes -

empudando un filoso cuchillo solo trate de herir a au oponen­

te, ?ero un tercero le empujó el brazo violenta:nente y lo ma­

ta. En eote caso hay ausencia de conducth ya que la inten-­

ción del sujeto solo era la de lesionar a su oponente más na­

de causarle la muerto, como vomo"' ac¡ui se verifico. la aueen-­

cia de conducta por estar ausente la voluntad en uno de loe -

contendic.ntce. 



.ilo. cnw.n.to a la u.teru.1aci6n presentada por e11ta figu.-a, -·· 

¡;odlt!IWs decir ~ue, nuestro. legislación lo otor,;a dicha a ten~ 

ci&. en b&.so a la conducta o ruuwo do loa rijoaoe por tener -

a:.cos el áLill!O de causarse da:io mutuaoente, es decir que, Rlt>-

[;(IS conter.dientes sufren en ese momento una exci tliCl.Ón 6 c6--

lera ~ue los priva de su conciencia y de su voluntad, llován-

dolos a cometer actos sangrientos. 

~ este respecto el maeotro Francisco Gonzáloz de la Ve--

ga, nos d..ica qua la colllieidn de loa delitos oicplea de sangre 

ea :n.;;.a, esta provista en nuestra legielaci6n de penalidad 

atenuad&, en atencidn n1 c1á.sico concepto do que la sobruexc,i 

uac16n psíquica que sufren los protagoniatu.a por el ímpetu --

óe la cdler&, por el calor del cowbate, diamin~e n~ concicn-

ci.a, su voluntariedad, en la realizacidn de lae acciones aan­

~ª58. 

?ar in{ ;;arte puedo decir que ofectivrunente la atenuación 

de estil nsura esta fincada en la alteración psf<l.uicn elli'rida 

e:i &Jltos contendientes, ya que cicoo altc:-:!.!:1.~n hace quo sur-

ga ""4 cdlera en a111bos contondientee disminuyendo su concien-

cie. y vo1witariodad, llovándo1oo a cometer accionea oangrien-

tas. 

53.- .hanciuco Gonsále11 de la Vega, Derecho Penal lllelticano, 
~- 59, lila. ed. Bd. Po~ H.Snoo, 1982. 
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3.1.- e o N e E p T o. 

Ar.tos de dar el concepto de tipicidad ee necoeario, que-

primeramente precieemoo que entendemos por tipo, ya ~ue el --

tipo y la tipicid1<J. son uos fi;.'l.lrae QUe están eotrechamente -

vínculudu.s, un..i de la otrn, como veremoH mú.n adelante, uunnuc 

no debamos de coofu.nd1rl<10.. At_'Í tcn.;.;mou; que sobre ln. fig1Jrn-

del tiuo oe bun elc.borudo vuri11c definiciones de lao cu<>lae -

P<ira ti'·i::zger, el tl.po en el propio aentido Jurídico 9enul 

oignifica, "más bien el injusto, descrito concrethmente oor -

la ley en n:.i:: d iverson artículos y n cuya· realizuci6n va lie~ 

da lu s2.nc;i6n nenc.1111 • 

Para el maestro Ignacio Villalobos, el tipo "es lo des~ 

cripci6n dol acto o dol hecho injttoto, o nntieocinl (previa­

mente valorado como tal), en su aspecto, objetivo y externo"~ 

El maestro Jiménez H,1erta, concibe el tipo "como el in-­

justo, recogido y descrito en la ley pcnul .. 3 • 

1-- Tr'1tado de Derecho i't=nhl, r ...... r.1,;. 36b. Y.nti:ri.d: 195~. -

Trad. José Arturo i!ouríguez r.:unoz. 

2.- Ign~cio Vill.aloboe, Derecho Pene.l Mexicano, Pág. 258, Ed! 

toriul Porr~~. S. A., México, 19ó0. 

3.- Ob. Cit. PJg. 42. 
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.E'<1r&. c •• stellanos 'i'em•, «l üpo "ea l" crcr_;c:'..1n le¡;i.sl;.-­

tivn, la descripción aue el oetndo h<>ce de unn conducta en 

loa preceptos pen>lee" 4 

Por mí onrte considero al tipo como ¡,, cre<'ci6n legielu­

tiva., la deecripci6n concreta hech" oor ln ley :le llnH candttc­

ti-. en loo preceotos penalee ucompHnada ue unu eanci6n. 

El tipo en el óelito de homicidio lo encontramos tr.anife! 

tatto en lu descripci6n del elemento objeti.vo (comportamiento) 

uel artículo 302, ou~e ~egJn el c6ct1&0, lo comete el ryl!P nri­

v,, de la vida a otro. Manifestándose lle igtt'<l forma en e 1 -­

delito de hvmicidio en ri.iill, por tratarse de una figurn com-­

plementuda, subordinada y orivileg1~da del homicidio. 

Antes de dar el concepto de tipicid~ll tenemos que insis­

tir en oue se debe de verificar unn conducta o un hecho hurnn­

no o"r" 1ue exi ata un delito. 

Pero no todn conducta o hecho ea delictuoso, típico, e.n­

tijttrÍdico y culoable. 

4·- Ob. Cit. Pág. 165. 



I..a tinicidt1d deode mí punto Ue viat·-~, ltt. cvu.eiduro como­

el 3egundo elemento eaencial del delito, Y'' aue la :•uscnciu -

de este elemento im¡nde eu configur'-'.ción, tl o.rtículo 14 uo -

la constituci6n f1?derul eBtablece: 11 aur. en lo~ juicio~ de 01~­

den criminal ('uedo. prohir·ido imponer tiGr simple 1 t!"! 1lo~:i<:.:. y 

aún 001· mayorú:. de r11.z6n, '10ne1 algllnfJ qut: no c:atc aecrett~dii -

nor una le,v exact.-mente nolicabl(' nl Jelit.o de ~no se tr&tu. 1
•, 

de lo L.Oterior non d1...mos c·.ientn que no exiotc dcli to sin ti-­

:1icid.:-.d, oués, cor.i-J ee f<Ícil Ue Horeciar el artículo .:nteri-­

ormente mencionado !'los estu ma.nifeetanuo de "UC deb~ de encll!! 

drarse ~eriecturr.en't.e i¿~ conduct~! concretfa en lEi descrioción -

leg"l. i~n b!lse a eoto diremos que sobre el ~é:nnino tinicid:_¡d 

se han elr.bOrliciD ve:.rl.(.•.s definiciones como soru 

La u"l i:iaestro Ct-,stellanos Ten;., :¡uien dice "~ue 1:. ti-­

picidad es el encuadrarr.iento de una conducta con la descrip-­

ci6n hecha en la ley; la coincidencia del coroportruniento con­

el descrito ~or El legielador, en sww la ac,mc,ci6n o "decu'1-

ci6n ae •in hecho n 1:1 hin6teeie legisl.utiVa"5 • 

5.- Ob. Cit. ~. 166, 
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Ca.rrancu y Trujillo definen a la tipicidad "eº"'" la 

adecuación de una conducta concreta al ti?o legal concreto"6. 

Luis Ji.1.éne~ de Aaúa, define a ln tipicidad en cuw1to, -

carácter deJ. delito "como la oxigidu corree;iondencia entre 

el nec1.o real y la imagen rectora expresada en la ley para 

cada especie de infracci6n"7 • 

:Je lo ant;erior se puede conclui1· c¡ue la ti;Jicidad en el-

perfecto acoplamiento o adecuación de una conducta al necno -

aescrito ;ior el tipo legEcl concreto. Es decir, que la condu~ 

t<. se va n encuadrar perf€ctrunehte dentro de la nip6teois del 

ti¡>O legal, 

o.- Carranca y Trujillo, Derecho Penal ~~xíes.no, P~rte Gene~ 
ral Pág. 3~1, 12a. ed. Ed. Porrúa, M6xico, 1977. 

7.- Luis Jimánez de Aoúa, Tratado de De1·0cho Penal, T, II.• -
P4g. 746. 
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LA Tii'ICID.úJ .i>tl ¡.;¡, 1!0!11IC1DIO. 

" oate res¡oecto el maestro Celestino P0 rtt: :'ctit, "nos -

dice que se necooita pnru ~ue exista el delito de noml.Cidio,-

uno. ndecuaci6n del hecuo uu~ torial; 1rivacl.6~1 de la v lda, al -

tipo descrito en el Articulo Jv2 del Cddit;o l'onnl" 8
• 

Para el mae,,tro l'ra.ncisco Pavón Vaaconcoloo, "ao da la -

ti picidF1d en el no:,u.cidio, cuando el tiecao recü encuentra ne!: 

fe e to encundn.i1í&1. to dentro ue la •li:>óte:;is del Artículo 302-

del C6d1,;o Penhl, y&. ~uc la conducta i1wnann productora del --

reeultado úe muerte es tf,,ica en virtud ce "decuc.ree ~1 hecho 

doacri to por el tipo legttl" 9• 

En rceumen puedo decir :_ue la tipicid"d en el delito de-

nolllicídio se r;;anii'ieata cunnuo el necao mater~al ( privaci1Sn -

de la vida), encuentra un perfecto acoplE.l!:iento o adecuaci6n-

en la ni)6teaie del Artículo Jv2 del C6ai~o 2eual; lo Clllll --

acontece en el delito de noin.icídio en ritia todb., voz quo la -

tipicidad, se va a ~anifcata.r cuando el necno real (privación 

de la vJ.do. en uu.:. dc l'>R contendientes), encuentre un ;.ierf'en-

to encuadra::iiento en ll<B üifiótesís de loa Artículos JJ2 y J.Í4 

del C6digo Penal, ?Or aor el delito de nomicidio en riño., un-

tipo complementado, eubordinado y ;.irivilegiado del no~icidio. 

o,- Ob, Cit • .Pá,;. 32. 

9.- Francisco ?av6n Vasconceloo, Lecciones de Derecno Pena.l.,­
Parte Especial., ?ita. 23,4ed, Bd. Porrde., m6xico, 1982. 
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D• todo lo anterionr.ente axouoeto puedo decir r¡ue el ti-

pe e11 .,¡ antooedente neceeario dul delito, es decir, el ore-

eupueeto del mismo; mientra.e que ln tipicidnd es uno dQ loe -

elementos eeancinlos ouo constituyen ul delito. 

3.2.- ELE!l.EKTOS DEL TIPD. 

El m .• eetro Jim&ne1 lluer·ta, ul h«cer un examen somero da-

.lue conductue tipifice.d..ia en el •;6digo Petllll, noa dice "que -

en lu configuración 110 luo miomlie 1 mrticinun olementoe uo a! 

c~nce di ve roo, y nos urguuHHl.th a cote rasnecto qt.le el compor-

tamiento injueto, dntijurÍdico que concretiza. ul tipo es pun-

tualizado, ulgun«s veces, mediante mera descrinci6n 1Je los --

elementos objetiv~s do lfl conüuct>l tipificada, otrao, nor me-

dio ue refuroncia exprosn a la. vuloración normutiva de dicha-

conducta¡ y otras m:ía medianto la oonecitil upraciación de ln-

proyección que surge desde lo m1(e profundo del •.Úlimo del uu-­

tor" lO, pvr lo .iuc "ª puedo decir que para el citado uutor --

el tipo está integrado por elomootoa da descripci6n objetiva, 

normativooy subjetivao. 

Par" el muestro Prlillcieco Pavón VaBconcolos, "el tipo º.!!. 

ta. integrado por elementos oe lt-1 nai.l.lrG.1::!!1 t)hje.tiva, nonnat!, 

va o bien eubjetiva"11• 

10. - !!aria.no Jitn<inc z Ht1erta, Derecho Penal Mexicano, T. I. 
P~g. 37, Ed. Porrú.a, Máx1co, 1955. 

ll.- Frunoisco PPVÓn Ve.aconcoloa, Derooho Penal n~exicano, 
l'llg. 276, 6a. ed. Ed. Porrúa, México, 1987· 
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h..a .Lo tJUX'tic:.tlD.r me udhiero H los cri terioa a.nterin:rmon-

te monciC>nadost pues cuIJ.GJ.ttero que loo t.i;ioe. punule!'"~ 1iescri--

toa en el G6d¡go Fe:rnl, están inteo·ndoa ;1or olementoB Je <Hi-

tura.lazo. objotivu, narmu.tiVG. y our.iJetivn, aiendo du nuestro -

intaréa [IH.ra !lUtHJ.tro et:Jtuaio, umr~oe eJ...errmntoo, t;un vuz que -

ol doli to da nomiCldio on r1ria Ot-i un d1Jli to qu.u eu Ln íntot:rn-

Aai tenomos quü ~uro el !Ht..::.es t1·0 il'run.cíLIGo PavSH '/trnconc~ 

los, 1'lon elomonton de deecri~ci6n oojutivu son u·:~oiloo nua-

captiolea de ~or apreciados por el Gi:::?}e conocimiento y cuyu 

función '"' dcs•::ribir lu C?nductn o el lrncno <¡ue ¡iuodon tler 

me.terit• do imputación y Je res ;ionsabi'.l.idud ,>c::cü" 12 • 

Paru Rdmu.ndo b'iozgur, 11 .!.VH elm.10n.too oujotiVOit uon uvutl--

lloo ootudofl y prooeooa extornoe, ouaceptiuloo ó.e ner detol'-· 

minudoo eepncial y taaporalmento poroapt1bles, por lua santi-

doa objetiv<>o l'ijados un la loy po1· ol lceiolador on forma -­

doocrtptivu"13, 

el "i:upJ.u oonocinll.vnto, pu6a, tionan corno l'unc:t.ón, el d!!ocri-

JJir ln conducta o el. .n.10!'10 antijurídico, "A doofr, .,uo el u.l.2, 

mento oujotivo Yh a datnllnr uou le rnnyor objatividud pouible 

l~.- Ob, ªit. ~~g. J76. 
1J • - Edmundo 11.o :i,¿;or, Trt. tado do Do1•oono Poncil., l, ?11~. 37 ¡¡, 

liiaurid, 1946. 
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lu cond~ctu untijur!dicu y ltt vtt u ~•talldr mou1unte eimplee-

refaren.;1i.e como eon: .Jn movil!liento corpor~l o•' un rooulttHto 

m~teribl o tangible, 

:Jich" deecripci6n objetiva como dice •l muestro Luis Ji-

ménaz ue .1s1fa, "tiene como nucleo lu determinuc16n ael tipo -

0 or el emoluo u• un verbo principal; mtttar, upropiaree, ate,, 

0•1·0 el tipo sin ab ... ndonar BCI carÁcter aeecriptivo, preaenta­
' 

c..iei ~lempre reforencias y moualid.uaes de ld acción oue oue--

uen ser en cubnto ul sujeto motivo, ul sujeto pasivo, al obj! 

to, al tiempo, u l lug&r, u 111 ocasión y al med io"
14

, Como --

ver"moe más udelante. 

El. ELEMEllTO OBJ E'l'IVO EN EL DELITO 
D~ HOHCIIHll Y HOIHCIDIO W :\foA. 

b=te el•mento lo encontramos contemplado en la hipótesis 

ael "rtíccllo JJ2 1 llel Código Peni.l ciue a la letra dice "come-

te ol uelito ue homicidio: el nue oriva de la vida a otro". -

Je l~ hio6tasie anterior noe damos c1enta nue el elemento ob-

Jetivo esta uetall~ndo la conducta antijurídica mediante una-

slmpl,. referencia consistente ~n un movimiento (privar), Te-

nienuo implícito un resultado rnbterial ·t<illgible, de lo ante--

rior se pueda decir quo la descripción objetiva tione como -

nucleo lu uet~rminaci6n uel tipo por el empleo del verbo "Pr! 

var", Lo cutil t1.contece en el ,1elito do h001icidio en rif\a 

por eer éetb un tipo complementado, eubOrdinado y privilegia-

14.- Luis Jiméne~ de Aeúa, La Ley y el Delito, pág, 25J, 6u.­
ed. Ed, SUdWll•ricana, Buenos Aire•, 1973, 



do del no!llioid10, ya que trun.,ién, en eat• dnll.to ol ú.l.o:nonto­

OPJetivo noa vn a detallar la nip6tenis de ios Artículos JO~­

{deta.llE1do anteriormente), y 314 dol C6d1.,;o l?enul que 11 l:i -­

letra dice: por ri~a oa entiende para todos los efectos pena­

les .l.a. conti.enda e.e obra y no la de ~lala.brn, ontre dvo o mAa­

pureonno. En el primer cnso como d.ijia1ou antor1ormonte el -­

olementc oojeti.vo va a dotu.llar la conducto. antlJurídicú rno-­

diante un n10vim1ento ( pr1vnr), en d. se¡;undo, la cutcl vu a -­

estar tJul:.ordini1<lo e. lu p!'itiorn la ·va ü .J.u t!!.llf:r también modi­

n.nte un m.ovimien to t ( contoru.ier). 

En cuanto a lou elBmentou aubjo ti vos, ol muestro Mariano 

JJ.m6ne~ Huerta, noo d1 oc c,ue: 11 cuHndo el lcgielu.dor tipificu­

conductuo 1.¡uo uóio son delictivo.o, 01 oe tieno en cuonta le. -

Hi tuo.ción anímica dul nujoto 1:1.c.!tuantc, nu de hacer rtd"e1·0ncia 

(en íorma explícita o im,1lfo1ta) a cucnoo olomontvo oubjeti-­

voa, 1~uo <loado e.l momento en -i\lO UOJELn nu impronta en la ea-­

tructuru del tipo, ütJ Gonviorton on vordt .. dcrou clo1:Lentos dol­

miomo .. 

l:n¡rnro.ti.voL d.e t6cnica lec;islh.tlva lih.n fi 1JO~'O H loe ole-­

m~nton su~~et1v0H contonidoe on los ti;1os logeleu, ya que el­

m6to~0 0Ljct!v0 de doacripc16n típica oo inauficiente 1 ante -

uquollau conduele.o cuycc excluoivu ai¡:;nif1caci6n penuiíutice. -

emerge de la ttjudenc1a interna o del eat.ado Ue. conciencia 

aubye.conte tn el nuior. Ant" J.a oe:iuJ.ad& insuficiencia del -

método est.rici;amente obJotivo de descripción típica, en eutoa 
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casos se em?lea. un sistema aistinto, en el que ee tienen en -

cuenttt- las ci.rcunstanc.1aa anímicas <lel uujoto nctu1mte, unas-

veces de .ma.nern ex.(Jresa y otrau tacíta.munta, ~rét.~wiiencto el-

ie¿;l.sl1><ior su:-ruyar ~n exclwHva. uplicnc16n de la figura t!p!_ 

ca a .LOS actos u oraiaioneo de ínaole intonc10nu.1; continllH 

:u.c.ienJ.o el L.tamado nncatro que Ucstac4 l.a s1ngulnr importru1-

c-i.a de estos e..L.en<entoo suujetivos del tipo, ya que u.düIG~B de-

c.:inaicion.ar u1 pos:>.Lle o.plicnci6n uc lu figura t1¡JLCa, "irve-

)E;.I&. excluir aprior.t. las conl'igurúcioneo tm.aad&s en lo:j con-­

t :;rnos y ;iártiles del actuar culpoao"r~ 

re:l'a Bd11ll.11l<iO l<!er:¡,;er, loo eleu1entos sut>Jetivos uel inJl!S-

to son "loa 1,Ue co~"lsi:;.·t.ur ... en C'Prnctcriaticas subjetivas, ea -

16 decir, situad.es en el e.lrnn del autorº . 

<'0 r mi parte puedo decir, ,ue los elementoo subJOtivou -

sun aquell.os ei.e::ientas refercn;,es n los c<na.dos anímicos del-

SUJeto en orden a lo inJl!Sto, los cuales ce u~regun al tipo -

cuando este no ~resenta una mera descripción objetiva. 

EL ;;;;.EJi.¡.;liTO SUbJETlVO Ell M. D&LITO 
Di: .iO&UCIDlO Y i!Ofil!GlDIO EH Rfof,: 

A este rea pecto pubdo decir que ..La nipÚ L~,;i~ del Artícu-

.lo JJ2 del Código Penal, no hace referencia a nin<;ún ele:nento 

1 5.- &furl.ano Jio:tine·! 'fuerta, Derecho Penal J>lexica.no, ya Ct te.­
do, Toma I. Já6s. 50 y 51. 

16.- Ed!aundo Mezger, Tratado de Derecno Penal, I, Ps;s. 373, -
láadrid, 1946. 
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aui,jetivo ya que se tri..ta de LIIl tipo de mera déscri¡1ci6n obJ! 

tiva, es docir que, ::::us e.:..euentou cDn Jurn:nt>ntt! descri?t1voe­

u11entru.s ~ue el aeli to de r.um1c1dio ea ririn es W1 uell to que­

por au. nliturnleza aditi te tw1L) los f·le .. 1eHtoe ubJot1vos del -­

tipo CJasíco como los !"•Ui...JetlV'J~~ del ti~10 :Jur.ordinEtdo, ya ·)ue­

el oien Lt nip6tesia del Artí~uia )·J¿ del C6di¿0 i·enal, no 

nnce reférenc1ét a 111n.::ú:1 ele:uento uubJet1vo la n1~ótes1s riel­

Art!culo 314 en rei.11c1óc, co11 \:J. Articu.lo JJj d.t!i Código rone.l 

s1 !lace:i reft.:rencin al t.:lt:.~1ent:> SktJJCtivo l -r:ivoc;l\. 16n). 

ae1trOOCillS Y illOdaiiLJhdtS ÓO l~I RCClÓn preHent~daS µOr -

·e;. tipo on cuanto n.l sujeto activo; en cuanto nl nuJeto pasi-

vo¡ en CtH.!.nto ul o:...jetv y t!U cuhnto a .tos rr.euio::: ue comu .. :16n. 

;;;¡ c¡;,,¡;¡o nL .>UJETO i'.CTIVO 

.;.'qra el maestro Celestino .?orte ?etit, "el su.;cto activo 

re:iuer1do por el ti ::.o, el.:J un ele..:nento de eBte, "JUt::S, no se 

concite Wl delito sin nquél debiéndose enteuder ~or sujeto 

activo el C¡.le laterviene en la rol!ici6n del delito cowo autor, 

coautor o complice. Te:1ir;ndo en cuenta ::.ue en algunos tipoa­

ae 1~xigc aun determinado suJeto activo .Y en ot.ros no, corno -­

sucede en loa doli tos •le sujeto común o indiferente, "Jemplo­

el aomic1dio,,e~1 donó.e el sujeto uctivo lo puede ser c·l4éÜquic­

ra ~ientrns e¡ue en los llamados aelitos ~ropioa o especiales, 

o exclusivos se requiere de un sujeto activo determin.ndo eJe~ 

plo el ?ecuJ.ado en donde el sujeto activo debe tener la cali-



a.,_d de func1oru:.rio público"17 • 

to ..¡ue: 11 a veces en ciortod del l. tos f,e exige un do terminado -

euJeto act¡_vo com..i por e,Jemplo la runci6n r1Ll1 t.a.r t~n loo ae--

li tos castrensea ~, l:i cn.ti.:iad de runc1on.briv ;;Úolico o:i el --

)tCullidO, ~n ia cum1s16n, en loo nu~eroeos de1iton uo auuso -

de autoridud y do laa infracciones do los deoores de los fun­

CLonar1os públicos etc"1d. 

A lo anterior ¡1uedo afirmar que üfoctiva.mente como lo d.!_ 

ce el maestro Cu::.entL."lo I'orte Pe ti t, el su Joto activo reque--

ridv por el tit:io t?s un e~iar:i.ento de est&, ya que no puede in--

tegrarse un del1 to sin aquél. C0 naiderunc.o ul BUJct."' h.C u.vv-

comv aquél ..¡ue 1nterv1cno on forma d1rectr"!. o ind1rectu, en ln 

rea~izaci6n de un delito eeü como autor, coautor o comp~ico.-

~ cuf1.Ilt.J a l.a calidnd referida al sujeto activo .JUedo decir-

-tUC existen deli t.us ell ó.urtdc el ti9::i no exie~ uni:t. do terminada 

calidad en el su Jeto activo, co:no oucede en loo delito~ de --

sujeto común o indl.ferentea (eJomplo el delito de 11omicidl.o), 

:Gientrus que en otros cielitos, el tipo si estaolece una deter_ 

min&.d&. calidad en el oujcto nctivo eomo sucede en los .i.la.ma--

dos delitoa propios, especiales o exclusivos (eJemplo el del~ 

to de aouso de autondad, donde el sujeto activo ti6lo lo pue-

ue ser ua func l.OL 

17.- Celestino Porte Petit, Candaudap, Apuntamientos de la 
Parte G~neral de Derecno Penal, Pá~. 430 1 ja. ad. Bd. ?2 
ri'lta, !4éxi1rn., .l9Cl3. 

lo,- Ob, Cit. Pág. 253, 
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Una voz antüizc,do lo ri.nter1or 1 puedo decir que el 11e·i.1 to 

de :1nrr.i.c1d1.:i es un ti.oo dü euJeto común o indiferente, es de-

6UJCto (.;Óni~n. o i.nd.1f~.l'rltlt...: ;>'J!" rtue on su ciefinl.ci6n comp.run--

<hdu en el /\rtículo j~¿ del G6d1go ?onul, :io ee nace re1 orc11-

cia a ningún BUJeto en espociul, pudiendo ser sujeto uctivo -

en eJ. deli 'to cio noan.c1dio cualquier peruana~ Lo cua.1. a.con te-

ce en el doli to do nvtnicidio en r1ri.a. por tratarue de un tipo-

comµloment&do, su~or<lin;.,.io y pn.vile,;iudo tie.l delito tic noau­

cidio, ya r1ue te.m~i6n en ~ste dell.to el tiü.jcto (o suje-r,001 --

activo (e), lo puedo ser cualquier peruana. 

t'ara el me.estro Celestino Porte Peti t, el nujcto pasivo­

" es el titular del uien juríciico protegido pnr .1.e ley y soLrc 

este renpecto también nos dice qua el tipo puede 15-ualmente -

exigir una determinada calidad en el oujeto pasivo, y de no -

eJ<l.Stir está no puede darse la tipicidad, ori;:;iná!)-dOua cuando 

el tipo reqUiere tal caJ.idud, un cielito peraor.rtl, y cuando el 

sujeto pasivo puecie aer cunlquiera, so trata de un delito im­

persona.1"19, 

J;.I. llll<"i>tro L::.is ,TjmÁnez de Asúa, manifiesta "que en cie.E 

tos delitos se exige aun detol"I4inado sujeto ;>aaivo, eJem~lo -

lr. mujer casta y nonesta en el estupro, la mujer en el rapto, 

en el acorto etc." 2º. 

19.- Ob, Cit. Pág, 441. 

20.- Ob. Cit. Pág. 254. 



lo ~.nterior :JUeao filirtnür que ';!lect1v~: ·.1~nte t:1 ·u .. t:~..:J~· 

)L.1.u1vo es el titulal' ue.i. ._,¡e;-i jurídico -:rotlf-ltl·J ;:or .d~ :·.-·.:·:::n 

!.1t:10...i... ,,sí:·.1:.;:!lo, Co:l::nner6 ttl.!Il~ u~n, qut.: existen. ~:.le.:u.non ti--

-.os e:i los ... .J.aleti se requ1ert ue U!1h ueter: .. .in.idEt CHl.lO;nJ. ~;.-­

eJ.. SUJi;oto p-:.!:llvo, ya :ue Ut:: Ct-' ex1st.1r está ao ·iuede -"!'!rse la 

t1;Jlcic2-a or1~irdnaose c.:.n t::sto iOS llwaüdOA ael1 tos :;i::r~onH-

::i11JrLda ch.:..1.:iüd t1=1 el suJeto pa.zavo, f.:Jem;1lo en e1 uel1to ,.ie -

.1arric1d10 cr1 conde el sujeto ?as1vo es el ~LSCL.1d1011te, y~ 

1..;.ut ec -.::stn .:.í,;ur·~ sólo t::l :,.:;ce;.:.¡ic:1te r--ui.:J.e 2er el 2UJf:'. !.o 

::as1vo :.J.l~::::r:.~.r, ea 1os ue ..... 1tos l.1:.:,erson;.1i?:..-) 01 tl.po .::J re .. _ui~ 

re ue tal cr1liüad, ~s u6Clr ~ue, el suJ~to pasivo lo ~ueae 

ser cualquiera, eJem:Jlo en eJ.. ae.d to ac nomic1010. 

Ha~.l.i::rnucio lo anterior pu~ao uec1r ~1 ue, e~ delito ue r10-

:n.ic1d10 es W1 ti;JO impersonal, ya que en 3U definición com--­

:-:irena1da r:n el urticulo 30¿ dt::.:i.. Códi~o ... .ienal, no !;e ;:ee;e re-­

r creacia a :1int-rún sujeto en (·S:;ecial, µuoit-ndo ser SUJL'to :Jri­

sivo cualquier µersonh lo cuü.l. t:.contece ea el delito de homl.v 

ciaio en rina, pues, ~r~ este ael1to el sujeto o SUJetos pasi­

VOE lo pueden ser cualquier persona, por tratarse Ue un tipo­

c.omf}lernentado, su L>crainnuo, .;;ri vilegiacio del dell to de nomi-­

cidio. 
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¿ i .;u,;rl'fO AL OJlJr/1'0 JU!llJJl(;O '[ r.A'i'li<tlAL 

F:l m-estro CGlcstino Porte Petit, "nos uicc aue tumbién, 

el obj~to fonn« p&rte del contenido •lCl tino, º"º"• ''º incon­

ce~11ble P~t~ sin &ou~l r·tdiPn~o ecr el aojeto, jurÍdic:o o rna­

teri-:-~l, L·ntend1en110 como objeto jurídico el vnlo:r tutelc1 do -­

por v~ ley oen.d, y C'Jmo objeto materi:-;l üJUél ~,obre el r;utJ.l­

recnr- !&. r::.cc16n criminos . .:. 1121 ~ 

Por su oarte el maestro Francieco P-av6n VaaconcPlo:-:--, "nos 

cond11ct. y· ue el objeto j11r[dico es el bien ~!ltcludo por lu­

nor:n.a "22 • 

A 1 o anterior puedo decir, que efectivamente el objeto­

t'orm& ?~;rte del tino, ya ~ue esti' no t)Uede integrnrHe sin 

aquél, toda vez ~ue es, en el objeto en donde recae la condu~ 

tu del agente, oor lo nuc !JUedo ufirm:.r (IUC el objeto mute-­

rial es a qué 1 sobre el cu~ 1 recae l:~ acción cri!"'..iinosn y el -

objeto jurídico ca el bien tutclndo nor la norm" oenal. 

21.- Ob. Cit. Pag. 442. 

22.- Ob. Cit. Pág. 278. 
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EL OilJETu JlJ:tl•!lGO Y >1/.í'E .. I.C.L ¡,;;; d. ,,_U":l• 

DE. rllJ?f.ICL.JlO Y. HtHii..:íiJIO t.:l ."~L'LL 

~~nn1er1, ''nos dice 

ri 0;i.l en '=.1.. delito de hornicidio, lo viene <J :1er lct nersona rí-

sic .. , 50bre l~ cu;~l r~cae lu contlucth cr1~1r105~L, y ~11f nos&c-

tl 01cn de 1:.. v1d<1~ mientr·~e GU~~ c-1 objr~"!.:o ,i·.u·íd1r;o en l:! v1-

da como bien tute l~·.do :>Or l<..! norma 112 j. 

Í~l m~.t:stro Francisco Pavón v._ sconcc-los, 1102 dice 11 r!\H~ el 

Jbj~to c~:teri~:l en el delito de ho~icidio coincide con el pa-

~ivo ddl nelito: e~ el hombre u ~uien ~e nr1va rje lR vida. El 

~bj<0to j•1cldico es la vi<.!:< eamo bien tutelado nor lP.' norma"~. 

1-·or mí narte puedo 3.firmar 1111{; el objeto materiul ~n el-

•le lito de homicidio lo es la nerc,onu (hombre o mujer), "" lü-

cu~l recae le. ucci6n criminoso y qlle el objeto jurídico lo --

vienu .·. sor la vidú 1 como bien tutelado nor la ley. 

Lo cu,~l ucontece en el delito de homicidio en ri'í~1 oor -

'trc,t .. rse tle Ll1l tioo complementado, aubordinhdo y orivilcgiauo 

del delito rtc homicidio, toda vez cue ~1 objeto muteriai, en-

e1 homicidio en ríiiu., tw:1bién, lo va hu. acr la perscna o ~er-

!JJr.e.!J físicas (contendientes), sobre l,·s cuales recaiga l& --

conducta criminosa, y ~l objeto jurídico lo va hacer la vida-

de los contendiontes, como bien tutel:,do Dor la ley. 

23.- Celestino l'orte Petit CandHud11p, Dop,mi'itica Sobre los De­
li toe Contra h. Vi.da y la Sitl•1d Peraonal, pág. 25, 5a. -
ed. Ed. Porrúa, /!, éxico 1978. 

24.- Francisco Pav6n VRsconcelos, Lecoionaa De Derecho Pe!IÍll, 
Pág. 27, 4a. ed. Ed. Porrúa, M&xico, 1982. 
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'te d.eter:r;.~n-1".)S o li.:nit.1doa y et lu qu1ui·~ 11ec1r, que 1 ~r~,,, quo.: 

quier reul1z~ci611 de1 rtu1lt~do {lt1mo 1 sino odlo cuund~ es-

té :.:1ea. ~ ~nsc~.11t.lo en La form..t qw.? la iey expres·.rr.ente cie'ter-­

n.1ne"2º 

grd.c16n del t.J.:>º• ..-.3Í. p.Jr lo q 1e n .• ct-. h lvs r..th1100 de r1 .tu.r<.l.­

lez&. violer.ta"27 • 

¿j.- Ob. C.t. J~g. 4J6. 

¿u.- ~ . .:.Jliunc.o li~ezgor, Tr,-t.auo de J.h2recno Penal, Pc;1.rtt Gcner..il, 
?,{.g. 169, 2 ... <"1. W. !.l\adrid., 1:;14b, 

21.- iL.1.fael )!arqu.ez .?iríero 7 Dt::1•ccho Pcmt:i.l, P1:1.rte Gcner'1l, 
~. 2.L'J, la. ed. Ed. 'Prill •• a, JVIÍxico, l':li3o. 
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Dee.,¡loaando lo anterior.:.ente apuntudo puedo .:t::.rmrtr que-

eioctivru¡ic.nte o.i!iten varios tipos en loB que ,,, exi,~en de '"E 

:1azas, etc.), ya ~ue la m.is.:v.u J..ey rec:uiere ~e ~i:.)~; r..1cr.i10;.,, --

Bea pnra la inte6raci6n ae1 tl.)O o phru ha.cer operhr a..t¿_;u.na -

~r::.rnvHc:i.6n o.t: la penl:i. t:Jewplo. E:n t!.l del1t1> u.e fr.11,uáe tArti-

cu¡ o Jdo), se refiere o.l en¡:o.:.o, uprovccnai:iien to del error, -

,.rt:ículo 2..,5, cópula oc t&r.1<ic. mcJHJ.nte 1c. v1olenc;i.a física o-

:..oral, e te. 

LO::; l>illDIO~ iiE Cü~'.ISION ,,;N EL lJELITO 
;;J:; riOl.UCIDIO Y :~OIJlíH Dlv ;.:;;¡ 1'11>": 

t:n cuanto u los medios de comisíon en el delito de :.omi-

ciciio, pubdo atir•1&.r que se trata cie Wl tipo, en el cual el -

:ued10 de comi~i6n lo ¡iu~de ser cualquier medio, ciado que en -

,;u cien.nici6n con templ&.da &n eJ. Articulo 3J2, ael Códi.:o ?o--

na.l. no se hace ref&rencia a nin,'Ún medio áe co~isi6n. 

Lo cual acontece en el de.l.i to de nom1cid10 en riela por -

tratarse de un tipo compleillentado, ¡;:.:.~orninaao y privile,,;iado 

del ae.l.i to de nomic:i.dio, de.a.; c,ue tamuién en este dell to el -

medio comisivo lo puede ser c~alquier medio, ~or no ex1at1r -

referencia del medio uo comie16n en la nip6teaia de loa Art!-

culos )u2 y 314 del C6Ji[o ?enal, 
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).).- Ci,ASH'ICACIO:, U ORDE!I AL TI?Q, 

A eate reupecto ee mm ¡ormu:t.ado variE!e clnsificacionea-

ele luG cuales e61o ci tax·emos ul¡;unc.a: 

Así tenemos que Edmi....nuo 1.h.!Zt?,er, d1a tin¿ue en t. re~ 

1.- ;Jelltoa da oimple act1v1dud y de ro.n . .i.tudo; 

ll.- ~•litas de lcs16n y de peligro (c1ncroto o uuetracto), 

III .- líeli tos <>nsicos o fundamentulos y cualiflcadoa, y privi-­
lee;iados. 

l"I.- 1i;we com.JUO!Jt0.3 er. los GUe l.ncl.uye: 

u¡.- De~itos de Varios Actos; 

u). - De.Li too Co~!i'JUt:Bt ue e11 ~en t1do °i:.b trie to¡ 

e¡,- Del1t0a Perllinnentea y, 

d),- Delitos 11.l.xtoe, Act..rr.ulut1vos y "lteo:-nuhvUJllente for­
me.aos¡ 

~1.- 1i;os nBceei~advs de co;n;ileruento y loo cualea Be divi.den­
en: 

a),- 1ipos en que el com?lemenio ti6 nall~ contenido en 
la miBllJO ley, 

b),- "ipoa en que ol com~lementudo oe halla contenicio en­
otra ley" ¡>ero emru1ada de la mis:na instc.ncin le;,ia-­
lativa y, 

e).- Tipos en qu~ ei com~lementado sB halla contenido en­
otra ley, pero emanada de otr~ instancia le~islati--

van2d ~ 

?era e~ maestro Luis Jiménez de hSÚa, _os tipos ee c¡~s~ 

ficen confo:nne nl siguiente orden: 

i:::1 rez6n de sua fundamentos: Fundamenta.Lea, Cualificadou 

y :ri vileeiadoa: 

in referencia E. la c.utonomia de !os tipos: l?áeicoa, EapJ!. 

cialee y Co!Jlplc>ment&rioe; 

2ó.- Edmundo Mezger, Tratado de Derecho Panal, I. Págs. 376,-
377 Y 37d, a.a. 2a. od. Madrid, 1946. 
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Atendiendo LLl Acto¡ 

a).- 'l'ipos de l"OMmlaci6n Libre, r,1.euíeticaro•nto l'orroLL--
uoa, Altcrn-tivoa y Acwm.iL1t1voe: 

b) ,- Otr<.is Cl.,01ficacionee en Orden al Rusc1lt,,do; 

e).- llelitos r;ond1cioru<loo (nue no son eenec:ie" "" tipos). 

d).- [XLm~n osoecibl uc loo ll~rouctoe delitos de reault~-
do cortado. 

Atondi•ndo J los el•mentoe aubjet1v0e do lo injc1sto • 

.. ).- roe loo tleruentoa nubjet1voe reftrenies al ~Jtort 

Delitos ne F.xpras16n; 
iJelHoa dG l'endenciu o lmoulso, y 
Jel1tos de Intenci6n. 

b).- Por los •lementos auujeüvoa q»e Be dnn fucr·a del -

ilgente'129 , y ~sí podcooa seguir cithnrlo varias clasificacio--

nea eettJ. ble e idas por dist lntos autort:s, los c.fü.les clo.sifiCúO 

u.l tipo Uesde diferentes p11ntoa 1!0 vista • .?or mí rrnrte we ;::1d-

hiero o.1 lb. cl.-lBificación :i1..1e h~:1.Ce el muestro Fern .. 1nd.o c,\ste--

llH.Oos Ton<.1, por eonsiaer.J.r qt1e es l.,~ ml{a adecu.dc.lU pura loa -

finca que se peraiguea y quien loa agrupa de la sigui&nte ma-

nera". 

a).- Norma.loa y Anormales.- Los primeros se limitan ~ re~ 

liz•r unH doocrioci6n objetiVH, ejemplo en el d~litn de homi-

cidio en donde la ley se limita a hacer una descrinci6n obje-

tiv~ (privar de la vida a otro), loo segundos sdem~s de cont~ 

n&r un;;. deacrinción objetivo contienen elementca subjetivos o 

norm .• tivos, ejemplo el r.elito de estupro, <>demás de la c6oula 

29,- Luis Jim~nez de AaÚh, Tratado de Derecho Penal, III, 

PJg. 904, 2a. ed. Ed. Buenoe Aires, 1958. 
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(~lemento objetivo), se reauiere ~ue lu mujer "'"" e< ot, y 

honesta (elementoa normativos), elle necesitan uni. vulot·i,ción~ 

b) .- F1..lodu.ment~~1es o llisicoc;.- Loa que eonatituy1:?Cl h1 --

e o ene i&. o l •mdaf.!ento de otros tinos, e j emolo el delito de ho-

:hicidio. 

CJ .- Especiales.- ;Jon ~ ouelloo qu.e ~'e forman .. greg2.ndo -

otros reqllisi tos al ti o o fundament:,1, ul cutil oubsumen, ejem-

plo el rleli~o de 9urrtcid10. 

d).- ..Comolement.J.dos.- Estos tinos se con!.1tituyen con el-

tunda.mental, y una circunr;tu.ncia o peculiuritltid Uis tint~, eje~ 

nlo el tielito cte homicidio calific><do, nor orer:1editaci6n,ale-

vosía, etc., cabe agregar que en los tipos complementados co-

mo f':n loa especil-tlea pueden ser, ::t su vez agraVL1dos o ori vi-

legi>tdos, segtln resul ;;e o no un deli t;o de mayor cnt idnd. Como 

E:jemnlo de un esµecial r1gravndo 9odemoe citar al nnrricidio -

el cual tiene una nenalidhd más severa v como ejemplo, de un-

esnecial privilegiado podemos ditar al infantiddio, el cual -

tiene unu penalidad e.tenu"da. 

<n los tipos comnlemem;ados agravados, podemos citar al-

homicidio calificado oor ··levosía; y en loB comolementados 

privilegiados, podP.mos citar al homicidio en duelo. 

e).- Auton6moe o Independientes,- Son aquellos que tia--

nen vida propia, ~in depender do ningÚn otro tipo, ejemplo el 

delit_o de rpbo '!ilnPle• 
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f).- :;ucordinadvs.- JO!l rH\llellos '•"" rle~euden de otr:o --

t1:;>0, ejomplo el del1t.o ae .ivmic1di.o ea rL•H. 

laaor no deacric..en unb. ;nod1ll1tln..a única, ~.ano vitrin.s r'or:n·.~= ü.e 

ejecutarlo, loe Lualefi u su vez se Sv..Lciivitlen en altt!rat..:1vE ... o, 

pudi,ndoae col~~r ol ti_;o con cu~lc1uieru de elloa, !>Or eJcm--

·tUú ~s :1ecesa.r10 qu.e st: rca~i:·.e ~:i el dom1eiJ.10 c6nyu1.;t-~i o --

cvn escando.lo y a..cumu.lativos, los cuules requieren .La LUuJU..1.-

c1u. (.-trticuio 2~Jc), en dvnO..:.t e .... t.l.~io exi¿;t: do:::; c1rcu.:rntanc1as 

que son: no a.eó.1carse aW1 trata Jo nones tu y tener adem .. ~s .iifi- -

.Los é'-D.tecedenteB; y .:ie r'or.r.u.iuci6n 11am.plia, en los cuales se -

describe uaa Hl.p6t.esia única, e:-i u.:.n.Je caben todos .LOS lliOdos-

de ejecución, co.110 c.l upoderumicnto en el rooo, es ciacir q1..~e, 

oe pueden eJecutar :or cualquier medio comisivo, 

i) .- De Daño y de .'eli,;;ro.- i::tl i.os :>rimeros el ti~o ,>ro-

tece contra la diam1nuci6n o aestrucci6n del ü1en (eJem~lo el 

nomicidio), en los segumtos la tutela ~enal ;irotege el i,¡en -

contra la posibilidad de ""r dañado, por eJemplo la omisión -

de auxilio, o el di s ¡¡aro de an1e de fuego" }J. 

30.- lernando Castellanos iena, .:.ineainientos Elementales de -
Derecao Penal, Págs. 168, 169 y l7J, l6a, ad. Ed, ?orrúa 
liléxir.:o, l 9dl. 



CLA~IPIC.~CJO:l Df:J, llELl'f.J !JE HOIHCI?JI(; HI OrtDl:N Al· TlPO: 

A eete resoecto t:l maet-tf'Q Prancisco Pavón Vusc.Jnl.!clon,­

"clús1f1c" <'1 homicidio en ord"11 ~l tipo como un tipo <nísico­

ya nue s:..is c·lementos doocrintivos nueden servir d€ funJH.mento 

u otros tinos 0enolea se h•Ln c ... "'molemtrntados o eatJeci.iles, 

pués, la arívn.ción t!e lt-t vida es !..ln <:lemento Jundrrmente.l cte -

loG delitos comolementadoa «gravudoa <le hom1cid10 con nreme-­

<iitaci6n, ~levooítt. vent·..i:ja y truici6n, el citn.Uo elemento -­

resulta ll{Ui::tlmente csencü..:.l tn la. f'arr:.&.ción c!c los ti·•o8 cJm­

pl~mentados ateautdJ.Oa en ~-u ncnaltdad {llam.t.tiOs igualmente 

nrivile~iadas), de homicidio en riBa, homicidio en duelo, 

etc .. , .. El nc:cho oriV.ición do ld, v1d;-t cort~i.tiLuye elemento fun­

dumental y tlOr ello b"~:?ico en los delitos esoecialcs de nan .. _! 

cidio a infanticidio, loa c11ales al. aryortar nuevos elemen:tos­

:.;l tioo Msico adouieren el curJcter de uut&nomos e lnde:nen-­

aientes cvn rel~ción ~ éste; como un tiuo indtoendicnte, oor­

no encontrarse au bordinado, Oi:1.r'"d. nu existencia, ..i nin.g¡in otro 

ti;>O peni.:.11 como un tioo de formulaci6n libre dada 'J<.4e es un­

deli ~a en a onde la ley no aeacribe concretamente la <·Ctivídad 

9rodLtctoro del resultado de muerte, es decir. oue. lt;1. .fCr:!!"e', de 

ejecutarlo lo 011eden ser cualquiera; como un tioo simple el -

homicidio es llll tipo aimole por cu~nto el objeto de su tutela 

lo Constituye exclusivamente la Vida ~: como un tipo nor 

lllal. e 1 l\OllticidiO es wl tipf' .. otOr:mal:, ya Que ni.pgu.aa I'efl'~Cifl 
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contiene sobce l;, intenci.6n, ~l ?I'Oponito ') r·l i '1• 1.·1·l'1·e,,liclo 

por el bgente•31 • 

En atenci6n u lo unterionnentn citlidO p\J.edo clasificar -

ml delito da homicidio en orden al tipo: 

a).- Como un Tioo 9JAico.- Ya que ~~s clcmentoo ueocrin­

tivos sirven de fundh.mcnto u otron tinos nenalee se ht"Ln 1~om-­

nlementados u eanccihles, dividicndooe lDtJ orimoroo en co:r.-:-::le 

~entr.dos np:rt~vc-¡dos (homicidio con f.tlevosú:l., Vt!-nt..<..Jc..i., c~c.) J ~, 

lo, etc); mientrue aue ~or otro lado los delitos espoci~les -

ul h?:Jrti.:r nuevos element·-:ls bl tiDV b;;n1co \.J.nquieren un c:.r:~c­

ter ue uut6nomos e indEnendientas en relación u 'sto. 

b) .- Goir.o un tino independiente, yn. .ue no se encuentra­

subordinado D:<ra su existencia o vida oronin a otro tipo oe--

n~l. 

e).- Cerno un tino de form<.1laci6n libre en virt<ld de ~Cie­

no ne. dcocrib~ V\ a~tivi.d;.~~d "lroductora ~.el reslllt&do, oudién­

dose realizar dicha uctivid-.d con cu:ilquier medio idóneo. 

d).- Com) un tino simnl~. - Toda vez que el objeto de su 

tutela lo ihtegrc. Única y exclusivamente la vida huma.na. 

e).- Como un tiDO normal.- Ya que su uef1nici6n conteni­

óa on el artículo 302 del Código Penal, realiza una deecrioci 

6n puramente objetiva, oués, no existe ninguna referencia so­

bre la intenci6n o el fin perseguido por el agente. 

31.- Ob, Cit. Págs. 27 y 28. 



En base e lo :,nterior nuodo cl ..• oificar al Lelito ~e ho--

a). - Como ti~o Comol1;1Lentado. - '{u. 11ue eo integrL. i:1eaian­

te el tioo bá~1co del hcm1c:dio 1.l cuÓ.l ne le vienr·n ~1 s•1fl1<,r-

ciando oor el~o c· l •"!e 11 to ne homic1.l 10 en ririi.~ Uü ., ~r:It:! inae-­

nendient€ y f~nc1onnndo s1eronre en reLJción 1:.;..l tip0 !"t1ndamcn­

tt.l. oel cual ee fonu"'. 

bJ.- Con.o tino C-)mole:nent:~do :~r·ivile . ..r1::ao.- Y~ ... :1 .1e r~l -­

homicidio en. cifu:t tiene un..+ "')flnalidud otPnu~aa .. 

e).- Como Jr. Tioo S-lbordin 'do.- Y. ''·Je <ienendt< del tipo-

báeico del homic:±.dio~ es decir, o~e oor su ci:il·~ctcr c:..rc·;ns-­

t,.nciado res;>ecto <.l tioo b.'.sico, s iemore L.utónon«o, .. d .. uiere­

vidli en rasón de éste, al cual no s6lo com~lementan eino ""' -

subordine. 

d) ,- Como Jn 'l'i'JO ue Fotin•-llc.ci6n Libre.- y,_ ·, 1e b ley -

no describe concret,,mente la activid&d nroductora ucl resul t!!_ 

do nhierte, es decir• .,ue existen varias fornu1a <1€ cjecut:,,rlc. 

e).- Como ún Tino Simule.- Por q~c ~l ocjeto de su tute­

la lo cona ti t_uye única:nente la vid& humúnll. 

f).- t;omo .Jn Tipo Anormal.- Ya oue además de incluir 

factores objetivos contiene elementos subjetivos o norm~tivos 

que requieren una valoraci6n jllridica o cultural. 
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J.4.- EL DIE!I JURIDICA.ME;IT¡; 1Ul'ELADO. 

P11ra l'ranz Von Liezt, "los bienes jurídl.c·Js aon aque.loe 

que están prottt¿idJG ¡.ior el derucno 11
• 

11 Eien Jurídico, ao el-

inter~e jurídicamente prote.;1do" 32 , 

2or su :)arte Antonio de P. Moreno, "mu.nificsta. .fJ.e el --

bien jurídico no oo un bit.!n que crea el derecho n1n.J, el oien 

de la vida, un Lion de loe nombres o do la oociedad, quo ol -

derecno reconoce y prote¡;e en fot"Ula especial, con loe medios-

coerci tivoa u eu alcance. El cien de La vide o de lii cJnvi--

vsncia social oe convierte en oien jurídico, cuando queda 

protegido por la norma"13. 

Por mí parte considero al bien jurídicamente protetiido -

como aquel t.ien, que se encuen'tra. protegido por una norma ju-

rídico Penal, 

J::L illEll JURIDICAii.SNTE PRO'IEGIDO i::N EL 
DELITO DE ~OMlCIDIO. 

A ee1'e respecto el maootro Celestino Porte Fe·tit, nos --

ce que: "el 1;,ien jurídicamente protegido en el delito de nolll! 

cidio, es la vida ya que ea el bien supremo o el bien de oio-

nea jur!dicos"34 • 

?or eu parte el lllllcatro Francisco P~v6n Vas~oucolcn, •er 

gumenta que el bien jurídicamente protegido en el delito de -

nomicidio es la vida b.umana. toda ve>1 que es el bien tutelado­

por la nor:aa" 3 5 • 

32.- Pranz Von Liazt, Tratado do Derecho P9nal, T. II. 
33.- Ob• Cit. Pág. 36. 
34.- Ob, Cit. Pá.cr, 24A 
)5.- Ob. C1t• P!g, 2o. 
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A lJ u.nter1or !lUed.o P~tir.nur ~-;.ue ofectiVam13nte, ol uitln -

Jur!ó.ic!l.Ille:i te ¡inte,;ido o tut.eluuo en ol duli to de ,1omicidio-

lo constituye ln vida humana. J,0 cuul acon te cu en ol aoli to-

Uti :i.;im1cidl.o en rLia ;>or truu1rse de Wl t:i.)O co;n;.>lerutJntu.ao, -

su..1ordinauo_ ;.ir1v1.Lu¿i&.•lo del c.elito de uo!r.i.ci.u.io, ya .ue ta:! 

biéa e.1. uien jurl'.dicmnentc tu.telnao en •rnte aeli to lo conati-

t.c¡ye lu. Vl..J.U !lu;llllll!l, 

.<'or lo '";\le oe refiere a este punto, el "'""ª tro C0 i.estino 

?orto retl. t, flOS dice que: "eXl.B te t<ULélk Úl de t lpicidad CU"!! 

do la descripción de la con<ic.ecn existe, pero no nay conr'orm1:_ 

dad o auecuaci6n al tiµo""º· 

;'ara el mr.estro FranciEC:o ?av6n Vasconceios, "se pres en-

ta la atipicidad, cua::táo el comportamiento hwnano concreto, -

provisto lebalmente en foros abstracta, no encuentra perfecta 

adecuación en al preco¡no por estar auaente al¿uno o al.,-unos-

de los re~uiaitos conatituti1os del tipo, atipioidnáes, pu~e, 

.1.a ausencia do la adecuación t!¡;iica" 37 • 

?ara el maestro Fernandu Call!Clla.'loR 'fi!aa, existe "aueea 

cia de tipicidsd, OU81ldo existe el tipo lebal, pero la condu~ 

ta no se amoJ.da a él"3º. 

3b.- Ob. Cit. Pág. 2o. 
37.- Francisco Pav6n Va.aconceloe, Derecho Penal r.exicauo, 

pá¿¡. 290. 8a. ed, Id. ? 0rrda, Mlxioo, 1~67. 
38.- o~. Cit. ?dg. 172. 
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Por 111! parte colll!idero que exl.ote aueenclll de t1picidr,d, 

cuando no concurren en un hecno concreto todoo los element.oo-

del tipo descrito en la ley, Pudiéndcao derivar las sl.gu1on-

tes nip6tes1s de atipicidad: 

a),- Cuando i:alta la ca.lid::.d ex.igidu ¡ior el tipo en CU1'!! 

to 11.l. sujeto activo; 

e).- Cuando faita la calidad exi<,idfi por el tipo, respo_s 

to al sujo to pasivo; 

ej.- Cuando nJJ.Y ausencia de objeto, o bien, ex1stl.enuo -

éste no se satisfacen las exi~enc1~s de la ley por­

cuanto a s~e atributos. 

d),- Cuunao nauiándose dudo ln conducta, están aueentee­

lae referencias te111poralos o especiales exi~idas -­

por el tipo¡ 

o).- CU&Ildo no se dan en la conducta o hechos concretos­

loo medios de comioi6n señalados por la ley y; 

f),- Cuando están ausentes los elementos subjetivos del­

injusto requeridos expresamente por el tipo legal. 

LA AUSENCIA DE TIPICIDAD llN EL DISJ,ITO DE 
r!OlllCIDIO 

E¡ maestro .Francisco Pavón Vasconceloa, "nos dice a. este 

res~ecto que no ea ~ooible referir "1 nol!licidio a.tipicidades, 

en cuanto a la.e calidades en los sujetos (activo y pasivo);-

a las referencias de tiempo J de lugar de comisión; a loe m~ 

dios de ejecución y e los elementos subjetivos del injusto,-

ya que hay au.¡¡encia de estos factores en el tipo legal del -­

Artículo 302, quedando únicW11ente como hipótesis atípicas en-
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el homicidio, las derivadas do la uusencia del objeto del 

delito. 

•'n estoe caeos se afiN!ü la oxiatenciu d" u.n delito illl--

ooeible, por impooibilidad cte producir el resultado típico, -

ejemplo: 

a). - cu ... ndo a~ dispara uobre un c,fo,,ver creyendo que ee-

trata de ctn cc1erpo vivo, no hhy bien jurÍdico (vidu), objeto-

de prot.ecci6n penalíatic;,. 1 ~xietiendo por elLo una 11tipicid<1d 

en el homicidio, y 

b).- Cuando se dispara en la obscuridad sobre una cumu -

creyéndola occ1puda ~or el duefto a quien se deeeu 1118.tar, no e~ 

tundo presente el sujeto, ,10 hay objeto m .. tLrial sobre el 

cual pued•• recuar el u.tentado, uunque si h"Y bien jurídico 

tutelado existiendo por ello una atioicidad en el homicidio~~ 

Paru el maestro Celeotino Porto i'etit, "la u.t;ipicidud en 

&l homicidio se manifieatd en loa siguientes caaos1 

a),- Por la Ausencia del objeto m"terial. 

b).- Por lu AtJ.oencia del objeto JurÍdicc., integrándose -
en umboe caeos una tentativa o delito im~osible 

homicidio. 

e).- Por la Ausencia do referencias temporal.ea"4º. 

39.- Obra Citada, .Pdg. 72 y 73• 

40.- Ob, Cit. P&i;. 26. 

r-.•yr. 
; •• ·) t h .,. 

de-
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Por lllÍ parte opino que ofectivrunente ae dc1. la atipicidaá 

on e.1.. 110micidio, en loa caaoa n.nterior.r.ent~ m~nciona.doe ,.;ar -

lo ,ue estoy de acuerdo con nmcoo criterioa, ~o cual aco~t•ca 

on el delito de nomi<::td1o en riña por ser un tiµo C0 mplement!'l 

do, Suoordinado y J>ri vUegiudo del del t to de uomicidio, ya 

·,uo tampoco en aate delito eu posible roferir ati;iicidadea 

en cuanto a laa calidades do loa ouJetoo ( 8 ctivo y paaivo); -

u las referencias de tiompo y de lugar, de comisíon a loa mc­

aioa de 0JcCuci6n, puéa, oxiata una ausencia de eatou facto-­

rae en el tipo legal del artículo J02 en relación con el 314, 

existiendo únicamente como hip6teaia atipicaa en el homicidio 

en riña lus que Be derivan en cuanto a loe elementos subjeti­

vos del injusto, aeí como las que ee derivan de la ausencia -

del objeto del delito. En estoe casos se afirma la oxieten-­

cia de un delito imposible anteriormente mencionado. 



OAPirULO IV Lf. ANTIJUclIDii;IDAD 

4.1.- e o N e E p T o • 

4.2.- BR.EV:. ,.N.l.LlSlS Di, LA id'i~'IJUttIJJICIDAD. 
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4,1.- e o n e E ~ T o • 

La a.ntijuri<l.icidad i!U ·J.n ~oncepto c~ue puede !jer cu~fu.n- -· 

dido con aquello que es contrario al derecho 1 motivú por ~l -

cual. es difícil dar una defin1c16n de .La misma; ya quo desde-

.La antigüedad .La antijuridicidad na sido co:rnidernda solo ca-

1:10 un aspecto negativo ueesprobador del Hecn0 hWlllllla r'r"nte -

al derecno, co!IBiderándoao nasta la actualidad ol tónoino an-

tijurídico como lo contrano a derecho; pero la i<nti jur1<11.ci-

dad no puede entenderse como lo con tn.:.rio ul rt.orecao, lo con-

trario a la norma, sino lo opuesto n las normas de cultura --

reconocidas por el R11taao¡ ya ,ue se trata u" una contrndi--

cci6n entre la conducta determinada y el concreto orden ju--

rídico impuesto por el Eatado como ea fácil de apreciar, la--

antijuridicidad ea un elemento esencia¡ para la integración -

del delito, pues no se puede veriftcar un delito si el hecno-

no ea antijurídico. 

»). muestro Fernando CnstoL1.anos Tena, nos dice "la anti-

juridicidad radica en la. violación del valor o bien protegido 

a que se contrae el tipo penal reapectivo"1 • 

Para el maeetro 11.!iriano Jiménez duerta, "la antijuridi--

cidad eo un desval.or jurídico, una contradicción o desacuerdo 

entre el becbo del nombre y las normas del derecao"2 , 

l·- Ob, Cit. Pá,;. 176. 

2.- lllariano Jii:umu Huerta, La Antijuridicidad, Pi{g. U, IJ!l-­
prenta Univermitaria, Káxico, 1952. 



Por mí i'"rte considero a la anti juridicidad como u cu,; 1111 

acc16n ilícita que contraviene laa norm~e ñel derecno, es de­

cir, e~ una cJntradicci6n entre el necno humano y al dertcuo, 

..,,, ""rIJURllJlClJJnD ,,;¡¡ .,:., DELITO üii :-illMlCIDIO: 

esta respecto podemos decir, que al verificarse ol de­

.J..l t.J de >lu.nic1dio, el h.ocno adernús de ser típico, es antiJu-­

r!dtcJ, y11. que dicno necno esta contraviniendo una norma ¡>e-­

nul. 

"1fi....'1Zl.ni, ilvs aice "_;,~r;.1 que el necno pueda. constituir J~ 

j.1to, es necesario que sea lmt1Jur{dico y ;>ar lo tanto, para­

._ue i" muerte de Will pereona ~onstltuyfi jurídicamente honuc1-

dio, el.ui. Jeba ~rc2entar iillte t·Jdo el carácter de lb. ile¡;;ü.li­

d¡i.á. oujetiv¡,." 3 , 

?or :ni parte opino que la n.ntijuridicidlld, en el uel.ito­

<ie no:n1ciliio se conBtituye en el momento mismo, de privar de-

la vida A. wio. persona, pues el necno U.e muerte, realizado por 

el sujeto, ee antijurídico, cuando siendo típico, no esta pr2 

tegido por una causa de justificaci6n. 

~o cual acontece en el delito de nomicidio en riña por -

ser un tipo complemeutadv, ~unord1nado y ~rivilegiado del de-

:..ita de nomicidio, ya que al. verifica.roe el hecho muerte en -

uno de los contendientes, se están violando o contraviniendo­

:..as normas del dorecao, consti tuyendoae tal hecb.o como anti-­

jurídico. 

J,- OL. Cit. ?áge, 28 v 29, 
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¡;;_'1 este lnClSO analizaremos lOB puntos más relevantes de 

ia !rnt1jurid1c1dad como son: ;,os .::ie:::eut.ob ae la a:itijur1uic2:_ 

a&d, .tau criterios ~~ ~~ u~:tijur1dicidud 1 1118 clases ae lu -­

Hilti.juri.uiciuud, ..... sí como ln auseucl.a de J.U u.ntl.JUri.oi.cidnd. 

11..l respecto el m.t:.ostro C.:uct•110 C.:Uf:.1.lO Cn...1..6n, nos CJ.Ce --

auu, ae refiere h. J.o. oposición entre lu conducta :iuu-1ttni:1 y .i..cL-

nvrma. penal, y de que se rect..c sobre lu. acc16n reu11zaau. ex--

Clusiva.:.e:ite, terue .• -...o ;ior titntl.1, un cu.:.ácter UtJet1vo, aun -

recanocie . .i.do aste ,:-Jr~ao::iina.."1te carácter OL Je t1 vo, U..'1 ¿rupo de 

autores es :.:ec1almente alem.·;nes, o D8ervc:. 11U·.; e.o ter:;.ir1 .. don :1e--

ch;}s ae.lictivos . .Jreocntan una especi¡ica. u.cti tud ;)sico16¿icu.­

deJ.. a¿ent.e, Cl.trigidCA ~.:. un r'in determ1nado 114 , de aquí que se -

nablc de elementos obJetivos y subjetivos tic lr. ,,:itijuridici­

drid. 

El a.1-a.mado i:iaes tro continua ciiciendo, que: 11 lu. presenció. 

a~ estJs rúsgos ~uoJetivos tiene iu¿nr e~ lo~ jeiitos lluma-­

a.os iJ.e in-tenci.6n o ue tendeacia \ COUlO el nurto y el. robo, E:n-

los que la u.cci6n. s6lo inte~ra estas iru raccioH~ti cu.~~::do el -

agente ot>ra con el ánimo es;>ecilico de apropiarse ;:i de utili-

zar lá. cosa &jenu (ánimo de lucro), para estos •1eli tos, .tu ~ 

•ijuridicidad comprende no so.1.0 los elementos objetivos de la 

4.- Eugenio Cuello Calón, Ob, Cit. Pág. 351, 
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fi~ra del delito sino, también, intencion•s o propdaitou ea-

pecii icos del dg.:inte (elementos suojeti vos), cuanao concurre:i 

a conatituir el tipo delictivo• 5• 

i'&.ra el mae~tro I;;.nacio VillaloLoe, "son dos loe elemen-

toa constitutivos de la antijuridicided, y aon el elemento --

ooJetivo y oubJetivo. Dandoee el primero, cuando existe unn-

contradicción entre le conducta del sujeto y la norma penal,-

J tJl Juicio recae sobre ln acción eJecutada t:>..cluaiva:neuta,.-

En CUWlto, al segundo nos dice :ue dentro de .::stE conce;¡c16n-

objetiva de la antijuridicidad cebe reconocer la existencia -

de algunos elementos sutjetivoe, •1uc no oootante eerlo, c0ne-

tituye excepcionalmente la antijuridicidud en determinadas --

conductas, :oor ne e e si tarse incluirlos en la V•lloraaion o bjet~ 

va del neto que con ellos resulta antisocial o contrario al -

orden jurídico. Citando como ejemplo las injurias las cueleb 

no tendri~n el desvalor de un atontaao si las palabras dicnas 

no tuviesen el propósito de ofender; ni el fraude sería tal,-

si los actos materiales que lo constituyen no llevarf.n la in-

tenci6n de enga.ttar y outener un lucro indebido. Pero estos -

factores son siempre estimados dtade el punto de viste oojeti 

vo y por eso quedan on la esCera de antijuridicidad, como P"!: 

te de actos incapaces de eprobaci6n en sí, independientemente 

de que eeon reprociiables o no al sujeto que loe ejecuta, so--

gún la conciencia, la capacidad y la voluntad con qua loe ej.!!. 

cuta"6. 

5.- Eugenio Cuello Cal.ón, Ob. Cit. Pág. 352. 

6.- ~F.ª~a~ JM·i:.M_~bffli~~-~!~~?.ºllal lilexioano, Pág. 261, Ja. 
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eleu~entoe ae iu UltlJu.r1dic1ctLd y que son: !;l U;.,iJot1vo y El -

SULJet1vo, attnC!otw el or1mf;ro, cuiina.o lf.:. tonuuctu aulict1vh -

Jel SUJl..'tO c.:ontruviene .L.o uia?Uf~oto por lr. ~orm;_,_ µonul i el -

JUlClO, recaE eor,re lu 1:1cc16n ret-.l1zaun exclusl.V<.l.J¡ente 1r.1tn--

trús, ·iue e:.. set;w1d.0, se du t:n ioo .L.1.U.Z..2.d:.is ue_itvs ue inten-

c.ión o de tende:1c1~ (roe.o), en los cualeB la Rcc16r1 s610 la -

integra est-..1.s 1niracc1onest CUUJhlJ e ... s:.....Joto FlCt.úu. cori .LE:.. in­

te!lClÓn .) :Jro¡Jósito especí11co de a;:toaerti.r!5e de unu cosa :.:.Je­

:itt. 

Con~tit1JYe:1Uv )Orlo t!.!nto, :::. .LJ:J t.:2.c:::cnto::: sul.Jjctivoc -

la intención, el ánimo ó el lJrO¡J6:;1to es;:iecifico de..:.. suJetJ.-

Cowo se :.JU.Ude u;:rec.!.ar en los C.cJ.:. t0s <~rner1ormeni-e e:lu:::_ 

Cl.E:.dos, la é:ú. ti JUr.id.iciG.f1.ü r.umi te ú los J.08 e.ieL.lentos el o LJ~ 

t1vo y el subJetivo, µr.ra la inte¿rac16n ael ti:Jo, pnra nues­

tro eetunio, s6~o nos intertlsa el elemento objotivo de .La an­

tiJuridicidud, en v1rtuu cie f!Ue ei ó.elitv 4..te tiomic1dio es Wl­

delito nctu:nente o~Jetivo, ya que ea él, no im.,ortb.n loe ras­

éotl suujetivod üe u1t:n lo comeia, sea un in1an:tc, un enaJe-­

nua..:>, u.a. r1omore normal, etc., lo cua..i acontece en el delito -

de aom1cidio er. ri:'ib. por tratarse de un ti:o complo;:,entaci~, -

suoordinuao, :iri vilegiu.cio del delito de nom1c1dio, tod:;. vez 

~:.iue, al i._u.sl que e..1.. :1om1c1010, este c.eli to es rie natura.Leza­

objetivu, por no im!ortRr los ras&0s su~Jetivos de los suje-­

tos que intervienen en la contienda, es decir, que los suje-­

toe que participan en la rinn lo puede ser cuslqQiera. 
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CR11'i:RIO:; :JE L1> nllTIJURIDlClJ);,o. 

a1ce " 0 ue C1>lSten uos corr1r:ntt:!..i .La otJet1v1t y la suLJetiva.-

Lu Oi.iJeti.vu, q,ut! cons1derr1 ~wr ex.1,_·enC1h.S s1otemú.ticL:s vine-.....-

uctJ con ..... a norma, :.i1n n.cCCtiid::.a u.e ver111car ~.J.. el h t:i~t.e 

ouró de n1anert:.. culpaulo; y la uut..Jet1va, que .k1.ra uecir lo - · 

....... t1jurí.J.ico 1 prt:tende 'Jruv11~1.iente Wi<llizur, ~:1 en u.1. conauc-

tu a.el suJuto b.Ctivo 1lUl..,O aolo o cul.,a., ::.~~í como c.i_¡_;Jnc1d.a.d -­

•hru. curar culpaolementa 117 • 

~lt~do rect1azaoo BL cr1ter10 s~tJ~t1vo por el uíatlb~o 

. .iaestro, ~iv.es ex_?resCJ "c:ue lo n.ntiJurÍ.dico es OL:Jet1vo l~.l 

unirse el acto con el Bdtauo, nJ .sicno.o 10 E:~.t1jurídico, .LO -

capt1rno por el dol.o, sino e1 do oer de no vi0lar las normas ª!l 

·"úando ~dea:ás que por 2.ntijur1dicidad obJetiva debe e<ltende_!'. 

se lh contradicci6n ue L:~ conaucto. con la norma de cultura 1 -

¡:iroducto de la experiencia coleotivE>. que el estado ll& reco-­

.¿ocido "i que no puede crear Juez o Triaunal alguno 11
• 

7.- Jiméncz de Asúa, Tratado, ya citado, Tomo 111, rá~. 931. 
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or.i1ni6r. ~'~rJeJunte 1.:a 1,~ 1.1ül ... ,.aatro Muri .. t.rL Jim6r.e~ H ,, . .!.: 

t~i., ·"y .... ·ue t:.d·Jpt'1. Ltr. vt\jctiviamot en ·:l CU[i.l ri;:ch..~~t.t loe 

elementos "ubjetivos, referidos .. lo witl.jurÍdico, sostenien-

do ue, ~i bien !'.:JruH~n p·::trte de lu conduct~- 'JUE' se valúa ( r:n-

el J ;.ie10 d-::: ContrJdicci6n), debe:. c0nsiderc:ir~e corr,ú f;ler.H!nto 

Iin.ilist:.:. r...:L l ... conductc.i, ;lero :.:.610 en orul?n ;,.:l 1.:':lcu.ento ex-­

tert:;v Lit-1 cor::::iort~r.:iento re.:..:.liv~;..!::. nar el aeante 118 

wntijurid1cid .d ~~ !.et.~-~nte ~bjetiv. 1.~ l· v~ LUr .. ~16n ue loL 

...tct.os, y~! •.H: r.c es lo _1.ntijurÍdi.co lu u0 C<.!nt.;. el dolo, si-

.t,1 criter1C cbjetiVO ae l.. ... '-:.ntijU!"idicidttd i.:&l ·-.:.1 r}el.LtO 

Lle homicidio i.;-s ar.tisoci<:tl, el ho-!r.i.cidio con:a lo vim0s .~nte--

riorrr.ente, es lln desvalo1" jurídico o un :ntijll.!"'Íüico sin ·11.1e-

im_· orten l.:;...s c.:ractér Í.s ticuB st..tbjeti vas de u.icn lo cometci. 

scu ¿in,::. person~ ;:crmc.1, i.in loco. •Jn inf .... nt.::, etc .. , <::l homici-

dio siem.,re st:r·C: tJ.ntijurÍdico p-..,r violu.r lo.s nom~o cbjctiv...1.2 

t.!~ v .. l:r~ci6n. ~·J~:ro:- 01 l:"'!ri t(>rio nub.jetiv:::, de L .. ~·fftijuridici-

dad ant&1'"ivrroente mencionad.o ¡;'..lt!do decir ue, c.:. u.n c!"i tel~io-

orronE.;, :r::. c¡ue tr:ita de involucrar lo injusto, lo "ntijuríti.!, 

c:o y lo cul1able, oues, corr.o dijimo:i anteriormente no es lo -

~ntijurídico lo que captu el dolo sino el deber de no violar­

las normas pudiendo citdr como cje.o~lo el delito de homicidio 

en el cual la aol1< privt1ci6n de la vida constituye el acto 

8.- R~fael M.,.rquez Piil.ero+ Derecho Penal,. pág. 195, lQ. ed. 



!UltiJUl'ÍdJ.co por eat&r V.Lolundo unu norma con inde~er1uenc1e. -

de sí HULO uolo, culpu o !:lino J.E nuLo ya que ~'e tratu úe un -

JU1c10 do valoración. 

Le áe!Jeuos .c1: é1stin¿u1uo jurista ?ran~ Von Liazt, la 

creuci6n ue una e::;tructuru dwil1Bt.a ae .u1 unt1Juridic1aud, en 

dic!la estructura i::.i cit:l.d;J JUrlstn ~n~ce L ... "lu Ul.otinc1ón eatre-

lo antijurídico 1 or::na.l y lo r_nt1 JUríuico :::·1 teri.E.1.l. 11.\r2,u..,en-

dicha L.CCión sea contraria a derec~LO y coati"..i tuyu wH~ trae_:;r~ 

eióu a lu normu uictn.ua ~or el ea tu<lo, c0ntrt.riauo el i!'.andato 

la Jt·oaitJición ael orue11Hi:ll.ento jurídico. i.'11entré!.S que )<'.)r -

otro J.udo nabr" t.ntquridicidad :naterüll, cuando .La acc16n --

sea contraria a ó.erecno, siendo dicna acción contraria a lu. -

sociedad (trnt1soci.oll)" 9 • 

Dicna eHtructura. ocasiono polémica entre vario.a Juristas, 

ya que unos J..u ad.:Ji ten .J otros la niegan, entro los jurist&s-

~ue la n1ega.n tene!:los ul =estro Luis Jiméuez de Asúa, cuien-

nos dice que: "el Jurista Von .L.iszt, confunde la &ntJ.Juriüic!_ 

dad formal con la tipicidad en suma, que la f).I¡tijuria1c1á~c -

es la tipicidad y la antijurici1ci<lad Clüterial es ia antijur1-

dJ.cic:ad c>ropia, el error est;a en que con la terminología ó.e -

Liszt se nace valorativo (normativo) a lo formal, que es aes­

criptivo típico"
1º. 

9.- Ob. Cit. P&g. 301. 
10.- Ob. Cit. Pá,,;. 302. 
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Seb .... otiin. solor, niagu lu ] l<tiflndr1 untijurini<.:ldUO. f .... rrnnl 

l!t cual no resulta sino la adocunci6n r,xterou Cleoorovieta de-

touo oeotido de vuloraci6n"11 • 

El maeutro Francisco Puv6n Vaaconcelos, "rechuzn lu con-

ceoci6n du<>liata de lu antijuridicidad cuca concibe " lo un--

t1Juríct1co como un juicio valordtivo do naturuleza objetiva,-

11ue rtche sobre L1 conducta o f:l hecho t!píco en contraste, -

c~n tl uerecho por Ct.J.Hnto so opone a las normaa tie cul turc 

li 
~unocia.:s por ~1 cot~do'' 

Llltre loa que la admiten tenemos u el maestro Ignacio --

Villé.lObos 1 ¡uien acepta plenwnente lus fonn'1s ae lu aotij•J--

ridicidad establecidas por el jurista Lie2t, argument<,ndo out 

van unidas de ordinario conatituyendo una la forma y la otra­

el conteoioo de una m1am& coaa" 13 , 

Binding y Mayer, uceotnn plenamente e¡_ doble sentido de-

la !tntijuridicidad el formal y ~1 muterial. Argument&ndo ~ue 

l~ aotijuridicidad formul esta constituida po~ la conducta 

OJuosta a la norma, mientrae que lr. antijuridicidad m .. teri~.1-

esta integrhda por la lesión o p~ligro par" loo bicnoa juri--

11,- Ob. Cit. Pág. 346 y 347, 

12.- Ob. Cit. Páe. JJJ, 

13.- Ignacio Villalobos, Derecho Penal Mexicano, Pág. 259, --
3a, ed. Ed. Porrúa, Máxico, 1975, 

14.- Ob. Cit. Pág. 194. 



Por mi ,iarte me nd.niero a la opini6n ue.da ,.:ir el !l:<CBtro 

?runcisco Pa.v6n ·vuaconceJ..Ot:l 1 ci¡ considerar a la f.tntl.jt~ridici-

uad. como un Juicio Vfi.Lorativo de nntu.ro.lezF1 Ot:Jt:LiVl:i. ul cutü-

efectivamente va a. recaer en una conaucta t,ípicu en contrurl!:, 

oud a .Lo estatJleci.uo por el 1~recno por oµonerse fl. 11:J.B nor::.as 

ce cultura r~conoc1das ,,ar eL e~tuda. 

;.l res;Jecto el o.&estro t'ernt:.::...io Gnstü.1...i.anos 1'enn, nos --

dice .ue: "t;-x1~:te ?.usencia i.l& .:-~:tt1Juridi.c1dad en un delito, -

CU!1ndo concurre ~n ~l una causa áe Justificación citando como 

qemplo el de"ito de .1:imicidio, en el cual <H un 11omure ?rive 

de lú vida u otro Bl' conó.uct.:.:. es típica, :Jor ajustnroo a.1 nr§_ 

SU)uesto del artícuio )J2 del Código Pen~l y además entijuri­

dica, pero no será nntijuridica si se descubre, si obró en l~ 

gitiILn defensa, 9or est;.a:i ae neceeidad o en [lresencia de o-­

tra Jus-i.if1ct<rtt>e"1
'. 

rara ei maestro Ignacio V1llalooos, "existe ausencia de­

antijuridiciaad, cuando no existe el interés que se trata de-

amparar o Cc.»ndo concurren dos intereses, y e.i. derecHo no pu-

die:iao ealv&r a los ó.os, op'tb. :.;-vr t;;.I.. ~.1.G '\"!!lioso y o.utoriza -

ei sacrificio del otro interés coffio medio para su preaerva-­

ción1110. 

15.- Ob, Cit. Pág. 179. 

lb,- Villaloooe, Ob. Cit. Pág. 351. 
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A 10 aiiterior pucJv utcir •oue etectivamente exiote a\Ul&!! 

eia i.lc ru1t1juridicidt:.:J. en un del1 to, cuond.o existe en Jl w1.u.-

cr.u.a"- de just1ficnc16n que lo ao•µnro como o.spocto negativo, -

es oecir, que d1c¡~;..i.1;1 cau.sc.s de JUetificL:.1.:16n vnn o. imtJeo1r 

que Wl de.lito se califique como un necr10 cte11ctuouo. 

L/\ AU::>E~iClA ln:. uA ".'IT1JUP.I!J1Clilnú 
EN EL !JE:.ao DE lJ!i.lCLJlv: 

Comv anteri.ormerlt.t se u1J0, l!i dei.ito cto noml.Cli..tio es u:. 

11ecno típico y un ti jurídico, }ero nJ .lo serü.. si se prue to 

·,ue e.L sujeto que lo cometio ocró en logÍtl!nn defensa o en 

presencia do otrn justificante, existiendo ausencic. de anti--

juridicid~d ~n ou prcuucci6n. 

Al respecto el.. JUr1str,. Ju¡,.g-¡;iore, nos uice c.ue: "existe -

ausencia de nntijuridicidei en el nomicici10, cuando quecia le-

,;;i timauo por alguna cie ~r,s causas de JUStificnci6n previatas­

en la ley" l. 7 , 

rara el maestro Celestino ?orte .?eti t, "existo ausencia-

de untijuridicidad, en el nomiciuío, cuando concurre en él, -

alguna causa de justificnci6n (iegitiwfi defensa, cumplimiento 

ue un deber, ejercicio de un derecno, impedimento legitimo, -

ooediencia jerárquica) ul..3, 

17 .- !4aggio1·e, Dorocno Penal, IV, Pág. 28¿, 4a. od. Ed, Temie 
.Bogotá, 1.955. 

18.- Ob. Cit. Pág, 30 y jl., 
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Criterios a los cu<J.les me "dhiel'o, r,or con.:ider1>rlos e-­

x ... cto:: t y;.:. UO s6lo _:;e r,uedf:: ti~~r, lL:. ·-US!JllCia do lá .. ntijuri­

CliCidad en el homicidio, cu '-!1dO concurra en él al¡¡unu cauon -

de-: ju3tific~ci6n, i ... ~ cu .... l .J.GítJc.rc di.cho heer.o 1!clictuoso. 

Le cual acontece r:n • 1 oelito de nvmicidio c:1 ri.rlrt, nor­

tr«tarse de un tipo compLr.ientado, eubordinado, yrivilegindo­

Gtl :lelito Je homiciJio, ya <!U~ ~xistir~ t~ueencia de antiju·­

ridicidad en este delito,. cuando c.Jnci.lrrn iJn él, algun.".! ~::ru .. i­

ea de justificación, oue amoare dicho hecho delictivo, es de­

cir, aue se dará la nuoencia de la antijuridicidad en este d~ 

lito, cuando en una contienda uno de los contendientes nrive­

oe la vida a su oponente runoarado en una causa de justifica-­

ci6n (legítima defensa, cumplimiento de wt deber, ejercicio -

de ~n derecho, iru9adifficnto l~eít.imo, obediencia jerárquica). 



CAPITULO V LA CULPABILIDAD 

J, l, - GONCL?TO 

5,2,- POHMAS DE ~ANIFESTACTON 

5.2.1.- DOLO 

5.2.2.- LA CULPA 

5.2.j.- L.\ PlU:1'EílINTENCION 

5,3,- LA PARTICIPACION. 



5 .i.- cu;;cEPTO. 

como oodemo.: observar f=n los c~:JÍtuloe unterioren Bl üt-

lito es tU1 hecho típico, untijurídico y uden..íe culoable,. De-

lo cui..d pot..le:rnoa aeducir qUt: lu c:.üpubíl1<l,1.d ea un c.:lemento --

conat1tut1vo O•l delito, y qu• sin il no es oosiblo concebir-

eu ex1atoncl.i.•: por lo que traturerooo liP dnr u.n concopto de --

este 'lemento del delito. 

El m ... eetro EtJgenio C•lello C<'1Ón, define a 11t culnub1li--

uutl "como ci juicio 11(-j reprobd.ción ?Or la ejecución uc un he­

cho contr&rio a lo m1rndado oor la ley"
1 

Pliru el maestro Luis Jiménez de A3Úa, l& culpabilidi:.d --

11 e:s el conjunto de presupuestoa que fundumentun la re~rochu-­

b1lidad peraonul de la conducta untijurídicn."2
• 

Pura el célebre muestro Celestino Porte Petit, la culpu-

b1lidad "es ~! nexo intelectuul y emocional r¡;¡e lign al oujo­

to con el resultado del ~ctoJ. 

Par mí oarte me adhiero u la uefinición duda por el mue~ 

tro ?arte ?Ptjt, ~or co~oidoru.r 4u.t: tas lct m:ia exacta, ya oue-

efectivamente como lo die~, la culp¡,_bilidad vu " ser el nexo-

int~lectual y emocional que liga el sujeto con el resultado -

•le eus acto e que realiza. 

1.- LUgenio Cuello Calón, Derecho Penal Mexicano, (ya citado) 
Págs. 41.2, 41). 

2,- Luis Jim,nez do ABW., La Ley 7 el Delito, Pág. 444, cara­
cas, 1945. 

J.- Celestino Porte Petit, Importancia de la Dogmática Juríd! 
co Penal, Pág. 49, Ed, 1954• 



~ este reep~cto el m~eetro ~ort~ :·etit, nos riice ''que t~ 

ael1t0 a~ ~om1ci~1u µucde ~omet~rsu; Dolosa, Cu.lpoaa o Prét~-

tUQ...l o JB consecuencia necesar~~i con cui~a, con o sin r~ore-

P~Pl e.1- 0.1hf::Etro r'ernb.ndo Castellnnoa rena., 11 el Jel1t.o ue 

" a0!..11.C l..d.1J, s1.Lo oe ~ueac: co~eter u0loua o culp.::nmmente'' .... 

r..J. ~6u1¿0 Penal ael .1Jlt1tr1to 1 en 9 ...... 11rtfculo Jo. nos di-

ce "•!u.e existen dos 1on!i<-S de cul;:iati.liur...d Gue son: .l.a i.nten-

cior..&.l \ü.O.l.osa) y :1·) lfftencional o oe iU1~1rudencin. (culpos¡;i.J, • 

. "'OIT.:.a.s ..'.l9Uli111te las cuaiei:3 se puede ver1fi.cur e.L uelito O.é --

~or ~i parte tamuién cons1aero Q~e el ae1ito ae nom1c1--

uio, s6lo so Juerie cometer ao1osi, o cul~oe~aente, es oecir, -

'\ue ea tú delito de nvmic1ciio ó se ~u1ere el rosu.J.ta.do, privl! 

c16n de la vidn (dolo), ó no ae doaen, pero surge por la a~éu~ 

ci~n desct.i<in'1a o imprunenie dei et¡;ente, dicha privación de -

1a via& e~1stiendo (culpa), 

1;. - Celestina' ?orte .'eti t, Dog:.iá tic a Sobre J.oo Deli "to9 Contr<> 
.ca ·1ic.a y la ~alud i'eraJnal, .?á,:;. 31, ~a. eú. i::a. <'vr!'ún, 
iléxico, 1;!73. 

:;.- lerni:1.!ldO Castei.lu.nos :rer.a, Li.ntamiontoa Ki.ementa.Les ae -­
;,erec:.o i'eruü, <'~gs, 23ti, 237 y 2)il, l6a, eo.. Ed, •'orrú.a, 
Mé,;ico, l~Bl. 

6.- C6digo ,>enal para el Distrito Federal, ?ág. 9, Ed. Porrúa. 
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..... o cu&..l. su\.!eo.e ~r. uJ.. ue11to de nomicidio en r1ri.io., ?Or- -

tratarse de un tit"'o com:>1 e:i.entttuv, subordi.nuao y Jriví.teflhtD 

d..ei ae.t.ltO oe u.l)nllCl..a'J, ya que ta;nt.ién 1.-.:. t:ul}l!.úlllaétu en e.L 

nom1c1.:ao en r11a.1. ~e vu ! :nan1lettar eh a.os ¡ornma: L:oi.v::,;,-.. /-

Cw.;..iosumE:-rlte, ;iuaié:lu.Os1J ¡n·ese:ntar tamoién E!n 6¿to ;.;.elito, J.<· 

1\ este respecto t!l mat:&tro .term-t.!1do Chst.eilao0s len.u, --

!lOS o.1ce "que la cul?aLl..i.idad revi.ste dos fonnu.~ •1ue son: e.i-

Dolo ;¡ la Cul~a, see;tÍ.~ el ageate, diric.u Eu Vúluntad co11sc1cu 

te a ln f::: j ecuc i6n del nucIJ.,) ti :1ificado en la ley como Lit Ll to, 

cten.c1a 1 se }Uede ne.í..1nquir meaiante un.ti aeter;iunacia intenci6n 

delictiva (dolo), o .Jor un olvido <le las arccnuciones inu1s--

.JensE.:.blee ~xie;iJ.aa :--or el SstadJ para J.1:.. Vl.d& ;re¿r1rit• (cu.t-

!>ª), Ta.!iPién suele nr,.olhrae ae la ~rettrinterici6n, c<imo una-

terctn•u l:'or:n.a o BG oecie a.e la cul oaoiliáad si el resi....l tudv --

deuctivo soorepasa a la intención uel sujeto"¡. 

rara e.1. muestro lc;:ia.civ ViJ.lal.ooos,. 11 .i&..3 es¡.H:Cl.es oe e~ 

pa<iilidnd soit dos: tl iiolo ;¡ la culpa, sin ace;,te.r, ni negar­

la ilwnana tercera cate,,;oría, llwnaói. preterintenci.6n"5 • 

7,- Oo. Cit, Pág. 230. 

3,- I¿nacio Villaloboe, Derecno Penal Mexicano, ?á6. 2~j 1 Ja. 
ed, Ed, Porr11.a, México, 1,75. 
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El md.eetro Luia JimánoE de Asúu, noa dice "que lbci ~c·>e­

ciea ae la culuabilid:..d uon dos; el Dolo y la Culpll" 9 • 

Ln roaumtn p<.1edo decir que la:; eopeciea de la culpabili­

uuu t1on 11os; el Dolo y la Culpa, p1.1aiénuoee aer1vhr de f;!moas­

una tercera eeuecie que es la preterintenci6n, especie no pr2 

vist~ oor l" ley. Pero que sin emb:.rgo, alg<.1nos j<.1r1at"s le­

toman como unu especie de la c<.1lpab1lidad. 

P-rh el m"estro Eugenio Cuello Val6n, "el dolo consiste­

en la vol1ntud consciente dirigidn a la ejec<.1ción, de un he-­

cho, q<.1e ee uelictuoeo o simplemente en ln intención de eje~ 

C\lt •• r ;.lD hecho uelictuoao"1º. 
f'a.r .. el m.•eetro Luis Jiménez de AetÍa, "~l dolo ea defi-­

nido como la producción de un resuJ.tado típicwnente dntijurí­

dico, con conciencia de que St quebr~nta el deber, con conoc1 

miento de lae circ<.1nst .. nc1ue dii hecho y del CW'BO esencüü de 

ld. rel~ción de causalidad existente entre le manifestación h~ 

mana y el camb10 en el mundo exterior, con vol<.1ntad de reali­

zar l& ecc16n y con re~resenteción del resulttt.do que se ~uie­

re o rdtifica"11 • 

Y.- Ob. Cit. Pág. 358. 

lv.- Eugenio Cuello Calón, Ob. Cit. Pág. 302. 

11.- Luis Jiménez de AetÍa, Ob. Cit. Pág, 459, 



.iil maestro 7ernando Castel~anoa Tena, define ul uol~ ¿1-

cienó.o 11 que conaiate en el nctu.ar, conaciente y VOlWltario, -

d1rig1ao a ia producción ao Wl resulte.ao típico y untijurfdi-

::n resumen puodo docir quo el dulo conaiate en l&. acción 

~Jecutada por el sujeto conaciento y voluntaria dirigiúa a lu 

producción de un reel.lltudo típico y antijurídico, 

iL DOLO EN ~L DELITO DE HOMICIDIO, 

,.1 res?ecto el mnr,strv Celestino rorte ;>etit, noe dice -

i.ue: "el ;iomicidio es doloeo, cuando ee quiere o acepta la -­

muorte de otro"13 . 

El jurista Francisco C&rrara, nos .iicc que: "ei ::iomici-­

uio ea doloso, cuan110 existió el ánimo do matar" 14 • 

?ar&. Euseuio G6mez, "e.i.. .oomicidio ea doloso, cu.ando e.i. -

a,;ente actda coa la intención de matar"15 . 

Por m! parte considero que el nomicidio es doloso, cuan-

do el sujeto tiene la intención ne matar. 

Lo cual sucede tratándose del delito de aomicidio en ri-

rta, por tratarse de un tipo Complementado, Subordinado y .i?ri-

vile5iado del delito de nomic1d10, toda vez que en el~omici--

12.- Fernando Castellanos Tena, Ob. Cit. Pá,;;. 239. 

13,- Celestino Porte Petit, Dogmática Sobre loe Delitoo Con~ 
tra la Vida y la Salud Personal, Pág. 32, 5a. od. Ed. -­
Porrúa, México, 1~78. 

14.- Ob. Cit. ?ág. 32. 

15.- Ob. Cit. Pdg. 32. 



lJJ 

010 en rinh i.os contem.h.eutes ul &é-,rcciirsc rnut"Ji~menti: &!r.:r.0~; -

..:::.u: nao n.t innur que e.L Ue11 to ue nom.H!lUlO en ri.na. es un ue_i-

'to 1.1olosv poi· naturaleza. 

n~ rea;ecto pu~do uec1r 1ue c~J1i tr~tad¡~tH ~sta~lece su 

_:"ccu~a Uú ma.yvr im.J0rtanclí1 cvmo son: 

u).- ~l ~oLo Directo.- ~u Aquel en el que el suJeto se-­

reJresentu el resu~taao 9onhlmente ti¡Jificado y lo­

·1uiere, ea decir, n.ay voluntariedatl en lu conaucth-

y querer t:n el r¿¡uu.l te.do, ( .Pcrn.:..:....'1.do IJLJ.: . .-; tt:' .J..lunos Le­

na) "ló. ~s ó.que1 en el que esa. volW1tad se encar.:i­

nu Jirectamante <J.l re~ultndo o al acto ti.Jico, es -

decir, al aolo en ··ue :lay intenci6n, tomalia éstu en 

ou JrOpio sentwo, (Ignacio VillaloLoa) .,l 7. r.u 

áquel en ~ue el SUJeto se presenta el r~sultado pe­

nalmente ti¡iil·icado y lo quiero, (Rafael Liárquez -­

?i:1ero) "J.d. J.::n resuruen es áque.i que se au. ouanao -

el propósito del tiUjeto coincide con eL resultado¡­

~ª Jecir, que el sajeto quien realiz" la acción 

quiere y desea cL reaultaao. 

e 1. - íü úolo Indirecto. - ..;t ua cuan.io el ""¿;ente actúa -­

ante la certeza de que causrtrá otros resultados ¿e­

nalmen te ti ,:iificados, que no persigue airect.,J:entey 

lo.- r'ernando Castell><nos Ienn, Ou, Cit. ?á5. 239, 

17.- Ign11cio Vil.cr.~obos, Ou. Cit. :ága, 294, ¿95, ¿,¡ti, 2~7. 

18.- Rafael Márquez Pielero, Derecno l'cnnl ?arte General, Pá5, 
¿62, ler, ed, Ed, Trillas, México, 1~36. 
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pero aW1 prev.r..enao su se¿,,l.i.ro aca.ec1m1unto ejecuta ol úecno, -

(Yernazi.;.o Cúst~llW10t' leno.)" 19 • 'r\b.y Ü.;.La .uim: . .Lc:i.cntc '11rec--

to, cuanao el at;ente He ¡iropone 'J...'1 fln y com;irende o saoe 

otros resul tad.'Js ;;i:,:1tl.Juríct1i..:o!J y tí 1ac.os, que ~or.. el oL jot1vo 

ae ei; VOJ.untu.ú p1.:ro cuyo uer.;uro <:tCllé:Cl, 111ento no J.& na.ce retr.2_ 

ceder )Or ~o cuak quedan ad~1t1o~s 9or é~, con taL ~e Lo¿rar­

E!l J)rop6s1t·J rector de sli. Coaducta t lbnacio V1J...l<-.io~ os)" 2u. 

actÚG a."lte l.a certeza de que su acc1Sn Cú.'i.ASttrá otros resulto.-

dos que nJ ;¡ersl.cl,UC a1rectá:uer~te, e.~ o.onde uwi ;JrcvJ.~:1ao ti U -

segu.ro acaecimiento ejecutn ej_ .uecoo. 

1::1.-

""·-
21.-
22.-

e¡. - J:.~ u o lo inaeterminado. - Se dlO cu~nao el o.¿enta ael­

aei.1 tJ no se propone cuusar \.l.:-.. aa.:·lo dt::tercanaao, -­

sino e6~o caueur alguno parh rines ulteriores, (Ig­

nacio Villa.lo boa) º¿l.. i.tJ. rt:swnen :puea.o a.e e ir 1 que­

se di. i.:v.ando el BUJet" que realiza el de.J.i to tiene­

i.a intenc16n genérica ae Cav..oa.r un dnno sin :Jropo-­

nerae causar un resul tacio ea ,Jeciflco. 

ó.) .- 3i dolo eventuul.- Se cia cubndo en e.:. agente se .or.!!_ 

eenta como poaiole un reeultaao ue;ictu~eo, y a pe­

sar de tal representación, no renuncih a l~ ejecu-­

ción de J. noc.10 aceptando swi conaec'.lenciae, (Pernil!!: 

do Castellanos Ten)"¿¿. Se da ca;..ndo el &gente ae-

Fernando Caetellanoa Tenn, Ob. Cit. Pág. ¿40. 

I.;no.cio 'lillalo bos, Ob. Cit. ?ág. 3J4, 

Ignacio Villalobos, ou. Cit. i'ág. 3J4. 
Fernando Castellanos Tena, 01>. Cit. Pág. 240. 
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p1·opone un res'11 tado, pero s«bien<iO y ..idmi t iund~ lu­

la poeibilidud de q'1e se produzcan otros diveroo" u­

mayorea, r10 retrocedo n peaur ao ello trl o~ prü¡J6u1-

to inicial, (Ignncio Vil lulo boa) "23 • En reewnen PU! 

do decir 1ue existe, c.1.4ndo el F:Ujeto so oronone un­

resulto.do hUtt Br:tbiendo nue ese reoultudo VA ;;" produ­

cir otros mayores, n; desiste de su oron6si to y lo 

reuliza, ea OOcir, se doaec.1. un reeultttdo delictivo 

oreviánuose lu. oosibilid.td n.e nuo eurgun otros no 

queridos directa.mento. 

,; t•nrliendo " la e laoific .. c i6n anteriormente citr.da, ood!:_ 

mos ver que las figur«a del dolo directo y del dolo eventual-

revisten un especial interáa para nuestro tema ya que en el -

delito ue homici<ll.o pu•den fUhcionar tant·J el dolo directo C.!:! 

mo el llrunado dolo eventual, Existiendo el primero, cuando 

ht.Y una perfect« concord.,.nci!i entre el resultado querido y el 

~roducido; dándose ~1 eegundo, si el sujeto, no dirigiendo 

precie..;mente eu condl.lct" h.,cia el reel.ll tacto lo preaenta como-

poaible, y aun~Lle no lo qLliere directamente por no constitLlir 

~l fin da la acción o Jo SLl omiei6n, sin embargo, lo acept~ -

r;.t1ficándose en él mismo, .1>jemolo del primero, Cllllndo Lln ª.!:! 

jeto decide privar de la V1da a otro y lo mata; ejemnlo del -

eagl.lndo, cl.l,ndo Lln sujeto prende fl.lego a !lna bodega conocien-

do la µoeibilid'>d de qLle el velador muera o su.f.ra lesiones. 

¿3,- Ignucio Villaloboa 1 Ob, Cit. Pdg8o 304 1 305. 
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5.2.2,- LA CIJLJ'A, 

El maestro J>ranc1aco Po.v6n Vnsconc&los, define o lo cul-

pa "como ciquel reeultudo típico y untijuríd1co, no q11orido ní 

aceptuuo 1 previoto o previsible, derivs.do de W11' &cc16n IJ om,!. 

e16n vol11ntHr1;;0, y evituble e1 ee hubieran observado los de-

bares imp11estos 9oc el orden«miento jurídico y :~1conoejablea -

por loo uooa y coetumbrea" 24 

p.1r._. el muestro Ignacio Villa.lobos, "t¡cne cu.lo;:.. una pe!: 

eona. Cllc.i.núo obrn ue tnl manf:ra que por su negligencia, au im-

prudencia, su fulta de ~tenci6n, de rofl0xi604 ue pericia, de 

precauciones o de cuidados necesarios, se produce unn site1.a-

ci6n de nntijuridicidad típic" no ''uerida áirectarnento ni co!! 

sentidu por BIJ voluntad, pero que el ¡,gente orevio o pudo pr~ 

ver y c1.1ya realizaci6n ora evitable por el rn1emo" 25 : 

Para Carranca Y Trujillo, "la culpa ~a la no previai6n -

de lo orevisible y evit~ble, que cauaa un dano antijurídico y 

penalmente tipificado"26 , 

Para Cuello Cul6n, "existo culpa cuando, obrando sin in-

tenci6n y sin diligenci" debida, so CellJlla LlI1 resultado darlos o 

prcviaible y penado por la ley" 27, 

24.- Pranciaco Pavón Vaaconceloa, Derecho Penal Mexicano, 
Pi!g• 411, Ba. ad, Ed. Porrúa, ll.éxico, 1987. 

25,- Ignacio Yillaloboa, Ob, Cit. Pig. 339, 

26.- tla~l Carranca y Tr11jillo, Derecho Penal Mexicano, Parte -
General, Pág. 413, l2a.. ed. Ed. Porrúa, M6xico, 1977• 

27.- Ellgenio Cuello Cal6n, Derecho Penal, Tomo I, Parto General 
Volumen I, Bosch, :;, A., 3a.rcelona 1975, Pág. 453, 
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'".n resumen u lo t.nterior puedo decir que existe c1ll~i., -

cumdo se ~roduce un resulthdo típicbmente, .<:Jtij:.ar!dico Y P~ 

nr.lruente ti:>ificad~ o.:ir l" fhltu de previsión <1e lo oue era -

orevieible y evitctble. 

J,A CtJLPA !·:N iL iJF:f.I1'0 llE HOMIClDIO. 

,, este reApecto -tunieri 1 noa 11 i.ce "a·.ie el homicidio es -

culooao, cuunuo Lh muorte no ~;uerid'J. de un h0mbrc ae verificé:t 

e ..imo consecuenci..1 de tlnu oonductn negligente, imprudente o -­

inex":lerta, o por inobaerv~'..nci.i uo leyes, roe;L1mentos, 6rdcncs 

o disc1plinas" 28 • 

.Pur8.. b~..:..ggio1·e, "el homiciciio es culooso cuando, ne oc<t-­

s1on1.1, por culpa, l'-' m11erto de un hombre" 29 • 

?o.rt..t el muestro Celestino Porte ~;~ti t, "&l homicidio ea­

culpoeo, cu~ndo se comete previéndose la muerte con lH eepe·-­

ranz" de que no se orod11zc,c o no oreviéndolu siendo previsi­

ble (diciéndonos el citado Jurista q1lc de Jete modo se abarca 

~1 homiciuio culposo con o sin represent~ciÓn") 30 • 

En resumen ouedo decir o~e un homicidio ea culnoso, cu<:.1!1 

do la muerte de t.1n sujeto se verifica a ce.usa de una condt.1cta 

negligente, imporita e imprudente, 1ue pudo prever y evitar -

el resultado ~uc~té, uero que por au lmprudcnci~ no prevía -­

dicho resultado. 

28.- Celestino Porte :•etit, Ob. Cit. ?át;. 33, ( -llinieri), 

29.- Celestino i'crto Petit, Ob. Cit. Pág. 34, (ll.aggiOl'B), 

30-- Celestino Porte .?etit, Ob. Cit • Pág. 34, 
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LA CU!.l'A Etl EL DELITO DE il01ilC1DIO EN RfoA: 

~oure eate respecto ~uedo decir que la culpa no coe~1ate 

en el delito ae homicidio en riüa, todu voz, que este doli to­

es eininente:uente doloso, ya que loa contau<.lientea que partic!, 

pan en la .::ontiendn q1uoren y doaean, se verifique el reeult~ 

do muerto en au o;ionente, m;.en trae que en e... el~wento cul.pa­

el sujeto que rea.J..izu la acci.ón, no quiero nl rc~ul to.do, ai-­

tuaci6n por la cual puedo decir, qu& la culpa no coexiate con 

el nom1c1dio en rirta. 

ES~EC!ES DE CUL?A 

A este respecto el maeetro Fernando Castellanos Tena, -­

nos dice que: "son aos las especies ae la culpa, conac1ente,­

con vreviei6n o con reproaentaci6n, o inconsciente ain ;irevi­

si6n o sin representación, -continua diciendo º"'" afumado i:u:e_!! 

tro- la cul.pa conocientc con previ:1i6n o con representación,-

.ee da C:Lw.Udv ül aguntc ~ :pr~~ieto ~l re~nlt:ROo típico como -

posible, pero no solamente no lo quiere, sino que abriga la -

esperan&a de que no ocurrirá. Hay voluntariedad de la condu~ 

ta casual y representac.6n de la poaibilidad del resultado, -

esto no se quiera, se tiene ln esperanza de au no producción. 

Citando como e~emplo de esta eepocie de cul.pa, el caso de un­

conductor de un ven!cul.o, que a sabiendas de que loe frenos -

no funcionan oien, desea llegar oportunwnonte a un lugar de­

terminado; no obstante repreeentareo la posibilidad de un 
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atropellamiento, isp~lsa veloZ!llente la máquina, con la eapc~ 

r....i.nza., d{) que o.ingán tranaeunte au cru::::ará +'n ou camino, E--

x1stc ~n Sú monte l.u previsión o roproeentución da un poeiblc 

reeultudo tipificado penalmente y a posar iJe ello, confiado -

en in no reali~ación del evento, deourrolln la conducta, mie~ 

lI"aB que la culpa es incoecicnte, ein provia16n o nln repro-­

sentación, cuando no se preve un resultado proviai blo, penal­

mente tipificado, existe volunt~riedud do la conducta caueal­

nero no hay repreaontac1Ón del reault1<du <le natuimleza previ­

sible, ea deoir, ee una conducta ~n dundo no preve lo previ-­

sible y evitable, pero mediante la cuhl se 9roduce tlnrt conso­

cuoncis penalmente tioificndn, cit»ndo como ejemplo el caao -

ae quien limoía una pistola en presencia de otras personas, 

sin medir el aloa.nze do au conducta; se produoa el disparo y­

reaulta muerto o lesionado uno de loe preaentee en el lugar.­

El evento era indudeblemento previsible, por saber todos lo -

pe.ügroso del m1rnejo de las armi.e do fuego; ain embargo, el -

ectUhr del sujeto fue torpe al no prever la posibilidad de Ull 

resultado que debi6 haber previoto y ovitado"31• 

Pura el maeatro Pra.aciaoo 1:a:vJu \'ü..!::concAloa. ttexj.aten --

dos clE.aea de culpa, :iua son: la llamada Culpa consciente con 

representación o previsión y la llrunada inconsciente sin re~ 

preeent1.<ci6n o a1n p1·evioi6n, di.ciendo que oxiete culpa cons­

ciente c.¡ando el sujeto ba rapreeent~do la pooibilidnd de ºª! 

Jl.- Ferntllldo Caatellanos Tuna, Ob. Cit. Páaa• 247 Y 248. 
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suc16n ae co!l.aecuenciae aQ.¿1ouus, a virtud de ::;.u r-c.cción o ~e -

omsi6n, pero no nn tenido la ca:1eranzo. de que lue mi~:-.;.a~; no-

aot.revungan, ~J.e;1trau que la cu.ip~ inconsciente ain rBprtaen-

t!:1ci.6n !.Je dt... cunno.o e.L ::1ujeto no pl'ev16 el re~tL.taoo ;:ior fnl-

ta ut: Ci..i.l.llhó.o, teniendo ou.t.lBuci.ó=i de prevc:rlo por ser ae fié1.-

Para Rafa.el b;fi.rr¡ue:r. :_-11ríero, 11 exiaten aoe clvoes de culpn 

cJn.sc1cnte con r~presentt":1.c16n y con previs16n, e inconaci-

e.:-.i:..e sin rcoresentnc16n o ai.!l previsión_,,. dici.cndo que Ee dü -

J.a primera cuando el agente na previsto el reau.l tau.o ti;>ific!!. 

O.·:l _iJena.i.mente COlllO poai ble, aunque no lo quiere, e inclw:10, -

actúa con lu ea¡Jeranze de que no ne :1roduc.:irá, mientras :¡ue -

lá se¿;u.ndu se úu cul:Lildv no ~e na previsto un resul tao.o :lrevi-

si ole, enea jau.o en eJ.. corres pondicnto tipo penal; al agente -

no )revé ei 1·esu.t.taC10 por falt2. de dili6encia''JJ. 

:or mí pílI'te, me adnier0 a laa opiniones anteriormente -

ci t&.daa 1 µor considerarlas exactas, toda vez que e5toy de ac!: 

erdo, en que existen doa clases de culpa; ~u consciente con -

prcvl.s16n o con represe.ntnci6o .v la inconsciente sin previAi6n 

o sin repr~oentac1ón. ;Ján.iose l;, pri¡¡¡era cua.ndo un auje to --

prevé el resultado poaible, penalmente tipificado, pero sin -

querer dicno resu.l t.ado; sólo que aoriga la ea paranza ó.e que -

uo se producirá; .nientras que la segunda se da cuando el suj.!!. 

to no prevé la posioilidad de que surga ol resultado penalme~ 

32.- Francisco Pavón Vaaconceloo, Derecho Penal Mexicano, Pág. 
412, 413, 8a. ed. Bd. ?orrúa, Máxico, 1987. 

33.- dafael Márquez Piffero, Derecho Penal, Parte General, 
Pág. 290, la. ed. Ed. Triit.Ba, l4lxioo, 1986. 
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te tipificudO, a no0ar d~ ~er un hecho P•uviaible, uo decir,-

que ol sujeto por ir1·eaponeuble, no previo lo que dob16 haber 

provieto. 

LA CUI,PA co:· REPRESEflTACION o SIN 
RE!'RESE!ITACION EN f:L DELITO DE HOM!ClDIO. 

A este respecto el maaatro Coleotino Porta Patit, noa --

dice "que la culpu con repr&eentac16n ae da en el dolito de -

homicidio cuando ol sujoto provio el reoultado, pero tuvo lu-

esperanza de que no oo rc.,liwria; miontraa, que la culpa sin 

repr&sontaci6n oo da en el delito do homicidio cuando el auj~ 

to no previo el reaultauo siendo proviaiblew34 • 

El mE:.eatro Francisco Pnv6n Vaeeoncnlco, ·noü dicu ºque --

la culpa con ropreaantuci6n (oonociente o con 9reviai6n}, se-

da en el uelito da homicidio cuando el reaultudo de muerte ha 

aido representado como posible y no querido ni aceptado, pro-

duéiéndoee a posar de que el agente hu tenido la esperanza de-

que no ao producoa; mientras, que la culpa ein representación-

(inoonecionte o sin previai6n), ae da tn el delito de homici--

dio, cuando el sujeto produce el resultado de muerto sin habe~ 

!o prcvinto y &ln quererlo, eiendole reprochable el aconteci­

miento, en virtud del~ naturaleza previeibl.e del evento" 35 • 

En resumen a lo anterior puedo decir, que en el delito -

de homicidio pueden funcionar Cl.\!llq~iora de laa dos claees de 

Jít.- Celestino Porto Petit, Ob. Cit • .Pdg. 35. 

35.- Francisco Pavón Vaaconoeloa, Looot.cnee De Dorecho Penal, 

pilg. 30, 4a. ed. Ed, Porrci.a, Mlxtco, 1982, (Parte Esll-,"'-­

o;!,al.) • 



culpu, ª""' º'"º 1 onrea.,nl .. ciSn e oin r~prc:iontnción, debi6nc!o­

ee entender nue aa aa la culpa con repreaontución en ol deli­

to de homicidio cu~ndo ol oujoto previó ol rtaultado muorte,­

poro tuvo lu eeperlinZu do que dicho resultado, no llugurÍB a­

reulizaree. F.n tunto quo la culpa ein reprooentución ee vu a 

preaantur cuando el aujeto ¡:reduce ,,1 reaultudo muerte, oin -­

huberlo previcto, y ein quererlo, os decir, el oujoto no pre­

vió lu posibilidad de un resultado qua dohi6 haber previoto -

y evitudo, 

La culp11 con ropreaentación y sin roprei¡entación en el -

delito de homicidio en riña; como ~a f.!cil de uprocie.r en lna 

nos formaa d9 la culpa anteriormente unnlizadaa, el sujeto 

que realiz<L la acción, no quiere el resultado, Motivo por el 

CllBl puedo d~cir que ninguna de las dOD formc<o da lu culpa 

plleden coexistir en el •1elito de homicidio en 1·ina, dudo que­

ee tratu de un delito eminentemente doloso en el cunl, el b.n.!, 

mo o voluntad do loe rijosos ei¡ lu d~ ugrediree mutwunente, -

·¡lleriendo y deseando ambos contendientes ª" verifique el re.,_ 

sider6 qlle no se du la culpa con ropresentaci6n y ain repre~ 

aontaci6n on ol delito do hoaicidio en riBa. 

Cabe agregar como comentario en este inciso que a la 

culpa ain reproscntaci6n o inconsciente ee le clasificaba Hn­

tigllrunente en el derecho Romano, como cu1pa Le.ta, Leve, y Le­

vis!ma. Di~lla claaificuoi6n enoontr6 aceptaoi6n en 1ll.leetra -
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ls,;;ialaci6n Penal, la cuaJ. 111 acopta b6J.o po1· cw:.nto e lB ¡;,r~ 

veuaJ ue ia cul?a o Lovednd 1 tw.ci~ndo operar una "'ayor o me--

nor penalidud, Considerando que il11y cul º" la ta, cuando el r!!. 

sultuuo nuuu:ru podit.lo uer ~reviBto poi~ i;uulquier ;wrs.;n&¡ 

leve, cuu.ncio e.L reaul tad..i nuüier¡;. ;Jodido ~•er prcv1oto ~6:..o 

por !il6 uien cuidudoeo, y levisi:nu, cuundo el resulto.do üt.uie-

ra podJ.do ser prevl..eto únicamente por lv~ mu.y dl..J.l.f3entes. 

l.u preterintcnci6n, eo una fi;;ura de procedcncie l tal1a-

na, y a la cual, algunoo eutores la cun8idern.n como una terc~ 

ra ron.na de cuipaoilictad, en ta~to ~uc otro~ l~ n1egun ese e~ 

r&.cter. Entro lo:3 Juepenalistas r;ue le confieren el ran¡;o de 

una tercera iarma de culpabiJ.idnd. 'fonemas al célebre mues--

tro Eu,;enio Cuello CoJ.6n, el cual nos dice oue: "c·.mnáo 11' --

acc16n dcJ.ictuos" reaiizada por el SUJCto, produce un r1:sul-

tado máe grave del que se propuso causc.r, se está en :Jresen--

cie de un áelito preterintencionnl.. En el cunl el resultedo­

producido va más ullá rieL propuosto por ol sujeto")b, 

Como vemos para esto a.ul:.vl~ €n ln. e~~i6n delictuoea, .~ay-

una parte, que es el acto querido y el cua.i. es utriuuible nl-

dolo, y otra, a las consecuencias no queridas, lae cualee son 

atriouiblee e le culpa, dici6ndonos dicho autor que si éetas-

36.- Eugenio Cuollo Ca16o, Derecho Penal, Tomo I, Parto Gene­
ral, Volwnen l,Bosch, S, A., Barceiona 1975, Pág. 274. 
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consecuoncine eran previci tilea, on tone os el frncno BIJ fiU con--

JU.Oto ó.et>er!a imputarse a dolo, pues se eetaríu conot1t.uyentio 

Wl cuso d~ uolo indirecto y en ol cuso ae que dichae conaecu-

enci&o no queridas, ni prev1stua, no fuerru1 previsibles, de--

1J~n _:Jeriarse como ne cho doloso. 

in Argentina, ,rosé t)eco, 11 nooticne que ol dc.iitw preto--

r1ntencionnl, ea áquel quu está constituido por doe ingredic~ 

tttt3; uno ctüpoao, y 0tro doloso; e.L dolo recae en el prop6oi­

to, y lu culpe... sobre el reBtü tndo 1137 • 

lüe11tr'1s, que por otro lado tenemos " loa que le nieglill-

el carácter Lle tercera forma de culpabilidad y entre los cua-

Les tenemos u el ~ue~tro I&nucio VillaloL0ti, 4ui6n nou uicu -

e¡ue: ºno nuy múa que aos es;ec1ea ue i.;ulpubilidad, que so:i el 

dolo y lo. culpa, las reglas para el Do10 y rmra la Culpa, si-

¡:;uen siendo las únicas aplical.Jles, y ~61.o r.anré. "ue tenor prE_ 

e ente que el lla.mudo delito ;:iroter111teilcional oa bicn;üemente-

aquél en que se realiza una tip1cidad más allá de la intenci-

ón, ;iudióndose prooucir ese reaul tacto con dolo indirecto o --

eventual, con culpa o ~:nn unü ni otra. t:b1JcCif! ü~ culpab1li--

dud. Argumentando el citado m&estro que más que delitos pre-

terintencionnles se trata de delitos con resultado preterin-­

tenciona103ª. 

37 ,- Luis Jiméne:: G•' Asún, la Ley y el Delito, (ya ci tndo), -
Págs, 3ó3 y Jd4. 

Jd.- Rafael ll!árquez Pií\ero, Ob. Gl.t. P!ig. 272. 
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El wueetro l'ernando Cústellanos Ten!l, nos dice que: "no­

ca posible llaolar de una tercera uapecie de la culpabilidad -

purtJ.ci,iante a J.a vet. de las esencias del aolo y de ln culpa; 

amt.ias formao se excluyen., ;iues, porn que exitita el :1rimero se 

neceaita que la voluntad consciente oe U1rie;11 al ovento o he­

cao típico, ya sea direct.a, indirectu., indetermiru-.ia&., o even­

tua.lrocnte, mientras, la segunda .so dr.. cunndo se oora sin eaa­

VVJ.untad do producir el rest,;_ttnd·J, pero 6ote t:JC real.izu por -

l¡¡ conducta imprudente, 1;¡¡9eri t, .. úel sujeto, motivo por el -­

cual no pueden mezclarse amban enpccies, lo cierto es que el-

ueli to, o ee comete mediante, dolo o por cul pn.; 'Poro t.rn t.RnU2 

se del primero, puede nuoor un resultado más allá de lo pro-­

puesto por el BUJeto y en la BeGllllda, mayor de lo que podía -

racional1nente preverse y evitarse" 3:J .. 

Por mí parte consiaero que la opinión sc.s ten tecla por el­

maeatro ?ornanao Caatellanos Iena, es el criterio roña acerta­

do ya que no puede existir una tercera e!lpecie de lu culpabi­

lid!ld de naturaleza mixta, aacio que el dolo y la culpa son 

formas que se excluyan por tener vol nnt:rviea c.i:fc:~ntcz, yil. qu.~ 

en la ?rimera el sujeto dirige u~ voluntad consciente al he-­

cno tipico, sea de m11nera directa, indirecta, indoterminadn,­

otc., mientras, que en la segunda el sujeto realiza el acto -

Bin voluntad de producir ol resultado, pero se produce por su 

conducta imprudente, negligente, imporita del sujeto, motivo-

39·- Fernando Castellanos Tena, Ob. Cit. Págs. 236, 237 y 238. 
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~or el cual. afirmo, r¡ue no os ,,a:a1siDle la pretennt0uc16n e~ 

"'º tercerli for!ll1' d~ la culpabilid1id. 

LA PilE'l'ERIWi:i.H!IO!'I r.!I 
i1 DB;,ITO D~ ~OhlICIDI0. 

A este ras;iecto el maestro .Francisco ?sv6n Vasconceloa ,-

"><r.c;umenta que "ª puecie de1'in1r ul delito Jo nomicidio pro to-

rintencional como lu muerto no querida ni aceptada en que la-

voluntad áol a6ente se na proyectado a la caueac16n ae un da-

il.Q menor, (existiendo rlolo, e:i el inicio y culpa en el raaul-

tado) .. 4->. 

El C6diBO Penal wichoacuno, publicado en el peri6dico --

Oiiciai del Estado de 15 de Feorero de 1~62. Deline al deli-

to preterintencional diciendo "ea pr•terinteucional, co.w1do -

el resultado es ~ayor al querido, o cuando naLiendo sido pre­

visto, se confió en que no se produciria" 41 • 

rara Ce:..eatino Porto Pe ti t, "nay noruicidio preterinten- -

cional,. cuHndo ~uer.!.czdo cu.1.usar un aa.ño menor que la muerta,-

se cauau ésta, habiéndola previsto con la esperanza que no se 

~roduciria o no previéndola cuando sa la deúÍa haber previe-­

to"42 • 

Resumiendo, so puede afinnar que en el delito de homici-

dio más que un delJ. to proterintencional, ea un delito que ae-

4J.- Pranciaco Pavón '/asconcelos, Oo. Cit. Pág. 34, Código -­
Penal. 

41,- Francisco Pavón Vasconceloa, Ob. Cit. Pag, 35, 
42.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Pág. J7. 
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t::omcte dolouu. o culpoo.Hl.ilh::a~v, t.vtla. ,¡c;z. qutt ao t;atoy de acuer­

uo en dt:.r.Lt la categor!h de te1·cen1 f.Jr-.La ae cu.l;>noil.id!....d a -

la pretcr1ntenci.ón, YtL que lua dos fvr::u.l.!:J ant.er1or:t1entc c1 ta­

d&.s :Je excluyen ,;ior su ;>r J ~na. na turulc~u, por lo "'.ue es 1nnd-

m.u.n O.te ';Ue la ¡JrctorintenciSn nen U.JIU ::te~c.:...a c.:.e !\J ... ,ua. 

Lo cierto ea que el delito de n0wLc1n1v, o ~e comete me-

diani;e dolo, o por culpa, sin que aeje de 111.~er en runbaa un -

res~ltauo mán allá riei propuesto púr ei BUJoto. 

La preterintencióu en 01 ue ......... to de .:wm.ic"""ci.to en riaa: 

So ere este r~apecto el muestro Cciestino .?arte Peti t, 

nos Qide .,ue: 11 puede ;:irese,1turse .la :>ret~rintención en el de­

lito ó.e uomicidio en ri¡.1.a, ya que e.L rijoso puciv ne.1Jer 11ueri-

do únicamente lesionar, causándose la muerte, o bien, naoer -

producido lesiones úe wa¡or ,;;raveüud <.,Ue las qucrideo" 43 • 

?or lo cuaJ. pue->o áecir que el de.i.1 to de nocicidio en r!, 

na, sólo s" puede cometer ;>Or r:;bd10 de una de las dos formas 

de culpabilidaa y esa for~u ea el dolo, pudiéndose derivar -­

en esta especie un reaultado pretcrintcnc1onal, :uáa no un de­

lito ya ~ue puede haber un reaultaao más allá del propuesto -

por el sujeto en la agresión. 

43.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Pág. llJ. 
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;¡,J,- LA i'ARTlCfrAClON. 

Esta f1 6 ura. se ar(!oente., cuando en un ciol1to intervier.tln 

dos o más voluntauee conjunta1cent& en la realización del mis-

wo. 

Al reapocto el maestro Ferna:1do Caste.J..iUllOS lena, nos d!_ 

ce -:.¡ue: "la p&rt1c1pa.ci6n, consitJte en la voluntaria coope1·a-

c16n áe varios individuos en l& realización áe un delito, sin 

¿ue e.L tipo requiera esa pluraliciuu 1144 

Para iiu1a C. Cabral, la part1c1paciSn se da "cuando va--

r1as personas intervienen en la realización de un mismo hecho 

deiictivo, cualquiera que sea el carácter en que actuen" 45 • 

Al res~ecto estirr.o que la participación, se da cuando V,!! 

rios suJetoa deci<ien conjuntamente cooperar de manera volunt_!!; 

ria en la realizaci6n de un delito, es decir, se da la partí-

c1paci6n, cuando varios sujetos· ejecutan un delito en forma -

voluntaria. 

i.,A ?A:>'.l:ICfrAClúH EN EL DELI'.1:0 DE iJOJHCIDIO. 

El maestro Fernando Cnatellanoe Tena, noa dice "que se -

da la participaci6n en el delito de nomicidio, cuando varios-

individuos intervienen, tanto en la planeación como en la ej.!!_ 

cuci6n del mismo, tocando a cada uno una distinta actividad -

44.- Fernando Castellanos Tena, Lineamian•oe Elementales de -

Derecno ?enal, Ob. Cit. Pág. 283. 

45.- Luis c. Cabral, Compendio do Derecho Penal, Págo. 217 y-
218, Ed. Abeledo Perrot, Buenoe Airoa. 
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dentro del mismo ¡iro ¡,.Ssi to concooido, ouu conductas, convcr·-­

.;ent"a a la producci6:, del resulto.do muerte"
4º. 

El maestro Francisco Pav6n Vaaconcelos, noe dice u eete-

reapücto, que: ''so participa en el delito ue homicidio como: 

Autor Intc.Lectual o Moral, Autor lñr, t~rwl, Coautor, Com?l \cu-

y E.'ncuuridor, ya que se participa cuando Bé coopera a ln rou­

lizaci6n de un dol1to" 47 • 

Ül)inión aemeJWlte, es la que eu~t1:ir1tn el ruacotro Gelestl:_ 

no ?Orl.e .?et1t 1 pues nos d1co que: "se part1ci;Ja en e.i. delito 

de uomicidio como Autor Intelectual, Autor Material o In:ucdi_!! 

to, Autor l!iedintv, CoA.utor: :r Co:nplicc, pud1encio ser nsumidn­

cuo..lquiera de estas iormus por los pb.rt1ci1Jwites 1140 • 

.l?or mí parte, puedo decir, que se ó.a. la. pé.1.rtic1paci6n en 

el aelito de homicidio, cuando varios sujetos participan va--

luntaria.@.ente en la realización ciel res1.tl te.do IJuerte, asum1ef!: 

do la categoría de Autor Intelectual, Autor hlatorü..l, Coautor 

Complica y Sncuuridor. 

Lo cual sucede en el delito de nomicidio on rinu, por --

tre.t.~th! Ü.~ W1 tipo CCWplcr::.cnts.dO, ~1..\IJQrriinHÓ.ü y privilegiado 

del cielito de no mi~ id.io, ya que como oe iác.il l.i.e ouservar on-

4o.- Fernando Castellanos Tena, Lineamientos Elementales De -

Dcrocno Penal, Ob. Gi t, ?á;'.s. .263. 

47.- Francisco Pavón Vasconcelos, Lecc:ionoa de Derecao Penal, 
Ob, Cit. Pág. 4a, 

48,- Celestino Porte Petit, Candaudap, Dogmática Sobre loa D~ 
litoa Contra La Vida y La Salud Pereonal, Oo. Cit. Págs. 
51 y 52. 
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la da!inici6n do la riña duda oor el C6digo P"nal, ur, ~1 t>rti 

culo 314 aue a la letra dioe1 Por riña "e ~ntiende para to<\Oe 

loe et ectoe penules, lu contiendu do obra y no la .ie ptilabra­

entre doa o máa pereonae; noa poctomoa dar 0<ionta quo en dicho 

párrafo se está huciendo alusión a dos o ruán poraonao, motivo 

por el uual puedo decir que el delito do homiciú10 en riful si 

admite lE< P'•rticipaci6n en llie catogor:íau de autor Intelectu­

al, A<.ltúr 11'.>terial, Coautor y ConlPllco. Siempre y cuando di-­

cha participación se de en el momento mioma rle la rina, yn -­

~uc de no eer rtaÍ eatariwnoe en presencia de un delito preme­

dit<tuo. A 01 mismo pu<::do decir, que esto delito no admito la 

categoría. de Encubridor como ptir"~icipuntt.. por e~r un dolito­

en el cual la purticipuci6n ee da en el mismo inatento de co­

meterse el delito. 

Gn~DOS DE ?Ait'rICIPACION 

Garuo pudimoe <lllhlizor anteriormentA la !iguru ue la par­

ticipación precioa do vurioe sujetos que enclUllini;n au conduc­

ta voluntaria.mento hacia la realización de un delito, el cual 

se realiza como consecuencia de su intorvenci6n dudo quo to­

dos intervinier6n en la reali~aci6n dol ctolito, todos son Pª! 

t:Ícipee pero no en el mioma grado, ya que el grado estará en­

relación de la actividad o inactividad realizada por cada uno 

de loe participantes, motivo por al cual ú¡¡b;;moo hacer una -

dietinci6n entre loe responsables prinoipalee y loe reeponsa­

blee aoceeorioe. 
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A este reepecto el mAeetro ?orn.:.ndo c,._1.,tt-2.lu . .non '.l:r·H.>.t, --

az·guwt:nta quo: "se delie entender como reo~)QOBE~uloa princi;J~~--

lee u áquel.loo que conoooan, preparan y Gjocuton el nacho de-

11 ctivo. lb.en tras, que por res~1onsnolca uccee o:rioa oe aeoon-

entender tonos áquol.loo que cooperan indirectumento en la re!!!_ 

liznc16n del del1to• 49. 

?arn al m&.estro Raúl C;¡rrancn y Truji.llo, "loa responsa-

bles prlncip&.leu, son aquellou que conciben, preparan y •JCC);> 

tan ol acto rís:...co eo que conuiste la consurnnci6n. del dlllitoj 

y cun::1too '"fo le dan vi un en todos f.quelloa gradoo, tan too --

más l.H:rán loa autori:a !?r:l~:1i:: :i..;:u.LG..J; uüeu Ll'H.8, que ;.os respona~ 

bles acc1Jaor1os no son otros que los secundarios o compJ.i-- -

ces 11 !;rJ. 

l'or mí parte opino, que loe responsa tJleo princ1palGB son 

aquélJ.os que idean, Dl'cparnn y ejecutan el CTCto óelictivo - -

(Auto1· Intelectual, Autor Materiul, Coautor); mientras, que -

loe reaponsaoles accesorios, son aqu6lloa que en forma indi-

recta cooperan en la realiznc16n del delito. 

Una vez quo .r .. cw.oo htic110 esta distinción pasaremos a a.ná-

lizar lo que se entiende por Autor Intelectual, Autor Uate-­

rial, Coautor, Cor.ipli.ce y Encubridor. 

49.- Fernando Caetell!lllo~ Tena, Lineamientos Elementales De -

Derec110 Pena .. , Ob. Ci t, Pág. 2bo. 

50,- BaÚl. Carranca y Trujillo, Derecho Penal Mexicano, Ob. ~ 

Cit. POg. 673. 



Autor Int.,loct;..«J.., eo aquél GuJeto ',Ue idea una cauau --

a1·ic1onte para .1.11 ~roducción ael aolito, uu! cor.;o p!ira ejecu­

tarlo ( l'.:irnamlo Castellanos Tena) 51 • r;u aquól BU Joto que no-

a6lo concioo ol nec:i) GlllO que axtorior1zu. ou voluntu<l aolic-

tivn inu•...1.cie:-ido o co ;Jpcl1en..io u otro, a. reali.z.nr el aocho de-

1)¿ 

licti vo (Francisco Pavón V1lSconceloo)' • 

A este reapecto pueJo dec11·, que on aqué.l S~Jeto que i--

dea. el delito, extcr..:..or1:.i:..11d::i fJU voJ.untwi oeJ..LCti·1a, inaucl.Cf!. 

do a otro a reai1zar el üel1to. 

Aui;or '°1a·teria.l, os tlfJ.UÚl oujeto qu.1..! njectJ.t.a u ... '10. conducta 

.t":ís1ca y psíc;_uicamente re.:.evantt~ ;1:.\ra lu µroduccióll de un de-

11 to ( Fer:m.ndo Ca~;t.cllanus l'ena) '..J r:s aquél sujeto que rea-

liza d.i.recta: .. ente la actividua tí.¡1icv. qu16n con Dl~ ncción (1.::iE_ 

vin.i1~nto cort1orul volw1u'irio) u onnsión (inr-ictivid,.:.a vo.iu.:.1ta-

ria), realiza el úecao dc.Licti vo ( .:'0ranc.l.oco PHvón /usconce- -

los)~ 4 • 

&n rosumen n lo u.nt1~r1or ~luetlo decir, que ee Rqu(!l suJe-

to qi..c en 10r¡¡¡,a directa realiza el deli ~o. 

51.- Fernando Castellanos ·rena, Lineamientos IUemontalea de -
Derecho Penal, Ob. Cit. P1Í5s. 286. 

52.- Francisco Pav6n Vaaconcelos, Lecciones de Derecao ?cnal., 
Ob, Cit. Pág. 48. 

53.- Fernando Castellanos Tena, Lineamientos Eleruentales De -
Derecho ?enal, Ob. Cit. Págs, 286. 

54.- Francisco Pavón Vasconcelos, Lecciones de Derecho Penal, 
Ob, Cit. Pág, 48. 
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00d.Utor, ea ol que, como autor inmedia"t:.o o mod1at0, co--

mete u.n hecho punible conjuntamtlnte con otros üUt~reo, CBtO -

ea, en cooper .. ci6n conscionte y queridfi (E.dmWldO MozgorJ'
5 • -

Ee el que ojecutu un hecho conjuntamt=:nte con otros autort:s, -

yu. L?Ue aun couutoras todos loo nue toruun pu.rtc, inclusive Pª!: 

ciul en 11. CJecuci6n de un hecho cteacnto en el tipo pen1-1l -­

(Luis C, CabrulJ 56 , Por mí º"rte puouo decir, oue ea aqu61 -

sujeto q 11t! tomu purte conjuntam .... citP con otros autoros en lu -

re<;.i1zaci6n do un hecho ae1 ictivo. 

Comolice, son ~quellos sujetos •iue oreBtRn toda ~lasP de 

.... uxilio o cooperución u loo 1_\utoree, Y~- Inteloctunl o 1n!tori-

.011 1 t· .... nto t:n t: l período ue pre p1;:1.raci6n come. ae e jecuci6n dcl­

hecho delictivo (l!ranciaco l'av6n VusconePloo)? 7 , Fs uquél -

sujeto que prest<> cooper,.ci6n, uu:r.ilio o "Ylldu p<-ira que otro­

e jecute el hecho oolictivo (Llie c. CfibralJ
58

• Por mí parte-

puedo decir e ue os aquél eujHto quo pre ata auxilio y coopera-

ci6n para quo otro realir.e el hecho delictivo; y J:ncubridor,-

éotoe cfectuar6a su conctuct" delictuooa (Francisco Pav6n Vae­

conceloeJ59. Es aquél que ore ata wudlio pootcrior u la 

55.- Edmundo Mezgor, Derecho ?enul, Pág. 311, 6fi. ed. Ed. C~!. 
de!lhs Editor y Distribuidor, 1955. 

56,- Luis c. Cabra!, Comoondio de Derecho Penal, Ob. Cit. P!Íg. 
215. 

57 .- Francisco Pavón Vueconceloe, Loocioneu do Doro cho Penal, 
Ob. Ci~. PJg. 48, 

58.- Lllis c. Cabral, Compendio do Derecho Penal, Ob. Cit. P~. 
226. 

59.- l'ranoieco Pav6n Vasconoolos, Leccionoe De Derecho Penal. 
Ob, Cit. Pág. 48. 
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ojocuoi6n úel dolito y en favor del delincuente, 01n "cuerdo-

previo a la ejecuci6n del delito mismo (íla41 Chrruncu. y Truj! 

llo) 60
• Por mí ollrte puedo decir qLte ee aqLtél sujeto .1uo 

presta aLtXilio al autor do un tielito una ve" que óato efect1ío 

su conducto delictiva. 

LOS GRADOS DE Pru1TICIPACION EN tL 
DELITO DE HOMICIDIO 

.. , este respecto el maestro Francieco Puvón Vaeconcelos .. -

"u.rgumeota q1.le el delito uc bomic1ct10 reconoce la posibilidHci 

de la autorí~. intelectual o nioral y la u.utoría materi•il, die,! 

endo oue ea autor material, quien realiza directamente la <.iC-

tivid,.d típica¡ qaion con eu acci6n (movimiento corporal V<'--

luntctrio) c1 orr.isió11 (inactivid;.d volunt<.iria), priva de lr. vi-

d,1 u otro. F.o autor intelectual o moral, no sólo el oue con-

ciba el hecho sino exterioriz:, su voluntad criminal inuucien-

do o compeliendo u otro n realiz~r el homicidio, haciendo con 

su conducta un aporte morul. esencial en el delito, caben tum-

bi&n, dentro do la denominación do autores intelectuales, loa 

que realizan el delito vali&ndose de sujetos inimputables o -

inculpables, ya por carecer de capacidad de entendimiento y -

voluntad, bien por actuar bajo un entado de error, de hecho -

esencial o invencible no derivado de culpa; en tales situaci2 

nea se les denomina autoree mediatos del homicidio¡ partici--

pan en calidad de complicee loe que prestan toda claso de 

60.- Ra.11 Carranca y Trujillo, Derecho Penal Mexicano, Ob. 

Cit. P~. 678. 
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!lUxilio o cooperaci6n a los autores, ya intelactua.l o muteri-

ttl , tH.nt·J on el poríodc da proparaciJn como de ejecuci<;n uel 

homicidio; oon Encubridores en el homicidio, como copartíci--

pee en él, ouieaoo uu..xilian al tiutor o uutoree una vez quo 

éatoe afoctuarón sJ. conductu ddictJ.oe11, Bierapre nue dichn ªE. 

tiviúud hull« oino ><corduua nroviwnente a lu com1eiÓtl del ho-

m1cidio"
61 , 

Para el ffieJ.Ofltr'O Celoatino rortiJ P1!tit.~ 11 lu participación 

tes hipóteale¡ J.),- Acnoi· Int!!lectcuü; b).- 11utor 11,,teridl o-

Por mi parte conaictoro qu& en el rleltto do homic1dio oe-

dan loa grados de oarticipüci6n como Slf,tlf~; a).- Autor Inte-

lectuul, ea auuél m1jeto qlle ida" lr< >lcción uolictuoaa ( pri--

v~r de la vida a un scme: jan to) e induci: y compele a otro pat'a 

que lo ojecute; b).- A~tor ~ateri~l, oo ~qu6l sujeto ~ue rsu-

liza etl formn uirecta ü, actividuu delictuoo& (privar ele lti -

vidu); e),- .Comolico, es a~1H)l sujeto oue preota ayuda al au-

toro autores do un hecho delictivo (homicidio)¡ d),- Encubr,! 

uor, C:! :....qi.¡él .JUjcti:. 4U.u au.x.llit:r. ul ti.Utor o auto1•ea u.na vez -

.¡ue ~atoa cometior6n su conducta delictiva (privación de la -

vida). 

61.- Francisco P<.<';Ón Vasconcelon, Lecciones ne Deracho Penal, 
Ob, Cit. ?át$, 46. 

62,- Celestino Porte Petit, Dogmática Sobre los Delitos Con~ 
tru la Vida y la Salud Personal, Ob, Cit. P~ge, 51 y 52. 
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uu:r.ilio o cooporactón a loe autora!>, ya intalocttHÜ o mut8ri-

hl , tunt0 en el poríodo de prepnrución como de ejecuci0n riel 

homicidio; aon Encubridores en el homiciüio, como copartíci-

pea en 61, ouienen u1uilian ul autor o eat..'...)reo Ullh vez q<.l.e 

éatoa efectuarón IN contluctu delict'1.oou, via!itpre alle dicha ac 

tivluad hall'" sino »corduda oraviam~nte li la comisión dül ho-

m1cidio"
61

, 

Par" el m«eatro Celostino i'orte Petit, "1'i ~<'rticipac16n 

c:O ¿l delito at:- holni.cidio se 9uede oreeentur en laa ni~u.ien--

tea hip6tan1s1 .;) .- Autor Intclectui.l; b) ,- 11utor 11,,terial o­

JllJJlediuto; c),- Aci.tor ~;.,ai"to; d)T- uoautor y e).- CompliceÍl~ 

Por mí parte considero qll« en el delito do homicidio su-

dan los grados de oartic\paci6n coco si[(u!J: a).- Atttor Inte--

lectual, ea ElQtl<il sujeto qcte idea la acci<ln dolictt.101m (pri--

vur da la vida a un semejante) e induce y compele a otro para 

liza en forro~ uir¡;cta lh actividad delictuoaa (privar de la -

vida); c).-.Comolice, ea aquól nujeto º""prest" ayuda al a.u-

toro autores ue un hecho delictivo (homicidio); d}.- fnctlbr_i 

dor, es uquél sujeto que auxilia al &utor o autores un« vez -

•1ue éstos comet1er6n eu conducta delictivu (privación de la 

Vida). 

61.- Francisco P><'.'Ón Vasconceloa, Leccioneo De Der<1cho Penal, 
Ob. Cit. Pá~. 45. 

62.- Celestino Porte Potit, Dogmática Sobre loe Delitos Con-­
tra la Vida y la Salud Poruon.al, Ob. Cit. Pil'.ge. 51 y 52. 
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Lo cual acontece ~n el delito de homicidio en riña, por 

tratarse ne un tino complementado, suboruint.do y privilegü1-

do nol delito de homicidio, dado que en este delito también­

ee ptleden pnaentur loa gr¡;doa de partici_oaci6n como aiguer­

uJ. - Autor IntelectuKl, b).- Au~or Material, y c).- Complica 

sólo que dicha participación ee debe de dar en el inatunte -

rr.:iomo en el q 1.te se verií'ica lu i"'iill:\. pues ue no ser aaí so ª!! 

t"rú <·n presencia de un ueli to premcúi tado. 
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o,1.,- OOliCB..."'.l'O .DE P\llir.a!LifüD 

A eete reepecto el maestro Fernando Custellanoe l'ena, 

no11 dice que: "la punibilidad ea "'erecimiento do ¡ienaa; o 

ta.mbi~n amenazu Estatal. de 1m~os1ci6n de 11unciones si se llo-

nan loe presupueetaa l.egales; y aplicaci6n factica de las pe­

nas 3ec.nladae en la ·ley"1 • 

¿ara el maestro Francisco ?av6n Va11conoeloo, La punibili 

üa.d es: "la amona.za de pena. que el oatH.do asocia a ln viola.--

ci6n cte los deberes consi¿nr.taoo en lr.s nonnns jurídicas, die:­

tadae para g&rantizar la. permanencia. del orden oocial" 2• 

rara Juan Palomar cie Mi,;uel, la punibilidad es: "la si--

tuaci6n en la q.ue ae encuentra quien, por nabar incurrido en­

una infracción de1ictivu, ae nace acreedor a un casti¡;o" 3 , 

La opinión del sustentante: la punibilidad, como la ame-

naza de unn pena, que el Estado impone en su~ norm.ac jurídi--

cae para garantizar el orden social, es decir, que la punioi-

lidad va ll!l consistir en el merecimiento de una pena en fun--

ci6n de la realización de cierta conducta. 

l.- Fernando Caatell.rutQB Tena, Ob. Cit. Pág. 267. 

¿,_ Francisco Pav6n Vasconceloe, Ob, Cit. Págs, 453 y 454. 

J,- Juan Pe.lomar de Miguel, Diccionario ?ara Juristas, Pág. -
1109, la. ed. Ed. Mayo, M~xíco, 1981. 



LA ?~NlBlLIDAll EN EL DELITO IJJ;; HOMICIDIO. 

Sot..re este respecto el mll.estro Franci.ecv ¡:uvón Vhsconce-

loa, noa dice tique el tipo bát;jl.Co ne i10mic1aio, o.enom.inado ea 

la leJ nolll.l.c1dio oin1plo, se encuentru oa.:H-:1onndo por el ,.,rtí-

culo JJ7 del C6di¿.o .!enul, con w1u. penn d.c ocno ~?. veinto linos 

de prisión, según la ref'onnn putil1cnct:-t en e.·:... di~rio Of.tciul -

de la Federación de ) a.e t;nero de 19J'J, la cun.l vino a numen-

tar la puniuilidad in1cinlmente senaluaa de ocz;.o a troce aIWS 

de pris16n -continuu c11c1endo- la pWlibilirlad t-:.nter1or ~1rve-

de base, por iormar parte del t1;>o bó.sico de nomiciuio pa.ru -

.&l maestro Geles tino Porto ?et i t, o~üna que: 11 H~ pena en4~ 

el nomicid10 depende dl: que lo consideremos como tipo runctu--

rnenta.i o báeico, o según la moa.J.lid!::l.d que concurra en otros -

tárminos uo la circunsto.nc.iu que !:ie agregue nl tipo fW1..iamen-

tal o báaico, originándose el tipo complementado 1 que puede -

ser privileg1ado o cuulificaao, según la naturaleza de la ci~ 

enao- la pena que le corresponde a~ nomic1dio, consióerándolo 

come tipo fundamental o báeico, es la sciinlada en el Artículo 

307 ó.el Código Penal" 5• 

4.- Francisco Pavón Vasconcelos, Lecciones de Derecno Penal,­
Ob. Cit. Págs, 43 y 44. 

5.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Págs. 43 y 44. 



ror .1~i !"'urte me nd.üBro J la O!Jinión del !..'"!~estr» Celc::.;-­

tlno .(~orte .(~et1t, Ytt q1~~ tru:.L1~n CJnsidero que; .J.il. pena en 1:i-

ple, e1. cuul ~e encv1entra aa:-1c10nnao en el Artícu..lo 307 del -

G5d1¿0 .:'C:H..1 ... , CJLI t...a1:1 ;Jenu G.t! ucno n veinte ri .... -:.os e.e _or1s16n -

at..:.nuu lu¿o.r 1:1 tm tl;JU co1r..~J.J..o:ne11taau, a.~i...orui.n~..\llo, e1 euai ¡JU!:_ 

de ser agrnvrw.v 0 i:. t.enuado. 

ser este un tipo compler.1ontaao, su(.0rdinado y privile¿iado 

ae.L aeii t.J ue homic ~u10, yu. que t:Or..20 anter1omer.te uc dijo la 

..;t:na en t::l no::uc1d10 va <'t. r1e-1e!1<l~r dr; lo que conB!.d.erti:r.o~; co-

_,u tipo r'uncü.1ment<..tl o u1isico,. 2n e.ec1r, '!1u~ i:~ C!!'CL:nct.:.J.1--

:_1c;..u1:> ·,:a u du!' ..Lut,ar a..L t1¡Jo com:1J.e .. ient:i110, SUD·)l'diru:do, --

Sf:o &¡;ravua.o o f ... tenuaü0. .r·or J v t¡U'.: puedo nfir;n;.;r qt;.B la :;u-

.:.:ül'ú. Cu.ct.!1t.1l1car la penL. <..:orres.1Jonaiente u.i ti:;.o t:omplementa-

st: encuentr&. sancionado en el Artículo .303 del C6di¡;c Pon.al.,-

que n. ic. letra ciice 11 01 el. h:Hnic1dio se cumete en r1:ia, oe a-

;.-licurá u su autor dn. cuatro a doce anos de µrisi6n, además -

de lo áispuesto en J. ::.s Artículos 51 y 5¿ ¡iara la fij!lción áe­

le.a ?enas, dentro de los mínimos y rnáximoo anteriormente se-· 



ltaladvs, ue tom.:~rl en cuuntt:. quien !·u~ el ;,Jrovoct¡dO y eiu1er1-

~i provocador .. u~ í como i.u ni:1yor o menor l.UlyortHnCiB ,: e .:.a --

provocac.ión"CI • C;.>!D.J ;:>ode.nos ver, este delito cuent.u c::>n u..:1a-

OCJetl.Va!.: ae !>UU1.Lill.úl: 1.n, 0 8.J!l B1.¡Uél.LH3 G.UP. eatL..n CJ:1st1t ..... i--

üiJ.S circu....1su~:u:!'i;,9 ::1-JOnas v extern.:_s al úeli to e inde:-1enaien-

tes ""'e .La vo.illlltaci riel agente, en CtiJ.ida.d de reqt.i.1si toci ;:iara­

qui:; eJ. nec.~o Gea puniule, '.)nrn que l.a pena tent;a a :ú1Cfl.C1Sn 11? 

o. - Leyes y CG<ii¡;os de Méxic·J, C6dL;o Penal para el. ul.citri to­
Federal, ?á¡; • .l09, 43"· ed. i>d • .t'orrúa, b'.éxico, 1937. 

7.- ieraand~ C1.1B~el1anos Tena, Oo. Cit. ?ágs, 27J y ~1~. 

6.- ilafae1 itiárquez ?iúero, Derecnv ~"eno..L .?urte Gener<.i.:, .?Ú[,.-
252, 1.a. ed. Eú. Tril.las, h,éxico, J.336. 



i...h!J ~Ui'H.JlCí0NLJ ü~:.Ji.I{A;, !...;; ;.-'~:\A~1~,._u i~ EL 
~~l'•J J;!:; ,,u ... iCL.11·) y ;,;,; r;~ '.J!.:,~.i1l.i0 ¡;N RI..A. 

1e,_t1 1 uos ai.ce ue: 11 ei"i el :iel.1tJ tie .i·J .. ,u.:tci.~o no c.:>.iuten CO!! 

tivar;;:!:t1.e en e.l. uel.l.t\.J ua :i.vr.u;,:1.J.1.0 n:::i \::;·.l~_tr.:~~ 1.::on~:1c1,-:.nr:3 u;;:. 

:un¿;una cu110J.('1'5n obJet1vu, ~u~s, es :au .• Gl<:i.ro en ~CL•a.Ln.r la--

~rnnn ,ue le correfi ·ionde H L resuonsanle uc un a0raic1ai0 sim--. . 

.:le. LO cua...l. [:.L\)~11..CCe eü e.1.. Ut.U.l LO Ge !l..1[/llClUlO ell I'J . .:.a, :JOr-

de.L L.el1to ::ie ¡Lou.:....c1u10, ya c.i.u2 tt-.rnbién, el. ltJ¿,isludor en i&..-

cia a n1n~U..'1.éi cunj1ci6n 01.Jut1vc::., :~ ..... Gs, es ::.uj el.uro en Sll~1a-

.1..úr .1...a .Je:1a.i.1aaa que le cor.L"(:;$p0!1Ue a;. :reB)JUSao1e 11e un nom.!, 

ciJi.o en ri.w. En 1 1-sur,;en :li.ledo decir ue l.::..s couaic1ories o~ 

j~Ll.Va5 d& 9cna .... i.,:iau no ux1sr.en en .l.DB c.eiitos de aomicictio -

y ~lomicid.io en ria&. 

9,- Francisco González de la Vega, C6dígo Panul Comentado, ~ 
J.>á;,;. 2b2, f.léx:ico, l':JJ~. 
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to "en función Je l;.s excusts ut>soi.ulorl:.!B no es _:JOS! cie ln -

.rnnl.l.lliuc.:.Cl -co:n1::iua cii.c:r..cn..i.o el ain:n;i.::u :.1c.tstro- la~J e1.cu--

sao lil.180.lUtO.o.'l.ü.S ~vn u· UE:..i.. .. U.iH CHllHUH í]le.8 ~.ieJ.~i.oo BUiJtilOtentc-

el CUl't~cter· del.lC:tlVO tic .l:.i. CO;H!UC'tU o neC110, lJ!..ifHU.en lH a~Jl!. 

pruaente tJOlÍt1c& cr1:!..1nal, yu ·.ue en µrr.senc1u ne: una f.:Xcusa 

ausolutoriR los ~~e~cntoc csenci~ie5 dei ue1ito (c0nuucta o -

:iec;10, t1~n.c1J.aG., <l.'.ltl JUri.:ii.ciciad J 

necen i.nL.lteré:..~les; sólo se excluye la ;.ios1oi. ... u.C1u..1 de pun1c1-

611"lJ • 

.J.Jar& eJ. r..aestro ;u1s. Ji;1:éncz ..ie Asúa, "son cn.u2t s ue 1I:1-

~;u1nuétd o excu...:il" .. s a. .... soiu torias, las que nacen que a un acto -

tí_oico, ant1Juríc11co, 11"putatJle u un autor .V cul,m.ule, no se­

asocie pena &ll€:una por rá..zones ae ut1J ta::c.. ".JÚL.lico.1111 • 

Para el I:J.aestro Ce..Lestino .r>orte letit, .la au~enc1a ue P!! 

nibiliuud "o~era cua:ia·::> t!l ordenu:¡]icnto Juríciico estaolecc de 

m!:Ulera expresa excusas aosolutorie.s ya que es tas constituyen­

el aspecto negativo cie :..a 9unio.il.ióad"i.~. 

10.- Fernando Caste:i..i.anos Tena, Ub. Cit • .i'ág. 271. 

11.- Luis Jiménez de Aaúa, La Ley y eL Deiito, Ob. Cit. Pég.-
458. 

12.- Celestino ?orte ?etit, Oo. Cit. PG.g. 51. 
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n lo anterior puedo decir, que e1:iatc aLt:1.:nc1u e~ ·1·..o.ü~1..:. 

J.ld!i.u, cuan':'.v renliz.r.do u."1 ac..:...1to, la ley no e~3talúoco !.:·. :i..~1-

.JVSlc.t6n ae ln . .i-JCnu es decir, que a pos1.1.r <le ox1st1r J..íi con--

cuctu tí.pica, ar1t1Juríd1c¡. "./ cul;:H..lúle el lC(.lslnaor ;JOr ~)t.J.-

vos ~e política cr1c1nal 1 excusa de pene tll Ll~tor d~l ae:1to-

.t.eOiwite u:1u excusa ~tt..:r;olutor1e., . .:. lJLJ cuR.los l:·1s cons1aer,:;o -

co~o aquá!las causas que aeJt1n subs1atente e.i c~rácter a~~1c-

t.ivo de J.a conaucta, P.s1m1t::irr.o lIDliidon .se ie nplif!ue una per •. -'_., 

.?cr1:1hnec1endo i~1nl terBO.LO.S .102 eieü1vntos const1 tut1vos ae ... --

rtsu:!.en cuando existe una excusa <ibsolutoria no es posiL..1.e --

la ap.Licac16n U.e una ;rnnu, ya ·:ti.e dicha excusa constituye el-

1;,.ctor ;;e,;ativo de la punioilidad. 

AU~i:ilCIA DE LA PU!llllILilJAD EN EL DELITO 
DZ Hah;rcrnro y iOMICIDIO EN HliiA. 

A este res,rncto el imest:i:o Celestino Porte Pe ti t, nos --

dice "que en e_ delito de nomicidio, no se presenta n1ne-TU.na -

excusa a~solut0ria" 13 . 

Por otro lado y en oposición a lo argumentado por el L--

~aestro ~orte ?et1t, el maestro Prancisco González de l~ Ve--

ga, nos dice ";ue en el delito de homicidio si se puede pre--

sentar una eAcusa aGsolutoria de acuerdo a lo establecido por 

e~ Artículo 15 Pracci6n 11, del Código Penal que a la letra -

lJ,- Oo. Cit. ?ág, 44, 



132 

dices Son circunetdnci<1B axcluyentaa do roaponnnbilidu.d pa1Tul: 

pndecor et inculrm.do ctl cv11.H~tliir lr1 infr2cci6n, trHRtorno men-

tal o desarrollo intolactual retardado que le 1.lllpidu compren-

der el carácter ilícito del hocho, o conuuciree de acuerdo 

con ean comorensidn, exca9to 8rl loa canoa on quP al nronio eu 

jeto activo hr'11" nrovooado '""' incu.puci<hd intencionul o im-

pr1.1denci1'ilmente -continua diciem10 el ufumudo muoetro- todr. -

vez que cuando so comµruo~ en •J.n procüso 1a .ne1,turbu.ción ce!,! 

tal, aera 01.1ficionto 1,, ootimución de l.u oxcluyente de raspo.!.! 

Btibilidud contiie·t;.ont.:s fJO obro.r en vote.do d'1 inooncienciu. por-

el trastorno mental involuntario de carácter patológico y 

tranaitorio" 14 • 

Por mí parte ma üühiero al criterio sustentado ror el nl!?; 

ostro Francisco GonzÚlez do la Vegu, yu oue también coneidero 

riue en el delito de homicidio oe pueda preaentar unu ox.cusa -

i;.beolutoria do confcrmidad con lo eotublecioo por el artículo 

15 Fracción II, onuociudo anteriormente, nuos, se p1.1ode dar -

el cuso do q1.1e un eujoto quo eatu traatorohdo meotalmunte ori 

ve de la vida a un "emejante, operando en este caeo una excu-

ea abeolutoria, oor aer una circunstancia excluyente de res--

oonsabilidad, el estar, troatornudo mental. Lo cual acontece 

en el delito de homicidio en riña por aer un tipo complement~ 

do, a1.1bordiaado y privilegiado del delito de homicidio, ya 

que tambi&n en esto delito se puede presentar la excusa abso­

lutoria anteriormente mencionada oe conformidad con el art!c,!:l. 

14.- Ob. Oit. Pág. 52. 
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lo 15 l"raccL6n II uul ~Sctigo Pvrw.l, tod:i voz q.ie ;:;e pia:úl: u'-.r 

t~l Ct.l30 de iue un st.lJetJ ·ue <:.ste truet-'rn,. :o rr.~ntulmento :)ro 

VOtlUC a c1n eemejc.nto inst1g1.ndolo a rer\lr y tunboe ritllln, re--

~ultu.nUv muerto ~n lu conttondu, el quP ne ··.etnba. trastornado. 

En esto caso voern lu. exctJsu abevlutor1u. u f&vor tit!l ho-

cluyentc de "resoonu~o1lidad oen~l. 

~~ChdB s0n lus ueiinicion~s que ue han ~laboraJo sobre--

lú pena, nosotros o6lo señc.li.romoe <Ügunne: 

La. pena es el castigo legtlmente im 1>LlE!StO ;:ior el estudo, 

c'1 uelincllente, oara conse!"V'.'r d orden jurínico t Fernando -­

c~stellc.nos Tena¡ 15 • 

La pena es un castigo impuesto oor el norler P•1blico al -

uelinl.!.1ente 1 con base en tu ley, .Jt'-r.u mantener ~1 orden juri­

aico llgnacio V1llalobos)lci, 

La peru~ u.; 1.:& .)tra co::~ a;.le 1Jn trn.tamiento que t.l esta110 

imoonE· .. 1 s.ijeto que ha <:ometido c1na acc16n antiaocial o que-

representd ~na peligrosidad social, pudiendo aer o no ser un-

mi.l p¡¡.r .. el sujeto y teniendo por fizl la dofone!i eooial (Raú.1 

Carranca y Trujillo) 17 • 

15.- Fernando Caatellanoe Tena, Linewni•ntoe 8lementalee de -
Derecho Penal, Ob, Cit. Páge, 305 y 306. 

16.- Iglllilcio Villaloboe, Derecho Penal Mexicano, Ob, Cit. Pág. 
528. 

17·- Raúl carranca y Trujillo, Derecho Penal Mexicano, Pág. 
712, 15a. ed, Ed. Porrda, México, 1986. 
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L« pen _ es 1-• rencci6n sociul Jur!dic«m<-nte org«ni zada -

contra "1 de l1 to (e. tlernaloio de ouir6zt~ 

La pena ee el sufrimiento imoueeto por el est~do, en eje-

cuci6n dt unu sentencio., .. 1 culpable ele iu1tt infrucci6n oenal­

( ELLgenio Cuello Ciü6nJ1.3 

?or mí !Jcirte la ncntt es un cnat1go qut L1.pone el eet·-i.dO t 

...:.1 delincuente que ha cometido un delito, '."·r~· la cont:H. rvuci-

Ón del orden jurídico. 

LA "EN;. I::N EL !Jl:;LI1"1 !!E H01HCI!l!O 
Y HO!GCIDIO E'l .UNA. 

;.. este respecto el mHeatro Fr--ncisco Puv6n VaacJncelos,-

nos dice "que lu :ena <"ª le corresponde al roepons-1ble de un 

homicidio simple es l~ eeílaledu en la hipótesis del artículo 

JJ7 o.el l:Óaigo Penul~O 

El m-.eatro Celestino Porte .Potit, nos dice '"¡lle lu penu-

que le corresponde ,,1 velito de homicidio, considerWidolo como 

tipo fundwnental o básico, ea la senalada en el artículo 307, 

.;el Código Pena1•
21

• 

18.- ?ernundo Castellanos Tena, Lineamientos Elemont~leo de -

Derecho Penal Ob. Cit. ?dga. 305 y 306. 

13.- :>~::-·1,'11? J,9tell''1"-' Tecu, Line.tmient')S :Slemont.les de -

Derecho Penal, Ob, Ci~. Pág. 306. 

20.- Francisco Pavón Va.sconceloe, Lecciones ne Derecho Penal, 

Ob. Cit. Pil.g. 43• 

21.- Celestino Porte Petit, nog¡nátioa sobre loe Delitos Con-­

ira la Vida y la Salud Personal, Ob. Cit. Pág. 44. 
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Por mí oarte me ndhioro " loa criterio" ,ntorionnent" 

mencionaaoa por coMiderarloe exuctoa, Y" ~"" ~fectiv1unente -

la pena que le correa,iondG al reaponaable de un homicidio a~ 

•ile, conaiuerandolo como tioo fu.ndrunentul básico es ln señal~ 

ua en el artículo 307 uel c6digo Penal. 

r.ientn<s, que en ol delito ut homicidio en ri¡lli, la oena 

~·Je le correaoonde al reaoonaabla oe l.lil homicidio tn riña, 

coneiderunuolo como tipo comolementado, subordinado y privi--

legtaü~ del h~micidio, es la aenalt1•la en el artículo 308 del-

..:6digo Penal que a la letra dice "ai el homicidio se comete -

en rió.a, so arlicará a s•..1 autor de cuatro a doco anos ae !Jri-

si6n. 1;,¡emás de lo dispuesto en loa artículos 51 y ~2, p"n<-

l" t ijaci6n ae las penua dentro de loe mínimos y máximos ant! 

riormente sei'\aladoe, se tomará en cuenta quién fue el provoc.!!_ 

ao y q u1ón el provocador, t1sÍ como lu mayor o menor imoortan­

cia ae la provocaci6n• 2¿. 

<2.- C6digo Penal del Distrito Federal, Pág. 109, 43a, ed. -­
Ed. Porrúa, M&xico, 1987. 
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b,J.1.- n;;i-.s '{ c,,RAGrERES iJJ;; LA !'el/A, 

Hlfo;¡ iJ" Ln :-'t:!IA: 

l:..l lütlt:~ tro Ignacio Villtu.otoe, nos ....:! ico que: "1u pana - -

tic:1e as1 como fines ú.... t1::nos, la JU~Jt1c1u y ln defensn soc1u1 

.Jera co:..co ::1ecar11smo ;iur·;l si.: c!1cncia o como ! 1nes iruneulh toe r 

<lette ser: 

a). - lntim1du tor1n. - Sin lo {.;L•ul no .seria un contrh rao-­

t1vo cu~&z ae prcvon1r el delito. 

ü; .- .CJempl&r. - ::,~r•.l r.p .... e ::>·Jlo urm con,:.1ntic16n teórica en 

lon C6cti~o!:3, s1 r10 que tuuo BUJt:to '1,Uf! v1rt.i.u.lmentc 

electiva y rei:..._l. 

e).- Correctiv&.- .\o sói.o µor<1ue s1cudo un& :·Je:1a d.ete íl_!! 

cer r~tlex1or1E~~· &obro el uelito qu& -~ oca~ion& y -

const1 tu1r 1.U1a exporienc1<.1 educa ti va y s-:::.luduble, -

sino ~arque cuanao afecte ln. 11 tortau se ?..r:iravecnc­

el tiempo dB su duración µuru llevar " erecto los -

trathmientoa rie ensenanza, curativas o ref0nnauorua 

que en cad.a ouJeto resulten ináicaaJs ;iara ¿revenir 

la reincidencia. 

grn.r ln cn::..ienda. uel peuuuo y suprimir s· .... ,:Jeligroai 
uaó., o .::ier:.:-etuu:.'lente si se truta de s~jetos incorr~ 

giúles. 

o).- Justa,- ?orc¡ue si el ardan social :ue s~ trut.o. de -

mantener descansa en la justicia, est~ d~ vida a t2 

do medio correctivo t sería absurao defender lu ju~ 

ticia misma =ediante injusticias; pero ade~ús, por­

que no se logrará la paz púolica sin <lar se.tisfacci6n 
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Q, lJd inJiv1u"'ºª• u. lu.u fUiJ.,1liúo y u l...i. no.:iLd:.td, -

ofenoi<loe uor ~1 delito, r1Í ttu ovit~r~n üO otra m~­

neru lda vengti.nzae que ren;lcerÍdl'l l.ndefuct1blemcnte 

.:."\ntc la falth ue ca3tigo"
23 • 

PttrH el muestro Yernundo Caetollnnos ·ron.::i, ln nt;nE.t "tie-

ne como fin Últimc la. oa.lvugW!rda lle la ~wciGaud, y pa.ra con-

seguirla, uobo B9rs 

u)•- lntlmidutor1u, l.:8 docir, t<Yltl.ir la uellnCUtJOCl&. OOr 

el tomcr de ou. aolicaci6n; 

b). - f.jemplar, oura ~uo sirva de ejemplo a loa dem&a y -

no sólo al liolincuertte, oara r¡uo todos adviertan lt. 

efectividad de la w:ienaza estat,c,l¡ 

cJ .- Correctivu, t:i.l prodllcir en el pem~do la readaptaci­

ón a la victa, normal mediante los tratru!IÍentos cur~ 

•ivoo y educacionales adecuaaoa, im9idiendo así la­

reincidencia; 

d).- eliminatoria, ya sea temporal o definitiva.mente, S! 

gún que el condenado ~ueda readuptarse u la vida 02 

cial o se trate de sujetos incorregibles; y 

e).- Justu, ~ues la injusticia acarrearía m"les mayores, 

no a6lo con relación a ouien sufro directamente !a­

pena, sino para todos loa miembros de la colectivi­

aad al esperar que el derecho realize elevaaos val2 

res entre los cualee destacan la justicia, la segu­

ridad y el bienestar aocial"
24 • 

23. - Ignacio Villalobos, Derecho Penal V.exicano, P!Íge. 529, -
53J y 5Jl, 3a. ed. Ed. Porrúa, M~xico, 1975. 

24.- Fernando Caatellanoe Tena, Lineamientos Elementales de -
Derecho Penal, Ob. Cit. Ptfga. 3v7. 
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Por mí parte me adh1cro a loe doe criterios unt.rlo1·:non-

te m.encionadoe, Y" que efectivamente la oenu tiene como fin -

Jltiroo l• d&fenea aaci~l, así como ln provonci6n del delito. 

"ero p~ra poder conae¡mir dicho fin, ln oentt cleb11 seri 

u),- Intimidatoria, ilUes dt: no oorlo no eo ev1turÍ<• ¡¡, -

delincuencia, es decir, tHl uplicHciÓn dobo de cuu-­

our te1nor al ncl1ncuente. 

b) ,.- Rjllmolc.r, es decir, <lobo do servir de üjomplo u loe 

dem<~s pura <ille ec . .1dviertH OlH.: la é•men.ur.a. cstutttl -

es electiva. 

e).- Cvr~·ectiv,..1, es decir, qu.e u1edi.:J.nto tr&tcimientos cu.­

rativoo y educativos trata de evit.•r la reinciden-­

cia, en el delincuente, asi como de readaptarlo a -

lo vida norm"-1. 

d). - Eliminatoria, pudiendo aer temporal, cu"rn!o "" tru-

te de sujeto que !JUello.n re ad--~ rJtarse o defin1 t iVi:::. t -

c11ando se trate de sujetos incorregibles. 

e).- Juste;:;.., Yf:J. que l.:. injusticia ocasionari::.i. roa.leo mayo­

ree, ~ues, existiría un malesthr en loo que sufrie­

ran la pena, a.sí como en los miembros de lc.t. colect!. 

vidad aociul, motiVOEOr el cual la pena deba aer ~ 

FI?E3 DE LA PE!I,\ h!'I ;,,L DELI'l'O iiE HOlr' ICDIO 
Y Hal.ICIDIO FJl iUiiA 

Si tenemos en cuenta ~ue la pena, ea la aulv~uarda de -

la e.ociedad, y l'.10 los deli toa de homicidio y homicidio en r_! 

na, son delitos antiaocialea, entonces, al resoonaable no un-

homicidio oe le impondrJ una pena la cual debe do eer: 
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aJ. - lnt1:aidu to ria, ya que tiene com::i fin, euusur un tt-:­

QOr e:1 e1 delincuente :1omicica, =13i ~orno trat~r de-

t!Vl :~~r que ne CQ):.E:tan ;¡c.~s nomit:iuiou .. 

o).- EJea?lar, purn ·1 ue sirva ce eJemrüo a aquellos •.,uc­

u1eran cometer tt:l rum1Cll.!J.O : e·.;. ·lq~11cr otro ..:eJ.1-

to, a~l ~orno pura que ~~ advierta qtie lu uraenaz~ es 

el ectivi1. 

t B0\4CC.i.lV0!3 tré::.tH d.c ev1 l;l.I' J.a ; e1nei.aeuc1u ú.L üü­

m11.:1aa, uuí como ..Le rtadn;tt<\rlo FJ. la vuih c1or1~1ttL, 

u 1 .- ~~.J..1. .. 1lt1.<l.t0rü1, puaiendo 8~r UlCILU ~11min;1c1S11 tem;JU­

ra.J., CUd.nóo se trate úe :LOin.J.c1un.s que pueurrn reuuu.E 

tarse a la vitla clOcial y jef1nitiva, cuando ~e tra­

te ae nolli1C1das incorr~~iules. 

e).- Justa, ya que si no 10 fuera, i;xi.stiría u.q.a 1ncon-­

~Jr~idud tunto en ol que sufre ia pena (nomicida),­

comJ en los l'arLilib.ree uel ofendido, aoi como en la 

socieciad miaru&, motivo ;->or el cual debe de aer jus­

ta, 

Zl :r;c,estro I¿nacio ViLi.ulooos, nos dice "que de los wia-

;:1os .:.ines ~Jocemos, inferir los caracteres de la .Jena, COJlO --

a).- ;'ara <\Ue la pena aea intimidatoria debe de ser aíliE. 

ti va, pues, a nadie amedrentaría, la promesa de unn 

respuesta agradable o indiferente; debe de ser le-­

gal, yw. qt;.e s61o así, CJnociáa de antemano, puerie -

¡;reducir el efecto o_ue se busca; áeoe ser cierta, -

pues la sola oeperu.oza de eludirla por deficiencias 
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de lb máquina encargada de inveatigar y a!l.J'lcionru· los llijlitva 

por indulten, gracioAoa etc., <1ejn. sin efectu una amenaza :J.\te 

• l prea•!clto delincuonto eti p1·oporrno J. •lsaoch"r. 

b) .- Pura .¡e.lo sou ejemplhr, debe ser pÚblicrq en cuanto­

llevo u conocimiento de todoe loo c1·~du.d.mos 11; re!: 

liddd u.el a1oterna panal. 

e}.- Para ser correctiv", en forma tiapocificn, debe dis­

poner de medios curutivos, puru loe reos que lo re­

quior1;n, odL1cativos, para todos y a.ln de ''dnpt«ci6n 

al medio CU'-1.UdO en ollo pueda ee.trib.~r la provcnci-

6n do fllt•i.ras infraccionee, comprcndi~ndoaa en loa­

medioe educativos los que soo.n condu,.centes a la -­

forroaci6n moral, eoc1,,l, du orden. de trabr..,io y cte­

solidaridad. 

d) .- Lus nenas elimin11torio.e ac explican por s { miomns -

y pueden llcgac a ser la de muerto, la de reclusi6n 

o de relegación pe1·petuu o r1ol destierro. 

e).- Par~ ser juatus, todas lua penan deben acr humunaa, 

de suerto que no desc·üden el carácter del penlidO -

como porson><, igui:.les, "n cuanto habrán de mirar -­

sólo a la responsabilidad y no a categorías o ola-­

ses ue oeraonas, hoy deac:onocidus, pe,ro procur•.ndo­

efectoa eqllivalentee ya ~ue no huy igualdad, D•ben 

ser auficientes (no múa ni menos de lo neceer.ricr, -

rtemisibleo, para. darlas por concl1.tiJGn C:.!~1:it).o Ae -­

demuestre quo se impusier6n por error o otle han 11! 

nado aue fines; Reparables, para hacer poeiblo una­

restituci1n total en loe caeos de error; Pereonalee 

o que sólo so apliquen al responsable; Varias, para 

poder elegir entre ellas lu mJo propia para cada ~ 
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caao; y U1lsticae, p!!ra qua se .• posible tambián in..iiv inuali-­

zurlus en cuanto u su duraci6n o cantidad, a veces se agrega­

qut ~H::t:Ln bcon6micas o que no exig:i.n grtutdea sncr1ficioa dal -

OBti1d0":''5 • 

Por mí parte me adhiero ,,_¡_ criter10 unteriormento menci~ 

n.B.do, tOdd VE z q ·1e lo cona id oro e:x.z1~to • yu i ue ue loa cniomoe-

fines se pueden obtonor los caracteroo ae l« penu, en el oi--

guiente orden: 

u).- P&ra q.le la pena sea intimidatoria, tieno quo ser -

hflictiva, pues nadie aent·1ría temor a sufrir u.n -­

castigo, si e6lo se tratar& de una nimple amenaza;­

debe ser legal, ya que aolo conocida por todos, pr~ 

uuce el efecto que se busca; debe de eer cierta, -­

nues si no se cumple se deju sin efecto una amenaza 

q•.le el presunto delincu"nte es p1·openso a nesechar. 

b) .- Para que la pena sen ejomolar, tiene que ser pt1bli­

ca1 es decir, que sea del conocimiento de todos los 

ciuuudanoe el sistema penal. 

c).- Para que la pena sea correctiva, ee deben do anli-­

cnr los medios curativoo y educativos, a loa reos -

uBi como eu reudaptuci6n al medio social. 

la muerte del dolincuente, la reclusión ne éate, -­

temporal o perpetua, y el destierro. 

e).- ?ara 1ue la pena sea just&, •iene que s~r humana, -

es decir, ea debe •Je Cllíciur el ca1·.Jcter del reo co-

mo persona; iguales, ya que no aobe de existir di--

ferencias entre los reos en cuanto, 11< roeponss-

bilidad; suficientea, ní mhll ni menos de lo noceea-

25.- Ignacio Villaloboe, Derecho Penal »pxicano, Ob. Oit. Páge. 
531 y 532. 



r,¡_o¡ i:htm.l.ül.u.iet-, µara 11ue S~! den ?Or couclu.iduu 1 tnn ve¿­

G,ue se nan "-lennuo S..J.S f1nf.!"B: He~larati.it:!'s, ;JD..1."a qu~ ue 

11ue.:u-; nacer unh re yl.raci6n .J.tl dn:.o Jrouucitio, e:i ..i..O!.. 

C&SOB tHl que so pueda re.;m.ruz-; ?eruonulos, ytt nue sólo -

se aplicari~n u.1 reb :.>0n:Ja.ole ael a.el.. l. ta¡ ·¡¡_!.rJ.at:f, íJf-~l"~! :10-

aE:r ele15ir entre ello:..> la i:..;'.;,u :>ropiu ")t.r.1 catla Cf:lSO; 

t~~.~~::. tica.s, ;Jflrii r¡u.1;: .... 0u ~10Sl.D.l~ untt i:H1ivi.Ju~·li,:.h.C1Ón. en 

cu.anta L. lti. duración o ca.z1t.l.d<.td y c-n {;.lg~o oca.sion(;:B -

s~ a.¿rl!g<.~n laD económicas 4.Uü !10 1..~xige..o. grundto .b'1..Crifi­

c100 al '*Sta.do • 

.:tl maestro l~;nucio ViLlnlobos t nvs \?ice "que l<:is :)ena.n -

se !jucUen dl.u tingutr desde vurJ..VU :n.L"1 tos <le V:!. Sta, co.:.o si&Ue: 

f;..) .- .t'ar !::U iorma .ie ap..1..i.cuc1.6!1 o su:; relaciones entre -

sí, pueden ser: 

. lU:iCl:.?ALS:.J.- \.JUC sou 11.~n ,...ue la 1cy se:;.aléi oaru t.!. de.i.,!_ 

to y el juez; ó.eoe ira¿on{!r er .. su :...e:i:1 .. cnc1c... 

t..O.) . ..u.c;l•.E:~1't1.iUh.S •:"" Aqt.H~ll.as r~u.e aunque :::HW.<J.ludas ta.mi...ién­

en la ley, su ic~1osici6n puede toJ...arae 

como potestativa¡ se trata de penas -­

agregadas a otras óe mayor importancia 

y que por esto, por su ru.t=aleza y -­

por au lin se cons..tderan .;:;i..:C~"'!-:?~•ria.s • 

.;CCESOtlIAS,- (,,ue son a.;.uell.ae que sin mandato expreso -·· 

del Juez resultan agreg;aóea automáticamente 

a la pena principal¡ como la interdicción -

~ura el ejercicio de ~rofesiones lior~s que 

requieren moverse y actun1· fuer,;. del penal, 

cua¡¡do nny una condena de prisión; imposi--
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bilidud p..ira ejercer cargos ccn:o el ,·.lbacl'UZF'."• J., -

t~teli. etc • 

....,, .- r~or SLl fin prepo:iderantti oueden Her: 

I.'ITiltIUATOHIAS. -,Que lo oon toduo lus vordauer,,s oenus,­

con excluniv .idf.1d Li l:'.Lll t-... y .lda ·1r1.eio­

ncs Je c0rta aJruc16n. 

1.;v.-t.o:C1ilV1LS.- Car.~ct.er 1uc debe 1:H1pone.rae también <.-:n toda 

pen.::.., excepto l'll l.io q·.J.e recu1·1·en a unn --

cl1ruu1í•CtÓn ucf1n1t1vi.; pero que o"'-.· P!"Pdi-

CU t:S'.'€Cial.nwnte de l.ttJ rle ITl'tntil'nen :_,l -

B11,ieta ;1r)v-!i4' 1 ,le l1bt.:rt.nu y, !JOr thnt::., -

dún oportunidad ~Juro someterle a un ré.gi--

men o ~rutam1ento udecuudo. 

:.LIMINíiT0RI.4.S.- ~..le lo son tomporul o en fo1·uHi nd.rcial ,­

:orno oe ha <11ch0, todua lns nriv11tivu.::i o 

restrictiVH.9 t11? In 1.1.bert'-ld; ::l perptt.üo.­

mento l~ do muarte, lua de nrioi6n o rel! 

;;ación por todo ol tiempo de la vida y -

el <1esti'3rro donde 11w hay. 

cJ.- ~or el bien jJ.rÍdico ufectado ououen ser: 

LA ?ENA CA.'ITAL·- Que pnvu de la vida. 

LA::i ?Etl.\::i CO:i?ORALES.- Ot.te son uquellas qJ.e se uoli­

c"b«n directwnente sobr~ lu-

p~rsona; como a~oteA, marcno 

o mutilaciones. 

PSN;,J t::·ll'fRA LA LiilERTA!l. - Que pt.te<ien ser sólo res­

trictivas do este dero-­

cho, como el confinam.iea 

to o la prohibición da -

ir a determinudo lug"r, -

o bien privutivaa del ~ 
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m1emo como 1~ nri~i6n. 

P· CliflIA'lIAS.- Que impon&n la ent:roga o nrivnción oe al-­

guaoe b10nQs pdtrimonialea. 

CO:'iT~A OTROS DERECHOS.- C~mo lu 8ll.B(lene1Ón o dootituctón 

de funcionen; emple05 o cargos -

pÚbl icos, ··= cu.o.n<lO 6s tafl pue-­

uen tomtirae roñe bien como mudi-­

duiJ de f\Hg1.lridaa 020 

El mdeat. ro Fernan 110 Cuo t~ 11;;.non 'Penar e L-tsif ic"-1 ü lufl --

penus ~¡} ''dOe gruoJS q~c son'': 

a).- Por su fin preponcteru.nto l~o penas Be: claniflc~n ... _ 

quen a e~jotos no corrompidos, u ínniviauos ya mLLleo.dos puro-

allcept1blee ue corrt-cción, v a in'1dupt,tttloD oel1grosoa. 

bl·- Por el bien juridico nue afectan puauen sor; contr~ 

la vida (pen<> cuo1tnl), corooralcn (t>ZOteB, me<rc1rn, mutiluci'.?_ 

nee); contra la libertad (prisi6n, confinrunitnto, :>rohibici6n 

de ir a lugar uetarminado); pacuniarins (priv1i.n de algi1nos 

bit:nee oatrimoniulea, (como la malt'" y la r9oe.raci6n del ua--

ño), y contra ciarto3 aorechoa (utt1:d;it...:.ci6n He f...1.acionus, P~! 

dida o sJspenBJ.Ón de lri nutria potestad y l" t1.1tcla, ate ... 27 , 

Por mí parte roo adhiero al criterio del l!llleatro Fernanoo 

Caetellanoo T~nn, toda voz que considero exacta dicha clusifl 

caci6n, liBÍ como completa, dano que efectivamente a las petuia 

lae poaemon clasificar en doe grupos como Bigue: 

26,- Ignacio Villaloboa, Derecho Penal Mexicano, Págs. 532 y-
533, 

21.- Fernando Caetellanoa Tena, Lineamientos Elementales de -
Derecho Penal, Ob. Cit. P~. 308. 



aJ.- t'Jr e.u fin rreooncterRntc, oe clnaificM: .I1,~1.-::~ 1 ·n--

t;.iriae, 1:orrect1vaa y F.lim1rw.toriao. 

b).- i'Or BLl n"turale~u o por el bton jurÍdíco ou~ afee--

tu.n en: CoroorE.1.lea, contrn La L1bartua, .Pt·cunii;..;.r1~~a t Cont.rEs. -

Giertoa Derechos y Contra la Vid,,, 

~n reluc16n u lo untor1or el urtículo 24 uol cdct1go ~e--

nai ~etv.bleca: "lda penue y moaidti8 de oogu.rid.;J.d non1 l.- ~-

Priei6n; II.- Tr,Jtam1tnto on Libortact .:iem1lib~rt.ld y 'l'rubu.jo-

tn l'tivor de la 1.)omü..n11.L ... u¡ TIT .. - Intcrrn.:.miünt.o o ·rr1.itts.m1ento -

en Libertü<l ue lnimputabl9n y do quienos t10ngun ül hábito o -

la nece~idad ,1e consumir eotupe!< .... cien\:.u:.: ,:_, pnicot.rÓ91coa: 

IV.- l!onfinaaaento; v.- Prohibición de ir a lugur determinh--

ao; VI.- s ...... nci.Sn lJGCUnliria; V!l..- DerOgüUh; VIII.- Decomiso -

uc Inetr<.1mentos; Objatoo y ?roductos ii~l D"lito; IX.- Amonen-

t~c160; X.- Aaorcibimionto; XI.- Cuucidn ae no Ofenaer; XII.-

.3<.1spensión o _>rivación do Derechos; XI1I.- lnha.bilitaci6n, ··-

')estituci6n o ;:,uapensión de F<lncionoa o Empleos; XIV.- Publi-

Ci.«:16n hl'lo•cial de Sontencia¡ XV.·· Vigilancia de lu A<.ttoridad; 

XVI.- .;.LlB.ponoi6n o oieolución ue ;:locie11adea; XVII.- ;;,..:~id!"-~ -

Tutelares pura Menores; XVIII.- D~comieo ue Bienes Gorresoon-

,n.entes "l enriquecimiento ilícito, y las d•Jll!Ús que fijen la!! 

Leyss 028 , 

28.- Cóuigo Penal, para el Distrito Federal, Ob, Cit. Págs, -
14 y 15. 
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6,,3,3,- LA lHDlVl!JUi\.,IillGluii DE LA t'EH,;, 

COllCEi'TO: 

El. maestro I¿:nucio V1llulouos, dei1ne a lb. lndividuttl1:L! 

c16n ue ln ~ena aic1endo 11 ue ~l proµ6sito de ajugt~r c~da --

cona.eua ul Cfi.80 ".jUe la ¿lrovocr~ es, :n .. 1.s C!Ue un simple nesiUo--

ratu..r:r., una ~·18ces1J.u-.i ·_ue nuc:e ue la .:.:;.~turalez;t miumn j' oc- lee 

l.1.nes dol. dereCaO pcnnl, yu ~UG ;Jl ln. ronH tie~"ldC a pl"OVC!r'llT-

t:l delito ;JCr modio de la int1cr.1dnci6n i .J~: uo e&r 1:d.:.:! ent!rsi-

.!.i.ás propenso t.l SUJeto de qui.en Ge tem& lu rf..:cHiud t::i.l ¡:;EJ w1 .... 

cedio ae ancer JUti·LJ.c.lr.:. U.r-na ~WJ corresponder u.l gredo de --

r~s)Onsabi.lidnd 'iUe sanciono.; como eleroento de correcci6n o -

~japtaci6n uel aujeto a lu soiid&riaad sociul, uece tener como 

~untos de referencia las causao do inaisciplinn ~uo ae descu-

<:ra.n en Cüda sujeto, para actuar sooz·o ellos de manera eficaz 

;¡ si 20 trata ae un incorre;;ible no ".lUeda sino eu eliminación 

ael modio si>cinl en que pudiera causar d><;1os" 2
:i. 

in relac16n a lo anterior ol maea<,ro Fernando Caetella--

nos 1'ena., noa dice r:ue: ''en to00A loa tiem¿os se nu trutado -

de buscar que la pena ~e dic•a en rclnci6n a la gravedad ;¡ a-

la lllJ.turaloza del delito. Recuerdese la ley del tal!on "Ojo -

por OJO y diente por diente", para nacer máa palpable la ec;.aj,, 

valencia entre el hecho y su castigo, 

~9.~Ignacio Villaloboa, Derecno Pen.s.l Mexicano, Ob. Cit. Pág. 

536. 
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:iosteriormente, ae sintió lo necesid1uJ :e tom1:.r en c1Jen-

te' ul :u1oecto subjetlV..) dl•l dol1ncuPnte y mát: tarde stt tf'rllbl 

11dad o peligroa1dad soci~l -cant1n~it diciendo- motivo cor el 

cual ~l Código ?cirnl V1p;ente, !JCr'l.c:~la penue con :tos t./:rm1nos,-

~no mínimo y otro máx1ffio, d~ntro rtc loa cu:len pi1cdo ~ovcrsc-

~1 ctrbitrio del ountt..:nc1._iLior. El or·ctcnam1~:ntci f·n ~i'-1;J ;1rt1c11-

da caso. l:.l nt·iml:rO ·Ja er.:10B precliptoo estublect.. CJUC ;-mrt1 lu-

bp11cuc16n ''ª lda suncionP8 HC tendrán en cuentu 1~8 c1r~uns-

tnnci.l1e oxterinrPn rl.n í'jt>c11ci6n v lno neculiure.9 n~1. df":'ltncu-

ente; el 52, ordona tomar en consideración la n[l'tur,_~leZH ltf! -

la ucc16n u om1s160 y de loe medios umple..idJ3 para e jecuturln 

lu extenai6n del <laf1.o cttUsS!.rlo y tJel oel1gro corrido; ltt edrtd, 

L~ educación, la ilustraci6n, lhs COfJtr1mbretl y la conducta --

precedente liel sujeto, los m6v1les que lo impulsar6n a delin-

·.1uir y sus circTlnsto.nciae econ6micao: l~tn condiciones eapcci!; 

les en :¡lle se encontraba en el momento de lli comisión del de-

lito y domJa o.ntecedentes personal.es; lu c~l1duU utt lci.ti f.it::r~~ 

nas ofendidas y demás factores de modo, ·tiomoo y lugar, a fin, 

ue ueterminar el grado do temibilidnd. El precepto tcimbién -

impone al jue7 la obligAci6n de tom.H.r conocimiento dirocto 

del delincuente, de la víclima y da laa circunstancias del 

hecho" JO. 

30.- ?ernando Castellanos Tena, Lineéllllientos Elementales do -

Derecho Penal, Ob. Cit. Pág. 310. 
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?ara el maestro Ra6.l Carranca y TruJillo, l .. lndividuel1_ 

zaci6n "como ae ve, ~ea, que ee tratará 11e relac:i.onar pena .Y-

ael1to o que noy se relacionen penu y deiincuento, 11h µoaido-

existir El.emíire wrn. indiv1ou1:ilizac16n O.e la ;ienn., lo mismo -· 

en eJ. antiguo derecoo c;,ue er:. l ~1 escuela cl{to.tcn y en lliB mo-­

dermis" 31 , 

.:-~or mi ?arte mi= atl1uor~ n.l cr11.erio Gtwtentn.do por el --

maestro Fernando Cuu·t0ll..u.noc ~l.'ent!., ya qut: efectivuir1ente a tr!_! 

véa ciel tiem 110 se ha tro.ta..:i~; dv uuscur t.i.ue la peno. ne dicte -

en relación a la graved>id y a lu naturaleza del delito, 

.Aeirr.ifHfii) 1 r;e vio lo. necosidud de tomar en cuenta el us--

pec'to subJetivo del delincuen·te o.sí como su temi~i.Liciad o pe-

li¿roaidad social, En resumen, con la individualización de 

la :oena se trata de ajustar lo más posible, la pena al caso -

que la :>roduce. 

~sta individualización de la pena, según 5aleilles, ofr~ 

ce tres fo.sea ~ue son: :i..a Legal, Lli Judiciu.i. y La Aaministra-

ti va. 

;,. este rc~pecto Bl rnne-=>tro Raúl i;arranca y Truji.Llo, nos 

dice (lue: "la fase legal, ea la quo áe antemano f6rmula la --

iey. Es propiamente una fe.lea individualización, por que la-

ley no conoce de individuoa, e6lo de eopecies llellltidas delitoo. 

~u penalidad se condiciona mediante las agravantes y las ate-

nuantee en lo.a legielacionee que aón lae conservan; Dolo y -­

Culpa, Dolo Eventual y Gradoe de Participaoi6n, Principiante. 

31.- Raó.l Carr¡¡nca y Trujillo~ Derecho Penal. Mexicano, Ob. --
Cit. Pág. 847. 
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.~e W.J.Ce ,1..L... ~ut·Jrldr:.d Jur1sa1<.:C:lJIUi.J... ri. .... De:o'l.Le.:r eu la senter•-

ittrte ..::.e lou r:w.1i.io.:; técrucos -.. .. :r:res.Jor:.:.i1i::ntez, a f;:Cl..Ll tH.r-

a.ua.i.l;!Ei..C1Sn o.e la !-'ena ofrect: tr~s 1fu: .. t::.:. qui;! ::oon: .Lh i..ey, co-

.:.1·;::..:ei nue.st.ro Cóái¿0 ¡Jor a;recit.:tr la ¿rf.l.ve<ü-:d ue ca.dH ciel.ito 

BL oie~ fiJ~do so~dl~ente ~ím1tes entre ioa cunies ?Ued& mo--

veroG J.U cst1mucl.5r. qt..e neces~:r1u .. ,¿.;;."t~ nRré. el juez, lledan--

ao e._ c~so; de las ~1articui.aridedes ae canu. nec:10 individual; 

dese.rroll~ en los t.1nco cc.:)i ttüos uel ti tLUo ;Jrimero de eu --

32.- RaW. Carranc<• ;¡ ..:'ruJil.lo, Ji&recno ?enal Mexicano, Pá¿;s.-
134/ y 84'3. 
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libro ;irimero las reglus gener1ües qlle han c1& ¡.;r;\ttu .r la reo-

oonu~b1lidad ~egdn ·Je 1E1 infrucci6n se comet~l c0n dolo o ~on 

cu11u, que Ob consume o queuc ~Ólo ~umo ~entativn, ~1 gr~cto -

ue oarticiodci6n que cada sujeto httllb t.n1do en lu roaliz•--

Cl.Ón ae loL; hecnoa, los untccettentae c.~ cnda reo, que se le -

pree• ntarán i..;,,;mo LJolinc•Jf::ntu or1m<tr10, cJmo 11:itor de v.~rioa -

dcilt..JS cuy,-. r._snonst:.biliti,_;d dobe et:r ~cllrnuL.1du, como re1nci-

JUt-Z 1 sobre l<.iS bnsee. •]Ue ln ley señula, loa tribunales ,~ozctn 

.J.€ .1.n t:.ro1tr10 r.1Uc tiende a ;:iorrr:itirlcs ü~ fijci.i.;lÓn de l'! ;''-.:-

O·l, no s6lo t-n 1·tenci6n a suoueBtos gener._-ües sino en vi2tt:1. ... 

;;e los cta.tos oue min1str..t el cntudio de cc.-:.da <.:deo concreto4 -

T.,1 '-lrbi tr~o "e otorg« por lou artículoo ? l y ~2, del Código-

p 1:0:tl; el LJEH;llt1vo, finalmente, eobro laa fucultudeo de con-

m11t<,c1ón de indulto .Y de wnnieti& qllc reconocen .:d poder Eje-

cc1tivo los artíc111oa 73, 75, 97 1 n 9a y 9< del Código Penal -

v ·.'Ue trl cierto modo µ.ieden conaidorarse nue so ciVienen al 

nroo6aito de individualizar 11.1s condenas, corresnondo ~1 mis-

H vigil«r y oeternnnar 11.1 f~rmu de Cl.ll:lplimiento d~ i .... e pe--

Ot>s, •SÍ como el otorg'®1ento de la iibertad preparatoria o -

el acuerdo de retcnci.6n q11e en definitivo. establecen au térm! 

no oe allraci6n"33. 

33.- Ignacio Villaloboe, Derecho Penal Mexicano, Págs. 537 y-
538. 
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Por mí p.,rte p11c<lo docir '"'" la ~,-otecc16n soci.il 1 oo ve 

r!mlizi<ll.h, Cllundo el infrHctor de Lrn norm.•B jurídicas, ee lú 

~plica ld norm.1 indi.vidual juat.~, que ~t:rmitu cstu.blece1· Urth-

prtvenc16n ael1ctivu y ~nft readap~uc16n, del delincuente, lo-

'llle se obtiene mediante h~ individuu.lización de L~s n~nao, 

p1::n.c. h :ü ic&ble, tvun~ndo en cnenti1. l,t concu1Tcncíu. ~H: c1crton-

o.::n, e::ll o i: l legiol...Hlor pl'(1Vf.:•Ü lue circunoti..lnci.: ... 1s c¡ue; deború.n 

"º le. .Lle tumbiJn influye el legieludor, fijando "m¡ilio esoa-

cio entre t-1 ;r./i.x1mo y el mínimo• r,;.ra nuo el juz.gador e e té r-:n 

ilOBibi lid--ides te ~-idoptd.r la nena a las cunJicióneo person .. les 

del ueLincLlente: e).- LH j•diciul, aue ~s •n realidud, la qtle 

h<>Ce nuccr lh inctividlla1izaci6n, cuundo el 6rgano jurisdicci~ 

respecto ·.ie un Ci;tSIJ f:-n concrE:to, en:!.Pleundo a_.ra t:-llo, el h.r--

bitrio jutt1cL\l, el que se mueve dentro oel margen que esta--

blece l¿ legisl~ci6n. 

CO.a.Q se .ouetle observart e:n est<:~s tres 1 .. ~aes, f.'lt.• realiza-

un &.nblisis especifico y completo del delincuente , en busca­

da las causas de su conducta, apN>ciando su personalidad, el-



medio econ.6mico y social en el que se jesarrolla. 

l .• Jl VILGA.ul ¿:~ClJ.; iJ3 :.. .. : '~-·-· _:;,~ .:. ..... 
. {J~~iJi:Jl~i Y .!J.,.IGl.;.:..:J ~ •• H.l. ... ~. 

oe lu ¡Jena. ~=-l 1;:.1.. a.e_i to ..ie :10::::.i..::J.~10 ti.ene t:Ju:io f1na ... iu.1..:.d J.h-

... it.Ll.ción e.e ln ·Jena, se l~i1pone .td. normu. lnd1viounl JU:;. ta, a.1..-

d~ptaci6n úe d1c.10 rLoraiciu:~ ~~1 ,ncdio coci~l, con lo cual se -

dividua.lizaci6n, gener~ qua lo jus tici~ se concretizc, u isr:il.-

nuyenuose i.e. ¡JOsb ... ilida.d lle .i.a arbi traried1.d y peruli tienó.o a.-

su vez una c.ueoa. i.i.dminist.raciJn o.e Ji.l.7:iticir1, logrando en esth. 

forma la. ;;ürtiouL.!.rizaci6n ue .l.a JLLSt1c1e.. i.Jna ve:! reali2.aJa 

·i.u. indlViü...iai1z1.tci6n se crea tn ul delincuente .. lomiciun. una -

responsa:..riiiab.d irente a é.L .&.ismo y a. .Lu. sociedad, per:nitién-

aosele :ue cuptrl la gravedad d.e su conciucta y !.e cou<luzcu a.1-

arre~enti:r.iento ;¡ con ello a ii< readaptación, sin emourgo, 

lo anterior e6lo podrá lograrse ~edia.nte la ob3ervaci6n de 

lds reglas estaolecidaa }úr los ~rece~toe leGales, creadJs 

con este. finalidad. Lo cu.il acontece en el doli to de nomici-

dio et. riña por trati;.rse de U.".l tipo complementado, suoordina­

do y privilegiado del delito de nomicidio, ya que también, --
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e~ e~te delito lu individt.1r.lizaci6n cíe la pon,. tll ne lr. r.::so·. 

11n¡,,lid<1d 1 que es l" p;.rticul.,rizac16n ao la "'rnticia y h r.!!_ 

:.au.1t~·~ 16n aol sujeto horuic ldf\ al meen o socinl, bctecttnd ~ae 

.Jll·1 orevención delictiva, dSÍ cJrn.) una protecc16n eocit'l.l, y~­

:ue como pocemoa ver lu hir6tesia del Krt!culo ]08 del Código 

>e!:i.ol, nos h~.ce reft:r'tHlCHi t.> ln ot:nüli<l.t1d » . .1.0 Be debe lm70-­

:-:.er al r.:sJonsu.ble de un homici.Ji0 cometido en rirl.&, nichh P! 

nhlid~~ V•i u t:~tnr sujeta a lo dieriu~oto nor loa hrtículos 51 

y ;2 ael G6dip,o Penal, pam lü 11j'.lc1ón Je l''ª oen'ls c1entro -

~e los ffiÍn1mos y mdximoe, pudiendo decir, que LO eatoe cao~e-

1.::. oE:D.J. se debe inctivictuuliztir tuda vez r~·.18 so debe torn;1r en­

~~ent~ uien fu6 Ll provoc~do y •;u1er1 el :Jrovoc1idOrt así como 

l...! :I:ayor o menor import .. nc1u de la orovocnción motivo 'J·Jr el­

CJ.3.l se tiene que imponer lu nonun indivic:ual justa la. cual -

oermit . .l!lll prevenc16n delictiva y llna reaclür>tac16n del dell!) 

c;ente homicida, 

o. 4, - l,\ A'.:' f.!illACION !JE LA Pi NA E:I '"L HOMICIDIO EN .UNA 

~~mo poderuoe ver en nuestru legielaci6n le comieidn do -

loe delitos s1mnles de sangre en riña eeta orovistu de :ienul]; 

dad atent.1dda, múyor oura el orovocado .:ue para el provocadorT 

Dich,, ~ten1.1aci6n se 1'inca en 11tenci6n al clC:sico concepto St.I!!, 

tent~do por la escuel!l cl<lsica, el cuul nos Jice que l!i sobr! 

exitaci6n peÍq1.1ica quo sufren loe protagonietus por el ímoetl.l 

de la c6lera, por el calor del combate, disminuye au concien-

ciu, et.1 voluntad, en lu realizaci6n de las accionoa sanguina-



154 

r.l.:iB, ouea dicho criterio 1~0 fundci. en el CJt1ceptv de lH res-­

ponsab1lid~d •~nal tn la volunt~d l1br~ y c~n~c1ente de loa 

lnlructOres, criterio j)~e !Ue utiO~thdO ~Jr ~l lc~isl~ctor OC -

jl, erronoú.mente toda voz r1 .10 concedt- 6. loo rijosos lJ.nn rwna­

lidad utenui.tda irunerecidat critl"rio o te tn severamente críti-

dico "qlle dent-ro de lu modernti terll:onc1u criminológica utili-

tur1u '! ia :".mua L. r~prerllÓn ele loa delitos en principio aoci 

dl euJemon1sticos, ua defcnau en contrn de loo crimin~leo se­

gún su mayor o menor temtbilid,1<l, 1:m inconcebiblo cm sh:itemc1-

eomo el vigente, de c.tenuación m..:.ru. todos loa Ddl'ticip1intea -

de Llll.:-.i. ri:1a, s.to u.tonder hl gruC.? de ar.tisociabilidc1d que re-

presentan la ririt ..... , poctra ser eat im-..:tcta cvmo ca·isu objotívn etc-

.-tenu«ci6n cuun<io el rijoso obre '!iolent.idO por l;rn circ•.1na-­

tanciua ante 'l.nH agresiv& provoce.ciÓn; en nineún caso dt·bería 

ucord&rse ;:. loe camorrietne !IBbi t wlea, 11 los malv ivientee -­

que profesionalmente ..<san de la riña para conservar 1rn prest,! 

gio úe vulientee dentro <lel !Jwr.pn, ""r~. aquellos PUS unte lu­

provoc&ción más leve, ante el motivo m&s fCÍtil, ente.bl"n ""'-"'-

grientas contientj¿~s contr<-t sus itlligin~.rioa 01·n~orea; el r1j.2, 

so há.bitu&l o el que ocaeion" la riña ante leves pl'etexioe, -

aebera ser reorimido, no con utenuución aino con severidad e~ 

trema, por el peligro que denota su ferociddd o su potencia-­

delictiva" 

Por mí ~arte considero que en el dolito de homicidio en-
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rifta no debería do oxietir la ateauaui6n por trat1<rso do LUl -

de.lito en el cual runboa rijoaoa ucopt"n mtJ.tuCl!lento intercumbi 

L•r golpee con la intenc16n do oauoarao un dnno recíproco.mente 

ei.n i.mporta.rlea a nmbou q<!e c:risto lUW l<>y, lu c1ull los proh;!; 

be ht1ceree juet1cia por ou pro;il.a ma.no y mediantG ln CLl!ll 00-

luciooLtrián aus controvoroi.aB en form<> pucifice>, pero umb<>a -

riJoeoe ignor .• ndo dicha ley cptun por rocolver aua controver­

oit1a mect1uni,t_; vl int·:~f'n .... ":lbio d':' golpoo para democtrur ante -­

los dotnda CJUien <:s el n~s fuert~e, eu vuldn!;ia. 1 at1 roae:hiamo, -

por el Qll.~ dir-''"12, o bi0n pa1~; no qtJ.edllr ante loo demáo como -

.;n cobarde; c!emoatrae1do con esto amboo contendiantee un alto­

gr,.do de pelie;roeidad puru lu. oocied.id ya que en ocaeioneo "!?. 

to lu m&s leve provocaci6n denuto. su bru•al rerocid;,.d <:ntu-­

blundo eungrientao contiendas, uoí.mie~o conaidero quo cteba de 

existir U.Oú distinción entre los rijoaoe, yu que unos son ri­

josos hab1tualco (malViVicm;~t.'l qUú t::::= )',.,,fesionalmBnte la -

riña para conservar eu prestigio do valientes düntro del ham­

pa) y otros que son rijoaoa ocaoionr.lee (los que por la máe -­

leve provocuci6t• onte.blR!I "sngricntnD contiende.e), motivo por 

el cw.ü considero, que todo aquél que po.rticip~ en u.no. rifui -

se lo reprima con unu poM m.!e oev6ra r. la imptJ.oota, aea pro­

vocado o provocador, yu. qtJ.e cleedetá plll1to de vista ol homici­

dio en riJ'l.a ea ua de lito on el cual no oo debería aten<J.ar la­

penalidad, sino por el contrnrio ao debor!a de agravar, 7a --
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ya que runboe contendientes actuan en fonna voluntaria aoumien­

do umboe el rieego de sor haridoe o muertos en la contienda,­

trat¡-.indo ct1.tlta. uno de clloe d1' haot:.rco j:istioia por au oropia-

mano, ignorando amboe lne leyes quo noa rigen, y rcpreaentnn­

do un peligro pura la eooiodrid, Por tal motivo no ae debe de 

n•onuar la penulidnd en el homicidio ea riritl, 



COliCLUSIOlij¡S 

.L.- El ...te::.ito ae noruic1dio en ri:il_\, es un tipo comple::.entnco, 

euoordinado, privilegiado ~el cio~ito de nomicidio. 

~.-El delito de llomicLdio en r~aa, es un ,:Bli to que est1. in­

tegrado por cuatro elementos que oon: Conaucta ~umnna, -­

Ti picidua, Anti jurid1c1da1..: y CulpnLlJ.idnd. 

J.- El cielito de nomlcidio on rinu, es un delito yuc se en-­

cuentr& aescrito en la nip6teais de.L Artíctllo .YJJ del -­

C6di,;o ''e:ml, en relación con ol ;,rtículo Jl4, dul insmo-

4.- iü delit.::> cte nomic1dio eo r1nú, goza ctP una penalidad, -­

pri vile¡;iada &.tenuaan. 

),- C:l cielito de nomicidio en rirln, en orden ft le. co;-.ductd es 

un cielito de acción, iJniaubsistente o ?luriaubsistente. 

o.- El delito ae í10miciciio en rirta, en orden al resultCidO es-

un delito: !.la. terial, Instantáneo, ªº Dan o o de Lesión. 

7.- El delito de nomiciaio en rina, lo componen tanto elemen­

tos ae naturaleza objetiva co:no sUuJetj.vu. 

~.- El delito de nomicictio en riria, en cuanto u los sujetos -

·~ue participan ·en olla, se tratn de sujeto común o indi-­

.ferente. 

9,- El delito de nomicidio en riña, en cuanto a los rnedi~~ de 

comisión: en este delito el medio comisivo lo puede aer 

cualquier medio idóneo para causar el resultado muerte. 

10.- El delito de homicidio en riña, en orden al tipo lo pode­

mos clasificar como un tipo complementado, privilegiado,­

eucordina.do, uc formul.ación libre, Simple y como un tipo­

anormal. 



11.- En e;. delito de nocucidio en rúia, el oicn JUrídicwnonte 

~rotegióo es la vida numane.. 

L!.- .::1 <1elito ae nomiciaio en riiia, es utípico, cuando no -­

concurren en un necno concreto todoo loe elementos del -

tipo aescrito en la loy. 

lJ.- En el delito oe nomic1dio on rina, la culpabilidad se -­

manifiesta JJediante dos ¡'or:nuo: Dolo :¡ CUlpa. 

14. - El delito do ctomicidio on rina, es ttn delito en el cual­

la participaci6n se da en los eiguiantos grados: Autor -

Intelectual, Autor J,;aterial, Coníplice y Coautor. 

l~>o- í::l dell to de nom1ciC.io en rilia, es un delito en el cual­

la pena tiene como finalidad ser: Intimidatoria, Ejcm-­

plar, Correctiva, Eliminatoria y Justa. 

lb.- El delito de homicidio en rina, es un cielito al r¡ue el -

legielaoor le otorgo una atenuación erróneamente, provo­

cando con esto ':ue él sujeto que cometió un delito rein­

cicia eü volverlo a cometer, nacienao este caso omioo de­

las leyes y aumentando con esto la peligrosidad del su-­

Jeto nomicicia, i::otivo por el cuul considero , ue es un -­

error atenuar la pena en e e te delito, ya que debería ae­

eer de penalidad agravHda, ya que en la for.ma en que ee­

sancionli eete ilícito, no se cumplen loe principios que­

el derecno establece. 
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