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INTRODUCCION

Dentro de los miltiples problemas, que aquejun 4 nuestra
sociedad, tenemos el delito de pomicidio en rina, el cusl diu
a dis se ns venido merecentando en forma alarmante, ya Que a-
dierio en nuestra gran ciudad se cometen diversos homicidios-
los cuales fuerdn el resultade de una rina, lo cual denota -
gue lu violencia he tomado un cause infrenable en nuestra --
gociedad, lo cual ccesiona ung inseguridsd en los miembros de
éata,

#~8lpismo observamos gua conforme pase el tiempo el delin
cueate nomicida va adquiriendo un mayor grado de peligrosided,
toda vez :ue dicho delincuente se vuelveo cinico ante el acto-
que realizae; Circunstancia que ee ocasionads por lu flexibili
aad de la ley, unte esta clase de sujetos.

Une de las razones por las cuales se escogid el tema del
"estudio dogmAtico del delito de nomicidio en rifia como ate--
nuante de la peana”, fué por la inquietud que surge ante la —-
atenuacidén sustentada por el legislador de 31, hacia este -~-~
delito, en relacidn a su pena, situacidn jue so considera ——
inconcebible, ye quae dentro de un sistems vigente como @l -«
nuestro, se considera una stenuscién pura todos los partfci--
pes de ung rifia cin atender al grado de entiscciabilidad que-

represgentan, dado que es absurdo que 8 vn individuo con un —



alto grado de peligrosidad se Le beneficie, atenudndols lo —
penalidad por el acto ilicito que cozetid, como si fuora jus-
tificado el privar de le vida on una rina & otro sujeto. 3i--
tuacidn por la cual el legislador na generado grandes umales -
a la sociedad, yr que con dicna atepuacidén se ocasions, que -~
el pujeto que cometid un delito reincidn en cometer otros —-
haciendo csso omiso de la aplicrcidn de las leysa.

As{, el praesente trabajo tiene una [inalidad: el de -
aportur una serie de conceimientos importantes y trascenden--

teos en relacién a esta figura delictive,
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helo- CONCEPT) D& ATEnUANTE.

La expresidn ateanvsnte como acertadacente lo define Juan
ralomar de Miguel, "3s lu circunsiancia que amengun o alsminy
Ya la graveded de una falin o de un delito"l. Por 1o que jo-
demos decir, ue €3tu pe corsliers como la causa o motiva que

aminora, disminuye la gruvedsd y penslidead del delito.

Le2.~ COACEPTO LE rhlia.
Sobre el término pena se aan elaborado varias definicio-

nes de les cumsles u6lo citaremos elgunus.

"La pena 88 la reaccidn social jurf{dicamente orgenizads con--
tre el delito (€. Sernaldo de Quiréz). EI sufrimieanto impues
to por el Hstado, en ¢jecucidn de une sentencia, al culpavle-
de una infraccibn penal (Zuzenio Cueilo Calén), £5 el mal --
que el juez intfiige al delincuente 2 causaz de su delito, para
expresar le reprobacifn socanl con respecto 8l acto y al -~
autor {Franz Von Liszt)}. £5 el castigo legzalmente impuesto -

por el Estado al delincuente, pura conservar el orden jurfdi-

1.~ Jusn Palomar de Miguel, Diccionario pura Juristas, Pdg. -~
139, Ed. kayo, 1981.



2 .
co {Perpandg Uastellunos Tenm)" , For autstra parte podemos -
decir que 1s penn &8s e} castigo que le Ley impone, pira sulen—

na comstido un delitc.

1.3+~ CONGEPIO D& PELIGROSIDAD 50CIAL,

"Pare el maestro Jiméne: de Asta, le Peligrosidsd Social,
integra une nosibilidud relevunte, uns probabilided de un ~-
elemento temido. Para rlorian le reiisrosidusd Socinl s 1lm —
aptitud, inclinacidn o tendenciz del delincuente a delinguir—
de nueve., Pars Grispini ls Poligrosidad Social, es la capa-—-—
cidad de uwna persons pars llegar, & ser con probebilidad -
sutor ae un delito"s. POr nuestra parte consideramos gue la—
Peligrosidad Sociel, consiste en la propensién o inclinacibén—
de un sujeto para cometer un delito. BEs decir ,ue existe ig-
posibilidad de que el sujeto que ha presentado conflictos de-
curdcter social coatinuos, con uno personslidad desquiciada -
presentu un elto fndice de peligrosided soclal.

-¢ puede decir -,us los conceptos enunciados unteriormen—~
te revisten una grun importancia yd .ue, dan al juzgador le -~
pauta que le permite evaluar la Peligrosidad Social del suje-
to ¥ en consecuencia aplicar la pena atenuuda o agravade gue~

corresponde 8 lp situacidn planteada.

2.~ Fernsado Castellanos Tepa, Lineawientos Elemcntales de De
recho Penel, ?dga. 305 y 306, ida. ed. Ed. Porrdm, 1961,

3+~ Guillermo Cauanellas, Diccionario Enciclépedico de Dere——
cho Usual, Pdg. 181, 17a. ed. Ed. Hsliasta, S. A. L.



l.4.- BVOLUCION HISTORICA DE LAS ATENUANTES.

56 puede decir que a través de la historim, ol Derecho --
he venido ovolucionando y que en el trunscurso de esta evVolu-—~
cidn se ha manifestado por parte del lsgislador una ingulatud-
sobre el tema de las atenumntes, ya gue como hemos de analigzar
en pu oportunidad, ésto tema repressntabe un problemsa en las —
legielaciones de las épocas pesadas, por lo que el legislador-
8¢ vio precisado a dar uns solucidn & dste rempecto estapleci-
endo en una regla espescial de abenuucidn, pars low capos en ——
donde consideraba que se habia reslizado un delito por causes-
de grave provocacidn, por ejemplo en el homicidio por infide--
lidad conyugal y; el homicidio por corrupcién del deacendion--
te; o, también oconcedidndola en el cmso en donde peligraba la~
vida de umbos mujetom, ya que estos corradn sl misme risego de
sor heridos o miertos por sjemplo en ¢l nomicidio en duslo y -

0l homioidio en riia,

GComo podemos ver la incuietud del legielador antes mencig
neda, se manifiesta utendiendo & la valoracidn social gqus plug
ma ol miemo legislador en sus postulados juridicos, los cusles
influyen preponderantemente en la aplicacidn de las sanoiones~—
ponales, a fin de gradusr la psligrosidad soccial do loz daline-

cuentes,



Entre lus etenuentes cue se consagrun en «i delito de -
nomicidio, se¢ comprenden 10s casos de nomicidio por ianfideli-
ded conyugel, nomicidio por corrupcidén de descenaiente, nomi-

€1210 €0 Pina y Lomicidio en duelo.

EL HORMICILDIO POit INSFLIDELIDAD CORYUG,L Y 2L HulICIDIO 20R
CORRUPCION Db DROUBNDIENIE, won dué liguras que o travéd de—
1 n1storie, €. derecio lus ua considerwdo Como Causus de ra
ve orovecacidn, por lo que estavlecid une resle especiai de -
atenuacibn para esios CasBes, yu yue anteriorrcente se naufan -
Jropuesto soluciones como 1z creacidn de une excuse absoluto-
rie gara éstos casos, 0 le a2plicucidn de las penns gjenereles-—
del nomicidio o de las lesionvs, Estmoleciendo uns regla eg-
ceecial de atenuscidn. Siendo éste ULtims, la que se aplica -

en la actuulidad & estos cusos,

Cuello Calén nog dice "quo lus loyeg kepmapolag giguieron
la tradicidn Romans ¢ instituyeron el aerecuo de venganza o -
favor del ofenaido y de sus allegados. Eraire lus leyes gue -
instituyeron este derecho, ienemos: al [uero Juzygo (Lib, ILI,
tit, IV, -eyes 4a. y be.), y al fuern zeal (Lib, IV, tit. VII
-2y éa,), estas leyes eximian de¢ toda cenalidad al marido o -
gl jadre de los addlteros, pudiendo hacer de éstos lo [ue se-
ruisiera si les .srdonabmn le vide, & la ley de partidas (par

tida VII y tit. sViI, Ley 13), la cunl otorgaba ¢l derccno de



nacer dei Addliero lo que se guisier., siempre que luers nom-
bre vil, y zl ordeaamiento de «Xeald (1ii, iXI, Ley la.}, ~-
autorizaos le wuerte de los addlteros exizlendo cowo requisi~-

IIL‘

to el aomicialo de ambos

sFosteriormente con el paso del tiempo, eata cruel imouni
dad ers retomnda por la lezislacidn Espanola la cual imponfa-
penas insignificantes & los que cometian un nomiciaio de osta
fndole, ya sue en ei artfculo 438 ael Cdaiso aue 1370, ncs du~
n0s cuenta que imponf{a como penatided al pomicidi de delito -
de mduliterio el dewtierro del xomicide, posteriormente en ol-
aurogado Cédico #scasnl de 1328, e retirsd €ute criterio fu--
culténdose 8 103 jueces cera imjoner penag inlerioree a lug -

senuladuas por la Ley, imooniendo éstug « pu prudente arbitrio.

vEn México tambidn algunos Estudos se inspirarén en lass
leyes Espariolas como son los Bstados de Omxace, didalgo, fu--
cetdn, Guanajuato y Campache, log cuules eximian de toda penu
ligdad a esta clase da nomicidlos"b. Bo decir, sue México, se

1nszird ea la vieja legislacién Esganolz, 1A cuxa no manejaba

todavia la atenuanie,

4.~ Prancisco Gdnzalez de la Vega, Derecao Pensl Mexicano, —-
2ég. 49, 18a. ed. Ed. Porrdm, 1832,

5.~ Francisco Gonzdlez de la Vega, Derecho Jenal Méxricano, ~—
2dz. 49, lda, ed., Ed. Porrda, 19382,



Haclendo una breve referencie a log camblos que nun Bu--
frido los Cédizos desde el uiio de 18TL, neotn el rao de 1931,
en relmcidn & los don problemms antes citsdoo; Podemos deacir—
que el Cdédigo de 187), estavlecid regles sopeciules do ntemus

cién en loe tdraminos siguientes:

"Artfculo 954.- Se impondrin cuatrosailes de prisidn el -
cényuge Qque sorprondiende & su cloyuge en 8l momdnto de comoe~
ter adulterio, o &n ua acto prézimo = su consumacién, nate e-

cualguiera de los nddlteros.

Articwlo 55%.~ S50 impondrén cince afing de prisién el pa-~
dre gue mate a una hije suys qud vive en su compatifa y éste -
baejo su potestad, o al corruptor de aguélle, Bi lo niciere -—-
en 8l momento de hallarles en el acto carnal o an uno préxi--

mo a &1,

Articulo 556.~ Las penms de gue hablan los doam artfculos
anteriores solament¢ ge aplicardn: Cuande el marido o el pa—
dre no nayan proewrsdo, fecilitado o dipipulndo el amdulterio-
de su eap@su, o la corrupcidn de su nija, con el varén con ~-
quien le sorprenda ni ¢on otro. En ceso contrario quedardn -

sujoetos los reos ao leas reglos comunss sobre el homicidio"é.

6.~ Ob. Cit. Pdg. 50.
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Por su parte el G4digo Pennl da 19¢9, cximfo de toda -—-
sancidn al homicida de cusiquiern de los addltercos o de los -
d4os, ya que considernou gue orerabs una excusa avsolutorie y-
adlo en el c¢aso de que el nomicida fuere reo de adulterio o -
de los delitom dc lesiones y aomicrdio se le condenada & HSu--
frir cinco afes de segregacidn, favoreciendo con esto A 108 -
particuiares ofendidos, el dorscno de pacerse vengeanza por --
su propiu manp, naciendo gue nuestra legislacrdn regresuara al

eriterio Espanol de impunidad.

Por ejemplo el "Artfculo 479.- Establecia que no ge im--
pondrd sencién alguna; Al que sorprendiendo a su cényuge en -
el momento de cometer adulterio, ¢ es un acto préximo a su —--
conpumacién, wate a cualquiera de los adilteros o a azbos; --
salvo el caso de que el matador hays sido condenndo rntes co-
no reo de mdulterio, por acusacién de su cényuge, o como res-
ponsable de algin nomicidio o delito de lesiones. En estos =
$ltimes casos, se impondrd al homicida cinco asios ae segrega-

cién,

Fug #u parte el Articule 940,- Eetableci# qué tampoco --
se impondrd sancién: Al padre que mate & su hija que esté ba-
jo su potestad, o al corruptor de aquella, o & ambos 8i lo «-
hiciers en el momento de hallarlos en el meto carazl o en uno
préxime a &1, Gu&ﬁdo el padre haya sido conderedo mnterior—-

mente, como responsable de un homicidio o de un delito de -~



S
Vlesiqgés;iggjiéqiﬁéééd;ﬁh cinéétﬁﬁés dé néé;egncidnﬁ7.

‘P§r lo que-Be refiere ai Cddigo‘éenalrde 1331.~ EL legis
lador féstifuye el si1stemn de la atenuncibn, &l estaulecer en
aﬁ ‘Articulo 310 que:"Se impondran de trec dfas a tres anos -
de prisidn al que sorprendiendo a su cdnyuge en el acto car--
nal o préximo m su consumacién mate o lesione a cualquiera --
ae los culpables, o & amuos, salvo el casoe de que el matador-
nays contricuide a la corrupcidn de su cédnyuge. En éste Gl--
timo caso se impondrdn al homicida de cinco z dier arios de -~

prisiban’

ror su parte el Articulo 311 estavlece que: "Se impon~-—
drdn de tres dfam a tres anos de prisidn al ascendiente que--
mate 0 lesione al corruptor del depcendiente ~nue esté bajo —-
su potestad si lo niciere en el momento de hallarlos en el —-
acte carnal, o en uno préximo o éL, ai no hubiere procurado -
la corrupcidn de su descendiente com el verén con quien lo =-

. 3
sorprenda, ni con otro" .,

7.- Ob. Cit. Pég. 51.

due— Ob, Cit. P4g. 54.



12

Como podemos observar la legielacidn de 3331, superd cl-
defectc gue contenfa la leglwlmcidn de 192y, ;& que d4dsta su -
su articulo 930, excusé de toda pennlidad &l padre quo matera
8 la hijs que sotuviera vejo su patria potestad o al corrup—-
tor ¢ & ambos por lo que el leginslador ss vié otligado & co—-
rregir ese error, concediendo ls stenuscidn sélo cusndo el ~-
padre matc o lesione al corruptor de su hijpa, pero no lz ——-
concede cuando el acto leoive ec sfectde an su hije, asimismo
este legislacidén de 31 le otorgd al jues la Tacultad de impo-~
ner el minimo de tres dims, (artfoule 311), atendiendc = lua ~
gravedad de lm provocacidn gexual, r 18 que el inculpado no -
4id lugar poi 1o Guu #u le oiorga el perdén judicial dandole—
au libertad de inmediato., De todo esto, nos damos cuenia que
nuestra legislacién ha venido superando loas defoctos que con-

tenfan lae legiclaciones pasadao,

Toeente al HOMICIDIO EN RINA, debemos decir qus es otra—
atenuante que se congagre an el delito de homicidio. La evo-
lucidén de la misma lo podemos enslirar en base a sus anteco—-—
dentes histéricos y a los csmbios, gque han tenido las lagis--

laciones de 1371, 1929, y 1931.

Dodomos citar, como antecedente del nomicidio en rifia al
homicidio en duslo. =n virtud de que cn loo §pocas racadas, -

todavia no se conpideraba el término rifia como tal. BEn la -
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actualiand nuestro Cédige sigue rogulando ol ouxlo solo por -
tradicidn, yo qus éste nu pusaaco s la historis, puee ea la ~-
actualidad ya no se presgnts 48ta tipo doe delito.

E1 duelo en las épocas pnsadas se congiderabs como un ~-—

medio por el cuml solucionabarn ous conlillciun iag persgonas —-—
yue se¢ crefnn ofendidus en su honor, aungue ney gque decir que
no sélo por el honor tratuban ds sclucioner sus conilictos ya
que en ocasionee lo hacien por el "wue dirdn" o por no quedar
bidn -~

zal ente log demds como un cobarde y; en otasiovnes

pare demostrar quien era el uds fuerte o el més diestro en el
nanejo de lus armas, por lo que poaemos decir que la rifa tu-—
vo su antecedente en el duelo.

ir0 de 18T, ésiwviecia que tratdndose de nomigi--
dio en rifia se atenuasba le pens disminuyéndola a lae dos ter-
ceras partes para el agresor y & la mitad pura el agredido, -
concediendo & este Ultimo, una mayor atenuecidn y a8l wgroscr-
unae menor atenuecidn, ya ue fue el que lanzd el primer gol--
pe.

"£l maestro Demetric Sodi, analizando el Cédigo de 1371,
¢ritica este criterio, pues expone :ue, el que did el primer-
golpe, lo nizé por oue fue provocadoe y gue por lo tanto, se -
le debe considerar como tel, 7 al queé insultd como provoca--

g

dor"

Je~ Fruncisco Pavén Vasconcelos, Lecciones de Derecno Penal,-
Pdg. 187, 4a. ed. Ed. Porriz, 1932,



El ¢8digo de 1431, mcepld estas obpservaciones del muegs——-
tro Sodi y ampled los tSrmines de LroveCuwdr y provecado, pera
BTenULr Lo penarisz: e la rizia supsrdnsove von esto el deiet-
to de Los Cldigos de 1371 y 1y24, yu ~ue al O8ddigo de 1431, ~-
considerd como prosocsoor 4l ue insulld y come provocado al -
wue lanzd el priser golpe. V "por decreto ael 29 deo Diciem- -
pre de 1450, puJlicado en el diario Qficial del 1Y de Enero --
ae 195l. Estas regles ac ateauaclin se reforasrdn en los si--
guientes términos:

Aritfeulo 353.- 51 el ucmicidio se cometo en rifg, Ge g+ -
piicard a su autor de cuatro a doce a.og de prieidn, sdesmdis --
de lo dispuestoc en los artfculos 51 y “¢ unra le fijacibn de -
las penas dentro de los minimos y nédximos anteriormente sefia--
lados, pe tomard en cuenta quién fue el orovocado y uidn el -
provocadar, as{ cemo la mayor o menor impertancia de le provo-
cacién"lo.

Ee ipportante hacer noter ;jua vu relaclén al HOLICIDIO EN
DURLO, e8 otra tisura zue e consagra en ¢iL delito de aomici—
dio, como atenuante de la pena; Su evoilucidn la analizarenosd -
en dase & suB antecadentes histdricoa,

Esta figjura tuvo su antecedente enire 108 gerwanos y fue-
resulada en la ley psorgona y Gudentandus, y florecid en Euro--

pa durasate la Edad Media, o pesar de ir en contra d¢ log ~ —

10.- Prancisco Gonzdlez de La Vega, Derecno Penal Kexicane, —-
Pfz. 02, 1lda. ed, Ed. Pornim, 1332.
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principios de la Iglesia y de la Justiciu Estatsl, por lo uue
ge Vié 1o nacesidud do imponor suncionss K43 JoverAs a 108 --
autores de un nomicidic en duelo; Bntre estan sanciones podo-
@8 sesalar las propuestas por el III Concilio de Valenciwu --
¥rancia, el cusl esteuiecid como szacidn para sl duelo la ~--
Ex-comunién del nomicidae o 1lp privscidp de sepulturs en Sa.rg
00; en EBpain en el a.0 de 145J, d¢ caatizaba con le nens de-
nuerte al culpavlie ao un aomicidio en duclo, considerandols -~
como un acto de revelidn lesivo, Jue viola le autoridad misumu
dei Estado.

El Cédigo Espanol de 1822 silencid el duelo sigulendo -~
los lineamient¢3 de los Cédisos Franceses de 179l y 1o8Ll0, ne-
ro el Cédigo de Lidd, volvid al viejo criterio, dejando sin —
sancién el desaffc y; este msmo c¢riterio fue adoptado por el
Cédigo de 1670, por lo nue respecta e nuestra legislacién me-
xicune siguid la tradicidn eepadola, por lo :ue en el {ddigo
de lo7l, se tuvo le necesidpd de reguler esta figura estacle-
clendo ubna pena acecugads & este delito.

"Atendiondo al criterio del eminente Gawbriel Iurde sefia-
laremos quc ontre los duelos més usuales de esss 670Ca8 pape-
das encontramos; vl duelo adivinatorio de los geraanos {los -
yue acostumoravan pora pronosticar el resultado de una préxi-
ma buatalla, nacisn comoatir 2 uno de sus soldados con un pri-

siomero eamemigo); Bl duelo judiciario (el cual ge fundd sz -
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unk creecle guperticiosa y el cual toni; ﬁnn finalidad yro--
Cvetorias, seuejunts u las pruebss del agua nirviendo o dal nis
rro cendente, estimdndose ue la divinided revelava la verdwa
& travées del resustaao de le orueca); el cuelo en tornso {el-
cual con:z1etis en una simulacidn artificioss, aungque ne exen-
ta de poaliglo ¥ ea el cuml log contendientes se¢ disputaban un
trolev o culardén), el duslo caballerezco frencds {este dualo
se A170 mAg frecuente en los sygles XVIII y AIX y el cuul se-
aestinape 8 lu reparaciln de los Gltrajes o ngravios recibi--

dos)“ll.

El ausro aistéricamente fue autorizedo; por la ley Sdli-
ca, lus cajlitulares de Corlo kKagno, las capitulmres de Sala~-

mence, Oviedo y Kolina.

"ElL zaestro Sodi, nos dice -ue w pesar de la promulga—-
cidn ael vcigo de 71, se rusciterdn duelos y recuerda gue --—
después de 23 a@ios smobrevino el duelo Verastegui-Romero, Bien
do consignados los duelistus a los tribunasles, en este Cddigo

de 1371, se nizo del duelo un tipo GSpecial"lz.

EZn México la prdctica del duelo na sido inusitaam, Lluda-
vez que nuesiro Uddi,o Penal Vigente lo sancions en su Art{--

culo 3038, al estaoiecer que g1 el nomicidio we comete en -

1l.~ Antonio de P, HMoreno, Derechn Penal Mexicano, PAZ. 89, =~
Za, ed. Ed. Porria, 1965,

12.- Ob. Qit. P4g. 90,
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duelo, se aplicard a su autor de dos 8 ocho anos de prisidn,-
wdewsds de lo dispusstu en los Articulos 5L y 5S¢ pura .ia IiJa-
cifn de iez penas dentro de los minimos y wmdximes anteriormes
te seinlados, se tomard en cuenta quadn tue el Provocuio y --
auidn el srovocador smaf come la mayor o menor importancis de-

le provocacién.

1.5.~ CONCEPTO DE RIGA.

Se puede declr ue la rine es wn comptste, una contlenda-
material, une peles fisica, una lucha violenta, volunturiemen
te aceptadu enire dos o mds sujetos, los cuzles se wtnoan —-

rec{procacente para ccusarse dero.

1.,6,~ BLERENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RInA.
Los elerentos constitutivos de la rida son:

l.- Un coumbate, une contiends material, una pelem ffisi--
ca, una lucha violenta y;

¢.- Bl dnimo que acompadz Lz contiendsa.

1.7+~ DIFBRENCIA ENTRE RIwA Y LEGITI¥A DEFE/ISA.

Podenos decir sue la diferencia consiste en -ue en la --
rifia, los rijosos obran con énime de contender colocdndose en
un ﬁlano de ,ilicitud, aceptando ambos contendientes el riesgo

de ser neridos o muertos, es decir, existe una mutda acepta—-

cidén de causarse daflo,
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Hieatres gue en la legftime defensa ndln uno du LoB con-
tendientes tiene el 4dnime de causar dafie, ya <ue sl agredido-
8510 e defiende repeliendo 1w mgresidn, s ls que no dio lu--

gur ni acepté.

De lo anterior podemos decir que la evoelucidn nistdricae-
¢e las stenuantes juegs un papel muy liportante en el tema --
que nos ocupa, ya que ¢8 donao tienen su origen los delitos -
atenuados. F£ata situacidn orizind que el legislador se preoc-
cupara y dlera una solucifn a este supuesto, en 1l que la -~

conaucta del sujeto es la ceusa primordikl del necho juridico.
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Zels~ CONCECTO DE CONHLUCT: .

Pare pooer dur un concepto de Conauctii 68 aCCEBRILL jue-
analicesos primer. en donde redica su esencis Jjuridica.

Al anslizar le Conaucia, tenemos que referirnds a 1o --—
nocién de delito, ya que la Conducta es el elemento primor--
diel del delito; es deeir ,ue el dulito os ante todo una Con—
ducte numena.

darémos una uvreve referencia de lo - ue se entiende por -
delito, Comenzarewos o7 decir que el delitsa aatiguamente -
ere considerado "como il conduciu que ioe &n contra de la —-
norma sociazl y de los Jderecnos colectivos"l, ya que en la ==
antigleded log primeres £rupos hugonod coneiderscan como eri-
nernes las Conductas que iban en contra de lus costumbres evis
vlecidas. Tal es el cuso de gque 8i una peroons integrante de
una tribu tocabg el cuerpo del jefe de la tribu se le consi--
derabs y castigeba cowo ©1 hubiers cometido un erimen; infi--
riéndose de lo mnterior gue se consideraps como un crimen a -
pequerias insignificancias; eabe agreger que también, on este-
primitivo derecno predominaba el derecnd de la vengunza priva
ds, ya que el poder plolico s6lo intervenfa cn los casos que-
lesioneban el interéds pdblico, dejando a los particuleres el-

derecno de nacerse justicia por su propia msno.

l.- Antonio de P. Horeno, Dereche 2ensl Mexicanc, rég. 2b, -~
2a. ed., Bd. Porris, Héxico, 19638.
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De lo anterioraente citasdo podemos osbgervar que la Z0on--
‘ducta dei nombre es el elswento esencial que determing el
delito.

Soore lu nocién de deiiio se nen slavorado variass defini
cioneg de las cuales s56lo citardmos alsunas:
-~ Jabriel Tarde lo define coma "la violacidén de un derecno y-
us deoer"z.
-¥rancisco Carrara, lo deiine como "la violecidn de lu ley ~
penal que estrolece wau norms de conducta"j.
- L& Eecuela Clésica lo define como "le infraccidn de la ley-
dei zZstado, promulgadu para aroteger lu seguridoad de los ciu-
daganos resultante de un acto externo del nombre, positivo o-
iHegativo moralmente imputable y politicamente danoso"4
- La Escuela Positiva, lo deline como "lu violacién de log -
santimientos altruistas de probidad y de piedsd, en la medida
media indispensable pars lu adaptacién de. individuo & la -~

5

colectividad"~.

z.=- 0D, Cit. P4g. 26,
3.~ Ob, Cit. PAg. 26.
4.~ Prancisco Carrara, Programs, Vol. I, Num. 21, Prdg. 60.

5.~ rernando Castellanos Tenas, Lineamientos Elementales de --
Derecno Penal, 2dg. 126, léa. ed. Rd. Porria, 1981,
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- Famindo Hezger lo dafiné coms “in mccidn tipicauments antijy
ridicu y culpable“b.

— Cuello Caldén lo defins como "la ucerdén humaans untd juridica,
tipica, cuipkole y punible“7.

- Luis Jiménez de asvda 1o deline come "el acto tipicumente -~
antijuridico, cutpable, sometide & vecaes u condiclones obje--
tivas ce penalidud, imputable o un homure y sometido & une --
sancidn pennl"d‘

De lag cefiniciones anmteriorcente citndas nos damos -
cueate de guo lodos los autores convergen en seralar a la con
ducta como un elemento primordial del delito, ya cue 51 no --
ngy conductu no sy Jclito.

Como podemos ver, ceds sutor ie du una diversa acepcifn-
a este elemento, an{ ténemos ic3 téruinos Acto, Conducta, ~-
Accidn, Hecho, Acasecimiento, activided, lutecidn en el mundo-
exterior, acontecimionte, etc.

Luis Jiménez de Asds "nos dice que este elsmento eB un -
“acto” ya que la palabrs "acto'" es una amplia acepelién come--
9

prensiva del aspecto positive anccién y del negative omisidn"

6.- Ob. Cit. Pdg. 129.

T.- £dmundo iWezger, Tratado de Derecho Penal, T, 1. 2dg. 156,
Madrid,

8.- Luis Jiménez de Asim, lu lLey y el delito, »dg. 256, Ed. -
4. bBsllo, Carscus.

9.~ Fernando Castellanos Tena, Gu. Cit. 2dg. 147,
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El muestre Fernzndo Casteilanos lena "doncmina a esilr ~--
elemento con el término conducts, ya usue aentro de éi se pue~
de incluir correcctamente tantyo ei ascer posilivo como el ne--
gBilvo; «¢B decir .ue dentro del concepto Conaucts pueden com-
prenderse la accidn, la omisidn y is comiBién por omisidn, el
nacer positive y el negative, el actuar y el ubstenerse de -~

obrar“lo.

Por su parte el maestirv Celestiino cJorte Petit "henla de-
Conducta y necho ya wus no es la Conducta Wnicamente como ==
nucoos expresan, sino tambidn el hecno elemento objetivo del-
delito, seguin la descripcidén del tipo, pues si el delito es -
de mera actividnd o inactividad (accién u omisidn), debe na—-—
blarse de Conduote; de :Jecho cusndo el delite es de respultado
materiel; es decir cumndo le ley requiere ademdo de la accidn
o de la omisidn la produccidén de un resultado material unide-~

por un nexo causal"ll.

10.~ Ob. Cit. PAz. 147,

1l,- Celestino Porte Petit Candaudad, Programa de la Parte —-
General del Derecho Penal, P4g. 1650, México, 1959,



24

El maestro Mariano Jiméner Huerta, "empiea el término --

Conoucta, puee dice cue e8 €. mAS AGECURAO €N r'eCOgser ¢n Bu -
conteniao conceptunl lan aiversus lormns en que el hopore se-
pone en relacidn con <1 mundo exterior y tambidn, por refle—-
jar mejor el sentido y el fin que es torrzoso captar em 1an  ~-
accidn o inercis del homore para poder lieger a nfirmar que -
integra un comportumiento tfpico. Es decir que, l& conducta-
recogs en su contenlds con exACtitud LuB aiversas loruds €n =
que el ser numano manitiests externsmente su voiuntad, siendo
éstas formus Llas positives que esxigen una actividad muscular;
¥y las negatives que implican unae inectividaaed, inercia o 1nec
cxén"lz.
Antonio de V. lMoreno, por su parte use la vpalaora Accidn,
pues daice, que el término Accién siempre significa Conducta =~
Humena, asi{ comprende la comisidn; le comisién omisiva y la -
comisién pura, ya que éste término comprende la Accién propis
mente dicha; la omisidén comisive y la simple omisidn“lB.

por mi parte me adniero s la denominscién -ue da el naeg
iro Fernando Castellanos Tena a este elemento, por considerar
uue oo la wis exacta, ya tus el términc Conducta come ym diji
mos anteriormente es un elemento esencial del uwelito, pues en
su concepto se integra de manera perfecis el hacer positivo -

(accién) y el no hacer negativo (omisién), en forma volunta--

12.~ Mariano Jiménez Huerta, Derocho Penal Mexicano, P4gs. --
102, 103 y 104, T. 1I, 5a. ed, Ed. Porria, México, 1981,

13.~ Antonio de P, Moreno, Derechno Penal Mexicano, P4g, 31, -
2a. ed. Ed. Porrds, México, 1365, !
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ria; es decir yue, el nomure maniiiestsn en su conducta su vo-
luntad, lz cucl extericricae en wn comuorilunleniv tlplco, el -

que Be va o divigir 4 un iin determinado.

Unea vez que nemor considerasdo lo snterior debemos ansli-
zar lo que se¢ entiende por Conducta; al respecto se apn ela--
corado veriss derinicionesg, entre lup cunles se encuentre ila-~
del maesiro Fernundo Castellunos Tena quien define & la Con--
ducte como "el comportamienio veluntaric positivo o negativo-

encaminude a un propdsito"l4.

ror su parte el maestiro Celestine Porte Petit, nos dice-

cue "la Conducte es aquella que consiste en el hacer volunta-

. . 1
rio o en un no hacer voluntario o no voluntario (culpa)"” 5.

Merieno Jiménez Huerta, dice que "la Conducts consiste--

en un no hacer negativo con que el hombre manifiesta externa-

mente su voluntad"ls.

Antonio de P, Koreno, dice que "la Conducta {accién), ——

consiste en el hacer, en el omitir simple o en el omitir para

la consecucidén u obtencidn de un fin premeditado"17.

14.~ Ov, Cit. Pdg. 31.
15.- 0b, Cit. »4dz. 295.
16.- Ob. Cit. pdg. 104,
17.- Ob, Cit, Pdg. 30.
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Exaninando lus definiciones anteriores podemos ver gue -
la Conducta siempre vea & estar 1ntegrade uor 8l comportumisn-
to numane voluntario, el cusl se va 4 manifestar externamente
en une forma positiva o negzativa, es decir, en un hacer (acti
vidad) o en un no hacer {inactividad), la cuul va a ir diri--

gidu & un f{in determinsdo.

Congidero a este respgcto -ue la conducta debe ser onten
dida como el comportnilento que tiene tado ser numano, el --
cual se meniiiests en los actos externos yue realiza de una -
naners voluntaris; positiva o negativa encaminude siempre & ~

lu realizacién de un deterpinade fin.

Dado ya el concepto de Conducta, paparémos aanora & exami

nar los Zlementos que la integran.

En este sentido el maestro Muriano Jiménez iHuerta, seda-
la que son tres los elementos 4ue integran a la conducta:

l.- Un elemento interno.
2.~ Un elemento externo.
3.~ Un elexento teoldgico.

En relacién al primero, nos dice que: "la voluntad es la
que va a determinar la Conducte tipica, pues existe una Con--
ducta penalmente relevante siempre cue la realigacidén de un -~
comportamisnto tipico dependa de un acto de veluntad del agen

te, ya que el coeficiente psiquico de la conducta radica en -
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la voluntad en que los movimientos o inercicsz raleo adquiersen-

14
valor de Conducta cuando estan sometigos a la voluntad" .

En cuanto al segundo elemento, senala :ue: “es le mani--
festacidn externa de lu voluntad del sujeto, que el sujeto --
exterioriza su volunted al realizar determinado acto, ya que-
cualyuier actitud o modo de ssr del nombre que no se refleje~
en un movimiento o inercis del cuerpo no es suscoptible de -~
ser abarcado por una figura ti{pice por 1o uue se necesita de-
un coneficiente externo, una munifestacién que deje su impron
ta en ei mundo exterior, la cuml es necesaria para poder afir

19

mar la existencia y realidad de una conducta”

En el tercer elemento, -ue o8 8l Teolégico o Finalisti--
co, dice gque 68 ln meta que gufa la voluntad, que las Conduc-
tas descritas en las figurae tipicas en cualquieru de sus for
mas de maniiestaciones: externa (accidén o inercia) y de expre
8ién del ucto psicolégico (intencién o neglizencia}, yacen -~
en el mundo de los valores creacos Jor lus consideraciones -
finaliatas”ao, por lo que las formas de manifestucidén {accién

o inercia)siempre ven a ir dirigidas a la produccidén de un -

18.,~ Hariano Jiménez Huerta, Derecho Penal Kexicano, T, I1I, -
Pégs. 105-111, 5a, ed, 2d., Porrda, kéxico, 1941,

19.- Op, Cit, Pdgs. LLl-1l2,

20,- Mariano Jiménez fuerta, Derecho Penal Kexicano, T. II, =
Pdg, 115, 5a. ed., Ed, Porrds, México, 1981.
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determinado fin. Adem’r este elemento en algunug conductas -

adqulere un espadcial relieve va ue li idea {in ensenorea ¢ -

matiza de una significecién penalfstice a lu Conducta tfpica.

Considersnde Lo anterior podemos sunturlizar que los --
elementos que iategran a la Conducta son cus: Un elemento --

interno y un eleneato externo.

uel primero diremos, 4ue coasiste en lu idea que el suje
to voluntariamente se fij4 en su mente, la cua. va a meditar-
0 n reflexionur y de la que va a tomar una aecisién nositiva-
o negativa; es decir, la idea, la retlexidén y la decisién son
producto de la voluntad del sujeto, pues la Conducte adquiere
relevancia cuandoc la reaiizacidn del comportamiento tipico ~--
depende de un acto-de voluntad; en suma uodemos decir ‘ue --

el elemento interno lo constituye la voluatad del sujeto.

Del segundo elemsnto podemos mencionar gque la idea del -
sujeto surge o nace al exterior en el mundo ae la reiacidén, -
pero sélo cono una idea ¢ pensamiento exteriorizado, por lo -
que dicno sujeto comienza a realizar actos para cometer el -—-
delito. En este alemento el sujeto comienza a manifestar --
externamente su voluntad mediante una accidén u omisién enca-

minadas a la realiracidén de un fin determinado.

Una vez que hemos esteblecido lo que e entiende por -—-
Conducta, enfocaremos nuestro estudio a establecer la Conduc-

ta en el delito de homicidio.
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fara el maestro Prancisco Pavén Vasconce’ s Lu Conducin
en el Aomicidio “es el movamiento corporsal o movimientos car-
soraies realizados por el sujeto, al disparar el arma de f{ue-
£2, descargar el golpe con el nwial o propinar el veneno, --
B18nA0 eBtos 8Cctos nacesurlamente voluntarios; o taen, en la-
1nactividud el no hacer que infringe el wmandato de ourar y --

. C .21
que tisne igualunente cardcter voluatario™ .

2n sintesis considera & la Conducta como la attividad --
o inactividad voliuntarias reelizedas gor el sujeto, con propd
5ito de nacer eticaz dicna expresién de su guerer en la pro--
auccidn ael resuitado, voluntaed cuyo limive se precisa en la-

aceidn u omisidn.

anors bien pars ol messtro Celestino Porte Petit, ls ---
Conducta consiste "en una accidn o en una omieidn, origindnde
se en este Uliimo cano un delito de comisidn por omisidn, --

o sea, de resultado materiel por omiaién"a‘.

fara 8L tratadista Pugenic Cuello Calén, la conducta con
sigte "en la esccidn u omisidn, los cuasles von & originar un -

delito, en cuanto & la accfon podemos decir que. 88, la accidn

2l.~ Francisco Pavdén Vasconcelos, Leccionss de Derecho Penal,
Pdg, 111, Su. ed. Ed, Porrde, México, 1981.

22,~ Celesiino Porte Petit, Dogmétice sobre leos Delitos Con--
tra ls Vida y la Salud Personal, Pdg. 4, 5a. ed, Rd, Po-
rrde, Méxieco, 78.
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voluntaria de un nomore, de cauusarle la muerte a otro; sin --
Bluilg 0., L& Szlzifn ael elemento de la voluateriedua en ip —-
nocidn legui del nomicrdio no ¢s sensuravle desde el unto —-

de vista de nuestro derocuo”“s.

r2r to tanto la Conducte e¢a el :omicidlo consiste en la-
accién o en la omisidn realizedas voluntariamente oor el su--
Jjeto para la realizacién ae un delito, constituyendo dicnz -~
accién en el movimiento o movimwientos corvorales realizados -
por ei sujeto al disparar una arna o descargar un golue; aC—-
tos que son voluntarios en el sujeto y que lievan el uropési-

to de causarle la muerte a otro.

Mientras oue l& omisidn reside, en la inactividad volun-
turia del sujeto de la cual puede originarse un delito ace omi
sibén, en donde el sujeto con su conducta omisiva no solo vio-
La ung norma perceptiva (deber de obrar), sino gue tambidn —-
une norma oroaibitiva (deber de atstenerse), es decir, yue en
gste ¥ltimo caso se produce un resultado material por la Con-
ducta omisiva del sujeto, que consiste en la privacidn de la-

vida de otro.,

BEn el nomicidio en rina, la Conducta la encontramos ma--

nirestada (Jiménez Huerta), "en el intercamvio de zolpes y ~-

viodencias (accién) entre dos o mds pereonas"24.

23,~ Bugenio Cuello Calén, Derecho Penal, Pdg. 474, lda. ed.-
Ed, Bosch Cesa Editorial.

24.- 0o. Tit. Pdg. 65.
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Sesdn favén Vasconcelos, la Conductu en =i .omiciaio en-
rifis consiste en “lun conticnos (accidn), de obre en iu Que im

. ; L on€P
Los contendientes tienen o1 propésito de couvearse dedo™ 7.

Sor BU parte Ranieri, considera que la Conducta en el --
aomicidio en rina, consciste en "ila Luchas violentn {accidm}, ¥
rec{proca entre varios quetas"zb.

Concluyeado, la conduct=z en e: nomicidio en rina, consis
te er 6. wovimiento o movimrentos corporaleg vciuntarios -
(accidén}, reatizaaos por 1os contenuientes en el momento de -
1ntercanpiar golpes, con la intencién de causarse dano reci--
Jrocamente, ya que bura gue existia rina, es necesario eiL in--
tercampio voluntario de golpes y violencias (accidn) reciro-

cag entre los rijosos,

ZyZe~ CLAGIPICACION kil ORDEN A un CONDUCTA.

A este respecto el maestro Fernendo Cestellanos Tena, ~-
aice ",ue los delitoe se clesifican en orden a la Comnducta --
del agente, en delitos “de Accién" y en delitos ce "Owisién”,
diviaiéndose estos Gltimos en deiritos de omisidn simple y de-

comrsién por omisién"27.

ch,- 0b, Cit., Pdg. loZ,

26.- Ranieri, Manuel D1 Diritto fenale, T, 111, Pdg. 225, Pa-
dova, 1952,

27.~ Pernando Castellanos Tena, Lineamientos Elementales de -
Derecho Penal, kdg. 135 y 136, l6a, Ed. Pornia, 1381,
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2ar z{ carte ce adnierv s estas cinsificucibn por consi--
gerar jue €s lus pAs exacts, todn vez gue el ciiwdo autor la -
sece tomando en cuents . lorms Jde ia Conaucta del sujeto, es
decir, t.neado ¢n cuents ou menriestacidn ge voluatad, 1. ==
CuBs Be Ve o .onllestar externs.tnte en Une avcldn o en una -
omrsida, .uardnapse derivar de esta dirtimae una omisidn simpse

o una comisién por omisidn.

Jegin Francisco Juvdn Vusconcelos, "el delito ge nomicidio
en orden ¢ lu Londucts se clusifica como un delito de accida,
de cowlsidn por omieidn, unisubsistenie y ﬂluriaubnistcnte"zj
ancleuddse notar gue esta clasiticacidn la ance tomundo en —-
cuente, ei comportaniento del sujeto, pues s fste el que vi-
4 panifestar su voluntsd externamente wmediante uni accién o -
medimate una comisibn por omisidn (ejenplo cuando uno enterme
re no suministra un medicamento wvital para su paciente y este
muere); como podemos ver en este tipo de delitos se violan ~-
dos normas und disjositiva y una prohititiva. Asf{mismo pode-
rios decir uue el delito de pomicidio no admiie lua szisidn por

tratarse de un delito de resultuado vaterial.

28.~ 0c. Cit, Pdg. 21.
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kientras gque el delito de nomiciaio en rinn por traturse
ae un tipo complementado, subordinade, .riviiegiado del nisi-
cialo lo cluaificamos en orden s la conducta como un deilto=-
de accidn, un delito plurisutsistente pudiendose presentar --
en wlgunas ocasiones, también como un delito Unisubsistente,-

ng admite la omisidn ni le comisidn por omisidn.

decele~ DELILY D nCCION.

Pore Busebio Gémez, *los ueiitor ae eccidn son o uellos-
en los cuales las condiciones en donde deriva su resultado re
conocen como causa determinante un hecno positive del suje-~-

23

to"

Zara aptonio de ?. doreno, "log aelitos de accibn son --
ajuellos en donde la voluntad anumana se exterioriza en el mugn
do de la realidud ean su forma dindmica, de movimiento de ac--—
tuacidn de sus tacultades ffsicas y musculares asi como de la

intencién voluntaria"}o.

29.~ kusetio Gdémez, Trstado de Derecho Pensl, T, L. 24z, 416,
Buenos Aires, 1939,

3.~ Antonio de 2. Loreno, Derecho Penal Mexicano, 24g. 30, =
2a., ed, Bd. Tormia, México, 1968.
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zn sfutesis-los Jelitos de accidu, son aquelloz ean donde
€l sujets reaiiza une wetividad voluntaris, tue sé ¢jecutzn -
medliunte un comportamiento positivo, violando con esto el su-

Jeto una~ley'pronxuitiva.

u HOiICIDIO LOK0 DELITO De atClow,

era GCeiestino orte .etit, "es un ae.ito de accidn pur-
que £l sujeto reamaiiza uuse wctividad, un nwcer voruntario aani
festaus en un moviilento corgorai, el cukl va o tener Cowmy --

31

finalidad la privacidn de la vida de un sujeto”

rary sntolisei, “er de aceidn, por ue ©. sujeto rem.iln
un sovisilento muscular voluntario, el cual va : estar dirigi=-

) L. N P
d) couscrentemente o producirie lx muerte n un sujeto 3 .

bara Pavén Vasconcelos, "es de auccidn ya que la gccidn -
8u0ne movimiento c¢urporal voluntario; es decir, wctivided ea
el acto de aisparar el arme de fuego, en el de descargar el -

w33

golse con el sunal © en es de Wropilnar un veneny

31.- Ots Cart. Pdg. 4.

Jeo= antolisel, La eeilu y el Delito, Pdgs. 25-a7, Trad., Jo-
sé Luis Pérez dernéndes, 9&. Jurldice rexicuam, hiéxico,-
ISLEN

33.- 0c. Cit. P4g. 20.
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Jdor lo tuato godemos coneidersr al acoicidio cowd ua  ~-
aelitc de wccidn en vartua de que date se clectls medrinte un
movimento, corzoral volunturiv, reéaric do gor ¢l suJeto =i -
¢l mozmento de cometer el aeiirto; es decir, ue vl sujeto reu-
lizu necegurianuente un movimiento o movimientos COryoraies --
voluntarios, los Cuasles vun & 1r eacamiaoudos o droducirie de-
dos ffg1cas ul sujeto; mun cuwnco también pueue aavlirse ce -

ta delito de asmicldio por omisida y coaisidn por omisidn.

£. delits ge 0m1ICLULY € Tidg Cono derito de a.cida,

voasiderands fue el nomicidio en rinu es un tipo com:le—
mentado, swwordinede y orivilegi-do ael uomicidio, podeinus --
decir que es &= accidn, por jgue lo3 su)etos <ue intervisnen -
1 la contiende realizan movimientos corporales velunierios -

al agredirse mutusucate con lu finaiidad de causnrse duao.

Cocaco= DELITO UHISUBSISYEIIE,
i maestro Cast:llanos Tena, nos dice "que se denominan-~

. . .34
delitos unisuusistentes por .ue =% tsraan por un sclo acto‘J.

francisco 2avén Vasconcelos, considera “"como delito Jai-

subsistente a ajuel ea donde la Coaducta aumene se agota von-

un solo wmovimiento corporal"ls.

34.- 0b. Cit. Phg. 142,
35.- Ob. Cit. 28z, 21.
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sn fin, los aelitos cnisubsistentes son los .ue esidn --
constituiaog ;01 wa 83lo acto, vs decir, nue 8€ &agatin cun wi

80L0 wovimiento corsorali.

wi AdORICIDIO vuou DELITO Jalodaliaidaau,

Pure Prauntisco . ovdn vasconceios, “el nualciclo 8 Unl--
suusiptente cu=a6d el sujets =20t su Csuduct: soore su vic--
time ea uwe 801y acto o suviniento curporel rivandolo ue im -

VLGu"BU

s sgdeale Ccuwndo un sujeto Le du un 89lo Lalazo . osu -
victimh pora srivarlo de le vida, se puede ovservar del ejua-

440 BALerior .ecue que e. sujeto &.0td su conducte ea ua solo

acto.

sor wmi jarte considero gque es un delito Unisutsistenie,-
por ue el sujeto, suede ugoter su Conaucta en un solo movimi-
entLo coryoral vera priver de ia vide # su victime. Ejewmpla:-
"en eL caso de que un sujeto mate & su victima le wune pusiale-
da", Como »odemos ocvserver la Conducte se estd uwgotando en -

un solo acto.

Si1endo el nomicidio en risde, un deirito Unisuuvsistente, -
congidero cue el nomicidio en rira es un tipo complementado,-
sucirdinedo ¥y srivilegiedo del aomicidio. Fodemos decir que-

se da la unisucsiastencia en el nomicidio en rids cuando uno -

36.~ Ob. Cit. Pdg. 21.
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de 108 contendientes £oCta su conducts en un 8010 acto, ejem~
»lo: “ea el casu de que "A" y “b", estén rinends. 51 A" 8a-
€A una pigtuls y Le du un balazo a "', orivdndolo de lu vide,
"a" estd mgotando su conducta en un solo ncto o wovimiento -~
corgorul dudo que 8010 realizd un soilo dispere contra su vic~

tiza”,

€ezod,~ DELITG PLUMLSULBILIZITE.
z. meesiro Castellenos Tenw, dice “que sun delates slurd
Subsietentes squellos que constan de varios actos“37.
rraaciscy Pevén Yasconcelos, "opina gue es aguel aerito-
en donde la Conducta nwnane 8e &.20ta en VHPLOS 4C10S O CIOVi--—

3
zientos corporales"3 ‘

lomtndo en consideracién loa diferentes suntos de vistse,
Jueao concretizar que son los aelitos que estdn constituidos-—

sor varios actos o wovimientos corporeles.

ai HUkICLDIV COKU U3LITO PiUHISUBSLSTENIE.
Jursa €l maestro Pavén Yasconcelos, "el nomicidio ea plu-
risunsistente, cusndo el sujeto ugots au Conaucis scbrz su --

victina en varios &ctos o movimientos Corporales ceusendole -

3Tu~ Ob. Cit. Phg. 142,
Jo.~ Ob, Cit, Pédg. 21,
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La wuerte"lj, e;en2lo; "cucndo un sujeto le di varios balazos
& ®u victima srivandolo de 1a vide, en este ejemslo se uede-
ouservar que el sujeto estd agutando eu Conaucta wn vurios --

actos".

or s{ _urte, »uedo concluir diciendo, tue =€ vola el --
Jresencis e L deslto »slurisubsicteute, ya aue ey suleto  --
JuBue agotar su concuct. €n verios movimientos corcorales, --
JuTe _.L1Ver de la vida & su vietima, e < ¢L Ca¥0 ae . ue ~
un sujeto z=te & su victim, de varius purfaladqs, ¢uno veaos -

la vonauecte se eStd egotundo en varios acvtoy.

ZL 200 dCIDiY =N RILi COMC DELYWY FLUAILUuSIoiniills.

seniendo en cuenta que el aomicidic en ridu eg un tipo -~
compienentato, sucordinado y privilesiwcoc del nomiciaio, pode
mos decir nwue se da la plurisubsistencia en el anomicidio en -
rida, cuando alguno de los conieadientes zgota su conducta en
varios actos ejemvlo; en el caso de que "A" y "I estén riden
do. 31 "A" sace una pistola y le da varios balazos o "I pri
vandolo c£ la vida "a” esié sgotanao su Conductda en VErlos --
wctos ¢ movimientos corporales dado que realizé varios diepa-

ros soure M,

39.~ Oc. Cit. P4z, 2L.
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203 Bl kS JLTADO.

ElL término resultadc es c.nsiderndo por el diccionurio -
Porrda "como el sfecto y consecuencia de un hecho”4o.

Por nucstra p.rte el término Hesultudo lo considerumos ~
cLmo aquelio jue resalta de un hecho.

EL ResJLTADO EN EL DELITO DE HOMICIDIO.

Paru Puvdn Vasconcelos el resultudo en el homicidic “lo-
constitaye la privacidn de ls vida, el cesur de lus funciones
vitules do lu victima, o sea, del sujeto contru quien ha sido
dirigida la uwctividad o 1nuctividud“4l.

Para el maentro Porte Petit, el Resultado en ol hemicidio
lo “constiluye la orivacifn de lu vida"qz.

En resumen el resultudo en el delito de homicidio consig
te en la privacién de la vida humans, lo cual aconteces en el-
delito de homicidio en rida, ya que tumbién el result.do lo--

constituys le privacidn de la vida de alguno de loz contendi-

entes.

40 .- Pruncisco Monterde, Diccionurio Porrds, pfg. 659, lla. -
ed. Ed. Porrda, México, 1978,

4i.~ Ob, Git. odg. 22,
42.~ Ob. Cit. pig. 137~
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ado~ CoLibIPICACION EN C2DEN Al RZBULIADO.
El paestry Castellanos Tena, dice "que los delitis eten-
diendo ai resuitado que yroducen se clasifican en forzaies y-

matariales“‘j.

20r 21 nerte me sdmiero & vota clesificacidn, ya que --—
considero que un delito soio se puede producir de uns manera-
formel o matarial, interesdndones pare nuestro tema, sdlo los
delitos meteriales por encontrurse dentro de ellos, el delito
de nomicidio, toda vez que el nomicidio s un delito de resul
tado material, lo cual ncontecs de igusl formae oo el nomici~-

dio en rias.

adends mencionaremos dentro de ests clasificacién a los-
delitos aterdiendo al daro quo cgusan, asi como atendiendo R~
su auracidn, por considerar que ésatos reviaten especial inte-

rés en nuestrov tezm.

Z.4,1.~ DELIT0 HaTBulAl.
Ei zeestro Cnstellanos Tena, nos dice “que log delivos -
materiases son agquallos en los cuales para su integracidn ze-

requiere lp produccida de un resultado objefive o materinl“4?

43.- Ob. Cit. Pdz. 137.
44.~ Ob. Cit. ¥ig. 137.
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Par 3f psarte o.ind, que Lof ielitos muteriz.es son aque-.
lios, e: los cunles eB necestrio gue se veriiigue en eilos, -
un resustado akterial para su integracidao, aor ejempio el de-

+1to qe aopicidie,

s SORICILIO COMY JELILV KATSNinus

‘are ¢l maestro Francisco ‘avén Vasconcelos, "vi nomicl-
u10 ef un delrto materiul pur ue implieca una treasiorzzeién -
€. el mundo Cenomanoldgico, en nr AMOlLo exterior . age.ate -
yue &cila u omlte porgue el deiito ae womicidio ateasiends ~--
2 le descripeidn contenidu ea el Artfculso 3u2, conctituye un-
aelito de resultado miaterial dues; la orivecidn de ia vida --
imprice wutacidn ea el mpundo circundante & juien actda, -or -
eade modifica el aundo exturior”ds.

sara el maestro 2forte Petit, e¢i "nomicidio es un delito-
ssteriul y no de mera conducta ol consistir &ste delito en la
rivacién de ia vida, es de cardcter material, por cuznto nay
perfecta ccincidencla entre el resuttado Jurfdico (anulacidn-
ael aerecns & la vida}, y =l resultado material muerte"‘s.

Ln consecuenciu se trata de un delito consisteante en ira-
privacidén de la vids numana y que revuiere .a veriticacidn de

un resultado que es la muerte del sujeto lo cual econtece en-

45,~ Ob, Cit., Pdg. 23.
464~ On. Cit. P8z. 6.
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el delitu de nomicidro en rins, ya que teacién ea é1 se pro--

duce un resultado material, cue coasirte &n ik rivuacién de in

Vioca de wno ue Lot conlendientes.

Los delitos ateaviendo & su wuracidn se dividen vn deli-
tos instantdness con electos -eracnentes, contizuwdos y per--
manentes de 1os Cuulies nos interesan solumente Los delitos --

instantdnecs .or encontrurse deantro de ellos e delito de ~--

nomicidio ya que ta. ilfcito, reviste tel c.rdcieristicu.

cefiada~ DELIIC L03TAUTANED.
Bl weegiro Custerlanos tenu, nos aice "jue es equél en -
donde ia accidn se wgota, se perreccions en un 8710 MOViITaen-

to"qT.

bevestidn Joler, nos dice "que el cardcter de instaatd--
neo no ge lo aun los efectos que €1 causa s1no0 la naturaiezui-
de la accida & 1la que la ley ucusrda sl carfécter d¢ consuma--

toria”4d.

Por mi{ ;arte considero que es aguel en donde le accidn -

se ugota, se perfecciona en 21 inataante misms de la cjecucifn.

47.- OL. Cit. 2&g. 137.

43,~ Sevastidn Soler, Jerecno Penel Argeatino, i. IX, Pdg. --
274,



a. WelCIDIY COHO JubLIld INJiaminasg.

.ura avdn Jasconcelos, el 5oalcisld Mes un Geilld 1as-
tuniénes, ateudiendo al criterio de consam-tidn, el nomicidio
es deilio invtantineo y el resusteds zuerie, tieae verilita--
tivo en el i1nsteaste en ,ue se sobreviene la cesacida ae - .8 -
lunciones vitales del iadiviauio en eir deilto ae asaigidio co-
40 exncepeidn ey aolicuile isualmente el criterio ae la ses--
truccida del vien jurfdico :ixe detersinur ia aocibn sel aedi

4
Loxmnmmhm“j.

=i zmestro Jorte Petlid, nos 010k &: IeSIeCID Guu £1 08L
cidio "es un uelits inzi.nténeo por,ue tan sronto comd & £O-

. \ . J
ete vl celits, se agotsz ia COnsuma016n“5

Zn efecto se tratz de un delito imstantdneo porcue ea ei
awomento de privar de la vida al sujeto se consuba ei celito,—
lo cues acontece en el nomicidio en ri’a cumneo se sotreviene

ie privacibén de la vida en uno Ge los contencientes.

108 deiritlss ateaniendo &l Aaso gue CawsSen Se divisen z -
su vez ea delitos de daiio y de lesifén, siendo sélo ae nuestro
interés los primeros por encontrarse dentro de £€stos 81 deli-
to de nomricidio, ya gue éste es ccasiderado como un 0e:110 ae
dz10 p0or :ue destruye el cien jurfdicanente nrotezido que es-

la vida numana.

49.- Ob. Cit, Pig. 22.
50.- Ob. Cit. Pdg. 9.
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2.4.3.- DELITOS DE DABO O DE LEZSION.
Cagtellmnog lenk, nos dice gue “son uquellos delitos cdg
sunuados que causan un dano directo y efectivo en interésas -

. ) 1
jurfdicozente irotegidos nor la norma vmlnda"5 f

Ln eilecto los uelitos uve duund o ve lesibn son & uellos -
delitos consumudos que causwn un dano directo destruyendo &l-

bien jJurfdicamente protegido .or ia ley.

Do AORICLEIO COnid .1V LE 2AN0 O L | 25100,

A eate respecto el maestro Francisco savén Vasconcelos,-
"opina gue el nomicidio es un delito de is.0 porgue Ls accidn
ureductora del 'endmeno muerte de un semejante, irae como con
secuenciz una lesidn al pien juridicamente tutelado ~or la —-
norma Jenal sancionatoris del homicidio, resultando de ¢llo -
un dano & la vida aumana, al aslicar le destruceidn de dicro-
bien material en el pasivo delito, asf{ como unu c¢fective le--

sidn a la vida como bien protegido"52

£l muestros forte retit, considera el aomicidio "como un-
delito de dano porque lesionn gl bien jurfdicamente Jrotegiaco

Jor la ley"z3.

51.- Ob. Cit. Pdg. 137.
S2.~ Ob. Cit, Pdz. 23.
53.~ Ob. Cit. Pdg. 12.
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?ér todo ésto, coneidero que es un dekito de dado y de ~
les16n, ya que el sujeto al causar la puerte de un semejante-—
ceausa un dando y una lesidén ul bisn Jur{dicamente jrotegido --
sor la ley, lo cual acontece en el delito de ncomicidio ea Ti~
aa, dado que también en 6L se destruye 21 bien jurfdicemente~
irotegido por la ley, cusndo sotreviene la privacién de la --

vidae en wno de los contendientes.

c.5.= LA AUSENCIA DE CONDUCTA.

Castellanos Tena, nos dice que “"existe ausencia de con--
ducts, cuando falta ulguno de los elementos esencinles del --
delito, ya que 8i talta uno de sus elementos éstie no se inte-

5ra"54.

Le doctrina "“gefiale dos nipétesis de ausencia de Conduc-
ta que son la fuerza {{sice o vis sbsoluta y la fuerzs mayor-
o vis maior, pudiendose presentar estas dos hipdtesis en una-

accién u omisi&n“bs.

in sintesis puedo decir siguiendo el criterio doctrinal-
jue, existe ausencia de Conducta, cuendo falta alguno de los-
elementos esenciales del delito, pudiendo serinlar como czusas
principales de ausencia de Conducta a la vis absoluts o fuer-

zs [{aica, la cuml es axecluyente de respomsabilidad por eli--

minar al elemento del esencial del delito, yue es la Conducta

54.- Ob, Cit. Pdg. 1L62.
55.~ Ob. Pég. 65.
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tumona, y a Lo vis maior o ruerzeo meyor la cuel derive de la-

aaturaleza; es decir, es energfa no numuna.

LA AUSEICIA DE LA CONDUCTA BN EL HOXICIDIO,

Custellanos lena, nos sedala como causas impeaitivas de-
la integracidén ael delito, & lu vis absoluta o luerza rinica-
Y a la vis maior o fuerza mayor, manifestundo jue en la tuer-
za f{8ica el sujeto realiza un movimiento corporal peroc sin -
su voluntad; es decir, que lo hace sin la intencién ae nacer-
lo; aado que actia impulsado por una luerza exterior de caréc
ter f{sico proveniente de otro sujeto s cuye superioridud no-
puede resistirse en esta nipftesis como vemos estd ausente la
voluntad del sujeto gue remliza el movimieuto involuntario —-
taeato en lu actividad como en la inactividud que éste realizsu,
por lo yque no podemos considerar que su Conducta sea delicti-
va, ya yue el sujeto fue utilizado como un instrumento de La~-
voluntad ajena. & éste respecto nos dice el C8digo Penal --
Concordado que: "lu Conductu desarrollada como consecuencisa ~
de una violencia irresistible, no es accién numana en sentido
vaiorativo del derecno, nor no existir la sanifestacidn de -
voluntad; yuien obra asi, no es en ese instaate un nomire, -~

8ino un mero 1nstrumento“56.

56.~ 0d8dizo Penal Concordudo y Comentado, T. I, Pég. 171, 4a.
ed, 1879.
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Mientrae que la fuerzs mayor deriva de la naturaleza, o8
easrgia no numana, en la cual tamuién existe una wctividad o-
1nactividad realizada por la actumcidn involuntaria del suje-
to, ya Gue soore el cuerpo de éste se ejerce une fuerza exto-
rior & 61 de carfeter irresistivle oroducida en la antursleza

0 en los seres irracionales.

ua vie absoluts o fuerzu ffisicae la encontreaos regulada-
en el artfculo 15 Fraccidn I, del C&8digo Penal del Distrito,-
¥ ue & la letra dice: lncurrir el agente ea actividad o inag

tividad involuntarias.

i este respecto segin ¢l maestro Francisco Pavén Vascon-
ceios nos dice que en el delito de homicidio "la ausencia de-
Conducta consiste normalmente en la imposioilided de califi--
car como delito la muerte de une persona y atribuirle a otra-
como hemicidio, y comenta que existen situaciones en las que—
a pesar de darse el movimiento corporal (accién u omisidn), -
come formas de expresidn, esta ausente la voluntad; lo que -~
impide atriouir al sujeto en orden psiquico, dicha accidn u -

omiaidn"57.

Seflaldndonos como ejemplo un ¢asc en donds una persona,-

mediante un movimiento corporal, motivado en una tuerza de ~-

57.~ Ob, Cit. Pag., 67.
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natursieza fisica e irresistibls, originada en otro ser numa-
10, producd 1la muerte de un nompbre, como o3 ¢l caso de yue ~-
lesronara nortalmente w4 otro, cuando al tener empudando un --
putiel filoso, alguien empujard violentmmentie Bu mnano dirigida
al cuerpo de la victima,. Este movimiento no serfe volunta--
rio; se aavris verificado el impulso de une fuerze ffsicu -~
proveniente de un tercero, fuerza a la cual no se aabr{a pody
do resistir, quiere decir entonces que aqui nuy ausencia de -
Cénducta. Concluyendc jue existe ausencia de Conducta en el-
homicidio cuando esta ausente la voluntad del sujetc que rea-
liza el nomicidio; es decir, cue el sujeto que realiza la -
accidén o movimiento privando de la vida & otro lo aace 8in la
intencién de hacerlio, pues dicno movimiento lo realizé en for
mu involuntaria 1o cual acontece en el deliio de nomicidio —--
en rifa por tratarge de un tipo compleuentado, subordinado y-
privilegiado del delito de nomicidio, pudiendo citar como ejem
plo cuando en una rifia o contienda uno de los contendientes -
enpuiando un filoso cuchillo solo trate de herir a su oponen-
te, pero un tercero le empujé el brazo violentamente y lo ma-
ta. En este cego hay ausencia de conductn ya que la inten--
e¢ifn del sujeto s0lo era la de lesionar a su oponente méds no-
de causarle la muerte, como vemos agul se veriiica la ausen—-
cia da conducta por eatar ausents la velunisd en uno de los -

contendicentca.
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En cusnto a Lo utenuacide presentada por esta L1gurs, -
sodemos decir sue, nuestra legislacidn le otorga dicha atenug
cida en buse & le conductn o dniwo de los rijoses por tener -
sncos el Animo de causerse deanv mutusnente, es decir que, &&-
uos conterdientes sufren em cse momento una excitacidn 6 cl--
lera que los priva de su conciencia y de su volunisd, llevin~

dolos n cometer actos sangrientos.

4 este reapecto el maestro Francisco Gonzdiez de la Ve--
&8, Bos dica qus la comisidn de los deliios simples de sangre
en riizm, esta provista en nuestrs legislacidn de penalided -~
atenusds, en mtencidn al clfsico concepito de que la gobreexcl
tacrdn pefguice que sufren los protagonistus por el Ifmpetu —-
ée 1s eflers, por el calor del combate, disminuye su concien-
cis, su voluntariedad, en la realirzacién de las mcciones san-
cud - _58_

Por =f zarte puedo decir que efectivamente la uteouacidn
de eata figurs esta fincada en ls alteracidén psiduica sufrida
ex astos contendientes, ya que dichs alicrocidn hace que sur~
g5 una cflers en ambos conitendientes disminuyendo su concien—
cie ¥ voluntariedad, llevéndolos = cometer acciones sapngrien~

tas.

53.~ Francisco Goneiles de la Vega, Derecho Penal Mexicano,
Pfx. 59, 18a. ed. Ed. Porrds, México, 1$82.
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3.L.-CONCEPTO.

ALtos de dar el concento de tipicidad es necesarilo, aue-
primeramente precisemon que entendemos por tipo, y& que e} ~-
tipo y la tipicided son dos figurus que estdn estrechumante -
vinculudus, una de la ctra, como veremos mis ndelante, uunaoue
no debsmos de conlundirlac. Asi tenemos que sohre la figura-
del tipo se han elmborado verines defliniclones de las cuales -
3610 cituremos ulgunusng

Para Nezger, el tipo en el propio sentido Juridico penel
significa, "nis bien el injusto, descrito concretamente por -
la ley en sae diverses articulos y a cuyu realizacidn va liga
da lo szncidn nenal"l.

Pars el maestro Ignucio Villalovom, el tipo "es lu des—
cripeidn del acto o del hecno injusto, © antisocial (previg——
mente valorado como¢ tal), en su aspecto, objetivo y externo"?

El muestro Jiménez Hperta, conciltie ¢l tipo "como el ipg=--

3

Jueto, recogido y descriic en la ley penul"”,

l.- Tratudo de Derecho renni, £. I. D&z. 156, Hadrid, 1959. -

Trad. José Arturo dedriguesz Mutioz.

2.~ Ignacio Villalobos, Derecho Penul Mexicano, Pdg. 258, Edi

torial Porrds, S. A., México, 1960.

3.~ Ob. Cit. Pdg. 42.
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Pars Custellancs fens, ¢l tipo "es lu creacidn lepisli——
tiva, la descrincidn aue el estodo hace de una conducta en -
los preceptos penmlaa““.

Por mi parte considero al tipo como li creacidn lezislu-
tiva, la descripcidén concreti hecha vor la ley de un# conduc-—
tz en los preceptos penules ucomputiudn wue une pancién.

EL tipo en el celito de homicidio 1o encontrames manifes
tido en lu descripcién del elemento objetivo (comportamiento)
ael articulo 302, ouds segdn el Cddigo, 1o comete ol sue nri-
va de la vida & otro. Manifestdndose de igu:l forma en el ~-
delito de homicidio en rifia, por traterse de una figura com--—
plementuda, subordinade y privilegiadx del homicidio.

Antes de dar el concepto de tipicidad tenemos que insisg-
tir en aue se debe de Vverificar una conducte o un hecho huma-
no p&ra que existu un delito.

Pero no toda conducta o hechc es delictuoso, tipico, an=-

tijuridico y culpable.

4.- Ob. Cit, Pdg. 165.
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[4 tinicidud dende mi punto de vietie, lu cunsiderc como-
el segundo elemento egenciul del delito, yn ague la nuseneie -
de eate clemento impide su configuracidn, ¢l articulo 14 ae -
la constitucidn federu) establece: "due en Lon juiciosn de or—
den criminal cueda prohicldo imponer nor simple unalogic y -
adn por mayoris de rizdn, nens alguna que no estc decretedn —
por une ley exactemente anlicapble al delito de que se tretu',
de lo wnterior nos dimos cuenta que no existe delito sin ti--—
piCid&d. nués, como ee Idcil de aoreciar el articulo cnteri--
ormente mencionado nos estu manifestunuo de -ue debe de encua
drarse veriectamente la conduct2 concretu en la descripcidn -
legul, En base a esto diremos que sobre el <érmino tinmicidud

se han elcborado verics definiciones como son:

L4 ael waestro Castellanos Tens, quien dice "que lu ti--
picidad es el encuadramiento de unsa conducta con la deecrip—-
cidn hecha en la ley; 12 coincidencie del comportamiento con-
el descrito por el legisludor, en suma la acanacidn o wdecua=

cién ae un hecho o 1x hinbtesis legislativas’ .

5.~ 0b. Cit, Phg. 166.
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Carranca y Trujillo definen & la tipicidad "como la -—

adecuacidn de uns conducta concreta al tijzo legel concreto™6.

Luis Jis.énez de Asda, define a la tipicided en cuaanto, -
cerdcter der delito “como la exigidu corresnoadencis enire --
vl necio reasl y la imagen rectora expresada en le iley para ——

7

cada espsecie de infraccidn®’.

De lo anterior se puede conciulr 4que la tipicidad es el-
perfecto acoplamiento o adecuscién de una conducts &l necno -
Geserito jor el tipo legsl concreto. Es decir, que la condug
ti se va & encuedrar perfectamente dentro de la nipétesis del

1ipo legal.

.~ Carranca y Trujillo, Derecho Penal M Xicano, F,rie Gene—
ral Pdg, 331, L2a. ed. BEd. Porrda, México, 1977.

7.~ Luis Jiménez de Asda, Tratado de Derecho Penal, 7T, 1, -

Pdg. 146.
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LA TIPICIDAD BN KL HOMICIDIO.
# oste rescecto el maestro Cglestine Porue Jetit, "aca -~
dice qua se necasita para que sxisis ol delito de nomicidio,~
una adecuacibén del necuo muteriasl; srivecidn de ia vide, al -

tipo descrite en el Artfculo 3u2 del Cddigo Pennl"a.

Para el msestro Francisco Pavén Vasconcelos, "ge da lg ~
tipicidad en el noamrcidio, cuande el hecaop real encuentra per
feclo encundraaniento deantre de lao nisdtesis del Artfeulo 302-
del Cédigo Pennl, y& oue lz conduets humana psroductora 48l --—
resultado de muerte es 1fsice en virtud de sdecunrse rl hecho

¢
descrito por el tipo 1agul“3.

Bn respumen puedo decir :ue la tipicided en el delito de~
nomicidio sé uanificsta cusnaoe el hecac material {privecidn -
de le vida), eacuentre un perfecto acoplemiento o sdecuacidn~
en la nizxStesim del artfculo 3u2 del Cloigo Fenal; lo cunl ==
acontece en el delito de nomicidio en rida toda, vezr que la -
tipicidad, se va a8 nmanifestar cuando el necno real (privacién
de la vida en wus d¢ 1ns contendientes), encuentre un perfea-
t0 encuadraniento en lus alfidtesis de los Artfcules 302 y 314
del Cddigo Penal, sor ser el delito de nomicidio en riiia, un~

tipe conplementado, subordinado y privilegiado dal nomicidio.

8.~ Ob. Bit. Phg. 32.

9.~ Francisco ?Pavén Vasconcelos, Lecciones de Derecao Penal,-
Parte Especial, Pag. 23,4sd. Ed. Porrda, México, 1982.
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De todo lo anteriormente exouosto puedo decir nue vl ti-
pc  es o) entecedente necesario del dolito, es decir, el onre-
supusato del miemo; mientres gue la tipicidad ea uno de¢ los -
elemsentos esancinlea ouo constituyen al delito.
3+2.- ELE¥ENTOS DEL TIFO.

Rl muestro Jimdner Huerta, ul hucer un examen someros de-~
las conductus tipificedas cn el védigo Penanl, nos dice *que -
en lu configuracidn de lus miswus, oHarticipan elementos ao al
cunce diversv, ¥y nos arguments 4 cate rosoecto gae el compor-
tamiento injusto, dntijuridico que concretiza ul tipo es pun~
tualizado, algunas veces, mediante mera descrincidn de loa -~
elementos objeiivos de¢ 1s conducta tipitficada, otras, nor me-
di¢ ue refurencis express & lu valoracidn normetive de diche-
conductn; y otras mds mediunte la esvecisl apreciscidn de lo-—
proyeccién que surge desde lo mds profundo del inimo del au--
tor"lo, por lo .ue se puede decir gue pura el citado vutor --
el tipo estd integrado por elomentos de descripeidn objetiva,
normativas y subjetivos.

Para el muestro Prancisco Puvdn Vasconcelos, “el tipoe es
ta integredo por clementos ae in nuiuralszn ohiativa, normati

va o blen subjetiva“ll.

10.~ larienc Jiménez Huerts, Derecho Pensl Mexicano, T. I --
rig. 37, Fd. Porrda, Méxica, 1955.

11.~ Pruncisco Paydn Vesconcelos, Derecho Penal Mexiéano, =-
Pég. 276, 6a. ed. Ed., Pornda, WMéxice, 1087.
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a0 Lo parbiculsr me wdhiero a los criterios asnteriormen~
te mencionados, pues consldersc que los Lipos penaler descri--
tog en el (Gédigo Penal, estfn integrados jsor vlewentos Jd¢ ad-
turalezn objetbiva, normusiva y susjetiva, sisndo do nugstro -
iaterds pura nvestro sstudic, anuos ciementios, Tods vaz que -
el delito de nemicidio eom rida es un deolito que euie intecra~

do ténto por ecswmentoen de suturslewn objetive come sSubfeiive,

asl tenemes Quo sura el sizestro rfranciaco Pavdn Yusconcy
los, "los slementos de deseripeidn opjutive sun v, weilos BUd-~
ceptinles de ser apreciamdes por ¢l simole conocimiento y cuyw
funcidn ey degcribir la conductao o el necao jue pueden ser -~

materin de imputacién y de resjonsapilidad ;cnul”lz.

Parn Edmundo Kezger, "los eleuenlos oLjotivos BON QcUBw-~
llos ocgtados y prooesos extorncs, ousceptiylen 6s ser detur--
minaedos eepacinl y texmporalmente porceptibles, por low senti-
dos objetivos [ijados en la ley por el legiolador en forma ~-
daacriptivu“lj.

FOX mi parte considero & Lom slewonios objotivow como --
aquellos aue son suseoptibles du gor captudes SMnllusate por-
al siuple conocimivnto, puds, tigaen como funeidn, ol dencri-~
pir la conducta ¢ 6l neonp antljuridics, o daoir, ue e} alp

wento opjotivo vu a detnllar won Lo mayor objetividad posible

Llewm 0wy Cit. ey, 376,
Lld.- Ydmundo Kezger, Trutude de Dercono Panal, I, 284, 372,
Kaarid, 1946,
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le conductu watijuridice y lu va u detallar meu;ante simplee-
referencias como 8on: Jn movimiento Corporul ¢ « un resultogo
saterinl o tangible.

Dichu descripcién objetiva como dice el muestro Luis Ji-
ménez ue asda, "tieno como nucleo lu determinucidn cel tipo =~
vor el emoleo ue un verbo principal; mutar, wpropiarse, stc.,
pero el tipP sin abundonar su cerdcter descriptive, preseanta-
cu8i glrempre referencims yAmoualiduaes de la accifn oue oue—--—
uen ser en cumnto al sujeto wctivo, ul sujeto pasivo, ul obje
to, ul tiempo, al lugsar, & lu ocasibén y al medio"ln. gomo -~
veremos mis udelante.

ki, ELEMENTO OBJETIVO EN EL DELITO
DE HOMICIDIC Y HOMICIDIO EN AImA.

Lste elemento lo encontramos contempledo en la hipbtesis
ael artfculo 322, del C8digo Penul aue & la letre dice "come-
te vl uelito de homicidio; el aue oriva de la vida & otro". =
Je la hipbtesis unterior nos damos ciente nue el elemento ob-
jetivo esta detallundo la conducta antijur{dica mediante una~-
simpl. referencis consistente en un movimiento (privar), Te-—
nienao implicito un reeultado muterisl tangible, de lo ante--
rior se puede decir que la descripcién ob;ativa tisne como -
nucled lu ueterminacidn del tipo por el empleo del verbo "pri
var®, Lo cual acontece en el telito de homicidio en rifiz --

por ser dete un tipe complementudo, subordimado y privilegia-

14,- Luis Jiménez de Aeda, Le Lsy y el Delito, pdg. 253, ba-
ed. Ed. Sudamericana, Buenos Aires, 1973.
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do del homicidio, ye gjue- tamiién, en este delito sl eloumento-
objetivo nos va a detallar la nipétesis de Los Art{culos 302~
{detollado anteriormente), y 314 del Cddigo Denal que o li --
Letra dice: por rida se sntiende parae tvodos los efectos pend-~
les la contienda de obra ¥ no la de palsbra, entre dos o mis~
pursonas. Bn el wrimer caso como dijimos enterrormente el --
slemaentc ocjetivo va n detsllar la conducte antijuridics me--
diante un movimisnto {privar), en el segundo, la cuwl vo & --
geter suvoerdinudo a is primere la va & detzller también medi-

ante un movimiento, (contender).

B, cuanto g low elanenios subjetivos, el magstro Kariano
Jiménar Huerts, nos cice gue: “cuwndo el Legisludor tipifice-
conductun quo sdio son delictives, si se tiene en cuontu ls -
situncidn enimica del sujeto actuente, na de hacer referencia
(en forma explfcita o impifcits) o dicnos elementos subjeti--
vos, 4o donde el momentc en jue dzjen su ilmpronts en la ep~-
tructure del tipo, se convierten en verdudercy elementos del-

miIpme .

Inporativoe de thenica legisintive dun wgoyo w los ole--
wentes subjetivoe contenidos en loe tipos legales, ys gue el-
wélods objetivo de descripeidn tipicu es insuticiente, ante -~
aquellas conductas cuys exciusiva significacidn penaristica -
smerge de iam tendencla interns o del estmdo de, conclrencie -

subyecente en el autor, Abte Lfa sexnlads insuficiencia del -

método estrictamente objetivo de descripeidn tipica, en estos
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casos se emples un sistena distinto, en el que me tienen en -
cuentia laz crreunstancias anfimicas del sujoto nctuante, unas—
veces de meners expresa y otras tac{tamunte, préiendienco el-
lezislador suursyar Lo exclusiva aplicacidn de la figura tipi
ca @ 109 actos u omisiones de {ndole invencional; continuw -
zrciende el ciampudo maestro gue destacs in singular importas-
cia de estos eierentos susjetivoas del tipo, ya yue ndecéds de-
condicroner ia posible aplicacidn we la tigura t{pica, sirve-
2eYe excluir gpriori las configurcciones bosades en los con-—-

tarnos y gériiles del actuar culpouo“r?

rEra Edmundo KMexger, los eleuentos subjetives tel injus—
to son "los jue consizien ¢n crracteristicas subjetivas, es -

. . 16
decir, situsdes en el mlma del sutor” 6.

2gr mi parte puedo decir, .ue los elementos subjetivos -
son Bquellos elementos refercnies o los estados animicos del-
sujeto en orden a la injusto, los cuales se egregan al tipo -
cuando este no presenta ung mern descripeidn objetiva.
Bl ELERZNTO SUEJETIVO EN £, DBLITO
DE AOKICIDIO Y HOMICIDIO EN REwas
4 a8te reapecte pusdo decir gue la nipdiesis dei Articu-

1o 332 del €ddige Pensl, no hace referencie a ningin elenentc

15+~ Mariano Jimfns: Huerta, Derecho Penal Mexicans, ya Cyta-
do, Tomo I 4zs. 50 y H1.

16.~ Bdwundo Mezger, TraZado de Derecho Penal, I, Psg., 373, ~
kadrid, 1946,



ol

suvjetlvo ya que se trata de un tipo de merm descripcada obje
tiva, es decir que, sus esenentos asn vuraente deserintivoe-
mientras ue el delito de snomicidio ea rida es un delito que-
s0or su naturaleza udinite tanty Log elesentos objetivos del --
tipo vasfco como los suvjetivas del tino suvordinado, ya ue-
el vien L& nipdtesis del Artdcusv 3¢ del Cédago rensl, no -
nace referencia a ningin elemento subjetivo ila aipdtesis del-
Artfculo 314 en reiwcidn con el Artfeulo 303 deli Céddirgo renal

81 aucen referencia al elesentd suvjetivo { rraovocncida),

Aererencias y modalidedes de lu aceidn presentrdas por -
‘g: tipo en cuanto al sujeteo activo; en cuunte al sujevo pasi-~

vo; en cuento ul oLjeld ¥y el Cuanto a 108 mealos de comicsidn.

B CUaN1O ali SUJETO &CTIVO
dgra el moestro Celestind Zorte Petit, "el sujeto activo
rejyuerido por el tioo, es un elenmento de este, ues, no se =--
concive un delito sin aquél debiéndcse entender por sujeto —-
active el gae interviene en la relacidn del delits coumo autor;
comutor o complice. Teniendo e¢n cuenta tue eén algunos tipos-
ge exige aun deiterminudo sujeto RCLLVO ¥y €1 OLro8 no, COHMO =-
sucede en los delitos de sujeto comin o indil'erente, ejemplo-
el nomicidio,en donde el sujeto metivo lo puede ser cualguie-
ra aientras que en los ilamados delitos propios o especiales,
o exclusivos se requiere de un sujeto activo determinasdo ejem

rla el peculado en donde el sujeto activo debe tener la cali-
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aud de funcionerio pﬂblico"*7.

B4 wmasstiro Luis Jimdaez de Asdn, nos aice na este resneg
to que; "a veCed ea ciertos delitos se exige un determinade -
sujaets activo cems por egjemplo la funcidn militar en log de--
litos castrensea y la calidad de runcilonario pdolico en el -~
2¢culudo, va LA comisidn, en 108 nuwerosos delilos de AuUBQ -
de autoridud y de iae infracciones de los deberes de los fun-

cionarios pidblicos etc"ld.

A lo anterior puedo afirmar que efectivamente cowo lo di
ce el mapestro Celestino forte Petit, el sujeto activo reque--
rido por el tipo es un ciamento de esté, ya que no pusde in--
tegrarse un delito sin aguél., Caaolderando 2l sujely solive-
com. aquél que interviene on forma directs o indireeta, en la
reatizacién de un delitc gses comd autor, cosutor ¢ comp:ice,-
v cuanto a ia calidad reterida sl sujeto activo suedo decar-
sue exaisten delites en dunde el tino no exige una determinada
calided en el sujeto activo, cono sucede en los dalitos de --
aujetd comdin o indiferentes (ejomplo el delito de nomicadio),
tientras que en otros aelitos, el tioo si estaolecs una deter
minads calided en el sujeto metivo como sucede eén los llama--
dos deiitoe propiocs, easpeciales o exclusivos (ejemplo el deli
to de aouso de autorided, donde el sujeto activo s#élo lo pus-

ae ser ua funcior : - ulblico).

17.- Celestino Porte Petit, Candaudap, Apuntamientos de la --
Pyrte Goneral de Derecno Penal, Pég. 438, Da. ed. Bd. 29
rrfa, Einnn¢ 1983,

18.~ Ob, Cit. Pdg. 253.
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Una vez snalizmdo lo anterior, puedo decir que el deiito
de nomicidio es un tijo de eujeto comin o indiferentie, es de-
sujeto cbéadn o 1ndilerentc por nue en su definicidn comprun--
dida en el articulo suz del ©Sdigo Penaml, no =se nace reieren-
cin & ningin Bujeto en especiul, pudiendo ser sujeto activoe -
en ¢r deiito de¢ nomicidio cualquier parsona. Lo cual sconis-
ce en el deiitc deo nomicidio en rira por tratarse de un tipo-~
complementaedo, sutordinudo y privilegiado dei delito de nomi-
cidio, ya que tamuvidn en este delito el sujotc (0 sujetos) --

sctivo (8), lo puede ser curlquier personi.

B4 CUANTO ab SUJETD TASIVO

vara el mgestro Celestino Porte Petit, el sujeto pasivo~
"ag el tituler del vien jurifdico protegido por ie ley y socre
eate respecto también nos dice que el tipo puede igumlments -
exigir una determinada caliduad en el ouwjeto pasive, y de no -
exigtir estd no puede duree la tipicidad, origindndose cuando
el tipo requiere tal calidud, un delito personnl, y cuundo el
sujeto pasive puede ser cuaslquiersz, se trats de un delito im-

personﬂl“lg.

£l mawstirs Luis fimédnez de Asda, wanifiesta "que en ciex
tos delitos se exige aun deterwinade sujeto pasivo, ejemalo -
la mujer casta ¥ noneste en el estupro, le mujor en el rapto,

en el acorto etc."2o.

19.- Ob. Cit. Pég. 441.
20.- Ob. Cit. Pdg. 254.
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~ 1o antericr jsuedo alirmar que ¢lective cnle e

2uBlvo es el titular cei cien jurfdico -rotesiuo nor .k
Lensi,  #S51r:510, coasraerd tamiién, que existen cliunos ti--
508 ea los Luuled se requlere de una deteri.inadé CALLIOHU wi-=

ze la

i SujJeto paulvo, ya ue de nu 2x15tir estd uo Juede a:
tlaiciced oraigindndoge con esto Los ilamwdos aelltos jersona-

les ¢ 1mzersonales.

Zao2d8 delrtos perconc.ses €l tino reculere de uns lecter-
arnada ceitand ea el sujeto pasivo, ejemplo en el ueiito ae -~
sarricidio en aonde el sujeto pasivo g8 el ascendiente, ys --

que ern ¢sta lisurs s6lo el szcesalente puede ser el sujeto —-

FASIVO LilelllTES en 108 aeslilos 1nperson:.ls

2l tipo a0 re-ulg
re ue tal culiaad, es wecir gue, el suj=to pasivo 1o pueae —-

ser cualquiera, ejem7io en e. de.ito ac nomiciaio,

alalizando 1o anterior puwao necir qyue, el delito ae no-
micidio es un tipo impersonal, ya que en su definicién com---
srendida en el articulo 302 del CSdijo Fenal, no se :ece re--
rereacia & aningin sujeto en ¢suecial, puceiendo ser sujeta la=
sivo cualquier persons 10 cusl zcontece en el delito de homiw
ciaio en rina, pues, en este ceilto el sujeto o sujetos pesi-~
vos lo pueden ser cualquier persona, por tratarse de un tipo=-
complenentado, survcrainnco, zrivilegiado del delito de nomi--

cidio.
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21 CUANTO AL OBJETO JURIDICO ¥ %avEdlal

El m.estro Celestino Porte Petit, "nos aice ocue tembién,
el objeto rorm: purte del contenido ael tioo, oues, 28 incon~
ceiible exté sin anuédl radiendo ser el opjeto, juridico o ma-
teri=1l, entendienso como objeto jurfdico =1 valor tutelodo -~
por laz ley wmen:l, vy como objeto materis) aauédl sobre el cunl-

. 21
recnce lz aceibn eriminos:” T,

Por su narte el maestro Prancisco Puv&n Vasconcelos, '"nos
dice nue el objeto muterinl s =aquél sobre ¢l cunl recme 1z -
conduct.: y -ue el objeto jurfdico es el bien tuteludo por lu-

22
norma*” ",

4 1 o unterior puedo decir, que efectivomente ¢l objeto-
formz ourte del tino, ya oue esté no puede integrorse sin  —-
aquél, toda vez que e3, vn ol objeto en donde recse la condug
s4 del agente, pvor lo ;ue ouedo ufirmir gue el objeto mute—-~
rial es aquél sobre el cual recae l: accidn criminosa y el -

objeto jurfdico es el bien tutelado nor la norm: oenal.

21.- Ob. Cit. Pag. 442.

22.- Ob. Cit. Pdg. 278.
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EL OBJETu JU:InICO Y MAYEAIAL EX
DE AUNICIULO ¥ HOMICIDIO BN JINA.

Aunnieri, "nos dice .. este reapecte rue 1 objety mate--—
riszl en i delito de homicidio, lo viene u ner la nersonu {i-
sic.., sobre la cu-l recae lua conducta Criminldsa, Yy Jiue nosee-
¢l bpien de li vida: mientr.s sue ol objevo jurfdico es la vi-
da como bien tuteludo nor lu narma"'t

El muestro Prancisco Pavén Vesconceles, noc dice "oue el
Sbjeto moteric) en el delito de homicidio coincide con el pa-
sivo dél nelito; es el hombre o quien se nriva e la vida. El
2bjeto jucidico es la vida vomo bien tutelado vor le norma"g&

ror mi parte puedo afirmar nue el objeto muteriul en el-
delito d¢ homicidio lo es la versona {hombre 0 mujer), c¢n la—
cuil recac li mceidn criminosy y que el objeto juridico lo =-—
viene < ser la vida, como bien tutelando nor la ley.

Lo cuel acontece en ¢l delito de homicidio en riia oor -
tri-t.rse de un tio0 complementado, subordinade y orivilegiauo
del delivo de homicidio, toda vez cue ¢l objeto moteria}, enw—
eL homicidio en rifu, tumbién, lo va ha ser la perscna 0 pner—
sanes fisices (contendientes), sobre lcs cuales recaiga ia -~
condueta criminosa, y ¢l objeto juridico lo va hucer la vida-

de los contendientes, como bien tutelicdo por lu ley.

23.~ Celustinoe Porte Petit Candaudap, Dogmitica Sobre los De~
litos Contra la Vida v la Salud Persopal, pdg. 25, 3a., -
ed. Ed. Porrda, Néxico 1978.

24.- Prancisco Pavdén Vasconcelos, Lecclones De Derecho Pennl,
Pég. 27, 4a. ed. %d. Porrda, ¥éxico, 1982.
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N OSU-NTU A P03 KEDIOS DE CORISIGH

El Zeestre Celestine Porte “ctit, Ynos Jdice u este roge-
PECLI g4 1u8 £L008 en nuCerosus € .893 exXlgen netermin.us --
cealos, Srigindaduse (o8 1lim.:on deiitos con reatos lepilmen
te detersin.103 O limitadoo y eilo gulere declr, gue » ara qus
Pléda Carse to Lipicirdisd $iene qus concurrir leos aedivn gue -
CXLpE &1 tipe carr—e:xccnuh-nnu""b

Evmundo Yezger, "“arvuminta ctae 1.8 delitous con mealus -~
legalpente getormineaos gon wpaellon tipus de Gulitog —a l.og=
que lu fipicidid de 1. accifin se produce, no @edl nte edule-
quier reulizacién dei resiltsde iltime, sino sdlo cuande es-
té vea c.nsezirdo en lu forma gue lo ley expres.ronte deter--
n‘-.ine"zo.

Rufuel ¥Yurquerz Piflero, "uice que li ley en determina.os-—
Cu805 r-.lilers G8 Clertos -ea:o08 de zjecucidn, vara li inte--
gracidn del tino, «3i por 1o gie nice # lus Ledios de n.tura-

27

laza vioienta®™

c%e— Oba C.te 2ig. 436.

b~ postango Mezger, Tr-tuaao de Derecno Penal, Parte General,
Pags 369, 24. ea. bd. ¥adrid, lydo.

&7e~ Rutfael ¥urquez Piriero, Derecho Penul, Purte Generml, --
Phdg. 219, ta. ed, Bd. Trill.s, Néxico, 1980.
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Desglosande lo anteraorceate apuntadc puedo o{irmar que-
aelectivapente cxisten varios tipos en los que we exigen deier
asnbdos nedios de ejecucidn (engeno, violencia, promests, ALE
anzas, etc.}, ya ‘ue la misme Ley recuiere de erss nedloy, ~-
sea para la integraciéa dei tido o Jihvra NACEr OUEIMD @&igung -
«gT8VECLIN ae im gene ejemplo. En el delito de {Tmude (Arii-
culo 33e}, se refiere sl engano, aprovecnzmiento del error, -
artfcule 2¢5, cdpuls orternlde mediants Ls violenciam fisica o-

woral, etc.

LOS mEDIOs DE QU¥ISION &N EL LELITO
DE fdOUICIDIO Y SQMIVIDIO =3 alind

gn cuanto & Los medios de comision en el delito de nomi-
cidio, puedo atirmar que se trata de un tipo, on el cusl el ~
zedio de comisidn Lo puede ger cuslguier medio, dado gue en ~
su derinicidn contempluda en el Articulo 302, dsl Cédir0 Po~-~

nal no se huce rergrencia & ainnin medio de comisidn,

1,0 cuel acontece en el delito de aomicidio en rida por -
tratarse de un tipoe complesentamdo, suvorninado y privilegiado
del celito de somicidio, dadas yue tamuién en este delito el -
medio ccmiaivo 10 puede ser cualquisr medio, nor no existir ~
referencia del medio de comisidn ean la aipdtesgis de los Artf-

culos 3u2 y 314 del C63igo Penal.
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3.3.- CLASIFICACION L ORDEH AL TI20.

A este respecto se nun ormulado varies clasificaciones-

de iuc cumles pblo citaremos alpuncs:

I.-
IT.-

IIl.~

Ve~

As{ tenemos que Edmunuo Mezger, distingue entre:

Jelirtos de pample actividad y de resuitedo;

Delitos de Les16n y de peligro (cunerzsto o wbstracto),
Delitos vdsicos o rundamentdles y cualificados, y privi--
legiados.

1ip08 comiuestios en los sue incluye:

@)~ bLeiltos de Varios Actos;

L)~ Deirtos Comnuestos en Sentido Zetlricto;

Cj.~ Delitos Permanentes y,

d).~ Delitos Mixtos, Acunmulativos y salternativamente [or-
NBQ0s;

Iipos necesizados de comnlemeato y log cuales se dividen—
ent

a).,- lipos en que el complementuv s¢ agllz contenido en —-
la miswma ley,

b).- Tipos en que ol complementudo e halle contenido en-
atra ley, pero emanads de la misma instuncia legis—-
lativa y,

¢).- Tipos en que el complementado se hella contenide en-
otre ley, pero emanada de oire instzncia legislati--
va"26.

zara el maegtro Luis Jiménez de asda, _os tipos se eiesli

fican conforwe al siguiente orden:

in razén de sus fundamentos: Fundamentales, Cualificados

Y Jrivilepiados:

Zn referencia & la autonowfa de log tipos: Péeicos, Bape

ciales y Coumplementarios;

2d.,~ Edmundo Meeger, Tratado de Derscho Penal, I. Pdgas. 376,

377 y 373, e.s. 2a. od. Medrid, 1946,
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Atendiendo nl actos

a).- Tipos de PFormulacién Libre, Cusufsticamente Pormu--
dos, Altern.tivoas y icumulativoss

b).~ Otrus Clasificuciones en Orden al ReBultado;
2).- Dalitos Condicionules (que no son esne:ies e tipos).

d).= Exemen escecial 2e los llumudos delitos de resulta-~
do cortado,

Atendiendo 1+ los ¢lementos subjetivos do lo injusto.

w)e= Por los clementos suhjetivoe refereanves al wator:

Delitos e Expresidn;

Delitos de lendencia o Imoulso, y

Jelitos de Intencidn.

b).- Por los elementos suvjetivos gque se dan fauera del -
29 ) ;

agente""”, y us{ podemes seguir ciltundo varias clasificacio--
nes estublecides por distintos autores, los caules clasifican
ul tipo desde diferentes pantos de viata, Por mi parte me =d-
hiero « la clasificacidn aue huce el muestro Fernando Cagte--
1lanos Tenu, nor consiaerar que eg lo mis adecuads pursa los -
fines que se persiguen y quien los ugrupa de la siguiente ma-
nera“.

a)e— Normules y Anormules.-~ Los primercs se limitan 4 reag
lizar una desacripcidn objetiva, ejemplc o cl delitn de homi-
cidio en donde la ley se limita & hucer una descrivcidn obje-
tive (privar de la vida a otro}, los segundos ademas de conte

aer una desperincidn objetive contienen elementca subjetivos o

norm-tivos, ejemplo el celito de estupro, wdemds de la cédouls

29.~ Luis Jiméneg de Asds, Tratado de Derecho Penal, III, -
Pdg. 904, 2a. ed. Ed. Buenos Aires, 1958.
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(=lemento objetivo), se resulere que la mujer swe cigla y  ——

honesta {elementos normatives), cue necegitan uns vulorscidn}

b).~ Pundumentales o BLsicos.~ Los gue conatituyen lu -~
¢aencis 0 tundamento de otros tinos, cjemnlio el delito de ho=~
nicidio.

¢,.~ Especiales.~ s0on cauellon sue se toyrman .grezéndo -
otros requisitos al tivo fundasmentu:l, ul cusnl subsumen, e;jem—
plo el delito de parricidic.

d}«- Lomolementados.- Estos ticos se constituyen con el-
rundamentul, y una circunstencia o peculiurided distintz, cjem
nlo el delito de pomic;dio calificudo, nor oreneditacidén,ale-~
vos{a, etc., cube agregar que en los tipos complementados co-
m0 &n los especiales pueden ser, & sl vez agravados ¢ privi—
legindos, seglin resalte o no un delito de muyor cntidmd. Como
ejemrlo de un esvecizl agruvado nedemos citer al parricidio -
el cual tiene una penalidnd mds severa y como esjemplo, de un-
esnecial privilegiado podemos ditar al infantiddio, el cual -
tiene una penalidad atendnda.

En los tipos comnlementados agravados, podemos citar al-
homicidio califieado oor :levos{a; y en los complementadog --
privilegiados, vodemog citar al homicidio en duelo.

e).~ Autonbmos ¢ Independientes.- Son aquellos que tie—-
nen vida propiea, =in depender de ningin otro tipo, ejemplo el

delitd de robo simple.



(e

£).~ Suvordinadus.- son aguellos guu denenden de otro --
tig0, ejomple el delito de aomicidio @ rinh,

Z)e= De *oraniacidn Casufstice,- gn €atos tluos el legls
lador no descricen unua modilidad unica, sino vurias roram.c e
ejecutarlo, los cuasles a su vez se sutdividen en alternttives
uquellos en los que e preven uos 0 phe nipdlesis comisives,-
yudiéndose colwar 8l tino con cunlquiera de ellos, vor ejem--
plo el delito de udulteriv, ya 5ug, -uara qae dste e Liplfi--
4UC €9 1eCeSAr1c gue se revailze ea el demivilieo cdnyusui o -~
con escandalo y wzcumulatives, los cunlesd requieren aia Cownjun-
cidn ae todss lus ni - dtesils, ejempio le VA ancla y meiviven--
cia (articuio 259), en donde e. L1550 exige dos circunstancias
que son: no cedicurse aun trakajo nonesto y tener ademis .wa--
los gntecedentes; y de Foriuwiacién amplia, en los cunles se -
deseribe una nipbtesis dnicn, ex asnae caten todos 10s modos-
de ejecucibén, como el apoderumiento en el rooo, es decir que,
se pueden ejecutar sor sualquier medio comisivo,

i).~ be Dado y de .‘eligrc.- in L0s usrimeros =l tiuo )ro-
tece contra la disminucidn ¢ aestruccién del ovien (ejemnlo el
nomicidio), en los segundos la tutels penal protege el vien -

contra la posibilidad de ser dadads, por ejemplo ia omisidn -
de auxilio, © el disparc de arua de Iuego“jj.

30,.- Fernando Castellanos Iena, Lineawienios Elementales de -
Derecno Penal, Pdgs. 168, 169 y 170, l6a, ed. Ed. Zornia
Héxico, 1931,
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CLASIPICACION DEL DELITO DR HOBICIDIC EN ORDEN AL TIPO:

A este respgcto ¢l muestry Prancisco Pavén Vasconcelos,~
welasifica «l homicidio en orden =l tipo como un tipo bdsico~
yu nue sus elementos descrintivos vueden servir de lundumento
u atros tinog cenales se hin ¢molementados ¢ egneciules, —
pués, la orivacidn de le vida es un clemento fundamentel de ~
los delitos comuvlementados agravedoeg de homicidio con nreme——
ditacidn, =levosin, veutaja y truicién, el citudo elemento ——
resulta igualmente esencii:l en la formaciln de loz tinos com-
plementados atenuados en sy nenalidad (llamados iguslmente —
nrivilesiadas), de homicidice en rifa, homicidio en duclo, ==
eic. s« 31 ncecho urivicidan de la vida consfilbuye clemento fun~
dumental y nor ello bisico en los Jdelitos esvecizles de varri
cidio ¢ infanticidio, los cuanles 8l anortar nuevos elementos-
51 tino bisico adouieren el curdcter de autdnomos e indenen~-~
dientes con relzcién o éste; como ua tivo indcpendiente, sor—
no encontrarse subordinado, oara su exiatencia, < ninmin otro
tino pencly come un tino de formulacifn libre dado sue ey un~
deliic cn aonde la ley no aeseribe coneretumente la wctividad
produﬁtora del resultado de muerte, e decir, oue ia {crme de
€¢jecutarlo lo pueden ser cualquiera; como un tivo simple el -
homicidio es un tipo simole por cuznto el objeto de su tutela
lo constituye exclusivamente la vida huassnz: como an tipo noxr

_mal el howioidio es un tipa-mormal, ya que ninguna referericin
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contiene sobre li: inteaeibn, <L aroposite o cl ilin rercesiido
por el hgenteﬂjl.

En atenéién a lo anteriormente citudo puedo clasificar -
2] delito de homicidio en orden ul tipo:

a).- Como un Tipo 3fsico.~- ¥Ya gque sus clementos vescripe-
tivos sirven de fundamento a otros tinos nenzlea se han com--
vlementados ¢ esneciules, dividiendose los oprimeros en comnle
mentudos agravados (homicidio con alevosin, ventaja, c4c.), ¥
complementados Ltenuados (homicidio en ritia, homicicio en ang
1o, etc); mientrag aue nor otro leado los delitoa especiules -
1 uportar auevos elementos al tino bisico udguieren un ¢ rie-
ter we nutdnomos e indenendientes en relacibn u éste.

b).~ Como un tino independiente, yo -.ue no se encuentra-
subordinsdo sura su existencia o vida pronia & otro tipo pe--
nisl,

c)e~ Como un tino de formulacidn libre en virtud de aue-
no sc describe la activided nroductora el resultado, pudién-
dose realigzar dicha nctivid.d cdn cunlquier medio iddneo.

d).- Comd un tino simnle, - Toda vez que el objeto de su
tutelz lo integrx dnicu y exclusivamente la vida humana.

e).- Como un tino normal.~ Ya gue su definicidn conteni=-
G on el artieulo 302 del Cbdigo Penal, realiza unu descrioci
6n vuramente objetiva, oaés, no existe ninguna referencia so-

bre la intencidn o el fin perseguido por el agente.

3L.- Ob, Cit. Pégs. 27 y 28.
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¥n base & 10 unterior nuedo clusificar al celito ve ho--
pilcidio en rifn en srden al tina:

4).~ COmo tino Complementudo.~ Yu gue €@ integre nealdn-
te el tino blmico del hemic:dio Ll cudl se le vienen » sumor=
guevoes elementos log cutlez ~uedann subordinndos & dgte, care-
ciendo oor elio cl nelito de hemicidio en rifs de viaze lnae--—
pendiente v runcionando siemore en relucidn =l tipo ifundamen-
tel vel cual se forma.

D).~ COomo tine Comolementndo Frivilewindo.—- Ya nie €l --
homicidio en cifla tiene uni nenalidud atepnu=da.

¢).~ Como In Taep 3abordin:do.- Y. cue denende del tipo-
bieico del homicidio, es decir, aue oor su caricter cirgung—-
t.neiado rescecto 1l tioe bisico, siemore wutdnomo, ..duuiere-
vidu en rasén de éste, 41 cual no sblo com~lementan eino ae -~
subordine.

d).~ Como Jn Tino ae Formulacidn Libre.- Y= - 1e lu ley -
no describe concretumente la actividad nroductora del resulta
do guerte, es decir, ~ue existen varias forpus de cjecutarlc.

e).~ Como Jn Tipo Simole.~ Por qae ¢l otjeto de sa tute-—
1a lo constituve dnicemente la vida huméana.

f).~ Como -In Tipo Anormal.- Ya onue ademds de incluir --
factores objetivos contiene elementos subjetives o normetives

aque requieren una valoracidn juridica o cultural.
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3:4.- EL BIEN JURIDICAMBNTZ TUTELADO.

Para Frang Von Liszt, "los bienes jurfdicos son squeilos
4yue eatfn arotegidos por el dercens”. “Pisn Jurfdico, es el-
interés jur{dicamente protedxdo"}z.

Jor su Jarte Apntonio de P. HWoremo, "munifiesta jue el --
bien jurfdico no e¢s un bien que crea el derecho sinJ, el vien
de la vida, un cien de los nombres o de le sociedad, que el -
derecno reconoce y orotege en forma especisl, con los medios-
coercitivos & su alcance. El cien de lg vide o de la convi--
vencia sccial se convierte en bien jurfdice, cuando queda --
protegido por le nOtmﬂ"aB.

Por m{ parte considero nl bien jur{dicamente protegido -
como agquel cien, que se encuentra protegido por una aorma ju-
ridico Penal,

EL BIEN JURIDICAKRENTE PROTEGLIDO =N BL
DELITO DE AOMICIDIO.

A este respecio el maostro Celestine Porte Fetit, nos -~-
ce que: "gl bien jur{dicamente protegido en el delito de aomi
cidio, es la vida ya que es el bien supremo o el bien de bie-
nes Juridicos"34.

Por su parte el mmeatro Francisco Pavén Vasconcslos, "=

it

gumenta que el bien jur{dicemente protegido en el delito de -

nomicidio es la vida humana toda vez que &5 el bisn tutelado-

F’
por la norma"3‘.

32,.- Pranz Von Lisgt, Tratado de Derscho Penal, T. IX,
33.~ Op. Cit. Pdg, 36.

34.- 0b, Cit. P . 2
35.~ Ob. Ojt. %ﬁg, gé.
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A 1o anterior puedd srirammr gue efectivamente, ¢l vien -
juri{dicamente protegido o tuteluao en el dulito de .iomicidro-
lo constituye la vida bumana. Lg cunl acontece en el aelito-
de znomicidio en rida por traitarse de un ti)o coanlementaao, -
su.sordinago, priviiggisaso del celito de aowiciulo, ye& .ue tam
bidn el vien juridicemente tutelado en aste aelito lo consti-
tuye la viaw nunana.

Jeve~ AUSENCIA 3L TIirIC:iuhAl.

Por lo .ue ne reliere a «3te punto, 8l wnuestrs Cglestine
rorte retirt, anos dice que: "exlste aurencvia de tipicided cuan
do la descripcidn de la conducts existe, pero no nay coarormi
dad 0 soecuacidén al tipo"ju.

fura el meestiro Francisco >avén Vasconcelos, "se presen-
ta la atipicidad, cusaado el comportamiento humano concreto, -
previsto legaluente en forma abstracte, no encuentra perfecta
adecuacién en el precepto por estar ausente alguno o algunos-
de los reouisitos constitutisros del tipo, atipicidades, pués,
ia ausencia de la adecumciln tipica"37.

Poars el maestro Fernande Casticllanos Te€pa, existe "ausen
cis de tipicidaed, ouasdo existe el tipo legal, pero la condug

ta no se amolda a él"3d.

16.- Qb. Cit. Pdg. 24,

37.~ Francisco Pavdéa Vasconcelos, Derecho Penal Mexiceno, —-—
phg. 290. 8a, ed, Ed. Porris, Mdxico, 1387,

38.- On. Cit. Pag, 172.
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Por m{ parte considero gue existe ausencin de tipicidad,
cuando no concurren en un hecno cencrete twdos los elementop—
del tipo descrito en la ley. Pudiéndcse derivar las siguien-
tes nipdtesis de atipicided:

8).- Cyando falte la calidad exigida por el tigo en cuun

10 al sujeto activo;

5).~ Cuesndo faita la calidad exigida por el tipo, respec

to al sujeto pusivo;

¢).- Cuando nay amusencia de objeto, o bien, existiendo -
éste no se setiefacen lLas exizencius de la ley por-

cuanto a sus atritutos.

d}.- Cuunao nuviéndose dado la conducte, estdn ausentes-
lus referenciea temporales o especiales exigidas --

nor el tipo;

8}.~ Cuando no se den en la conductes o hechos concretos-

los medios de comisidén seralados porxr la ley y;

f}.- Cuendo estdn ausentes los elementos subjetivos del-

injusto requeridos expresamente por el tipo legal.
LA AUSENCIA DB TIPICIDAD EN EL DELITO DE
HJOKICIDIO
E] meestro Francisco Pavén Yasconcelos, '"nos dice a este
respecto que nu es sooible referir al nomicidio atipicidades,
en cuanto a las calidades en los sujotos (ectivo y pasivo);-
a las referencias de tiempo y de lugar de comisilén; a los me
dios de ejecucidén y a los elementos subjetivos del injusto,~

ya que hay avsencie de estos factores en el tipo legal del —~-

Artfculo 302, quedendo unicamente como nipétesis stipices en-
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el homicidio, lus derivuedas de la uusencia del objeto del ~-
delito.

¥n estos casos se afirpmu la oxistenciu de un Jdelito im--
nosible, por imposibilidad ve producir el resaltasdo tipico, -
ejemplos

8).- Cuando se dispara gobre un cddaver creyeado que se~
trata de un cuerpo vivo, no huy bien jur{dico (vide), objeto-
de proteccién penalfstica, ¢xistiendo por €110 una utipicidad
en el homicidio, y

b)e~ Cuando se dispura en la obscuridud sobre uns cLmy -
ereyéndola ocupade por el duefio a quien se deses matar, no es
tando presente el sujeto. N0 hay objeto mutierial sobre el -~
canl puedu recudar cl utentado, aunque si hwy bien juridico --
tutelado existiendo por ello una ativicidad en el hOmicidio&?

Peru el masatro Celestino Porte retit, "la utvipicidud en

el homicidio se manifiesta en los sigulentes cuasost

a)s~ Por la Ausencia del objeto material.

b).~ Por lu Ausencia del objeto Juridico,‘integréndose -
en ambog casos una tentativa o delito impoaible de-
homicidios

¢).~- Por la Ausencia do referencina temporales"ao.

39,~ Obra Citada, Pdg. 72 y 73.

40.~ Ob. Cit., Pig. 28.

e §
SR o

,‘.’\i'
 iaTRER




-0}

Por mi parte opino que efectivamente se du la atipicidad
on e: unomicidio, en los camos anterioraeats meancionados sor -~
10 sue vatoy de acuerde ton amcos criterios, lo cvual acontsce
en el delite de nomicidio en rifia por ser un tipo Complsmente
do, Suvordinsdo y Privilegicdo del delito de nomicidio, ya --
wue tampoco en este delito es poeible referir atipicidades —-
en cuanto a lams calidades de los sujetos {xctave y pasive); -
4 iag referancins de tiompo y de lugur, de comisfon a 1os me-
dioa de @jecucaidn, pués, oxiste una susencia de estod facto--
res en el tipo legal del artf{culo 302 en relacidn con el 114,
exigtiendo dnicamente come hipétesis atiplcas en el homicidio
8n rife las que se derivan en cuanto a loe elementos subjeti-
vae del injusto, asl como las gue s8e derivan de la ausencia -
del objeto del delito. Ep estos casos se afirma 1la existenw—

cis de un delito imposible anteriormente mencionado.



CCAPITULO IV Li ANTIJUAIDICIDAD

4.1.-CONCEPTO.

4.2.~ BREVE aMALLSIS Db La AN IJURIDICIDAD.



a2

4L~ CONCEPTO.

Lp antijuridicidad es un conacepto jus puede ser confun--
dido con aquello gue es contrario al derecho, motive por el -
cual es diffcal dar una definicién de la wmiswa; ya que deade-
la antiglledad le antijuridicidad ns sido considerads solo co-
w0 un sspecto negativo desaprobador del necao humsno rreante -
al derecno, considerdndose nasta la actualidad sl término an-
tijurf{dico como lo contrario a derecho; pero La anti juriaici-
dad no puede eanteaderse como lo contri:zrio al derecuno, lo con-
trario a la norma, s8ino lo opuesto a las normas de cultura -~
reconocidas por el Batado; ya .ue se trata de una contredi--
¢¢idn entre la conducta determinade y el concreto orden ju—-
ridico impuesto por el Estado como es fdcil de apreciar, la--
antijuridicidad es un elemento esenciei pera la integracién -
del delito, pues no se puede verificar un delito si el hecno-
no es antijuridico,

£1 muestro Feraasndo Castelianos Tena, nos dice "la anti-
juridicidad radica en la violacién del valor o bien protegido
8 que se contrae sl tipo penal reapectivo“l.

Para ol maeatro Mariano Jiménez duerte, "la antijuridi--
cidad es un desvalor jurf{dico, una contradiccidn o desacuerdo

entre el necho del nombre y las normas del derecno"z.

1.- Ob, Cit. Pg. 176.

2.~ Mariano Jiménes Huerta, La Antijuridicidad, Pdg. 11, Im--
prenta Universitarim, México, 1952,
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-Por m{ parte considero a la antijuridieidad comn nevelln

aceidn iifcita que contraviene lae normus del derecho, es de-

cir, es una c¢ontrediccidén entre el necno humano y al derecno.

wn nuTLJURIDICLEAD BN s DELITO Db AOMICIDIOS

~ e8te reepecto podemos decir, que al veriiicarse sl de-
11to de aumicidio, el hecho ademds de ser tipico, es anti)u--
rfdico, yu gue dicuno necno esta contraviniendo una norma pe—-
nal.

dunzini, 008 aice "yara que el hecno pueds constitulr Je
Lito, es necesario que sea antijurfdico y por lo tanto, para-
wue la muerte de una persona constituys jur{dicamente homici-
dio, elia deba presentar ante todo el cardetier de la ilegali-
dad oujetiva"j.

Zor nf parte opino que Lla antijuridicidad, en el delito-
de nomicidio se constituye en el momento misme, de privar de-
la vida a une persond, pues el necno de muerte, reaiizado por
el sujeto, es antijurfdico, cuando siendo tipico, no esta pro
tegido por upa ceusa de Justificacidn,

w0 cual acontece en el delito de nomicidic en rina por =
ger un tipo complementads, curovdinado y osrivilegiado del de-
iito de ncmicidio, ya que al verificarse el necho muerte en =
uno de los contendientes, se estdn violando o contraviniendo-
1a38 normas del derecno, constituyendose tal hecho como anti--

juridico.

3.- Dc. Cit. 2?dga, 28 v 29,
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“Aec.—~ prEVE AdALILIS LR LA wdTIJUATDICIDAD.
‘En este 1nC180 Ruamlizaremos los suntos més relevantes de
i antijuridicidad como son: LOS ziementos de la antijurldiég

and, 125 criterios ie iam axti juridicidud, Llag clases de Lo .-~

antl juriurcivad, ws{ como la ausencia de 1w antijuricicidad,

LU Suakodiud JE uA adTIJURIVIVILAD.

nl respecto el muestro ucenito Cuerlo varbn, nos cace —-
que: & aesAr de Que er JulClo que Aresupone Li antijuridici-
aud, e rellere i ia oposicidn entire la conducte Aumune y ie-
aorms penal, y de que e recte sobre lu accidn reullzaas ex-—-
clusivauaeate, tenieawo 90r tunto, un cazdcter orjetivo, aun -
reconocie..do sste nreaoninnnte cardcter ocJetivo, un Jrupo de
autores esgecialmente alemsnes, obgervae us cetersin.dos ne--
chos aelictivos wresentan una especiiice actitud psicolbgica-—
de, agente, darizida & wn fin detcrmlnado"a, de squi que se -
nable de elementos objetivos y subjetivos de lu antijuridici-
dnd.

Bl afanado maestro continua diciendo, gque: "lu gresencie
Qe esta8 rasgos cusjetivos tiene iugar en los desitos iloma-—-
008 ue intencidn o ae tendexncie | como el aurto y eL robo, en-
los que la accidn sélo intesra estas iniracciones cuandg ¢l —
agente ovra con el dnimo especitico de apropiarse o de utili-~
zar la cosa sjenz (fAnimo de lucro), para ¢stoe delitos, ia an

tijuricicidad comprende no s0i0 los elementos objetivos de la

4,- Bugenio Cueilo Calén, Ob. Cit. Pdg. 351.
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figura del delito sino, también, intencionss o propdsitos es~-
peciticos del dgante (elemeatos suvjetivos), cuanao concurren
a constituir el tipo delictivo“s.

fara el maestro Ignacio Villalouoe, "son dos los elemen-
tos constitutivos de la antajuridicidad, y son el elemento -—-
ocjetivo y subjetivo. Dandose el primero, cuando existe una-
contradiccién entre la conducta dei sujeto y la norma penal,-
¥ el Juicio recse sobre la accién ejecutads exclusivamente, .-
En cuanto, al segundo nos dice :ua dentro de ests concepcidn-—
objetiva de la antijuridicided cabe reconocer la existencia -
de algunos elementos surjetivos, nue no ocstante serlo, cons-
tituye excepcionalmente la antijuridicidad en determinadas —-
conductas, nor necesitarse incluirlos en la valoraaion objeti
va del acto qQue con ellos resulia antisociul o contrario al -
orden juridico. Citando como ejemplo les injurias las cuales
no tendridn el desvalor de un atentado si las palabras dicaas
no tuviesen el propésito de ofender; ni el fraude seria tal,-
s8i los actos materiales que lo conatituyen no llevardén la in-
tencién de enganar y obtener un lucro indebido. Pero estos .-
taectores son siempre estimandos desde el punto de vista oonjeti
vo y por eso quedan en la esfera de antijuridicidad, como par
te de actos incapaces de aprobacién en ef, independientemente
de que senn reprochables o no al sujeto que los ejecuta, se——
gin la conciencia, la capacidad y la volunted con que los eja

cuta“s.

5.~ Bugenio Cuello Calén, Ob. Cit. Pég. 352,
L %ﬁ?agée g%%%%%gbggﬁzggifigqEganal Mexicano, Pdg. 261, la.
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for 2l narte puedo decir .ue efectivamenie eristen aos -
elerentos ae in catijuradicided y que soni 31 Cojetive y El -
SuLjetivo, duncdowe el orimero, cunneo le conductu aslictiva -
del sujeto contraviene .0 diBspuests por l. norme penul y el -
Juicio, recae socre lua accidn rewlizaas exclusivamente mlen--
trag, . ue ei se,undo, se de en Los Liafadss de_ltus ue inten-
¢1én o de tendeucie (rovo), en los vuales La accién sSio 13 -
lntegra estas infracciones, cuandy e. su)ato mctda con Le in-
tencidn o propdsito especfrico de apoderarse de una cosa uje-
Ak,

Constituyeade oor lo tante, o to2s elementos subjetives -

13

la intencidn, el 4nimo 0 el orosdsito especifico dei sujeta.-

Coulo 8¢ puede upreciar en los ceillos cnteriormente enus
¢lados, in antijuridicicaa ramite & 108 aos elementos el obge
tivo y el subjetivo, esra le iategracidn ael tiuo, para nues-
tro estuilo, sé;o nos interesa @l elemento objetivo de ia an-
tijuridicirdad, en virtue de nue ei delitd de homicidio es un-
delito netamente owjetivo, ya que ea €1, no importun los ras-
cVE suvjetivos de ulen 10 comela, sed uad intante, ui engle--
anas, ug nomore normal, ete., lo cuai acontece on el delito -
de aomicidic en rias zor tratarse de un tizo complezentads, -
supordinscg, srivilegiado del dalito de nomicidio, todz vez -
Gue, al i,usl que e. nomicidio, este delito es de naturateza-
objetiva, por no im,orter los rasgos suuvjetivos de los suje--
tos que intervienen en la contienda, es decir, que los suje-=-

tos que participan en lu rifla lo puede ser curlqyiers,
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CRITERIOS UE Lia ~HTIJURIDICIDAD.

boure este respect? el waestro Luls Jiméner de asdy, uow
Qice "gue caisten uos corrientes ia otjetiva y la suijetiva.-
L objetiva, aue considera por exirencins sisteméticus vancu-
1200 lo 1njusie, lo antijurful:o, = .& mera vontradiceirdn el
4Ct) con L@ norma, Lin necesidnd ue verilicar oL el agenle ~-
ourd de wmaneru culpaetle; y la suvjetiva, que jara cecir jo --
w.tijurfdico, pretende orevinasente &aalizier, $1 en iu conguc-
ta ael sujeto uctivo nuco dolo o cul.a, #¢f como cuoacidgd --

T
Wrd OuTHI culpaplemente" .

51e1d0 recnazanas ei criterio sacjetive por el alauwdo --
ABESETO, sues exiress "que Lo antijurfdico es otjetivo sl ~--
unirse el acto con el Estado, ns sienao lo =zutijurfdico, Lo -
captaao por el dolo, sino el dever de no violar las normas sg
.alando cdewds que por antijuridicidad objetive debe entender
se l& contradiccidn ue li conaucte con le normz de cultura, -
sroducto de la experiencia colectivs que el estasdo ns reco--

.ocido y que no puede crear Juez o Triounal alguno,

7.~ Jiménez de Asdm, Tratado, ya citado, Tomo III, Pds. 931,
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Uplnidn semejunte o8 Lt vel woestro Huriun. Jimérex oy
td,'"yu ‘ue udopta ur vbjetivismoy en 1 cuml rechiuu loe -
clementos subjetivos, referidos .. lo antijuridico, sostenien-
do ue, 51 bien roroan parte de lua conducts ue se valda {en-
el j:.icio de Contradicecidn), dcber considerarae como clementd
rinaliste ¢e 1. conductua, pero =810 ea oraen «l elenentn ex==

B
terno del commortamiento reulizuas nopr el ugente® .

Criterios a los cieles ¢ adhiess nor considerar uw l.-
wntijuridicid.d ss ret.minte objetiv. en lo viior.cido ce loc
weLos, yu u2&é 6o es lo antijuridico lu u@ cents ei dole, si-~
no vl aeber de¢ nv violar l.s normws.

rl criteric cbjetivo ne lua zntijuridicided ea =1 delito
de komicidio ¢s antisocial, el nomicidio coma lo vimes ..nte——
riormente, es un desvalor juridice o ua :ntijuridico sin ‘ue-
im:orten les c.racteristicas suanjetivas de uien lo cometa -~
aea uns persvn. seraal, uan loco, un infunts, ¢te., €l homici-
dio siemore serd untrjuridico pur violer lus normus objetivas

de v.leroeidn eovre o1 criterio aubjetive de ls =npvijuridici-
dad anterivrmente mencionado puedo decir ue, ¢o un criterio-
crronev, yi que trata de involucrar lo injusto, lo :ncijuridi
¢o ¥y lo culnable, oues, como dijimos anteriormente no es lo -
cntijurfdico lo que captu el dolo sino el deber de no violar-

las normus pudiendo citar como cjemslo el delito de homicidio

en ¢l cual la so0lu privacifn de la vida constifuye cl acto -~

8.~ Rafael Merquez Pifleroy Derecﬁo Penal,. pfig. 195, la. ed.



anti jur{dico por estsar violando una norwa con indeuendencla -

de si auco dolo, culpy 0 sine & nuLd ya que =e trata de up -

Jutciro de valoracién.

Coanks DE ANLISURIDICILAG,

Le debewos al distinguiuo jurista Frenz Von Liszt, la --

creacidén de una estructuras dusllsta ge ia antijuridiciocad, en

dicna estructura el citado Jurista auce wnu distineidn entre-

Lo antaijuridico iormal y Lo antijurfaico miterics. "irsw.en-

tundo que naorua satigjuridicicsd forual en Lo uwceidu, cuuwnao —

dicha aceidn sea contraria a derecuo

y coastituya una trag, re

Bidn & la normn victmaz gor el estado, contrerinao el wandato

1a osroaivieidn cel orueanumiento jurfdico. ilentras que nor -

otro iwdo nebra watijuridiecidad material, cuando La accidn --

sea contruaria a derecno, siendo dicha accidn contraria s la -

sociedad (autisocial)””.

Dienu estructura ocasiono polémica entre varios juristas,

ya eue unos 1a adaiten y otros la niegan, entre los Jjuristas-

jue la niegan tenemos al mzestro Luis Jiménez de Asda, cuien-

nos dice yue: el Jurista Von riszt,
Gad formal con la tipicidad en suma,
es la tipicidad y la antijuridicided
dicicad .ropim, el error estu en gue
Liszt se nzce valorativo (norwativo)

eriptivo tipicc"lo.

9.~ Ob. Cit. Pdg, 30L.
10.~ Ob, Cit. Pdg. 302.

confunde la antijurisici
que la antijuriaicidec -
caterisl es la antijuri-
con la terminologia de ~

a lo Formal, que es des-
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Sebuntidn Soler, niegu la llamada antijuricvicigna foreel

lu cual no resulta eino lu adecuncidn externu desprovista de-
; . 11
touo sentido de vuloracidn™ ™,

El maswtro Francisco Pavén Vasconcelos, "rechaza la con-
ceocidn dualistus de lu antijuridicidad oues concibe » lo an--
tijurfdico como un juicio valorstivo de auturulega objotiva,-
nue recae sobre lu conducta o el hecho tipico en contraste, -
con el uerecho por cuunto se opone 2 lus normas ue culture -~

. 1x
vunocinas por el est.do" .

wntre los gue l# admiten tenemos & el mawestro Ignacio -—
Villelobos, :uien acepta plenamente las formas de lu antiju--
ridicidad establecidas por el jurista Liszt, argumentzndo nue
van unidas de ordinario constituyendo una la forma y la otra-

) 13
el contenico de una misma cosa® ~.

Binding y Mayer, aceotan plenumente ei doble sentido de~
la antijuridicidad el formal y el materisl., Argumentando que
la antijuridicidad formul esta constituida por la conducta -
ojuesta a la norma, mientras que la antijuridicldad ncterisl-
esta integrada por 1la lesidn o peligro pars los bienes juri--

. 14
wicog"™ ",

1l.~ Ob. Cit. Pdg. 346 y 347.
12.- Ob. Cit. Pds. 303,

13.~ Ignacio Villaiobos, Derecho Penal Mexicano, Pdg. 259, -~
la. ed. Ed. Porrda, México, 1975.

14.- Ob. Git. Phg. 194,
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Por m{ parte me ndnierc a la opinidn uveda por el niestro
Proncisco Pavén Vusconcesos, en considerar a la antijuridici-
aad como un julcioc vaiorautivo de neturalezZe or)elive sl cunl-
efectivamentie va a recaer en una conducia tipicw en contrerig
aad & Lo establecluo por el ierecno por oponerse & lus NOrius

ce cultura reconociLdas ,or e estado,

Lh AUBEACLA Lo A TIJUIILICIDAD

al respecto el meestro Ferncado Casteécianos Tenn, nos ~--
dlce _ue: "exlmte susencis de antijuridicidad en un delito, -
cuando concurre en éL una causs dae justificacidén citando como
ejemplo el deiito de .omicidio, en ¢l cual 81 un nomure orivs
de la vida & otro au conductz es tipica, sor ajustarse al ore
sujuesto del artfcuio 3J2 del C6digo Pensl y ademds antijur{-
dica, pero no serd antijurfdica si se descubre, si obrd en lg
gltipa defensa, sor estaan ae necevidad o en preaencis de o--
tra nusmiflcante"ls.

fara el maestro Ignacio Villaloous, "existe ausencia de-
entijuridiciced, cuando no existe el interés que se trata de~
amparar o0 cuendo concurren dos intereses, y ei derecao no pu~
dienao eaglvar a los 4os, opitus oI éi =4S velioso ¥ autoriza -
el sacrificio del otro interés como medio para su preservo--—

cidn“lu

15.- 0b. Cit. Pég. 179,
1b.- Villalonos, Ob., Cit., Pdg. 351.
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A 1o smterior puedo wecir iue efectivamente exiote ausen
cig de patijuridicidma ea un delito, cuundo existe en d1 wliu-
cause de justiticacidédn que 1o ampare como uspecto negative, -
es aecir, que dicnab CcEuSes de juetificecidn van o impealr --
que un deiito se califique como un necno daelictuoso.

La AUSENCIA Lo wa alTLJURIDICILARD
EN EL DELITO DE 10RICILlu:

Gomo anteriormente se wijo, wvi deirto de nomiciuio es un
necnd tipico y antijuridico, »ero no> lo serd, si s8e pruebva --
Lue el sujsto que lo cometio oird en legitimp defensa 0 en =~-
gresencia de otra justificante, existiende ausenciz de anti--
juridicidud en su preouccidn.

AL respecto el jJurists Meggiore, nos uvice yue: "existe -
ausencia de antijuridicidad en el nomicidio, cusmndo queda le-
gitimasao por alguna de .us causas de justificncibn previstas-

en la 1ey"l7.

Para el maesiro Ceiestino Porte Zetit, “"existie ausencie-
de mntijuridicidad, ea el nomicieio, cuando coneurre en éi, -
alguna causa de justificecién (iegitima defensa, cumplimiento
'ae un deber, ejercicio de un derecao, impedimento legitimo, -

opediencia jerérquica)"ls.

17.~ Maggiore, Dorecno Penal, IV, vPig. 282, 4a. ed. Ed. Temis
Bogotd, 1955,

18.- Cb. OCit. Pdg, 30 y 11.
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Criterios u los cuiles me udhicro, rnor conciderarlos e--
%z.ctaz, yz ue sflo ze vuede dur, 1l wusencia d¢ la .ntijori-
dicidad vn el homicidio, cu:wndo concurra en é1 ilgune causn -
de Jjustiticzecidn, Ll eudl umpure dicho hechks celictuoso.

Lc cuul acontece en 1 qelito de nomicidio ¢n rida, por-
tratarse de un tipoe compliomentado, subordipado, privilegiado~
el delito de homicidio, va gue oxistird wusenciu de antiju--
ridicidad sn eate delito, cuando concurrn sn él, algunr coau-
sa de juatificacibn, ocue ampare dicho hecho delictivo, es de~
cir, oue se dard la asugencia de la antijoridicidad en este de
lito, cuando en una contiendn uno de log contendientes orive-
ae la vide a su oponente ~moarado en una csusa de justifica--
cién (legitimn defensa, cumplimiento de un deber, ejercicio -

de un derecho, imopedimento ler{timo, obediencis jerdrquica).
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9.1l.= CUNCEPTO.

Como podema: observar «n los cuoitulos anteriores ¢l e~
lito es un hecho tipico, antijurfdico y udemis culvable,. De-
1o cuul podemos deducir aue Yo calpabilidad es un clemento --
conatitutivo del delito, ¥ que sin €l no es posible concebir-
sy existenciu; por lo gue trataremos de dur un concspto da -~
este ¢ lemenso del delito.

El muestro Eugenio Cuello Culdn, define a 1o culpabili-—
nad "eomo ¢: juicio ue raprobacién zor la ejecucién ue un he-
cho contrario a lo mundado por la 1ey"l.

purad el maestro lLuis Jiméner de Asda, la culpabilidad -~
"es8 el conjunto de presuapuestos gue fundamentan la reorochg—-
bilidad personul de la conducta untijuridicu"z.

Pura el célebre maestro Celestino Porte Petit, la culpu-
billidad "es ¢l nexo intelectuul y emocional que liga al suje~
to con el resultads del acto5.

Por mi oarte me adhiero a4 la vefinicidén duda por el maes
tro Porte Petit; nor coaolidorur yue es ia mis exacta, ya aue-
efectivamente como lo dice, lu culpsbilidad va & ser cl nexo=
intelectuel y emocional que lige 21 sujeto con el resultado -

de sus actos que realiga.

1,~ Eugenio Cusllo Calén, Derecho Penal Mexicano, (ya c¢itado)
Pdga. 412, 413.

2.~ Luis Jiménez de Asda, La Ley y ol Delito, Pdg. 444, Cara-
cus, 1945.

3.~ Celestino Porte Petit, Importanciz de la Dogmitica Jurfdi
co Penal, Pdg. 49, Ed. 1954.



0

sA CUL2al ILIDAD EN wp DELITO Di HOMICLLIV.

A €Bte respecto el mwesiro Porte retit, nos dice "que e
aelito de aomicidilo vuede cowmetlersej Dolosa, Culposa o Préte-
rinteaclona.mpente, e¢s deCir, con doio, seu ¢ste directo, evag
tual O ae Congecuencis necesurieé; con culpa, con 0 Sin renre-

L ey . s S I|4
seatacidn, o ultra-intenclonalmesnle O COn excaso en €. fin" ),

Pura €. swegtro rernando Casteilanos [ena, "el delito e

Y
e

aomreirdio, 2510 ge oJueac coweter avlosa o culposemente™”,

ci o8ulge Penal ael wistirito, en gu articwlo 5o, nos da-
ce "ique e¢xisten dos tormi-a de culnatilidad que son: ia inten-
cilonal (aolosa) y no intencional 0 ae iwnrudencin (culposal,.
sOormes weerante las cuaies se puede verilicar e. aelito de --

R
AOMLCLILL0" .

sor ai parte tamuién considero que el aeriio de aomici--
aio, 8dla se suede cometer aoiosk o culnosauente, es ascir, -
Jue en ei deiito de nomicidio 6 se guiere el rosultado, privy
c1dn de le vida {(dolo), 6 no se desea, pero surge por La eciua
cidn descuidaua o impruaente dei wgente, dicha privacién de -

.4 vida existiendo {(culpa).

4.~ Celesting Porte letit, Doguética Sobre los Delitoy Contira
18 Yica ¥y La Salud Personal, F4g. 31, Ya. ea. da. Zdorcls,
méxico, 1378.

5.~ fernzado Casteiluznos fera, Lineamigntos kiementales ae —=
verecao feasl, sdgs. 236, 237 y 2)3, léa, ea. Ed. Lorria,
México, 1481.

6.~ C6digo Pensl pare el Distrito PFederal, Pég. 9, Ed. Porris.
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L0 cugl suceae e&n vl delito de nomicidio en rine, por-~ ~
tretarse de un ti.o complelentaco, subordinuno y ariviieginal
dei ae:1lo ce uomlc;;lu, ya que tamtién ie culpevlliaan en es
NOMLICLIUL0 B0 Il £€ Vo @ mandlesi&ar esn 008 i0rmas:! LOoiose ¥-
Cuyposumente, sualénuose presenter tamoién en #3te celitc, L

Tereerus 1orwa Gue es .a sreterintenciéa.

Y.~ FMnao Do KafiFi0UACIUN.

n eSte respecto el maestro reraando Castellanns Tenu, --
ags aice "gue le culoatiiidad reviste dos formas que son; el-
Dolo y la Culjpa, segin el ageate, dirigu su voluatad conscien
te a in ejecucidén del necuo tipaficado en la ley como de.lto,
0 Cadt® 1CUEL TESULTAdo 40T Redio de Lu nesll,encia o 2mart--
deacia, Se juede delinquir meaiante urna getersinnéa intencidn
&elictiva (dulo), o 20r un clvido de las grecauciones inuis--
Jenseoles exigidas nor el Zstado pars le vida sregqrie {cuie-
naj, Taabidn suele anolurse oe la vreterintencidn, como una-—

_tercerw formn o eesecie de La culsacvilidad si el resuliwdo -~

i

deilctivo sopbrepasa & la iatencidn ael sujeto™'.
Para er meestro lsnacio Vielaiopos, "ia3 especCires de Cuy
puvilidad son dos: el Dolo y la culpa, sin aceuntar, noi negar-

la ilamsou tercera categoria, llumaan preterinteacidn“®.

T.- Qo. Cit, Phg. 230,

3.- Ignacio Villalohos, Derecno Penal Kexiecano, 243. 233, 3a.
ed, Ed, Porrds, México, 1475.
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£l maestro Luis Jiméner de Asdu, nos dice “que lun srpoe~
ciea ae la cualoubilidud son dos; el Dolo y 1a Culpu"g.

Lo resumen puedo decir que lus especies de la culpabili-
aug son wosi el Dolo y la Culpa, puaiénaose derivar de ampas-
una tercera esvecie gque es ln preterintencidn, especie no pre
Vista oor lu ley. Pero gue sin emburgo, algunos juristus le~
toman como unu espacie de lu culpabilidad.

De20de~ 2L DUI0.

Pura el muestro Fugenioc Cuello Culdn, "el dolo consiste-
én la volintud consciente dirigida a la ejecucidn, de un he—-
cho, jzue es delictuoso o simplemente en 1o intencidn de eje——
cuter un hecho uelictuoeo"lo.

Pura el muestro Luis Jimdneg de psde, "el dolo es defi--
nido como la produccidn de un resultado t{picumente antijuri-
dico, con conciencia de yue se¢ quebrenta el deber, con conoci
miento de las clrcunstunciug de hecho y del curse esencial de
la relacién de causalidad existente entre la manifestacidn hu
mupa y el cambio en el mundo exterior, con voluntad de reali-
zar la accirén y con resregentacién del resultude que se guie-

re 0O ratifica"ll.

Y.~ Ob. Cit. Phg. 358.
10,- Eugenio Cuello Culén, Ob, Cit, Phg. 302.

il,- Luis Jiménez de Aeda, Ob. Cit. Pdg, 459.
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Bl masstro Pernando Castel.anos Tena, define ui ucls di~-
cienao ''que consiste en el actunr, counsciente y voluniariv, -
dirigiao a ia produccidn do un reswitado tipico y antijur{di-
WLe
co .
“n resumen puedo decir que el dulo consiste en la accidn

ejecutade por el sujeto consciente y voluntarie dirigida a la

produccidn de un resultudo t{pico y antijurfdico.

sl DOLO BN iL DELITGC DE HOMICIDIO.

al respecto el waestro Celestino rorte Petit, nos dics -
wue: "el aomicidio es doloso, cuando se quiere o acepta la —-
ouerte de otro"lj.

El jurista Francisco Carrara, nos aice que: "el aomici——
gio es doloso, cuanao existid el dnimo de mutar"ld.

Para Pusevio Gémez, “e. nomicidio es doloso, cuando i -
agents actia con la iniencibn de matar"ls.

Por mf parte considero que el nomicidio es doloso, cuan-
do el sujeto tiene la intencidn de matar.

Lo cual sucede tratdndose del delito de nomicidioc en ri-

da, por traterse de un tipo Complementado, Subordinado y 2ri-

vilegiado del delito de nomicidio, toda vez que en elaomici--

1lz.- Pernando Castellance Tena, Ob, Cit. Pdg. 239.

13,- Celestino Porte Petit, Dogmdtica Sobre los Delitos Con--
tra 1a Vide y la Salud Personal, P4g. 32, 5a. ed. Ed. -~
Porria, México, 1J78.

14.- Ob, Cit. Pdg. 32.
15.~ Ob. Cit. PAg. 32.
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410 en rina ios contendientes al agredirse mutunmente amrus =

lienen el

dnimo o lia intencidn ue natarse, 0 lesicnnrse,  Ju-

Glenao afirmier que ei Jdellto ce AQMICIALO €1 riias €8 un desl-

10 aoloso

vos nuturaleza,

wurallis bE DILO

Al res eclo puedo decir jue Codu tratadiygis -staplece su

oronie clasiricacidn, nosotreos S0lo 0S8 OCUPATremOS ue Llns €8-

~ecres ae

).

mayor importancia como 3S0ni

21 U040 Directo,- ks dquel en el que el sujeto se--—
rejresents el resuitaqo ogenaslmente tipiricado y lo-
juiere, es decir, nay voluntarisdad en lu conaucta-
y querer eén el resultads, {(Fernocade Cagteilenos Te-
na)"lo. 38 dquer en el que esa voluntad se encami-
ne directumante al resultade o al acto tisico, &3 -
decir, al dolo en ~ue :ay intencidn, tamade ésta en
su propio sentiao, (Ignucio Villuloboa)"17. Ly =
dquel en jue el sujeto se presents el resultuado pe-
nalmeate tipiiicado y lo quiers, (Rafael ldrquez --
?1nero)"ld. n resumen es fguel gue Se di CURNAO -
el propésito del sujeto coincide con €1 resultado;-
es Jecir, que el sujeto quien realize la accidn --

quiere y desean c¢i resultaco.

gl Dolo Indirecto.~ Je ua cuanuo el agente actia --
ante Lk certeza de que causard otros resultados pe-

naloente tipificados, que no persigue directusentey

lo.~ rernando Castellancs f{ena, Ouv., Cit. 2dg. Z239.

17.~ Ignacio Vilin.obes, Ou., Cit. 2dgs. 294, <95, e3b, 247,

18,- Rafael Mirquez Pidero, Derecno Uenal Yarte Genersl, P&g.

262,

ler, ed, Ed. Trillas, México, 1ly36.
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pero aun previenao su seguro acaeclmiwsnto ejecuta el aecno, -
{ ernanco Castellanos 1enu)”1ﬂ. HAY Gul0 Slm.icieate airet--
to, cuando el agente se propone ua fin y comprende o sabe ~-
4Uue, pOr el aCto que realiuu re losrerlo Lo aan ue oroquelr
otros resultadsas matijurfdicos y tfprcos, que son el oiLjativo
de su vosuntad pero Cuyo Be Urd acuécluienio no Le aace retlro
ceder ,or 10 cuz:i quedan admltiads zor éi, con tasr de Lograr-
el propézito rector de su Conducta (lignacilo Vx;laxo:os)“za.

£ resumen puedo decir nue ¢8 asuer, en donae el zuleto-
acti:z ante ia certeza de gue su accldn causuard otros resulta-
dos que ny persiguc directazuente, 3 aonde Aun Previendo su -
seguro acaecimiento ejecutn el necao.

).~ bki d0lo indetermlnudo.- 3e de cuwnao el sgente nel-
aeil1td no se propone cCuausar wi 0alo determinaao, -~
sin0 8610 CauBur alguno purs fines ulteraores, {(Ig-

nacio Villalobos)"t

« EBfi YESUMENn pueao aeclir, que-
se de vuando el sujeto que realiza el Geiito tiene-
ia intencidn genérica ae causar un danc sin AYHRO -

nerge causar un resultaqo esjecifico.

G).- Zi dolLo eventuul.- Se ds cusndo en er agente se ore
gente como posiple un resultaao verictusso, y a2 pe~
sar ¢e tal repregentacidén, no renuncie & 1u ejecu--~
cidn del nec.o aceptando sus consecuencies, (Psrnag

do Castellianos Ten)"dd. Se da cuczndo el uzgente se~

ld.~ Pernando Castellanos Tenn, Ob. Cit. Pdg. 240.
20.~ Iznocio Vilialobos, Ob. Cit. Pdg. 394,

21.~ Ignaecio Villalobos, Ov. Cit., Pdg. 304,
22,- Fernando Castellancs Tenm, Ob. Cit. Pdg. 240.
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propone un resultado, pero sabiendo y admitiends la-

la posibilidud de que se produrcun otros
mayores, no retrocede u pesur ae ello en
to inicial, (Ignacio Villaloboe)"zs. En
do decir que existe, cuaundo el sujeto se

resultado aun sabiendo aue epe resultado

diverans o=
Y

ol propésl-

resumen pus

propone un-—

va a arodu-

cir otros mayores,n desiste de su prondsito y lo —-

resliza, esdcir, se demseu un resultado delietivo —-

areviéndose lu posibilidad de oue surgun

queridos directamenta.

otros no -—

Atendiendo i la clasificucidn anteriormente citada, oode

mos ver que las figuras del dolo directo y del dolo eventual-

revisten un especinl interds para nuestro tema ya

que en el -

delito ue homicidio pueden fuhcionar tant2 el dolo directo ¢o

mo el llamado dole eventual. Existiendo el primero, cuando ~-

hay ana perfectsz concordanciu entre el resultado queride y el

aroducido; ddndose el segundo, si el sujeto, no dirigiendeo --

precisumente su conductz hacin el resultado lo presenta como-

posible, y uunque no lo gquiere directamente por no constituir

¢l fin de la accidn o de su omiaién, sin embargo,

lo aceptu -

r-tificdndose en 6L mismo. Sjemolo del primero, cuando un sy

jeto decide privar de la vida a otro y lo mata; ejemnlo del -

asgundo, cundo un sujeto prende fuego a una bodega conocien-

do la posibilidid de gue el velador muera o sufra

£3e~ Ignacio Villalobos, Ob, Cit. Pdigs. 304, 305.

lesiones.
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5.2.2.= LA CULPA.

Bl maestro Prancisco Pavéa Vasconcelos, define o la cul-
pa "como &quel resultade tipico y untijurfdico, no quarido ni
aceptuao, previsto o previsible, derivado de una acc1dn u omi
816n volunturiag, y evitable si se haubisran observado los de-
beres impuestos por el ordenimiento juridico y aconsejablas ~
por los ugos y costumbres"24.

Paru el muestro Ignaclo Villalobos, “tiene culowe unza per
80na caando obra ae tul manera gue por su negligencia, su im-
prudenciu, su falta de atencidn, de reflexidng de pericia, de
precaucliones o de cuidados necesarios, se produce una situa——
¢ién de antijuridicidad tfpiecs no muerida airectamente ni con
sentide por su voluntad, perc que el asgente orevio o pudo pre
ver y cuyu reuligacidn oru evitable por el mxamo"252

Para Carranca Y Trujillo, "la culpa s la no previsién -~
de lo orevisible y evitable, que causz un dado antijuridico y
penzlmente tipificado”zs.

Para Cuello Calén, "existe culpa cuando, obrando sin in-
tencidn y ein diligencia debida, se cause un resultado daiioso

previsible y penzdo por ia 1eyu27_

24,~ Pguncieco Pavén Vasconcelos, Derecho Penul Kexicano, ~—-
Pﬁg. 411, Ba. ed., Fd. Porrda, ¥éxico, 1987.

25.~ Ignacio Villalobos, Ob. Cit. Pig. 309.

26+~ Rudl Carranca y Trujille, Derecho Penal Mexicano, Parte ~
Geoeral, P4g. 413, 12a, ed. Ed. Porrda, México, 1977.

27.~ Eugenio Cuello Calén, Deracho Penal, Tomo I, Parte Genaral
Volumen I, Bosch, 5. A., Barcelona 1975, Pdg. 453.
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“n resumen & lo unterior puedo decir que existe cul-a, -
cumndo_se aroduce un resultado tinicamente, w«ntijuridico y peg
nalgente tintficado vor la feltus de orevisidn ue lo que era -
érevisible y evitable.

LA CULPA LN EL DELITO DE HOMICIDIO.

A eBte respecto tanieriy nos alce "ague el homicidio es -
culooso, cuunuoe L+# muerte no juerida: de un hombre se veritica
c.mo consecuenciua de una conducta negligente, imprudente O -~
inexserta, o por inobamervinci: us leyes, reglamentos, érdcnes
[} disclplinas"QB

Para Muoggiore, "el homicidio eg2 culposo cuande, ae¢ OCi—-
s1onu, por culpa, lu muerte de un hombre"gg.

2art el muestro Celestino Porte s=tit, "el homicidio es-
culposo, cuundo se comete previéndose la muerte nom lu espe--
ranze de gue 00 se produze: o no nrevidndela aiendo previsi-——
ble {diciéndonos el citado Jurista gue de dste modo se abarcs
¢l homicidio culposoc con o ain represent:cidu")so.

En resumen ouedo decir que un homicidio es culnoso, cuan
do la muerte de un sujetc se verifica a cousa de una conducta
negligente, imporita e imprudente, 7ue pudo prever y evitar -
el resultade mucrte, overo gque por su imprudenciu no previo —-—

dicho resultado.

28.~ telestino Porte retit, Ob. Cit. P4g. 33. (dznieri).

29.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. P4g. 34. (Maggiore).
J0-~ Celestino Porte Petit, Ob., Cit. Pig. 34.
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LA CULPA EN EL DBLITU DE dOMICIDIO EN RIba:

soure este respecto puedo decir que la culpa no cosaiste
en el delito ae homicidio en rida, toda vez, que este delito~
8@ eminentemente doloso, yR aue Los contendientes que particl
pan en la contienda guioren y dosean, se verifique el resulis
do muerte en su oponente, misntras gue en 8. eolsuento culpa-
el sujeto que reaiiza la sccurdn, no quicro ol resultede, 8i--
tuacién por la cusal puedo dscir, que la culpa no coexiste con

el aomicidic sen rina.

ESPECIES DE CULZA

A este respecto el maestro Pernando Casteilanos Tena, ~=-

nos dice que: "son aos las eapecies ace la culps, consciente,-
con previsidn o cog representmcidén, e inconsciente sin previ-
sién o sin representacidn, -continua diciendo e. afumado mues
"tro~ la culpa consciente con previsién o con representecidn,-—
ge da Cuando ol agontc aa provisto 2l resultado tfpico como -
posible, pere no solamente no lo guiere, sing gue 2briga la -
eaperanza de que no ocurrird. Hay voluntariedad de la conduc
ta casual y representac.én de la posibilidad del resuitado, -
este no se quiere, se tiene la esperange de 8su no produccidn.
Citando como ejemplo de estz espocie de culpas, el case de un-
conductor de un venfculo, que a sabiendas de que los frenos -
no funcionan oien, desea llegar oportunumente a un lugar de——

terminado; no obstante representarse la posibilidad de un ~-
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atropelinmiento, impulsa valomments 1a mdquine, con la espg—
runza, de que ningdn transeunts se¢ crucard ea sa camino. E--
xiste en su mante lz previsidn o reprasentacidn de un posidble
resultudo tipificado penalmente y & pesar de ello, confiedo -
en ia no realizacidn del ovento, degsurrolla 1) conducis, mien
tras que la culpa es incodciente, sin previsidn o sin repre—-
sentucién, cuando no se preve un resultado previsible, penal~
mente tipificado, existe volunturiednd do le conducta causal-
nero no huay representacidn del resultadu de natuyuleza previ~
8sible, es deoir, es una conductn un donda no preve lo previ--
sible y evituble, pero mediante la cuul me produce unu consa-
cuencia penalmente tioificadn, citundo como ejemplo el cumo ~
ae éuien limpfa una pistola en presencia de otras personas, -
8in medir el alcange de su conducte; se producs el dispare y-
resuita muerto o lesionado uno de los presentes en el lugur.-
El evento era indudablementa pravisible, por saber todosg lo =
pesrigroso del munejo de las armus de fuego; sin embargoe, el -~
actusr del sajeto fue torpe ml no prever la posibilidad de ua
resultado que debid haber previamto y ovitado"Bl.

Pura el maeatro Prancisco ravdu Vacconcelos, “exismten —-
dos clmees de culpa, sue son: la llamade Culpa conscicnte con
representacidn o previeidn y la llamuds inconsciente ain re—
presentucidn o sin previesidn, diciendo que exists culpa cons~

ciente caando el sujoto hs represeatudo la posibilided de caa

31,~ Pernundo Castellanos Tups, Ob. Cit. Pdge. 247 y 24B.
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sac1fn de consecuencias dadotus, & virtud de su accidn o we -
omisidn, pero no na tenido la esgeranza de gque luas misSzas no-
Bourevengan, mie:ntras que la cuipa inconsciente sin represen-
tucibn se di cunndo eLl sujetlo no previé el resu.tado vor fal-
ta a¢ culdado, teniendo ouviiguc1dn de preverlo por ser ae na-
luraieza )revisible y eviLuble"jg.

Para Rafael kdrquez ririero, “existen aos clauses de culpa
i1a Consciente con representacién y con previsién, e inconsci-
enle 81n reoresentacidn o gin previsidn, diciendo que se da -
1a praimera cusndo el gyente ne previstio el resultauso tipificy
as penaimente cowo posible, aunque no lo quiere, e incluso, -
actis con la esperanze de que 1o se producird, mientras gue -
ia segundu 8e da cuandd no se na drevisto un resultaco previ-
siole, encujadd en el correvspondiento tipo penal; 8l agente -
no orevé ei resultaco por falta de dillgencia”jj.

zor m{ parte, me edaiero a las opinlones anteriormente -
ecxtadus, por considerarles exactus, toda vez que ectoy de acu
erdo, en gque existen dos clases de culpe; itu consciente con -
previsién o con representscidn y 1a 1nconseciente sin previaién
0 gin repregentacidn, Déndose la primers cumndo un sujeto --
prevé el resultado posible, penalmente tipificado, pero sin -
querer dicnoo resultpdo; sélo que aoriga lo esperanzg de que -~

no se produciré; nientras que la segunda se da cuando el suje

to no prevé lm posicilidad de que surga ol resulisdo penalmen

32.- Francisco Pavin Vasconcelos, Derecho Penal Mexicano, Pig.
412, 413, 8a. ed. Ed. Porris, México, 1987.

33.~ Aafael Mérques Pillero, Derecho Penal, Parte General, --
PAg. 290, la. ad. Bd. Trillss, Wxico, 1386.
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te tipificado, a nesar de mer un hecho provisible, e¢s decir,-
que 2l Bujeto por irresponsable, no previo 10 que debid haber

previnto,

LA CULPA CO: REPRESENTACION O SIK
REPRESENTACION EN FL DELITO DE HOXICIDIO.

A este respecto el maentro Celestino Porte fetit, nos -~
dice "que la culph con representacibn se da ea el delito de ~
homicidio cuando el sujoto previo el resultado, pero tuvo lu-
esperanga de que no sa realizarfa; mientras, que la culpao sin
representacibn pe da en el delito de homicidio cuando el auje
10 no previo el reaultado siendo previniblc“34.

El mzestro Francisco Pavén Vamcencelcz, 'nos dice "que --—
la culpa con repressntecién (conaciente o con previsidn), sBe=-
da en 8l uelito de homicidio cuﬂnﬁo el resultado de nmuerte ha
eido representado come posible y no gquerido ai aceptado, pro-
duciéndose a pesar de gue el agante hu tenido le csperanga de-
yue no se produgea; mientras, que la culpa sin repregentacidn-
(inconascients o ein previsidn), se du ca ol delito de homici-~
dio, cuando el sujeto produce el resultado de muerte sin haber
1o previstic ¥ seln quererlo, siendole reprochable ol aconteci-
miento, en virtud de la naturalega previsible del eveuto"35.

En resumen = 1o anterior puedo decir, que en el delito -

de homicidio pueden funcionar cumlguicra de las doe clases de

.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Pig. 35.

35.= Prancieco Pavén Vasconceloa, Lecoiocnee Ds Derecho Penal,
pdg. 30, 4a. ed« Ed. Porrda, México, 1982, (Parte Esps——
odal).
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culpn, Bea con revresentecidn & gin representacidn, debiéndo-
ge entender cus sg ae la culpa con representucidn en el deli-
%0 de bomicidio cuande el pujete previd ol resultado muerte,-
pero tuvo lu esperanga de que dicho resultade, no llsgarin &-
reaiizarse., FBa tunto que la calpa sin reprosentacidn »e va a
presentur cuando el sujetoproduce el resultado muerte, sin --
haberlo orevisto, y sin guererlo, es decir, el sujeto no pre-
vié 1a posibilidad de un resultado gque debid huber previsto -
y evitado,

La calpu con representacidn y sin representucidn en el -
delito de homicidio en rira: como es fAcil de upreciar en las
qos formus de la culpa anteriormente unasligudas, ol sujeto -—
que realigs la accidn, no quiere ¢l resultade. Motivo por el
cual puedo decir que ninguna de las dos formds de la culpa —--
pueden coexistir en el ueiito de homicidio en rina, dudo que~
se trati de un delito sminentements doloso en el casnl, el &ni
mo o voluntud de los rijosos es le de agredirse mutuumente, -~
queriendoc y depeundo ambos contendicntes es verifique el ree-

sultado muerie en su conbriusaade. Situacidn por 1o cunl co

1

siderd que no se da la culpe con representacidn y sin repre——
sentacidn en ¢l delito de homicidio en rifia.

Cabe agregaer como comeaturio en este inciso que a la -~-
culpa sin representecidn o inconsciante ge le clasificaba un-

tiglizmente on al derseoho Romano, como culpa ILata, Leve, y leo-

visfma., Dicha clasificucidn encontrd aceptacidn en nuestra —
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legislacidn Penal, la cumi lu acepta sdiv pul CuLnto ¢ 1B g&Ta
veand de ia culpa o tevedad, naciendo opeérar ung WAYOr o me--
nor pensiidud. GCousiderando que nay culpa lata, cusndo el rs
sultaoeo nuuvlera podido ser yrevisto por cuulquler jergons, --
leve, cuundo ei resultiadu nuviern podido ser previsto sdlo --

por ulguien cuidudoso, y levisima, cusndo el resultado uuble-

ra podido ser previsio tnicamente por lou muy disrigentes.

5.2.3.~ LA PRETERINTENCION.

Lo preterintencidn, es una figura de procedencie ltalip-
ng, y 8 la cual, algunos auteres la consideran como ung terce
ra lormu de culpapilidad, cn tante que otros le niegan ese cpn
récter. Entre los Juspenalistus nue le confieren el rangd de
una tercera iorma de culpabilidad. Tenemos al célebre maeg--
tro Bugenio Cuello Calén, el cuusl nos dice zue: "cunndo la —-
eccida delictuosy realizada por el sujeto, produce un  resul-
tado mds grave del que sSe Propuso causar, se estd en Jresen--—
cig de un delito preterintencional. Ea el cual el resultado-
producido ve més ulld dei propuesto por el sujeto"Jb.

Como vemos pare este sulor eén lo eceifin delictuosa, .ay-
una parte, gque es el acto querido y el cuai es airiuvuible al-
dolo, y otra, a las consecuencias no queridas, las cusles son

atriouibles a la culpe, diciéndonos dicho autor que si éstas~

36.~ Bugenio Cuello Calén, Derecho Penal, Tomo I, Parte Gene-
ral, Volumen I,Bosch, 8. A., Barcelona 1975, Pig. 274.
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consecueoncias eran previsibles, ontonces sl nhnerno 8n su con--
Juato deverfa imputarse & dolo, pues se estarfia constituyendo
un cuso de dolo indirecto y en el cuso ae que diches consecu~
encleés no queridas, ni previstiag, no fusrsn previsibles, de-—-
ven Jenarse come necho doloso,

£n Argentina, José Jeco, "sostiene que ol deilto prete—
rintencional, es dquel quu cstd constituido por dos ingredien
tus; uno culposo, y otro doloso; er dolo recae en ei propési-
to, ¥y ia culpe sobre el reaultndo"jY.

hientras, que por otro lado tenemos « los que le niegan-
el cardcter de tercera forms de culpabilided y entre los cua-
Les tenemos = el rmuestro Ignecio Villalobos, yulén nos aice -
que: "no nay mfs que do8 esgeclen ae culpnbilidad, que soa el
dolo y la culpa, las reglas para el Doro y para la Culpa, si-
guen siendo las dnicas aplicables, y s6lo raprd que tenor pre
sente que el llamado delito proterintencional os simplemente-
aquél en que se realizs una tipicidaod wéds alld de la intenci-
6n, »yudidndose producir ese resultado con dole indirecto o --
eventual, con culpa 9 =in una 1 Oil'a especie de culpabillie-
dud. Argumentando el citado muestro que mds que delitos pre-
terintencionales se trata de delitos con resultado preterin--

tencional"30.

37+~ Luis Jiméne: ue aAsda, la Ley y el Delito, (ya citado), =
Phgs. 363 y 304,

33.- Rafael Mdrgueg Piiiero, Ob. Cit, Pdg., 272.
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El wuestro Fernandoc Custellanos Tena, nog dice que: '"no-
es pogible naolar de una tercera especie de la culpabilidad -
participante a la vez de las esencias del adolo y de la culpa;
ambas formas ee excluyen, jues, para gque exista el asrimero se
necesita que la voliuntad counsciente se darign al evento o he-
cao tipico, ya sea directa, indirects, indeterminacs, o even-
tuslmente, mientras, la segundas sec do cuando 8¢ oLra sS1n e8a-
voiuntad de producir el ressttads, pero dote se realiza por -
la conducta imprudentie, rmperit. del sujeto, motivo por el -—-
cual no pueden mezclarse ambas especies, lo clerto es gue el-
aelito, o se comste medimnte, dolo o por eculpa; vero tratéindg
se del primero, puede naver un resuktado mis e2ll4 de lo pro--
puesto por el sujeto y en ia segunda, mayor de lo que podfa -
racionaluiente preverse y evitarse"sg.

Por mf parte coneiaero que la opinidn sustentzda por el
maestro Fernanac Cestellanos Iena, es el criterio mds acerta-
do ya que no puede existir una tercera especie de la culpabvi-
lidad de naturaleza mixta, aado que el doio y la culpa son --
formas que se excluyen por tener voluatndeg ciforontes, ya que
en la grimera el sujeto dirige su voluntad coneciente al he--
cao t{pico, sea de munera directa, indirecta, indeterminadn,-
etc., mientras, que en la segunda el sujeto realiza ei acto -
sian voluntad de producir el resultado, pero ge produce por su

conducta imprudente, negligente, imperita del sujeto, motivo-

39.~ Pernande Castellanos Tens, Ob. Cit. Pége. 236, 237 y 233.
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J0r el cual afirmo, fqus no es sanisible la preterintancidn co

zd tercera rorms de la culpabilidad.

LA PRETERINTAICION ol
£L DELITO DI HOMICIDIO.

A esle respeclo el maestro Prancisco Pavén Vasconcslos,-
"argumenta que se puede detinir al delito de nomicidio prete-
rintencional como la muerte no gquerida ni aceptada en que la-
voluntnd del agente se ha proyectado a la cauksacién ae un da-
no menor, (existiendo dolo, en el 1inicio y culpa en el rssul-
tado)"4d.

El G6digo Penal wichoacano, publicado en el periddico —-
Ofieia: del Zstado de 15 de Feorero de 1396<¢, Detine al deli-
to preterintencional diciendo "es preterintencionsl, cuande -
el resultado es mayor al querido, o cuande aatiendo gido pre-~
vigto, se confidé en que no se produciria"ql

Para Ceiestino Porte Petit, ''nay nomicidio preterinten--
cional, cuando queriondd cuusul un aAN0 menor que la musrte,-
se causn éstak, habiéndola previsto con la esperanza que no se
groducirfa o no previéndola cusndo se la deufa haber previg--
to“42.

Reaumiendo, se puede afirmar que en el delito de homici-

dio més que un delito preterintencional, es un delito que se-

4d.~ Prancisco Pavén Vasconcelos, Ob. Cit, P4g. 34, Cddigo ~-
Penal.

41,~ Prancisco Pavdn Vasconcelos, Ob, Cit. Pag. 35.
42,- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Pdg. 37.
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comete dolosi o culpouamenle, iluda vez Qque 06 esloy de acuer-
uo 8n derie ila categor{s de tercern foruau ae culpaviiided a -
lia preterintencién, yu que las dos Lormus anteriormnente cita-
des se excluyen por su 2riysle naturclezu, por lo ~us €8 laad-
misibie cue la preterintencidn ses une weuc.a Ce ALVAS.

Lo cierte es que el delito de snomicidiu, O de coumete me-
diante dolo, o por culpa, gin gue deje de auuer en ambas un -
resuitado mis alld del propuests por ei sujeto.

La preterintencidn en el uei.t0 de AOMIC.GLO ea Iladl

Soure este revspecto el maestro Gelestino “orte Petit, —-
nos aide .ue: ‘“puede preseatarse la preterintencidn en el de-
lito de nomicidio en riaa, y& que el Trijoso pudo nawer queri-
do tnicamente lesionar, causéndose la muerte, o bien, nacer ~
producido lesiones de mayor gravedad jue lus queridau"éj.

Por lo cual pueao decir gue e)l deiito de noniecidio en ri
na, 86lo s¢ puede cometer por nedic de una de las dos formas
de culpabilidaa y esa forue es el dolo, pudiéndose derivar —-
en esta especie un resultado preterintencicnal, m4s no un de~

lito ya8 gue puede haver un resultamae mfis alld del propuesto -

por el sujeto en la agresida.

43.- Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Pdg. 113,
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J+¢3s= LA PARTICIrACION.

Zgta fi,ura se nresenta, cuando en un delito interviensgn
dos o mdg voluntades conjuntamwente en iz realizaciédn del mig-
wo.

Al respecto el maeestro Fernande Casteiianos lena, nos di
ce yue; "la participacidn, consiste en la voluntaria coopera-
crén de varios individuos en la realizacién de un delito, sin
iue o4 %1po requiera esa pluraliduu"44

Para wuis C. Caoral, la participacidn ge da "cuando va~-
rias personas intervienen en la realizacidn de un mismo hecho
deiictivo, cualquiera que sea el cardcter en que uctuen"45.

Al respecto estimo que la participacién, se da cuando va
rios sujetos deciden conjuntmmente cooperar de manera volunts
ria en la realizacién de un delito, es decir, se da la parti-
eipacidn, cuando Vvarios sujetos ejecutan un delito en forma -
voluntaria.

LA PARTICLFACLION EN EL DELIZO DE HOM%1GIDICQ.

El maestro Pernando Castellanos Tena, noa dice "que se -

da la participacidén en el delito de anomicidio, cuando varios-

individuos intervienen, tanto en la planeacidn como en la eje

cucién del mismo, tocando a cada uno una distinta actividad =

44.~ Fernando Castelinnos Tena, Lineamisntos Elementales de -
Derecno Penal, Ob. Cit., Pdg. 283,

45,- Luis C. Cabral, Compendio de Derecho Penal, Pégs. 217 y-
218, Ed. Abeledo Perrot, Buenos Aires,
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dentro del mwiswo wvrop$sito concepido, sus conductas, coaver--
sentes a la produccif:n del resultado muerte"“o.

Bl maestro Francisco Pavén Vasconcelos, nos dice a este-
respecto, que: "se purticipa en el delito ue homicidio cowo:
Autor Intelectusl o Moral, Autor katerial, Conuter, Comalice-
¥ Encuuridor, ya gue se participa cuundo se& coopers A la rep-—
lizacién de un dellto"47.

Opinidén semejante, es la que Bustenta el macstro Celestl
no orte Jetit, pues nos dice que: "8Se participa en ei delito
de nomicidio como Autor Intelectual, Autor Haterisl o Inunedie
to, Autor hiedisnto, Comutor, y Complice, pudiendo ser asumida=-
cunlguiera de estas rormas por los particiyuntes"4o.

Por m{ parte, puedo decir, que se 4da la participacidn en
el aelito de homicidio, cuando varios sujetos participan vo—-
luntarianente en la realizacidn del resultedo wuerte, nsumien
do la categori{a de Autor Intelectual, Autor Hateriol, Coautor
Complice y Encuvuridor.

Lo cuel sucede en el delito de nomicidio en rina, por --
tratorse dv uwa tipo compleomentade, subardinado v privilegiado

del delito de nomividio, ya que como es8 1d4cil de Oouservar en-

4b,~ Fernando Castellanos Tena, Lineanientos Blementales De -
Deracho Penal, Ob. Cit. Pdzs. 2483.

47.- Francisco Pavéu Vasconcelos, DLecciones de Derecao Penal,
Ob. Cit. Pigz. 48,

48,~ Celestino Porte Petit, Candaudap, Dogmética Sobre los De
litos Contra La Vida y La Salud Personal, Ov. Cit. Pégs.
5L y 52.
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la definicién de la rifia duda ocor el Cdaigo Penal, on el arti
culo 314 que a la letra dice: Por rifia se entiende para fodos
los efectos penules, lu contienda do obra y no la ue pulabri-
entre dos o mds personas; nos podemos dar cuenta que en dicho
pdrrafo se estd huciendo salusidn 8 dos o mdp purgonus, motivo
por el vuel puedo decir gue el delito de homicidio en rifiz si
admite la purticioacidn en lus categorims de autor Intelsctu-
al, Aater Materinl, Coautor y Complice, Siemprée y cuando di-—-
cha participacidn se de en el momento mismo de le rifia, ya --
que de no ser «n{ entarfamos en presencia de un dolito prema-
ditauos A 8i mismo puedo decir, que este delito no admite la
cutegor{a de Encubridor como pariicipants, por eer un dalito-
en ol cual la participacidn se de en el mismo instante de co-
meterse el delito.
GRADO3 BE PARTICIPACION

Gomo pudimos anslizar antericormente la figura de la par-
ticipacidn precisa de varios sujetos que encaminun su conduc=
ta volunturiamente haciu la realizacidn de un delito, el cuml
gse realiza como consecuencia de su intervencién dado que to—
dos intervinierén en la resligacida del delito, todos son par
ticipes pero no en e} mismo grado, ye que el grado estard en-
relacidn de la actividad o inactividad realigada por cada uno
de los participantes, motivo gor el cual déebe@ds hacer unp —
distincidén entre los responsables principales y 108 responsa=

bles accesorios.
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A este respecto el muestro Ferncndos Cralellonoes Zeow, --

drgumenta que: "se deuve entender Com0O responseoles princing

les u dquellos gue convceven, preparan y sjecutan el necho de—
lictive. Mientras, que por responsacles aCcenorios e ceben-
entender tonos dquellos que cooperan lndirectamente en la res
lizacaén del dellto"49.

Para ol mmestro Raul Carranca y Trujillo, "los responsa-
bles principales, son aguellos gue conciben, preparan v ejecy
tan ol acto iis.co en que conusiste la consumacidén del delite;
y cuantos isds le dan vias en todos fquellos grades, tantos —-
m48 serdn Log AUTLOr:3 PTINCLPALES; Wieullsd, que LOB re3ponsa
bles accesorios no son otros que los secundsrios o compli-- -
ces"bo.

Por mi parte opino, que los respoasablee principales son
equélios que idean, sreparan ¥y ejecutan el neto delictiveo -~ -
{Autor Intelectual, Autor Materiel, Coautor); mientras, que —
los responsaples accesorios, soa aquéllos gue en forma indi-—
recta cooperan en la realizacidn del delito.

Una vey Guo ncmos necno esta distincidn pasaremos & and-

lizar lo que se entiende por Autor Intelectual, Autor Mate--

rial, Coautor, Ccomplice y Bncubridor.

49.- Pernando Castellenos Tena, Lineamientos Elementales De -

Derecho Pena., Ob. Cit, P4g. 20v,

50.- Rafl CGarranca y Trujillo, Derecno Penal Mexicano, Ob. —
Cit. Pag. 673.
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Autor Intelectual, es aquél sujeto +ue idea und causa --
eticiante paru in produccidén del aelato, asf como pura ejecu-
turto {Yernando Castellanos Tenu)Sl. Bu agufl sBujeto que no-
86l conclpe el necnd pind que exteriorizs su voluntud delie-
tiva inauciendo o coupeliendo a etro, & realizar el aecho de-
lictivo (Francisco Puvén Vusconceloc)ba.

A esle respecto puedo decir, que e8 agquél Bujeto gue 1--—
dea el delito, exteriori:nado su voruntaw gelictiva, inaucien
do & 0otro & reatlizar el delito.

Autor material, es aquél sujeto que ejecuta uan conducta
rfsica y psfquarcamente reievante purg la produccidn de un de-
Lito (Feraande Castelianos rena)LB. s aguél sujetio que rea-
Lliza directasente la actividua tipica quién con su sceidn (ug
vimieato corgoral volumiaric) u omisidn (inamctividsas voiuanta-
ria), realiza ¢l anecno delictivoe {*rancisco Pavén fasconce- —
108)54.

En resumen a 1o anterier suedo decir, que es aqudl suje-

to que en toriosa directs realiza el delito.

51,~ Pernando Castellancsn Tena, Lineamientos Elementeles de -~
Dereche Penal, Ob, Cit, Pdzs. 286.

52.~ Francisco Pavdén Vasconceloa, Lecciones de Derecno fenal,
Ob. Cit. Pdg. 48.

93.~ PFeransndo Castelianos Tena, Linesmientosg Elementales De -
. Derecho Penal, Ob, Cit, Pégs., 2386,

54.~ Francisco Pavén Vaaconcelos, Lecciones de Derecho Penal,
Ob, Cit. Pdg. 48.
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Coauntor, es el que, como autor inmedinto o mediato, vo--

mete un hecho punible conjuntamente con Ootrosg autoress, eato -

R . : 55
¢8, en cooperacidén consciente y querida {Edmundo Mezger) ~. -
Es el gque ejecuts un hecho conjuntemente con otroe autores, -
¥4 cue sun couutorss todos los gue tomun parte, inciluzive par
cial e¢n la ejecucién de un hecho descrito en el tipo penul —~-
. 56 R

(Luis C, Cabrul)” ., Por m{ ourte pusun decir, gue es aguél -
sujeto ade tomu purte conjuntéamcate con oiros autores en lo -
re«izzacidn de un hecho delictaivo,

Comunlice, son uquellos sujetos nue orestan toda clase de
auxilio o cooperucidn & los anutores, ye Intelectuasl o Nuteri-
al, tunto en el perfodo ve prepzracidn comc ae ejecucidn del-
necho delictivo (Francisco Pavén Vusc0nceloa)37. Fg aquél =
8ujeto gque prests cooper«cién, auxilic o ayudu para que otro-

. s ) - 58
ejecute el hecho aelictivo (Luis . Cubral)”~, Por mi parte-
ouedo decir cue es aguél sujebo quo preste nuxilio y eoopera-
cidn para gue otro realize el hecho delictivo; y LCucabridor,-
eon aquelles naienss auxilicon al auior v aubores uaa yer cue=
datos efectuardn su condactu delictuosa (PFrancisco Pavén Vea-

conceloa)ng. Ep aquél que oreste suxilio pogterior a la —=-

55.- Edmundo Kegger, Derscho Penal, Pig. 311, 6a. ed. Ed. C4r
denas Editor y Distribaidor, 13955,

56,- Luis C. Cabral, Compendio de Dereche Penal, Ob. Cit. Pig.
215,

57.= Francisco Pavdn Vasconcelos, Loccionen de Derecho Pepal,
Ob, Cit. Pdg. 48,

58.- Luis C. Cabral, Compendio de Derecho Penal, Ob. Cit. rig.
226,

$9,~ Prancisco Pavén Vasconcelos, Leccilonee De Derecho Pensl,
Ob. Cit. Pdg. 48.
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ejecucidn del delito y ea favor del delincuente, sin ucuerdo-
previo a lu ejecucidn del delito mismo (Rudl Curruncs y Truji
llo)bo. por m{ varte puedo decir qus es 2cqudl sujeto jue --
presta auxilio al autor de un delito una ver que dste efectiio
su conducta delictiva,

LOS GRADOS DE PARTICIPACION EN EL
DELITO DE HOMICIDIO

~ e8te respecto el muestro Francisco Pavdén Vasconcelos,-
"urgumenta que el delito ae homicidio reconoce la posibilidad
de lu sutorin intelectual o morul y la uwutoria material, dici
endo nsue es autor material, quien realigza directamente la uc-
tividud tipica; quien con su zceidn (movimieato corporal vo--
luntarie) w omisidn (inactividad volunturia), nrive de lz vi-
da u otro. Es nuter intelectual o moral, no sdlo el aue con-
cibe el hecho sino exterioriga su volunted criminal inducien-
do o compeliendo & otro a realizar el nomicidio, haciendo con
8u conducts un avorte morul esencial en el delito, caben tum-
bién, dentro de la denominacién de nutores intelectuales, los
que realigan el delito validndose de sujetos inimputables o -
inculpables, ya por carecer de capacidud de entendimiento y ~
voluntad, bien por actuar bajo um estado de error, de hecho -
esencial e invencible no derivado de culpa; en tales situacio
nes se les denomina autores medlatos del homicidio; particiw—

pan en calldad de complices los que prestan toda clase de ~-

60,- Rafl Carranca y Trujillo, Derecho Penanl Mexicano, Ob. —-
Ccit. Pég. 678,
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suxilio o cooperacién a los autorses, ya intelectual o wuteri~
ul , tunto en ol poerfodc de prepardcidn cowmo de ejecucidn del
homicidio; son Facubridores en el homicidio, como copartici--
pes en 1}, nuienes auxilian al sutor o suteres una ver que --
dstoe efectuardn sd conducts delictuoss, siempre aue dicha ag
tividad halli sido ucordude vreviamente u la comisidn del ho-
m1cidio"61.

Para el mueptre Celestino Porte Petit, "lu participacidn
en 21 delito ae homicidio ge ouede nregentur en lag siguien--
tes hipdtesia; o).~ Autor Intelectuml; b).~ autor Material o-
Inmediato; c).= Adtor Fediato; d)e~ COBULOT ¥ @) .~ Compliceﬁ?

Por mi parte considoro que en el delito de homicidio so-
dan los grados de varticipscidn como sipues a).- Autor Inte——
lectual, es mguél sujeto que iden in accidn delictuosa {pri--
var de la vida a un semejunte) o induce y compele a otro paru
que lo ejecute; b).- Autor Kateriul, om uqudél sujeto que rea=
liza en forur uirecta lo sctividad delictuopa (priver de la -
vida); ¢).~ Comnlice, es uquél sujeto cue prestu ayuda al au-
tor o autores dm un hecho delictive (homicidio); d}.- Encubri
dor, co wgull s4jebo yuu auzilis ui =utor o autores una veg -
que ésros cometiordén su conducte delictiva {privacidn de la -

vida).

61.- Prancisco Puvdn Vasconcelos, Lecciones De Neracho Penal,
Ob., Cit. Pdu. 45.

62,~ Celestino Porte Petit, Dogmdtica Sobre luos Delitos Con~-
tra la Vide y la Salud Personnl, Ob. Cit. Pdgs. 51 y 52.
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uuxilio o cooperacidn a los autares, ya intelectual o muteri-
ul , tunto en el perfodc de preparucidn como de ejecucidn del
homicidioj son Encubridores ean el homicidio, como copartici—
pes en 61, aquienes auxilian al aator o cuiosSres una ver gue --
éatos efectunrdn cu conduckm delictuosa, siempre aue dicha ac
tividad halls sido ncordude orsviamente w la comisidn del ho-
m1c1d10"61.

Para el maestro Celestino Porte Petit, "lu participacifn
< 2l delito ae homicidio se ouede bpresentar en las siguien--
tes hipdtesis: «).- Autor Intelsctual; b).— autor Material o-
Inwediuto; o).~ Autor Meaiato; d)v— Uomuter y g).-— COmpliceﬁ?

Por mi parte conaiderc gue en el delito do homicidio ae~
dan los grados de ocarticipicidn cono sigup: a).- Autor Inte--
lectuel, es aquél sujeto que idea lz mccidn delictuosa (pri--
var de la vida a un semejante) e induce y coapele 8 otro para
que lo ejecute; b).- Autar ¥olarinl, es aquél sujeto que rea~
11za8 en forme dircota la actividad delictuosa {priver de la ~
vida)s o).~ .Camplice, es aqudl pujeto cue presta ayuds al an-
tor o autores de un hecho delictivo (homicidic); d}.— kncubri
dor, es uquél sujeto gue auxilias al mutor 0 autores una vezr -
que éatos cometierdn au conducts delictive (privacidn de la -

vida).

61.- Francisco Puvén Vasconcelos, Lecciones De Dercocho Penal,
Ob. Cit. Pdg. 43.

62.~ Celestino Porte Petit, Dogmftica Sobre los Dalitos Cone—-
tra la Vida y la Salud Poraomal, Qb. Cit. Pdge. 51 y 52.
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Lo cunl mcontece e¢n &l delito de homicidio en rina, por
tratarse ae un tino complementado, subordinudo y privilegiwu-
do ael delito de homicidio, dado que en este delito también-
se pueden presentur los grados de participacidn como sigues-
uj.~ Autor Intelectual, b}.~ Autor Material, y c).—- Complice
8810 yue dichu participacidn se debe de dar en el instunte -
risme en el gue se verifica le rifin pues ue no ser as{ e eg

turd en presencia de un delito premeditado.
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“0yl,~ COHCRPTO DE PUBIBILIDAD
A este reapecto el maestro Pernando Castellanos lena, --
nos dice que: "la punibilided es erecimiento de pesas; 0 --
tembién amenaze bBetatal de i1mposicidén de sanciones si se llo-
nan los presupuestos legales; y aplicacidn factica de las pe-
nas seaaladas en la'ley“l.
fara el waestro Francisco Pavén Vasconcelos, it punibili
aad es: "la amenaza de pena que el estudo asocia a la vioia--
c1én dge los deberes consisnzaos en las normus juridicas, dic-
tadas para garantizar la permanencia del orden social"e.
rara Juan Patomsr de Miguel, la punibilided es: "la Bi~--
tuacidn en la que se encuentra quien, por naber incurrido en-
una infraccién deXlictive, se nace acreedor a un castigo"s.
La opinidn del Bustentante: la punibilidad, como la ame-
naza 4¢ ung penn, que €l Estado impone ea sus normac juridi--
cas para garantigar el orden social, es decir, que la punibi-

lidad va na consistir en el merecimiente de une pena en fun--

cién de la realizacidn de cierta conducts,

1.~ Pernando Castellamos Tena, Ob, Cit. Pdg. 267.
£.- Prancisco Pavén Vasconcelos, Ob. Cit. Phgs., 453 y 454.

3.~ Juan Palomar de Higuel, Diccionarioc Para Juristas, Pdg, -
1109, la. ed. Ed. Heyo, México, 1981,
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Li PUNIBILIDAD EN EL DELITO DE $IOMICIDIO.

Sobre este reepecto el muestro Prancisco fuvén Vasconce-
los, nos dice "que el tipo bAsico ae nomiciolo, aenominado &n
la ley nomicidio simple, se encuentraz saacionado por el artl-
culo 37 del Cédigo “enal, con une penm de 0CRC & velnte 4nog
de prisidén, segln lu reforma puvlicada en el diurie Oficaal ~
de la Pederaeidn de % ae Enero de 195%, la cual vino a aumen-~
tar la punivilidad inicielmente sedaslsap de oeno @ trece anos
de prisidn -continue diciendo— la punibilidad anterior sirve-
de base, por formar parte del tipo bdsico de nowmiciuvio pars -

cuantificur o pena correspondienis rl

complemeniuda v~
suuoralnudo"d.

£l maestro Celeatino Porte Petiti, o2ina yueila pena enw
el nomicidic depende de que le consideremos como tipo runda--
mentzl o bdsico, o segin la moaalidad que concurra en otros -
términos ae la circunctancin que se agregue al tipo funaanen-
tal o bdaico, origindndose el tigo complementado, que puede =
ser privilegimdo o cumnlificado, segin la paturaeleza de la cir
oy agravace o atenuado ~codlinus dici--
endo- 1a pena Gue le corresgyonde a. nomicidio, consideréndolo
come tipo fundamental o bieico, es la serdalada en el Articulo

307 del Cédigo Penal“s.

4.~ Frauncisco Pavén Vasconcelos, Lecciones de Derecho Penal,-
Ob. Cit. PAgs. 43 y 44.

5.~ Celestino Porte Petit, Ob. Cit. Plga. 43 y 44.
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ror 4 surte me ndaierc a le opinidn del woestro Celey-~-
tine sorte retit, yua gue tactién considero gue .z penau ¢n el-
A3MLELQLD Q€ cende Ge: 1150 undamculsl o wdsicas, es Jdecir, --
que ia sena vi: @ depenaer wel 1130 danomimdo 20mMLICIUL0 $1a=~
ple, el cual se encuentru sancionaao en el Articulo 307 del ~
Cdd1rgo renu., Cun Wne pend ae oend A veinte aties ce risién ~
2 sesln lu circunstancin tue me u8oCic al ti,o funamcentel, ~
dinao lugar moun tipo compiementand, suLoralnndo, €4 cual pug

de ser agravedo O Glenundo.
be cual pucede 63 6! delits de nomltsdlu en rine, por —-
ser este wil tipo complementaao, sutordinadoe y privilegisdo --
aer aeiits ce homic.dle, y& oue come anteriormente se dijo la
sena en el aomicidio va x aelender de 1o gue conslderemnos co-
Lo tizo rundamentul o Wwisico,. 26 ceclr, oue 14 CLIOURCLid—-
cli Que se va § asoelur a: tips lunvamentsl o bdsico del no~-
Llcield va # dur LugAr ai tipo complegentadao, suvsrdineds, --
Sen agravaao 0 atenuace. rort Lo gue puedo afirmsr que la su-
nitilddna del tige fundaweuswwl o LABLCO, nog sirve de oage - -
V;af& cuantificar Lta pens correggpondlente a: tilso complementa-
45, sutordinado y nrivilegiaco del Asmicldlo en rida, el cusl
se encuentra sancionado en el aArticulo 03 del Cdédigze Penai,-
que a ie letra dice "si el homicidio s¢ comete en riaa, Se a-
piicerd u Bu sutor de custro a doce anos de prisidn, ademés -
de lo dispuesto en Los Artieculos 51 y 5¢ para ta fijacidn de-

les senas, dentro de los minimos y uwéximos anteriormente sa--
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Lelados, se tom.rd en cuenlu quien tue el jJrovocudo y qulern-
el provocador, usf{ como Lli muyor o menor importancin e ia --
prOVQCuC16u"°. Como podenos ver, wcste delito cueniys ¢on uné-
~enallead privileglnaa, tlenllads, pOr SUlrll 108 rljusvE . -
el momeato de 1o riaa una ulteracidn psfiuica le cuul los dag

wlfiuye e rezdn Lievandoios 0 coledter #CToT senorientos,

Oeleblo~ CU.LILICIONZSS OB ETIVao DL FEsallinD,

ai res.ects i muestro Castesles fenw, nds ice (ugr -
“lug condiciones de penalidud sonm a,uellag exizenciss, oCuslo

aalnente esteolecitey por el iegisledor para que lo sens ten-

. 1
g4 asllcacidén” .

Para el maesiro Rulsel kircuss rinero, las conw.ciones -
orjetivas oe punitilided, "soa aquélias gue estdn constit.i--
aas por 1a exigencin de La ley Jura que concurran aeternina—-—
ads circuastsaciag ajenes o externus zl delito e indepencien—
tes ue 1a voiuntad del agente, en calidad de requisiteos pare-

, N . J
gue er aec.n sea punibtle, »2ara que la pena tenga aniilcacidn'’

0.- Leyes y Cédigos de México, C8dizo Penal sara el Ursirito-
Pederal, P&z. 109, 43u., ed. B4. Porrda, kéxico, 1337.

T+~ Feraando Cusiellanos Tena, Oo. Cit. 2458, 270 ¥y <Tu.

3.~ tafael kdrquez Picero, Derecno Penai rurte General, 2dg.-
25z, ia. ed. Ea., Trillas, méxaco, L336.
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Critur.us a 1.8 cuales .e BGuiero 20 C2udiaelallos. eXut
178, Ya uUe e’ ectlvaacnle se trata de exigeuclusd -.ug umuone -

ouEBLONALGE.. T 8L LeglBoalor dara yue ls pena pueda complir--

LAS CONDICIUNLG O e IVAD L2 rdNAule«U 8N EL
paldie bE GGGICLLEY Y B b G0H.CI0L0 EN RILA.

Sowpre este resgecto el muwesiro Pruacl.co Gonzdiex de ia~
je_ty 08 alce ue: "en el 2elild de uralClo.o no existen con
gitiones objetivas ue puﬂluilludd"v.

Qpinidn & 1o cusl e Bonlero FOr sol' eXalla ya . ue 2lel-
tivacuate en ei uelito de HOMICIAL0 A0 Srinlen CONGlciones O
Julivas de oswnlalllioad, tada vel ue el le 18.4e0r en ia ﬂlpé
tes1s der artfcuto 307 der CS5digo rendl, 00 aace relsr=ncia g
alnguna conaicidn objetiva, pufs, €5 muy claro en geauiar la-
sena  ,ue le corresnsonde ac responsable de un nomiciaio sim--
2. LO CuAL BLOTECE e €L Welllo e NIMAClalo €n lna, Jor-
581 wsHLs un 11p0 cowmplementudao, Suooralnacd y privilegiaao --—
d8s uellto de doisierdro, yu que 1aobién, el legisludor en La—
asdtesss der artfeuio 3o wel Cdal:0 -&imli, 40 duce puiéisda-
cia a niasung condicldn onjetive, [.6$, €6 Luy CLuro en seaa-
Lur 18 Je58llaal QUE LE COILresponde as resjonsacle ae un noml
cidio en riun, En :wesumen nledd decir jue las couaiciones op
jeravas de senaulaac 00 exdisien en 1os ceilios deé aomicidio -

Yy somicidio en riuna.

J.— Francisco Gonzdlez de la Vega, Cédigo Penul Comentado, —-
Pdg. 202, Ndxieo, 193y,
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0 20~ AUBELCLA OE FUNLELLILAD.

Bi LUL8Lro rern

wGo Caster.anus Teaw, nus dlee al reguec
to "en [funcidn de ias excusss abSoLuloriis no es nosicie la ~
apiicuclda de in pean; constituyen ol taCctur se.ntivo ce la -
JUnNlelliveq =C0atlaua 4lCiencd el @iinnlo usestro- luag encu--
6B aLBOLUTO,IAS S9N W ueLind CAUBUE ue JdeJena? suusistente-
el curdcter deilctivo de 1id COLCUCLA O 3ECHG, LLpLaen Lla apnliy
cocldn we Lla penr. 2l ¢siladd nu sanelens delérninsuus Coiang
tas poOr raconed vt Jstlcia o0 de el Ulaug ue acueryo cun una -
orudente politice crizinal, yu - ue en presencly de uné excusi
avsolutoria 108 elezentoy e¢oencizies del weillo (clagucia o -
aecno, tigicidac, aatijurialclidad y cul .atitlaeu}, perma-—--
necen Latltercules; sdlo se excluye la p0S1eliitad de punici-

6n"lu.

Parsa ey Leestro Lulg Jiménez ae Asdm, "son cnusis e in-
puniuad 0 eXCuows &vs8diutorias, las que aacea que & un Acto -
t{sico, antijuriaiceo, imoutavle & un autor y culusmule, no se-

. P 5 S
asocie pena alguna 2or razones ae utilid:na nuriica .

fara el maestro Ceiestino Porte letit, la esusencia ae pu
nibilivud Yopers cuaaed el ordenumiento Jurfdico estzplece de
munera expresa excusgs sosolutorias ya que eStas constituyene

L. . . - 1e
el uspecto negativo de ig ouniopirligad" .,

10.~ Fernando Cestelisnos Tena, Ob. Cit. 2dz. 271.

ll.- Luis Jiménez de Asda, La Ley y eL Detito, Ob, Cit., Pdg.-
458.

12.- Celestino Porte Petit, Oo. Cit. Pég. S51.
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A lo anterior puedo decir, gque existe nunancia ce punicy

Wy

ridaa, cuando realizedo un wcelito, la ley ac establece L:
sosrcadn ae la pens es decir, aue a pesusr de exisllr .a con--
cucta tipica, antijurfdies y culpavle el iLegislador por mdti-
vos e poiftica criminal, excusa de pene sl nutor del delito-
Ledlante Wiu excuse ubsolutorie, « log cunies las conslaers -
coxo aquérlas causas que daejan Bubgsistente er cardcter aelic-
Livy de 18 conaucta, esimismo Lmulden se le aplique una pen-.
Zerunneclendo lnalterapies 10s eiewgniof constltutlvos de. --—
aesito pues, 8éio se excluye i aopitiildad de punididn, In-
resusen cuando eXiste una excusa absolutoria no es posicie --
ia aplicacxén de und pens, ya "ue dicha excusa constituye ei-~
tzctor aegativo de la punipilidad.

AUSENCIA DE LA PUNIBILILAD EN EL DELITO
Dz HOMICIDIO Y {OMICIDIC EN RInA.

A este resgecto el maestro Celestine Porte Petit, nos --
dice "que en e. delito de nomicidio, no se presente ninguna -
. signld
excuBa absolutoria .
Por otro lado y en oposicién a lo urgumentado por el ti--
saestro rforte ‘etit, el mmestro Francisco Gonzdlez de lu Ye--
ga, nos aice "que en el delito de homicidio 8i se puede pre--

sentar una excusa acsolutoria de acuerdo a lo establecido gor

el artfculo 1% Fraceidn II, del Cédigo Penal que =z la leira -

13.- Ov. Cit. Pég. 44.
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dices Son circunstancias excluyentes de responsebilidud panal:

N

padecer ¢l inculpado al cometsr la tafraccidn, trastornc men—

|8

ta8l o desarrollo intolactual retardade gque le impids compren—
der el cardcter ilicito del hacho, o comducirse de ascuerdo --
con ésa comorensibn, excento en los casos en gue el pronio au
jeto uctivo halla nrovoocado esa incupdcidad inteancionsl o im-
prudescialmente -contipnuu diciendo el ufamudo mmestro~ tode -
Vez gue cuando 8¢ compruebe 8n dn procese du serturbucidn aen
tul, sera suficiente l. estimacidn de la excluyente de respon
saebilidad consietente en ohrar cn vetedo de inconcienciu por-

el trastorno mental involuntario de cardcter patollgive y ~=

; gt
transitorion ",

Por mi parte me auhiero al criterio sustentudo nor el ma
estro Francisco Gonzdlez dae la Vega, ys oue tRubidn consideroc
que en el delito de homicidio se pueda presentar unu excusa -
ubgolutoria da confcrmidad con lo establecido por el artfculo
15 Praceidn II, enunciudo anteriormente, nues, se pusde dar -
el caso de que un sujeio que eato trastoratdo mentalmente ori
ve de lu vida a un semejante, operando en este CAs0 ungd excu~
ea abgsolutoria, oor ser une circunstancia excluyente de res—-
ponsabilidad, el estar, trastornado mental, Lo cual acontece
en el delito de homicidioc en rifia por ser un tipo complementa
d0, subordinado y privilegiado del delito de homicidio, ya -
que tambidn ea esto delito se puede pressatar la excusa abso-

lutoria anteriorments mencionada ae conformidad con el artfca
14.- Ob. 0it. Pég. 52.
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lo 15 Fraccidn II uel Cldzgo Penunl, toda ver qae se puent uar
el cuso de jue un sujet) -ue c¢ste trust.rnc :o mentulmente oro
vonue u dn gemejante instigundolo & redir y ambos rainan, re--
sultendd muerto en lu contiendu, el que nc wsiaba trestornado

En este caso overa lu excusu absolutoria u favor del ho-
frcida, (trustornac. mental), por 8oer diche circunstencia ox-—
cluyente de resoonssvuilidad nenul.
6.3~ CLHCEPUO UL FENAL

Fuchds son lus geliniciones que 92 han claborzdo sobre--
la pena, nosotros silo sediluremos algunnse:

La pena ea el castigo legilmente imtuesSto por el estudo,
ul acelincuente, para conservar ¢l orden jurfdico (Pernando --
Lustellunos Tena)ls.

Le pena &s un castigo impuesto oor el poder Piblice al -
gelincaente, con base en la ley, »uru mantener ¢l orden jur{-~
arco (lgnacio VLllulobos)Ld.

La peni B ve Sira ¢ooo oue un tratamiento que el estaaoe
i1meone al sajeto que ha cometido una nceidn antisocisl o gue-
representd una peligrosidad social, pudiendo per 0 no ser un-—
mel par.. el sujeto y teniendo por fin la defense =mocial (Radl

garranca y Trujillo)17.

15.~ Pernando Castellanos Tena, Lineamisntos Elemaentales de -
Derscho Penal, Ob, Cit. Pégs. 305 y 306.

16.- Ignacio Villslobos, Derscho Penal Mexicano, Ob, Cit. Pdg.
528,

17.- Radl Carranca y Trujillo, Derecho Pensl Mexicano, Pég. —
712, 158, ed, Ed. Porrda, México, 1986.
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Lt pen. es la reanccidn socinl Jurf{dicmmente orgenizads -
o o . . }6
contru ¢l delito (C. Bernaldo de Quirdzj.
Lo pena es el sufrimiento imnuesto por el eptido, en eje-
cucidn de unu sentencia, «l culpuole de unu infraccidn penal-
X 13
(Eugenio Cuello Culénj.
for mf perte la nens es un custigo que iwponc el est:do,
«l delincuente que ha cometido un delito, 2.r. lu conservaci-

dn del orden juridico.

LA PENA EN EL DELITY 1ME HO¥ILIDIO
Y HOKICIDIO EN RINA.

A este respecto el muestro Fr.ncisco Puvdn Vasconcelos,-
nos dice "que la :ena que le corresponde al responsible de un
homicidio simple es la sefaleada en la hip&tesis del articule
307 rel cdaigo Pennlgo

El m-estro Celestino Porte Petit, nos dice “jue lm penu-
yue le corresponde w1l celito de homicidio, considerdndclo como
tipo fundamental o bdsico, es la seilalada an el art{cule 307,

<el Cédigo Penal”Ql.

18.~ Fernundo Castellanos Tena, Lineamientos Elemant.les da =
Derecho Peasl Ob. Cit. 2fgs. 305 ¥ 306.

13.,~ 2ar1:nis Jastell:nna Teas, Lineumieantos Zlement.les de -
Derecho Penal, Ob. Cil. Pég. 306.

20.- Francisco Puvdn Vasconcelos, Lecciones de Derecho Penal,
Ob, Cit. Pdg. 43.

21,- Celestino Porte Petit, Dogmitica sobre los Delitos Con--
tra la Vida y la Salud Personal, Ob. Cit. Pdg. 44.
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Por m{ oarte me adhisro u los criterios -ntoriorments -
mencionanos por considerarlos exuctos, yu que efectivedente -
la nena que le corres»onde &l reaponsable de un homicidio sim
ole, cogeiderandolo como tino fundamantal bdsico es la sefinla
ua en el articulo 307 del Cédigo Penal.

¥ientras, gque en ¢l delito av¢ homicidio en rifga, la pena
nJae le corresnonde al resoconsable ae un homicidio ¢pn riva, -
coneideranuolo como tipo complementado, subordinado y privie-
legiado del homicidio, es la senulada en el artfcalo 308 del-
U6digo Penal que & la letra dice “si el homicidio se¢ comete ~
en rira, se aplicard a su autlor do CuAtro & doOCO anos ae ori-
aidn. aqemds de lo dispueste en los articulos 51 y %2, para-
la fijacién ce las penus dentro de los minimos y mdximos ante
riormente sefinlados, ae tomaréd en cuenta quién fue el provoca
a0 y quién el orovocador, usi como la mayor o menor imoortun~

; 2z
cia a8 la provocacién""“.

22.~ C8digo Penal del Distrito Federal, PAg. 109, 43a, ed. -~
Ed. Porrda, México, 1987. ’
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odilo- FLikS Y CaRACTERES DE LA PENA,

FINLS UZ La PEHA:

.

i maestro Ignacio Vaillnliotos, nos cice que: "ir pena --
tiese asl como fines U.timos, 1a Justicia y la defeasn soclel
JBT0 COQLO MeCANLSMO parn $u elicacla o comd lines inmealatos,
deve ser:

a).- Intimidutoria.- Sin Lo cuul no seris un contrs mo--

t1vo cucez ae grevenir el delito.

Ly.= £jemplar.- ruru que s9lo una consinmcidn tedrica cn
los C8di.bs, 81 0 Que tuuo sujeto yue virtucimente
pueds ger un -Zdolincuenle wuviertas que 18 amendze €8

erectiva y real.

c).- Correctiva.- Jo séiro vorque situdo una senu debe aa
cer reflexaionzs sobre el uelito qué .= 2caslona y -
constituir wuns experienciua educativa y sziudable, -
s1n0 gorque cuando afecte lm lLibertad se anroveene-
el tiempo de su durecidn pars llevar = erecto los =~
tratamientos de ensedanza, curetivos o reformauores
que en cade sujeto resulten ingiceass para prevenir

la reincidencia.

g).- Zllainatoria.~ Temgporalmente, mientras, se crea 1o-

grar la cacieada uel penndo y suprimir su peligrosi
aad, o perretuasmente s8i se trate de sujetos incorre

gicles.

e).- Justa,- Porque si el orden sociml ~ue ge trata de -
mantener descensa en la justicia, esti dz vida a to
do medio correctivo y seria absurao defender lu Jus
ticia misme cediante injusticias; pero ademds, por-

que no se logrard la paz ploblica sin dar setisfacecidn
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a 198 indivieuos, & lusd fawilias y u lea soclodsd, -
ofenuidos wvor el delito, of se evitardm ue otra mu-
nera lds vengunzas que renucerfiun indefectiblemente

ante la falta uwe caatigo"gj.

el muestro Fernundo Gastellanos Tena, la vecne "tie-

ne como fin Jdltime la palvuguurda de la socicasd, v purda con-

seguirlu,

o

B)em

C)em

d)e=

e)o-

uabe ser:

intipmidatoriu, e¢s decir, evitar la gelincusncia por

ol temer de pu uonlicacibnj

tjemplar, oara que sBirva de ejemplo a loa demés y -
no s6lo al delincuente, burs que todos udviertan la

efectividad de la umenazu estatul;

Correctiva, al producir en el penudo la readaptaci-
6n u la vida, normal mediante los tratemientos cure
tivos y educacionales adecusaos, impidiendo asi la-

reincidencia;

Lliminatoria, ya sea temporel o definitivamente, ne
gin que el condepnado pueda resdaptarse u la vida 8o

cial o se trate de sujetos incorregibles; y

Justa, nues la injusticie acurrearia males mayores,
no 86lo con relacidn a aquien sufre directamente la-
pena, aino pura todos los miembros de 1la colectivi-
dad al esperar que el derecho realize elevados valg
res entre los cuales destacan ia justicia, la segu~

ridad y ¢l bienestar souial"‘4.

234~

24 .

Ignacio Villalobos, Derecho Penal Kexicano, Pdge. 523, -
530 y 531, 3a. ed. Ed. porrda, México, 1975.

Fernando Captellanow Tena, Linesmientos Elementales de -
Derecho Penal, Ob. Cit. Pigs. 307.
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Por m{ parte me adhiero a los dos criterios anterioracn-

te mencionados, yu que ofectivamente la penu itiene como fin -~

dltimo 1e
Jero

[P P

c)e-

8).~

defensa sociul, wus{ como la prevencifn del delito.
pura poder conseguir dicho f'in, la ocenn debe sery

Intimidatoria, nues de no serlo no se evitur{a la -
delincuencia, es decir, #u aplicecidn deve de cru-—-—

gur temor 4l aelincuente.

Rjempler, es decir, debe de servir de ejemplo s los
demis pira que sc advierta gue la smenara estutnl -

es ofectiva,

Correctiva, es decir, gue mediante tratmmientos cu-
rativos y educativos trata de evitar la reinciden--
cia, en el delincuente, asi como de readaptarlo a -

la vida normul,

Eliminntoria, pudiendo ser itemporal, cu.ndo oe tru-
te de sujeto que nuedan readantarse o definitive, -

cuundo se trate de sujetos incorregibles.

Justa, ya que la injusticia ocasionarisn mezles mayo-
res, nues, exiatiria un malestar en 10s que sufrie-
ren la pena, a8l como en los miembros de lu colecti
vidad social, motivopor el cual la pena debs ser ——
Justa.

FINZ3 DE LA PENA BN ikl DELITO DE HOKICIDIO
Y HGHICIDIO EN RINA

Si tenemos en cuenta que la pena, es la salvoguarda de -

la socledad, y jue los delitos de homicidio y homicidio en ri

fia, son delitos antisociales, entonces, al resvonsable de an=-

homicidio

86 le impondrd una pepe la cual debe de ser:
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aj.~ lotimidutoria, ya jue ticae comds !'in, cuuser un ix-
wor eun el delincuente nomicilca, 431 como tratar de-

evitur que se conetan fids nomiciulos.

p).- Hjemplar, para que sirve ce 8Jemplo a aguellos <ue-
uleran cometer wn nJImMiclulo 2 Ccunlguier Olro sesnl-
10, &2l comp pura gue e 2dvierts que lo spenpzi €s

eleCctiva.

ej.~ Lorreetiva, ya gue wmadrinteo tratumlenics curativos-
Y o20uCeilvoy trata de evilial oo elneloencls &b 4o-

miciaa, asf come ae readaotarlo a la vida aorma.,

o= ZilaluadoOria, pudiendo ser dicas eifimlancidn temyo-
ra., cudndo se trate de nOMICidAAS yUue pueaan reauap
tarse & k& vida zociml y definitiva, cuando e tra-

te ae aowlcidas incorregsivies.

8),~ Justa, ya que si no Lo fuera, existirfa uga incon--
foreidad tanto en el que sufre 1A pen& (nomicida),-
cormy en los fariliares del ofendido, agi como en la
sociedad misme, motivo oor el cual debe de ger jus-—

ta,

CARACTEZREY T La PENA
ol ueestro Isnacio Vilialooos, nos dice “que de log imis-

-mos rines gocemos, inferir los caracteres de la sena, comp --

a),~ ara uue la pena sea intimidatoria debe de ser aflie
tiva, pues, 2 nadie amedrentarfa, la promesa de una
respuestu agradable o indiferente; debe de ser le--
gal, yio gue 86lo asf, conocida de antemano, puede -
producir el efecto gue se busca; daepe ser clerta, -

pues le sola egperanza de eludirla por deficiencias
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de ls mdnuino encargada de iavestigur ¥y sancionnr 1os celiteos

por indultos, graciomos etc., deja sin efecto uni amepaza cue

el presunto delincuente es jropenad u desachar.

D)=

Clem

d).~

e}

Pura 4ue sew ejemplar, debe ser pdblicaj en cuanto-
lleve u conocimiento de 1t0dos log cradudunos lu res

lidad ¢el) sipteme ponul.

Para ser correctiv., en forme especifica, debe dig-
poner de medios curnatives, para los reos gue lo re-
quisran, educativos, para todos y adn de udaptacidn
al medic cuzxndo en ollo pueda entribar lu prevenci-
én de futuras infracciones, comprendiéndess en los-
medios eduacativos log que seon condusxcentes 8 la ——
formucidn moral, social, de orden, de trubujo y de~

solidaridad.

Lus nenus eliminatorins ge explicun por si miomas -
¥ pueden llegar a sger la de muerte, la de reclusidn

o de relegucidn perpetus o ol destierro.

Pars ser justas, todas las penas deben ser humunas,
de Buerts gque no desculden el cardcter del penudo -
como persona, igumles, en cuunto habrin de mirar --
88lo a la responsabilided ¥y no 8 categorfaa p cle--
6es8 de pnersonas, hoy desconociduas, pero procurundo-
efectos equivalentes ya vue no hay igusldad, Deben
ser suficientes (no mis ni menos de )o neceserigy -
demisibles, para darlas por copciuldas cuundo se --
demuestre gqus se impusierdn por error o aue hun ile
nado sus fines; Reparables, para hacer poeible ung-
restitucidn total en los casos de error; Personales
o que 86lo ass apliguen al responsable; Varias, para

poder elegir entrs ellas lu mds propia para cada -~
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caso; y tidstices, pura que se. posible tumbidn inuividuali--
Zurlue en cuanto u su duracién o cantidad, a veces ne ugregu-
gue sean econdmicas o gue no exigsn grundes sacrificiocs del -

5

aptudo¥

Por mi{ parte me adhiero wl criterio anteriormente mencig
nido, toda vez gue lo congidero exuéko, ya aue ae los mismos-
fines se pueden obtenor los caracteres de lu penu, en el pi--
guiente orden:

#) .~ Para gae la pena sew intimidetoris, tienc que ser -
aflietiva, oucs nadie sentir{s temor & sulrir un --
castlgo, si n8lo ae traetart de une simple emenngaj—
debe ser legal, ya que solo conocide por todos, pro
auce el efecto que se bumscu; debe de ser cierta, --
pues 2i no se cumple se deju sin efecto una amenaza

que el presunto delincuvnte es propenso a aesechar.

b).~ Para que la pena ses ejemnlar, tiene que ser pdbli-
ca, es decir, que sea del conocimiento de todos los

cjudadanos el sistema pensl.

¢).- Para que la pena sea correctivi, se deben de anli--
car los medios curativos y educativos, a los reos -

d8i como su readaptncidn al medio social.

d,.— Las openas eliminatorias, dichus peuwsn pasdéin 56rs -

la muerte del dolincuente, la reclusifn ae &ste

i
1

temporal o perpetua, y el destierro.

e).~ Para que le oenu sea justs, tiene que ser humana, -
es decir, se debe se cuidur el cardcter del reo co-
mo persdna; iguamles, yu que no aebe de existir di--
ferencias entre los recs en cusnto, a lu resoonsa—-

bilidad; suficientes, nf wis ni menos de lo necesa-

25.~ Ignacio Villaloboe, Derecho Penal Hpxicamo, Ob. Cit. Pégs.
531 y 532.
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rio; @emisiuiern, para que se den »or concluidas nna ves
que se nan slenaoo sug finens: Henarubies, Hara que 8¢ ~--
Jueds nacer ung reonracidn ael dano sroaucido, en L0 --
caBoB en que 56 pusda resarar; Jersonsles, ya cue sdlo -
se aplicardn By ressonsacle oel aerito) VTuriay, pulre uo-
aer elegir entre ellos ia wifs oropia »urn cada cmaso;  —-
ridetieas,; para que sed w0S8lole una lnaividusliecidén en
cudnto & iu quracidn ¢ cantidad y en wlgunws ocationes -
Se¢ agregun las econdmess que ne exigan grandes sueorili-
c1os vl esiwado,

Vednce- ChabiflUnUlull Lo bao ZENaL:
L maestro Iignucio Vilinlobtos, nos vice "que las nenng -
5e jueden digtinguir desde varaog 2untlos de vista, €os0 sigue:

).~ For su rorme de apiicucidn o sus relaciones entre -

s{, pueden cer:

CRINCI2ALEY. - wue son les rue la ley senals sara el deiy

to y el juez deoe imponer en su ventencle,

GO wisu BATaRInS . » Acuellas gue asunque seaaladns tamuién-
en la ley, su imgosicidn puede touarse
como potestativa; se trata de penas --
agregadas a otras de mayer importancaa
¥ que por estc, por su naturaleza y --

por su 1in se consideran SoLUNANTYLAR.

ACCESORIAS,~ Gue son ajueiluas que sin mandato expresn --
del Juez xesultsn asgregndes aulomdticamente
a la pena pripeipal; como lz interdiccidn -
para el ejercicio de profesiones libres que'
requieren roverss y actuar fuerz del penal,

cusndo nsy ums condena de prieidn; imposi--
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bilidad para ejercer cargous cumo el wlbaceszro, la =

tatels ete,
W) .~ For su fin srenonderante oueden wars

INTIMIDATCHIAS. -, Que 1o oon todas lus verdaueras 0enas,-
con exclusividod la mult. y Llas srisio-

anes gde corta daracidn.

CuaarlTIVas.~ Cardcusr ue dsbe suponerse también en toda
pens, excepto ca luap que Trecurren & una -
climinicion definitive; pero que ge predi-
ca egrecialmente de lug e mantienen ol -
suapets privade do libertea y, vor tants, -
dan oportunidad »urs someterle # un régi--

men o tratamiento adecundo.

fLIMINATCRIAS .~ Jae lo son temporal o en forme purcial,-
como se ha dicho, todus lag nrivativas o
restriectivas aer la libaertad; y perpetua-
mente lu de muerte, lus de nrisidn o rele
zacidén por todo ¢l tiempo de la vida y -

el destierro donde lus hay.
c)s~ Zor el bien jurf{dico afectado oucden ser:
LA PENA CAPITAL.- Que priva de la vida.

LAs PENAS COXPORALES.- Que son uquellas gie se apbli-
cabun directamente scbre la-
personas como agoten, marcag

¢ mutilaciones.

PENAY CONPRA La LIBERTAD,.- Que pueden ser sélo res-
trictivas de este dere—-
cho, como el confinamien
%0 ¢ 1a prohibicidn de -
ir a determinudo lugar,-
© blen privativas del —
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mimmo como la nrisidn,

B CUHIARIAS.~ Que imponen la entrega o nrivacidn ae ale-

gunos bienes putrimonisles.

CONTRA OTROS DERECHOS.- {~mo lu sussensidn o destitucidn
de funciones; empleos 0 cargos -
pablicos, ~un cuando 6Stas pue—-
den tomurse més bien come medi--

daa de nﬂguridad“2b

ElL maseatro Perpantn Castellunos Pena, clasifica u lag —-
penus un "dos gruods qag son'’'s

aj.~ FOr su fin prepondorante lus penus se clasificsn -
en; Intimidatorias, Cerrcetivas v BEliminatories, segin se woali
gquen 8 sdjetos no corromnidos, 4 indiviauos yn melemdes pero-
suceptibles ue corre-ceidn, o & inuduptadon oeligrosos.

b}~ Por ¢l bien jurfdico gue afectan puedea ser; contra
1n vide (penw caasital), coreorales (uzotes, marcas, matilucig
nes); contra lo libertad (prisidén, confinamicato, arohibicidn
de ir a lugar determinado}; pecuniarias {orivan de algunos -~
bicnoes vatrimoniuales, (como 1la multe ¥ la reparucién del ca—-
#io), ¥y contra cisrtos nerechos (Quwiilacidn e fzncionué, nér
dida o sagpensida de lo netria potestad y la tutela, atc."27.

por mi parte mo sdhisro al criterio del maestro PFéernanuod
¢astellancs Tena, tode ver gue considero exacta dicha clusifj
cacibn, us{ como completa, dano que efectivamente a lus penus

iss pouemos claaificar ea dos grupos como sigue:

26,~ Ignacio Villalobos, Derecho Peaal Mexicano, Pdas., 532 y-
5}3'

27+~ Fernsndo Castellanos Tena, Lineamientos Elementales de -
Derecho Penal, Ob. Cit. Pdg. 308,
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8)e~ 2or su fin preconderante, pe clasiftcan: Iuilai ne-
torias, Correctivaa y Rliminetorids.

B)e~ Por au nuturaleza o por el bien jurfdico aue afec~-
tun en: Corporales, contre La Libertua, Pecuniurius, Contra -
Clertos Derecnos y Contra la Vidu.

kn relucibn v lo unterior el articulo 24 ael Cddigo Fe--
nal e¢stublece: "lda penes y meoldus de geguridad sony L.~ Lu~
Prigibp; II.~ Trutamiento en Liberted Semilibertad y Trabajo-
€t Pavor de la vomunidud; IiT.~ Interaemiento o Tratamiento ~
en Libertad us Inimputables y de gkisnes teagun el hdbito o -
la necesidad e consumir estupefacivubuz o psicotrdnicos; --
1V.~ Confinamieatoc; V.- Prohibicidn de ir & lugar determins-—-
a0; ¥I.- Seacidn Pecunaria; VIil.~ Derogude; VIIL.- Decomiso =
ue Instrumentos; Objeton y Productos dal Delito; IX.- Amones-
tucidny X.~ Avercibimiento; XIL.- Cuucidn ve no Ofender; XIT.-
Juspensidn ¢ Privacién de Derechos; XIIl.~- Inhabilitsecidn, ~-
Destitucidn 6 sSuspensidén de Funciones o Empleas; XIV.- Publi-
cucidn Rasecial de Sentencid; XV.- Vigilancia de la Autoridad;
AVI.~ ocuapenaidn o aisolucidn we Socienadean; XVIii.- heglidus -~
Tutelures pura Menores; XVIII.- Decomiso ae Bienes Corresooa-
sientes sl enriquecimiento ilfcito, y las demfs que fijea las

Leyas”za.

28.- Cddigo Penal, pura el Distrito Pederasl, Ob, Cit. Pdgs. ~
14 y 15,
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6.3,3.~ L&A IRDIVIDUALIZACKEOH DE La JEHA.
COHCEPTO:

£: maestro Ignncio Villalowes, define a lu individualiza
c1én ve la uena diciepdo ™ ue el propésito de ajustar cuum ~-
condens &l caso sue lu provocn s, mis cue un sisple weside--
ratuz, wunga aecesiapa - ue nace de lda dutursalezs mipma y oe los
tines del derscao penal, ya aue i la peann tiende a prevenir-
el delito por madio de lg i1atimidacidn, an 4o ge¢r ndz enérgl-
g euanio odf srave sew el geiito que trato de prevenirse y -
LiS propense €1 sujeto de nquien s tems lo recafun si es un =
medio qe aacer jusiicin tienc que corresponder al greado dg ~-
reglonsabilidad yue senciong; comp slemento de correccidén o -
raaptacidén oel sujeto n ilu soiridericad sociul, dece tener como
antos de rererencie las causas de inaiscipline cue se descu-
vren en cade sujeto, para actuar gsocre ellos de mansra eficer
7 8i ze trata ae un incorregible no aueds sino su eliminacifn
agl pedio social en gque pudiers causar daﬁoz”za.

dn relacibn a lo anterior ol mmestro Fernando Castells~-
nes Tena, nos dice cue: "¢ tonos los tiempos se na tratado -
de buscar que la pena se dicte ea reiacifn a la gravedad y o~
la neturalezs del delito. Recuerdese la ley del talfon "Ojo -
poé 0Jo y diente por disnte", para nacer més palpable la equi

valencia entre el hecho y sBu castigo.

<3.~Ignacio Villalobos, Derecno Pensl Mexiecmno, Ob, Cit, Pdg.
536.
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Yopteriormente, se s8intid im necesidnd ¢ tom:r en cuen-
ta &l uncecto subjetive de! delincucnte y mds tarde sua temibl
lidad o peligrosidad socinl -continus diciendo—~ motivy por el
cual el ¢ddigo Penal Vigente, senela pencea con dos tirmipos,-
anoc minimo y otro méximo, dentro ae lops cu:les pueds moverse-
el arbitrio del sentenciador. Bl ordenamiento cn sus articu-
log 91 y 92 fijs buses ul jues purs gradunr lo swacidn on ca-
da caso., k1l orimero de eson preceptop estvublece aue pura o=
apilcacidn ue las sanciones wse tendrdn en cuentu las cireuns-—
tancing sxteriores de ecircucidn y las oeculinres ael delincu-
entey el 52, ordens tomar en consideracidn 1a paturelezn ae -
la weci1én u omisidn y de los medios eupleidds pars e jecuturlo
la extensidn del dafio causedo y del veligro corrido; l: edad,
la educacidn, la ilustracidn, les costambres y la conducta -—-
precesente del sujeto, los méviles que 1o impulsardn a delin-
quir y sus circunstanciss econdmicas; lus condiciones eapecie
les en jue se encontraba en el momento de lu comisidn del de-
lito y demds aontecedentes personules; La culldud ae lay persv
nas ofendidas y demds factores de modo, tiemoo y lugar, a fin
ae aeterminar el grado de temibilidad. EI precepto también -
impone al juez la obligncidn de tomkr conocimiento directe ~-
del delincuente, de la victima y de las circunstancias del —

hecho"jo.

30.~ Fernando Castellanos Tenu, Linsumientos Elementales de -
Derecho Penal, Ob. Cit. Pdg. 310.
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Para el meestro Radl Carrance y Trujillo, la individueli
zacidn “como se ve, sea, que se tratard ae relacionar pene y-
delito o que noy se relacionen penn y deiincuente, na podido-
existir giempre una indivicuslizaecidn de la sena, lo miBmo -~-
en e: antiguo derecno gue ern 14 escuela cifisica y en lus wo--
dernus"SI.

#or mi parte me aduiere al criterio sustentado por el --
mzeatro Fernande Custelionos Tenwy, ys& que efectivamentie s tra
vés cel tiempo se he tratedc de uvuscar gque le pena se dicte -
en relacidén a la grevedud y & la naturaleza del delito.

Aeimipro, se vio lao necesidud de tomar en cuente el as-—
pecto subjetivo del delincuente msi como su temitiiicad o pe-
ligrosidad social. En resumen, con la individualizacidn de -~
le -end g¢ trata de sjustar lo més posible, la pena al caso -
que la sroduce.

sta individualizacidén de ln pena, segin Saleilles, ofre
ce tres fases jue Son: La Legal, Lo Judiciasl y La Aaministra-
tiva.

A estc recpecto el maestre Rawl Carrance y Trujiilo, nos
dice que; "la ifase legal, es la que de antemano férmule la ~~-
Lley. Bs propiamente una falsa individuslizacidn, por que la-
ley no conoce de individuos, s8élo de especies llamadas delitos.
Su penalidad se condiciona mediante las agravantes y las ste-

nuantes en las legislaciones que avn las conservan; Dolo y ~-
Culpa, Dolo Bventual y Grados de Partieipaocién, Principiante.

3l.- Radl Carrsnce y Trujilloy Derecho Penal Mexicano, Ob, -
Cit. Pdg. 847.
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AWLUE 64 Ak aCluniidad nuestrss cddi, o8 pendies no fijan ate

nuRates 6l b, ravenles, la 1wy =_1.2 18 clace ue nene negdn el
2elito ue Lk se trate y Qe « CHUR Wik GAIZURES oue L& i1Lde-
tan tbaazliuuente; La 1neivicuwmizzacadn Juuicial, que eB ia ~
ue aunce i rutoridad Jurisarccironsl &l sennler en la senten-
€l Li JBNa COrres O0nLOlenle k) larTactor, @5 COomo S& Comaren~
ae, uné ruse de verdadera y no e axse laaividualicecidng --
01 GLTIMD o MABLVIGLGLLLGELEN Sduifils bretiva, Tesulte du le
2 JOCUCLdN JLdlanle A LOGGLVIMNELLAaCLl0n juaeldCink. Bll. Lunie—-
en reileve la AuCesiono Ge sakejante uresnrac:dn téenica por-
aarte ce 1os zuwxllios téenicos correspongrentes, z faciiltar-
noy tienden L0s servicids ae wisougia Criminel, AneZds B lase
seattencilarias, Lue Iuoncionan :LAernhnents €n diversoas pal--
ses"}i.

2i naestro Ignseio Vii.alobos, nos daice ques “la incivi-
aueilzacidan ae la gena ofrece ires lfaseés Que on! Lis Ley, Co-
sleica nuesiro C4Qign por ezreciur ra gravedsd de cada delito
5 Be.nldr ea Bu Liuro segundo, (A8 €S corres,ondientes, --
841 oiea rijude solanente simites entre 03 cuales nuede mo-—
verse iz €s1amacidn que necescrisaente nard el Juey, llegan--
as e. Cusg; de las particuiaridades ae caon neeno individual;

deserrollsz en los cinco ceitulos wel titulo primerc de su —-

32~ Redl Carranca y Jrujille, Derscac Penal Mexicano, Pdgs.-
347 y 843,
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_l;bro ﬁrimero'IQB reglué genernles qur han de grida .r la.rgﬂ-r
bonsubilidad segdn e 1o infruceidn ze cometa con dolo o ron
culnus, que S¢ consume O queuse vdlo come tenvaliva, el gredo -
ce onarticioacién gque cada sujeto hullu tenido e¢n la realiza--
¢16n de los hecios, los antecedentss ce ceda reo, gue se le -
pregentardn cumo oelincuaente primario, como antor de Varios —
delitus cuy- r-gnonstbilidad debe per acumulaeds, como reinci-
wente, Como hubituxl o como profegional en el nelito, enupera
luegn 1.8 penws y medidas de segurided gde sueden usursed el-
Juez, sobre luas basea ague la ley seitala, lop tribunales gozan
Je An eroitrio que tiende a permitiries la fijacidn do 1l pe-
na, n6 s6lo e¢n rtencibn v subuentos generales sino en vistr -
ze los datos oue ministit: el estudio de ceds cuso concreto, -
Tal urbitrao ae otorgu por los articulon 51 y %2, del Cddigo-
penal; el Eyecutivo, {inalmente, sobre las facultudes de con-
mutacidn de indulto y de amnistia que reconocen al poder Eje-
cutivo los articulos 73, 75, 97, a 93 y 92 del ¢ddigo Penal -
¥ ooue en clerto modo meden conaiderarse que sg avienen ul -
proopdsito de individualizer lus condenas, corresponde al mig-
mo cjecative, @ trevéa del denurtamento de oravencida social,
el vigilur y ceterminar lu formu de¢ cumplimiento de las pe-—-

‘nus, asi como el otorgamiento de la libertad preparatoris o -
el acuerdo de retencibn gue en definitive e¢stablecen su térmi

no ae uuracidn"33.

33.= Ignacio Villalobos, Derascho Penal Mexicano, Pdgs. 537 y-
5138,
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Por m{ psirte puedo decir nue la nroteccifn sociul, oe ve
reulizafle, cuunde el infractor de las norm.s Juridicas, se le
aplicd la norme 1ndividusl justa, que nermite estublecer una-—
prevencidn delictive y unn readmptacidn, del delincuente, lo-
que se obuiene mediante ia individuanlizacidn de lis ovenas, --

misma cie se reciiza en vurias feees como son: al.- Le cel lg

Zialador, siien a4l estoblecer en torma smbsivacts ln clage de-
pene walicable, tumindd en cuents la copcurrencio de cilertog-
mdvileg, :ag “uuden fevelor la versondlidod el gpente, eston—

blecienuo en c1ertos casos Varias clases de denan, dejundo al
arbitrio del jumgudor la aplicucida do Ya sena ndecandu, vuds
surii €llo el legisludor praved las circunptuncias que deberdn
annlizarse; pr.- Lu veterminacidn dve la duracidn de la peaa,-
en la .ue también influye vl legislador, fijando amplio cspa-
cio entre el zaximo y el minimo, ":ra aue el juzgador estd en
nosibilidades e wdoptar la vena a las condicionep person.les
del detincuente: c).- La jadiciul, sue e¢s vn renliduad, la que
hace apecey la individualizecidn, cunndo el érgano Jurisdiceio
nul, establece la clase de pendt ¥ en t>d0 cusv su ducecifn, -
reapecto e un cuan en concreto, empleando ocoru ello, ol ar-—-
bitrio judicial, el gue sBc mueve dentro ael margen que esta--—
blece lz legislacidn.

Como se puede oObservar, en estzs tres fuses, se realiza=-
un anilisis especifico y completo del delincuente , en busca-

de las causas de su coanducta, spreciando su personulidad, el-
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medio econdmico y social en el gue Se deserrolle.

(P PR PV

e 20IVIDGALL L CLON U3 L
AANEIVLTLD Y J0LICii0 i Hios,

20 Gese & 10 asterior considera  ue i 1nuividusideucibn
ce le péna en =i de_ito de 10m1cliio tiene cowo fimacisud lo-
purtlculur;daClén Ae LB Juuitllla y da Feauaslaclon del suje--
to nomicide ul zedio s0C1ar, B3 ueelry, ue Con la 15dlviduia-—-
Jizteldn ce la ovenm, Se impone (& normz indivioual jusia, dl-
A0INEelus 1airactdr ae les norass guridicas, asl como lu rea--

daptacidén ce dic.o nemicic: wl wedio tocial, con lo cual se —

LusCa ung oreveacndn delictiva y una sroteccirba socxul, yro~-
U el interés sociul ue represents esr delincuente en le in—
dividualizacidn, generi gue lu justiciz se concretize, uismi-
nuyencose ig 3508ivilidad de is arbltrariedid y perwmitiendo a-
5u vez una cuena udninistracidn ae justicia, logrando en estsn
forma la purticulerizacidn ae i1a Justicia. Une ves reulizade
16 indiviagalizucidn se crea en el delincuente aomiciasn una -
responsaviiiosnd frente a éi aismo y & Ll sociedad, perumitidn-
agseie ‘e caple La gravedad de su conducta y ie conduzta al-
arrejentiziento y con ello a 1w readaptacidn, sin embargo, --
Lo anterior sélo podré lograrse mediante la observacién de —-
las reglas estaplecidas jor los greceptoe lesales, creados —-

con esta fiarlided. Lo cuul acontece en el delito de aomici-

dio en rifis por tratarse de un tipo complementsdo, suscordina-

do y privilegiado de) delite de nomicidio, ya que también, --
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e;*estéiﬁciitoriuiindividualizacidé de lu pens tiene in miom.
ILﬁQlid#d?.qué.es la particalerizacidn de la justicia y li re
uuunt;uldn ael sujeto howicidn al meaio soccial, buscundoase -;
Vdnn orevencidn delictiva, «sf como unz proteccin sociinl, yu-
ue ¢come pocemos ver la hipdtesis del ertfculo 308 del Cddigoe

enal, nos h.ce refereacia w la senalidud -ue se debe 1mpo--
ser a2l ressonseble de un homicidio cometido en rifla, aicha pe
anlidad va u cstar sujeta a lo disouesto sor los artfculos 51
¥y -2 ael ©8digs Penal, para lo tijacaén de Llng oenas deatro -
de loz minimosn M mdximos, pudiendo decir, que «n estos capop-
lz nens se debe individunlizar toda vez cuae se debe tompur en-
caents: uien Lué <1 provocudo y sulen el orovocudor, asi como
1. zayor o menor import.neciu ge la orovocacidn mofivo nor el-
caal se tiene que imponer la nora indivicuaal justa la cuul -
nermit. anu prevencidn delictiva y una resdapticidn del delin

ciente homicida,

0.4~ LA ATENUACION DE LA PrRa EN L HOMICIDIO EN XINA

Lumo podemos ver en nuéstru legislucidn le comisidn de -
l2s delitos simnles de sangre en rifa esta oroviste de senaly
dad atenudada, mayor oara el srovocado .ue para el provocadory
Dicha atenuucidn se Pinca en utencién al cldsico concepto sug
tent=do por la escueln cldsica, el cuul nos Jdice gque lu sohre

exitacidn psfquica que sufren los protagonistes por el fmoetu

de la cdlera, por el calor del combate, disminuye su concien-

ciu, su voluntad, en lu realizacidn de lus acciones sanguino=
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rias, nues dicho criterio se tunda en ol coacepio de la res--
ponsabilidud nensl ¢n la voluntad libre y cunsclente de los —
intractores, criterio gue lde ad02tado 23r &l lesisludor ae -
31, erroneumente todza vez n.te conCede & log rijosos una pena-
lidad atenuada iomerecida, criterio pie es severamente criti-
cado por el muestro Prancisco Gonzdlez de 1 Vegu, ¥a -de nos
dice '"que dentro de lu moderna tencenciu criminoldégien utili-
taria yie Jando le reprepidn de los delits>s en prineipio soci
al eudemonisticos, de defensa en contra de loz criminules se-~
gin su mayor o menor temibilidad, es inconcebible un sistoma-
como el vigents, de «tenuncidn nuru todes log participuntes -
de una ride, sin utender ol grado de antigociabilidad gue re-
presentan la rinc, podra ser estimada como casu objetiva de-
wtenuacidn cuando el rijoso obre violeatido por las circuns—-
tancius ante anu agresive provocacidn; en ningdn caso deberia
wecordarse ¢ los camorristas habitiales, o los malvivientes ~=
que profesionulmente asan de la rifa para conservar su presti
gi0 de vulientes dentro del hempa, "ars g&quelloa cue ante lu-~
provocacidn ade leve, ante <l motivo m&s fdtil, entablun gun-
grientas contiendas contrs sus langinarios orensores; el rijo
80 habitual o el que ocasionu la rifia ante leves pretextos, -
aebera ser reprimido, no con atenuacidn sino con severidad ex
tremua, por el peligro gue denota su ferocided o su potencia-—-

delictiva”®

Por mf parte considero que en el delito de homicidio en-



155

rifia no deber{s deo oristir la atenuscidn por tratarse de un -
deiito en el cunl ambog rijosos aceptun mutuanente intercambi
ur golpes con la intencliés de csusarse un daido rec{procamente
sin importarles a enbog gue existe uou ley, la cuagl les probi
be hucerse justicis por su propis mungo vy mediante la cuasl so-
lucionuridn sus controversias en forms pacifice, pero ambos -
rijosos ignorindo dicha ley copten por resolver pus controver-
8ius mediuniv ¢l intercamblo de golpes para demostrur ante --—
los domde quien as o) mds fuerte, su velentia, au machismo, -
por el gus dirde, o bisp parz ao quedor ante los demda como ~
4n cobards; demosirando con esto amboo contendientes un alto~
grado d¢ peligrosidad pore lu sociedad ya que en ccasioneg Y
te lv mép leve provocacidén denvtn sa brutal ferocidsd ¢nta~-
blendo sangrientas contiondes, esimismo considero gue debe de
existir una distincidn entre los rijosos, yo gue unos son ri-
josos habituales {malvivientes yuu usom profesiopslmeante la -
rifa para conpervar su prestigio de valientes dentro del ham-
vd) ¥y otros gue son rijosos ocasion~les {los gue por is més --
leve provocucids onteblen sangrientas coatiendas), motivo por
el cuxl considero, fgue todo 2quél que particips en una rifia -
se le reprima con una pena mds severa & 18 1mpusots, sea pro-
vocade o0 provecador, yu que desdesi punto de viste el homici-
dio en rifia es un delito on el cual no se deberis atenuar la~

penalidad, sino por el contrario so deber{s de sgravar, yo ==
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ya que ambos contendisntos actugn en forma volumtaria asumien-
do umbos el riepgo de sSer heridos o puertos en la contienda,-
tratando cads uno dc cllos de hacarss justieism por su oropla-
mano, ignorando ambos las leyes quo nos rigen, y representan~-
40 un peligro purs la sociednd, Por tel motivo no ae deba de

atenuar ls penzlidad en el homicidio en riiis,
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CONCLUSIONBS

El derito ae nomicidic en rina, es ua tipo complementuaco,

puvordinade, privilegiado del de.ito d& nomicidio.

El delito de nomicidio en riuna, es un celito que ests in-
tegrade por cuatre elementos gque son: Conoucla dumana, --

Tipicidaa, Antijuridicidad y Culpabiiidad.

El celito de nomicidie en rina, es un dalito yue se en--
cuentra aescrito en la nipdtesis del Artfeulo 3034 del --
Cédigo Penal, en releacién con el Artficulo 314, del wismo-

ordenamriento.

El delito ae nomicidio en rina, goza dae una penalidad, --

privilegiada atenunaa.

Bl delito de aomicidio en rida, en orden = le coaducia es

un deiito de accidn, Unisubsistente o flurisubsistente.

El delito dae nomicidio en rira, en orden al resultudo es-

un delito: Material, Instantdneo, de Dano o de Lesidn.

Bl delito de aomiciaio en rina, lo componen tantoc elemen-

tos ae natureleza objetiva comne subjetiva,

El aelito de nomicidio en rida, en cuanto a los sujetos -
yue participan en ella, se trata de sujeto comiin o indi--

ferente.

E)l delito de nomicidio en rifsa, en cuante a los medies de
comiaidn: en eate delito el medio comisivo lo puede gser -

cualguier medio iddéneo para causaer el resultado muerte.

El delito de homicidio en ranm, en orden al tipoe lo pode-~
mos ¢lasificar como un tipo complamentado, privilegiado,-
sutordinade, de formulacidn libre, Simple y como un tipo-
anormal.



1l.-
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13.-
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2n ey delito de nomicidio en riss, el vien juridicamente

protegido es La vide humena.

=1 delito ae homicidio en rida, es atipico, cuendo no --
concurren en un necao concreto todos los elemsntos del -

tipo descrito en lo ley.

En el delito de nomicidio en rina, lea culpabilidad se -~

manlitiesta mediante doc Zormes: Dolo y Cuipa.

EL delito de nomicidio en rina, es un delito en el cual~
la participacidn se da en loe eiguinntes grados: Autor -

Intelectual, Autor Katerisl, Complice y Coautor.

£l delito de nomicidio en riia, es un delito en el cual-
Lla pena tiene como Tinalidad ser: Intimidatorias, Ejem--

piar, Correctiva, Eliminatoria y Justa.

El delite de homicidio en rina, es un delite al que el -
legigleaor le otorgo una atenuamcidn errdnemmente, provo-
cando con esto fue &1 sujeto que cometid un delito rein-
cida ea volverlo a cometer, naciendo este caso omiso de-
las leyes y eumentando con esto la peligrosidad del su--
Jeto nomicide, zotivo por el cual ceongidero ~ue es un --
error atenuar la pena en este delito, ya que deberia ae-
ser de penalidad agravada, ya que en la forma en que se-
sanclona este i1licito, no se cumplen los principics que-

el derecio establece.
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