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P R O G R A K A

Kl presente trabajo tiene por finnlidad establecer en
principio, una panorfimica general de 1o que san los recursos -
en el cbdige federul de procedimientos civiles, por lo que oe
verfi suscintuomente qué es la impugnaciftn en general, su distin
citn con lop recursos, tonando en consideracifm que la impugna
citn es el glnero, y los recursos la empecics

Una vez delineado ente primer aspecto, recurriremos a
la historia cuno 1o sefiala el Maestro Narc Bloch en su libro -
de “Introduccitn a la Historia®, en el cual dice que "La incom
prensitn del presente nace fetnlmente de 1o ignorancia del pa-
sado. Pero nc es, quizfis, menos vano esforzarse por canprender
el pasodo si nc se sabe nadn del presentc®™, siendo esta la ra-
2tn por la que, 8i le damos unz revicifn al indice enomtrare-
mos no tan sblo la historia de los recursos en el actual cbdi-
go de procedimientos federales de 1942, sino de loa recursos ~
en general, can lo que nodemos cantemplar el por qub de la vi-
gencie de dichas noruas procesales.

Es evidente que se han tomado en consideracitn camo ba
se fundamental las institucimes del derecho romano, que es en
esencia €l que nutre a todo el derecho hispanoomericano, yh =-
que 8i se quiere saber la existencia de tal © cual institucitm
jurfdica, ein lugar a dudas se tendrf que recurrir a dicha ==
fuente, y asi encmtraremos une institucifn que hae existido -



a través de los siglos, la apelacifm, el mhs importante de los
recursos, sobre el cual hay numerosas tesis y tratodos.

) Esta evolucifn ve a comprender no sblo el derecho ro-
mano, B8ino tambibn el derecho espafiol, del cual para loa efec
tos del presente trabajo se mencianarfn tan stlo las instity
ciones que sm similares a las de nuestro derecho; para des
pubs hacer una breve referencia a nuestros cbdigos del siglo
pasado, en el cual veremos Que existia el recurso de casaciln,
hoy desaparecido, pero que en nada rifie can nuestro actual am=-
paro directo,

Para finnlizar ca cada uno de 1o0s recursos regulados
por las disposicimes vigentes; sintematizando en cada uno de-
astos, los mijetos que pueden interpmerlos, tiempo de su in-—-
terpoasicitn, ante quifn deben interpmerse, chmo se tramitan,=-
qub efectos producen, etc. y seifalar la jurisprudencia mfs im-
portante, para llegar a las canclusicnes de este somero y mo-—
desto trabajo.



CAPITULO I

TEORIA DE 1A IMPUGNACION.

&) La impugnacién en general.

b) Distincidn entre recurso y medic de impugnacidn.
¢) Naturaleza juridica del recurso.

d) Objeto de los recursos.

e) Otros medios de impugnacidn,



CAPITULO I
TBORIA DE LA IMPUGNACION.

a) la impugnacién en general.

Cuando las partes no llegan a un acuerdo respecto-
de los derechos y obligaciones qtie cadas una de ellas tiene,-
generalmente el mds afectado en sus intereseas recurrird ante
un tribunal debidsmente constituido por el Estado, con el --
objeto de que esclarezca la existencia o inexistencia de los
mismos, por lo que se llevardn a cabo una serie de actos, --
llamadoe procesales con el fin de obtener de la autoridad --
compe tente una resolucién que ponga fin a la dieparidad de -
oriterios que cada uno de los ccntratantes tiene, se supone-
que eato se logra finalaente con la sentencia, la que debe -
ser diotada conforme a derecho y un estricto apego al mismo.

Sin emdbargo nos encontramos ante un primer proble-
ma, consistente en el hombre mismo, pues como ya lo habfa he
cho notar Caravantes (1), el Estado no puede asegurar a sus-
subordinados jueces infalibles "puesto que habfa que elegir-
los entre los hombres”, eata imperfeccidn del hombre, siem—-
pre expuesto al error, puede ocasionar a las partes en el 1li
tigio algun gravamen, perjuicio o lesidn en sus intereses, -
ya Bea por equivocacidn, una falsa apreciacién de la reali--
dad, por ilegal o por injusta; y es que 8i una sentencia no-
se encuentra apegada a derecho es debido a varias circunstan
cias (en ocasiones por la falta de dtica profesional de algu
nos jueces), siendo necesario que la voluntad del Estado no-
quede representada por un sole individuo.

Por tanto la lLey a favor de sus subordinados ha --
creado una serie de medios de impugnacidn, con el objeto de-
frenar 1os abusos y obtener la certeza jurf{dica; es necesa--

(1) Caravantes De Vicente, Josd.~ Tratado de los procedimien
tos judiciales en materia civil.~ 1858.- T. IS. pég. BJ.
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rio que estos medios de impugnacidén sean limitados por la -
propia ley, en virtud de que no se puede dejar a capricho de
lam partes que un asunto jurfdico en conflicto, sea demasig-
do lento y gravoso,

Una vez dictada y notificada la sentencia en prime
ra instancia, queda a voluntad de las partes, impugnar la -—
resolucidn, y la pregunta serd 8i es un derecho, una obliga-
cidn o una carga; la connideramos un derecho gue tienen las-
partes en litigio, pero no habrd quién las odbligue a hacer -
uso del mismo, as{ como tampoco es unu obligacidn, ya que --
las partes se podrén conformar tdcitamente con el fallo emi-
tilo, ®»i no es recurrido; obviamente gque estamos ante una —-
cargre proceaanl, pues si ¢l afectado no quiere que se sigan -~
las conpecuencias 14gices de una sentencia, tendrd por un la
do un derecio, y por otro la obligacidn de un hacer, si quie
re encontrar satisfecha su pretensidn. Carnelutti (2) dice =~
que "es un rasgo propio de la impugnacién que la rescisiédn -
del proveimiento injusto no puedu producirse sin instancia -
de parte", mds adelante seflala que la iwmpugnacién es coloca-
da entre las cargus procesales llamgndola "la carga de la im
jugnacidn,

Por otra perte y a fin de aclarar 1o que significa
impugnazién etimoldégicamente, Becerra Bautista (3) explica =
"el vocablo latino impugnativo viene de jmpugnare o sea; lu-
char contra, combatir, atacar®, Esta lucha u oposeicién es en
contra de la resolucién dictada en primera instancia por el-
juez & quo, resolucidn con la cual no ha quedado conforme al

(2) Carnelutti, Prancesco.- Sistema de derecho procesgl.- —-
Buenos Aires.- Unidad tipogrdfica ediforial hispano-ame-
I‘ic&nﬂ.— 1944"’ pdgo 639." Tn III.

(3) Becerra Bautista, Josd.- El proceso civil en México.- M¢E
xico.~ kditorial Porrda, S.A..- Tercera Fdicign.- 1970 =

pdg. 497.
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&una de las partes o ambas, aunque tambidn puede per que un-
tercero sea perjudicaco con dicha resolucidn, razén por la -
que surgen a favor de los interesados, poderes tendientes a-
la eliminacién del vicio que llegan a contener loa falloa ju
diciales, el objeto de dicha impugnacidn, serd, obtener su -
revocacidén o su invalidacidn, es un poder jurfdico en cuanto
lo concede y autoriza la Ley, en virtud de que emana de la -
propin Ley, este poder jur{dico debe demontrarse dentro del-
proceso, nunca una vez terminado, de lo contrario nos encon~
trar{amoa ante el principio de preclusidén, Este poder de las
partes de impugnar las sentencias, ne encuentra limitado por
la ley, encargdndose ella micma de determinar cudndo alguna-
de las partes ha sufrido alguin agravio,

Loa agraviocs deben tener su fundamento en una posi
¢ién jurfdica, entendiendo por agravio de acuerdo con Palla-
res (4) "la lesidn o perjuicio que recibe una persona en sus
derechos o intereses por virtud de una resolucidn judicial";
s8¢ desprende que esos derechos o intereses pueden ser de di-
ferente fndole, siendo materiales o morales, por 1o que es8 -
necesario hacer una distincidn entre unos y otros; tratdndo-
se de los agravios materiasles, diremos que son aquellos de -
{ndole patriwonial, familiar, contractual, etc., es decir to
do aquello que tenga repercusidn en los bienes materiales; -
por 1o que toca al agravio moral, es una de las cuestiones -
mds delicudan en derecho, pues consiste en que el dafio que -
8e va a producir no es cuantificable, como lo e8 la ofensa,-
la injusticia y el perjuicio, ocasionados en la honra y los-
intereses afaectivos o sentimentales; estos son en general --
los agravios que se causan a las personas sean f{sicas o mo-
rales.

(4) Pallares, Eduardo.- Diccionario de Derecho procesal Cie-
vil.- ¥éxico.~ BditoTial PoOrrua, S.A..- Sapgimn Edicidn.

1973. pdg. T4.




Por lo que se refiere & la forma de su interpoei--
cién, formalidades, requieitos que deben reunir los agravios
para gque tengan plena validez y se oigan sus consecuencians -
¥ tramitacidn, dependerd de la clase de medio de impugnucidn
utilizado, ®in emwbargo esto corresponde nl estudio de la na-
turaleza jurfdica del recurso; tan pronto abordemes este pun
to.

Los agravios ocanionndos a la rorte perjudicada pue
den tener su origen como lo sefinla Couture (5), por error in
procedendo o error in judiosndo, en cuunto al primero "con--
giste en la desviwcidn o apartamiento de lop mediovs seflalfw-
dos por el derecho procesal para su direccidn del juiclo, -~

Por error de las partes o0 por error propic, puede con ese -~
apartaciento disminuir las gorantf{us de) contradictorio y =--
priver a las partes de una defenss plena de sus derechos. Es
te error compromete lan forms de los actos, su estructura ex-
terns, ou wodo naturel de realizarse. El aegundo error o des
viacidn no afecta a loe medios de hacer el proceso, 8ino a -
su contenido. No se trate ya de la forma, sino del fondo, =--
del derecho sustancial que entd en juego con é1. Este error-
consiste normalwente en aplicar una ley inaplicable, en apli
car mal 1la ley aplicable o no aplicar la ley aplicable. Pue
de coneistir, asimiswo, en una impropis utilivacién de los -
principios légicos o empiricoe del fmllo. La congecuencia de
eete error no afecta a la validez formal de la sentenciw, la
que desde ese punto de vista puede cer perfecta, #ino a su -
propia justicia™, El maestro Couture es de los autores cone-
eultados el que hace esta distincidn, ls que tiene su jmpor-
tancia y razén de cer, puee de ella se desrrenden algunag --
consecuencias que pueden coneistir epn pedir la nulidad o la-
revocacién del fallo impugnado,

{(5) Couture, Eduardo Juan.- Pundamentos de derecho procesal-
¢jvil.~ Buenoe Aires,~- Ediciones de Yalma,- lercera r£ai
ci Dy 1972." p‘gs. 344 y 3450
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Si se trata de error in procedendo, la sentencia se
rd nula, porque a@s cuando afecta directumente el procedimien-
to, que puede ser por una violacidn al mismo, o por haberse -
omitido algin elemento esenciul o sacraumental que deje sin de
fensa al que impugne la resolucidn, no quedando otro camino -
que el de pedir ls nulidad de todo lo actuado; cuando se trae
ta de error in judicando, es mfs grave que el anterior puesto
que 8@ trata del derecho de fondo, lo que originé acudir a -~
tribunales, afectando el derecho mismo del intsresado; en el-
derecho material de los gobernados, es precisamente donde en-
contramos la importancia que reviste distinguir las clases de
errores en que pusde incurrir el juez, al cual no eatdn diri-
gidas lss normam, 8i no que Unicumente para su interpreta-e
cién, formando tan 8élo parte del todo llamado proceso al es-
tablecerse la relscidén jurf{dice trilateral.

Bs necesario de jar asentada la diferencia entre el-
derecho sustantivo y el derecho adjetivo; por derecho sustan~
tivo ae entiende wl derecho material que corresponde a cada -
gobernado, encontrdndose establecido en los ordenamientos se-
cundarios como 10 son sl derecho civil, pensl, laboral, mer--~
cantil, administrativo, etc., en los que se impone un deber -
ser, cuyo ocumplimiento dependerd de la rama a la que pertene~
cen, ya sea de derscho pdblico o privado; en tanto gue el de-
recho adjetivo, es el derecho procesal correlativo a cada uno
de los derechos sustantivos., Por otra parte debs analizarse -~
el tipo de relacidn jurfdioa que se establece; tratdndose del
derecho sustuntive este se da entre los particulares, Cullee—e
pliendo con sus derechos y obligaciones, vive y temina la re-
relacidén jurf{dica con los beneficios correspondientoa, aunque
el Estado tambidn puede tesner relaciones de este tipo si se -
coloca en un plan de coordinacidn con los particulares, sin -
que intervenga en lo absoluto la facultad de imperium de la -
que se encuentra revestido, credndose una relacidén jurfdica -
bilateral entre partes; por su parte en el derecho adjetivo -
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ha intervenido un representante del poder judicial, drganc -
del Eastado, para determinar los derechos qus a cada una de -
las partes corresponde, y de donde se establece una relacidn
jurfdica trilateral, de partes a juez; el que se encargard de
dar a cada quidn lo que le corresponde, de acuerdo con las -
pruetas aportadas por las partes.

En cuanto a la finalidad que busca el derecho sug~--
tantivo y el derecho adjetivo, son diferentes; el derecho ~--
sustantivo tiene un objeto conoreto que consiste en las con-
trapreetaciones & que se han obligado cada uno de los contra
tantes, en cambio el derecho adjetivo tien2 un objeto abfwe-
tracto que se traduce on el derecho de accidén y el de excep-
e¢idn, teniendo su proyeccidn durante la secuela del proceso,
siendo diferentes las pretensiones de actor y demandado & -=-
las que originalmente tenfan cuando eran coumprador y vende--
dor, acreedor y deudor, etc.; as{ podemos ver que el derecho
sustantivo es eatdtico, en cambio el derecho adjetivo es di=-
ndwice en cuanto que tiene una proyeccidn en todos los notos
del proceso, siendo el arma de la gque todo abogado dispone -
para solicitar justicia.

Pinalmente veremos cual es el objetivo principal
de la impugnacidn; al respecto Gdmez lara (6) dice "Por re-~
gla general en todo tipo de proceso existe un principio de -
impugnacidn, entendiendo este como la posibilidad de lan par
tes para poder combatir las reasolucionss equivocadas, 1ilega-
les, injustas o no apegadas a derecho del tribunal. Inclusi-
ve puede haber procesos que no tengan recursos, pero eg nuy-
dificil que pudiers encontrarse un proceso gque no admita un-
wedio de impugnacidén inclusive, en muchos casos, a través de
otrc segundo o ulterior procesd....., ia finalidad o resulta

w.. Ndmaz Lara, Cipriano.- Teorfa general del proceso,- MNéxi
00.- Textos Universitarios, Direccidn general de publica
ciones. 1976. pdgs. 45 y 4b.
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do procesal de todo medio de impugnacidén eas llegar a alguna
de estas tres pomibilidades; a) La confirmacién de la reso-
luoién, Ea decir, cuando al reviearse o reexaminarse la re-
polucién impugnada oe encuentra que éuta era correcta y ape-
gada n derecho, en scte caso, se confirms la resolucidn ium-
pugnada.~ b) la modificacidén de 1la resolucién, En este caso
oe raconoce gue la resolucidén impugnada entaba mal o equivo
cademente emitida y, por ello, se modifica, cambiando subs-
tancislmente su contenido y su alcance,- ¢) En el (ltimo ca
80, se revoca la resolucidn, Esto imrlica que a través del-
medio impugnstivo se deje sin efectos, insubsistente, la re
golucidn iwmpugnadse, por estar mal dictada o equivocada, o -
ro apegada a derecho"., Son iree las posicliones a que se pug
de llegar al reexaminar un fallo, munque lae partes, por lo
wenocs el sfectado no buscard una de ellss, esta e la CON~-
fircacién en cuunto que le perjudica; ein embargo serd con -
esa revisién o reexamen con la que se determinard la situa-
cién jurfdica del fello. Ocurrird que Be sgoten todos los -
medico posiblea solicitendo la nulided del fallo ante 1o -
tridbunalee del fuero comin (rrimers y segunda instancis), -
no quedando wds remedio que el de utilizar el amparo como -
recurso, siendo por coneecuencia una inpugnacidn extra o ze
taprocesal en cuanto que escapa dentro de los l{mites de lo
procesal,

Es todo lo que podemos seflalar respecto a la itlee
pugnacidn en general; cuando hable de los recursos habrg --
cuestiones que serén nuevamente anelizadas, pero es en fun-
¢ién de que scabamos de tratar la teorfu genersl de la im--
pugnsacidn,



b) Distincidn entre recurao y medic de impugnacién.

Al brcer esta distincidn entre recurso y wedio de im
pugnacidn; se considers el medio de impugnacidén cowmo el géne-
ro, ¥y el recurso ln especie, stendiendo sl principio de que -
81 todo recurso es un medlo de impugnacién, no todo medio de-
impugnacién es un recurso. Este principio no hu sido siempre-
vdlido, autores hay como Jaime Guasp (7) que no los distine--—-
guen,asd lo hace notar en su obra de Derecho Procesal Civil,-
donde dice "La jmpugnacidén requiere de una tramitacidn espe—-
cial, el proceso de impugnacidn, recibe en general el nombre-
de recurso®.

Kuestros autores consideran que 8i deben dietinguir-
ge por lc siguiente razén; la impugnacidén por ser general se-
da dentro del mismo proceso, una vez concluido con la resolu-
cidén final se puede ejercitar este derecho por ser auténomo,-
y recibe el nowbra gendrico de recurso extraordinario en vire
tud de que se trata de la impugnacidn; por su parte el recur-
80 es un zmedio que la ley da dentro del proceso para oponerse
a la velidez de una sentencia injusta.

Ko se debe perder de vista que el objeto de estos me
dios (impugnacidn y recurso) es atacar una resolucidn injusta
o no apegada a derecho, como lo hace noiar Couture (8) "Los -
recureoe 8on genéricamente hablando, medios de izpugnacién de
los actos procesalee. Realizado el acto, la parte agraviada -
por él.tiene, dentro de los lf{mites que la Ley le confiera, -
poderes de impugnacidén destinador a promover la revisidn del-

(7) Guasp, Jaime,~ Derecho Procesal Civil.- Madrid.- Inetitu-
to de estudios polfticos.- Segunda Edicidn.-1961.- pdg. =~
1324.

(8) Couture, Eduardo Juan.- Fupdamentos de Derecho Procesal -
Civil,- Buenos Aires.- Ediciones de Paluma.- Tercers -

cidzn.- 1972.~ pdge. 344 y 345,




acto y su eventual modificacién®. Es decir que los recursos -
son los medios mds frecusntes que se utilizan puara combatir -
las resoluciones judicinldes, peroc no los dnicos, pues encon--
tramos el gdénero imopugnacidn, que es el poder dndo a las par-
tes para prouwover la revisidn del acto que las perjudica y --
Guasp (9) seflula al efecto que “"la idea elomental de la impug
nacidn es que se vuelva a trabajar gobre la materia procesal,
ya decidida, para que su nuevo curso permita depurar la exac-
titud o inexactitud de lae conclusiones procesales primitiva-
mente obtenidas™, En ecta ldea encontramos que no se distin--
gue el género de la especie, pues con s8dlo ver la distincidn-
etimolégica veremos tambidn la diferencia; por lo que toca a-
recurso, Couture (10) dice que quiere decir, literalmente, re
greso al punto de partida, es un re-correr, correr ds nuevo,-
el camino ya hecho", y la impugnacidn como se mencioné ante-~
riormente es luchar, combatir, atacar, contemplamos desde es~
te punto de vista eu diferencia; pues si recursc es correr de
nuevo el camino ya hecho, podemos interpretarlo como gque solo
ge da dentro del proceso mismo, con el objeto de revisar nue-
vamente la resolucidén que se combate, en cambio la impugna--
cidén es ataque, en contra de una resolucién injusta, pero fue
ra del proceso, e8 sin embargo una cuestidén semdntica pero de
utilidad, porque de esta wmanera demostramos que no es lo mis-
mo la impugnacidn que el recurso.

Por otra parte, existe el problems de hacer una cla-
aificacién uniforme de los medios de impugnacidn, por lo me--
nos de una teorf{a, pues aun no han quedado perfectamente defi
pidos los campoe del recurso y de la impugnacidn, debido prin

‘9) Guasp, Jaime,.- ?g;ggho grocoeal civil,-Madrid.-Instituto-
de eatudics politicos.~Segunda Ediclon.-1961.-pdg. 1324,

(10) Couture, Eduardo Juan.- Fundamentcs de derecho procesal -
civil.-Buenos Aires,-Ediciones de Palma.-Tercera Edicidn,

19720~ pdg. 339.
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cipalmente a que cada Pafe cuenta con sus distintos medios --
para tratarloa, de aquf que no se puedan dar reglas genera~--
len, tenemos como ejemplo el "Tratado de los recursos en el -
proceso civil* de Ibeflez Prochman (11) profesor argentino, -~
que en Bu obra trata de hacer una teorfa, pero limitdndome al
estudio de los recursos que existen en sBu Pafs natal y de sus
provincias, resultando a la postre una clasificacidén de recur
sos de esta Nacidn, de utilidad solo obtuvimos los anteceden-
tes histéricos.

No obstante el problema en cita, encontramos elemen=-
tos comunes a los medios de impugnacidn y a los recursos, co-
uc aon los siguientes: a) Quidn los deduzca Bea parte en el -
proceso, y desde luego terceros perjudicados con la resolu---
c¢ién final. b) la existencia de un agravio, fea material o o
ral. ¢) Que ese agravio provenga de un error (in procedendo o
in judicando). y d) Que Bea interpuesto en el término que la-
ley sefiala, Existen otros elementos; pero dependerd exclusiva
mente del medio de impugnacidn utilizado.

Para dejar confirmado lo dicho en este punto anotare
woe lo que Gémez Lara (12) seflala, diciendo gue “Es necesario
dejar establecida una distincidén necesaria entre el recurso y
el medio de impugnacidn; todo recurso, es en realidad, un me-
dic de impugnacidn; por el contrario, existen medics de impug
nacidn que no son recursos, Esto aignifica pues que el medio-
de impugnacién es el género, y el recurso es la especie., El -
recurso técnicamente, es un medic de impugnacién intraproce--
8al, en el sentidc de que vive y se da dentro del seno mismo-

(11) Ibaflez Prochman, Manuel.,- Tratado de los recursos en el-
proceso civil.- Buenos Aires,- La ley Sociedad Andnima,-
tditora e Impresora.~ Cuarta Edicién.- 1969,

(12) Gémez lara, Cipriano.- leorfs General del Procesg.,- Méxi
co,- Textos Universitarios.- Direccida Ceneral de Publi-
caciones.~ 1976.~ pdgs. 295 y 296.
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del proceso ya Bes come un reexamen parcial de clertas cues--
tiones, o como una segunda etapa, segunda instancia del mismo
proceso. Por el contrario pueden existir medios de impugna---
cidn extra o metaprocesales, enterndiendo esto en el sentido -
de que no estdn dentro del proceso primario, ni forman parte-
de é1; estos medios de impugnacién pueden ser considerados ex
traordinarios, y frecusntemente dan lugar a nuevos o ulterio-
res procesos. En el oistema procesal mexicano podrfan conside
rarse comg recursos, la apelacidn, la revocacidn y la queja,=-
que estfn reglamentados y oe dan dentro del proceso comin y -
corriente; por el contrario el juicio de amparo, es un tipico
medio de impugnacidn, porque no es parte del proceso prima---
rio, 8ino que es un proceso especifico impugnativo, por medio
del cual se combate una resolucidén definitiva dictada en un-

anterior y distinto proceso. Claro estf que nos referimos al-
amparo directo, es decir, el amparo casacién, que implica, u-
tilizando la terminologfa expuesta por De la Rua, una accidén-
de impugnacidén, un medio extruordinario que tiende a reescin--
dir el fallo ya formado., Es decir, la sentencia en estos pro-
ceson impugnativos, en estas acciones de impugnacidn, viene a
ser una mera sentencia que o bien, deja subaistente la ante--
rior (niega el amparo) o bien, si encuentra que la sentencia-
impugnada adolece de vicios o de defeotos, entonces la desa--
plica (se otorga el amaparo) y al desaplicarla remite el asun
to, 1o reenvia al tribunal que dictd la sentencia combatida,-
para que dicte una nueva que puede obligarlo a corregir vi---
cios, ya sea de mero procedimiento (in procedendo) o ya sean-
cometidos al sentenciar (in iudicando), o sea, lo que nuestro
sistema de aumparo ha venido conociendo como, en el primer ca-
80, las violaciones de procedimiento y, en el segundo, laB -~
violaciones sustanciales o de fondo". Esto confirma los 8iw--
guientes puntos; 10.- Que la impugnacidén es el génerc y el re
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ourso 1la especie, 20.~ Que la impugnacidén es metaprocesal o -
extraprocesal (ejemplo el amparo directo), y el recureo intrg
procesal, por que se¢ da en el proceso mismo (mpelacién, revi-
8idn y queja), y 3o.- Que viene a reformar el error (in judj-
cando o in procedendo) con que oe emite una sentencia; final-
mente el problemo de la teoria uniforme de los medios de im--
pugnacidn, se haoe notar con las clasificaciones que hacen -~
nuestros autores, como lo demuestra Pallares (13) "Clasifica-
cién de los recursos.- Los recursos se clasifican de la Bi-w-
guiente manera: 1.- Principales e incidentales, o adhesivos.-
Los rrincipales son los que Be interponen con el cardcter de-
autdnomos y no presuponen la existencin de un recurso previa-
wvente interpuesto, al cual se vimnculan. Los adheeivos, lo pre
suponen, se adhieren a €1, y siguen su suerte; 2.- Los que se
resuelven por el mismo dérgano juriasdiccional que pronuncia la

resolucidn recurrida y en la misma instancia; o los que se de
ciden por érgano diverso y en instancim ulterior. En el pri--
mer caso, se dice que el juez n quo se identifica con el ad -
quem; mientras que en el segundo caso los dos drgancs juris--
diccioraler son diferentes; J.- Recursos ordinarios y extraor
dinorios, Este divisidn depende de las diversas especien de =~
recursos que en cadu legislacién ee establece. En la nuestra-
son recursos ordinarios aquéllos que se interponen contra una
sentencia que no ha causado ejecutoria, mientras que en los -
extraordinerios acontece lo contrario. Flguran en el primer -
grupo loe recursoc de revocacidn, apelacidén y el de queja, y-
en el segundo grupo el de apelacién extraordinaria®,

El mismo Pallares (14) seflala clasificaciones de ju-
ristas espafioles diciendo "Algunoe Jjurisconsultos espafloles -

(13) Pallares, Eduardo.- Derecho rrocesal civil.- México.- E-
ditorial Porrda, S.A..- Quinta Edicidén.- pdg. 441,

(14) Ibidem. pdg. 442.
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olasifican los recursos en los siguientes grupos: ordinarios,
que pueden interponurse sin invocar una causea espec{f.:a pre-
viamente determinada por la Ley, uino libremente; los extiraor
dinarios que 8dlo se conceden por las causas que la Ley espe-
cifica, y adends, en log ordinarios, el tribunal gd queg tie-
ne facultades muy awmplias para revocar la sentencla recurrida
porgque su jurisdicoidn no estd restringida al examen de los ~
agravios que hnga valer el apelante, como sucede en lou eXe=-
traordinarios. Al lado de estas categorfas se incluye un ter-
cer tdrmino que es el de los recursos excepcionales, cuya no-
ta caracterf{stica consiste en que la pendencia del recurso no
impide la formacién de la cosa juzgada formal de la resolu-—-
cidn contra la cual puede intexrponerse el recurso, de *%al ma-
nera que aunque se haga valer dste porque no haya panado el -
término para interponerlo, la sentencia debe ser considerada-
firme y con dicha autoridad. Ademds, mediante loa recursos --
excepcionales, no se revoca la resolucidn atacada, sino que -
se nulifica, lo que es distinto. En nuestro derecho serifan re
cursos excepcionales el de apelacidén extraordinaria y el jui-
cio de amparo", Fo obstante que la cita corresponde a juris--
tas espafioles, es por la aportacidn a nusetro derecho.

Pinalmente hablaremos de una distincidn tedrica en--
tre los remedios y los recursos, al respecto se seflala que --
los romodios son los medios de impugnacidn que se resuelven -
For el mismo érgano jurisdiccional que ha dictado la resolu--
cién que se trata de combatir, y lom recuroog son aquellos cu
ya resolucidn corresponde a un drgano superior al que la dic-
t6, dentro de nuestro sistema procesal, carece de fundamenta-
¢ién doctrinal y trascendencia prdctica como seilala Pallares-

(15)

(15) Ibfdem., pdg. 441.
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¢) Naturaleza jurfdica del recurso.

Con el objeto de estudiar la naturaleza jurfdica -~
del recurso, analizard loe aspectos de un concepto que reuna
los elementos necesarios para determinarla.

Los tratmdistas argentinos (16) dan la siguiente -
definicidén: "El recurso es un acto jurfdico mediante el cual
la parte gque B¢ considera perjudicada o agraviada por una re
solucién judicial, pide 1s reforma o anulacidn, total o par-
cial de la miema, dirigidndose para ello a un tribunal de ma
yor cardcter jerdrquico y generalmente colegiado". Epcogi es
te concepto por considerarlo el wde completo, 8in embargo --
adolece de un defecto contenido en su ltima aseveracidn, en
virtud de tratarse de lon recureos urgentinos, no reuniendo-
por consiguiente los elcmentos que son aplicables a nuestro-
derecho, pues si noe referimos a la apelacidén, la revisidn o
la queja, se¢ comprenderd mejor, ya que estos recursos se pro
mueven ante el mism¢ Juez que conocce de la demanda, aunque -
después los autos sean turnandos a segunda instancia.

Dice el concerto adoptado "El recursoc es un acto -
jurfdico....”, debemos entender por acto jur{dico de acuer-
doc con las noociones mas elewentales de derecho, que eg8 un --
acuerdo de voluntades, por virtud del cual se producen lo8 -
efectos jurfdicos en derecho {crear, modificar, tranemitir o
extinguir los derechoe y obligaciones); desde luego que Be =
trata de un acto jurfidico procesal, y quienes quieren que se
produzéun enos efectos, son las partes, principales protago-

(16) Enciclopedia Jurfdica Omeba.- Tomo XXIV,- Buenos Aires,
ditor a i 1081’ ca, oRcIn - 1967.- pdgn 136.
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nistas del proceso; cada una de ellas promoverd lo que consi
dere mfs conveniente a sus intereses, quedando a su eleccidn
realizar el acto jurfdico llamado recurso, cuando se encuen-
tren afectados por la resolucidén injuata; no debemos perder-
de vista, que el procesc judicial es complejo, en virtud de-
que 8e trata de una relacidn Jurfdica trilateranl.

Ia siguiente parte del concepto es ",.... mediante
el cual la parte que se considera perjudicada o ugravieda --
por un resolucidn judicial, pide la reforws o anulacidn, to-
tal o parcial de la misem,.....", en el presente fragmento -
se ven dos aspectos; el agravio o perjuicio que se le causa-
a una de las partes (actor o demandado), y el remedio que --
las mismas solicitan (reforma o anulacidn).

En cuanto al primer aspecto, vimos que el agravio-
o perjuicio podfa ser moral o material; ahora nos corraspon-
de estudiar su interposicidn, formalidades y requisitos que-
deben reunir para tener validez.

Por lo que corresponde & la forma, los agravios de
ben coneatar por escrito como todo acto procesal, es una pie-
za jurfdica mediante la cual la parte venoida en primera ing
tancia, presenta ante el tribunal de alzada lou per juicios -
que una gentencia injustu le causa, poniendo de relieve los
errores (in judicando o in procedendo) que la misuna le origi

na,

Dol fundamento legal y el andlisis de ordenacién -
14gica y jurfdica de los hechos, los agravios deben reunir -
los siguientes requisitos de acusrdo con Pallares (17), que-
apunta, son los seflalados por la jurisprudencia "a) Ha de ex
presar la Ley violada; t) Ha de wencionarse la parte de la -

(17) Pallares, Eauardo.,-Derecho procesnl civil.- México.- --
Editorial Porrds, S.A..- Quinta edicidn.-~ pdg. 74.
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sentencia en que se cametib la vialacibn; c) Deberf demostrar
se por medio de razaamienten y citas de leyen o doctrinas, —
en qué cmsirte 1a vidlacitn", 8i anulizamor lu falta de olgu
no de estoa requiniton, el resultndo serf el siguiente; Al no
citarse la Ley vialadn, quiere decir que ne ge nerjudican los
intereses del apelante y no se fundamenta el agravio; gi no -
se menciona 1a parte de la sentencis en que 7e comete la vio-
lacitn, tombifn serfh ln inexistencia del agravio; y 2l no de~
moatrurae con razanamientor y doctrinas ¢l error en qQue incu~
rrib el inferior, la nentencia quedari firme, por lo jue Pa--
llares dice {18) "Las vidlacimesn de ley que no perjudiquen -~
los intereses del apelante no fundan wn agravio. Por cmse—-—-
cuencit.los errcres nimplemente tebricos que existan en la --
sentencia y que no sean trascendentales a la cuestitn litigio
sa, no pueden hacerse valer cauo agravios’, confirmando de es
ta manera Cue 108 tres elementos se encuentran ligados entre-
8i, yn qQue faltando alguno, quedarfn incampletos.

En cuanto a la farmalilad que deben reunir los agra
vios, lon argentinosn (13) dicen Que ™o requiere formas solem
nes, ni determinadas, revintiendo las caracteristicas de wm =~
eacrito de cierta extensifmv, tal aseveracifn es vAlida en =~
nuestrcs recursos,

Reunidos los requisitos que el escrito de agrevioe-
debe contener, se interpmen dentro del tfmino sefialado por-
la Ley; Pallares (20) dice "...que si 6l apelante no expresa-
agravios la apelaciftn cafucav.

(18) Ividem, nhg. 74.

{19) ncicloredia Juridica Omeba.~ Tamo XI.,- Buenos Aires.,-—-
Bditarial bibliogrhfica, S.ReL..~ 1367.- phg. 633

[20) Ividem. phg 74.
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Una vez admitidos los agraviog, la cantraparte die-
pane de un t&mmino de seis dias para que los conteste, ya sea
deavirtufindal os u oponiéndose a las razones que expresan; tam
bién se pued2 opaer a las oruebas, asi san ofrecidas en el --
escrit o de agravios, por que las ccmsidere improcedentes o -~
fuora de tiewpo; otro aspecto que debe menciomnrse, es la ac-
titud pasiva que asume lacontraparte, no catestando los ngra
vios; las razames san estas; porque cmsidera qQue el aswnto-
e3 claro para su causa; dejando a criterio de la sujerioridad
que los desestime y canfirme la sentencia a su favor; otra, -
es porque no tiene elementos cun Que rebatirlos. Coao es de-
observarse se encuentran los don extremosn, de ahi que sea pre
ferible reforzar los argumentos del juez, cam el fin de obte-
ner una resolucitm favorable y evitar una sorpresa desagrada-
ble,

Al finalizar con el escrito de agravios, encmtire—
mos los puntos petitorios, en ellos se va a saiicitar la re--
formn o anulacitn, total o parcial de la sentencia, camo lo -
expresa el caicepto que hemog adoptado; 1o que ne pide de la-
superioridad en nuestro medio’, en cunlquiera de estas tres -
posibilidades; la confirmacitn, la modificacitn o la revoca--
citn. Esto es en resumen la finalidad primordial de los re—-—-
curson, cualquiera que sea el punto de vistn desde el que Be-
analice.

La Gltima parte del concepto es "...dirigifndose ;3
ra e¢llo a un tribunal de mayor carfcter jerfrquico y general-
mente oolegiado. ", tenemos que remitimos al inicio de este -
inciso, tomando en cansideraciftm la critica ya hecha.

pe todo lo anterior decimos que la naturaleza juri-
dica del recurso cansiste en ser un acto judicial ds desarro—
110 del proceso, cuya finalidad es la de obtener finalmente -
la certeza juridica.



d4) Objeto de los recurpos.

El objeto de los recursos se considera desde dos --
puntos de vista; ol objetivo y el subjetivo; el primero tam--
bidn recibe el nombre de formal, consiste en que el tribunale-
siendo el rerresentante del Eotado, viene a manifestar la vo-
luntad del wiswo persiguiendo ln mejor aplicacidn de lu Lley,~
aplicando la justicls entre sus gobvernandos, con el fin de ob=-
tener uns convivencis y armonfa absolutas entre todou BUB —ww
wiembros; el otro punto de vista el subjetivo o personal, con
siste en que cada una de las partes busca le tutels de ou pro
pio derecho,

Los recursos ayudan tanto a los litigantes como al-
Eastudo, a la obtencidn y uplicacidn de la justicia; nuestros-
tratadistac (21) lo confirman diciendo que “los recursos son-
medioa técnicos mediente los cunles el Estado tiende a asegu-
rar el mds jerfecto ejercicio de Za funcidn jurisdiccional,--
Los recursos Judiciasles me establecen para garantizar un do--
ble interds; el de las partes y el general o pubdblico, vincula
4o 8 la neceesidad socinl de que la Jjusticin ee administre con
el mdximo de seguridades de acierto en los fallos. Un buen «-
sistema de recursos constituye una de las garantfas mds fir--
mes de le administracidn de justicial,

Queremon hacer notar, recalcando lo dicho por nueec-
tros tratadistas, que 81 tenemos un buen sistemn de recursos,
obtendremos la garantfs de que Be llevard a cabo, en mejor ni
vel la.administracidén de justicia.

Con los recursos se pone al elcance de los litigan-
tes, el warme para combatir las resoluciones judiciales; no-

(21} De Finu y Castillo larrafage,- Ingtituciones de derecho-

rocesal civil.- México.- Editorial Forrua, S.4..- 1976,
ngs. 371 y 372.
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inmportando la circunstancia, de que sean fundados o infunda-
das, con razén o sin razdén, se consideren injustas © no.

Se debe contemplar por otra parte, el aspecto que-
consiste en adoptar las medidns necewvarias por parte del le-
gislador, a fin de iwmpedir los abusos con que actdan los mig
mos litigantes; puee es de todos conocido, que para algunos,
lao ¥nica finalidad que buscan, o8 la de ganar tiempo a lo -~
contraparte; lo que viene a ser contrario a los objetivcs de
los recursos, siendo todo en favor de la certeza y seguridad
Jur{dicas.

o) Otros medios de impugnacidn.

Existen adends de los rocursos otros medios de im-
pugnacidn; entre los que se encuentra la proteota, la oposi-
cidn de tercero, el incidente de nulidasd, lee inconformidades
administrativas, el amporo directo que vino a substituir a -
la casacién,

Pallares (22) habla de ln casacidén y dice qus "De
hecho se transeformé en un rocurso técnico en el que abunda~-
ban las sutilezos y los andlisis exagerados del conceptualis
mo jurfdico. En la mayorfa de los casos 2¢ declaraba mal in-
terpuesto el recurso porque 103 magistrados de l2 Saln res--
pectiva, habfan acumulado sobre €1 tal ndcero de requisitos-
de forma y de fondo, que convirtieron a la casacién en algo-
inaccesible a la mayorfa de loa abogados”,

(22) Pallaree, Edunrdo.- Derecho yprocesal civil.- México.- -
Editorial Porrda,S.A..- Quinta Edicidn.~ 1974.- pdg. ==
479,
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CAPITULO I1

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LOS RECURSOS EN EL DERECHO ROMANO
a) Generalidades.

El derscho romano es sin lugar a dudas el pilar -
de todus nuestras institucicnes jurfdicas actuales; es un de
recho que evoluciond con el transcurso del tiempo, Bu estu~=
dio comrrende casi mil cuatrocientecs ciios,

En cusnto a ls diviseidén de su histor{a para erfec-
tos de una wmejor comprensidén diddctica, los tratudistas han-
adortado treo criteriosy uno atendiendo a las formas de gO==
bierno que existieron, conocido como criterio histdrico-polf
tico; otro atendiendo a las instituciones jurfdicas, conoci-
do con el nombre de criterio Jjurfdicec y finalmente el crite-
rio ecldctico, que toma on cuenta tanto el criterio histéri-
co-polftico, asf como las inetituciones jurfdicas del mismo,

La opinién mds autorizada en este aspecto es la -
de Petit (23), que divide el estudio del derscho rowano de -
la siguiente forma: "Si se considera el derecho privado de -
los romanos desde el punto de vista de su desenvolvimiento,-
det pués de la fundacidn de Roma hasta el reinado de Justinia
no 8e pueden distinguir cuatro perfodos:.- 1o.- De la funda
¢i‘n de Roma a la Ley de las XII tablas (1 a 304 de Roma) .-~
20.~ De la ley de las XII tablaa al fin de la Republica (304
a 723 de Roma).- 3o,~- Del advenimiento del Imperio a la muexr
te de Alejandro Severo (723 a 988 de Roma, o 235 de la era -~
cristiana).- 40.- De la muerte de Alejandro Severo a la muer
te de Juntiniano (225 a 565 de la era cristiane).,- Durante -

(23) re%it, Eugene.- Tratado elemental de derecho romang.- -
México.- Editora Naclonal.- 1063.- pags., 21 y 28.




a8l primer perfodo, el derecho romano estd todavia en la in--
fancia. Se compone de costumbres antiguas de los pueblos 1td
licos que fundaron la nueva ciudad. En el segundo, determina
do por la ley de las XII tablas, se deearrolla gracias a la-
interpretacidn de los pont{fices y de los jurisconsultos, y-
adquiere el cardcter de derecho nacional, E1 tercer perfodo-
zarca su apogeo. Felizmente extendido al contecto de las le-~
gislaciones extranjeras, coordinedo y adaptado a lmse necesi-
dades de lm prdctica por ingenios eminentes, llega a alcan--
zar, bajo loo Antoninos, su mde alto grado de perfeccidn. --
Después, a partir de Diocleciano y durante el bajo imperio,-
cess de progresar. los emperadores buecan la manera de poner
lms leyes en relecidén con las costumbres de una sociedad nue-
ve, Y publican algunas excelentes constituciones. Pero el de
recho, como ciencia, estd herido de una verdadera decaden---
oia, y este Ultimo perfodo ee aseflalado, sobre todo, por loe-
trabajoe de codificacién®., la importancia que reviste la di
vieidén y explicacidn que antecede, nos ve a dar la pauta de-
cbmo fueron evolucionando los recursos,

En un principio no se tienen noticias exactas de-
alguna codificacidn gue estuviese debidamente estructurada;-
pe encontraban mezcladas la religidn y el derecho; la princi
pal fuente después de 1l fundacidn de Roma, es la costumbre,
aungue algunos autores consideran que el derecho privado se-
presentaba bajo dos aspectos, fas y jus. Comprendfa el fas,-
tento la religidén en cuanto tomada aspecto jurfdico, como el
derecho en cuznto se relacionaba con la religidn., E1 jus es-
de origen humano; el fag se funda en la voluntad de los dio-
ses8; aquél es variable y perfectible; este es inmutable, ===
rientras los mismos dioses no quieran camblarlo. lLa fuerze -



obligatoria del jyg descansa en el acuerdo general del pue--
blo, y su inobservancia no lesiona 8ino los derachos puramen
te humanoa; el fas, como es de origen divino, no puede ser -
violado ein ultrajar a los Dioses,

Es hasta la formacidn do la Ley de las XII tablas
cuando se empieza a reglamentar debidamente el derecho publi
co y el derecho privado; por consecuencia algo en materia --
procesal; en las tablas I y II principalmente, donde s¢ ha--
Pla de la organizacidén judicial y del procedimiento; los ro-
manos consideraron esta ley como la fuente propia de su dere
cho.

En la saterin que noo ooupa, es hasta el final de
la Repdblica cuando la sentencin tenfa la fuerza de cosa Juz
gada; Pallares (24) explica que en "Los sistemas de las ac-
ciones de la ley y el formulario eran, hasta cierto punto in
cospatibles con la facultad de recurrir los fallos judicia--
les, debido a diversas circunstancias: a).- lLos magistrados-
gozaban de una autoridad soberana por virtud de su jurisdic-
cién, lo que era contrarioc a pedir la revocacidén de sus deci
siones; b).~ Ko hubo durante mucho tiecmpo diversas instan---
¢ias corresyrondientes a una jerarqufa judicial, lo que impi-
dié naciera el recurso de apelacidn; c¢).- Los jueces que fa
1laban loe litigios eran en muchos casos nimples particula--
re3 y no funcionarios pdblicos, lo que también es contrario-
a la idea de recurrir sus decisionca®. Y es que las partes -
no jodfan atacar las resoluciones judicileles, puesto que las
miszas habian elegido librezente a un Juez, por lo que te---

(24) Pallares, Bduardo.- Derecho procesal gtzjg.- WEXiCOe= =~
Pditorial Porrvda, F.A..- Quinta edicidn.- 1974.- pdg. -
437.




nisn la obligacién de ucatar lo que se resolviera; solamente
en casos excepcionales se podfa obtener en contru de la sen-
tencis la revocatio in duplum o la in integrum restitutio; -
las que analizaré en su incieo correspondiente.

Pallares (25) dice ademds “... que contra las re-
soluciones de los pretores podim hacer valer el litigunte le
gicnado en sus intereses, la potestand de otrc magistrado que
diefrutara de igual ¢ de mayor autoridad que lu que aguellos
tenfan (Par majorae potestas) e incluso acudir a un tribuno-

para que dste interpuaiese su veto, por el cual el fallo que
dabs sin ejecucién pero estas medida extrema era inusitada y,
en todo caso, no constituyd un verdadero recurso judicial -
tal como ahora lo entendemos, sino un medio polftico de impe
dir que lo resuelto por el pretor se ejecutara", Es decir --
que no habfa propinmente dicho un recurso, s6lc eran casos =
excepcionales utilizados pars impedir la ejecucidn de 1o re-
suelto por el pretor,

Es hasta la dpoce imperisl cuando queda abierta -
ung v{a de recurso en contra de las resoluciones Jjudiciales;
ee la apelacién que permite reforzar la decisidn de un juez-
y obtener una nueva decieidén. Desde entonces, 8610 tiene «--
fuerza de coss juzgada, cuandc ya no es susceptible de apela
cién o cuando la apelacidn ha sido rechazada.

Lae figuras gue merecen un estudio especial 3on;-
la revocatio ir duplum, la in integrum restitutio y la ape-=-
llatio.

(25) lv{dem. pdg. 438.



b) Revocatio in duplum.

La revocatio in duplup es uno de loo medios de im
pugnacidn que existid dursnte los tiempcs de la Repdblica; -
funcionubs de la siguiente maneran; la sentencia dictada por-
el juez esccgido por las partes producfa todoo sus efectos,=-
en virtud de ¢llo el vencido tenfa como u¥nico recurso la ras-
vocatio in duplum. Becorra Bautista (25) nos explica “Recor-
demos que en virtud de la sentancia firme ( judicatum), el --
acreedor llamaba a Juicio a su deudor y le notificaba in ju-
re la actio fjudicati que intentaba ejercitar.- Prente a la -
actio judicpoti, ol llamade a Juicio podfa oponerse, afirman-
do la invalidez del judicntum. Con motivo de la actio judica
tiy de 1a oroaicidén eobrevenfa una }jitis copntestatio, en la
cual el opositor tomaba el riesgo de una condena in duplun,-
La funcidn prdctica de la accidn de oposicidn, era permitir-
una revisidn del proceso anterior, en el suguesto de que no-
ge hublera desarrollado regularmente o que el juez hubiera -
abusado de su poder,- Pero 8i el dewandadn, desruéds de haber
aceptado ln férmula de la actio judicati no demostraba la —-
existencia de una sentoncis irregular, la condena se duplica

ba.~ En el siotema de les legis actionen laas causas que fer=-

mit{nn negar la sentencia: judicatum negare, eran todas de -

cardcter procesal, como la vis usada contra el juez, la CO=-
rrupcidn de éste, la falsedad en los medics de prueba, la --
constitucidn ilegal del Judicium.- En el derecho de Justinia

(26) Becerra Bautista, Josd.~ El proceso cdvil en Mdxigg.- -
Néxico.- Editorial Porrda, S.A..- Tercera Zdicidn.- -~--
1970. pdg. 499.
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no las nulidndes tambidn Be refieren a la falta de poderes =~
del juez y a la falta de cnpacidad de las partes.,- Se negé -
tanbién validez jurfdica del fallo que entaba viciado por --
errores de suma gravedad; cuando condenabe a hacer cosa impo
aible y cuando 8u parte dispositiva no permitfa conocer cudl
era la resolucidn del juez.- En estoe casose) judicntum era-
nulo no obastante que no hubleran exietide vicioe del procedi
miento",

Como Be puede apreciar ls revocatio in duplum te-
rf{a un furcionamiento sencillo, aunque peligroso para quien-
la vtilizaba, pues 8flo podia mlegar la invalidez de la sen-
tencia el que lo probara fehacientemente, pues en caso con--
traric se le sancionaba con el doble; lu utilidnd prdctica -
coneistf{a en que podia revisarse nuevamente el proceso, lo -
que ocurrim en dos casoe; cuando el procesoc no se desarrolla
ba normalmente, 0 cuando el juez abusaba de su poder; en es-
tas dos hipétesis la sentencia debfs ser nula, ror tratarse-
de una sentencia injusta, '

La caracterfstica esencial es que el agraviado te
nia que esperarse hasta que ee dictara sentsncia para utili-
zarla,

De lo anterior ee deduce que 8i no se comprobaba-
alguna de les caueas de nulidad, la sancidn se duplicaba; de
mostrando la severidad con que era sancionado el litigante -
temerario; porque ésta actitud repercute en perjuicic de la-
contrararte, y lo que es peor en la administracidén de justi-
cia,



t

¢) In integrum reatitutio,

Zn cuanto a la aparicidn de eate recurso, no se -
tienen noticias de la dpoca en que surgid; se sanbe Unicamen-
te, gque eate recurso aparece cuando loa jurisconsultos se --
dieron cuonta que los negocioz judicimles, en algunas ocasip
nes, llevabon conaigo alguno de loo vicioos de 1a voluntad; -
e8 nasta entoncas cuando oe crea la figura de la in integrum

reatitutio, que producf{a mds o menos los efectos de la nuli-

dnd absoluta o de la nulidad relativa,

Ea por decirse ascf, un recurso extraordinario que
tenfan laa partes en contra de las decisiones Jjudiciamle3a; pa
ra su procedencin eru necesario gue se cumpliera con deter-
minadas condiciones, las cuales de acuerdo con Petit (27) =
eran las siguientes: "El magistrado no pernitia recurrir a =
€1 nada mde que en condiciones excepcionales: la. Era necesa
rio que el acto atacedo hubiese caunasdo, o fuese pusceptible
de causar una lesidn de cierta gravedad. 2a. Era preciaso que
0l demandante no tuviepe a su disposicdn, para evitar el per
juieio, o hacerse indemnizar, ningdn otro recurso, ni civil-
ni pretoriano, En fin hacfa falta que el magistrado encontirg
g9 en los hechos que lo estaban sometidos una causa particu-
lar que legitimase su deciasidn"., S5in cualquiera de estas con
diciones el recurao era improcedente,

Por otra parte tenemos los efectos que produciaj -~

(27) Petit, Eugene.- Trutado elewental de dere o -
¥éxico.- Editora Nacional.~ 1969.- pdgs. %92 Y 293-




en eote aspecto Juan Iglesias (28) nos dice "HReptitutiones -
in integrum,.- Son decisiones magistratunles de cardoter ex--
traordinario, por virtud de las cunles se anula de plano una
8ituacidn, ya sea de cardcter formal o materiml, para volver
a un estado jurfdico anterior., Tal retorno al estado origina
rio, tenido por normal, es ordenado por el pretor, luego de=-
examinar y ponderar las partjiculares circunatancias del caso
~causa cognitia-, y atendidos supuestcs registrados en el -~
Edicto".

Los casos en que Be pedfa la in integrum restitutio -
era en las actae abatenia, el error, el metus, el 22223’ la-
gapitie diminutio y el fraus creditorum, es decir todas aque
llas hivétesies que adolecfan de algdn vicio de ls voluntad,

De los autoree consultados quien nos explica en forma
inme jorable esta institucidn jurfdica -que vino a curar en -
parte loa abusos de los cocontiratantes y de la misma autori-
dad- es Becerra Bautista (29), y de su obra transcribimos-
lo siguiente: " Los jurisconsultos romancs llegaron a la con
clueién de gue el error, el miedo y la violencia viciaban --
los negocion jurfdicos. El pretor para proteger a la victie-
ma, rrevid en su edicto, hirdtesie gendricas que permitfan -
al magistrado, a peticién de la victima y después de exami--

(28) lglesian, Juan.- Derecho rowano, instituciones de dare-
gh¢ rrivedo,- Barcelona, Espafa.- =diciones Ariel, S.A.
Esplugus de Llobregat.- Sexta Edicién, revisada y aumen
tada.~ 1972.~ pdgs. 219 y 220,

{23) Becerra Bautistm, José,- E] rrozeso civil en México.- -

México.~ Editorial Porrua, S.A..- Tercers RdiCioM.= —-—-
197C.- pugs 498 y 499,




nar las circunstancias del caso, rehusar los remedios judi-
cisles que el derecho estricto concedfa, precisamente para-
evitar los etfectos del negocio viciado.- Medinnte lan resti-
tutio in integrur se rewmovian los efectos del negocio subs-
tancialmente infcuc pero rormalmente vAlido.- En otras oca-
siones, el magiatrado no dictaba una resolucidén especial, -
sino que concedfa una excepcidn al demandado para impugnar-
la accidn del sctor o redactaba unn férouln ficticia por la
que el Juez, debfa considerar como s8i hublese existido el -
hecho que originaba la accidn.-~ La ip integrum restitutio -
se aplicaba también a la sentencia firme judicatum y median
te es8e procedimiento se declaraba la nulidad de la resolu--
¢idn judicial viciada de nulidades.- Ragsi hace notar que -
en Roma la validez o la nulidad del judjcotum se resolvia -
siewpre declarando que era vdlido o negdndole todo valor, =-
por lo que no existieron situasciones intermedien entre la -
plena validez y la nulidad absoluta, es decir, se descono--
¢id la "nulidad relativa" como concapto distinto".

Como conelusidn debemos sefialar que la in _integrup -
restitutio, era un medio extraordinario de impugnacidn de -
1Ay resolucicnes Judicisles; las causus como ya viwos, son-
debidas o que se encontrabu viciuda la voluntad, 0 6l que -
la resolucién sea injusta,

Los efectos que producfa} eran los de volver las co-
sas el estado que tenfan originalmente hasta antes de le cs
lebrucidn del acto jurfdico, que trajo como consecuencis en
tablar el litigio.



d) Apellatio.

la gpellatio es una de las institucicnes wmds importan
tae; tanto en el dereche romeno como en la actunlidad; es ~-
ung tigura jurf{dica que aparece en la épccs imperial, debido
a8 gue el derecho se enconireba en formacidén, y los tridbuna--
les n¢ 9c encontraban organizudoe jerdrauicamente,

les primeroe indicics que hute acerce de la apellAa---
tic, fué le intercessio; que ccneicte en gque 8i uno de los -
litigentee querf{e quejarse de un nagistrado, reclamubn la —-
intercessic del magistrado supericr (apellare magcistratum),-
es decir, pedfe el vetc de log tribuncaz o de oiros mngistra-
do2 de iRual categoriu, quienee no se conformeban con oponer
dricamente su vetc a la senterncia, aino que a veces la anula
ban o0 la reecuplazaban por otra nueva; es rrecisamente en eo-
tas forca como nace la apelacidn,

Petit (30) explica esta figura jurfidica, desde sus --
inicice, hasta la époce del imperic, dice "la parte que enta
tla arelacidn de una sentencia debe dirigirse al magietrado-
que n4¥4 eptregudo la férmule, De estc resulta que la apela-
¢ién fpuede ser llevada delante del mugistrado superior; por
e jerplo, del pretcr, ante el prefecto del pretorio., El empe~
rador Jjuzga en dltimo téreino.- la apelocidn es suspensivaj-
detiene la ejecucidén de la sentencia. El juez de la arclaw--
cidn confirma la primera sentencia, o la anula, dandc ung =--

(30) retit, Eugene.- Tratado elemental de dernchg ronang.- -
México.~ Editora lNacional,- 1969.- pdge., 646 y 650.




d) Apellatio.

Ila ayellatio es una de las inotitucicnes wds importan
tes; tanto en el derechoc romanc como en la actualidad; es -~-
uns figura jurfdics que aparece en la época imperianl, detido
8 que el derecho se e¢ncontrabs en formncidn, y les tribuna--
les nc se¢ encontraban crgnnizados jerdrguicamente,

Llos primeros indicics que hubtc acerca de la apellf——-
tio, fud la i1ntercessio; que ccneiete en gue 0i uno de los -
litigantes quer{s que jarse de un waglstrado, reclamaba la ~-
intercensic del magistrado superior {apellare marjntrntgm),-

es decir, peafc el vetc de los tribuncs o de otros magistra-
des de igusl cetegorin, quienes no se conformedban con cponer
Urnicamente eu votc a le sentencia, aino que a veces la anula
ban o le receorlazaban Tor otra nueva; ee rrecieamente en es-
ta foreze como nace la apolacidn.

Petit (30) explica egta figura juridica, desde gus --
inicios, nasta la dpoce del imperio, dice "lLa parte que enta
via apelscidén de una sentencia debe dirigirse al magietrado-
jue nnya entregade la féromule. De esto reculta gue la apela-
cidr rpvede ser lievada delante del mugistrado superior; por
e jemplo, del pretcr, ante el prefecto del pretorio. El empe-
rador juzga en dltimo términc.- la apelocidn es euspensiva;-
detiene la ejiecucidén de 1lm sentencia. El juez de la arelae--
cién cenfirms le primera sentencia, o le anula, dando ung --

(30) Petit, Eugene.- Tratedo elementnl de derechg ronang.- -
Wéxico,- Editora Nacional.- 1969.- pdge. 646 y 650,




nueva. De esta nueva dentencia se puede aun apelar hasta ha
ber llegado al ¥ltimo grado de juriediccidn.- Contra le sen
tencia del judex pedaneus, se llevaba le apelacidn ante el-
magistrado a quien se hubiese delegado el conocimiento del-
asunto. Desde Teodosio II, ya el Emperudor no fallaba por -
s mismo couo ¥ltimo grado de jurisdiccidn; la apelacidn se
llevadba ante una comisidn, compuesta del rrefecto del preto
rio y del cuestor del palacio, Esta comisidn es la que juz~
ga 8in apelacidén”.

En cuanto a la aparicidn de la apelacidn, ya dije -
que aurge en tiempos del imperio, dpoca en que 88 van orga-
nizando los tribunales en diversas instanciad; a partir del
gobierno del Emperador Augusto, las normas que rigieron se-
encontraban declaradas en la ley Julia Judiciaris; se consi
deraba la apelacidn como una figura contrapuesta a la nuli-
dad, como 8i fueran dos diversas concepciones y dos situag--
ciones normativas que se enfrentaban.

La apelacidén reflejaba una sociedad dominada por el-
principio de autoridad y el culto a le norma abstracta, cu-
yas actividades estaban ligadas a posiciones jerdrquicamen~
te subordinadas, por lo que las resoluciones judicialeus po-
dfan ser nuevemente examinadas, no solamente en las hipéte-
Bia excepcionales en que se discutfa su miswa existencia ju
ri{dica, 8ino en las hipétesis mds normales, cuando siendo -
vdlidas, exist{a un interds jurfdicamente apreciable para =
un nuevo conocimiento de la misma causa, por un {érgano supe
rior al que dictd la resolucidén precedente. Este roexamen -
g6lo era poeible mediante la apelacidn.

Por lo que respecta a la forma que regi{s la apela-



¢idn encontrames las normac aprlicables en la Ley Julia Judi-
ciaria, que tuvo sun reapectivas modificacionces; en forma em
rlia aon sefigladas las ads importantes normas de eots Ley -
por Pallares (31) "1,- Podfa apelurve tunto de la sentencia-
definitiva como de las interlocu*oriag, pero no ge adnitfan~
las gpelaciones mernpente dilntorius.- 2.~ No procedfs on -~
loe interdictos, aperdura d. testamenios, tomas de poaesidn-
d¢ perencis, scontencias gue cundaben en el jurnpento ¢ 2 1n
wcnfenidn judicial, ni contra las aictades en rebeldia o las
que hutiesen adguiride ls avtoridad de la cosa Juwgada, En -
gereral en los negocios urgentec tampoco era admisidle,- 3,-
Brio los ewrperadcres crietiancs ase reetringid el darechs de-~
apelar, nagtu ¢} extremo de jue er el Cddige Tzodosianc apu-
recen doe constisucione® en las Jue oe proave, baje penas -
aavercs, apelar Jde lo3 ecentenciasg inverlocutorias, Justinia-
no urohibid arelar tucbidén en los incidentes, wientras no se
prenunciprs la scentencia definitive, bajoe pena de cincucnta-
1ivras 36 plats.~ 4.- Como durante el imperio existieron mu-
chos funcioneriss organizudos jerdrguicnmente, el ndmero de-
leeg ingtancias, tambidn ee determinady, de acuerdo con ess -
eccala de jurisdicciones, lo gue & pu vez, trajo consigoe que
los litigentes pudiesen interpgoner tantas apelaciones cuane--
tos funcionarios existian en grado superior, pero 8i por ---
error se hacfe ante oitro mis wiegndo en lu escale, tal cir--
cunstantia nc era bvaustante rara gae se declurase iluproceden-
te 2 recurso, EIn cuautc a log fallos pronunciados por los -
prefectos del pretorio, 8blu erun apelatles ante el Enpera--

Fduardo.- Derecno procegsnl civil.- México.- -
?Orf"ja, S:Au - Quintu Ediciénu" 1974-" pé{{B.-—




dor.- S5,- La apelacién podfan interponerse de viva voz o por-
egcrito, El plazo para hacerlo en esto dltima forma varid --
con el tienpo.~ 6.~ El Juez a_quo estuba obligado a admitira
la apelacidn y se le prohibfa con penas severaz, amerazar a-
los litigantes para congeguir que se conformaran con su den-
tencia.~ 7.~ El apelante podia desistirse del racurso, auti--
que una ccnstitucidn de Valentiniano IXI, que fud derogada -
prohibié el desistimiento”, Como vemos las normas principo--
les por las que 3e regfa la apelacidn, estaban contenidar en
la Ley Julia Judiciwuria,

Pallares (32) completando la idea anterior, dice que-
en la dpocs de Justiniano hubo reformas, pero wmuy pocas "Las
leyea de ese Enperador pueden aintetizarse de 1la oigulente -
manerai.~ La apelacidén es la gueja o recurso que se formula-
ante un nmagistrado do orden superior, contra el agravic infe
rido por uno de cetegorfa inferior, en resolucidédn pronuncia-
da con perjuicio del apelante,- La apelacidén ae divide en ju
dicial y extrajudicial, la primera se formula contra senten-
cias definitivas y 8dlo excepcionalmente contru las interlo-
cutorias.- la extraujudicial se promueve contra actos adminig
trativoe tales como el nombramiento de los decuriones.- Ine-
terpuestn la apelacidén ante el Juez, esaote debe dar al apelan
te unas cartas llamadas "gpostolli™, que se dirigen al magis
trado superioi que va a conocer de la apelacidn, y la resolu
cién apelada.- Provisto de dichae cartas, el apelante dabe -
preseatarse ante el tribunal ad guem, pididndole 3se le mefig
le un término pars continuar el recurso, 3i no lo continda,-

(32) lbf{dem. pdgs. 440 y sgts.



caduca el recurso y la sentencie apelada puede ejecutarse.--
El Triovunal ad quem debe examinar los documentos relativos &
la apelacidn y pronunciar su fallo justiciero, pero las par-
tes estdn facultadas pura producir nuevos documerntos y alega
tos,- 51 se confirwas 1o centencia epelada, el apelante dete-
de ser condenudc, ro ablo a los gastos y costas, sino taMe--
bién con una wulta a cpusn de su temeridud.- Cunndo se decla
ra procecente la apelacidn, sec anula la sentencis apelada y-
se ¢ccndera el colitigunte o restituir todo lo recibido como-
coneecuenicina de dicha sentencia.- Si ln centencie apeladu --
sontiene verios extremos, el juez de spelacién puede confir-
mar unoe y revocar otros seguin le parezca justo.- lientras -
estd pendiente la apelncidn, lu sentenciz recurrida queda en
suspenso comc 8i no 8e hubtiere pronunciado”.

De la transcripcidn de la Ley Julie Judicisris y sus-
rrincipuies refeormas, encontrazos varias normag que actual--
mente se encuentran en vigor en nuestros cédigos; por lo gue
decimoe gue la apelacidn, es una institucién jurfdica que se
ha wanterido a través de los siglos,

d) Otros recursocs,

De los autores consultados, encontrd algunos recursos
gue exiotiercn en el derecho romanc en distintas dpocas, gque
86lo nomtramos como antecedente de algunos recursos que ya =
explicamos,

Seflalamos entre otros medios de impugnacién la "re---
tracta”, le "econsulatio®, la “suplicatio" al principe y la -
"arellatio nibus”,



Pallares (33) explica de eatas figuras lo siguiente: -
"Adends de la apelacidn, las partes podfan interponer la "re
tracta® o aervirse de la "consuletio". Aquella procedfa res-
pecto de la gsentencia pronuncisda en ltime instancia y po--
dfa promoversc en el término de dos aflos, deapuds que cesaba
en sus funciones el mugistrado cuyo fallo se impugnaba.- "La
*econsulatio® Bélo procedfa contra las sentencias dictadag --
por los jueces gue pertonecfan al rango de los ilustres. El-
impugnante del fallo solicitaba del principe un rescripto =--
que decidiera sobre los agravios que hacfa valer., El funcio-
nario, & su vez, defendfa su propia sentencia mediante un -~
contra ocurso®™, Es conveniente comentar este punto seflalado-
por Pallares, pues estooc medios de impugnucidén guardan oewe-
Janza con algunos de nuestros recurnoo; como ejecwplo tenemos
la "retracta", que tiene matices del nmal llamndo recurso de-
que ja; coneinte en la responsabilidad que Be le exige a un -
funcionario publico, Tratdndose de las otras figuras, su po
recido es poco, como la "apellatio nibua®, que podfamos in--
terpretar como los agravios a que tienen derecio de expresar
las partes.

la apelacién adhecaiva, tambidn es explicada por Pa--
llares (34) dice que se oncuentra contenida en una ley que -
aparece en el Odbdigo de Justiniano con el t{tulo denominado-
de Apellatio nibus, y transcribe el texto como sigue: "Mds -
cuidadoscn tal vez, que ellos mismos en proveer a los intere

(33) Pallares, Eduardo.- Derecho procesal civil.- Kéxico,- -
Editorial Porrda, S.A..~ Quinta =Edicidn.- 1974.- pdg. -
441,

(34) Idem. pdgs. 458 y 459.
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sens de nuestros subditos, hemos crefdo jue es nuestro deber-
corregir en provecho de ellos un uso observado hasta el dfa-
de hoy, que oonsisto en que en lap apelaciones 86lo ol mpe--
lante ten{s derecho de corregir la sentencia, mientras que -
su adversaria no hab{a arelado, estaba obligado a cumplirla-
gea cunl fusre el tenor de lm mjesma, Es por ello que ordena-
wos que une vez que el litigio se haya llegado al conocimien
to del juez de la zpelacién por la parte eppelante, su adver-
eario puedn despuds de gue aguel huyé expuesto sus agravios,
combatir la mentencia, 61 lo nace a tiempo oungue no haya --
apelaio, y lcgrar gue se admitan sus conclusiones 8i el Jjuez
lag encuentra conforme & la leyee y a la Jjusticia, 51 la par
te no areiante estd musente, el Jjuez, oin embargo, debe ve--
lar peor sug interesec",

En cuanto al tratamiento del Jltime recurso que nom-—-
brazos en el predombulo de éste inciso, Petit (35) lo expli--
ca ".... el Ynico derecho que tiene lan parte es el de diri--
gir ¢l prirciye una puplicatio; prero en este caso, son tam--
vidn el prefecto del pretoric y el cuestor del palacio quie-
nes revisan la sentencia"., o eea que la suplicatioc existid-
antes de lao apelacidn, se deba en contra de las resoluciones
dictades por el judex privatus elegido por las partes.

(35) Petit, Eugene.- Tratado elemental de derecho roumano,- =
México.~ Editora Nacional.~- 1969.- pag. .



CAPITULO ITI

L0S RECURSOS EN EL DERECHO ESPANOL COMO ANTECEDENTE EN KRUES~~
TRA LEGISLACION POSITIVA,

a) Los recursos en el derecho romano-candnico.
b) Los recursos en el derecho eespafiol antiguo.

¢) Los recursos en la legislacidén procesal espafiola del Bi-~-
glo X1X,



CAPITULO 1711

10S RECURSOS EN EL DERECHO ESPAROL COMO ARTECEDERTE EN NUES-
TRA LEGISLACION POSITIVA.

a) los recursos en el derecho rorano-canénico.

Sélo me referird a las impugnaciones que influyeron-
en nuestra legislacidén positiva; en este aspecto, para su es
tudio towé en consideracidén el orden de importancia y la dis
tincidn entre recursos ordinarios y extraordinarios,

En los recursos ordinarios tenemos la apelacidén y la
querela nulitatis; en los extraordinarios a dos figuras ya -
mencionadas en la presente investigucidn, sc trata de la res
titutio in integrum y la oposicidn de tercero, cuando se vie
ron los antecedentes en el derecho rowano.

De la obra de Regatillo (36) donde comenta los cdno-
nce del derecho candénico, sinteticéd lo mde sobresaliente pa-
ra loe fines del presente estudio, especialmente de la apels
cién, que de los cdnones 18&1 y 1882 nos dice que se desarrg
1la er doe etapas; una ante el juez a _quo para la interposi-
cién del recurso y otra ante el ad quem para la prosecusidn-
del juicio; al iguaml que en nuestra legislacién.

Por lo que respecta a la interposicidén de este recur

(36) Regatillo.~ Instituciones juris cononici.- Santander,--
1956.~ Tomo YI.- pidg. 350.




80, en los mismos cdnones se establece que debe ser en el tdr
mino de diez dfms Ytiles de la noticia de la publicacidédn de -
la sentencia; la forma en que debe ser presentada es por o8-~
crito o ante actuario; el escrito debe contener, el nombre --
del apelante o del apelado, la parte recurrida de la senten--
cia, el Jjuez a quo y el ad_quem, y seflalar el agravio recibi-
do.

Una vez que es admitida la apelacién se prosigue ante
el juez ad quem, tomando en consideracidén que no se admite --
una nueva causa para pedir, sino que se limita Ynicamente a -
revisar la sentencia, ya sea para confirmarls o revocarla,

Eata segunda instuncia se puede interrumpir, caducar-
o renunciar; pero la caducidad y la renuncia hacen gque pase -
con autoridad de cosn juzgada, en virtud de que el mds indica
do pars saber oi una resolucidén es justa o no, es el propio -
interesado, porque tdcita o expresaomente manifiesta su volun-
tad, sin embargo vimos que en el derecho rowano una Constitu-
cién de Yalentiniano III prohibfa el desiatimiento, lo cual -
era contrario a la propia voluntad de lao partes, por lo que~
dicha constitucidn fud derogada.

Tratdndose de las pruebas proporcionadas en primera -
instancia, estas conservan su validez, pero es necesario un -
reexamen a las miswas, con el objeto de verificar la existen-
cia de injusticias o errores en la sentencia apelada; el ca--
non 1891 indica que 86lo por causas graves 8¢ admiten nuevas-
pruebas., Por lo que se refiere a las excepciones interpuestas
en primera instancia conservan su fuerza.



Becerra Bautista (37) dice que la apelacidn "Es un -
recurso ordinario que sirve pars provocar la intervencidén --
del juez muperior con objeto de gque revogue o confirme una -
sentencis vdlida pero injusta: Provocntio ab inferiore ad -
auperiorew judicem contra sententian validam sed injustam --
(C. 1879)". E1 concepto dado como Be obgerva, se deriva de -
1n traduccidn del lat{n, por lo que podemos criticarlo ya --
gue falta una de las consecuenciae al emitir la nueva resolu
cién el juez de lm apelacidn, es lan modificaciédn; sin embar-
g0 y& encontramos la confirmacién y la revocacién.

La novedad mds importante que encontramos en el dere
cho candénico, en comparacidén con el derecho romano estd cong
titufda por los “efectos® en que se admite la apelacién; al-
efecto Vicente y Caravantes (38) nos dice que "El derecho ca
nénico fué el que hizo entre los efectos de la apelacidn, la
preciosa distincidn desconocida al derecho romano del efecto
devolutivo del suepensivo, disponiendo que sdélo tuviera la -
apelacidn el efecto suspensivo o que Bdlo se admjtiers dicho
efecto en casos determinados en gque podf{a causarse per jul---
cios acaso irreparables, al suspender la ejecucidn de la sen

{37) Becerra Bautista, José.- El proceso civil en Mdxico.- -
Editorial Forrda, S.A.- Tercera Edicidn.- Héxico.- 1970
pdg. 503.

(38 De Vicente y Caruvantes, José.- Tratado histérico critf
co y filesdfico de los procedimientos judiciales.- hMa--~
drid.- lImprenta Gaspar y Rolg. Editores.- 18%8.- Tomo -
IV.— pdgﬁ. 27 y 320




tencim, por la urgencin del negoclo o por otra causa atendi-
ble. Desde entoncen la apelacidn fué devolutiva por esencia-
Yy suspsnsive por naturaleza. La combinaciédn de esta disposi-
cidn sobre el efecto suspensivo y devolutivo con la regla «-
que prohibidé las apslaciones de las osentencias interlocuto--
rian reparables en definitiva, dié origen an la teorfa de la-
ejecucidén provisional de las sentencirs, no obatunte haberse
interpuesto apelacidn de ellas. Esta teoria deapués de haber
se aplicado en los tribunales eclesidsticos respecto de cier
tas causas pumariaB y en easpecial la de alimentos, se intro-
dujo en el derecho civil de las nacionea™,

Continda diciendo Caravantes (139) que "...81 el juez
no expresa en qud efectos se admite la apelacién, deberia en
tenderse que lo hacfa en ambos,...no corresponde a las pare-
tes, 8ino al tribunal determinar en qud efecto debe admitir-
s8e la apelacidén®™; finalmente dice (40) que "...eo ilegal que
8l tribunal de primera instancia no precise el efecto en que
se admite la apelacién y 8dlo que lo es "en cuanto®™ haya lu-
gar en derecho. Esta manera de proceder implica una viola---
¢ién del derecho de peticidn, ya que no acuerda fntegramente
la relativa a admitir el recurso en el efecto que el promo--
vente estima que procede".

Como vemos el derecho candnico es la fuente princi--
pal en la distincidn de los efectos en que es admitida la -~
apelacién, de ah{ la importancia de su estudio,

(39) ldem. pdg. 27
(40) ldem. pdg. 32



Becerra Bautista (41) habln de los efectos en que se-
aCmite la apelncidn y dice que " Se admite en el efecto sus--
penaivo y en el devolutivo; en el primer caso se suspende la-
ejecucién de la sentencia apelada; en el segundo se puede eje
cutar gin perjuicic de la reocolucidn que falle el fondo del -
pnegocio (C. 1869)". Es decir que en nuestro derecho presenta
los mntices con gueel candnico lo reglaunenia,

El o%tro medio de impugnacidn ordinario es la guerela-
nuiitetio, Becerra Bautiota (42) dice que "Esta institucidén -
nacid en Italia en el siglo XII y se basé tanto en el princi-
pio de validez formal de las sentencias del derecho germdni--
co, como la distincidn romana de los errores in procedendo et
in judicando, o sea en la nulidad y en la injusticia del fa--
1llo, respectivamente®, Be trata de una figura jurfdica anti--
gua, rues tiene aproximadamente setecientos aflos, y 8in embar

€0 yu contiene esa distincién tan importante de los errores -~
con que son dictadas las resoluciones judiciales.

En cuanto a la procedencia y efectos que producia Be~
cerra Bautista (43) también nos informa que "Es el recurso -
por el que se pide 1la nulidad de la sentencia viciada tanto -
por nulidad sanable comwo por nulidad insanable: Est remediume
quo petitur declaratio nullitatis sententiame; vitia quae nu~--~

(41) Becerra Bautista, Josd.- E1 proceso civil en M%zigg.— -
Editorial Porrda, S.A.- México.- Tercera edicion.- 1970,
pig. 503.

(42) Idem. pdg. 502

(43) Idem. pdgs. 503 y 504,




llan reddunt sententiasm sunt sanabilia vel insanabilia.- Se =
consideran nulidades insanables por el canon 1892: la senten-
cia dada por un juez absolutamente incompetente o por un tri-
bunal colegiado no integrado por el ndmero legftimo de jue~--
ces; cuando una o ambas partes carecieron de representantes -

en juicio; cuando alguien actda o nombre de otro sin legitimo
mandato.- Se consideran sanables (C, 1894), las siguientes nu
lidndes: cuando no hubo emplazamiento legftimo (la comparecen
cia espontdnea purga la nulidad); cuando la sentencia no fué-
motivada; cuando no fué firmada y cuando no tiene indicacién-
de dfa, mea y afio, as{ como el lugar en que fud pronunciada.-
Puede interponerse dentro de los tres meses de publicada la -
sentencia, cuando se trata de nulidad sanable; pero cuando se
trata de sentencia con nulidad ineanable el canon 1863 conce-
de 30 afios para proponer la accidén de nulidad.- En ambos ca-=-
803 la excepcidn que se oponga alegando la nulidad de la sen-
tencia es perpetua.- Cuando se trata de nulidades inesanables-
y 8e declara procedente la accidn, el proceso debe renovarse-
desde el momento en que el vicio existid; en la nulidad sana=-
ble conciste en la falta de emplazamiento, todo el proceso nu
lo debe renovarse, 8alvo que el demandado comparezca antes de
dictada sentencia, y defienda 8u causa, Cuando se trata sdlo
de vicios formales de la sentencia, subsanados los errores: -
processus ac sententia pubsigtit (subsiste el proceso y la -~

sentencia) .~ El trdmite es el siguiente: La querella se propo
ne ante el juez ad quem, indicando las causas de la nulidad -
de la sentencia; de la peticidn se da vista a la parte contra
rim; el proceso se desarrolla en forma ordinaria y al dictar-
ge la sentencia, 81 se declara la nulidad, debe indicar «-—=-



gus efectos; ai la rechaza, 1a primera sentencia queda firme.
La guerella puede interpcnerse junto con la apelacida en for-
me subsidirria: pelo declarutionem awliitatis; et si hanc non

pbtineo, sententice euwendationem: pido la declnracién de nuli

dal y i ro la obieugo, 1o enmienda de lua ventencia,~- En ecte

euso, debe tramitarse el proceso de spelacidn y 8i no proce~-
de, el juez uebe eutudinr y resvolver ln nulidad”. Es an{ cuan
do estudiasros la fuente de cuinlguler instituelidn, cowo nos da
moe cusnta de #u razdn de ser, For 1o gue no se pueden lanzar

reicrme: 3in haber estudindo sun antecedentes préximos.

%085 recurnos extraordinarios gue menciond al inicio -
de cote sapitulo mon; la restitutio in integrum y la oposie—ew-

cidn de tercero, tserbién son tratedan por Becerre Bautista -
{44) ;7 de 1s reetatutic in integruw dize que "Ea el recurso-

axtiraerdinsrio en conira de la sentencia (que no queda sujeta
s epelacidn ni a guerelln de nulided), en virtud del cual al-
gue he sido gravemente lesionado por obra del jueg, se le res
tituye nl egtuwao jurfdico en que ge encontruba antes de haber
sufrido la lesidén (C. 190%).- Cuando la concede el principe -
ge liama graciosa, y cuvando el jucz la otorga se denouina ex-
justitia,- Se concede a los menores e incapacitados, & 1lag -
perscngs morales y a sus herederos o sucesores,- Debe mostrar
se una evidente injusticia en la sentencia: cuando ésta se ba
8a en documentos falsos; cuando se descubren documentos que -
demuestren hechos nuevos y contrarios a lu decieién impugna--
dzj cuando la sentencia es frutc de dolo de una parte con da-
fio de otra y cuando se dejd de aplicar en forma evidente lo -

(44) Idenm. pdgs. 903 y 504,



que la ley prescribe.- Debe interponerse dentro de cuatro —---
aflos dtiles, desde que se cumplid la mayoria de edad; deade -
el dfa en que se sufrid la lesido y cesd el impedimento, si -
se trata de personas morales; si se bapa la impugnacidn en el
descudbrimiento de documentos falson, desde que se descubrié -~
la falsedad y ai se trata de transgresidén de la ley, deade el
dfa en que Be notificd la sentencia.- lLa peticién de restitu-
cién suspende la ejecucidén de la sentencia y declarada proce--—
dente, las cosas deben volver a su estado primitivo; la cosa-
juzgada desaparece y lo entregado en cumplimiento del fallo -
debe ser restituido.- También al demandado rebelde me le con-
cede una restitutic in integrum, para invalidar la sentencia-~
uirdiante apelacidn....”. Esta es la forma como funcionaba la-
reatitutio in integrum del derecho candénico, uUnicamsnte obser
vamos que este medio de impugnacidn era extraordinario, por--
que 8élo se daba en casos especiales.

PMnalmente de la oposicién de tercero, Becerra Bau--
tista (45) dice que "Eo el recurso extraordinario por el que-
un tercero puede, cuando ve lesionados sus derechos por una -
gentencia definitiva, oponerse a ella e impugnar su ejecucidn
(C. 1898).- El tercero debe pedir o la revisidén de la senten-
cia por el juez que la dictd o apelar ante el superior.- En -
ambos casos debe probar el opositor que su derecho fué lesio-
nado por la sentencia misma; que la sentencia es la causa de-
la lesidén y que 8i se manda ejecutar, el tercero resultard --
gravemente lesionado.- Debe hacerse valer antes de la ejecu--
¢ién de la sentencia. 2l derecho no fija plazo para interpc--
ner el recurso porque el tercero suele ignorar la existencia-

(45) Ydem. pdg. 505




del fallo.~- la admisidn del recurso la debe hacer el juez que
dictd la sentencia y €1 lo resuelve. Cuando el opositor pre--
fiere apelar del fallo deben seguirse las reglas de la apela-
cidn.- Si el opositor vence, el juez debe reformar la primera
sentencia, segun la instancia del opositor™. Como vemos B --
trata de un recurso que fud creado justamente, pues en ocaelg
nes, los terceros resultan perjudicados con las resoluciones-
dictadas por los jueces,

b) los recursoe en el derecho espafiol antiguo.

Son varios los ordenamientas que regf{an al pveblo es-
pafiol, dada su idiosincracia, puesto que cn cada provincia de
sean tener Bu propia legislacidén; sin embargo me concretard a
tomar lo wde importante de los ordenamientos que influyeron -
en nuestra legislacidn.

"Uno de los principales ordenamientos era el de Alca-
14, el cual analizaré en particular y loe demds en forma con-
junta,

En el Ordenamiento de Alcald encontramoe como medios
de impugnacidén; las alzadas, la nulidad de sentencims y las -
suplicaciones. La apelacidn la identificamos con las alzadas,
lo mismo que en las Partidas, siendo en la Novisima Recopila-
cién donde se habla de la apelacidn propiamente dicha.

Becerra Bautista (46) nos sintetiza el Ordenamiento-
de Alcald, analizando cada uno de los recursos mencionados, -

(46) Jdem. pdg. 506



en la siguiente forma: “a) Alzadas.- En el derecho espafiol,~
alzada fue sindnimo de mpelacidn y asf{ oo eutablecid:.- Al--

zdndose nlguno de 1a sentencia, debe aepulr la alzndn nl pla
z0 que le pusiere el judgador, e parescer antel juez de lag-

Blzadas... con todo el proceuo del pleyto (T{ftulo XIII, ley-

I),- Parn evitar que oe aluenguen mucho los pleytos, el rey-

ordend que de lao sentencias interlocutoriags non ayn alzada.

.. Balvo 04 lans sentencias interlocutorias fueren dandags so--

bre defensidén perentoria, o sobre algdn nrtf{culec que fnga --
parjuicio al pleyto prineipral.~ b) Nulidad de sentencias.- -
La nulidad de las sentencins podfin nlegarse dentro de sesen-

ta dfas: 8l nlguno nllegare contra la sentencia gue eu nin--

guna, puédalo decir fnota seoenta dfno desde el dfa que fue-

re dada sentencia sobre ello, mandamos que contra estn aen--

tencia non pueds ninguna de las parte decir que es ninguna,-

gds puednse alzar dellas o suplicer. Por tanto, la nulidad de

las sentencias era algo distinto de la apelucidn y de las su

plicaciones.~ ¢) Suplicadiones.- las suplicaciones de lag -~
sentencians que dictaban los alcsldes mayores, los adelanta--
dos de la Frontera y del Reino de Yurcia, podfan ser elevia--
das ante el rey: supliquen los quae 8e entendieren agraviados

pars ante Nos.., del din que fuere dada la ventencia fasta -

diez dfan,.. € 1a sign e acabe de¢)l dfn que le Nos diervmos -
41 £

Juez sobre enta razdn hasta tres peses... Et el Juez a quien

lo Nos encomendaremos, gue non ayn a lag partes nin a ningu-

na dellan razones nuevas de fecho que oblere acaegsido antes~
de la sentencia de que fue suplicado, mas que libre el pley-
to por lo que fallare que se contiene en el proceso del pley
39, que mntel fuere presentado... Despuds gque el pleyto fue-
librado por suplicacidn por el Juez gue fuere dado por NQQ:—
non se pueda ninguna de las purtes querollar de ls sentencia




guel diere, nin suplicar della, nin decir, nin allegar contra
ella, que es ninguna; et oi lo dixiere o razonare, que non =-
gea oydo sobre ello (T{tulo XIV, ley I).~ En resumen: Los me-
dios de iwmpugnacidn se redujeron a la apelacidn, denominada -
alzada; a la nulidad de sentenciu y a la sdplica ante €l rewsw

rey".

Ahora corresponde el estudio a todos los ordenamien-
tos legales en forma conjunta en lo referente a' la apelacién,
la que Paliares (47) nos explica punto por punto dada su im--
portancia, "La apelacidn en la legislacién espaMola.- l.~- Las
leven XV1II y siguientes del Libro 2o0., t{t. I del Fuero Juz-
£0, otorgaban jurisdiccién a los obispoe parn conocer del re-
curgc do apelacidn, Asf se infiere de su texto, que transcri-
tc en lenguaje moderno, eo el siguientet.- Ley XVIII.- Los =~
otispos, que por mandato de Dios deben tener en guarda a los~
Fobres y cuitados, amonesten a los jueces injustos, paras que-
se enrienden y deshagan 1o mal juzgado; y no queriendo éstos-
nacerlo por virtud de tal amonestacidn, el obispo de la tie--
rra deba llamar al juez injusto y a otroe obispos y hombres -
buenos, y cnmendar el pleito segun derecho con el mismo juez.
i éste fuere tan tenaz que no quiera enmendarlo, pueda el -
obispo juzgar por s{ y hacer un escrito del juicio que refor-
nare, y remitirlo al rey con la parte agraviada, para que se-
confirme lo que le parezca justo. Si el juez impide al agra--
viado venir ante el obispo, pague dos libras de oro para el -
rey.- Ley XXIX,- El juez, & quien se pida ante otro la razén-

(47) Pallares, Eduardo.- Derecgho procesal gjvil.- HéxicOoe= ==
Editorial Porrda, S.A.,- Quinta Edicién.- 1974.- pdgs. -

443 y sgnts.




de 1o juzeado, debe respmder de ella; 5i el pleite viniere-
ante el rey, se ha de determinnr ain el obiasdc y los otres -
jueces; y si ante alguno de estos se princinie o acnbe, y 1la
parte cmtrajera otro nambrado por el rey, ante &1 debe res-
ponder el due 1o juzgb: resultando haber juzgado cm agro---—
vio, haya 1a penea de la ley; y apareciendo que la parte se -
querellt injustamente, debe satiafmcer canforme a ellao.~ 2.-
Las leyea 2 y 4, del tit. 23 de 1la Partida II, formmulara el
principio general de que pueden anelar de lan sentencias lag
peramas n quienes perjudique el fnllo aunfjue no hayan sido-
partes en el juicio. Aplicando ente prhqcipio, les miomas ILeg
yea de Partida autorivzaram a usar del recurso al tercero que
tuviern algGn interfs en 1a causa, entendiendo por tal, a to
do nquel que sin haber litigado le "nertenecicse la pro et -
el doiio que veniese de nquel juicio" (Ley 4, tit. 23, Parti-
dua III)e Lz dcctrina explicaba esta normma, aplichndola en ~-

los canos en que nuede apelar cl vencelor de lo sentencina dg
da en el juicio rel:tiveo a 1a coaa litigicsa, aundque no hue-
biese litigndos otro tanto me dice del camvrador, del fiador
y del fivdo en situnciones juridieas anfl ozas ol anterior; -
del acreedor nrendario y del copropietarice— Jo- La ley 2a.,
tit. 23, Partida III autorizaba al hijo a apelar de la sen——
tencia dada contra su sadre por cualquier delito, siempre --
que aquél, eotuviese bajo 1o patria potestads.~ 4.~ No oodian
anelar de 1l sentencia el ‘jue renuncib a interpomer el recur
50, ¢l que nc quisc arenentarse a ofr el fallo habiende¢ sido
llanado, el canvicto y canfepo, y finwlmente el due no tenia
interfs en la causa.~ 9.- Se srohibia apelar de las senten--
cias pranunciadas por las Cancilleriaes, las Audiencias, los-



cnsejos y los tribunales sunremos, considerfndose Que era -
vejuterio pora la autoridad de eston poderes le interposi---
citn del recursoe- 6.~ La Tey 13, tit. 23, Partida III, si--
malendo ¢l sistema del derecho romuno, ordenaba Que se apela
re ol juez inmediato supericr, 9in selver lon grados de ju—
risdiccifn intermediarios poriue de hacerlo la apelacifn era
ineficaz, por regla general. Se exceptuaba de este principio
la apelociltn directa ol manarca o & los tribunales regiog ~-
que 10 repreaentabon.—~ 7.- Lo apelacifm se podia interpomer-
verbalmente o en el acto de la notificacifn del fzllo, o por
eacrite dentro de 1os plazos que mis adelante se dir&. Cuan-
40 ege uscba 1la forma eseritas, era indianensable mencionar el
nanbre del juez nnte el que se interpanis el recurso, y el =~
del juez a quien se a2selaba y la resoclucifn ccntra la cual -
se alzoba ¢l litigante. En cambio si el recurso se hacfa va-
ler verbclmente, no se exigian estas formal idades y bostaba-
uesar del veeable apelar o de otro equivalente,- 8.- El Fuero
Real £ij6 el t€rmino de tres dimas onra anelar (Ley lae. tSte-
15, libro 20.) y lo mismo hizo la ley 1590 de Estilo, Las sig
te Partidas lc¢ fijora en diez d{as ccmo puede verse en la -
ley 22, del tit. 23, Partida VII. Las Ordenanzaos Reales, lo-
4isminuyerm a cinco dias por 1a ley la., tite 16, 1libro =--
T1I, que concuerda cun la ley la., tit. 20, libro XII de la-
iove Recon 5 término ccmenzaba o ccrrer desde due se pro~—
wmeit 1z sentencic incluyendo esz dia, segln las Leyes de -

red

Py

rtida, nero laes Opdencnrzas keales mandaran dque cosenzara a
cerrer desde el dfa de 1z notificaciln., In el mismo sentido~
lc¢ prevince la Novisima Reconilacilne- Se- Los tratedistas, -
por 1o menos la maycria de ellos opinabon que para computar-



6l término se anlicara el principio "diez a quo nan coaruta-
tor in termino® o0 1o que e2 imual, due no debe cantarse el -

dia de la notificacifn.~ 10.,~ Si eran varios los litigantes,
el plazo para apelnr comenzabn a correr dende el dia en que-
todes quednban notificados de la sentencia.~ 1l.~ La Ley IX,
tit. 23, Partida III, nermitia apelar nl vencedor en el jui-
¢lo en que no habdn obtenido fallo favorable reapecto del pa
zo de los frutos de la cosa reivindicada, y se entendia lo -
mismo en cuecnto al paso de las cceatun.~ 12.~ La Ley IY, tit.
17, libro II de¢ lan Siete Partidas, pemmitia apelar de log -
laudon pranunciadon por los Arbitros y debia hacerge ante el
Juez inferior, © haciendo "omino medio" por ante el mwnarca.
13.- La Ley IV, tit. 23}, Partida III, pemit{a apelar al ven
dedor o al comprador contra la sentencia relativa a la cona—-
vendida, due lea fuers adversa, aunque el comnprador y el ven
dedor, regpectivamente, hubiesen ya apeluado 3l sospechusen =~
*lue no andaban en el juicio derechamente", Cano es de anre-
ciarse, es un entudio completo de la avselacibn en el derecho
espafol.

Cen el cobjeto de empliar este tema, y no cmeretamae
4]l medio de imnugnacifn mAs importante (la apelacifm), sefie—
lart 1ag nulidades, 12 revocaciln por merced del rey y el =
quebrantemiento de las sontenciasy de esto nos habla Becerra
Bautista (43) que dice "b) Nulidades.- En el titulo XXII de-
la Partida Tercera se mencimaon diversas clases de nulidades
de las sentencias.- Queremos decir en cuantas maneras el jui

(48) Becerra Bautista, Jos8.- g
Quint& edicitn.- Editorial Por By Sede—
phgs. 539 y 540.



cio no er valederos- Por razbn de la persma del juzgadory -
curnic dictase sentencia aquel a quien lo prohiben 1as leyes
y cuando no tuviene pceder para diectarla, aun cnando antes lo
habierz tenido, 81 no le fue ratificada ean frcul tade~ Por -
raz{n del demandados cuando lu sentencia se prammeia contra
Guien no fue emplazado o cantra menor de veinticinco afios, =
loco o desmemoriado, no estando su guardador delante fue 1o~
defendierne,~ Por razin de nolemnidaders; cunndo fuese pranun-
cinda 1a sentencia en lugar incomveniente, ari cono en lu ta
bermma ¢ en cotro lugar Que fuese descuisado para judrmar; cuan
A0 fuese dictuda en dias feriados o cunndo no se dictase por
ecerito, vy cuando la dictanse el juez fuera de su jurisdice—=
ciftne~ Por razanes de fondo; ocumndo la mentencia fuese coa--
tra natura ¢ catr: en derecho de las leyes o sobre cosa es-
piritual, ‘tue debierc gser judgude por santa eslesin (ley 12)

Finslmente, 1a ley 13 declarea nulu 14 sentenciu dictada cm-
tra otra sentencia can autoridad de cosa juzgoedas Si juicio-
fucse dndc centra alguno de Jue ninguna de las partes non se

“lronce, ©t denoers moviecen aluellan mesnan nurter otra vez-

¢. nlevic rochre eiuella cosa meema et en gluella munera, ct-

tigrer. €t~ juicic ecntre el primeros decimos Jue non vale -

el remunlc.- ¢) Revccacilm por merced del rey.- Las senten--
¢cirs ressecic a las cusles no habla apelacitn, podian ser re
veesdsn nor merced del rey, pues &sto cra tempramiento de la

recledunbtre de 1o jucticia es 1n merced que mueve 103 reyes-

o iett4, comira ajuellos que la hon menecter, et la piden -

gr, ‘ieT20 ot ern. raztn tue lo deben facer,- Ad) Quebrantamien-

A¢ sentencias.- la restitutio in intesrum se reglumentd en ~

el t7+ e XXV de 1z Tercera Partidn, denominado de comc se -
~ueden 'uebrantar 1os juieios Que fueren dados cantra 103 me




nores de veinte et cinco affos o contira sus guardadores, ma--
guer non fuese ni tomnda anlzada.- En la ley primera de ese -
t{tulo se explica que la palabra latina reotitutio quiere de
cir tornar las cosas en aguel cstado en que eran antes que -
fuese dado el juicic scbre ellas, y que la restitucidn que--
branta los ijuicios que non dados contra los menores, maguer-
non fuese tomada alzadn dellos, et pueden ous guardadores et
sus voceros razonar el pleyto como de primero, et Ievocur ~-
los yerros que fueren fechos en los pleytos sobre que eran -
dndos los juicios.- Tambidn se podfan quebrantar las senten-
cias que hubieren sido dadas falsamente o contra la ordenada
manera que el derecho manda.- Se conuideraba falsa la senten

cia fundada en cartas falsas o faloos testigos y contraria a
derecho; cuando hubiese diso edcrita cosn que manifiestanen-

te fuese contra ley, como Bi dixiese: mando que tal testamen

to que fizo fulan menor de catorce ailos gue vala; e8o @esmo~

decimos 81 lo dieoen contra natura o contra buenas costullee=

brea, o fuese nhi mandada coBa que no se pudiese facer”.

¢) Los recursos en la legislacidn procesal espaflola del si--
glo XIX,

Para la elaboracidén de este inciso tom# como obra -
de consulta, el 1libro de Manresa y Navarro, pues en €l vie--
nen los articulos de 1la Ley de enjuiciamiento civil vigents,
as!{ como comentarios a la antigua ley del mismo nombre, la -
que estuve en vigor a partir del afio de 1855,



Por otra parte Emilio Reus (49) critica a la ley de
enjuiciemiento civil vigente, porque dice que "..,.mantiene-
la mayor parte de los defectos de la anterior, que eran la -
falts de mdtodo y de completo y acabado deslinde de mate---w
rias, gque dificultaba su inteligencin, lo que contribufs a -
dilatar los pleitos y daba origen a contradictoriams declara-
ciones de jurisprudencia®. En términos nndlogos ce expresa -
Nanresa y Navarro (50), por lo que el presente estudio se —-
concretard al estudio de eota ley.

la ley de enjuiciamiento civil vigente contiene en-
el t{tulo IX, del libro primern lo referente a log recursos;
dividiéndose en dos secciones. la primera se refiere a los -
recurcos contra las resoluciones de los jueces de primera —-
instancia; cowprendiendo loe recursoe de reposicidn, apela--
¢ién y el de queja por denegacidn del de aypelacién.

La seccidén segunds llamada de los recursos contra -
lae resoluciones de las nudiencians, comprende los recursos -
ge suplica, de casacidén por infraccidn de la ley y el de ca-
sacidén ror quebrantamiento de forma.

Lo mde esencisl de cada uno de 108 recursos que ---
equf se mencionan, es lo piguiente:

El recurso de reposicidén debe interponerse dentro -
de tres dims, e8i la providencia que se reclauy es de mera ~-

{45, DNeus, Emilio.- 3 i
£3vil,~ Nadrid,- Primera edlcién.— Tomo II.~ 1881ec —u=
rée. 427,

(50) ¥erress y Navarro, José Marfa,- Comentarios a la ley de
enjuiciariento civil,~ Madrid.- Instituto editorial e--
reue.- oéptima edicidén,- 19%3.- Tomo II1.- pdg. 224,
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tramitacidn; si se trata de cualquier otro auto o providen--
cia debe ser en el vérmino de cinco dias, Deben citarse en su
caso las disposiciones violadas; oin estos requisitos, el -~
juez declarard de planoc y ain ulterior recurso, no haber lu-
gar a proveer; cuando se interpone en tiempo y forma, se des
tina copia a la contraria, para que dentro de los tres dfas-
siguientes, impugne el recurso si lo considera convenientej-
sobre lo que s8e resuelva de las providencias y autos, podrd-
apelarse en el tdrmino de tres dfas; salvo e¢n el caso de gue
sean providencia® de mera tramitacidn, pero me puede exigir-
la responsabilidad del juez que hublere dictado la resolu--~
cién, ¥ e puede solicitar en segunda instancia, la subsa
nacién de la falta cuando proceda ( arts. 376 a 381).

En eata parte es entendible y claro el procedimien-
to a seguir, loo problemns se van originando con los ulterio
res recursos como se verd,

El recurso de apelacién puede ser ejercitado direc-
tamente o cuando no procede la reposicidn; este recurso se -
puede s jercitar en contra de las sentencias definitivas y --
los autos resolutorios de excepcionea dilatorias e inciden~--
tes que dicten los jueces de primera instancia. En estos ca-
306 el término para apelar es de cinco dfas, Pero se puede -
apelar tanbién en tres dfas, cuando los autos admiten o de~-~
niegan la reposicidn. La ley tambidn nos habla de los efec~-
tos en gue se admite la apelacidn, y era en ambos efectos o-
en uno s8dlo; interpuesta en tiempo y forma el Jjuez la admitl
rd vin sustanciacidén alguna, 8i fuere procedente, expresando
i la admite en ambos efectos o en uno sdlo; la importancia-



de los efectos reside en la ejecucidén de la sentencia, que se
lleva a cabo cuando 8dlo es admitide en el efecto devolutivo,

El siguiente recurso a tratar es complicado, pues se
encuentra ligado a loep dos snteriores; por lo que primero se-
flalaré como se desarrola, para finalmente criticarlo.

El recurso de queja por denegacién de 1la apelacidn, -~
se riae en contra del auto o providencia en que el juez de -~
priwera instancin deniega el recurso de apelacidn intentado;-
perc juede optar por recurrir en quejn ante la audiencia del-
territocrio. Para que procedn el recurso es indispensable pre-
pararlo, pidiendo al juzgado, dentro de loc cinco dfas gi-=--
guientea a la notificacién de la resolucidén denegatoria, repo
sicidn de ésta, y para el caso de no estimarla, se solicita -
testiconio de la mispn; o sea que del auto o providencia en-
gue ee nubiese denegado la adwmisiédn de la apelacidn y del au-
to denegatorio de lu reposicidn pedida se solicita teetimow--
nic. Para gue a la solicitud se le dé el trdmite establecido-
pars el recurso de reposicidén.

De lo unterior encontramos que primero se hebfa ine--
tentaao ¢l recurso de apelacidn, al no prosperar éste, se so-
licite 2e reposicidn, y al no ser dota tampoco estimada, debe
solicitarse testimonio de la desestiwmacidn, as{ como del auto
que ceniega la apelacidn, para finslumente jdarle el tratauien
to del recurso de reposicidén!, pero gue ghora recibe el noti--
bre de "recurso de gueja por denegacidén de la apelacién". Co-
mo pe ve e3 una wserie de engorrosos trdwites, que perjudican-
en vez de beneficiar el trdmite judicial; pues para ser con--
gfruentes, es obvio que el Jjuzgador sostendrd su punto de vie-
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ta y hard que el litigante tenga que seguir cada uno de los -
rasos indicadoe, perdiendo lamentablewente ¢l tiewpo.

Finnlmente corresponde el eotudio a la geccidn segu
da de los "recursos contra lao regsoluciones de las audien---
cins", que gon en ndmero de tres y a continuacidén se analiza
rdn.

El recurso de suplica se interpone dentro de los ci
co dfas despuds de 1la notificacidn de la audiencia; siguiend
el wismo procedimiento de la reposicidn, pues tienen como mi
8idn el miomo objeto (reconsiderar la resolucidn).

El recurso de casacidén por infruccidn a la ley, tio.
ne como elemento destacado, la autoridad ante la que se inty
pone, que es la sala primera del tribunal supremo, por que y-
no se lleva a cabo ante el juez del conocimiento; esto sélo -
ocurre cuando existe infraccidén a la ley o a la doctrina le--
gal aplicable,

Finalmente el recurso de casacidn por quebrantamien-
to de forma, se interpone ante la sala sentenciadora, dentro-
de los diez dfas siguientes al de la notificacién de la sen--
tencia o resolucidn judicial que ponga término al pleito; a -
la wisma sala corresponde resolver sobre su admisidn.

Como se puede apreciar, los tres recursos 86lo 8¢ --
dan en contra de las resoluciones que se dictan después de 1a
celebracién de la audiencia,

Por lo que estamos de acuerdo con Manresa y Navarro,
asf como con Emilic Reus cuando ecritican esta ley.



CAPITULO Iv

REGILEN DE I0S BECURSOS EN KUESTROS CODIGOS IE PROCEDIMIZNTOS
CIVILES ANTERICHES AL VIGENTE.

a) Cédigo para el Distrito Federsl y toerritorio de Baja Cali-
fornia de 13 de agosto de 1872.

b) Cédigo para el Distrito Federsl y territorio de Baja Cali-
fornic de 15 de septiembre de 1880.

¢) Cédigo »ara el Distrito Pederal y territorio de Baja Cali-
fornia de 15 de mayo de 1884,

d) Cédigos Federales de 1897 y 1909,



CAPITULO Iv

HEGIMEN I 108 RECURSOS EN NUESTROS CODIGOS DE PROCEDIMIENTCS
CIVILES ARTERIORES AL VIGENTE.

Toca ahora el estudio del derecho patrio, una vez —
que se han analizado los antocedentes mds préxinos en el ex—
tranjero (derecho romano, candnico-romano y espafiol), que co=
mo se verd influyeron en nuestra legislacidén.

Antes de entrar al andlisis de cada uno de los cddi-
gos en lo referente & los recursos, es necesario situarse bre
vemente en la etapa histérica por la que atravesaba ol Pafs.

Para la vigenoin del primer oédigo enunciado en el -
presente capftulo, correspondié a Don Sebastidn Lerdo de Teja
da su publicacidn, ya que el nroyecto habfa sido aprobado du-
rcate el gobierno de Benito Judrez, quién después de la lucha
electoral y haber dominado alzunas revueltas y movimientos ar
midos no sobrevivié a su triunfo, pues fallecid el 18 de ju—
lio de 1872, por lo que Lexdo de Tejada ocupd provisionalmen-
te la presidenoia.

El segundo oédizo pars el Distrito Federal y territo
rio de Baja Colifornia fud el de septiembre 15 de 1880; tocan
do su publicacién a Porfirio Diaz, quién ya proyectaba su —
reeleccidn; dpoca en que Léxico se encontraba en una gitus=——
oién my dificil y confliotiva, Probablemente esta situacién-
es la ocausante de quoe no existieran innovaciones importantes-



a las leyes; dote cbdigo fud practioamente una copia fiel del
anterior en mnteria de recursos.

El ¥ltiwo cddigo parn el Distrito Federal y territo
rio de la Baja Californis fué de mayo 15 de 1884, publicado -
durante el gobiernoc de ¥anuel Gonzdlez; en este cdédigo, hubo-
la introduccidn de nuevos elewmentos y reformas, que serdén ang
lizndos oportunamente,

Finalmente los dos cédigos federales (1897 y 1909),-
son publicuadoa en tiempos de Don Porfirio; por aquellas fe-—-
chas hubfa unn relativa tranquilidad en el Pais, sin embargo~
después de la publicacidn del dltimo cédigo en el afio de =-—e
1909, se encontraba a punto de estallar la revolucidén armada,
pues Porfirio Dfuz no cumplié eu palabra a lo largo de su go-
bierno, y los ideales con que habfa asumido el poder los ha--
bie traicionmdo. Estos cddigos federales en materia de recur-
808 ya delineaban nal que se encuentra vigente,

Una vez snalizadas las cuestiones mds importantes de
1la nistoria, pasaré nl andlisie de nuestros cdédigos en mate--
ria de recursos, cuyo estudio fué renmlizado en la obra de la-
legislacién mexicona de Manuel Dubldn y Josdé Marfa lLozano ~--
(51) que consta de veinte tomos, y en la cual se transcirben-
los textoe Integroe de aguellas disposiciones,

(51) Dubldn, Xanuel y Lozano, José Marfa.- Coleccidén completa
de las disrosicicnes legislutivas expedidas desde la in-
derendencia de la repudblica.- lmprenta del Comercio, de~
Eéagubldn y Comp,.~ Tomos XII y XV,- México.~ 1882 y «—-
1 .




a) Cédigo para el Distrito Pederal y territorio de Baja Cali-
fornia de 13 de agosto de 1872.

Los recursos en este cdédigo se encontraban regulados
por el tftulo XV, cuyo rubro era "De las segundas y tercerag-
instancias", el cual se dividfa en seis capftulos; su conteni
do era el siguiente

I.- De la apelacién en el juicio ordinurio.

II1.- De la apelacidn en los juicios ejecutivos, suma-
rios, de interdictos y verbales.

I1l.- Recurso de denegada apelacidn.
IV.~- De la sdplica.
V.- Del recurso de denegada sdplica. y
V1.~ Del recurso de casacidn,

Del simple enunciado encontramos nombres conocidos,-
en funcién de que los antecedentes yan fueron tratados; ahora-
corresponde el estudio a cada uno de los capftulos en cita.

I.- De la apelacidn en el juicio ordinario.- El art{
culo 1488 nos decfa que "Se llama apelacidn el recurso que se
interpone para que el tribunal superior confirme, reforme o -
revoque la sentencia del inferior", como se puede apreciar -
hablaba de reformar y no de modificar, que aunque significa -
lo mismo, no se oye rimado como ocurria,

En cuantc 2 la forma en que se interponfa, debia ser
ante el juez que pronunciaba la sentencia, ya verbalmente en-
el acto de notificarse dsta, ya por escrito dentro del tdérmi-
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no improrrogable de cinco dfas, contados a partir de la noti-
ficacién, si la sentencin era definitivu, o en tresc dims si -
era auto (1500); interpuestn en tiempo hdbil, era admitida --
8in substanciacidén alguna si procedf{n legalmente (1502), Se-
encuentra que no existe ninguna variante en la actualidad so-
bre este punto.

Pn cuanto a los efectos en que se admitia la apela--
cidén ern en el devolutivo y en el suspensivo o solamente en -
el devolutivo; s8i la apelacidn era admitida en ambos efectos,
se suspendi{a la ejecucién de la sentencia, ol 8dlo era admiti
da en el devolutivo no se suspend{a; por lo que las partes --
buscaban que fuera admitida en ambos efectos, ademds de que -
86lo cunndo la ley lo expresaba se admitfa en un 86lo efecto~
(1491 a 1494), por lo que Bi no existia bame legal, el perju-
dicado pod{a interponer el recurso de la denegada spelacién,~
la misma ley seflnlaba tres casos en que los autos eran apela-
bles en awboe efectos; cuando tenfan fuerza de definitivos, -
cuando causaban slgun gravemen irreparable y cuando la ley ~-
as{ lo disponfa (1495).

Admitidn la apelacidn sdlo en el efecto devolutivo -
ge debian seflalar constancias, decia el articulo 1512 “Si la-
spelacién se ha admitido 8dlo en el efecto devolutivo, se da-
rd al apelante testimonio de lo que seilale como conducente pa
ra continuar el recursoc; y a €1 ge agregardn las constancianse
que pidiere el colitigante y las que el juez creyere necepge-
rias", en razén de que la sentencia se ita a ejecutar, por lo
que los autos originales quedaban a disposicidn del juez a --

quo.



En comparacidn con las disposiciones vigentes en —w-
cuanto a los efectos, no guardan ninguna diferencia; sin em—-
bargo en el cdéddigo distrital estuvo en vigencia un tercer -—--
- efecto, el preventivo, que desaparecid por confuso,

Por lo que se referfa ésta ley a la expresidén de a--
gravios, debia hacerse en el término de seis dins, contados a
partir de la fecha en que se recibfdn los mutos o testimonio;
en ella se Jebfan exponer y fundar los perjuicios que causaba
la sentencia (1521), de este escrito se le corrfa traslado al
colitigante, para que los contestara en el término de sein --
dfas; se admit{an nuevans pruebas si ¢l asunto as{ 10 reque-~-
ria, finalmente se dictaba sentencia en segunda instancia, cu
Yo resultado era el de revooar, reformar o confirmar la sen--
tencia dictada en primera instancia (1922 a 1544), en contra
de esta decisidn no se admitf{mn mds recursos que el de respon
sabilidad y el de casacidn (1545),

Como se aprecia en el procedimiento de este recurso,
loa'principios elementales ya 8e encontraban vigentes, con --
una ligera vuriacién de lengumje, pero en Ultima instancia eg
tablecian lo mismo.

I1.~ De la apelacidn en los juicios ejecutivos, suma
rios, de interdictos y verbales.- Este capituloera una repeti
cidén del anterior, por lo que inmediatamente el articulo 1552
eastablecfa que todas las reglas del capftulo anterior (de la-
apelacidén en el juicio ordinario) eran aplicables en las ape-
laciones que se interponian en los juicios ejecutivos y suma-
rios; las unicas variantes eran . en cuanto a los términos; pa-
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re la interposicidn del recurso, debfa efectuarse en tresp ——-
dfas (1553} el término ordinario de prueba, no podim exceder
de veinte dfas, salvo que fuera prorrogable por la neturaleza
misma del asunto (1595). Se reducfun lon términos prdcticamen
te a 1a mitad, porque lu naturaleza misma de los asuntos asf{-
lo requeria.

II1,~ Recurso de denegada apelacidn,- Este recurso -
procedfa (1567), cunndo se negaba la apelncidn y cuando se -—-
concedia 8610 en el efecto devolutivo. La ley no era clarn en
lo referente g su interposicidn, pues peflaloba que "Se inter-
pondrd verbalmente en el acto de la notificacidn, o por escri
to dentro de tres dfas cortados dende la fecha de dota" (1568),
8in aclarar si era al momento de notificarse el auto que no -
adnit{n la apelncidn, o gue era admitidn, pero aélo en el «--
efecto devolutivo debiende ser en ambos efectos. Esta incogni
ta era resuelta en parte por el artfculo 1569 que eotablecia,
"El juez, 8in ocustanciacidén alguna, expedird, a mds tardar --
dentro de tercero dfu, un certificado firmado por él y por el
encribano, 6 por testigos de asistencia, en el gue despuds de
darse una idea breve y clara de la wateria sobre que verse el
Juicio, de Bu neturalezn y estimdo, y del punto sobre que reca
yé el auto mpelado, se insertard a lu letra éste y el que lo-
neya declarado inapelable®, este precepto nos recuerda a la -~
ley de énjuicismiente civil espuiiola, que en el recurso de --
*que jo por denegacidn de la apelacién", hablaba de "testimo--
nio" y no de "certificado", pero con el uwismo enredo de len--
guaje al explicarlo.

Una vez gque se exped{a el certificado al litigante -



contaba con un plazo de tres dfas para presentarse ante el --
tribunal superior, a efecto de que éate girara un despacho o-
compulsorio solicitando los eutos originales, siempre y cuane
do se tratara de una sentencis definitiva o interlocutoria --
que causara un gravamen irreparable, no reuniendo esta carac-
ter{stica, 8élo solicitaba el testimonio que las partes sefla-
laban como conducente.

Efectuado lo anterior se dictaba resolucién dentro -
de los ocho dfas siguientes sobre la calificacidn de grado he
cha por el inferior, contra esta reaolucidén sélo se poifa pe-
dir el recurso de responsabilidad.

Pinalmente la autoridad que conocia de este recurso,
era 1lu sala que tambidn resolvia sobre la apelacién, cuando -
dota era admitida. Por lo que resultaba la denegada apelacidn
un recurso para combatir la no admisién de otro recurso (ape-
lacidn), originando con esto un enorme atraso en la aduinis--
tracidén de Jjusticia.

IV.~- De la sudplica.- Este recurso procedfa en casos-
eapeciales, como lo disponfa el artfculo 1580 "El recurso de—
sdplica procede contra las sentencias de los tribunales supe-
rior%s, en los casos siguientes:.- 1o. En los juicios de nuli
dad e matrimonio o divorcio.- 20. En los de filiacidn y los-
seﬁ;ladoa en el artfculo 179 del Cédigo Civil (asuntos relati
vor ;ja la familia).~ Jo. En los que se interesen la hacienda -
p¥ gica 6 las corporaciones.- 4o. En aquellos casos cuyo inte
ré« pase de doe mil pesos y no.de cuairo; siempre gue lA Se=-
gvgda sentencia no fuere conforme de toda conformidad con la-



- 66 -

de primers instancia.- 50. En aquellos casos cuyo interdas pa
se de cuatro mil pesos, aungue las dog pentencims fueren con-
formes de toda conformidad", como se observa se tomaban en --
cuenta tres aspectos para ls adminidn del recurso; el interds
faziliaer, €l de) estado y la cuantim del negocio, dando a es-
te recurso el tratamiento que se aplicabu a la apelacién, pe-
ro con plazos mis cortoe y un trato eupecial de las prucbas,-
au orfgen se derivaba de la importancia que revestian los f--
suntos que interecaban a la colectividad (1581 a 1589).

V.~ Del recurso de denegada suplica.- Del nombre que
recibe este recurso, se desprende que es un contrarecurso, en
caso de no ser admitida la suplica, y su tratamiento es igual
al de la dencgada apelacidn, as{ se desprende de los tres uni
cos artfculos que lo regulaban,

1590. E1 recurso de denegada sJplica procede cuando-
una sala del tribunal superior niegu la sdplica o la concede~
8élo er. el efecto devolutivo.

1591, De la sustanciacidén y decisidn de la sdplica -
denegadn se observard lo prevenido respecto del recurso de de
negada apelncidn,

1992, Del recurso de denegada suplica conocerd lg --
primera sala del tribunal superior,

V1.~ Del recurso de casacién.- Es un recurso que ac-
tualmente desgparecid de nuestro sistema jurf{dico, sin embar-
go en otroe Paises, dfn a dfa se perfecciona como en Francia.

El estudio que en este trabasnjo se realiza es con el-
objeto de verificar lo asentado por Pallares, que al referir-
se a epta figura dice "De hecho se transformd en un recurso -



téenico en el que abundadan las sutilezas y los andlisis exa-
gerados del conceptualisme jurfdico, En la mayoria de lom ca-
son Be declaraba mal interpuesto el recurso porque los magis-
trados de la sala respectiva, habfan ascumulado sobre €1 tal -
nimero de requisitos de forma y de fondo, que convirtieron a
la casacidén en nrlgo inaccesible a la mayoria de los nboga--—-
dos", de tal afirwacidn es necesario ver, los requisitos de -
fondo y ds forma que la ley exigis para la procedencia de es-
te recurso, porque la prdctica quedd descrita,

Eate recurso ers una tercera instancia que se promo-
via ante la primera sals del tribunal superior del Distrito -
{1596); cdmo esta sala conocfa de la apelacidén y de la supli-
c¢a, cunndo se recuaaba ¢ excuspbn alguno de los magistrados -
se integrabas con los propietarios o suplentes de las otras sa
las que no habian conocido del asunto (1597).

La procedencia del recurso de casacidn tenfa lugar -
en dos casos; 1o. En cuanto al fondo del negocio, cuando se =
alegaba que la ejecutorim era contraria a ley expresa, 20, =
Por violacidn de las leyes que establecfan el procedimiento.-
Es decir que este recurso procedfa e¢n cuanto al derscho de --
fondo o derecho sustantivo, y por violaciones al procedimien-
to o derecho adjetivo., Para que procediera plenamente este rg
curso, era necesario que la sentencia de segunda instancia --
causora ejecutoria (1594), la peroona legitimada para promo--
ver el recurso era el perjudicado; en caso de haber apodera--
do, debfa existir poder o cladsula especial expresos {1599).

Los que no habfan litigado, as{ cowo 108 que no ha---
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bian sido representados leg{timamente, no lee ten{a porque --
perjudicar la centencia, pues por via de excepcidn se podfan-
oponer a la ejecucidn de la misma (1600 y 1601).

Encontramos en este recurso la "“denegacidén®, que al-
parecer era cldmsico en cualquier recuraso gque se interponfa; -
decfn el articulo 1609 que s8i la casacidén ern denegadn, Be a-
plicaba todo lo conducente a la denegads apelacidn,

Cuando se interponfa la casncién ern necesario otor-
gar fianze o los tres dfas de admitido el recurso, por 108 --
probables daflos y perjuicios que se le llegaban a irrogar a -
la parte contraria; la razén de ser de 1la fianza es que las -
resoluciones judiciales son emitidas legalmente y lo uds pro-
bable es que causen un daflo o perjuicio.

Se dijo que la casacién procedf{s en dos casos, CO--=
rresponde estudinr uno de ellos; cuando existe violacidén a la
ley en el derecho material, la casacidn procede: 10. Cuando -
la decisidn era contraria & la letra de la ley o a su inter--
pretacidn natural y genuina, tomada de sus antecedentes y con
giguientes y de las leyes ccncordontes, 20, Cuando la senten-
cia comprendf{a personas, cosas o acciones que no hadbian sido-
objeto del juicio o no coumprendia todas las gue no habian si-
do (1613), la misidén que tenfn este recurso era la de cuidar--
la legalidad con que eran ewmitidos los fallos,

Por otra parte el artfculo 1615 dec{n que "E1l tribu-~
nal debe limitarse s declarar si la ley ha sido infringida al
aplicarse el caso que se trute", y la ley de amparo vigente -
sefiala en el artfculo 76 que *"Las sentencias que se pronun---



cien en los juicios de amparo sdélc se ocupardn de loso indivi-
duos particulares o de lac personas morales, privadas u ofi--
ciales que lo hubiesen solicitado, limitdndose a ampararlos y
protegerlos,..."; es decir que la casacidn se encargnba de --
llevar a cabo las funciones desempefladas por el juicio de am-
paro en la actualidad, aunque el amparo de aquellos tiempos -
regulaba otras situaciones,

El siguiente caso de procedencia de la casacidn, era
por violacidén a las leyes del procedimiento, el artfculo 1616
contemplaba diez hipdtesis que eran: lo. Por falta de emplaza
miento en tiempo y forma y por la de audiencia de los que de-
ban ser oitados al juicio, comprendiéndose entre ellos al Mi-
nisterio Pdblico: 2o0. Por falta de personalidad o poder sufi-
ciente en los litigantes que hayan comparecido en el juicio;-
ddndose en este caso el recurso al que haya sido mala o falsa
mente representndo: Jo. Por no haberse recibido el pleito a -
prueba, debiendo serlo, 6 no haberse perwitido a las purtes -
rendir la prueba que pretend{an en el tiempo legal, no siendo
opuesta 4 derecho: 40, Por no haberve concedido las prérrogas
Y nuevos téruinos que procedfan, conforme a derecho: So. Por-
falta de citacidén para las pruebas o para cualquiera diligen-
cia probatoria; salvo lo dispuesto para la presentacién de dg
cumentos: 6o0. Por no haberse mostrado a las partes algunos do
cumentos o piezas de los autos, de manera que no hayan podido
alegar sobre ellos: To. Por no haberse notificado en forma el
auto de prueba 6 no haberse citado para sentencia definitiva:
8o, Por incompetencia de jurisdiccidén, ya sea que el juez in-
frinja el artfculo 235, ya Bea que no se separe del conoci---



miento del negocio en los cancs de los artfculos 343 y 369 a-
372 ( en los casos de recusacidén y excuen): 9o0. Por no hadber-
s8e seguido el procedimiento propio del juicio, salvo lo dig~e
puesto en los srtfculos 910 a 912 (que ne refieren a la juris
diceidn voluntaria): y 100. Por haberse mandndo hacer pago al
acreedor en los juicios hipotecurio y ejecutivo, s8in que pre-
ceda n €1 la fianza, cuando el interds del pleito no admita -
npelacidn, Se contemplaban tanto violaciones a procedimientos
especiales, como al general”.

Los efectos que produc{a al cer procedente el recur-
80 de casacidén cuando existia violacidén al procedimiento con-
sist{an, en mandar los autos a la psala que pronuncianba la ejeg
cutoria, para reponer ¢l procedimiento desde el punto en que=-
se encentrobs la violacién (1638), y 8i era improcedente el -
recurso de casacién, se devolvian loa autos a efecto da que -
se ejecutara la sentencin (1639); todo esto en la actualidad-
serfa un paraiso para los litigantes chicaneros,

El desistimiento de la casacién en cualquier estado-
del juicio procedfa, con la caracter{stica de que 8i se hae-
cia antes de la citacidn para sentencia, quednba la parte li-
bre de multas, pero no de la obligacidn de pagar las costas -
(1643).

Finalmente el artfculo 1644 establecia que "Todas --
las sentencias de casacidn gBerdn publicadas en los perfodicos
especiales de jurisprudencia y en el Diario Oficial"™, siendo~
otra de las caracter{sticas de las ejecutorims dictadas por -
log altos tribunalee, en el Semanario Judicial de la Federa--
cidén, cuando se trata de amparog.



Hemos terminado el estudio del recurso casacional, y
se aprecid que era un tanto complejo, debido a la forma de su
redaccién, por lo que los magistrados hacian de é1 lo que que
r{an, perjudicando de esta manera a los que litigaban. Por --
otra parte observamos que tenfa encomendado el control de le-~
galidad de las resoluciones judicialew, funcidn que correspon
de actualmente al amparo.

b) Cddigo para el Distrito Pederal y territorio de Baja Cali-
fornia de 15 de septiccbre de 1880,

En materia de recursos este cddigo no aporta nada --
nuevo, 8élo sirve como muestra de lo indtil que repulta elabo
rar "nuevas" leyes, cuando se copia 8in reflexionar en lo que
se estd haciendo.

Los cawmbios que registraba eran el ndmero del tftulo
y del articulado. El tftulo era el ndmero XVI que teniz igual
rubro "De las segundas y terceras instancias", as{ como el --
contenido del capitulado.

Ea decir que su estudio lo podfa haber desarrollado-
en cualquiera de los dos cédigos, en el anterior o en dste, -
por 1o que nos remitimos en todo lo dicho al inciso anterior-
de la presente investigacidn,

La unica justificacidn que se encuentra, es la etapa
histérica por la que atravesaba el Pafs.
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¢) Cédigo para el Distrito Federal y territorio de Baja Cali-
fornia de 1% de mayo de 1884,

Este cdédigo ten{a matices de como se regulan en la -~
actualidad los recursos en los cddigos Dipstrital y Pederal. -
El tftulo VIIT 1llevaba por rubro "De los recursos", y el con-
tenido del capitulado era el siguiente:

l.- De la aclaracidén de sentencia.
Il.- De la revocacidn,
II1.- De 1a apelacién.
IV.~ Del recurso de denegada spelacidn. y
Y.~ Del recurso de casacidén.

Dei enuncindo del tftulo y capitulado se observa en-
comparacién con los ordenamientos anteriores, que ya no 8e -
trataba “de las segundas y terceras instancias", sino que con
toda propiedad se hnbla "De los recursos", suprimidndose la -
sdplica y denegada sdplica, aportando como novedades la acla-
racién de sentencis y la revocacidn,

hAhora corresponde analizar las "nuevas" figuras juri
dicas aportadas por este cédigo, as{ como las reformas que se
introdujeron & los ya estudiandos.

I.- De la sclaracién de sentencim.- Era un recurso -
que se interponim ante el mismo juez gue dictaba la sentene—-—
cia, la cual debfa ser definitiva y dentro del término impro-
rrogable de tres dfas, contados a partir de la feche en que -



s¢ nabia notificado el fallo al que pedfa la aclaracién, y sd
lo por una vez (629 a 631).

La formn que requerfa para su interposicién, depen--~
dia de la naturaleza del juicio, podfz sger por escrito o por-
comparecencia, expresando claramente la contradiccidn, ambigue
dad u obscuridad de las cldusulas o palabras cuya aclaracién-
se solicitabn, o el hecho que se hubiera omitido y cuyas falta
se reclamaba. Del escrito o comparecencia se daba conocimien-
to a la otra parte, parn que dentro del término de tres dfas-
contestara lo que a su derecho convenfa (634).

Una vez que pe presentaban los escritos, a partir de
la recepcidn del dltimo, el juez contaba con un plazo de tres
df{ns para resolver lo conducente; declarando no haber lugar a
la aclaracidédn solicitada o remolviendo lo que era procedente-
en derecho conforme al punto omitido; 8i resolvia en dste dl-
timo sentido, no podfa varianr la subotancia del negocio. Por-
otra parte se sancionabn al litigante que interponfa malicio-
samente el recurso con uns wulta de diez a cien pesos; porque
ocasionaba pérdida de tiempo, perjuicios a la contraparte y -
se interrumpian los plazos para interponer otros recursos —--
{636 a 640),

II.- De la revocacién.- E1l trato que recibfa eate re
curso era igual al gque tiene el cdéddigo federal vigente, con -
la modalidad de que si el recurrente querfa ofrecer pruebas,-
asf lo tenfa que expresar al pedir la revocacidn, especifican
do los hechos sobre los que debfan versar esas pruebas, El ---
juez dentro de los tres dfms que segufan a la presentacidn.
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del recurso, ofa en audiencia verbal & las dos partes 8i no -
nabian ofrecido pruebas; en caso contrario el Jjuez concedfa a
ijas partes un téraminoe que no excedia de cinco dfas para ofre-
oerlas, y en el mismo auto citaba dfa para la verificacidn de
la audiencia, la que tenfa lugar en los tres dfas a la conclu
8idér del término probatorio. Del auto en que se admit{n o de=-
sechaba la pruebs, no habfa recurso alguno, y en el auto en -
que se decidia si se concedf{a o no la revocacidn, no habls --
zds recurso que ol de responsabilidad (644 y 645)., Al hacer-
tode ente trdmite se perdia tiempo, por lo que probablemente-
en el cdédigo federal actual se suprimid, y el juez decide Bi=-
ez procedente o nd; por otra parte tampooo existe la responsa
vilidad que se podfm exigir del juez.

Dentro del capitulo de revocacién existia otro recur
go, el de reposicidn; que en esencia son iguales, la diferen-
cin radics en que el primero se interpone ante el juez de pri-
wera instizncia y el segundo ante la autoridad superior. Eran-
dos artfculos que lo regulaban, el 646 establecfn "De los de--
cretos y sutos del Tribunal Superior, audn de aquellos que dig
tados en primera instancia serian apelables, puede pedirse re
rosicidn", y el otro remitfa al procedimiento de la revocamw-
cién,

111.~ De la apelacién.- En este capftulo sélo encon-
tre una reforma, conservando lo esencial, como es el concep~-
to, ante que autoridad se interpone, quienes pueden apelar, -
los efectos en que se admite, etc,

lLa reforma consistis en la fianza que se solicitaba
8 las partes, con el objeto de resarcirse los dafios y perjui-



del recurso, ofa en audiencia verbal a Jas dop purtes ai no -
nabian ofrecido pruebus; en casc contrario ¢l Jjuez concedia a
las partes un téramino que no excedfn de cinco dfns para ofre-
gerlas, y en el mismo auto citaba dfa paru la verificacidn de
ln audiencim, la que tenf{s lugar en lon tres dfno a la conclu
sidn del término probatorio. Del auto en gue pe pdmitfa o de-
sechaba la prueba, no habfa recurso alguno, y en ¢l nuto en -
gue ¢e decidfa sl oe concedfa o no la revocacién, no habfa —-
zds recurso que el de responsabilidad (644 y 64%). Al hacer-
todo este trdmite se perdf{a tiewpo, por lo que probablemente-
en el cddigo federal actual se suprimid, y el Jjuez decide si-
es procedente o ndi por otra parte tampooo existe la responsa
bilidad que se podfa exigir del juez.

Lentro del capftulo de revocacidn existfa otro recur
80, el de reposicidén; que en esencin son iguales, la diferen-
cia radica en que el primeroc se interpone ante el juez de pri-
wera instancisa y el segundo ante la autoridad superior, Eran.-
dos artfculos que 1o regulabun, el 646 establecin "De los de-—-
cretos y autos del Tribunal Superior, aun de aquellos que dic
tados en primera instancia serfan apelables, puede pedirse re
rosicién”, y el otro remit{m al procedimiento de la revoca---
¢idrn,

I11.- De la apelacién.- En este capitulo sélo encon-
tre ung reforma, conservando lo esencial, cowo es el concep—-

to, ante gue autoridad se interpone, guienes pueden apelar, -
los efectos en que se admite, etc.

La reforma consist{m en la fianza que se solicitaba
8 las partes, con el objeto de resarcirse los dafios y perjui-




cios que se pueden ocasionar con motivo de la interposicidn -
del recurso; el artfculo 656 decin al respecto que "Admitida~
la apelacidn en solo el efecto devolutivo, no se ejecutard la
sentencia 8i no se otorga previamente fianza conforme a los =
reglas siguientes:.- I.~ La calificacidn de 1ln idoneidad de -
la fianza serd hecha por el juez, quien se sujetarf{ bajo su -
responsabilidad € lo prescrito en el artfculo 1769 y relati--
vos del cddigo civil, oyendo previamente al colitigante.- —--
II1.~ La fianza otorgnda por el actor comprenderd la devolu---—
¢cién de la cosa 6 ocosas que deba percibir, sus frutos é inte-
reses y la indemnizacidn de dnfios y perjuicios si el superior
revoca el fallo; 1la otorgada por el demandado comprenderd el-
pago de lo juzgado y sentenciado ¢ su cumplimiento, en el ca-~
so de que la sentencia condene € hacer 6 4 no hacer¥, Ef «ew=
obvio el requerimiento de la fianza, pues no se deben de ine.-
terponer los recurscs con el Unico afdn de ganar tiempo.

As{ como hab{a sido introducido el elemento ante-————
rior, se suprimid otro, con el objeto de dar mayor agilidad -
al trdmite judicial; la supresidn consistié en que 8i el juez
del conocimiento dudabu al admitir la apelacidn, pedfa 2 las-
partes gue le ofrecieran pruebas, y si persist{a le duda se -
efectuaba un peritaje si la naturaleza del asunto asf lo re--
querfa; a lo que en el cdéddigo de 'B4, el trdmite consistia en
que 8i el juez tenfa duda sobre la admisién de la apelacidén,-
mandaba dar vista a la parte contraria para que alegara 10 —-
que creyera procedente, y en un plazo de tres dfa resolvia lo
conducente.



IV,- Del recurso de denegada apelacién.- En este re-
curso aparentemente existid una reforma, pero no hubo tal ya-
que se debfa & 1a introduccidn de la figura de la revocacidng
en los cédigoe de 72 y 84 se eatablecia que la denegada apels
cién procedfa cuando se negaba la apelacidén y cuando sdlo se-
conced{a en el efecto devolutivo, debiendo ser en ambos; y el
cédigo de '84 en el artfculo 689 establecfn que "El recurso -
de denegada apelacidén procede cunndo se niega la apelacién",,
de donde se infiere que 86lo cuando se negaba la apelacién -
rrocedia el recurso, sin tener que ver su admisidn cuando 8-
lo se admit{a en el efecto devolutivo, porque en este caso se
pedfa 1a revocacidén del auto, siguiendo todos sus trdmites, y
el articulo 695 sefinlaba la revocacién de la calificacidn de-~
grado, adwitiendo la apelacidn en ambos efectos; sin embargo-
cuando ocurrfa ésta situacidn se remitf{m al tridbunal superior
constancia de]l auto de revocacidn.

En cuanto & la calificacidn de grado hecha por el ~-
juez a quo, el tribunal superior decidfa sin necesidad de vis
ta 0 informes (igual que en los ordenamientos de '72 y '80),-
a no ser que los interesados convinieran en la revisién del -
aute apelado (693); lo que no era conveniente, pues 188 par--
tes nunca se pondrdn de acuerdo con algo que beneficia a una~
y perjudica a otra.

Por lo que respects al término en que se tenia que -
resolver la denegada apelacidn, de ocho dims en los otros cé-
digos se redujo a cinco (694).

V.- Del recurso de casacidn.- En este recurso no se-
encontraron cambios trascendentes, sin embargo hubo dos que <



vinieron a remediar en parte algo de lo poco preciso gue era;
une de los cambios que hubo fud el de anclarar lo que “era una
sentencia conforme de toda conformidad”, puea en los anterio-
res ordenumientos no indieaban su gignificndo, y el cédigo de
‘84 en eute aspecto en su artfculo 709 establecfn que “,...s8¢
declara: que dejan de per conformes dc tods conformidad las -~
gentencias, oiempre que contienen algunt resolucidn distinta;
exceptudndose ¥nicamente la imposicidn de multaes y la condena
cién en lan cootns., La diferencia en los considerandos no deg
truye la conformidad”,

El otro cambio consintid en que al Ministerio Pybli-
co se le tenfa que cacuchar (726), pero no se le considerd co
mo parte integrante del julcio como ocurre en la actual legig
lacidn de amparo, que en su artfculo So., fraccidn IV lo conai
dera como tal,

d) Cddigos federales de 1897 y 1309,

En el presente incieo se analizan conjuntamente loa~
ordernamientos federales que se invocan, en virtud de gque son-
idénticos; sin embargo es necesario hacer notar que los orde-
namientos de referencis no regulaban la casacién, porque Be -
encontraba reglamentado el amparo.

El cdédigo que se analiza en el presente estudio es ~
el de 1309, pues a €l pertenecen las dispociones que se citan;
como primera crftica se puede sefialar que la divisidn era por
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capftulos, sin tftulo que loa precediera, lo que originaba -
una confusién absoluta, pues era necesario leer todo el capi-
tulado para resolver el caso concreto que se presentadba, Los-
capftulos que se referfan a los recursos estaban ordenados de
la siguiente manera:

Cap{tulo XXXIV.- De 1la revocacidn.

» " XXXV .- De lu aclaracién,

" " XXXVI.- De la apelacidn.

" " XXXV11.~ De 1ln denegads apelacidn.
" % XXXVIII~ De la revisién forzosa,

Como se puede apreciar el Ultimo capftulo pertenece-
a un recurso que no habin sido objeto de estudio en los orde-
narientos anteriores; aparte de esto, se analizardn las inno-
vaciones gque Be introdujeron a lo8 ya conocidos.

XXXIV.- De la revocacidén.- Este capftulo era una co-
pis Integra del cddigo distrital de '84, que como ya se apun-
taba arteriormente tenfa una redaccidén semejante al cdédigo fe
deral vigente, pues seflalnbu que las sentencias no podfan re-
vocurse por el juez o tribunal que las dictaba; pero las de--
md9 rescluciones que no eran apelables, podian ser revocadas-
ror el mismo juez o tribunal que las habian pronunciado ( 397-
y 39€).

hAntes de seguir udelante, es necesario de jar asenta-
da una diferencia que el uso establecid; al interponerse el -
recurso er contra de las resoluciones de los jueces de prime-
ra instancia se solicitaba la revocucidn, y la reposicidn ---
cuasndo se e jercitaba el expresado recurao en contra de las re



sdlucicnes dictadas por los tribunales guperiores. Prictica -
que ge utiliza afn en nuestros diac.

La revocaciltn gse podiu pedir en el acto de la notifi
cacitn, o dentro de luoa veinticusntro heras siguientes. La pro
mocitn se hacia saber a las demhis partes, para que dentro del
término de tres dlur predujeran su contestucilng 9i alguno de
leos litigantes sedfia que se recibieran sruebas, sc abria para
tel efecto un t&rmino que no excedia de cinco dias; transcu--
rridc dicho témine, se cituba a 3c¢licitud de cualquiera de -
lag partes a una audiencia dentro de tres dias, en la que, --
cen vista de las pruebas rendidas, alegabun 1o que a su dere-
cho cenvenia, y «1 terminar dicha sudicneia, eran citadas lag
partes para la resclucilm ruespoectiva, que se oranuncicba den=-
tro de tres d{as. Si no sc habiu abierto téraino probutcrio,=-
pasuder los tres dias y nrevia citucibn, gse recolvia dentro -
de otros tres 7f{ws. "el auto en que se decidia si se concedia
o no la revecacifn, no habia mbs recurso que el de respaasabi
lidad.

XALVe- De lu aclarucitn.- Era cmgideruda cemo un re
curso, lo cual no ¢g exacto, pues dadu la naturaleza misma de
lag resolueimes judiciales, fstas se encuentran afectas a es
tar wal redactadas, y ccmo cmsecuencia pueden scer interpreta
deg de dintinta forma de 1o que en realidad quiso el juzgador
decir; por 10 Jue no se revisa el fondo del asunto, sino que-
airve para aclarar un punto litigioso; no obstante esta obser
vucitn, ectoe ¢bdigoc establecieron que cuando la sentencia ~
era obscura, imprecisa,ambigua o cantradictoria, procedia el~

.

;
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*recurso de aclaracidén®, que podin ejercitarse dentro de tres
dfas, contndos desde la notificacidn. Eate recurso se ejerci-
tuba nnte el wismo juez o tribunal que habim pronunciado el -
fallo, y la aclarscidn que se hucfn no debfa ni podfa variar-

1a suvbstoncia de la sentencin.

El auto que aclarnbs lu sentencin se reputaba parte-
integrante de ¢sta, y cunndo se decluraba que el recurso se -
introducfa maliciooncente, ve imponfa al promovente una multa
de diez s cilen pesos. En la actunlidnd cuente esta figura con
lus miemae carncterfstican, excejto yue ahora no. se refiere a
la sclaracidn de sentencin exclunivamente, sino que también -
se puede solicitar la nclaracidn de cualquier asuto.

JX¥XV1.~ Le la apelacidbn.- En este recurso en reali—-
dad nc gse tienen observaciones, pues laa mignus fueron trata-
das en los anteriores ordenamienton; sin ewbargo se van a in-
ciuir en el presente capftulo que Be analizn, algunos casos -
esjpecinles, cn virtud de ser federnles las leyes que se comen

THunh.

En los Juicios gumarics las sentencias y autos que -
se dictaban, 8élo eran npelables en el efecto devolutivo, -~
gienjre oue la cuantfa del negocio excedfn de quinientos pe--
805,

De 1las reeoluciones de los jueces de distrito sobre-
nacionnlidnd mexicana , o sobre si los ayuntamientos debfan o
ro expedir la copis certificada a lu que se referfa el artficu
lo 12 de 1la Ley de Extranjerfa de 28 de mayo de 1886, eran -~



apelables en ambos efectos, y las de segunda instancia no ad
mitfan mds recurso que el de responsabilidad.

Tratdndoose del derecho a votar en la respectiva vec-
cidn que les correspondfa a los individuos que tenfan la ca-
lidad de ciudndanos, debfan reclamarlo ante el Juez de Distri
to. la sentencia que dictaba el Jjuez era apelable en ambos -
efectos,

Por lo que tocaba al juicio de expropiancidn, la resg
lucidn judicial que fijaba la indemnizacidn no era apelable.

En las resoluciones que se dictnban en los procedi--
mientos seguidos para obtener la revocacidén de las resolucio-
nes de la Secretarf{a de Fomento o de la Oficina de Patentes y
Marcan, eran apelables en ambos efectos y el recurso se inter
ponfa en el plazo improrrogable de cinco dfas,

De las sentencias y autos que se pronunciaban en los
juicios civiles que nacfan de las acciones o que se referfan-
a la ley de marcas industrianles de 25 de agosto de 1903, eran
apelables 8d6lo en el efecto devolutivo.

En minerfa los Jjuicios de oposicidén en denuncion, -
rectificacidn de t{tulos, nulidad de t{tulos mineros o servi-
dumbres legales mineras, se segufan en la via sumaria; por lo
mismo los autos y sentencias que en ellos se dictaban 8610 -~
eran apelables en el efeoto devolutivo. la misma situacidén -~
acontec{a en los juicios de oposicidn en denuncios de bal-w--
dfos,
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En estos casou por tener el cardcter de federal, los
juicios debfan sudstanciarse por cscrito, 8in embargo podia -
interronerse el recurso en el acto de la notificacién verdbal-
mente o por escrito.

Finalmente el auto en gue se declaraba fincado un re
mate, era apeluble en ambos efectou, siempre que el interds -
gque reyresentaba la postura legnl excedin de quinientos pe~--
508,

Cowmo se puede observar se tratn de una serie de trd-
wites evpeciales, que por tener el matiz federsl, eran trata-
doe )or ordenamientos de enta Indole.

XXZVI1.- De la denegada zpelacidn.- Tenfa el misco -
tri{mite gue se dabu en las unteriores leyes, El dnico comenta
ric¢ gue 8e juede hacer, es que no era lfcito alzarse por me--
ait de otro juez mds alto del mismo orden (omisao-medio), s—w
presecindienco del inmedianto a qulen correspondfa el conoci---
ziento del pleito; mde de nadn servia el derecho a alzarse de
una Bentencia, 81 no se concedfa a las partes el de recurrir-
por denegada, la resolucidn que negaba el recurso de apela—--
cidn. EI yrecente comentario es vdlido para los cddigos dige-
tritales gue se comenturon en incisos anteriores, y que esca-
jave del jresente estudio,

XXVIITI.~ De la revisidn forzosa.- Como se observd -
al inicio del presente inciso, es unas novedad en materia de -
recursos, que sirve como antecedente al cddigo federal ACwm=e
tual.
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Ees un recurso que fud crendo con el objeto de prote-
ger los intereses de la PFederacidn; era un recurso que adlo -
tuvo vigencia en el cédigo federnl de 1909, no aef en el de -
1897 .

Este recurso proced{a respecto de todas las resglu--
ciones contrarimo al interds fiscal, que siendo apelableo con
forme sl miemo cdédigo, no habfan oido recurridas por el Agen-
te del Ministerio Péblico dentro del término legal; el artfcu
lo 453 estnblecfn que lou procedimientos para su substancia--
cién eran igunles al recuruso de apelnciédn, sdlo que al llegar
los autos o cojin de los miswmos al tribunal superior, de ofi-
cio se dabn vista al Ninisterio INdblico, y tambidn de oficio-
se decretaban los demds trdmites cuando el citndo funcionario
no los promovia.

También procedfn este recurso cuando se calificaba -
el grudo, y el Ninisterio Pdblico no interponin el recurso de
denegada apelacidén; la inactividnd por parte de este funciona
rio, ocasionaba en algunos casos que se multara o gse destitu-
yera, cuando el tribunal lo daba a conocer a la Secretarfa de
Justicia.
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CAPITULO v

L0OS RECURSNS EN NUESTRO CODTGO FEDERAL DE FROCEDINIENTOS
CIVILEYS VIGENTE.

Antes de anelizar cada uno de los incisos y por en-—-
de, log recursoes que estdn vigentes en el Cédigo Federal de -
Procedicientos Civiles, es necesaric dejnr asentado que no se
menciona en el presente capftulo la figura de la acleracidén,-
porque et rropin de toda resolucidn judicinl; ya no se trata-
de ur: figura privativa de las sentencias como ocurrfa ¢n log
cédigos gue antecedieron al presente (Distrital de '84 y los-
federcies de 1897 y 1909).

Actunlmentc son cuatro artfculos que regulan la acla
racién (223 a 224); sefinla el primero que "Sélo una vez puede
pedirse le aclarscidn o adicidén de sentencin o de auto que -~
ponga fin & un ircidente, y se promoverd ante el tribunal que
hubiere dicindo la resolucidn, dentro de los tres dfas gi--—-
guientes de notificnio el promovente, expresdndose con toda -
ciaridad,’ la contrediccidn, mbiguedad u obacuridad de las -—--
cldusulae o de palanbrae cuya aclaracién se solicite, o la omi
sidr que se revclama", de su lectura se desprende que se intro
duce un nuevc elecente, el de la adicidn, aunque con las mis-
mes enlvedndes gque indicaban los ordenamientos anteriores; cgo
wo e. de no variar la substancia de la recolucidn, y el que -
la acluracidn ¢ adicién forman parte integrante de la resolu-~
cién, agf ccmo la interrupcidn del término para apelar.
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Por otra parte se debe seflalar que este cddigo fud -
publicndo el 24 de febrero de 1942, entrando en vigor 30 dfas
despuds; es un cdédigo que debid hadber servido de modelo para-
el ordenamiento distrital, ya gue este dltimo ha sido objeto-
de innumerables reformas, y # pesar de las mismas contindn --
siendo anacrénico,

Como es de pensarse, yao no eg necesario remitirnos a
lcs antecedentes de cada recurso; su estudio se limitard a -~
rresenturlos ccmd se encuentran regulados en la actualidad, -
con lo3 comentarios que sean pertinentes.

a) Revocacidn,

Se vid en uno de los primeros capftulos que la revo-
cacidn tiene su origen muy antiguo en el derecho romano (revo
catic in duplum); oin embargo en los ordenamientoc que nos ri

giercon, empezd su reglamentacidn u partir del céddigo de '84,-
Y u ;artir de entonces, no ha variado en esencia,

Son cuatro artfculos que lo regulan (227 a 230), el-
rrimero de ellog nos indieca cual es la autoridad gue puede co
noecer de le revocacidén, pues nos seflala que "Los autos que no
fueren ppelabies, y los decretos, pueden ser revocados por el
juez ‘o tribunal que los dictd, o por el gue 1o substituya en-
el corocimiento del negocio", como se puede apreciar comienza
con una exclusidn "Los mutos qgue no fueren apelables...”, lo-
gue significa, que 81 lo interpretsmos a contrario sensu, se-

dird gque todos los autos gque Bon apelables, .no pueden ser re-



vocados por el juez o tribunal que los dicta; esto nos lleva-
consecuentemente a estudiar la apelacidn, la que todo litigan
te buscard, porque es preferible que otro juez conozca del --
asuntoj sin eambargo al no ser aceptada la apelacidén, no queda
mde camino que solicitar la revocacién en su cago.

El tiempo para interponer la revocacidn, debe ser en
el acto de la notificacidn (8in que aclare la ley 81 puede ==
ser verbalmente o por escrito) o, a mfs tardar, dentro del --
dfa siguiente de haber guedado notificado el recurrente (228);
la prdctica ha ensefindo que generalmente se hace por escrito-
y al dfa siguiente de haber quedado notificado el litigante.

Solicitada la revocacidn, se da vista a lao demds -~
partes, por el término de tres dfas, y transcurrido dicho tér
mino, el juez o tribunal resuelve oin mds trdmite dentro de -
otros tres(229); encontramos en estn dieposicidn, que no di-
ce con que cbjeto se da vista a las partes por tres dfas; sin
embargo se vid en este aspecto, que los anteriores ordenamien
tos lo establec{an con el fin de que las partes alegaran lo -
que crefan conducente, por 1o que debemos considerar que ge -
encuentra vigente por el miemo fin, siendo esta la forma como
8e debe interpretar esta disposicién.

Finalmente el auto que decide sobre la revocacién, -
no aduite ningdn recurso (230).

Como se puede apreciar, no se hicieron grandes apor-
taciones a estas leyes, pero en cambio hubo supresiones, que-
podfan haber perjudicado.
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Por otra parte en nuestro mwedio jurfdico, el juez no
puede revocar de oficio mun proprios decretos; 8élo cuando la-
rarte interesadn asi lo solicitn y existe causn legal que lo-
funde. 4in embargo existe unna excepcidn a este principio; ---
cunnao so tratn de la Jyurisdiccidn voluntonriam, el juez puede-~
modificar o variar las providencias que dicta, 8in necesidad-
de cujetarse estrictamente a los términos y formas estableci-
das en 1a jurisdicceidn contencioan, a nc ser que se detuestre
que cabbiaron ias circunstancins que determinaron la resolu--
¢idn curndo se tratu de autos gue tengnn fuerza de definitie-
vos{534).

b) Apelacidén,

La apelacidén es el mds importante de los recursos ju
diciales y el mdo utilizado; veintisjiete son los artfculos -~
gue lo regulan en el capftulo JI del tftulo sexto que se ana-
liza,

Ia finalidad de la apelncidn ase exjpresa en el primer
artficulo que la regula (231) al establecer que "El recurso de
arelacidn tiere por objeto que el tribunal superior confirme,
revogue ¢ rmodifique le sentencia o el auto dictado en la pri-
mera instancia, en low puntos relativos a los agravios expre-
sauos", e decir que el juzgador sdélo tomard en cuenta los ar
gumentos gque el litigante considera le causan agravios; que--
ddrdole vedado referirse 4 otros puntos,
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Respecto de 1las resoluciones que pueden apelarse, el
artfculo 238 eatablece que "Sélo son apelablen las sentencins
que recaigan en negocios cuyo valor exceda de mil pesos, y en
aquellos cuyo interds no sea sunceptible de valuarse en dine-
ro", esto es sdlo en lo referente a las ventencias, para 1o8-
autos el articulo 240 oveflaln que "Sélo son apcelables 108 au—-
tos cunndo lo sea la sentencia definitiva del juicio en que -
oe dicten, siempre que decidun un incidente o lo dispongan e8-
te cdédigo”. Desde luego que se trata do asuntos que tienen el
cardcter de federales.

En cuanto a la forma y pluzo con que ge cuenta para-
poder apelar, el artfculo 241 eotatuye que "La apelacidn de-
be interponerase ante cl tribunal que haya pronunciado 1n reso
lucidn, en el acto de 1a notificncidn o, a mds tardar, dentro
de los cinco dfas siguientes de que cauve estado, sl se trata
re de gentencia, o de tres, si fuere auto™,

Por lo que se refiere a 1a tramitacidn de la apela--
cidn, se requiere que sea interpuenta en tiempo nfbil, para -
que el tribunul la admita sin subostanciacidn alguna, oi es --
procedente legalmente; con la obligncidn por parte del tribu-
nal de remitir los autos originales, dentro de los tres dfas-
giguientes, 81 es admitida en ambos efecton; 8i sdlo es admi-
tida en el efecto devolutivo, e remite el testimonio corres-
pondiente, tan pronto cocmo quede concluido (242).

Lou efectos en que se adoite la apelacidn, son ~="—-—-
dos; el devolutivo y el sus,ensivo, como se desprende del ar-
t{fculo 232 que establece "La apeliacidén puede admitirse en el-
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efecto devolutivo y en el suspensive, o s8élo en ¢l primero",-
Lo irportancia de los “"efecton” en que 8¢ adnite la apelfe—--
¢idn randica en la suspenpidn de la e jecucidn de la resolu-—--
cién, porque aunque no lo quieran las partes, cuando Be ejecu
ta el cupplimiento de uns sentencin o auto, se cuausan los co-
rresgendientes dafos. Razdén por la cual los litigantes buscan
que lu interposicidn del recurso sea admitido en ambon efec--
tos; pues su consecuencin sverd la de suspender la ejecucidn -
de la gentencian o auto, hasta gue se resuelve sobre el parti-
cular; mientros se dictan resolucicnes que se reflieren a la -
adminiszracidén, custodia y conservacidn de bienes embargados-
0 interveridos judicimlmente, sieupre que la apelacidn, no --
verue gotre estos puntos,

Por el contrario, la apelacidn admitida en el efecto
devolutivo, no sugpende la ejecucidn de 1ln gentencia o auto -
arelado; cuundo se interpone la apelacidén en contra de ung -
sentencia, y déeta es admitida en un 8dlo efecto, Be dejm co
piu certificada de lo zisma y lus constancias necesarias para
e jecutarlia, rewitiéndose el expediente original al tribunal -
de alzada, S5i se trata de auto, me remite copia del mismo, -~
as{ comc sus notificaciones, y las constancias que sefialan -~
las partes, dentro de los tres dfas siguientes a la notifica-
cién del auto que ordene la remisidn; 8i se interpone el re--
cursc y no se sefialan constancias, se tiene por no interpues-
to; de donde se desprende la importancia de sefialar constan--
cias en el escrito de interposicién del recurso; s8i las demds
no las seflalan, los efectos son diferentes, pues se envian --



las constancias seflaladas por el apelnnte, pero en cualquiers
de los casos, se envian las que el juez seflala.

Cuando la apelacidn se admite en el efecto devoluti-
vo, ne debe otorgar fianzn que garantice la devolucién de lo-
que se debe percibir, sus frutos e interesecs, la indemnizao---
cién de daflos y perjuicios y, en general, la restitucidn de -
las cosas al estado que se hallaban antes de la e jecucidn, en
el caso de que el tribunal revoque la resolucidn (235); la —-
parte contraria puede a 8Bu vez evitar la ejecucidn, otorgan--
do caucidn bastante para responder de lop daflos y perjuicios-
gue 8e originen.

En el caso de que el asunto se lleve por cuerda seps
rada, 86lo se resiten los autoo en que se ha admitido el re--
curso de ajelacidn en awoos efectos, s8in perjuicio de que se-
pueda solicitar el envio del principal o constancias que sefla
len las partes, Kientras se resuelve el recurso de apelacién,
no puede dictarve ningdn auto que en cierta formn afecte lo -
acordado en la resolucidn upelada,

Los autos 8dlo en canou excepcionnles son apelables;
cuando Ja gentencia definitiva del nounto que s8e tratu es ape
lavle y decide un incidente, y cuando lo digspone lan ley. Pero
cozo se trata de auto, la apelacidén procederd Unicamente en -
el efecto devolutivo, a no ser que expresumente disponga la -
ley 1o contrario (240); de donde se deoprende que los litigan
tes al apelar de los autos, deben de tener cuidado en que se-
reunan estas caracter{aticas.



Por otra parte en el auto en que se admite la apela-
cibn, ge emslaze gl apelante para que, dentrc de los treg ~—-
dia~ siguientes de notificado, ocurra nl tribunul a centinuar
el recurso, hste término se puede wsmpliar, por razln de la -
distancia, y en €] mismo nuto se debe indicar.

Se entiende jue el litigante va a continuar el recur
30, cumndce ung ves transcurridc el término del enplazamiento,
expresa 1os aprovios que le cousa la resclucitm imougnada, y-
loa ccnce:tos que, o su juicic, se hayun cometidc en su per—-—
juicic {244).

sientras el tribunal de'apeluci&n, al rceibir les eu
tee ¢ el testimanio, 1o huce saber o las sartes, ara que ===
sern ncetificndas de onte decreto (245); lucgo cuentn com un -~
tlrainc de tres dias para exuminar y declarar de oficio, en =-
srimer lugar, 63 el recurso fue inturosuesto o no en tiempo, y
21 ec woelable 1u resclucibn recurrida; y en segundo lugar, -
51 el egeritc del apelante fue presentutic en tiempo y cantie-
ne la ex:recitn de agravios (246).

Cumidc se declarn que le resolueifn no ce apelable,=-
¢ Jue ne¢ fue internuesto en tiempo el recursc, nc serd necesa
ric decidir resaecte a la oportunidad de la cantinuacilm del
recursc y & la expresitn 2e agravios., BEn case caitrarioc, en -
el mismc-autce wuc resuelve sobre lu procedencia de la apelp
citn, =S¢ decide scbre ©i el ercrito de centinuaciln de recur
rc¢ fue precentade en tiemno y contiene le expresiin de a5ra
vics (247).

Si ge declara que le resclucitn recurrida no es ape-



lzble, o© que el recursoe no fue intersueste en tiemie, ge de--
vaelven ul tribunal que cencee del negocio, 103 autoes que an~
vib, cen el testimenio del fullo, para que centinfie la trami-
ticifn, en ou cuso, o0 jara que se proceds a cu camolimiento,-
ai se trata de gentenciz (2453).

Si ge determina due el escrite del apelante fue are—
sentato fuera del tbraino del cmplazamiento, ¢ ilue no contie=
ne la exgresiln de agravios, se daeclara denierto el recurso,-
¥ que ha caunade ejecutoria la sentencia, en su caso, mandin-
dose develver los putes jue se rocibieren, y se reaite testi~
menic de la resclucitn al tribuncl jue ceneecid del negocio ==
(243).

BEn el case de que se declere que ge han llenado 1 oo~
r0luisitos necesurios para que oroceda la substanciacitn del-—
recurao, o recibidos los autos, o ex»edida la copia reapecti-
v.., 8¢ nunda correr traslado a las denfs sartesn, por el ténqg
no de cinco dizn si se trata d¢ sentencin, y tres, si ez au--
t¢, del encerito de exaresitn de agravies (252).

Cuando 1lus oartes no eat/n canformes con loa efectos
en jue gse adnitid la apelacitns al dia siwiente de YJue son -
notifiendas de la lleguda de les autes, pueden exaresur en su
escrito de centinuacidn del pecurso, su discanformidad, y el-
tribunal resuelve en el aismo auto {250).

Ahora eg cuaundo correspande a la sale decidir sobre-
los efectos en que se admite la ajselacitme. Si la apelacitn -~
fue admitida en un sblo efecto por el juez a quo, y el supe~-
rior 1a declara procedente en ambos efectos, previene al infe



rior jerfimuice, sara que remita 109 autes; por el contrario,
gi es wdmitida en ambos efecton per el jues o quo, y el supe-
rior 1o declarn procedente en uno sblo, oe cavion los autos o
riginales ol infericr se gse trata de aentencia, y castancias
gi ge refivre a un autoe {251).

Fer mu osarte el tribunal de alzade debe ceneretar su
fello wl naorecisr los hechon, tal cemo fuerwn prebadog en pri
mera instuncia; costituyendo esto un orincinice (255)e Sin ea
parge se pueden cdaitir oruebes, cuando se tratue de epelaciin
de Lutcn ¢ de suntencia due pae fin a un incidente, © pordue
noc s¢ recibieran dichao pruebaes en nrimera instancias por cou-~
gt ajenat a la vcluntad de les partes, o oeriuc ce refieran~
a ercencianen norctericres a 1ln cuiliencia de alegatos, o a -—-
exceodcianes antericres de las que no tuve conocimiento el in-
terecude, Lan exccncicnen pueden nroponerse y lo srueba docu-
pental rendirse, hasta antens de la celebracitn de 1o audien—-
cia del negeeio (253)3 en 1a recescibn de este tipo de prue—-
bas, se concede un tbrmino de diex dfias (254).

En el nuto en due e manda cerrer traslado del eseri
to de a7gravics, se citn a las »artes para la autiencia de alg
gate~ en el nerocio, Que se celebra dentrc de 163 diez dieg -
de feneciic el tf&mino del traslado; pere, si se cancede tér-
mino 4e nrueba, dueda sin cfectc la citteifn, y la cudiencio-
sc celebrnz dentro de los diez dias de ceneluido dicho térmi~--
ne; procedifn‘one, en ellu, en la fermn arescrita sara la au-
diencin finsl del juicio. Si la resolucifn anelada es cuto —-
que nc nene fin o un incidente, ne ne cwnecede en ningln caso,



térnino de irueba, y la zudicncia de alematos ne celebra den~
tro de los cinco dian de vencido al tdrmino del traslado del =
encrito de azravice, fallflndcse dentro de los cinco dian gi--
guientes de verificude 1a nudiencin (256). .

Finnlmente, una vez que se emite el fullo corrennon-
diente, se remite tentimonic de 1o resclucifn y de oun notifi
caciemes 1 juez de nrinera inatancia, devolvifndose 1os au=-
tos en su caso (253).

e} Revisifn forzosa.

La reviniln forzosa, no es un recursc oroniamente di
cho, sino fque lo ocdrfamons coenoiderar ccome un neder juridicc,
que la ley eancede 4l tribunnl de aselacibn, para revisar el-
ircceso sepuide dor el infericr en cagon ertrnardinarios, =--
cano los sm la rectificncitn de las uectan del estado civil y
almunes julcios de nulidad de matrinailos

Las modalidaden de la revisifn forzosa se encuentrun
centenidan en el artfeulo 253 que entablece "La revisiln for-
zc8a que la ley estnblece reapecto de al sunac resclucicnes -
judicinles, tendrfi sor cbjeto eatudiar el negociov en su inte-
gridad, a no ser que la misma ley la restrinja a juntos deter
minndcs, nura el efecto de confirmnr, refermer o revocar la -
aentenciz Ael infericr. En osu tramitaciln y fallo se observu~
ran lan reglas de este canitulo, en cuanto fueren aplicablesn,



¥g decir que va en catra del principic general de la apela~
citr, cmsistente en que el tribunal de aluada debe cweretar
se o uaoreciar 109 hechos tal couae hubleran gido probudos en -
arimera instancla; y en el presente recurso se revisa el asun
t¢ en ou integridad, y 1a excepeifm casiste en que la ley lo
restrinja a determinados puntos; siendo &ste el clemento dig
tintive de la revisifn forzosa. Sin embargo le sa aplicables

lus reglas generales de la apelacitm.

¢) Denegade apelacifn,

Es un recurso que estuvo regulodo por nuestras le-
yes, o« partir del cbdigo distrital de 1372, el cual ha sido
impreccindible en los ordenamientos federales.

Para le procedencia de ecte recurso e¢s necenaric que
nc se adnite la apelacitm (259); en los anteriores ordenamien
tos zdealir de ecta situmciftn, también procedin expresamente
cuznde ers admitide en un stlo efecto; hipbtesis que no se de
beris reglementar, y que sin embargo se rezula, puegs coao ya
ce observb en el inciso b) de este capftulo, cucndo los 1iti
cantes no juedan conformes can 1os efectos en que se admite,—
pueden hacer valer su incanferaidad en su escrito de camtinua
citnn del recursc.

Es en el articulo 265 dende se desprende que tambibn
e procedente la denegada apelacifn, cuando lz apelacim es
edaitide en el efecto devolutivo; se 1llega a esta caclusifn



tanando en cansideracifn que los antecedentes en nuestro dere
cho asi lo dispanian,

Por otra parte, el tiemno cm que cuentan las partes
para interaoner el recurso, se encuentra estableeido en el p_é_x_
rrafo primero del articulo 260 que dice "El recurzo se inter
pondri en el acto de la notificacitn, o a mhs turdar, dentro
de los tres dlas siguientes de que cause estado"; de su lectu
ra se puede observar que no es claro el precepto en su ltima
parte, pues no sefiala, 8i es cuandc causa estado la senten~
ciay o0 cuando 86 notifica el auto en el que no eg admitida la
apelacifn; ya que sm ectas dos hipbtesis las que se deben to
nar en cansideracitn vara determinar la aimisitn del recurso.

En resumen es un recurgso que refne las caracteriati
cas de la apelacitn, cn 1a difercnciz, de due el Juez del co
nocimiento tiene que admitir forzosamente la interposicifn
del recurso, para que el sunerior resuelva en primer lugur si
es procedente, y en ocgundo, 8i es admisible, en gue efectosms.

e) Jurissrudencia.

Pinalmente correspade estudiar las tecis jurispru
dencizles que tienen relevancia en nuestro medio juridico em
materia de recurswm; pues existem un sinnfmero de fallos que-
traten de la apclacifn, que sllo viene a confirmer lo estable
* eido por la ley, por 10 que sblo se tombd en cuenta la mls impor
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El orden que se va & centinuar pnara su desarrollo,-
es el mismo que se tomd en cuentu jara la el' boracifn de este
cap{tulo. Las tesis jurisprudenciales que se citan, fuerm to
m:das del apfndice al Semanaric Judicial de la Federaciin, co
rrespandiente a los "Fallos de 1)17-1365", IV parte de la Ter
cera Sala.

Tratfndose de la revocacitn, 1la tesis jurispruden-
cial nbmero 321, est:blece que "No es permitido a las autori-
dedes judicinles revecar sua gropias deteminaciaes, Qque no
admiten cxpresumente ese recurso, ya dque en un princinio de
justicia y de orden social, exije due tengan firmeza loa aro-
cedimicentos que ge siguen en un juicio, y estabilidad los de-
rechos jue nor ellos 3e canceden a las pui‘tcs". Se cmaiderg~
gue csto en debido en base a los derechos adouiridoes sor laso-
nartes en ¢l desarrollo de un procesc;  sues sioge dicta una
razscluciln, aunijue tengoe el carficter de particular, no tiene
el juugador por qué quitur un dercche obtenido por algunc de~
lus piries ol emitir ou resoclucitm; por 1o que se debe tomar-
en cuenta el orineivio concistente en que "las autoridedes ju
dicicl es no sueden revoecdr sus orovnias decisiwes™,

Por 1o que toca a la apelacibn, no obstante que son
varias las cuesticnes que se deben tomar en cuenta, silo se -
estudian dos que song

1) Las facultades del tribunal de apelucitn. y
2) Materia de la apelacifn.



1) Apelacidn. Pacultudes del tribunal de,- Establece
la tesis jurisprudencial ndmero 49 gque "En el sistema proce--
s8al en que no existe reenvio, el tribunal de apelacidn debve -
exam:har y resolver, con plenitud de jurisdiccidn, las cues--
tiones indebidamente omitidas en la sentencia apelada, recla-
madas en los agravios, sin limitarase a ordenar al inferior --
que lmy subsune, porgque debe corregirlas por s{ mismo®™. Eu de
cir que el tribunal de alzanda no tiene ninguna limitacidén pa-
re pronunciar un fallo y examinar todas lans cuestiones que --
coneidere pertinentes; 2in que se liwmite o ordenar al infe---
rior que corrija los puntos indicados por el litigunte en su-
escrito de agruvios, pues en todo caso se podria saltar todo-
el jrocedimiento, interponiendo el recurso de rcvisidn, situa
c¢ién jue no es factible, dado que la intencidn del legislador
ne fue en este sentido, porque 1ln finalided de la apelacidn -
es la de revocar, modificar o confirmar la resolucién apelada
cediuante uns nueva, gque vendrd a subsanar los errores en que-
ircurrié e. inferior,

2) irelucidn, materia de la.- Al respecto establece-
la tesis jurisprudencial nudmero 90 que "En principio, el tri-
bunal de alzadu debe concretarse a examinar exclusivamente, a
travds Qe loe ugravios las acciones, excepciones o defensas -
que st hicieron valer oportunamente en primera instancia, por
gue de lo ccntrario el fallo resulta incongruente, salvo los-
cacos en gue la ley expresamente permite recibir en segunda -
instancia, con audiencia de las partes pruebas o excepciones-



sugervenientes, o el estudio oficioso de la instancia". Esto
lo pedemos coiderar caso un principio de derecho, pues la -
doctring, le ley y ahora lo jurisprudencia, nos confirman que
el tribunal de apelacibn, al cxaminar la decisifn impugnada,
debe lirnitarse ol entudio y apreciaciftn del material reunido
en primeraz instancia; pues on realidad s nuy pocas las le-
veo jue, cal curficter de excepeitn, permiten que se presenten
nuevea elementoc de juicic ante el tribunal de segundo instan

Cxlie

La revisibtn forzosa se encuentra contenide dentro de
& a.elacitm, cono se puede desprender de la tesis jurispru--
enciul relacionads a la nGmero 50, que se transcribes "Apela
cifnie Reviociln forzosa, alcance de la.- Ccuando ge trata de u-
no orevisiln forzosa el tribuncl de alzada goze de le misma --
rlenitud de jurisdiccifm que tuve el juez, substituyéndose a-
£t en tolo, psra examinar el juicio y la legalidad de la sen-

[F A

tencic reczida; exwmmen que no stlo se ocupa de ver si el infe
icr incurrit en algune respasabilidad, sino que debe exten-
derlc & 4odar lac censtancian de autos y resalver el fado de
LT cuecticnes Gue ze pluntearwn en el juicio, tanto de hecho
de dorechc®s Interpretendo estn teasis, se observa que ——

o

¢ae
trathndcoe de lo ahelzzciin crdinaria el exanen que realiza el
¢ .uem, ec ver oi el inferior incurrit en clguna respmsabi-
by i 1c djue en cierte formmu resulta inexacto, pues no tan -
cflc debe limitarae a este junto, sino que debe extenderse a~
ver el acpecto de fando que contiene cada asunto juridico.
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Tratdndose de la revisidén forzosa gse puede apreciar,
- que las facultadee del tribunal superior, son zdo amplias, --
pues se revisan todos los aspectos que contienen los asuntos-
de esta naturaleza dada su gran importancia; se debe entender
que estas facultades abarcan todus las cuestiones que tiene -
el procedimiento, tanto de hecho como de derecho, de forma y
de fondo; en virtud de que son cuestiones que interesan a la-
colectividad.

Finalmente se ticne la deneguda apelacidn, donde la-
tesis jurisprudencial 140, eostablece que "Serfa absurdo que -
fuern desechada por el juez de priwera instnncia, resolviendo
asf, 8i su auto en que negd 1a aupelacidn, estd o no ajustado~
a la ley, por lo que la calificacién del grado incumbe 8dlo -
al superior jerdrquico“, esta jurisprudencia viene a confir--
mar la obligacién que tiene el juez a quo, de admitir la in--
terposicidn del recurso, independientemente de su voluntad; -
pues como ya se apuntnba al inicio de este trabajo, no se pug
de dejar a criterio de un solo hombre la administracidn de --
Justicina,
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¢ 0ONCLUS ST OTNTES

En el derecho romano los recursop se encuentran en tres figu
rap la revocatio in duplum, la in intecrum reatitutio y 12 -
anellatio, que fueron anarcciendo en las distintas etapas de

pu historin, y girvieron de antecedente & ‘nuestra lezisla-
0idn positivn; por ou nerie el derecho candnico, aportd o la
apelacidn el trdmite de loo efectos en que sc admite.

2.~ Por lo que se rofiere al sistema que contenf{an los cédigos

30"

de 1872 y 1880 en naterina de rocursos, eora complicada su trg
mitacidn, y 12 conseci:ncin 1ézicn de su ambisuedad fue su
desanaricidng no asf del ¢ddi o distrital da 1704 y los fede
~les de 1097 y 1909, que eran cloros, Se congervaron algue~—
nar diaposicioses en nuestro cédigo vizente en materia de rg
voorncidn, avelacidn y denerad: apelocidn, lo miszmo se podria
deeir de 12 acloracién de sentencin que contenfan dichos or-
denanicentos, con 1t d'iferenecin de que chora se nuede sollioi-
tar 1t aclaracidn de cunlouiera resolueidn judicial, aunque-
n~ tencn el carfeter de senteneia.

Iz razén por la que se establecen los medios de impugnacién,
ec 1la falibilidad humanz, ya que el EZstado no puede assgurar
a loc robernndios jucces infalibles, Dictada y notificada la-
gentencin de primera instancic, se z2bre una nueve etapa del-
procediniento, durante 1z cuzl ella queda a merced de la im=
pumacién de las partes. Ia inmpuznacidn es una carpa proce~——
ral, pues su no ejercicio perjudica a quien no realiza el ag
t0 en que consiste, En consecuencia, si la sentencia o reso-
lucién no se¢ impuzna dentro del plazo fijado por la ley, pre
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cluye el derecho a interponer el recurso.

De acuerdo con Couture decimos que "Los recursos son, gendri
camente hnblando, medios de inpugnacidn de los ectos procesa
lec, Realizado el acto, la parte agraviada por 1 tiene, den
tro de los limites que 1o ley le confierz, poderes de impug-
nacidn destinados o promover la revicién del acto y su even-
tuzl rodificacidn”; del concento transerito encontranos doo
elemenios, el primero consiste en el agravio que le es causg
do & una de lns partes, siempre y cuando as{ lo considere eg
ta por tratarse de una eprecincién subjetive, porque toda re
gsolucidn judieinl tiene a ou favor lo presuncibn Jde haber si
do dictada conforme o derechc; el pesundo elemento es lo que
busea lo parte agraviada, promover 1z revisidn del mcto y su
eveniuzl modificacién ante el nd quen. Este une vez que revi
se 1~ resolucidn, en ou caso la confirmard sl la encuentra
anegade & derecho, 12 modificerd si encuentra aspectos que =
no le son eplicables y otros si, o bilen ordcnard la revocie-
¢idn, dejando sin efectos la resolucién impugnada, por consi
derarle ml dictada o equivocada,

Loc recursos en nuestro céddigo federal vizente son, 1la revo
cacidn, lz apelacidna, 1m revisidén forzosa y 1la  denepgada ane
laciérn; 1z tnier objecidn que presentzmos en el presente-—
trsb;}o fue a la revisién forzos+, pues NG €= uUn IECUTHO ro
pinmernte dicho, sino un noder jurfdico, que lz ley concede-~
el tribunil de apelacidn, para revisar el procepo sesuido ~—
por el inferior en casos extrcordinarios, como son le recti-
ficeeidn dc las actas del estado eivil y alrmeg  judclos de
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nulidad de npatrimonie, yo que la mioma ley ordenn la rovi---—
sidn de ectos actos nrocesiles por censiderr que son de or-
den pddblico, razén por la que no ae dobs considerar como un-
recuxso propicrente dicho, gino como una stapa nfs de dichos
Procesos.
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