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El presente trabajo De llevó a cabo en una explotaci?n cunÍc~ 

la ubicada en Jardines de i·,1orelos, Municipio de Ecatepec, Edo. de 

!.léxico. Se utilizar6n 60 conejos Nueva Zelanda de 45 días de· edad, 

con un peso promedio de 1000 g. Efectuandose dos repeticiones,· ca­

da una con 30 conejos divididos en cinco grupos-de animalea asign~ 

dos al testigo y a la suplementaci6n de 25% y 50% de malva y ama-

rento. 

31 tratamiento testigo contenía 16% de proteína y 18% de fi-­

bra cruda, el de malva al 50% contenía 15.5% de proteína y 21.JJr~ 

de fibra cruda, el de amaranto al 50% contenía 16.08% de proteína~ 

y 20.88.% de fibra cruda, el de malva al 25% contenía 15.8% de pro­

teína y 19.65% de fibra cruda y el de amaranto al 25% contenía 

16.04% de proteína y 19.5% de fibra cruda. 

L0s aniffiales fuer6n alimentados con estas dietas durante seis 

semanas, al termino se Peaar6n los animales en vivo.y e~ canal va­

lorando la ganancia de peso total, rendj.miento en canal, índice de 

c0Ilvers16n.alimento a carne y coátos de prodUcci6n. 

Los resÜl tados mo.Strar6n que_ e.+ tratamiento·_ :testigo i'ué _esta~ 

d·ist:Í:cam~nte signi:ficativo en ganancia de :i>~so .y ~~ Índ~Ce.· ~-e '?O!a' 

v~rSión, pero también el más alto· en coa-to de prod~cci6n;.' en "é1, . . 
tratamiento de malva al 50% disminuy6 51 .. 18% el ·co~'to, aun-~'ue.n:do-

·la ganancia de peso total fué mayor 78 g promedio en. el tratamien'-· 

to test~go, el incremento n~ compensa el costo dC producci6n. 

La media· de los· otro!=!-· tre.tami.entós no móstrar6n diferenciS:s -

·. estadistícamente significat:Cvas, 
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1.-Introducci6n 

La.e necesidades de proteína de origen animal a bajo costo han 

aumentado de manera considerable en poblaciones marginadas como 

son la mayoría de América Latina, mismas que se encuentran en 1!,µ'm­

expansi6n constante, además, el déficit de alimento que oxiste en­

los países en desarrollo hace cada vez más necesario la búsqueda -

de nuevas fuentes de alimentos proteícos. 

De las especies zootécnicas que se desarrollan en el país la­

producci6n no alcanza a cubri~ el consumo de las grandes ciudades­

poT lo cual en los últimos años se ha incrementado la explotación­

zoo~~cnica de diversas especies animales, entre ellos la de los e~ 

nejas; como coadyuvante al problema alimentario. 

E1 conejo tiene la capacidad de asimilar direrentes tipos·de 

alimento que no son consumidos por el género humano, principalmen­

te rorrajes y raíces. 

La carne del conejo para la alimentaci6n humana es una pera-~ 

pectiva que se debe de tomar en cuenta ya que tiene alta cantidad-

de proteína y de buena calidad •. En el cuadro 

sici6n de la ce.me del conejo. ( Ferrer 1976 

se mues_tra la compg 

cuBdro _1 .- Composici6n de 1a carne del conejo 

· ·· Componente' 

·Agua 
M0.teria seca 
Grasa 

· Saiea· 

Cenizas 
·'úoteÍne. · 

Calorías 

-PorCeú. ta.je % ·'· 
66-85 
21-'47 
9.16 
·1.17 
2.13 

20.50 
17.00 

Fuente ( Ferrer 1976 ) 
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La carne del conejo es blanca al igual que la del pollo y cl­

pavo. ( Climent 1984 ) 

La poca cantidad de grasa hace que su carne sea altamente di­

gestible y nutritiva por lo que representa un valor cualitativo é 

higiénico para la alimentaci6n de personas con tendencia a obesi-­

dad, enfermos del hígado y con afecciones del aparato circulato--­

rio. ( Costabatllori 1974 ). 

Ader.iás la carne de conejo es la presenta menos colesterol en­

el cuadro 2 se campará la cantidad de colesterol en di~erentes es­

pecies por cada 100 grs. de carne. ( Ferrer 1976 

Cuadro 2.- Cantidad·de colesterol en di~erentes especies 

por cada 100 grs, de carne. 

E~pecie mg de colesterol/ 100 grs de -carne 

Conejo 50 mg 

Pollo 90 mg 

Cerdo 105 mg 

Borrego 110 mg 

Vaca 125 mg 

Fuente.( !errer ·1976 ) 

La composici6n dé la carne fresca•del conejo se compara con -

otras especies.. En el cuadro 3. pué de apreciarse que coffip·~ te .i"aV:9r!!. · 

blemente en calidad proteíce. cori. la mayo.ría ae. las. especies enume-·' 

re.das. ( Ayo.la 1976 
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Cuadro J.- _Composición de la carne de varias especies ( % ). 

Especie Agua Proteínas Grasa Cenizas 

Conejo 68.44 20.92 6.61 1.JO 
Pollo 74.50 21.50 2.59 1.10 
Pato 64.10 18.JO 1.90 1.JO 

ººª 54.00 16.60 28.70 1.10 
Pavo 64.00 22.80 11.00 1.50 
G.de Guinea 69.10 2).10 6.50 1.JO 
Paloma 64.00 22.00 11.00 1.50 
Vaca 62.00 19.JO 18,JO 0.90 
Ternera 70.90 20i..OO 8.00 1.00 
Cerdo 60.JO 19.70 19.60 1.00 

Fuente ( Ayala 1976 ) 

Además la producci6n de conejos se ve favorecida por. los cu~ 

lidades reproductivas de la especie, como son: ge~taci6n ( 31 

día~ ) 1 8 camadas por e.iio en explotaciones intensivas i númerosas 

crías ( 48- 64 gazapos por año ). ( Blas 1984 ) 

Por otra parte el conejo e·n condiciones naturales es uri ani­

mal que se nutre exclusivamente con tallos, tubérculos y raíces.-

Ruíz 1983 ) 

ViVe formando colonias y en ocasiones ha sido una· plaga en.­

reproducción, por ejemplo Australia. 

El conejo no es un rumiante sin embargo puede crecer y repr~ 

. ·ducirse. ingiriendo únicamente alimento a de c;>r~gen vegetal.• ( Po~! 

· smouth 1975 ) • 

·Ello debido a la conformaci6n ane.t6m:i.ce. del ape.ráto digestiva 

del conejo, el cual permite 18. esimi~a~i6~ del. mat~rial nút.riti_vo· 

qu~ se.al~ac~na en el. ciego dónde suTre· cB.mbios quÍmicos pOr bac~ 
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terias anáerobicaa, bacilos gram + ( bacteroidee ). Por sus ca-­

recterísticae nutritivas se destaca que su principal fuente de -

nitr6geno es el amoniaco, que entra una parte en la digesta. 

Como resultado de la síntesis de proteína microbiana el por 

centaje de aminoácidos del contenido cecal ee superior al de la­

dieta, pero a~lo una pequeña fracci6n de estos pueden ser absor­

bidos por el ciego y colón; la cecotrofia permite la digeati6n­

enzimática de las bacterias cecales y la absorción intestinal de 

los aminoácidos procedentes de la proteína bacteriana y las vit~ 

minas. ( Blas 1984 

Le. cecotroria es un proceso que se encuentra bajo control -

del sistema nervioso central, y que permite el mejor aprovecha-­

miento -de los alimentos. ( .castellanos 1985 

El desarrollo en esta especie se ha visto limitado por alg~ 

nos factores frenadorea como son 

~ ) Uso de tecnología inadecuada basada en explotaciones de jau­

las individuales que elevan el costo de producci6m. 

b ) Falta de hábitos en la población pa~a consumir la carne del­

conejo debido a una inadecuada publicidad, al no haber constan-­

cía en la oferta del producto y por lo tanto desequilibrio en la 

demanda. 

º. ) Prese'.11cia de enf'ermedades que desalienta a los productores -

dado que ven diesmados los efectivOs ( coccodiOsia, pasterolosis 

y recientemente la enfermedad·Viral X ). 

d Le. alimentación basada en alimentos· concentrados pi-oducida·a­

por empresas transriacionales, ocasionando la fuga.de divisas Y -
8.de.más represen.ta un 80% de los costos de producci6n y por. tari.~o 

elev_a el. cost.o d'el produc:to .final. 



--- 7 ---

Sin embargo los costos por concepto de alimentación pueden -

disminuir considerablemente suplementando las raciones con produ~ 

tóa vegetales que reduzcan la erogación en este rubro, algunos in 
vestigadores han demostr~do la eficiencia de suplementos forraje-

ros. 

En baRe a la revisi6n bibliográfica, misma que se reseña de­

la página 12 a la página 25 y considerando que es pooible usar 

plantas rorrajerae a las que se tenga fácil acceso se establece -

el siguiente objetivo general : 

Demostra~ la eficiencia del uso de forrajes Malva silvestria y 

Arnaranthus cruentas en la alimentación del conejo. 

El anterior objetivo responde a la h~p6tesia de que con el -

uso de la ouplementaci6n de Amaranthus cruentus ~ ~ silves-~­

!!:6!! se logrará una disminuci6n en el costo de producci6n sin b~ 

jar la e~iciencia en la conversi6n alimento carne.Hipótesis que -

seré probada a través de los siguientes objetivos especifícos: 

i ) Determinar el Índice de conversi6n alimento carne en un perí2 

do de seis semanas en conejos de engorda alimentados con sustitu­

ciones de ~ silvestris y Amarantua cruentlla. 

ii ) Determinar la ganancia de peso durante un período de seis e~ 

manas desde la cuarta a la décima semana de vida. 

iii ) Determinar el rendimiento en canal de los conejos sometidos 

a los tratamiento e apl.icados en el . ·presente experimentp.-

, :f.V l Determinar ei costo de pr"óduc~i6n .. de cada uno de loa trata_. .. :: 

mientas suministrados. 
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J.. J.. lleacripci6n botánica deJ. Amaranthus cruentu.s 

Reino Vegetal. 

Divisi6n Embriophita· sphonogamia 

SUlxH.viai6n Angiospermae 

Clase Dicotil.edon<l'a 

SUbcJ.ase Arci.chomydae 

PamiJ.1.a Amaran.tac la 

Género Amaranthue 

Especie cruentue 

E:l Amaranthua oruentus se puede Bpre·c1ar en la fi~. 1~ 
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La palabra amaranto significa inmarcesible ( que no se march! 

ta). Del latín a.- privativa y mariana.- marchitar. 

El conocimiento del amaranto se remonta a los civilizaciones­

prehispánicae Azteca é Inca donde tuvo gran auge y era importante­

para la agricultura; para los aztecas era un alimento básico, cen­

tro de una vida religiosa. Las mujeres mezclaban el amaranto con -

miel y moldeaban le imagen del Dios de la guerra, Huitzilopochtli. 

Alejandre 1981 

En ln actualidad está planta es importante en Aaia, Af'rica, -

Estados Unidos y otros países incluyendo México, debido a su alte­

cantidad de proteína. 

La :familia de las amarantacéas comprende más. de 50 géneros y­

casi 800 especies de plantas. { Cervantes 1982 ) 

Le.a amarantacéaa se caracterizan por su gran adaptabilidad a­

dif'erentes climas y ciclos de luz, resistencia a en~ermedadea Y a 

condiciones ambientales adversas. 

Las características de clima, suelo y geografía de los lliga~-· 

res donde se cultiva son muy contrastantes, pués lo. mismo se en--­

cuentra a los 100 msnm que a los 200 msnm. El cultivo también se -

desarrolla en condíciones -de temporal con precipi ta.cion~_s de .. 4.Cc .· -. 

mm al .afio. { G6mez 1986 ) 

Tiene un período de. crecimiento de 120 días, tiempo en ·.el 

cual llega a·medir hasta 2 mts. de altura, produciendo abundante -

material vegetativo. { Orea 1982 l. 

Las plantas del género amaranthus también tienen.uso medici-­

nal, así las semillas de algunos amaranthus silvestres· se usan co­

mo remedio para la disentería,· en el Edo. de Guerrero s~ usa· el e2S 

tracto" de ·raíces de A. a pino sus en el. tratamiento de la ¿;"narres.. 

( Cervantes 1982 
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1.2. Descripci6n botánica de la~ silvestris ( Gola 1965 ) 

Reino Vegetal 

Divisi6n Lignosae 

Subdivisi6n Angi.ospermae 

Clase Dicotiledonéa 

Subclase Herbacéa 

Familia Malvacée.s 

Género Malva 

Especie sil vestris · 

La ~ silvestris se puede apreciar en la fig. 2. 

Figura 2 
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le ma1va común ea una hierba con sus grandes flores de un -

color rosado especial, llamado color malva. CrecG en tierras de­

riego y temporal, ea abundante en suelos húmedos y textura arci­

llosa y en suelos o.lcalinos. Tarda en crecer 60 días alcanzando­

una altura de 1.20 mts. ( Ramírez 1980 ) 

Los granos de polen vistos al microscopio, son esféricoa -­

rugosos y grandes, como es corriente entre los miembros de esta­

f:am±lia, su diámetro puede ser de 144 micras. ( Olesh'.:o 1984 ) 

La malva pertenece a una familia con 82 géneros y más de 

1500 especíes. Las malvacéas constituyen una familia muy not~ble 

con características primitivas, tal como lo manifiestan sus flo­

res hipogínicas y reguladores perfectos. 

Dentro de las malvacéás se encuentra el algod6n, tulipán Y 

malezas cosmopolitas. ( Rzedowski 1977 ) 

Diversas especies son utilizadas como medicamento popular;­

ti~ne efecto expectorante, calmante y emoliente, se utiliza como 

bebida para combatir todas las enfermedades inflamatorias agudas 

de pulmones, riftones, vejiga, pleuresía, anginas, .diarrea, dise~ 

tería, viruela y varicocele, también se use como colirio para 

1os ojos. Además la malva se utiliza en varias recetás en la co~ 

cina ( capeadas, en salsa, con huevo etc. ) • ( 7/i11iams 1980 



12 ---

2.- Revisi6n bibliográfica 

Aduku ( 1986 ), evalu6 la paja de chícharo 

y de pe.ja de cacahuate ( ~ hYpogaea 

Vigne. unguicula 

como forraje P!l. 

ra conejos Nueva Zelanda destetados en clima tropical 

Se les proporcionar6n 3 dietas diferentes por 35 días 

Nigeria ) 

D i e t a Ganancia de peso 

50%' de p~lets + 50% de paja de chícharo 18.65 g 

50% de pelete + 50% de paja de cacahuate 17 .49 g 

50% de P.elets + 50% de paja de trigo 15.65 g 

El alimento consumido y ganancia de peso fuerón significati-

ve.a. La gananc·ia fué mayor en la dieta con paja de chícharo. 

.Berchiche 1984 ), determin6 el efecto de la euplementación 

de metionina y haba panosa para conejos Nueva Zelanda. Se dividi~ 

r6n 20 conojos en cinco grupos, manteniendose desde la quinta se­

mana de edad a la semana once de vida, se les proporcionar6n cin­

co dietas peletizadas conteniendo 36% de haba panosa suplementan­

~ol.A.B co:n diferentes porcentajes de metioni.na., O.J7%, 0.45%, 'T..,. 

0.57%, o.62% y 0.67% y. pe.quefias proporciones de ácidos sulí!-u·t:1.dos. 

En cuanto e la ganancia de peso diaria no :rué significativá. (.El 

auto~ no reporta pesos, ni datos ) 

"Carmona. ( 1968 ) , determin6 el Índice de. conversi6n de é.li-­

mento ·a ~arne en c~:mejos de raza ·.California. Utilizó 3 f6rmulas -

· a.1.imenticias dadas·!!&~ por 8 semanas 

a. )--.'Alimento comercial 

O "Alimento comercial 

14;93% de proteíxia 

15.35% de proteíné. 

e ). 50% ·de alfalfa. achica.lada pícado. Y·50% de m!l.íz amarillo cjue--, 

·briÍdo ( 10. 62% de proteína ) • 
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Los tratamientos obtenidos fuer6n para el tratamiento a de -

1632 g, para el tratamiento b de 933 g y para el tratamiento e 

850 g. Los Índices de conversi6n fuer6n para el tratamiento n de-

2.9:1, para el tratamiento b de 4.3:1 y para el c de 3.5:1. 

El costo mayor fué en el tratamiento b y menor en el c. Con­

cluy6 que el conejo no es un animal que pueda ser alimentado a b!! 

se de alfalfa y me.í z exclusivamente ya que sus requerimientos nu­

tri tívos no pueden ser satisfechos con este tipo de alimentaci6n. 

Carregal ( 1984 ), determin6 el efecto de diferentes porcen­

tajes de proteína y fibra cruda en conejos Nueva Zelanda. Se effi-­

Plear6n 140 conejos, puestoa en jaulas individuales por 35 días y 

se suministrar6n dietas con diferentes porcentajes de proteína 

14%,· 16% y 18% y ribra cruda 12%, 14% y 16%. La ganancia de peso­

en cuanto a proteína ·no presentar6n di~erenciae significativas 

pero las.que tuvier6n dieta a base de 12% de fibra cruda, tuvie-­

r6n un peso más bajo. ( El autor no reporta pesos ) 

Caeillás ( 1986 ), emple6 30 conejos de 50 días de nacidos -

y los dividi6 en cinco lotes, administrando suplementaciones de .­

ensil_aje de maíz forrajero. Las raciones administradas se presen­

tan en el cuadro 4. 

El experimento sé realizó du~cnte 28 días. El consumo.de 

al~Jil:e:nto en- base seca y en re1aci6n al concentrado d~mos·t·~6 :~n 
ahorro de J.48 .kg, 4,53 kg y 11.37 kg de alimento concentrado.pa­

·ra.los tratamientoa,2, .3 y 4 en relaci6~ al alimento consumido. 

por el· .lote cOD::t~ol. Los anim~l0s del lote ·5 murie~6,n· a le te:i:cer 

s~mana en su totalidad. Concluy6 que el ensilaje de maíz forraje-· 

ro: puede emplearse suplementando las dietas, hnsta en·un 50%. 
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Cuadro 4.- Raciones suministradas, índice de conversi6n ( !C 

rendimiento en canal ( RC ) y·costo / kg de carne ( ckg 

TTO. CONCEilTRADO . ENSILAJE ckg IC RC 
1 100% o 246.50 3.8:1 52.51 
2 75% 25% 231.96 3.9: 1 51. 31 
3 50% 50% 216.67 3.9:1 51,08 
4 25% 75% 299.00 6:1 48.4 
5 o 100% ( Muri.er6n los anima.les ) 

Contreras ( 1983 ), compar6 la suplementación del lirio acu~ 

tico en proporciones diferentes. Emple6 20 conejos Nueva Zelanda­

de 7 semanas de edad, se dividier6n en 4 tratamientos suministra­

ndo las siguientes raciones 

a ) Alimento comercial 

b Alimento comercial + 15% de lirio acuático 

c ) Alimento comercial + 30% de lirio acuático 

d ) Alimento comercial + 45% de iirio acuático 

No se obtuvo incremento d.e pesos ya que el promedio de ge:llau 

cia total del lote b, c y d fué de 17 g. Concluy6 que soló se maa 

tuvierón los an:i.mal"es, por ,lo que el lirio acuático no sirve como .. 

suplemento en dietas pa~a conejos. 

Cuspinere. ( 1980 ), comparó el valbr nutritivo del· sorgo, 

máíz común y maíz opaco en dietas para conejos en crecimiento • 

. , Utiliz~ 24 conejos Nueve. Zelanda Y: .d~vidfdos .en· '.3 lotea con .. 8 e.ni 
.les cadS.·'uno. 

N.o se determinarán ~iferetlci.e.s .. significativas ~l'.1 ningu:z18. ·a:e .. r. 

las. varia.bies, indi.cando que las tres di~t~;, fuel;'6n digestibles.­

par.a los .conejos, esto .se mueétra en· el· º.':ladro·?· 
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Cuadro 5.- Comparci6n del sorgo ( S ), maíz común ( MC ), y 

maíz opaco ( MO ) en dietas para conejos. 

Variable s f.10 MC 

Ganancia de peso diari< 28.55g 31.71 g JO.J7g 

Consumo de alimento 11J.28g 124.05 g 11 J.44g 

Conversi6n alimenticia 3.96 J.91 J.73 

García ( 1976 ), utilizó la bellota de encino ( Quercus ~ 

;y:! ) en proporciones de 30% y 60% para conejos de engorda. Ua6 20 

conejos machos Nueva Zelanda de 4 semanas de edad y se les admi-­

nistrar6n los siguientes .tratamientos : 

Alimento comercial• 

Alimento comercial + 30% de bellota 

Alimento comercial + 60% de bellota 

Loa mejOres aumentos de pesos totales los moatr6 el grupo -­

testigo ( 1400g ). Loa de bellota al JO% alcanzar6n 1215g y los -

de bellota al 60% tuvier6n 48Jg. Concluy6 que la bellota de enci-

no puede emplearse como suplemento en dietas para conejos en pe--

queflas proporciones ( no más del 30% ). 

"lf< Malta. 

Harria 1984 ),_ determinó la pref'eren_cia de alimentos y el-

crecimiento en conejos alimentados con combinacion~s.d~ alfalfa -

heni:ficada y harina de al:falf'a. Emplé6 270 conejos Nueva __ Zelanda­

destetadoa, divididos en cincci grupos~ Les proporci0n6 alimento -

cOmer.cial SUP.lement0.~do el 50% con una mezcla de alf"alfa henific~ 

da y. háTina de alfal:ra. en la~ si~uientes propoI-cion<: a,. : 



Alfalfa henificada 

0% 
25 % 

50% 
75% 

100% 
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H. de alfalfa 

100% 
75% 
50% 
25% 

0% 

Ganancia de peso 

30.sg 
38.5g 
37.7g 
38.0 g 
39.1g 

El pr~medio de consumo, eficiencia alimenticia y mortalidad­

no mostró direrencia significativa. En cuanto a la prefer~ncia de 

alimento fuá mayor en las que contenían harina de alfalfa. 

Harria ( 1984 ), evalu6 la hoja de langosta negra (Robinia­

pseudoacasia ) en dietas para conejos .en crecimiento. Emple6 con~ 

jos Nueva Zelanda y les suministr6 dietas diferentes 

Alimento comercial + 40% de harina de alfalfa 

Alimento comercial + 40% de harina de langosta 

Estos tratamientos fuer6n dados por 21 días. Los conejos ali 

mentados con harina de alfalfa tuvierón una ganancia diaria de P!:!. 

so de 40g y los alimentados con harina de langosta de 28g la dif~ 

rencia fué significativa. 

Harria ( 1985 ), determin6 el efecto sobre la canal de cone~ 

joo 1:uc·..rn Zclo..ndn nlimer..tado.s con ·una dieta peletizada acoinp_a~cia. 

de S:lfe.li"e. Y. heno de gramínea. A los conejos se lea proporoion6 3 

dietas : 

_Alimento peletiza.do 

Alimento peletizado con 40.9% de heno de alfalfa 

Alimento peletizado con 35. 2% ·'de heno de gramínea 

·HuhO ·un menor cOrisUmo de pelete en las dietas adicionadas .. con 

heno de alfalfa y heno de .gramínea y no.hubo diÍ-erencia signific!:!, 

tiva en CU!!nto a pe.so, ya que le. gan~ncia diaria. fuá de ,36g, 35 g 
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Y 42g respect1vamente. Respecto a la canal no hubo dir~rencie en­

cuanto a peso, textura y color. 

Johneton ( 1985 ), compar6 los grano~ de aleodón, 1inaza, hª 

ba silvestre y cártamo en dietas para conDjos ( raza rex ) y cu-­

yos. Se utilizarán las crías de 6 conejan y 6 cuyos, se les sumi­

nistr6 una dieta comercial suplementada con 20.1% de heba, J9.2 % 
de linaza, 43% de algod6n y J).8% de cártamo, loa resultados obt~ 

nidos !'uer6n : 

Tratamiento conejos ( 56 días ) cuyos ( 6J dís.s ) 

promedio de peso promedio de peso 

liaba 1500 g 820 g 

Algod6n 1390 g 542 g 

Cárts.mo 1920 g 644 g 

Lins.zs. 1490 g 670 g 

Concluy6 que en conejas no hay diferencie significativa en­

ganancia de'peso,mientras que los cuyos alimentados con haba moz 

trar6n una ganancia de peso mayor que los .otros granos. 

Leto ( 1.984 ) , evalu6 ls. pulpa de naranja y lim6n deshidr1'!_ 

tado, para di&tas de conejos de_engorda. Se tuvier6n 3 lotes : 

Alimen~o comercial 

Alimento comercinl· + 20% de naranjn deshidratada 

Alimento comercial + 20% de limón deshidratado 

Estas dietas f'uef6n suministradas por 60 días. La ma~or g~, 
nancia de peso fué el lote ·control J4g Í cÜs. y los otros dos lo-, 

tes de 24g / día. La d:igestibilidad fué simil.ar en los 'tres.die-

ta.a·. 
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Marmoleo ( 1978 ) , evalu6 la digestibilidad de dos mezclas -

alimenticias para conejos conteniendo un 30% de bellota de encino 

de las especies Ouercus laceyi y Quercus polymorpha • Mediante 

une. prueba de digesti6n " in vivo 11 en conejos de engorda. 

Se utilizar6n 20 conejos Nueva Zelanda de 6 semanas de edad­

se dividier6n en 2 lotes. Las rne~clas de ambos tratamientos se b!:, 

lancear6n con pasta de ajonjolí y zacate buffet ( ~ ~ -

.ti§. >. para llenar los requerimientos nutricionales del conejo· de­

engorda. Bn el cuadro 6 se muetran los tratamientos dados a cada 

uno de los lotes • 

Cuadro 6.- Tratamientos administrados a los dos lotes. 

Varía bles TTO, A TTO. B 
(O, le.cevi ) . (g. Eºl~nor:eha 

Incremento de peso J50 g J71 g 
durante experimento 

·Conversi6n alimenticia 1: 4.49 1: 4,47 
Digestibilidad 

65.55 66.46 Materia seca 
Materia orgánica. 66.90 67.95 
Proteína 6J.53 62,88 
Fibra· cruda 64,47 68.24 
E. étereo 9s.21 96.77 
E.L¡JI, 41,40 43,94 

·: .Retenci6n · N glanimal/ día 1.5J 1,55 

) 

.·.· 

El consunío no 'se ·vi6 af'ectado por el us6 d_e dif'er~~tes e~pe­

cies· de bellota. Ls.s raciones aicanzar6n buen coefici,ente de di-·-. 

gestibilidad. Concluy6 que e1 g. lacieyi y.g, polYinorpha puedan -

ser.· suplementos en las rB.c:i.Ones-- de c<?nej oS de engordé.-. 

" Ms;t·ínez( 1977 ) , efectu6 un experimento en conejas lactan tés 

.ut.ili.z6 3 lotes con. 8 conejos cada .uno y proporcion6 3 die.tas di-
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terentee: 

a ) Alimento comercial ~ libitum 

b Sorgo molido, melaza, ( sal, vitaminas, minerales 5% ) y a1-­

!:alfa ~~ 

c) AHalía .!!!!~ 

La ganancia promedio de hembras y crías durante la lactación 

no preaent6 diferenci~ significativa entre los tres tratamientos­

el tratamiento 2 Eué el que registr6 menor mortalidad ~ obtuvo m~ 

j~r promedio de gazapos destetados por hembra 6.8, mientras que -

el tratamiento 1 !:ué de 4.G y 5.7 el tratamiento 3. 

Los costos promedio de alimentaci6n por hembra ~u~ menor en­

el tratamiento J, para los costos de cría destetada y gazapo fue­

rdn. menores en el lote 2, dado que la mortalidad ~ué menor. 

Es factible la utilizaci6n del sorgo con alfalfa para redu-­

eir los e.astas de producci6n sin verse af'ecte.de. la producti~idad­

durantc el período de lactaci6n, 

Morales ( 1979 ), empleó la harina de raíz de Curcubita .f.!ll!_­

tidiccine. , conocida como calabacita loca en la.a siguientes pro-­

porciones: 

a Alimento comercial 

b Alimento comei"-cia.1 + 10% de calabacita 

c ) Alimento comercial + 20% de calabacita 

d ) Alimento comercial + 30% de ca.la.be.cita 

El aumento de peso en gestaci6n, el peso de la camada y el -

peso de la camada a las seis semanas se presente en el cuadro 7.· 

l~o hubo dif'erencie.s .significativas en cuanto a ganancia de· -

peso, por lo que ª3;· alimento com~rcial· puede ser. 'sustituido cori -

cal~ba.ci ta loca., ba.je..ndo así l.9s costos· de producción sin disrni--
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nuir la ericiencia en la producción de carne. 

CuBdro 7.- Aumento de peso en gestación, peso de camada y pe­

so de la camada n las seis semanas. 

Tratamiento Aumento de peso Peso camada Peso camada de 
en gestación 6 semanas 

a 609 g 305 g 5090 g 
b 507 g 415 g 6120 g 
c 663 g 360 g 5325 g 
d 559 g 388 g 4440 g 

Palefox ( 1983 ), utilizó Jaramao ( ~ ~) como ingr.!:!_ 

diente en 1a ración para I<:onejos Nueva Zelanda en crecimiento. Em­

ple6 24 conejos para observar el efecto de la sustituci6n de hari­

na de al~alfa por harina de jaramao en la dieta proporcionada con­

los siguientes niveles de sustituc.i6n 0%, 50%, 75% y 100% propor-­

cionadas ad libitum. La. compoaicién de las raciones se presenta en 
el cuadro a. 

·. 

Cuadro 8.- Composici6n de raciones alimenticias utilizando 

harina de jaramao y harina de alfalra. 

Composici6n % RA C I O N ES 
1 2 J 4 

H. Alfalfa 60.0 42 24 -----
H~Je.ramao ---- 27.7 47.7 71.7 
Cebade 39 27.J 27.J 27.3 
Sal· común 0.5 0.5 
Roca fosfórica 0.5 0.5 
Análisis 

17.9 'p; cruda 16 18.7 19 
P. cruda 14.9 14.5 13.3 11.6 
E. étereo 1.7 1.8 1.8 1.9 
E.L.N. 34 49~ 4 48.3 .i6. 7 
Calcio o.a 1.2 1.4 1.7 
Fosf6ro 0.3 0.4 0.4 0.4 
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=:o el cuadro 9 se muestra los promedios diarios de aumento de 

peso, consumo de alimento y conversión alimenticia. 

Los resultados obtenidos muestran que la harina de jaramao 

puede sustituir a la harina de alfalra sin producir efecto detri-­

mentales, ausiituci6n que ab~rata el costo de producción. 

Cuadro 9.- Promedios diarios de aumento de peso, consumo de -

alimento y conversión alimenticia. 

Va.r"ab e 1 
Ganancia de peso 18.15g 
Consumo de alimen. 114.8g 
Conversi6n alim. 6.32 

A G 

2 
1 • 4g 
125.3g 

6.45 

I o 

14.34g 
115.8g 

ó.41 

N E s 

15.30g 
91.24g 

6.11 

Parigi-Bini { 1984 ), determin6 la digestibilidad y valor nu­
tritivo de la Leucaena leucocephala en dietas para conejos. En--­
ple6 24 conejos j·~venes llueva Zelanda, divididos. en 4 grupos a los 

que suministró 4 dietas con harina de Leucaena leucocephala en pr2 

porciones de 0%, 10%, 20% y 30%. Los resultados muestran ·que no. 

preBentar6n diferencias significativas ya que la ganancia diir1a -

de peso rué 43g, 44g, 37g y 37 g respectivamente. 

Saen" { 1984 ) , u.tiliz6 la ,.1ra1ra rresca como suplemento en 

dietas para conejos de engorda; Emple6 144 conejos Nueva Zelanda a 

1o~ cuáles lea proporéion6 le.a. aigufentes dieta.s : 

Alimentó comercial A fil!.~ 

·Alimento bome"rcial B ad~ 

AJ.iuiento. comercia1 A ) ·+ alralra f're.Bca 

'Aliinento coinerc1ar B ) + alralra fresca 

i;>~a~rv'6 q~~· disminuy6 el consuma· de péfe'ts en lo.s tratemien--
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tos con suplementaciones de alfal~a, redujendose el costo de ali 
mentaci6n. Conc1uy6 que la alfalfa reduce los gastós sin afectar 

el crecimiento ( El autor no reporta pesos iniciales ni finales). 

Sánchez ( 1979 ), utilizó la col forrajera en la alimenta"­

ci6n de conejos de raza llueve. Zelanda. Se emplear6n 3 lotes de -

25 hembras cada uno y se les proporcion6 las siguientes dietas 

Concentrado comercial CC ) 

Concentrado comercial + hojas de col forrajera ( CH ) 

Hojas de col forrajera ( F ) 

En el cuadro 10 se anota la ganancia promedio total, que e~ 

mo se observa fué mejor en 1a dieta suplementada. La mayoría de­

los animales alimentados únicamente con col forrajera, murier6n­

en el período de engorda. 

Cuadro 10.- Promedio de peso, g~nanoi.e. de peso en 1actaci6n 
gazapos lactantes y engorda. 

TTO. Gestación Lactaci6n Gazapos lact. Engorde. / kp;, 

ce 2502 2676 221 1323 
CH 2964 3161 244 1358 

ª"' 236ó 2713 184 752 

Concluyó que :I:a uiilize.ci6n de ·Col forrajera,' máá concentr.a. 

do para le. alimentación de conejos" es prácti~a "y fácil para el -

ll'l:edio. rural· ye. que ;ta. siembra de la col es factible en este medi"o •. 

'sánchez ( 1984 ) , determinó la influencia de, dietas a base­

de a1ralfa suplementadás con .haba silvestre,metionina y lisina -

en· con~jos de.Stetados. Se emplear6n 112 conejo.a 'Nueva Zelanda -d.e 

5 semana.s·de" edad ·y Se les,proporciori6 3 diéte~ Íiife:rent0s por -

, 35. a::i:é.s : 



Alf'alf'a 
liaba silvestre 
Metionina 
Lisina 

LOTE 
50% 
15% 

O.J% 
o 
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LOT!; 2 
749~ 
21% 

O.J~ 
o 

LOT:~ 3 
54% 
21;,~ 

o.J~ 
o.;·;; 

EJ. aumento de peso total al finalizar el experimento para el­

lote 1 fué 776g, para el lote 2 :rué de 778g y para el lote 3 rué -

de 834g, la diferencia no :rué significativa. 

Sénchez ( 1987 ), evalu6 el haba silvestre verde y madura 

además de la harina de hoja como suplemento de origen proteíco pa­

ra conejos. Utiliz6 conejos Nueva Zelanda de 5 semanas de edad, se 

les proporcionar6n dietas conteniendo 15% de haba verde, 20% de h~ 

ba madura y 23% de harina de hoja, como sustituto en una dieta· co­

mercial. 

Los promedios de ganancia diaria :ruer6n de 35g, 2Bg y 40.1 g 

respectivamente. La eficiencia alimenticia reault6 de J.85:1, 

4.98:1 y 3.38:1. Los mejores promedios obtenidos :ruerón para la h~ 

rina de hoja y haba madura. 

Seroux ( 1984 ), determint el efecto de los granos de chícha­

ro { Vigna unsuiculata ), lupino y haba silvestre en dietas para -

conejos de engorda. Emple6 2472 conejos Nueva Zelanda que se divi­

dier6n en. J grupos suministrando las sieuientc.::i:racionea : 

LOTE 
a 
b 
e 

GRANO CHICHARO 
• 30% 

30% 
30% 

GRANO HABA 
10% 
20'fo 
30% 

GRANO LUPI:m 
7%· 

14~; 
21 s~ 

Se hicier~n 2 repeticiones, Los granos de lupino contierien 

40% de proteína cruda, ~as habas 36% y el chícharo 21%. Los porcc;J; 

tajes de ganancia no ruer6n signiricntivos. ( El autor no reporta­

ganancia 'de peso ) 
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Sj_ngh ( 1985 l, determj_n6 el ef'ecto de Maggar ( Dendrocala-­

~ hamiltonii ) y khiik ( ~ australis )en la producción de 

pelo. Emple6 conejos de angora y los dividi6 en 3 grupos propar-­

cíonando las siguientes dietas durante 114 días 

Alimento comercial ( 100% ) 

Maggar ( 100 % 

khiik ( 100% 

La. producción de pelo tuvo direrencia significativa, siendo -

mejor en el grupo control ( J15 g/ afto ), el grupo 2 f'ué de 251g -

al igual que el grupo J, Concluyó que el 'maggar y el. khiik pueden­

ser incorporados en las dietas pero en menor proporción que las 

del presente experimento. 

Singh ( ·1986 ) , determinó el efecto en la auplementaciéin de -

pele suplementando langosta negra ( Robinia pseudoacacia ) y biul­

( ~ optiva ) proporcionados ~ ~ en conejos de angora 

Los conejos fuer6n divididos en 3 grupos : 

a) Alimento comercial 

b ) Alimento ccmercial + 50% de langosta negra 

e ) Alimento comercial + 50% de· biul 

El experimento dur6 107 días. Loa 3 grupos.np mostr~r6n dif'e­

rencias significativas en el incremento de peso corporal que :f'ué -

2,405 k&• 2.340 kg y 2.413 kg respectivamente. 

·El prome.dio de pelo por afio fué de 287 g para el grupo a, 196 

g pera.el by 295 g para el grupo c. Conaluy6 que la langosta no-· 

.es bue·nn para .le. Producci6n de pelo en la re.za angora. 

Sucre ( 197ó Y. realizó un Gstud:Í.o preliminar de .la 'consuelda 

- ( S:vmpl:ytum peregrihum ) en 1e. e.limentac.ió~ de conejos ·de e;ngorde.. 
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Preparó una harina que sustituyó el JB.8% en una d1eta a base 

de dos alimentos comerciales diferentes. Emple6 26 conejos Nueva­

Zelanda. Los tratamientos suministrados y aumento de peso se mue~ 

traen el cuadro 11. 

Cuadro 11.- Tratamientos suministrados y aumento de peso 

Tratamientos Peso inicial Peso .final Aumento 

Consue1da J87 1632 1245 
Consuelda 405 1612 1207 
Alim.coin. (A) 371 1417 1046 
Alim,com. (B) 421 1977 1556 
Alim, com. (C) 402 17J2 1330 
Alim.com. (D) 489 1533 1033 

El índice de conversi6n alimento a carne de la consuelda fué 

de 1.7:1 kg loa ~imales tratados a base de conBuélda no presen­

tarán aignificancia en cuanto a s.anancia de ·peso,además presenta­

r6n menos varianza en el peso, aún. cuando loe tratamientos 1,2 y 

5 se ·consideran buenos.CoTI.c1uy6 que es f"actible el uso de la con-. 

suelda en raciones para conejos. 

vilchis ( 1983 ), e.fectu6 Wl trabajo de heredabilidad del in 

cremento en peso en conejos, desde el primer día de nacidos hasta 

loa 70 días. Fuer6n únicamente alimentados coll alfalra tanto en -

hembl:-ae lacta~tes y posd:eetete. Despu~s ci~ 10 semanas de experi-­

mento se encontró un rango de p~so que .fluctu_6 de 865g a 2155g y 

una ·heredabilidad de o.68, dato qu·e· demus~ra que aµn en condicio­

nes restringidas de alimento, el animal tiene la capacidad·genét! 

ca de aprovechar el alimento al máXimo. 

c"oncluy6 qlle está presente una gran cantidad dé' va.rianza ge-. 

nética atli~iva, ia cual pUedc s~r ·determinada r~ra su ~mp1eó en -· 

programas. de selec.ci6n. 
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J.- M a t e r i a 1 y Métodos. 

El pro~ente trabajo se renliz6 en una explotaci6n cuníco~a en 

Jardines de rlforelos en Av. Nicolaa Bravo perteneciendo al Munici-­

pio de Ecatepec &lo. de México. 

Para el desarrollo de este experimento se efectuar6n dos rep,!! 

ticiones, en cada una se emplear6n JO conejos de raza Nueva Zelan­

da destetados a los 45 días, los cuáles ruer6n dividido3 .en 5 lo-­

tes de 6 conejos cada uno y puestos en jaulas de alambre galvaniZ!f!:; 

do con medidas estandar de 90 cm de largo, 60 cm de ancho y 40 cm 

·de al toe Los a.nima~ea .fuer6n· alimentados con 4 raciones auplement!!:_ 

das con rorraje heniricado durante un período de· 45 días además 

del grupo testigo.· Las raciones suministradas .fuer6n 

Grupo testigo : Alimento comercial ( Marca Purim1 ) 

Alimento comercial sustituyendo el 25% con Amaranthus cruentus. 

Alimento co"me'.rcia.l sustituyendo el 50% con Amaranthus cruentus. 

Ali~ento comercial sustituyendo el 25% con Malva silvestris. 

Alimento comercial sustituyendo el 50% con Malva ailVestris. 

El alimento se les proporcionó dos veces al día (.por la mail!!, 

na y por la tarde ) , el alimento consumido .f'ué pesad0 diai-iamente­

al igual que el alimento desperdiciado. 

Después de una semana de adaptaci6n, ae regietr6·el peso ini-: 

cial, pesando·· semanalmente a los conejos, para ~st_imar·la g~Bh~ia 

de. peso y le: conversión alimenticia. A los 97 .días de edad se· :fi?l!! 

liz6 el· expcri.mento; entonce$, se peso y sacrif'ic6 a los a.nim.8.le·a 

para evaluar el rendimiento en canal. 

Les variables de incremento, de peso, ·,CO~BU~O de alimento, de~ 

· pe_rdÍcio-~de n.~imento, rendim~enj.:0- en .. calla1, -:Cn.diCe.·d8 con~ers16n Y 
·el ·c·oáto .. de produccí6n ·ta.mbién: __ f'ué .cons~cierado.: 
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Se evalu6 estadistícamente por medio de un análisis de varian 

za, el :l.noremento en peso de acuerdo al modelo de un diseño c·ompl~ 

.tamente al azar. Además se e.f'ectu6 una comparaci6n de medias por -

medio del procedimiento de Tukey y para las otras variables median 

te una prueba de T. 

El.análisis bromatol6gico de los alimentos se efectu6 en el -

1aboratorio de bromatología de la Facultad de Estudios Superiores­

Cuautitlán', mediante el método de análisis pro'.?Cimal, para la dete.!.: 

minaci6n de fibra cruda se utiliz6 el: método de Weende. 
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4.- R e s u l t a d o s 

El análisis bromatol6gico de los ~errajes y alimento comercial 

empleado en el experimento se muestra en el cuadro 12. 

E1 peso semanal de los conejos sometidos a los diferentes tra­

tamientos Se presenta en el cuadro 13. 

El peso inicial y peso ~inal, la ganancia de peso y el rendi-­

miento en cannl se presenta en el cuadro 14. 

El -total de a~imento consumido, el desperdicio de a.limen~~' Íll 

dice de conversi6n y el e.asto de producci6n se presenta. en el oua~­

dro 15. 
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Cuadro 12.- Análisía proximal de Amaranthus cruentus y ~ 
ailvestris y alimento comercial. 

Materia seca 
Húmedad tota1 
Proteína cruda 
Fibra cruda 
Extracto étereo 
Cenizas 

""::='-"'"-'"~u""-s cruentus 
BASE HU!,!EDA 

94.32% 
5.68% 

15.25% 
23.77% 
11.24% 
8.19% 

Extracto 1ibre de N 35.85% 

Mater~a seca 
H'1medad tota1 
Proteína cruda 
Fibra cruda 
Extracto 
Cenizas 
Extracto 

HWnedad 
.Pi-ote:!na 
Grasa 

·étereo 

libre 

Fibra cruda 
Cenizas 

~ silvestris 

94.04% 
5.96% 

14.42% 
24.67% 
12.33% 

7 .19% 
de N 35.43% 

Alimento comercial purina 

Extrae.to 1ibre de N 

12.00% 
16.00% 

1.00% 
18.00% 

6.00% 
45 .o~~ 

BASE SECA 

100 % 
0.0% 
16.17% 
25.20% 
11.91% 
0.68% 

38.01% 

100% 
o.0% 
15.33% 
26.23% 
13.11% 

7.63% 
37 .67% 
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Cuadro 1J .-·Pesos semanales gr.amos ) , de los animales so-

metidos a tratamiento. 

-Aev0Uoi6n"""J. .- LOl.e·t.~µ:<>o ·-;.--;-:-.;:::.-.------ li.•pnioión -r;::-L; "ªT. BQ 

J0/9/eu 7/l.O/BtJ 14/10/BO 21110/ba 2"1J/10/Bb .:,/111ae l:edta 13/12/Bll 'i!0/12/68 27/12/BB 2/1/89 9/1/89 16/l/69 JJedia 
1 1250 1450 1550 1E:50 1020 2000 0.15 1130 l<-!50 1400 1600 1e10 2010 o.1a 
2 1100 12"10 1.)50 1500 1650 1900 0.15 ll50 13:::0 1500 1570 ""' 

,_ 
0.16 

' 1050 1100 1250 1410 1GOO 1:;0;:¡ 0.16 1190 1-100 1590 1720 1910 2100 0.10 
4 1200 1420 1600 180!0 2010 2210 0.11~ 1200 1400 """ 1140 1920 2120 0.18 

~ 1220 1400 1600 1i'OO 1Eoo 2050 0.15 1200 13'0 '""' 1700 1620 2010 0.16 
1130 1JOO 1510 1720 1900 2110 0.18. 1150 1320 '""' 1640 '""º 2000 0.16 

X 1150 1325 1475 16'4 1796 2026 1170 1345 1515 1661 tB)t 202) 

• 0.062 0.011 0.132 o.ua 0.1.io 0.106 0.027 0.012 0.067 o.o6J 0,076 0.072 
cv ,.,. a.10 a,94 0.46 7,77 ,.,. 2.)6 5,33 4.1.0 ),76 •• 1 '·. ·- n ·- º' , 1100 1205 1)ó0 1450 1550 1110 0.10 1~26 1400 ,,., 1710 1"40 0.14 
2 llJO 1240 1400 1210.. 1400 1570 1700 16JO 0.14 
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Cuadro 14 ·- Peso inicial ( PI ), Ganancia en peso total ( GP) 

peso de canal ( PC ) . rendimi.ento en canal ( RC ). Expresado en-

gramos. 

··--·-··--··· --
n •• OT l'O "" " .. •• PO 
B•p.-t1c16n 1 .- LoW 't•nU.¡CO 1;1.,¡¡uu.01.Sn. 2.- Lot.• t.(la~it.'O , 1250 2000 950 1150 ·~~ 11JO 01010 ..., 1010 ""' 2 1100 1'>00 600 1000 52;-t. 1150 1900 150 11-tO "'" l 1050 ~~ ~ 1Q50 55~ "'º ::noo 910 1155 55j:. 

• 1200 .. ~ 6>;-: 1= :.:1.:.:0 "" 1060 5'>.• 
5 1220 2050 OJO 10JO 50r 1ZOO 2010 600 1100 54:• 
6 11JO 2110 960 1100 52'"~ 1150 260'0 •50 !UüO '°'' ~ 1150 2026. p~ 1122 s:i,.; 1170 2000 845 1071:! ,,,. 
• 0.070 o .. oe.t 0;1;.... o.02ti º·fftl" o.05y 
cv lol9 2. "7 • 2 

~Uoi n 1a..¡O- 54¡..; 1 1100 690 960 55',; 740 1>110 
2 11l0 16;o 750 1000 ,..,. 
l 1150 1690 740 1000 52'",..0 HlC<> 650 900 50<,.:. 
4 1200 1810 610 990 54~ 1'00 760 1150 ""' 5 1220 1850 630 1000 ~1~ 1026 720 1000 si.$. 
6 1040 1740 700 980 
X 1140 1812 674 •90 ,.,, 1114 724 101"! 54 .. • 0.044 0.056 0.089 OoO)O o.ceo 
C'I .28 3.06 11!. 2 • o .. . ,700- 600 

a•¡¡ci1. e .,,.. 1 1020 ,., .,. 1120 710 900 
2 10JO 1820 790 "º ""' 1100 71C ''° '°" l 1100 '"'" 7.>0 ''° ><>fi 
4 1210 1'50 740 1000 

~ "'"' 700 1005 5~ 
5 1100 1ii00 600 ''° 1200 """ 'º'° 52';! • '"'" ••50 6JO 'º'° ~~ 1190 700 1020 53¡.; 
X 1106 , ... 728 969 1114 725 m 511' . 0.070 o.o84 0.0.;4 0.056 
c:-r 6.)4 ,_ . J.61 5.61 

lllNl'l o ,ooó-:- .... 4 
660 '°" 

.,. 
'"" 1 1120 900 1120 670 900 • 1190 18)0 640 950 50,. 

l 1150 "'°" 750 1100 '"' 1200 18í!O 62C "º '"' • 11.40 1920 760 1110 5~ 1NO 1800 700 950 521' 

' 1160 1900 740 1050 55>~ 1100 1850 750 1000 54~ 
6 11.CO 1950 010 1100 50~ 1200 10:10 ó90 1010 5>;< 
X ""' 189) 7ll "''J 5-1~ 1144 ••JO 680 962 •"l' . . 0.046 0.036 0.0.;9 0.046 0.036 0.039 

"'· 2•43 2.43 , ... 4.05 1a21 4.12 . ,. 1010 2000 "º 1000 '°" 1100 "'º ""' 55;.t 
2 1120 2010 "º 1000 . .,. 11~0 710 ;oo . .,,. 
l 1100 2000 900 1050 ·52",.: 1150 ti:10 1000 54¡; 
4 ,U20 1200 '"" ""' "" 5 11>0 1'20 770 1060 ~~ 1100 1800· 690 950 52".~ 6· "'° 1910 760 1010 1100 1900 800. e90 .;6~ 1108 "'"' '" 1010 511' 1127 1635 7"' "º 51¡; . 0.047 0.043 0.025 o.o.u 0a09l o.oe.i ... 4.28 2.21 2.51 ).62 3.07 6.5(, 
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Cuadro 15.- Total de alimento consuwido, desperdicio de ali­

mento, índice de conversión y el costo de producci6n por trata--­

miento. 

Tratamiento Alimento Alimento Indice Costo 

consumido desperdiciado converai6n producción 
( $700- kg) 

1 25.255 kg .305 kg 2,07 $ 17.678.00 
2 19.000 kg .110 kg 2,76 $ 13.419.00 
J 12."535 kg .245 kg 2,93 $ 8.946.00 
4 • 19.011 kg .159 kg 2.20 $ 13.419.00 
5 11.876 kg .195 kg 2.40 $ 8.449.00 

( Segunda repetición ) 

1 25.335 kg .225 kg 2.08 s 17,952.00 
.2 16.086 kg .177 kg 2.64 $ 12.785.00 
3 12.513 kg 122kg 2.22 $ 6.844.00 · 
4 16.682 kg ,218 kg 2.91 $ 13.230.00 
5 12.651 kg 144 kg 2.24 $ 6.956.00 
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5.- D i·o cu si 6 n. 

De acuerdo a los análj.aia bromatológicos de los alimentos su­

ministrados en cada tratamiento y habiendo balanceado estos se de­

termin6 que en promedio contenían 16% de proteína porcentaje acor­

de a los rangos recomendados por diversos autores. ( Cuadro 16 ) 

Cuadro 16.- Necesidades nutritivas del conejo, proteína cruda 

( PC ), í'ibra cruda· (FC), extrs.ctó,étereo ( EE ), cenizas ( e ) y 

extracto libre de nitr6geno ( ELN ).( Porcentajes 

Autor PC FC EE e ELN 

lllas (1984 ) ~4-18 13-16 3-4 3-6 44 -50 

Comiteé animal 

( 1984 ) h6-20 14-20 3-4 3-4 44 - 5Ó 

Compendio bltsico 

( 1985 ) 6-18 13-16 3-5 4-6 45 - 50 

En lo que respecta a la cantidad de fibra, el suministró de -

los alimentos suplementados fué ligeramente-mayor que en el alimC!!_ 

to comercial, excedi·endo un 3% más en el alimento suplementado con 

rnaiya; sin 'embargo tc::los los tratB.mt.entos se ·encuentran dentro del 

. rango .recomendado por ei MRC. 

Lá coinparaci6n de medias por el· procedimie·n to de Tu~ey. en el­

ariálisis global·, mostró que el tratamiento tes t:igo es mejo~ que 

lós otros tratamientos. 

S1:n erTibargo e~ la primer r~petici6n n6 hay .diferenci·a si~nif! ... 
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cativa cuando se compara con el tratamiento suplementado con malva 

el 50% , pero en la comparaci6n de medias, este tratamiento no ti~ 

ne direrencia. con la suplementaci6n de malva al 25% y amaranto al 

50% lo que muestra una intersección de conjuntos. ( Figura 3 ) 

Figura J. Intersecci6n de conjuntos. 

En la segunda repetición el tratamiento testigo mostr6 que el 

promedio de 862.5 g· de ganancia de peso fué diferente significati­

vamente a los otros tratamientos, no encontra.ndoee entre ellos di­

ferencias significativas. 

En el análisis de conjunto el alime2?-to suplementado con· ·maiva. 

al 50%, ocup6 el segundo lugar con una media de 784.5 g la cual es 

s~.gnif'ic.ativa con respecto a les. medias de ·los otros tra.tt1.mi!?ntos..;; 

laá que entre sí san· estadistícamente igl.ialcs. 

·A~nque la expli_ca~i6n del comporta.miento del tratS:niento süm,!: 

!1i8tr8.do con malve. ·no podr;la. at~ibuirse a los' nivel~s de .f'ib.ra.; ni 

a ·1os niveles.de proteína en la dieta, es en sí motivo de· mayor 

· eStudio, ev.aluando este f'orraje como' supl~mento en un mB.yo"r nUmero 

·.de ·anima~e"s; aunque· no e"s demoStrable con· i~s poc"os ·datOS :cíe" e~·ie~ 

expéri!Jlento,' es .fa~tible suponer que la suplcmentaci6n con._un 25 % 
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de rorraje proporcionó una menor ganancia de peso y la explicación 

de ello, puede ser debida a los menore~ aportes de fibra en l~. di.Q. 

ta, 

En rela.ci6n a los costos de producción el más caro :fu.é el al!, 

mento comercial que obtuvo el segundo lugar en rendimiento. 

Aunqüe la ganancia de peso del tratamiento testigo fué de 78g 

pur conejo mayor que la suplementaci6n con malva al 50%, los gra-­

mos de ganancia de peso no compensan el costo de producci6n. 

En cuanto al Índice de conversión comparandp los tratamient.os 

testigo y el de malva al 50% ( 2.08 : 1 vs 2.)7: ·1 ), laa diferen­

cias no son notables. 

La malva usada como suplemento representa una alternativa pa­

ra disminuir los costos de producci6n, tomando en cuenta que este­

rorraje crece en forma silvestre y que su reoOlección prácticamen­

te no ea motivo de erogaciones pudiendose aprovechar sobre todo a­

nive1 rural.. 
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6.- C o n e l u s i o n e s. 

1.- Se concluye que el tratamiento testigo estadistícamente f'ué su­

perior en cuanto a la ganancia de peso promedio ( 862 g ), obteriie.!! 

do segundo lugar en rendimiento el tratamiento suplementado con ma.J. 

va al 50%,( 784.5 g ) • 

Las medina entre los otros tratamientos no present6 direren--­

ciaa significativas; determinandoae un valor promedio de 725.5 g en 

1a raci6n suministrada con amaranto al 50%, de 625.5 g en la ra--­

.ción suministrada con amaranto al 25% y de 709.5 g en el tratamien 

to con malva al 25%. 

2.- La suplementación con malva al 50% disminuyó los costos de pro­

ducci6n en $ 9262.00 en el presente experimento lo cual permite re­

comendar el uso de este forraje en la alimentación de conejos,d~do-

. que la ganancia en peso obtenida con el alimento comercial no com­

pensa el costo de producción. 
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