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Resumen

Bl presente trabajo se llevd & cabo en una explotacién cunfcg
i la‘ubicada en Jardines de llorelos, Municipio de Ecatepec, Edo.  de
México. Se utilizardn 60 conejos Hueva Zelanda de 45 dfas deigdad,
’con un peso promsdic de 1000 g..Efectgandose dos repeticiones, ca-
E »du una con 30 conejos divididos en cinco grupos de animalea’és;gﬁg
dos el testigo y a le suplementacidn de 25% -y 50% de malva & ama-
ranto. )

: 31 tratamiento testigo contenim 16% de protefna y. 18% de fi~-=
‘bra cfuda, el de malva al 50% contenfs 15.5% de proteina y 21.33%
‘de fibra cruda, el de amaranto al 50% contenfa 16,08% de proteipar
¥ 20.88% de fibre cruda, el de malva al 25% coﬁtenia 15.8% de pro;
'teina ¥ 19.65% de fibra cruda y el de amaranto al éS% conten{a -
16.04% de proteina ¥ 19.5% de fibra cruda.

‘ Los animales fuerdn allmentados con estas dietas durante seis 

gemenes, al termino se pesarén los animales en vivo .y emn canal vas

. lorando la ganancig de peso total, rendimiento en canal, indice de‘*

:_ conversi6n alimento & carne y costos de produccién.

' Los resultados mostrarén ‘que’ el tratamiento testigo fue esta‘”;

'.disticamente signifieativo en ganancia de. paso ' en indice de conf

versidén, pero-también el mds alto en costo de produccién,*en el‘

tratamiento de malva al 50% dismlnuyé 51 18%.e1 costu, aun- cuando-'{

: Q la ganancia de peso total fué mayor 78 g promedio en. el tratamien-1'

to testigo,‘e1 incremento no. compenuh el costo de produccién.

g mediam.de’ 1os otro% tratamientos ne mostrarén diferencias - ;

“eutadisticamente significat{vas.
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1= In tor 5 ducedidén

Lag necesidades de proteina de origen animal = bajo costo han
aumentade de manera considerable en poblaciones marginadas ccémo -
son la mayorfa de América Iatina, mismas que se encuentran en fxm-
_expansidn constante, ademds, el déficit de alimento que oxiste en-
ios‘paises en desarrollo hace cada vez mds necesario la bisqueds -
de nuevas fuentes de alimentos protefcos.

De las especies zootdenicas que ge desarrollan en el pais la;
‘pfoduccién no alcanza a cubrir el congume de las gran@es ciuaadéé— L
Por lo cual en los ultimos aefios se ha incrementado la ‘explotacidn-
zooiécnica de diversas eapecies enimales, entre eilbs lﬁ de 105 ég‘
nejos; como coadyuvante al problema alimentarilo. . :

El conejo tiene la capacidad de asimilar diferentes tipos de
alimento gue no son consumidos por ‘el género humano, principalmeq-
te forrajes y rafces. ; )

La carne del conejo para la alimentacidn humana es una pers—s
pectiva .que se debe de tomar en cuenta Ya que tiene alta cantidad—
de proteina ¥y de buena calidad. En e1 cuadro 1. 8@ muestra la compo

sicién de la carne del conejo. ( Ferrer 1976 )

Cuadro e Composicién de la carne del conejo

--»Componente. R _',u--"f ('ffxorcentaje
i Ague S e Dy e 66285 s
Materia seca : o e T e
‘Grasail. SRPRDES N B Lo 9.76."
" Salea’ " R SRR ¢ SUSOIREE N P I AR
‘Cendzas .o ¢ LTl 213

< “Protefma. - . .|l o 20oiso
- Calorfes. . L S TRt 17.0Q

. Fuente. (. Ferrer 1976 )
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La carne del conejo ez blance al) igual gque 1la del polle y el-~
pavo. ( Climent 1984 )

la poca cantidad de grasa hace que su carne see altamente di—
gestible y nutritiva por lo que representa un vaelor cualitative é
higiénico. para la alimentacidén de personas con tendencia a obesi--
dad, enfermos del higado y con afecciones del aparato circulato---
rig. ( Costabatllori 1974 ).

Ademds le carne de conejo es la presenta menos colesterol en-
el cuadro 2 se compard la cantidad de colesterol en diferentes es-

ﬁecies por cada. 100 grs. de carne. { Ferrer 1976 )

Cuadro 2.- Cantidad.de colesterol en diferentes especieas

por cada 100 grs, de carne.

Especle Tomg de colesteroi/v100 grs déiCQEne
© Conejo S 50 mg

Pollo 90" mg

Cerdo . 105 mg
' Borrego R . " 110 mg

Vaca 1125 mg

Fuente . ( Ferrer 1976)

La. composicién de la carne fresca'del conejo ‘ge compara con - .

otras eschies. En el cuadro 3 puede apreciarse que complta favora ‘f‘!

blemente en calidad profelca con. 1a mayor;a de. las’ especies enume-:f

wradas. ( Aynla 1976 )
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Cuadro 3.~ Composicién de la carne de verias especies ( % ).

Especile Agua Proteinas Grasa Cenizaes
Conejo 68444 20,92 6.61 1.30
Pollo T4.50 21,50 2.59 1.10
Pato 64.10 18.30 1.90 1,30
' Qca 54.00 16.60 28.70 1.10
Pavo 64.00 22,80 11.00 1.50
G.de Guinea 69410 23.10 6,50 1.30
Paloma 64.00 22.00 11.00 1.50
Vaca 62,00 19.30 18,30 0.90
Ternera 70.90 2000 8.00 ) 1.00
Cerdo 60.30 19.70 19.60 1.00

Fuente ( Ayéla 1976 )

Ademfia la produccién de conejos se ve favorecida por las cus -
lidédea reprqductivaa de .la especie, ¢omo-gon: geétacién’( 31 -
:-diaa:), 8 camadas por afio en explotgciones'intensivas f nﬁmeroaas
criaa { 48— 64 gazapos por affo ). ( Blas 1984 ) s

Por otra parte el conejo en condiciones naturales. es un ani—
.~ mal que se nutre exclusivamente con tallos, tubérculos ¥y raices.?
( Rufz 1983 ) T

) Vive formando colonias ¥ en ocasiones hea sido une- plaga en -
.~reproducc16n, _por ejemplo Australia.

."El comnejo no es un . rumiante sin embargo puede crecer y repro

iducirse ingiriendo ﬁnicamente alimentos de origen vegetal. (iPo?E"

smouth 1975 R

R Ello debido a-la’ conformacién anatémica del aparato dlgeﬂtlvo f,:ﬁﬁ

“ider’ conejo, e1 cual permite ia esimilacién del material nutrltivo

« ,que se almacena en el ciego donde sufre cambios quimicos nor bac- L
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terias anéerobic&s, bacilos gram + ( bacteroides ). Por sus ca--

recteristicas nutritivas se destaca que su principal fuente de -

nitrégeno es el amoniaco, que entra una parte en la digesta.

Como resultado de la sfntesis de proteina microbiana el por
centaje de aminodcidos del contenido cecal es superior sl de la-
dieta, pero 5310 una pequefla fraccidn de estos pueden ser absor-
bidos por el ciego y coldn; la cecotrofia permite la digestidn-
enzimdtica de las bacterias cecales y la ebsorcidn intestinel de

“los aminodecidos procedentes de la protefnes bacteriena y las vita
minas. ( Blas 1984 ) »

e cecotrofia es un proceso que 3¢ encuentra bajo control -
del sistemm nervioso central, y que permite el mejor aprovecha--
miento "de los alimentos. { Castellanos 1985 )

£l demarrollo en este especle se ha visto 1imitado por algg
nos factores frenadorea como aon ¢ . i
e ) Uso de tecnologla inadecusda besada en explotaciones de Jau-
las indlviduales que eleVBn el costo de produccidnm,

b ) Falte de hdbitos en la poblacién pars consumir lae carne del-"

éonejo‘debido.a una inedecuada publicidad, al»no habér.copsfenr—

cia en la oférta del producte y por lo tanto dgsequilibrio eﬁ;la :
" demandea. . ; ‘

c ) Presencia de enfermedades que desélienta a los prodﬁcfores:- 
"'dado que ven diesmados los etectivos [4 coccodlosls, paaterclosis
‘ y recientemente la enfermedad- viral X ). )
'kd ) Ie alimentacidn’ basada en alimentos concentrados producidos—lr

por empresas transnacionalea, ocasionando la fuga de divisas ¥ - -
'ademés Tepresenta un 80% de 1os costos de produccidn ¥y por tanto v

"eleva el costo del producto final.




—_— ———

Sin embargo los costos por concepto de alimen;acidn pueden -
disminuir considerablemente suplementando las racioﬁes con produg
tdénvegetales que reduzcan la erogaecidn en este rubro, slgunos in
vestigadeores han demostrado la eficiencia de suplementos forraje-
ros.

En base a la revisién bibliogréfica, misma que se resefla de-
le pdgina 12 a 1la pdgine 25 y considerando due ¢s posible user -
plantas forrajeras a las que se tenga fdcil macceso se establece =-
el sigulente objetivo general :

Demoatraer la eficiencia del uso de forrajes Melva gilvestris y -

Amaranthus cruentus en la alimentacidn del conejo.

El enterior objetive responde a la hipétesis de que con el -
jg;g 86 logrard une ‘disminucidén en el costo de’producci6n sin ba
"dar la eficiencia en la conversidn alimento carne.,Hipdtesis que -
seré probads a través de los sigulentes objetivos especiffcos: .
‘i ) Determinar el Indice de conversién alimento:carne en un perio
do ‘de seis semanas en conejos de engorda eliménfados con sustitu~

ciones de Malve silvestris y Amarantus cruentus.

ii ) Determinar la ganancie de Peso durante un perfodo de seis Bg‘f

menas deade le cuarte a la décima semane de vidg.

 111 ) Determinar. el rendimiento en canal de loas conejoa.so@;tidds
a los tratamientos aplicados en ely presente experimento. i '
’:iv ) Determinar el costo de produccién de cade ‘uno de losvtrata-—;r

mientos suministrados. e L f~' :; ; . S L !i,
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1.1. @Pescripcién Dbotdnicae del Amaranthug cruentus @

Reino Ve ge tal

Mvisién Bmbriophite sphonogamla
Surdivieidn .. Angiospermse

Clase Dleotiledonda

Subclase Arcichomydas

Familie . Am;;rsnfac éa

Género : Amaré.nthus

Eépecie ) ‘ S cruentus ‘

El amaranthus -cruentus se puede épre’ciaz‘ en 1a ﬁ'g.‘ N
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la palabra ameranto significa inmarcesible ( que no se marchi
fa). Del latin a.~ privativa y mariano.- marchitar.

El conocimiento del amaranto se remonta o las civilizaciones-
prehispdnicas Azteca & Inca donde tuvo graﬁ auge y era importante-
para la agricultura; para los aztecas era un alimento bdsico, cen—
fro de una vida religiosa. las mujeres mezclaban el amarqn{o con -
miel y moldeaban le imageﬁ del Dios de la guerrs, Huitﬁilopochtli.
( Alejandre 1981 ) ‘

En la actualidad estd planta es importante en Asiz, Africa, -
BEstados Unidos y otros pafses incluyendo México, debido a su alta-
ecantidad de protefina.

La familia de las amarantacéas comprende més de 50 géneros y-
casi 800 especies de plantas. { Cervantes 1982 )

ias amarantacéag‘ée qaracferizan por su gran adaptabilidad a-
diferentes climes ¥y ciclos de lﬁz, resistencia a enferhedadea Yy a
condiqioneé ambientales adversas.

Iag caracteristicas de clima, suelo y geograflfa dq los luggee:
‘Tes dﬁnde se cultiva son muy contrastantes,; pués 10 mismo se‘enu-—_

cuentra & los. 100 msnm que a 168 200 msnm. E1 cultivo también se -

desarrolla en condlciones ‘de. temporal con prec;p;tac;onés de ACO -

" mm al aflo. (- Gémez 1986 ) .
v Tiene un periodo de crecimiento de 120 dias, tiempo en el . -
cual llega a~medir-hasta 2 mts. de ‘altura, produciendo abunduqte -
imaterial vegetativo. ( orea 1982 ) _“7 ;
‘ “las plantas del. género amaranthus también tiemen uso medici——“v
.nal, ‘asi las semillas de algunos amaranthus silvestres'se usen co—
mo remedio: para - la: disenteria, en el Edo. de Guerrero 88 1SE- el em‘
'tracto de raices de ‘A. spinosus Jen el tratam;ento de - la ﬁanorrea. .
( Cervantes 1982 ). ) 4 »
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1.2, Descripcidn botdnice de le Malva silvestris ( Gola 1965 ) :

Reino - Vegetal
Divigidén Lignosae
Subdivisién Angiosbermae
Clase Dicotiledonéa
Subclase Herbﬁcéa
Familia. HMalvacées
Género ~malve

Especie gsilvestris-

. Ta Malva silvestris se puede apreciar en la fig. 2.
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Ia malva comiin es une hierba con sus grandes flores de un -
colo; rogado especial, llamade color malve., Crece en tierras de-
riego & temporal, es abundante en suelos himedos y texturs arci-
llose y en suelos alcalinos. Tarda en crecer 60 dfas alcanzando-
una alture de 1.20 mts. ( Ramfrez 1980 ) . v

Tos granos de polen vistos al microscopio, son esféricog ~—
rugosos y grandes, como es corriente entre los miembros de esta-
famtlia, su diéﬁetro puede ser de 144 micras. ( Oleshrol1984 )

La melve pertenece a una familie con 82 géneros y més de -
x1500 esﬁecies. Las malvacéas constituyen una femilia muy notable
fcoh_caracterfsticas primitivas, tal como lo manifiestaﬁ sug flo-
‘res hipoginicas y reguladores perfectos. .

. Déntro de las melvacéds se encuentra el algoddn, tulipdn y.
mélezasﬂcosmopolitas. (_Rzedowski 1977 )

Diversas especies son utilizadas como medicamento populaﬁ,;
‘tiéne efecto expectorahte; calmante y emoliente, se utiliza como
" bebida pafa combatir todas las enfermedades inflamatorias agudas
.dg pglmones, rifiones, vejigé, pleuresia, anginas;.diarrea} diseg
‘terfm, viruela y varicocele, también se usa como colirio para. -
;195 ojos. Adémés le malva se utiliza en variesrrecetas en le cb%

'Lﬂcina 4 cabeadaa, en salsa, con huevo etc. ). { Williams. 1980 .)
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2.~ Revisién bibiiogréfica

Aduku ( 1986 ), evalud la paje de chicharo ( Vigns nnsuicula3
%2 ) ¥y de paje de cecahuate ( Arachis hxgogaea ) como forraje pa

ra conejos Nueva Zelande destetados en clime tropical (.Nigeria )

Se les proporcionardn 3 dietas diferentes por 3% dfes :

Dieta : Ganancia de peso
50% de pelets + 50% de paje de chicharo 18.65 g
.'50% de pelets + 50% de paje de cacahuate 17.49 g
50% de pelets + 50% de paja de trigo 15.65 g

"El alimento consumido 'y ganancia de peso fuerdén significéti-

" vas. La ganancie fué mayor en la dicta con paja de chfcharo.

- Berchiche ( 1984 ), determ1ﬁ6 el efecto de la suplementacién
© de mefionina y'haba’panoaa'para cpnejos Nueva-Zelandaf Se &ividig
rén 20 conejos en cinco grupos, hanfeniendosa &esde lé qﬁinta se~
mana de edad = la semana’ once de~vidu. se les proporcionaréntcin—
co dietas peletizadas conteniendo 36% de haba panosa suplementan—
- 'dolms con diferentes porcentajes de metionina 0.37% o. 45%, L)
7’0 57“ 6 62% ‘y 0. 5?1 v pequeﬂas proporciones de écidos sulfurudos;

En ocuanto e 1a ganancia de ‘peso diaria no fué - 91gnificativa. (,El o

. autor no Teporta pesos, ni datos Y.

. Carmona ( 1968..), determiné el indice de conversién de ali——.v"
"mento a carne en conejos de raza California. Utilizo 3 férmulas -
H-alimenticlas dadas ad 1ib1tum por 8 semanas :

- 3 Al1mento ‘comercial { 14.93%" de proteina )]
b ) Allmenuo comercial { 185, 35% de proteina )

el ) 50% dc alfalfa achicalada picada ¥'50% de maiz amarillo que——:f

‘orado (- 10.62% de proteina ¥
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Lés tratamientos obtenidos fuerdn para el tratamiento a de -~
1632 g, para el tratamiento b de 933 g y para el tratamiento ¢ -
a50 g. Los fndices de conversidn fuerén pare el tratamiento a de-
2.9:1,4para el tratamiento b de 4.2:1 y para el ¢ de 3.5:1.

El costo mayor fué en el tratamiento b y menor en el ¢. Con-
cluy$ gue el conejo no es un animal que pueda ser alimentado & ba
se de alfalfa y mafz exclusivamente ya que sus requerimientos nu;

tritivos no pueden ser satisfechos con este tipo de alimentacién,

Carregal ( 1984 ), determind el efecto-de diferentes porcen—
‘tajes de proteine y fibra cruda en conejos Nueva Zelanda; Se eﬁf—
Plearén 140 comejos, puestos en jaulas individueles por 35 dias‘y
‘séysuministrarén dietas con diferentes porcentejes de proteina -
14%,° 16% y.18% y fibra cruda 12%, 14% y 16%. Ia ganencia de peso-
en cuanto a protefne no presentarén diferencims significativas ‘;,
. pero las que tuvierén dieta a baée de 12% de fibra ecruda, tuvie--

:ién un peso mfs bajo. { El autor no reporta pesos )

Casiliés ( 1986 ), empled 30 conejos de¢ 50 dfes de nacidos -

y los dividié en cinco lotes, administrando suplementaciones de -
ensilaje de maiz forrajero. Ias raciones administrades se preaan-
‘tan en e1 cuadro 4. _
B El experimento se realizé dw‘c-.n'tp 28 dfas. El CONSUMmo, de LT
»alimento en- base seca . y en relacién al concentrado demostré un -

“ahorro de 3. 48 kg, 4. 53 kg ¥y 11. 37 kg de allmento concentrado pa—y

'ra loa tratamientoa 2, ; ¥ 4 'en relacién al alimento consumidc i_é
vpor el lote control. Los animales del lote 5 murierén a. le tercer‘
:semana ensu. totalidad. Concluyé que el ensilaae de mai” fcr*ajp— ;1

‘i‘ro pueda amplearse suplementando 1as dietas, hﬁsta en un: SQN-
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Cuadro 4.~ Reciones suministradaes, fndice de converaidn ( IC )

rendimiento en canal ( RC } ¥ costo / kg de cerme ( ckg )

TTO. CONCEUTRADO| . ENSILAJE Jckg Ic RC
1 100% 0 - 246.50 3.8:1 52.51%
2 15% 25% 231.96 3.9:1 S 51.31
3 50% ’ 50% 216,67 34931 . 51.08
4 25% 15% 299,00 6:1 48.4
5. 0 100% ( Murierdn los animales )

"COntréras ( 1983 ), compard la suplementacidn del lirio acud
tico en proporcionesidiferantes. Empleé 20 coneaos Nueva Zelgnda-
de 7 aeménas ée eded, se dividierén en 4 tratamientos suministra—
ndo las sisuientes raciones
a }.Alimento comercial
B ) Alimenfo comercial + 15% de lirio acudtico
‘e’ ) Alimento comercial + 30% de 1irio acugtico
al) Alimento comercial + 45% de lirio scudtico

No se obtuvo incremento de peso; ya que el prcmedio de ganan
- eia total del lote b, ¢ y 4 fué de‘17 ‘B Concluy6 que 5016 se man'{v
) tUVieron los animales, por lo que el lirio acuético noe sirve como.

R suplemento en dietas pare conejos.

Cuspinera ¢ 1980 ), compard el valsr nutritivo del sorgo,’--

maiz comﬁn -y -maiz opaco en dietas para conejos en crecimiento. _ef

Utlli”6 24 ccna;os Nueva Zelanda y div;u;do; en 2 lotes con 8 ani

-

les cada’ uno.

No -e determinarén diferencias significativas en’ ninguna de'

las varisbles, indicando que las tres dletas fuer6n digestibles -

para 109 conejos,’asto ge . mueetra en el cundro 5.
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Cuadro 5.- Comparcidn del sorgo ( 5 ), mafz comin ( MC ), ¥

mafz opaco {( MO ) en dietas para conejes.

Variable S MO MC
Ganancia de peso diarid 28.55g 31.71 g 30.37¢
Consumoe de alimento . ‘113.28g 124.05 g 113.44g
Conversién alimenticia 3.96 3.91 3.73

Garcfa' ( 1976 ), utilizé la bellote de encino ( Quercus lace

¥i ) en proporciones de 30% y 60%. para conejos de engorda.>Ueé 20
conejos machos Nueva Zelenda de 4 gemanas de edad y se¢ les admi—;
nistrarén los siguientes tratamientos : ‘
Alimento comercial

Alimento comerciai +.30% de bellota
_Alimento comercial + 60% de bellota

) ios mejores aumentos de pesos totales los mostrd e1~gfﬁ§o -
testigo ( 1400g ). Los de bellota al 30% alcanzarén 1215g ¥ los &
r_de bellota al 60% tuvierén 483g. Concluyé que la bellota de enéi— N
no puede emplearse como suplemento en dietas para coneaoa en pe-—;
queﬁas proporciones ( no més del 30% Y. =
* Malta.

Harris (1984 )}, determind 1la preferencia de allmentos y el— Vo

crecimiento en conejos allmentados con comhineciones de alzalfa _:.

"henificada y “harina. de alfalfa. Empleé 270 conejos Nueva,}e}an@a—

kdestetados, divididos en cinco grupos. les propcrcibné éliﬁentc»—;‘.

. comercial suplementendo el 50% con ' ‘una mezcla de alfalfs. henificglw

":Cda v, herina ‘de alfalfa en 1as siguientes proporcionfs :ﬁ
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-Alfalfa henificade H. de alfalfa Ganancie de peso
0% 100% 38.8g
25 % 5% 38.5g
50% 50% 37.78
T5% - 25% 38,0 g
100% 0% 39.71g

El promedio de consumo, eficiencia alimenticla ¥ mortalidad-
no mostro diferencia significativa. En cuanto a la prefergncia de

alimento fué mayor en las que contenfan harina de alfalfa.

Harris ( 1984 ), evalud 1la hoja de langosto negra ( Robinia—
Bseudoacesin ) en dietas para consjos en erecimiento. Empled cone
dos Nﬁeva zelande y les suministrd dietas diferentes : '

_Alimento comercial + 40% de harina de alfalfa
"Alimento comercial + 40% dé ﬁarin& de langosta
- Estos tratamientos fuerdén dados por 21 dias. Los conejq; ali
mentados con harina de alfalfa tuvierdén una genancia dieria de -ps
so0 de 40g y los mlimentados con harina de langosta de 283 la’ difef~
:rencia fué significativa.

Harris ( 1985 ), determind el efecto sobre lg canal de cone—

Jog” Nucva Zolanda alimertados con una dieta Deletiyada acomnaﬁada;m S

de alfalfa ¥ heno de gramfnea. A los eonejos se les proporcion6 3
s.dietas : )
_{iimentd peletizado 7 .
:.Aliﬁento peletizado con’ 40.9% ‘de heno -de alfalfa
'Alimento peletizado con’ 35, 2% ‘de_heno de graminea :

Hubo un menor consumo: de pelats en 1as dietas adicionadas con
f»heno de alfalfa ¥y heno de graminea ¥y no hubo diferencia significa

tiva en cunnto a peso, Ja que la gananc1a dlaria fué de'. 365, 35 g
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Yy 42g respectivamente; Reapectio a 1la canal no hube diferencia en~
cuanto a peso, textura y color.

Johnston ¢ 1985 ), compard los granos de algoddn, linaza, hg

ba gilvestre y cdrtamo en dietas para conejos ( raza rex ) y cu—-
yos. Se utilizarén las crims de 6 conejas ¥y & cuyos, se les sumi~

nistrS une dieta comercial suplementada con 20.1% de haba, 39.2 %

de linaza, 43% de algodén ¥y 33.8% de cirtamo, los Tesultados obtg

nidos fuerén :

Tratamiento conejos ( 56 dfas ) cuyes { 63 dims )
promedio de peso promedid de peso 
Haba 1500 g 820 g ‘
Algodbn 1390 g 542 g
Ccértamo 1920 g 644 g
Linaza . 1490 g 670 g

Concluyé que en conejas no hey diierencia significative en~.
genancie de peso,mientras que los cuyos aliméntados‘con haba mog

‘trgrén una gananéia de peso mayor qﬁe lLos otros granos.

Leto (1984 ), evalud ie pulps de narasnjs y 1im6n deshidra
tado, para dietas de conejos de _engorda. Se tuvierén 3 lotes
’ }Alinento comeraial

2

Alimehto comercial +20% de naranjh deshidratada'
. Alimento comercial + 20% de limén deshidratado
v Estas dletas Iuerdn suministradas por &0 dias. Le mayor ga‘

. nancia de ‘peso. fud. el 1ote control 34g / dia ¥ dlos otros dos lo->

“tes de 243 / dia. La d1gestibilidad fué similar en lus tres die—'"' E

':tas.
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Marmoleo ( 1978 ), evalud le digestibilidad de dos mezclas -
alimenticius para conejos conteniendo un 30% de bellota de encino

de las eapecies Quercus laceyi ¥y Quercus polymorpha . Medlante —-

una prueba de digestién " in vivo " en conejos de engorda,

Se utilizarén 20 conejos Nueve Zelanda de 6 semanas de edad-—
se dividierdn en 2 lotes. Las mezclas de ambos tretamientos se ba
lanceardén con pasta de ajonjoli y zacate buffet ( Senchus gilia -

'2;5 ) para llenar los requerimientos nutricioneles del conejo de-
enéorda.‘én el cuadro 6 se muetran los trafamientos dadqs‘a cada.

uno de los lotes .

Cuadro 6,- Tratamientos administrsdos a los dos lotes.

Variables "TTO. A .- TT0. ;
. {Q. laceyi ) - Q. polynorg )_‘
Incremento de peso 350 g ’ 371 g
durante experimento : DN :
‘Conversidn alimenticia . 1: 4.49 . 1:4.47
Digestibilidad _ ‘ :
_Materia seca : " 65455 66,46
Materia orgdnica : 66,920 i ) 67 95 .
© Proteina ; 63.53 : 62,88
Fidbra eruda 1 64,47 i : 68y24
E. étereo I 98.21 i - 96.77
S BeLoN. - 41,40 . . e 43 94
-~ ‘Retencidn’ b g/animalf dfa | ;01,53 C 55

El consumo no se vié afectado por el usé de diferentes espe-* h

- cies de bellota. Las raclones alcanzardn buen coeficiente de’ di—-f’4

gestibilidad. Coneluyd que el Q. 1aceyi ¥ Qs polymorgha pueden: f'

ser auplementos en lag raciones de conejos de engorda.«*

Martinez(1977 ), efectué un experimento en conejas lactantes

i utilizé 3 lotes con 8 conejos cada une ¥y proporcionG 3 dietas di—'
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ferentea:
&) Alimento comercisl ad libitum

b ) Sorgo molido, melaze, { sal, vitaminas, minerales 5% ) y al-—
falfa ad libitum

¢ ') Alfalfa ad libitum’

Ia garnancia promedioc de hembras y crias durante le lactacidn
no presentd diferencia significativa entre los tres tratamientos-
el tratamiento 2 fué el que registré menor mortalided ¥ obtuvo me
jor promedio de gezapos destetados por hembre 6.8, mientraé gue -
el tpatamienfo 1 fué de 4.6 Y 5.7 el tratamliento 3.

Los costos promedio de alimentecidn por hembra fué menor en—
el tratamiento 3, Para los costos de cria destetade y gazapo fﬁe;
' rén menores en el lote 2, dedo ‘que la mortelidad fué menor. .

Es factible la utilizacién‘del sorgo con alfalfa para redu=-
cir los costos de produccién sin vérse afectada le prbducti&idad— o
durante el periodo de lactacién.

Moxales ( 1979 ), empled 1la harine de rafz de CQurcubita foe-

tidiccine , conocida como calabacita loca en las Biguiéntes_pro—f
fﬁdfcioncs:- )
8 b Alimento/comercial _ )
b ) Alimento comebqial + 10% ae calebacita
.'c i3 Alimento comerciel + 20% dejcélaﬁaclﬁa
e ) Alimento ébmercial + 30% de calabacita ;
1-"1 aumento de peso en gestacidn, el peso: de 15 camada Yy el —:

’,peso de 1a camada ‘a las seis semanas ‘se presenta en el cuadro T o

Ho hubo diferencias s1gnificativas en cuanto a ganancia de —l !

DBSO, Por lo que el alimento comerc131 puede ser sustituido ccn SO

calabncita loca, bsjando asi los ‘costos de produccidn’sin dismi-~,A
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uir la efdciencia en la produccidén de carne.

Cuadro 7.~ Aumento de peso en gestacidn, peso de cameda y pe—

g0 de la cameda o lag seis semanas.

Tratamiento Aumento de peso | Peso camade |Pego camada de
en gestacidn 6 semanas
8 609 g 305 g 5090 g
b 507 g 415 g - 6120 g
c 663 g 360 g - 5325 g .
d 559 g 388 g 4440 g \

Palafox ( 1983 ), utilizd Jaramao ( Eruce sativa ) como ingre

_. diente.en la racidn para monejos Nueva Zelande en crecimiento. Em- -
pleé 24 conejos para observar el efecto de la sustitucilén de hari-
na de alfelfa por harina de daramao en la dietm proporcionada con-
los siguientes niveles de sustitucidén 0%, 50%, 75% y 100% propor--
cionadas gd libitum. Ta composicién de las raciones se presenta én-

el cuadro 8.

Cuadro 8.- Composicidn de reciones alimenticies utilizendo

harina de Jaramao y harine de alfalfa.

Composicidn % ' RACIONES
L | 2 ‘ 3 4
-1 He Alfalfa 60.0 42 24 - ————=
"H:.Jaramao : ———— 2T+ .Y 71.7.
Cebada - 39 27«3 27.3 27.3
Sal comin 0.5 0.5
Roca fosrérica 0.5 0.5
Andlisis : . ‘ :
P. cruda . 16, 17.9 18.7 19
. cruda . 14.9 14.5 13.3 11.6
‘B. étereo 1.7 1.8 1.8 - 149
CBVLLNG 34 49.4 48,3 46,7 -
-} Calcio S : 0.8 1.2 1.4 3.7
| Posgféro 0.3 0.4 Oo4 - - 0.4
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Zn el cuadro 9 se muestra los promedios diaries de aumento de
peso, consumo de alimento y conversidén alimenticia.

Los resultados ohtenidos muestran que la harina de jeramao -
puede sustituir a la harine de alfalfa sin producir efecto detri-——

mentales.»ausfituci6n que abérata el costo de produccidn,

Cuadro 9.~ Promedios dierios de aumento de peso, consumo de -

alimento y conversidn alimenticia.

R A [4 I [+ N 5 3
Variable 1 2 3 4
“Ganancla de peso 18.15g 16.64g 14.34g 15.30g
;Consumo de elimen.{114.8g 125 3g |'115.8g 91.24g"
conversién alim, 6,32 6.45 8441 6.11

Pafigi-Bini { 1984 ), determind la digestibiiidad ¥ valor nu-
tritive de la Leucaena leucocephala ‘en dietas para conejos. Em-—-
pled 24 conejos jbvenes Nueva Zelanda, divididos.en 4 grupos a los

que sumiﬁistrd 4" dietas con harTina de Leuceena leucdoeghala‘en PTO -
porciones de 0%, 10%, 20% y 30%. Los resultedos muestran ‘que no -
o preSentarén diferencias significativas ya que la ganapcia’didfié -
"de peso fué 43g, 448, 378y 37 & respect;vamente.
Saens ( 1984 ), utilizd 1a alfalfa fresca como. suplemento en:

fdietas para conejos de.’ engorda. Empleé 144 conejos Nueve Zelanda a

los cuéles les proporcioné ‘las. siguientes dietas {
'_*Alimento comercial A ) as 1ibitum.
- alimento comerciel ( B ad lihifum'

-Aliméhfo;cbhercial ( AT + alfalra fresca

TAlimento comercial ( B 3 + alfalra fresca'

Observé que disminuyé el consumo de pelets en los tfﬁfamienéf:‘
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tos con suplementaciones de alfaelfe, redujendose el coste de ali
mentacidn. Coneluyd que la alfalfa reduce los gestos sgin afecter

el crecimiento (. El autor no reporta pesos iniciales ni finales).

) Sénchez ( 1979 ), utilizé 1a col forrejera en la alimentaw-—
cién de conejos de razas Nueva Zelanda. Se empleardn 3 lotes dae -
25 hembras cade uno y se les proporcions las siguientes dietas :
Concentrado comereial (. CC ) '
Concentrado comercinl + hojasa de cold forrajera ( CH )

Hojes de col forrajera ( P )

o En el cuadre 10 se anota la genancia promedio total, que cg
- mo se observa fué€ mejor en la dietm suplemeniede. La mayorfa de-
ldb_animales elimentados dnicamente con col forrajera, murierdén-
““en el beribdo de engérda'

Cusdro 10.~ Promedio de peso,_égnancia &g peso en. lactacién
gazapos lactantes y engorde,

‘IO, [Gestacién | Lactacidn Gazapos lact. Engorda /- kg

[e]of 2502 . 2676 . 221 - - 1323
~CH . | 2964 3161 C 244 . 1358
¢ ] 2366 . 2713 184 - 752

Concluyo que la utilizacién de col forrajera, més concentraAi '

-_do para: la alimentacién de” conejos es préctica ¥ fécil para el —;f

: madio rural ya que la slembra de la col es factible en este medio.v

Sénchez { 1984 ), determiné la influencia de dietaa e base—:]ﬁ‘

“'"de alfalfa suplementadas con haba silvestre,metionina Y lisina -

‘gen conejos destetados. Se empleardn 112 conejos‘Nueva Zelanda de
f35 semanas de edad y se: 1es proporcioné 3 dietas diferentes por. -

‘:35 dias :




LOTE 1 LOTi 2 LoT:E 3
Alfalfa 50% 745 54%
Haba silvestre 15% 215 21%
Metlonina 0.3% 0.3% O3
Lisina ] [} 075

E1l aumento de peso total al finalizar el experimento para el-—
lote 1 fué 776g, para el lote 2 fué de 778g y para el lote 3 fué -
de 834g, la diferencia no fué significativa.

Sénchez ( 1987 }, evalud el heba silvestre verde y madura . ~—
ademds de la harina de hoja como suplemento de origen protefco pa-
ra conejos. Utilizé conejos Nueve Zelanda de 5 ﬁemanas de edad, se
les proporcionarén dietas conteniendo 155 de haba verde, 20% de ha
ba madura y 23% de harine de hoja, como sustituto en una dieta'céw
mercial.

Los promedios de ganancia diaria fuerén de 35g, 28g ¥ 40.1 g
respectivamente. La eficiencia alimenticin resultd de 3.é5:1 --
4,98:1 y 3.38:1. Los meJores promedios obtenidos fuerédén para la ha

rina de hoja y haba madura.

. B .
Seroux ( 1984 ), determino el efocto de los granos de chichaj

ro ( Vigna unguiculata ), lupino y haba silvestre en'dietas para -
coneJon‘de engorda. Empled 2472 conejos'Nﬁeva Zelanda que se divi~

Vdierdn en. 3 grupos suministrando las: 51guierten'“a:iones s

LOTE GRANC CHICHARO GRALO HABA GRATO TUPI"O
a 30%- - ) % %
b . 30% o 20% 14,1
e i . 30% - - 30% % . 214

Se hicierén 2 repeticiones. Loa granos de . lupino contlenen -

O% de proteina cruda, las habas 36a ¥ el chicharo 276, -Loa porcen."

ftajas de ganancia no ruerdn 51gn1ficntivos. ( =m autor no. reporta—{

'iganancia ‘de peso )
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Singh { 1985 ), determind el efecto de Kaggar ( Dendrocala-~-
mus hemiltonii )

¥ khiik { Celtis zustralis Jen la produccidn de
pelo. Empleé conejos de engora ¥ los.dividié en 3 grupos Propal—=-
cionendo lse siguientes dietas durante 1t4 dfas :

Alimento comereial ( 100% )}

Magger ( 100 % )

kniik ( 100% )

La produccidén de pelo tuve diferencia significativa, sisndo -
mejor en el grupe control ( 315 g/ ailo ), el grupo 2 fudé de 251g -
al igusl que el grupo 3. Concluyd que el maggar y el'khiik pueden=
ser incorporados en lazs dietas pero en menor proporcidn qhe_iaé.

del presente experimento.

Singh (1986 ), determiné el efeecto en la aupleﬁentaciéu de -

pele suplementando langosta negra ( Robinla pseudoacacis Yy biul-i

{ Groewra optiva )} proporcionados ad libitum en conejos de angdfs
Toa conejos fuerdn divididos en 3 grupos :
aj.Alimento comercial

b ). Alimento comercial + 50% de langosts. negra
[ 5 Alimento comarcial + 50% de biul

El experimento durd 107 dias. Lus 3 grupos. ne mostrarén dife-

renciaa significatlvas en el incremento- de peso corporal que fué - fj

2,405 kg, 2.340 kg ¥ 2. 4’3 kg regspectivamente.
BL promedio de pelo por afio fué de 287 -3 para el grupo a, 196
gwpara.el b.y 2958 para el grupo Ga Concluyé que la langostg no -

.8 buenn. pera le producéidn dé pelo en 1a Taza angorg}

Sucra ( 1970 Y, veslizd un nstudlo preliminar de le consuelda

-( Svmg:xnum geresrinum ) en is elzmenﬁacién de conejos de engorda. o
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" Prepard una harine que sustituyd el 38.8% en una dieta a2 base
de dos alimentos comerciales diferentes. EZmpled. 26 conejos Hueva-
Zelanda. Los tratamientos suministrados y aumento de peso ge mueg

tra en el cuadro 11.

Cuadro 11.- Tratamientos suministrados y sumento de peso

Tratamientos Peso dnicial Peso finel Aumento
Consuelda 387 T 1632 1245
Consuelda 405. 1612 1207
Alim,com.(a) 371 1417 - 1046
Alim.com.{B) 421 1977 1556
Alim.com.(C) : 402 : 1732 1330
Alim.com. (D) - 489 © 1533 . 1033

El {ndice de conversién alimento & carne de le consuelda fué
de 1.7:1 kg los animales tratados a base de conduélda no presen— -
tarén significancis en cuanto a ggnaﬁcia de peso,ademss p:eseﬁta—
r&n menos verianza en el peso, aﬁn.cuando los fratamientos 7,2 ¥

5 se consideran bueﬁos.ﬂohcluyé que es factible el uso de la con-

suelda en raciones para conejos.

Vilchis ( 1983 ), efectud un trabajo de heredabilidad del in
cremento en peso -en conejoa, ‘desde el primer dfa de nacidos hasta
los 70 dias. Fuerdn inicemente elimentados con slfalfa’ tanto en —

‘,hembfaa lactantes ¥ posdesteté. Después de 10 sémenaé de experi-—

“ . 'mehto se encontré un’ rango de peso que fluctué de 865g a- 21553 y'

‘Vuna heredabilidad ‘de - 0.68, dato que demustra que aun en condicio-
‘nes restringidas de alimento, el animal tiene 1la capacidad senéti'

1Y de aprovechar el alimento al méximO-

Concluy6 que esté presente una gran: cantidad de varlanza ge- e

\’netica aditlva, la cual puede ser determinada nara sl empleo en e

:_;programas de’ seleccidn.
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3.~ Material h'd Métodos.

El pregente trabajo se realizd en una explotacidn cunicola en
Jardines de Morelos en Av. Nicolas Bravo perteneciendo al Munici--—
pio de Ecatepec Ido. de México,.

Para el desarrollo de este experiméntc se efectuardn dos repe
ticiones, en cada una se emplearén 30 conejos de raza Nueva Zelan=-
da destetados a los 45 dias, losz cudles fuerdn divididoz .en 5 lo--
tes de 6 conejos cade uno y puestos en jaulas de élambre galvaniza
do con medidas estandar de 90 cm de large, 60 cm de anche ¥ 40 em

‘de altos Los animales fuerén'alimentadoa‘con 4 raciones supleméptg'
das con forraje henificado durante un perfodo de 45 dfas adends —
del grupo testigo. Las raciones suministradas fuerén :

Grupo testigo : Alimento comercidal ( Marca Purins )

Alimento comercial sustituyendo el 25% con Amarenthus 6ruéntus.

Alimento comercisl sustituyendo el 50% con Amaranthus cruentus.

" Alimento comerecial sustituyende el 25%'con Malva silveatris.

Alimento comerdiai sustituyendo el 50% con Malva silveatris.
Bl alimento se les proporcioné dcs veces al dia (.pbf la mafig -
na y por la tarde ), el alimento consumido fué pesado diariamante—
al. igual ‘que el alimento desperdiciado.
Después de una semana de adaptacidn, se registro el paao ini—;p
ciél, pesando’ semanalmente a ios coneaos. para estimar 1a gananoiai

de peso ¥ la conver516n alimenticia. A'los 97 dias de edad se fina )

1126 el experimento, entonces, se pesc y sacrificé a los animales;V:

‘vpara evaluar el rendimiento en’ canal. : )
Les: varlables de incremento de Peso, consumo de alimento, dea"

dicio de allnen»o, rsndimiento -en- canal indlce de conversidn y

el ccsto de producclén también fné considerado.’
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Se evalué esfadiﬁtfcamente por mediﬁ de un andlisis de varian
zg8,; el incremento en peso de acuerdo al modelo de un digefio comple
. tamente al azai. Ademds se efectu6‘unh comparaecidn de medias por -
yrmedio del procedimiento de Tukey y para las o{raa variables median:
-te una prueba de T.

- EL anélisis bromatol6gico de los alimentos ge efectué en el =
ldboratorio de bromatologie -de la Facultad de XEstudios SuperioreSu

:Cuautitlan, mediante el método de anélisis proximal, para la deter o

-min&cién de fibra cruda se utilizé el método de meende.
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4-Resultados

Bl andlisis bromatoldgico de los forrajes y alimento comercial

empleado en el experimento se muestra en el cuadro 12,

El peso semanal de los conejos sometidos a losg diferentes tra-

tamientos se presenta en el cuadro 13.

El peso iniciel y peso final, la genancia de peso y el rendi4e'

miento en cannl se prasenta en el cuadro 14.

El total de alimento comsumido, el desperdicioc de alimento, fm

“dice de conversién y el costo de produccidn se presenté‘én el ouee—

‘dro 15. -
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Cuadro 12.,- Andlisis proximal de. Amaranthus cruentus y Malva
silvestris y alimento comercial.

Amaranthus cruentusg

BASE HUMZDA BASE SECA
Materia seca 94.32% 100 %
Himedad total 5.68% 0,0%
Protefna cruda : 15.25% 16.17%
Fibra cruda 23.71% 25.20%
‘Extracto étereo 11.24% 11.91%
Cenizes 8,19% 8.68%
" Extracto libre de N 35.85% 38.01%

- Malve silvestris

Materia seca . 94.04% 100%

Himedad total 5.96% . 0.0%
Protefna crude © 14,428 ‘ 15.33%
Fibra cruds | 24,67% 26.23%
Extracto étereo T 12.33% 13.1%
_Cenizas ' ' C7.19% LT 7.63%

Extracto libre de N o 35.43% 0 3T.6TH

‘ Alimento. comercial purina

‘Bimedad ’ ©12.00% -

. Protefna - : 16.00%
Grasa : : ‘ ©.1.,00%

" Fibra crude ST 18.00%

Cenizas. N . 8.00%

I Bxtracto 1ibre ‘de N S 45.00%




Cuadro 13 .~ Pesos semanales ( gramos ), de los animales so-
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metidos e tratamiento.

T HelGIcien L i~ Léle teETieb T U T
_ 30/9/68 1/10/88 14/10/85 21/10/58 20/10/86 4/13/88 edia
1250 " 1450 - 1550 150 | 1620 2000 0.15

Eageilolin 2 o Lole Tamtigo

13/12/85 20/12/88 21/32/88 2/1/89 9/1/89 16/1/69 Hadsa
1130 1250 1400 1600 1810 2010 : -0.18

1
z 1100 120 1350 1500 1650 1900 - 0.15 150 1320 1500 - 1570 1650 1900
3 1050 1100 1250 1410 1600 . 1500 0.16 1156 1400 1550 1320 1910 2100
14 1420 1600 1820 2010 . 2210 - 0.1Y © 1200 .. 1400 1600 1742 1920 © . 2120°
§ 1290 1400 1600 1500 1600 . 2050  0.15 1200 1360 1500 1700 1820 . 2010
5 30 30 . 1510 1720 1900 2110 Qa1B - 1150 1 840 - 2000 0Qul6
X 150 1325 1475 1632 1796 2026 - 1170 . - 1345 1515 1661 1831 2023
8 04062 04031 04132 0,138 0.140 0,106 0.027 94072 0,067 04063 0,076 0,072
OV 5,38, 8.10  8.94 8.46 1.77 o34 2,36 5.33 4.40 3.78_4.15 .57
EepbTIGE e Tom LOTW Fopoitaitn Lo Lot 2
1 100. 1205 1160 1450 1556 17170 0410 1100 T 122 140G 1500 1710 1840 0.14
2 1130 1240 1400 —_— —_— — —— 1100 .- 12180 1400 1570 00 1830 0.14
3 M50 1270 1470 1630 1750 . 1890 . 0.14 1160 1230 1410 1800 1710 1900 ~ 0.14
4 1200 13520 143 180 1710 1810 912 1% | 1250 1420 15% 1706 1600 O.14
5 0 1220 1300 1450 1620 1740 1850 0,13 10— —_— —— am— i
& 1040 . 1200 ¢ 1620 1850 1740 0,13 15 1190 . 1300 1450 1650 1420 ' Cet4
X 1140 1255 1411 1561 1680 812 1114 1220 1586 1586 1694 . 1842
B 04060 0,20 04042 0,069  0.075 0,055 04030 0,02 a.02 04044 o.og: 04022
OV 5.20 1.57 _ 3.99 4441 4151 06 2,72 . 1.69 1444 2,62 3.42  1.21
AGPULLUL AT Te = LTS Y
1 1020 11 1260 1350 1470 T 1700 0,13 18007 1710 . 1850
2 1030 110 1240 1410 1610 te20 0,15 1490 .- 1700 -~ 1820
30— —— —_— — 1520~ 1690 71850
G 1210 1400 1550 1700 1820 1950 -~ 0412 1640 1750 - 1940
5. 100 1230 1400 1600 1710 1900 0.15 1700. 1650
& 1180 1330 | 1500 1610 130 1850 0413 1640 1790 1490 - Qe15
x 1151 1285 1435 1598 1748 1885 1534 . 1668 1844 .
87 0,070 - 0,103 .0.120 0.1 0.119 0.084 0:093 04057 04056
ov R Byl A6 1,56 4£.85 3,25 _3.07
1 1440 1€40 180G . 0411 15%0r 16595 - 1790 C.16
12 1520 1700 1830 . (0,14 1550 %0 1820 Q13
3 1510 1710 19 e 1502 716907 1830 .1 0.34
] — —_— —_— v 100 - 1720 1856 - De15
5 1590 1700 - 1320 0415 1600 . 1T40° 1890 . 0.35
x S h el Y e Y s o
B . 3 . L 2 1420 1576 . 1109 -+ 1830
a 0,048 . 0,066 | 04048 0,046 0,046 04047~ 0,056  £,038 "0.019 0.036
£ 3039 4431 2462 143 295 _ 3465 1453 2,43 1,08 98
Aj . jtl.fl);un“g 1 - ug 5 o s . bepotiolbn & .~ Lota.5.
010 3 1400 . 1580 T 1820 ¢ 2000 0.7 1100 .- 1240 1370 1 1 2000
2 11200 1250 1420 1630 1830 - ' 20107 0.16 1190 . - ¥300-7 1420 1%38 1%’ 1900
3 1100~ - 1300 1440 1600 1810 2000 0,16 1150 1250 1400 1600 ... 1750 1840
4. 1140 - 1320 - 1500 1620 1740 0 1920 0445 1200 1500 1450 1590 - 1650. 3790 "
"5 1150 1270 1390 1300 1700 " 1920 - 0s16 1160 "1240 13060 1500 " 1650 - 16L0
€ 1150 100 1550 1850 07 17400 0 1910 0.17 1100 . - 1200 1350 1 1700, 1900
X 1166, 1264 - 7 1430 1530 174 - 968 11217 125%° 1391 1547 . 1700, 4859
8. 04047 . '0.0377 0,041 . 0L046. - 0.054 0,043 00043 ..0,035 . - 0,035 .. 0,050 0i041 - 04099 -
GV 4eB . 2e4d 2458 2.50 3406. .ze2% 3.8 © 2,83 0 2.54 3,25 2,40
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Cuedro 14 «-  Peso inicial ( PI ), Genancia en peso total ( GP)

peso de canal ( PC ), rendimiento en canel ( RC ). Expresado en-

gTamos.
P b e PI Coorp GT ¢ B
Repeticifn 1 «~ Lote tentige . Hoputiciln 2.~ Lote testigo
1 2! 1150 5T 13 2010 860 1010 om
2 1100 1900 800 1080 A 1150 1900 750 140 £on
3 1050 130Q f':gg;j 1450 55% L 1150 2100 310 1155 550
4 1200 " 2200 1400 63 1200 2120, (A 100 505
5 1220 2050 6% 1030 5078 1200 2010 800 1100 547
& 1130 2110 80 1100 5. 1130 2600 850 1800 e
X 1% 2026 , Beg 1122 En 1170 2000 845 1078 535
3 0.070 0.CHa' 0124 0,028 Q.81 0.059
ov E.;a o 1.19 2,37 357 o52 :
patioiln 1 o= Iate 2 R-poueiE_EL'm_r"—"u_—'n T Iote - —
1 1100 1 659 960 1190 1840 140 1010 B
NERRRLE —_ — 1100 1839 150 1000 i
3 1150 740 1000 1150 1560 650 07
4 1200 1810 610 990 1160 1300 160 1150 0k
5 1220 1850 630 1000 1100 1826 720 1000 543
& 1040 . 17a0 700 960 e —_— —_ =
X 140 812 - 674 114 1842 724 1012 54
gv 0’23" . 3'325 . 0.089 0.030 0.022 0.0E0
a. o 2s72 1e22 139
. e n 1 .= Lot 3 nepetisiln @ .~ Iots 3
1 . 100 1700 680 - 945 4y 1120 1b50 710 900 97
2 1030 1820 790 9 507 1100 1620 TC 920 .
3. 1o — —_ o 1100 18 150 o4
a . 1210 1950 740 1000 52% 1200 1560 700 1005 b
57 1100 1 803 9, 505 1200 2000 1050 2R
[ 11€0 1850 630 - 1650 5 1190 890 T 1020 53
X 4408 844 728 9E3 515 1114 1885 125 513
3. . 0,070 0.084 0,054 0,058 0,056
ov : i.38 - 3.8 357 861
.- Repeiloida 1 .= Lote 4 Hapstiolbn ¢ = Loty 4
1T 110 - 1800 80 900 50% 1120 1130 &T0 900 [1-*2
2 11% 1830 640 950 507 — — — it
3. s 1909 750 1100 5T 1200 1820 620 350, . - 524
&7 1140 1920 78 . 1110 5T 1150 + 1600 700 950 5274
.. 1160 1900 740 1050 - 855 B 1100 1850 750 1600 t4cl
{67 1140 1950 . 810 1100 504 1200 1030 &30 100
X 1140 1833 733 053 4% 1144 ~1830 419 962 . 23
a7 Q046 0,036 0.039 - R 0.036 0036 o 0,039 . -
OV, 2:43 2.43 . 7.68 - : L 405 U te2y 4.12 -
TECISIER T o~ iAte™ 5 B LMpBLIOI0N € 4= LO30 I .
10 1010 2000 - 990 1000 -s05 1100+ 2000 %00 1193 55
2 2010 B50 - 1000 agk S50 . 1900 - 710 . 50 . aTH
3 2000 900 . 1050 ‘524 C o150 1640 &30 1000 Sén
4. ] o — — — ;1200 1750 S 760 5ast
£l . 1920 170. 1060 536 - 1100 1800° £90 . L
5. 1150 1310 70 1010 - 7 52% 1100 1900 & B i
[x.71108 ) 862 1010 51 1127 1835 730 910 - 517
5" 0.047 0.043 : 0.025 Qu043 0,093 0,064 E
oV . 4.28 2e21 251 U 3.62 307 . C BaBe )
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Cuadro 15.- Total de alimente consumido, desperdicio de_ali—

mento, ‘fndice de conversién ¥ el costo de produccidén por trata——-—

miento-.
Tratemiento Alimento Alimento Indice Costo
consumido desperdiciedo| conversién produccién
(- $700- kg)

1 .25.255 kg <305 kg 2,07 $ 17.678.00
2 7197000 kg « 170 kg 2,76 $ 13.419.00
3 12,535 kg 245 ke 2,93, | 8 8.946.00

4 £ 19,011 kg +159 kg 2,20 $13.419.00
5 1?.876 kg +195 kg 2.40 $ B.449.00

( Segunda repeticién )

1 25.335 kg . - . .225 kg 2.08 |- & 17.982:00 [°
2 18,088 kg COVTT kg 2.64. s'12.7es.po~ L
3 12.513 kg . 122kg 2,22 $ '8.844,00.

L4 18.682 kg .218 kg 2.91: |7$13.230.00"
5 12.651 kg 2.24

o144 kg

'$B.956.00" {.
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5. Discuaidn.

De acuerdo a los andlisis bromatoldgicos de los alimentos su-
minigtrados en ceds tratamiento ¥ habiendo balanceado estos se de=-
termind que en promedio contenfen 16% de proteina porcentaje acor-

de a los rangos recomendados por diversosg autores, ( Cuadro 16 )

Cﬁadro 16.- Necesidades nutritivas del conejo, proteina crude
~(PC ), fibra cruda (FC), extracto,éterec ( EE ), cenizas ( C ) ¥y

extracto libre de nitrégeno ( ELN ).( Porcentajes )

" Autor PC FC - EE c - ELW
Blas (1984 ) 14-18 13-16 | 3-4 3-6.- 7 {44 .-50
Comited animal 1 :

( 1984 ) . hé-20 14-20 | 3-a 3-4 44 - 50
Compendio bdsico _ )
(1985 ) 16-18 ~ |13-16 | 3-5 | . 4-6 " 45 - 50

- En'lo- que respecta a la cantidad de fibra, el sumlnistré de -
vlos alimentos suplementedos fué 1igeramente mayor que en.-el alimend‘
to comercial, excediendo un 3% més en el alimento suplementado con

! msiva; ain embargo tcdos los tratamientos ge encuentran dentro delr
:' rango recomendado por el NRC.' IR
Ta conparaci6n de medias por el procedimiento de Tuﬁey en el—
anélisia global, mostrd que el tratamlento teaulgo es mejor que
“109 otros tratamientos.

Sin embargo en la primer repetlclén no hay dlferencla signifib
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cativa cuando se compara con el tratamiento suplementado con malva
el 50% , pero en la comparacién de mediams, este tratamiento no tie
ne diferencia con la suplementacién de malva al 25% y smaranto al

50% %o. que muestra una intersecclén de conjuntos. ( Figura 3 )

%
Z

"Figura 3. Interseccidén de conjuntos.

-.En la aegﬁnda repeticién el f:atamiento testigo ﬁostré que el
‘. pfomed1b de 862.5 g de ganancia de peso fué diferente significati—
‘vamente alos otroa tratamientos, no encontr&ndoae entre ellos di-
_ferencias significativas.

En el andlisis de conjunto ‘6l alimento suplementado con” mﬂlVa:

9a1 50%, ocupd: el segundo lugar con una media de 784.5 g la cual. es

' significatlva con resnecto a las medias de: 10ﬂ otros +ratamicntss-'_. 'f’

:Wlas que entre sl son’ eetadisticamente iguales. o ;
" Aunque la explicacién del ccmportamiento del tratamiento sumi'r
n;strado con. malva no podrla atribuirse a los niveles de fibra, nif

a los nlveles de. proteina en la dieta,.es en st motivo de mayor -

festudio, evnluando este’ forraje coma suplemento en un mayor nﬁmeroi;f'”"7'

“de animales' aunque o s demostrable con los. pocos datos de esta—_,:”

‘feAnerlmento,>Ps factlble suponer que 1a suplementacién con un 25 % :‘
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de forraje proporciond una menor ganancla de peso y la explicacidn
de. ello, puede ser debida a los menores aportes de fibra en la die
‘ta.
En relacifn a los costos de produccién el mds caro fué el ali
“mento comercisl que obtuvo el segundo lugar en rendimiento.
: Aungie la ganencie de peso del tratamiento testigoe fud de 78g
pPor conejo mayor que la suplementaclén con malve al 50%, los gra-—
mos AG genancia de peso no compensan el costo de produccién.

* En cuanto al fndice de conversidén comparando los tratamieﬁtbs
testigo y el de malva al 50% ( 2.08 : 1 vs 2.37: 1 ), las diferen-
cias no son notebles.

Le mzlva usada como suﬁlemento representa tuna alternetiva ra-
‘ra disminuir 105 costos de produccién, tomando en cuenta ‘que esto~
forraje crece en forma silvestre ¥y que su recdleécién préctiqamene
te‘no es motivo de erogéciones pudiendose aprovechar sbbré todo a-

. nive1 rural.
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6o~ Conclusiones.

1.~ Se concluye que el tratemiento testigo estadisticamente fué su-
perior en cuanto & la ganancia de peso promedio ( 862 g .}, obtenien
do segundo lugar en rendimiento el tratamiento suplementado con ﬁa&
va al 50%,( 784.5 & ) «

Las medias entre los otros tratamientos no presentd diferen---
cilas significativas; determinandeose un valor promedio de 725.5 g en
la racién suministrada con amaranto al 50%, de 625.5 g en la ro--=

‘didn suministrada con amaranto al 25% y de 709.5 g en. el tratamien

to con malva al 25%.

2.- La suplementacidn con malva al 50% disminuyd los costos de pro-
duccidn en $ 9262.00 en ‘el presente experimento lo cual permite Te~
comendar el ugo de este forraje en la alimentacidn de conejos,dado—

:’que la gananciu en peso obtenlda con el alimento comercial no com—_‘”

pensa el costo de prcducc16n.
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