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PROLOCGO.

E1l hombre en su constante lucha por la liber--
tad, y los Pueblos con el anhelo de ejercitar el dere
cho de disponer de si mismos, han obligado a que el -
pensamiento Juridico este en permanente evolucidn. --
Por lo que el auténtico Jurista debe abrir el horizon
te de sus inquietudes y aplicar su capacidad en pos -
de la integracidn del hombre y del Estado al mundo --
del derecho positivo.

Los fendmenos sociales nos demuestran lo mucho
de cambiante que tienen los actos del hombre, pero es
to, también nos hace reflexionar y observar lo que el
ser humano ha convertido en inmuetable.

Sin dejar de advertir que debido a la’ compleji
dad que produce el desarrollo tecnologico, es lo que-
motiva la rapidez con que se manifiestan los cambios—
en la vida sccial,originando con ello frecuentes dis-
crepancias entre las ideas gque presiden el funciona--
miento de las Instituciones y la realidad de su apli-
cacibn por via de la té&cnica Juridica,y que por conse
cuencia hace diffcil la actualizacidn de las doctrinas
juridico-filosdficas, también debemos aceptar que esos
mismos hechos, ponen de manifiesto la importancia y -
utilidad de las doctrinas Juridicas- Tradicionales y-
contemporéneas- pues ayudan de esta forma a apreciar-
el grado de avance que han alcanzado estas, conforme
a la época de su vigencia.

Las corrientes del pensamiento Juridico habrian
muerto, si se reconociera que alguna de ellas posee la
verdad absoluta y que a la vez tiene un adecuado en--~
cuadramiento con la totalidad de los hechos de la con
vivencia humana.

Paradojicamente, observamos con optimismo que-
con la incertidumbre e inseguridad en la explicacidn-
de los actos humanos, las distintas escuelas Juridi--
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cas~Filos6ficas crecen y se multiplican a medida que-
se pone de manifiesto su imperfeccidn e inadecuada ex
plicacidén a los fendmenos de la vida social.

En el campo del derecho encontramos Institucio
nes y configuraciones que representan a dos tenden---
cias; lo que es mutable o inmudable, lo estético o lo
dindmico, lo evolutivo o 1o que permanece en situa—--
cifn estacionaria. Esto significa gue los Juristas --
siempre han deseado encontrar soluciones comprengi---
bles para toda &poca o circunstancia Socio-Politica--
Cultural.

En nuestro personal criterio, comparar no es -
pretender tipificar o encuadrar una figura Juridica -
en otra, ni mucho menos es tomar una posicidén cBmoda-
de investigacidn, sino que, es la intencibén de anali~
zar las diferencias y semejanzas entre ellas.

El Acto Juridico, es una verdad aceptada en el
derecho, pero los matices como se presenta en los dis
tintos 6rdenes normativos, impele el estudio y andli-
sis de sus variantes manifestaciones.

*

Por su parte el Tratado Internacional, es una-
figura cuya denominacidén-m&s no su manlfestac16n -ape-
nas esta cobrando aceptacidn en su propio &mbito Jurfi
dico.

Con la pretensién de apegarnos a la hormenefiti
ca Juridica, analizamos con ambiciosa e intentada ob-
jetividad, los elementos que, con el mismo nombre for
mal, pero no substancial, contienen ambas figuras emi
nentemente Juridlcas, pero es con la finalidad de de-
jar asentado que &sta dltima figura también pertenece
a un brden de constante integracidn, como es el Dere-
cho.

Con el concepto de "El Tratado como Acto Juri-
dico", pretendemos demostrar, que el acuerdo Juridico
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Internacional, contiene escencialmente, la finalidad-
de regular en plan de igualdad y libertad, en sus mis
amplios aspectos, las relaciones entre las Naciones.-
Pero para que se convierta en el medio mis objetivo -
de crear Derecho Internacional Eficéz, en su elabora-
cidn, se deber&n tomar en cuenta, toda indole de si--
tuaciones y circunstancias sociales, econdmicas, poli
ticas y culturales de los pueblos que forman parte de
la Comunidad Internacional.

Ejemplo objetivo, de lo afirmado en la primera
parte del parrafo anterior, ha sido; la celebracibn -
del Pacto de la Sociedad de las Naciones, la creacibn
de la Organizacibn de las Naciones Unidas postulando-
la Declaracidn Universal de los Derechos del hombre -
y la reciente conferencia sobre el Derecho de los Tra
tados, celebrada en Viena, en el ano de 1969.

Abundando en los conceptos anteriores debe se~
fialarse una gran verdad; el Derecho significa seguri-
dad en las relaciones y garantfa de existencia para -
la sociedad, sea cual sea el &mbito de su desarrollo.

El Derecho siempre esta en constante busca del
perfeccionamiento de las Instituciones que reqgula y -
de que la conducta del hombre vaya adecuada a una me-
jor evolucién de la Sociedad en que se desarrolla. --
Por lo tanto el 6rden normativo pertenece al mundo de
lo cambiante, y si acaso, como lo observamos en el -«
presente caso, no modifica el nombre de sus configura
ciones, en cambio manifiesta su consecuente integra--
cidén, en la aplicacidn de innovados conceptos o en su
lugar aceptando el nuevo contenido y significado de -
los elementos que lo componen. La actualizacién, es -
pues, un requisito sine qua non para la eficacia del-
Derecho.

En particular, el drden Juridico Internacional,
por medio de los tratados ha ido reconociendo como su
puestos de su existencia; la decidida cooperacién en-
tre los Estados, la igualdad entre las Naciones, el -
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Derecho de cada pais a determinar sus propias Institu
ciones, el respeto mutuo entre los miembros de la Co-
munidad Internacional, la bilisqueda de la paz mediante
la dignidad, etc. Los conceptos de &stos supuestos y-
a medida que cobran mayor magnitud se amplian en cuan
to su aceptacidn y, consider&ndolos de obsexvancia --
universal ha de provocar gue desaparezca el instinto-
de dominar, de imponerse, de prevalecer y de hage- =--
moniar que lamentablemente aln es manifestacién précti-
ca en las relaciones internacionales de considerable-
nlimero de paises.

Pero como hemos afirmado antes, &stos proble--
mas constituyen para el Derecho Internacional-cuyo de
sarrollo y manifestacidn pragmatica la vemos en la -=-
conflgura01on del tratado- la fuente constante de re-
novacidn y actualizacidn y por consecuencia de su pro
pia integracidn.

Indudable es,que la exictencia de las grandes-
diferencias entre los paises desarrollados con lo que
se encuentran en vias de desarrollo y con los plena--
mente sub-desarrollados, es causa fundamental de la -
gran inestabilidad mundial en lo social, en lo politi
co, en lo cultural y principalmente en lo econbmico.-
El 6rden normativo no puede estar divorciado con esta
realidad, vy por ser el sistema juridico el medic por-
el cual se pone de manifilesto la facultad inmanente -
del hombre de estructurar su existencia y desarrollo-
en la vida social, este crea Instituciones gque rigen-
la organizacidn de la convivencia humana.
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CAPITULO I.

HECHO Y ACTO JURIDICO.

A) Concepto y Definicidn.

B) Clasificacién de Hecho
y Acto Juridico.

C) Elementos del Acto Ju-
ridico.

D) Inexistencia y Nulidad
del Acto Juridico.

E)} Modalidades de los Ac~
tos Juridicos.



A) .- CONCEPTO Y DEFINICION.

El derecho en su concepto elemental, técnica--
mente hablando, es el sistema para regular la conduc-
ta humana. Sin embargo para gue ésta sea ordenada ju-
ridicamente, necesita el hombre realizar los supues--
tos previstos en las normas, gue en su conjunto forman
el ordenamiento juridico.

Cuando estos supuestos se realizan voluntaria-
mente estaremos ante los actos juridicos, pero cuando
acontecen de una manera involuntaria o en forma natu-
ral ~fisicamente observando- ya no es un acto, sino -
un hecho juridico. En virtud de que ambos aconteci--
mientos producen consecuencias juridicas y como fuen-
te primordial de obligaciones que son, Gutiérrez y -~
Gonzdlez, considera que:

1) .~ Acto Juridico; es "La manifestacidn inte-
rior de voluntad que se hace con el fin de crear, -—-
trasmitir, modificar o extinguir una obligacidn o un-
derecho y que produce el efecto deseado por su autor-
porque el derecho sanciona esa voluntad”". (1)

2) .~ En hecho juridico en sentido estricto, de
finido por el mismo autor, "Es una manifestacibn de -
voluntad gue genera efectos de derecho independiente-
mente de la intencidn del autor de su voluntad para -
gque esos efectos se produzcan, o un hecho de la natu-
raleza al gque la ley vincula efectos juridicos". (2)

El autor citado afirma que el concepto de acto
jurfdico es el propuesto por Bonecasse de cuyo conte-
nido se desprenden dos elementos:

“ 1.~ Uno psicolbgico, voluntario, personal y"

" 2.- Otro representado por el derecho objeti-

vo'. (3)
(1) .- GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto.-Derecho de las -
obligaciones. P4g. 103.-Tercera Edicidn.- Ed. Cajica-
1968.
(2) .~ Ob. Cit. Pag. 105.
(3) .~ Ibidem. Pag. 103.




En el elemento psicoldgico lo que debe buscar-
se es la voluntad ya que Gnicamente por ella valdr§ -
el acto; el acto reside pués en la voluntad interna -
de gquienes han sido partes en el mismo.

El elemento representado por el derecho objeti
vo, pretende que el acto sblo tiene validez por la --
forma, o sea que una voluntad gue no ha sido manifes-
tada de acuerdo con la forma exigida por el legisla--
dor es inoperante; ademds esta forma es superior a la
voluntad, pués agquella presumiri existente y vélida -
la voluntad sin que tengan las partes posibilidades -
de poder mostrar lo contrario.

Borja Soriano, sostiene gue Bonecasse define
el acto jurfidico de la siguiente manera "Es una mani-
festacidn exterior de voluntad, bilateral o unilate--
ral, cuyo fin directo es engendrar, fund&ndose en una
regla de derecho, en contra o en provecho de una o va
rias persconas, un estado, es decir, una situacibn ju=
rfdica general y permanente o, al contrario, un efec-
to de derecho limitado que conduce a la formacibn, a-
la modificacidn o la extincidn de una relacidn de de-
recho". (4)

Asimismo consigna la definicidn de acto juridi
co que Capitant, limita a la materia de obligaciones,
conceptuandolo, como".... una manifestacién exterior-
de voluntad que se hace con el fin de crear, transmi-
tir, modificar o extinguir una cbligacidn o un dere--
cho y que produce el efecto deseado por su autor, por
gque el derecho sanciona esa voluntad". (5)

Con esto se puede precisar que el acto juridi-
co. es un concepto que responde a circunstancias con-
cretas de tiempo, lugar y materia, por ello la doctri
na difiere en su definicidn.

(4) .~ BORJA SORIANO, Manuel.~- Teoria General de las —-
Obligaciones. Tomo I, Pégs. 97 y 98.- Tercera Edicién
.- Ed. Porrda, S. A.~- 1959.

(5) .- Loc. Cit.




En cuanto a los hechos juridicos, son conside-
rados doctrinalmente como aquellos acontecimientos o-
situaciones gue trascienden en el ordenamientc juridi
co, debido a gque son supuestos contenidos en las nor-
mas de caracter legal. Advirtiendo que estos supues--
tos que producen consecuencias de derecho, pueden es-
tar previstos, inclusive de una manera implicita en -
el conjunto de normas gque forman el derecho.

De esto podemos desprender que el supuesto o -
hecho juridico es en un concepto abstracto y general,
por lo que la doctrina lo analisa en dos aspectos; La
tus Sensu y Estricto Sensu. -

Ortiz Urqguidi (6) Por su parte nos proporciona
una distincidn concatenada de; hecho, acto y negocio-
juridico, a los cuales define, de una manera general-
hacia una forma particular, para este autor el supuesg
to juridico es la hipdtesis prevista por la ley, la -
gue al realizarse toma el nombre de hecho jurfidico.

Asimismo nos dice que existe acto juridico -=--
cuando el hecho es realizado voluntariamente por su =~
autor pero sin la intencidn de producir efecto alguno
no obstante que se produce, y el negocio juridico se-
manifiesta, cuando el acto es licito o se realiza con
el propdsito primordial de producir el nacimiento, la
transmisifn, la modificacién o la extincidn de dere--
chos y obligaciones o de situaciones juridicas concre
tas.

B) .- CLASIFICACION DE HECHO Y ACTO JURIDICO.

Hemos considerado el hecho o supuesto juridico

(6).~ ORTIZ URQUIDI, Ralil.- Hechos, Actos y Negocios-
Juridicos. Ensayo de Revisidn de las Bases Fundamenta
les de su Teoria General. Revista de la Facultad de -
Derecho de México, Pags. 251 y 253. Tomo IX, Julio~ ~Di
ciembre de 1959,nfimeros 35-36. U.N.A.M.




en un sentido general y abstracto, mientras que en el
acto juridico observamos por las deflnLCLOnes trascri
tas que es referido a situaciones un tanto més conare
tas. A esto se debe gque en primer término nos ocupe—--—
mos del estudio del Supuesto Juridico, advirtiendo que
en este tema, nos hemos guiado conforme a la exposi-
cidn que del mismo hace Oscar Morineau. (7)

I.- Clasificacidn del Supuesto Juridico.
a).~ Por su importancia.

Los supuestos juridicos pueden ser de dos cla-
ses, segln basten para producir consecuencias juridi-
cas por si solos, o0 no;

a).~ Aquéllos que por si solos producen las ~--
consecuencias juridicas, reciben el nom--
de Supuestos Juridicos Independientes, —--—
mientras que los gue no se encuentran en-
ese caso, se les denomina;

b).- Supuestos Juridicos Dependientes, los que
a su vez pueden ser de dos clases; Absolu
tos o Relativos

1) .~ Absolutos si al realizarse no produ-
cen ninguna consecuencia de derecho;

2) .~ Relativos si producen consecuencias,
aunque no todas aquéllas a las que =~
darfa lugar su realizacibn, si fue--
ran Independientes.

b).- Atendiendo a la eficacia.

Los supuestos pueden; crear obligaciones, tam~
bién extinguirlas ¢ incluso modificarlas. Si las ===«
crean, reciben el nombre de Constitutivos; si las mo-
difican, el de Modificativos y si las extinguen, el -
de extintivos o Resolutorios.

{7) .- MORINEAU, Oscar.- El estudio del Derecho, P&gs.
83 y Ss.~ Editorial Porrfia, S. A.- 1953.




De acuerdo con este criterio tenemos, pués, —--
tres grupos;

1) .~ Constitutivos,
2) .~ Modificativos y
3) .~ Resolutorios,

Pero la "eficacia" de un supuesto puede juzgarse de -

otra manera, atendiendo no a los resultados gue produ

ce su realizacién, sino, a, si los produce de manera-

inmediata, es decir, atendiendo a si las consecuencias
sobreviven tan pronto como se realiza el supuesto, o-

si transcurre algiin perfiodo de tiempo entre su reali-

zacibn y el nacimiento de las consecuencias; De acuer

do con este Gltimo criterio consideramos que tambi&n—

existen:

4) .~ Supuestos Juridicos de Eficacia Inmediata.
- Considerdndose asi los gque basta que el supuesto se
realice para que sobrevengan las consecuencias.

5) .~ Supuestos Juridicos de Eficacia Mediata.-
-~ Son aquéllos en los que transcurre alglin tiempo en-—
tre la realizacibn del supuesto y el nacimiento de --
las consecuencias. Lo que se observa cuando los su---
puestos, se encuentran sujetos a "Condicidén" o a "Tér
mino". En este sentido, se le llama "Condicién", a ==
aquel acontecimiento de realizacidn incierta o que =--
aungue haya de realizarce, €sto ocurrird en una fecha
incierta. "Termino", por el contrario, indica fecha y
dia ciertos.

¢) .~ El supuesto y sus relaciones.

1) .- Incompatibles, si la realizacidn de uno -
destruye las consecuencias juridicas a las que diera-
lugar la realizacidn de otro.

2) .~ Compatibles. Son compatibles, por el cont
trario, si al realizarse uno, sus consecuencias se su

\




man a las que diera lugar la realizacibén de otro.

Los supuestos incompatibles, pueden serlo de -
dos maneras:

a) .- Absoluta y
b).- Relativa.

La incompatibilidad entre los supuestos es absoluta,-
gi la realizacibn de uno destruye totalmente los efec
tos a los que diera lugar la realizacién del otro, y-
serd relativa, si los efectos son destruidos sblo par
cialmente.

d) .- Clasificacidén de Carnelutti conforme la -
describe Garcifa Miynez. (8)

Dicho autor clasifica a los supuestos, también
llamados hechos juridicos, de acuerdo con dos crite--
rios. En el primero atiende a su naturaleza, y en el-
segundo a la eficacia de los mismos.

l.- Segfin su naturaleza.~ Los supuestos juridi
cos pueden ser Naturales o Casuales y Humanos o Volun
tarios.~ Los primeros o sean los Naturales o Casuales
son, como su nombre indica, aqué&llos fenbmenos de la-
naturaleza que pueden actuar como supuestos de dere--
cho. Los Humanos o Voluntarios, son aquéllos en los -
que interviene la voluntad del hombre y reciben el ~-
nombre de Actos juridicosentendiendo tal denominacidn
en sentido amplio. Los hechos naturales o casuales -
son llamados por Carnelutti, Hechos Juridicos (en sen
tido estricto).

Los hechos Humanos o Voluntarios pueden ser a-
su vez de tres clases:

a).- Los proveidos por las autoridades, y que-
representan el ejercicio de su poder,
(8) .- GARCIA MAYNEZ, Eduardo.- Introduccibn al Estu--
dio del Derecho. Pags. 180 y 18l1.- Undé&cima Edicibn.-
-Ed. Porrfla, S. A,- 1963.




b) .- Los negocios juridicos, que representen--
la observancia de un derecho, y

¢) .- Los actos obligatorios gue representan el
acatamiento de una obligacibn. Los nego--
cios jurfdicos pueden ser convenios o con
tratos.

2) .~ Segfin su eficacia.- Carnelutti clasifica-
también a los supuestos, atendiendo a su eficacia, la
gue de acuerdo con su doctrina puede ser principal o~
secundaria.

Los de eficacia principal son aquéllos que bas
tan por si solos para producir consecuencias de dere-
cho y que pueden ser constitivos © resolutorios, pues
crean o extinguen derechos y obligaciones.

Los de eficacia secundaria, son agquéllos gque -
no producen consecuencias juridicas, si no van unidos
a otros, cuyos efectos impiden o modifican. Estos Gl-
timos pueden ser: 1l). Impeditivos, cuando imposibili-
tan que se produzcan consecuencias por la realizacidn
de otro supuesto, y 2).~ Modificativos, si al reali--
zarse restringuen las consecuencias a la que did lu--
gar la realizacidn de otro supuesto.

Esta clasificacidn tiene referencia directa a-~
los actos inherentes al Derecho Adjetivo: Ejemplifi--
cando; la eficacia principal se precisa cuando se rea
lizan todos los actos necesarios para obtener lo que-
a derecho corresponde.

El acto de eficacia secundaria se manifestaria
al abrir un incidente, por el cual se sehale que la -
accidn que se ejercita no puede afectar a determina--—
dos bienes.

En el Derecho Substantivo también tenemos ejem
plos al respecto, y ellos son; los contratos para cu-



yvya eficacia ante terceros es requisito necesario su-
registro.

El acto de registrar determinados contratos no
afecta su existencia o la eficacia de los derechos y
deberes que existen entre los firmantes, pero si en-
cuanto al efecto de sus relaciones ante terceros.

Siguiendo la exposicibn que en esta materia ha
ce Garcfa Maynez (9), también encontramos la.

e).—- Clasificacidn de la Escuela Francesa so--
bre el hecho juridico.

Indicando el autor de referencia, de que de --
acuerdo con Planiol, la clasificacién en materia ci-
vil de los llamados hechos juridicos, es la siguien-
te:

1).- Indepenalentemente de voluntad humana; ta
les como el nacimiento, fendmenos metereoldgicos, ~=
etc., los cuales producen consecuencias de derecho,-
ya sea en relacidén con las partes, como con respecto
a otros sujetos.

2) .- Voluntarios: Todos aquéllos hechos juridi
cos realizados de acuerdo con la voluntad, por ejem—
plo: el matrimonio, el divorcio, etc., los cuales --
pueden ser licitos o ilIcitos, segfin sean conformes-
o contrarios a los preceptos del hecho juridico.

Cuando la finalidad de los Hechos Juridicos Vo
luntarios es la de crear, transmitir, modificar o ex
tinguir derechos u cbligaciones se llaman Actos Juri
dicos.

f).-Clasificacién de Gutiérrez y Gonzalez. (10)

19).- Loc. Cit.
(10) .~ GUTIERREﬁfGONZALEZ, Ernesto.- 0Ob. Cit. Péq.lOG
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Conforme a la definicién de hecho juridico en-
sentido estricto consignada en apartado anterior, y-
siguiendo al autor citado describimos la respectiva-
clasificacibn:

1).~ Hecho de la Naturaleza:

"Son los acontecimientos de la naturaleza, en-
donde para nada interviene la voluntad del hombre y-
que el derecho considera como dato, para que se gene
ren clertas consecuencias juridicas." (11)

2) .- Hechos voluntarios, es la conducta humana
que produce consecuencias de derecho, de manera inde
pendiente a la voluntad de guien la realizb.

El resultado de esta conducta puede ser:

a).- Licita, o b).- Ilicita, seglin esté de - -
acuerdo o contra la ley.

II.~- Del Acto Juridico.

Este es un concepto que el mismo sentido de la
expresidn, va referido a circunstancias concretas de
tiempo y lugar, ejemplo de ello es que la nocifn méas
generalizada de acto Juridico, es que se le conside-
ra como una manfiestacién de voluntad con el objeto-
de crear, modificar, transmitir o extingulr derechos
y obligaciones. Por estas consideraciones, el acto -
juridico se puede clasificar desde diferentes puntos
de vista abundando la doctrina en este aspecto.

Asi tenemos gue generalmente se clasifica en -
actos:

a).- Unilaterales y
{11).~ Loc. Cit.
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b).~ Bilaterales o Plurilaterales.

Se les considera unilaterales, en los que para
su formacién interviene una sola voluntad. A este --
respecto Gutiérrez y Gonzalez (12), considera que lo
principal para esta clasificacidén no es precisamente
el que se componga por la manifestacién de una séla-
voluntad sino "...La identidad de efectos Juridicos!
Afirmando que en el acto unilateral pueden interve--~
nir varias voluntades consiguientes a su idéntico --
fin.

En cambio el acto Bilateral o Plurilateral, es
el que se forma por varias voluntades que buscan - =~
efectos diferentes, a estos también se llama conve--
nios o contratos,

Por seguir un sistema diddctico y practico, to
maremos la clasificacién que en la materia de estu-=
dio hace Rojina Villegas (13). Pero advirtiendo que-~
algunos de los conceptos de la clasificacifn que ex-
pondremos, ya estan consignados en el apartado ante-
rior en el que nos ocupamos de analizar el supuesto-
juridico.

1) .- Actos consensuales, formales y solemnes.-
Los actos consensuales son aquéllos que no requieren
para su validez, ninguna forma especial de manifes--
tar la voluntad; basta que &sta se manfieste, en cual
quiera de las formas: verbal, mimica, etc. Los forma
les requieren en cambio, que se realice la manflesta
cién en forma escrita, bien sea por medio de escrltu
ra privada o de escritura p@iblica, originando su v1o
laci6én, la nulidad del acto juridico. Los actos so-—
lemnes, son aquéllos que requieren que se exprese la
voluntad ante un funcionario del Estado, designado -~
especialmente por la Ley, y por escrito.

(13) .~ROJINA VILLEGAS, Rafael.-Derecho Civil Mexica-
no.Tomo Quinto, Vol. 1, Pags. 125 y Ss. Segun-
da Edicién.Ed. Antigua Libreria Robredo. 1960.
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2) .- Acto de dominio y de administracién.- Los
primeros son los que trasmiten, constituyen, modifi-
can o extinguen un derecho real; en cambio, los ac--
tos Juridicos de administracidn son aquéllos que sb-
lo realizan la transmisidn, constitucidén, modifica--
cién o extincibn de derechos personales u obligacio-
nes,

3).- Actos; mortis causa e inter vivos.- 1Los -
primeros son aquéllos que surten efectos después de-
la muerte de su autor; el testamento por ejemplo. --
Los inter vivos surten efectos durante la vida del -~
autor o autores de la declaracibn de voluntad.

4) .- Actos onerosos y gratuitos.— Los actos ju
ridicos onerosos son aquéllos actos en que los bene-
ficios y los gravémenes son reciprocos. Los gratui--
tos producen gravémenes sblo para una parte y benefi
cios s6lo para la otra.

Leopoldo Aguilar, distingue entre este género-
de actos; al contrato gratuito del contrato desinte-
resado. El primero se manifiesta cuando una parte re
cibe la ventaja patrimonial y la otra soporta un sa-
crificio, serd de la segunda especie el contrato que
en su celebracidn, una de las partes no se empobrece,
pero tampoco recibe nada en contraprestacidn. (14).

5).- Actos instanténeos y de prestacidn perid-
dica o de tracto sucesivo. Los primeros producen sus
efectos inmediatamente que se realizan, y los segun-
dos en etapas, que permiten distinguir su celebra- =~
cién y su vigencia.

6).- Actos principales y accesorios.- Los pri-
meros son aquellos que tienen existencia independien
te de cualquier otro acto y producen sus efectos tam

(14} .~ AGUILAR CARVAJAL, Leopoldo. Contratos Civiles;
Editorial Hagatam. Pags. 33 y 34.
México, 1964.
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bién en la misma forma, en cambio los accesorios de-
penden de su existencia y extincidn de otro acto Ju-~
ridico, que recibe el nombre de principal.

Siguiendo con la clasificacién que de los con-
tratos hace Leopoldo Aguilar (15), encontramos que -
el contrato principal subsiste de manera autdnoma y-
el accesorio presupone la existencia de un contrato-
principal al cual sigue en sus efectos porque de es-
te depende légica y juridicamente.

7).~ Actos verdaderos o simulados.- En el acto

verdadero de declaracién de voluntad de su autor bus

ca producir las consecuencias de derechos gque en ella
manifiesta. En los simulados se declara lo que no se

quiere o se ha convenido entre las partes. La simula

ci6n puede ser total, seqln que nada de lo que se de

clara es real, o par01al cuando se le da al acto ~--

una apariencia que oculta su verdadero carécter.

8).— Actos existentes e inexistentes.- Los prl
meros son aquéllos que tienen todos los elementos --
esenciales del acto jurfidico, y los segundos carecen
de alguno de esos elementos.

9) .- Actos validos y nulos.~ Los validos tie--
enen los elementos esenciales y de validez del acto,
en cambio los nulos tienen los elementos esenciales-
pero carecen de alguno de los de validez.

10) .- Actos puros o simples y sujetos a condi-
cibn.- Los primeros producen sus efectos desde que -
se celebran, ya que no estan sujetos a ninguna moda-
lidad, o sea; t&rmino, modo o condicifn cuyos concep
tos los consignaremos en otro apartado de este traba
jo. En cambio los segundos depende la produccién
de sus efectos, de alguna de las mencionadas modali-
dades.

(15) .- Loc. Cit.
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11) .- Actos simples y complejos.- Los primeros
se constituyen por la realizacidn de un solo supues-
to juridico, los segundos requieren varios supuestos
juridicos.

12) .~ Actos constitutivos, translativos, modi-
ficativos y extintivos.- Los primeros crean derechos
y obligaciones, lo segundos los trasladan, los modi-
ficativos implican un cambio en los derechos u obli-
gaciones ya constituidos, con los extintivos, termi-
nan los derechos y bligaciones.

13) .~ Actos privados, piblicos y mixtos.-Los -
privados son realizados lnicamente por particulares,
como en un contrato de arrendamiento. En los PGbli--
cos intervienen funcionarios del Estado, y por Glti-
mo, los mixtos son aquellos que intervienen Srganos-
del Estado y particulares en su celebracibn. ~

14) .~ Actos civiles y mercantiles.- Los actos-
civiles se definen por exclusibn, diciendo qgue actos
civiles son aquellos gue no son mercantiles, ni pro-
cesales, administrativos o legislativos. En cuanto a
los actos mercantiles, en esta clasificacidn, no se-
establece un concepto sobre el acto mercantil pero -
se hace la observaci6tn de gue no encontramos una de-
finicibn en el Cédigo de Comercio, que simplemente -
hace una enumeracidn de ellos, para terminar dicien-
do que también se considerarén mercantiles los actos
de naturaleza andloga a los enumerados. Podemos po—-
ner como ejemplo de acto mercantil, los contratos re
lativos a transportes, las operaciones de crédito, -
la expedicién de titulos de crédito, etc.

15).~ Actos procesales, administrativos y le--
gislativos.- Los actos procesales y administrativos-
son manifestaciones de voluntad que tienen por obje-
to producir consecuencias jurfdicas y gque se encuen-
tran regqgulados por el derecho procesal y administra-
tivo respectivamente. En cuanto a los legislativos,-
gon aquellos que crean, modifica ¢ derogan una regla
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de derecho.

16).~ Actos familiares o del estado civil y pa
trimonial.~ Los primeros, son manifestaciones de vo--
luntad que producen consecuencias juridicas en rela-
cidn con el parentesco, como en el divorcio. Puede -
producir consecuencias Juridicas también en forma se
cundaria, como la obligacidn de dar alimentos. Los =
actos patrimoniales, son manifestaciones de voluntad
gue producen derechos y obligaciones apreciables en-
dinero.

17) .- Actos dependientes e independientes.- -~
Los actos Juridicos dependientes son aquellos gue ne
cesitan unirse con otros para poder producir conse-=
cuencias. En cambio, los independientes no necesitan
de esa fusidn para producir todos sus efectos juridi
cos. "Habra dependencia cuando dos actos mutuamente=
se presuponen para realizar sus respectivas finalida
des, es necesaria su mutua dependencia porque aisla-
damente no tendrd objetoc su existencia" (16), nos --
aclara Leopoldo Aguilar.

18) .~ Actos compatibles e incompatibles.- Los~
actos Juridicos compatibles son aquellos que unidos-
suman sus consecuencias, como la fianza, gque suma =~
sus consecuencias al contrato principal, en cambio -
los incompatibles son aquellos qgue destruyen e ani--
quilan sus propias consecuencias.

19).~ Actos fiduciarios y no fiduciarios.- Los
actos fiduciarios se caracterizan, por implicar mayo
res consecuencias juridicas de aquellas que refiere—
el fin mismo del acto. Tenemos, el fideicomiso, en -
el que intervienen tres partes, una llamada fideico-
mitente, que entrega ciertos bienes, al fiduciario -
que es quien opera la transmisién de la propiedad, -
en favor del fideicomisario. Los Juridicos que no --
son fiduciarios son aquellos en los cuales el fin Ju

(16).- Idem.
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ridico coincide con el fin econfmico del negocio de-
tal manera que, si se persigue un fin de garantia, -
por ejemplo, exclusivamente se constituye é&sta, y no
se opera como ocurre en el negocio fiduciario, la --
traslacifn de la propiedad, excediendo a los fines -
mismos de la garantia.

20) .~ Actos abstractos y causales.— Los actos-
abstractos son aguellos en que no se expresa la cau-
sa, o fin de transmisidn, creacidn, modificacibdn o -
extincién de derechos u obligaciones. En los causales
en cambio, si se explica; motivo, causa o fin.

21).~ Actos licitos o ilicitos.- Los actos Ju-
ridicos licitos, son los que no van.en contra de las
buenas costumbres o del orden pfiblico, los ilicitos-
son los que van en contra de esas nociones.

C).- ELEMENTOS DEL ACTO JURIDICO.

Considerando gue una vez que se ha establecido
el concepto, nocibn y clasificacifn del acto juridi-
co, se deben analizar también los elementos o partes
de gque se integra nuestro objetivo de estudio, o co-
mo se observa en la légica, una vez visto el conti--
nente se debe analizar el contenido, o sea, visto to
do, ahora veamos sus partes.

Asi encontramos, que, Rojina Villegas (17), se
fiala que el acto juridico contiene elementos esencia
les y de validez.

1.~ Elementos esenciales del acto Juridico; se
les conceptfia también como elementos de definicién o
de existencia, porque si ellos faltan el acto juridi

(17).-ROJINA VILLEGAS, Rafael.- Compendio de Derecho
Civil, Tomo 1; Introduccidn, personas y fami--
lia, P&gs. 120 y Ss. Ed. Antigua Libreria Ro--
bredo, 1962.
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co no existe, ya que estos elementos son los que - -
constituyen la sustancia del acto juridico. Asi, si-
al celebrarse un acto juridico falta uno de esos ele
mentos el acto no existe, es igual que si no se hu-—
biera realizado.

Estos elementos esenciales se suelen dividir -
en dos clases generales y especiales. Los generales-
son aquellos elementos que forman la sustancia de to
dos los actos juridicos, que existen.en todo acto. =
En cambio los particulares s8lo se encuentran en de-
terminado tipo de actos, encontr&ndose constituidos-
por diversos elementos; como es la solemnidad en al-
gunos, el precio en la compraventa, etc.

a).- La manifestacidn de voluntad o el consen-
timiento.

b).~ El objeto, fisica y juridicamente posible.

¢) .- El reccunocimiento, por la norma juridica,
del efecto deseado por el autor del acto.

La manifestacibén de voluntad puede ser:

1) .~ Expresa, si se exterioriza por medio del-
lenguaje, el que puede ser oral, escrito o mimico.

2).- TAcita, si la manifestacidn de voluntad -
se desprende de hechos u omisiones que de manera ne-
cesaria o indubitable revelen un determinado propSsi
to, a pesar de que el autor del acto no. manifieste -
su consentimiento a través del lenguaje.

El objeto, fisica y juridicamente posible.

Esto se identifica con la finalidad inmediata-
que persiguen las partes al realizar el acto, consig
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tiendo ya sea en la creacidn, modificacién, trasmi--
si6n o la extincién de derechos y obligaciones, por-
lo que a esta finalidad de las partes, se les conoce
como el objeto directo del acto juridico.

Existe también la distincidn entre el objeto -
directo y el indirecto del acto juridico, precisando
gque al segundo de los citados, se le identifica con-
la cosa o hecho, es decir, con las prestaciones y --
contraprestaciones, materia del convenio.

El reconocimiento, por la norma juridica, del-
efecto deseado por el autor del acto.

Este elemento se integra al verificarse que la
norma jurfdica prevee determinados efectos para la -
manifestacidn de la voluntad, cuyas consecuencias es
tédn advertidas por el ordenamiento legal.

2).~ Elementos de validez del acto juridico.

Rojina Villegas (18), considera que el acto ju
ridico es valido, cuando ademds de 1ntegrar todos --
sus elementos esenciales, carece de vicios internos-
o externos.

Estos actos para que no puedan ser afectados -
en la perfeccibn de sus efectos, deben reunir ademés-
de los elementos de existencia, los siguientes:

a).~ Licitud, consistente en que el acto tenga
un fin, motivo, objeto y condicidén lici--
tos.

L

b) .~ Formalidad, es decir, que la voluntad se-
exteriorice de acuerdo con los presupues-
tos legales.

{18).~ Ob. Cit. Pags. 131 y Ss.
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¢) .- Ausencia de vicios en la manifestacién de
la voluntad.

d) .~ Capacidad. Esta se demuestra cuando la vo
luntad se otorga por persona juridicamente
apta.

Abundando en los anteriores conceptos consigha
remos, que un acto juridico deja de ser licito, cuan
do va en contra de las leyes de orden plblico o de -
las buenas costumbres.

La formalidad de los actos juridicos se obser-
va en cuanto la voluntad de las partes se manifies--
ta conforme a los lineamientos y requisitos que la -
ley describa o ennumere para el caso concreto.

El tercer elemento de validez, se establece, a
contrario Sensu, dando la definicidn de lo que se ==
considera como vicio de la voluntad:

Gutiérrez y Gonzialez, considera que son cuatro
los vicios de la voluntad:

"T,- El error®.
“I1I.- La Violencia o Intimidacidn".
"III.~ La Lesidn".

"IV.- La reticencia y el silencio"

"y Como materias especiales, relacionadas con-
el error, se tiene"

"a).~ La mala f&, como forma de mantener el --
error fortuito, y"
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"b.~ Bl dolo, como forma de llevar al error"
(19).

Con la finalidad de tener una mejor idea trans
cribimos la respectiva y concreta definicidn, que eI
mismo autor d& sobre estos conceptos.

"El error es una creencia sobre algo del mundo
exterior, gue estid en discrepancia con la realidad,-

o bien es una falsa o incompleta consideracidn de la
realidad". (20)

La mala fe materia relacionada con el anterior
concepto, es la disimulacidn del error fortuito, o -

en las maguinaciones tendientes a mantener en ese --
error.

El dolo, el otro concepto relacionado con el -
error, es "el conjunto de maguinaciones empleadas pa
ra inducir al error y que determinan a la persona pa
ra dar su voluntad o para darla en situacién desven-
tajosa, en la celebracidn de un acto juridico”. (21)

La violencia o intimidacidn puede ser fisica o
moral. Fisica cuando por el dolor, a la fuerza se --
coacciona la voluntad a fin de cque se celebre un ac-
to. Es moral la violencia cuando se hacen amenazas -
de dafiar a otras personas vinculadas en grado respe-
table, de tal manera, que esa amenaza afecta la vo--
luntad del que celebra el acto juridico.

"la lesidn es el vicio de la voluntad de una -
de las partes originado por la ignorancia, inexpe- -
riencia o extrema necesidad, en un contrato conmuta-
tivo”.

(20).~Ibidem.~ Pag. 153.
(21).-0Ob. Cit. P&ag. 266.
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"Pero este vicio de la voluntad de una de las-
partes, debe producir el efectode que la otra parte --
obtenga un lucro excesivo, que sea evidentemente des
proporcionado a lo que ella por su parte se obliga.."
(22).

Y por Gltimo "la reticencia es el silencio que
voluntariamente gquarda uno de los contratantes al ex
teriorizar su voluntad, respecto de alguno o algunos
hechos ignorados por su contratante, y que tienen re
lacién con el acto juridico que se celebra® (23)

d).~ La capacidad es la aptitud que tiene la -
persona para obligarse de una manera efi~
caz.

La capacidad puede ser de goce o de ejercicio;
Toda persona tiene capacidad de goce, es decir, que-
es apta para ser titular de derechos y obligaciones,

D) .- INEXISTENCIA Y NULIDAD DEL ACTO
JURIDICO.

1.- Respecto a los elementos esenciales, que -
son considerados como de existencia, sustanciales y-
de definicidn, si falta alguno de ellos el acto no -
nace, por lo que hemos afirmado anteriormente cque el
acto es inexistente, en razdén de que el mismo, no se
gestd en forma completa.

Por la importancia que reviste en la técnica -
jurfdica, la inexistencia del acto, consignaremos --
sus caracteristicas, mismas que hemos tomado de Roji
na Villegas (24).

(22) .- Ibidem. Pag. 276.
(23).- Ob. Cit.Pag. 283.
(24).- ROJINA VILLEGAS, Rafael. Ob.Cit.Pags. 122 y Ss.
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Asi tenemos gue la inexistencia es:

a) .~ Oponible por cualquier interesado. Es de-~
cir, que puede ser invocada, por toda aquella perso-
na a quien afecta el acto inexistente.

b) .- Es imprescriptible, esto significa que el
tiempo no puede convalidar el acto.

¢) .- Adem&s el acto juridico inexistente es in
confirmable, ésto quiere decir que no puede ser ratl
ficado para que cobre alguna validez.

2.~ La carencia de alguno de los elementos de-
validez del acto juridico, produce su nulidad. La --
que puede ser absoluta o relativa seglin el elemento-~
faltante.

Asi tenemos que si el acto es ilicito, general
mente estd afectado por nulidad absoluta.

En cambio habrd nulidad relativa en el acto ju
ridico, si &ste no se celebra de acuerdo con las for
malidades de ley, haya habido algin vicio en el con-
sentimiento o las partes no tenian la aptitud para -
ser titulares de derecho y obligaciones.

Por la misma razdn que consignamos las caracte
risticas de la inexistencia del acto juridico, des——
cribiremos las notas distintives,tanto de la nulidad-
absoluta, como de la relativa.

a) .- La nulidad absoluta:
1) .~ Priva a los actos de todo efecto,

2) .~ Todo el que resulte perjudicado con el ac
to no valido puede pedir la declaracién de nulidad.
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3}.- Es imprescriptible.

4).- Y ademds que en nuestro derecho produce -
efectos provisionales, los que han de guedar des~ ~-
truidos por sentencia que declare la nulidad.

b) .- Las caracteristicas de la relativa son:

1).~ Prescriptible, esto significa gue la ley-
fija determinado tiempo para ejercitar la accidn que
declare este tipo de nulidad.

2).- s6lo es oponible por las partes que direc
tamente participaron en la celebracidén del acto nulo.

3).~ Es confirmable de manera expresa o tacita.
4).~ Siempre produce efectos provisionales.
E).~- MODALIDADES DE LOS ACTOS JURIDICOS.

Normalmente el acto jurfdico produce sus efec-
tos de manera inmediata, cuando esto acontece, el ac
to jurfdico se le llama puro y simple. Pero no siem-
pre o necesariamente ha de tener esta cualidad, sino
que en ocasiones se le sujeta a una modalidad.

Las modalidades no son més que las limitacio--
nes que se le imponen al acto juridco; término y con
dicidn son las modalidades generalmente aceptadas. -
El modo también lo es, pero es discutible.

Existen algunos actos juridicos gue no admiten
esas limitaciones, comc el matrimonio y las heren~ -
cias. En el texto de Trinidad Garcia, (25) encontra-

(25) .- GARCIA, Trinidad. Apuntes de Introduccidn al-
Estudio del Derecho. Pags. 196 y Ss. Décima -
Segunda Edicidn. Ed. Porrfia, S.A. 1964.
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mos los conceptos sobre las modalidades que limitan-
la eficacia del acto juridico.

1.~ TERMINO O PLAZO.~ Es un acontecimiento fu-
turo y cierto de cuya realizacibn dependen de que se
produzcan plenamente los efectos del acto, (t&rmino-
suspensivo) o que se extingan (término extintivo). =
Siempre es futuro y cierto. Hay dos clases de térmi-
nos Ciertos o Determinado e Inciertos o Indetermina-
dos.

a).~ Término cierto o determinado; Consiste en
una fecha, en tener la certeza de que ha de ocurrir.

b).~- Término incierto o indeterminado; Es el -
acontecimiento futuro del que tenemos la certeza de-
gque tienen que llegar, pero ignoramos el momento en-
que ha de acontecer.

El t&rmino suspensivo, no suspende el nacimien
to de la Obligacidn o del derecho, sino que sdlo - -
aplaza la exigibilidad de la Obligacidn y la posibi-
lidad juridica del ejercicio del derecho, y su prin-
cipal efecto es gque impide el curso de la prescrip--
cibn. El extintivo, tiene como nota distintiva que -
su acontecer cesa los efectos del acto juridico pero
mientras no suceda el término, el acto tiene efica--
cia como puro y simple.

2.~ LA CONDICION.- La condicidn es un aconteci
miento futuro de cuya realizacibn, que es 31empre in
cierta, depende el nacimiento de una obligacidn (con
dicién suspensiva) o la extincidn o resolucibn de la
obligacidn (condicidn resolutoria).

Hay diversas clases de condiciones: tenemos --
las imposibles o ilfcitas y las posibles o licitas;-
potestativas, casuales o mixtas, positivas y negati-
vas y las combinadas con término.
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a) .~ Son imposibles cuando no hay manera algu-
na de gue se realicen, sea porgue son contrarias a -
las leyes de la naturaleza, o por que estln prohibi-
das por las normas de derecho. En el primer caso se-
rfa una condicidn imposible; en el segundo una condi
cidn ilicita. LOgicamente deducimos de lo anterior,=
que las condiciones posibles o licitas son las que -
no van en contra de las leyes de la naturaleza ni --
son contrarias a las normas juridicas.

b).- La condicidn es potestativa o voluntaria-
cuando sblo depende de la voluntad de una de las par-
tes del acto juridico. En la inteligencia que esa -—-
parte nunca puede ser la obligada.

c).- Casual la que depende de un hecho ajeno a
las partes, ya que es un acontecimiento natural o de
pendiente de la voluntad de un tercero, ajeno a quie
nes celebraron el acto.

d).- Mixta; la que depende al mismo tiempo de-
un acontecimiento ajeno de la voluntad de las partes
y de la voluntad de alguna de &stas.

e).~ Las condiciones positivas consisten en un
hecho; las negyativas en que no se realiza un determg
nado hecho.

f) .~ Condicibn combinada con término; A menudo
la condicidn debe operar sus efectos en relacidn con
un término; asi, si se celebra un contrato bajo la -
expresa condicifn de gue una de las partes no hara -
determinada cosa dentro de cierto plazo, so pena de-
rescisidn del mismo; si se cumple la condicidn antes
del vencimiento de éste, dari lugar a la rescisibén -
prevista, pero si no se cumple en ese mismo tiempo,-
se tendrd por no realizada, a pesar de que después ~
de vencido el término, se cumpla la condicidn.

En este tema, es necesario sefialar que la con-
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dicidn se presenta en forma primordial como suspensi
va o como resolutoria.

Es importante para el estudio de esta materia-
de modalidades del acto juridico, consignar la obser
vacién, que hace Rojina Villegas (26), sobre los - -
efectos que produce la condicidn; En el sentido de-
que en nuestro derecho, generalmente opera retroacti
vamente, salvo estipulacién en contrario. Asi mismo,
tambi&n la imposibilidad de que surta efectos en la-
forma indicada en agquellos que impliguen ejecucién -
definitivamente consumada.

Guti&rrez y Gonzilez (27) describe tres teo- -
rias que tratan de expllcar, porque la condicidn pro
duce efectos de caricter retroactivos;

a).~ Por una ficcidn;

Conforme a esta teoria, es de considerarse que
por conveniencia préctica, la ley quiere que asi se-
produzcan, ya que de otra manera no podrian realizar
se.

b).- Por combinacién que se hace del derecho,=-
con el cumplimiento de la condicidn.

Los efectos retroactivos, se explican, por que
el derecho condicionado preexiste al cumplimiento de
la obligacibn, y s6lo lo confirma la llegada del - -
acontecimiento.

(26) .~ ROJINA VILLEGAS, Rafael, Derecho Civil Mexica
no. Tomo Primero, P&g. 407 y Ss. Tercera Edi-
cidén. Ed. Antigua Librerfia Robredo. 1969.

(27) .- GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cit.P&g.697.
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c).~- Por la voluntad presunta de las partes.

Y conforme a la {iltima de las teorias citadas,
las partes son las que desean que los efectos se pro
duzcan retroactivamente, y tan es asi, que pueden si
lo desean, restringir el alcance de la retroactivi--
dad.

3.~ EL MODO.- El modo es una declaracibn acce-
soria de la voluntad, por lo gue se impone una carga
al agraciado con una liberalidad. Puede consistir la
carga impuesta en usar la cosa de determinada manera
o en darle un destino sefialado. No suspende el naci-
miento de la obligacidn o del derecho, ya que esta -
nace desde que se celebra el acto juridico, pero al-
nacer asi, nace también la carga que constituye el -
modo.
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CAPITULO 11.

EL TRATADO INTERNACIONAL.

A).- Concepto y definicidn.

B).~ La Convencidn Juridica
Internacional y sus di
ferentes manifestacio-
nes.

C).- El Tratado comoc fuente
Democratica del Derecho
Internacional.

D).~ Sistemas de Interpreta-
cién y Principios que -
Rigen los Efectos del -
Tratado Internacional.

E) .- Clasificacidn de los -

Tratados.
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A) .- CONCEPTO Y DEFINICION.

" Es indiscutible que esta es la figura mis es-
tudiada y definida del Derecho Internacional. Este,-
tal vez sea una de las varias razones por las cuales,
y con referencia a ello Charles Rousseau (1) conside
re que de hecho la terminoldgia utilizada para deSLg
nar a los Tratados Internacionales en sentido estrlc
to, no puede ser mis variable, porque la misma no re
presenta en lo minimo fijeza alguna: asi se les denc
mina indistintamente; Tratados, convenios, pactos, a
cuerdos, carta, estatuto, acto, declaracidn, protoco
“lo, arreglo, o mudus vivendi. Esta multi-denominacidn
a una misma figura del Derecho Internacional, no es~
de ningun modo justificable, sin embargo es de facil
comprensifn que ello se debe a que los sujetos a es-
ta relacifn juridica, buscan siempre el nombre que -
mds se apega, ya sea, a su tradicifn o a su propio -
ordenamiento juridico interno.

La convencidn de Viena sobre el Derecho de -~
los Tratados no ignord la existencia de la multi-de-
nominacién atribuida al Tratado Internacional, asi--
en primer término,en su articulo 2, que consigna con
el titulo; "Terminos empleados", (2) expresa:

"l.- Para los efectos de la presente Conven--
cibn: "

"2.- Se entiende por "Tratado" un acuerdo In-
nacional celebrado por escrito entre Estados y regi-
do por el Derecho Internacional ya conste en un ins-
trumenté (nico o en dos intrumentos conexos y cual--
quiera que sea su denominacidn particular;" (3).
{I}.- ™NDUSSEAU, Charles.- Lcrecho Internacional PG--
blico, traduccibn de F. Jiménez Artiguez. Péags. 1l y
Ss. Tercera Edicidn.Ed. Ariel Barcelona, 1956.

(2) .~ COMVENCION DE VIENA SOBRE EL DERECHO DE LOS -~
TRATADOS~ Mayo de 1969. Pag.3. Naciones Unidas ==
Asamblea General. Conferencia de las Naciones Unidas
Sobre el Derecho de los Tratados, 1971.

(3) .~ Loc. Cit.
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Asimismo, observamos que dicho documento, rei
tera el criterio de gue existen varias maneras de --
nombrar a una misma figura en la materia de estudio
pues el propio articulo 2, de la citada Convencidn,-
en su parrafo 2, consigna; "Las disposiciones del pd
rrafo 1 sobre los términos empleados en la presente=
Convencidbn se entenderén sin perjuicios del empleo -
de esos términos o del szantido que se les pueda dar-
en el Derecho Interno de cualquier Estado" (4).

Charles Rousseau senala, gque en un sentido am

plio, el tratado internacional, es "todo acuerdo con

clufido entre los miembros de la comunidad 1nterna01o
nal" (5).

Ahora bien, el hecho de que un mismo negocio-
juridico de identico contenido material, tenga diver
s0s nombres, no impide su aceptacidn dentro del &r-=
den juridico internacional. Esta es una confirmacidn

mas que una materia jurfidica las instituciones deter

minan, ademi&s de su concepto y definicidn, su propia
naturaleza, no por el nombre, sino por su contenido.

Siguiendo al mismo autor, debemos apuntar, -~
también a este respecto, que la variada denominacidn
al negocio juridico internacional no obstruye su for
malizacidén pues su contenido material es mas trascen
dente que el procedimiento técnico que cada ordena~-~
miento legal tenga establecido para su conclusién, -
ya que en realidad lo mas importante es que esos ins
trumentos tienen o deben contener "La misma fuerza -~
de obligar" a los signatarios en el cumplimiento de-
determinados derechos y deberes.

Debemos consignar que el término concluir un-
tratado Internacional, significa, que el mismo a co-
brado obligatoriedad entre los signatarios del mismo
negocio, y esto se logra después gque el. Tratado ha-
cumplido con todas las formalidades que exigen en el
ordenamiento juridico interno de cada sujeto sig---
(4.~ Ob.Cit. Pag. 5
(5) .- ROUSSEAU, Charles.~ Loc. Cit.

e SRR o

]
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natario.

La anterior tesis es generalmente aceptada, -
pues no cabe la menor duda de que un Tratado Inter-
nacional tiene plena eficacia juridica, hasta que -~
por medio de un procedimiento de Derecho Interno, se-
le acepta como norma juridica integrante del ordena-
miento legal interno del pais u organismo signatario.
Este aspecto del tratado Internacional seri analiza-
do con mayor amplitud, en apartado posterior de este
trabajo.

En sentido amplio, el tratado Internacional,-
puede ser definido como el acuerdo entre dos o mis -
Estados o entre organizaciones de caracter Interna--
cional, o de estas filtimas con los primeros, para el
efecto de crear, confirmar , derogarxr, derechos o de-
beres entre sus signatarios.

En cuanto a su importancia sefiala Friedmann--
(6) que es evidente que el tratado esta sustituyendo
a la costumbre como fuente principal de derecho, en-
la cambiante y compleja sociedad Internacional con--
temporanea.

Por su parte, Morton A. Kaplen y Nicolas de B.
Katzenbach (7) consideran, que el tratado es un sis-
tema legal que adopta un procedimiento consensual-—-
teorico, que basa el derecho en el convenio entre Es
tados, que por su contenido constituye evidentemente,
la fuente principal de obligaciones juridicas puesto
que la existencia de la norma y la aprobacidn de las
partes signatorias, se establece sin dificultad ni -
titubeos.

{6).~ FRIEDMANN, Wolfgang.- La Nueva Estructura del-

Derecho Internacional. Pag. 155. Ed. F. Trillas.S.A.-
México, D. F., 1957.

(7).-MORTON A., Kaplen y Katzenbach, Nicholas de B. -
Fundamentos Politicos del Derecho Internacional, P&g

26. Limusa. Wiley S. A. México, 1965.

RERTES =515 - T
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A lo anterior, también se les debe agregar,-
afirman los autores citados, "que el estilo esta --
cuidado y no suele tener mas ambiguedades que las -
caracteristicas de cualquier documento legistativo;
la utilidad de los tratados y el valor de su obser-
vancia, son comprendidos por todas las Naciones" --

(8)0

B) .~ LA CONVENCION JURIDICA INTERNACIONAL Y-
SUS DIFERENTES MANIFESTACIONES.

Por la trascendencia gque representan en el -
tema que pretendemos desarrollar y por la importan-
cia que revisten, consignaremos los conceptos que -
sobre la convencidn hace Hans Kelsen (9). En pri--
mer té&rmino critica a la teoria tradicional porque-
ésta solo ve a la convencidén, como acto juridico, -
ya que (nicamente la examinan desde el angulo de a-
plicacidn del derecho y la ejecucidn de las normas.
Kelsen hace la observacidn de que conforme a tales-
consideraciones, al concluir una convencidn, los su
jetos aplican una regla de derecho a una situacidn
concreta y se sirven de ella solo para regular sus-
relaciones reciprocas, y por lo tanto el efecto del
acto juridico, es de acuerdo con la teroria tradi--
cional, una modificacidn en la esfera de los dere--
chos subjetivos, en cmabio en derecho objetivo, o -
sea, el orden juridico apreciado como sistema de —=-
normas, no sufre cambio alguno.

Al considerar a la convencidn exclusivamente
como acto juridico, la teoria tradicional, se cie--
rra la posiblilidad de acptar en todas sus fases -
la esencia del fendmeno en cuestidn. Pasando por al
to una de los aspectos més importantes de la conven
cidn; la funcidn creadora del derecho. Asi pues; la
doctrina que se critica, da el concepto de conven--

18}.~ Loc. Cit.

(9) .- KELSEN, Hans.~ El contrato y el Tratado.- Tra-
duccidn de Eduardo Garcia M&ynez.- Pégs.,de la 3 a -
la l4.~ Imprenta Universitaria, México. 1943.
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cidn atendiendo unicamente a su funcibén de aplicacidn
del derecho.

Por lo que nosnstros hemos expresado en el a-
partado anterior, en el que establecimos las genera-
lidades del tratado, consignando criterios, que ubi-
can a ésta figura como fuente primordial de Derecho-
Internacional, consideramos quedar a salvo de la cri
tica referida. -

El fin esencial de la convencidn es, por defi
nicibn, producir efectos juridicos. Pero como la con
vencidn tiene por su misma naturaleza, esa calidad -
que denominamos su "fuerza obligatoria" y los suje--
tos adquieren, a consecuencia de lo estipulado, obli
gaciones y derechos de que anteriormente carecian; -~
"La funcidn creadora de derecho", nos dice Kelsen --
(10), debe existir en cada convencidn, incluso en el
contrato de derecho ‘privado.

De esta manera vemos que, la antitesis entre-
cracibén y aplicacidn del derecho, que la teoria del-
Derecho Privado trata de presentar como absoluta, --
cuando contrapone la ley al acto juridico, no es si-
no relativa, ya que en la jerarquia del derecho, to-
do acto, constituye en principio, tanto una creacibn
como una aplicacidn o ejecucidn del derecho.

. La razbn por la cual la teoria tradicional -=-
considera como absoluto el antagonismo entre la crea
cidn y aplicacién del derecho, entre ley y acto jurl
dico, Yy no reconoce a la convencidn su funcidn crea-
dora de derecho, reside en que indentifica a la no--
cibn de derecho objetivo con la de norma general y o
pone a estd Gltima el concepto de derecho subjetivo,
al gue considera como algo por completo diferxente de
una norma.

Si la convencién tiene "Fuerza obligatoria" y
(10) .~ Loc. Cit.
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su efecto consiste en obligar a los contratantes a -
la realizacidn de una conducta a la que anteriormen-
te no estaban obligados, significa que la convencidn
ha creado una norma que exige esa conducta bien de~-
terminada, misma que constituye el propio contenido-
de la convencifn. El efecto juridico de esta, es di-
cha norma, y no una voluntad superior a cada uno de-
los contratantes.

El autor de referencia en esta parte, también
analiza "la convencién como acto creador y norma crea
da," (11) haciendo la observacibn que el claro enten
dimiento de la funcién creadora de la convencién, co
mo acto generador de normas juridicas se encuentra -~
obscurecida por el hecho de que la palabra conven—--~
cibn encierra un equivoco muy peligroso, Este voca--
blo significa tanto acto o procedimiento determinado,
como el resultado juridico de un acto o procedimien-
to.

Al decir celebrar una convencidn,se piensa en
el acto, en el procedimiento, pero si se alude en --
cambio a ejecutar una convencidn o cumplir un contra
to, se hace referencia a la norma creada por el he-—
cho de la convencidén. Cuando el orden juridico en el
dominio del derecho privado moderno, normalmente la-
ley, prescribe gque hay que conducirse deacuerdoconla
convencidén, hace de esta un hecho creador de normas-
juridicas. En este caso hay una delegacidn de ley en
la convencidn.

Se sobre entiende que la convencidn no tiene-
esa fuerza obligatoria por si misma, sino que debe -
serle distribuida por una norma o un orden superior.
Asi observamos que en el ambito interno es por la --
ley y en el internacional por el derecho consuetudi-
nario, que contiene la misma regla gue en la ley de-
derecho interno, misma exlige la realizacidédn de -~
la conducta convencionalmente estipulada.

(11) .- Idem.
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Afirma el citado autor que se debe observar -
"a la convencidn como norma general y como norma in-
dividual® (12), sosteniendo que, la teroria del dere
cho privado toma s6lo o principalmente en cuenta a -
el acto convenci6n y proyecta lanormaen la ley que-
delega la convencidén. De este modo la teoria descui-
da intencionalmente el hecho de la obligacidn. La ~
convencidén como contrato, aparecesimplementeante ella
como acto juridico, no como acto creador del derecho.

Esta manera de definir la convencién que pro-
viene del hecho, de erigir en absoluta la oposicibn,
entre la creacidn del derecho (Ley) y la aplicacién-
del derecho (acto juridico) tiene-al menos en parte-
su explicacibdn, por la circunstancia de que la nor
ma creada por la convencidén de derecho privado, tie—
ne general y tipicamente un-cardcter individual.

En la mayoria de los casos el contrato obliga
a un sblo individuo a realizar un solo acto, e impo-
ne finicamente una prestacidén. La oposicién a las nor
mas generales, que obligan a un nimero indeterminado
de individuos para un nlmero indeterminado de casos,
a una conducta fijada de manera abstracta, no es ab-
soluta, pero si lo suficientemente inpresionante pa-
ra que con facilidad se le considere de e-a magnitud.

Sin embargo y de una manera té&cnica, Kelsen,-
hace énfasis en su consideracidn de ver la conven---
¢idn como norma general y como norma individual, a--~
firmando que ya en el derecho privado es posible en-
contrar convenciones (contratos)que dan nacimiento -
a normas generales.

Especialmente el desarrollo de las filtimas de
cadas ha hecho en gran medida posible, en el terreno
del derecho social, la creacibn convencional de nor-
mas generales. Citemos como ejemplo la "Convencibn--
colectiva",~contrato ley en nuestra legislacidn-. =-
concluida entre organizaciones patronales y obreras,
a la cual la ley da fuerza obligatoria para los miem
(12) .- Ibidem.
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bros de la organizacidn y a veces tambié&n para patro
nes y obreros ajenos a las organizaciones contratan=
tes. De este modo es creada una forma manifiestamente
intermedia entre lo que se llama ley y lo que se de-
nomina acto juridico, formas las dos filtimas, a las~
gue habitualmente se pretende considerar como Opues-
tas entre si. En el caso anterior citado nos halla--
mos en presencia de una convencidn cuya funcidn crea
dora de derechos, es decir, legisladora o creadora -
de normas juridicas generales, no puede dejar de se=~
nalarse.

Con la anterior exposicidn confirmamos nues--
tro criterio, de que el tratado es la fuente primor-
dialmente objetiva y formal del Derecho Internacio--
nal, que el mismo, tiene las caracteristicas de ser;
documento legislativo al crear normas juridicas, y -
a la vez instrumento de aplicacibn del derecho.

El resultado, es que se tiene alos tratados -
internacionales, como norma de fiel observancia y de
cumplimiento a sus clausulas, porque los mismos con-
fieren certidumbre y estabilidad, de notable consi~--
deracidn en la marcha de los asuntos internacionales.

Conforme a estas observaciones, estamos en po
sicidn de considerar que el tratado internacional,es
el medio auténticamente formal, tanto para crear co-
mo para establecer con presicidn, el contenido, ca--
récter y alcance de una norma en el &mbito juridico-
internacional.

C).~ EL TRATADO COMO FUENTE DEMOCRATICA DEL _
DERECHO INTERNACIONAL.

El tratado, principalmente en su versidn mul=-
tilateral y de convencién juridica internacional tie
ne la perspectiva de ser una fuente democréitica del-
Derecho Internacional.
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La organizacidn de las Naciones Unidas, méxi
mo organismo internacional, en cuya Asamblea General
se da la oportunidad a los paises grandes o peque--
ros, débiles o poderosos y de distinto régimen juri
dlco—politlco, de gue expongan su particular crite=
rio y sus respectivas mocioneg a consideracidn de -
los demads miembros. Sin embargo tiene al mi&rgen de-
la misma la representacibén de un gran sector de la-
poblacidén del mundo. El ejemplo mas experimentado -

de esa marginacidn ha sido el caso de la China Conti
nental.

Para ese efecto se argumentd que el articulo
4o. de la carta de las Naciones Unidas, dispone, ~--
que solo pueden ser miembros de la organizacidn, --
los Estados amantes de la paz y capaces de cumplir-
sus obligaciones internacionales, Ademds, tambié&n -
se arguyd la existencia representativa de la China-
Nacionalista.

Seplveda analisa esa opinidn; "un examen de
tales argumentos dejan insostenible esta posicidn.
En primer término, la clasificacidn de amante de la
paz no se rige por normas objetivas. Tal vez varios
de los miembros originarios de la Organizacidn pu--
dieran no ser considerados en esa categoria. En se-
gundo lugar si se culpa a China de agresora por lo-
de Corea, debe recordarse que fue Rusia, y no China
la que actfio entonces, y que la aparicidn de tropas
chinas en el conflicto pudo deberse a un amago temi
do, al avanzar los cuerpos militares de las Nacio--
nes Unidas. En tercer té&rmino, todavia no se ha pro
bado si el régimen de Mao podria o no cumplir con--
las obligaciones internacionales que le correspon--
dan...".

"Por lo que se refiere a que ya existe repre
sentacion-la de Formosa o Taiwan-en la Organizacidn
General, ello no es si no una ficcidn pues evidente
mente que esas autoriades no ejercen el menor con-—
trol sobre tierra firme, ni sus actos en los orga—~
nos de las Naciones Unidas tienen la mas pequeha --
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trascedencia para China Continental. Se trata pues,-
de un embrollo politico que ha puesto a prueba mu~--
chas normas y principios del derecho de gentes."

"Bien vista la cuestidn, la no admisidn de la
China Popular es un caso mas bien de suspensidn o de
expulsidn de las que comtempla el articulo 6o. de la
Carta, realizado sin observancia de las condiciones-
juridicas gue proceden, y puede considerarse de ili-
cito." (13).

La exclusién a la convivencia internacional -
con los pueblos del Continente Asidtico, llegd al ex
tremo de que las federaciones deportivas de carécter
internacional, prohibieron a sus integrantes cele---
brar campetencias con esos paises. A este respecto -
cabe sefialar que una actividad de la naturaleza que-
estamos senalando, ha servido de pretexto para un a-
cercamiento Portea entre los Estados Unidos de Norte
américa y la Reptiblica Popular de China, conforme se
obsexrva el desarrollo de esas relaciones, podemos a-
firmar gque con el ingreso del dltimo pais al seno de
la Organizacidn de las Naciones Unidas, se demostra-
rd el espiritu democr@tico y la tendencia Universa--
lista que debe prevalecer en el Funcionamiento del
maximo organismo internacional.

Nosotros consideramos que en realidad, la ac-
titud de los Estados Unidos de Norteamérica no se de
be preciuamente a conseguir un acercamiento meramen=
te amistoso, sino gue ello se debe a que pretende ex
tender sus mercados Yy que mejor que ese sector de la
poblaci®n mundial para introducir sus productos. Asi
vemos que este pals, para conseguir sus objetivos e-
condmicos, estid utilizando como instrumento la convi
vencia internacional.

Pero si tal poscidn no es en realidad del to-
do plausible, en cambio con la participacibén de la -
China Popular, y a la postre las demds Naciones que-
por situaciones similares a éste pais alin se encuen-
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tran marginadas del méximo organismo internacional,
le dardn a éste la vocacidn de universalidad que deve
tener y de esa manera ha de convertirse la Asamblea
General de la Organizacién de las Naciones Unidas,-
en un centro en el cual se escucharan y se pondran-
en debate toda clase de conflictos juridicos en bus
ca del criterio adecuado para resolver la cuestidn=
que se le plantee. Esto Gltimo indudablemente que -
convertird a las resoluciones del citado organismo,
en cuanto tengan la calidad de convenios juridicos-
internacionales, en una auté&ntica fuente democréti-
ca del Derecho Internacional.

Agi mismo dentro del mismo criteric consgide-
ramos que probablemente en los tratados multilarera
les, es en donde los paises econdmicamente débiles—
y por lo tanto relegados politicamente, tienen opor
tunidad de ser escuchados y tomados en cuenta en -
las resoluciones o recomendaciones que se dicten, -
lo que sirve para convenios futuros en que se trate
materia similar. Trascendiendo €sto en el ambito ju
ridico como fuente de los tratados internacionales.

D).~ SISTEMAS DE INTERPRETACION Y PRINCIPIOS
QUE RIGEN LOS EFECTOS DEL TRATADO INTER
NACIONAL.

1l.- Sistemas de la interpretacidn de los tra
tados.

El tratado internacional, trae aparejadc el-
problema de su cumplimiento, gque en realidad casi -
siempre, en su propio texto se incluyen las reglas-
necesarias para tal efecto y en las cuales se en---
cuentra el contenido de los derechos y deberes acep
tados, por los sujetos de Derechos Internacionales.

Sin embargo, en ocasiones, quienes se han o=

(13) .- SEPULVEDA,Cesar. Desarrollo y Movimiento del
Derecho Internacional, Revista de la Facultad de De
recho, pag. 349. Tomo X1V, Abril 1964.No.54.U.N.A.M.
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bligado por un tratado internacional, no estan de ==
pleno acuerdo para cumplir estrictamente las estipu-
laciones pactadas, por el solo hecho de no compren--
der totalmente el alcance o el contenido del negocio
juridico internacional. Es en estos casos cuando se-
requieren de algun sistema de interpretacién para ~-
precisar o aclarar lo que se considere dudoso o ambi-
guo en el tratado.

En esta materia expondremos en primer té&rmino-
algunos conceptos doctrinarios:

Charles Rousseau, considera que existen dos -~
sistemas de interpretacidn y a los cuales denomina: -
a) "por via internacional” y b) " por via interna " -
(14).

a).~- En la interpretacidn por via internacio--
nal, el autor de referencia distingue también dos for
mas:

1.~ Si dicha interpretacidén la realizan de co~
mfn acuerdo, expreso o tacito, las mismas partes se -
les llama interpretacidn Gubernativa Internacional.

En cambio, estaremos ante una interpretacidn -
juridiccional, si se refiere la facultad de sefialar -
el sentido y alcance de un tratado a un tribunal in--
ternacional.

b).- Interpretacidn por via interna.

Este modo de interpretar los tratados, al igual
que el anterior, también tiene dos formas para mani-
festarse.

1).- Se considera como interpretacidn Guberna-
tiva interna, si se fija el alcance y sentido de un-
(TAY.~ PoUSHnay, Charles.Ob. Cit. Pags. 42 y 43
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tratado, por medio de una ley, decreto o de alglin o-
tro acto juridico de derecho interno.

2).— La interpretacidn juridiccional interna,
s manifiesta cuando algun tribunal judicial de ca--—
racter interno de algunos de los paises signatorios,
se atribuye la facultad de interpretar el tratado en
litigio.

Con esta somera exposcifén dela interpretacidn
de los tratados internacionaleg por via interna, que
da de manifiesto que la misma se hace en forma unlla
teral por organos puramente Nacionales.

Sobre esta materia Hans Kelsen, nos dice que;

M. ..para establecer las intenciones de los autores -
de un instrumento juridico, se pueden tomar en consi
deracidn las circinstancias histdricas, politicas y=
econdmicas, bajo las cuales este instrumento se ha -
realizado. En el caso de una ley, se puede recurrir-
a los debates parlamentarios que le han precedido, -
en caso de un tratado, a las negociaciones que condu

jeran a su conclusidn. Otro método de interpretar un

instrumento juridico en general, y un tratado en par
ticular, es la interpretacidn de acuerdo con sus ter
minos, la llamada interpretacidn 1ldgico gramatical.-

El texto de un instrumento juridico puede no resul--
tar conforme con las determinadas intenciones de sus
autores; puede ir m&s alli o resultar més restricti-
vo que sus intenciones. Por lo tanto, una interpre--
tacibn de acuerdo con las intenciones de los autores
es, con respecto al texto, en el primer caso restric
tivo, en el segundo caso extensivo. Ninguno de estos
métodos de interpretacidn excluye al otro. El sujeto
y O6rganos competente para aplicar el derecho estable
cido en el instrumento juridico tiene la eleccidn en
tre ellos Ya sea que el instrumento fuese una ley o-
un tratado, y aungque el tratado fuera concluido con-
propbsitos politicos u otros-a menos que una norma--
del instrumento legal, prescriba un método definido-
de interpretacién. El Derecho Internacional General-
no contiene tal norma; pero un Tratado puede estipu-

oroe ooy 7oere ol Im Ao o< ¥t R {55
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lar reglas relativas a su interpretacién. En particu
lar puede conferir a un organismo internacional como
por ejemplo a un Tribunal Internacional, el poder de
interpretar el tratado con fuerza obligatoria para -
las partes contratantes. Algunas veces una ley o un-
tratado no tiene otro propbsito que el de interpre--
tar una ley o un tratade anterior. Si la interpreta-
cién tiene fuerza obligatoria se habla de una inter-
pretacién auténtica.”

"Los principios que conciernen a la interpre-
tacibén Juridica en general se aplican tambi&n a la -
interpretacifén de los tratados que sean diferentes -
de agquellos referentes a la interpretacién de otros-
instrumentos juridicos." (15).

Por nuestra parte, sin aumentar los sistemas-
de interpretacidn a los tratados internacionales, =--
nos atrevemos a hacer una reclasificacidn misma que-
exponemos bajo los dos métodos siguientes:

1).- Internos y
2).~- Externos.

Consideramos como sistema interno, cuando en-
los mismos tratados se establecen las reglas o prin-
cipios, bajo los que se han de interpretar los trata
dos internacionales y que organos ya sean de cardc--
ter Estatal o Internacional son los facultados expre
samente, para esclarecer o fijar el contenido y al--
cance del negocio juridico internacional. Vemos en -
este sistema, no solo la conveniencia de su preci---
sifén, sino qgue también se establece de una manera di
recta e inmediata en el mismo tratado.

(15) .- KELSEN, Hans; Principios de Derecho Interna--
cional PGblico. Ed.El Ateneo, pégs: 274 y 275.- Bue-
nos Aires. 1965.

SRR e
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El segundo sistema de interpretacidn propues-
to, se puede aplicar, cuando no existan acuerdo pre
vio entre las partessignatarias sobre quien a de fi:
jar, en caso de confusién, el alcance y contenid
del convenio, en cuyo caso su interpretacidn se some
te a la corte Internacional de Justicia.

Cesar Septilveda (16) a pesar de que niega la-
existencia de un sistema de interpretacién a los tra
tados, consigna una serie de reglas que pueden utlll
zarse respecto a la interpretacidn de esta figura ju
ridica, adviertiendo este autor, que en este tema si
gue a Oppenhein.

"l.- Todos los tratados deben ser interpreta-
dos de acuerdo con su sentido razonable, en contra--
*dicecibn a su sentido literal."

"2.~- Los términos empleados en un tratado de-
ben interpretarse de acuerdo con su sentido usual,en
el lenguaje ordinario, excepto cuando no estadn usa--
dos expresamente con cierto significado té&cnico, o -
cuando no esté aparente otro significado en el con--
texto del tratado."

"3.- Se debe suponer que las partes contratan
tes se proponen algo razonable, algo adecuade al pro
pbsito del tratado y algo no inconsistente con los -
principios del derecho internacional generalmente re
conocidos."

"A.- Todo el tratado deber ser tomado en con-~
sideracifbn, si el significado de una de las estipu--
laciones es dudoso."

"5.~ El principio "in dubio mitius" debe apli

carse en la interpretacidn de los tratados. Si, por-

, una estipulacifn es menos oneroso para

E%6§ - SEPULVEDA, Cesar, Derechos Internacional PG-~

blico, pdg. 126, Tercera Edicidén. Ed. Porrfia. S. A.,
1968
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la parte que asumid una obligacidn, o que interfiera-
menos con la soberanfa de una parte, o que implica -
menos restricciones para las partes.”

"6.~ Puede hacerse referencia a tratados pre-
vios entre wuna de las partes y terceros para el pro
pbsito de aclarar el significado de una estipulacidn®

"7.- S5i son admisibles dos significados de --
una estipulacién seglin el texto del tratado, debe -~
prevalecer el significado que la parte gque propuso -
esa estipulacién conocfa en ese tiempo como ser el-
significado preferido por la parte que la acepta."

8.~ Si son admitibles dos significados, debe
preferirse aquel que conceda menores ventajas para -
la parte gue se beneficia."

"9.~ La Maxima "expressio unius est exclusio-
alterius" ha sido observada en los tribunales inter-
nacionales en algunos casos planteados ante ellos.™

"10.~- Es delconocimiento comin gue si un Esta-
do mantiene un significado de un término que es dife
rente del que se acepta generalmente, y si a pesar =
de ello otro Estado entra en pacto con &l, ese signi
ficado deberi prevalecer."

"11.~ Si1 el significado de una estipulacidn es
ambiguo y una de las partes contratantes, antes de -
gue surja la controversia, hace saber qué significa-
do le atribuye, la otra parte no puede insistir en -~
un significado diferente si no protestd oportunamen-
te.

"12.- Debe concederse que las partes se propu-
sieron que las estinnlaciones del tratado tuvieran -
ciertos efectos, y no que no tuvieran alquno. Por --
consiguiente, no es admisible la interpretacidn que
vuelva sin sentido o ineficaz a una estipulacién."
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"13.-~ Todos los tratados deben interpretarse
en el sentido de excluir fraude y hacer su operacidn
consistente con la buena fé&."

"14"- Las normas aplicadas comunmente por =--
los tribunales en la interpretacién del Derecho In-
terno son solo aplicables en tanto que reglas gene-
rales de juridisprudencia.”

"15"- Si un tratado se concluye en dos idio-
mas diferentes y existen una descrepancia entre los
dos textos, cada parte estd obligada sblo por el -~
texto de su propio idioma, a menos que se hubiera -
pactado de otro modo."

"16"- Es una regla bien establecida en la préctica
de los tribunales internacionales que los trabajos =~-
preparatorios (notas, memoranda, actas, etc.) pueden
auxiliar para el propbdsito de interpretar cliusulas-
controvertidas de un tratado.' (17).

Expuestos los anteriores conceptos doctrina—--
rios, consignaremos, lo que establece sobre el tema-
gque examinamos la Convencibén de Viena Sobre el Dere- '
cho de los Tratados. En sus articulos 31 y 32 in- -
cluidos en la seccidén 3, titulada; Interpretacidn de
los Tratados, la cual, se localiza en la parte III,-
referente a la OBSERVANCIA, APLICACION E INTERPRETA-
CION DE LOS TRATADOS.

La versidn textual de los articulos citados -
es:

"l.- Un tratado deberd interpretarse de buena
fe conforme al sentido corriente que haya de atribuir
se a los términos del tratado en el contexto de ég--
tos y teniendo en cuenta su obijeto y fin."
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"2.- Para los efectos de la interpretacién de
un tratado, el contexto comprenderd, ademis del tex~
to, inclufdos preambulo y anexas:"

"a).— Todo acuerdo que se refiere al tratado-
y haya sido concertado entre todas las partes con mo
tivo de la celebracidn del tratado;"

"b).- Todo instrumento formulado por una o --
mis partes con motivo de la celebracidn y aceptada -
por las demés como instrumentos referentes al trata-
do."

"3.~ Juntamente con el contexto, habri de te-
nerse en cuenta;"

1l

a).~ Todo acuerdo ulterior entre las partes-—
acerca de la interpretacidn o de la aplicacidn de --
sus disposiciones;"

"b).- Toda préactica ulteriormente seguida en
la aplicacidn del tratado por la cual conste el - --
acuerdo de las partes acerca de la interpretacién -
del tratado;"

"¢) .~ Toda norma pertinente de Derecho Inter-
nacional aplicable en las relaciones entre las parm-
tes."

"4,- Se dard a un término un sentido especial
si consta que tal fue la intencién de las partes."”

"articulo 32"
"Medios de interpretacidn complementarios."

"Se podrd acudir a medios de interpretacidn comple--
mentarios, en particular a los trabajos preparato---
rios del tratado v a las circunstancias de su cele~-
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bracidn, para confirmar el sentido resultante de la-
aplicacién del articulo 31; o para determinar el sen
tido cuando la interpretacidén dada de conformidad --
con el articulo 31:"

"a).~ Deje ambiguo u oscuro el sentido: o"

"b}.~ Conduzca a un resultado manifiestamente
absurdo o irrazonable." (18).

2.- Principios que rigen los efectos del tra-
tado.

No cabe la menor duda que el tratado, en su -
sentido estricto principalmente, produce la imposi--
cidn de Derechos y deberes, de manera directa y pre-
ponderante, entre los propios signatarios del acuer-
do internacional.

I.- El principio "Res inter alios acta", recoge -
el enunciado que rige en el Derecho Internacional --
consetuedinario, expresado en forma relativa en el -
anterior pérrafo. Pero lo que significa esta norma,-
es, que en tratado no produce efectos entre terceros
Estados.

Sin embargo, el anterior principio que J. L.-
Brierly (19) denomina "Pacta tertis nec nocere nec -
produce posunt", nos dice que sufre sus excepciones,
puesto que la Corte Permanente establecif el crite--
rio de que si se demuestra, que las partes pretendie
ron conferir un derecho para ejecutar el tratado a -
un Estado que no fue parte de &l, no hay nada en el-
derecho internacional que pueda impedir que se de --
efecto a esa intencidn. (Sehalando el autor citado -
en su nota al pie de pdgina, que este criterio se ex

(18) .~ CONVENCION DE VIENA SOBRE EL DERECHO DE LOS -
TRATADOS . ~ Mayo de 1969. Ob. Cit. Pags.-
19 y 22.

(19) .- BRIERLY, J.L.~ Ley de las Naciones, Pag. 190
Ed. Nacional México, 1950
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puso en el caso de Free Zones of upper Savoy and the
Digtiict Gex. Serie A/B, nlim. 46, P. 147) naturalmen
te dijo el Tribunal, que la intencidn nunca debe pre
sumirse, sino que en cada caso debe asegurarse "cuan
do los Estados gque estipularon en favor de un tercer
Estado, pretendieron crear un derecho efectivo que -
el Gltimo haya aceptado como tal'.

Este criterio de exepciones al principio en -
estudio, es reforzado por los conceptos que en este-
sentido vierte Alfred Vexdross".. Efectivamente, la-
practica internacional nos demuestra tratados en los
que se conceden derechos a terceros Estados, cliusu~
las de esta Indole son, en primer t&rmino, la cliusu
la de adhesidn en los convenios abiertos, puesto que
confieren a los Estados invitados el derecho de unir
se al tratado...."”

"Un tratado puede tambié&n otorgar un derecho-
a un tercer Estado, sin darle facultad para que se -
adhiera al mismo...." (20).

El criterio sobre la excepcidn de la regla en
anfdlisis, también consta en la Carta de las Naciones
Unidas, en la que se instala un régimen de coopera--
cidn mundial en gran cantidad de materias, este docu
mento expresa en su articulo 2, parte 6: "la organi-
zacibn hard que los Estados gue no son miembros de--
las Naciones Unidas se conduzcan de acuerdo con es—-
tos principios en la medida que sea necesaria para--
mantener la paz y la seguridad internacionales” (21).
El concepto consignado de la facultad a la aludida -~
organizacién de hacer que Estados no miembros, respe
ten las finalidades principales de la comunidad inter
nacional, como lo son la paz y seguridad internaciona
les. Agquf, aunque de manera abstracta, se nota que -
se impone una obligacidn a terceros Estados.

(20) VERDROSS, Alfred, Derecho Internacional Plblico.
Pag. 152 Trad. de Antonio Truyol y Serra. Ed. -
Aguilar, Madrid. 1.957.

(21) CUSHMAN, Coyle David. Las Naciones Unidas, Cémo
Funcionan. Pags. 293 y 294. Edit. Pax. Méx.1967
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En correlacidn a lo anterior, la Carta de las
Naciones Unidas también da facultades a terceros Es-
tados. Asi, en el artfculo 32, en forma especifica,-
concede el derxecho a Estados no miembros, de acudir-
a las discusiones del Consejo de Seguridad, relativa
a una controversia, en la que fuesen parte (22).

El fendmeno de excepcidén a "La norma Res in--
ter alios acta", lo observamos principalmente en dos
formas:

1) Cuando otros sujetos de Derecho Internacio
nal aceptan unirse a un tratado en el gque original--
mente no fueron partes.

2) El acuerdo internacional en que los Esta--—
dos firmantes se imponen el deber de beneficiar o --
respetar a terceros Estados.

La accesidn y la adhesidn, son las figuras --
que manifiestan a la primera de las formas que rompe
el principio de que el Tratado sélo surte efectos -~
entre las partes, que originalmente lo hayan firmado.
Por medio de estas configuraciones, terceros Estados
pueden llegar a participar en un acuerdo en que no -
fueron signatarios, aceptando someterse a las estipu
laciones ya establecidas.

Con la accesidn, un tercer Estado, se agrega-
a peticidn propia a un tratado que ya tiene eficacia
para otros Estados, convirtiéndose asi en parte, con
todos los derechos y deberes inherentes al pacto in-
ternacional. Pero, para que surta efectos la peti---
cidn y se le considere parte, es necesario el consen
timiento de todos los miembros del tratado de refe--
rencia.

Se configura la adhesibn cuando el Estado que

(22) Opus Cit. P&g. 624.
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se incorpora, no hace sino cumplir previamente las--
condiciones estipuladas y manifestar su voluntad de-
quedar como miembro del tratado.

Manuel J. Sierra considera que la adhesidn es
td sujeta a menores solemnidades; en cambio, la acce
sidén no puede realizarse, sSino hasta que haya cumpll
do todos los requisitos que el tratado establece ~--
(23).

Esta figura también estd regulada en la Conven
cidn de Viena en sus articulo 15, el cual prevee, --
con el titulo de: "Consentimiento en obligarse por -
un Tratado manifestado mediante la Adhesidn".

"El consentimiento de un Estado en obligarse-
por un tratado se manifiestard mediante la adhesidn:

"a) Cunando el Tratado disponga que ese Estado
puede manifestar tal consentimiento mediante la adhe
sidn;

"b) Cuando conste de otro modo que los Esta--
dos negociadores han convenido que ese Estado puede-
manifestar tal consentimiento mediante la adhesibn,-
o":

"¢) Cuando todas las partes hayan convenido ul
teriormente que ese Estado puede manifestar tal con-
sentimiento mediante la adhesidn" (24)

La segunda forma, que al igual gque la ante- -
rior, rompe el principio de la relatividad inherente
a los tratados internacionales, tambi&n tiene diver-

(23) SIERRA, J. Manuel. Tratado de Derecho Interna--
cional Piblico Padg. 419. 3a. Edic. 1959.

{24} CONVENCION DE VIENA SOBRE EL DERECHO DE LOS TRA
TADOS. Mayo de 1969. Opus Cit. PAf. 1D.
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sas formas de manifestarse, que de acuerdo con Char
les Rousseau, son las siguientes: (25).

a) Negociaciones internacionales que crean —-
una situacidn juridica objetiva y que podemos ejem—-
plificar de una manera concreta; un tratado que esta
blece el respeto territorial de un tercer Estado.

b) También existen acuerdos internacionales -
que incluyen la clausula de la Nacidén m&s favoreci--
da.

La Convencidn de Viena (26), en su parte ter-
cera, seccidn 4, con el titulo: Los Tratados y los -
Terceros Estados, incluye en sus articulos 34, 35, -
36, 37 y 38, la reglamentacidn sobre el efecto de los
tratados ante terceros Estados. El primero de los --
preceptos citados establece como norma general que--
un tratado no crea obligaciones ni derechos para un-
tercer Estado sin su consentimiento.

En cambio, el siguiente articulo, consigna al
gunas reglas para los tratados en gue se prevveen- -
cbligaciones para terceros Estados y al respecto di-
ce: "una disposicidn de un tratado dard origen a una
obligacidn para un tercer Estado si las partes en el
tratado tienen intencidn de que tal disposicidn sea-
el medio de crear la obligacidn y si el tercer Esta-
do acepta expresamente por escrito esa obligacidén'”.

El articulo 36, de la citada Convencién, con-
signa las disposiciones para los tratados en que se-

(25) ROUSSEAU, Charles. Opus Cit. Pag. 59.

(26) CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE-
RECHO DE LOS TRATADOS. Periodos de Sesiones Pri
mero y Segundo. Viena, 26 de Marzo, 24 de Mayo
de 1968, y 9 de Abril, 22 de llayo de 1969, Pdg.
318. Documentos Oficiales. Documentos de la Con
ferencia, Naciones Unidas, Nueva York. 1971.
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preveen derechos para terceros Estados, sefialando --
en sus parrafos:

"1) Una disposicidn de un tratado dard origen
a un derecho para un tercer Estado si con ello las -
partes en el tratado tienen la intencidn de conferir
ese derecho al tercer Estado 0 a un grupo de BEstados,
o si el tercer Estado asiente a ello, su asentamiento
se presumird mientras no haya indicacién en contra--
rio; salvo que el tratado disponga otra cosa”

"2) Un Estado gque ejerce un derecho con arre-
glo al parrafo 1, deberd cumplir las condiciones que
para su ejercicio estén prescritas en el tratado o -
se establezcan conforme a éste" (27)

La revocacidn o modificacidn de obligaciones-
o0 de derechos a terceros Estados estd regulada por -
el articulo 37 del Estatuto de gue nos ocupamcs, in-
dicandonos en sus dos parrafos lo siguiente:

1) "Cuando de conformidad con el articuloc 35-
se haya originado una obligacidn para un tercer Esta
do, tal obligacidn no podrad ser revocada ni modifica
da sino con el consentimiento de las partes en el --
tratado y del tercer Estado, a menos que conste gue-
habian convenido otra cosa al respecto”.

2) "Cuando de conformidad con el articulo 36~
se haya originado un derecho para un tercer Estado,-
tal derecho no podrd ser modificado ni revocado por-
las partes si consta que se tuvo la intencidn de que
el derecho no fuera revocable ni modificable sin el-
consentimiento del tercer Estado" (28)

El articulo 3B acepta las normas de un trata-

T27) Loc. Cit.
(28) Idem.
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do que lleguen a ser obligatorias para terceros Esta
dos en virtud de una Costumbre Internacional, con51g
nando al respecto que "lo dispuesto en los articulos
34 a 37 no impedird que una norma enunciada en un --
tratado llegue a ser obligatorio para un tercer Esta
do como norma consuetudinaria de Derecho Internacio~
nal, reconocida como tal" (29)

En cuanto a los tratados que benefician u obli
gan a terceros Estados, que como observamos rompen -
el prlnClplO de la relatividad Lnherentes a los nego
cios juridicos internacionales, tienen causas comple
tamente justificables y sobre todo que con ello si--
gue en préctica el principio "erga omnes", incluido-
en toda norma de derecho.

II.~ La Norma "Pacta sunt Servanda".

Esta regla del Derecho Internacional es la --
mds antigua, y también la mids fundamental, nos dice-
Fenwick (30), pues es la que se refiera a lo sacra-~
mental de las obligaciones derivadas de las Conven--
ciones Internacionales. Ademds de que es el postula-
do de que las Naciones deben obrar con absoluta bue-
na fe para el mantenimiento y respeto de las obliga-
ciones derivadas de los tratados, también se le con-
sidera desde las épocas més remotas como un deber in
herente para todos los Estados en sus relaciones Ju-
ridicas~Internacionales. Y es que en esta regla im--
plicitamente se acepta el criterio de que si no pue-
de confiarse en los compromisos de los Estados, las
relaciones de toda la comunidad internacional, serfian
inestables y con ello se pondria en duda la existen-
cia del Derecho Internacional.

"De los principios que rigen la mecénica juri
dica de los tratados, el mas importante es "la norma
pacta sunt servanda" que prescribe la obligatoriedad
(29) Idem.

(30) FENWICK, Charles G. Derecho Internacional. Pag-
490. Bibliografia Omeba, E. J. Libreros. B.A. Arg. -
3a, Edic. 1963.

st L ks




54

de los pactos. Este principio puede equipararse al -
enunciade del Derecho Interno de que los pactos le--
galmente celebrados deben ser puntualmente cumplidos”.
Esto es lo que afirma Ricardo Méndez Silva (31),

En el campo del Derecho Internacional este --
principio tiene vigencia en las diferentes manifesta
ciones del acuerdo internacional; tratados , convencio
nes expresas o técitas, declaraciones unilaterales,~
asimismo se extiende a las otras fuentes de esta ra-
ma juridica.

Con el objeto de demostrar la importancia de-
este principio, en el &dmbito juridico, el autor an--
tes citado (32), nos transcribe el texto de una se--
rie de estatutos de organizaciones de cardcter juri-
dico internacional:

La Carta de las Naciones Unidas, se refiere -
en forma por demfs clara al principioc de la Norma --
"pacta sunt servanda", en el articulo 2, pérrafo 2,-
que a la letra dice “los miembros de la organiza--
cidn, a fin de asegurarse los derechos y beneficios-
inherentes a su condicidn de tales, cumplirdn de bue
na fe las obligaciones contraidas por ellos de con--
formidad con esta carta" (33)

También el articulo 10 de la Convencidn de la
Habana sobre tratados, de 1928, se refiere al mismo-
principio, sefialando: "Ninglin Estado puede eximirse-
de las obligaciones del tratado o modificar sus esti
pulaciones sino con el acuerdo pacificamente obteni-
do de las otras partes contratantes" (34)

(31) MENDEZ Silva, Ricardo. Los Principio del Dere--
cho de los Tratados. Boletin Mexicano de Dere--
cho Comparado. Nueva Serie ano III. No. 7 P&g.
93 y Ss. U.N.A.M.

(32) Loc. Cit.

(33) Opus Cit. Pag. 94

(34) Idem.
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El proyecto de convencidn sobre el derecho de
los tratados de la Comisidn de Derecho Internacional,
también toma en cuenta el principic que nos ocupa. -
Seflalando en su articulo 23: "todo tratado en vigor-
es obligatorio sobre las partes y debe ser cumplido-
de buena fe" (35)

Este proyecto se convirtid en una parte de la
citada Convencidn de Viena, incluido en la parte ter
cera de la seccidn prlmera que tiene como titulo “Ob
servancia de los Tratados", especificando en su artl
culo 26 con la denominacidn "Pacta Sunt Servanda"

"Todo tratado en vigor obliga a las partes y-
debe ser cumplido por ellas de buena fe" (36)

En los articulos descritos anteriormente se =~
encuentra el concepto de buena fe; por lo gue la ju-
risprudencia internacional ha con31derado a este con
cepto como parte integrante de la norma "pacta sunt-
servanda'.

IIT.- La Cliusula "Rebus sic stantibus", con-
tiene la posibilidad de alterar lo pactado cuando --
ocurra un cambio fundamental en las circunstancias -
que dieron origen al convenio internacional.

Se ha querido ver, apunta Méndez Silva (37),-
a esta cliusula, como una excepcidn a la "norma pac-—
ta sunt servanda". Pero debe sefalarse que por la for
ma como opera "la cliusula Rebus sic stantibus", no-
puede concebirse como una excepcidn al principio de-
la obligatoriedad de los pactos, porque al sobreve--
nir un cambio de circunstancias al tratado no se ex-
tingue o se modifica automidticamente, sino que para-

(35) Ibidem.
(36) CONVENCION DE VIENA SOBRE EL DERECHO DE LOS TRA
TADOS. Mayo de 1969. Opus. Pag. 19.

(37) MENDEZ Silva, Ricardo. Opus Cit. Pag. 95
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ello, es necesario el consentimiento de las partes.

Lo anterior motiva dos apreciaciones en los -
tratados, con respecto a esta cldusula; que al con--
trario de la costumbre, evoluciona al mismo ritmo de
la realidad y que el principio de la obligatoriedad-
en los pactos internacionales, no sufre menoscabo --
alguno en su eficacia.

Este principio que establece la posibilidad -
de alterar las obligaciones cuando ocurra un cambio-
de circunstancias, mostrdé pérdida de importancia, en
virtud de gue la practica internacional se habfa guia
do por el criterio; ya sea de celebrar Tratados In--
ternacionales por tiempo determinado, mismo gue gene
ralmente es corto, o el de incluir en el convenio, -
cldusulas que permitan la denuncia después de cierto
término.

Pero esta posibilidad de alterar lo original-
mente pactado, cobrd auye y hasta puede decirse, de-
inminente vigencia, al establecerse en el articulo -
41 de la ya varias veces citada Convencidn de Viena-
Sobre el Derecho de los Tratados, las Condiciones y-
Requisitos de Procedimiento para modificar los Trata
dos. El precepto de referencia reza:

"Artfculo 41. Acuerdos para modificar trata-
dos multilaterales entre algunas de las partes ﬁnicg
mente:

"L. Dos o mids partes en un tratado multilate-
ral podran celebrar un acuerdo que tenga por objeto-
modificar el Tratado Gnicamente en sus relaciones mu
tuas:

"a) 8i la posibilidad de tal modificacién es-
t4 prevista por el tratado; o:

o Edh aleEE
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"b) 8i tal modificacidn no estd prohibida por
el tratado a condicidn de que:"

"i) No afecte al disfrute de los derechos que
a las demds partes correspondan en virtud del trata-
do ni al cumplimiento de sus obligaciones, y:"

"ii) No se refiera a ninguna disposicidn cuya
modificacibn sea incompatible con la consecucibén - -
efectiva del objeto y del fin del tratado en su con-
+ 1"
junto.

"2. Salvo que en el caso previsto en el apar-
tado del pérrafo 1, el tratado disponga otra cosa, -
las partes interesadas deberan notificar a las demés
partes su intencidén de celebrar el acuerdo y la modi
ficacidn del tratado gque en ese acuerdo se disponga"
(38)

1. La Revisidn. Su concepto en el dmbito in--
ternacional.- Intimamente ligado al concepto de que
el tratado puede dejarse de cumplir, por el cambio =~
imprevisible y fundamental de las situaciones que lo
originaron, se encuentra la idea de la revisidn a —-
los mismos acuerdos internacionales.

Esta idea de la revisidn a los tratados inter
nacionales estuvo incluida en el pacto de la Socie~-
dad de las Naciones, en cuyo articulo 19 establecid-
que la Asamblea podfa invitar en cualquier momento a
sus miembros a que procediesen a un nuevo examen de-
los tratados que se hubieran hecho inaplicables. Asi
como de aquellas situaciones internacionales cuyo --
mantenimiento pudiera poner en peligro la paz del --
mundo.

(38) Opus Cit. Pag. 27.
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Sin embargo, este antecedente de establecer -
el mecanismo de revisién en los tratados internaciona
les, no fue siquiera tomado en cuenta por la Organi-
zacidn de las Naciones Unidas, ya que en su estatuto
no se encuentra precepto parecido al articulo 19 del
pacto de la Sociedad de las Naciones. Pero ello no -
significa que el no establecimiento de la revisién -
de los tratadocs, sea una idea que no haya trescendi-
do en la técnica juridica internacional, sino al con
trario.

Charles G. Fenwick, nos remite el provecto de
convencidn sobre derechos de tratados de la investi-
gacidn Hervard, publicado en 1935, en el que se esta
blece la regla “"cuando un tratado ha sido celebrado-
considerando la existencia de un estado de cosas, cu
ya prolongacidn fue contemplada por las partes como~
factor determinante de las obligaciones estipuladas,
el mismo puede ser declarado caduco por un tribunal-
o por autoridad competente internacional, siempre que
se pruebe que las circunstancias han cambiado esen--
cialmente" (39)

El autor de referencia considera que en la ci
tada disposicidn se reconocid el peligro de la denun
cia unilateral de los tratados; pero al mismo tiempo
se afirmaba la necesidad de su revisidén. No obstante
tambi&n hace la observacidn de que si a la Corte de-
Justicia Internacional se le amplfa su jurisdiccidn-
dandole facultades no s6lo con respecto a la inter--
pretacidn del sentido original de los tratados, sino
también sobre su aplicacibn a las circunstancias va-
riables de la época, asi como al darle facultades de
un cuerpo legislativo y no de un 6rgano jurisdiccio-
nal, continfa, de cualquier forma, pendiente la crea
cibn de un organismo con facultades de aplicar la re
visidn en los tratados internacionales.

En nuestro particular criterio, consideramos-

(39) FENWICK, Charles G. Opus Cit. Pag. 522
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gue mids que crearse un organismo dotado de las facul
tades a que alude Fenwick, debe generallzarse el esta
blicimiento de un sistema para la revisidn de los ~-
tratados internacionales.

Méndez Silva (40), nos da ajemplos de trata--
dos en los gue seincluye el concepto de revisidn, ade-
mds de algunas formas de cbmo puede establecerse el-
mecanismo revisorio:

1) Sujeto a término o a condicidn.

2) Por acuerdo expreso de los Estados, el ---
que puede ser undnime, mayoritario o unilateral.

Como ejemplo de la primera forma, el autor -~
gue seguimos, nos remite; El Tratado del Atléantico -
del Norte, admite la posibilidad de revisidn cada 10
afios v el Tratado de Paris, de 1945, establecid la -
condicidn de ser revisado el tratado cuando se diera
la reunificacifn de Alemania.

La otra manera que citamosg de cdmo puede re--
glamentarse el mecanismo de la revisidn, es que &sta
puede darse:

a) Cuando exista acuerdo uninime de las par--
tes; la clausula en que se incluye el mecanismo de -
revisidn se acepta en el tratado y el acuerdo de to-
das las partes se debe manifestar en cada caso que -
se desee la revisidn.

b) Como f6rmula de mayor posibilidad de que -
opera la revisidn, es que la mayoria de Estados de -
los que forman parte de un tratado, asi lo aprueben.

(40) MENDEZ Silva, Ricardo. Opus Cit. Pag. 27.
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«

c) La Revisidn Unilateral, que debe basarse =
en que as{ se haya covenido expresamente, y en el --
tratado en que es permitida deberd constar con clari
dad y precisidn.

Consignamos este breve andlisis del mecanismo
de revisidn por la importancia que reviste en la mo-
dificacidn de un acuerdo cuyas circusntancias que le
dieran origen han cambiado en lo fundamental. Con el
establecimiento de este mecanismo, es decir: si se -
generaliza en la préctica, se evita la celebracidn -
de pactos con vigencia de tiempo limitado o que una-
de las partes ocurra al métocdo de la denuncia. Pero-
lo més trascendente de la revisidn, es gue mediante-
su uso, bien pueden, constantemente actualizarse los
Convenios Internacionales.

IV. Principio "Ex consensu abvenit Vinculum".
El tratado internacional tiene como base y fundamen-
to el consentimiento de quienes en &1 intervienen. -
Este principio rige en todo las fases de elabora~ =--
cién del negocio juridice internacional.

Con la concepcidn de que el consentimiento se
proyecta vigorosamente a todo lo largo del panorama-
convencional, Méndez Silva se centra en el estudio -
minucioso de los aspectos de generalidad y excepcidn
. a este principio, cuyos conceptos los hacemos afines
" “a nuestro criterio. Asi también, por encontrarlos es
trictamente apegados al estudio sistemidtico de la ma
teria, son causas que nos impulsan a transcribirlost

"Debe verse la adhesidn como voluntaria para-
todas las partes, tanto los miembros originarios del
tratado como los Estados gue accedan a él.. En las =
reservas priva también el prlnClplO del consentimien
to: Véase por ejemplo la posicidn del Continente Ame
ricano, y en la postura adoptada por la Corte Inter—
nacional de Justicia en 1951, el efecto que se produ
ce entre el Estado que presenta una reserva y el que
no acepta, en que el tratado en su totalidad no entre
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en vigor. Para la terminacidén de los tratados se --
desenvuelve el mismo principio; la denuncia que se-—-
ve como una forma de terminacibn unilateral, tiene--—
en realidad una base convencional, ya que nicamente
puede operar cuando ha sido expresamente reglamenta-
da dentro del tratado. La propia cl&usula rebus sic-—
stantibus, en la que nos hemos detenido en la sec- -
cidn anterior, no produce la desvinculacidn automdti
ca del tratado, sino simplemente, de lugar a una rev1
si6n del acuerdo, la que tiene lugar por mutuo con--
sentimiento" (41)

Con referencia al concepto de que en las re--—
servas también priva el principio del consentimiento,
encontramos en Pastor Ridruejo la remisién del caso-
gque describe la posicidn de la Corte Internacional -
de Justicia, diciéndonos este autor que: "En el dic-
tamen sobre reservas y la Convencidn de Genocidio, -
el Tribunal ha tenido ocasidn de hacer diversas con-
sideraciones sobre las reservas y sus efectos..."
(42)

En el dictamen narrado por Pastor Ridruejo, =
(consignando el lugar consultble con la nota “C. I.-
J. Recucil, 1951, Pp. 21 y 22"), (43), sobresale, en
nuestra opinidn, el criterio de que: "Estd bien esta
blicido gue un Estado no puede en sus relaciones con
vencionales gquedar ligado sin su consentimiento y -
que en consecuencia, ninguna reserva le es oponible-
en tanto no haya dado su asentamiento...”

"Esta concepcidn directamente inspirada en la
nocidn del Contrato, conserva un valor de Principio-
Innegable". (44)

(41) Opus Cit. Pag. 100

(42) PASTOR Ridruejo, José& Antonio. La Jurispruden--
cia del Tribunal Internacional de la Haya. (Sis
tematizacién y Comentarios) Pag. 60. Edit. - -
Rialp, S. A. 1962.

(43) Opus Cit. Pag. 62

(44) Loc. Cit.
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Continuando con Méndez Silva en este tema: --
"Puede decirse que solamente por voluntad de las par
tes se establece un tratado. No puede obligarse a un
Estado a celebrar un determinado pacto. Tal cosa po-
drid repercutir en el prestigio del Estado; que lo im
pregne de una imagen aislacionista, sin embargo, no~
se puede obligar a un Estado a contratar en el plano
internacional. Por ejemplo, en la Convencifn de Gine
bra sobre Proteccidn a los Recursos Vivos del Mar, -
se contempla la posibilidad que tiene un Estado de -
obllqar a otros a celebrar un tratado para la protec
cidn y la explotacidn racional de una determlnada es
pecie en un banco pesquero en alta mar"

"Se ha serfialado, bajo el amparo de este prin-
cipio, que pueden celebrarse culquier tipo de trata-
dos, en razdn del consentimiento, los Estados pueden
concluir los tratados que deseen. Debe verse también
este comentario a la luz de ciertas excepciones:

T

"a) Tratados que contienen obligaciones inmo-
rales. Sobre este punto se inclina un sector podero-
so de la doctrina. Se ha objetado que el derecho no—-
puede estar supeditado a otros ordenamientos normati
vos. La norma juridica es independiente del precepto
moral. En nuestro concepto, el consentimiento no pue
de perfeccionar una obligacidn convencional que con-
tiene un objeto inmoral”.

"b) Limitaciones impuestas en algunos trata--
dos respecto a la conclusidn de ciertos tipos de - -
acuerdos. Como ejemplo tipico puede presentarse el -
caso de los Estados en neutralidad perpetua, cuyo —--
status lo adquieren a través de una via convencional
y cuyo compromiso primordial es no partic¢ipar en ---
ningln convenio que pueda alterar su neutralidad. Es
to restringe la posibilidad de celebrar cierto tipo-
de tratados. Suiza, incusive, no es parte de la Orga
nizacibén de las Naciones Unidas porgue ciertos arti-
culos pueden guebrantar su posicidn tradicional".

BIBLIQTECA CENTRAL
BB A N
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"c) No pueden celebrarse tampoco tratados que
vayan contra de normas que 1ntegran el cuerpo del De
recho Internacional Universal, estén consignadas. en-
foFma consuetudinaria o cimentadas convencionalmen--
tel

"En este contexto, es interesante destacar lo
con51gnado por el articulo 103 de la Carta de las Na
ciones Unidas: En caso de conflicto entre las obllga
ciones contraidas por los miembros de las Naciones--
Unidad y cualquier otro convenio internacional, pre-
valecerin las obligaciones impuestas por la presente
Carta".

"Este principio ya habia sido adoptado por el-
articuloc 20 del Pacto de la Sociedad de las Naciones,
que tenia otra redaccithy establecia un régimen més-
detallado. Seflalaba que el Pacto derogaba cualesquie
ra obligaciones o inteligencias de intereses incompa

ibles con sus términos.Apuntaba también el comproml
80 solemne de los mlembros de no contraer otros ané-
logos en lo sucesivo"

"Debe sefialarse, que tanto en uno como en - -
otro supuesto, prevalecen siempre las normas de la -
organizacidn. Esto tiere vigencia no Gnicamente para-
los tratados que posterlormente hubiesen sido con---
cluidos a la adopcidn de la Carta, sino inclusive a-
los tratados anteriores. No es este punto, mis que -
la afirmacibén rotunda de que prevalece siempre el De
recho Internacional Universal sobre el Derecho Inter
nacional Particular'.

"d) El consentimiento por si solo no perfec--
ciona tampoco a un tratado cuando éste se encuentra-
en oposicidn a un tratado anterior celebrando entre-
otros Estados. Esto es,un tratado entre los Estados-
A vy B no puede ser contrariado por un tratado entre-
el Estado A y el Estado C. En este caso, prevalece-



64

el primer tratado. Las circunstancias son distintas,
traté@ndose de un tratado posterior celebrado entre -
los mismos Estados de un Tratado anterior. Aqui rige
el principio de que la ley posterior derogue a la --
ley anterior. Sin embargo, este principio sblo puede
ser aplicado al derecho de los tratados cuando no per
judica derechos de terceros adquiridos con antela=~-

oy ]

cidn™ {(45) .

C) .~CLASIFICACION DE LOS TRATADOS.

Es de presumirse que si es variada la denomi-
nacién de esta figura juridica, mltiple también ha-
de ser su ordenacidn en clases o tipos:

1.~ La primera clasificacidn que consignamos es
dada por la importancia de la fuente; ya que la en--
contramos en el texto del articulo 38 del Estatuto--
de la Corte Internacional de Justicia, el que estable
ce: *El Tribunal aplicara:

"I. Los convenios internacionales, tanto ge~-
nerales como particulares que establecen reglas ex--
presamente reconocidas por los Estados litigantes".-
(46).

Este texto legislativo internacional estable-
de la existencia de tratados internacionales de caréc
ter:

a) General y b) Particular.

Por la misma denominacién con que se identifi
ca a los tratados en esta clasificacién, deducimos -

(45) MENDEZ Silva,Ricardo. Opus. Cit. Pagsd00 a 102.

{46) ESTATUTO DE LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA.

Texto tomado de:Las Naciones Unidas, Origenes,-

Organizacidn, Actividades. Pag. 646. Servicio--

de Informacidn P{iblica. 1945-1965. 3a. Edic.--
Naciones Unidas. Nueva York.
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que son de carlcter general, aquellos que contienen-
normas que preveen situaciones de una manera abstrac
ta. -

En cambio,seran Particulares los tratados que
contengan la regulacidn de asuntos concretos entre -
las partes firmantes.

2.- Por su parte, en esta materia, Charles --
Rousseau (47), se concretaaconsignar las siguientes:

a) Clasificacién de orden material, en la que
se distingue el tratado normativo, del tratado-con--
trato.

1). En el primero se establecen normas juridi
cas que tienen por objeto establecer una regla de de
recho objetivamente vdlida y se caracterizan por =--
que la voluntad de todos los signatarios tiene idén-
tico contenido.

2). El tratado contratoes un acto de carécter
subjetivo que produce contraprestaciones entre los -
signatarios del mismo acuerdo.

b) Clasificacidn de orden formal. En la que -
se toma como base el nfimero de signatarios que inter
vienen en un convenio; de esta manera serin tratados:

1) . Bilaterales, si es que sblo firman dos su
jetos de Derecho Internacional.

2). Colectivos, si se concerta entre varios -
Estados u organizaciones de carcter juridico inter-
nacional.

(47) ROUSSEAU, Charles.Opus Cit. Pag. 13.
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Siguiendo un orden apegado a la teoria y - -
préctica juridica internacional, nos atrevemos a pro
poner otras clasificaciones sobre el Tratado Interna
cioanl.

3.- Por la forma de ser concluidos:

a) Formalizados, son aquellos tratados que --
han logrado su perfeccidn mediante el cumplimiento -
de todos los requisitos sefalados por el usual proce-
dimiento de su celebracidn.

b) Simplificados,son aquellos que se conclu--
yen,sin la intervencidn formal del jefe de Estado,--
por lo que se les conoce sblo como acuerdos, apuntan
do Charles Rousseau que sdlo obligan moralmente (48).

¢) Si limitan o no limitan al nfimero de miem—~
bros.

1) El Tratado Internacional que limita el ni-
mero de sus miembros seri un convenio cerrado.

2) Por lo contrario,seri& Convenio Abierto, =-=-
aquel tratado que conceda la posibilidad de que se -
aumente el ntmero de sus miembros.

4.- Tratados Iguales y Desiguales:

Bsta clasificacién la encontramos en Korovin,
(49), en cuya obra se nos indica que es Tratado - --
Igual el gue es concluldo enun plano de igualdad ju-
ridica entre las partes, por lo que deben ser eg~ --
trictamente observados. En cambio, ser&n tratados De-

(48) Ibidem. P&g. 12

(49) KOROVIN, Y.A.Derecho Internacional Pliblico. Ver
sidn espanola de Juan Villalba. Edit. Grijalbo
S.A. México, 1963.
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siguales los que no cumplan con el requisito citado-
en primer término y por lo mismo no obligan juridi--
camente.

Méndez Silva (50), nos proporc1ona algunas no
tas distintivas para apreciar de mejor manera esta -
clasificacidn:

a) El Tratado Igual, es engendradc por el prin
cipio de la igualdad de las partes, se da el libre -
consentimiento de las partes, comprometiéndose, en -
igualdad de circunstancias Y prestaciones,

b) Los Tratados Desiguales incluyen en su con
tenido elementos de presibn, que desequilibran la vo
luntad de las partes o producen el efecto de explota
cién de un Estado sobre otro.

El autor de referencia indica que, el efecto-
de los tratados iguales y de los tratados desiguales
es radicalmente distinto, puesto que mientras los Gl
timos son nulos, los primeros tienen plena vigencia.

Consideramos que la anterior observacién es -
con estricto apego a la teoria jurfdica, porque en -
la préctica internacional vemos constantemente gque -
el pais poderosc sigue imponiendo sus condiciones a-
la parte débil,principalmenteen materia econdmica.

(50) MENDEZ Silva,Ricardo. Opus Cit. Pag. 98.
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CAPITULO III.

EL TRATADO COMO ACZTO JURIDICO.-

A)

B)

C)

E)

F)

G)

I)

Los Sujetos de Derecho Internacional.

El Consentimiento.

El Objeto.

La Forma.

Licitud en los Tratados.

Los Vicios del Consentimiento.

La Nulidad y sus Consecuencias en el
Tratado.

La Capacidad.

Modalidades en el Tratado.
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Por las caracteristicas propias del Tratado-
Internacional en cuanto a sus elementos, considera--
mos como esenciales a:

I. Los Suijetos.
II. El1 Consentimiento.
IIT. El Objeto y

IV. La Formalidad.
Como elementos de validez, ubicamos a:

I. La Licitud.

II. La Ausencia de Vicios en el Consentimien
to, y -

II1I. La Capacidad.

Por tal clasificacidn de los elementos des--
critos antes y gue analizaremos conforme se desarro-
lle este apartado, cabe indicar que la falta de algqu
no de los consignados en primer término, produce la-
inexigtencia; por falta de cualquiera de los segun--
dos, se puede invocar la nulidad del Tratado Interna
cional. Que en el caso y por la propia naturaleza de
esta figura jurfdica, la nulidad que se aplica se --
identifica, con la misma de la teoria general del ac
to juridico.

Para nuestro criterio, la ilicitud en los --
tratados internacionales, produce la nulidad absolu-
ta, en cambio, habria nulidad relativa por 1la falta -
de los otros elementos que oportunamente consighare-
mos.
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A) LOS SUJETOS DE DERECHO INTERNACIONAL.,

Asi pues, ahora intentaremos ver, en el Tra-
tado Internacional, cudles de sus elementos pueden -
encuadrarse, con lov del acto jurldlco. Por ello con
sideramos que debemos senalar quiénes pueden formar-—
parte en los Tratados Internacionales, o mejor dicho
guiénes pueden ser Sujetos de Derecho Internacional.

Es una afirmacidn comfin de varios autores =--
que sdlo los Estados Soberanos pueden celebrar trata
dos, sin embargo, la evolucidn del Derecho Interna--—
cional va demostrando otro aspecto en esta materia.

Lachs (1), nos enumera a los siguientes suje
tos de Derecho Internacional:

1} Los Estados.
2) Las crganizaciones Internacionales.
3) Los cuasi Estados.

4) Territorios Fideicomitidos.

1. S6lo los Estados pueden, en principio, ==
formar parte de un tratado, nos dice Manfred Lachs =
(2), puesto que la definicidn clasica de derechos =--
del Estado comprende: al lado de jus legatoioum y -~
del juz belli acpacis, también a el jus faederum ac-
tractatum.

As? queda demostrado que el Estado es aqui -

{1).- LACHS, Manfred. Evolucidn y Funciones de los--
Tratados Multilaterales. Trad. de Henrique Gon
z&les Casanova. Pag. 39 y Ss. Escuela Nacional
de Ciencias Politicas. México, 1962.

(2).- Loc. Cit.
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el sujeto principal del Derecho Internacional, ya --
gque estd plenamente demostrado que posee la capaci--
dad juridica para la realizacibn de actos que tras--
cienden del campo puramente interno.

Todos los Estados contempor&neos poseen, por
consiguiente, la capacidad fundamental de convertir-
se en sujetos de Tratados. Tanto los Estados que se-
benefician de todos los Derechos Soberanos, como - -
aquellos, que, por razones diversas han visto limita
dos sus derechos. -

2. Las Organizaciones Internacionales.

Las funciones y tareas de la Organizaciones-
Internacionales contemporédneas han tenido por conse-
cuencia gque dichas organizaciones aprovechen hasta -
cierto punto el derecho de celebrar tratados, mismo-
que conforme a la practica se manifiesta:

a) En la interpretacidn de los documentos --
que dan lugar a la creacidn de dichas organizaciones

b) En las decisiones tomadas por sus drganos

c) En las disposiciones de los documentos -—
que dan lugar a la creacidn de dichas organizaciones

El derecho de la Sociedad de Naciones de ce-
lebrar convenciones, no le fue conferido por el pac-
to. Pero esta organizacidn lo adquirid por la via -
de la interpretacién, por lo que se convirtid en par
te, en los tratados de cardcter internacional.

En cambio, el Consejo de Europa ha seguido -
otro camino. Su Estatuto no contenia disposiciones -
al respecto. Pero, en virtud de la decisidn de uno -
de sus brganos, el Consejo empezf a entrar en rela--
ciones contractuales con otras organizaciones inter-

~

~
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nacionales.

Actualmente encontramos que en la carta de -
las Naciones Unidas y las constituciones de otras or
ganizaciones, contienen disposiciones que las facul-
tan a celebrar convenciones de una manera directa. -
Pero se debe asentar que la calidad de sujetc de de-
recho internacional, fundandola en cada .una de las -
bases arriba mencionadas es limitada, tiene evidente
mente, esta facultad la propia organizacidn, delega-
da por sus integrantes.

La calidad de sujeto de un tratado encuentra
su expresidn en algunas convenciones. Entre é&stas =~=
conviene mencionar a la organizacidn internacional -
gque obtiene ciertos privilegios para su sede y en --
particular la inviolabilidad de esta iltima, a esta-
misma categoria pertenecen los tratados bilaterales~
relativos a los privilegios e inmunidades de los fun
cionarios de la organizaciones internacionales.

El contenido y la estructura de las conven--
ciones resultantes de las funciones y tareas de una-
organizacidn internacional, tiene un cardcter absolu
tamente particular, de esta manera se acepta que la-
organizacidén que tiene por objeto vigilar la seguri-
dad internacional, puede celebrar acuerdos relativos
a que se pongan a su disposicidén fuerzas armadas, dé
una asistencia, de facilidades, etc.

A medida que las organizaciones internaciona
les se desarrollan, el alcance de log acuerdos que -
celebran se amplia considerablemente. Por eso no se-
justifica imponer a su contenido vigilancia y limita
ciones, sin embargo, la mayoria de esos acuerdos pre
senta una misma particularidad desde el punto de vis
ta formal; la parte contratante con la organizacidn-

con excepcidn es un Estado que al mismo tiempo, tam-
bién es miembro de la organizacidn contratante. Por-
su misma fuerza, en cierto sentido el Estado tiene -
un doble papel, uno como parte y del otro como fac--
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tor que contribuye a formar la voluntad de su con-=-=-
- tratante.

Hay otro tipo de convencién en cuya celebra-
cién participa una organizacidn internacional, pero-
no se vuelve parte de dichas convenciones. Son, por-
ejemplo, las convenciones multilaterales relativas a
la personalidad juridica de la organizacién. Se ela-
boran en el seno de la organizacidn y se aprueban ~-
por sus Brganos; pero sblo los Estados miembros de -
esa organizacidn son parte de tales convenciones.

Los derechos de las organizaciones interna--
cionales no se han limitado a las relaciones recipro
cas entre la organizacién internacional y los Esta-—
dos. Y ejemplo de ello son las convenciones celebra-
das entre ellas, determinando sus respectivos campos
de actividad, de esta manera se observa un nuevo com
plejo de normas extremadamente interesante, creado y
aplicado exclusivamente por las organizaciones inter
nacionales. La reparticién de las competencias y los
métodos de celebracidén, ha conferido los derechos =--
mis amplios a la organizacién de las Naciones Unidas
que en las condiciones actuales es un factor coordi-
nador de la actividad de otras organizaciones.

La organizacidn de las Naciones Unidas y di-
rectas organizaciones especiales, son parte en nume-
rosos acuerdos que asi se han establecido.

El papel creciente de la calidad de sujeto -
de un acuerdo atribuido a las organizaciones interna
cionales, les permite participar de inmediato en con
venciones de distintas clases, y con el cumplimiento
de numerosas tareas han demostrado que deben tomar -
parte desde luego en las diferentes formas de la coo
peraci6én internacional.

Lacks, a la manera de Kelsen, nos dice que -
la personalidad de la organizacidn internacional, se
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crea por medio de la delegacibn, refiriéndose a ello
bajo los conceptos de que:

"El Derecho Internacional contemporineo reco
noce el derecho de las organizaciones internaciona--
les a celebrar tratados. Estos tratados representan=-
un tipo peculiar. Su campo de actividad se constrifie
por su naturaleza misma, revisten un caracter secun-
dario y obtienen su fuerza legal de ciertos derechos
que les delega el Estado. Se les puede definir (man-
teniendo las reservas mencionadas), como Convencio=--
nes Internacionales sui géneris"

"BEn definitiva, su cualificacidén de conven--—
ciones de caricter internacional est§ claramente con
dicionada: "

" a) Por el sujeto que delega los derechos,-
b) por el contenido y el alcance de los derechos de-
legadog" (3),

En el ambito juridico se observa como una de
sus partes medulares el reconocimiento de la persona
lidad de las organizaciones internacionales. Induda-
blemente, es complicado.determinar que existen otros
sujetos ademds de los Estados, que tienen pleno reco
nocimiento en el campo del Derecho Internacional. F3
cilmente se aprecia gue las instituciones 1nternacmo
nales procuran incluir en sus cartas constitutivas -
disposiciones que confieren capacidad y personalidad
a tales organizaciones para realizar sus objetivos y
ejercer sus funcioneg en los territorios de los esta
dos miembros de las mismas.

De lo apreciado en el pédrrafo que antecede,~
se deriva la discusib6n de si la personalidad de las-
organizaciones internacionales depende del tratado -
gque las constituye, o si por sus funciones, poseen -
una capacidad funcional bésica y por consecuencia --

(3).- Opus Cit. Pag. 59.
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una personalidad propia. A este respecto, César Se~~
pGlveda nos aclara: "El dictamen de la Corte Interna
cional de Justicia en 1949, resulta la mejor expre-—
sidn de que pese a las reticencias de “los -Estados, -
las Organizaciones internacionales tienen una perso-
nalidad genuina".

"BEvidentemente las organizaciones constitu--
yen un haz de medios de personal, de material, de po
sibilidades de accidn diversa de la de los Estados -
gue la componen y de no ser asi, resultaria que no -
han traspueste la etapa de la Conferencia, donde los
Estados siguen actuando individualmente, sin ningfn-
centro comln de acciones" (4).

La Organizacibn de las Naciones Unidas -ad--
virtid la Corte Internacional de Justicia-, es "obje
to de Derecho Internacional, capaz de poseer dere- -
chos y obligaciones internacionales y que tiene capa
cidad para proteger sus derechos por medio de recla-—
maciones internacionales.

"Tuvo presente la Corte Internacional de Jus
ticia, que no se trataba de una personalidad recono-
cida sblo por los Estados que la crearon, sino de -~
una personalidad funcional, caracterizada por las --
obligaciones de los miembros hacia la entidad, la ca
pacidad legal que se le reconoce, los pr1v1leglos -
que se le admiten, la aptitud de concertar tratados-
y el poder de presentar reclamaciones" (5).

3) Apunta Lachs (6), gue como sujetos exclu-
sivamente de los tratados multilaterales, figuran --
los cuasi Estados, considerando como tales a aque~ =
llos que en vista de su pequeno territorio y de los-

{4} .~-SEPULVEDA, César. Desarrollo y Movimiento del -
Derecho Internacional. Revista de la Facultad -~
de Derecho. Padg. 362. Ibidem.

(5).-Loc. Cit.

(6).~LACHS, Manfred. Opus Cit. P&gs. 39 y Ss.
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vinculos que los unen a los Estados vecinos, no par-
ticipan normalmente en los acuerdo bilaterales y que
no poseen siguiera su propia representacidn diplom&-
tica, sefalando como ejemplos: Ménaco, la Replblica-
de San Marino y Liechtenstein. También la ciudad del
Vaticano celebra tratados internacionales, cosa que-
indudablemente,rebasa los limites tradicionales de -
los tratados en lo que respecta a los sujetos, ini--
ciando con ello una nueva construccidn juridica so--~
bre la nocidn del sujeto de Derecho Internacional.

4) Por lo gue hace a los pueblos dependien--
tes y coloniales, el proceso ha ocurrido por medio -
de la creacién de nuevas instituciones juridicas y -
por la participacidn de los representantes de terri-
torios dependientes en la practica Internacional.

A las instituciones de ese tipo pertenecen -
tanto a los mandatos de la Sociedad de Naciones como
al régimen de la tutela de las Naciones Unidas. Una-
cualificacifn nueva ha sido creada al lado de las no
ciones de "Protectorado de Territorios Coloniales y-
Dependientes”, aparecieron en los Tratados Interna--
cionales los términos: "Territorio bajo mandato o Te
rritorios bajo tutela", y actualmente el sistema de-
"Territorios Fideicomitidos".

Pero al exponer estos conceptos técnicos y -
el hecho mismo de haber puesto en marcha sus respec-
tivos mecanismos, todavia no ha influfido por supues-
to directamente al problema de estos pueblos y de --
esos territorios en tanto que sujetos de tratados.

Este régimen de tutela o de territorios fi--
deicomitidos, de las Naciones Unidas, ha abierto - -
perspectivas alin mds grandes. Estas perspectivas y -
esas posibilidades provienen del hecho que ese régi-
men estd fundado sobre los acuerdos particulares, ce
lebrado por los Estados directamente interesados y -
porque el Estado que ejerce la tutela no es més que-
la "Autoridad encargada de la administracidn®. E1 -~
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sistema de control se mejord; actualmente permite el
acceso directo a las fuentes de informacidn sobre la
situacidn del territorio en cuestidn y ademis se to-
man en cuenta los derechos politicos de los pueblos-
dependientes. Todo lo anterior, nos demuestra que eg
ta institucidn, estid destinada pues, a la formacién=
de nuevos sujetos de Derecho Internacional.

Hemos afirmado que en principio el acceso a=
las organizaciones internacionales fue abierto ﬁnlca
mente a los Estados. Pero ahora advertimos que en es
te terreno existe una tendencia muy clara a admitir=
a los representantes de los territorios que no cons-
tituyen todavia organismos estatales independientes,
cuya manifestacién la encontramos en la existencia -~
de:

a) Organizaciones que establecen las catego-
rias de sus miembros; los que disponen de todos los-
derechos y, aquellos cuyos derechos son limitados. -
Los primeros no pueden ser mds que los Estados, los-
segundos, los territorios llamados no autdnomos tie-
nen el derecho de participar en los debates, de pre~
sentar mociones, de procedimiento e incluso el de --
elegibilidad. Sin embargo, no participan en las deci
siones.

b) Algunas organizaciones admiten de manera-
discrecional, la participacidn con plenos derechos,~
de los representantes de territorios no autdnomos, -
pero sblo en el caso en que esos territorios presen-
ten rasgos distintivos en relacidn con la administra

cifn o bien en lo que concierne a los problemas a --—

los cuales estd consagrada la organizacifn.

c¢) La manifestacidn de la tendencia a que =--
los territorios no autdnomos participen en activida-~
des de organismos internacionales, tambi&n la encon-
tramos en ciertos drganos auxiliares de organizacilo-
nes internacionales, en las que no pueden participar
més que los Estados. En sus discusiones y trabajos -
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pueden participar los representantes de los territo-
rios no autdnomos, en calidad de miembros con dere—-
chos limitados.

Cabe asentar que estas construcciones juridi
cas no atribuyen a los territoriosg no autfnomos la -
plena calidad de sujetos de Derecho. Esto se mani~ -
fiesta sobre todo en la facultad discrecional a la =~
admisidén del territorio de referencia y en la manera
que son designados su representantes. Pero, &sto, en
cambio, pueden ejercer una influencia, por lo menos-
indirecta, sobre las modificaciones eventuales del ~
tratado o sobre la formacidn de otros que se deriven
de la misma convencidn.

Conforme al desarrollo del tema de los suje-
tos especiales del Derecho Internacional, podemos dg
cir que encontramos dos grupos: (7).

a) El que estd formado por aquellas comunida
des que por diversas causas no gonzan de su autono--
mia; pero que tienen expeditos sus derechos de goce,
que ejercitan en forma indirecta, pues de esta mane-
ra gozan su representacidn.

b) Y el gque componen las entidades soberanas
que no se pueden considerar como Estados propiamente
pero participan de la vida de la comunidad interna--
cional y se gobiernan en forma totalmente autdnoma.

Ademds de que todo lo anterior demuestra que
estas construcciones juridicas estén destinadas a la
formacién de nuevos sujetos de Derecho Internacional,
también queda de manifiesto que el derecho de los --
pueblos a disponer de si mismos, encuentra aqui, - -
aunque sea de una manera limitada, su expresidn en -~

(7)Y .-NUREZ ESCALANTE, Roberto. Compendio de Derecho-

Internacional PGblico. Pags.258 y 266. Editorial.

Orion. México, 1970.
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las estipulaciones convencionales.
B} EL CONSENTIMIENTO.

Los Tratados Internacionales, tal como hemos
visto en el capitulo anterior y conforme al princi--
pio "ex consensu advenit vinculum", tienen su punto-
central o eje de apoyo, en el consentimiento de las-
partes que lo celebran.

Todo tratado internacional -al igual que la-
generalidad de los conveniocs-, presuponen el consen-
timiento de las partes, con una finalidad determina-
da.

De esta manera, podemos considerar que mien-
tras no se manifieste el consentimiento de las par--
tes, en un tratado internacional, no puede hablarse-
de la existencia del mismo.

El tratado tambié&n puede ser, no vilido, si-
el consentimiento de algunas de las partes se ha ma-
nifestado bajo algfin vicio juridico, pero esto lo --
analizaremos mas adelante, al igual que la forma o -
manera como puede manifestarse el consentimiento pa-
ra la celebracidn de los convenios de caracter inter
nacional.

En el inciso anterior, nos ocupamos de quie-
nes pueden considerarse partes en el tratado. Ahora-~
veremos de gué Organos internos se valen para mani--
festar su consentimiento en la celebracidn del conve
nio juridico internacional. -

1) Los Estados, establecen en sus propias --
constituciones, qué drganos son los competentes para
ejercer el "Jus Representationis”.

A manera de ejemplo sefialamos nuestra Ley ==
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Fundamental, que en esta materia dispone en su arti-
culo 89: "Las facultades y obligaciones del Presiden
te son las siguientes:"

Fraccidn X.: "Dirigir las negociaciones di--
plomaticas vy celebrar tratados con potencias extran-
jeras, sometiéndolas a la ratificacidn del Congreso-
Federal" (8).

2} Las organizaciones internacionales, con--
temporéaneas, qenera3mente establecen en sus propiosg-
astatutos, gué organos son los componentes para cele
brar acuerdos tendientes a la consecusidn de sus f£i-
nalidades,

La Carta de las Naciones Unidas en su Capitu
lo ¥, articulo 63, parrafo I, senala que "El Consejo
Econdmico y q001al podra concertar con cualqguiera de
los organismos especializados.... acuerdos por medio
de los cuales se establezcan las condiciones en que-
dichos organismos habrén de vincularse con la organi
zacifn., Tales acuerdos estardn sujetos a la aproba~=
cién de la Asamblea General" (9).

Por su parte, la Organizacidn de los Estados
Americanos, incluye en su Estatuto Constituyente, --
el articulo 53, con disposiciones en las que se Fa--
culta a el Consejo:

"... ¢) Celebrar acuerdos o arreglos con los
organismos especializados Interamericanos para detex
minar las relaciones que deben existir entre el res-~
pectivo organismo y la organizacidn:"

(B8} . ~CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS ME-
XICANOS. Texto tomado de: Mexicano &sta es tu -
Constitucibén. Pp. 233 y 254. Ed. Cémara de Dipu
tados del H. Congreso de la Unibn. 1968.

(9) .-CUSHMAN Coyle, David. Opus Cit. P&ag. 316.
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[}

d) Celebrar acuerdos o arreglos especiales
de cooperacién con otros organismos americanos de re
conocida autoridad internacional® (10).

Pero no sbdlo de este medio, se sefiala qué d6r
gano es el componente para manifestar el consenti- =
miento de las organizaciones internacionales, en la-
celebracidén de acuerdos de caricter internacional. -
Nos dice Lachs (1l), gue en el Consejo de Europa se-
ha dado el caso que su propio comité€ de ministros to
md la decisidn, de celebrar, a nombre de la organiza
cidn, acuerdos relativos a la competencia de esta 4Gl
tima. De esta manera, el citado Consejo de Europa ha
celebrado tratados con: La Organizacidn Internacio--
nal del Trabajo, Organizacidn Mundial de la Salud, -
Organizacidn para la Educacién, la Ciencia y la Cul-
tura y la Organizacidn de las Naciones Unidas para -
la Alimentacién y la Agricultura.

3} En cuanto a los Cuasi-Estados, debe de --
verse, primordialmente su situacidn juridica concre-
ta en el a@mbito internacional. Asi encontramos que -
el Vaticano celebra de manera auténoma, acuerdos con
los paises en que se admite la religidén catblica. En
cambio, el otro tipo de cuasi Estados, generalmente-
no participa en la celebracidn de un tratado interna
cional, sino m&s bien, se les incorpora una vez gue-
éstos se han celebrado, por lo tanto, no tienen opor
tunidad de manifestar su consentimiento en la crea--
cibn; pero si influyen en la consecusidn de las fina
lidades del acuerdo.

4} Loz Territorios Fideicomitidos, también -
sblo se les incorpora, por medio de la "autoridad en
cargada de la administracién", a los tratados ya ce~
lebrados por otros Estados Autdnomos.

{10).-Carta de la Organizacidn de los Estados Ameri-
canos. México en la IX Conferencia Internacio-
nal Americana. P&g. 422. Secretaria de Relacio
nes Exteriores. Mé&xico, 1948.

(11).-LACHS, Manfred. Opus Cit. P. 49.
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La Convencidn de Viena, por su parte, en su-
Articulo 11, referido en forma concreta a las "For--
mas de Manifestacidn del Consentimiento en. Obligarse.
por un tratado(l2).dispone "El consentimiento de un-
Estado en obligarse por un tratado podrd manifestar-
se mediante la firma, el canje de instrumentos que -
constituyan un tratado, la ratificacidn, la acepta--
cibén, la aprobacidn o la adhesidn, o en cualquier --
otra forma".

En el citado precepto, se observa que para--
considerar que se ha manifestado el consentimiento -
en la celebracidn de un tratado, se debe realizar al
glin acto plenamente previsto por los signatarios del
acuerdo juridico internacional.

D) EL OBJETO.

La técnica juridica aplicada a los tratados-
identifica al objeto con el contenido de los mismos,
por &sto se admite comlnmente que los tratados inter
nacionales, como en general, cualquier contrato, sé-
"lo obligan juridicamente, si su contenido es licito,
Es, pues, una exigencia esencial para su validez.

En principio los Estados son libres de con--
certar tratados con otros Estados sobre cualquier ob
jeto, tales acuerdos, sin embargo, han de atenerse a
los principios del Derecho Internacional comin. Se -
considera gue un tratado carece de fuerza obligato--
ria si se encuentra que es:

1) Contrario a una norma de Derecho Interna—
cional positivo.

{12) .- CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL -~
DERECHO DE LOS TRATADOS.
Opus Cit. P&ag. 314,
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2) Naturalmente imposible, o
3) Estd moralmente prohibido.

Antes de concretizar cada uno de los anterio
res presupuestos, debemos consignar que en esta mate
ria un tanto compleja, hemos seguido las ideas de Al
fred Verdross (13).

1) El primero de los presupuestos descritos,
puede ejemplificarse con un tratado por el que los -
Estados se comprometiesen a exclulr a terceros Esta-
dos del uso de alta mar en tiempo de paz. Claro, es-
to estarfa, notablementé contraviniendo el princi--
pio de la libertad de los mares.

2) El caso de la imposibilidad natural de --
ejecutar un tratado, se darfa, por ejemplo, si un Es
tado se obligara a entregar una persona que ya no vi
ve en el pais obligado a la entrega, © que hubiere =
fallecido antes de la firma del tratado.

3) Actualmente es inadmisible toda obliga- -
cibn juridica contraria a la Moral del mundo, nos di
ce el autor cuyo concepto hemos seguido en este tema.
La concepcidn de que se congidera inadmisgible toda -
obligacidn juridica internacional, que se oponga a -
la moral del mundo, se ve confirmada por los princi-
pios generales de Derecho, por cuanto todos los Esta
dos civilizados declaran no obligatorios los acuer--
dos inmorales.

Ejemplo de ello es el Tratado de Londres de-
8 de Agosto de 1954, sobre el castigo de los princi-
pales criminales de guerra, que califica la realiza-
¢ibén de actos inhumanos como contrario al Derecho In
ternacional. Confirmado asi que no puede ser obliga=
torio un tratado por el que las partes se comprome--

{13).- VERDROSS, Alfred. Opus Cit. Pags. 142 y 143,
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tieran a llevar a cabo una accidn inhumana. Y confor
me a lo gque afirma Verdross (14), respecto a que el-
Derecho Internacional no puede tener otro objeto que
la convivencia racional y honesta de sus miembros, -
nosotros consideramos que por medio de tratados cele
brados con apego estricto a los principios generales
de derecho, se logra esta finalidad, creando también
Derecho Internacional Objetivo, independientemente -
que también crea obligaciones reciprocas entre las -
partes que lo celebran.

D) LA FORMA.

1) Evoluciétn de las formalidades en el Trata
do.

El propio contenido del tema nos obliga a —--
ocuparnos un poco de la misma Historia de los Trata-
"dos, y con referencia a ello, Lachs (15), nos dice -
que durante muchos siglos la firma de los acuerdos =~
internacionales se vid acompanada de ceremonias reli
giosas. Asi, nos describe que los Hititas tomaban a-
los dioses por testigos en la celebracidn de los tra
tados, &stos se lefan varias veces delante del rey y
del pueblo, depositandolos luego en el templo de la-
divinidad principal, la Diosa del Sol: Arinna.

En el antiguo Egipto invocaban a una gran canti
dad de dioses y depositaban los tratados firmados por
juramentos, en los templos.

La confederacibn de las antiguas ciudades -~
Griegas, cuyos delegados se reunian en Delfos, pedian
el auxilio de Apolo, Artemisa, Atdn y Atenea.

Roma evocaba a Jlpiter Lapis, jurando por --
Marte en el Monte Quirinal. Por su parte Cartago (Afri

(14).- Loc. Cit.
(15) .- LACHS, Manfred. Idem. Pp. 19 y Ss.
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ca Romana), también juraba por los dioses de sus pa-
dres.

En cambio en Africa Occidental, tenian el ri
tual de que los signatarios del tratado, sosteniendo
una piedra en la mano, se amenazaban reciprocamente-
con el posible castigo del cielo y en caso de incum-
plimiento, esta ceremonia la realizaban bajo la vigi
lancia del Dios protector de las Alianzas.

Todavia el Tratado Franco-Suizo de 1777, fue
celebrado con una ceremonia en la Catedral de Soleu-
re.

La técnica de los tratados fue evolucionando,
por el inmenso aumento del nfimero de tratados. Esto-
realzd la necesidad de adoptar y fijar ciertos prin-
cipios con la finalidad de garantizar la seguridad -
de las relaciones internacionales. El resultado de -
todo esto fue que se fortalecieron los rigores con--
cernientes a la forma escrita.

2) Caracteristicas en las formalidades y pro
cedimientos de conclusién en el Tratado -
Internacional.

Del Tratado Internacional se puede decir, al
igual que en Derecho Interno se ha dicho de la ley,-
que es un acto juridico formal, y que sbélo se perfec
ciona mediante el empleo de un determinado procedi-=
miento regulado por el uso.

Conforme lo anterior, observa Rousseau, que-
en la &poca contemporénea: "Los Tratados constan ---
siempre en un documento escrito, ya que la forma de-
acuerdos verbales, salvo raras excepciones, ha desa-
parecido casi completamente en la actualidad" (16).

116) .- ROUSSEAU, Charles. Opus Cit. P. 14,
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En virtud del ambito de validez, el tratado-
internacional, es un acto mixto, pues ademis de sur=~
tir efectos, en las relaciones de los Estados, tam--
bién afectan el Derecho Interno de cada una de lag -~
partes signatarias.

En cuanto a la determinacién de cuidles brga-
nos son los competentes para elaborar los tratados,-
ya hemos afirmado que depende exclusivamente de los-
que senale el derecho interno de cada parte signata-~
ria, sin ignorar la existencia de partidarios de la~
determinacibn internacional.

Esta tendencia la vemos manifestada en el -~
Articulo 7 de la Convencidén de Viena, que con el Ti-
tulo de "Plenos Poderes”, considera:

“l. Para la adopcién o la autenticacidn del-
texto de un tratado o para manifestar el consenti- -
miento del Estado en obligarse por un tratado, se --
considerara que una persona represente a un Estado:"

" a} Si presenta los adecuados plenos pode--

res, o,"

" b) Si se deduce de la pr&ctica seguida por
los Estados interesados o de otras circunstancias, -
que la intencifn de esos Estados ha sido considerar-
a esa persona representante del Estado para esos - -
efectos y prescindir de la presentacidén de plenos po
deres."

" 2, En virtud de sus funciones y sin tener-
que presentar plenos poderes, se considerard que re-
presentan a su Estado:"

" a) Los Jefes de Estado, Jefes de Gobierno-
v Ministros de Relaciones Exteriores, para la ejecu-
cién de todos los actos relativos a la celebracién -
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de un tratado."

" b) Los jefes de misidn diplom&tica, para -
la adopcidn del texto de un tratado entre el Estado-
acreditante y el Estado ante el cual se encuentran -~
acreditados;

" ¢) Los representantes acreditados por los-
Estados ante una conferencia internacional o ante -~
una oryganizacidn internacional o uno de sus drganos,
para la adopcibn del texto de un tratado en tal con-
ferencia, organizacidn u drgano" (17).

La realidad es que por la carencia de normas
de Derecho Internacional aplicable, es el Derecho In
terno de cada Estado el que sefiala por medio de sus—
constituciones, qué brganos son los competentes, pa-
ra la conclusidn de tratados.

La préctica tradicional en la conclusidén de-
los Tratados, sefiala varias etapas que se resumen en:
la Negociacibn, la Firma y Ratificacidn.

I. La forma como se desarrolla la negocia- -
cibn, difiere seglin sea:

a) Un Tratado Bilateral, en el que la nego--
ciacibn se desarrolla entre las cancillerias intere-
sadas, o sea entre el ministro de asuntos exteriores
de un Estado y el agente diplom&tico de otro Estado,

b) De un Tratado Colectivo, que se elabora -
en el seno de un congreso o conferencia. Considera -
el autor nmulticitado que: "Generalmente los tratados
son negociados por via diplomitica o por agentes téc
nicos (plenlpotenc1arlos), provistos de los poderes-
necesarios (plenos poderes), los plenos poderes son-

(1&).- CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL -
DERECHO DE LOS TRATADOS. Idem.
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un tftulo escritc (plenipotencia) que, en principio,
emana del Jefe del Estado y cuyo contenido se reduce
a una autorizacidn para negocios y conclufr. Frecuen
temente se incluyen la promesa de ratificar, por lo-
que se considera que el empleo de esta foérmula defec
tusa, siqgue siendo clausula de estilo, ya que siem—-
pre se reserva la ulterior ratificacidn del tratado-
por el Jefe del Estado". (18).

Por lo que se refiere a la verificacidn de -~
los plenos poderes, se ha producido una notable evo-
lucidn, la que podemos apreciar en el Articulo 7o0. -~
de la Convencidn de Viena, misma gue consignamos en-
pérrafos anteriores.

La sustitucidn de su intercambio de depbsito
por deducciones précticas, refleja una transforma- -
cidn que ha afectado a la funcién misma de los ple--
nos poderes; antes elemento esencial para la validez
del tratado, y en la actualidad, mera expresidn con-
creta del titulo gue posee el negociador. Es decir,-
de su aptitud para representar validamente el Estado
que participa en la negociacidn.

IT.- La Firma.- Esta etapa del procedimiento
en estudio, se inicia con la eleccidén del idioma.

La eleccidn del idioma que ha de emplearse--
en las negociaciones internacionales, ha creado du--
rante largos anos, numerosas dificultades, ya que la
cuestibn se hallaba complicada con la presencia de -
consideraciones politicas, origen de interminables -
controversias.

En la actualidad el problema se resuelve del
siguiente modo:

a) Los Estados usan la misma lengua,

b) Los Estados utilizan idiomas diferentes,-
(18) .- ROUSSEAU, Charles. Loc. Cit.
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en este caso, se busca una solucidn préctica, cuya -
manifestacidn se presenta de varias maneras:

1) Redactar el tratado en un solo idioma.

2) Utilizar dos o mas idiomas con preponde—-
rancia de una sola versidn.

3) Empleo de tantos idiomas como Estados con
tratantes tal y como lo dispone en su articulo 111,~
la Carta de la Organizacidn de las Naciones Unidas,

La Convencidn de Viena no ignord este proble
ma, y al respecto, estableci6 soluciones té&cnicas ju
ridicas, consignando:

"Articulo 33.- Interpretacidn de tratados au
ténticados en dos o mis idiomas.

"1, Cuando un tratado haya sido autenticado-
en dos o més idiomas, el texto hari igualmente fe en
cada dioma, a menos gue el tratado disponga o las --
partes convengan que en caso de discrepancia, preva-
lecerd uno de los textos”.

"2. Una versidn del tratado en idioma distin
to de aqu&l en gue haya sido autenticado el texto, -
seri considerada como texto auténtico Unicamente si
el tratado asi lo dispone o las partes asi lo convie

nen".

"3. Se presumird que los té&rminos del trata-
do tienen en cada texto auténtico igual sentido"

"4, Salvo en el caso en gue prevalezca un --
texto determinado conforme a lo previsto en el pérra
fo 1, cuando la comparacidén de los textos auténticos
revele una diferencia de sentido gque no puede resol-
verse con la aplicacidn de los articulos 31 y 32, se
adoptarad el sentido que mejor concilie esos textos,-
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en este caso, se busca una solucidn priactica, cuya -
manifestacidn se presenta de varias maneras:

1} Redactar el tratado en un solo idioma.

2) Utilizar dos o mds idiomas con preponde--
rancia de una sola versidn.

3) Emplec de tantos idiomas como Estados con
tratantes tal y como lo dispone en su articuleo 111,-
la Carta de la Organizacibn de las Naciones Unidas.

La Convencitn de Viena no ignord este proble
ma, ¥y al respecto, establecif soluciones técnicas ju

ridicas, consignando:

"Articulo 33.- Interpretaci6n de tratados au
teénticados en dos o més idiomas.

"1. Cuando un tratado haya sido autenticado-
en dos o més idiomas, el texto harid igualmente fe en
cada dioma, a menos gque el tratado disponga o las --—
partes convengan que en caso de discrepancia, preva-
leceré uno de los textos"

"2. Una versibén del tratado en idioma distin
to de agquél en que haya sido autenticado el texto, -
sexri considerada como texto auténtico Unicamente si
el tratado asi lo dispone o las partes asi lo convie

nen".

"3, Se presumird que los t&rminos del trata-
do tienen en cada texto auténtico igual sentido"

"4, Salvo en el caso en gue prevalezca un --
texto determinado conforme a lo previsto en el parra
fo 1, cuando la comparacidn de los textos auténticos
revele una diferencia de sentido que no puede resol-
verse con la aplicacidn de los articulos 31 y 32, se
adoptard el sentido que mejor concilie esos textos,-
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habida cuenta del objeto y del fin del tratado" (19).

Se firma el tratado despué€s de redactado; pe
ro no siempre se hace de manera inmediata, ya que en
la actualidad se acostumbra intercalar otra formali-
dad, la firma abreviada de los plenipotenciarios, =--
gue ponen sus iniciales., De esta manera el tratado -
gueda ruhricado en espera de la confirmacibn.

El acto de la Firma es de gran trascendencia
en el campo de los tratados internacionales, esto ~--
queda precisado expresamente en la Convencifn de Vie
na, al exponer con respecto a la materia:

"Articulo 12.- Consentimiento en obligarse -
por un tratado manifestado mediante la firma.

"i. El consentimiento de un Estado en obli--
garse por un tratado, se manifestard mediante la fir
ma de su representante:

" a) Cuando el tratado disponga que la firma
tendrd ese efecto;

" b) Cuando conste de otro modo que los Esta

dos negociadores han convenido que la firma tenga --
ese efecto, ©

" ¢) Cuando la intencibn del Estado de dar -
ege efecto a la firma se desprenda de los plenos po-
deres de su representante o se haya manifestado du-~-
rante la negociacibn. :

" 2. Para los efectos del pé&rrafo 1:

" a) La ribrica de un texto equivaldri a la-

(197 .- CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE»DERE“
CHOS DE TRATADOS. Opus Cit. P&g.-318.
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firma del tratado cuando conste que los Estados nego
ciadores asi lo han convenido;

") La firma ad referendum de un tratado --
por un representante equivaldrd a la firma definiti-
va del tratado si su Estado lo conf4irma" (20).

III. La Ratificacibén.- Es el régimen juridi-
co por medio del cual se confirma la aceptacidn y va
lidez de un tratado, basado en un principio fundamen
tal: la autoridad competente para ratificar un trata
do estd determinado por el Derecho Piblico interno -
del Estado interesado.

La préctica internacional contemporanea es -
muy clara a este respecto y en los propios tratados-
colectivos, con escasas diferencias de forma, se -~ -
afirma el principio de que la ratificacidn se reali-
zard de acuerdo con los procedimientos constituciona
les vigentes en cada uno de los Estados signatarios.

En congrucneia a lo expuesto, cabe sehalar -
que nuestra Constitucitn Politica hace referencia al
procedimiento de la conclusidn de los tratados inter
nacionales, en los articulos 89, 76 y 133 (21). El-
articuloc 89, le otorga al Pres;dente de la Repfiblica
la facultad de dirigir y celiebrar tratados de caréc-
ter internacional, con la obligacién de someterlos a
la ratificacitn del Congreso Federal. El Senado de -
la Repliblica, conforme a lo que dispone el articulo-
76, es el drgano encargado, expresamente, de la apro

bacibén de los tratados y convenciones, que celebre -

el Presidente de la Repfiblica.

La ratificacidén de un tratado es también pa-
ra la Convencién de Viena, otra forma por la que el-
Estado manfiesta su consentimiento de obligarse en -
un tratado internacional, asi vemos que el articulo-
(20) .~ Opus Cit. P&g.314 y 315.

(21) .~ CONSTITUCION POLITICA DE LOS EDOS. UNIDOS ME-
XICANOS. Opus Cit.Pp.209,210,211,233,234,237
y 341.
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14, parrafo 1, de dicho documento prevee:

"1, E1 Consentimiento de un Estado en obli--
garse por un tratado, se manifestari mediante la ra-
tificacibn;

" a) Cuando el tratado disponga que tal con-
sentimiento debe manifestarse mediante la ratifica——
cidn;

" b) Cuando conste de otro modo que los Esta
dos negociadores han convenido que se exija la rati=
ficacidn;

" ¢) Cuando el representante del Estado haya
firmado el tratado a reserva de ratificacidn, o

" d) Cuando la intencidn del Estado de fir--
mar el tratado a reserva de ratificacibn se despren-
da de los plenos poderes de su representante, o se =~
haya manifestado durante la negociacidn" (22).

IV.~ La Jerarquia Juridica de las negociacio
nes internacionales que han cumplido con los requisi
tos sefialados en los preceptos antes citados, se pre
cisa en el articulo 133, mismo que dispone que "Esta
constitucidn, las leyes del Congreso de la Unidn que
emanen de ella y todos los tratados que estén de - -
acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren -
por el Presidente de la Repliblica, con aprobacién --
del Senado, seran la Ley Suprema de toda la Unibn...
... (23).

(22) .-CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE
RECHO DE LOS TRATADOS. Loc. Cit. .

(23) .~CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS ME
XICANOS. Idem. P&gs. 341 y 342.
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V.- El Registrdwae los Tratados.

Woodrow Wilson, habia expresado en los 14 —-
puntos, gue ya no habria mds pactos secretos y que--
abolirfa la tortuosa diplomacia que no fuese abierta,
porque ello habia sido factor de desagrado general -
(Punto NGm. 1 del mensaje de 8 de Enero de 1918). -~
Por ello, en el Pacto de la Sociedad de las Naciones
se incluy®d una disposicibn, el articulo 18, que esta
blecia la obligacibn de registrar en la Secretaria -
General y de publicar los pactos llevados a efecto -
entre miembros de la Liga, o entre un miembro y otro
Estado, bajo la pena de que no se consideraba obliga
torio tal tratado por falta de registro..." (24), --
nos dice Sepfilveda sobre el origen del requisito de-
registrar los tratados internacionales.

En esta materia, la Carta de Las Nacioneg ~--
Unidas, en el capitulo XVI, referido a disposiciones
varias, articulo 102, dispone "Todo tratado y todo =
acuerdo internacional concertado por cualesquiera --
miembros de las Naciones Unidas después de entrar en
vigor esta carta, seran registrados en la Secretaria
y publicados por ésta a la mayor brevedad posible”.

"Ninguna de las partes en un tratado o acuer
do internacional que no haya sido registrado confor-
me a las disposiciones del parrafo 1 de este articu-
lo, podrd invocar dicho tratado o acuerdo ante drga-
no alguno de las Naciones Unidas" (25).

En plena coherencia con la Carta de la Orga-
nizacibn de las Naciones Unidas, observamos lo que =~
sobre el tema sefiala la Convencidn de Viena, princi-
palmente en el pérrafo 1 de su articulo 80, titula--

(25) .—CARTA DE LAS NACIONES UNIDAS. Texto tomado de:
Sepilveda, César. Opus Cit. P&g. 118.
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do: "Registro y Publicacidn de los Tratados" (26). -
Indica que los tratados después de su entrada en vi-
gox, se transmitir@n a la Secretaria de las Naciones
Unidas para su registro o archivo e inscripcibn, se-
glin el caso, y para su publicacién.

Aqui se ve claramente que la condicibn de re
gistrar un tratado, aunque sea sblo para el acto de-
su invocacidén, no por ello deja de ser una formali--
dad exigible en el procedimiento de la conclusibn de
los tratados, independientemente que la omisién no =
cause su nulidad.

Lo anterior, pone de manifiesto gque la forma
escrita es incuestionablemente rigorosa, al grado de
considerar al negocio juridico internacional come so
lemne. -

La tendencia actual préctica en materia de -
convenios de esta naturaleza, afirma Lachs (27), se-
orienta hacia la renuncia de numerosos elementos ca-
racteristicos de la forma solemne y a simplificar al
procedimiento de elaboracidn. Esto ha sido manifies=-
tamente notable en el desarrollo de un tipe particu-
lar de acuerdos internacionales, principalmente en -
los que existe algln interé&s de carlcter politico.

E) LICITUD EN LOS TRATADOS.

En el capitulo en que se analizd el acto ju-
ridico, conceptuamos a contrario sensu la idea de 1i
citud y en la parte correspondiente consignamos que-
un acto deja de ser licito, cuando el mismo es con--
trario a las leyes de orden pfiblico o a las buenas -
costumbres y en forma concreta refiriendo este con--
cepto al campo de los tratados internacionales, no -

(26) .~CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE
RECHO DE TRATADOS. Ibidem. P4g. 325
(27) .~-LACHS, Manfred. Opus Cit.pigs.l1l9 y Ss.
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abundaremos en lo ya afirmado en el apartado corres-
pondiente al objeto de esta figura juridica. Por - -
ello sblo nos limitamos a afirmar que una negocia- -
cidén de cardcter internacional es licito en cuanto -
su contenido sea congruente con las normas de Dere--
cho Internacional General.

F) LOS VICIOS DEL CONSENTIMIENTO.

En este supuesto partimos de la base de que-
el consentimiento se ha dado, pero éste no ha sido -
expresado en circunstancias normales y por lo mismo-
se encuentra viciado. En el orden juridico interno,-
los vicios del consentimiento llevan a la nulidad =--
del contrato. Es necesario ver, con relacibn al dere
cho de los tratados, qué vicios existen y cudl es el
efecto que producen en una obligacién convencional.

Los vicios del consentimiento que tradicio--
nalmente han sido aceptados en el &mbito juridico in
ternacional para llevar a la nulidad de un tratado -
son: el error y el dolo.

ELl Error, se cita frecuentemente con rela- -
cién a la demarcacifn de una linea fronteriza con ma
pa inexacto y el dolo, como participacién de una de=
las partes a través de maquinaciones para 1nducmr en
error a la otra o a las otras partes.

De particular interés es en este punto, el -
caso de la violencia como vicio del consentimiento.-
En el a&mbito interno es uno de los vicios que més ce
losamente se requlan, sin embargo, en el orden 1nter
nacional, tradicionalmente, tanto la doctrina como -
la préctmca se han pronunciado por considerar que la
violencia no puede llevar a la anulacidén de un trata
do. En los tratados de paz -afirman-, se ve en forma
clara, que estando una vez perfecc1onados, ya no pue
de invocarse contra ellos ninguna posibilidad de nu-
lidad.
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En cuanto a este tema, MEndez Silva (28), -~
opina que la violencia opera tanto en forma fisica -
como en forma moral, sin embargo, en ninguno de los-
dos casos hasta ahora, puede llevar a la nulidad, Es
te planteamiento ha hecho sostener a diversos auto--
res que el Derecho Internacional es una estructura -
de poder. De acuerdo con esta posicién el derecho no
es el elemento resultante de esencias puras y abs- -
tractas, sino el resultado de elementos de fuerza; -
en todos los tratados puede apreciarse en una forma-
0 en otra ciertas presiones de los Estados m&s fuer-~
tes a los m8s débiles. Es necesario subrayar que, --
hasta hoy, la violencia no opera como vicio del con-
sentimiento. Se argumenta en favor de esta posicidn-
gque es preferible mantener en vigor los tratados so-
bre los cuales se ha dado violencia, ya que lo con--
trario llevaria a la anulacidén de un gran nimero de-
tratados vy con ello se provocaria el desmoronamiento
de gran cantidad de relaciones juridicas internacio-
nales.

Sin embargo, nos dice el autor antes citado,
existe una evolucidn favorable en lo referente a los
vicios del consentimiento, pues 8stos tienden a am—-
pliarse y a perfeccionarse en su régimen:

"En el caso concreto de la violencia, la ~ -
Asamblea de la Sociedad de las Naciones en su resolu
cifn de 11 de Marzo de 1932,establecid que los miem-
bros de la gociedad estaban obligados a reconocer --
tratados o convenios a los que se hubieran llegadc -
con medios contrarios al Pacto de la Sociedad de las
Naciones o al Pacto Briand-Kellog. En este mismo or-
den de ideas sefiala también el profesor Verdross --
que el Tribunal Militar de Nuremberg, calificd de =--
crimen contra la paz la coaccidn que se ejercid con-
tra el Presidente de Checoeslovaquia, para la firma-
del tratado germano-checc de 31 de marzo de 1939, ba
jo la amenaza de un bombardeo sobre la ciudad de - =
Praga".

(28) .~ MENDEZ Silva, Ricardo. Opus Cit. P. 103.

s kb s g
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"Por filtimo, en donde cristaliza y adquiere-
expresidn concreta este movimiento de la conciencia-
juridico mundial, es en el articulo 2, pirrafo 4 de-
la Carta de las Naciones Unidas, que impone sobre --
los miembros de la Organizacidn la obligacidn de no-
recurrir al uso de la fuerza o de la amenaza, con lo
que se ubica en definitiva a la violencia como ilegi
tima en todos los rincones de la esfera juridica in-
ternacional" (29).

Cabe apuntar que el articulo 2, péarrafo 4 de
la Carta de las Naciones Unidas, al prohibir el uso-
de la fuerza de la amenaza en las relaciones interna
cionales, se refiere finicamente a la fuerza de caric

ter fisico o militar, y que no guedan comprendidas -

las presiones econdmicas, politicas o diplométicas,=-
que son una forma de expresidn de la diplomacia ac--
tual, principalmente en las relaciones existentes en
tre los paises desarrollados y los que se encuentran
en vias de desarrollo o plenamente subdesarrollados.

Pero es indudable que en el Acta Final de la
Conferencia de las Nacilones Unidas sobre el Derecho-
de los Tratados, existe un avance notable en cuanto-
a la prohibicifn de la violencia y a los aspectos co
mo se manifiesta este vicio del consentimiento en el
campo de los convenios juridicos internacionales. El
citado documento incluyd en su declaracidén y resolu-
ciones aprobadas, contenidas en un anexo gue entre -~
otros temas hace mencifn a la "Declaracién Sobre la-
Prohibicibn de la Coaccidn Mllltar, Politica o Econo
mica en la Celebracibn de Tratados", cuyo texto con-
signa bajo los términos siguientes:

"T.a Conferencia de las Naciones Unidas sobre

el Derecho de los Tratados'

"Confirmando el principio de gque todo trata-
do en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido-
por ellas de buena fe",

(29).- Loc. Cit.
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"Reafirmando el Principio de la Igualdad So-
berana de los Estados".

"Convencida de que los Estados deben tener -
plena libertad para la realizacifn de todo acto rela
tivo a la celebracibn de tratados".

"Deplorando el hecho de que en el pasado los
Estados se hayan visto algunas veces forzados a cele
brar tratados ante las presmones ejercidas en diver—
sas formas por otros estados"

"Deseando evitar en lo sucesivo que Estado -
alguno pueda ejercer tales presiones, sea cual fuere
su forma, con motivo de la celebracidn de un tratado?

"l. Condena solemnemente el recurso de la -~-
amenaza o al uso de la presibn en todas sus formas,=-
ya sea militar, politica o econbmica, por un Estado,
con el fin de coaccionar a otro Estado, para que rea
lice un acto relativo a la celebracidn de un tratado
en violacién de los principios de la Igualdad Sobera
na de los Estados y de la Libertad del Consentimien=
to:

"2. Decide que la presente declaracidn forme
parte del Acta Final de la Conferencia de las Nacio-
nes Unidas sobre el derecho de los tratados" (30).

El citado anexo tambi€n consigna el texto de
la:

(30) .~ CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL =~
DERECHO DE LOS TRATADOS. Opus Cit. P. 309.
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"RESOLUCION RELATIVA A LA DECLARACION SOBRE LA
PROHIBICION DE LA COACCION MILITAR, POLITICA O ECONOQ
MICA EN LA CELEBRACION DE TRATADOS".

"La Conferencia de las Naciones Unidas sobre-
el Derecho de 1o0s Tratados"

Habiendo aprobado como parte del Acta Final -
de la Conferencia la declaraicédn sobre la prohibi--—-
cidén de la coaccibn militar, polfitica o econémica en
la celebracibn de tratados"

"l. Pide al Secretario General de las Naciones
Unidas que senale la declaracidn a la atencidn de to
dos los Estados miembros y de los demas Estados par-
ticipantes en la Conferencia asi como de los Brganos
principales de las Naciones Unidas; :

"2. Pide a los Estados miembros que den la ma
yor publicidad y difusién posibles a la Declaracidn™
(31)

Méndez Silva,tambi&n sobre el mismo tema, nos
dice que el proyecto de convencibn sobre derecho de~
los tratados de la Comisidén de Derecho Internacional
contempld los siguientes vicios:

1) El1l error.
2) El dolo.

3) La corrupcidn al representante de un Esta-
do.

3) La violencia misma que se manifiesta por:

(31) Idem. PAg. 310
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a) La coercién sobre el representante del Es-
tado y

b) Por la coercién .a un Estado por amenaza o-
uso de la fuerza.

La Conferencia ebre el Derecho de los Trata--
dos, amplia los aspectos de la materia en estudio, -
en cuanto a su consideracidn en el &mbito juridico -
internacional. Asf vemos que dicho estatuto en los -
articulos 46 a 53 (32),considera como vicios del =---.
consentimiento:

l.~ La violacién a una disposicibén de derecho
interno, concerniente a la competencia para celebrar
tratados. Pero para que pueda ser alegada por un Es-
tado esta violacién como vicio del consentimiento,--
es necesario que la misma sea manifiesta y afecte a-
una norma de importancia fundamental de su Derecho -
Interno.

2.- La inobservancia o la restriccidn especi-
fica de los poderes para representar a un Estado.

Esta inobservancia se podrd considerar como -
vicio del consentimiento,si fue notificada la sefala
da restriccibn en tiempo a los demds Estados negocia
dores.

3.- El Error. La Conferencia sobre el Derecho
de los Tratados establece que para que pueda ser in-
vocado el error como vicio del congsentimiento, si se
refiere a un hecho o situacidén existente al momento-~
de celebrarse el tratado y gue atente contra una ba-
se esencial del propio consentimiento. El error no -
puede ser invocado cuando el Estado que pretende an-

(32) Ibidem. Pag. 320.
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(32) Ibidem. Pag. 320.



100

teponerlo lo hubiere motivado con su conducta o si -
las circunstancias pudieron haber evidenciado en algu
na forma la existencia del error. El errror no puede
llevar a la nulidad del tratado cuando se refiere a-
la redaccibn del mismo.

4.~ El Dolo.-Su significado es inducir a - =~
error a un Estado. Se considerd pertienente presen--
tarlo en forma separada al error por intervenir en -
este vicio, una conducta fraudulenta del Estado, una
serie de maquinaciones por parte del Estado.

5.~La corrupcidn " hecha sobre el representante-
de un Estado.- Méndez Silva considera que: "La impor
tancia de este vicio aumenta en forma considerable -
ante el empuje de la firma como instrumento suficien
te para obligar a un Ekado y como via de perfeccidn—
de un tratado. Cuando existe el conducto de la rati-
ficacidn, el tratado guda sujeto a una Gltima obser-
vacidn por parte del Estado y éste tiene oportunidad
de obligarse o no. En caso de otorgar la ratifica- -
cibn, el vicio original de corrupcidn sobre un repre
sentante se subsana" (33)

6.-~Coaccidén sobre el representante de un Esta
do.

7.— Coaccion sobre un Estado por la amenaza o
el uso de la fuerza.

G) LA NULIDAD Y SUS CONSECUENCIAS EN EL TRATA
DO.

1.~ La Nulidad. Los vicios del consentimiento
que sefialamos con los nfimeros del 1 al 5, producen la
nulidad relativa, afirmando &sto, en virtud de lo -~
que establece el articulo 45 del documento a que nos
estamos refiriendo en esta Gltima parte del tema en-

(33) MENDEZ Silva,Ricardo. Opus Cit. Pag. 104.
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estudio.

Dicho precepto establece que habrd pérdida del
Derecho al alegar unacausa de nulidad, terminacién,=
retiro o suspensidn de la aplicacién de un tratado,-
en los casos gue hemos mencionado, si después de ha-
ber tenido conocimiento de los hechos ese Estado:

"a) Ha convenido expresamente en gue el trata
do es vdlido,permanece en vigor o continda en aplica
cidn, segfin el caso, o.

"b} Se ha comportado de tal manera que debe -
considerarse que ha dado su aquiescen01a a la validez
del tratado o a su contlnua01on en vigor o en aplica
cidn seglin el caso" (34)

El texto de ese precepto nos permite sefialar-
queun tratado que contenga los vicios indicados:

a) Es prescrilitible.

b) S6lo es oponible por los Estados que hayan
participado en su celebracién.

¢) Se puede confirmar expresa o tlcitamente.

En cambio el tratado celebrado con: a) Coac--
cidn sobre el representante de un Estado; b) Coaceidn
sobre un Estado por la amenaza o el uso de la fuerza
v ¢} Que est&@ en oposicidn con una norma imperativa
del Derecho Internacional, en nuestro particular cri
terio, son ilfcitos y por lo tanto se produce la nu~
lidad absoluta.

(34) CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE-
RECHO DE LOS TRATADOS. Opus Cit. P4g. 319.
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2.~ Consecuencias de la Nulidad de un Tratado.
Asf se intitula el Art. 69 de la Convencibn de Viena
sobre el Derecho de Tratados y por lo mismo, es con=-
secuente que consignamos lo que rezan sus 4 parrafos:

"1. Es nulo un tratado cuya nulidad quede de-
terminada en virtud de la presente convencidn. Las =
disposiciones de un tratado nulo carecen de fuerza--
jurfdica. "

“3. 81 no obstante se han ejecutado actos ba
sé&ndose en tal tratado:"

"a) Toda parte podréd exigir de cualquier - --
otra parte que en la medida de lo posible establezca
en sus relaciones mutuas la situacidn que habria - -
existido si no se hubieran ejecutado esos actos;'

"a) Los actos ejecutados de buena fe antes de
que se haya alegado la nulidad no resultarfn ilici--
tos por el sblo hecho de la nulidad del tratado."

"3, En los casos comprendidos en los articu--
los 49, 50, 51 o 52,n0 se aplicarid el parrafo 2 con~
respecto a la parte a la que sean imputables el dolo,
el acto de corrupcibén o la coaccidn. "

"4, En caso de que el Consentimiento de un Es
tado determinado en obligarse pur un tratado multlla
teral esté viciado, las normas precedentes se apllca
rén a las relacmones entre ese Estado y las paries en
el tratado" (35)

Las consecuencias que se producen en el caso-
de gque el tratado sea nulo, porque el mismo estd en-~
oposicibn con una norma imperativa de Derecho Inter-
nacional General, las prevee el articulo 71 del docu
mento antes 01taao en sus incisos a y b del parrafo-
135) idem. Pag. 323.
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l,que a la letra dicen:

"a) Eliminar en lo posible las consecuencias
de todo acto que se haya ejecutado basé&ndose en una-
disposicién que esté en oposicibén con la norma impe-
rativa de derecho internacional general, y: "

"b) Ajustar sus relaciones mutuas a la norma-
imperativa de Derecho Internacional General” (36)

H) LA CAPACIDAD

Para ser sujeto de Derecho Internacional, se-
requiereestar capacitado para realizar actos con con
secuencias juridicas de caréacter internacional.

Siguiendo a Niemeyer (37) la capacidad juridi
ca internacional, se puede apreciar en tres manifes-
taciones del sujeto:

a) La facultad de aparecer como suejto de re-
laciones juridicas internacionales con derechos y de
beres.

b) Facultad de obrar o sea la de realizar ac-
tos de Derecho Internacional.

¢) Pacultad Legislativa, consistente en la po
sibilidad de crear derecho internacional objetivo.

Indudablemente que el Estado, es el sujeto de
Derecho Internacional, que en forma clara y precisa~
posee las tres anteriores facultades, pero no es el-
inico, porque si observamos detenidamente la partici

(36) Loc. Cit.

(37) NIEMEYER, Theodor. Derecho Internacional Pibli=-
co. Trad. de Faustino, Bulle. P4dg. 73 y 74. Co-
leccidn Labor, Biblioteca de Iniciacidén Cultu--
ral, Vol. 60. Edit. Labox, S.A. Barcelona Bue--
nos Alres. 1925.
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pacidn de las organizaciones de carécter internacio-
nal en el &mbito juridico que les corresponde, y aun
que en la medida en que se les ha delegado por sus -
propios creadores, también tienen las facultades an-
tes senaladas.

Por otra parte los Estados semi-Sobeinos y ~--
los Territorios Fideicomitidos, tienen una considera
ble participacién internacional, como ya lo analiza—
mos en el apartado correspondlente a los sujetos de-
Derecho Internacional. Esta participacifén nosotros--
s6lo la vemos relativamente limitada en lo que se re
fierea la facultad de realizar actos de Derecho In-=
ternacional por si mismos. Limitacidn que es inheren
te y explicable por la propia circunstancia de que -
su personalidad internacional se encuentra en gesta-
¢idn.

Pero en el &mbito juridico internacional, el=-
aspecto de la capacidad para celebrar acuerdos inter
nacionales, han existido intentos més ambiciosos, en
cuanhto se ha pretendido atribuir esta facultad a Es-
tados miembros de un Estado Federal. Esto lo encon--
tramos en el examen que la comisidn plenaria realizd
del proyecto de articulos sobre el Derecho de los --
Tratados. "

En el proyecto que aprobS la comisién de Dere
cho Internacional en el décimo octavo periodo de se-
siones, reza asi:

"Artfculo 5o0. Capacidad de los Estados para’
celebrar tratados:"

"l.- Todo Estado tiene capacidad para cele- -
brar tratados."

“2,- Los Estados miembros de una Unién Fede=--
ral podr&n tener capacidad para celebrar tratados si
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esa capacidad estd admitida por la Constitucibn Fe--
deral y dentro de los limites indicados en &st§" —--
(38).

En 21 an&dlisis de este articulo, vemos gue en
el parrafo 1, se incluye el principio general de que
todo Estado tiene capacidad para celebrar tratados -
internacionales,

Pero lo més interesante lo vemos en el parra-
fo 2 del articulo que se analiza, pues encontramos--
que se refiere a los Estados componentes de una Fede
racidn, otorgindoles la facultad de celebrar trata-—
dos Lnterna01onales, con la condicién de que la Cong
titucidn Federal lo permita. Por lo general, tal y -
como estl establecido en nuestro sistema juridico, -
s8lo la representacidén federal tiene capacidad para-
celebrar tratados en el dmbito juridico internacio--
nal, pero a decir verdad en esta materia, no existe~
una norma que impida dar, a los Estados componentes-
de la Federacidn la facultad de celebrar tratados -
con terceros Estados.

ELl problema que surgiria, habria de ser, el -
_ de diferenciar si la entidad que forma parte de una-
Federacidn celebra el tratado como organo del Estado
Federal o por propia autoridad, pero ésto lo resolve
rfa incuestionablemente la Constitucién Federal, al-
sefialar la distribucibén de competencias entre sus 8r
ganos y la atribucidn de facultades entre los compo-
nentes del Pacto Federal.

En el primer periodo de sesiones de la Conven
cién de Viena, realizado en 1968 (39), se expuso a -
debate el articulo en cuestidn.

(38) Opus Cit. Pag. 7.
(39) Opus Cit. Pdgs. de la 126 a la 128
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México, apoyado por Malasia, considerd que de
bia suprimirse todo el texto del articulo. Proposi-—
cidn que ho prosperd, a pesar de que se realizaron -
votaciones nominales sobre si se suprimia el pirrafo
l,el pérrafo 2 o el articulo en su totalidad.

De esta manera la Comisidn Plenaria recomendd
a la Conferencia el texto consignado del articulo 5o.
para gue se incluyera en la Convencibn sobre el Dere
cho de los Tratados.

Pero tampoco dicho articulo quedd en definiti
va, puesto que en la Convencidén de Viena, celebrada~
en 1969, el articulado definitivo que adoptd, quedd
incluido en el texto consignado en el articulo 60.--
"capacidad de los Estados para celebrar Tratados"..

"Todo Estado tiene capacidad para celebrar ~--
tratados" (40)

Este precepto quedd incluido en la parte II;-
seccidn 1, que se refiere a la celebracibn y entrada
en vigor de los tratados, del poryecto aprobado en -
la Convencidn de Viena sobre el Derecho de los trata

dos de 1969,

I) MODALIDADES EN EL TRATADO

Como figura gque tiene sus propias caracteris-
ticas, encontramos que ademds del término, modo y --

condicidn, modalidades aplicables al acto juridico -
en general, el tratado también tiene otra modalidad~

perfectamente configurada y de comln préactica en su-
elaboracién juridica.

Esta modalidad propia de la Convencidén Inter-
nacional, la observamos en la reserva, en cuya defi-

"7i0) Ob. Cit. p&g. 314."
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nicién vemos que es una limitacidn a los efectos del
tratado. Siguiendo a GOmez Robledo, definimos a esta
configuracién juridica como:

"Una declaracibn hecha por un Estado, en el -
momento de firmar, ratificar o adeherirse auntratado,
por la cual anula o restringe el efecto de alguna de
sus clédusulas en lo que concierne a las relaciones -
de dicho Estado con los otros Estados que pueden ser
partes en el tratado" (41)

En la definicidn que consignamos de esta moda
lidad propia del Tratado Internacional, hace mencibn
al momento en gue se puede incluir en el tratado. =--
Planteamiento que también resuelve la Convencidn de-
Viena sobre el Derecho de los Tratados en su articu-
lo 19 en el que establece que un Estado podrad formu--
lar una reserva en el momento de firmar, ratificar,
aceptar o aprobar un tratado o de adherirse al mis--
mo,a excepcidn de que:

‘ "a) Que la reserva esté prohibida por el tra-
tado, '

"b) Que el tratado disponga gqua Gnicamente --
pueden hacersedeterminadas reservas, entre las cua--
le no figure la reserva de que se trate, o"

"c) gue en los casos no previstos en los apar
tados a y b, la reserva sea incompatible con el obje
to y fin del tratado" (42)

(41) GOMEZ Robledo,Antonio. Las Reservas en los Tra-
tados Multilaterales. Revista de la Facultad de
Derecho. Temo VII.Enero=~Junio, 1957. Nfims, 25 y-
26. Pags.de la 12 a la 14.

(42) CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE~
RECHO DE LOS TRATADOS. Opus Cit. P&g. 315.
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GOmez Robledo hace un anflisis tedrico sobre-
el concepto de la reserva en el tratado internacio--
nal y considera que esta es negatoria o restrictiva-
de una de las clausulas del tratado y que por excep-
cifntambién se encuentralareserva extensiva, por me
dio de la cual una de las partes "se reserva" la fa-
cultad de ir méds alléd de las obligaciones estipula--
das en el tratado. Observa el autor citado que una--
declaracibn semejante, que por lo demis ocurre muy--
rara vez, significa en redlidad gque el Estado que -~
la formula asume unilateralmente compromisos mig —--
onerosos que los estipulados en el tratado.

La reserva, una vez admitida, nulifica o res-
tringe la relacibn contractual entre el Estado que -
hace la reserva y los demds Estados que sean partes-
en el tratado. Esto implica en realidad dos princi--—
pios que se conocen en la doctrina como el de la Re~
latividad y el de la Reciprocidad de las Reservas, -
cuyo autor que seguimos analiza de la siguiente ma-
nera:

“El principio de la realtividad ha sido con--
sagrado de manera expresa en la Convencibn sobre los
Tratados,suscrita en la Habana el 20 de febrero de -
1928, cuyo articulo sexto expone que en los tratados
internacionales celebrados entre diversos Estados, la
reserva hecha por uno de ellos en el acto de ratifi-
cacibén afecta solamente la aplicacién de la cliusula
respectiva en las relaciones de.los demds Estados =--
contratantes con el Estado que hace la reserva. Segln
advierte con toda razén Podestd Costa... esta estipu
lacién enuncia una verdad, pero incompleta, puesto--
que se limita a la reserva hecha en el acto de la ra
tificacibn. Ahora bien,como dice el citado jurista -
argentino, la reserva no cambia de naturaleza al for
mularse en cualquiera de los momentos en el proceso-
de elaboracidn de un tratado; y el principio de la -~
relatividad opera del mismo modo cuando la reserva
es formulada en el momento de firmar el tratado, de-
ratificarlo o de adherirse a &l. Por Gltimo el corola
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rio necesario de esta principio es el de que el tra-
tado continfia en los mismos términos que fue origina
riamente estipulado entre los Estados que no han for
mulado reservas: para ellos sigue siendo un todo in-
diviso"

"El principio de la reciprocidad, por su par-
te, significa que el Estado gque ha acpetado la reser
va puede a su vez invocar a su favor los beneficios-
que derivan de la reserva, en condiciones de comple-
ta igualdad con el Estado que la ha foraulado. Sdlo-
por convenio expreso puede la recirpocidad sufrir ex
cepciones en cirtos casos, como el que se cita de -~
las llamadas reservas de carlcter colonial, por las-
cuales ciertos Estados excluyen de la aplicacidn de
un tratado a sus colonias o portectorados. La deroga
cidn del principio es, sin embargo, mis aparente que
real, pues si bien no existe en tales casos una reci
procidad de hechos en favor de los Estados que no pe
seen tales territorios,nada impide que al adgquirir--
los puedan autom&tlcamente invocar dicha reclpr001——
dad. En Derecho, _por lo menos, el principio no pare-
ce tener excepcidn alguna, salvo, por supuesto, esti
pulacién en contrario”

"Unicamente con relacibén a las llamadas reser
vas extensivas en el sentido gque atribuimos a esta -
expresidbn, deja de operar la reciprocidad. Si, en -~
efecto hubiera de operar en estos casos, estarfan =--
obligadas las deméds partes a prestaciones suplementa
rias a las estipuladas en el tratado, y andlogas a -
las que voluntariamente y a titulo gratuito ha mani-
festado guerer efectuar el Estado que formula la re-
serva extensiva, situacidn que serfa a todas luces -
injusta. Si examinamos bien estos casos que hemos di
cho, son excepcmonales, en realidad no hay en ellos—
derogacibn al principic de reciprocidad, pues no se-
trata sino de una declaracidn que sdlo por analdgia-
puede llamarse reserva, es decir, de un ofrecimiento
enteramente gratuito por parte de un Estado para apli
car en su territorio medidas mis amplias o generosas
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que aguellas estipuladas en el tratado. Su intencién
no ha sido evidentamente inducir a los dem8s contra-
tantes a una conducta semejante, y por demés, segfin-
se recgonoce generalmente, estas reservas extensivas-
pueden ser retiradas en cualguier momento por el Es
tado que las hace, sin que se afecte en nada la Eco-
nomfa del tratado ni su aplicacidn general" (43)

Estos principios, de la relatividad y recipro
cidad en materia de reservas, respecto a los trata--
dos internacionales, nosostros los encontramos impli
citamente en el articulo 20 de la Convencidn de Vie-
na sobre el derecho de los tratados de 1969, cuya le
tra dice:

"Artfculo 20.~ Aceptacidn de las reservas y -
objecidn a las reservas.

"l.~ Una reserva expresamente autorizada por-
un tratado, no exigir§ la aceptacidn ulterior de los
demés Estados contratantes, a menos gque el tratado -
asi lo disponga.

"2,- Cuando del nlimero reducido de Estados ne
gociadores y del objeto y del fin del tratado se des
prenda que la aplicacibn en su integridad entre to-=
das las partes es condicidn esencial del consenti---
miento de cada una de ellas en obligarse por el tra-
tado, una reserva exigird la aceptacidén de todas las
partes.

"3.~ Cuando el tratado sea un instrumento consg
titutivo de una organizacidn internacional y a me--
nos que en &l se disponga otra cosa, una reserva exi
giréd la acepta01on del 6rgano competente de esa orga
nizacidn".

(43) GOMEZ Robledo, Antonio. Loc. Cit.
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"4.- En los casos no previstos en los pérrafos
gue proceden y a menos que el tratado disponga otra-
cosa:"

"a) La aceptacidn de una resrva por otro Eg--
tado contratante constituird a1 Estado autor de la -
reserva en parte en el tratado en relacidn con ese -
Estado si el tratado ya estf en vigor o cuando entre
en vigor para esos Estados;"

"b) La objecibn hecha por otro Estado contra-
tante a una reserva no impedird la entrada en vigor
del tratado entre el Egtado que haya hecho la obje--
cibén y el Estado autor de la reserva, a menos que el
Estado autor de la objecidén manifieste inequivoca--
damente la intencidn contraria;"

"g¢) Un acto por el que un Estado manifieste—-
su consentimiento en obligarse por un tratado y gque-
contenga una reserva surtird efecto en cuanto acepte
la reserva al menos otro Estado contratante"” (44)

El parrafo 5 del articulo citado sélo se re--—
fiere a que una reserva ha sido implicitamente acep-
tada si no se ha presentado alguna objecidn en un --
término de doce meses de la notificacidn del Estado-
autor de la reserva al otro u otros contratantes.

Abundando en nuestro criterio de que la reser
va es una modalidad del tratado internacional, consig
namos lo que prevee el articulo 22 de la propia con-
vencidn sobre el Derecho de los Tratados y que se re
fiere al retiro de las reservas y de las objeciones-
a la reserva, (45), disponiendo en su parrafo 1 y 2-
que las reserva o las objeciones hechas a las mismas

(44) CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE-
RECHO DE LOS TRATADOS. Idem. P&gg.315 y 316.
(45) Opus Cit. Pag. 316
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pueden ser retiradas en cualquier tiempo por el Esta
do autor de las mismas, e indicando en su parrafo 3-
las reglas que han de seguirse para el retiro de las
configuraciones antes senaladas, plante&@ndolas de la
siguiente manera:

"3.- Salvo gue el tratadoc disponga o se haya-
convenido otra cosa:"

"a} Bl retiro de una reserva sb6lo surtiri - -
efecto respecto de otro Estado contratante cuando --
ese Estado haya recibido la notificacidn;n

"b) El retiro de una objecidn a una reserva -
8b6lo surtird efecto cuando su notificacidn haya sido
recibida por el Estado autor de la reserva" (46)

Indudablemente que la formulacifn del articula
do que compone la convencidn sobre el derecho de los
tratados, contiene un gran adelanto técnico juridico,
ya que en materia de reservas egtablecid con preci--
sién el procedimiento respectivo, mismo que se obser
va textualmente en la siguiente forma.

"artfcule 23.- Procedimiento relativeo a las -
reservas"

"1. La reserva, la aceptacidn expresa de una~°
reserva y la objecidn de una reserva habrén de formu
larse por escrito y comunicarse a los Estados contra
tantes y a los dem&s Estados facultados para llegar-
a ser partes en el tratado".

"2.- La reserva que se formule en el momento-
de la firma de un tratado que haya de ser objeto de-

(46) Loc. Cit.
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ratificacidn, aceptacidn o aprobacidn, habrd de ser-
confirmada formalmente por el Estado autor de la re-
serva al manifestar su consentimiento en obligarse -
por el tratado. En tal caso se considerari que la re
serva ha sido hecha en la fecha de su confirmacién.™

"3.- La aceptacidén expresa de una reserva o -
la objecibn hecha a una reserva, anteriores a la con
firmacién de la misma, no tendran que ser a su vez -
confirmadas."

"4.- ELl retiro de una reserva o de una obje--
cidén a una reserva habri de formularse por escrito".
(47)

J) EXTINCION DE LOS TRATADOS

Todo acto juridico por su propia evolucidn y-
finalidades estd predispuesto a llegar a su extin---
cibn, la convencién jurfdica internacional, no puede
ser la excepcibn a esta evolucidn.

Generalmente se acepta como motivo de extin--
cibn de los tratados:

I. La Rescisién.

1I. El Cumplimiento del térmlno o condiciodn -
extintivos.

III. La caducidad, que se manifiesta objetiva--
mente por la conclusidn de otro tratado entre los --
mismos signatarios y sobre el mismo objeto.

(47) Idem.
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IV. Por convertirse en contrario a la practi-
ca internacional © caer en el pleno desuso por los -
propios signatarios.

V. Porque una de las partes deje de existir.

VI. Por cumplimiento imposible. Actualmente la
técnica jurfdica internacional admite tanto a la im-
posibilidad f£isica absoluta, como a la imposibilidad
moral o carga excesiva.

VII. La Denuncia.En los tratados puede una par
te denunciar si el tratado ha sido violado por una -
o mds de las otras partes. Pero el tratado s6lo se ex
tinguirid automidticamente si la parte perjudicada se-
retira de la Convencidn Internacional.

VIII. Aparicidn de una nueva norma imperativa
del Derecho Internacional, (Jus Cogens). El articulo
64 de la ya multicitada Convencidn de Viena también-
prevee que i surge una nueva norma imperativa del De
recho Internacional "todo tratado que se oponga a la
misma serd nulo" (48)

Verdross , indica que otro motivo de extincidn
del tratado internacional es la "clausula Rebus sic~
stantibus”.

Nosostros consideramos que cuando un Estado -
apela a la aplicacidén de esta norma, en realidad lo-
gue provoca es la aplicacidn del mecanismode la Revi
sidn, que a la vez, produce como consecuenCLa, no la
extincidn total del tratado, sino mids bien, se confi
gura la plena modificacidén de las prestaciones orlgl
nalmente pactadas.

Las consecuencias de la terminacidn de un tra
tado las sefialan los articulos 70 v 71 de la multlcl
(4€) VERDROSS, Alfred. Opus Cit. P&g. 146
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tada conferencia de las Naciones Unidas sobre el De-
recho de los Tratados (50). Asf vemos que dichos pre
ceptos indican que:

1) Las partes quedan eximidas de seguir cum--
pliendo el tratado terminado.

2) No se afecta ningln derecho, obligacidn o
sitauciébn jurfidica, creadas antes de la terminacidn.

3) 8i un Estado denuncia o se retira de un --
tratado multilateral, en sus relaciones con los otros
Estados miembros, operaran las reglas anteriores.

Conforme al estatuto que hemos estado citando
constantemente, especificaremos la consecuencia gue-
produce la terminacidn del tratado por ser contrario
a una norma imperativa del Derecho Itnernacional Ge-
neral:

1) Exime a las partes de toda obligacidén de se
guir cumpliendo el tratado.

2) No afectarid a ningfin derecho, obligacidén--
o situacidén juridica de las partes, creados por la -
ejejcucidn del tratado antes de su terminacidn.

(50) CONFERENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS SOBRE EL DE-
* RECHO DE LOS TRATADOS. Ibidem. Pag. 323.
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CONCLUSTIONES

PRIMERA.- Los conceptos de supuesto y acto o-
negocio juridico, estan referidos a manifestaciones-
naturales o humanas que tienen trascendencia en el -
campo del derecho y que por su propio campo de ac~ -
gién, describen las consecuencias Juridicas que se
producen tanto en situaciones generales como en las
mis concretas o particulares.

SEGUNDA.~ En cuanto a la clasificacidn del su
puesto o hecho y del acto Juridico; observamos que ~
la primera figura se refiere a los efectos que pro--
duce la realizacibén de lo previsto expresa o tdcitamen
te por la norma Juridica. En cambio en la segunda -~
conflgura016n, por estaravocada a describir las con-
secuencias Juridicas de smtuaclones concretas su cla
sificacién se le denomina segfin en el &mbito en que~
se manifiesta la relacidn de derecho.

TERCERA.— En cuanto a los elementos componen-
tes del acto Juridico, se observa que algunos de - -
ellos por su transcendencia; lo calsifican, le dan-
existencia parcial o total, y que por referirse a --
situaciones concretas, algunos actos admiten elemen-
tos propios y particulares, gue no pueden inculirse-
en otros.

CUARTA.- Con las caracteristicas de; la ine--
xistencia la nulidad y las modalidades, nos permite-
apreciar, si; a cobrado vida, si los efectos produci
dos pueden o no convalidarse y en que momento surte-
sus plenos efectos el acto Jurfidico.

QUINTA.~ La existencia de variantes denomina-
ciones, a una misma figura, se pone de manifiesto en
el caso del Tratado Internacional, pero en el mismo-
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se puede apreciar que en el mundo de lo Juridico lo-
méds importante es el sentido y contenido de sus con-
figuraciones.

SEXTA.- Los diversos aspectos del Tratado In-
ternacional se demuestran; a) al observarlo como una
nocidén estricta que se concreta a regular relaciones
entre Estados o entre Organlsmos de caracter interna
cional, o entre los primeros y los segundos; b) esta
blece su calidad de documento legislativo en cuanto-
indica el contenido y sefiala determinado procedimien
to a seguir en la celebracidn de acuerdos;e) Se mani
fiesta como verdadera fuente del derecho en general-~
en tanto en su celebracién se produzcan nuevos con--
ceptos de general aceptacidn en el Srden normativo;d)
también tiene la proyeccidn de convertirse en una --
fuente democré&tica del Derecho Internacional, cuando
en las organizaciones de tal &dmbito Juridico, se - -
acepte la representacién de todos los paises que com
ponen la poblacién mundial.

SEPTIMA.~ La convencidn de Viena sobre el De-
recho de los Tratados, en sus articulos 31 y 32 reco
nocen que en las reglas que existen para la lnterpre
tacidén del Tratado Internacional, lo que se quiere =
es desentranar el sentido que las partes han querido
darle. Por ello exponemos dos formas para aclarar el
contenido del acuerdo: 1) que sea el mismo documento
el que indique bajo que base se induce a aclarar su-
sentido o, 2) que el mismo se someta a la considera-
cidn de un Organismo Internacional con funciones con
cretas de aclarar los tratados en discusidn.

OCTAVA.- En la pratica internacional los - -
principios que rigen los efectos del tratado, se les
agregan otros conceptos de relevante importancia en-
el &mbito Juridico Internacional; al denominado = ==
Res Inter Alios Acta"se sefiala que inherente a su --
aplicacién se tiene presente gque el tratado puede --
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surtir efectos para terceros. A la clfusula "Rebus Sic
Stantibus" se le agrega la importante idea sobre el-

mecanismo de la revisidén a los Tratados Internaciona

les,cuya aplicacidn vendria, ademds de darle mayor -

duracién a la vigencia de los acuerdo internaciona--

les ,también, evitaria la denuncia unilateral de los-

mismos. Los principios de la "Norma Pacta Sunt Ser—--

vanda" y el de "Ex Consensu AdvenietVinculum" confor

me avanza la técnica de los tratados confirman su --

contenido y hacen més estricta su observancia.

NOVENA.- Confirmando nuestro oriterio de que-
el &rden normativo esta en constante integracién ve-
mos que en cuanto a los sujetos de Derecho Interna--
cional existe una halagadora evolucidén, puesto que
se les ha dotado, total o limitadamente de persona--
lidad Juridica Internacional a Instituciones y Terri
torios que antes no se les tomo en cuenta. Esto nos-
hace observar que, también, en el ambito Juridico --
Internacional existen sujetos que tienen capacidad -
de goze y ejercicio y otros solo de goze.

DECIMA.- La préactica de los Tratados Interna-
cionales, permite que el consentimiento de las par—-
tes pueda manifestarsede varias maneras; directa e -
indirectamente o de forma mediata o inmediata. La --
convencidn de Viena, asi lo reconoce seglin apreciamos
en su artfculo 12,al describir la serie de actos que
denonina "Formas de Manifestacién del Consentimiento
en Obligarse por Tratado".

DECIMA PRIMERA.-El objeto y las etapas que in
tegran la formalidad, como son; la clase por el nime
ro de miembros que participen, la firma, la ratifica
cién y el registro, de los Tratados Internacionales-
ya considerados en la practica Internacional, como -
supestos para su celebracién y conclusibn, también,-
con tal calidad los observamos en el proemio y en --
los articulos 7, 12, 14 y 80 de la Conferencia de --
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las Naciones Unidas sobre el Derecho de los Tratados
celebrada en Viena en el afo de 1969,

DECIMA SEGUNDA.-La Convencidén de Viena, aumen
ta los conceptos establecidos por la Prictica Inter—
nacional, de las causas de nulidad y gus consecuen--
cias, induciéndoncs con ello a considerar gque; a) --
existe nulidad relativa en los casos que prgveen los
arciculos 46, 47, 48, 49 y 50 y; b) como supuestos -
que producen la nulidad absoluta, la realizacidn de-
las hfipotesis comprendidas en los articulos 51, 52 y
53 del estatuto de referencia.

DECIMA TERCERA.~En el capitulo III, inciso H,
de este trabajo, hciimos referencia al intento de in
clufir en el artfculo de 1la Convencidn de Viena, el-
reconocimiento de la capacidad de celebrar Tratados
internacionales, a entidades miembros de una federa-
cibn. 8in embargo, no encontramos que se haya confir
mado expresamente, en el citado documento, que se le
dote de plena capacidad para tal efecto, a las orga-
nizaciones internacionales, planteamiento que a re--
suelto favorablemente la doctrina y la Corte Interna
cional de Justicia. -

DECIMA CUARTA.- La reserva es una modalidad -
propia del Tratado, puesto que tal configuracidn tie
ne por objeto limitar los efectos de las disposicio—
nes de un acuerdo internacional. El articulo 2, inci
so "d" de la Convencibn celebrada en Viena sobre el~
Derecho de los Tratados, confirma este criterio.

DECIMA QUINTA.- El 6rden normativo que contie
ne la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el De
recho de los Tratados, tanto en su aspecto sustanti-
vo como adjetivo, cobra mayor trascendencia al in---
clulr en el texto de los articulos 53 y 64, como cau
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sa de nulidad, que nosotros consideramos absoluta, y
de terminacibn de un tratado, el gue su contenido --
sea contrario a una norma imperativa de Derecho In--
ternacional General.
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A PENDTICE

CONVENCION DE VIENA

SOBRE EL DERECHO DE LOS TRATADOS



Los Estados Partes en la presente Convencion,

Considerando 1a funcién fundamental de los tratados
en la historia de las relaciones internacionalgs,

Reconociends 1a importancia cada vez mayor de los
tratados como fuente del derecho internacional y como
medio de desarrollar la cooperacidn pacifica entre las
naciones, sean cuales fueren sus regimences constitucio-
nales y sociales,

Advirtiendo que los principios del libre consentimicnto
y de Ia buepa fe y la norma pacta sumt servandyg estan
universalmente reconocidos,

Afirmando que las controversias relativas o los trata-
dos, al igual que las demds controversias internacionales,
deben resolverse por medios pacificos y de conformidad
con los principios de la justicia y del derecho inter-
pacional,

Recordando Ta resolucién de los pucblos de las Naciones
Unidas de crear condiciones bajo lus cuales puedan
mantenerse Ja justicia y ol respeto a las obligaciones
emanadas de los tratados,

Teniendo presentes tos principios de derecho interna-
cional incorporados en la Carta de las Naciones Unidas,
talss como los principios de Ja igualdad de derechos v
de la libre determinacion de los pucblos, de Ia igualdad
soberana y la independencin de todos los Estados, de la
no injerencia en los asuntos internos de los Estados, de
la prohibicion de la amenaza o el uso de la fuerza y del
respeto universul a los dercchos humanos y a las liber-
tades fundamentales de todos y la clectividad de tales
derechos y libertades,

Convencidos de que la codificacion y el desarrollo pro-
gresivo del derecho de los tratndos logrados en la presente
Convencion contribuirdn a la consecucidn de los propo-
sitos de las Naciones Unidas enunciados en la Carta,
que consisten cn mantener fa paz y lu seguridad inter-
nacionales, fomentar entre las naciones las relaciones de
amistad y realizar la cooperacidn internacional,

Afirmando que las normas de derecho internacional
consuetudinario continuardn rigiendo las cucstiones ne
reguladas en las disposiciones de Ia presente Convencidn,

Han convenido lo siguiente:

PARTE 1. ~ INTRODUCCION

Artlculo 1, — Alcance de la presente Convencion

La presente Convencidn sc aplica a los tratados entre
Estados.

Articulo 2. — Términos empleados

1. Paralos efcctos de la presente Convencidn:

a) se enticnde por «tratado» un acuerdo internacional
ceicbrado por eserito entre Estados y remido por el
derecho internacional, ya conste en un instrumento nico
0 c¢n dos o mids instrumentos conexos y cualquiera que
sea su denominacion particular;

&} se entiende por «ratificacionn, waceptacions, «apro-
bacion» y «adhesidny, segiin el caso, el acto internucional
asi denominado por el cual un Estado hace constar en
¢l dmbito internacional su consentimiento en obligarse
por un tratado;

¢} se cntiende por «plenos poderesy un documento
que emana de la autoridad competente de un Estado y
por ¢l que se designa @ una o varias personas para repre-
sentar al Estado ¢n la negociucion, la adopcion o la auten-
ticacion del texto de un tratado, para expresar el consen-
timiento del Estado en obligarse por un tratado, o para
ejecutar cualquict otro acte con respecto a un tiatado;

d} se entiende por «reservan una declaracion unilate-
ral, cualquiera que scat su enuaciado o denominacién,
hecha por un Estado al firmar, ratificar, aceptar o aprobar
un tratade o al adherirse n &1, con objeto de excluir o
modificar los efectos juridicos de ciertas disposiciones del
tratado en su aplicacidn a ese Estado;

e¢) seentiende por «Estado negociador» un Estado que
ha' participado en I claboracion y adopcidn del texto
del tratado;

J) seentiende por «Estado contratanten un Estado que
ha consentido en obligarse por ¢l tratado, haya o no
entrado en vigor el tratado;

g/ se entiende por «parte» un Estado que ha consen-
tido en obligarse por ¢l tratado y con respecto al cual el
tratado estd en vigor;

4) se entiende por «tercer Estadon un Estado que no
s parte en el tratado;

i) sc enticnde por «organizacién internacional» una
organizacion intergubernamental,

2. Las disposiciones del pdrrafo 1 sobre los términos
cmpleados en fa presente Convencidn sc entenderdn sin
perjuicio del empleo de esos términos o del sentido que
s¢ les pueda dar en ¢l derecho interno de cualquier
Estade,

Articulo 3. — Acuerdos intemacionales no comprendidos
en el dinbito de la presente Convencion

El hecho de que 1a presente Convencidn no se aplique
ni a lo$ acuerdos internacionales celebrados entre Estados
y otros sujetos de derccho internacional o entre esos
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otros sujetos de derecho internacional, ni a los acuerdos
internacionales no celebrados por escrito, no afectard:

a) al valor juridico de tales acuerdos;

b) a la aplicacidn n fos mismos de cualquiera de las
noimas enunciadas en o presente Convencidn a que
cstuvieren sometidos en virtud del derecho intcrnacional
independientemente de esta Convencidn;

¢) a la aplicacidn de la Convencidn a las relaciones de
los Estados entre si on virud de acuerdos internacionales
en los que {ucren asimismio partes otros sujetos de derecho
internacional,

Articulo §, — Irretroactividad de la presente Convencion

Sin perjuicio de Ia aplicacidn de cualesquicra normas
cnunciadas en Ja presenic Coavencidn a las gue los
tratados estén sometidos en virlud del derecho interna-
cional independicnteniente de la Convencidn, ésta sélo
se aplicard a los tratudos que scan ceicbrados por Estudos
despugs de Ia entrada cn vigor de la preseate Convencidn
con respecto a tales Estados.

Articwlo 5. — Tratadoes constitutivos de organizaciones
internacionales y tratades adoptudos en el dinbito de una
organizacion internacional

La presente Convencidn se aplicard a todo tratado
que sea un instrumento constitutivo de una organizacion
internacional y a todo tratade adoptado en ¢l dmbito de
una organizacidn internacional, sin perjuicio de cualquier
norma pertinente de la organizacidn.

PARTE Il — CELEBRACION Y ENTRADA
EN VIGOR DE LOS TRATADOS

SECCION 1, ~— CELEBRACION DE LOS TRATADOS

Artleuls 6. — Capacidad de los Estados
para celebrar tratados

‘Todo Estado tiene capacidad para celebrar tratados.

Articula 7. — Plenos poderes

1. Para la adopcin o la autenticacion del texto de
un tratado, o para manifestar ¢l consentimiento del
Estado en obligarse por un tratado, s¢ considerard que
una persona representa a un Estado:

a) sl presenta los adecuados plenos poderss; o

b) si se deduce de la prdctica seguida por los Estados
interesados, o de ofras circunstancias, que la intencidn
de esos Estados ha sido considerar a esa persona repre-
sentante del Estado para esos efectos y prescindir de la
presentacién de plenos poderes.

2. En virtud de sus funciones, y sin tener que presea-
tar plenos poderes, se considerard que representan a su
Estado;

aj los jefes de Estado, jefes de gobierno y ministros
de relaciones exteriores, para la ejecucidn de todos los
actos relativos a la celebracién de un tratado;

b) los jefes de mision diplomdtica, pura Ja adopcidn
del texto de un tratado entre ¢l Estado acreditante y ¢l
Eslado ante ¢l cual s¢ encucntran acreditados;

¢} los representantes acreditados por los Estados ante
una conferencia internacional o ante una organizacidn
internacional o uno de sus drganos, para lu adopeion
de! texto de un tratado en tal conferencia, organizacién
u drgano,

Articulo 8. — Canfirmacion ulterior de un acto ejecutado
sin autorizacion

Un acto relativo a la celebracion de un tratado ejecu-
tado por una persona que, conforme al articule 7, no
pueda considerarse awtorizada para representar con tal
fin a un Estado, no surtird clectos juridicos ¢ menos que
sea ulteriormente corifirmado por ese Estado.

Articulo 9. — Adapeion del texio

1. La adopcidn del texto de un tratado se cfectuard
por consentimicnto de todos los Estados participantes en
su claboracién, salvo lo dispucsto en ¢ pdrrafo 2.

2. La adopcidn del texto de un tratado ¢n una conle-
rencia internacional se efectuard por mayoria de dos
tercios de los Estados presentes y votaates, a menos que
¢sos Estados decidan por igual mayoria aplicar una regla
diferente,

Articulo 10, — Autenticacion del texto

El texto de un iratado quedard establecido como
auténtico y gefinitivo:

a) mediante ¢l procedimiento que se prescriba en él o
que convengan los Estados que hayaa participado en su
claboracidn; o

&) a falta de tal procedimiento, mediante Ja firma, la
firma ad referendum o la rabrica puesta por los repre-
sentantes de csos Estados en el texto del tratado o en
el acta final de Ja conferencia en la que figure ¢l texto.

Articulo 11, — Formas de manifestacidn del consentimiento
en obligarse por un tratads

El consentimiento de un Estado en obligarse por un
tratado podrd manifestarse mediante Ia firma, el canje
de instrumentos que constituyan un tratado, la ratifica-
cidn, In aceptacidn, la aprobacién o la adhesidn, o en
cualquicr otra forma que se hubiere convenido,

Articulo 12, ~ Consentimiento en obligarse por un tratads
manifestado mediante la firma

1. El consentimiento de un Estado en obligarse por
un tratado sc monifestard mediante la firma de su
representante:

a} cuando ¢l tratado disponga que la fimna tendrd ese
efecto;

b) cuando conste de otro modo que los Estados nego-
ciadores han convenido que la firma tenga ese efecto; ©
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¢} cuando  inlencidn del Estado de dar ese cfecto a
la firma sc desprenda de los plenos poderes de su repre-
sentante o se haya manifestade durante la negociacion,

2. Paralos cfectos del parrafo 1:

aj la robrica de un texto equivaldrd a la firma del
tratado cuando conste que los Estados negociadores asi
lo han convenido;

b) Ia firma ad referendunt de un tratado por un repre-

sentante equivaldrd a la firma definitiva del tratado sisu
Estado Ia confirma.

Articulo 13. — Consentinziento cn obligarse por wn tratado
manifestado mediunte el canje de insirumentos que
constituyen un tratudo

El consentimicnto de los Estados ca obligarse por un
tratado constituido por instrumentos canjeados entre
ellos sc manifestard mediante este canje:

«) cuando los instrumentos dispongan que su canje
tendrd ese efecto; o

b} cuando conste de otro modo que esos Estados han
convenido que el canje de los instrumentos tenga ese
efecto.

Articulo 14. — Consentimiento en obligarse por un tratado
manifestado medionte la ratificacion, la aceptacion o la
aprobacion

1. El consentimiento de un Estado en Sbligarse por
un tratado se manifestard mediante la ratificacién:

a) cuando cl.ttatado disponga que tal consentimiento
debe manifestarse mediante la ratificacion;

&) cuando conste de otro modo que los Estados nego-
ciadores han convenido que se exija Ia ratificacion;

¢) cuando ¢l representante del Estado haya firmado ¢l
tratado 2 reserva de ratificacion; o

d) cuande la intencidn del Estado de firmar cl tratado
a reserva de ratificacion se desprenda de los plenos
poderes de su representante o s¢ haya manifestado
durante la negociacién.

2. El consentimiento de un Estado en obligarse por
un tratado s¢ manifestard mediante la aceptacidn o la
aprobacién en condiciones semejantes a Ias que rigen
para la ratificacién.

Articulo 15. — Consentimiento en obligarse por un tratado
manifestado mediante la adhesion

Pl consentimiento de un Estado en obligarse por un
tratado se manifestard mediante la adhesion :

a) cuando el tratado disponga que ese Estado pucde
manifestar tal consentimiento mediante la adhesidn;

b} cuando conste de otro modo que los Estados nego-
ciadores han convenido que ese Estado pucde manifestar
tal consentimiento mediante la adhesidn; o

¢) cuando todas las partes hayan convenido ulterior-
mente que es¢ Estado puede manifestar tal consentimiento
mediante Ia adbesién,

Articulo 18, — Canje o depésite de los instrumentos de
ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion

Salvo que el (ratado disponga otra cosa; los instru-
mentos de tificacién, aceplacion, aprobacién o adhesion
hardn constar ¢l consentimicnto de un Estedo en obli-
garse por un tratade al efectuarse:

a) su canje entre los Estados contratantes;

b) su depdsito en poder del depositatio; o

¢} su notificacion a los ELstados conlratontes o al
depositario, st asi se ha convenido.

Artieulo 17. — Consentimiento en obligarse respecto de
parte de un tratado y opcidn entre disposiciones diferentes

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 19
123, ¢l consentimicnto de un Estado en obligarse respecto
de parte de un tratado sélo surtird efecto si el tratado lo
permite o los demds Estados contratantes convienen ea
cllo.

2. El consentimicnto de un Estado en obligarse por
un tratade que permita una opeidn entre disposiciones
diferentes sdlo surtird cfecto si se indica claramente a
qué disposiciones se refiere el consentimiento.

Artlewlo 18.— Obligacién de no frustrar el objeto y el fin
de un tratado antes de su entraca = viger

Un Estado deberd abstenerse de actos en virtud de los
cuales se frustren ef objeto y el fin de un tratado:

@) si ha firmado el tratado o ha canjeado instrumentos
que constituyen el tratado a reserva de ratificacidn, acep-
tacidn o aprobacidn, mientras no haya manifestado su
intencién de no llegar a ser parte cn el tratado; o

5) si ha manifestado su consentimicnto ¢n obligarse
por el tratado, durante el periodo que preceda a la entrada
en vigor del mismo y siempre que ésta no se retarde
indebidamente.

SeccidN 2. — RESERVAS

Arttculo 19, — Formulacidn de reservas

Un Estado podrd formular una reserva en el momento
de firmar, ratificar, aceptar o aprobar un tratado o de
adherirse al mismo, a menos:

a} que la reserva esté prohibida por cl tratado;

b) que el tratado disponga que Unicamente pueden
hacerse determinadas reservas, entre las cuales no figure
la reserva de que se trate; o

¢) que, cn los casos no previstos en los apartados @
y b, 1a reserva sea incompatible con ¢l objeto y el fin del
tratado,

Articulo 20, — Aceptacion de las reservas y objecidn
a las reservas

1. Una reserva expresamente autorizadapor ¢l tratado
no exigitd la aceptacidén ulterior de los demds Estados
contratantes, 2 menos que el tratado asi lo disponga.
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2. Cuando del ndmero reducido de Estados mego-
¢ladores y del objeto y del fin del tratado se desprenda
que la aplicacidn del tratado en su integridad entre todus
Ias partes es condicidn csencial del consentimicnto de
cada una de ellas en obligarse por el tratado, una reserva
exigird la aceptacion de todas las partes,

3. Cuando el tratado sea un instrumento constitutivo
de una organizacién internacional ¥ a menos que cn ¢l
s¢ disponga otra ¢osa, una reserva exigird la aceptacion
del érgano competente de esa organizacion,

4, En los casos no previstos en los parrafos prece-
dentes y a menos que ¢l tratado disponga otra cosa:

a} Ia aceptacién de una reserva por otro Estado con
teatante constituird al Estado autor de la reserva en parte
en ¢l tratado en relacién con cse Estado si el tratado ya
£std en vigor o cuando catre en vigor para csos Estados;

b} la objecion hecha por otro Estado contratante a
uma reserva no impedird la entrada en vigor del tratado
entre ¢f Estado que haya hecho Ja objecion y el Estado
autor de Ia reserva, a menos que ¢f Estado autor de la
objecién manifieste inequivocamente la intencién con-
traria;

¢} un acto por e} que un Estado manifieste su consen-
timiento en obligarse por un tratado y que contenga
una rescrva surtird efecto en cuanto acepte fa reserva
al menos otro Estado contratanie.

5. Para los efectos de los pdrrafos 2 y 4, y & menos
que el teatado disponga otra cosa, se considerard que
una reserva ha sido aceptada por un Estado cuando éste
no ha formulado pinguna objecidn a la rescrva dentro
de los doce meses siguientes a Ia fecha en que haya reci-
bido la notificacion de Ia reserva o en la fecha en que haya
maaifestado su consentimicnto en obligarse por el tra-
tado, si ¢sta Gltima ¢s posterior.

Artlcilo 21, — Efectos jurfdices de las reservas
y de las objeciones a las reservas

1. Una reserva que sea efcctiva con respecto a otra
parte en el tratado de conformidad con los articulos 19,
20y 23:

a) modificard con respecto al Estado autor de la
reserva en sus relaciones con esa otra parte las disposi-
ciones del tratado a que se refiera la reserva en la medida
determinada por la misma; y

&) modificard, en la misma medida, esas disposiciones
en lo que respecta a esa otra parte en el tratado en sus
relaciones con ¢l Estado autor de fa reserva.

2. La reserva no modificari las disposiciones del
tratado en lo que.-respecta a las otras partes en el tratado
en sus relaciones infer se.

3. Cuando un Estado que haya hecho una objecidn
a una reserva no se oponga a la entrada en vigor del
tratado entre él y cl Estado autor de la reserva, las dispo-
siciones a que se refiera ésta no se aplicardn entre los dos
Estades en la medida determinada por la reserva.

Artfculo 22, — Retiro de las reservas y de las objeciones
a las reservas

1. Salvo que ¢! tratado disponga otra cosa, uma
reserva podrd ser retirada on cualquicr momiento y no

se exigird para su retiro el consentimicnto del Estado
que fa haya aceptado.

2. SBalvo que ¢l tratado disponga otra ‘cosa, una
objecion a una rescrva podrd ser retirada en cualquier
momento,

3. Salve que el tratado disponga o o2 have convenido
otra cosa:

a) ¢l retiro de una reserva sélo surtird efecto respecto
de otro Estado contratante cuando ese Estado haya reci-
bido la notificacién;

b} ¢l retiro de una objecidn a una reserva sélo surtird
efecto cuando su notificacidn haya sido recibida por el
Estado autor de fa reserva,

Articulp 23, — Procedimiento relativo a las reservas

1. La reserva, la aceptacidn expresa de uns reserva
v Ia objecidn a una reserva habrdn de formularse por
esciito y comunicarse a los Estados contratantes y a los
demds Estados facultados parg legar a ser partes en ¢l
tratado.

2. La reserva que se formule en ¢l momento de la

‘firma de un tratado que haya de ser objeto de ratificacion,

aceptacién o aprobacidn, habrd de ser confirmada for-
malmente por ol Estado autor de la reserva al manifestar
su consentimicnto en obligarse por el tratado, En tal
¢aso, se considerard que la reserva ha sido hecha en la
fecha de su confirmacién,

3. La aceptacidn expresa de una reserva o la objecidn
hecha a una reserva, anteriores a la confirmacion de la
misma, no tendrin que ser a su vez confirmadas.

4. El retiro de una reserva o de una objecion a una
reserva habrd de formularse por escrita.

SECCION 3, — ENTRADA EN VIGOR Y APLICACION
PROVISIONAL DE LOS TRATADOS

Articulo 24, — Entrada en vigor

1. Un tratado entrard en vigor de la manera yenla
fecha que en 8l se disponga o que acuerden los Estados
negociadores.

2. A falta de tal disposicién o acuerdo, el tratado
entrard en vipor tan pronto como haya constancia del
consentimiento de todos lps Estados ncgociadores en
obligarse por el tratado.

3. Cuando el consentimiento de un Estado en obli-
garse por un tratado se haga constar en una fecha poste-
rior a [z de la entrada en vigor de dicho tratado, éste
entrard en vigor con relacién a ese Estado en dicha
fecha, a menos que el tratado disponga otra cosa.

4, Las disposiciones de un tratado que regulen la
astenticacién de su texto, la constancia del consenti-
miento de los Estados en obligarse por el tratado, 2
manera o la fecha de su entrada en vigor, las reservas,
las funciones del depositario y otras cuestiones que s
susciten ‘necesariamente antes de la entrada on vigor del
tratado se aplicurdn desde ¢l momento de In adepeidn
de su texto,
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Articulo 25. — Aplicacién provisional

L Un tratade o una parte de ¢l se aplicand provi-
sionalmente antes de su entrada en vigor:

a) si el propio tratado asi lo dispone; o

b} si los Estados negociadores han convenido en cllo
de otro modo,

2, La aplicacidn provisional de un tratado o de uaa
parte de ¢l respecio de un Estado terminard si éste
notifica a los Estados entre los cuales el tratado se aplica
provisionalmente su intencidn de no llegar 4 ser parie
en el mismo, 2 menos que el tratado disponga o los
Estados negociadores hayan convenido otra cosa al
respecto.

PARTE III. — OBSERVANCIA, APLICACION
E INTERPRETACIGN DE LOS TRATADOS

SECCION 1, — OBSERVANCIA DE LOS TRATADOCS

Artleufo 26, — Pacta sunt servanda

Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser
cumplido pore«lias de buena fe.

Articilo 27, — El derecho interno y la ebservancia
de los tratados

Una parte no podrd invocar las disposiciones de su
derecho interno como justificacién del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entenderd sin periuicio de lo
dispuesto en el articulo 46,

SECCION 2, —~ APLICACION DE LOS TRATADOS

Articulo 28. — Irretroactividad de los tratados

Las disposiciones de un tratado no obligatin a una
parte respecto de ninglin acto o hecho que haya tenido
lugar con anterioridad a la fecha de entrada en vigor
del tratado para esa parte ni de ninguna situacidn que
en esa fecha haya dejado de existir, salvo que una inten-
cidn diferente se desprenda del tratado o conste de otro
niodo.

Articulo 29. ~ Ambito territorial de los tratados

Un tratado serd obligatorio para cada uma de las
partes por fo que respecta a la totalidad de su territorio,
salvo gque una intencidn diferente se desprenda de &l
o conste de otro modo.

Artieulo 30, — Aplicacidn de tratados sucesivos
concernientes a la misma materia

1. Sin perjuicio de lo dispuesto en el Articulo 103
de la Carta de las Naciones Unidas, los derechos y las
obligaciones de los Estados partes en tratados sucesivos
concernientes 2 1a misma materia se determinardn
conforme a los pirrafos siguientes.

s e e

2, Cuando un tratado especifique que estd subordi-
nado & un tratado anterior o posierior o que no debe
ser considerado incompatible con esc otro tratudo,
prevalecesdn las disposiciones de este tltimo.

3, Cuando todas las partes en ¢l tratado antcrior
sean también partes en ¢l tratado postericr pero el iratado
anterior no quade terminade ni su aplicacién suspendicu
contorme al articulo 59, ¢l tmtado anterior se aplicara
Unicamente en Ja medida en que sus disposicienes scan
compatibles con las dei tratado posterior, '

4. Cuando las partes en ol tratado anterior no sean
todas ellas partes ¢n el tratado posterior:

a} en las relaciones entre los Estados partes en ambos
tratados, se aplicard la norma enunciada en ¢} pirrafo 3;

b} en las relaciones entre un Estado que sca parte
en ambos tratados y un Estado que sélo lo sea en uno de
cllos, los derechos y obligaciones reciprocos se regirdn
por ¢l tratado cn of que los des Estados scan partes.

5. El pdrrafo 4 se apiicard sin perjuicio de lo dispuesto
en ¢l articulo 41 y no prejuzgard ninguna cuestién de
terminacién o, suspensién de la aplicacion de un tratado
conforme al articulo 60 ni ninguna cuestidn de respon-
sabilidad cn que pueda incurrir®un Estado por la celebra-
cién o aplicacion de un iratado cuyas disposiciones sean
incompatibles con las obligaciones coniraidas con res
pecto a otro Estado en virtud de otro tratado.

SECCIGN 3, — INTERPRETACION DE LOS TRATADOS

Articulo 31, — Regla genercl de interpretacion

1. Un tratado deberd interpretarse de buena fe
conforme al sentido corriente que haya de atribuirse a
los términos del tratado en el contexto de éstos y tentendo
en cuenta su objeto y fin.

2. Paralos efectos de la interpretacidn de un tratado,
el contexto comprenderd, ademds del texto, incluidos su
preambulo y ancxos:

a) todo acuverdo que se refiera al tratado y haya sido
concertado entre todas las paries con motivo de Ia
celebracion del tratado;

b) todo instrumento formulado por una o mds partes
con motivo de la celebracidn del tratado y aceptado por
{as demds como instrumento referente al tratado.

3. Juntamente con cl contexto, habrd de tenerse en
cuenta:

a) todo acuerdo ulterior entre las partes acerca de la
interpretacidn del tratado o de la aplicacidn de sus
disposiciones;

4} toda prictica ulteriormente seguida en la apiicacion
del tratado por la cual conste el acucrdo de las partes
acerca de o interpretacion del tratado;

¢) toda norma pertinente de derecho internacional
aplicable cn las relaciones entre las partes,

4, 3e dard a un término un sentido especial si consta
que tal fue la intencidn de Jus parics,
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Articulo 25, ~- Aplicacién provisional

L Un uatado o una parte de ¢l se aplicard provi-
sionalmentc antes de su entrada en vigor:

a) si el propio tratado asi lo dispone; o

b) si los Estados negocindores han convenido en ¢lio
de otro modo,

2. La aplicacion provistonal de un tratndo o de una
parte de &l respecto de un Estado terminard si éste
notifica a los Estados entre los cuales ¢l tratado se aplica
provisionalmente su intencidn de no tlegar a ser parte
en el mismo, a menos que ¢l tratado disponga o los
Estados negociadores hayan convenide otra cosa al
Tespecto.

PARTE 1l — OBSERVANCIA, APLICACION
E INTERPRETACION DE LOS TRATADOS

SECCION 1. — OBRSERVANCIA DE LOS TRATADOS
Articulo 26. — Pacta sunt servanda

Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser
cumplido por-ellas de buena fe,

Articulo 27, — El derecho interno y la observancia
de los tratados

Una parte no podrd invocar las disposiciones de su
derecho interno como justificacidn del incumplimiento de
un tratado. Esta norma se entenderd sin periuicio de lo
dispuesto en el articulo 46.

SECCION 2. — APLICACION DE LOS TRATADOS

Articuio 28, — Irretroaciividad de los iratados

Las disposiciones de un tratado no obligardn a una
parte respecto de ninglin acto o hecho que haya tenido
lugar con anterioridad a la fecha de entrada en vigor
de!l tratado para esa parte ni de ninguna situacion que
en esa fecha haya dejado de existir, salvo que una inten-
cién diferente se desprenda del tratado o conste de otro
modo.

Articulo 29. — Ambito territorial de los tratades

Un tratpdo serd obligatoric para cada una de las
partes por lo que respecta a la totalidad de su territorio,
salvo que una intencién diferente se desprenda de él
o conste de otro modo.

Articulo 30. — Aplicacion de tratados sucesivos
concernientes a la misma materia

1, 8in perjuicio de lo dispucsto en el Arifculo 103
de la Carta de las Naciones Unidas, los derechos y las
obligaciones de los Estados partes en tratados sucesivos
concernientes a la misma materia se determinardn
conforme a los pdrrafos siguientes,

R o

2, Cuando un tratado especifique que estd subordi-
nado a un tratado anterior o posterior o que no debe
ser considerado incompatible con eose oird iratado,
prevalecerin las disposiciones de este Gitimo,

3. Cuando todas las parics cn el tratado anterior
sean tambicén partes en ¢l tratado posterior pero o tritudo
anterior no quade torminado ni su aplicucién suspendicu
conforme al articulo 59, ¢l tratado anterior se aplicard
Unicamente en la medida en que sus disposiciones scan
compatibles con las del tratado posterior. !

4. Cuando las partes en el tratado anterior no sean
todas ellas partes en ¢l tratado posterior:

a) en las relaciones entre los Estados partes en ambos
tratados, s¢ aplicard la norma enunciada en ¢l pérrafo 3;

b} en las relaciones entre un Estado que sea parie
en ambos tratados y un Estado que solo lo sea en uno de
ellos, los derechos y obligaciones reciprocos se regirdn
por el tratado cn ¢l que los dos Estados sean partes,

5. El pidrrafo 4 sc aplicard sin perjuicio de lo dispuesto
cn el articulo 41 y no prejuzgard ninguna cuestién de
terminacion o suspension de Ia aplicacion de un tratado
conforme al articulo 60 ni ninguna cuestidn de respon-
sabilidad en que pueda incurric’un Estado porla celebra-
¢cién o aplicacién de un tratado cuyas disposiciones sean
incompatibles con las obligacionas contraidas con res
pecto a otro Estado en virtud de otro tratado.

SECCION 3, — INTERPRETACION DE LOS TRATADOS

Articulo 31, — Regla generci de interpretacion

1, Un tratado deberd interprotarse de buena fe
conforme al sentido corriente que haya de atribuirse a
jos términos del tratado en el contesto de éstos v teniendo
en cuenta su objeto y fin,

2. Para los efectos de 1a interpretacion de un tratado,
¢l contexto comprenderd, ademds del texto, incluidos su
predmbulo y ancxos:

a) todo acuerdo que se refiera al tratado y haya sido
concertado entre todas las partes con motivo de la
celebracion del tratado;

b) todo instrumento formulado por una o mds partes
con motivo de 1 celebracidn del tratado y aceptado por
las demds conto instrumente referente al tratado.

3. Juntamente con el contexto, habrd de tenerse en
cuenta:

a) todo acuerdo ulterior entre las partes acerca de la
interpretacién del tratado o de Ia aplicacidn de sus
disposiciones;

b) toda prdctica ulteriormente seguida en la aplicacidn
del tratado por la cual conste el acuerdo de las partes
acerea de la interpretacién del tratado;

¢) toda norma pertinente de derecho internacional
aplicable en las relaciones entre las partes,

4, Se dard a un término un sentido especial si consta
que tal fue la intencidn de las partes.
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Artlewlo 32. ~— Medios de interpretacion complementarios

Se podrd ncudir a medios de interpretacion comple-
mentarios, on’ particukir a los- trabajos preparatorios
del tratade y 1 las circunstancias de su celebracidn, para
confirmar ¢l sentido resultante de la aplicacion dcl
articulo 31, o para determinar ol sentido cuando §a inter-
pretacidn dada de conformidad con ¢l articulo 31

a) deje ambiguo u oscuro el sentido; o

p} conduzea a un resultado manifiestamente absurdo
o irrazonable.

Artfeulo 33, — Interpretacion de tratados autenticados
en das o s idiomas

1. Cuando un tratado haya sido autenticado en dos
o mis idiomas, el texto hard igliadmente fe en cada
idioma, a mwenos que ¢ tratado disponga o lus partes
convengan que en caso de discrepancia prevalecerd uno
de los textos,

2

2. Una versidn del tratado en idioma distinto de
aquel en que haya sido autenticado el texto sced consi-
derada como texto culéntico Gnicamente si el tratado

asi o dispone o las partes asi lo convienen,

3. Se presumird que los términos del tratado tienen
en cada texto auténtico igual sentido.

4. Salvo cn el case en que prevalezea un texto deter-
minado conforme a lo previsto en el pdrrafo 1, cuando
la comparacién de los textos auténticos revele una dife-
reneia de sentido que no pueda resolverse con la aplicacion
de los articulos 31 y 32, se adoptard ¢l sentido que mejor
concilie ¢s0s textos, habida cuenta del objeto y del fin
del tratado,

SECCION 4, — LOS TRATADOS Y LOS TERCEROS ESTADOS

Artfeido 34, — Norma gencral concernicite
a terceros Estados

Un tratado no crea obligaciones ni derechos para-un
tercer Estado sin su consentimicnto,

Arntleulo 35, —— Tratados en que sc prevén obligaciones
para terceros Estados

Una disposicién de un tratado dard origen 2 voa »bli-
gacion para un tercer Estado si las paries e el tratado
tienen la intencién de que tal disposicidn sca el medio
de crear la obligacidn y si el tercer Estado acepta cxpre-
samente por escrito csa obligacién,

Articula 36, — Tratados en gue se prevén derechos
para tercerps Estadas

1. Una disposicidn de un tratado dard origen a un
derecho para un lercer Estado si con ella las partes en
¢l tratado tienen I intencidn de conferir es¢ derecho al
tercer Estado o a un grupo de Estedos al cual pericaezen,
o bicn 2 todos los Estados, y si ¢l tercer Estado asiente
a ello. Su asentimiento se prosumind mientras no haya

indicacion en coatrario, salvo que el tratado disponga
oira cosa.

2. Un Estado que ejcrza un derccho con arreglo al
pirrafo 1 deberd cumplir Ias condiciones que para su
cjercicio estén prescritas en ¢l tratado o se establezean
conforme a dste.

Articulo 37, — Revacacion o niodificacion de obligaciones
o de derechos de terceros Estados

1. Cuando de conformidad con ¢l articulo 35 s¢ haya
originado unua obligacidn para un tercer Estado, tal
obligacidn no podrd ser revocada ni modificada sino
con ¢l consentimiento de las partes en ¢l tratado y del
tercer Estado, a menos que conste qus habian convenido
ofra cosa al respecto,

2, Cuando de conformidad con ¢l articulo 36 sc haya
originade un derecho para un tercer Estado, tal derecho
no podrd ser revocade ni modificado por las partes si
consla’ que s¢ fuvo la intencién de que cl derecho no
fucra revocable ni modificable sin el consentimiento del
tercar Estado.

Artferdo 38, — Normas de un tratado que lleguen a ser
obligatorias para terceros Estados en virtud de una
costumbre internacional

Lo dispuesto en los artfculos 34 a 37 no impedird que
una corma enunciada en un tratado Hegue a ser obliga-
toria para un tercer Estado como norma consuctudinaria
de derecho intrnacional reconocida como tal,

PARTE IV. — ENMIENDA Y MODIFICACION
DE LOS TRATADOS

Articulo 39, — Norma general concerniente
a la emmienda de los tratades

Un tratado podrd ser enmendado por acucrdo catre Jas
partes. Se aplicardn a tal acuerdo las normas enunciadas
en la Parte 11, salvo en la medida en que el tratado
disponga otra cosa.

Aeticulo 40, — Enmienda de los tratades mudtilaterales

I. Salvo que cl tratado disponga otra cosa, la en-
mienda de los tratados muliiliterales se regird por los
pdrrafos siguicntes,

2. Toda propuesta de enmienda de un tratado muls-
lateral en las relaciones entre todas las partes habrd co
ser notificada a todos los Estados contratantes, cada uno
de los cuales tendrd derecho a participar:

a) en la decision sobre lns medidas que haya que adop-
tar con relacidn a tal propucsta;

b) en In negoctacidn y la celebracidn de cualquier
acuerdo que tenga por objeto enmendar el tratady,

3. Todo Estado facultado para llegar a sor parte ¢a
cl tratado estard también faculipdo para llegar a ser panis
cn el tratado en su forma enmendada.
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4. Elacuerdo en virtud del eual se enmiende el tratado
no obligari a ningtn Estado que sea ya parte en el tratzdo
pero no legue a serlo en cse acuerdo; con respecto a tal
Estado sc aplicard el apartado b del pdrrafo 4 del
articulo 30.

5. Todo Estado que lleguc a ser parte en ¢l tratado
despuds de la entrada on vigor del acverdo en virtud del
cual se enmicnde el tratado serd considerado, de no haber
manifestado ese Estado una intencién diferente:

a) parte en ¢l tratado en su forma enmendada; y

b) parte en ¢l tratado no enmendado con respecto a
toda parte en ¢l tratado que no esté obligada por ¢l
acuerdo en virtud del cual se enmiende el tratado,

Articulo 41, ~- Acuerdos para modificar tratados
multilaterales entre algunas de las partes tinicamente

1. Dos o mds partes en un tratado multilateral podrdn
celebrar un acucrde que tenga por objeto modificar ¢l
tratado dnicamente en sus relacionts mutuas:

a) si la posibilidad de tal modificacidn estd prevista
por ¢l tratado; o

b} si tal modificacion no estd prohibida por el tratado,
a condicién de que:

i) no afecte al disfrute de los derechos que a fas dems
partes correspondan cn virtud del tratado ni al cum-
plimiento de sus obligaciones; y

i} no se refiera a ninguna disposicidn cuya modificacidn
sea incompatible con la camsecucidn efectiva del
objeto y del fin del tratado en su conjunto.

2. Salvo que en el caso previsto en ¢l apartado a
del pdrrafo 1 el tratado dispongu otra cosa, las partes
interesadas deberdn notificar a las demds partes su
intencién de celebrar el acverdo y la modificacién del
tratado que en ese acuerdo se disponga.

PARTE V. — NULIDAD, TERMINACION Y SUS-
PENSION DE LA APLICACION DE LOS
TRATADOS

SeCCION 1, — DISPOSICIONES GENERALES

Artfeulo 42, — Validez y continuacion en vigor
de los tratados

1. La validez de un tratado o del consentimiento de
un Estadp en obligarse por un tratado no podrd ser
impugnada sino mediante la aplicacién de la presente
Convencidn,

2. La terminacién de un tratado, su denuncia o el
retiro de una parte no podrin tener lugar sino como
resultado de fa aplicacién de las disposiciones del tratado
o de 1a presente Convencidn. La misma norma se aplicard
a la suspensién de la aplicacién de un tratado.

Articulo 43, — Obligaciones impuestas por el derecho
internacional Independientemente de un tratudo

La aulidad, tcrminacion o denuncia de un tratado, ¢l
retiro de una de las partes o la suspensidn de Ia aplicacién
del tratado, cuando resulten de la aplicacién de la pre-
sente Convencidn o de las disposiciones det tratado, no
menoscabardn en nada el deber de un Estado de cumplir
toda obligacidn enunciada en el tratado a la que esté
sometido en virtud de! desecho internaciomal indepen-
dientemente de ese tratado,

Articulo 44, — Divisibilidad de lus disposiciones
de un tratado

1. El derecho de una parte, previsto ¢n un tralado
o emanado del articulo 56, a denunciar ese tratado,
retirarse de ¢l o suspender su aplicacién no podra cjer-
cerse sino con respecto o fa totalidad del tratado, a merss
que ¢l tratado disponga o las partes convengan olra cosa
al respecto.

2. Una causa de nulidad o terminacidn de un tratado,
de retire de una de las partes o de suspensién de la apli-
cacién de un tratado reconocida en la presente Con-
vencién no podrd alegarse sino con respecto a fa totalidad
del tratado, salvo en los casos previstos en los pdrrafos
siguientes o en ¢l articulo 60.

3. Sila causa se reficre sélo a determinadas cliusulas,
no podrd alegarse sino con respecto a csas cldusulas
cuando:

a) dichas cliusulas sean separables del resto del tra.
tado en lo que respecta a su aplicacidn;

b) se desprenda del tratado o censte de otro modo
que Ja aceptacidén de esas cldusulas no ha constituido
para la otra parte o las otras partes en ¢l tratado una
base esencial de su consentimiento en obligarse por el
tratado cn su conjunio; y

¢} la continuacidn del cumplimiento del resto del
tratado no sea injusta,

4. En los casos previstos en log articulos 49 y 50, el
Fstado facultado para alegar ¢l dolo o la corrupcién
podrd hacerlo en lo que respecta a la totalidad del tra-
tado o, en ¢! caso previsto en ¢ pirrafo 3, en lo que
respecta a determinadas cldusulas Gnicamente.

5. En los casos previstos en log articulos 51, 52 y 53
no s¢ admitird la division de las disposiciones del tratado,

Articulo 45, — Pérdida del derecho a alegar un causa de
nulidad, terntinacién, retiro o suspension de la aplicacién
de un tratado

Un Estado no podrd ya alegar una causa para anular
wn tratado, darlo por terminndo, retirarse de él o suspen~
der su aplicacidn con arrcglo a lo dispuesto en los ar-
ticulos 46 a 50 o en los articulos 60 y 62, si, después de
haber tenido conocimiento de los hechos, ese Estado:

aj ha convenido cxpresamente en que ¢l tratado es
vilido, permanece cn vigor o continda en aplicacidn,
segln ¢l caso; o
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b} se ha comportado de tal manera que debe consi-
derarse que ha dado su aquicscencia a la valider ded
tratade © a su continuacidn en vigor o en aplicacion,
segln el caso.

SECCION 2, — NULIDAD DE LOS TRATADOS

Artleulo 46. — Disposiciones de derecho interno
concernientes a la competencia para celebrar tratados

1. El hecho de que ol consentimicnio de un Estado
cn obligarse por un tratado haya sido manifestado cn
violacion de una disposicién de su derecho interno con-
cernicnife a la competencia para celebrar tratades no
podrd ser alegado por dicho Estado como vicio de su
consentimiento, @ menos que ¢sa violacion sea manifiesta
y afecte a una norma de importancia fundamental de su
derecho interne.

2, Una violacidn es munifiesta sl resulta objetiva-
mente evidente para cualquier Estado que proceda en la
materia conforme o la practica usual y de buena fe.

Articulo 47, — Restriceion especifica de los poderes para
manifestar el consentimiento de un Estado

Si los poderes de un representante para manifestar el
consentimiento de un Estado en obligarse por un tratado
determinado han sido objcto de una restriccién espe-
cifica, la inobscrvancia de esa restriecién por tal repre-
sentante no podrd alcgarse como vicio del consentimiento
manifestado por €1, a menos que 1a restriccidn haya sido
notificada, con anterioridad a la manifestacion de ese
conscntimiento, a los demds Estados negociadores.

Artleulo 48. — Error

I, Un Estado podrd alegar un crror en un tratado
como vicio de su consentimiento en obligarse por el
tratado si el error se refiere a un hecho o a una situacion
cuya existencia diera por supuesta esc Estado en cl
momento de la celebracién del tratado y constituyera
una base esencial de su consentimiento cn obligarse por
¢l tratado.

2, El pirrafo | no se aplicard si ¢l Cstado de que se
trate contribuyd con su conducta al error o si las circuns-
tancias fucron tales que hubicra quedado advertido de la
posibilidad de error,

3. Un error que concierna sélo a In redaccion del
texto de un-tratado no afectard a la validez de éste; en
tal caso se aplicard el articulo 79.

Articulo 49. — Dolo

Si un Estado ha sido inducide a celcbrar un tratado
por la conducta fraudulenta de otro Estado negociador,
podrd alegar ¢l dolo como vicie de su consentimiento
en obligarse por el tratado.

Articulo 50, — Corrupcion del representante de un Estade

Si la manifestacidn del consentimicnto de un Istado
cn obligarse por un tratado ha sido obtenida mediante
fa corrupeidn de su represemtante, efcctuada directa o
indirectamente por otro Estado negociador, aquel Estado
podrd alegar csa corrupeidn como vicio de su consen-
tiniento ¢n obligarse por ¢l tratado.

Articulo 51, — Couaccion sobre el representante de un Estado

La manifestacion del consentimicnto de un Estado en
obligarse por un tratado que haya sido obtenida por
coaccidn sobre su representante mediante actos o ame-
nazas dirigidos contra &l carccerd de todo efecto juridico.

Articulo 52, — Ceaccion sobre un Estado
por la amenaza o of wso de la fucrza

Es nulo tedo tratado cuya celebracidn se haya obtenido
por la amenaza o el uso de la fuerza en violavidn de los
principios de derecho internacional incorporados en la
Carta de las Naciones Unidas,

Articule 53. — Tratados que estéh en oposicion con ung
norma imperativa de derecho internacional general (Jus
cogens)

Es nulo todo tratado que, en el momento de su cele-
bracién, esté en oposicién con una norma imperativa de
derecho internacional general, Para los eiectos de la
presente Convencidn, una norma imperativa de derccho
internacional general ¢s una norma aceptada y reconocida
por la comunidad internacional de Estados en su con-
junto como norma que no admite acuerdo ¢ contrario
y que sélo pucde ser modificada por una norma ulerior
de derecho internacional general que tenga ol mismo
cardcter.

SECCION 3, = TERMINACION DE LOS TRATADOS
Y SUSPENSION DE SU APLICACION

Articulo 54. — Terminacion de un tratade o retiro de él
en virtud de sus disposiciones o por consentimiento de
las partes

La terminacién de un tratado o el retiro de una parte
podrdn tener lugar:

a) conforme a las disposiciones del tratado; o

b) encualquicr momento, por consentimicnio de todas
las paries después de comsultar a los demds Estados
contratantes.

Articuly 55. — Reduccion del nimera de partes en un
tratado mudtifateral a un minero inferior af necesario
para su entrada en vigor

Un tratado multilateral no terminard por ¢l solo hecho
de que ¢f ntmero de partes Hegue a ser inferior al nece-
sario para su entrada en vigor, salve que el tratado
disponga otra cosa.
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Ariferdo 36, — Denuncin o retiro en el easo de que ol
tratado no contenga disposiciones sobre la terminacion,
la denuncia o el retiro

L. Un tratado que no contenga disposiciones sobre
su terminacién ni preves la denuncia o el retiro del
mismo no podrd ser objeto de denuncia o de retiro a
mMenos:

a) que conste que fuc intencién de las partes admitir
Ia posibilidad de denuncia o de retiro; o

b} que el derecho de denuncia o de retiro pueda
inferirse de la naturaleza det tratado.

2. Una parte deberd notificar con doce meses por lo
menos de antelacidn su intencidn de denungiar un tratado
o de retirarse de ¢l gonforme al pirrafo 1,

Articulo 57. «— Suspension de la aplicacion de un tratado
en virtud de sus disposiciones o por conscntimiento de
las partes

La aplicacién de un tratado podrd suspenderse con
respecto a todas Ias partes o a una parte determinada:

a) conforme a las disposiciones del tratado; o

&) en cualquier momento, por consentimiento de todas
las partes previa consulta con los demds Estados con-
tratantes.

Articulo 58, — Suspension de la aplicacion de un tratudo
multilateral por acwerdo entre algunus de las partes
timicamente

1. Dos o mds partes en un tratado multilateral podrdn
celbbrar un acuerdo que tenga por objeto suspender la
aplicacion 'de disposiciones del tratado, temporalmente y
s6lo en sus relaciones mutuas:

a) si la posibilidad dc tal suspensidn estd prevista por
el tratado; o

b} si tal suspensidn no estd prohibida por el tratado,
a condicidn de que:

i) no afecte al disfrute de los derechos que a las demds
partes correspondan en virtud del tratado ni al cum-
plimiento de sus obligaciones; y

ii) no sea incompatible con el objeto y el fin del tratado.

2. Salvo que en ¢l caso previsto en ¢l apartado ¢ del
parrafo 1 el tratado disponga otra cosa, las partes inte-
resadas deberdn notificar a las demds partes su intencidn
de celebrar ef acuerdo y las disposiciones del tratado
cuya aplicacidn se proponen suspender.

Articulo 59. — Terminacion de un tratado o suspension de
su aplicacién implicitas como consecuencia de la cele-
bracion de un tratado posterior

I, Se consideraré que un tratado ha terminado si
todas las partes en ¢l celebran ulteriormente un tratado
sobre la misma materia y:

a) se desprende del tratado posterior o consta de otro
modo que ha sido intencién de las partes que Ja materia
se rija por ese tratado; o

&) las disposiciones del tratado posterior son hasta tal
punto incompatibles con fas del tratado anterior que los
dos tratados no pueden aplicarse simultdncamente.

2. Se considerard que la aplicacion del tratado ante-
rior ha quedado Gnicamente suspendida si se desprende
del tratado posterior o consta de otro modo que tal ha
sido la intencidn de las paries.

Articilo 60. — Terminacion de un tratado o suspensién
de su aplicacion comto consecuencia de su violacion

I. Una violacién grave de un tratado bilateral por
una de las partes facultard a lo otra parte para alegar
la violucién como causa para dur por terminado el tratado
© para suspender su aplicacion total o marcialmente,

2. Una violacién grave de un tratado multilateral por
una de las partes facultard:

a) a las otras partes, procediendo por acuerdo und-
nime, para suspender la aplicacidn del tratado total o
parcialmente o darlo por terminado, sea:

i} en las relaciones entre ellas y el Estado autor de la

violaci6n, o
it} entre todas las partes;

b} a una parte especialmente perjudicada por la vio-
lacién, para alegar ésta come causa para suspender la
aplicacion del tratado total o parcialmente en las rela-
ciones entre ella y el Estado autor de la violacidn;

¢} a cualquier parte, que no sea ¢f Estado avtor de la
violacién, para alegar ln violacion como causa para
suspender 1a aplicacion del tratado total o parcialmente
con respeeto a si misma, si ¢l tratado es de tal indole
que una violacidn grave de sus disposiciones por una
parte modifica radicalmente la situacidn de cada parte
con respecto a la ejecucion ulierior de sus obligaciones
en virtud del tratado.

3. Para los cfectos del presente articulo, constituirdn
violacién grave de un tratado:

a) un rechazo del tratade no admitido por la pre~
sente Convencidn; o

b) In violacidn de una disposicion esencial para la
consecucian del objeto o del fin del tratado.

4, Los precedentes pdrrafos se entenderdn sin per-
juicio de las disposiciones del tratado aplicables en caso
de violacidn,

5. Lo previsio en los pdrrafos 1 2 3 no se aplicard
a las disposiciones relativas a la proteccion de la persona
humana contenidas en tratados de cardeter humanitario,
en particular a las disposiciones que prohiben toda forma
de represalias con respecto a las personas protegidas por
tales tratados.

Artlculo 61, — hnposibilidad subsiguiente de cimuplimiento

1. Una parte podrd alegar la imposibilidad de cum-
plir un tratado como causa para darlo por terminado o
retirarse de él si esa imposibilidad resulta de la desapa-
ticidn o destruccidn definitivas de un objeto indispensable
para el cumplimiento del tratado, Si I imposibilidad es
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temporal, pcdr:i‘ alegarse {nicamente como ¢ausa para
suspender la aplicacion del tratado,

2. La imposibilidad de cumplimiento ne podef ale-
garse por una de las partes como causa para dar por
terminado un tratado, retimnrse de ¢l o suspender su
aplicacién si resulta de una violacidn, por la parte que
la alegue, de una obligacion nacida del tratado o de
toda otra obligacidn internacional con respecto a cual-
quier otra parte en el tratado.

Articulo 62. — Cambio fuudamental en las circunstancies

L. Un cambio fundamental cn las circunstancias
ocurrido con respecto a las exisfentes en el momento
de la celebracion de un tratado y que no fue previsto
per las partes no podrd alegarse como causa para dar
por terminado el tralado o retirarse de ¢, a menos que:

a) la existencia de csas circunstancias constituyera una
base esencial del consentimiento de las partes en obligarse
por ¢l tratado; y

b) ese cambio tenga por cfecto modificar radicalmente
el alcance de las obligaciones que todavia deban cum-
plirse en virtud del tratado.

2. Un cambio fundamental ¢n las circunstancias no
podrd alegarse como causa pard dar por terminado un
tratado o retirarse de é1:

a) siel tratado establece una frontera; o

b) si el cambio fundamental resulta de una violacidn,
por la parste que Jo alega, de una obligacién nacida del
tratado o de toda otra obligacidn internacional con
respecto a cualquier otra parte ¢n el tratado,

3. Cuando, con arreglo a lo dispuesto en los parrafos
precedentes, una de las partes pueda alegar un cambio
fundamental en las circunstancias como causa para dar
por terminado un tratado o para retirarse de él, podrd
también alegar ese cambio como causa para suspender
la aplicacion del tratado.

Artlcudo 63. — Ruptura de relaciones diplométicas
o consulares

La ruptura de relaciones diplomdticas o consulores
entre partes en un tratado no afectard a las relaciones
juridicas establecidas entre ellas por el tratado, salvo en
l2 medida en que la existencia de relaciones diplomdticas
o consulares sea indispensable para la aplicacion del
tratado.

Articulo 64, — Aparicidn de una nueva norma imperativa
de derecho internacional general (jus cogens)

Si surge una nucva norma imperativa de derecho inter-
nacional general, todo tratado existente que csté en opo-
sicién con esa norma se convertird ¢n nulo y terminard,

SEcCIGN 4, — PROCEDIMIENTO

Articulo 65, — Procedimicnto que deberd seguirse con
respecto a la nulidad o tenminacion de un tratado, el
refive de wna parte o la suspension de la aplicacion de
wi tratado

1. La parte que, basindose en fas disposiciones de la
presenie Convencidn, alegue un vicio dc su consenti-
miento en obligarse por un tratado o una cause para
impugnar la validez de un tratado, darle por terminado,
retirarse de 61 o suspender su aplicacidn, deberd notificar
a las demds partes su pretension, En la notificacion habrd
de indicarse la medida que sc proponga adoptar con
respecto-al tratado y las razones en que ésta se funde.

2. 8i, después de un plazo que, salvo cn casos de
especial urgencia, no habra de ser inferior & tres meses
contados desde Ia recepeidn de la notificacién, ninguna
parte ha formulado objeciones, la parte que haya hecho
la notificacion podrd adeptar en la forma prescrita cn
el articulo 67 la medida que haya propuesto.

3. Si, por cl contrario, cualquiera de las demds
partes ha formulado una objecidn, las partes deberdn
buscar una solucién por los medios indicados en el
Arliculo 33 de la Carta de las Naciones Unidas.

4, Nada de lo dispuesto en los pdrrafos precedentes
afectard a los derechos o a fas obligaciones de las partes
que se deriven de cualesquicra disposiciones ex vigor
entre ellas respecto de la solucion de controversias.

5. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 45, el
hecho de que un Estado no haya efectundo Ia notificacién
preserita en ¢l pdrrafo 1 no le impedird hacerla en
respuesta a otra parte que pida et cumplimiento del
tratado o alegue su violacidn,

Ariiculo 66. -— Procedimientos de arreglo judicial,
de arbitraje y de conciliacion

Si, dentro de los doce meses siguientes a ia fecha en
que se haya formulado la objecidn, no se ha llegado a
ninguna solucién conforme al pdrrafo 3 del articulo 65,
s¢ seguirdn los procedimientos siguicntes:

a) cualquiera de las partes en una controversia relativa
a la aplicacién o la iaterpretacidn del articulo 53 o ¢l
articulo 64 podrd, mediante solicitud escrita, someterla
ala decisidn de la Corte Internacional de Justicia a menos
que las partes convengan de comin acuerdo someter la
controversia al arbitraje;

b) cualquiera de las partes en una controversin relativa
a In aplicacién o la interpretacién de uno cualquiera de
los restantes articulos de la Parte V de la presente
Convencidn podrd iniciar el procedimiento indicado en
¢l Ancxo de la Convencién presentando al Secretario
General de las Naciones Unidas una solicitud a tal efecto.

Articulo 67, — Instrumentos para declarar la nulidad de
un tratado, derlo por terminado, retirarse de él o
suspgnder su aplicacion

1. La notificacién prevista en ¢l parrafo 1 del ar
ticulo 65 habrd de hacerse por escrito,
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2, Todo acto encaminado a declarar la nulidad de
un tratado, darlo por terminado, retirarse de 8l o sus-
pender st aplieacion de conformidad con las disposi-
ciones del tratado o de los pirrafos 2 6 3 del articulo 65
se hard constar on un instrumento que serd comunicado
a lns demids partes. Si el instrumento no estd firmado por
el jefe del Estado, ¢l jefe del gobierno o el ministro de
relaciones exteriores, ¢f representante del Estado que lo
comunique podrd ser invitado a presentar sus plenos
poderes.

Articulo 68, ~ Revocacion de las notificaciones y de los
instrumentos previstos en los articulos 65 y 67

Las notificaciones o los instrumentos previstos en Ios
articulos 65 y 67 podrin ser revecados en cualquier
momento antes de que surtan efecto.

Seccién 5. — CONSECUENCIAS DE LA NULIDAD, LA TER-
MINACION O LA SUSPENSION DE LA APLICACION DE UN
TRATADD

Articulo 69. — Consecuencias de la nulidad de un tratado

1. Esnulo un tratado cuya nulidad quede determinada
en virtud de la presente Convencidn, Las disposiciones de
un tratado nulo carccen de fuerza juridica,

2. Sino obstante se han ejecutado actos basdndose en
tal tratado:

a) toda parte podrd exigir de cualguicr otra parte que
en la medida de lo posible establezea en sus relaciones
mutuas la situacion que habria existido si no se hubicran
¢jecutado esos actos;

b) los actos ejecutados de buena fe antes de que se
haya alegado la nulidad no resultardn ilicitos por el solo
hecho de la nulidad del.tratado,

3, Enlos casos comprendidos en los articulos 49, 50,
51 6 52, no se aplicard el pdrrafo 2 con respecto a la
parte a la que sean imputables el dolo, el acto de corrup-
cién o la coaccién.

4. En caso de que ¢l consentimicnto de un Estado

. determinado en obligarse por un tratado multilateral esté

¢ viciado, las normas precedentes se aplicarda a las rela-
ciones entre ese Estado y las partes en el tratado,

Articulo 70. ~ Consecuencias de la verminacion
de un tratado

1. Salvo que ¢l tratado disponga o las partes conven-~
gan otra cosa al respecto, la lerminacidn de un tratado
en virtud de sus disposiciones o conforme a {la presente

. Convencidn;

a) eximird a las partes de la obligacién de seguir
cumpliendo ¢! tratado;

b) no afectard a ningln derecho, obligacién o situacion
juridica de las partes creados por la gjccucidn del tratado
antes de su terminacidn,

2. Si un Bstado denuncia un tratado multifateral o
se retira de &), se aplicard ¢l pdrrafo 1 a las relaciones

entre cse Estado y cada una de las demds partes en ¢l
teatndo desde la fecha en que surta clectos tal denuncia
retiro,

Articulo 71, — Consecuencias de la mulidad dz wn tratade
gue esté en oposicicn con wna nerma imperativa de
derecho bncrnacional general

1. Cuando un tratado sea nule en viriud del ar-
ticulo 53, las partes deberdn:

a) climinar en lo posible lns consecuencias de todo
acto que sc haya cjecutado basdndose en una disposicidn
que osté en oposicidn con la norma imperativa de derecho

‘internacional general; y

5) ajustar sus relaciones mutuas a la norma imperativa
de derecho internacional general.

2, Cuando un tratado se convierts en nulo v termine
en virtud del articulo 64, la terminacion del tratado:

a) eximird a las partes de toda obligacidn de seguir
cumpliendo ¢l tratado;

b) no afectard @ ningtn derccho, obligacion o situa~
cién juridica de las partes creados por la ejecucidn del
tratado antes de su terminacion; sin embargo, esos dere-
chos, obligaciones o situaciones podrin cn adelante
mantencrse Unicamente en la medida en que su mante-
nimiento no esté por si mismo en oposicidn con fa nueva
norma imperativa de derecho internacional general,

Articulo 72. — Consecuencias de la suspension
de lu aplicacion de un tratado

1. Salvo que el tratado disponga o las partes con-
vengan otra cosa al respecto, 1a suspensidn deda aplicacion
de un tratado basada en sus disposiciones o conforme a
la presente Convencién:

) eximird a las partes entre las que se suspenda la
aplicacién del tratado de la obligacién de cumplirlo en
sus relaciones mutuas durante el periodo de suspension;

8) no afectard de otro modo 2 las relacionss juridicas
que el tratado haya establecido entre las partes.

2. Durante el perfodo de suspensidn, las partes
deberdn abstenerse de todo acto eacaminado a obstacu.
lizar la reanudacidén de la aplicacion del tratado.

PARTE VI — DISPOSICIONES DIVERSAS

Articulo 73, — Casos de sucesién de Estados, de respon-
sabilidad de wn Estado a de ruptura de hostilidades

Las disposiciones de la presente Convencién no pre-
juzgardn ninguna cuestién que con relacidn a un tratado
pueda surgic como consecuencia de una sucesidn de
Estados, de la responsabilidad internacional de um
Estado o de 13 ruptura de hostilidades entre Estados.
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Articulo 74, — Relaciones diplonuiticas o consulores
y celebracion de warados

La ruptura o ia ausencia de reluciones diplonuiticas o
consulares cntre dos o muls Estados no impedird la ccle-
bracion de teatados cnire dichios Estados, Tal celebracidn
por si misma no prejuzgard acerea de la situscion de las
relaciones diplomdticas o consulares.

Articulo 75. — Cuso de un Estado agresor

Las disposiciones ce la presente Convencidn se enten-
derdn sin perjuicio de cualquier obligacion que pueda
originarse con relicion a un tratado para un Estado
agresor como consecuencia de  medidas  adoptadas
conforme a la Carta de lus Naciones Unidas con respecto
a la agresién de tal Estado,

PARTE VII. — DEPOSITARIOS, NOTIFICACIONES,
CORRECCIONES Y REGISTRO

Articulo 76. — Depositarios de los tratadus

l. La designacion del depositario de un tratado
podrd efectuarse por los Estados negociadores en el tra-
tado mismo o de otro modo. El depositario podrd ser
uno o mds Estados, una organizacién internacional o ¢l
principal funcionario administrativo de tal organizacidn.

2. Las funciones del depositario de un tratado son
de cardcter internacional y el depositario estd obligado
a actuar imparcialmente en el desempefio de cllas. En
particular, el hecho de que un tratado no haya entrado

< en vigor entre algunas de las partes o de que haya surgido

una discrepancia entre un Estado y un depositario acerca
del desempefio de las funciones de ¢ste no afectard a esa
obligacién del depaositario,

Articulo 77, — Funciones de los depositarios

1. Satvo que ¢l tratado disponga o los Estados
contratantes convengan otra cosa al respecto, las fun-
ciones del depositario comprenden en particular las
siguientes:

a) custodiar ¢! texto original del tratado y los plenos
poderes que se le hayan remitido;

b} extender copias certificadas conformes del texto
original y preparar todos los demds textos del tratado
en otros idiomas que puedan requerirse en virtud del
tratado y transmitirlos a las partes en el tratado y a los
Estados facultados para llegar a serle;

¢) recibir las firmas del tratado y recibir y custodiar
los instrumentos, notificacioncs y comunicaciones rela-
tivos a dste;

d) examinar si una firma, un instrumento o uaa noti
ficacién o comunicacidén relatives al tratado estdn en
debida forma y, de ser necesario, sefalar ¢l caso a la
atencidn del Estado de que se trate;

¢) informar a las purics cn ¢l tratado y a los Estados
facultados para Hegar a serlo de los uctos, notificaciones
y comunicaciones relativos al tratado;

/) informar a los Estados Tagultados para llezar a ser
paries en el tratado de In fecha en que se ha recibido o
depositado ¢ namero de firmas o de instrumentos de
ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesidn neeesario
para la entrada en vigor del tratado;

g} registrar el tratado en la Scerctaria de Jas Naciones
Unidas;

h) aesempefiar las Tunciones especificadas ¢n otras
disposiciones de la presente Conveacidn.

2. De surgir alguna discrepancia entre un Estado y
¢l depositario acerca del desempeiio de las funciones de
éste, el depositario sciialard la cuestion a la atencidn de
los Estados signatarios y de los Estados contratiantes o,
si corresponde, det drgano competente de la organizacion
internacional intercsada.

Articilo 78, — Notificaciones y comunicaciones

Salve cuando ¢l tratado o la presente Convencidn
dispongan otra cos al respecto, una notificacién o
comunicacion que deba hacer cualquier Estado en virtud
de Ia preseate Convencidn:

a) deberd ser transmitida, si no hay depositario,
dircctamente a los Estados a que ¢sté destinada, o, si
hay depesitario, a éste;

b} solo se entenderd que ha quedado hecha por ¢
Estado de que se trate cuando haya sido recibida por
el Estado al que fue transmitida, o, en su caso; por ¢l
depositario;

¢) si ha sido transmitida a un depositario, sdlo se
entenderd que ha sido recibida por el Estado al que
estaba destinada cuando éste haya recibido del depositario
la informacidn prevista en el apariado e del pdrrafo 1
del articulo 77,

Articulo 79, — Correccidn de errores en textos o en copias
certificadas conformes de los tratados

1. Cuande, después de la autenticacion del texto de
un tratado, los Estados signatarios y los Estados contras
tantes advicrtan decomiin acuerdo que contiene un error,
¢ste, o menos que tales Estados decidan proceder a su
correccion de olro modo, seri corregido:

a) introduciendo la correccién pertinente en el texto
y haciendo que sea rubricada por representantes auto-
rizados en debida forma;

b} formalizande un instrumento o canjeando instru-
mentos en los que se haga constar Ja correccién que s¢
haya acordado hacer; o

¢) formalizando, por el mismo procedimiento em-
pleado para ¢l texto original, un texto corregido de todo
¢l tratado,

2. En el caso de un tratado para ¢l que haya deposi-
tario, éste notificard a los Estados signatarios y a los
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Estados contratantes el error y la propuesia de corregitlo
y fjard un plazo adecunde para hacer objeciones a Ja
correceidn propuesta, A la expiracion del plazo fijado:

a} sino se ha hecho objecion alguna, ¢ depositario
efectuard y rubricard la correceidn en el texto, extenders
un acta de rectilicacidn del texto y comunicard copia de
¢lla a las partes en ¢f tratado v a los Estados facultados
para Hegar a serlo;

b) sl se ha hecho una objecidn, ¢l depositario comu-
nicard la objecidn a los Estados signatarios y a los
Estados contratanics.

3. Las disposiciones de los pdrrafos 1y 2 se aplicardn
también cuando el texto de un tratado haya sido auten-
ticado en dos o mids idiomas y s advicrta una falta de
concordancia que los Estados signatarios vy los Estados
contratantes convengan cn que debe corregirse,

4. El texto corregido sustituird’ ab initis al texto
defectuose, a menos que los Estados signatarios y los
Estados contratantes decidan ofra cosa al respecto,

5. La correccién del texto de un tratado que haya
sido registrado serd notificada a la Secretaria de Jus
Naciones Unidas.

6. Cuando se descubra un error en una copia certi-
ficada conforme de un tratado, el depositario extenderd
un acta en la que bard constar la rectificacidn y comu-
nicard copia de ella a los Estados signatarios y.a los
Estados contratantes.

Articulo 80. — Registro y publicacion de los tratados

1. Los tratados, despuds de su entrada en vigor, se
transmitirdn a la Sceretaria de las Naciones Unidas para
su registro o archivo ¢ inscripcion, segln ¢l caso, ¥
para su publicacidn.

2. La designacion de un depositario constiturd la
autorizacion para que éste realice los actos previstos en
el pdrrafo precedente.

PARTE VIII. — DISPOSICIONES FINALES

Articulo 81, — Firma

La presente Convencién estard abiertaa Ia firmadetodos
los Estados Micmbros de las Naciones Unidas o miembros
de algin organismo especializade o del Organismo
Internaciona! de Energia Atémicy, asi como de todo
Estado paric en el Estatuto de la Corte Internacional
de Justicia y de cualquier otro Estado invitado por la
Asamblea General de las Naciones Unidus a ser parte
en la Convencidn, de la manera siguiente: hasta ¢f 30 de
noviembre de 1969, en ¢l Ministerio Federal de Rela-
ciones Exteriores de la Repablica de Austria, y, despuds,
hasta el 30 de abril de 1970, en la Sede de las Nacioncs
Unidas en Nueva York.

Articulo 82. — Raiificacion

La presente Conveaci6n estd sujcta a ratificacién. Los
instrumentos de ratificacién se depositisdn en poder del
Secratario General de las Naciones Lnidas.

Articnlo 83, — Adhesion

La presente Convencidn quedard abierta a fa adhesidn
de todo Cstado pertencciente a una de las categorias
mencionadas en ¢l articulo 81. Los instrumentos de
adhesién se depositarin en poder del Sccretario General
de las Naciones Unidas.

Articulo 84. — Entrada en vigor

I La presente Convencidn enfrard en vigor el trigé-
simo dia a partir de Ia fecha en que haya sido depositado
cl trigdsimo quinto instrumento de ratificacién o de
adgnesion.

2. Para cada Estado que ratifique I Convencidn o
s¢ adhicra a clla después de haber sido depositado el
trigdsimo quinto instrumento de ratificacién o de adhe-
sién, la Convencién entrard en vigor ¢l trigésimo dia a
partir de la fecha en que tal Estado haya depositado su
instrumento de ratificacién o de adhesion,

Articulo 85, — Textos auténticos

El original de la presente Convencidn, cuyos textos en
chino, espaiiol, lrancds, inglés y ruso son igualmente
auténticos, scrd depositado en poder del Secretario
General de las Naciones Unidas,

EN TESTIMONIO DE LO CUAL, los plenipotenciarios infras-
critos, Idebidamente autorizados por sus respectivos
Gobiernos, han firmado la presente Convencidn.

HecHa BN Vigwa, el dia veintitrés de mayo de mil
novecientos sesenta y nueve.,

ANEXO~

1. El Scecretario General de las Naciones Unidas establecerd
y mantendrd una lista de amigables componedores integrada por
juristas calificados. A 1l efecto, s¢ invitard & todo Estado que sea
Miembro de Jas Naciones Unidas o parte e fa prosente Convencidn
a gue designe dos amigables componedores; los nombres de las
personas asi designadas constituirdn Ia lista, La designacion de Jos
amigables componedores, entre cllos los designades para cubrir
una vacante accldental, se hard para un periodo de cinco afios
renovable. Al expirar el periodo para el cual hayan sido designados,
los amigables componedores continuardn desempefiando las fun-
ciones para fos cuales hayan sido elegidos con arreglo al parrafo
siguicnte,

2. Cuando se haya presentado una soliciiud, conforme al articu-
lo 66, al Seeretario General, éste someterd Ja controversia a una
comisién de conciliacidn compucsta en Ja forma siguiente:

El Estado o los Estados que constituyan una de las partes en la
controversia pombrardn

a} un amigable componcdor, de la nacionalidad de ese Estado
o de uno de csos Esiados, elegido o no de ta tista mencivnada en
el parrafo 1, y

b} un anrigable componedor que no tenga la nacionalidad de ese
Bstado ni de ringuno de esos Esidos, cegido de la iisia

£ Estado o los Estados que consiituyan la otra parie en Inconiro.
versia nombrardn dos amigables comnponedores de la niisma manera.
Los cuatro amigables componedores clegidos por Ias partes deberin
ser mombrados dentro de los sesemsa dizs siguicnies a la fecha en
que ¢l Seceetario General haya recibido fa soficitud.
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Los cuatro amigables componedores, dentro de los sesenta dias
siguicntes a la fecha en que se haya efectuado ¢l wultimo de sus
nombramientos, nombrardn a un quinto amigable componedor,
clegido de Ia lista, que sord prosidente,

8i ¢l nombramiento del presidente o de cualquicra de los demis
amigables conponedores no se hubiere realizado en ol plazo antes
preserito para ello, lo cfectuard ol Seeretario General dentro de los
sesenta dias siguicntes a la expiracién de cse plazo, El Sceretario
General podrd nombrar presidente a una de las personas de fa
lista © a uno de los miembros de Ia Comisibn de Derccho Inter-
nacienal, Cualquicra Je los plazos en fos cunles deban efectuarse
los nombramientos poded prorrogarscpor acuerda de las paries
en la comroversha,

Toda vacante deberd cubrirse en Ja forma prescrita para ¢l nom-
bramsiento infeial,

3, La Comisién ge Concilincion fijard su propio procedimicento,
La Comisidn, previo consentimicato de las partes en la controversia,
podrd invitar & cualquiera de las partes cn ¢l tratado a exponerle
sus opiniones verbalmente o por escrito. Las decisiones y recos

mendacioncs de la Cornisidn s¢ adoptarén por mayoria de votos de
sus cingo miembros,

4. La Comisibn podrd sciialar a la aiencién de Jas partes en
fa controversia todas Jas medidas que puedan facilitar una solucién
amistosa.

5. Lo Comisidn oird a las partes, cxaminard Jas prolensiones ¥
objeclones, y hard propucstas a las partes con miras @ que Heguen
a una solucidn amistosa de ia controversia,

6. La Comisién presentard su informe dentro de los doce meses
sipuientes o la fecha de su constitucion. Bl informe se depositard
ea poder del Secretario General y so transmilird a das partes en la
controversia, Bl informe de Ja Comisidn, incluidas eualesquicrn
contluslones que en & so indiquen en cuanto o los hechos ¥ @ las
cucstiones de derceho, no obligard a las partes ni tendré otro cardcter
que ¢l de cnunciado de recomendaciones presentadas a las partes
para su consideracion a fin de facilitar una solucidn amistosa de la
contreversia,

7. E Secretario General propoercionard a la Comisidn la asise
tencia y facilidades que nceesite, Los gastos de la Comisién serdn
suftagados por la Organizacién de las Muciones Unidas,
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