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INTRODUCCTIORN

LA PENA DE MUERTE, CON TODA SEGURIDAD, FUE APLICADA DES
DE LAS PRIMERAS MANIFESTACIONES DEL HOMBRE PRIMITIVQO SIN CONO-

CIMIENTO DE SU SIGNIFICADO SOCIAL.

APARECEN MUESTRAS DE ESTA PENA EN EL -ANTIGUO TESTAMENTO
A EtLAS SE REFIEREN POSTERIORMENTE SAN AGUSTIN Y SANTO TOMAS -
DE AQUINO Y ES POSIBLE OBSERVARLA, EN GENERAL CON GRAN DIFU--
SION EN TODOS LOS TIEMPOS DE LA ANTIGUEDAD Y DE LA EDAD MEDIA;.
DURANTE LA CUAL ALCANZA UNA ESPECIAL CRUELDAD EN ﬁA FORMA DE -~

APLICACTON.

TODOS LOS PUEBLOS DE LA ANTIGUEDAD CONOCIERON Y APLICA-—

" RON LA PENA DE MUERTE Y EN MEXICO, SIN SER LA EXCEPCION A LA - -

REGLA, TAHBiEN FUE APLICADA CON GRAN FRECUENCIA. EL DERECHO AZ-
TECA ESTUVO REPRESENTADO POR UN SISTEMA JURIDICO SEVERO Y EX--
TREMADAMENTE RIGIDO ACORDE CON EL TIPO DE GRUPO SOCIAL EN QUE

SE DESARROLLQ, Y UNA DE LAS PENAS MAS FRECUENTES, SI NO LA bRIﬁ

CIPAL, FUE LA FENA DE MUERTE.

COMO CONSECUENCIA DE LA OBRA DE CESAR BONNESANA, MARQUEZ
DE BECCARIA (1764) TITULADA"DE LOS DELITOS Y DE LAS PENAS'EN
LA QUE CRITICA LAS INSTITUCIONES PENALES DE LA EPOQCA, PUGNANDO-
POR CONCEDER ALGUNOS DERECHOS A LOS DELINCUENTES, COMBATIENDO

LA CRUELDAD. ASI COMO POR LA INFLUENCIA DEL ENCICLOPEDISMO FRAN
1 .



. CES Y ALEMAN, SE UNIVERSALIZO EL PENSAMIENTO Y LAS CORRIENTES
_FILOSOFICAS DEL LIBERALISMO CIENTIFICO QUE REPERCUTEN EN EL -
AMBITO PENAL AL PRONUNCIARSE POR UN CLARO HUMANITARISMO, CUYA
CONSECUENCIA ES LA GENERAL REPULSA BACIA LAS PENAS CORPORALES
. INFAMANTES.
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ANTECEDENTES HISTORICOS DE LAS PENAS EN MEXY¥CO

A.- EL_DERECHO PRECORTESIANO:

*“SE LE DENOMINA DERECHO PRECORTESIANO A TODO

JEL QUE RIGIO HASTA ANTES DE LA LLEGADA DE HERNAN CORTES " SIEN-

DO LOS PUEBLOS PRINCIPALES EN ESTA EPOCA,LOS QUE A CONTINUA~-

CION SENALAMOS:

A) EL PUEBLO MAYA.~EN ESTE PUEBLG ~‘LOS CACI -
QUES TENIAN A SU CARGOC LA FUNCION DE JUZGAR, SIENDO LAS PENAS
APLICADAS EN DICHO PUEBLO, LA MUERTE Y LA ESCLAVITUD.'

LA PENA DE MUERTE SE RESERVABA PARA LOS - -
ADULTEROS, HOMICIDAS, INCENDIARTOS, RAPTORES DE DONCELLAS,---

MIENTRAS QUE LA ESCLAVITUD SE APLICABA A LOS LADRONES''.

HAY QUE HACER NOTAR QUE '‘'A LOS CACIQUES QUE
COMETIAN UN ROBO SE LES LABRABA EL ROSTRO DESDE LA BARBA HAS-

TA LA FRENTE''.(1)

B) EL PUEBLO TARASCO.- TAMBIEN APLICO DIVER-
SIDAD DE PENAS COMC ''LA PENA DE MUERTE,MISMA QUE ERA EXTENSI
VA AL ADULTERO HABIDO CON ALGUNA MUJER DEL SOBERANO,ADEMAS SE
LE APﬁIéABA A LA FAMILIA DEL DELINCUENTE, MIENTRAS QUE AL VIO

LADOR DE MUJERES LE ROMPIAN LA BOCA HASTA LAS OREJAS; EL HECHICERO ERA

(1) OR. (ASTELLANGS TENA FERNANDD: LINEAMIENTCS [E DEREQD FENAL, ED.FCRARAMEXICO 1984 [A.40
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ARRASTRADO . VIVO O SE LE LAPIDABA, AL DELINCUENTE QUE REINCIDIA
SE LE DESBARRANCABA Y SU CUERPO SE DEJABA PARA QUE LO DEVORA--

RAN LAS AVES.''(2)

C)EL PUEBLC AZTECA.- APLICABA TAMBIEN DIVERSIDADR DE
PENAS DESTACANDO LAS CORPORALES, PECUNIARIAS Y LA DE MUERTE QUE
-SE PRODIGABA DEMASIADO. ESTA ULTIMA SE APLICABA DE LA SIGUIENTES 7>
FORMAS:'' INCINERACION EN VIDA, DECAPITACION, ESTRANGULACION,DfS_
CUARTIZAMIENTO, EMPALAMIENTO, LAPIDACIQON, GARROTE Y MACHACAMIEN-
TO DE LA CABEZA: ESTA SENTENCIA DEPENDIA DE QUIENES IMPARTIAN -

FUSTICIAY,

i LA ‘PENA DE MUERTE SE RESERVABA A LOS QUE COMETIAN DE---
LITOS: '*CONTRA LA SEGURIDAD DEL IMPERIO; CONTRA LA MORAL PUBLI-

CA, CONTRA EL ORDEN DE LAS FAMILIAS.''

. R '* AHORA BIEN, QUIEN INFRINGIA EL ORDEN SOCIAL ERA CO--
“‘LOCADO EN STATU GRADUADO DE INFERIORIDAD Y SE APROVECHABA SU TRA~
BAJO EN UNA ESPECIE DE ESCLAVITUD, A ALGUNOS DELINCUENTES SE LES
EXPULSABA DEL PUEBLO, EéTOS SUCUMBIAN A MANéS bE LAS TRIBUS ENE--

MIGAS O POR LAS FIERAS O POR SU PROPIO PUEBLO. ' ' (3)

FINALMENTE DIREMOS QUE LA VENGANZA ATR0Z Y BARBARA DE

"(2) CASTHLLANOS TENS FERWND OP. CTT. 41
(3) % 1B PG, 243



AQUELLOS PUEBLOS TUVC UNA INFLUENCIA MUY MARCADA EN LA INSTI-

TUCION DE LA PENA DE MUERTE.
B) EPOCA COLONIAL

T.A COLONIA REPRESENTO EL TRANSPLANTE DE LAS INSTITUCIO-

NES JURIDICAS ESPANOLAS A TERRITORIO MEXICANO.

DURANTE LA CCLONTIA EXISTIO UNA DESORGANIZACION EN MA--
TERIA LEGISLATIVA, DEBIDO AL HACINAMIENTO DE DISPOSICIONES DE
TODO GENERO. SIENDO EL ENCARGADO DEL PROCESO Y EJECUCION DE -

LAS PENAS, EL SANTO OFICIO.

''LAS PRINCIPALES PENAS EN LA COLONIA FUERON LAS SI---
GUIENTES:

1) MUERTE POR GARROTE.
2) MUERTE EN LA HORCA

3) QUEMAZON DEL CUERPO EN LA HOGUERA Y,

4) DESTIERRO POR CUATRO ANos ''.(4)

'*ESTE TIPO DE PENAS FUERON EL MEDIO PARA OBTENER LA SU
MISION DEL PUEBLO DE ANAHUAC, TANTO POR PARTE DEL CLERO, COMO
DE LOS VIRREYES, DE AHI LA NECESIDAD DE LA APLICACION DE LA PE

NA DE MUERTE. SIN EMBARGO, SABEMOS BIEN QUE LA SUPRESION EN LA

(4) CARRANCA Y RIVAS FAL. *'TERECHD PENTTENCIARIO *EDUTORIAL FORRR, MEXIMD 1974, P7G. 118
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.'MEDIDA QUE ES MAS FUERTE PROVOCA UNA REACCION MAS ENERGICA, Y

EN ESTE CASO.CONDUJO A LA INDEPENDENCIA Y CONSECUENTEMENTE A

LA REPUBLICA''.(5)

C) EPOCA INDEPENDIENTE.

EN ESTA EPOCA A PESAR DEL FEDERALISMO IMPERATIVO, -
MEXICO SEGUIA VIVIENDO EN LA ﬁNIDAD LEGISLATIVA REPRESENTADA -

POR EL, DERECHO COLONIAL.

'*EN 1824, SE ENVIQ UNA LEY AL CONGRESO DE LA UNION EN

VIRTUD DE LA CUAL, ENTRE OTRAS COSAS SE ESTABLECIA QUE TODAS~--

-LAS CUADRILLAS DE LADRONES DEBERIAN SER JUZGADAS MILITARMENTE

EN CONSEJO DE GUERRA: SE REGLAMENTO EL INDULTO COMO ASIGNATURA,
COMO UNA FACULTAD DEL PODER EJECUTIVO,Y LA CONMUTACION DE PE-

NAS ASI COMO EL DECRETAR DESTIERROS'',(6)

CABE SENALAR CURIOSAMENTE QUE LA CONSTITUCION DE 1857 -

EN SU ARTICULO 23 ESTABLECIA:''PARA LA ABOLICION DE LA PENA DE

MUERTE, QUEDA A CARGO DEL PODER ADMINSTRATIVO EL ESTABLECER A
LA MAYOR BREVEDAD POSIBLE EL REGIMEN PENITENCIARIO,'' ''ENTRE

TANTO, QUEDA ABOLIDA PARA LOS DELITOS POLITICOS Y NO PODRA EX~

' - TENDERSE A OTROS CASOS MAS QUE AL TRAIDOR A LA PATRIA EN GUERRA

EXTRANJERA, AL SALTEADOR DE CAMINOS, AL INCENDIARIO, AL PARRI-

(5) QUIRE CRRN NFONSD. * 'LA TENA TE MERTE' * FDITORIAL BORAR, BG. 9
(6) CARACA Y ‘TRLUITIO RALL. ' 'DERECHD PENAL MEXTCAND FARTE GENERAL FAGS. 121 Y 122



CIDA, AL HOMICIDA CON ALEVOSIA, PREMEDITACION O VENTAJA: A -
LOS DELITOS GRAVES DEL ORDEN MILITAR ¥ A LOS DE PIRATERIA -——
QUE DEFINE LA LEY.(7)

POSTERIORMENTE ''EN 1867 AL CCUPAR LA CAPITAL DE LA RE
PUBLICA, EL PRESIDENTE BENITO JUAREZ, SE PROPUSO FORMULAR UNA
LEGISLACION PARA MEXICO, QUE FUE LA PRIMERA PREOCUPACION DE
Los REDACTDRES DEL CODIGO PENAL DE 1871, CONOCIDO COMO CODIGO
MARTINEZ DE CASTRO. DESPUES DE SENALAR LA NECESIDAD DE LA CO-
" DIFICACION, PARA NO CONTINUAR COMO HASTA ENTONCES, SIN MAS --
LEY QUE EL ARBITRIO, PRUDENTE A VECES, PERO LA MAYORIA DE LAS
VECES CAPRICHOSC POR PARTE DE LOS ENCARGADOS DE ADMINISTRAR -
JUSTICIA. !

“DICHO CODIGOC TOMD COMO EJEMPLO EL ESPANOL DE 1870. LA
FUNDAMENTACION CLASICA DEL CODIGO SE PERCIBE CLARAMENTE AL -
CONJUGAR LA JUSTICIA ABSOLUTA Y LA UTILIDAD SOCIAL. ESTABLECE
COMO BASE DE LA RESPONSABILIDAD PENAL., LA MORAL FUNDADA EN EL
LIBRE ALBEDRIO, LA INTELIGENCIA % LA VOTLUNTAD.''(8)

*'MUY CONTRARIO AL CODIGOD PENAL DE 1871,EL DE 1929 PA-
DECE GRANDES DEFICIENC&AS DE REDACCION Y DE ESTRUCTURA, DE -~
CONSTANTES REENVIOS, DE DUPLICIDAD DE CONCEPTOS Y HASTA DE -~
CONTRADICCIONES FLAGRANTES, TODO LO CUAL DIFICULTO SU APLICA-~
CION PRACTICA.'*

{7) CNSTTIUCION FALITICA DE 105 ESTADGS UNIICS MEXICANDS, ARTTOES 23
(8) CAFRANCA Y TRWITILO RML. CELS.CIT. TFG. 125 Y 126



.1!SU PRINCIPAL AUTOR, EL AMERITADO SENOR LICENCIADO DON

JOSE ALMARAZ, QUIEN RECONOCIO QUE DICHO CODIGO ES UN CODIGO
DE. TRANSCICION Y COMO TAL PLAGADO DE DEFECTOS Y SUJETO A EN-

MIENDAS iMFORTANTBS, ENTRE SUS MERITOS SENALA EL HABER ROTO
CON LOS ANTIGUOS MOLDEs DE LA ESCUELA CLASICA Y SER EL PRIMER
.éUERPO DE LEYES EN EL MUNDO QUE INICIA LA LUCHA CONCIENTE CON
. Tﬁx EL DELITO A BASE DE DEFENSA SOCIAL E INDIVIDUALIZACION DE
SANCIONES.''(9)

(9)-C.F.R. IEIIEM . 128
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CAPTITULO T

TEORIA DE LA PENA

1l.- CONCEPTO Y REFERENCIA DE LA PENA

2.—- OBJETIVOS Y REQUISITOS QUE DEBE REUNIR LA PENA
3.- CLASES DE PENAS

4.~ LA JUSTIFICACION DE LA PENA

5.~ CORRIENTES DOCTRINARIAS QUE HACEN REFERNCIA A

LA JUSTIFICACION DE LA PENA.

1.- CONCEPTO Y REFERENCIA DE LA PENA:

EXISTEN INFINIDAD DE CONCEPTOS DE PENA, PERO NOSO-
TROS SOLAMENTE SENALAREMOS ALGUNOS QUE CONSIDERAMOS MAS IDO-

NEOS; SIENDO ESTOS LOS QUE A CONTINUACTON SE SENALAN:

GARCIA MAINEZ EDUARDO.- CONSIDERA QUE LA ''PENA ES LA -
FORMA MAS CARACTERISTICA DEL CASTIGO, ES EL SUFRIMIENTO IMPUES
' TO 'POR EL ESTADO, EN EJECUCION DE UNA SENTENCIA, AL CULPABLE

DE UNA INFRACCION PENAL.(1)
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CARRANCA Y TRUJILLO RAUL.- ESTE AUTDR MANIFIESTA QUE
ST SE BASA EN EL LIBRE ALBEDRIO, ''LA PENA SERA RETRIBUCION -
DEL  MAL POR EL MAL, EXPRESION Y CASTIGO; SI POR EL CONTRARIO -
SE BASA EN LA PELIGROSIDAD SOCIAL ACREDITADA POR EL INFRACTOR
ENTONCES, LA PENA SERA MEDIDA ADECUADA DE DEFENSA Y APLICABLE

A LOS SUJETOS SEGUN SUS CONDICIONES INDIVIDUALES.''(2)

SEBASTIAN SOLER.- LA DEFINE DE LA SIGUIENTE MANERA:
' '*PENA'ES UN MAL AMENAZADO PRIMERO Y LUEGO IMPUESTO AL VIOLADOR -
DE UN PRECEPTO LEGAL, COMO RETRIBUCION, CONSISTENTE EN LA DIS-
‘MINUéION DE ﬁN BIEN JURIDICO, Y CUYO FIN ES EVITAR LOS DELI -~

TOS' . (3)

FINALMENTE DAREMOS A CONOCER NUESTRO CONCEPTO MUY PER~

SONAL, TOMANDO EN CONSIDERACION EL PRINCIPIQO FUNDAMENTAL DENO-
MINADO ' 'NULLA POENA SINE LEGE'' QUE SIGNIFICA QUE NO HAY PENA
: STN_LEY,-PDR ENDE PENA ES *'* FET. CASTTGRO QUE TMPONE ET. ORGANO -
JUBISDICCIONAL COMPETENTE AL RESPONSAﬁLE DE UNA CONDUCTA QUE EL

DERECHO SENALE COMO DELICTIVA.''

HASTA AHORA, ''LA MAYORIA DE AUTORES ESTAN DE ACUERDO

EN AFIRMAR Y RECONOCER QUE LA SOCIEDAD TIENE EL DERECHO DE RE-

(3) SERSITAN SFR ** [ERECHD FENAL AFGENTID' * 0D TT FIG. 342



PRIMIR CIERTOS ACTOS QUE DANAN O PUEDEN DANAR SU EXISTENCIA .
PARA LA SOCIEDVAD DE HOY, LA PENA APARECE CUMO ONA FUNCION NE-
CESARIA DE DEFENSA SOCIAL, SIN LA QUE SERIA IMPOSTBLE MANTE-

NER EL ORDEN PUBLICO TAL Y COMO SE CONCIBE ACTUALMENTE.'‘(4)

2.- OBJETIVOS Y REQUISITOS QUE DEBE REUNTR LA PENA

PRIMERAMENTE SENALAREMOS QUE ' ‘MARTINEZ DE CAS-
TRO EXPRESO EN EL CODIGO PENAL DE 1871, QUE UNO DE LOS MAS IM-
PORTANTES FINES DE LAS PENAS ES LA ENMIENDA DEL PENADOD Y QUE
LOS GOBIERNOS DEBEN A TODA COSTA CORREGIR A ESTE. EN UNA PALA-
BRA, LA CORRECCION MORAL DEL DELINCUENTE COMO FIN ULTIMO DE La
PENA. '’ '

POR OTRA PARTE, DEBEMOS TENER EN CUENTA QUE ‘' EL -
FIN PRIMERO DE LA PENA PUEDE SER LA PROTECCION DE LA COMUNIDAD
AMENAZADA COMO UN TODO ORDENADO EN FUNCION DEL CONCEPTO DE JUS-
TICIA, YA QUE SU FIN ES ANTE TODO ESENCIALMENTE DE ORDEN PUBLI-
co.'!

EL LICENCIADO JOSE ALMARAZ EXPRESO EN EL CODIGO DE
1929, LA INTENCION DE SUSTITUIR LA PALABRA PENA POR LA DE -—-

‘' SANCION ‘', SEfALO COMO FIN DE LA PENA '‘'PREVENIR LOS DELI- -

(4) RIOO M. XEE '' [AS SWCHNES PENALFS Y TA FOLTTICA CRIMINOLOGICA QONTEMFORANEN 17(3.9



TOS, REUTILIZAR A LOS DELINCUENTES, Y ELIMINAR A LOS- INCORRE-
GIBLES'' "APLICANDO A CADA TIPO CRIMINAL LOS PROCEDIMIENTDS
RE EDUCACIéN. ADAPTACION O CURACION QUE SU ESTADO Y LA DEFENSA
SOCiAL EXIJA. (ARTICULO 6B DEL CODRIGO PENAL DE 1929)''(5)

} SIGUIENDO EL PENSAMIENTO DE CARRARA, TENEMOS QUE

"fL fIN DE LA PENA NO CONSISTE EN : A) QUE SE HAGA JUSTICIA -

B) QUE EL OFENDIDO SEA VENGADD, C) QUE SEA RESARCIDO EL DANo_

FADECIﬁO POR EL, D) QUE SE ATEMORICEN LOS CIUDADANOS, E) QUE -

kEL DELINCUENTE PAGUE POR SU DELITO Y F) QUE SE OBTENGA LA EN-~
NIENbA DEL DELINCUENTE. ‘*

1.0 MENCIONADC ANTERIORMENTE DICE EL AUTOR REFERI-

60 ''PUEDEN SER CIRCUNSTANCIAS NECESARIAS DE LA PENA Y ALGUNAS
DE ELLAS PUEDEN SER DESEABLES, PERO LA PENA CONTINUARA SIENDO
UN ACTO INOBJIETABLE, AUN CUANDO FALTARAN TODOS ESTOS RESULTA-~
DOS, POR LO QUE EL FIN PRIMARIO DE LA PENA éS EL ESTABLECI-~
) MiENTO DEL ORDEN EXTERNO EN LA SOCTEDAD, PUESTO QUE EL DELITO
OFENDE MATERIALMENTE A UN INDIVIDUO, A UNA FAMILIA O A UN NU~

MERO CUALQUIERA DE PERSONAS Y EL MAL QUE CAUSA NO SE REPARA ~

CON LA PENA; MAS SIN EMBARGO EL DELITO AGRAVIA A LA SOCIEDAD-~

AL VIOLAR SUS LEYES Y OFENDE A TQDOS LOS CIUDADANOS AL DISMI-
NUIR EN ELLOS EL SENTIMIENTO DE SU PROPIA SEGURIDAD Y AL CREAR

(5). CARRMA Y TRIUTIO REL. CP. CIT. B1G. .68 Y 60
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EL PELIGRO DEL MAL EJEMPLO.''(6)

_'* E5 POR ELLO QUE EL FIN DE LA PENA DEBE SER:

1.- INTIMIDATORIO.- O SEA EVITAR LA DELINCUENCIA.

2.—~ EJEMPLAR.- SERVIR DE EJEMPLO PARA LOS DEMAS
Y NO SOLO AL DELINCUENTE.

3.— CORRECTIVA.- PRODUCIR EN EL PENADO LA READAP-
TACION A LA VIDA NORMAL Y,

4.- JUSTA.~ PUES TA INJUSTICOA EQUIVALDRIA A ACA--
RREAR -MALES MAYORES, NO SOLO CON RELACION A QUIENES SUFREN DI~

RECTAMENTE LA PENA, SINO PARA TODOS LOS MIEMBROS DE LA COLEC-
TIVIDAD.''(7)

'' 1,05 LEGISLADORES Y ADMINISTRADORES DE LA GENE-

RALIDAD DE LOS PAISES SIGUEN CONSIDERANDO EA INTIMIDACION COMO ™~

'EL ?OSTULADQ PRIMERO Y ESENCIAL DE LA PENA.''{8)

3.- CLASES DE PENAS.

‘*LAS CLASES DE PENA QUE LAS NORMAS JURIDICAS ES-
TFBLECEN PUEDEN SER CALIFICADAS DESDE DIVERSOS PUNTOS DE VIS-

(8) RIO M. REE . P, CIT. FG. 42



TA:. SIN EMBARGO LAS SANCIONES JURIDICAS DEBEN SER ORDENADAS —-
ATENDIENDO A LA FINALIDAD QUE PERSIGUEN Y A LA RELACION ENTRE
LF CONDUCTA ORDENADA POR LA NORMA INFRINGIDA Y LA QUE CONSTI-

. YE EL CONTENIDO DE LA SANCION.'°*(9)

‘' POR SU FIN PREPONDERANTE, LAS PENAS SE CLASIFI-
CAN EN : INTIMIDATORIAS, CORRECTIVAS Y ELIMINATORIAS.'' (10}

1) INTIMIDATORIAS.- ES DECIR, EVITAR LA DELIN--
CUENCIA POR TEMOR A SU APLICACION.

2) CORRECTIVIDAD.- PRODUCIR EN El. PENADO LA REA-
DAPTACION A LA VIDA NORMAL, MEDIANTE LOS TRATAMIENTOS CURATI-

VOS Y: EDUCACIONALES ADECUADOS. IMPIDIENDO ASI LA REINCIDENCIA.

3) ELIMINATORIA.-~ YA SEA TEMPORAL O DEFINITIVA SE

GUNQUE EL CONDENADO PUEDA READAPTARSE A LA VIDA SOCIAL O SE -

-?RATE DE "SUJETOS INCORREGIBLBS.
‘' POR EL BIEN JURIDICC QUE AFECTAN PUEDEN SER:

) CONTRA LA VIDA (PENA CAPITAL), CORPORALES (AZO-
TES, MARCAS, MUTILACIONES, ETC.),_CONTRA LA LIBERTADV(PRISION)
PECUNIARIAS Y CONTRA DERECHOS.'*' (1l)

(9) GARCIA MONEZ OP.CTT.FAG.298
«. (10) CASTELLANDS TENA FERNNIO COP.CIT: FG. 308
~{1) 1DEM.
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4.- LA _JUSTIFICACION DE LA PENA.

. "LOMBROSO SOSTIENE QUE EL FUNDAMENTO SOBRE -
EL DERECHO Dﬁ CASTIGAR ES LAVNECESIDAD IMPRESCINDIBLE DE LA Cbﬂ
SERVACiON DEL ORbEN SOCIAL, POR TANTO EL DERECHO DE CASTIGAR SE
JUSTIFICA EN EL DERECHO DE DEFENSA SOCIAL LIMITADO POR LA JUSTI
CIA Y LA UTILIDAD*(12) O SEA QUE ES INDISPENSABLE LA APLICACION
DE LAS PENAS PARA MANTENER EL ORDEN SOCIAL, QUE DEBEN ESTAR - -
LIMITADAS UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR LA MORAL Y EL RESULTADO DE

LA PREVENCION DE LOS DELITOS.

CABE MENCIONAR QUE LA PENA DEBE JUSTIFICARSE ~
POR SU NATURALEZA JURIDICA POR LO QUE NO DEBE SER CONFUNDIDA -
CON‘SU FINALIDAD, TODA VEZ QUE AL HABLAR DE JUSTIFICACION DE LA
PENA SE DEBE ENTENDER COMO EL MOTIVO QUE TIENE EL ORGANO JURIS-
DICéIONAL PARA CASTIGAR Y EVITAR LA VENGANZA PRIVADA.

5.~CORRIENTES DOCTRINARIAS QUE HACEN REFEREN-

CIA: A LA JUSTIFICACION DE LA PENA.

DIVERSAS DOCTRINAS PENALES HAN DADO INTERPRE—
‘TACIONES DIFERENTES DEL FUNDAMENTO DE JUSTIFICACION DE LA PENA,
" 'LAS /CUALES SE PUEDEN REDUCIR A TRES TEORIAS, A SABER:

(12) C.FR. SEFASTIAN SOLER,TEREY PENAL ARGENTTND TOMD IT PAG.338
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A).-kTEORIAS ABSOLUTAS: '‘'SON LAS QUE BUSCAN EL

“FUNDAMENTO Y EL FIN DE LA PENA TAN SOLO EN LA NATURALEZA INTI-

: MA DE ﬂA,MISMA ¥ NG EN_SU QBJETIVC TRASCENDENTE,Y SE BASAN EN
EL ENUNCIADO SIGUIENTE: '°'SE CASTIGA PORQUE SE HA DELINQUIDO!®
LA PENA ES JUSTA EN SI, CON INDEPENDENCIA DE LA UTILIDAD QUE -
DE ¥LLA PUEDA DERIVARSE.''{13) SEGUN ESTAS TEORIAS, COMO GUIA '
DE LA TEORIA ABSOLUTA PODEMOS SENALAR A KOHLER Y A KIST, QUIE-
NES AFIRMAN QUE '' LA PENA ES UN DOLOR Y UNA NECESIDAD PARA -
LLECAR POR EL SUFRIMIENTC A LA MORALIDAD.'!'(14)

ASI MISMO ESTABLECEN QUE LA PENA CARECE DE UNA -~
,FINALIDAD P§ACTICA: SE APLICA POR EXIGENCIA DE LA JUSTICIA AB-
SOLUTA, POR LO QUE ''ES ENTONCEé LA JustTA CONSEQUBNCIA'DEL DE-
LITC COMETIDO Y, EL DELINCUENTE DEBE SUFRIR!?(15)

B) TEORIAS RELATIVAS.- ESTAS TEORIAS ATRTBUYEN A
'LA PENA UN FIN INDEPENDIENTE, ''SENALANDOLE ON QBJETIVO POLITI
co Y UTILIPARIO Y SE BASAN EN EIL CRITERIO SIGUIENTE: SE CASTI-

GA PARA QUE NO SE DELINCA, Y LA PENA SE IMPONE PORQUE SE SUPQ-
~NE QUE DERE SER EFICAZ!' (18)

LAS TEORIAS ABSOLUTAS CONSIDERAN LA PENA COMO FIN,
‘LRS RELATIVAS LA TOMAN COMG UN MEDIO SUCESIVO PARA ASEGURAR LA

'13 RICO M.JEE OP.CIT. 6. 10
<) SERTIN SUIR P.CIT. 170, 20

.\5 C.F.R. SERASTIAN J1ER (T mcs.azsyzzg
16 KKDM.JXE(P‘CW-HEID



LA VIDA EN SOCIEDAD, LAS TEORIAS RELATIVAS MAS FRECUENTES SON:

1.~ ''TEORIA DE LA DEFENSA DE ROMAGNOSI
2.~ TEORIA DE FEBERBACTL Y

3.- TEORIA DE BINDIG!'(17)

C) TEORIAS MIXTAS.- DICHAS TEORIAS TRATAN DE HER-
MANAR LOS DOS PUNTOS DE VISTA DE LAS TEORIAS ABSOLUTAS Y RELA-

TIVAS ASOCIANDC LA JUSTICIA ABSOLUTA CON EL FIN UTILITARIO.

POR OTRA PARTE, CABE RESALTAR QUE '°‘LA TEORIA MIX

TA MAS DIFUNDIDA ES LA DE ROSSI, QUIEN TOMA COMO BASE EL ORDEN

MORAL ETERNO E INMUTABLE, TAMBIEN CUELLO CALON AL PARECER SE -

' Anﬂmgs A DICHAS TEORIAS, YA QUE SENALA QUE LA PENA DEBE ASPI-
RAR A LA REALIZACION DE FINES DE UTILIDAD SOCIAL Y PRINCIFA-~-

LES DE PREVENCION DEL DELITO.'*(18)

: {13{&3?§-§ﬁ§9¥§ﬁ§i_m7&m PGS, 2BY 329
18) GSITIRIE TENA FERGND, 0P, CIT. FC. 306 -
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CAPITULO II

LA SANCION PENAL EN EL DERECHO PENAL MEXICANG.

1.~ DESDE EL PUNTQ DE VISTA CONSTITUCIONAL
A) ARTICULO 18 CONSTITUCIONAL

B) ARTICULC 22 CONSTITUCIONAL

2.~ DESDE EL PUNTC DE VISTA DEL DERECHO PENAL FEDE~

RAL Y COMUN.

A) ARTICULO 51 Y 52 DEL CODIGO PENAL PARA EL DIS

TRITO FEDERAL, EN MATERIA DﬁL FUERO COMUN‘Y -

APLICADO EN TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL --
FUERO FEDERAL.

-l1.,- DESDE EL PUNTO DE VISTA CONSTITUCIONAL

A) ARTICULO 18 CONSTITUCIONAL.

CUANDO EL CONSTITUYENTE DE QUERETARO CONSAGRA EM
EL- ARTICULO 18 DE NUESTRA CARTA MAGNA QUE '‘LOS GOBIERNOS DE LA

-4;FEDERACIONT‘Y LOS ESTADOS ORGANIZARAN EN SUS RESPECTIVOS TE--



RRITORIOS EL SISTEMA PENAL, COLONIAS PENITENCIARIAS Y PRESI-
DIOS, SOBRE LA BASE DEL TRABAJOG COMO MEDIC DE REGENERACION''(1})
fSTA MARCANDO LA PAUTA A LA POLITICA CQRIMINAL MEXICANA,Y CON
_ELLO ESTABLECE LAS DIRECTRICES DE LA PENA EN NUESTRO DERECHO,
POR ENDE, DE CONFDRMiDAD CON LO QUE ESTABLECIO EL CONSTITU--
YENTE, LA PENA TIENE ESENCIALMENTE UN FIN DE REGENERACION, ¥
NO fA DE AFLICCION (PENA) COMO EN LAS ANTIGUAS LEGISLACIONES,
:PERO HAY QUE TENéR EN CUENTA QUE EL ARTICULO 18 CONSTITUCIONAL
SE REFIERE EXCLUSIVAMENTE A LAS PENAS NO ELTMINATORIAS; Y NO
A AQUELLAS COMO SON LA DE RELEéACIION (DESTIERRO)_Y LA DE -~
MUERTE, LAS CUALES SON EVIDENTEMENTE ELIMINATORIAS, PUESTO QUE
NO DAN OPORTUNIDAD A LA ENMIENDA DEL CONDENADQ.

B) ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

EL ARTICULO EN REFERENCIA EN SU PARRAFO TERCERO
PROHIBE LA IMPOSICION DE LA PENA DE MUERTE POR DELITOS POLI~-
TICOS, ¥ EN CUANTO A LOS DEMAS, '’ SOLO PODRIA IMPONERSE AL -

" TRAIDOR & LA PATRIA EN GUERRA EXTRANJERA, AL PARRICIDA, AL -
 HOMICIDA CON ALEVOSIA, PREMEDITACION O VENTAJA, AL INCENDIARIQ
AL PLAGIARIO, AL SALTEADOR DE CAMINOS, AL PIRATA Y A LOS REOS

DE DELITOS GRAVES DEL ORDEN MILITAR'',(2) POR LO QUE DEBE a-
FIRMARSE QUE EL PENSAMIENTO DEL CONSTITUYENTE FUE DEFINITIVA

MENTE ABOLICIONISTA Y QUE LA ENUMERACTION REVELA CLARAMENTE $U

- g

0 NS MiE , cevesIos ST
(2) CONSTTITION FOLITICN 25 1o TSt IO A ARERS I BEROERIA FAG. 1061
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SU INTENCION DE MODERAR EL ESTABLECIMIENTO Y APLICACION DE LA

SUPRESION DE LA VIDA COMO POLITICA CRIMINAL.

DE ESTA MANERA, ESTAMOS SEGUROS DE QUE EN LA EPOCA EN
QUE  VIVIMOS ES INECESARIA LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE,
YA QUE SE CUENTA CON UN SISTEMA PENITENCIARIO EFICAZ PARA QUE
L0OS INFRACTORES DE LA LEY PURGﬁEN 5US PENAS Y ADEMAS PARA QUE

SE LES DE QPORTUNIDAD A SU REGENERACION TOTALT.

2.- DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL DERECHO PENAL -

EEDERAL Y COMUN,

A} ARTICULO 51 ¥ 52 DEL CODIGO PENAL PARA EL

DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA DEL FUERQ CO-

MUN Y APLICADO EN TODA LA REPUBLICA EN MA—

TERIA DEL FUERO FEDERAL.

EL PUNTO A ESTUDIO LO DENOMINAMOS DE ESA MANERA,
)
TODA VEZ QUE - EL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, SE --

- APLICA TANTO EN MATERIA COMUN COMO EN MATERIA FEDERAL.

ENTRANDO AL ESTUDIO DEL ARTICULO 51 DEL CODIGO _
ANTES MENCIONADO DIREMOS QUE SE REFIERE ESPECIFICAMENTE A LA
_IMPOSICION DE LA PENA, LA CUAL '‘'CORRESPONDE UNICA Y EXCLUSI-

VAMENTE AL JUZGADOR, QUIEN GOZA DE PLENA AUTONOMIA PARA FIJAR'



CUKNTITATIVAMENTE EL MONTO QUE SU AMPLIO ARBITRIO ESTIME JUSTO
DENTRO DE. LOS MAXIMOS Y MINIMOS SENALADOS EN LA LEY Y SIN MAS
LIMITACIONES QUE LA COBSERVANCIA DE LAS REGLAS NORMATIVAS DE

LA INDIVIDUALIZACIION DE LA PENA''.(3)

A CAUSA DEL ADVENIMIENTO DEL POSITIVISMO QUE FUE ANTE
TODO UNA DIRECCION SOCIOLOGICA DEL DERECHO, SE CONSAGRO EL -
"LLAMADO ARBITRIO JUDICIAL PARA FIJAR LOS TERMINOS MINIMOS Y

MAXIMOS REFERIDOS ANTERIOMENTE.

SIENDO LOS ARTICULOS 51 Y 52 DEL CODIGO PENAL VIGENTE-
L.0S QUE DAN LA PAUTA PARA QUE EL JUEZ NORME COMO HEMOS DICHO

ANTERIOHENTE SU ARBITRIOC.

ES EL ARTICULO 52 DEL MISMO ORDENAMIENTO LEGAL EL QUE -
ESTABLECE LAS REGLAS PARA LA IMPOSICION DE LAS PENAS, BASANDO-
SE EL JUZGADOR PRINCIPALMENTE EN ''LOS FACTORES TANTO SUBJETI
VOS COMO OBJETIVOS, LOS PRIMEROS SE REFIEREN A LA EDAD, SEXO,
RAZA, C?ﬁDICION SOCIAL Y ECONOMICA DEL SUJETO: LOS FACTORES-=
'CBJETIVOS’SE REFIEREN A LA GRAVEDAD DEL DELITO, CIRCUNSTANTAN
'Zrdlhé DEL DELITO,‘ANTECE?ENTES PENALES,"(4) EL GRADO DE MAYOR
O 'MENOR TEMIBILIDAD DEL DELINCUENTE Y DEMAS CIRCUNSTAN&IRS .-

QUE MARCA EL ARTICULO 52 DEL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DIS

(3) mymmmvmmxmmmmmnﬂm. PAG.14

(4) . OF. RICD M. JOEE TAS SANCIONES PRVALES Y LA ROLITICA CRIMINCLOGICA QONTEMEORRNEA. FAG. . 60



TRITO FEDERAL.

NG OBSTANTE EL PRECEPTO ANTES MENCIONADO, DIREMOS QUE
LA LEY CONSIDERA AL DELITO COMO UN COMPLEJO BIOPSIQUICO, FISI-
€0 Y SOCIAL Y NO COMO UN ENTE JURIDICO. DE AQUI QUE EL JUEZ -~

DESTINATARIO DE LA LEY PENAL. DEBA TENER UNA ADECUADA PREPARA
CION NO SOLO JURIDICA, SINO TAMBIEN ANTROPOLOGICA Y PSIQUIATRI

cA't.

FINALMENTE CABE DESTACAR QUE EL ARTICULCO 52 ESTBLECE
REGLAS QUE SE MANTIENEN EN LA PRACTICA INAPLICABLES, NO OBSTAN
TE QUE CONSTITUYE EL NUCLEO SUSTENTADOR DE LA LEY PENAL COMO -
INSTRUMENTO DE POLITICA CRIMINAL, POR LO QUE EL CUMPLIMIENTOC -
OBLIGADO DE TAL PRECEPTO HACE INDISPENSABLE LA RIGUROSA ESPE-~

CIALIZACION DEL JUEZ PENAL.

2
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CAPITULO III

-LA_PENA_ DE MUERTE

1.- CONCEPTO, DEFINICION Y CARACTERISTICAS ESEN-

CIALES DE LA PENA DE MUERTE.

2.- CONSIDERACIONES DE ORDEN JURIDICO.

3.~ CONSIDERACIONES DE TIPO SOCIOLOGICO.

1.- CONCEPTO, DEFINXYCION Y CARACTERISTICAS ESEN. -

CIALES -DE LA PENA DE MUERTE.

CONCEPTO DE LA PENA DE MUERTE: " “PRIVAR DE LA

EXISTENCIA AL CONDENADO POR. TRIBUNAL COMPETENTE"" (1)
*“PENA DE MUERTE: SANCION PENAL QUE ORDENA LA
PﬁIVAcmN DE LA VIDA AL DELINCUENTE. EJECUCION QUE TIENE MU-
'CHAS VARIANTES, PERO EN COMUN DEBEN MATAR A QUIEN SE APLIQUE-

~Y2)

) PREVIO AL CONCEPTO DE LO QUE ES PENA DE MUERTE HA-
«V‘VREHOS MENCION A SU PROCEDENCIA, Y AL RESPECTO DIREMOS QUE ES

(1) G.CARANELZAS. ““DICCIQNIRIO [E LERECHD USIRL “FRG. 268
~ (2) DIAZ DB TEN MR ANTCNIO. * DICCTONARTO TE TERECHD FROCESAL PENAL'/ED. FORFUA MEX. 1966
- PRG. 1289




s

UNA PALABRA COMPUESTA QUE PROVIENE DEL LATIN POENA CAPITIS,”

QUE .SIGNIFICA ‘TPENA CAPITAL' 'Y SE DEFINE COMO ““UNA SANCION
JURIDICA, CONSISTENTE EN QUITAR LA VIDA A UN SENTENCIADO ME--
DIANTE LOS PROCEDIMIENTOS Y ORGANOS DE EJECUCION ESTABLECIDOS

POR EL ORDEN JURIDICO QUE LA INSTITUYE. '(3)

DESPUES DE HABER ESTABLECIDO LA DEFINICION DE LA
PENA DE MUERTE, PASAREMOS A MENCIONAR LAS CARACTERISTICAS --

;- ESENCIALES DE LA MISMA, SIENDO ESTAS LAS SIGUIENTES:

A)rA PENA DE MUERTE ES DESTRUCTIVA.~ EN CUANTQ AL
ELIMINAR DE MODO RADICAL E INMEDIATO LA EXISTENCIA HUMANA Y
NO PERMITIR ENMIENDA, REEDUCACION, NI RESOCIALIZACION ALGUNA

DEL CONDENADO.

B) LA PENA DE MUERTE ES IRREPARABLE.- YA QUﬁ su
APLICACION, EN EL SUPUESTQ DE SER INJUSTA IMPIDE TODA POSTE-

RIOR "REPARACION,

Cc) LA PENA DE MUERTE ES RIGIDA.- TODA VEZ QUE NO
‘ PUEDE SER GRADUADA, NI'CONDICIONADA, NI DIVIDIDA ™ (4)

'(3) IR: MITH JUAN (AREOS | ENCICLOFEDIA JURIDICA CHEER ™ FFG. 973
(4) o



2.~ CONSIDERACIONES DE ORDEN JURIDICO.

EL PROBLEMA DE LA PENA DE MUERTE DEBE PLAN-
TEARSE EN SUS TERMINOS MAS QUE NADA JURIDICO PENALES, CONST--
DERANDOLO, DESDE ESE PUNTO DE VISTA VIENE A SER UNA MEDIDA DE
POLITICA CRIMINAL QUE PUEDE SER USADA POR EL ESTADO EN UN MO-
HENTG‘DETERMINADO PARA REPRIMIR Y PREVENIR DETERMINADO GENERO

DE DELITOS.

ES DE EXPLORADQ DERECHO QUE LA SANCION PENAL
ES ANTE TODO FINALISTA Y QUE ESTA SUBORDINADA A LA REALIZA--
CION DE LOS FINES DEL DERECHO SOBRE EL DELINCUENTE: ES DECIR,
fROCﬁRA LA REPARACION DEL DERECHC VIQLADO Y PROCURA ADEMAS,LA

REINTEGRACION DEL DELINCUENTE A LAS FINALIDADES DEL GRUPO.

LA PENA DE MUERTE COMO SANCION DEL DERECHO -~
PENAL HA SIDO CONSIDERADA COMO LA MAS IMPERFECTA DE LAS SAN--~
CIdNES JURIDICAS, PUESTO QUE NO REPARA EL DERECHO VIOLADO EN
V'SU.fOTALIDAD; MIENTRAS QUE LAS SANCIONES CTIVILES, PUEDEN . DE-
CLARARSE INEXISTENTES POR LA NATURALEZA MISMA DE LA .CONDUCTA
PERO NO PUEDE DECLARARSE INEXISTENTE UN HOMICIDIO, PORQUE --
EMBRGE EN ES=E MOMENTO LA SANCION .PENAL. CUANDO LAS PENAS, ES-
PECIES. DE LA COACéION RESULTAN INEFICACES O SEA éUANDO LA AME-
'NAZA DE PRIVACION DE EFECTOS HA SIDO INSUFICIENTE PARA DETE--
NER‘AL INDIVIDUO QUE DILINQUE EN LA REALIZACION DE UNA DETER-



MINADA CONDUCTA Y ANTE EL HECHO CONSUMADO, EL DERECHO PENAL w~
'REACCIONA MEDIANTE UNA DE LAS SANCIONES QUE LE SON PROPIAS.
“DE ESTA MANERA EL PROBLEMA DE LA PENA DE —-
MUERTE EN CONSECUENCIA DEBE PLANTEARSE EN LOS SIGUIENTES TER-
MINOS':(5) ¢ ES REALMENTE EFICAZ LA PENA DE MUERTE?, ASI ABAR-
cakqs LAS DOS DIMENSIONES: LA JURIDICA ¥ LA CRIMINOLOGICA. LA
1*qdRIDICA EN CUANTO A QUE TODA PENA DEBE SER ESENGIALMENTE FI-
NALISTA ( O SEA QUE CUMPLA LOS OBJETIVOS QUE SE REQUIERAN, CON
RESULTADOS POSITIVOS), Y CRIMINOLOGICA POR CUANTO A QUE EL ES
TADO ENCARGADO DE DIRIGIR LA LUCHA CONTRA EL DELITO PUEDA ‘==~
ESCOGER O RECHAZAR UNA DETERMINADA SANCION PARA REPRIMIR ~-=--
LAS CONDUCTAS ANTISOCIALES, O BIEN PARA PREVENIR LA REPETICION

DE LAS MISMAS.

DE LOS ARGUMENTOS ANTES EXPUESTOS LLEGAREMOS
A LA CONCLUSION QUE LA AMENAZA DE LA PENA DE MUERTE NO PRODUCE
EFECTOS PREVENTIVOS SOBRE LOS DELINCUENTES, Y NI SU APLICACION
LOS APARTA DEL DELITO, SIENDO POR TANTO LA PENA DE MUERTE INE-
FICAZ EN.CUALQUIER PUNTO QUE SE LE VEA.

POR OTRA PARTE, SOSTIENEN CON FRECUENCIA LOS
géksnnonns QUE ESTAN EN CONTRA DE LA ‘PENA DE MUERTE, QUE LA -

~ {(5) RYON PRITA. IA PEMA IE MERIE HG. 3
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RECLUSION A PERPETUIDAD ﬁO SOLO ES SUFICIENTE PARA CONTEMER A
LOS GRANDES CRIMINALES SINO QUE ES_HAS TEMIDA QUE LA PENA CA-
PITAL, SIN EMBARGO CABE ACLARAR QUE EN LOS MODERNOS ESTABLE-
VvCIMIENTOS PENALES EL REGIMEN ES MAS SUAVE, PUES LA CARCEL PER
PETUA HA DESAPARECIDO DE HECHO, PERO LA VENTAJA QUE SE TIENE
Es QUE EL CONDENADO AL PURGAR UNA PENA CORPORAL SE PUEDE REIN
CORPORAR CON MAYOR FAGILIDAD A LA VIDA SOCLAL, NEDIANTE EL ~~
TRABAJO Y EDﬁCACION, EN LOS MENCIONADOS CENTROS MODERNOS PE-
NITENC;ARIOSK‘@)

POR ULTIMO SENALAREMOS QUE “ LA PRISION £S5 -

UN INSTRUMENTO DE SEPARACION DE INDIVIDUOS PELIéROSOS PARA LA
SOCIEDAD, POR CONSTITUIR EL MEDIO MAS ADECUADO PARA LA REFOR-

..MA'DE iOS DELINCUENTES Y EJERCITAR UNA EFICAZ INTIMIDACION SO-
BRE LAS MASAS REALTZANDD ASI UNA BENEFICIOSA LABOR PREVENTIVA,
NO OBSTANTE - LOS GRAVES. INCONVENIENTES Y LA FUERTE REACCION el
QUE HA TENIDO LA PENA DE PRISION, ES HOY EN DIA EL EJE DEL -~
SISTEMA REPRESIVO EN TODOS LOS PAISES: (7}

3.~ CONSIDERACIONES DE TIPQ SOéIOLOGICO. .

LA PENA SOCIOLOGICAMENTE SE PUEDE CONSIDERAR
'COMO: LA REACCION DE LA COMUNIDAD FRENTE AL HECHO LESIVO ﬁARA

(6} CURLLD CALON ~ TA MOERR TRNILCIA. P05, 162 ‘
(7) RID M. X6~ 125 SNCKNES FRVLES Y RLTIICS CRDINALLGICS FG, T



“ELLA MISMA Y POR ELLO ES QUE HA EXISTIDO DESDE EL PRINCIPIO DE

105 TIEMPOS Y DESDE QUE LA SOCIEDAD FUE TAL.

) LA IDEA RdDIHENTARIR DEL DERECHO QUE SE

PRESENTO ORIGINARIAMENTE EN SU ASPECTC PENAL, ES CUANDO EL INDI-
_VIDUO RECHAZA LA AFRENTA MEDIANTE UNA IGUAL O MAS GRAVE, ASi POR
EJEMPLO: LA DEFENSA DE LA PROFIEDAD Y DE LA VIDA FUE SIEMPRE EN

FORMA -DE REACCION.

* ES UN HECHO HISTORICO QUE LA FAMILIA -
FUE LA BASE DE LA SOCIEDAD CIVIL: REUNIDAS MUCHAS FAMILIAS BAJO
La CﬁSTODIA DE UN PADRE O UN ABUELO, SIN UNA AUTORIDAD QUE DI--
RIMIERA SUS RESPECTIVAS CONTROVERSIAS, LA FUERZA ERA SU UNICO -
RECURSO, ES POR LO TANTO, EL QUE EN AQUELLA SITUACION DE LAS SO-
CIEDADES, LA PENA DE MUERTE PARECIESE JUSTA Y NECESARIA, SOLO -
VEIAN EN LA MUERTE DE SU ENEMIGO UN BIEN PROPIC, PUESTO QUE SE -

LIBRABAN DE SUS FUTUROS ATAQUES."(8)

LOS ESTUDIOSOS DEL . DERECHO PENAL HAN --
AFIRMADO QUE EN LA HISTORIA DE LA PENA SE PUEDEN OBSERVAR CINCO

PERIODOS QUE SON:

A} DE LA VENGANZA PRIVADA.- EN DONDE "CA-
DA PARTICULAR, CADA FAMILIA Y CADA GRUPO SE PROTEGE Y SE . HA-

(8) VAILARGA IGWACTO LUTS . VALLARIA EN LA REFURA PAG. 19



' CE JUSTICIA POR-SI MISMO, POR LO QUE LA FUNCION REPRESIVA ES~
TABA EN MANOS DE LOS PARTICULARES, PERO HUBO NECESIDAD COMO -
ANfERIORMENTE LO SENALAMOS DE LIMITAR LA VENGANZA Y ASI FUE
‘COMO APARECIO LA LEY DEL TALION (0OJO POR 0OJO Y DIENTE POR ---
DIENTE) . PARA SIGNIFICAR QUE EL GRUFPO SOLO RECONOCIA AL OFEN-
DIDO EL DERECHO DE CAUSAR UN MAL DE IGUAL INTENSIDAD QUE El---
.QUE HUBIERE TENIDO.

B).- DE LA VENGANZA DIVINA.- SE ESTIMA EL DE-
LITO UNA DE LAS CAUSAS DEL DESCONTENTO DE LOS DIOSES, POR ESO
LOS JUECES 'Y TRIBUNALES JUZGABAN EN NOMBRE DE LA DIVINIDAD --

OFENDIDA.

C).- DE LA VENGANZA PUBLICA.- LOS TRIBUNALES
JUZGAN EN NOMBRE DE LA COLECTIVIDAD, SIN EMBARGO LOS JUZGADOS

No ESTABAN AL SERVICIO DE LA JUSTICIA, SINO DE LOS DESPOTAS.

D).~DEL PERIODO HUMANITARIO.- DICHA TENDEN -
-,CIA TOMO CUERPO HASTA LA SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XVIII (1764),
| 'CON CESAR BONNESANA MARQUEZ DE BACCARIA, ADHIRIENDOSE EN ESE
MOVIMIENTO LOS ENCICLOPEDISTAS MONTESQUIEU, VOLTAIRE Y ROUSSEAU
ENTRE GTROS. " {9)

,(g) Q\STE’.UNJS TENA FERNBNID. LaNERMIENTOS ETEMENTALES [E DERECHD FRNAL PACS. 31-24



DEBEMOS TENER EN CUENTA QUE LA LEY DEL TALION
FUE LA ‘MEJOR INSTITUCION QUE SE PODIA PLANTEAR EN AQUELLOS --
TIEMPOS. ESTA LEY ALTAMENTE SOCIAL EN ESA EPOCA ESTABLECICO LOS

CIﬁIENTOS DEL PODER PUBLICO, DESARMANDO A LGS INDIVIDUOS DE!L -

" TERRIBLE DERECHO DE CASTIGAR, YA QUE EL ESTADO SOCIAL DE LOS -

PUEBLOS PRIMITIVOS, ES ABIERTAMENTE CONTRARIO A LA JUSTICIA, -

LA MORAL Y A LA RAZON. (10}

‘ ES INDUDABLE QUE ANTES DEL SIGLO PASADO,. EL
FIN DE LAS PENAS TOMA UN FIN MATERIAL, COMO LO DEMUESTRAN LoS

SIGUIENTES EJEMPLOS: LA MUTILACION DE LA MANC DEL FALSARIO,

LA PERFORACION DE LA LENGUA DEL BLASFEMO, Y OTROS CASTIGOS DE

ESTA NATURALEZA, PERO CABE ACLARAR QUE ESTA MATERIALIZACION -

ERA NECESARIA PORQUE ELLA FORMABA LA TRADICION QUE VENIA DES-

DE LAS SOCIEDADES BARBARAS; "“SIN EMBARGO A PARTIR DEL DIA EN

"QUE SE HAN PREDICADO LOS PRINCIPIGS DE LA CIENCIA MODERNA, TO-
DO HA SIDO CONTRARIO; LA PERDIDA DEL HONOR DEL HOMBRE, LA SUS-
PENSION DE SUS DERECHOS POLITICOS, LA PRIVACION DE SU LIBERTAD

PERSONAL‘? OTROS CASTIGOS SEMEJANTES HAN SUSTITUIDO AQUELLAS -

PENAS; POR LO TANTO LA CIENCIA MODERNA RECHAZA Y DESPRECIA LAS

PENAS CORPORALES INCLUYENDO LA PENA CAPITAL.{11) EN EFECTO ---~
LA‘LEY PENAL DEBE RESPETAR TANTO A LA JUSTICIA COMO A LA UTI-

LIDAD SOCIAL.

*.(10) TEETEM HGS. 43 Y 44
(11) IBIEM PGS, 43 Y 4



LA MENTALIDAD UN TANTO RUDA DE AQUELLOS PUE-
BLOS QUE IMPONIAN LA PENA DE MUERTE COMb UNA NECESIDAD DE CON-
VIVENCIA Y COMO UN IMPERATIVO DE ORDEN JURIDICO; EL ESPIRITU -
AGRESIVQO DE LOS PUEBLOS, NECESIDAD IMPERIOSA DE SU EVOLUCION -
HISTORICA, LOS ORILLABA A CONCEDER UN VALOR MUY RELATIVO DE A-

QUEL QUE CONSIDERABAN DELINCUENTE.

PEROC LAS COSTUMBRES FUERON CIVILIZANDOSE LEN-
TAMENTE Y EL ADVENIMIENTO DEL CRISTIANISMO OPERO UNA RENQVA--
CION EN EL ORDEN SOCIAL ETICO DE LOS PUEBLOS, LLEVO A LAS GRAN
DES COMUNIDADES A SEMEJAR SU REGIMEN DE PENAS Y CONSERVANDO =--
SE LA DE MUERTE COMO UNA NECESIDAD INPRESCINDIBLE, SE LIMITO
NOTABLEMENTE EN COMPARACION A SU ANTERIOR FRECUENCIA, COMO SE

OBSERVARA EN LA SIGUIENTE ETAPA.

E).- EPOCA -CIENTIFICA.- "“DESDE OUE SE EMPIE-
ZAN A SISTEMATIZAR LOS ESTUDIOS EN MATERIA PENAL, LOS CUALES
SE_INICIAN CON LA OBRA DE CESAR BECCARIA LLAMADA “DE LOS DELI-
~TOS Y LAS PENAS(IZ) LA CUAL SE REFTERE A UN APASIONADO ALEGATO
'CONTRA LA -PENA DE MUERTE, TORTURA.Y EN GENERAL LA DESPROPOR---
CIbN ENTBE LOS DELITOS COMETIDOS Y LOS CASTICOS - APLICADOS; .LAS
PENAS TIENEN OTRO ENFOQUE, ASi SE SENALA EN ESTE PERIODO, QUE
LA PENA COMO SUFRIMIENTO CARECE DE SENTIDO, LO QUE -IMPORTA ES

SU EFICACIA, Y COMO LA PENA DE MUERTE ES INEFICAZ POR ELLO SE

| (12) CASTHIANS TENA FERNMD CP.-CIT. FAG. 36



PROCLAMAN LA MAYORIA DE LOS PENSADORES EN CONTRA DE SU APLICA-

. CcTON.

ADEMAS GARANTIZO DERECHOS BASICOS EN LA PER--
SONALIDAD HUMANA FRENTE A LAS ARBITRARIEDADES DEL PODER, EDIFI=-
CQ, NO OBETANTE, - 5U SISTEMA, SOBRE UNA CONCEPCION ABSTRACTA -
_DEL DELITO, LAS CIENCIAS CRIMINOLOGICAS VINIERON LUEGO A ILU-
MINAR ‘EL PROBLEMA HASTMA SUS FINES Y CARACTERIZAR EL NUEVO PE--
RIOPO EN EL QUE LA PERSONALIDAD COMPLEJA DEL SUJETO ES LO QUE

DESTACA. EN EL PRIMER TERMINO DEL PANORAMA PENAL.




CAPITUTLLO iv

o VLA PENA DE MUBRTE EN LA DOCTRINA .




36

CAPITULO _TIV.

LA _PENA DE MUERTE EN LA DOCTRINA

1.~ CORRIENTES ABOLICIONISTAS CON. RELACION A LA PE
NA DE MUERTE.

A) ESCUELA CLASICA

B) ESCUELA POSITIVA

2.~ PENSADORES SOBRESALIENTES QUE SE DECLARAN EN -
bONTRA DE LA PENA DE MUERTE.

3.- CORRIENTES FAVORABLES A LA PENA DE MUERTE.

4.~ POSICION SEGUIDA POR LOS CODIGOS PENALES DEL -
DISTRITO FEDERAL, DE 1871, 1929 Y 1931 EN LO REFERENTE A LA .
PENA DE MUERTE.

LA _PENA DE MUERTE EN_LA DOCTRINA:

ES INDUDABLE QUE EL VALOR PRIMORDIAL DEL HOMBRE ES -
LA VIDA, EN CUANTO QUE ELLA LE PERMITE LLEVAR A CABC SU FINA-
" LIDAD ESPECIFICA INDIVIDUAL Y LO QUE LE ES PROPIO EN CUANTO Aa-—

' COMPONENTE DE SU GRUPO.
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VIVIR ES UN BIEN PARA EL HOMBRE, EN CUANTO QUE LA -
SUPRESION DE LA VIDA IMPLICA AUSENCIA DEL SER CIRCUNSTANCIADO,

ES DECIR DEL' SER EN EL MUNDO DE LA RELACION.

LA CARENCIA DE LA VIDA VIENE A SER CARENCIA DE UN --
BIEN, POR LO QUE LA MUERTE ES CONSIDERADA COMO UN MAL NECESA-
RIO E INEVITABLE DEL QUE NADIE ESCAPA, SEGUN LA EXPERTENCIA AJE
NA Y EL DICTADO DE LA OBSERVACION PROPIA, FRENTE AL VALOR ''VL
DA7 SURGE EL DESVALOR ~MUERTE QUE INDUDABLEMENTE SE IMPONE AL -
SUJETO COMO UNA AMENAZA DE LA PROPIA NATURALEZA, PERO CUANDO IN
DEPENDIENTEMENTE DE LA AMENAZA NATURAL QUE ES LA MUERTE, SE CON
SAGRA EN LA LEY COMO UNA AMENAZA 'LEGAL, ENTONCES ES EVIDENTE --
QUE EL SUJETO LE TEMA DOBLEMENTE: COMO TERMINACION DE SU VIDA

¥ cOMO CASTIGO A SUS ACTOS, ES UNA DOBLE DIRECCION LA QUE TOMA

LA PENA DE MUERTE CONSAGRADA EN LOS CODIGOS QUE LA CONTIEMEN.

"LA EXPERIENCIA HA HECHO NOTAR QUE EN LOS PAISES DON
DE LAS PENAS SON MODERADAS, EL ESPIRITU DEL CIUDADANO SE IMPRE-
SIONA CON ELLAS, DEL MISMO MODO QUE EN OTRAS PARTES, CON LAS PE
. NAS GRANDES...., WO ES NECESARIO CONDUCIR A LOS HOMBRES POR LAS
VIAS EXTREMAS: DEBEN ECONOMIZARSE LOS MEDIOS QUE LA NATURALEZA
NOS DA PARA CONDUCIRNOS. QUE SE EXAMINE LA CAUSA DE TODAS LAS CO-
RRUPCIONES DE COSTUMBRE: SE VERA QUE ESTAS OBEDECEN A LA IMPUNI-
DAD DE LOS CRIMENES Y NO A LA MODERACION DE LAS PENAS. (1)

(1) QUIROZ QARON ALFCNED TA PENA [E MIERIE “PAG. 42



POR OTRO LADO HAY QUE TENER EN CUENTA LA AFIRMACION
DE LOMBROSO QUE DICE: "CUANDO SE EXAGERA EN LA APLICACION DE -
LAS PENAS CRUELES LEJOS DE SOFOCARSE SE AUMENTA LA TENDENCIA AL
DELITO, COMO SI LA FEROCIDAD HUMANA ENCONTRASE UN ESTIMULO Y UN
MOTIVO DE LEGITIMACION EN LA FEROCIDAD LEGAL. EN OTRAS PALABRAS
LA VIOLENCIA CREA O GENERA VIOLENCIA; 'O QUIEN SIEMBRA VIENTOS
_ RECOGERA SIEMPRE TEMPESTADES '(2) POR LO TANTO LO QUE ES EFICAZ
EN LA LUCHA CONTRA EL DELITO, ES COMO LO AFIRMO ARISTOTELES ,~-
FILOSOFO GRIEGO, LA NECESIDAD DE CASTIGAR, NO ES PORQUE SE COME

‘TI0 UN DELITO, SINO PARA QUE LOS DEMAS NO DELINCAN.

EN CAMBIO LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE ASUSTA

~SOLAMENTE A LOS HOMBRES HONRADOS Y NO A LOS DELINCUENTES.

LA PENA DE PRISION TAN INFINITIVAMENTE DIVISIBLE, LA
MAS iEyE EN UN EXTREMO, LA MAS GRAVE EN OTRO, PODRIA REEMPLAZAR
:,A'LA MUERTE, TODA VEZ QUE LA SOCIEDAD PUEDE, SIN ESTA PENA,CAS-
i  TIGAk DE MANERA MAS GRAVE, SI, PERO NO. CRUEL, A LOS DELINCUEN--
‘Tﬁﬁ Y POR TANTO, EL ORDEN SOCIAL QUEDA SUEICIENTEMENTE ASEGURA-
D0..(3) ' ‘

(2) QUIRZ QPRI ALFQE0, (P. CIT. PRG. 46
- (3) VALLARTA .- “VALLARTA EN TARGFRVL 6. 46
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ADEMAS, LOS MULTIPLICADOS MEDIOS DE COMUNICACION,-

LA VIGILANCIA Y DISTRIBUCION DE LA FUERZA PUBLICA EN GENERAL
NOS: CONVENCE DE QUE LA SOCIEDAD NO PUEDE TEMER A LOS ESFUER--
Z0S DE UN HOMBRE QUE PRETENDIERA DESTRUIR LOS VINCULOS QUE LA
FORMAN, . POR- ENDE RECHACEMOS ESAS BARDARAS AFIRMACTONES DE QUE
EL CRIMINAL ES UN MIEMBRO PODRIDO QUE ES PRECISO CORTAF Y QUE
SON NECESARIAS LEYES DURAS ( CRUELES ). PARA CASTIGAR DELITOS
ATROCES, LO CUAL NO ES JUSTIFICABLE, PUESTO QUE LA LEY NO SE
' VENGA SINO QUE UNICAMENTE CASTIGA, TODA VEZ QUE UNA LEY CRUEL

HACE MAS FEROCES A LOS CRIMINALES. (4)

LA PENA DE MUERTE, ES SOLO UNA GUERRA DE LA NACION
CONTRA UN CIUDADANO POR JUZGAR UTIL O hECESARIA LA‘DESTRUCCION
DE UN SER, LO CUAL ES CONTRARIO A LA JUSTICIA, PUESTO QUE ----
PARA QUE UNA PENA SEA JUSTA NO DEBE TENER LO INTENSO DE ELLA -
MAS QUE AQUELLOS GRADOS. SUFICIENTES O BASTANTES PARA SEPARAR A

"LOS HOMBRES DE LOS DELITOS (5).

, LA PENA DE MUERTE NO PUEDE LEGITIMAMENTE APLICARSE .
. TANTO MAS CUANTO QUE ES IRREPARABLE, TAMPOCO ES ASEGURADORA,-
PUESTO QUE A LO SUMO QUEDA CONVERTIDA EN UN INSTRUMENTO CRUEL
DE REPRESIDN, AL SERVICIO DE LA VENGANZA DE QUIENES EJERCITAN

(4) VAIIARTA  IQNACTO. CP. CIT. [YG. 47 ¥ 50
(s)cEnRHznmnA‘tcLu;uzmnsafus;mus*rml 74
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- EL PODER DEL ESTADO. CONSIDERAMOS LA PENA DE MUERTE DESDE EL

VPUNTO bE VISTA DE LA RETRIBUCION O DESDE EL PUNTO DE VISTA -
DE‘LA PREVENCION GENERAL. COMO RETRIBUCION CONSTITUYE UNA --
FORMA ‘ARCAICA DE LA VENGANZA PRIVADA' QUE, SOLO FRENTE AL SU-

- JETO INDIVIDUAL, IMPONE LA CONCIENCIA DE SU CONDUCTA, PERO -
OLVIDANDOSE QUE ESTA ES EFECTO DE UNA COMPLEJA Y TRIPLE CASUA
LIDAD ANTROPO-FISICO-SOCIAL; LA PENA SE APLICA A UN SUJETO PERO
DESATIENDE A LOS OTROS DOS FACTORE3 CAUSALES DE. SU CONDUCTA,
‘POR Lo QUE' TAL RETRIBUCION RESULTA INOPERANTE., PUDIENDO, A LO
MAS SER OPORTUNA SI FUERA EJEMPLAR O SEA PREVENTIVA, SIN EM--
BARGOC ESTE.SEGUNDO PUNTO DE VISTA, ESTADISTICAMENTE PRUEBA -~

" - QUE LOS CO*DENADOS A MUERTE HAN SIDO TESTIGOS DE SU APLICACION
o] SéA QUE’LA EJEMPLARIDAD NO HA. PODIDO IMPEDIR SUS CRIMENES,
‘iTQDA VEZ QQE LA EJEMPLARIDAD DE TODA PENA OPERA TAN SOLO EN -
CUANTO A SUJETOS DE TENDENCIA CRIMINAL POCO ACUSADA, MAS NO _
:EN CUANTO A LOS DEMAS.(6)

- LA PENA DE MUERTE ES, EN MEXICO RADICALMENTE —
':g:IﬁJﬁSTA E INMORAL, PORQUE EN MEXICO EL CONTINGENTE DE DéLINd—<'
“jcﬁsNTEs QUE ‘ESTARAN AMENAZADOS DE CONDENA JUDICIAL DE MUERTE
" 'SE-COMPONE EN SU GRAN GENERALIDAD, DE HOMBRES ECONOMICAMENTE
7. Y CULTURALMENTE INFERIORIZADOS, INFELICES DESHEREDADOS; LOS -

. 'DEMAS DELINCUENTES POR CONDICIONES ECONOMICAS O SOCIALES SUPE-

"RIORES NO LLEGAN JAMAS A SUFRIR EL PROCESO Y MENOS LLEGARIAN A

(6) C\RRANCA Y ‘IRLUILIO RALL. - [ERECHD PENAL MEXICPND FRG. 638,700



SUFRIR LA IRREPARABLE PENA. POR LO TANTO ESTA PENA SE APLICARIA--
UNICA Y EXCLUSIVAMENTE A HOMBRES HUMILDES DE NUESTRO PUEBLO; HOM--
BRES QUE SON DELINCUENTES PORQUE SON VICTIMAS DEL ABANDONQ EN QuUE
ﬁAéTA HOY HAN VIVIDO POR PARTE DEL ESTADO Y LA SOCIEDAD, VICTIMAS
DE LA INCULTURA, DE LA DESIGUALDAD Y MISERIA ECONOMICA, DE LA DE-
FORMACIO“ MORAL DE LOS HOGARES EN QUE SE HAN DESARROLLADO, MAL --
ALIMENTADOS Y TORPES POR LA HERENCIA"ALCOHOLICA. EL ESTADO Y LA
SOCIEDAD ENTERA SON LOS PRINCIPALES CULPABLES DE ESTO, Y EN VEZ -
DE LA ESCUELA, DE LA SOLIDARIDAD SOCIAL QUE LOS ADAPTE A UNA VIDA
HUMANA, DIGNA Y DE ELEVACION DE SU NIVEL ECONOMICO QUE BORRE PARA
SIEMPRE ESA INFERIORIDAD EN QUE VIVEN, EL ESTADO OPTARA POR SU--
PRIMIRLOS, (7) LO CUAL ES CONTRARIO AL FIN QUE TIENE LA PREVENCION,

PUESTO QUE EL ESTADO TIENE UNA GRAVE RESPONSABILIDAD EDUCACIONAL.

DE ESTA MANERA LA REPRESION DE LOS DELI-
TOS NO DEBE BUSCARSE EN LA ATROCIDAD DE LA PENA, SINO EN LA SU--

PRESION DE LAS CAUSAS ECONOMICAS, BIOLOGICAS Y COLECTIVAS QUE DE_
TERMINAN EL DESARROTLO DEL CRIMEN.

POR OTRA PARTE, LA PENA DE MUERTE NO RE--
SUELVE EL PFOBLEMA DE LA DELINCUENCIA., PORQUE NO ATACA A FONDO LAS
CAUSAS DEL CRIMEN, NO LAS PREVEE, O SEA NO LAS PREVIENE, YA QUE

LA‘SANCION IDEAL DEL DERECHO CONSISTE EN RESTABLECER EL EQUI-~--

a1



LIBRIO ROTQ, ASEGURANDO UNA SITUACION EXACTAMENTE IGUAL A LA QUE-

EXISTIA ANTES DEL DELITO.

AHORA BIEN, EL CRITERIO DE LA PREVENCION DEL DE-
LITO SE DESARROLLA EN DOS SENTIDOS: "LA PREVENCION ESPECIAL, A
TRAVES DE LA CUAL SE PROCURA INTIMIDAR AL PROPIO DELINCUENTE Y
‘CON LA PENA SE EVITA QUE PUEDA COMETER NUEVOS DELITOS, Y LA --
PREVENCION GENERAL QUE TIENDE A LOGRAR, CON LA APLICACION DE -
LA PENA AL DELINCUENTE, LA INTIMIDACION DEL GRUPO SOCIAL EN GE
NERAL, DE MANERA QUE SE ELIMINE O DISMINUYA LA COMISION DE -
. NUEVOS DELITOS, YA QUE EL PUEBLO AFECTADO E INTIMIDADO POR EL
CASTIGO IMPUESTO AL DELINCUENTE, PROCURA EVITAR INCURRIR EN -~
OTRAS CONDUCTAS SIMILARES. DE ESTA MANERA EN SU DESEO DE IN-
TIMIDAR PARA’LOGRAR SUS MEJORES EFECTOS DE PREVENCION DELIN-. -
CUENCIAL, LA SOCIEDAD RECURRE A CASTIGOS QUE RESULTEN INTIMI~~

DANTESY (8)

- ADEMAS ''LA SOCIEDAD TAMBIEN BUSCA LA ENMIENDA -
DEL DELINCUENTE Y DE ACUERDO A ESTE FIN LA INTIMIDACION NO DE-
‘BE ALCANZARSE A TRAVES DE LA PENA DE MUERTE, YA QUE LA PENA EN
buANTo'Posrnps, TIENE POR OBJETO LOGRAR LA READAPTACION SOCIAL
DEL DELINCUENTE, Y APROVECHANDG SU APLICACION, DEBE PROCURAR -
PRESTAR ‘AL INDIVIDUO LOS ELEMENTOS NEEESARIos Y SUFICIENTES PA

~ RA PE?MITIR QUE LOGRE ESTE REINCORPORARSE COMO SER UTIL ALGRU-
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PO SOCIAL, POR LO QUE LA PENA DE MUERTE, AMEN DE SER DERIVA--
CION DE AQUELLA, LOGICAMENTE IMPIDE TODA POSTBILIDAD DE REA--
DAPTACIION, STENDO LA EXPRESION MAS VIVA DE LA PERDIDA DE LA
FE EN EL HOMBRE"(9)

DET, CRITERIO ANTES EXPUESTO DIREMOS QUE s
INEXACTO QUE LA PENA DE MUERTE INTIMIDE AL DELINCUENTE, PUESTO
QUE EN AQUELLOS PAISES DONDE HA SIDO ABOLIDA NO HA HABIDO UN
AUMENTO DE CRIMINALIDAD. EN CAMBIC, POR EJEMPLO EN LOS ESTA--
DOS UNIDOS, PAIS QUE APLICA LA PENA DE MUERTE, EN SOLC TRES -

ANOS o SEA DE 1934 A 1936 HUBO MAS DE 2000 EJECUCIONESY(10)

EN TAL VIRTUD, LA PENA DE MUERTE NO INTIMIDA
COMO ANTERIORMENTE SE PENSABA YA QUE: "LOS HECHOS ESTAN DEMOS-
TRANDO LO CONTRARIO A DIARIO Y LA HISTORIA ES TESTIMONIOQ IRRE-
CUSABLE DE ESA VERDAD. ROMA MATO POR MILLARES A CRISTIANOS QUE
HABIAN 'ABJURADO DE LA FE PAGANA Y NO OBSTANTE EL CRISTIANISMO
SE IMPGSO. LA INQUISICION COMETIC INUMERABLES CRUELDADES Y EN
CENDIO MUCHAS_HOGUERAS CON EL ANIMO DE ACABAR CON LOS JUDiQS
Y MATAR A LA.RﬁmRMK TODAS AQUELLAS HOGUERAS Y TORMENTOS FUE_

RON MEDIDAS INFRUCTUOSAS: AUN MAS, CONTRAPRODUCENTESY(11)

“EL GENERAL DON ARNULFO GOMEZ, SIENDO COMANDAN-

(9) SHIRFIARTA TE QUEERNWCICN CB. CIT.
--{10) CARRANCA Y TRIJIILO RALL, CP.CTT. FPAG. 701
(11) mmed .



TE MILITAR DE LA PLAZA DE MEXICO Y JEFE DE LAS OPERACIONES EN EL
VALLE, HIZO FUSILAR PREVIA UNA FARSA DE CONSEJO DE GUERRA AL GE-
NERAL - VIZCAINO, PORQUE PENSABA COMETER EL DELITO DE REBELION: -~
MESES DéSPUES EL PROPIO GENERAL GOMEZ SE REBELA CONTRA EL GOBIER
ﬁO. SALIERON A PERSEGUIRLO LOS GENERALES DON GENARO ESCOBAR Y -
DON JESUS AGUIRRE, QUIENES CAPTURARON AL JEFE REBELDE Y TRAS QTRO
SIMULACRO DE JUICIO, LO FUSILARON, LO QUE NO EVITO, MESES DESPUES,
QUE LbS GENERALES ANTERIORMENTE MENCIONADOS, SE REBELARAN CONTRA
EL MISMO GOBIERNO Y QU# CAPTURADO EL GENERAL AGUIRRE POR LAS FUER-
ZAS QUE MANDABA EL GENERAL ACOSTA, FUERA FUSILADO SIEMPRE TRAS-—-
UN SIMULACRO DE CONSEJO DE GUERRA (QUE IMPRESION DE INTIMIDACION
HABIAN TENIDO AQUELLOS FUSILAMIENTOS ORDENADOS POR LOS JEFES QUE
SE‘REBELABAN? NINGUNA. LA MUERTE DE LOS SENORES VIZCAINO Y GOMEZ
‘NOZINfLUYO EN LA CONDUCTA DE LOS GENERALES ESCOBAR Y AGUIRRE.(12)
POR. LO QUE " EL PROBLEMA DE LA DELINCUENCIA COMO ANTERIORMENTE -
Lo SERALAMOS NO CONSISTE EN APLICAR ESTA U OTRA PENA, Y MUCHO -
nBNOS EN CONSIGNARLA EN EL CODIGO PENAL, EL PROBLEMA ES NETAMEN-
‘TE EDUCATIVO f DENTRO DE ESA IDEA DEBEMOS BUSCAR EL REMEDIO."(13)

DE ESTA MANERA LA PENA DE MUERTE ES UNA -
.MEDIDA EXTREMOSA E INEFICAZ DE LA QUE NO DEBE ECHARSE MANO Y QUE
CON EL TIEMPO ES DE DESEARSE QUEDE POR COMPLETO. ABOLIDA,OLVIDADA )
(12) IDEM PAG. 45
(13) TEM FAG. 68



Y FUERA DE CUALQUIER CODRIGO PENAYL, PARA LO. CUAL, EI. DEBER NOS ORDE~
NA CONSAGRAR NUESTROS ESFUERZOS PREPARANDO UN ESTADG DE COSAS EN- -
QUE SE PUEDAN APLICAR MEDIDAS MAS CONVENIENTES EN LUGAR DE DICHA -

CHA PENA.(14)

1.- CORRIENTES ABOLICIONISTAS CON RELA-

CION A LA PENA DE _MUERTE.

A-— ESCUELA CLASICA.

PRIMERAMENTE SENALAREMOS QUE SE LE DENO-

: . MINA ESCUELA CLASICA, A TODO LO ANTERIOR A LAS DOCTRINAS QUE NO

SE AﬁAPTRN A LAS NUEVAS IDEAS, A LOS RECIENTES SISTEMAS, DICHO -

-TNDMBRE“FUE ADJUDICADO POR ENRIQUE FERRI; ASIMISMO EL PORTAESTAN-

“.DARTE MAXXIMO DE ESTA ESCUELA FUE FRANCISCO CARRARA.(15)

" LAS CORRIENTES ABOLICIONISTAS EN RELA--
CION A LA PENA DE MUERTE, INICIADA POR BECCARTA, TOMARON IMPETUO-

SfDAD IRRESISTIBLE éON LA ESCUELA CLASICA, SIENDO SU POSTURA LA~

»SIGﬁIENTE:’" LA PENA DE MUERTE ES ILEGITIMA, ES CONTRARIA A LAS

" LEYES DE LA NATURALEZA."{16)

(14) MIRAVELE PAG.. 68

B 05)UBEHANB’ENRFE&H‘D.IIERMNKEEU}EW!USIE[HE}DFB%LEKS.52Y5£

(16) CARRANCA Y TRIUILLO RAL, OP. CIT. FAG. 699



. *POR/OTRA PARTE, LA ESCUELA CLASICA FUE LA OR_
»G&NIZAC?ON EN FORMA SISTENATfCA Y METODICA DE UNA ORIENTACION
DENTRO bEL DERE&HO PENAL EXISTENTE HASTA ESE MOMENTO QUE ERA
.INORGANICO Y PURAMENTE EMPRIRICO, CASI SIN .FUNDAMENTACION FI-
LOSOFiCA Y DOéTRINARIA. CON UN METODO LOGICO ABSTRACTO CUYO -
‘CENTRO ﬁS EL DELITO, FUNDANDO LA RESPONSABILIDAD PENAL EN EL
- LiBRE ALBEDRIO DEL ACUSADO; CONSIDERANDO AL DELITO POR SU IN-
TIMA NATURALEZA JURIDICA COMC UN DESORDEN SOCIAL, DANDO A LA
PENA UN CARACTER DE EJEMPLO INTIMIDATORIO CON EL FIN DE MAN=
TENER EL ORDENAMIENTO JURIDICO Y LA PAZ SOCIAL, ESTIMANDO QUE
EL DELINCUENTE ES UN SER HUMANO NORMAL COMPLETAMENTE, Y RES--
PONSABLE DE ‘SUS ACTOS EN FORMA ABSOLUTA, FUNDAMENTANDO EL DE-
 RECHO. DE REPRIMIR Y DE APLICAR PENAS MEDIANTE EL PODER DE QUE
' DISPONIA EL ESTADO, TAL Y COMO SE ASIENTA EN EL CONTRATO SO-
CIAL bE JUAN JACOBO ROUSSEAU, (17) POR LO TANTO EL MERITO DE
DiCHA CORRIENTE FUE EL DE SISTEMATIZAR UNA DOCTRINA PONER OR-
“DEN Y DECLARAR PRINCIPIQS; ADEMAS HABLANDO DEL METODO CRIMI-
'NOLOGICO; ﬁSTA ESCUELA FXHORTO A LOS HOMBRES A.CONOCER Lx JUS ~

“TICIA.

EN ESTE ORDEN DE IDEAS, SENALAREMOS A LOS EX-
APONENTBS PRINCIPALES DE LA ESCUELA CLASICA, SIENDO UNO DE -~
ELLOS EL GRAN JURISTA, POLITICO, DIPLOMATICO Y POETA, PELLE-

'(17)»B\EIG_G’E[)‘IZ\(M-B\HG. R TD X
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GRINO ROSSI QUIEN CONSIDERABA LA PENA COMO ~“REMUNERACION DEL

MAL HECHA CON PESO Y MEDIDA POR UN JUEZ LEGITIMO. EL DERECHO
DE CASTIGAR PARA ESTE JURISTA TIENE SU FUNDAMENTO EN EL ORDEN
MORAL, OBLIGATORIO PARA TODOS LOS HOMBRES Y DEBE SER REALIZA-
Db EN'LA SOCIEDAD QUE VIVEN, NACIENDO EN ESA FORMA UN ORDEN -
VSOCIAD; POR TANTO EL DERECHO PENAL TIENDE A LA REALIZACION DE
ESTE ORDEN MORAL, POR LO QUE NO PUEDE PROPONERSE UN FIN APAR-
TADd DE LA JUSTICIA MORAL. DICHO AUTOR SE LE CONSIDERA COMO

PRECURSOR DE LA ESCUELA CLASICAY(18)

OTRO JURISTA PRECURSOR DE LA ESCUELA A LA QUE
VENIMOS REFIRIENDO ES CARLOS DAVID AUGUSTO ROEDER, EL CUAL -
CONSIDERA QUE “LA PENA ES EL MEDIO RACIONAL Y NECESARIO PARA
- REFORMAR LA INJUSTA VOLUNTAD DEL DELINCUENTE; PERO TAL REFOR~
Vrbm INDICA QUE NO PEBE CENIRSE A LA LEGALIDAD EXTERNA DE LAS -
ACCIONES HUMANAS, SINO A LA INTIMA Y COMPLETA JUSTICIA DE SU

VOLUNTADY (19)

GEOVANI CARMIGNANI TAMBIEN PRECURSGR DE LA -
ESCUELA CLASICA SE OPUSC A LA DOCTRINA DE LA JUSTICIA MORAL Y
AL SENTIDO RETRIBUTIVO DE LA PENA. PARA ESTE AUTOR EL DERECHO

A CASTIGAR TIENE SU FUNDAMENTO EN LA NECESIDAD POLITICA.

. (18) CASTHLIANDS THNA FERPNID CP.CIT. FAG. 53
(19) IHITEM. FG. 54



ESTIMA NECESARIO QUE A LA REPRESION DEL DELITO

‘PROCEDA SU PREVENCION (20}.

POR ULTIMO TRATAREMOS DE SENALAR LAS IDEAS - -
DEL SABIO MAESTRO DE PISA FRANCISCO CARRARA,CONSIDERADO COMO EL
PADRE DE LA ESCUELA CLASICA DEL DERECHO PENAL,POR HABERLE DADO
.>UNA'SISTEMATIZACIOﬁ IMPECABLE, PARA EL PENSADOR EN REFERENCIA -
* LA PENA ES ANTE TODO Y SOBRE TODO UNA ESPECIE DE TUTELA JURI-
DICA'"'(ZI) INDISPENSABLE PARA QUE EL DERECHb COBRE SU PLENITUD
LFRENTE AL HECHO PENOSQ PARA LOS CIUDADANOS AGRUPADOS EN SOCIEDAD
‘Y CUANDO EL MAESTRO CARRARA REFUTA El, CORRECCIQUALISMO DE ROEDER,ES ERILLAN
TE COMO SIEMPRE,Y DE UNA PROFUNDIDAD NO SUPERADA HASTA NUESTROS

DIAS.

EN EL CLASICISMO DE FRANCISCO CARRARA,LA PENA -

. 'TIENE SUS CRITERIOS Y TIENE TAMBIEN SU FINALIDAD; ES LA FINALI-
" DAD DE LA PENA LA REINTEGRACION DEL DERECHO VIOLADO Y SUS CRI- -
TERICS DE APLICACION EN CUANTO A LA CANTIDAD DE LA MISMA, LOS ~
gue zrgcziswmw EN LA FUERZA DEL DELITO,DESARROLLANDO LA TESIS
oaicmu DEL: CARMIGNANI CUYA ESTRUCTURA CONSERVA,POR EL ENTRA-
NABLE CARINO QUE EXISTIA ENTRE EL DICIPULO ¥ EL MAESTRO.

- (20) 11eM
- {21) M
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PODEMOS AFIRMAR COMO UN bRINCIPIO DE GENERALI-
ZACION,QUE EL CLASICISMO CONSIDERA LA PENA -COMO UN MAL NECESA-
RIO IMPONIéLE A QUIEN HA RELAIZADO LA CONDUCTA DELICTIVA; - -
QUE LA FINALIDAD DE LA PENA ES PARA LOS CLASICOS LA NECESIDAD
POLITICA bE LA TUTELA JURIDICA Y QUE LOS CRITERIOS DE MEDICION

DE LA MISMA ' SE ENCUENTRAN EN LA FUERZA MORAL DEL DELITO; EQUI-

. VALENTE A LA MODERNA DOCTRINA DE LA CULPABILIDAD EN SU DIRE- ~-

CCION PSICOLOGICA.

B) ESCUELA POSITIVA

ESTA ESCUELA PRETENDE CAMBIAR EL CRITERIO RE-

PRESIVO,SUPRIMIENDO SU FUNDAMENTACION OBJETIVA AL DAR PREPON -

‘DERANTE ESTIMACION A LA PERSONALIDAD DEL DELICUENTE; DICHO - -

NOMBRE FUE DADO POR AUGUSTO COMTE PADRE DE LA SOCIOLOGIA SIEN-

DO SUS PRINCIPALES FUNDADORES LOS SIGUIENTES: CESAR LOMBROSO,

"“ENRIQUE FERRI Y RATAEL GARCFALC. (22)

LA ESCUELA POSITIVA SENALA QUE EL DELICUENTE

_EN PRINCIPIO, NGO ES UN SER NORMAL, QUE LA PENA A APLICAR AL -

V':DEL;CUENTE DEBE TENER UN FIN SOCIALMENTE UTIL; ADEMAS DEL SIM-

PLEMENTE PREVENTIVO O DE INTIMIDACION, YA QUE REGENERAR O REA-

S (22) IBIDEM PACS. 61 Y 62
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DAPTAR O A VECES HASTA PROTEGER AL DELINCUENTE (CASOS DE PERSO--
NAS_QUE DELINQUEN Y QUE ESTAN ENFERMAS DE SUS FACULTADES MENTA-
LES), EL DELITO NO ES FENOMENQ JURIDICO SINO UN FENOMENO HUMANO
Y EL CENTRO DPE GRAVEDAD, POR TANTO, EL DERECHO PENAL NO DEBE -

SER DELITO EN ABSTRACIO COMO LO ENTENDIO LA " ESCUELA", SINO QUE

EL CENTRO VITAL DEL DERECHO PENAL DEBE SER EN FORMA CONCRETA, -

‘"EL DELINCUENTE. COMO SER HUMANC, COMC REALIDAD BIOLOGICA Y EMO--

CIONAL,(23) ADEMAS DE. QUE DICHA ESCUELA EXHORTA A LA JUSTICIA A

CONOCER A LOS HOMBRES.

PARA CESAR LOMBROSO, EL CRIMINAL ES UN

VATAVICO ( REPULSIVO}, CON REGRESION AL SALVAJE:; EL DELINCUENTE

ES UN LOCO, UN EPILEPTICO. FERRI MODIFICA LA DOCTRINA DE LOMBRO-

SO AL ESTIMAR QUE SI BIEN LA CONDUCTA HUMANA SE ENCUENTRA DETER-

MINADA POR- INSTINTOS HEREDADOS, TAMBIEN DEBE TOMARSE EN CONSIDE-

'lRACION EL EMPLEO DE DICHOS INSTINTOS Y ESE USO ESTR CONDICIONA-
.’DQ POR. EL MEDIO AMBIENTE: EN EL DELITO CONCURREN IGUALMENTE --

_ CAUSAS SOCIOLOGICAS.(24)

CUANDO FERRI EN SU CELEBRE MONOGRA-
FIA " LA NEGACION DEL ARBITRIO" CREYO HABER DESTRUIDO EL EDIFI--

CIO CLASICO SOBRE EL DERECHO PENAL, AFIRMO QUE LA PENA ES ANTE

(23) ENCICLOPEDIA JURIDICA CP. CIT. FiG. 710
(24) CASTELLANDS TENA CP. CIT. 64




TODO Y SOBRE TODO UN MEDIO DE DEFENSA DE LA SOCIEDAD FRENTE AL -

DELINCUENTE.

LA PENA COBRA UNA NUEVA DIMENSION EN SU

ASPECTO JURIDICO CON GAROFALO, QUIEN AFIRMA QUE LA PENA JURIDI--

CAHENTEVCONSIDERADA ERA LA INSTITUCION DEL DERECHO PROPIA PARA -

LA REALIZACION DE LOS FINES SOCIALES APLICABLES AL FENOMENO CRI-
MINAL;.PERO SE OBSERVA EN EL " POSITIVISMO"™ UNA INSEGURIDAD JU-
RIDICA Y UNA‘HAR&ADA TENDENCIA S50CIOLOGICA QUE EN REALIDAD DEJO
POCA HUELLA DENTRO DEL TERRENO JURIDICO, YA QUE EN LA ACTUAﬁIDAD

HA CAIDO EN DESUSO COMO SISTEMA JURIDICO, AL PONERSE DE MANIFIES

TO QUE.LOS POSITIVISTAS NO ELABORARON DERECHO, SINO CIENCIAS ——--

NATURALES, A PESAR DE HABER CREIDO CONSTRUIR LO JURIDICO.(25)

LA IDEA MUY FRECUENTE EXPRESADA DE QUE

. LA SOCIEDAD NO CASTIGA SINO DEFILIENDE Y DE QUE LA PENA NO ES UN -

MAL SINO UN REMEDIO PARA LA CONDUCTA ANTISOCTAL DEL SUJETO. Y QUE
sy ‘1‘-‘IN_ ESTA EN LA RESOCIALIZACION DEL DELINCUENTE, NO PERTENECE
‘EN. REALIDAD A .LOS POSITIVISTAS, PUESTO QUE BASTA FIJARSE EN LA
DIRECCION DE LA MISMA PARA AFIRMAR QUE ES UNA MEZCLA HIBRIDA DE
CORRECIONALISHO, 'SOCIOLOGIS.MO ¥ DERECHO, EN UNA DIRECCION POCO
SOLIDA. : o '
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. ‘th ESCUELA POSITIVISTA CONCLUYE POR DECLARARSE
ENvPROFhE LA ABOLICION DE LA PENA DE MUERTE. LOMBROSC POR --
EJEMPLO EN SUS PRIMEROS TRABAJOS DE ESTUDIO DONDE INSISTIA EN
LA “IMPORTANCIA DEL FACTOR PERSONAL EN EL DESARROLLO DE LA CRI-

MINALIDAD, SENALABA DOS HECHOS QUE CONSISTIAN EN QUE:

PRIMERO.- EL DELINCUENTE ES SIEMPRE UN HOMBRE,
UN SER HUMANO Y, SEGUNDO.- ENTRE LOS DELINCUENTES EXISTE UN NU-
HERO DE ANORMALES MUCHO MAYOR DE LO QUE SE CREIA, SE MANIFESTO
PA#TIDARIO DE LA PENA DE MUERTE, POSTERIORMENTE LA COMBATIO —-

CON..PASION CONSTANTE.

DICHAS CORRIENTES ABOLICIONISTAS SE HAN HECHO -
SENTIR OfICIALHENTE HASTA INGLATERRA, PAIS TAN DEVOTO DE SUS--
FTRAD;CIONES Y TAN REMISO DE ABANDONARLAS (26), SIN EMBARGO LAS
BASES EN QUE SE APOYAN LAS CORRIENTES EN REFERENCIA SON DEL TO

DO JUSTIFICADAS EN LA IMPUGNACION DE LA PENA DE MUERTE.

2.~ PENSADORES SOBRESALIENTES QUE SE DECLARAN
EN. CONTRA DE LA PENA DE:MUERTE, )

LOS PENSADORES QUE IMPUGNAN LA PENA DE ~--

. MUERTE]'DICEN QUE EL HOMBRE NO TIENE DERECﬁO A DISPONER DE LA

. (ZﬂdﬁﬂﬁﬁYﬂﬂHﬂOd{Cﬂ.ﬁﬁGﬂ
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_VIDA DE SUS SEMEJANTES; SE SABE LO QUE SE SUFRE EN EL PRESIDIO

O EN EL'  DESTIERRO, PERO NO SE SABE LO’QUE SUFRE EL QUE ES EJE-
CUTADO; QUE EL CREYENTE NO DEBE ATREVERSE A HACER COMPARECER A
UN HOMBRE ANTE DIOS ANTES DE LO QUE .DIOS TIENE DISPUESTO Y - -

QUE NO PUEDE ENVIAR A UN HOMBRE A UN MUNDO EN QUE AQUEL NO SABE

LO QUE HAY.. (27)

"LOS PARTIDIARIOS DE LA ABOLICION DE LA PENA

CAPIAL, EN APOYO DE SU POSICION,ENUNCIAN UNA SERIE DE ARGUMENTA-

"'CIONES QUE, SIN LUGAR A DUDA,HAN SIDO DECISIVAS PARA LA ERRADI-

CACION DE LA MISMA, EN DIVERSOS ORDENAMIENTOS JURIDICOS". (28)

DICHOS ARGUMENTOS LO PODEMOS RESUMIR EN LOS - .

STGUIENTES:

1.-IMPLICA EL RECONOCIMIENTO LEGISTATIVO DE ~

LAVMUY SUPERADA “LEY DE TALION;

2.-ES INMORAL, NO SOLO EN SU APLICACION SINO

" TAMBIEN. EN SU EJECUCION;

i 3.- LA VIDA ES UN DERECHO INALIENTABLE DEL SER
HUMANO ;

:(27) ENCICLOPEDTA. FRACTICA DEL DEECYD M.FENEC [7G.1292
(28) CARIOS ENRIQLE MAOZ FOFE. TA PENA CAPLTAL EN CENTHD RERICA FAG. 36
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4.- ES CONTRARIA AL FIN DE LA PENA:

) . 5.- ES IRREPARABLE FRENTE A LOS NO MUY ESCASOS
ERﬁORES JUDICIALES, ES DECIR QUE SI LOS JUECES INCURREN EN --
ERROR, NO HAY RECURSO POSIBLE CONTRA ELLO, TODAS LAS DEMAS PE~
NAS, AUN LAS MAS DURAS Y SEVERAS, PERMITEN UNA REPARACION EN
CASO DE ERROR JUDICIAL PERO.LLA PENA CAPITAL NO PERMITE REPARA-

CION ALGUNA ;

6.- CARENTE DE EJEMPLARIDAD E INTIMIDACION ES-

PECIALMENTE PARA CIERTOS CRIMINALES, PARA LOS ASESINOS CARAC-- '

TERIZADOS POR SU FALTA DE SENSIBILIDAD:;

7.- NO HAY REPARACION EN SU APLICACION SINO = -
DESTRUCCION:

8.~ LA VIDA HUMANA NO DEBE DEPENDER DEL CRITE-
RIO ECONOMICO; '

9.~ ELIMINA' AL SER HUMANO, MAS NO A LA PELI--
" GROSIDAD;

10.- ES INUTIL SU APLICACION;
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11.- ES UNA PENA INHUMANA Y;
12.-ES INDIVISIBLE Y ANACRONICA" (29)

ADEMAS, EL ESPECTACULOC DE LAS EJECUCIONES PUBLI

CAS5-NO PRODUCE SOBRE LAS MASAS UNA IMPRESION DE ESCARMIENTO Y -

TERROR SINO QUE POR EL CONTRARIO PRODUCE EL EFECTO DESMORALIZA--

DCR Y SOBRE CIERTOS INDIVIDUOS AUN OBRA COMO MORBOSO ATRACTIVO EL

DELITO.{30)

POR OTRA PARTE SON NUMEROSOS LOS ARGUMENTOS -
QUE SE HAN EXPUESTO PARA FUNDAMENTAR O COMBATIR LA EXISTENCIA DE-

LA PENA DE MUERTE EN LAS DIVERSAS LEGISTACIONES.

ASI SUS PARTIDARIOS UTILIZAN TODA LA CLASE -
DE ARGUCIAS EN FAVOR DE LA PENA DE MUERTE,DESDE EL ASPECTO HIS-
TORICO HASTA. EL ARGUMENTO ESGRIMIDO POR SANTO TOMAS DE AOUINO SO-

BRE LA ELIMINACION DEL MIEMBRO PODRIDO QUE PONE EN PELIGRO AL --

‘RESTO‘DE LA SOCIEDAD. MIENTRAS QUE LOS ADEVERSARIOS LE REPROCHAN

QUE "CONSTITUYE UN SUPERVIVIENCIA DE LAV“LEY DEL TALION", CONTRARIA

A LA DIGNIDAD HUMANA. (31)

(29) -CARLOS ENRIQUE MFKZ, FOPE.-TA PENA CAPTIAL, EN CENTRO AERICA FAG.36
(30)° CARRANCA. Y “TRUTILIO RMLE, OP CTT PAG. 704

(31) CARIOS BRIQUE MFOZ FOPE O CIT FAG. 7



PODEMOS MENCIONAR QUE EL ARGUMENTO ANTIABOLI
CIONISTA MAS GENERALIZADC ENTRE LOS INDIVIDUOS ES AQUEL QUE =-
CONSIDERA.A LA PENA DE MUERTE COMO SANCION "INTIMIDANTE “SIN -
EMBARGO ESTA PREMISA CHOCA CON LA REALIDAD COTIDIANA, PUESTO
QUE‘LA EXPSRIENCIA HA DEMOSTRADO QUE NO EXISTE ESTADO EN EL -
'MUNDO, EN QUE LA ABOLICION DE LA PENA' DE MUERTE HAYA PRODUCIDO
‘UN AUMENTO‘DE LOS DELITCS CAPITALES, NI EN EL QUE LA INTRODU-

CCION DE AQUELLA HAYA ORIGINADO UNA DISMINUCION DE ESTOS.(32)

ASI MISMO, COMENTAN LOS QUE SE DECLARAN EN CON
TRA DE LA PENA DE MUERTE QUE SI LA PENA, SEGUN LA CONCEPCION -~
DOMINANTE HOY, DEBE PROCURAR LA READAPTACION DEL INDIVIDUO A LA
SOCIEDAD COMO UN SER "SOCIALMENTE UTIL A LA MISMA, LA EXISTEN-
CIA DE LA PENA.CAPITAL CHOCA DE FRENTE CON ESTA CONCEPCION SO-

BRE FINES DE LA PENA.(33)

CABE DESTACAR QUE PENSADORES DE LA TALLA DE --
MONTESQUIEU, ROUSSEAU, VOLTAIRE, ENCICLOPEDISTAS Y EL PROPIO -

BECCARIA, SE OPUSIERON MAS QUE AL CASTIGO EN SI MISMO A LA BRU

‘TALIDAD DE LOS METODOS. ETECUTIVOS. COMBATEN SOBRE TGDO LA FCR

: MA( NO LA SUBSTANCIA DE LA PENA CAPITAL;ASIMISMO ROBESPIERRE -




Y. MARAT QUIENES SE ADHIEREN A DICHOS PENSADORES TAMBIEN SE DECLA-
RAN FATALMENTE ABOLICIONISTAS.

DENTRO DEL CAMPO DE LA DOCTRINA CONTEM-
PORANEA- LAS MAS RECIENTES TESIS PENALES SON GENERALMENTE ABOLI-
CIONISTAS, TAL COMO LO HAN SENALADO MUY ACERTADAMENTE LAS NACIO-

NES UNIDAS EN.1962.(34)

POR OTRA PARTE, LOS PENSADORES SOBRESA-
LIENTtS ALEMANES QUE SE DECLARAN EN CONTRA DE LA PENA DE MUER--
TE,  ENTRE OTROS PODEMOS MENCIONAR A GRUNHUT, SCHMITH, MITTERMAIRE
RRDBRUC&, iNDICA“ QUE NO HAY ESTADO EN EL MUNDO EN QUE LA ABOLI-
CION DE LA PENA Eﬁ REFERENCIA, HAYA PRODUCIDO UN AUMENTO EN LOS
DELITOS CAPiTALES. POR LO QUE LA ESCUELA ALEMANA CONTEMPORANEA
DEL DERECHO PENAL, UNA DE LAS MAS IMPORTANTES DEL MUNDC, SENALA _

LA FALTA DE EFECTO INTIMIDATORIO DE LA PENA DE MUERTE, POR LO QUE

'ESTE ES UNO DE LOS MOTIVOS FUNDAMENTALES PARA QUE SE DECRETE SU -

ABOLICION.(35)

POR SU PARTE EL JURISTA CARNELUTTI, OPTA.

" POR EL CRITERIO DE QUE LA APLICACION DE LA PENA DE MUERTE NO ES -

ACONSEJABLE EN NINGUN CASO YA QUE ES INHUMANA.

(34) CRRANCA Y TRUILLO RAL OP. CIT. PAGS. 724 Y 725
(35) THIDEM FG. 726




POR LO QUE RESPECTA A MARC ANCEL ‘"JURIS-
fh FRANCES CREADOR DE LA LLAMADA " NUEVA DEFENSA SOCIAL", SENALA
QUE LA PENA DE MUERTE CONSISTE EN LA SUPRESION DE UN SER HUMANO Y
_PRECiSAMENTE POR ELLO EL MANTENIMIENTO DE LA VIEJA SANCION NO SE

i JUSTiFICA POR NINGUNA CONSIDERACION DECISIVA."(36)

POR LO QUE SE REFIERE A LA DOCTRINA HIS-
PANOAMERICANA A LA CUAL PERTENECEMOS, OFRECE UNA AMPLIA CORRTENTE
KBOLICIONISTA. EL ENFOQUE DOCTRINAL CONTRA LA PENA DE MUERTE EN -
DIVERSOS PAISES LO SUSTENTAN HOMBRES MUY ILUSTRES ENTRE OTROS NO-
VOA}‘GARCIA MAYNES, RECASENS SICHES, CARRANCA Y TRUJILLO, BRECIA-
DO _HERNANDEZ, SEBASTIAN SOLER, MENDOZA TRONCONXS, CARLOS PEREZ,
JULIA ALTMANN, MELSON HUNGRIA, GARCIA RAMIREZ.

REFIRIENDONOS AL MAESTRO MEXICANO GARCIA

MAYNES, AL RESPECTO AFIRMA LO SIGUIENTE: " LA PENA CAPITAL NO ES’

' NUNCA NECESARIA, PUES ES SIEMPRE SUBSTITUIBLE."(37)

EL MAESTRO CARRANCA Y TRUJILLO A SU VEZ

HA ESCRITO LAS SIGUIENTES PALABRAS REVELADORAS: ENTRE NOSOTROS EL

- 'DEBATE ' PERMANENTE SOBRE LA RESTAURACION DE LA PENA DE MUERTE ALI--

MENTADO POR ALGUNOS SECTORES DE OPINIONES QUE CONSIDERAN ERRONEA-



MENTE QUE LA DEFENSA SOCIAL ES INCOMPLETA SIN AQUELLA PENA; HA

E'PERMiTIDO FIJAR CON CLARIDAD LAS POSICIONES DOCTRINARIAS Y POLI_
TICO-CRIMINALES.... COMO RETRIBUCION ( LA PENA DE MUERTE )} CONS_

‘TITﬁYE UNA  FORMA ARCAICA DE VENGANZA PRIVADA, QUE SOLO FRENTE AL
SUJETO INDIVIDUAL IMPONE LA CONSECUENCIA DE SU CONDUCTA., PERO OL-
VIDANDO QUE ESTA ES EFECTO DE ﬁN COMPLEJO DE TRIPLE CAUSALIDAD, -
ANTkOPO-éISICO—SOCIhL: LA PENA SE APLICA A UN SUJETO, PERO DESA-

. TIENbE A 1.OS OTROS FACTORES CAUSALES DE LA COﬂDUCTA, POR LO QUE.
TAL RﬁTRiBUCIDN RESULTA INOPERANTE... EN MEXICO HEMOS PADECIDO -
MIL Y UN PRONUNCIAMIENTOS CUARTELARIOS, NO OBSTANTE QUE EL FRACASO
DE 'SUS INICIADORES ERA SEGUIDO DE SU FUSILAMIENTO, Y NO POR ESTE
EJEFPLO CESARON LOS PRONUNCIAMIENTOS, EN CAMBIO SI, DESDE TIEMPO
ATﬁAS YA NO LOS SUFRIMOS ELLO SE HA DEBIDO A OTROS FACTORES, ECO-
NOMICOS Y POLITICOS PRINCIPALMENTE, TAMBIEN SOCIALES, MAS NO A LA
EJEﬁPﬁBRIDhD DE LOS FRACAS0S...(38)

: GENTES COMO GUILLERMQ PRIETO, QUE TUVO -

'.‘NOTABLES INTERVENCIO&ES EM EY,- CONGRESO CONSTITUYENTE DE 1857,--
SE OPUSO RADICALMENTE A LA PENA CAPITAL, ZARCC POR. EJEMPLO, D1JO
PALABRAS MAGNIFICAS EN EL SENO DE TAL CONGRESO: "LA DEFENSA DE LA

':PENA DE MUERTE COMO INSTITUCION PERPETUA O TRANSITORIA SOLO PUE-

DE 'FUNDARSE EN LA FALSA IDEA DE QUE LA SOCIEDAD DEBE VENGARSE DEL
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DEilNCUENTE? “LA VENGANZA, ANADIA, NO DEBE ENTRAR JAMAS EN LAS -~
_INSTITUCIONES SOCIALES, LA JUSTICIA DEBE TENER POR OBJETO LA RE-
" PARACION DEL MAL CAUSADO ¥ LA CORRECCION Y MEJORA DEL DELINCUEN-

TE Y, NADA DE ESTO SE LOGRA CON OFRECER AL PUEBLO ESPECTACULOS DE

SANGRE QUE SIRVEN SOLO PARA DESMORALIZARLO.(39)

EL-ERROR JUDICIAL.~ UNQO DE LOS ARGUMENTOS MAS
INFLUYENTES Y POR CIERTO, NADA DESPRECIABLE, ES EL DE LA IRREPA-~
RABILIDAD DE LA PENA DE MUERTE EN CASO DE ERROR JUDICIAL, LA RE-
LACION QUE GUARDA ESTE ARGUMENTO CON EL PRINCIPIO DE LA INVIOLA-
BILIDAD DE LA PERSONA ES PATENTE, PUESTO QUE EL RECURSO DE REVI-
SIUN‘CON EL CUAL SE TRATA DE CORREGIR LA INJUSTICIA COMETIDA, EN
SATERIA CRIMINAL ES CASI SIEMPRE IRREAL.

EL EJECUTADC NO PUEDE SER RESUCITADO, POR LO
QUE ES DE SUPONERSE QUE EN LA PENA DE MUERTE LA IRREPARABILIDAD -
~ES DE NATURALEZA ESPECIAL ¥ DISTINTA. (40)

“EL ERROR JUDICIAL ES EL COMETIDO POR UN JUEZ
SOBRE LA CUESTION DE FONDO QUE HA SIDO OBJETO DEL DEBATE PERSO-
NAL.141)

(41) RAFAEL TE PINA DICCIGRRIO TE DERECHD PAG.206



R ) DEBE ENTENDERSE QUE EXISTE ERROR JUDICTAL NO-
SOLO CUANDO ‘EL CONDENADD A MUERTE NO ES AUTOR MATERIAL O MORAL
DEL- HECHO, SINO TAMBIEN EN LOS CASOS EN QUE HABIENDO DEBIDO - -

SER ESTIMADAS LA SITUACIONES DE LA LEGITIMA DEFENSA O DE ESTADO

DE NECESIDAD,NO LO FUERON, O CUANDO SE CONSIDERA SANO ESPIRITUAL-

MENTE A UN ENFERMO MENTAL. ENTRE LA DIVERSIDAD DE POSIBLES -~ =~-

‘FUENTES DE ERROR, UNA DE LAS MAS FRECUENTES ES LA FALSA IDENTI-

FICACION DE LA VICTIMA. EN MUCHOS CASOS HA DE PRACTICARSE ‘SOBRE

CADAVERES EN ESTADRO DE DESCOMPOSICION, O SOBRE ESQUELETOS, EN -

.CUYA CASO SE TOMAN EN CUENTA PARA EFECTUARLA, DATOS TAN FRAGILES

COMO EL ANILLO QUE LLEVABA EN UNA MANO O LOS TRABAJOS DE PROTE-

. SIS DENTAL QUE APARECEN EN 50 DENTADURA.{42) NO POCAS VECES SE -~

HAN DICTAMINADO QUE PERTENECEN A DESAPARECIOS QUE VIVEN EN OTRO

LUGAR. LB'SEHEJANZA DEL ACUSADO CON EL DELICUENTE, O LA CREEN-

CIA DE LOS TESTLIGOS EN UNA SEMEJANZA QUE SOLO EXISTE EN 50U - -

IHAGI“ACIDN. SON TAMBIEN POSIBLES CAUSAS DE ERROR. A ESTOS - -

DEBEN ANADIRSE LOS DICTAMENES ERRONEOS DE LOS PERITOS MEDICOS. y

EN PARTICULAR DE LOS PSIQUIATRAS SOBRE EL ESTADO MENTAL DEL ACU-

SADO Y AUN DE PERITOS DE OTRA CLASE COMO EN LOS PROCESQS —=- =

EN QUE SE PRESENTAN LOS PROBLEMAS DE BALISTICA, DE CUYA SOLUCION

PUEDE DEPENDER. LA AOBSOLUCION O LA CONDENA -DEL ACUSADO.

.'{42) CQEL0 N 0P.CIT. PAG.160



EXISTE TAMBIEN EL PELIGRO DE FALSOS TESTIMO-

NIOS PROVINIENTES DE TESTIGOS PRESENTADOS CON MALICtA, 0 DADOS

POR ANORMALES, FACILHENTE-EUGESTIbNAELES, DE LAS DECLARACIONES -
DE AUTO ACUSADORES PSICOPATAS, A VECES DE LAS FALSAS CONFESIONES

DE LOS ACUSADOS CUANDO SE QUIEREN AUTOCASTIGAR. HAY TAMBIEN LA -

.POSIBILIDAD DE QUE EL JUEZ SE DEJE LLEVAR POR INDICIOS ENGANO -

S0S. OTRAS POSIBILIDADES DE ERROR EN LOS PROCESOS POR HOMICIDIO
SON LAS SOSPECHAS 0 FANTASIAS DE LOS PARIENTES DE LA VICTIMA - -
QUE SE DIFUNDEN ENTRE VECINOS Y AMIGOS, PASAN LUEGO A SER RUMOR

DE CALLE Y CONTRIBUYEN A QUE LA OPINION GENERALMENTE APASIONA -

‘DA SEA DEFINITVA PARA QUE EL TRIBUNAL CONDENE AL REO (43) LA -

- PRENSA TAMBIEN PUEDE CONTRIBUIR AL ERROR JUDICAL, ESPECIALMENTE

POR LA FUNCION DEL MINISTERIQ PUBLICQ.

EL NUMERO DE ERRORES JUDICIALES QUE HA MOTIVA

DO LA MUERTE DE PERSONAS INOCENTES, ALCANZA CIFRAS IMPORTANTES,-

"QUIZA MAYORES DE LAS PUBLICADAS, PUESTO QUE NO SOLO HAY QUE TE-

"NER EN CUENTA LAS DECUBIERTAS Y CONOCIDAS SINO TAMBIEN LAS CI- -~

FRAS POSIBLEMENTE ELEVADA DE LOS DESCONOCIDOS,

EL ERROR JUDICIAL SIEMPRE ES POSIBLE,TODA VEZ
QUE EL HOHBRB SOLO DISPONE DE MEDIOS LIMITADOS PARA CONOCER LA
VERDAD DE LOS HECHOS,POR LO QUE NUNCA DEBE ATRIBUIRSE COMPLETA

{43) IDEM.
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" 'CERTIDUMBRE.(44)

AHORA BIEN,LA ACEPTACION LEGAL DEL ERROR JUbl
CIAL LO CONTEMPLA-NUESTRA CARTA MAGNA, CUANDO EN SU ARTICULO 89

. . FRACCION *IV SERALA:

ARTICULO 89.- LAS FACULTADES Y OBLIGACIONES .-

' 'DEL 'PRESIDENTE SON LAS SIGUIENTES:

. FRACCION XIV.- "CONCEDER, CONFORME A LAS LEYES
_ INDULTO A LOS REOS. SENTECIADOS POR DELITOS DE COMPETENCIA PE -
7 LOS TRIBUNALES FEDERALES Y A SETENCIADOS POR DELITOS DE ORDEN -

" .COMUN EN EL DISTRITO FEDERAL". (45) .

ASIMISMO EL- ARTICULO 96 DEL CODIGO PENAL PARA
_EL DISTRITO FEDERAL ESTABLECE QUE:

ARTICULOVBS - SE CONCEDERA INDULTO CUALQUIERA
'QUE SEA LA SANCION IMPUESTA, CUANDO APAREZCA QUE EL CONDENADO -

< ES INOCEN E.(46)

POR OTRA PARTE, EN LA CONSTITUCION POLITECA -

(44) mEM . -
. (45} msmmmmmmlosmummtsmw

(46). CO0IG PENAL PARA BT, DISTRITO FETERN, ART.%6
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DE LOS‘ESTADOS UNIDOS MEXICANOS COMENTADA POR LOS CC.EMILIO RA -
BASA Y GLORIA CABALLERD, ESTABLECE QUE: EXISTEN DOS CLASES DE -~

INDULTO: EL NECESARIO Y EL OTORGADO POR GRACIA.

EL PRIMERO SE ORIGINA AUTOMATICAMENTE EN VICIOS,
ERRORES O DEFICIENCIAS EN PROCESO,EL SEGUNDO ES EL OTORGADO POR LA

GRACIA. (47)

. DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTOQ, SE DESPRENDE -
CLARAMENTE QUE NUESTRAS LEYES PREVEEN LA POSIBLIDAD DE ERROR JU-
DICIAL EN LAS SENTENCIAS QUE' DICTAN TANTO LOS TRIBUNALES FEDERA -

‘LES COMO LOS COMUNES.

3.~CORRIENTES FAVORABLES A LA PENA DE MUERTE.

LOS PENSADORES QUE DEFIENDEN LA PENA DE MUER-
TE OPINAN QUE, LO MISMO QUE EL INDIVIEUO, LA SOCIEDAb PUEDE LLE-
GAR E&VDEFENSA PROPIA HASTA LA MUERTE‘DEL ENEMIGO, CUANDO HA - -
SOBREPASADO LOS LIMITES EN LA COMISION DEL DELITO: QUE SI bARK

CIERTOS DELITOS, NO SE ESTABLECERIA UNA PENA TAN GRAVE COMO LA

.DE MUERTE SERIA IMPOSIBLE LA VIDA, Y QUE TOMANDO EN CUENTA QUE -

C1ERTOS DELICUENTES SON PELIGROSOS E INCORREGIBLES ESVNECESARIO

{47) CONSITILCION FOLITICA MEXTCANA OMENTADA. B!!LID O RABASA.GIORTA CARALLERD BG.177
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ELIMINARLOS, PUES DE OTRA FORMA SE FALTARIA A LA PROPORCION QUE

DEBE EXISTIR ENTRE EL DELITO Y LA PENA SI CIERTOS ~CRIMENES

_NO SE.CASTIGASEN CON LA MUERTE; ADEMAS QUE ASI COMO EL CIRUJAN

DEBE AMPUTAR UN MIEMBRO PARA SALVAR EL CUERPO, ASI LA SOCIEDAD, -

éUANDO UNO DE SUS MIEMBROS ES PELIGROSO PARA EL CUERPO MISMO DE

"ESTA, LE ES LICITO HACERLE DESAPARECER.

DE ESTA MANERA LOS PARTIDARIOS DE LA PENA DE. -
MUERTE; EN DEFE*SA DE ESTA, ENUNCIAN UNA SERIE DE ARGUMENTACIO~
NES QUE SEGUN ELLOS, INEQUIVOCADAMENTE LA JUSTIFICAN. ENTRE -==
OTROS, LOS ARGUMENTOS MAS UTILIZADOS A ESTE RESPECTO SON LOS Si

- GUIENTES:

1.- LA PENA DE MUERTE ES JUSTA, PORQUE ES PRO--

PORCIONAL AL DELITO COMETIDO;

2.~ ES UTIL, PARA LA PRESERVACION DEL ENTE SO-

ClAL;

3.~ MANTIENE EL. ORDEN PUBLICO QUEBRANTADO POR -

EL DELITO;
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ES EJEMPLAR, INTIMIDANTE Y EFICAZ;

CON ELLA SE HACE JUSTICIA;

CONLLEVA LA ERRADICACION DEL MIEMBRO DANADO;
ES ECONOMICA:

ES IMPRESCINDIBLE;

ES INSUSTITUIBLE, PUESTO QUE LA PENA QUE SE
PROPONE PARA REEMPLAZARLA, LA CARCEL PERPE-
TUA, SI SE EJECUTA EN CONDICIONES DE RIGOR
RESULTA AL PENADO MAS INTOLERABLE QUE LA =

MISMA MUERTE:

ES RETRIBUCION;

11.~- PREVIENE LOS ACTOS. DE INJUSTICIA PCR PARTE

DE LOS PROPIOS ASGCIADOS Y

12.~ ELIMINA LOS INDIVIDUOS PELIGROSOS QUE CO-

METEN DELITOS GRAVES COMO POR EJEMPLO EL -



ASESINATO EN PRIMER GRADO. (EL QUE SE COME-

TE CON LAS AGRAVANTES).(48)

IGNACIO VILLALOBOS PENSADOR MEXICANO SE DECLARA

EN FAVOR DE LA PENA DE MUERTE PERO EN FORMA MODERADA Y .Al, RES=--

PECTQ MANIFIESTA LO SIGUIENTE:

A)YLA PENA DE MUERTE, COMO TODAS LAS PENAS Y EX
» EL. MAS ALTO GRADO POR SER LA PENA MAXIMA, ES ALGO QUE LASTIMA -
LOS SENTIMIENTOS DE HUMANIDAD ¥ DE BENEVOLENCIA Y POR TANTO SU B

APLICACION DEBE REDUCIRSE A SOLO AQUELLOS CASOS QUE SE CONSIDERE

INDISPENSABLE PARA MANTENER EL ORDEN Y LA SEGURIDAD PUBLICA;

B).- QUE MIENTRAS UNA SOCIEDAD NO ALCANCE UN =~

GRADO DE CULTURA MORAL Y CIVICA SUFICIENTE PARA NO CONSIDERAR -
EN SERIO PELIGRO LA VIDA DE LOS CIUDADANOS, SU TRANQUILIDAD ¥ =

EL GOCE PACIFICO DE SUS DERECHOS PRIMORDIALES, POR TA GRAVE CONDUCTA

-DE SUJETOS INRREDUCTIBLES A LA MAS ELEMENTAL. DISCIPLINA SOCIAL ---

.07 7Y MIENTRAS NO--EXISTAN OTROS MEDIOS DE DEFENSA QUE ASEGUREN-EL

" : ORDEN Y LA PAZ SOCIAL, ES UNA TRISTE Y DOLOROSA NECESIDAD, ~---

LA COMPLETA ELIMINACION DE AQUELLOS HOMBRES QUE PRODUCEN Y FOR-
MULAN- EL DESORDEN, NECESIDAD QUE PRESTA A LA PENA DE MUERTE JUS
TIFICACION:

(4817 FOPE CARLSS DNIQE CP. CIT- BZG. 36
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C).~ QUE EL FIN DE QUE EN LA MISMA PENA SE -
ASIENTA, COMO EN TODO ACTO REPRESIVO, EN JUSTIFICACION DE LA --
MEDIDA, Y A FIN DE QUE SATISFAGA LA CONCIENCA PUBLICA Y QUE LO-

GREN VERDADEROS EFECTOS DE EJEMPLARIDAD, ES PRECISO HACER POSI~

* BLE QUE SE CONECTE LA IMPOSICION DE LA PENA DE MUERTE.{ 49)

TAMBIEN A CESAR BECCARIA SE LE PUEDE CONSIDE-
RAR COMO LIMITADOR DE LA IMPOSICION DE LA PENA DE MUERTE,PUESTO
QUE EN SU INMORTAL OBRA " DE LOS DELITOS Y DE LAS PENAS"SENALA-
QUE: HAY DOS CASOS DE EXCEPCION EN LOS CUALES SE PUEDE APLICAR

LA PENA DE MUERTE, SIENDO ESTOS LOS QUE A CONTINUACION MENCIONA-

MOS:

1.~ . CUANDO AUN PRIVADO DE LA LIBERTAD, UN IN-
DIVIDUO TENGA TALES RELACIONES Y TAL PODER QUE INTERESE A LA -~

SEGURIDAD DE LA NACION.

2.~ CUANDO SU EXISTENCIA PUEDA PRODUCIR UNA RE~
VOLUCION PELIGROSA EN LA FORMA DE GOBIERNO ESTABLECIDO,ENTONCES

SENALA EL JURISTA MENCIONANDO, SERA NECESARIA LA MUERTE DEL DELI-

CUENTE.

SIN EMBARGO DEBEMOS TOMAR EN CUENTA QUE LOS -

S1STEMAS PENITENCIARIOS DE AQUELLOS TIEMPOS ERAN DEFICIENTES,

H
i
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DESDE bUALQUIER PUNTO DE VISTA QUE SE LES OBSERVARA.(S50)

POSTURA SEGUIDA POR EL: CLERO EN RELACION A LA

PENA_DE MUERTE.

SOSTIENE QUE LA PENA DE MUERTE NO ES CONTRARIA
A LAS NORMAS MORALES, PUESTO QUE DICHA SANCION NO SE OPONE A -
LA 'ETICA NATURAL Y QUE POR LO TANTO SERIA SALUDABLE QUE SE ES-

- TABLECIERA.

ADUCE QUE EN DETERMINADAS CIRCUNSTANCIAS, Y CO-°
MO MEDIO PARA HACER REFLEXIONAR A LOS HOMBRES A FIN DE QUE NO

REALICEN DETERMINADAS ACTITUDES ANTISOCIALES ES NECESARIA.

ADEMAS HAY QUE EVITAR SEGUN EL CLERO LA PSI-
COSIS SOCIAL QUE PUEDA GENERAR MAYORES HECHOS DELICTIVOS, QUE
SERIA FAVORABLE, NO COMO VENGANZA SINO COMO EJEMPLO DESDE EL -
PpNTO DE VISTA JURIDICO, MAS SIN EMBARGO LA MENCIONADA CORRIEM-
SE CONTRADICE, YA QUE TAMBIEN SENALA QUE NO ES LA SOLUCION LA -

_LEGISLACION DE ESTA SANCION IRREPARABLE.

A MAYOR ABUNDAMIENTO, EL CLERO INDICA QUE EL -
ESTADO TIENE DERECHO A IMPONER, ESTABLECER Y EJECUTAR LA PENA
DE MUERTE POR RAZONES DE ORDEN PUBLICO, POR EL BIEN COMUN.

- (50) -EECARIA CESAR OP. CTT. PAG. 74



ESTE ES EL PARECER ANTIGUO Y PRACTICAMENTE UNIVERSAL DE LA IGLE-
SIA, ESTA NUNCA  HA CONDENADO EL EMPLEO Y LA EJECUCION DE LA PE-
NA CAPITAL POR PARTE DE LOS ESTADOS, PORQUE SEGUN ESTA CORRIEN-

) TE LA PENA REFERIDA NO ES INTRINSECANTE INMORAL. (51}

LA POSICION ANTES DESCRITA DESDE LUEGQ -~
‘NOS PARECE INACEPTABLE., TODA VEZ QUE HAY QUE PREVENIR Y ESTO ES -
*EN BASE A LA EDUCACION, A LA FORMACION DEL HOMBRE PARA QUE NO CO-
META DELITOS. MEDIANTE EL RESPETO DE SUS DERECHOS FUNDAMENTALES -
COMO SON LA VIDA, LA LIBERTAD, LA FAMILIA; PUESTO QUE EL HOGAR ES
LA PRIMERA ESCUELA PARA LLEGAR A ESTA FORMACION, A ELLA DEBEN CO-
LABORAR CONSTANTEMENTE Y EFICAZMENTE EL ESTADO Y LA IGLESIA Y TO-
DO ORGANISMO QUE SE PREOCUPE POR SALVAGUARDAR EL ORDEN SOCIAL. -
SIN EMBARGO ES NECESARIO NO OLVIDAR ~QUE LA IGLESIA CATOLICA, =~
DEéOSITARIA UNICA DE LAS VERDADES Y TRADICIONES EVANGELISTICAS,-
HA DEMOSTRADO HORROR A LA EFUSION; SIEMPRE HA PROHIBIDO A SUS --
HINIS&ROS, BAJO LAS PENAS MAS SEVERAS, TOMAR LA MAS INSIGNIFI———‘

CANTES PARTE EN LAS EJECUCIONES CAPITALES. (52)

LES-DBL DISTRITO FEDERAL DE 1871, 1929 ¥ 1931 EN LO REFERENTE A —

LA PENA DE MUERTE.

“(S1) ARTIOXOS FUALIORO06 BN SEP. IE 1989 BN 105 PERICDICOS: TA PRENS\ Y NOVEDADES
(52) VALTARTA. VALLARTA Y TA REFORA PG, 56 ‘ ’



. EN CUANTO A LA PENA DE MUERTE, CABE DECIR QUE
EN TODOS LbS‘TIEMPOS Ei ESTADO ﬁh TENIDO LA FACULTAD DE JUZGAR A
vsUS SUBDITOS Y LA DE IMPONERLES PENAS DIVERSAS QUE LE HAN PERMI-
.:?iDO HASTA bISPONER DE SUS VIDAS. EL ESTADO, PERSONA JURIDICA -
(&EDIANTE Lh CUAL ACTUA LA SOCIEDAD, TIENE EL PODER Y EL DEBRER DE
'ﬁﬁsEﬂﬂtR A LA SOCIEDAD ENTERA CO&TRA TODA CLASE DE ENEMIGéS, YA
" SEA INV&SORES EXTRANJEROS .0 DELINCUENTES NACIONALES.(53} DE ESTA
HA”ERA EL ARTICULO 143 DEL CODIGO PENAL DE 1871, SE ADHIERE A -
;ESTE CONCEPTO, PUESTO QUE EL. MENCIONADO PRECEPTO A LA LETRA DI--
Cﬁg

ARTICULO 143.- LA PENA DE MUERTE SE REDUCE A
LA’SIHPLE PRIVACION DE LA VIDA. Y NO PODRA AGRAVARSE CON CIRCUNS
TAﬁCIA ALGUNA.QUE AUMENTE LOS PADECIMIENTOS DEL REOQ, ANTES O EN
.ﬂL‘ACTO DE VERIFICARSE LA EJECUCION.

ASIMISMO CL ARTICULO 144 DEL MISMO CODIGO SE-
" NALA QUE:

ARTICULO 144.- ESTA PENA NO SE PODRA APLICAR
A LAS quanss NI A LOS VARONES QUE HAYAN CUMPLIDO 60 ANOS DE ~-
. EDAD. (54)

(53) KZAJSSNN&B.uﬁﬂ}ﬂliNﬂ,u}PNVIDPKL 547
7 {54) OXID PENAL PARA EL DISIRITO FEDERAL [E 16871 ARTS. 143 Y 144
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DESDE LA CONSTITUCION MEXICANA DE 1857, -
EXISTIO UN FUERTE MOVIMIENTC ABOLICIONISTA EN RELACION A LA PENA
DE MUERTE, PUESTQ QUE EN SU ARTICULADO SE ESTABLECIO UN VERDADE-
RO MOVIMIENTO DIRIGIDO AL PODER PUBLICO, ORDENANDO SE ESTABLECIE-
RA EL REGIMEN DE EJECUCION PENAYL EN CUANTO A LA PENA DE PRISION:
kaO OBSTANTE LO ANTERIOR EL CODIGO PENAL DE 1871, LLAMADO CODIGO -
MARTINEZ DE CASTRO, ACEPTO LA PENA DE MUERTE: SIN EMBARGO MANI-~
'FESTO EL PROPIO MARTINEZ DE CASTRO "QUE SI ACEPTABA TRANSITORIA-
MENTE LA IMPOSICION DE DICHA PENA SOLO EN ATENCION A QUE NO EXIS-
TIA UN REGIMEN PENITENCIARIO ADECUADO, Y QUE LA PENA REFERIDA DE-

SAPARECERTA UNA VEZ QUE EL REGIMEN SE ESTABLECIERAY(55)

EL CRITERIO VERTIDO DE ESA EPOCA ERA EL. - .

SICUIENTE:

LA PENA DE MUERTE NO PUEDE OBTENERSE SINO
COMO‘UNA DURA NECESIDAD DEL ORDEN SOCIAL, COMO UNICO MEDIO QUE EN
ALGUNOS CASOS TIENE LA SOCIEDAD PARA PROTEGERSE Y DEFENDERSE CON-
TRA CIERTA CLASE DE CRIMINALES. LA NECESIDAD DE LA PENA DE MUERTE

SE DETERMINA EN CADA CASO PARTICULAR, POR LAS CONDICIONES Y CIR-

| . CUNSTANCIAS ESPECIALES QUE CONCURRAN EN EL TIEMPC DE LA PERPETRA-

_CION DEL ﬁELITO. ESAS CONDICIONES PUEDEN SER DE TAL NATURALEZA ---

QUE HAGAN ABSOLUTAMENTE NECESARIA LA APLICACION DE LA PENA, QO -



PUEDEN SER TALES QUE SEA POSIBLE DISPENSAR SU APLICACION, ASI -
CUANDO EL DELITO DE PLAGIO, POR EJEMPLO, SE COMETE CON CIERTA =
FRECUENCIA EN UNA LOCALIDAD, LA ALARMA GENERAL QUE PRODUCE, Y-~
LA IMPERIOSA NECESIDAD Dﬂ RESTABLECER LA CONFIANZA PUBLICA, SON
CIRCUNSTANCIAS QUE EXIGEN DEJAR EXPEDITO EL CASO NATURAL DE LA
JUSTICIA QUE CONDENA A SUFRIR LA PENA DE MUERTE A UN ACUSADO DE
"ESTE DELITO. POR EL CONTRARIO. SI LAS CIRCUNSTANCIAS DEL DELI-
TO SON TALES, QUE SIN DESNATURALIZARLO, PERMITEN TRANQUILIDAD,SI
SU EJECUCION NO HA SEMBRADOC LA INQUIETUD v ALARMA, Y ST ﬂA 50CTIF
DAD NO SE SIENTE PROFUNDAMENTE CONMOVIDA LA NECESIDAD ACONSEJA -~
’ QUE SE PONGA EL VETO A LA EJECUCION DE LA PENA DE MUERTE, DECRE

TADA POR EL JUEZ EN NOMBRE DE LA LEY.(56)

POR OTRA PARTE, EL CODIGC PENAL DE 1929, -~

LLAMADO CODIGO DE ALMARAZ., SUPRIMIA DEFINITIVAMENTE LA PENA DE
VHUERTE DE SU. ARTICULADO; Y EL ACTUALMENTE EN VIGOR O SEA EL CO-
DIGO PENAL DE 1931, CONSERVA LA MISMA TENDENCIA ABOLICIONISTA DEL
.dUE LE PRECEDIERA EN EL TIEMPO INMEDIATO ANTERIOR. AUN CUANDO -~
CABE HACER NOTAR QUE NUESTRO PAIS SOSTIENE LA POSTURA DE LA APLI-
C CRCION DE LA PENA DE MUERTE, EN SU ARTICULO 22 PARRAFO TERCERO DE
LA CONSTITUCION FEDERAL DE 1917 EN LOS SIGUiENTES CASOS;

1.~ AL TRAIDOR A LA PATRIAR EN GUERRA EXTRANJERA .

a
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2.- AL PARRICIDA:

3.- AL HOMICIDA CON ALEVOSIA; PREMEDITACION

0 VENTAJA;
4.~ AL INCENDIARIO:
5.- AL PLAGIARTIO;
6.- AL SALTEADOR DE CAMINOS;

7.- AL PIRATA Y:
8.- A LOS REOS DE DELITOS GRAVES DEL ORDEN

MILITAR.

. ASI TAMBIEN CABE HACER NOTAR QUE EL PARRAFO
SEGUNbO DEL ARTICULO 18 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ES-
TSDOS UNIDOS MEXICANOS, ESTABLECE QUE:....."LOS GOBIERNOS DE -
TA FEDE&ACION Y DE LOS ESTADOS ORGANIZARAN EL SISTEMA: PENAL EN
SUS RESPECTIVAS JURIS DICCIONES, SOBRE LA BASE DEL TRABAJO, CAPA-
CITACION PARA EL MISMO Y LA EDUCACION, COMO MEDIOS PARA LA REA-

. DAPTACION SOCIAL DEL DELINCUENTE..... "

DEL CRITERIO ANTES VERTIDO, SE DESPRENDE QUE

SE DEBE DAR PREFERENCIA AL CONTENIDO Y ESPIRITU DEL PRECEPTO. -



ANTES REFERIDO, YA QUE ESTABLECE LAS BASES PARA LA REHABILITA-
fCION‘DEL.CbNDENADO, MEDIANTE EL TRABAJO, EDUCACION Y CAPACITA-
CIéN: MIENTRAS QUE EL ARTICULO 22 DE LA MISMA CONSTITUCION, SFE
OkIENTA HACIA LA ELIMINACION DEL CONDDENADO, (57) PQR TANTO A -~
‘NUESTRO JUICIO SE DEBE DEROGAR EL PARRAFO TERCERO DEL 'ARTICULO
22 DE LA LEY ANTES DESCRITA, TODA VEZ QUE SU CONTENIDO SE BASA

 UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EN LA ELIMINACION DEL CONDENADO QUE CO~

‘MfTE DELITOS GRAVES. DEBIENDO QﬁEDAR DE LA SIGUIENTE MANERA:--

QUEDA TAMBIEN PROHIBIDA LA IMPOSICION DE LA PENA DE MUERTE.

| {57) CREENZA Y THATILLO RALL CP. CIT. 738
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CAPITULO _QUINTO

DERECHO COMPARADO




CAPITULO V
DERECHO COMPARADO
1.- EJEMPLOS DE ALGUNOS PAISES EXTRANJERQS QUE AUN
CONSERVAN EN SUS LEGISLACIONES LA PENA DE MUER-
TE Y SUS EFECTOS.
2.~ ALUSION A LOS CODIGOS PENALES DE LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS DEL ESTADO MEXICANO CON RELACION A

LA PENA DE MUERTE Y SUS REPERCUSIONES.

3.~ CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

1.- EJEMPLOS DE ALGUNOS PAISES EXTRANJEROS QUE AUN

CONSERVAN EN SUS LEGISLACIONES LA PENA DE MUER-

TE Y SUS EFECTOS. -

EL ANALISIS DE LA PENA DE MUERTE EN EL AMBITO -
"fNTERNACIONAL, EN SU ETAPA PRESENTE, PERMITE OBSERVAR EL SI---
..GUIENTE PANORAMA

LA DOCTRINA, ﬁMuFEHADA EN EL MUNDO CONOCIDO, PAR-
TtCULARHENTE EN LA OBRA DE SUS RESPECTIVOS AUTORES Y EN LAS --
, OPINIONES . SOSTENIDAS EN LAS REUNIONES, CONFERENCIAS Y CONGRESOS

INTERNACIONALES, CELEBRADOS PARTTCULARMENTE EN EL TRANSCURSO



|

DEL SIGhO PASADO Y DEL PRESENTE, PERMITE OBSERVAR UNA TENDENCIA
BASTANTE CLARA HACIA EL ABOLICIONISMO; SI BIEN NO FALTAN VOCES -
QUE SE HAN MANIFESTADO PARTIDARIOS DE LA PENA DE MUERTE. (1)

ES EL CASO QUE EN EL ORDEN DE LAS LEGISLACIONES
PENALES EN EL AMBITO INTERNACIONAL, AUN CUANDO EN LAS OBRAS DE -
LA DOCTRINA SE AFIRMA LA DISMINUCION CATEGARICA Y DEFINITIVA DE -
LA PENA DE MUERTE, TAL AFIRMACION SOLO ES VALIDA RESPECTO AL MUN
DO DE RELACION EN QUE FUE PRONUNCIADA, PERO NO COINCIDE CON LA -~
REALIDAD AéTUAL, DONDE UN ELEVADO NUMERO DE ESTADOS, HOY POR HOY,
SIGUEN CONSERVANDO DICHA PENA. AL ESNAﬁCHARSE EL PANORAMA INTERNA-
CIONAL CONOCIDO, INCLUYENDO DENTRO DEL MISMO A TODOS LOS QUE HOY
LO INTEGRAN, LA AFIRMACION SOLO PERMANECE PARA EL MUNDO DE FOR--
MACION OCCIDENTAL EUROPEO; ELLQ NO OBSTANTE, PESE A LA CONSERVACION

ANTERIOR. ES INDISCUTIBLE QUE AL MOMENTO PRESENTE, SOBRE UNA BA-

" SE- REFERENCIAL- VALIDA, EL MUNDO OBSERVA UNA CLARA TENDENCIA DE --

CARACTER ABOLICIONISTA.

SOBRE EL PARTICULAR LA ORGANIZACION DE NACIONES ~
UNIDAS HA EFECTUADO EN. LOS ARNOS DE 1963 Y 1967 PARA COMENTARLAS Y
‘EVALUARLAS, EN 1971 Y 1973, UNA SERIE DE IﬁVESTIGACIONES TENDIEN=-

'TES A CONOCER CUAL ES LA SITUACION, EN RELACION CON LA PENA DE ==

MUERTE, EN EL NIVEL INTERNACIONAL, LOGICAMENTE TOMANDO COMO MARCO
REFERENCIAL A LOS ESTADO MIEMBROS; A DICHAS OBSERVACIONES, TENDEN-

CIAS'Y RECOMENDACIONES NOS REFERIMOS A CONTINUACION.({2)

El) MALO CAMCHD GIBTAVD. REVISTA MEXICANA [E FREVENCION Y [E ARPIRCTION SOCTAL FRG. 21
2) mEM . v '
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LA ASAMBLEA GENERAL DE NACIONES UNIDAS --

APROBO EL 20 DE NOVIEMBRE DE 1959, UNA PRIMERA RESOLUCION SOBRE~-w~-
LA PENA bE MUERTE. COMO CONCECUENCIA, EL CONSEJO SOCIAL DE DICHO -~
.ORGANISHO, EXAMINO LA CUESTION EN SU 29° PERIODO DE SESIONES, HA.—
BIENDO ADOPTADO LA RESOLUCYON 747 EN (QUE SE SOLICITABA AL SECRETA=-
.RIO GENERAL LA PREPARACION DE UN ESTADO FACTICO SOBRE LOS DIVERSOS

ASPECTOS DE LA CUESTION.

. DE LAS OBSERVACIIONES EFECTUADAS SE CONCLU-
YO QUE UN ELEVADO NUMERO TE PAISES INCLUIAN AUN LA PENA DE MUERTE EN
SUS LEYES, PERO ESTA A VECES ESTABA LIMITADA EN SU APLICACION Y -=
OTRAS . VECES EN LA REALIDAD NO SE APLICABA; CON RECOMENDACIONES HA-
CIA EL PROGRESIVO ABOLICIONISMO, MEDIANTE UNA DESMINUCION PAULATINA
DE LA A?LICACION DE DICHA PENA, y AS1, COMO CONCECUENCIA DE ELLO, -
EN EL ANO DE 1963, EL CONSEJO ECONOMICO SOCIAL EN LA RESOtUCION 934
{XXXV) RECOMENDO A LOS GOBIERNOS DE LOS ESTADOS LA ELIMINACION DE --—
LA PENA CAPITAL PARA TODOS LOS DELITOS A LOS QUE SE APLICARA E HIZO

OTRAS OHSERVACIONES CONEXAS CON IGUAL ORIENTACION.

POSTERIORMENTE, EN 1968,LA ASAMBLEA GE“ERAL -
DE NACIONES UNIDAS POR CONDUCTO DEL CONSEJO ECONCMICO SOCIAL INVITO

A TOPOS LOS GOBIERNOS DE LOS ESTADOS MIEMBROS A QUE PROPORCIONARAN -
. DETERMINADAS GARANTIAS LEGALES A LAS PERSONAS SUJETAS A LA PENA DE -

MUERTE, RECOMENDANDO:(3)

{3) IBIDEM- PAG. 22
ESTA TENS N3 DEBE
SAUR BE LA BiBLIBTECA



1.~ QUE SE PROPORCIONARA EL DERECHO DE APELA-

CION Y DE INDULTO:;

2.~ QUE NO SE EJECUTARA NINGUNA  SENTENCIA DE
ﬁUERTE HASTA TERMINADO EL PROCEDIMIENTO DE APELACION Y DE PETI-~

CION DE INDULTO;

3.~ QUE SE PRESTARA ESPECIAL ATENCION A LAS =~

PERSONAS INDIGENAS.

SIGUIENDO LA SECUELA EN 1972, EL CONSEJO ECO-
NOMICO SOCIAL DE LA ASAMBLEA GENERAL DE NACIONES UNIDAS EN SU RE~
" SOLUCION 1574 (1) AFIRMO CON MAYOR CLARIDAD EYL PRINCIPTO ADROLI-
CIONISTA AL DECIR QUE DEBE BUSCARSE ﬁA RESTRICCION PROGRESIVA DEL
NEMERO DEDELITOS POR LOS CUALES PUEDA APLICARSE LA PENA DE MUERTE
.0 PENA CAPITAL....... CON MIRAS A LA POSIBILIDAD DE ABOLIR ESTA

PENA EN TODOS 1.0S PAISES. DESPUES LA ASAMBLEA GENERAT HIZ0 UNA ~-

EL MISMO ORGANISMO DE NACIONES UNIDAS EN INFOR-
- MES RENDIDOS EN 1962 Y 1967 SOBRE EL TEMA, HIZO INTERESANTES OB-
SERVACIONES ACERCA DE. LA NULA UTILIDAD PRACTICA DE LA PENA DE -~

MUERTE, DE LA QUE CONCLUYO:
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. A) NO SE REGISTRAN DIFERENCIAS IMPORTAN-
TES EN EL INDICE DE CRIMINALIDAD ANTES O DESPUES. DE LA ABOLICION

_DE LA PENA DE MUERTE EN LOS PAISES ABOLICIONISTAS.

B).— NO SE REGISTRAN DIFERENCIAS IMPOR-
- ‘TANTES EN LA TASA DE CRIMINALIDAD ENTRE LOS PAISES PARTIDARIOS

DE LA PENA DE MUERTE Y LOS ABOLICIONISTAS .(4)

EN TAL VIRTUD, NACIONES UNIDAS SE HA MA-
NIFESTADO CON UNA CLARA TENDENCIA A LA PROGRESIVA ABOLICION DE LA

PENA DE MUERTE, TANTO POR RAZONES DE CARACTER MORAL,CUANTG POR -
RAZONES EN ORDEN A SU EFICACIA.(5)

DE ESTA MANERA ANALIZAREMOS ALGUNQS EJEM-
PLOS DE PAISES EXTRANJEROS QUE MANTIENEN AUN EN SUS LEGISLACIONES

DE LA PENA DE MUERTE.

CODPIGQ PENAL BOLIVIANO VIGENTE (1973)

TITULO IXTI CAPITULO I.- LAS PENAS

ARTICULO 26.-(ENUMERACIONES) ,ADEMAS DE LA
PENA  DE MUERTE QUE SE APLICARA A LOS DELITOS DE PARRICIDIO,ASESI-

NATO Y TRAICION A LA PATRIA.
fay EoER T
(5) IBIDEM PAG. 23



ARTICULO 252.- (ASESINATO), SERA SANCIONA-

DO CON LA PENA DE MUERTE,EL QUE MATARE.

l.- A SUS DESCENDIENTES 0 CONYUGE O CONVI-

VIENTES, SABIENDO QUE LO SON.

2.- CON PREMEDITACION O SIENDO FUTILES O -
BAJOS:  LOS MOVILES.

3.- CON ALEVOSIA O ENSARAMIENTO.

4.~ EN VIRTUD DE PRECIO,DONES O PROMESAS.

S.- POR MEDIO DE SUSTANCIAS VENENOSAS U

- OTRAS SEMEJANTES

. 6.~ PARA FACILITAR, CONSUMAR U OCULTAR --
- 'OTRO DELITO O PARA ASEGURAR SUS RESULTADOS.

7.- PARA VENCER LA RESISTENCIA DE LA VIC--

-TIMA O EVITAR QUE EL DELINCUENTE SEA DETENIDO.

ARTICULO 553.- ( PARRICIDIO), EL QUE MATA-
‘RE. A SU PADRE O SU MADRE O A SU ABUELO U OTRO ASCENDIENTE EN LINEA

'RECTA SABIENDO QUIEN ES , SERA SANCIONADO CON LA PENA DE MUERTE. (6)

CODIGO PENAL ESPANOL VIGENTE (1944)

(6) (G0 PENAL BOLIVIAND VIGENEE IE 1973, "(CLECCION LEGTSIACTON BXIVIANA 1980
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DECRETO DEL 23 DE DICIEMBRE DE 1944, DE ACUER-
DO CON EL DECRETO POR EL QUE SE APRUEBA EL "TEXTO "REVISADO DE

1963, DEL CODIGO PENAL.

CAPITULQ II.- DE LA CLASIFICACION DE LAS PENAS.

ARTICULO 27.- LAS PENAS QUE SE PUEDEN IMPONER
CON ARREGLO A ESTE CODIGO Y SUS DIFERENTES CLASES SON LAS QUE-

_COMPRENDEN LA SIGUIENTE :
ESCALA GENERAL.~ PENAS GRAVES.- MUERTE

TITULO PRIMERG.- DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD

EXTERNA DEL ESTADO.
CAPITULO PRIMERO._ DELITOS DE TRAICION

ARTIC&LO 120.- EL ESPANOL QUE INDUJESE A UMA

"'POTENCIA EXTRANJERA A DECLARAR LA GUERRA A ESPANA O SE CONCER-
TARE 'CON ELLA PARA EL HISMd FIN, SERA CASTIGADO CON LA PENA DE
MUERfE SI LLEGARE A DECLARAR LA GUERRA Y EN OTRO CASO,CON LA -

'RECLUSION MAYOR.




TITULO VIII
DELITOS CONTRA. LAS PERSONAS.- DEL HOMICIDIO.

. ARTICULO 405.- EL QUE MATARE A SU PADRE, MA-~
<DRE ‘0 HIJO. 0 CUALQUIER OTRO DE SUS ASCENDIENTES O DESENDTENTES
:LEGITIMOS 0 A'SU CONYUGE, SERA CASTIGADO, COMO PARRICIDA. CON

LA PENA DE MUERTE.

ARTICULO 406.- ES REQ DE ASESINATO EEL QUE MA-
TARE A UNA PERSONA CONCURRIENDO ALGUNA DE LAS CIRCUNSTANCIAS -
‘SIGUIENTES:

1.- CON ALEVOSIA;

2.- POR PRECIO, RECOMPENSA O PROMESA;

3.- POR MEDIO DE INUNDACION, INCENDIO, VENENO

0 EXPLOSIVOS;

4.- CON.PREMEDITACION CONOCIDA Y;




5.~ CON ENSANAMIENTO AUMENTANDO DELIBERADA O

INHUMANAMENTE EL DOLOR DEL OFENDIDO.

EL REO DE ASESINATO SERA CASTIGADO CON LA -
PENA DE MUERTE.(7)

CONSTITUCIONES Y CODIGOS DE LA REPUBLICA DE -
EL SALVADbR_(AMERICA CENTRAL) COMPILACION DL 1947.

COpPIGO PENAL DE EL SALVADOR (REFORMA 1933)

ARTICULO 16.- LAS PENAS QUE PUEDEN IMPONERSE

. coN ARREGLO A ESTE CODIGO, SON LAS QUE SE COMPRENDEN EN LAS SI-

GUIENTES:

MUERTE
PRESIDIO
PRISION MAYOR

PRISION MENOR

(7)Uﬂnﬂ)FB%LES?WULVKBWEIE]QM,EEAGIHK)G}!H.U{REK)RF HJGJ:SBSKEB% o
. TEﬂOR&NHﬂDOIE 1963 [EL QOB PRNAL.
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ARESTO

MULTAS.

o ARTICULO 21.- AL CONDENADO A MUERTE SE LE NO-
TIFICARA LA ULTIMA SENTENCIA CUARENTA Y OCHO HORAS ANTES DE. SU EJE-
CUCION; SI EN CASO EXTRAORDINARIO NECESITARE EL REO POR EL CARGO DE
QUE POSEE O DE QUE NO POSEE QUE HUBIERE TENIDO POR SU POSICION SO—-
' CIAL U OTRAS CIRCUNSTANCIAS SEMEJANTES, ALGUN TIEMPO MAS PARA DAR

CUENTAS’O ARREGLAR SUS NEGOCIOS DOMESTICOS Y HUBIERE GRAVE PERJUICIO

EN QUE NO LO HAGA, LE CONCEDERA EIL JUEZ EL TERMINO QUE CONSIDERE ===
PRECISO, CON TAL DE QUE NO PASE DE NUEVE DIAS, CONTADOS DESDE LA NO-

" TIFICACION DE LA SENTENCIA, NI SE DE LUGAR A ABUSOS:

, ARTICULO 22.- DESDE LA NOTIFICACION DE LA -
SENTENCIA HASTA LA EJECUCION, SE TRATARA AL REO CON MAYOR CONSIDERA-
CION Y BLANDURA, SE LE PROPORCIONARAN TODOS LOS AUXILIOS ESPIRITUA-- T
LES ¥ CORPORALES QUE APETEZCA, SIN IRREGULARIDAD Y DEMASIA Y SE LE

“PERMITIRA VER 'Y HABLAR LAS VECES Y EL TIEMPO QUE QUIERA CON SU MUJER
HIJOS, PARIENTES O AMIGOS,ARREGLAR SUS NOGOCIOS, HACER TESTAMENTO Y-- i
'DISPONER LIBREMENTE DE SUS BIENES CON ARREGLO A LAS LEYES SIN PERJUI-
' CIO.DE LAS RESPONSABILIDADES PECUNIARIAS A QUE ESTE SUJETO; PERO —-- : ;
"SIN QUE POR ESTO SE'DEJEN DE TOMAR LAS MEDIDAS OPORTUNAS PARA LA SE-

"GURIDAD ¥ VIGILANCIA DE SU PERSONA.
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ARTICULO 23.- EL CONDENADO A MUERTE SUFRI-

ﬂﬁA LA DE FUSILACION.

AL . LA EJECUCION DE VERIFICARA DE DIA Y CON -

’ ;édairciban EN EL LUGAR GENERALMENTE DFSTINADO PARA ESTE EFECTO © EN
fﬁL QUE. EL. TRIBUNAL DETERMINE, CUANDO HAYA CAUSAS ESPECIALES PARA --
.:BLLO, ESTA PENA NO SE EJECUTA EN DIAS DE FIESTA RELIGIOSA O NACIO--

‘NAL."

ARTICULO 24.- EL SENTENCIADO A PENA DE MUER

L +TE SERA CONDUCIDO AL. PATIBULO EN CABALLERIA O CARRO,

ARTICULO 26.- NO SE EJECUTARA LA PENA DE --

,“UERTE EN:LA MUJER QUE SE HALLE ENCINTA, NI SE LE NOTIFICARA LA SEN-

TEﬁQIA QUE SE LE IMPONGA HASTA QUE HAYA PASADO CUARENTA DIAS DESPUES

'DEL’ ALUMBRAMIENTO. (8)

CODIGO DE DEFENSA SOCIAL DE LA REPUBLICA

DE 'CUBA.

(S)QNmTHEKNFH%L[EIQB.G}SﬂmImQWYGIMMIEIAPEUEEAEB;S&MIE{HMi
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POR DECRETO.- LEY NO.802 DEL 4 DE ABRIL -

DE 1936.

ARTICULO 50.- LAS SANCIONES QUE ESTABLECE

ESTE -CODIGO SON:

A} PRINCIPALES.

ARTICULO 51.~ EN CUANTO A LAS PERSONAS NA-

‘TURALES LAS SANCIONES IMPONIBLES SON:

A) SANCIONES PRINCIPALES:

~ 1.= MUERTE: EL ARTICULO 25 DE LA CONSTITU-

"CION, PROMULGADA EL 4 DE ABRIL DE 1952 ESTABLECE QUE NO PODRA IMPO-

‘NERSE LA PENA DE MUERTE, CON EXCEPCION HECHA A LOS MIEMBROS DE' LA
.FUERZA ARMADA POR DELITOS DE CARACTER MILITAR Y A LAS PERSONAS CUL~-
PABLES DE TRAICION O DE ESPTIONAJE EN FAVOR DEL ENEMIGO EN TIEMPO DE

GUERRA CON NACION EXTRANJERA Y ACTOS DE PISTOLERISMO Y TERRORISHO.;

DE MANIFIESTA GRAVEDAD.(9)

" (9) COXImD DE DEFANSA SOCTAL TE 1A REAURLICA TE CUBA RR DECFEID TEY No.802,4 IE ARRIL 1936.

a8



CODIGO CON‘ANOTACIQNES DE ESTADOS UNIDOS

DE NORTEAMERICA.

L.~ EN CASO DE ASESINATO.- DENTRO DE LA -

JUﬁISDICCION TERRGRIAL Y ESPECIALMENTE MARITIMA DE LOS ESTADOS UNI-

DOS DE - NORTEAMERICA QUIEN ES CULPABLE DE ASESINATO EN PRIMER GRADO,

SUFRIRA PENA DE MUERTE, A MENOS QUE EL JURADO CALIFIQUE O EMITA SU

;‘VBREDICTO AGREGANDOLE:........SIN CASTIGO CAPITAL O SIN PENA' CAPT--

TAL."”

_ EN TAL CASO SERA SENTENCIADO A CADENA PER-
PETUA.( JUNIO 25 DE 1948, CODIGO 645 Y 1, 62, ORDENANZA 756).

II.-~ SABOTAJE DE TRENES: QUIEN QUIERA QUE -
CON PLENA VOLUNTAD SABOTEE TRENES DE LO CUAL RESULTEN MUERTAS ALGU~

| NAS - PERSONAS, SERA SUJETO TAMBIEN A LA PENA DE MUERTE.(JUNIO 25 DE

J1948,60DIGO 645 .Y 1,62 ORDENANZA 794).

II1.~ SECUESTRO: QUIEN CON PLENO CONOCT--
'HIENTO TRANSPORTE DE UN ESTADO A OTRO 0 COMO COMERCIO EXTERIOR, A& ~

" UNA PERSONA QUE NO HA SIDO PENADA POR LA LEY, NO HAYA SIDO CONFINADA
" NI HAYA SIDO LLEVADA AL EXTERIOR DE PASEO O COMO REGOMPENSA A -<—-
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SUS MERITOS, EXCEPTO EN EL CASO DE UNA MENOR QUE ES LLEVADA POR SUS
PADRES, SERA CASTIGADO CON PENA DE MUERTE. (JUNIO 25 DE 1948, CODIGO

645 Y 1,62 ORDENANZA 760)

IV.~ REBELION: QUIEN QUIBRA QUE SE REBELE EN
TIEMPOS DE GUERRA SERA CASTIGADO CON PENA DE MUERTE.(JUNIO 25 DE «--
1948 CODIGOS 645 Y 1, 62 ORDENANZA 737).

V.-~ ESPIONAJE: QUIEN QUIERA QUE EN TIEMPOS DE

GUERRA CON LA INTENCION DE COMUNICARSE CON EL ENEMIGO, COLECCIONE, --

- GRABE, PUBLfQUB, COMUNIQUE E INTENTE TRASMITIR CUALQUIER INFORMACION
~ CON RESPECTO AL MOVIMIENTO DE NUMEROS, DESCRIPCION, SITUACION DE --

CUALQUIERA DE LAS FUERZAS ARMADAS, DE LA MARINA, FUERZA AEREA O MATE
RIALES DE GUERRA DE LOS ESTADOS UNIDOS; O TAMBIEN REVELE LOS PLANOS ©
CONDUCTAS DE LAS MISMAS QUE PUEDAN SER UTILES AL ENEMIGO,‘SERA CASTI—
GADO CON LA PENA DE MUERTE. (JUNIO 25 DE 1948, CODIGO 645,Y 1, 62 --
ORDENAN?A 737). (10)

CODIGO PENAL FRANCES ( DEL 25 DE OCTUBRE DE
-1977)

ARTICULO 6.~ LAS PENAS DE MATERIA CRIMINAL --

SON: AFLICTIVAS INFAMANTES O SOLAMENTES INFAMANTES.

(10) UDIBO OON ANOTACTONES DE ESTRAIOS UNIDOS TE NORIEAMERICA.
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ARTICULO 7.- LAS PENAS AFLICTIVAS INFAMANTES -
SON:

1.~ MUERTE

' ' SIN EMBARGO CABE ACLARAR QUE EN LAS REFORMAS
DEL .9 DE OCTUBRE DE 1981, SE DETERMINO QUE:

ARTICULO I.-~ LA PENA DE MUERTE ESTA ABOLIDA. (11}

FORMAS MAS UTILIZADAS PARA LA EJECUCION DE LA

PENA .DE MUERTE.

. ESPANA.- EL MEDIO MAS USADO, POR SER EL QUE -
"SE EMPLEA CON LOS REOS DE DELITOS COMUNES.' ES EL GARROTE, LLA-
MADC VIL; SIN EMBARGO CUANDO LA PENA CAPITAL HA SIDO DECRETA~
'bA .POR Ui{ TRIBUONAL. MILITAR, ESTA SE LLEVA A CABO MEDIANTE EL -
FUSILAMTENTO. (12)

ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA.- LA SILLA -
"ELECTRICA Y LA CAMARA DE GAS, SON LAS MAS USADAS EN ESTE PAIS.

(11) QOYGD PENAL FRANCES 25 IE OCIUBRE TE. 1877
(12) 0.MRS. IA PENA TE MIERTE FPG.



LA SILLA ELECTRICA._ LA CAMARA DE ELECTROCUTA~
CION ES UNA SILLA SENCILLA EN MEDIO DE LA CUAL, SOBRE UNA PLATA
FORMA TRIANGULAR DE CAUCHO, SE HAYA LA SILLA EN QUE SE COLOCA -
AL;REO,.ADOSADAS A LAS PAREDES SE ENCUENTRAN LAS SILLAS DESTINA
DAS A LOS TESTIGOS LEGALES DE LA EJECUCION COMO SON: MEDICOS, =--
REPRESENTANTES DE LA PRENSA, -ETC. EN UN ANGULO DE LA PIEZA SE
HAYK EL GABINETE.DEL ELECTRICISTA, AL CUAL NO SE LE VE. DE LOS
DOS ELECTRODOS UNO ES EN FORMA DE CASCO Y CONTIENE UNA ESPONJA-
IMPREGNADA DE AGUA SALADA Y SE APLICA SOBRE LA CABEZA, EL OTRO -
CABLE SE APLICA SOBRE LA PIERNA DESNUDA; EN SEGUIDA SE DA LA SE
Ran Y»ENTONCES EL ELECTRICISTA LANZA LA CORRIENTE LA CUAL SE --
MANTIﬁNE DURANTE DOS MINUTOS, ALTERNANDOSE DOS O MAS DIFEREN--
"TES VOﬂTAJES, QUEDANDO EL CUERPO SIN PRESENTAR MARCAS NI MUTILA
CIONES.(i3)

CAMARA DE GAS.- LA EJECUCION TIENE LUGAR EN --

"UNA CAMARA CERRADA HERMETICAMENTE, PARA EVITAR LA FILTRACION --
DEL GAS; AL REO éE LE L{GA FUERTEMENTE CON ANCHAS -CORREAS,SE LE
CbLOCA UNA HASCARA DE CUERO QUE OCULTA SU ROSTRO, UN MEDICO OB-
SERVA CON UN ESTETOSCOPIO SU CORAZON, PARA DETERMINAR EL MOMEN-
TO DE LA MUERTE. EL GAS UTILIZADO ES EL CIANHIDRICO, SU DURA--

(13) J.M\S OP. CIT. PGS, 110-112



. CION ES DE 40 SEGUNDOS A 11 MINUTOS.{14)

ALEMANIA.- LAS FORMAS DE EJECUCION EN ESTE --
PAIS SON A BASE DE UNA INYECCION DE FENOL, O CON LA HORCA, EL
FUSILAMIENTO Y TAMBIEN LA CAMARA DE GAS.(15)

LA INYECCION DE FENOL.- AL CONDENADO SE LE
SIﬁNTA EN UNA SILLA PARECIDA A LAS QUE EMPLEAN LOS DENTIST#S;
SE LE COGE POR LA MUNECA MIENTRAS UN TERCERO CUBRE SU ROSTRO -
. éON UN TRAPO, UN MEDICO SE ACERCA A LA VICTIMA Y LI PUNZA EN
EL PECHO CON UNA LARGA AGUJA; EL EJECUTADO MUERE EN EL LAPSO
‘DE MEDIA HORA-(&G)

“2,~ ALUSION A LOS_CODIGOS PENALES DE_LAS_EN--

TIDADES FEDERATIVAS DEL_ESTADO MEXICANO

CON_RELACION A LA _PENA DE MUERTE Y SUS

REPERCUSIONES .

LOS CODIGOS PENALES DE LAS ENTIDADES FEDERA-
.'TIVAS DEL ESTADO MEXICANO HAN 'SEGUIDO LA TENDENCIA ABOLICIONIS-

‘VTA DE LAS CORRIENTES MODERNAS DEL DERECHO PENAL, ESTO ES, - = -
(14) Immx FACS. 113Y 114
(15) TEUDEM PAG.. 84

. (16} C.F:r. YHITRM. PIG. 85
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EN LA SUPRESION DE LA PENA DE MUERTE, EN ELLOS APRECIAMOS UNA
MODERNA CONCEPCION DEFENSISTA DE LA SOCIEDAD FRENTE A QUIENES
'DELiNQUEN, PERO CON UNA FINALIDAD JUéTA, DANDOLES CPORTUNIDAD
DE REIVINDICARSE, DE REINCORPCRARSE AL MEDIO SOCIAL, LIBRE DE - 'i
OBSTACULOS Y LISTO PARA COLABORAR EN LA TAREA  COMUN QUE TODOS

PERSEGUIMOS DE BUSCAR NUESTRA FELICIDAD, SUSTITUYENDO LA PENA -
DE MUERTE CON LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD Y BUSCANDO EL MEDIO

DE PREVENCION DE LOS DELITOS.

SIENDO LA REPUBLICA MEXICANA UN PAIS INTEGRADO

POR UN CONJUNTO DE ESTADOS UNIDOS POR EL PACTO FEDERAL,. QUEDAN-
DO LIBRES Y SOBERANOS EN SU REGIMEN INTERIOR SEGUN SE FIJA EN -
EL ARTICULO 40 DE LA CONSTITUCION FEDERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS DE 1917, SE HACE NECESARIO CONOCER LAS LEGISLACIONES

. DE LOS ESTADOS FEDERADOS PARA AFIRMAR O NO LA ORIENTACION ABOLI-
CIONISTA DE MEXICO, EN CUANTO A LA APLICACION DE LA PENA DE ---

MUERTE Y AL RESPECTO DIREMOS QUE:

EN EL aNO DE 1962, EL EMINENTE CRIMINOLOGO AL-
FONSO QUIROZ CUARON, REFIERE EN SU OBRA QUE DA A LA LUZ A APARTIR
'DE ‘LA PUBLICACION DE "LA PENA DE MUERTE EN MEXICO, UN CLARC PA- L

“NORAMA EN RELACION CON EL TEMA Y OBSERVA ASI; QUE EN AQUEL ANo

DE. 1962, DE LOS ESTADOS FIRMANTES DEL PACTO FEDERAL SOLG CON—--

i
3
!
i
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' gER?ABAN AUN LA PENA DE MUERTE SEIS ESTADOS: (17)
1.~ HIDALGO (CODIGO PENAL DE 1941, ARTICULO 21)
i.— MORELOS (CODIGO PENAL DE 1945, ARTICULO 24)
3.~ NUEVO LEON {CODIGO PENAL DE 1934, ARTICULO 21)
ﬁ.- OAXACA (CODIGO PENAL DE 1942, ARTICULO 20)
5.~ SAN PUIS POTOSI (CODIGO PENAL DE 1944,ARTICULO 27)

6.- SONCRA (CODIGO PENAL DE 1949, ARTICULO 20,22 Y 254)

CON POSTERIORIDAD LOS INFORMES RECABADOS EN LOS ESTADOS

. ASTI COMO APARECEN YA EN LOS INFORMES RENDIDOS POR LAS NACIONES ---

"'UNIDAS, SE iNCLUYO LA SUPRESION DE LA PENA DE MUERTE EN VARIOS ES-

TADOS .DE MANERA QUE, CUANDO EN 1972 SE CELEBRA UN EVENTO. PENITENCIA-
RIO; SE INFORMA A LOS ASISTENTES LA EXISTENCIA ﬁE UN SOLO ESTADO
QbE AUN CONSIGNABA LA PENA DE MUERTE, STENDO ESTE EL ESTADQO DE --

. “SONORAY

EN UN ENSAYO EL MAESTRO QUIR0Z CUARON, INFORMA QUE NO

(17) 191D CHECID QUSTND CP. CIT. PG 24




B*ISTE UNA RELACION QUE PERMITA AFIRMAR UN MAYOR INCREMENTO EN LA -

CRIHiNALIDAD ENTRE LOS ESTADOS QUE CONSIGNAN LA PENA DE MUERTE DE _

AQUELLOS QUE.NO LO HACEN, PERO SI ENCUENTRA UNA CONSTANTE ENTRE EL--
NUMERQ DE ASUNTOS QUE LLEGARON EFECTIVAMNETE A LA SENTENCIA PARA CON
‘CLUIﬁ’QUEA EN SU CONCEPTO NO ES LA PENA DE MUERTE LA QUE DEBE EVITAR
LA FUTURA COMISION DE DELITOS, SINO LA EFICIENCIA EN LA ADMINISTRA-—
CION DE JUSTICIA Y EN LA MAQUINARIA ADMINISTRATIVA ENCARGADA DE LA -
PREVENCION E INVESTfGACION DE LA DELINCUENCIA, ASI COMO CON LA PRE--
SENCIA. DE OTRO TIPO DE SUSTANTIVOS' PENALES, LOS QUE PUEDAN LOGRAR CON

MAYOR EFICACIA LA PREVENCION DE LA CRIMINALIDAD.(18)

POR OTRA PARTE, CUANDO EN NOVIEMBRE DE 1972,

EN EL -IV CONGRESO NACIONAL PENITENCIARIO DE MEXICO, CELEBRADO EN MI-w

CHOACKN SE MANIFESTO UN REPUDIOC GENERAL POR LA PENA DE MUERTE,HABIEN-
DOéE ADOPTADO POR ACLAMACION QUE EL CONGRESO MISMO SE PRONUNCIARA CO=-
jHO‘ABOLICIONISTA DE L.A- PENA DE MUERTE EN MEXICO, SOLO SE HABIA REALIZA
k;Dd UN PASO MAS, SI BIEN, éIRHE EN UNA TENDENCIA QUE YA SE HABIA VENIDO

'OPERANDO EN EL PAIS EN ESTE SENTIDO.

Aﬁoga ANTE'EL.ALTO FORO DEL. V CONGRESO NACIO-
:ﬁ)L'PENITENC;ARIO UNA VEZ MAS SE LEVANTA LA PROPUESTA PARA QUE EL GO---
BIERNQ DEL ESTADO DE SONORA,UNI&O ESTADO DEL PAIS QUE AUN CONSIGﬂABA -
L*vPENA}DE ﬁUERTE,Y QUE EN LA VOZ Y ACCION DE SU EJECUTIVQO MANIFESTO -

CLARA PREOCUPACION POR EL RESPETO A LAS INSTITUCIONES JURIDICAS Y



PROBLEMAS SOCIALES, HIZO SENTIR SU VOZ HUMANISTA, PUESTO QUE ENVIO -=

- AL CONG#ESO LOCAL EL PROYECTO DE REFORMA DE ABOLICION DE ESTA INICUA

PENA, CON LA CERTEZA DE QUE ESTE, EN ECO DE SU PUEBLO REPRESENTADO -~

HABRIA DE ACOGER CON GRATA SATISFACCION EL PROYECTO DE INICIATIVA.(19)

EL 25 DE OCTUBRE DE 1974, EN UN ACTO QUE ENNQ

" BLECIO E HIZO HISTORICO, DESDE ESE MOMENTO, AL QUINTO CONGRESO NACIONAL

PENITENCIARIO, AL CLAUSURARSE LOS TRABAJOS DEL MISMO POR EL GOBERNADOR

o DEL ESTADO, INFORMANDO ESTE QUE, CONSIDERANDO QUE LA PENA DE MUERTEERA

UNA, INJUSTIFICADA * SUPERADA PENA DE SANGRE, CONTRARIA AL SISTEMA PENITEN-
CIARIOVﬁACIONAL ADOPTADGC POR LA CONSTITUCION Y FUNDADA EN EL PRINCIPIO

DE LA READAPTACION SOCIAL, Y CONTRARIA A LA ORIENTACION PENITENCIARLA -

'DEL . PROPIO ESTADO DONDE HACIA MAS DE 17 aANOS QUE NO SE APLICABA, EN BA-

SE A ESOS ARGUMENTOS Y OTROS MAS DERIVADOS DEL ANALISIS EFECTUADO SOBRE
EL PARTICULAR, DESDE ESA FECHA Y EN LOS DIAS SIGUIENTES, EL EJECUTIVO A

. '8u CARGO ENVIARA AL CONGRESO LOCAL INICIATIVA DE REFORMA AL CODIGO PE-~

. NAL, CON EL FIN DE ELIMINAR DICHA PENA DEL PANORAMA LEGILATIVO DEL ESTA-

Do.{(20)

SATISFACE CONSIDERAR, FINALMENTE,QUE CON LA -~

" ELIMINACION DE LA PENA DE MUERTE EN EL UNICO ESTADO QUE LA CONSERVABA,
EN uso DE LA TRIBUNA TAN CAL]’;FICA.D}\ COHb EL QUINTO CONCRESO NACIONAL
‘V:PENITEﬁCIARIO, EN CONGRUENCIA CON LA LARGA TRADICION DEL PAIS LIBRE Y
FRE$§ETUGSO DE LA DIGNIDAD HUMANX, MEXICO AL MINIFESTAR SU VALUNTAD- -



DE ABOLIR LA PENA DE MUERTE HA ESCRITO EL CAPITULO FINAL AL EPT-
S0DI0 DE ESE TRISTE RESABIO DE LA VENGANZA SOCIAL Y HA REAFIRMADO
. 'CON LETRAS DE ORO EN EL LIBRO DE LA HISTORIA, PARA EL REGISTRO DE -

LA HUMANIDAD, SU FE EN EL HOMBRE.(21)

LO ANTERIORMENTE EXPUESTO SE DEBIO AL CON-
"TENIPO pEL ARTICULO 18 DE NUESTRA CARTA MAGNA DE 1917,TODA VEZ QUE
ALUDE A LA ORGANIZACION DEL SISTEMA PENAL INCLINANDOSE HACIA LA REA
DAPTACION Y RESOCIALIZACION DEL SENTENCIADO, POR TAL RAZON LAS ENTI-
DADES DEL ESTADO MEXICANO, HAN RETIRADO DE SUS CODIGOS LA PENA CAPI-
:TAL, ES POR LO QUE EN ATENCIO& AL MANDATO IMPERATIVO DEL PRECEPTO LE-
GAL ANTES MENCIONADO, MAS iHPERATIVO QUE EL ABTICULO 22 DE LA MISMA
CONSTITUCION, ESTABLECE LAS BASES DEL SISTEMA PENAL, CON FUNDAMENTO
EN EL. TRABAJO, LA CAPACITACION Y LA EDUCACION DEL CONDENADRO, LO CUAL
NO‘éﬁEDE GUARDAR NINGUNA RELAbION CON EL ABOBINABLE EJERCICIO DE LA -

*.PENA DE MUERTE.(22)

3.~ _CODIGO DE_JUSTICIA MILITAR.

: EP ARTICULO 13 DE LA CO"STITUCION POL]TICAE
_DE LOS ESTADOS UNIDOS NEXICANOS DE 1917, A LA LETRA DICE:“....... -
-NAD;E FUEDE Stk JUZGADO FOR LEYES PRIVATIVAS NI POR TRIBUNALES_ESPB—_
‘ CIALES. .. ' ' ' -
@) m ; ;
(Z2) CRINDA Y TROTIO RALL. FL IERID PRNAL MXICAY: FIG. 738
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: ) DEL CRITERIO ANTES VERTIDO SE COLIGE QUE
TANTO LAS LEYBS'COMO LOS TRIBUNALES DEBERAN SER COMUNES PARA TODOS
Los GOQBRNADOS{ SIN EMBARGO CABE HACER NOTAR QUE UNA DE LAS EXCEP-
CIONES A L# REGLA GENERAL LA TENEMOS EN LOS TRIBUNALES MILITARES -
v'CONTEPLADOS POR EL PROPIO PRECEPTO SENALADO. DICHOS TRIBUNALES SE
OSTBN%AN COMO CUARTO ORGANO JURISDICCIONAL ORDINARIO ESPECIAL, LOS
CUALES CONOCEN DE LOS DELITOS Y FALTAS CONTRA LA DISCIPLINA MILI-
fAR, PERO SIENDO NECESARIO QUE EN PRIMER LUGAR LAS PERSONAS QUE --
SEAN JUZGADAS POR LOS MENCIONADOS TRIBUNALES TENGAN CALIDAD DE MI-
"LITARES Y EN SEGUNDO LUGAR QUE EL DELITO O FALTA SEA CONTRA LA DIS-
CIPLINA MILITAR.

POR OTRO LADO CABE DESTACAR QUE LOS TRIBU-
NALES NO FORMAN UN ORGANO JURISDICCIONAL EXTRAORDINARIO COMO CO--
MONMENTE SE PIENSA, PUESTO QUE NO SON CREADOS OCACIONALMENTE; SON =
PREVIOS A LA COMISION DE LOS DELITOS Y LO UNICO QUE TLENEN DE PAR-
TICULAR ES QUE NO CONOCEN DE TODOS LOS DELITOS, SINO EXCLUSLVAMEN-
TE DE‘LOS QUE HEMOS MENCIONADO. SU EXISTENCIA RESPONDE A LAS CARAC-
TERISTICAS ESPPéIALES QUE TIENE LA VIDA MILITAR QUE NO PUEDE CE--
ﬂIRSE A LAS LEYES QUE HAN SIDO DICTADAS PARA LOS CASOS QUE WO PO.—
.SEEN ESAS CARACTERISTICAS (23)

(23) RIVERA STIVA MONEL. EL PROCECIMIENTO PRNAL FACS. 101 ¥ 102
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L0S ORGANOS MILITARES RECONOCEN COMO ORGA-
NO SﬁPERIOR AL SUPREMO-TRIBUNAL DE JUSTICIA MILITAR, CUYAS FUNCIO~

NES ‘SON ENTRE = OTRAS:

I.- RESOLVER LAS RECLAMACIONES DE LOS JUECES

CONTRA EXCITATIVAS DE JUSTICIA,

II.- INICIAR ANTE LA SECRETARIA DE GUERRA Y
MARINA LAS REFORMAS QUE ESTIME CONVE---
NIENTES Y SE INTRODU2ZCAN EN LA LEGISLA~

CION MILITAR,

III.; EXPEDIR CIRCULARES,

IV.- FORMULAﬂ EL REGLAMENTO DEL MISMO SUPRE~
) MO TRIBUNAL Y SOMETERLO A LA APROBACION
DE LA SECRETARIA DE GUERRA Y DE MARINA

Y,

V.- SUMINISTRAR AL PROCURADOR GENERAL‘DE Jus-
TICIA MILITAR LOS DATOS NECESARIOS PARA -
LA FORMACTON DE LA ESTADISTICA CRIMIMAL

MILITAR.(24)

- (24) COBIAD TE JUSTICTA MILITAR (1034) ARTIOEO 68




ASIMISMO, DICHO TRIBUNAL ESTA COMPUESTO DE
UN PRESIDENTE, CON GRADO DE GENERAL BRIGADIER MILITAR DE GUERRA Y -
dUATRO MAGISTRADOS QUE TIENEN GRADﬁACION DE GENERALES DE BRIGADA -~
COMPLETAN LA JUSTICIA MILITAR LOS JUECES DE INSTRUCCION MILITAR Y -
LOS CONSEJOS DE GUERRA, QUE PUEDEN SER ORDINARIOS O EXTRAORDINARIOS,
L0OS PRIMEROS SON COMPETITIVOS PARA CONOCER DE TODOS LOS DELITO5 CON-
TRA LA DISIPLINA MILITAR CUYO CONOCIMIENTO NO CORRESPONDE A LOS JUE-
CES MILITARES, Y LOS CONSEJOS bE GUERRA EXTRAORDINARIOS SON COMPETEN
TES PARA JUZGAR EN CAMPANA Y DENTRO DEL TERRITORIO OCUPADO POR LAS
FUERZAS QUE TIVIERON BAJO SU MANDO EL COMANDANTE INVESTIDO DE LA FA-
CULTAD DE CONVOCARLOS, A LOS RESPONSABLES DE DELITOS QUE TENGAN SE-
NALADA LA PENA DE MUERTE. MIENTRAS QUE LOS JUECES DE INSTRUCCION --
MILITAR LES CORRESPONDE ENTRE OTRAS COSAS; INSTRUIR LOS PROCESOS DE-
DE LA COMPETENCIA DE LOS CONSEJOS DE GUERRA, JUZGAR A LOS RESPONSA--
BLES DE Lés DELITOS PENADOS CON PRISIION QUE NO EXCEDA DE UN Aflo, -
COMO TERMINO "MEDIO, INICIAR ANTE EL SUPREMO TRIBUNAL LAS LEYES, RE--
GLAMENTOS Y MEDIDAS QUE ESTIME NECESARIAS PARA LA MEJOR ADMINISTRA-

CION DE JUSTICIA. (25)

SIENDO LOS CONSEJOS DE GUERRA EXTRAORDINA--=

RIOS‘COMO HEMbS DICHO ANTERIORMENTE LOS QUE DETERMINAN LA APLICACION

(25) THIDEM ARTIOXCS 72,73,76, 3Y 10
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DE LA PENA DE MUERTE, SIN EMBARGO PARA QUE PUEDAN PROCEDER CON «--
TRA ALGUN MILITAR ES NECESARIC ADEMAS, QUE CONCURRAN LAS SIGUIEN-

TES CIRCUNSTANCIAS:

1.~ QUE EL ACUSADO HAYA SIDO APREHENDIDO

EN FLAGRANTE DELITO.

2.- QUE LA NO INMEDIATA REPRESION DEL DE-
LITO IMPLIQUE A JUICIO DEL JEFE MILITAR FACULTDO PARA CONVOCAR EL
CONSEJO, UN PELIGRO GRAVE PARA LA EXISTENCIA O CONSERVACION DE -~

- . ONA FUERZA PARA EL EXITO DE SUS OPERACIONES MILITARES, O AFECTE -

LA SEGURIDAD. DE LAS FORTALEZAS Y PLAZAS SITUADAS Y BLOQUEADAS, -
PERJUDIQUE SU DEFENSA, 0 TIENDA A ALTERAR EN ELLAS EL ORDEN PU--

: BLICO.(ZG!

1.As PENAS EN EL RUERO CASTRENSE SON:
A) PRISION ORDINARIA,
B) PRISION EXTRAORDINARIA;

C) SUSPENSION DE EMPLEO O COMISION MILITAR:

B



D)

DESTITUCION DE EMPLEQ Y,

E) MUERTE.

SE APLICA PENA DE MUERTE EN EL FUERC MILITAFR

A LOS DELINCUENTES QUE COMETEN LOS SIGUILENTES DELITOS:

a)
B)
c)
D)
E)
F)
o

H)

TRAICION A LA PATRIA,

ESPIONAJE;

FALSA ALARMA,

REBELION .

INSUBORDINACION,

ABUSO DE AUTORIDAD,

DESOBEDIENCIA

ABANDONO DE SERVICIO,
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1) USURPACION,
J) INFRACCION DE DEBERES ESPECIAﬂES DE MARINOS

K) INFRACCION DE DEBERES ESPECIALES DE.AVIADO-

RES Y,
L) CONTRA EL HONOR MILITAR.(27)

7 EL ARTICULO 142 DEL ORDENAMIENTO EN REFERENCIA
ESTABLECE QUEs’

“...s..-.LA PENA DE MUBRTE NO DEBERA SER AGRAVA-
'DA‘CONFCIRCUNSTANCIA ALGUNA QUE AUMENTE LOS PADECIMIENTOS DEL -
REO, ANTES 0 EN EL ACTO DE REAL{ZAﬁSE LA EJECUCION......"

DEL PARRAFQ TRANSCRITO SE OBSERVA CLARAMENTE
LA ELIMINACION DE LOS TORMENTOS, INFAMIAS Y VEJACIONES QUE SU--
.fRIAN ANTERIORMENTE LOS REOS CONDENADOS A LA PENA CAPITAL.

(27) TEQIEM ARTIOUEOS X053 , 206,376,282, 278,29,218,367,219,290, 299,303,396, 318,319,323,362
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» POR OTRA PARTE, CUANDO LA PENA IMPUESTA A
UN CONDENADO SEA CAPITAL Y EL ACUSADO FUERE MUJER O NO LLEGUE A -
A LOS 18 ANOS 0 HAYA CUMPLIDO 60 ANOS AL TIEMPO DE PRONUNCIAR SEN-
: TENCiA, O HAYA PASADO 5 ANOS DESDE QUE SE COMETIO EL DELITO HASTA
EL MOMENTO DE SER APREHENDIDO EL CULPABLE AUNQUE SE HUBIERE ACTUA-

DO EN EL PROCESO, SE SUBSTITUIRA POR LA DE 20 ANOS.

LA CONMUTACION DE LAS PENAS PODRAR HACERLA
UNICAMENTE EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, DESPUES DE PRONUNCIADA-

SENTENCIA IRREVOCABLE QUE IMPONGA LA PENA CAPITAL.(28)

EN EFECTO, EL CODIGO DE JUSTICIA MILITAR

: VIGENTE DEL ESTADO MEXICANO, MANTIENE EN SU ARTICULADO LA IMPOSI-
CION DE LA PENA DE MUERTE; SIN EMBARGO CABE DESTACAR QUE DICHA PE-

- NA GENERALMENTE SE EJECUTA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE_EN TIEMPC DE --
'GUERRA SEGUN SE PUEDE APRﬁCIAR EN EL HENCION;DO CUERPO LEGAL, POR
LO TANTO PODEMOS CONCLUIR QUE AUN EN LA LEGISLACION PENAL MILITAR
SE HACE SENTIR INDISCUTIBLEMENTE LA CORRIENTE ABOLICIONISTA DE LA

'PENA DE MUERTE, DADA LA INEFICACIA DE LA MISMA.

(28) THIDEM, ARTIOULS 174 Y 176
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CONCLUSIONTES

. I.- LA PENA DE MUERTE, ES INEFICAZ, TODA
' VEZ QUE SU IMPOSICION SE ORIENTA HACIA LA ELIMINACION DEL CONDENA-
. DO, LO CUAL ES CONTRARIO A LOS OBJETIVOS DE LA SANCION PENAL, PUES-
TO QUEVLA EFICACIA DE LA MISMA RADICA EN SU POSIBILIDAD DE PREVEN-
CION DE DEﬁITOS, Y READAPTACIION DE QELINCUENTES POR LO QUE LA

APLICACION DE DICHA MEDIDA INSPIRA MAS HORROR Y LASTIMA QUE TEMOR.

II.~ LA PENA DE MUERTE NO ES CORRECTIVA,
PORQUE QUIEN MATA NO CORRIGE A LA VICTIMA, SIENDO POR ENDE CONTRA--~

RIA AL FIN DE LA JUSTICIA PENAL.

III.- EL REMEDIO DE LA COMISION DE GRAVES
DELITOS NQ HAY QUE BUSCARLO EN EL ESTABLECIMIENTO DE LA PENA DE --

ﬁUERTE, SING EN LAS CAUSAS GENERADORAS DEL DELITO.

) IV.- LA ELIMINACION DEL SUJETO., TMPTDE --
LA kEINTEGRACION DEL -MISMO A LOS FINES SOCIALES, Y POR ELLO, LA ME-

DIDA ELIMINATORIA ES CONTRARIA A LA FINALIDAD DE LA PENA.

V.- LA PENA DE MUERTE NO EJERCE NINGUN -
"EFECTO INTiMIDANTE, PUESTO QUE GENERALMENTE LOS DELINCUENTES QUE --
. COMETEN DELITOS GRAVES SON CONSIDERADOS ENFERMOS DE SUS FACULTADES

MENTALES POR TANTO, NO EJERCE NINGUNA INTIMIDACION LA APLICACION DE




DICHA PENA, DADQ EL ESTADO PSIQUICO DEL INFRACTOR.

VI.~ LA PENA DE MUERTE ES PROFUNDAMENTE--
INMORAL EN SUS RESULTADOS, NG PUEDE SER EJEMPLAR, PORQUE LA MORALI-~
DAD DETERMENA DIRECTAMENTE LA EJEMPLARIDAD DE LAS PENAS.

VII.~ LA PENA DE MUERTE ES INJQSTA, ES -
CRUEL Y BARBARA, ESTA REPROBADA POR LA RAZON, POR LA CIENCIA, POR -
LA HUHANID}D, POR LA CIVILIZACION MODERNA, PUESTO QUE ES CONTRARIA
AL ESPIRITU DE LA LEGISLACION CRIMINAL ACTUAL: ADEMAS ES EL HOMICI-
DIO COMETIDO EN NOMBRE DE LA LEY.

VIII.~ LA PENA DE MUERTE HA DE CAER POR SU
PROPIO PES50, TODA VEZ QUE 1LOS MAS CELEBRES LITERARIOS Y ESTUDIOSOS
DEL DEﬁECHO,—DE NUESTROS DIAS, NO HABLAN SINO CLAMAN CONTRA LA MEN-
CIONADA PENA, POR ELLO PODEMOS DECIR QUE LA PENA CAPITAL ESTA CON--
DENADA A MUERTE.

IX.~- CUANDO EL ESTADO CONDENA A MUERTE CAE
*...EN UN ABUSC Y DESV¥IACION DE PODER MOSTRADC COMO UNA VENGANZA DE SU
" PARTE.

X.~ ES CONVENIENTE APLICAR PROGRAMAS DE -~
-EDUCACION, YA QUE LA PENA DPE MUERTE, NO REMEDIA NADA, PUESTO QUE NO
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‘HA DEMOSTRADO SU EFECTIVIDAD AL PASO DE 1OS SIGLOS, SIENDO POR ENDE

INECESARIA AU APLICACION.

XI.- LA PENA DE MUERTE DEBE ABOLIRSE DEFT-
ﬁITIVAMENTE DEL PANORAMA JURIDICO MEXICANO, Y3 QUE NUESTRO PAIS HA
ADOPTADO UNA POSTURA HUMANITARIA Y DE RESPETO AL DERECHO A LA VIDA
'PEL HOMBRE.

XIi.- A NUESTRO JUICIO SE DEBERA DEROCGAR

EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 22 DE NUESTRA LEY SUPREMA, PUESTO -
-‘QUE CONTRADICE EL ESPIRITU DEL CONTENIDO DEL ARTICULO 18 DE LA MIS-
MA LEY, YA QUE EL PRIMERO SE ORIENTA POR LA ELIMINACION DEL DELIN--
CUENTE QUE COMETE DELITOS GRAVES O SEA, AL TRAIDOR A LA PATRIA EN -
GUERRA EXTRANJERA, AL PARRICIDA, AL HOMICIDA CON ALEVOSIA, PREMEDI-
TACION Y VENTAJA, AL INCENDARIO, AL PLAGIARIO, AL SALTEADOR DE CAMI-
NOS, AL PIRATA Y A LOS REOS DE DELITOS GRAVES DEL ORDEN MILITAR: --
MIENTRAS QUE ELVSEGUNDO SE ORIENTA EN LA READAPTACION Y RESOCIALI--
.. ZACION DEL CONDENADO SIN DISTINGUIR GRADOS DE TEMERIDAD, EN BASE AL
CTRABAJO, CAPACITACION Y EDUCACION. POR LO TANTO DEBEMOS RECHAZAR -
ESAS BARBARAS AFIRMACIONES. DE QUE EL CRIMINAL ES UN MIEMBRO PODRIDO
‘DE’ﬁUESTRA SOCIEDAD QUE ES PRECISO CORTAR Y QUE SONvNECESARIAS LE-
YES DURAS, PARA CASTIGAR DELITOS ATROCES, LO CUAL NO ES JUSTIFICA--
BLE, PUESTO QUE LA PENA NO SE DEBE TOMAR COMO VENGANZA SINO UNICA--
vMENTE COMO CASTIGO.

pled]
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