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PREFACTIO.

El mérito o no nérito que pueda esta tesis tener, o
por mejor decir, que se le gquiera adjudicar no dejard de te
ner el quid de toda cuestién de Derecho. Se preguntaréd ne-
cesariamente sobre sus dltimas causas, sus “peros" y “por -
qués", sin olvidar los valores de egquidad y de justicia, va
lores que se confunden con esencia humand individual y que
en el treascedental cambioc que 86 opera al grupo y & la 8o~
ciedad, merece estudiarse también en cuanto a sus efecios,.

Bste fenfmeno sociojuridico, debe estudiarse de ma-
nere. directa e inmediata dentro de los perfiles de la reall
dad social, shi donde la sociedad vibra y se agita palpitan
te exigiendo la dinamizacién del Derecho.

§in pretender igualarnos en capacidad y estudio al

Dr. Radl Oritiz-Urquidi, el temz de nuestrs tesis bien puede
adecuarse a la nota preliminar que de su tesis doctoral "Ma
trimonio por comporitamiento " hace Moreno Sénchesz:

",..No siempre el jurisconsulto suele unir a sus co
nocimientos de las leyes, de las doctrinas y precedentes -~
que maneja, la formacién sociocldgica y politica que requie
re vara interpretarlos de la mejor manera, sobre todo entre
nosoiros que presentamos variados ejemplos en los cue pue—-
den apreciarse, en movimiento, un proceso social 0 nacional,
ejemploB en los que Be gravan los conflictos por los Que a-
traviesa nuestra vida.

¥ Puede ignonarse si ge quiere, gue las relaciones
familiares en general y algunos de sus aspectos muy particu
larmente, presentan desde hace tiempo en nuesiro pafs una -
gran crisis, o 8l no se ignora, pueden cerrarse 1o% 0jos an

te ese hecho y suspenderse el juicio; pero en ambos casos »
no se realizard la justicia, que a menudo queda mucho més -



'alld de las formus e ideales fijudos por la letra,

"Lag relaciones familiares, tales como se les ha en-
tendido tradicionalmente, llegan a su crisis actual por va-
rios motivos; precenciando el caso desde mediados del siglo
¥IX en que 1z Reformz y sus leyes, portadoras del pensamien
t0 liberal, penetraron hasta los rincones de un mundo orga-
nizado a2 la maners feudal y precapitalista. Bsta crisis no
ge detuvoj ha seguido operando dentro de la realidad, al --
margen de esas formas jurfdicas que sélo un optimismo inge-
nuo puede considerar inmutebles en medio de un mundo socisal
en transformacidén. Hemos de sufrir adin muchoe cambios en es
te terrenc y no pocos de ellos serdn originedos por la mane
re. en oue la revolucidn industrial modifica los lineamiep—m
tos de las viejas sociedades agrarias y petriarcales, Este
es uno de los impactos que dentro de la estructura de la co
munidad humana realizan las modalidades econdmicas de nues-
tro tiempo,

"No es el cas¢ de considerar en detalle la injusti-
cia que pesd sobre los hijos naturales durante mucho tiempo,
injusticia apoyada en la “solemne y sagrada laicidad"del ma
trimonio; pero es un hecho evidente que cuando la Revolu~—-—
cidn Mexicana principid a configurar algunas de las refor--
mas sociales que el paifs exigfa, ese asunto aparecié ya co-
mo un caso claro, En el Programa del Partido Liberal, lanza
do sn 1Y06 y seguramente escrito por Ricardo Flores Magdn,
aparte otros iluminados pensamientos, se contenfa la prome-
sa de una reforma aue lograra “"establecer la igualdad civil
para todos los hijos", es decir, un trato sin referencia a
que fueran unos legitimos y otros naturales.En el programa
Social de la Revolucidn, aprobado vor la Soberana Convencid
Revolucionaria, fechado en Jojutla, Mor,, el 18 de abril de
1916, y en el gue debe haber tenido especial influencia An-
tonic Diaz Soto y Gams, qué fué uro de los firmantes, se -—
contenfan los siguientes artfculos bajo el rubro de "Refor-
mas Sociales": Artfculo 10.- Proteger 2 los hijos naturales
y & las mujeres que seen victimas de seduccidn masculina, -
nor medio de lag leyes que les reconozc¢an amplios derechos
y sancidén en la investigacién de la paternidad, Articulo 11
Favorecer la emancipacién de la mujer por medio de una jui~
ciosa ley sobre el divorcio, que cimente la unidn conyugal
sobre la mutua estimacidn y el amor y no sobre las mezquin-
dades del prejuicio social.

"Estos textos, dejando a un lado su contenido ro--



ménitico, hablan claro sobre la ingquietud gque hemos venido
sufriendo respecto a la forma rezl gue nresentan en muestro
medio las relaciones familiares, Por otro lado las adicio—
nes al Pldn de Guadalupe, fechadas en Veracruz el 12 de di~ -
ciembre de 1914, gue en cierto modo comstituyen un punto de
partida de muchas modificaciones & la regulacién juridica -
de la vida comin, tal como se cuntenfz en el cdédigo civil -
de 1884, entre otras, la iguald=d civil de los hijos nutura
les y legitimos y la disolubilidad del matrimonic por medjo
del divorcio,

", ..Tampoco es el caso de atisbar siquiera los pro
fundos desajustes y contrastes aue podrén observarse em la
vida de nuestras mujeres, a las cuzles la ley les da unz i-
gualdad que en mucho tiempo no voardn notar dentro de los -
perfiles reales de su vida. Por otra varte, Wéxico habrd de
sufrir en el resto de este siglo hondas transformaciones e-—
conémicas que originardn nuevas modalidades en la vida de —
sus mujeres y en las normas que rigen las relaciones fami-—
liares,

"Entre tanto,no deberfamos cerrar los ojos ante el
cago de muchas mujeres mexicanas gque "viven" en unidn matr1
monial y & menudo no alcanzan, por su ignorancia o buena fé,
el afinamiento formal de la institucidén civil, lo cual sue—
le volverse en su contra si no se atiende al contenido ver—
dadero de su vida, Nadie pretende que en lo frturo las wvrio-
nes entre hombres y mujeres se despojen de la formalidad ci
vil que requiere el matrimonio; por el contrario, la ley la
menta que existan uniones as!, pero impide que se convier—
tan en fuente de desamparo para la mujer y de injusticia -
plena y brutal; vor eso, lamentdndolo, la ley protege a los
cényuges "como 8i" fueran casados legalmente, lo gue esia -
muy lejos de postular gque el idesl del derecho ses la unién
libre de los sexos..."

Las ideas anteriores tendienzes & buscar solucio-

nes de justiciz a situaciones de facto, indudsblemente que

ni por asomo pretenden abolir las formas jurfdiczs estable-
cidas. En nuestro trabajo ocurre lo mismo., Importa la situa
cidn real que adolece maestro pais, Deben prevalecer las o-—
tras formas de extinguir el matrimonio. Pero si la situg——-

cidn que analisamos existe y no es posible hacerla desapare



cer, es neces=rio que pase al dmbito del “erecho para eviter
futurcs males en la femilis,

Se exponen especiales circunstancias y argumentos -
que explican la necesidad de regular juridicamente la situa-
cidn estudiada, i esta exposicidn no convence, ciertamente

inguietsa.
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I. ASPECTOS GENERALES DEL DIVORCIO.- Este capitulo lo
elaboramos & guisa de recordatorio para marcsr las semejan—
zas que existen en algunas legislaciones entre el suténti-
co divorcio y la separacidén de cuerpos o divorecioc no vineu-
lar, como de la separacién ilegel o simple abandono; formas
todas estas gque estudiaremos en los capitulos siguientes,

En una primera parte tretaremos de sefialar y recopilar
las caracteristicas generales del divorcio dentro de la ma-
yoria de las legislaciones nucionales y extranjeras, En una
segunde puarte hablaremos del divorcio en el Derecho Civil
mexicano con las particularidades que en é1 puedan hallarse,

Antes de dedicarnos al estudio del divorcioc como medio
que disuelve el matrimonio, aclaremos que no es éste el Uni
¢0 medio cue para ello existe, pudiendo gefialarse otros me-
dios: la nulided del matrimonio, su ineiistencia ¥ 'la muer-
te de uno de los cényuges;i estas formas nosoiros agregare-
mos la que debiera ser wna nueva causa: LA CADUCIDAD DEL -
VINCULO MATRIMONIAL. Nos proponemos a través de esta tesis
comprobar que la realidad social exige una reforma legisla-
tiva gue conozca una nueva causa de disolucidn del matrimo-
nio: La caducidad del vinculo matrimonial por abandono o se
paracifn ilegal injustificads, Situscidn que irénicamente -
han denominado el " divorcio de los pobres®.

Es de recalcarse que son muy pocas las legislaciones
que pefialan mds de dos medios para disolverse el matrimonio:
Divorcio y muerte, EL cédigo alemdn seflalz en forma esparci
da, pero dento del mismo libro del Derecho de Familia, cin-

co medios de disolverse el matrimonio; 1. la muerte de uno=-



de los cényuges; 2, el divorcio; 3, la nulidad (artfculos :
1324, 1325); 4, las ulteriores nupcias, en caso de la decla
racién de asusencia o fallecimiento de uno de los cényugeaf
(art{fculo 1348) (1) y 5, la disolucidén de la comunidad le-
gal. (Luis Fernéndez Clérigo, en exégesis del cddigo civil
alemdn, tiene vor medio de disolver el matrimonio a la diso
lucidn de la comunidad legal, la cusl creemos identificar
en los artfculos 1575, 1573, 1574, 1576 y‘1353 y aue el cé-
digo denomina Supresidn de la comunidad matrimonial). (2).
Con esta previa y breve introduccidén, vasaremos

decde luege al estudio del divorcio,dejando el de los oiros
medios de extincién del metrimonio para los capitulos subse
cuentes,

1.ORIGEN DE LA PATLABRA.-"D I VO RC IO prdviene
del latin 'divortium', que significa disolucidn del matrimo
nio (Barcia). Forma sustantiva del antiguo divortere, que
significa separarse (direiteracién; voltere, dar vueltas),

" Segin el pensamiento etimoldgico, el divorcio --
significa 'dos sendas que se aparian del -camine’.

" En un sentido metaférico, méds amplio y moderno ,

divorcio es la separacidén & cualesquiera cosas que estaban

unidas,

¥ En el Derecho positivo mexicano la declaracidn de ausen—-
cia y muerte no son causaes de extincidén del matrimonio, =
son s6lo causales de divorcio (art. 267 fraccién X).
(1).Cédigo Civil Alemdn pp 274,279 , 301 y 329.
{(2) FERNANDEZ CLERIGO Luis: Bl Derecho de familia en la le-
gislacidén comparada. pp.1l24,
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* Bn un sentido juridico, abarca dos posibilidades ’
une mayor y otra menor: la disolucidén del vinculo matrimo-
nigl y la mera separacién de cuerpos que deja subsistente
el vinculo. En ambos casos en virtud de sentencia judicial
fundada en causa legal"., (3)

2 ,GONCEPTO DOCTRINAL.-~ Entre los conceptos doctri-
nales de las escuelas exiranjeras, tomamos el de los fran-
ceses Colin y Capitent, por parecernos que es el que nmejor
se ajusia & nuestre legiélacién. Dicen: " El divorcio es =
la disolucidn del matrimonio, viviendo los dos esposos, a
consecuencia de una decisién judicial dictedes a demunda de
uno de ellos o de uno y otro, por las causas esteblecidas
por la ley". (4).

Dentro de la doctrina mexicena Flores Barroeta, de
fine al divorcio diciendo gue "™ Bs la disolucidn del matri
monio, en vide de los cdényuges, por una causa posterior a
su celebracién y yue deja a los mismos cényuges en aptitud
de contraer otro® (5).

4, NATURALEZA JURIDICA.- Es un acto jurfdico o ad-
ministrativo. Deciﬁos que puede ser juridico al emanar de
una autoridad judicial y tumbién admiristrativo en relacidn
al divorcio administrativo gue emana de autoridad adminig
trativa: oficial del registro civil.

5. DIFEKRENTES ASPECTOS DEL DIVORCIO.~ Puede hablar

se del divorcio vincular, gue constituye el divorcio per~-

23) FUEYO LANERI Fernando: Derecho ©@ivil. pp.183, 184,
(4) gOLI§ Y CAPITANT; Curso elemental de Devecho Civil,t.I
p.437

(5) FLORES BARROETA Benjamin:Lecciones de primer curso de
de Derecho Civil, edicién mimeografisda,t.II, pp. 461.
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fecto y su principal caracteristica consiste en cue el vin-
culo matrimonial se disuelve totalmente dejando a los cényg
ges en aptitud de contrer nuevas nupcias; se habla ademds -
del divorcio no vincular, pudiendo llamarle imperfecto y -—-
gue no es sino la simvle separacidn de cuerpos, lo esencial
en 41 es gue se les permite vivir separados perdurando el
vinculo matrimonial y vor lo tanto la imnosibilidad'de con-
traer nuevas nupcisas. ,

Dentro del wivorcio vincular podemos hablar
de dos formas del mismo: @ivoreio necesario y divorcio vo--
luntario; el necesurio puede ser nor sancidén o por justa --
causa, siendo sancidén cuendo el cdényuge inocente basado en
causu legal, solicita ain en contra de la voluntud del cén~
yuge culnable se dicte el divorcio; es justa causa, cuando
constituye una solucién y remedio, déndose como protepcién
al cényuge sano y a los hijos, contra la enfermedad que el
otro cbényuge pedece siendo enfermedad crénica o incurable,
contagioss o hereditaria. (oueda & eleccidén del cényuge ino
cente o seno pedir el divorcio vincular ¢ la separacién de
cuerpos). ‘

La segunda forma de divorcio vinculsr, se re~-
fiere al divorcio voluntario y que puede ser judicial si es
te se ventils ante la competencia de autoridad judicial o
bien administrative si la autoridad oue lo declara es ad-
ministrativa. En ambos casos es por consentimiento mutuo de
los cényuges.

6, CAUDAS DEL DIVORCIO.- Como resumen de las
causas que para solicitar el divorcio sefialan diferentes le

gislaciones pueden clasificarse cinco grandes grupos: 1.~
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Causas criminoldégicas; IX.- Causus culposas; III.- Causas -
eugenésicas; IV,.~ Causus objetives e inculpables; y V.- Cau
sas indeterminadas,

Dentro cel primer grupo se clasifican al adul~
terio de cuslcuiera de los cényuges siempre ue no haya si-
do consentido o perdonado por el otro; el atentado contra -
la vida de uno de los cényuges o de los hijos; la condens -
por delito infamante; lesiones, melos tretos, de obra, la -
injuris en el sentido estricto, el intento @e prostituir a
las hijas, corromper a los hijos , la tentativa de orostitu
¢ifn a la muger y el ABANDONO D FAMILIA.

Dentro vel segundo grupo se clasifican como =~

causas culposas: el abendono de hogar, el quebrentamiento =

de los deberes conyugales, lss injuriass en un sentido amplio
la ausencis y separscidén injustificadas,

Son cesusa eugenésicas, 1ls locurs incursble,en~

fermedsdes venéreus, las crénicas contagiosas, las heredita

rizs e incurables; alguras legislaciones exigen gque estas -
enfermedades, para ser causa de divorcioc se deban haber na-
decido desde antes cel matrimonio ocultdndolas dolosamente.

Causas objetivas e inculpables son la separa--
cién libremente estipulada y consentida por ambas partes du
rante un lapso de tiempo mas o menos luargo; le ausencia in=-
voluntaria, y lss enfermedades no crénicas ni herediterias
independientes de toda negligencia o malicia del cényuge que
la sufre,

Son causas indeterminadas, la relajescidn del —-

vinculo matirimonial, la incompatibilidad de caracteres, di-
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ferencias religiosas, (6)
7. La ACCION EN BL DIVORCIO.- Derivuse de las cau
sales la facultad para poder ejercitar la sccidén del divor=-

cio, En el divorcio necesario le accidn correspoende dnica—-

" mente al cdnyuge ofendido, y si éste pueae calificarse de -

divorcio no culposo, esbs accidn corresponde & ambos, En las
causales eugenésices, la accidn corresponde al cényuge sano.

La accidén de divorcio tiene las siguientes carac-
ter{aticas:

a) s uns accidn personslisimu:

b) Admite la renunciz y el desistimiento; ¥

¢) Puede extinguirse por reconciliacidn, por el -
perdén , por mucrte de uno we los cényuges durante o antes
del ejercicio de la accién, por Geclaracidén de nulidad de -
la misma y vor le prescripeidn, (caducided de la accidn),

Respecto & lz primera mucho se hz discutido si el
neror de edad puede ejercitarls o no, si se necesitu un tu-
tor; la mayorfa de las legislaciones coinciden en otorgarle
este derecho: al ser una accidn personelisima el cényuge o
fendido puede ejercitarls con libre albedrfo; al iguel que
tuvo voluntad pare contraer metrimonio puedgdivorciarse. ILae

accién no puede deducirse por los acreedores mediante la -

“subrogacién o juicio sucesorio seguidc por los herederos le

gitimos, pues en este cuso el vincule mstrimonial se disol—-
verd no por el divorcio sino por la muerte de uno de 10§ m—
cényuges.

A pesar de gque la aceién e¢s personalisima, dentro ~

46) PERNANDEZ CLERIGO Luis: El Derecho de Familia en la le~-
gislacibén comparada. pp. 133 ¥y 137.
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de nuesiro derecho procesal, se dan normes tendientes a -
proteger al menor emencipado y al mayor de edad incapacita-
do, El divercic de un mernor emancivado, 8i se ejercits por
otra persona & su nombre serd con el cardcter de consejero-
ejecutante que cumple une funcién de esesoramiento, nunca -
valdrd la voluntad de €1 sino le del emancipado, éste ten--
dréd eue acudir a todas las diligencias judicisles ratifican
do su voluntad.

En relacidén al mayor incapacitedo, puede el tutor -
intentar la demsnde de divorcio, si su vrotegido es inocen-
te ¥y no ceusunte del divorcio, No debe confundirse sl cénxg
ge inocente con el culpeble en relacidn & la causel de di-~
vorcio, wor ejemplo la enfermedad incurable ¢ enejenacidn -
mental, el cényuge sano serd el vue tenga la accidn,

Ie razén de uue se le pueda representar estribe en-
gue sl lu ley admite como causel de aivorcio la enajenacién
mental incuraole, quiere uecir gue el cényuge enfermo vara
poder decidir respecto al divorcio no podrd hacerlo persg--
nalmente, sino que serd por la representacidén de su tutor,
(7). o

8.EFrUT0S DEL DIVOKUIO.- Bstos se dan en razdén del
proceso y de la sentencia definitiva, afectando a la perso=-
na de los hijos, de los cényuges, al patrironio familiarjin
tegrando 1o que se conoce como efectos provisionales y defi
nitivos del divorcio,

. Los provisionales en cuanto & los cényuges son: se-

paracién de hecho, guarda de la mujer con sefialamiento del

(7) ROJINA VILLEGAS Rafael: Derecho Civil mexicano,t.II, V.
II, pp. 143 y 144,
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domicilio , designacidn de la persora a gquien sean confia -
dos los hijos del metrimonio en razén a la culpabilidad de-
los cédnyuges; En cuanto a los hijos, los efectom son respeg -
to a las obligaciones y derechos cue se tienen con ellos, -~
en medida de la culpabilidad o inocencia de cada uno de los
cényuges, los alimentos deberdn ser asegurados de igusl mi=-
nera para el cényuge inocente. asegurando su pago ¥ seflalan
do bienes uue Lo garanticen, Las medidas tendientes a prote
ger el patrimonic son en cuanto a la administracién y su 1i
quidaciédn, haste la sentencis definitiva.

Los efectos definitivos, para los cényuges: diso
lucidén del matrimonio, con la capacidad de contraer nuevas
nupcias; 1l&a mujer asdquiere capacidad plena de ejercicio en
el comercio. Los efectos vefinitivos sobre la persona de —-
los hijos giran en torno sl derecho de alimentos principal-~
mente, la legitimacidn, sobre todo del hijo gue esta conce=
bido al momento de ls separmcién conyugal o del divorcio, -.
Los efectos més importantes gue sobre ellos se causan 8son
los de la Patria Potestad, en este aspecto la mayoria de =
las legislaciones nacionales y extranjeras siguen el siste-—
ma de Justiniano que otorga la Patria Potestad al cényuge i
nocente, S5i ambos fueren culpables, en poder del ascendien—
te a guidén pertenezca la patria poftestad y en caso de no ha
berlo quedardn en poder del tutor gue al efecto se nombre.

(8)

Se observa respecto & la patria potestad, que exis—

te disposicién expresa de que adn sin entablar la demanda -

(8) JUSTINIANO: The institutes of Justiniano..., pp 15 ylé
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én due se invoque como causal de divorcio por abandono de
hogar, la patria potestsd se nierdes

Art. 444.~ La Patria Potestad se pierde:
IITI.~ Cuando por les costumbres depravadas de los-

padres, melos tratos o abandono de sus deberes, pudiere com

prometerse la salud, la seguridad o moralidad de los hijos,
adn cuando esos hechos no cayeren bajo la suncién de la ley
penal', ‘

Los efectos en relacidén al patrimonio familiar tam
bien son provisionales o definitivos, Eatos efectos nueden
ser en cuanto a la disolucidn de ls socieusd conyugal, res-
pecto a la devolucidn ue las donaciones y las relativasa la
indemnizacidn de los aafios y verjuicios cue el c¢bnyuge cul-
vable cause al inocente nor efectos del divorcio,

Después de ejecutoriado el divorcio consecuentemen
te se deberd realizar la disolucién de la wociedad conyugal
que se hupiere estipulado entre los esposos, tomdndose las-
precausiones necesarias para asegurar las obligaciones que
queden pendientes entre los cdnyuges con relucidn & Los hi
jos; pero no es necesario que se dicte el divorcioc psra gue
pueda ocurrir dicha disolucién, el artfcule 197 sedals otra
formas que para ello existen y el 196 sefiula le formu de in
terrumpirse dicha sociedad: EL ABANDONO INJUSTIFICADO nor -
mds de seis meses del aomicilio conyugal por uno de los cén
yuges hace cesar para 61 desde el dfz del abandone los e=-
fectos de la sociedad conyugal, en cuanto le favorezca, &a«
t08 no podrdn comenzar de nueve sino por convenio exvreso!

En cuanto a la devolucién de las donacionves, el cén

yuge que da causa al divorcio pierde todo lo ue se le hu=—-
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biere dado o prometido por su consorte o por otra versona -
en considerescién a éste; Bl cényuge inocente conserva lo re
cibido, y puede reclamar lo pactado en su provecho,

En cuanto & la obligecibén de indemnizar al otro cén-
yuge de todos los dafos y perjuicios que le hubiere ceusado
por virtud del divorcio, como eutor de ur hecho ilicito,ade
mds de la culpabilidad deuno da los cényuges debe toﬁérse -
en cuentz el concepto de datio y el perjuicio material o Mo
ral que Se causg en la persona de uno de los c¢ényuges o en
la de los mismos hijos.

iI. Parte.- HISTORIA DEL DEkuCHO PRIVADO MEXICANO -~
EN MATERIA DE DIVOKCIO,

. 3, DLHKCHO PRECORTESIANO.- Cronistas e historiado~-
ree han analizado sociolbgica y jurfdicamente al matrimonio
y al divorcio aztecs, como pueblo principel indigena que 80
metfs a le llegadsz de los espafioles un basto territorio en
su poder, ademds de otros pueblos; Fué tal vez este motivo-
el que origind se haya preutado mayor atencién a sus insti-
tuciones las oue no habfan guedado exentas de lu influencia
de otros pueblos ind{genas. En las obser&aciones hechag en
Derecho Privado sobre matrimonio; podfs celebrarse entre in
dividuos de todas las tribus, salve entre mexicanos y tlax-
caltecas. Tuvieron estrecha vigilancia en la educacién de -
los hijos, por ejemplo muchas de las hijes de los nobles no
aparecfan en piblico antes de su casamieunto y solamente en
ocasiones y circunstanciss muy especiales eran llevadas al
templo, Fueron celosos en su comportamiento, trato y respe-

to hacia los meyores. Su casamiento se realizaba en una ce~
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remonia muy sencilla, el procedimiento consistia en ama=—-
rrar una extremidsd de la camisa con otra de lia enwgua de -
le orometida,

Torquemada hable del concubinato, més no sabemos
si en la forme ue lo conocemus pues s6io menciona gue i -
alguno tenfz una concubina, y oiro se enamoraba de ella o -
la sacaba de la case, era desafiado por el homnre injuriado
a combatir en le primera expedicién de guerra, curicuiera -
gue obtuviers la victoria, s juicio de los juetes designa--
dos especialmente, retenfa a ls concubina y la llevaba a su
casa, (9)

El divorcio sélo podis obtenerse en virtud de -
consentimiento judicial, tdcitc y no formal, poi no ser bien
mirado por el puebleo, El derecho de solicitar el divorcio -
lo tenfan ambos cényuges. Existian matrizonios « vpruebs (su
peditedos a 1z procreacidn de un hzjo) gue quedaban exclui-
dos del divorcio,

Las causas .ue sec sefialaron come suficientes pg
ra pedir el divorcio, fueron para el hombre:

1.- La esterilided de la mujers;

2.~ La pereza de lo esvosas

3e= Ser esposa descuidada y sucia; y

4.~ Ser pendenciera.

Las causas de divorcio para la mujer eran:

1.~ Los maltratos fisicos; y

2.~ El1 mo ser mantenidas por sus maridos en sus
necesidsdes,

(9) TORQUEMADA Juédn de.México, V.I lilro X1I cap.l5
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La incompatibilidad de caracteres, fué causal para
ambos cényuges, fué de origen tarasco, y para lograrse el -
divorcio por esa causa era necesario se insistiera en su so
licitud repetidas veces,

El procedimiento del divorcio era sencillo: los eg
posos desavenidos acudfan ante los jueces presentando la -
causa que tenien pare pedir el divorcic o bién para dnoner~
se a €1, Bl juez los invitaba & reéonciliarse ¥y & vivir en
vaz nuevamente, de Lo contrario no podian dar la autorizg—-—
¢ién para el divorcio, si Los esposos se reconciliaban el a’
sunto se terminaba as{, si insistian en su peticibn, el =
juez los despachebs rudamente, dando la ‘sutorizacidn itdeits,

Los efectos: upna vez disuelto el vinculo matrimo-——
nial, podfan contraerse nuevas nupcias, salvo entre ellos -
mismos, Bn cusnto a l-s hijos, los varones guedaban con el-
padre y las hijas con la madre. En relacién a los bienes,el
eényuge culpable perdfa la mitad de sus bienes en favor del
cényuge inocente, pero recuperaba lo que habia avortado al-
matrimonio., (10).

Observamos que si esta legislacién no fué del todo
justa y tenfa sus errores, es sorprendente ver como se die-
ron instituciones jurfdicas que podrfen compararse con algu
nas del Derecho positivo nacional y extranjero como de la -
antigliedad, sin tener antecedentes o fuentes juridicas, Pue
den denominarse creadores de instituciones como:"ElL matrimo
nmic a prueba®, el divorcio vor incompatibilidad de caracte-
res y el procedimiento andlogo al de las juntas de avenien-

¢ia en el divorcio por mutuo consentimiento.

710) ALBA H,Carlos: Derecho -comparado....pp. 38 y 39.
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10. DERECHO COLCNIAL.-~ Una vez reazlizada la conquis
ta, las normas espafioclas abrogaron a las indfgenas, subsis-
tiendo en cuanto no se opusieran & la religidén, a las buena
costumbres y les leyes esvafioias., El Derecho gue rigié en &
58 dpoca se constituyd en tres grupos:

a} el ue lus expedidas pars la Nueva Bspaila espe--
cialmente.

b) Bl de las creadss pars las colonias de la Améri
ca.

C) ¥l de las leyes espafiolas.

Bn el Derscho de personas, las leyes esvafiolas y
todo el cuerpo vigente, fueron ayunas en materia de matrimo
nio y de divorcio. En la Nueva Espafia cobran pleno vigor so
bre estu materia las disposiciones del Deecho candénico, co-
participe del voder con los conquistazdores. Podemos dacif -
es{ que durante los afios de dominacién espaficla el matrimo-
nio tenfs el curdcter de acto solemne religioso, imponiendo
como norma general la indisolubilidad del vinculo (religio-
80) matrimonial, permitiendo social y juridicamente la seps
racidén de cuerpos y bienes como vnica solucidn.

11.~ DEREUHO DEL MBZICO INDEPENDLIENTRE,- E1 Dere
cho privado se constituyé en su totalidad por las normae Qe
rigieron en la colonia, principalmenie por las Partidas. En
materia de divereio no se recupera el Derecho precortesisano
¥ en todss las relaciones privadas el influjo del mismo es
mismo es nulo. Fué hasta la Reforma cuando se operd el cam—
bio; Las leyes Judrez de 1859, reforma entre otras al matri

monio dejando a un lado al cardcter sacramental, convirtién



dolo en un contrato puramente civil,

En la codificacién de 1870, primera para el Dig
trito Federal, se regula la senaracidén de cuerpos, ddndose-
le el nombre de divorcio em el artfculo 239: "El divorcio -
no disuelve nunca el vinculo matrimonial , suspende sdélo al
gunes obligaciones civiles™,

Prevalecfa para el afio de 1873, afn el espiri-
tu reformiste, y la influencia de las Leyes de Reforma, en-
tre ellas las del metrimonio y se le eleva el cardcter de
la ley ordinaria a la ley Constitucional, cstebleciéndose e
en el artfculo 20 de la adicién constitucionsl el cardcter
contractual del matrimonio como & los demds actos del esta-
do civil de las personus, sometidos gl poder del Bstado, Al
reglamentarse esta adicidén constitucional se decis ome el -
matrimonio sole podfa disolverse por la muerte de wno de Los
efnyuges. Autorizaba nuevamente la separacién de cuerpos ¥
yé hecle la diferencia del divorcio no vincular y del verda
daro divoreio al sefialarse que el metbrimonio s86lo se digol-
via por la muerte de uno de Llos cdényuges.

Pn 1883, hubo un intento ﬁor crear el verdade
ro divorcio, pero con tan mals suerie se deghechd desde el-
mismo momento en que se pidid fuerz tomado a considerscidn,

(11).
Fn 1884, la legislucién civil en turno que ri

gié haste el afio de 193¢, en el Distrito Federal, pero en —
" materis de divorecio, hasta 1914, no marcd diferencias nota-

bles en la materia con el cddigo civil que le antecedid,~—=

(11)VERDUGO Agustin:Principios de Derecho Civil Mexicano pp
4o,
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yuer B0lo en meteric hereditaria pudo hablerse de ung verw-
dadera reforma (libre testamentifaccildn), En materia de di-
vorcio el criterio subsistid y se siguib heblando del mismo
tipo de divorcio no vincular, aumentando sdilo el ndimero de-
causulaes, Tambidn se habld vor primera vez del nmu+tuo consen
timiento,

12 . LEGISLACTION REV( UCIONARIA.~ Fué durante el
movimiento social de 1910, en plena Jlucha, cuundo se logré
sacudir la influencie de las legislacién colonial, volvien-
do a recuperarse el derecho precortesiano en.materia de di
vorcio, El primer jefs del ejéreifo Constitucionalista, en
diciembre de 29 de 1914, dicta las primeras medidas para-
la disolucién del metrimonio, en vid: de loe cényuges, ini
cidndose el wuténtico divorcio vincular,

Esta ley decic en su artfculo primero: "Se fa-
cults 8 cue el metrimonio pueds disolverse en cuanto 8l -—-
vinculo ya sees por mutuo o libre consentimiento de los cén
yuges con la sola condicién de tener mas de tres afios de -
celebrado el matrimonic o en cualquier tiempo, (divorcio -
necesarioc con dos.causales dnicamente) por causes gque hicie
ran imposidle o indebida la reslizacién del matrimonio (susg
fines) o por falta grave de alguno de los cfényuges que hi—e
cieren irreparable la desaveniencia conyugal, una vez disl
to el matrimonio podrd contraerse una mueva unidn legitima,

En la exposicién de motivos 1z razén fundamenw
tal de esta ley fuéd: ...la de terminar con funestas conpe-—
cuenciss que originaban ls sols separacifn de cuerpos, tan=
to para los CONYUGYS QUE EN CONTRA DE 5U Vi UNTAD PERMANEw-
CIAN UNIDOS, SIN REALIZAR LOS FINSS DEL MATRINMONIO, fomenim-



' tando el odio, como para ios hijos ue eran especindoren -
diarios de log conflictos de sus padres, resultendo siempre
las victimag,

Esta ley fué antecedente inmediato de la de Re-
laciones familiares del 9 de abril de 1917, también expedi-
da por Dn, VYenuztiano Carranza; en su artfculo 13 &l sefiasw
lerse al matrimonio la caracteristica de disoluble, dicha -
‘ disolubilidad se reafirmaba en el artfculd 75 cuando indica
que el divorcio disuelve el vinculo matrimonial y deju a los
cényuges en virtud de contraer otro, gefinlando doce causales
mismes que seflalaba el cddigo civil de 1884,

Bl criterio de la ley de 1914, persiste a tra--
vés de la de 1917 en el Cdédigo civil de 1928, expedido para
el Diatrito Fedefél ¥y Territorios Pederales, comc en-la to-
talidad de las legislaciones de las entiﬁadas federstivas,

"Bl actuel cbdigo sefiala al divorcio como el me-
dio que disuelve el vinculo metrimonial dejando & los céne=

yuges en aptitud de contraer otro.

13. DERECHC POSITIVO.» Las 1egislaciona§ de =
las entidedes cue integran & le Kepiblica mexicana en su -
totalidad scepten al divoreic vincular,

Al principiar con este capftulo dijimos que ha
brismos de tratar en une segunde parte lo més peculiar de
le materia en el sistema mexicano, y, euncue no es una apor
tecidn al mundo del Deiecho, si merece su estadio para dome
prender la forma en que el sistema treta de resolver lo com
plejo de la vida disria.

Este singularidad la encontramos en la legislaw
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¢ibn vigente para el Distrito y Territorios Federzles, pero,
antes, analisemos el artfculo 267 y relativos sl divorcio:

( SIEMPRE CONTENSICSO, demandando inica~
mente el cényuge in&cente en los geis-
meses siguientes 8l conocimiento de la
causal,

i ‘ﬁgéﬁcién a) por delitos entre los cényuges, de-

i) . . . o
Dl NECRS ARTC padres ghijos, o de cdnyuges contra
1 $8rCcerss pPersonas.
v b) por hechos inmoreles
o ¢) por incumplimiento de obligaciones
ﬂ fundamentales en el metrimonio.

N d) por actos contrarios al Estado matri
¢ 2.~Por (monial
1 Juste ceuj CAUSAS EUGENESICAS

B&., (Arts. 267, frac.VI y VII.).
¢ .

1.~Judicial, fracc.XVII del 267.
B)
VOLUNTARIO
2 .~-Adninistrativo, artfculo 272.
c) .
NO VINCULAR ¢ separacién de cuerpos.- Art. 277 a maners

de los céddigos de 1870 y 1884; por las
‘ causales eugendsicas de las fracciones
K\N - VI y VII del artfculo 267.

Se marces un gren avence que con pago firme y se-
gurg va tratendo de enocuadrar una solucidén & todos 1os prow
blemas de las relaciones familiares especialmente nos lla—-
men la stencién las normes que protegen & la concubing y el

divorcio gdministrativo. Esta forma de divorcio adminiatfa-



tivo merece especial estudio; sn nuestro sistems se presens
ta como unw novedad y por lo mismo no encuentra entre noso-
tros elgin entecedente y i nuesiros legisladores lo acogen
la razdén se encuentra en la exposicidén de motivos:"El divor
cio en este caso solo perjudice directamente & los ednyuges
gue obrsn con pleno conocimiento de lo que hacen y no es ne
cesario para decreterlo gue se llenen todes las formalidsdos
de un juicio., Es cierto en que hay interds social en que los
matrimonios no se disuwelvan Fécilmente, perc también estd -
interesadsa la sociedad en que los hogares no sean foCOS w=
constantes de disgustos y en que cusndo no cstan en juego -
los sagrados initercses de 108 hijos, © de ferceros, no se -
dificulte innecessriamente la disolucién de los matrimoniocs

cuando los ecbnyuges munifiesten su dccidida voluntad 'de no

permanecer unidos" (12)

No encontramos antecedentes en nuestra historia;
al parecer fué la Unidn de Remiblicas Socielistes Soviéti--
cag el primer pafls wue legisld el divorcio en esta forma ad
ministrativa; creemos gue en la legislacién mencionada es
donde se encuentre la base del divorcio sdministrativo. B 1
gigtems .citado es de 1927 o see un eafio anterior sl nuestro,

La exposicidn de motivos es clara, pero & noso~--
tros nos parece trunca {(sin embargo creemos que para el ar~
tfculo gue dicteron estos motivos es suficiente) pues hubie
se sido de gran acierto se agregera que cuando los cényu--
ges con la conciencia cieris <e que ya les es imposible con

tinvar viviendo juntos y sin ningune armonfa, y hay unz se-

¥

paracién con abandono de le familia dejando & los hijos en-
(12) C6digo Civil pera el Distrito y.... pp. 17.




completo descmparo, oxpuestos s innumerables peligros por -
gue el divorcio ya esta resuelto. Los hijos de ese matrimo-
nio sufren las corsecuercias al no haber proteccidn legel -
en ¢l desarreglo de sus padres , porgue su mispe existencia
eg dmpedimento para sste divorcio. Bste sistema de divorceio
administretivo resultaria admirable si se lograréd aln con
con loe hijos, lleverse & cabo. Benificisrfa u la familia -
al evitar engorrosos trimites judicisles, merme econdmica,-
como también une disminucidn de trabajo a nuestros insufi--
cientes vy sobrecargados tribunzles, Asf se lrs permitirfa a
lot cdényuges desavenidos romper con la condena de infelici-
dad para poder desarrollsyr su existencie plena; como g los-
hijos el de librarse de un foco de constantes disgustos y -~
ejemplos que pudieren actuar como trastornos emocionsles Qg
ge de deseguilibrios pasfguicos en su personalidad.

El cambio hast: hoy realizado de 1870 & 1928 es
avanzado yi que la sola voluntad de las paries para Aigol~-
ver el vinculo matrimonial es suficiente, sin necesidad de
que intervenga une sutoridzd judicial, eino tan solo a la
administrativsa,

Auncue estos pasos han implicado progreso, han
pasado 40 zflos desde que se dié el dltimo avmnace, por ello
consideramos necesario se de otro paso més que regule nues
tra cambiante remlidad socigl,

Para poder lleverse a cabo el divorcio adminis-
trativo se exige Be llenen los requisitos del artfculo 272
enumerados de la sigulente forma:

1.~ Voluntad conjunte y manifiesta de divoretar

T



- 27 -

2.~ Que los esposos sean mayores de edad;

3.~ Que no hayan procreado hijos; y

4.~ Que haysn disuelto la sociedad conyugal si bujo -
ese régimen se cassron,

El procedimiento que se exige en este divorcio lo se
fiale el mismo artfculo diciendo: Los irteresados deberdr =
rresentarse ante el oficial del registro civil del lugar del
domicilio & fin de manifestar su volunted terminante de die
vorciarse, haciédnaose acompafiar de la documentacidn que cer
tifique que son casados, mayores de edad y la liquidacién -
la sociedad conyugal.

Ura vez hecha la identificacidn, el oficial del re--
gistro civil del lugar levantard el scte donde se haga cons
tar la solicitud, citdndoles pure jue la ratifiquen en 15 -
dfas; una vez ratificada, ante el mismo funcicnerio, se le
declara divorciados, procediéndose a levantar el acta reg-—-
pectiva a la vez que hard la anotacién correspondiente en -
sl acta del matrimonio anterior o em su caso envier copia -
éertificada al lugar en que se celebré e% matrimonio para -
gue se haga dicha anotacién,

Bote divorcio solo podrd anularse de forma sbsoluta
posteriormente, si s8e demuesirs que ha habido hijos conce-
bideos en ese matrimonio; que low divorcimsdos son menores de
@dad o no liquidaror previamente lu sociedad conyugsl.

En nuestro Derecho Positivo no todas las entidades
federativas mantienen ese sisteme y slgunas que lo tienen =
lo modifican., (Aguas Calientes, Chiapas y Jalisco)

Las legislaciones gue no lo admiten son: Durango,



México, Oaxaca, Tampico, Tlaxcala, M.relos y Sonorsa.
Nosotros conesideramos que (ste sisteme debiera preva

lecer eon todas las legislaciones.
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I, DE L4 PRESCRIPCION,- 14,GENERALIDADES,- La meyo -
ri{a de los civilistas en sus estudios de las obligaciones ,
al hablar de le extincidén de ellas, dedican un cap{tulo en-
tero & la prescripeién (ya separada de la ,usucapio) otros -
més, s86lo lw mencionan confundiéndole con otra institucién-
llamada éaducidad; pero, no llegan a separar los campos de
aceidn de cade una, continuendo con la misma erronea trudi-
¢ibén de imponer al final la nomenclatura de prescripcién,

Pocos son los tratedistas que hablan de caducidad ,
en mejor terminologia que de prescripcién, teniendo a &ste
como unice imstitucién, quizds esto se deba & que no se ha-
reglamentado en codificacién elguna la separacién correcta
de ambas,

Bn México, pese a que nuestros cbdigos no heblan -
expresamente de caducidad, cuanto mencionan al respecto es
bajo el t{tulo de prescripcidn; ya nuestros autores de Dere
cho Civil, Rojine Villegas y Gutiérrez y Gonzdlez entre —--
otros realirun esturdios gue doslindan completamente lag di-
ferencias,

Al principiar nuestra tesis no experimentdbamos con
fusidng al snalisar la prescripcidn nos encontramos ante el
problema, de no lograr resolver las situaciones gue sobre-
precripeidn existfan relacionadas con las atribuciones de -
las personas tasles como son las del estado.civil de las -
personas (naturalmente en materia de divorcio) pués aten——-
diendo el actual cbdigo del Distrito y a sus preceptos de -

que la prescripcién no se da entre cényuges, entre ascen—~-
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.dientes y descendientes, y yue s6lo e ae rere obligeciones
y bienes gue se encuentran deniro del coiercio, nos percats
mos de que ls ley erz ccntrzdictoria conbigo mismo al encon
trar la solucién en otros zrtfculos yue sefialaban lo contra
rio, no refiriéndose s6lo a derechos de crédito, sino tam-—
bién para iaz resmonsgbilidad, llaméomols moral o civil pro-
veniente de actos que no constituyen ilfcitos recles tFreg
cripeidn de¢ la accidn del divoreio corriendo entre cényuges.

A medida que aveanzdbamos en nuestrs estudio,
fuimos compreraiendo lz diferencias entre prescripci&n'eaQE
cidad que sefialaban los sutores zntes menciopados, por lo -
gque consideramos necesario entrar al estudie de la prescrip
cién y de.pués hablar sobre caducidad como la entienden es-
tos tedricos, ' ‘

Dentro del estudio de la prescripcién y de la
misme usucepio el factor tiempo ou de vital importancis (es
te misno elemento es gue prevalece como esencizsl en la cadu
cidad,siendo lo cue induce a ls confusibn de ambas institu-
ciones) ejerciendo o.rigiendo para le adguisicidén y pérdida
de los derechos , cuando slguno de epos dereéhoa tiene un -
vicio de origen que huce diffcil acredivar su leg{tima pose
8idn o titularidad ésto: se convalidan por su ejercicio du-
rante el plazo y las condiciones determinadas por la ley, ~
guien no. ejercita sus deraechos igualmente por un nerfodo -
prestablecido vor la ley lo pierde dada su onisidn o aBandg

no.
A esa forma de adguirir o perder derechos por

el solo transcurso del tlempo se le ha denominedo nrescrip-

¢ifn, Braudy Lacantaniere la define: " Es vn modo de adqui~
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rir o liberarse de les obligaciones por el transcurso de —

lapso de tiempo con las condiciones determinsdas por 1&.1ey3
(13).

De esta definicidén Be deducen dos tipos de pres~
ceripcidn : Adquisitiva y extintive, por lo mismo distintas
¥y nuestro cbédigo con desztino las coloca dentro del mismo -
cap{tulo, dado a que¢ pare ambas rigen regles endloges y so-
bretodo pura la computaucidn de plazos y en lo general en --
los modos de interrupcién y suspernsidn de los téiminos; En
el mismo ordensmiento ge sefiala la diferencit: de ambass e n
una exige le reclisecidén de un acto material, en 1ls otra se
recuiere ls insctividaed u omisién por psrte del titular de
ese derecho.

Loe derechos que se juegen mientras corre el tiem
po pare obtener su prescripcién (usucapio) en ningidn momen-
to tendrén el cariz de derechos existentes y efectivos, son
simplemente presunciones, que constituyen expectativas de -
derecho, gue pueden o no llegsr a convertirse en dercchos -
Bl se les interpone la suspensidn o irterrupcién sun por --
circunstuncise ignoradas por el mismo prescribiente.

Pare la prescripcién y la usucapiv se han dado los
siguientes fundamentos a su razfén de ser: Que atendiendo al
orden pdblico, por experiericia se ha demosirado que cuundo
un estado de cosas o0 de hecho se prolonga por mucho tiempo
puede ser perjudicial atacar el orden de cosas establecidas
y ese mismo orden social estd interecado en cierta forma en
le fijeza de pituaciones, Se ergumente tembién oue la pres-
eripcidn se he creade con el deseoc de impedir pleitos y pro

(13)BRAUDY LACANTANIERE, Traité Theorique et preticué de —-
droit civil, de la prescription, pp.l6.
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Bos con tardsnza en resolver y en interés de la paz y del
orden social conviene ligquidar el pasado evitando litigios
sobre contratos y hechos cuyo recuerdoe se ha perdido,

En atencidn & eete mismo orden socisl, se les ha -
considerado como instituciones de orden pdblico puesto que-
dnicamente admite lu renuncia exprese o tdcite une vez cum~
pida ésta, por lo tanto: no puede renunciafse anticipadamen
te ni invocarse por los acreedores; los tribunsles no pua=w
den aplicax de oficio su defensa,

Por esta razén, nucstro primer impulso, con base —
en lu definicién de prescripeiln, eru eplicarls sl matrimo-
nio y & nuestra propuesta de disolucién del vinculo matrimo
nial por la inmctividad u omisién de una conducta, en este
cago por el abandono o la sepuracién copyugal yor el lapso
de cinco afios, existiéndo el dnimo de embos o de uno cuando
menos, de libererse del lszo gue le he unido con las conse-
cuentes obligaciones y cargas que el matrimonio produjo.

la prescripcidr se seflals, no puede correr entre
cényuges, ascendientes y descendientes,. entre los incapaci-
tados ¥y sus tutores, contra militeres en servicio active o
empleados en servicio pdblico encontrdndose fuuvre del Dig—-
trito Federal; o de aquellos militares dentro del Distrito-
Federal pero en.servicio activo en tismpo de guerra; como -
tampoco puede darse la prescripcién entre los consorteg we—-
mientras dure el matrimonio, aunque si se podrdn ejercitar-
las acciones que tengan en su contra, (art{culos 1167 y 177
respectivaments, del (08digo civil para el Distrito y Terri-

torios Pederales),
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Pero, en el misno cédigo y etendiendo a la defi-
nicidn de prescripeidn podemos citer casos en los que Co=-
rre tal prescripceidn y que se refieren & lez rversona, pudien
do citer como ejemplo, el caso de le filiacidn que resulta
un caso de preécripcidn, al artfculo 341 dice:"A frlte de =
actes o si evtas fueren defectuosas, incompletas o falses,

se probard con la posesién constante de estado de hijo naci

de de matrimonio, En defecto de esa posesidn, son admisibles
para demostrar ls filiascién todos los medios de prueba oue

la ley wutoriza, pero la testimonisl no es admisible, ai no
hubiere un principio de prueba por escrito o indicioe o.prg
sunciones resultantes de hechos ciertos que se consideren -
bastante graves para determinur su admisién..."

En ls pruebs de posesidn constante de hijo de na
trimonio, la pelabra "constente® quiere decir continwade y
no interrumpida, e» pomesién contirnueda y pﬂblica; Enpieza
con el nacimiento de los hijos, el uso del nombrs,(Nomen)el
trato, (tractus) del gue el pedre y los familiares le den, y
ser conosido por ?erceras personas (fama) que no deben ner=
turbarse por ningin hecho que sea verdaderamente contrario
a esta posesidn en el caso en el que el hijo adguiera un =
nuevo nombre,

Otro caso gque podriasmos citar serfa el de la preg
eripeidn de le accidn del divercio; pero, en epte caso yu -
no se hubla directamente de un derecho sustentivo sine 8o0--
bre una accifn de ese derecho sustantivo que tiene un cényu
ge conira el otro.

Es oportuno asenter la observaeibn que hacen los

hermanos Mazeud sobre la prescripeidn extintive, al decir -
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gue " B8 un modo legel de extincidén, no de le obligocidn -
mieme sino de la sccién, miema cue senciona la obligecidng
por lc tanto deja subsistente unz obligacidn natursl con ~-
cargo al deudor® (14)

La accibn, dicen es la cue extinguese; la obli
gacidn persiste, subsistiendo como obligacidn natural a car
go del deudor y su cumplimiento serd un pago vdlido‘&e ung
obligacidn civil,

Huestro ordenamiento civil deja fuers del ca-
pitulo de prescripceidn extintiva situaciones cue wiende de
tal cardcter se regulan en forma espercida, en su mayorfa -
refiriéndose a la extincién de acciones.

' Gutiérrez y Gonzdlez sefiale los erticulos si-

guientes como ejemplo de dichas situaciones:

ARTICULC 1159 bis , ¥ 257 ==-=----= en 20 dfes
Artfculo 864 y derecho del 2167w==--~ en 30 dfas
Art{iculo 2236 o e s wmsmmmss @0 60O 3188 -
Articulos 2149, 2237, 2617, =—~=—ww= ~ 6n 6 meses
Articulos referentes a los derechos consagrados
en: 17, 1893, 2044, 2139, 2262, y 2372 on 1 affo
Artfculo 1934 =me—=mmocmacicmn —wew gn 2 afios

Artfeulo 616 ,=—mm-emmmm v N 4 aflps,
trtfeulo 705,1896,2045, y 2359-~-= en 6 afios,
Artfoculo 2918~e—we- - -~ an 10 afics,

(15)

(14) HAZEUD MAZEUD, Xeccionee de Derecho Civil,P.II V.III,
pp.406.

(15)CUTIBRERZy GONZALEZ ERVESTO: Derecho de las Obligacio—-
nea, vp. 774 y T75.
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El mismo autor &4 una dofinicidn de praserip
c¢ién que results adecuada 2zl contenido de sstos artfculos-
y dice: “"Prescripeidn es el derecho que nece o favor delﬁqi
dor para excepcionurse vilidamente y sin rocponsabilided de
cunplir con su prestacién, o para exigir judiciaslmente la -
declaracidn de que y& ro se le puece cobrar coactivemente ~
la deuda, cwando he Hranscurrido el plazo oue otorge la ley
@l acreedor pars hacer efectivo su derecho" (16)

Como puede notarve estu institucibén opera —-
siempre en los casos en los que exinte velacidn de acrep—
dor -deudor y cn cuanto o los ascendientes y descendientes;
consortes, tutores, ete., la relacidn de sus derechos no -—-
son de oréditos puros, por lo tanto de menara general opers
el principio de P&sniol de gue todos los créditos son pres-
eriptibles (17) Bxcepcionalmente en nuestra legislacidn ei-
vil se dan obllgaciones con accliones imprescriptiblee, v.gr
el artfculo 1160 en la que lu obligacidén de dar slimentos -
eg imprescriptible.

Cabe preguntarse, después de écte, ¢ dbnde
deben colocarde todas agucllas situaciones en las gue el -~
tiempo y la inactividad de las persones respecto o su esta,
do civil ejercen su influencia creando y modificando aspec-
tos distintos en el mundo del derecho?, por ejemplo: De los
matrimonios nuloe e ilicitos, artfculo 238 "La nulidad por-
falte de consenitimiento por parte de los ascendientes, 8llo
podré alegarse por aquél o equellos & quienes tocaba pregw=
tar dicho consentimiento y dentro de treinta dfas, contados

(16)GUTIERRSZ Y GONZALEZ ;Derecho de las Obligaciones.p.769
(17) PLANIOL Y RIPERT, Derecho Civil Francés, PP,&80,
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" desde vue se tengas conocimiento del matrimonio.

0 este otro ejemplo: Artfculo 378.- Del
reconocimiento de hijos nacidos fueras de metrimonio 3 " La

majer gue cuida o he cuidado de le lectencia de un nifio 2
quien le ha dado su nombre o permitido que lo lleve; que-
v publicamente 10 ha pregentado come hijo suyo y ha provefdo
a su educacién y subeistencis, podrd comtradecir el recono
c¢imiento que un hombre haya hecho ¢ pretends hacer de ese
nifio, En este caso no se le podrd separar‘de su lado, a me
nos que consientz en entregarlo o que fuere obligada & ha~-
cer la entrega por sentencia ejecutoriada., El término pera
contradecir el reconocimiento serd el de sesenta dfas, con

tedos desde gue tuvo conocimiento de é1".

En estos casos no puede hablerse de pres
cripeidn por las razones ya antes anotades y guizde 'para -
respondernos & la pregunta que nos hicimos antes, la Bolu--
cién se halle en el encuadramiento que & estas situaciones .
hace Gutiérrez y Gonzélez, bajo el t{tulo de ceducidad, é
barcando su definicién loe elementos que en miltiples casos

giendo distingos tienen la mismea esencia, Su definicién -
dices Y- Por caducided debe entenderse una sencién que se -
pacta, 0 se impone por la ley, a las personas que en un ple
. z0 ebnvencional 0 legal, no reélizan voluntaria y conscien—
temente ioé-actos positivos para hacar'nacer, 0 para mantey

ner vivo, un derecho sustantivo o procesal, segin sea el ca
ga,

¥ Ppr acto positivo debe entenderse en la es
‘pecie, aquella conducte humane que evite~ en contra de quién

le realiza- una sancién o castigo,pactado o Tijudo en la =--
ley" (15)

{(18)GUTIERREZ Y GONZALLZ: Derecho de las Obliggciones,p 066
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Interese hacer un estudio de este meteria,
ya que que sungue nuestra legielacidén no,la menciona expre-
samente; los maestros civilistes ye hen hecho notar su exis

tencia, esparcida en el ordenamiento civil gue nos rige.

1I. DE LA CADUCIDAD,.~ 15.EVOLUCICN.~ BEn el Derechc Romeno -
estu institucién nacib como une eancidn que castigebae o las
personaé gue no realizeban de motu proprio un acto cierto ~
en un plaezo sefialado, el castigo convittfs en extinguir wn
darecho. ‘

Bn sus inicios el término de caducidad dentro -
del campo jurfdico se aplicéd exclusivemente en lo procesal,
asf, se hadld de la cuducidad de le instancie, semejfndola
a lu preclusidn,

El cédigo de procedimientos civiles del BEstado
de México en su articulo 277 al hablar de 1o preclusién di-
ce: " Consiste en la pérdide del derechc que compete & les
partes en un ju;cio pare realizar determinados actos proce-~
sales después gue se han ejercitzdo otros actos procesales—
o transcurrido cierto término legel y tiene por objeto dar
presicidn y seguridad a8l procedimiento y atribuir fiimeze &
les resoliuciones judiciales gue,pin proﬁuﬁir le excepcidn -
" de cose juzgada, tienc efectos que hun de ser respetados en
el procedimiento mismo en wue ne dictan, cuando dichas dis-
posiciones no ameritan recurso alguno.”

' _ Esto es que se pierde la facultad de ejerci--
tar ciertos sctos en lat fuses procesales o bidn en el jui-
cio,

En sinbag pituaciones ge observé el efecto oxw-
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tintivo producido por los factores tiempo e inesctividad {(no
realizacién del acto debido por conducte indolente del pro-
movente) (1Y)

16, CONCEPTO BTINOLOGICO,- Caducided ge deriva
del verbo latino "cuodere' = & caer, de caducus "czduco® & -
lo decrépito o poco Jurable, hu cuducwdo", de lo cue ha de=-
5&&0 de ser y ha perdido su efectividud" (20)

17. CONCEPTO DOCTHINAL.- La escuele cldsica fren
cesa representude por Marcel Pleniol y Ripert, en su trata-
do préctico de Derecho Civil Prencés, dicen de la Caducidad
"...0€ prepente como une. medida gue funciona sutomdtice e -
irrevocablemente a cabo de cierto tiempo, sesn cuules fuawe
ren las circunstencias cue hubieren mediudo..." agregani"..
El plaéo prefijado es unus condicidén ;mpugst& por ls ley &l
cumplimiento de un acto que determina generalmente & la uti
lizacién de une facultad y'tiena como finulidad no ys san--
cionar la negligencia del intcressdo, sino poner fin rapida
mente en todo estado de cosas la pomibilidad de cumplir un
acto? (21)

En le doctrina mexzicana Rojina Villeges define a
lo ceducided como "...la extincién de une accidén, de una fa
cultad jurfdica, de und obligacién, por el trenscurso de un
tiempo que determina le ley, sin gue pueda evitar esa extin
ciﬁn, interrumpiendo el plezo prefijado o suspendiéndolo.la
caducidad se caracteriza por consiguiente por la-extincidn
fatal, necewsria o ineviteble de la accidn del derecho o de

(19)CasSTILIO L., y DE PINA : Instituciones de...,p.l86

(20) ENCICILOPEDIA4 JURIDICA OMEBA: t.II,pp.481,

(21) PLANYOL Y RIPERT: Tratado prdctice de Derecho Civil
francés. t.VII. PP.66g ¥y 66T, -
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ly obligacidn por el tolo transcurso del tiempo; de tal naw-
nera gue parz evitar que se extingas lu situacidn jurfdica -
sujets a caducidad, no cueds otr: posibilidad que hacer vg-
ler respectivamente el derecho o la accidn, Si no se lleva

& cabo el acto de ejercicio, por la 1légice misma del siste=
ma jurfdico,y de manera gue irremediublemente tendria aue -
extinguirse la accidén, el derecho, 0 en su cugo ls obliga-~-
cidn," (22)

Puede desprenderse de estos doe conceptos doce
trinales gue le caducidad se puede caracterizar por su efeg
to extintivo, automditico e irrevocable, producido por la --
ley, sencionando la falte de ejercicio vdlido en un plazo o
término,

18,.CONCEPTO LEGAL.- Nuestro ordenamionto eivil
no conceptia ni define & le inptitucién de la ceducided, la
presents a semejunza del Derecho Romeno: como sencidn qﬁg -
extingue un derecho o que en ocasiones impide su necimiento
por la no realizacién o abstencidén de un acto positivo en -
un plezo o término determinado.

Gutidrrez y Gonzdlez sefiela como caducidad los
articulos siguientes: 238, 243, 245, 246, 209, 2718, 330, -
333, 331, 377, 378, 773,311, 973, 1010, 1342, 1959,2059, -
2805 , 2871 y 2909. - (%3)- .

19. NATURALEZA JURIDICA.- La caducidad es wn -
acto jurfdico; podemos decir gue como acto jurifdico tiene-
doble existencia, une que corresponde a la sancién impues-
te. por la ley y la otre & ls sancidén pactada.

(22)ROJINA VILLEGAS Derecho Civil Mexiecane, T.II,v.IY p» 131
(23)GUTIERREZ Y GONZALEZ; Derecho de las obligaciones,pB68,
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20, DIFERENCIAS ENTRE LA CADUCIDAD Y LA PRESCRIP-
CION.- De las definiciones anotadas podenos observar gue e
xisten autores que confunden hasta unificer los conceptos ~
de prescripeién extintiva y caducidad, asf{ Planiol y Ripert
observan:"Pudiers decirse acerca de la prescripeién extinti
va como de law ceducidedes que han sido inetifuidas para 1i
mitar la accidén e un tiempo determinado, impidiéndola por
rezén de utilidad, de subsistir indefinidamente, no descan-
ga Udnicamente en la negligencia del acreedor cuando se ha -
producido,el resulfado ep el mismo que el de desmls de Uww
na caducidad".

v, ..e8%08 datos Bon exactos, pero, 4 & édnde —
conducen % indudablemente & la unidad de concepto entre mes
cripeidn extintiva y caducidad, " Les ceducidudes no son o-
tra cosa que formas de prescripcién extintivas", (24 )

No pretendemos hacer un estudio & fondo de esta
materia, solo existe la intencién de esclarecer el campo de
aplicacidn de cada una de e;laa, para servirnos de la que -~
me jor se adecde al pldn que elaboramos paru este trabajo,

a)Diferencia en cuanto & la natursleza jurfdice:

CADUCIDAD: Acto juridico cuya naturaleza correge—
ponde & la de unw sancién ﬁactada generslmente extingue un
deracho ¢ en ocasiones impide su nacimiento por la realiza-
cfén voluntaria de una conducta negetiva,o sea la abstencidh
" en un plazo legal o convencionsl,

PRESCRIPCION: La naturaleza jurifdica de eBte acto
es8 una defenss dada &l deudor para oponerse sl cumplimiento
de sup obligaciones mediaznte el irenscurso de cierto tiem-
(24) PLANIOL Y RIPFRT, Tretado prdetico de Dexecho Civil pp
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po y bajo las condiciones exigidas por la ley y consecuen-
te sancién para el acreedor,

b) Diferencia en cuanto & su orfgen:

CADUCIDAD: Puede ser legal o convencional., Pro~
cede por acto de ley o por acto jur{dico privade respectiva
mente.

PRESCRIPCION: Siempre nace de la ley COmMO DPre~-
suncién de derecho y ﬁunca convencionalimerte,

¢) Diferenecia en razdén al término:

CADUCIDAD: Es siempre fatal ys que no ﬁuede in-
terrumpirse ni suspenderse, éstec término, lo caracteriza --
Planiol diciendo gue este es mucho mas breve que ¢l de la ~
prescripeidn.,

PRZ.CRIPCION: Queda’sujeto a la suspensién y a
la interrupcién, los plazos legales no podrén quedar & l&
voluntad de las partes.

d) Diferencis en rezdén de su ejercicio:

CADUCIDAD: ELl derecho que se va a!ejercitar ng-
ce sometido & ur término, de modo que expirado el pleazo no
puede ser ya ejercitado, ‘

PRESCRIPCION: Los derechos que se afectan nacen
con una duracidn idefinida y sblo se pierden cusndo hay ne-
gligencia en usarlo dentro del término que marcs la ley,

e) Diferencia en cuznto @ su procedimiento,

CADUCIDAD: Es un acto simple de ffeil comprobaw—-
cién que produce sus efectos de manera directa y automdiica
por lo uue no requiere litis, pudiendo declarar su proceden
cia de oficio o mea gue la hard valer todu auboridad (el -

4
juez puede ordenar gue ge archive el expediente).
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PRESCRIPCION: Es un hecho complejo con factores de
interrupeidn y suspensién por lo que se huce imprescindible
que ses alegada por parte interesada yu como excepcién 0 we
bien como accidn; el juez no puede aplicarla de oficio,

f) Diferencia en cuanto al campo de su aplicacién:

CADUCIDAD:Opera tanto en el derecho sustantive como
en el processal.
‘ PRESCRIPCION: se aplica & derechos sustantivos,

g) Diferencia en razdén a su aplicacidn en el Derge-—
cho Familiar:

CADUCIDAD: Puede correr entre cényuges, entre ascen-
dientes y descendientes, entre tutores y pupiloes.

PRESCRIPCION: Se da en casos excepcionales en el De-
recho Pamiliar. La ley categdéricamente dice: No puede empe=~
zar ni correr entre ascendientes durante la Patria Potestad
entre los consortes durante el metrimonio, entre incapacite
‘dos y sus tutores y sus curadores y contra ausentes siendo
. militares en servicio activo o empleados en servicio pﬁblif

co. h) Diferencia en razén a sun efectos:

0£D§C;DAD=’Extingue derechos procesales de maners ra-
dical o impidiendo su nacimiento en caso de derechos perso-
nales, por lo tanto cuando alguien paga una obligacidn cadu
ca tiene derecho de repetir puesto cue hace un pago de lo -
" indebido, V
PRESCRIPCION: No extingue derechos personsles gimple--
'?mentellos'atrofia Yy para;iza; gonviptiendozla obligacién ci
vil.en natural, no siendo por lo tanto extincidn sino sdlo
un cambio de obligacién civil a obligacién moral y si eléqg.

dor paga no tiene derecho & repetir por lo que realmente de
bis.
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Después de la comparecién realizada entre -
prescripeidén y caducidad, podemos wfirmer gue estas don ins
tituciones adn no se encuentran delimitadas causando ung ~
gran confusidn y para eviterla serfa conveniente cue se ana
liseran los casos de prescripcibn y de caducidad reglamen—-
téndoles como dos instituciones distintas que & juicio de ~
los legisladores habrdn de colocarlas dentro del ordensmien
$0 civil sustantivo,

Podemos concluir shora que la caducidad pue
de aplicarse al Derecho de personas y femilia, pudiendo a-
plicarse entre cényuges, tscendientes y deucendientes, ete,
en sus derechos y obligaciones, ‘

La caducidad como sancién pueie aplicarse -
al caso de disolucidn del vinculo matrimonial por abandono-
de mas de cinco afios contfnuos de las obligaciones inheren=-
tes al metrimonio, cuestién & la cue regresaremoe reiterada

mente,
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21, ESTUDIO SOUIOLGGICO DET ABANDONO DE HOGAR
Atendiendo & lo situacién econdmica y cultural de nuestro -
pueblo, después de heber observado miliiples cusos en los =
que hay matrimonios desavenidos, separudos o abandenzdos,
8in cue medie juicio alguno, me propongo plantear este pro-
bleme poco estudiado vor sociflogos, juristas, antropblogos
¥ vor aguellas oficinas de las Secretarisms de Bstado que -
tieren tales deberes, como prevensidn y seguridad social,
Lo reportado en este capftulo, guizés sea lo
prinero que se escribe al respecto y tin duda alguna no que
dard exhento de fallas y omieo en diversos ténigos; NO Chww
rente de originulided por las fallas antes sefialadas de re=
cagez de estudios sl respecto, Nuestro propdsito es tan sé-
lo marcar lv pauta que sea base de cetudios posteriores y -
superiores; el tema, sobioldgicamenfe importante tul vez --
de&piefte e inguiete a ~uienes estan llamados a'estudiarlo
a fondo, , |
' En las relaciones familiares mexicenas impera
el libre albedrio® en cada hogar y si hay uniones reconoci-
das jurfdicamente como concubinato, relacidn que nuestros -
legisladores y tratedistus ya han estudiado tratendo de pro
tegerle, moetrando como en el estudio del Doctor Keall Oitig
Urquidi: *Natrimonioc por comportemiente”™ lo necessrio de --
proteger eta unién libre; y& que un alto porcentaje de nues
tro pueblo vive asf, buscando asegurar esencislmente la —--
cuestién econémica. )
Los mutrimonlos eciviles y religiosos no 'son

muchos: no podemos hscer un estudio de emes 'situaciones con
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egtad{sticas que realmente revelen la verdad, tods vez que
no se computen situsciones como leg del emasiato ni el aban
Qono.

El concubinuto en México slcenze un alto porcen-
tuje, unidn libre equiparsble sl metrimonio civil, dirfamos
con proteccidn jurfdica menor con todes les fallur que el =
miemo mutrimonio civil.presenta; el heber unién libre la 8e
paracibn tenbién seré libre, rero, la desvinculacién no ops
rard con ls mizmu fucilidad con le gue surgid la unidén, por
que ge conserverdn las obligaciones pers con los hijos,

Ha sido por esta cause muy diffcil leventer un-
dato estedistico que informe el mimero de desvinculedos en
uniones libres; ¥y ﬁambién ¢l mimero de ceperaciones libres,
{abendonos) de matrimonios civiles; .esta dificultad se sal-
varfa cuando £l hoceree le estedfwtica, en caco de metrime
nios; ya sepsrados ( no divorcisdos y en lor ue no medie -
juicio alguno)-cuando ai inguerfrseles sobre su eptado Ci-- -
vil, &stos contestan"sepurados" este voz se tomare como si-
nénime de "mbendono¥; ademds se contarfe también con elbuen
criterio de las personas que leventaran ls estadistica y me
diente unas cuantas pelebres indegar el verdadero ectado ci
vil de los cényuges,

El sbandono en muestrs reslidad social se ha -
convertido en el divorcio de los pobres, hay un,sinﬁmero de
cagsos en lom cue hw persistido le peparacidn tentos sfios —-
que:culmina con ls muerte; muy pocos son 108 en que esta Be
paracidn se transforma en divorcio, normalmente on este bee
paracidn no se dintentu ejercitar la accién de divorcio por

diversas causas, entre otras porgue se espera une posible-



aveniencia, o regreso pero, e ven pasar los siles sin que -
un cényuge busque al otro, El c6nyuge inocente queda en el
domicilio conyugal o bien en ¢l de sus padres, responeabili
séndose de lag cargas del matrimonio; en cambioc el otro »-
cényuge, el culpuble, decde el momento miswo de la separg——
cidén pierde toda relscién con su clnyuge e hijos, las obli-
gacionaé y derechos intrinsecos al matrimonio no deszpare-—-
cen perQ, no se cumplen en estas circunstancias, los cényu-
ges precantar un antagonf{smo tal gue manifiestan a todas lu
ces el deweo de acebar con todo vinculo que leec une,

La simple separacibn de los cényuges tiene como -
principal causa el factor econémico; pero, puede hallarse =
también en otras causas que varian segin el medio en que se
encuetren; yez ses en el rursl o en él urbano, Las causap --
bién pueden ser lus mismas gque los cbdigo:z sefialan como su-
ficientes para el divorcio, Jin embargo en la libre separa-
cifn o abandono estas causss ge presenten g través de un -
proceso de ecumulacién de uno y mil detelles no necescria—-
uente determinendo une causa principal, ‘

22, CAUBAS EN EL MEDIO RUKAL.~ Calificade como e«
condmica por ejemplo: Generalmerte al iniciar la vida matri
monial loe nuevos cényuges ven & vivir a la cusa habiﬁacién
de los padres del esposeo, ella no va &« formar su hogar, si-
no gue se suma como una hije mes de familia que tiene que
obedecer y seguir las costumbrxes de su nueve familis, mucha
veces diferantes en su totalidad a las de la ceca paterras
de inmediato empiezen las rencilles, primero entre loe cén-

yuges sl demandar ls esposa su independencie,luego entre e-



- 49 =

1la y los familiares del marido por rezones miltiples; —
cuando ls situzcién llega al climsx (generalmente despuds -
de trew o cuatro aflos) ella pone al tanto a sus padres -———-
quienes le aconsejan que sbandone al marido y veya & vivir
con ellos, La insistencia de los padres, el mal trato del =
c¢ényuge, el no tener un patrimonio familiar, hoger propio -
a8l gque pueds dedicarse, el de gque sus hijos no sean ya de =
ella sino de los abuelos paternos, pueetcsque los sbuelos
actuan sobre loe nietos como gi fueren sus hijos; son cauw-
Bas que motiven que ella los abandone y vuelvsa & sus padres
quizds en ecpers de que §L reflexione ofreciéndole mejor vi
da, los afios se vep pasar sin que ese dfa pueda lleger, can
sédndose finalmente de tel situacidn, pare no vivir en eterw-
ne solterfa termina por unirse en amasiato, sin que el diw--
vorcio se plantee en:ningin momento.

Dentro del medio rurasl tomédndolo como mues=
treo el entropdlogo norteemericano Hugo G. Nuttuni en su o-
bre "San Bernardinoe Contla Marriage and family structure in
Plaxcala municipe® hace un estudio de esta poblécién ¥y Bus
relaciones familiares observando los primeros ocho afios del
metrimonic llamdndolos de noviciado en los que 5i Be logra
sobrvivir significa que el matrimonio se ha salvgdo porque~

précticamente el sbandono ocurre on este perfodo.

La principal causa que ocasiona el sbandono,
as el adulterio, visto en Contla no como un delito sino co-
mo algo natural y normal, tanto como pars ella como pars 41

B8l tienen conocimiento del adulterio, se hacen lo&“guajes"*

¥TBICen el originel en inglés de le obra citada,
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aunque en ocasiones cuando &1 dctiende su dignidad y trate
de .imponerse al encontrar a &u mujer cometiendo adulterio,
despuds de reprencerle duramente (gir que esto trasci.nda +
al pueblo, se ha hecho costumbre en Contla, no hubiéndose -
hasta le fechs cometido algin delito surgido por cause del
adulterio) sunque ella jamés vuelvu a cometer la falta, el
gsiempre tendrd la certeza de ser engafiado,

Les causas del adulterio son diferentes pzre 81
Yy parsa ella, Ll se siente poseedor de un derecho natural pa
ra poder tener relaciones con otra mujer. Ella lo realiza -
con buse en difcrentes razones: puede ser vor simple gusto-
al no estar satisfecha con su eeposo; otre razén mas comdn,
es para conseguir dinero especislmente si son pobres, por--
que ¢l addltero le puga & ells escs relaciones j otra causa
que .ocasiona no siempre el aduiteriv pero si el abandono es
la frustacién de no encontrar en su marido la segurided en-
g8l buscada, el acosamiento de ls suegra que constantemente -
le regafla, los pleitos con sus cufiadag, sntagonismos My we
‘marcados, el gue be le prohiben sus antigues relaclones con
trafdas antes de su matrimonio y adn con sus propios fami—-
'1iaresg llege & canvarse y si no abandona el hoger, busca -
como fuga & ese estado de represidn, relaciones con algumo-
gue le gusta y no le obliga ni le reprocha.

Al avanzar en Contla la civilizacién se han-

sentido algunos cambios en estas costumbres y si antes se g
ceptaba pers ambos el adulterio haciéndose los"guajes" hoy,
tampoco se hace algin drama cuando ee sorprende © se desBCu-
bre la infidelidad de alguno de los cényuges, a veces por -

pent no se rompe con el matrimonio en la misme localidad ,



- 51 -

ni se separan pues consideran insuficients la causa para di
vorciaf&e. 31 esta causa Tuers merecedory del divorcio, se
contarfan con ls mano los matrimonios que guedarsn unidos,

En Contla la disolucién del matrimonio se hace
por la separacidn en vez del divorecio, siendo tan alta su -
incidencia en esta poblacidn de lu due no se tienen datos -
ni archivos al rezpecto.

Causas de cardcter culturel, que se seflalen tam
bién en el medio rural, e le inhabilided de la esposa puara-
adustaraé al matrimonio’y sdaptarse a su nueva familia: sug

" gros cufiados, concufiados que viven todos bajo el mismo tew=
cho de la case grande o de lu vicji. curd paterva,

Cuando la mujer abandona la gran casu paterna, =
nunca retorna a ella , algunes veces, si. se logra la recon-
¢iliacidn, €1 la lleve & otro lado donde vuelven a empezar,
51 el hombre es el desertor generalmenie abandona la pobla-
¢ién y no vuelve & la casa ni al pueblo, no teniendo noti--
cias suyas, pues de hecho las relaciones de toda indole que
dan rotas.

TLa esposa al irse de la casa conyugel, 1lleva con
glla dnicamente lo que pudiera cargar, pues si lleve a algu
no de sus hijos significaria slgin vinculo subsistente,pues
los hijos le -ocasionarien ls posibilidad de ser obligada al
regreso, ella comprendeé que no serf{e por ella sino por los
hijos, asi pues, esptos guedan con 1ot abuelos-péternos;pero
81 es el guien los abandone, ella tiene que Crrgmny con log-~
hijos aundue regrese con su¥ padies ¥y mientras no Be una &-

otro hombre los abuelos paternos le syudarén con el manteni
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miento de lo: nietos,

Les familias de los cényuges tomen pariido
segin la culpabilidad de los hljos, cuundo los dos tiener--
culpa, ei cometieron adulterio y se separan, las familias -
rompen toda relacién.

‘ El divorcio eg poco reulizedble; lr separa—-
cidn se da en la mayorfa de los casos; no tiene sancién so-
cial ya que la mayoria de los pobladores aseguran que nds -
vale separados gue vivir peldandose como perros y gatos du
rante todo el tiempo. (25).

23, CAUbAY EN EL MEDIC URBANO.- Puede decir
se que las causas de separacidn en las ciudades tienen las-
miemas fuentes que las del medio rural: son econbmicas, cul
tureles, por delitos, esto de una munera genersl pues & me-
dida gue las ciudades sean mas grandes existirdn variantes-
en las causas de separacién, es bien esabido gque.una grbe -
permite una vide personal de no plena identificacidn social
lo gue mds facilmente origina bigamia, por lo contrario en
los pueblos pequefios, donde todos se conocen es dificil o--
cultir el sstado civil,

En las ciudedes las causales cue generan
con mayor fuerza la separacidn suelen ser: (omo:causa econﬁ
mice, el incumpli iento de las obligeciones de esta Indole;
como cousas culposa, el adulterio, golpes y sevicias: Y cau
sas culturales: la embrisguez, Generalmente las causas eco-
némicas envuelven lasg oirus éausas; asi la irresponsabili--

dad que el hombre manifiesta como cualidad de su "machismol

{25) WUTINNI G, Hugo: Marriage and family, structure, in =
Tlaxcala wunicipe, pp.3768 & 392.



hacen yue éste busque a otra persona gue no le exija econd-
micamente nisocialmente, y si se llegw & unir a otra no lo
hace <¢on deber mlguno, s.ino con el solo placer y a sabienw
das de que a la minima exigencia puede heber rompimiento, -
por lo gue prefieren tratarse con 1a mayor benevolencia ysa
carse el mayor provecho.

Entre los cényuges, con derechos otorgados por
la ley, la situecidn es diferente, en cuaiquier cas8o pueden
hacer se cumplan dichgs obligaciones, ocasionando gue con -
“el rompimiénto haya separacién y asi todos aqﬁellos’privi;g
gios quedan en simples espectativas ante la separacién,

Otra causa, Cultural, observada en la tiudad es
el hecho de la mujer que presia servicios profesionales y -
de trabajo en general, es decir la mujer econémicamente ac-
tiva antes del matrimonio, quien llevabs un ritmo de vida ~
distinto al del hogar; ante los problemas econdmicos de su
hogar ella intenta trabajar nuevémenté, el espoasc se lo im~
pide. generalmente por agoismp, por incultura y respeto del
mito tradicional de la muler mexicana que bien es objeto -~ -
decorativo, cuanto la mujer abnegade, sumisa, madre proli-
fera, encerrada en su hogar, inculta,desinteresada por 1la
viadé politica, econémica, deportiva etc, si trate ella de
sobreponerse a la omnf{moda voluntad marital, se origina o=
tra causa de separacﬁ&n.

En cualouiera de los smbientes, urbano o rural:
al realizsrse la separacién, ésta se hace generalmentep or
decisién unilateral, rares Qeces por mutuo -acuerdo, resule

tando en vstos casos un alivio pars ambos, En le mayorfas =~
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de los casos no hay controversias en cuanto & la situacidn

econdmica, €6 decir & la separacién de bienes muebles o in-
muebles, ello es sencillamente porque en estas situaciones
no hay un alto patrimenio en juego. El cényuge inocente que
da en posesibén de los muebles, gravindose con la carga mo=--
ral y esconfmica del cuidado y recponsebilidad de los hijos,
quedanﬁo as{ lae obligacionws y derechos de los cényuges ab
sorvidos forzosamente por el cényuge inocente,

Con los bajos salarios, las pocas fuentes -~
de trabajo, le escasez de recursos econdmicos en general, ni
remotamente Be plantean lg posibilidaed del divorcio o del -
juicio de ausencim, yu que 1lu notificacidén de demsnda en un
perfodico nacional, cuesta de $ 750.00 a § 800.00 apréxima~
damente y en estos cuvos como mos dijo un campesino:'“gne—-
mandar divorcio? prefiero comprarme un caballo para mis la-
bores que tante felta me hace®; su preocupaciﬁnyconstante -
gerd la de encontrar ls satisfuccién de las nececidades de
su_hijos;~siguiehdo las leyes econémicas y biolégicas, es-m
tos abandonados caen én les relacioves de smasiuto o biga—-
mia; colocdndose en los méirgenes del Derecho, inicisrdo una
nuevs vida, sin esperinzae  de wr futuro legel ni éafa ellos
ni paraz sus hijos o sea cu meve femilia. ‘

24, MUmLTREO RURAL.~ Para ectudier el medio
rural tousmos por ejemplo a la poblacidn de Tepoztlén,lore-
los poblacidn de 6000 hubitantes, situado a 72 kilémetros .-
de 1z ciudad de México; recurrimos para-.lograr este investi
gacidén a lo subagencias municipal donde consultemos 10s liw= .

bros de sctes de guejas de diferentes afios;



Libro dec sctas del aflo de 1960, en ol se a
sentaron un total de 370 casos diferentes (quejas)delitos,
correspondierndo  al abendono de hogar 68 casos gue equivalen
& un 18,8%,

IEn el libro correspondiente sl afio de 1970
el nimerc totul de casos vigtos hasta el 14 de noviembre -~
fueron 25%, cesos de abandono de hogay sumaron un totzl de
28 que igusla a un 12,9% '

De lae 68 separaciones que se sofectuaron -
en ¢l sfic de 1960 sélo~cuatro casos  prosiguieron , culmiw-
nando en el divorcic, cinoo terminaron en reconciliaciones-
¥y los demds en separaciones.(57 casos = & 85%)

De loes dlticos 38 casos solame. te dos cegos
hen sido planteados a divorcio y el‘reutp viven separadog o
sea el 94.5 %,

 En la svenide Revolucién de 1910, avenida =
principel y una de lus mas pobladas de Tepoztlén, rgaiiza«}
mos une encuesta en la que se entrevistaron & 91 uniones ,=-
ge ellas 36 son matrimoniocs civiles, 18 son concubinstos 16
abendonudos y 8 amasiatos, ademds 12 viudos y un caso de bi
gaemia,
Entrevistamos a cinco de los sbandonados de
los arriba citzdos, todos concidieron en no itener noticisg-
ciertas desde que su cényuge les abandond sobre ellos, ge=
| neralmente se tejen leyendas como las de.suicidios, prosti
_tuéién, amagiato, bigemia, conventos, etc; acerca de los aw
handonadores,

De astos cinco cesos ninguno de los cényuges-
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abendonados did parte = autoridad algunaj en los cinco matri
monios se procr-aron hijos, En lu actualidad dos de loe sban

donados, Se unieron en amasiasto, uno de ellos permenecid —-
geis afios en espera de su cényuge y desde hace 10 vive en a-

masiato; en el otro caso, la cényuge sbandonazda continué sin
unirge y sin poder divorciarse durente 16 afios (su hija me=-

nor cumplia & esa feche 15 afios) al cubo de los cualer deci
dié unirse er amasizto, teniendo a la fecha 12 aflos de vivir
asf y 2¢ de no tener noticias de su c¢ényuge.

25. MULLTREO URBANO.~ En la ciudad de México-
fué mucho mdy diffcil reslizar acie muesireo, por carecer de
- duton estadfsticos que sin adentrarnos plenemente en la rea=-
lidaed social nos dieron vna idea aproximede sobre el tens =
que nos ocupa: el abandono,

Acudimos &l Sector Gentrsl de Investigaciones
ﬁar& obtener ‘acceso a los juzgados calificadores situados en
las diferentes deleguciones de policia, en ellos revisamos =~
los llemades"Libros de gobi¥no" y las, constancias o “actas -
de barendills que en cada libro se levantan, el resultado -—-
fué el siguiente: »

PRIMER JUZGaDO CALIFICADOR (del 24 de sgosto de 1958 al 31 -
de marzo de 1959) En la plaza del Carmen y del Estudiante.

Total de constancias de gbandono
428

Promedio mensual--- 61,2
PRINER JUZGADO CALIFICADOL (agosto 21 de 1967 a 2i de febre-
ro de 1968) ‘ Dotal de constancize de abandono 316
Promedio mensval 48.5%
SEGUNDO JUZGADO CALIFICADOR, Plaza de Sto. Toméds y Topacio,
{ de mayo 15 a noviembre 27 de 1961)
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Total de constancice de abandono 270
Promedio mensuel - 38
TERCER JUZGADO CALIFICADOR En ruybn 31 ( del 3 de diciem-
bre de 1956 al 28 de agosto de 1957)
Totul de constencias de abandono 348
Promedio mensusl 38.6
QUINTO JUZGADO CALIFICADOR Zarco y Violeta, (del 12 de oc-
tubre de 1964 al 18 de jurio de 1965)
' Potul de constancims de abandono 280 |
Promedioc mensual 39.9
" NOVEMO JUZGADO CALIFICADOR: Galz. México Tacuba ¥y Mer Aré-
bigo, (del 15 de diciembre de 1959 al 30 de junio de 1960)
‘ Total de constancias de ebandono 490
_ Promedio mensual . 70.2
DECIN0 SEGUNDO JUZGADO CALIFICADOL: Breiiziia y Orozco (del
6 de enero de 1968 al B8 de septiemnre de 1968)
| Total de constancias de sbandono 348
?romedio Mensual - 39.9
PRIMER JUZGALO CALIFICADOR (del 4 de Junlo de 1970 al 12 de
noviembre de 1970)
Total de constanciae de abandono 288
Promedio Mensual 72,
Las ncnétancias gque se levantan en estos 1i
bros, 88lo tienenun carcater preventivo, como puede obser--—
‘~var§a en la transcripcidn siguiente de una comstancia que
se encuentra en un Libro de Gobiernos
“en la ciudad de Néxico,siendo 1lae 14'ho
rag del dfa 29 de agosto de 1969, se presenté}a este docea-
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voJuzgedo calificador el sefior AMP, con domicilioc en ls ca-~
lle,.. mimero--~Colonia Portzles a expresar lo siguiente: =
que estd cascdo civilmente con le sefio_rs SSM y de diche u
nién h.n procreado tres hijos de 6,4, y 2 afior de edad, ma-
nifestando el e la voz que él dfe 11 de merzo del precente
afio su csposa abandond el hogar por una discusién sin impor
tancia, llevéndose a la nifia como se, acéntd.en constencia ,
menifestd el declarante que a los 8 dfas volvié al hogar =-
conyugel & ruego de &1, reogresando con la nifie y que el afe
16 volvieron & tener otre discusidn sinlimportancia y opté-
por irse, ignorendo & lu fecha su paradero, dejando'a 108 =
tres hijos al smpero del mismo, que es todo 1o.que nenifies
te y firme al lado".

Del liﬁro de Gobierno del primer~3uég§dc ca-
lificador tomamos los siguientes casoz (15) con el -domicie—
lié obteﬁido, nos presentuunos a esas.direcciones, todas eew=
1llat en l& colonic Moectezums, confrontande la situacién que
a continuacidn exponemos

De los 15 cesos,a la fecha se presentans

3 reconcilisciones; 4

4 no viven ya en el comicilio seflaladojy
8 continfan separados y sin divorcio,

. En uno de los domicilios en los que y& mo vi=-
ven les personas- buscadas (vecindad) en su lugar enconira=—
mos. a- otro cényuge abandonade desde huce trece afios, sin mo
tivo .justificado y en este perfodo sélo ha tenido noticias-
de su cdényuge en una sola ocawilén, & truvés de una tarjeta-

de navided emvisda hace cinco afios & sus hijos, jumdes inten
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t6 nada contra el cényuge sbandonador,

En otro de los domicilios en que adn viven =
separados los cényuges, encontramos a dos hermunog de la =<
cényuge abandonada en las mismas condiciones,

Para hacer un .ctudio similar al realizado en
el medio rural y por zona, en el medio rural escogimos a la
Colonis ‘Moctezuma, del Digtrito Pederul para realizar una-
breve encuesta; sefialamos que esta colonia pertenace a la =
clase media economicamente hablando, y el problema no se pre
senta tan grave como en las zonas suburbgnas gue en gnillo~
circundan a l& ciudad de México, o barrios perdidos en lo -

grande de la ciudad.
‘ Tomamos como ejemplo una munzana de la prime

e seccidén, las familias entrevistadas suman un total de S1
corraspondiendo & ellos 29 matrimonios civiles, 7 concubing
‘tos 4 smasiatos y 12 abandonados de los cuales 2 de ellos -
fueron de concubinato y 10 de matrimonio.

41 igual que en el medio rural, hubo casos =
en los que por sfios permanecisron en espera del cbnyuge a=-
bandonudor y-al correr.de los afios sin esperanza de ello se
han unido ya en smasiato, Sin podexr realizar el divorcio -
porque eso implica muchos géstos.

. En estos casos el elemento voliitivo de cads
une de las partes trata de expresar su libertad y no deses -
_Beﬂtir la éoaccién de nedie, consibiéndose con la misma li-
nbérta& gue tuvo paras coniraer matrimonic, para abandonar -
al ¢fnyuge sin intervencidn de autoridad algtna'muchés veces
la voluntad ae‘presenta con mutuo consengimicnté sin ser -

expresado ante autoridad alguna cudndo no hay intereses de



cardcter econbmico, la situucién parece zer mos fheil de re
solver y as{ como empezeron cin rads, terminan; el problena
ge sgrave cuwndo hay por medio hijos de eca unidn,cuando un
padre o una madre abandonan £ sus hijos, dejéndolos caren=w
tes de sowtdn econdmico o respuardo materno muestrun que no
hay el interés afectivo forma mejor de cbligur i cualguier

progenitor, lo: demds lazos y obligacioner jurfdicas resul-
tan siempre frdgiles y fdciles ue eludir,

Como ¥nico dato concreto, encontramos la c¢gtde-
dfstice gue nou muentras este cardcter volitivo del abandensy
0 sea casoe en lov que el divorcio tuvo como causal al aban
dono,

Para demostrar el alto grado de ruptura de vin-
culos dondé la voluntad se manifiesta, unilateralmente uti-
lizomos dicha estadfstice de divorcios por abandono regisi--
trados de 1963 a 1968, l
AiDY 1963 1964 1965 1966 1967 1968

Divorcio ‘ -
por abandono 2504 2528 2498 2545 2611 2714

Por otras cau
16623 17633 22205 26078 30286 22907,

19277 20161 24703 28623 32907 25623,
Los porcentajes fluctian de un ndmero de 07,384
en 1963, & 12,6(% alcunzado 1967. (26)

L& falie de estsdfsticas completas con resnec—

gag.,

TPotal

to al Deracno.derecho de Pamilia se tratan de analizar por

instituciones y orgenismos particulzares, Asi el Instituto-
(26) Anuario Estadistico compendisde de los Estados Unidos
Mexicanos, Direccién General de Estudfstica, 1969,




de Butudios Socialer A.C, y el Movimiento Familiar Cristia=
no, anslisan y estudiun situsciones tipificadas en algin -
cbdigos no estudisndo aguecllos chsos  sue se encuentran en
los mérgenes del Derecho; como ron libre separscién, amasig
to, (&l no valorizarlcos positiva o negativamente) someramen
te analiean en el concubinuto, en la bigamia de maners mar-
ginal, pars huscer resclier otros temas centrales, ‘

Acf el Movimiento Femiliar Orictiano, cuys
finalidaud es nentener ls Faz y le arménfa de las buen.s re-
laciones Temlliares (evte organismo solo trabzje con matrim
monios unidos y nuncz con decavenidos; trata de fortificsr
lct lezos que unen a log matrimonios) Observe en‘reciente-
estudio rewzlizado ﬁor ellos que hay seir millones de perso-
" nas unides en vide meritel sin ningin vinculo religioso, w-
‘mfe de trec millones civilmente y cari tres willones en u=
nfon libre; huay,continfio diciendo, ciento setenty mil persg
nas divorciadae legalmentr (entre 1463 a 1968) pero se esti
ma que por CADA. DIVORCIO LAGAL HAY CUATRO SEPARACION '8 QUE

UGB BVALIZAN SIN INTLRVUNCICN L3 TRIBUNLLISY (7).

A ‘ 26, AUPECTC PENaL DREL ABAYDONQ.~ LAS rela=——
ciones familiares no s6lo se regulsn bujo el dmbito del De-
recho divii pino tumbién bajo el Derecho Penal, por lo gue-
toc&remos este sepecto en forne muy breve, ‘

En ¢l cumpo de 1o penal no hebremos de gn—-

ﬁqntr&r tamgqco 1§ solucidn & nuestro problems, ya cue este
berecho'sé aplicea & un cgmpo reducido en com:aracién al que

el Derecho Civil 'y (n @ltime instancia 1 morsl, regulan,

(27) Folleto QUL QUEDI EN FAMILIA; edicidn del ¥,F,G, 1468,
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Bl Dervecho Penal por ri s0lo no es capaz de inspirer obser
veneis ¢ Lot debsres civilec y velorec &ticoc, busce ter 80
lo obligar #1 cumplimiento de aguellos que son neceserios ¢
indispenssbles rere poder vivir en un embiente de segurided
implicendo tsncidn su icumplimiento,

Bn el cempo de relaciones familisres el Dew
reche penul no puede, no es su misidn intenter le moralize-
cién del irdividuo, su sctuscidn se reduce ¢« la ccercibili-
duad &1 perseguir aquellos hechoc cue lecionen grevemente —-
bienes jurfdicos individusler y colectivos,

Pars observur & la luz del Derecho Fenal las
relaciones fomiljaresltendremos gue habler cuendo menos de-
merersz somers sobre el abandono de personae ¥y de la bigemis

En cuanto &l abandono de personus, Gonzdlez
de la Vege nog dice en su obru de"Derecho Pensl Mexicuno"
que la denominucién comprende cinco figurss delictivas, er
ellas ls ceracterfstic. comfin es el devwmpuro mis o menob‘-
greve en que ciertas personus quedsn por su estado de noce
sidad, como es do observarse en el abendono de personag y -
de hogar cn el desdmparo de familia, donde le lewidn ee —-
primordialmente econémicas; Incumplimiento de las prectacio
nes alimenticies, Bn eute tipo de delitos el dafic inmediato
no se presents ﬁor lo vue se .onsiders delito de peligro, =
siendo el peligro ls posibilided del dafio,

TLos delitos peligrosos se pancionen en el -
momento en sue se realizan, con el objeto de prevenir ma--
lee poster;oreé en la persona del 8ujeto rasivo, estas con

secuencies v odrdn ser: Inmediatas (dessmparo moral, econd



micas ¢ le omisidn del auxilio), y las teololdgicas o fina-.
listas pudiendo no ser intencionales haciendo Aiffcil su == -
realizscidn en grado de tontetiva,

El abendono de hoger en sf, noe dice el men -
cionudo autor, es un delito de creacidn reciente yu que el- -
c6digo de hartinez de Castro no lo incluyé y no fué sino has_
tv 1915 , en una ley de cardcter Fivil, Ley de Releciones -
Familiares,en la que se sefiald Lo pena para el que abandona
ra. su hogar (siempre el esposo, desamparando, Con este ca~
rdcter a los hijos habidos fuera de matrimonio,

El cddigo de 1929 trasled$ del Derecho Civil-
gl Deracho Penal esta figura delictive, haciéndose una mejor
integracifn del delito en el cédigo actual, al establecer —-
que ¢l ebundono de hogar si se hace sin motivo Justificado ,
sbendonando & sus hijos, cényuge, dejdndolos sin recursos pa
ra atender & sus necesidades de subsistencis se le aplicarén
de uno a seitv meses de prisidn y privacidn de derecho de fa«
milia. (articulo 366 del Cédigo Penal vara el Distrito y te-
rritorios Pedereles, y artfculo 444 del C6digo Civil para -
las mismas locslidades) .

Como es de obéervarse hay un gren adelanto -
al deseparecer como Unico agente activo del delito al esposo
protegiéndose a los hijos habidoe fuera de matrimonio,

Al analizar en pus elementos & este delito Gon
gflez de las Vegn dicey La accidn antijurfdica cornsiste en el .
incumplimiento de lop deberee familiares de subsistenciay el
elemento material radica en el desamparo econdmico, en le ==
condic;dn aflictiva que deja al otro ¢dényuge o a los hijos,~

por no ministrarle recursos pars ctender sus necesidades de
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subeitencia. For scupuesto es necesario que el agente del de
lito esté obligado & lor prestaciones de obligaciorner ali--
menterias pars con sun familiares,

La form. de persecusién.- E1l abandono de -
hogar vélo ve perseguird a peticién del cényuge ofendide o-
de loo legitimo: reprecentiuntes de low hijos: a felta de --
los representantes los menores iniciardn la accidn a tra--
vées del Minivterio Pdblico, & reserves de que el juez de la
causa decigne un tutor especial para los efectos de ecte axr
ticulo. (337 del uLddigo Penul)

El delito .se persigue por cuerells necCest-—-—
ria, perc cuunde los hijos no tienen representante, el Wiww
nisterio Pdblico instaufaré, provisionalmente el procedi~--
miento, en tanto que el juez nombrz un tutor especicl; de ~
esta manere el cddigo hu cresdo unag nueva forma de tutela -
para lor efector del procesd penal, distintas & las reglae—
mentadas en el Derecho Privado,

El abandono de hogar ec un #slito continuo
en el que 1lc infraccibn se prolongs ein interrupcién todo -
el'tiempo en yue dure la actitud omisa del abendonador; la
clasificacidn del delito como continue es importante para -
fijar les reglas de prescripeién de la accidn penal., La re-
gle general pera los delitos continuos consisie en que el -
tédrmino pare ls prescripcién se contard desde el dfa en que
cose la comisidén del delito (artfculo 102 del CSdigo penal)
pero, como el abandono de hogur se persigue por queja de =
parte, la accidn pensl prescridird en un efio, contado desde
el dfa en que le parte ofendida tenge conocimiento del deli
to y del delincuente,
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En el abandono de hogar para gue "mads ope-
rar el perdén, debe condicionarse a cue el agente nugue to-
das lue cantidades gque hubiere de ministraer por concepto de
alimentos y dé fianza u otru caucién que garentice que en -
lo sucesivo pagard la cantidad que le corresponde., (articu-
lo 338 del Cédigo Penul). (28)

Adn sometiéndose el abandono de personas a
un régimen de mayor sancién, no se logra controlar o atenu-
ar le comiéién de este delito & peser de la alta incidencis
en el delito la parte ofendida no lo persigue por un senti-
miento de amor o compasién, consideracién o indeferencia no
se acude & le autoridad correspondiente pars acusarlo pensal
mente, méximo si se sabe gue no tiene dinero pars pagar mul
tas de inmedisto, Be piensa en la penc corporal, como conse
cuenciu 18gica, opinidén general es que guizés estando fue
ra. Bin acusacidn slguns, tal vez se le pueda exigir moral--
nente algo que por medio de la wutoridad competente no selo
" grarta obtener.

27. BIGAMIA.~ E1 promedio.en nuestro medio-
es alarmante ye gue en la muyorfs de las clases medis ¥ ba-
je ee tiene la creemcia {dato correspondiente s la encuecta
que se levantd en el Distrito Federal) de gue une .ez cum=
plidos cinco afios de abandono, el primer matrimonio queda -
disuelto por si solo y siendo acf se creen con 1a‘capacidad
legal purs contraer nuevas nupcias, 0 bien cuando el sujeto
sabe que comete ol delito de bigamia tratz de eludir {oda -

responsabilidad criminal procurande burlar la justicia, bus

(28) GONZALEZ DX La VEGA Francisco: ELl Derecho Penal Mexica
no, DP.
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cando por todos los medios gue su accién quede ocultw y no
se le incrimine le sccidn cometide; Wl erticulo 27 del cd-
digo penal dice que se impondrédn huestu cinco zflos de vrimitn
¥ multa de guinientos pesos al vue estundo unido en matrimo
nio c¢on las formalidades legales, ‘

El bidn jurfdico tutelado en este delito es
el orden establecido por el Estado, Por lo mismo creemos de
be perseguirse de oficie & no & peticidn de la narte ofendi
da como en aquellos delitos gue iesionan bienes jurfdicos -~
individuales, por ejemplo en el adulterio; en le bigsmis, =
consideramos consecuentemente no debe intervenir el perdén-
del ofendido como ¢ausu de extincidn de responsubilidad,

Coincidiendo generalmente la bigamia con el
abandono de hogar con el desconocimiento del nuevo domici--—
lio del cényuge abendonudor, con lu sinple indiferencia al-
no llegar a querellarée los ofendidos dan un consentimiento
técito a esta situacidn,

Urge por lo tanto también reglamentarse,dic
tarse medidas mas eficaces gue controlen el delito de biga-
nia, encaminando esas meaidas por la via civil y por lu via
penal.@ato, &l no ser muteria del presente trabajo, valga =-

solo como pequefla observacién,
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1. SISTEMAS QUE MO ACEPTAN EL DIVORCIO.- 28,GENERA-
LIDADES.» Ya hemos visto como el matrimonio y el divorcio-
aparecen en distintos estadios Qe la civilizgcidna Defende~
mos a8l divorcio como una institucidn que sigﬁifica una  for
ma de realizarse la liberted humena de convivencia. Existen
algunos sistemas jurfdicos en ls actuslidad, que se pronun=-
cian por les indisolubilidad del vinoulo matrimonial; encon-
trando en la peparacidn de cuerpos la solucién legal del -~
problema qué plantesa el deseo de la no convivencia, |

Importe estudiar esta situacién que no implica ni -
la libre separacién de hecho ni un divorcio perfecto, en == -
ciertas caracterfsticas se semeja al divorcio vincular y -
en otras a la libre separacién o abandond con ausencia,

Colin y Capitant al estudiar la separacién de hecho,
dicen: "Los sistemas que apoyan la separucién de hecho, han
presentado un proceso que los une a través de la historia,-
“ pere su ocaso se vislumbré acercdndose & lee legislaciones-
primitivas asi como en la antigue Ley Roﬁana, ¢ en las cog-
tunbres germdnicas o en la antigue ley judfa, en que no se
encontrabe un divorcio tajantemente diferenciado de la sepa
racidn de hecho, pues puede decirse que era lo mismo, pues=
to0 que su divorcio no ora andlogo al que funciona en la acw-
tualidad, con la necesidad de une parte de una sentencia ju
dicigl y de otrae, de motivos de divorcio texetivamente de--
terminedos por la ley, sino una simple facuitad de repudia-
c¢idn ya unilateral (en general y dnicamente por voluniad -

del marido) o ya consensual ocomo resultado de los dos es
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posost( 29)

Dada ls liberted con le que e realizabk
el divorcio los emperadores de la entiglledad romanas, se vie
ron en le necesidad de limitarlo, sin poddr suprimir algo
de tanto arraigo, ee concretaron a buscer la manera de haoer
més difipil la repudiascién pars ella hicieron neceserio pre
santar ceusss legf{timas, La primera ley que rigid lu repu-=+e

diacién fuéd la JULIA DI ADULTERIIS, en ella se exigib lu =
notificacidn escrita al otro cényuge ante siete testigos,
(30)

Entre los judios se permitié el repudio,ya-
que en le legislacidén moseica (Dt. 24) se sefialaba que el-
marido podfa repudiar a su mujer sin ser necesario que se-
psefielaren ceusas, bastaba el simple disgusto de convivir -
con ella ; exigiéndose sélamente se diera el libelo de re-
pudio a la mujer. .

Segin Sen Marcos y San Iumces (Mc.10-12-12 y
Le. 16 -18) Crieto no acepté el divorcio por ninguna causa
porque cuando se le pregunté por qué fué que la ley moseai-
ce admitié el divorcio contestd que fué dedo a la dureza -
de sus corazones por lo que Moisés did esa ley.

Segin San Mateo (Mt. 19-9) Cristo si acep=~
t6 el divorcio por adulterio: ".,.Y yo digo que quien repu
diag & su mujer (salvo CASO DE ADULTERIC) y se casa con o~

tra, adultera.”

No fué en el tiempo de Jesucristo como 1a ==

(29) GO§IN Y 02PITANT: Curso elemental de Derecho Civil, =~
Ge PP,
(30) Potlt Bugene: Tratado elemental de Der,Romano pp 110,

Ay



-l =

institucién del divorcio desaperece, sflo se restringid -
uh poco. Fué la iglesia de San Agustfn y los concilios =
con quienet: se logra imponer la indisolubilidad absolutas - -
del matrimonio; teniendo como ¥nica solucidn & la separg=-
cién de hecho.(31)

As{ nuce el divorcio y lu separacidn de hecho
Marcel Pleniol lac define éiciendo: "Divorcio es la disoln
¢ién en vida de los esposos de un matrimonio vAligdoe™ %,,,
La separacifn de cuerpos es el estado de dos esposos gue
han sido dispensados por los tribunales de lz obligecidén -
de vivir juntos" (32)
' Colin y Capitent dicen: "Divorcio ec la diso-
luecibn del matrimonio viviendo los dos esposos a consecuen.
cig de une decisidn judicial dictada a demanda de uno de
ellos o de uno y otro, por las causes establecidas por la-
ley" en cambio,agregan “La separsacidn de cuerpos es el es=-
tado de dos esvcsos que han sido dispensados de vivir june.
tos por una decieién judicial®™ (33)

Citaremos entre las naciones due en ls actua
lidad no aceptan el divorcio vincular & s88lo admiten la ge
peracién de cuerpos, en Europa: Espaiia,{artfculo 104) e
Irlanda. Anteriormente, hasta diciembre de 1970, Ytalia;
En smérica: Argentina {(artfculo 221) Brasil, (artfcule 315
pérrafo II) Chile, (artfeulo 102) Colombia {articule 152 y
153)

En otros paises la demanda de divorcio, es-

(31) g?&%Np§.§§§§TﬁRT: Curaso elementel de Derecho Civil,

(32) PLANIOL Y RIPERT: Derecho Civil Francés T.IX.pp 368
(33) COLIK Y CAPITANT: Op. cituda, pp. 437.
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t4 precedida de la sentencia sobre separacidén de cuerpos,
Dentro de la .primera fase o instancia,(de separacién) —-
puede darse la avenienciz o no, convirtiéndose la separa
cién a divorcio mediante demanda.

Estos paises son: Francia, Noruega, Dina-
merca, Alemania, Portugul, Bolivia, Cuba (?), {(por ser la
codificacidn consultads de fecha enterior a ls Revolucidn
no podemos afirmar lo que probablemente pudo hsber cambia
do) Panamé, El Salvador, Perd (artfculo 270) y Uruguay.——
(artfculo 187) Italia & partir del lo. de diciembre de ~-
1970, sefislando cinco afios de sepurecidn, preliminares a
la demurda de divorcio,

Existen legislaciones que no admiten sepa
racién de cuerpos y otras le restringen sélamenie. Por e-
Jemplo: Rusia gue admite exclusivamente el divorecio vincu
lar .y México Distrito Federul que solamente acoge la sepa
racibn de cuerpos en casos determinzdos y muy concretos;
{ causas eugenésicas), Art, 267 Frac. VI y VII, y asrticu-

lo 277.(34) _
29. LA SEPARACION DI CUERPOS »N LAS LEGIS-

LACIONLES EURGPiAS,~ Eepafia, Irlands, y el Lstado del Vati
cano, son Bstedos gue no admiten el divorcio vincular,a--
ceptando en cambio la separacidn de cuerpos. En cuasnto &
Eepefla, se admiten dos tipos de divorcio, correspondienw
tes 8 los dos tipos de matrimonio: candnico y civil, En -
ambos el divorcic es no vinculer,

El divorcio para log casados candnicamente
se somete 8 lus leyes de la Iglesie Catdlica y a los tri-

(34)FERNANDEZ CLERICO LUIS: Bl Derecho de famiiia...pp.
177
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bunales eclesidsticos. A la autoridad judicial ordinari -
se le encarga la ejecucidn material de la sentencia firma
y 1la declaracidn, cumplimiento de Los gfectos civiles del
divoreio que no es mus gue la separacidn de personas y bie
nes, (artfculos 42, 67 y 80)

El divorcic se rige por su articulo 104 --
que seflala la separacién de hecho dnicamente para las ﬁerp
sonas, es hasta el artfculd 1433 donde se seffala la separa
¢ién de bienes y para que ests proceda deberd presentarse
ante el tribunal cue vu & conocer de esa separsacidén, la -
sentencia judicial de la separacién de cuerpos. {35 )

30, LEGISLACION ITALIANA.- La legislacidén -
sobre divorcio fué reformada en diciembre de 1970, volviqg'
do & esparecer el divorcio vincular después de un lafgo cbg
bate politico que data de 1815, fecha en que dejd de regir
para los italianos el Cédigo de Mepoledén que lo admitfa, -
este triunfo imdudableuwente es el fruto de un enfriamiento
entre las relaciones del Estado Italiano y el Vaticano, és
te negd muchas veces la oportunidad para que pudiers apro
barse el proyecto de reforma por ir en contra de el cone=
cordato celebrado en 1929 entre Benito Mussolini y Pio XI
haciendo prevalente en €1, el Cénon 34 que establece la in
disolubilidad del matrimonio., (36)

Al ser la separacifn de cuerpos, el dnico-
sisteme sdoptado por legislaciones varias, tomaron de la -

italiana el ejemplo convirtiéndose &sta en fuente de di—-w

(35) ESPaNA; Cédigo Civil
(36) GUYON OLIVER James M,LONG: ELl divorcio en Italia", ar
ticulo de el dfario "lLa Prensa", diciembre 2 de 1970.p.4
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chos sistemas; estudiaremos la fuente que sefialamos,

Cuando la doctrina y legislmcidn italianas
hablaron de las formas de perturbar o extinguir al matri-
monio, seflalaron tres especies jurfdicaus: la disolucién ,
la separacidn, y la anulacién, difiriendo cada wuns por --
sus efectos, causas y nuturaleza jurfdica,

’ La dicolucibn es la casacibén del vinculo ma
trimonial por la muerte, la uusencia de uno de los c¢dnyu-
ges o por el divorcio.

La anulacidén, es la destruccién del vincu-
lo conyugul, el cuul solo aparentemente hu existido, por-
gue el vinculo era imuerfecto.

La seperacién es le suspencién temporal y -
permanente de la: principeles munifestaciones del matrimo
nio, (la convivencia, lz msistencia mutue, la subording--
¢ibn de la mujer al marido) sin que cese o extings= el vin

culo matrimonial; con pornibles repercusiones en las rele-

ciones mutrimoniales. Sus causas son hechos distintos de a
quellos .ue determinen la disolucién o anmulacién y no pro-
ducen efectos sustanciales y permanentes comperables & los

producidos por la disolucién y por ls anulacién,

El c6digo italismno selala dos cuSos de sepaw
racidn: una judicial y otra consensual; la primera tiene =
lugar en gede contensiosa, por ,causs determinada en la ley
y produce efectos especisles, en lu otra intervenfa el ma-
gistrudo en funciones de jurisdiccifn voluntaria, no hay 4
causas presteblecidas y sus efectos eran menos graves,

L& aceién pars pedir la separscidn de cuer--

pos en via judicial s6lo la %iene el cényuge inocente, cuan
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do se pretenden violacionee a los deberes fundumentules =
de fidelidad, de mutua estimzcidén y mutus .asistencia,

Unicas cautas de separacién excluyendo to-

da otra:

a) Bl adulterio;

b) Abandono volunturio;

¢) Malos tratumientos;

d} La condenw. penal; y

e) La negativa del murido a fijar residen~
cia,

En cuanto & los efectos, se can en triple =
orden: 4 lme relaciones personales de loc cédnynges, a los
hijos y & los bienes,

A), Relacioenee personzies de los cédnyuges:’
el efecto fundamentul consistié en la cesaciln de las obli
gaciones de convivencia y de relaciones sexuules, Deniro -
de ciertos lfmites de la wutua asistencia, no cesa porgue
en el ceso de la recesidad de alimentos ﬁo se extingue el
cumplimierto por le separacidn,

B), Efcecto respecto @ los hijos: Siempre de-
berd preverse el destino de los hijos hasia cue alcancen =
la mayorfa de edad en materis dgproteccidn, manutencién e
instruceidn, La decisibn la hard cl juez sin tomur en cuen
ta el grado de culpa de los cényuges, la ley da un amplio
margen w la discresidén y prudencis del juez, cuien decidi-
réd tomando en cuenta la edad y sexo de los hijos,

€). Bfectos patrimonisles.~ En ellos influye _
el elemento de culpe; el cényuge culpsable pierde los lucros

doteles, la utilidad que el otro cényuge le hubiera conce=-



-6 -

dido en el contrato mairimonisl; el usufructo legal en los
bienes de sus hijos menores de edad; se perdfa tenbién el
derecho de sucesidn legftimea,

Lz sepuarsciln consensusl o voluntaria et ae
quelle que sir previo jyuicio e inderendienterente de las -
cauLss que le provoceren tiene luguar entre los cényuges,la
dnice verdadersc cause es le voluntad concorde de los cényg
gew sereditando le intolersbilidad de la vide comin, Pare-
declarsrla se reguerfs prewentar le expoticidn de las Giw-
vergenciss ente un tribunal donde el mugistrudo de conoci-
miento intentsba lu reconciliacidén, ei ésta no se logrebs,
recufs el acuerdo de teparecidn,

Los efectos en. la separecidén consensual se
asemejan més a lue del avivorecio, que le seperncidn julicial
en ambat no se disuelve el matrimonio, ni permite a los cbn
yuges contreer nueves nupcies oino hesta le muerte del otrq
Se diferenciz en cuanto & las relaciones putrimonisles pues
por acuerdo entre ellos (consensuvel) no se imponen pérdidas
o caducidudes en los derechos, (37)

3L.DEEYCHC ULFONICO .~ Bl metrimonio por prin
cipio, dentro del derecho canénico se sefiale como indisolu-
ble, pero de euta regla se admiten excepciones, Tl c, 1118,
establece que el matrimonio vdlido,rato y consumado no pue-
de ser disuelto por ninguna ceusa selvoe por ls muerte de u-
no de los cényuges., Pare yue el principio opere debe el ma-
trimonio tener les carecterfstices de VALIDO, RATO Y CONSU-

MADO, Serd vélido, si se celebra entre bautizados y es rato

(37) RUGGEIRC ROBERTO: Instituciones de Dereche Civil Tta—-—
liwno, +.1I, v. II pp 17% a 203,



¥y consumado si entre lo: cényugee ha tenido luger el acto
Bexual, )

El matrimonio vélido se distingue del metri
monio legftimo o0 ses el celebredo entre no beutizados y --
del mutrimonio putativoe que et squél gue se celebra enire
una purte catélice que obra de buenz fe y otro no beuti-
zado gue obru de nala fe, |

El matrimonio no consumado, entre boutiza-
doe, entre una pwrte (ue e:ta buutizadw y otra gue no lo—-
estd, se disuelve por disposicidn de derccho en virtud de
la profesién religiose solemne, o por voto simple emitido
en la Compafifs de Jesds; también por dicpencu concedida -
por la sede apoutdlica por causas justes & ruego de ambas
partes o de uno de ellos aungue la otra se oponga,

En el matrimonio consumado ¢ntre un infiel
y un bautizado, el el procedimiento de separacién o divor
cio es distinto, &ste puede dirolverse en favor de la fé
en virtud del privilegio paulieno,

EL privilegio pauliano tiene un:t base his-
térica-teoldgica en un pasaje de ls priﬁera epfstola de -
San Fablo a los corintios (Ct, 7, 12 & 16) en parte rola—
tiva dice: ",,.u los demds digo yo no el Seflor, que si al
gin hermeno tiene une majer infiely éste consiente en co~
habitar con €1, no la despide, Y si unz mujer tiere mari-
do infiel y écte consiente en cohabitar con ella, no le =
decpida ni abandone, pues se santifica le mujer infiel --
por el hermano y el marido infiel por le mujer, de otro -
modo vueutros hijos serfazn impuros y ahora son sentos, Pe

ro si lz parte fiel se separa, que se separe, en estos cs
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casoe no estd esclavizedo el hermano o la hermana, Pues =

Dios nos ha llamado a 1t Paz. ¢ Qué ssbes td mujer si ssl-

vards a tu marido y td merido si salvards a iu mujer?,..."

Consideramos gque el privilegio pauliano -
trata decde el punto de vista socioldgico de conservar la
integridud de ls familie dentro de un ambiente de armonfs,
no importando que uno de los cényuges fueres infiel, pues ,
s6lo asf los hijos podfun tener el cardcter de puros. Perg,
ve 1l: posibilidad que erta srmonfa,pudiera romperse por #m
falte a los principios de fe por el infiel y antes de tem-
ner un foco de infeccidn er ese mutrimonio donde los cényu
ges no convivierun en Paz, ere préferible por bien de to--
dos lg seperscién jerercuizardo asf el amor s Dios como —-
Bién Supremo del cényuge catélico,

Puede celebrurse le disolucidn del metri-
monio entre crictisnor oi acuel no he vido consumado, El -
celebrado entre buutizado e infiel sin consumacidn, el de-
dos bz=utizados celebrado y consumado en la infidelidad de~
ambos y por ﬁltimq el celebrudo entre un buutizado e infildl
si al momento de nu celebracién y consumacién los dos seren
infieles,

Se ha dedo el caso de disolucién entre in
fieles, aun cuando el mutrimonio ye haya sido consumsdo,
¥ permenezcan cen el dnimo de le infidelidad, por razén -
de hucer posible la celebracidn de un nuevo matrimonio, -
entre este marido pagano y una mujer cutblica que vivian-
en estado de amasinto con cinco hijos y que al igusl que~
la mudre hubfen sido bautizados y eren educados dentro de

1a religién cetdlica, :
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Caussy ae nulided del matrimonio canénico,~
causas que conducen & la extincién del nstrimonic; parsa la
celebrecidn del mutrimonio es necesaric cue no haya impedi
mentos, Estos pueden ser impedientes y dirimentes., Los im-
pedientes son equellos capices de ser convalidados.Los die
rimentes, no 1.6lo prohiben que se contraig: el matrimonio,
son inconvalidables, que impiden se contraige validamente,
afecténdolo de rulidad sbsoluta; 0 sl formsrse con ettos G
impedimentos, dard come resultado un rotrimonio invdlido -
que pueda disclverse, Lag principales cwusas con: La edadj
la impotenciu; vinculo metrimoniul preexistente; la dispa=-
ridad de cultos; el voto cimple yue se emits en la CompR—=
file de Jess; las drdence sagredas recibides por los clewe
ros; el rapto de la mujer si se celebra el mutrimonio cuan
do 8ste se ercuentru en poder sun del reptor; cuando el ma
trimonio legftimo se hubiese visto violado por adulterio -
consumado y se haye etentado contrs la vida del otro cényg
ge causando 0 no su muerte, nor el cényuge y el individuo
que pretendsn contraer nuevas nupcias; el purentesgco en li
nea recta y colatersl haste el tercer grado en la Wltima y
gin limite en la primera; por afinided y purentesco espiri
tual; el perentesco civil; el error de persons (de hecho,o
accidental enm cuanto a las cuslidades de lz persona; por =
pactarsc fines diferentes 2 los del matrimonio; por fuerza
fi{sica, violencia y miedo grave en la voluntad de uno de -
los contrayentes.

LA Separacién de cuerpos en el Derecho Cang
nico.~ Por principio, los cdnyuges estan obligedos & hacer

vide comﬁn, 2 menos gue ung causg.,uste los excuse,

T REA
ERER




Bsta vida en comin implice la comunidad de lecho, cané=- ha
bitacién y mesa, Al principio:de vide comin se opone le -
separacifn y pusde ser parcial o total, Cuando la separgwe
¢ién ec parcial lo es sélo de lecho, sin intervencién de -
autoridud zlguna, buste la voluniud de los cényuges y lo -
mismo tucede en la separacién de mesa, no acf pare la sepa
racidén de techo yz que esta asbarca la e ‘mesa y lecho,sien
do las tres juntas las que constituyen lu separacidn total
sue 86lo puede decretarse por sutoridad provia, La gepara-
cidr perpetua y total, tiene como dnice causa al adulte~-
rio cometido por uno de loe cédnyuges; este adulterio ha de
ser forusl y culpuble, conswusado ¥y morslmente cierto, Yo =
se debe consentir en el adulterio ni se debe dar motivo u
€1 ni debe haber condonacidn o compensacién. Todas las de
mas cousus v0lo dan lugur & la separacidén temporal y per—
cial durando el tiempo gque dure la causa,
EL C. 1131 seflala no en forms taxativae, =
las principsles causags “
1.- 81 uno de los c¢bnyuges dz eu nombre a
una scctu acatdlica:
2.~ 8i educu acatédlicamente a sus hijosy y
3.~ 8i 1leva uns vida de vituperio o de ige
nonimia, i es csusy de grave peligro para el alma o cuer-
po del oiro cényuge; y
4.~ 5i con sus sevicia:z hace la vida comin
demasiado diffecil.
Los tribunales eclesfasticos en recepeidn de
la doctrins canénice han admitido como causa legftima de -

separacidn, al abandono malicioso del hogar conyugal por =
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uno de lo: esposos, lo cual se verifica cuando uno de ellos
se separa del otro o lo arroja de si con el 4nimo de abun- .
donar las obligaclones conyugales sin justs causa,

Verificada la separacién dice el C, 1132, -
los hijos deben educarse al lado del cdédnyuge inocente y si
uno de los cényug.s es acatblico, al lado del ofnyuge catd
lico,{38)

32. LEGISLACION AWERICANA: AKGEMITNA.-Argen
tina acepta el divorcio no vincular, ul sefiular que‘el diw
vorcio consiste dnicamente en la separacidn personal de -~
los espowos sin-que se diswelva el vinculo matrimonial, s§
lo se disuelve por la muerte de uno de lo: cényuges; apar
te seflalan los cssos de nulidad que acaban con el vinculo
matrimonial, (artfculos: 221, £34, 241, del cédigo eivil -~
argentino). (39)

33.BRASIL.~ Da como iinice forma de digoluww
cién del mutrimonio la muerte de uno de los cényugea.(arté‘
culo 315, fraccidn II del ¢Séigo civil) No hable de divor-
cio, s86lo sefinla las causas de separacién, cinco en total,
(articulo 322 cédigo civil brasileflo) (40)

34 .,COLOKBIA,~ El matrimonio se disuelve por
la muerte de uno de los cényuges y se sefiala que el divor-
cio no disuelvesel matrimonio, sino cue s6lo suspende la -
vida comin de los casados., (articulos 152 y 153 del Codigo
civil colombiano). (41)

{38) CODIGO CANONICO, .

{39) ARGENTINA: ¢ 4digo civil argentino,
(40) BRASIL: Cédigo civil brasilefio,
(41) COLOMBIA:Cédigo civil colombisano.



35. CH1LE.- Bn la codificacién civil de esw
te pals se dice que wno de los efectos del matrimonio es -
la unidén indisoluble de lotc c¢édnyuges (articulo 102). Deja
a une lye secundaria (Ley‘del Matrimonio civil del 10 de
enero de 1884) la cuestién de la disolucidén del matrimonio
¥y en su ertfcule 37 se seflala cue el matrimonio se disuel=~
ve, primero por lu muerte natural de uno de los cényuges,-
segundo, por la declaracién de nulidsd pronunciada por au-
toridad competente. Art. 38, Se disuelve también el matri-
wonio por la muerte presunta de uno de los cényuges, si —-
cumplidos cinco aflos desde lus dltimus noticias que se tu-
vieren de su existenciu, se probere cuc hun transurrido sg¢
tente afios desde el nacimiento del desaparecide, se disol-
verd ademis de traenscurridos que sean guince afios, desde -
lg fecha de las dltimas noticias cuelguiera que fuere,a ex
cepcién de dichos guince afios,lu edad del desaparecido si
viviere., (42:,

En Chile y Colombiz se tienen vroyectos =—
por teminar con ecte tipo de divorcio. En el caso del pri
mer pals ve nos proporciond ¢l dzto orsl : travée de la =
Embajada de la Repiblica d. Chile en muestiro pafs y del -
segundo a través de consulta bibliogrdficu cubemos que se
han dado verdaderas butallas contra el divoreio no vincu
lar, en las que han psrticipado autoridades administrati-~
vas (alcaldes gobernadores, ete] contribuyendo con encues
tas y opiniones de prensa ¥y poblacidn en general todas -
en favor del divorcio vincular, pero con todo no ha sido
posible su sprobacidn.(43)

(42)CHILS: Cédigo civil
(43) LOZANO I'SDRO PABLO: "El divorcio en Colombia®
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Lot efectos que la separacifn de cuerpos pro
duce en todos ,esos paises son loc mismog gue se han seflala
do dentro de estc misma inotitucién, s6lo que en América -
tus consecuencias se ven con mas claridad y podemos obser-
var gue el adzptarse « lus situacioves que a continuacién
seflalamos es un remedio medisto ¢ los sistemas que prohie-

i ben el divorcio vincular: ‘

1. El concubinato hs dejudo de criticarse, =

el matrimonio ilegftimo ha tomedo cardcter de institucidn.

2. L hecho son los integrantes de les clase

més humildes econbuicauente los condenados a mantener los

natrimonios m#s desgreciados o0 Los que ven a buscar en el

anesisto la sepunda oportunidad de feliciﬁadmgugn}p_ppgig

ded les niegs,

De log elementor anteriores resulta gque los
principales efectos de la separacidn de cuerpos son los =
siguientent

1.~ Supresiln de le vide comdn;

2.~ Capacidad de la mujer, recobri pleno e=
jercicio de su capscidud civil,

3.~ Mantenimiento del deber de fidelided;

4.- El nombre no e modifica;

5.~ Hey veparscibn de bienes; y

6.~ Pérdids del derecho de sucesidn,

Como es de observorse las dos primeras carag
terf{sticas constituyen en ¢i lo que en el divorcio son los
principales y esenciales efectos. .

Al subsistir el vinculo metrimonial sin gue

se puedan conirser nuevas nupci&s, hacen Lue ecte uvistema
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semeje & la libre scparaciér o abandono,

II. SISTEMAS EN LCU LUE PARA OBTENER EL DI-
VORCIO EL PROCEDINIEYTO JUDICIAL SE YULIFICA.- 36 GENERALI
DAD#. A través de la historia del divorcio vincular los =
gistemus hun sido diferentes; no se tienen datos concretos
de su aparicidn; al parecer es el Derecho Romano el prime-
ro en seflalarlo (Donde el divorcio parece haber tenido sus
orfgenes a la vez que los de la misma Roma) Los antiguos -
historiadores sefinlan como primer divercio al de Spurio -
Cervilio Rugs, sue repudid & su mujer por csusa de esteri-
lidad. Este divorcio ocasionads a principios del siglo VI
{(a.C.) #irvié de puuta para gue los divorcios se sucedie=—
ran con mucha frecuencia, haciendo que los esposos cambia
ran constantemente de esposa, llegando ¢ ser tan alarmante
esta situacibn que S0lén se vié precisado a dar el dere--
cho de repudio & la mujer. Con Constancio las normas adqui
rieron una meyor flexibilidad y con Honorio casi quedaron
abolidae todas Lles ractricciones,

El divorcio en Roma podfa efectuarse por -
cuslquiera de las formas siguientes:

g) Bona gratia, es decir por la voluntad
de los esposos, no siendo requerida de esta manera ninguna
formelidad, pues el DESACUERDC DISUELVE LO QUE EL CONSENTI
WIENTO HABLL UVIDO.

b), por repudiacidn, es decir por la vo~-
luntad g0t de wo de les pertes,y sunyue fuers sin causa
no tenfa el mismo derecho la mujer menumitida y casada con
su patrono. (44)

{44) PETIT EOCTN:, Treisdo elementsl de Der, Romano p,ll0,




En épocas més cercanas & la puestra encon-
tramos slgunoe kistemas wuy singulsres que hacen del diver
cio un sistema de fdcil solucidn ul desavenimiento de los
cényuges. Citeremos algunos ejemplos, dados en la historia
y algunos que nos rigen en la asctualidad,.

37. FRAMUIA,SIGLO XIX.~ La seculsrizacidn-
del matrimonio en Francie estableci$ el divorcio ﬁor la fe
mosa ley del 20 de septiembre de 1792; en ells sus autores
d@icen que le fucultad de divorciarse resultua de la facul-
tud individual, que se perd{w con un compromiso indiaolu~-‘
ble,

Con légica implacable deduce la ley lag —=
consecuencias de esta afirmscibn, y asi el matrimonio como
todo contreto se debe deshscer por la volunted concorde -
y mutuo discenso de los contratantes y 155 pérmite romper
su unién por declerscibén del OFICIsL DEL REGISTRO DEL ES_
TADD CIVIL.

Se digron numeresss Causss unsas suponiendo
fulta o agrevios, otras sin que constituyeran agravios, a-
demés las eugendcicas y aun la incompatibilidad de caracte
res y de humor o sea lz facultzd de repudiacién unilateral
y discresional del Derecho Romano;

Aun con estas csusas se creyd necessrio dar
ruevas facilidades que le diersn al matrimonio le fisonomb
de unién libre, al decir gue el oficizl del Estado Civil -
podrfa conceder el divorcio ante unu simple acta de noto--
riesdad expedidas por el Consejo o0 ante el testimonio de -

geis ciudadanos que declararan que los dos esposos vivian-



veparados desde seis meves antes s lo menos, (por decre---

to posterior fecha, 4~9- floreal, afio II) * (45)

Ia Ley del seiu de junio de 1908, hasta =~
hoy vigente terminé con el sistema seflalado anteriormente,
el que no causé durante su vigencia ung alta considerable-
de divorcios,

El artfculo 310 de esta ley, regula de la
manera mas seﬁcilla la conversién de la separacién de cuer
poB en divorcio y dice: "Cusnde 1z separacidn ha durado =—-
tres afios, cada uno de los esposos puede pedir que se conw
viertd la sepuracién de cuerpos en divoreio, siendo de de-
recho tal transformacién, obligatoria para el juez a quién
se pide% (46)

El punto de partida es de tres afios de sepa
racidn, el tiempo serd lu prueba y cuando estu se prolonga
es de desarse no se perpetde estd situscién fulsa cresada
por los esnosos por su sSeparacién y si durante ese tiempo
no ha podido llegarse a una conciliacién, deberd recodrar-
su libertad.(47)

‘ Ests situacién de separucién prolongada por
tres o pds afios es prueba de pleno deracho en la conversié
de sepmracién de hecho a divorcio, o virtud de la demands
de uno de los cényuges,

Si la conversibén es automdticam, se pregunta -
el civiliste Bonecasses;;POR QUE 1L THIBUNAL HA DE RESOL~--
VER TODAVIA EX ASUNTO,? ¢PARA QUE IMPONER LOS GASTOS DEL

(45) COLIN Y CAPITANT: Derecho Civil Francés, ppd44l
(46) BONECASSE, Curso elemental de Der,Civil... pp. 563.
(47) Idem. pp. %30.
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PROCTHL0? NO SERX MAS FACIL UNA GONVERSICN BN UNA SINPLE -
ACTA DEL ESTADO CIVIL 7."(48)

38, RUSIA.- Otro sistem: que zbolid todo =-
procedimiento judicial fué el de la Unibn de Repiblicas So
cialistus Sovidticas dado en su Ley de la Familia de 1427,
en le que por vis administretiva otorge dnicamente el di--—
vorcio vinecular: El divorcio por mutuo discenso 0 DOTr VOwm-
lunted y comparecencie de uno solo de loé e¢ényuges, no re=-
queriendo evpecificacidén es decir seflalamiento de causales
o motivon; resgistrdndose la fecha de matrimonio y los hi-
Jos procreados, y en el caso de mutuo discenso, los térmi-
nos del acuerdo sobre la manutencién de los hijos,

Diche Ley en la perte relative dice:

"Afticulo 17.- Bl mutrimonio se disuelve -
por la muerte de alguno de los cényuges, asi como la decle

Vracién de muerte de cualquiers de ellos formulade noterial
o judicialmente.
vArtfculo 18,~ BEn vide de los cédnyuges el
matrimonio puede disolverse tanto por mutuo consentimiento
de los mismos como por voluntwd de uno de ellos,
vartfculo 140,~ Si 1w decleracibn sobre -
disolucién del mutrimonio se hiciese por uno solo de log -
¢dnyuges, se enviard al otro cédnyuge uns notificescién ci-—
téndole en la oficina de inscripcién de actus del sstudo =~
civil pera el regiutro del divorcio,
¥Sin embargo i el otro cényuge @ ,pesar de

la citacidén enviada, no compureciere en la oficina de ins

t4%)Idem cita anterior, pp. 565.
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*

cripcidn de actas del estado civil para el registro del Qi
vorcio, en el plazo indicedo, el divorcio se declararf en
su wugencia, después de haber recibido el acuse de recibo
de 1a notificacién recpectiva, £i el domicilio del otro -~
cényuge tuese desconocido,la notificucidn se dirigird & su
Ultim: residencia permunentemente conocidea.,

‘ " $i e: domicilio del ,0tro cényuge no fuere
averiguado dur:nte el plarzo de seis meees, el divorcio se~
registrard exn todo csso,

vArtfculo 140-2 .- En los cusos en que el reg
gistro c¢ivil del divorcio hays sido efectuado en presen~-
cia de uno solo de los cényuges (ert, 140) se enviard al o
tround notificacién sobre el particular y se hard en su -
pasaporte una anotucidn referente al registro civil, &l en
tregarle la notificacidén de acta sobre el divorcio arribas
mencionado®,

"artfculo ¢2, el Wltimo pdrrafo dice: se sse-
gur:ré la proteccién de los hijos: el acuerdo sobre el pa-
go de manutencidn y su importe,no prive u cada‘uno de los
¢bényuges, ni e sus-hijos del derecho de demandar posterior
mente la munutencidn en juicio ordinario, en lo que exceéa
de la cusntis prevista por el acuerdo, (495

Este sistema pudo ser criticado argumenténdo-
ge una posible violacidn &l dervecho de defenss. Al demanda
do se le notificd y si éste no acudié a su defensa, puede
deciree en todo momento gue aceptd el divorcio, aplicando
el principio procesal: "El fjue calle otorga™; con su silen
cio a lu vez rennuncia al derecho de defensa de que e85 pPow=

(49) LUBAF MIGUXL Y OTROG: Legiszlacién Soviética Moderns,
pp. 33, 32, 55, y 56.
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sedor.,
Este legieslacién fu€ reformada por decreto

del Presidium del Soviiti Supremo de la Unidn de Repiblie-
cas Sociulistes Sovieticas con fechs 8 de julio de 1944:
"pecreto que suprime eldivorcio sin declarscién judicisld®
(51).

Nientras eute sistems rigié al parecer la in
cidencia de divorcios no fué muy zlta. Qbservese sin dejar
de tomar en cuents el crecimiento de la poblacién,el por--
centsje de divorcios celebrados en Leningrudo en 1920, ===
1923, y 1928: 1.75%%, 3.38% y 9.83 respectivemente (52)

39, JAPON.- Este otro pafs en el que el diver
cio puede lleverse ente autoridad no judiciel, siendo por
mutuo consentimiento (art. 73) no selalondo causel justie
ficante que deba proceder ante los tribunules; sole se e-
xige 1la notificacién sl oficial del registro del estado =
civil sin gue se hays que aporter rdazén o justificacibn -
de ninguna clase, ni condiciones previas como la existen-
¢ia o0 no de hijos, o tener un tiempo determinzdo de casadw
dos; wunque si exige una edad minims de veinticinco afios,
{53). 40.~ URUGUAY.- El sistema civil de Uruguay ti
pifice un divorcio por jurisdiccidn voluntaria, ademés de
otras formas comunes de otras legislaciones:

Artfculo 187.~ El divorcio solo puede pedirse:
2,~ Por mutuo consentimiento de los eényuges.
3.~ POR LA SOLA VO:UNTAD D¥ La MUJER.

Anglizaremos en formu somers la Bltims forma.

(51)Idem cita anterior, pp. 186.
{52) AGRAMONTZ, ROBERTO. SOGIOLOGIA, pp 664-665.
(93) JAPON: Cbaigo Civil,
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"La wolicitante deberd compsrecer personal-
mente ante ¢l juez letrudo de su domicilio a quién expon=--
dré'au deseo de dispolver el m trimonio. El juez hard conse
tar en wcte ewte pedido y en el mismo scto fijord audien=-
c¢ia peru fijar un comparendo entre low cényuges, en el que
#e intenturd la reconciliscién y se revolverd la situacién
provivoria de los bienet,sino compurece el clnyuge contra
el que se pide el divorcio el juez resolverd ofdes las ex~
plicaciones del compereciente sobre la situucidn de los hi
jos y 1lu pensidn alimenticia decretando en todos los casos
lu .separacidn provisoria de los cényugee y fijando nuevi~
audiencia con plavo de sis meues 2 fin de que comparezca =

1o purte que solicitd el divorcio a manifestar cue persisw

teen sur propdésitos, También re labrard acta de sudiencia-
Yy ve peflalard uns nueve, con plazo de un afio, pera cue la
peticionurig concurra & manifestar que insivte en su desgeo
de divorcitree,

"En ente dltime audiencia el juez dictard -
de ruevo cite & los cényuges & otro compserendo e intentsri
de nuevo la conciliscidn entre ellos, Y compwrercs o no el
. esposo ses Ccuwl fuere le oposicidn de écte; siempre que la
inicié el procedimiento dejars de concurrir & alguna de —-—
las sudicncias o comparendos prescritos en & te nimero,se
le tendrd por desistida y no podrd volver & intenter el 42
vorcio, sino por ceusa determinada o por mutud consenti~——
miento,

"Cyuando &l cényuge al cue se le ha vedido el

divorcio, no se le pudiers citar personalmente 0 estuvie-
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re ausente del pafs el juez lo citurd por edictos y si no
compsreciere vencido el término del emplazamiento se le -
nombrerd defensor de oficio" (£4)

41,.¥EX3C0, DIVTHITO Y TELRITORTOL FEDRRA-
#o,- Bn ¢l cupfitulo primero expusimos gl divorcic adpi—-
nistrativo, pori curocterizar le existencia de un yproceso
afministrative, repctimos: &ute tipo de divorcio ofrece un
procero vumurf{simo ante una autorided admpinistrativa, exi-
giendo los requisitos siguientes: Que haya mutuo consentie
miento, sean cényuges muyores de edad, con un afio por lo =~
menos de haberse casado, gque no hayan concebido hijos, y -
de comin zcuerdo hubieren ligquidudo la sociedad conyugal--
(si ese fud el régimen bejo el que contrajeron matrimonio)

La diferercia entre el divorcio adminic—-
trative mexicano, con low ceflalador anteriormente estriba
en ue 1l ex;stencia de hijos impide el desarrollo de es-
te divoreio,

42 = DIPERYCTIAY ¥ GEMESIaVRAL EN La SEPA-
RACION DY VUZRPOS Y DEL DIVORCIO.~ En la seperacidn de <=
cuerpos y el divorcio los efectos andlogos son la separs<-
cién de log cényuges y la permanenencia de las obliguciow-—
nes de dar alimentos a los hijos y en determinados casos -
al otro cényuge.

La diferencia ecencizl es que en la sepa-
racién cubsite el vinculo matrimonial no pudiendo contru-
er nuevas nupcias losz cényuges, en el divorcio se da el =
rompimiento del vinculo matrimonial, pudiendo, dictado el

divorcio, contraer nueves nupcias,

(54)URUGUAY: Cédigo civil de ls Repdblica Orientsl de Uru-
guey .
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Taru esclerecer el lenguaje técnico de nues—-
tre tesys, tratunos de diferenciar le ceperscién de cuere-
pos como inutitucidn jurfdica y la figursz que con preten~-
tionee juridices proponemos, la weparacién de hecho no ju-
diciul o libre separacién, o ebandono ir juciificado con an
Bencis, La sepurencidn de cuerpos y le litre separd—-
cidn se suemejun en le subsitencin del vinculo matrimo———
niul, diferencidndose por ¢l estudo de ilegelided en cue
cue 1la segundu, y& guvr en el cumplimionto de lay Obligaie=
cliones conuecuentesn del m-trimonio, en l& primerec puede -
hzcerse en forma coercitivu, en ls segundu hay un descono
cimiento y desampero legel completo porgue lea autoridud ~
competente en verdad no tiene conocimiento de et situa~-
cidr,

Presumimos hallar diferencius entre el sbando
no injustificado y lez libre separacién, &l hablar dr ésta
ltima forme en modo distinto al que se sefivla en lat cau
gsales VII1 y IX del £67 delceddigo civil, para divoreio ne
cegario, en lae (ue pera que proceda li accidn se necesi-
ts se prélongue por més de seit meiet 1 un ufio (sin causa
justificsde en el primer caso y en el otro si el cédnyuge
gue se separa con ceuse justificuda no ejercita la accidn
en ese tiempo, la accidn entonces ses;d del otro cényuge.;

La separucién libre uue presentamos, es una
combinecién de abandono, no importu sea justificado o no-
¥y la susencia Je mas de c¢:nco aflos continuos, stendiendo
ausencia en su sentido jurfdico, Ademé€s de tue teniendo

fonocimiento la asutoridad civil, aungue al paso de esos-
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cinco afios la accién penal contre el abundonudor ya hubie
se preuerito, al tener conocimient: y dor parte el Minis-
terio piblico ce perviguiera de oficio en vroteccidn de la

micm. familia,
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CAPITULO QUINTO

MGAYO D' PLANTEANTENTO AUTUNOMO DE FORMA DE EXTIMGUIR
EL MATRINONIO,

SUMARIO

43. Justificacién.- 44, Caducidad.- 45. Jurisdiccién vo -

luntaria.- 46, Procedimiento.
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43, JUSTIFICACION,- Llevada por el andlisis
de la problemética social en el Derecho de Familia, des—-
pués de tomar contacto directo con les diverses clases -
componentes de miuestra realidad socisl y habiéndonos per-
catado del alto grado de abandonos QG familie, de hogares
desintegrados y que viven en le inseguridad jurfdica, nos
propusimoe como tema el planteamiento auténomo de forma -
de extinguir el matrimonio ‘

Nos hemos encontrado con problemas de diff-
¢il solucidn y guizds el intento haya resultado ambicioso
ante el fruto de nuestrd trabajo; hemos tenido que tomar
determinaciones, por ejemplo, tuvimos que esCoger pa r a
las relaciones de familia no el imperio del principio de
la autonomfa de la voluntad, sino de la proteccién social
para los abandonados en libre separacién, Consideramos —-
que ante la situacibén de abandono injustificado los secto
res mayormente afectados se localizan en las clases econg
micamente débi;es, por ello le denomindbamos “el divorcio
de los pobres®™, -~

Ademés tomemos en cuenta que la inseguridad

juridica de la situacién al margen del derecho, la vida -
ilegal, atafifa como estado de facto a tantos millones de
mexicanos, entre cényuges abandonados por libre Separg-—m-
¢ién y a sus hijos; ah{ es ddénde el Derecho Civil debiera
"dinamizarse para intentar resolver estos problemas,

Para nuestra proposicién no. encontramos ple

no apoyo en el Derecho Comparado, sin embargo la regula-

cidén del Derecho Francés en materia de divorcio, en una
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de sus formas donde la separacidn de hecho por més de -—~
ires aflos es convertible a divorecio, da cabida a chaervar
como las leyes deben buscar respuestas adecuadas a la pro
blemética social, Francia, pafs capitalista plenamente de
- sarrollado, sin graves problemas de ansalfabetismo, de mi-
seria, de insalubridad, étnicos, etcs, abre las puertas -
para resolver situaciones de hecho que esclercotizan la 1i
bertad humana; en México, la gravedad del problema de re-
laciones sociasles y sexuales, tiene caracteres dramdticos,
la miseria y la ignonimia marcan la pautas de su magnitud;
eato nos condujo a ir mds 2114 delaberecho Francés enrues
tra proposicidén eliminamos la primers instancia ﬁue impli
ca la fase de la separacidén de cusrpos, para partir desde
el fendmeno social (abandono injustificado por mas de cin
co affos continuos) & la demanda de disolucidn del vincglo
matrimonial por caducidad.

De loe sistemas juridicos de Uruguay, Unién
de Repdblicas Socialistas Sovidticas (Cédigo del matrimo-
nio y la familia y la tutela, del Estado Sovidtico,de =-m
1927) y Japbn, tomamos respectivemnete: Del Uruguay, el -
conocimiento por via de jurisdiceidn voluntaria y de los
otros lg idea de que las autoridades administrativas no
iban a discutir, sino a confirmar en su caso la manifesta
cién de su volunitad, con resguardo de los derechos de la
familia; en el nuestro lo gue se confirma es una situa--
¢ién de hecho que lesiona la vida social, primordialmen-
te en las clases econdmicamente débiles en las que como =
ye hemos dicho se institucionalizado el divorcio de facto

por abandonc injustificado.



- 97 -

44, CADUCIDAD.- Caducidad es la sancidén que
se pacta o impone por la ley a las personas que en un pla
zo convencional o legal no realizan voluntaria y conscien
temente los actos positives para dar nacimiento o hacer -
sobrevivir un derecho sustantiyvo o procesal.

"La diferencis de la caducidad y 1a_prea-
cripeién consiste en que ésta ﬁlfima opera sobre bienes
¥y obligaciones que estén dentro del comercio (Art. 1137).

En relacifnza las personas existe disposi-
cidn legil que prohibe gue la prescripcién corra o se de
entre cén&uges, entre ascendientes y descendientes, entre
incapacitados~-tutores y curadores, { contra susentes del
Distrito Federal que sean empleados del servicio piblico
y militares en servicio activo en tiempo de guerra. aun -
dentro del Distrito Pederal, articulo 1187)

Concretamente en materie de matrimonio el
artfculo 117 del cédigo civil para el Distrito y Territo-
rios Pederales, dices ",,,la prescripcién no corre entre
los cényuges mientras dure el matrimonio®.

El matrimonio y el divoécio son figuras -
del Darecho de Pamilia, A este derecho puede zplicarse la
caducidad por eus proplas caracter{sticas.y por no encon-
trar disposicidn expresa que lo prohiba, y es un princi--
pio general de derecho que lo que no estd expresamente ~-
prohibide u ordenado estd permitido.

la caducided vista como sapncién impuesta -
& las personas que en determinado plaro né realizan volun
taria y conecientemgnte actos positivos para mantener vi-

vo un derecho, deberd o ﬁodré aplicarse a los cényuges --
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que no observen la conducta esperads como efecto del ma -~
trimonio contraido, manifestdndose con el icumplimiento
de sus obligaciones, con la ausencia prolqngada y cont{--
nua de cualquiera de los ednyuges, es decir el auténtico
abandono injustificado.

Para gue la caducidad opers deberd pactarse
en la ley, el lugar que deba ocupar dentro de la codifica
cidén civil es el Titulo V del libro I capf{tulo IX, denomi
néndolo * De las formes de extinguir el matrimonio”. Co-
mo consecuencia habrfa que reformar esta parte del cédigo
civilcde la siguiente manera:

Articulo 234 bis.- Son formas de extinguir
el matrimonio:

1l.- La muerte de uno de 1ok clnyuges;
2.~ La nulidad;
3.,- El divorcio; ¥y

4.~ La caducidad. ,

La sistematizacidén de ceda una de estas for-
mas que no e. tén Q discusidn, selvo la vWltima e encueti—-
tra necesaria y justificada, Respecto a la dltima forma -
después del estudio que antécede en los capitulos anterip
res, consideramos justificade su inclusidn. ‘

La caducidad no serd un acto privado y conw
vencional, serd legsl, procediendo por acto de ley y me——
diante los procedimientos que la mismk ley establezca; na
die podrd decir que hey violaciones a las garantfas indi-

viduales.
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45, JURISDICCION VOLUNTARIA.- Al estudiar -
al divorcio administrativo en que se tiene &l oficial del
Registro Bivil como autorided competente en igual forms -
que en otros pafses,considerabsmos necesario desarrollar
este procedimiento ante 1la misma autoridad edministrativa
solucionando el problema de insuficiencia de IOB'tribunai
les, el sobrec rgo de trabajo y la tardanza en la 80lum—e
cién de los juicios; consideramos edemds innecesaria la -
intervencién y resolugién por un tribunal aobre pituaciq—y‘
nes reales existentes,imponiendo ademén'gastos de proceso.

Con las creacién de las zribﬁnalee femilieres
el problems pe atemiam en parte porgue a8l dedicarse en es-
clusivo & cuestiones del Derecho de PFamilia, se presume -
que la solucidén y conclusién de los mismos serd mas répie
da, ‘

Por la existencia de los hijos, que importa —--—-
siempre a 1 orden pﬁblgcg, ¥y al encontrar a la jurisdic-
cidn voluntaria apegade a las necesidades gue plantes la
libre separacidén, escogimos esta via érocedimental, ya --
que dentro del sistema de la Jurisdiccién voluntaria, es
ta resuelve problemas de incertidumbre jurfdica, Esencial
de la jurisdiccién voluntaria es confirmar situaciones es
tablecidas por un tiempo mas o menos largo y evitar a los
particulares el llever engorrosos juicios contenciosos,

46. PROCEDIMIENTO :~ Las diéposiciones que ri
gen en el cbdigo de prdcedimiéntos'civiles para el Dis%r&
~ to y Territorios Fedefalas, para la 3urisdiccién volunta~

rie, se deberdn aplicar a esta forma de extincién del vin

o
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~-culo matrimonial que presentamos & continuacién:

Artfculo 940,~- Cualquiera de los cényuges
que hayas sido abandénado por el otro por més de cinco a -
fios consecutivos, itendrd sccidn pera solicitar en via de
jurisdicecidn voluntaria y ante el juez competente de su ~
domicilio la extincién del vinculo matrimonial,

Recibida la solicitud, el juez la mundard -
publicar en la forma, plazos y términos que este addigo -
sefiala para le publicacidén de los edictos de emplazamien—
to.

5i pasados treinta dfas de hecha la dltima -
publicacién no hay oposicién, el propio funcionario decla
rard la extincidn del vinculo mairimoniasl, mediante reso-
lucién en forme por la que ordenard edemds la respective
anotucién marginel del acta matrimonisl en el Registro ci
vil y la publicacién de la recolucién en uno de los dig--
rios de mayor circulacién de la Repidblica,

El eényuge culpable perderd a favor del aban
donedo, la patrie potestad sobre 1os hijos menores dei:mg
trimonio, y si hubiere dejado bienes en poder de estos o
del consorte abandonado,se procederd acerca de teles bie~
nes en los mismos términos .ue el Cddigo Civil sefiala al
raépeeto para el capo de la nulidad del matrimonio, con-
siderando & aquel como cdnyuge de male £é y al abandonado
como cényuge de buena fé, El mismo tratamiento de cényuge
de mala fé se le dard en cuanto al destino que el @ddigo

Civil seflals a las donaciones antenupciales para el caso-
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de la nulidad del matrimonio.

"Ests forma de extincién del matrimonio no
liberard al cényuge culpabls de sus pbligadibnes alimen—
tarias y lo imposibilitaré pera contraer matrimonio has-
ta pasados dos aflos de ejecutoriada la sentencia.

"3i hay oposicidn del cényuge culpable se
sobreseerd el expediente inétaurado en jurisdicéién VO
lunteria y se dejard a salvo loe derechos de las partes-
pafa «ue los deduzcan en la via y forma que corresponda®

£1 abandonadoe por cinco aflos continuos de '
la familia (con hijos o sin ellos) e8 el reflejo de una
persona que no guarda afecto alguno por ella; por 1o con
trario m;nifiesta sus deseos de acabar con los nexos due
le unen a la familia, con abandono de facultades ¥ res--
ponsapilidades que el cényuge abandonado tendrd gque cars-
car,

El abandono de hogar es una causal que coO-
rresponde al grupo de las culposas y de las criminosas.-
(segin se abandone sélo al cényuge o también a los hijos
menores). La accién que por el se tiené ¥ que puede do—-
mandarse desde los seis meses de su reslizacidn no cadu-~
ce mientras continde realiz#ndose, Esta accidn crea un-
juicio de divorcio necesario, Pero si se lleva a cabo en
esta forma al no tener el domicilio del cdényuge abandona
dor, por tratarse reslmente de un caso de ausencia, se -
harig un juiciomuy tardade que terminarie confirmando —
une vez més la conducta del abandonador,

Por ello tratsmos que la libre separscién -

no sea el aﬁﬂndono que sefialan las fracciones VII y IX ,
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del 267, sino que bastard{ el abandono por si mismo prolon
gado por mé de cinco afios conti{nuos lo que provocard la -
acci&n, situacién que se acreditard por los medios de

prueba suficientes. ‘

Lé publicacién de la demanda se hard en pe-
r{odicos nacionales' . La publicacidén asegura las garans=
t{us de audiencia y juicio. o

‘ Tal vez alguien vea en este procedimiento-
. un beneficio para el cényuge abandonador gue sin ocupar-
se de su situacién legal, obtenga la extincién del vincu
1o matrimonial pudiendo contraer nuevas nupcias,

'- Coneideramos como sancién el sefialar la pér
didae de la patria potesta& de los hijos menores, lu pér-
dida.de los bienes y el gque no pueda contreer matrimonio
sino después de pasados dos afios de ejecutoriada la sen-
tencia que disuelva el vinculo matrimonial. As{ mismo, -
la subsitencia de ias obligaciones alimenticias,

El tipo de extincidn del vinculo matrimoni-
al que proponemos resolverfa innumerables situaciones 80
ciales y formas de vida entijurfdicas; a este respectow=
consideramos que la bigamia se atenuar{a un poco. Algu;-
nas tesis elaboradas en el Seminario de Derecho Civil ==
proponen que al contraerse el matrimonio se les exija co
pia certificada del acta de nacimiento {sea cual fuere -

‘6u eddd) de fecha reciente ¥ despuds de contrafdo el ofi

' Proponemos reforma para que se oblijue a los perfodi-—-
€08 que la publicacién de edictos y sentencias y demds -
relativo a materis de familia, se publique en forme gra—
tuita, o de scuerdo’s las necesidades econémicas de las
personas, '



-103 -

cial del registro civil envié copia del acta del matrimo-
celebrado al lugar del orfgen de los contrayentes, a fin
de que se asiente en los libros origindles del acta de -
nacimiento el matrimonio contraido. Nosotiros,considerg—-
mog gque todos los actos de la vida civil debehwasentaré
ge en le partida del acta de nacimiénto. Por lo tanto de
be asentarse lo relativo al divorcioc. En gener&i las ho=
tes marginules deben revelar los cambios del estado ci—-

vil & nacionalidad de las personas, (Control tipo regis-

" 4ro piblico de la propiedad sobre los bienes inmuebles,)



CONCLUSIONES,

I. Ia realidad social de nuestro pais mues-
tra que por cada divorcio legal se presentan cuatro sepa-
raciones libres, Bste situacidn obliga, a nuestro modo de
ver, a la revisién y a la reforma de nuestrae leyes civi-
les de manera que estas se ajusten & ese realidad y re~w-
suelvan juridicamente tal irregularidad.

II. Proponemos una nueva forme de extinguir-
¢l matrimonio:
LA DISOLUCION DEL MATRINONIO POR CADUCIDAD,
I11. Consecuentemente, proﬁbnamas 188 Simmwe~
‘guientes reformas: - '
© A),- AL Cédigo Civils
El cepftulo IX del tftulo V del libro I debe
denominarse:." De las formas de extinguir el matrimonio®
y comenzar con el sighiente artficulo:
Articulo 234 bie,- Son formas de extinguir -
el mairimonio:
I.- La muerte de uno de los cényuges;
2.~ La nulidad;
3.~ El divorcio; ¥y
4,- La caducidad,
B).- Al Cédigo de Procedimientos Civiles:
Al titulo XV'agrégarle el capitulo VIiI, -
«‘gqueé Be denominaria:‘" Disolucién del metrimonic por ca-

ducided" , con el dnico siguiente articulo:
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Articulo 940,- CUALQUIERA DE LOS CONYUGES - -
QUE HAYA SIDO ABANDONADO POR EL OTRO POR MAS DE CINCO ANOS
CONSECUTIVOS, TENDRX ACCION PARA_SOLICITAR EN VIA DE JURIS
DICCION VOLUNTARIA Y ANTE EL JUEZ COMPETENTE DE SU DOMICI-
LIO LA EXTINCION DEL VINCULO MATRIMONIAL.,

RECIBIDA LA SOLICITUD, El JUEZ LA MANDARA PU
BLICAR EN LA FCRMA, PLAZOS Y TERMING.QUE ESTE CODIGO SENA~
LA PARA IA PUBLICACION DE LOS EDIGTOS DE EMPLAZAMIENTO,

' SI PASADOS TREINTA DIAS DE HECHA LA ULTIMA
PUBLICACION NO HAY OPOSICION; EL PROPIO FUNCIONARIO DECLA-
RAR LA EXTINCION DEL VINCULO MATRIMONIAL, MEDIANTE RESO-
LUCION EN FORMA POR LA QUE ORDENARA ADEMAS LA RESPECTIVA A
NOTACTON MARGINAL DEL ACTA MATRIMONIAL EN EL REGISTRO CI--
VIL Y LA PUBLICACION DE LA RESOLUCION EN UNO DE 10S DIARIB
DE MAYOR CIRCULACION DE LA REPUBLICA. ’

R EL CONYUGE CULPABLE PERDERA A FAVOR DEL A-
BANDONADO LA PATRIA POTESTAD SOBRE LOS HIJOS MENORES DEL -
MATRIMONIO, Y SI HUBIERE DEJADO BIENES EN PODER DE ESTOS 0
DEL CONSORTE ABANDONADO SE PROCEDERA ACERCA DE TALES BIE--
NES EN 10S MISMOS TERMINOS QUE EL CODIGO CIVIL SERALA AL
RESPECTO PARA EL CASO DE LA NULIDAD DEL MATRIMONIO, CONSI-
DERANDO A AQUEL COMO CONYUGE DE MALA FE Y AL ABANDONADO CQ
MO CONYUGE DE BUENA PE, EL MISMO TRATAMIENTO DE CONYUGE DE
MALA PE SE LE DARL EN CUANTO AL DESTINO QUE EL CODICO CI-
VIL SENALA A LAS DONACIONES ANTENUPCIALES PARA EL CASO DB
NULIDAD DEL MATRINMONIO.

ESTA FORMA DE EXTINCION DEL MATRIMONIO NO -
LIBERARL AL CONYUGE CULPABLE DE SUS OBLIGACIONES ALIMENTI
CIAS 'Y LO THPOSIBILITARK PARa CONTRAER MATRIMONIO HASTA /
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PASADOL DOS ANOS DE EJECUTCKIADA LA SENTENCIA,

SI HAY OPOSICION DEL CONYUGE CULPABLE SE
SOBRESEER{ EL EXPEDIENTE INSTAURADO EN JURISDICCION VO-
LUNTARIA Y SE DEJARL &4 SALVO LOS DEXECHOS DE LAS -PARTES
PAR4 QUE LOS DEDUZCAN EN LA VIA Y FORMA QUE CORRESPON~-
DaN '
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