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ontra quien este imposibili

ha fugado f,r'l'am}‘bi«‘Sn os




escoger entre variascg

os-demés.casos anélogos. -




ndedor:al compradorlas

y ultimamente todo el que se obligue con o-

ocumento en que-conste:la obligacién después dé“yhabér‘paga

aso.de cuentas de compafifa, Lo mismo diremos de los




e que en las rentas y frutos ---




ue de ella.provienen espués dc cmpc‘zado cl plcnto 81 el-demandante’la:tent










a forma‘en que se desarroll:
erecho-en Latinoaméric azar escogimos los: Cédigos respectivos ‘de Uri
guay y Nicaragua en donde 2 existir cierta unidad en cuanto a procedir

as legislaciones, no escapa la inclusicn -

de expresiones regionales que dan un sabor tfpico a cada ordenamiento; asf; en Uru--

" en Nicaragua conocemos " Aseguramiento

v en la Repiiblica Dominicana encontramos el libro III norman-




RECHO MEXICANO.

. 's,claro quc smnao Mcnc,o uno de los pr1meros en incor ;. f

cho de Tr‘ab‘ajo, no solo ala legislacion de orden piblico, sino en-darle ver:...

adera proyedbiéh ‘sécial' no encontramos antes de 1917 ningln antecedente en el, :
aso artzculal ‘de esta materia; en virtud de que el tema que estudiamos tleﬂe sy
gen.en: cl dcrccho prlvado como lo tlene tamblon cl dczecho oel traou)o en ¢

,antecrecle,ntes analizamos tal origen:dent,ro_ del derecho pro,qesal civi




que no consutuye una

, _eron horedadoa ac inicia a partn d@ 1184

dlgo de Proccdiamemoa ‘Cwllea de

Fn'el ante proyec,to dcl Cédlgo de Proccdlmmntos Clv1lcs d(, 19 8

1sd1c,01onalcq ob)ctado pom Niceto Alcala Aamora,

qu smo ! Procedlmlentos de dondc oropone que se ln.s

al nusmo tlempo sus d1ferencms con las

\ atbrios i 'se’ﬁalanvdo




- Cédigo de Procedimientos Civiles del Es
. AGUASCALIENTES . 1947 .




juicio en general
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6digo de Procedimiento

judici




preparatorias (incluyendo las

1 juicio) . a.-




i

Dapésito de personas como acto pr

ignacién de Arbitr

De los preliminares de la consignacién

Providencias precautorias.




o pre )'vudicial 8

Cse ofrecan por-ls nfas. . ;" -
f‘mo so acaptun s¢ sigus m,, \
cio ordinario teniendo Ja ==

~euenta como demanda y la it
~inconformidad cona cmtes-—f
tacién)

"NAYARIT = 1932

: -Art 193 -'\/Incixos TEPArator

Cmpitulo 1I - Art 201 "Me hos prcpuratonos )mcio caeuunvio. R




Providensias precautorias.

‘Civiles del Estado Libre y Soberans de

_tradicionales, las de ==
- larizamiento; que se pug-
“den.dar por falta de pa.
“’go o por conclusion del
~contrato de arrendamien,
to. Ademds, las de sus -
pensidn de obra nueva
porque &ésta pzjudique
a alyuna constriiccion,
...y.se pretenda seguir juii- .. o
cio en el que se pida -
~'su demolicidn.}

6sito de personas como acto prejudicial,

: Pzﬁe paracidén del ju ,lrcg,ro:'»_gnfbrifcr'al .




o arbitral.




reliminares de la consignacién,

“Providencias precautorias,

atos Civilés del Estado,ylLibréfy:Sobe’rar’i‘oJd

mencionado es de -

m’ofdélq‘él' formularse yké,— -




Tftulo v /‘cro 5- Pn.)udicxales. ;

,'rt ]92 =M ndms prcpamtonos jui"c\icl N

‘adolecen de fa

boracién no se dib un e parativo,

'y que es prodicto de'un criterio no muy: ilustrade sobrée la materia. - B






gliml,na;‘es ‘d° ld con::lgna mén .

LO ue pwsonas como BC'tO p‘ -,,udicia‘l.
:Medio~' pff‘pa(dtOlJOS a juicio arbi}traly.
1bro I‘ercero Tnulo \Y Prov1de-nc13w Cauuelares

ste orden

amlenLo al 1gual que 10:; de Sonora vy




o,

\MAS DEL DERB‘C_HO SoiER

TENGIOSO ADMINISTRATIVO

116 administrativo se da ante todas

nistrativa; y que esta s 1o son fu amental
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a,se seialan como antecedentes los

uicio de amparo se prepara mediante las

o }/J'artllﬂdu;ar ,~~.ded‘ic'e>1; "sﬁ, capftulo X a

rovidencias Precautoria

ropia:] ey stable‘ceVefectuar*eliprbte’étq nte un’fe datario,.en él’quéfqu’e‘deaseg:"

ava caso de haberlo, se niegana - -

La omisi6n de éste requisito, hace caducar la-

ue en el titulo'de crédito aparecen




6digo de Pro‘ce,dimiéhfdéf Pe‘héleSZparaAe Distrito yTerr1

11'de fPr‘(oc;edimie'r‘irios, ;Pénables;xegulavn‘ Liné—'

e P




“te procede el desafuero para juez ordinario conozca de la causa; v delitos de

“carécter oficial en ‘ la Reptiblica se erige en Gran Jurad

firmamos lo expresado.co

ocedimientos Civiles para el

~Prejudiciales.

(2).- Artfoulos 109




PROCEDIMIL\ITOS CIVILES

go I‘cdcrdl do Procedlmmntos Cl\lllea cnglooa en.un sol ca

prcparatonos a JulClO ¥ las modldas cautelan.s, pués dedlca cl

n-el caso de que la conservacién de las cosas en

= al'estado qu

uarden pueda-causar dafio o perjuicio a persona distinta de la que so-: -

licita la medida

.exigird previamente, garantfa suficiente para asegurar la repara-

e o —




ocumentos o papeles sobrn los quo vers

e cl plelto El anlc,ulo 395

e et



',ugcn'c':ia”s‘. prepa ra toria )

hacundolo de la s‘gulomc. .orma'”.',','Son:lasfmed1
das antx,noms ala 1ormal prcscntuclon de la dun.arda, sohcumas por un futuro htl-

.gante-en funcion de verificacién, integrac‘:iénv o individua’liz‘acién' de al igin elemento

mproscindib]e pora el desarrolloposterior dcl‘juicio

.-Con ;e'sté *p\into’ ‘d‘e partida
se puccxc c.cduc1r quc es po.,lble la 3 x1stcn01a de pruebas de 1acter perccedero, =

tccedontes o ncchos cuya veuflcaclon a pr10r1 hacen Lobjeétc

smlhdad de la

utura démandé

roconocer antes dc cntrar enel proc\.soy p\mmpal l’ V- 'En e'l PROCESO PRELIMINAR -~

PRBVE\I"IVO so buscalla sat1 facccmn dc un proposxto amocomposnwo gque da == ’

o fracasar, se rcduce ’la observacién de una mera con-dicion'de procedibilidad en -=-

'e'h_cuantg élaulterxor pxoccso de IOth' yeen En el PROCESO P‘{ELI’V'LNAR CAULELZR

A {ugo I\lsma Tratacio de Derecho Pxoccsal capltulo h paginas ol y 32
(2) .= Niceto Alcalé Zamora vy

Castillo. Estracto de los escrluos JUI‘ldlCOS e*\ nonor dcl
CEDA\/I en el cincuentenario de su Lundacmn.




e trata-dé

personas;, bienes, pruebas’

lo demds, no hace una diferenciacién sistemdiica entre los me-

sino que las trata indiscrimina =~




a 1as DIDAS DE PU

videnmas en tres grupos uno de 1os cualcs se rcfn,r

c1m10nto, nos mcc quc son aquellas quc por si solas no- uponc:. medlo awa;no de: ;--,

co“rcnon, cnn,ndo por ob]eto tan solo la declarumm prevemwa de \n uuec,no por

h ap‘itual»

o eJcmplo las cxhgencxas pmparatonas d«, la ccrnanda cor.omdu

deChacién jurada sobre hechos relativos a la personaliciad, de

“de testigos, pericia de futuro, encuestas de futuro, etc. (5) et

( Hugo Alsina. Tratado-de Derecho Civily Comercial. ég*‘ndVG."

) :
{5) .~ Eduardo J. Couture. -Fundamoentos de Derecho Procesai ulVll. Pédgina 5240



fen

7 :
: (8)i=Francesco Camelutti. Instituciones del Proceso C1v1l y Slstemas de DCl’uCﬂO =i
: ';(9) - Pedro Calamandrei. Estudlo Sobre el Proceso 01v11 mstltuclones de,‘Derecho :

~(10). -Albcrto Trueba Urbina, Tratado tebrico Préctico de Derecho PlOC k

que:solospreconstituye la_b pmeba de la dependencia ya quc el dcrecho per01b1r la

aS‘p e u\‘tonas o aseguratwas, aun en. cl c:.so de quc se den QnLeS u\.'--' -

tac1on de la demanda. Enseguicla'afirma el autor 'que ‘los medios preparato

Gluscppc Cluovenda Inst1tu01ones de Derecho Plocesal Clv1l Y Derecuo Proce
S sal Civil. : 3 :
)f’- Scntiez Mclendo. Teoria-Préctica del Pxoccso.

-Procesal Civil.

~ Procesal Civil.

jo. Capitulo IV Actos pmunsdlcclonah,s del traoajo. St
(11) -Rafel de Pina. Curso de Dcxccho Procesal.del 1raoajo Cap ulofl,V pag



'Ro’dblfd Cepeda Villarreal. Apuntes del Segundo Curso de: Delecho dbl Traba-
JO Actos pxejunsdlccmnales del trabajo. ficha 45.




Naturaleza. de los medios preparatorios a juicio.

ctosprejudiciales; las medidas precautorias y-las cugstiones prejuciicialaz.’

,Analivzando los medios preparatorios a.juicio, debemos ofnma quc :

‘no constituyen uné"acciénauténoma,fes d(-;cir,;'sé encuentran siempre vincu’lddos

aci onrp"ncxpal A51 en cl pxactlca sc da el caso dc que la persona a qulcn




' - \Jm

Tur

enzod \/Iancml. Trataao cu, D“no P;oceSc:h, Pen

1949

o‘ uv la medida mecautorm tmm» a GPRA\TT,LZ«’R

R
50

SEGURI Q-f

Te-Italiano.:Vélumen |




e un presupuesto para Ja dcc,lswn de la comrovorsia prmczpal sometxda a JU.LCJ.O'

En este punto conviene sena1ar que actos prc;ucuczah.s son aque.

‘ .,_llosjquefacaecen con antelacién-al juicio, en tanto gue las cuestiones prejudici‘a‘

~'les suponen decisién, resolucién o sentencia pronunciada en juicio diverso, pero

indi:'sp‘ensables‘para intentar la nueva accién.

, Esta,s cuestiones, a pesar de ser éonside’r‘a’d ,

51a01ones c1v1les mciden fundamentalmente en el proceso,

én peﬁa‘l‘”’-’-cémorenf el c'aiso‘ di

Buencs Alres 1945
v1l Pégma 449,

(3) - M'.Af; Odcr1g0.~ Pre;udicmhdad c1v11 en: el proceso
(4) - Glusoppe Chlovcnda.- Instnumones de Derecho Proce al




Ll‘a cﬁge'étiéﬁ‘pr;ncvirpa:l,* se encuent*‘a frézﬁte;av,una serie mévs,:o, menos larga
de: puntos que son cl antcccaemu loélco dc 1a cuﬁ;uoﬁ fmol A cs”tos‘los deno-
'l}mma puntos prejudiciales y nos dice que si son atdcados dmu nteel procedmlento, :
,se;g‘onvi‘ehl"’ten ‘en cuestiones prejudiciales. ’

'.:'Séﬁala como ejemplos, denffc de una larga lista, que es cu,es'tié‘n'
ejudlclal"el mc1dente que ‘se puede der para demosirar duserminado estado c.v1l
uqésq'rio, o igual personalidad en un juicio de alimentos.
"Expiica que por regla general en estds i-r.e::ldentes seuatancuei

voluntadcs concretas de la ley, que podnan ser obJeto dc un =

an lugar en. este a la cosa- )uzgada Es CUeSth“l prejudlclal -
glin:Chiovenda: tod. cue,s"on qu‘efse refiera 2 un estado Jurldlco emendldo en’

“sentido amplio; t

monio, etc.

Agu1lera de Paz . ( ), senala varlas clases d ‘cugstione.

Procedxmlento Penal. Madrid 1904..




’ODlO ni C*’l aEC"\Clc. E\ULO"’ON . n

1010 Dr~n01bal y no t;cncr' valor

Las llamadas cuestiones previas o e> cépcioxﬁes~ per_entorias',é dila

-voluntaria, -

‘El'maestrd Hu'r‘nbe"i‘to‘ Brisen,o*ys_rierra ;. eﬁ?su 'cétedfa' dé; Derecho

VProcesal Civil que 1mpa1te en esta Facultad reneraclameme expllcaﬂ» U
- dlCClOl’l voluntarla no es ni‘una m oira; es decvr m es JUTlSdlCClon m se‘ da v

'luntariamente. Afirma que.no es juris'diccién, ‘a pe'sar queTé‘sta ac’tivid,a\d:s'e ‘da,an;

""te el organo Jurlsdlccmnal ‘pués el Jue7 no dlc..a el dcrecho ya . que v’o résuulve ;
'sobre mngun llth'lO. No es voluntaria, en vir tL.d de que qulen la txcmlta lo hace -

- bor un-estado de neceszdcd que lo obliga a acudlr a los tmbunales para completar

i fikrko da.safréllar rclacmnes ]undmas 1mperfchas Q consL'tulr relac* ones Jurldlcas ’— — ;’

"nu’e'_va s',




i io- el'jue

gue L*en.e por ob;o*o la ua

accién de un interés. pﬁbligb,, ~

‘Porjsu parte Chiovenda (7), sin-definir pero devscribiendo,'luégo"— :
de scnalar que cl nombro resulia de la funcidn habi Lual del drgano JUIl&CiCClO“‘xal

dlCC que la JUI‘lSCliCCTOn voluntaria es "una forma particularde actividaddel'Est_a_

d_é;*‘ej'efCidé en parte por los érganos judiciales, en parie por los administrativos

.GUepe‘r‘tenec'e a l‘a funcién administrativa, diferencianc’:ose, sin embargo, de la .

'ahda de los ac,Los administratives. por.ciertas caracter{sticas particulares i

;El,distinguido procesalista que fué Eduardo J. Couture (8), enla

n péstuma de sus inigualados "Fundamenios del Derecho Procesal Civil" T
donde por primera vez introduce el estudio de la jurisdiccién que antes estimara

aj"en.o?afesta rama del Derecho- nos anticipa qug. “Un teéxto antlguo con més fortu-

- na‘de lamerecida, denominé'ju’ri sdiccién voth"tér’i»é‘a los procedimientbs '

ju‘dicialets segjuid'os sin Q'posicién de partes.y enylo_s cuales la decisidn que el juez

» proflere no causa per;uwm a persona conoc;da

: Calamandrei en la pdgina 45 de su Estudio sobre el Proceso Ci -

Gmscpm Clﬂ‘ovenda. Instituciones de Derecho Procesal Civil. Pdgina 17.
‘—Eduardo J. Couturs, Fundamentos:del Dérecho Procesal Civil. Pdgina 45..
(9). - Pietro Calamandrei. Estudio Sobre el Proccso Civil.



, aunque’ sea ooroM 1ada de

anos en posibilidad 'de?CO‘nte

requnta de-si los medios preparatorios a juicio tienen o no ésta calidad.

“Dado que en la D dctica puedén parecer en exirero similare’s los
1m1’ént05 de jurisdiccién voluntar a y ag. p"eparach del juicio; para: los Fl
‘nes. de nueero esiuam no le"‘nOb a ouservar al aspecio formel ce tramuacmn de -

s asidos figuras jurfdicas,ﬂ sino que las ’éhélizaremos atendiendo a su conteriido

'y.fines que persiguen.
. 8i lo hicieramos considerando las caracterf{sticas formales del -

"dimien’;o,.;n_o;eh’c‘antraiﬁfamos;que en ambas-no hay litigio y que:consecuen- -

/tement‘e él" ju,ez no realiza la funcién jurisdi'ccional, propiamente dicha‘,, sino que, ,   ’
e hmlta a substanm con arreglo-a‘la 1ey las peuluLOnES cue alll pruenmon de =

contlenda hace alguna de las paries. En camblo 51 vemos al contenido Y Lmah ==

' j:-,dad de estas msL-tuclores encontramos dn«,renmas tan 1adlcales que se hace -

: 1mpo s1ble confunan las .

COI’lOuldOS ya los cufur ntes medios preparatorios a juicio que-

u ’stro derecho ‘enunciaremos los mds relevamc“ srocedimientos de

;pQS‘iVéiénty ‘de»la' ley o por solicitud de los interesados,'se'r'e:’.aiere la inte‘rven,cién,

© " del juez, sin que esté promovida ni se promu: 7a cuestidn alguna entre par-



estado de miﬁéfidadio‘ demehcia;' la-solicitud de licencia judicial para la ven-

; ';1a's ,diligencias de apeo v deslinde; la habilitacidn

4

'que cohclte el menor de més'de 18 &los; la solicitud

,cio"n' de edad, que hagan los mavores de 18 afios sujet

‘tela; laiautorizacidn judicial que soliciten los emancipados, o habilitados de's

fe’da‘&lf para ena jenar'o'gravar,’birenes raices, O para COmparecer en juicio;;ékli;p"eﬁhi*
w,so‘;_que para contfétar coﬁ sﬁ marido, o para obligarse solidarlfiaménfcre, 0 —s{ér‘;su -
,fzfiér"dofar, solicite la rmujer ca‘sada; eic. -
C-ofﬁo se ve, la jurisdiceidn volunteria se tramita sin litigio,Vy_i‘

1

““la decisién del juez no causa perjuicio.a ningdn tercero. En cambio, la precons

“titucién de ’p'ru'ebas a traves:de-los medios preparatorios, se hau recmameme

para‘contender frente a terceros.

3

" taria-beneficia al que la promueve; pués sacia su preétencién, ademds queno.cong. -

tituye obstéculo para que un tercero pueda alegar mejor o diferente derecho res -
pecto de su maieria. Esto no sucede con los medios preparatorios & juicio, en —-
donde su px‘econstitucién,,'contiene todo el valor probatorio que hayan alcanzado

dmanto su f01mulac1on y pers*guen vrecisamente servir para‘una contienda. prin -

cipal.

Lo‘sfmedibs pr’eparato'rios, se éncuentran necesariaments ligados

{(10) .~ "tfculo 893 cael Codigd de Procedimientos Civilzz.

“ta deg’los nienes-que r::rtoncacm exclusivamente a.mcnores ¢ incapecitados, v -

tfansaceidn acerca de sus derechos; la adovcidn; las informaciones ad perpetuam; =

Abu"xdando en cl fema’, pod crnos decir que-lasjurisdiceidn volun— o

(53
e
[
B
e




“elfin Gltimo en si.

La. Suprcma Corte. do ]'u.,twla de la:l \Iacmn en Jurlsorudcncm de-

'Ilmda v151blc en la pagma 915 Tomo XVIII establccc I - I'U‘?ISDICCLO\T VOL UI\TT :

“RIA.= Estando los jueces investidos de la facultad:de dictar providencias, en via
de jufisdiccién voluntaria . sin formal‘syubstanciacién, natural es que ya ‘cenga %— e

;htamblen la atrlbucmn correlatwa de cnmcndar los yorros en quc pudlemn mcumr R

'al usar de aquclla facultacl sin su;etarse e uno m cn otro caso a los termmos

‘los dorcchos, propludades 0 posesmnos dc otra pcisona a quxen obhgarla, oara -

dbtener la justa reparacidn, a seguir uh "juiCio contra el que habia obténido a su

favor un fallo dictado en jurisdiccién voluntaria,y que serfa contraric a las garan -«

tias que consagran los artfculos 14'y 16 ‘con‘stitucivon‘ales;

el




SoEn:

es la 1,y n estudlo nada nos dxce raxmtiemao’los para Lal‘ -t

o 1cnto dcl occxso oon Io cual

E recho a la indemni‘zacién para.qu e présenten a deduc rlo.




rticulos: 297,

- U2, 483, 484, y 485 de 1a,Ley‘-?edera‘l,de.Tfaba]o los quezcomun‘tafaeﬁte‘bbugah -

*’al patron a dar aviso denlos acc:1dentcs ocmrldos la Iunta do Concnhacmn v Arb

'""k"'Je:'que conesponda deblendo la Iunta mandar practlcar dentro dc las 24 horas 51gu1"

i entcs una;nvcsﬂgacmn cncammada a- aveuguar que personas dependzan economica-

" mente del'occxso con lo cual 5@ convoaa a las perqonac quo se consxdo n c:

recho a la mdemmzacmn para.que se presenten a deducurlo.



punible-en que se nhu*ui‘u mCu;:cO cch motive de

baja ,‘mﬁy,,de jloé; po‘sibl‘e‘s' derecho siuce:s'oriros"que?pcr mo‘tivof de la rela

UCO 0110

é 'juic;itos

cl tm .uadox, Clu *nﬂ eh

'fl_’,a»_}mi. nd, ;oc*.u vez que Lalcs prestacio

i %mc.l adao dcl contxx.co de trabajo‘. que

orresponden ‘.1 &.dos.'acu'r) o
&% tc pol‘ ;allucxmi mo asus bs., Helariosy noa s

efc;‘txe a'c;uellos uenﬂn necesi d ades inmedictas que

- Jurisprudancia Mo, 47, visible en la pdging §1 del J‘,.;Jiuo 1517-63,
: “5&, &posa, TOXCYI Pag. 1410 A.D. 2114/47 Peroless Muxicanos., 0
Sa;, &poca, T. CIX pag. 12428 A, D. 84958/57 Cfa. Carbonifers Sabinas.. .
Sa, époce, "“. VI Pag. 328 ALD. 8801/4¢ Potroleos Manicanos., -
5&; &poca, Vol. zx;f-xqg.f-:.() AR 5091/91 San Crancisco Macs. of Mekico.
Sa, Spoca, Vol. X Pag. 29 A.D. 7737/46 Peirolcos Mexicanos,






{r'epa‘r iré'entr'e las person‘as que econ’émi'cdm' te  dependia

'cl t;a}JaJador y en 1a proporcmn cc cvta épenden,c‘i‘a. @Jnft slma\,xon, pum .41 ar.

el movuo de la mdomnuamon, se. toma en cuenta la proporcidn de ¢ [genaencia,ynoﬂ

'sel*'grado'f dre ‘par'eh*tezco. e

-+ Para acreditar el parentezco, el articulo 299 de la Ley Federal del -

rabajo, estatuye; plena libertad para la Junta & fin de que se allegue pruebas, v
va i‘nas; a‘llé » al permitir que estas no se sujeten a las formas tradic»ionales que con-

orme al derccho comin acreditan el ‘parentezco; aunque clato esté, no DOI‘ ello 5

permltu desconocer el valor probatorlo de las actas del rbglstlo C;Vll
En relaCién’ a éste tema, la Suprema Corte de Iustici‘a!dc*ia N
~fha7ﬂestablecido' (3): ':Cpom pro bacidén del parentezco.en: lo;s;sj;u,iqcflrofs ‘

‘t—r;a‘byaij 0 En los casos dc reclamacmn ante las Iurtas de Concmacmﬁ no s~, ﬁcce— :

',sita,éb'nhpx'obar el parentezco en los términos establecidos'por 1a ley civil,'d sdp el

omcnto en quc no 86 tra»a de una controversia quQta a los Cdl"uﬂes ue la ley procP

‘ ',sal : sino de reclamacwnes que tlem.n que tramitarse y xosolvuuc confome al dere-

: cho mdustuul y, por tanto a verdad samda y bucna ;e qurdada oudiendo las Jun

otas estatulr sobcranamente sobre los derechos de aquellob que por causa de sus re--

o lac1ones con el brero muerto deban rcc1b1r la mdemmzamon. ,

:f,fepoca T: XXVI Pag. 297 R. 1503/28 Cfa. Mexicana ch_ Luz v I‘ucrza _Motnz S
‘dpoca T, XXXII Pag.586 R. ?91’?/78 Taya Silvestre. '
“gpoca T LXXIII Pag. 586 A.D. 833/40 Salomdén Dolores.
‘Gpoca T, LXNIII Pag. 7053 A.D. 7392/&1 Lucero Vda, de Aguxlm Tet inidad

‘5av época T. IXXV Pag, 5052 A.D, 118/43 R. Sanchez Vda de Lira Luz Marfa.




-ENDEMNIZAC

% Un-primer problema, -sc-presenta-con motivo del pago-dela’

-a 1os que dependfan ccondmicamente del trabajador, Este se da porgu

1-articulo 330 de la ley laboral ostablece un plazo de prascripeién de dos aflos =

para las acciones de las personas que dependieron economicamente de los trahas

cion fab:éreét:an otros dependientes econdmicos con igual.o fmelor, e

quienes ya han resultado beneficiados.

-La doctrina re’suelveel problema proponiendo mayor publicicad -

te tipo de diligencias, de suerte que, quienes por morosidad o falta de in

terés no concurran al llamado que la’Junta haga por los medios establecidos ,“P»ie_i:k
dan su derecho. Por su parte el Doctor Rodolfo Cepeda Villarreal {4), plantea el

- problema afirmando que en caso de indemnizacién no se discute que exista la. o-

bligacién de pagar ésta, sino que la misma sea exigible en forma inmediata; con

siderando, que con justificada razén el patrén retarda el procedimiento hasta que

““hayan pasado los dos afios en que opera la prescripcién. ¢ en su defecto vn'o’cel‘ejj“

:bra convenio de inmediato, evitdndose de esta manera los riesgos de unf‘do’ble‘-¥

‘pa‘go', y‘," 'c'orrela‘tivamente, otorgando mayor certidumbre de yrc,errdjqdrparr_aflos‘d

~ chos dvélitrakbajadoriqUefsdﬁ reconocidos hasta que no se le pu

«cluye que los - -

().~ Rbdolfo: Cebeci‘e Villarreal. Segdndo'lcuyrso’ de Derecho del Traba;'o’.' (apantes).



lecida, 'Ento,r'qn ol dago quo ¢l paledn haya pogadda déatando la "uuu\,_ua por :Ztlifki‘.ylf'"

“ta'y no mediante un convenio celebrado directamente con los dicent

: f‘econémico’s,' puc—:’s en esteUltimo supuesto, elipatrén podrd ser obligado @ pagar und:s

. '}scgunda vez por la Iuma que reconozca derechos de dependencia a per so a8 mst;mas

'./dc aquellas con las aue el patron cclcbro el convemo. , B

Otro pmblema 1meresame que co*‘x ;rccwnma se plantea en la x.:zac-n:"
'tlca surge de lo estatuldo pofel arulculo 297 de la Ley Laboral que consid ra dera="
hcho hablentes dcl traba)ador muerto a los hlJOS legitimos o natu ales menores do 16

afios que dependfan econémida,mente del difuhto. La cuestién_surge cuando quienes:

‘se encuentran dentro de ‘esta edad necesitan acudir ante un juez pupilar para que les

-~ nombre tutor y este a su vez deduzca los derechos de su representado ante la junta =

. correspondiente.

: ES uﬁa verdad

erogrullo que la sustantacién del expediente de tu

'{fttela ante cl Juez 01\11 T uedefseriret’ardada con todo género de argucias legales de tal

aneza -gue- cuando csta acac&ca ol p051ble dcsx.mpeno del tmor se-encuentra sin ma—‘

'teria ‘es dec1r que ya han transcumdo los dos afios quo como vlazo dc >Mscrm01on

:;,"‘,flja la lcy Jaboral para dcclu01r esta clase de derechos. No CSCapa tambid i el CaS0, L

S "de qué sin transcurrir elk_término'de préscripeidén, la Junta ordene el pago de la indém_-,g ;

:'nizacmn sin mclun’ a la totahdad de los que dependian del LraoaJador en cuya smm

‘cién ol menor tcndna que actuar en conua de los auju c~tarios, y,afcxuerel;pa‘,t‘ré

.tarfa,regalevadojc\lﬂ todarrcsponsabllidad por \aber dclimxtado sua uacién

do por la J‘un',t'a::,l,




o I‘g.deral de Proccdxmlcnto Cw1lcs “es dec1r

hasta en canto 1qs autorid dades del érden comln reguelvar locondu

_Sin embargo, dado lo tardado v costoso del procedimiento civil 'y

o que generan los derechos de:los posibles beneficiarios Sino
que éstos nacen de la dependencia econémica existente con-el autor del derecho.

MéS"aﬁn; las diligencias de ihvestigacio’n de la dependencia ec:on'p’_ i

mic no e munan a peuclon de parie 1meresada, smo que es la propia Iu“ta de Cony'

"'cihacmn y Axbltraje, -prev1o aviso del pa‘cron-— la. que reahza estas con 1ﬂC\prnd9ﬂ 7;

“eia dol mteres pxocesal de las parues Solo despues dc q e la Iunta ha ‘hecho la m--f

ves’ngaclon correspondlente ¥ ha convocado a los cue sé crean con dcrechoh éstos:
sb presentan a deducirlo ante ella’ |

| Sin tener nuestra ley nin’gun caphulo destmaoo eypresamenu a los?;’f ;
'm‘e‘dio’é‘ breéératofios a juicio, existe’ en‘ ella‘f.el‘de la investigacién de la dependen‘élﬂ”‘ :

"Cla cconomlca en fozma autonoma, y en Lorma supletona lo estatmdo po*‘ el Codlgo

*mspeccmn de documcntos hbxos y

})apeles v el mantener una situacién“ dc’ echo e_’xistwefnte,hcrén lo que'se excluyon.de.v :




- legatario, exdmen de testigos, confesidn judicial, reconocimiento de firma, se

_facibn.o depdsito de personas, de los preliminares de la consignacidn, de la nre

én/del: juicio arbitral, etc.; sobre el particular podemos decir Gue sin descono=+" = =
cer:quemuchos de ellos son inoperantes para los fines que persigue el derebhoy,la—j

bofql,’ también lo es que algunas de éstas figuras podrian ser Gtiles 'p‘ara(elb mejor. =}

desentrafiamiento de la problemdtica en estudio.

En via de exploracién, y con la inten

dida de nuestras posibilidades este &;Vapﬁ:ul'of,:;

_‘lo‘s_Iﬁ;sbéctotes del Trabajo puede ser consi

cio,y s‘i,ig'uél signkifiycadokpibie'defte

f‘C‘ike‘l/,Tr_abajo. :

~ralotorga alos Inspectores del Trabajo, relacionado con los articulo

do de las visitas de los Inspec ores del Trabajo a las em-=

-vez pueden llegar a integrar juicios en forma, pero sin que se de la relacién de con-

tienda obrero patronal, que es el enfoque de esta tesis.



segund parrafo del artlculo 404 de la lcy laboral quc funaamcntu las investi
la queja verbal 0. por eacmto pxcsentada por algux Y cxe las péftcs, rbsncc;;)
d v1olaclones a la ley o al 1c<jlamcnto de txaba;o Sm umbmgo, abunav.mo cn lo
eemos quc la verlflcac:lon de las 1rregulaudados denuncmdas, sc ‘Lradu
w ‘ : : ancmn‘ebs para el mfractox, pero no-en un-juicio obrero Oc.tronal cuamo :
es‘taﬂsyisvita}s no se producen como un medio de prueba dentro dé un j‘ul

cio en':par'.ticvula'r‘,' "sino que ‘se framitan precisamente fuera de él.

En 1ola01on ala func:1on que dosempona la Procuradurlu ae ..ck"' :

Defensa:de ‘Trabajo no se puedc presentar mnguna conf 1slon sobre su nuturalez::,
dado queiel rtlc‘julb;AOS,,defla 'Ley Federal del Trapajo la instituye como parte _intg '

alvaguardar los derechos del wrabajador, v las soluciones amistosas =

_que puede promover para gl arreglo de las diferencias o conflictos obrero patrona




Eficacia de Jos Medios It

1 orden establecido por el Cédigo de

derales v luego ahordaremos <08 con:

., el que pretende dg

ropone dirigir la demanda’”

E sta medlda nos parcée quc tlcne ﬁlué do

N aq elen contra dc quu.n sc; p.o*}om, ‘A;; 19‘1; la dunan
se uébq‘uz’cn yrépara el JUIC;Q c.cne 1egiumr ulonomemu, e

= su-accién, el 051ble'demandado al rec;blr el daslado dm mecuo preﬁaxa@uo )u’i‘:a—’




dio 'zpreparatorio en cuestion, esto, par"cienao de la bdse-queano se ponga &n c‘iucla‘ lé‘

posesmn de la cosa mueble de la cual se pide la-exhibicién, de suerte que &s inobje-

e t-a_blc': QUQ e}l demandado la tiene en su poder, pués de no ser kaksf,", este medio ‘prepara

to'i"ior-,é_jUicio pierde cualquier posibilidad de utilidad. =

Pe a con51dcrar la encama ue cs;e mcdlo preparatouo, hay quc intentar la

enunciacion dc varios supuestos como pucden ser: el que no.se permita al lcggtarlo -

oce) ,las d1ver5as cosas entre: las que debo escoger 1o que vya- 51gnmca la ﬁegatr

% del deudor para entregar el legado y el otxo que supone la mtcnmm de cumphr con

la obhgacmn pero haclendolo con un b1en do'mferzor ca lldad al que tiene derccho cl

g egatauo En amoas sﬁ;uacmm,s el actor puede accuonar emglendo cl cumpllmlento_

pago del 1egado por parte del deudor ’cemendo ab;erta la via‘de:los medlos de prueoa

ordmarlos -para. que. el legado le .sea entregado de “la: cahdad establecma por la ley :

e fpo: ‘eliautor,del mismo,‘~ pareciéndonos que el medioprepar&torio a jruici'o‘en_ 'estudib, -

~“se traduce en un procedimiento inecesario aunque posible para el que opte por esta --

respon=

“gables '(hotakri‘os,el,arc‘:hivo,,gjqx‘neral de notarfasy el archivo judicial), el testamento ~



o

f— Pidien,do“ el c’omp‘rador a’lj,venyded Or ,;,: o el v‘en‘d’et‘.oi ul

pues ev1dentemcnte no se trata de ex1glr la entréga’de’ un: justo utulo paza lp cual
Cé ,go dc Procedlmlentos Civiles esLablece una acc;on en lo pamuula ,“smb qaom
_Vse prétende, es la exhibicién de un documento,;lo Cual también se puédé loglar :
por o’simedms de pruooa ordmarzos, de dox de no se eypllda la razon de m‘cémar es-i
ta v1a smndo mas erpcclna la de immar el JUlClO en lo prmcxpal y durame ol desaho

todas las prucbas que se crean pertmentes.

kde OStu mancra doc1d1r la ccmvcmoncm do cjcrcztar 0. no tal 0 cu L ccion

S AN Pidlendo cl oxémcn de testigos cuando &s5tos ,sean“dé



aciones, .y no piuﬁé’dl‘a :de 'c'zju ci

: t,o‘d a v;fa . Sin cuéstiOnar la~pro‘cedenj‘ :

de las medlaas cautelares, por lo que omo‘ prm01p10 de SIStemotuacmn dc nucstxo

s’tudio:aceptamos su importancriajper eﬁalandq q e debvef’f‘inc'luirse,en el cap{tulo‘

‘de medidas de sequridad. -

Pidiends sl

e‘ste, rtlculo la prmela, que la com:esmn JUdlClal como medlo prepaxatono

o solo- uode ser sohc1tada al DT UDOR segin se desprende dcl artlculo 201 dcl Cod]
go de Procedmuentos Civiles, d\. donde se mflcre que ésta no puedb ser demanda-~—.'_, o
e Co da a pcrsona que no tenga tal cahdad sm que mngun OtIO ordenam1ento supla e..La B

de’ﬁcieync’n’a. Anudstro ‘juicio la confesion judicial as un d 08 medlos més cfma—f

"~ cez para preparar el juiclo, ya que esto sipone que se carece iiulo -.éufici'ent'e -

para ejercitar la_' accién principal y siendo ¢omo es, que la mayorfa de los medios -




preparatorlos a JU1CIO quc rogula nucstm lcglsla

cién resul annken;la pr: Ct:i

g gun 10 homos con, | ado a“xt\.rlomwntc la CO"l.x.OalOl'l Judxcml e.sta llamada

.
>er o] macho pmnnrnmrio a jutcm nor antonoma sl fa, ain amhargé, COMO B8V, L_:, Eh
p051b111dad de uuluaxla se hmna a‘aquellos que tienen la. personalidad de déudores™
& S de suerte'que ‘su campo 'de accién resulta bas*ante restringido, dejando sin reglamen=
. tar la necesidad de obtener confesiones de posibles demandados en los quc no congu
Fl ST g . ) ) y
i - e : N N
-.rre-la caracteristica de deudores.
Iy ’,‘,La otraACOnsicleracién'que nos parece pex‘tinenteexi el punto que anali-
zamos 1o es'que al promover la confesién JudlClal éé‘ su'pon"e cbmd‘héﬁios diché érrr i
%

movente carecc de un tltulo mc)or pala ejerc1tar la accmn pr1n01pal y -

o clmlento de las p051b111dadcs probatorlas dcl actor y adopta una postura en consecqcnr

* e f cia con sus mtereses.

‘;110'.'-'_' Recon001m1ento de flrma como medlo prcparatono.,

‘Conv1ene'dchmitar que el Co 1go de Comexclo esLablcce que elr conommlcnto dev

s PR .ma como medlo preparatorlo a Ju1c:to dcbe hacerse medlante dos c1tac1ones para C*L.u g

; cl p051ble demandado comparez..ca ame el Juagado a reconocer o) no las fn'mas que le

" : sdrj_ hibldas y que solo en caso de contumacia se le tlene por confeso no as{ el

iCodlgo d Pxocedlmlentos Clv1lcs para el Dlstruo y Terrl..orlos Pederales que 1aculua

en l luga1 en que se practwue la d1hgenc1a (el aomlclho del. do-

. mandado) nt1m1de al deucor a fin de que reconozca su firma ante el T .ciona:rioﬂ-,j

S ;udzcial en el m1smo acto temendose cl hecho de no contesLar como u.conocnmhn- A

to d'e’—la\ firma; en tal caso el reconocimiento de firma se toma como requerimientoy de -



;Saga ‘preliminar al embargo; el ¢

‘mento de ladiligencia.

Se senala la diferencia, porque siendo mds expedita la via regulada -

por el Cédigo de Procedimientos Civiles, esta no es complementaria c’.‘é‘l:a

mercantil que establece sus propios procedimientos, los que deben respetarse .

~do el negocio tenga tal naturaleza.

é"firma '.t')’u'ede' ha-

pués no son mé’s que el cumpllmiemo de un proce limie o,cuando las partcs han --



L HE

e

. ‘dimiento y juez comin correspondiente, siendo solo por virtud de la cléusula com

p‘romi’s‘ori'a E'q'uerlo hacén ante cl’él'bitro . Reafirmamos que en estricto derecho, iésj—‘
- to no es. Lm mcdlo prcparatorlo a Ju1c10 sino que como antes se dijo, la C&‘)EQIC’lOﬂ 5

c.o’ a: vm noccsarla quc se habxa pactado previamente. Es cloro que la pi eyaracio'n;

olo so dan antes do 1mc1ado el lltxgio,v’ smo en cualquler estado de este ademas,

que per51guen fmes leOrSOS a los buscados por los medxos preparatorlos A pesar e

_',dc ello mclcod al anéhsls gcneral de la eflcama de las dzvorsas materzas ob;eto i

dc nucstlo estudio aflrm mos que las prov1dencla p cautorlas, adomcs de eflca

c‘ §;.en.ocasiones se prestan-a ex esfos 'e;parte«,de o} 1t1gantes, pucs su sohcj

irl: s, Con es*‘o,no

de las leyes de procedimien

tos, pués a no dudarlo, cumplen una funcidn; lo.que afirmamos; os la desigualdad




‘ n succ,de con la leg1slacxonv ci_1l

;ncluye dcntro de su articulado medlos preparatonos a juicio no so]o inopmantcs,



1 vostlgacmn— S@ encomlenda al Estado el cual cstablccc medzos e pc litos

\"2 onsccucntes con el fm que se. ,ermgue, substanclando un proced1m1 ato que en

tcorla d1f1c1lmente ploduce erro s elacmn a los mtereses que busca salvaguar b

A pesar delos dicho, como hemos.visto, asi sea excepcionalmen.

os en que la adjudicacién de la indemnizacién’sé hace




; de pertinente

insutucionos puedan tener en la aplicacién clc la ley laboral.’



o

P

FOTRR <2




“do-legalidad afirma Gue
rivado de la vida~‘,ﬁdé:‘la“'libertéd,o,“cle jsuS'Di‘Opiedades, posesiones’

sino mediante juicio _‘seguido‘“ nte ld's}"tr‘ibUnal'es ptfevia‘m,entei estahl

dad, si en Qltima instancia

" que solo 5o da en favor del promovente,:qu



Cuestionandose este proc‘e‘dim;qntob‘se'\sigue" ante'los tribunales -



) Estudiaf si ‘,en‘ la,substantaciénf de’ los medi‘bs preparatorios asjui

5 llenan las formahdades esencmlos del procedlmlcnto es la Lerccra cucstlon
fnosyhemos propuesto esclarccer. Como antos dl]lmOS lo haxcmos desde el pun

oide’ v1sta de: la 1gualdad procesal dc las pax Les y dc,la garanna de audlencia u

deb "s‘alva’guardarse. ‘ En prmc1plo la respuesta es afxrmativa pues las dihgen

[cm prcparatorlas cuando proceden se pract1can on: cnacuon clc la part c

- respecto a la cscncia quc no dc la fotma de los mecllm preparatorios a juicio.



~ciéndonos oportuno en este punto sefialar el paraielismo que se puede dar entre las -

pruebas que ordena desahogar el érgano jurisdiccional en uso de su facultad discrec;

nal " pora mejof proveer“‘ y el desahogo de los medios preparatorios a juicio ._,Cuan‘do
el Juzgador ordena el desahogo de alguna pmcba para mejor plovecr no nay duda 'qu,

: lo hace paruendo de un criterio ya ;ormado en él, onro que no se encuentra debldamen

o 'tc demostrado en el proceso lo cual le 1mp1de cucLar sentenc1a en los tcrmmos que le g

aarece pmcedevxte por ello para fortalecer y confzrmar su on X ordena cl dcsahogo"v :

.'j,'oc alguna pmebq dcf;cfuosamente ofrec:1da por alguna dc lés partes’ ‘o aun més, qu1/é
50 ofrecida por esa paxte. IEn consocuencm con esta favéultad dlrcrresional es posxble
i subsanar la omlslon y-al hacerlo aunque se mantlenc la 1gualdad procesal de las pgr :
"te’s, es evidente que ’el,re‘sul_tado del desahogo de‘ lé prueba solo ~benefic§ara a una ‘dé"

"ellas, -a-aquella en curyo,;f‘avo‘r el juez ordend que se practicara’r._ 5 Cqmro”antes.diyjiifmo's,

~esto se hace manteniendo la mayor igualdad procasal, es decir oyendo a ambas part

_aunque’es claro que el resultado serd siempre unilateral, .
'anis'portando la consideracién expues'ta:al' éé,mpo-dé

parece la misma sﬁ;uac,lon, pclo con el agravante de que es parte

sprb‘mueve la que los planteaxa buscando obtene ‘el

el promovente de los m adios _ p;e pa ra,'trorios o Qll@{tfcﬁld: -'179 5. ;dél",éédyi’éo;dé Procedimientos. -

E C'i\'/riié's"'pa}a el Distrito y Tefritorios Federales, establece que ‘Cohtrajla resclucién que:

concede estosno existe ningdn recurso; de tal manera, que’ la conuapar“' no tiene esca-



3

A

¢

:

: as conmderacmnes 11.01101‘\.5 solo han Vbequ M tomo

" iy lanhe’mos tc}mac}o,en.‘wen‘taporcc&nsti’tuir ,‘ -",conc,x tam"en'te« laifeder .-
rd»ena‘mi'emfo,éu‘ple.torio de la: ley la‘boral, 5in’ cmourgo en rclac,mn o “, inves

tigacién de la dependencia econdmica ‘se'présen‘canmaytices especiales que 'c"oloce;n' o

nvu'n verdadero estado de indefeﬁsién al patrén, rOmpiéndosc con ollo el p11n01p10 '

de- 1gualdad proccsal y la granu: de auchencm estaolgcma por cl oI‘u.C\.llO f4 cons

la mgerencm del patrdén para dilucidar si. rcalmcnte Msten o no acreeaores proteg_‘

ey

aidos poz “la dependencia econémica. No hay duda que 1a Iuma de motu proplo pueae

- .ciOncluir que no existen dependiéntes econdmicos guz-puedan: serrbeyn‘eficiados" CONin

el »ptodu‘c':to‘de la pensién; pero lo que subrayamos; es quzno existe un procedimien:

m ' : . 1o 1ev1o y claramente establécido que permi'ta al patrén}jen igualdad procesal, par-

: ‘,’Vticip'ar'gde la:investigacién de la dependencia econémica.

i

Sintetizando lo expuesto, decimos que'los medios pr‘eparator_ios} a
7] ulclo‘en general guardan las formahc‘ac.es que gumm zan‘la lgualdaa proccsal y i
E3 pOLan el Iorcoho de audmnoia poro que a posar Uu cuo, esta c:0nstimcio‘nalidad R
i o

- ‘Immal .Jo uaduco en porjumo dc una uola do las parLC' ¥ quo es sta as indofectiblo= - .

mente la que no ;;rgmuevqm cuhgcncmb



ible sentido so:

“hace nugatorios los derechas ¢ audiencia y d

dad procesal por:16 que respccta ‘ély'patrén’;, N




B
.: ;
Al plantear el pxoblcma oC{U atadc; enuncmmos

|y S esolvcr, cuforcnmar los mcdloq proparatom) sra JL. clo de .us nrovm

ﬁ'} 01as precautonas anahzar la eﬁcacxa )urmlcu de los medios presaratorios . in

1 : :

orir sobre"su cOnstitucionalidad'.

o A ) : - L . . - . L, B . . - R
e T ‘Después de exponer las que en nuastra opinidn son las tesis méds g "
f f% w1 levantes de la doctrina; 'y una vez hecha la confrontacidn de estas ideas con nuesiro ..
; .. derecho vigente; creemos que nos estd permitido sefialar la diferencia radical entre -
St medios preparatorios.,y providencias cautelares.

3 B h.os medlos preparatorlos realizan una funcién ver lIlCdtOf a en tanto

que as«ipquyi‘den'cias prec:autorias son-de naturaleza conservatoria Lé r‘nedida‘ caute

iende’a garantizar la seguridad del proceso vy la efectividad de la sentencia;
os"medids preparatorios, 'configuran la materia del juicio o preconstituyen la priieb’é‘," :

Un buen numero de mechos preparaionos a] iuicio enuncmaos en di-,

as oglslacmnes constltuyen remmlconmas dcl mccnoevo sm mnguna aphcac:non

i e S jpracnca por»ello, v porque no nos es permitido. utlllzarlos los d\,secha'nos en blo -

v

: *estudiam’o_s“.k' L

. Méfcéd a csta«co“_sidyeraéién", "’co'nc‘luimo‘s sobre la eficacia de'los

T 'medms preparatouos a )ulClO que nos son ploplos. El Cocugo Federal de Procedimie_n‘ '

es. solo rcglamentu como mechos nrepcratonos la msp‘.ccmn m. cosas do— -

'-fc}uh]eﬁto'é hbros Y papelcs La p051b111cwd de utilizar csius medldas carecc de n,i_ L
"Iucs practlco toda vez que la fmahd:ﬁ espec fica de lo medlos prepuxauonos es i~

la dc con ngurar la matoria dol’ jUICiO o prcconstxtuzr la pmoba v la falts de J_Ol'mull“



g

cmncé q@. n.uyor lhatlc oLorgan a lu fum,lm Lutc ér p&r emtonomasm del derg,cho 1a—
'i,«boral Dosde mucnos pumoa dé vista:su convcmunma GL\, wo so'o suk eu’ca.cia es - ‘» :
7 in:d‘iscutibl‘g. Sin embargo, demostra'mos que en yla wréctica lakjadjudicacién’ ae la m-
:déminizac‘:iién,, se p‘u‘ec’le ﬁac’;ér a,pérsonas con menor derecho“ Gue 01 &e losfdepénd:iévﬁ

: flt‘es,inme'diatos +¥-que dentro del procedimiento laboral no existe via para corregir ~=.

& clpal enconiramos que en su- desahogo se cumplen las formalidades esenciales de

proccdlmlcnto conforme a las leyes ex pedidas con anterioridad al*he'c'nd.

'rd‘{ycontlamos que aun cuando formalmente los primeros son constitucionales; enesencia "ﬁ g
gy substanciacién solo produce beneficio a-la parte que las promueve;, de suerte'jczue,"'j ’

sin rvio]ar la'garantia e audiencia, la contraparte deliaccionante, seve enia necc-~

- manda.

' La investigaCiéh de’ la dcjpenkdencia écon'c’)zf.iica‘t‘e's;‘u‘na,dé‘ 1&;

st ulror'; 'debier'xdo el afectado repetir civilmen"ce. Lo anterior situa.al inconforme =

en: la necesmud de seguir el mmncado camino judicial, para encon‘crar al fin de ‘sus .

afanos que el d«.mandado carece de. capacmad de pago pucs 1an necesnado como'

po se s'ion'e's ) iderecho‘s = ‘si{—lb s;'ehfo'camo 5 c'omo, rprueba s que fluyen-a un-juicic prin-

En el cucrpo ‘de este estudio, hemos aner«,nplado los medzos prcpa

ratorios eh‘ general reSpecto de la investigacién de la dependen‘cia econémicaj y eu_‘

szdad de partlcwar énun pxocedmlemo del que casi mc‘execuble“nmw recibird per,m



]
5] G partes; aunqu‘ef’ésta—ﬂo se presente esquenatimente,
En la investigacién de ia dependencia econémica;
3]
g procesal, participar en ella, de lo que podemos conclui

2 ‘

pledades, posesiones o derechos, sin ser oido ni

. Desarrollamos también la diferencia que se da enire medios prepa

‘ato'riosA,' actos prejudiciales y cuestiones prejudiciales: Bncontréxmd,s_c;ue,ﬁodo

. que sucede antes del juicio puede recibir la denominacidn gendrica de adtd prejudi-

~cial; v que solo en el caso que éste preconstituya la prueba o configure la materi

~del juicio, debe ser adjetivado como medio preparatoric; de tal manera, que éste

. iltimo es‘una especie del género actos prejudiciales.

‘ﬁDifereAnciamos a 'su ves, los actos prejudiciales 'de»lasrci.;esticnes

5Y e QY

¥a : . :

o “prejudiciales, encontrando que las segundas se caracierizan por scr resoluciones .

! g efinitivas con el cardcter de coza juzgada, gue circunstancial o' riecesariamente

o luyen a un nuevo juicio principal. Cuestién,implica el haber planteado un problema
m 1 que se ha dado solucidn; a diferencia del-acto prejudicial en donde no sekdiiuci‘- .

an puntos controvertidos
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"',,Calamandrel Plutro. Instituciones del Derechd"?i’ocr

":“Caravantes.- Tratado de Derecho Procesal.

Camelutti Francesce .~ Institucicses del Proceso Civil

‘;Ocpeda anan‘eai Rodoho.— chundo Curso de Derecho del T\'aoa]o (

Couturo dduQr o J.- FUndaméntOS de Deracho Proc‘esal uivil.

"~‘Cuen’ca H'umbertor.- Proceso Civil Romarnio.

- Chiovenda Giuseppe.- Instituciones de Derecho Proceszi Civi

De Pina Rafael.- Curso de Deracho Procescl del Trabajo.

De Pina V Rafael.- Derecho Mercantil Mexicano. s

De Litala.- Derecho Procgsal dej Trabajo.

‘Gueri'ero Euguerio.- Manual de Derecho del Trabéjd

‘Maeso Aliouso.~ Comentarios al Reglam ento de la

b 'Mantula \/Tolma RObe‘”LO. Derecno Mprc: ntj

: Ooengo M A = Pxejud1 cmhdad Clvxl en el:Proceso Penal

T ,Lrarto Jo los escritos Jh.mlr" el
,CLDA. en el cmcau‘xtcnuno o} bu

Cdxﬁclufii’?rancesco.— Sistemas de Derecho Pz‘OcéséICi

vC-hi'oVén‘d'a“ Giuseppe: - Derecho Procesal Civil.

]

.10:, A;fxer\o.- Tramuo de Derecho del Trai

1@ mcms*"a. anund.
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| B

“Sentiez Mélcndo Santiago.- Teorfa priciica del Procéso.

“Trueba Urhina Alberto.= Tratado Tedrico Practico de De

"~ Ley Federal del Trabajo.
' Ley General de Titulo'y Ope:aciohe's’dé C
’ Ley dc Quiebras y Sus nensi"énr de Pagos

e Codloo de Coxmrcxo. B

ViCOdIUO I‘edcral de Pxocemmwntoa Civ le
;,;Cédigo Fiscal.”
-“VVCodlgo dc PLOCedln]lOnLOb C1v11es para &
',‘Codlgos de Progedin 1entosCiviles‘c‘ze las distintas entida’d(;,: de 1

‘;k"Comgo Penal para el Distmto y Lemtorms I‘eceralus.

g

D ru,ho "xocesal(::v‘-., gt

Constitucién Polftica de ios E ados Unido 5 ciexicanos

el leih..o y Te u‘nollos Federales
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uestiones Previggemwsews

sdiccién voluntaria-----

adenciz ‘econdmica-

Droblerna de hecho sucitados por el pago de la‘inderniz

o i T E S

¢

CActuacidn dol Inspector rabajo=ammsamammn o

. -

Actuacidn de la'Procuraddrih de la defensz deltrabajozm==

. Preparacidn

“Preparacidn

; R ST
Produvadariz del Trabajo-=

AT AT P FUN DR
APITULO VIL - Constitucionall

& juisio.
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