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ducci6n ··en Jo~~s1st~;t11étl.q~'c:de)ak;rí6t~m~s cornprel1clidas.enesa ra .,..· .. 

ma· j uddica', ·ar m.is:otie_~,pb:~~~:l~:.~i~ú~r~d·6nde regl:s-~ueva s¿ mod if 1·. 
' .. -. --:~~~-~¿:-:.T: --~~~-:,-":~"~~'.'.:-.--:_~ -~ __ ':;'.-,::-;);~·';e--~-- . ; >~; ,--~::~-:- _\:· -~--~ -~-~~:-:~~-·- -

tanto, es a lcio más C!1!~unate'C6iJ11adión o~copilac16n éiu~ c:tiri~ls°t~~ eri · ... 
- '•> ·~'~.~·".:.:::: ---r::=---¡~~ !=" -,,~"-..::~ ~~ ~';'., • -- '_ J, ''<:'.'.;'";o-·,, 

una ordenaci6n sist~rriátigi~6;2~ono·fo~·f'J~·ae;Yegia;.fü~ciif;if·~';t:i:~E~z~·:· 
->:-·:,;:,::_~_~;-!,'.·,;!(~-< :-,'), .¡ /·{- ~: '';:: ,._ - .-;:;-,-,·::/.;~~~--<>-:::-:-:·-.:~;: , . 

Por·cons1tj~1~·ri~e~~:B~tjfi{é~{·'s.u:~~n~266ri~k~tt}i·~~f~fho'.r11§. 
tórico en. otro ~ái;éiI~~~~~6\~··'.a~~~á;I~ii·~~~~c;r:í~fü~~·;1J~1t~s:,,~~tf~~~· pen-. 

• :- -= ~- >'<o~- -~-<.:'..>--'- -.- , ... )-?,f-.~:,;·;_.;~_?-.--~ ';'.;~{;;~~-~iS~~';·:~.-~;_ ,~ · -_ -~·: =o·;_~"'. ;\:,.>..-1.':;.' :, ) :~/';'f.~-: y, ~ '.·~ ·: _:_ -

. sar que··.todicod1Íic~cii6~:+~~'¡j()riJ.·g·~"'üriü'ii~~~,~~~Ü~f~fr~11~ta-(l) .· · -.... · 
_La c'oQi{icaciÓ~~~~· ~~)~r;~~i~~~f¿~,,'cl~,i~·;;~aciones Unidas: 

:---0--".:;~:7~- o.-_-::. ~~-=-}:;;-;:'·,;~-~~6~~ 
oc=-;----- ---,__ -~ _:..:e~_. 

En.tré ;·1a s·-·"fa·c·:U1ta~d'é .. S _-·s·e~«:l'fa· a·s":.::~t i'a~--A·s'áíllbt0a: aene·r·a1~de---C~.::-=-= ,_ - 7-0~-~---

las Naclones U'l1idas porlci c~rt~\de\Sarí''Francisco, está· la de iniciar·· 

estud1os\f'.~~cer.re~~~:n~~cíJ~~it~h~'.~Ú·o·Sfé~;~e estimular.el de sarro> 

l lo ·pr~¡'..iiJictétri~r,eri~~él~~i~t~~~J0i~ º2;~1;1~adi~~·:· .• ~~} w-· 
. ··e~~ •. Erl'la Conferencia e." ~m art6~:o~ks ~se di·~~&~;e; si la pro-

- ;:e>{'"'-·,;¡·,, ,c•-~.:0- ~.-:::<? ~ :,;;'~'-¡ ~- .:;·,~'-~. ~~ -""C~-;:·~-~~··.;-.-::-~-c-c~'::"--;;~~o~-= =--• ' 
' --~---. --------_--'oc.,-.--=·--~~~--_,_ , -__ :j :"J: --_: · ... ·: :··: > --.'J ,'.:·'._':_;';-: -~.,,\'./~:",~';..¡:;!: :/:'. :·-. :,.;,-;·.·:i:: ';_{::.·.;·-:,¡<;:·';.' '-·- / .. : :·_-,_·,:-;::' <· , .. -t'.··, ·_, :> :·~- · ·· .. _ ~ .. ·: '-'_-. --~---?': ~; 

yectada Organizaci6nc·Mundial{se~mljucir1ai,a_tc.urnplimie.nto de··.firiali·~ 
-,, -~ ·._- '':;~_-__ -;_~-·A:-~/~?:--~\~.~:~;~$-~i-~;~f.:~;:,g~A~:~;_it~á~~~l2'.-~f{:~ ¿~jf/1~i)Y.:I?::J?~~-?:}I?ft~\j~'.~--:~-:: ~~~~!:_:.,_~~- {~:-~~-~-:- :l--·-

d ad es política S0°~l t~'.éc~iY~A~9:~~*~~~·ra~g~;;~;,i~fe~rjur{dlca·s .. En 

la conferencia d~-~~'~:rr1~~f~~~:.;.l?~~b~~lÜd~·11~~ exam1~a tres propo-

siciones on relaci6n ci1ás;ati18'uhtdri~~;;·aÚ~se pretende conferir a la Asal}}_ 

blea General de la OrganizacicSnrespeoto al Derecho Internacional. La 

(i) ____ Mi<ija de la Muela Adolfo "Introducción al Derecho Intemé!­
cional Público''. 3a. Edic16n. "Ediciones Atl.:is" Madrid 19 tu. 
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propuesta que dice "la Asamblea tendrá el poder de promulgar reglas 

de Derecho Internacional que, una vez que (\ayan sido aprobadas por 

el Consejo de Seguridad, tendrcin car.Sctcr obligatorio para sus mlem-

bros", no fue aceptada, en cambio lograron mayoría suficiente las prQ. 

puestas que atribu(an a la Asamblea el derecho de iniciar 1:1studios y 

de hacer recomendaciones para favorecer la revisión de las reglas y 

principios de Derecho Internacional as{ corno la de encauzar estos ª.2. 

tudios y recomendaciones a la codif1cac16n del Derecho internacional. 

Por la resolución 94 se cre6 la Comisión, llamada de MétQ. 

dos.o de los Diecisiete, por el número de sus componentes. &n esta 

comisión se plantea el primer problema acerca de la diferenciación en. 

tre codificación y desenvolvimiento progresivo del Derecho lntemaciQ. 

nal; adoptando la Comi s16n de métodos una poslci6n intermedia: la v(a 
. 

convencional era la única posible para el desenvolvimiento progresivo, 

pero la codificación podía hacerse por una comisión de juristas que el!!_ 

borarran proyectos de convenios multilaterales para ofrecerlos a los go . -
biernos. 

Motivo por lo que fue creada la Comisión de Derecho inter-

nacional de la Organizac16n de las Naciones Unidas. También es pun-

to de discusión sl el nombramiento de sus ¡niembros lo realizaría la -

Asamblea o si mediana una propuesta de los gobiernos. 

El Estatuto de la Comisión de Derecho Internacional se apru§_ 
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ba por la Asamblea el 21 de noviembre de 1947, por cuarenta y cuatro 

votos a favor, ninguno en contra y seis abstenciones. Se compon{a 
¡ 

de quince miembros elegidos por la Asamblea entre los propuestos por 

los Gobiernos. Su duración en el cargo era por tres ai'\os con posibi-

lidad de reelección, y sus reuniones se <;elebraban una vez por al'lo, 

·En la Carta de las Naciones Unidas asimismo como en el 

Estatuto de la Comisión de Derecho Internacional se admite la distin. 

ci6n entre codificación y desarrollo del Derecho Internacional. En el 

Estatuto, la expresión "desarrollo progresivo del Derecho Intemacio-

nal" se emplea -por razones de conveniencia- para indicar la "fonnu-

lación de proyectos de convenios sobre materias que no han sido tod~ 

vía regidas por. el Derecho Internacional, o con respecto a las cuales 

el derecho no se ha desarrollado suficientemente por la práctica de los 
. 

Estados". La expresión "codificación" del Derecho Internacional" se 

usa -igualmente por razones de carácter práctico- para designar form!d, 

!ación más precisa y una sistematización del Derecho Internacional en 

aquellas partes del mismo que han sido objeto de una. mayor aplicación 

1 
por los Estados y sobre los c 1ales existen más precedentes y doctri-

na. (2) Posiblemente el valor de esta distinción es notar que su im-

portancia teórica es limitada y su aplicación práctica insignificante. 

En el Estatuto de la Comisión se fijan procedimientos diferentes para 

2. - Artfoulo 15 del Estatuto de la Comisión de Derecho Interna­
cional. 



!:::> 

" . 
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cada una de estas dos clases de tareas pero se ha comprobado la·im-

posibilidad de su apllcac16n y,· en la práctica se ha olvidado l~ dis-

tinci6n entre los dos procedimientos. 

El fin principal de la codificación y el desarrollo del d~re.:. 

cho internacional consiste según el Artículo 13 'de la Carta en exponer . 

con claridad aquellas materias del Derecho Internacional sobrelas cu~ 

les existe, o un común acuerdo o una práctica suficiente que permiten. 

esperar un perfeccionamiento de las normas existentes. En la codifi-

cac16n y desarrollo del Derecho Internacional, concebida de este mo-

do, debe distinguirse la deliberada revisión y cambio de arreglos te-

rritoriales o situaciones análogas con el prop6s~to de adaptarlos a con. 

diciones diferentes, eliminando así las causas de rozamientos inter-

nacionales. No existe al presente una organización que puda dictar 

disposiciones internacionales encaminadas .a introducir cambios de e§_ 

ta naturaleza frente a la disconformidad de una minoría de Estados. 

La creación de una organización semejante equivale a establecer una 

especie de cuerpo legislador internacional; es preciso reconocer que 

aun cuando su creación correspondería plenamente a la naturaleza y 

fines del Derecho internacional, los gobiernos no estarían di s pues -

tos a aceptar una solución semejante. Su realización habrá de pasar 

por una transición gradual de principios exlstentes de la unanlmidud 

a un sistema de legls laci6n internacional quo, a su vez, se halle coD_ 
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dicionado a la introducci6n de reformas de gran alcance en la igual-. 

dad de voto y de representación (3) ·• 

f3_) ____ 0ppcnheim, L. '\Tratado de Derecho Internacional Público" 
Torno I, Vol.!, 1961, Bosch, Casa Editorial. P. 70-73, 
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ORIGEN Y ANTECEDENTES DEL DESARROLLO Y LA 
CODIFICACION DEL DERECHO INTERNACIONAL. 

l. - ANTECEDENTES HISTORICO·s_, 

-;-=-=,= --_-.:_-- "-'=·~""--=--==--

El desarrollo del derecho internacional por medio de la r_2 

tificaci6n o la formulación de nuevas normas no es reciente, tiene .. 
su origen en los últimos años del siglo XVlll, en que Jeremy Bentham 

propuso la codificación co~pleta del _derecho internacional (1). 

La importancia del movimiento de codificación, nombreque 

se le da a estas tentativas, está basada en la seguridad de {!Ue el d~ 

recho internacional escrito terminaña con las incertidumbres del de-

·recho Internacional consuetudinario, llenando laguna,. y precisando 

principios generales y regularizando su aplicación práctica. 

Un texto de derecho internacional escrito sólo puede estar 

integrado por tuxto!l aceptados por los gobiernos. 

Influyeron en el desarrollo del derecho internacional las in-

ve.stl<Jaclones y propuestas hechas por diversas asociaciones, lnstlt~ 

clones y autores, como los proyectos de código y propuestas del Ins-

(1) En su obra ''Pri nci ples of International Law" (escrita duran­
te L~l período 1786 - l 789) Bentham afirm6 que un código in­
ternacional que se basara en una aplicación detallada de su 
principio del utilitarismo on las relaciones internacionales 
proporcionaría, infaliblemente, un sistema para establecer 
una paz durad ora. Sin embargo, se esforzó muy poco por b~ 
sar sus planes p.ua tal código en el derecho de gentes ya 
existente. 
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titut de Droit lntemational, la Intemational Law Association funda-

dos ambos, en 1073 y, la Harvard R~sea:ch in Intemational Law, es-

tablecida en 1927, que facilitan la labor de las conferencias diplo-

máticas que se convocan con el fin de aprobar convenciones multila-

terales internacionales normativas (2). 

En el congreso de Viena (1014-1015) tiene su origen la re-

glamentaci6n intergubernamental de cuestiones juridicas de interés 

general y permanente: en esta las potencias firmantes del Tratado de 

París 1014, aprueban disposiciones sobre: régimen de ríos 1ntemac1Q. 

nales, abolición de la trata de esclavos. Desde e~tonces se esta-

blecieron nonnas jurídicas internacionales sobre otras cuestiones: 

derecho de guerra terrestre y marítima, arreglo pacífico de las con-

troversias internacionales, unificación del derecho internacional Pr.1. . 
vado y otras cuestiones sociales y de interás internacional (3). 

Parte de estas convenciones fueron acontecimientos ais-

lados· referidos a problemas determinados con aplicación a ciertas 

zonas geográficas; muchas resultaron de esfuerzos de los gobiernos 

(2) 

(3) . 

Véase el documento mimeografiado de las Naciones Unidas 
A/AC. 10/25 de'l6 de mayo de 1947, titulado "Note on the 
private codification of public intemational law". 
Véanse los documentos mimeografiados de las Naciones Uni 
das A/AC .10/5 de 2.9 de abril de 194 7, titulados Historical­
Survey of the development of intemationa l law and its codi­
fication bay international conferences, y A/AC .10/8, de 6 
de mayo de 1947, with special reference to the methods of 
codification, 
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por el desarrollo del derecho internacional a través de convenciones 

multilaterales obtenidas de conferencias internacionales, como ejem-

plo Convanclonas de Ginebra, agosto 12 de 1949, sobre v!ctimas de las 

uuerras, que es un resultado de la Convención de la Cruz Roja (1864). 

Importante estimulaci6n dieron al movimiento de codificación 

del derecho internacional las Conferencias de Paz celebradas en La Haya 

en 1899-1901 que se basan en conferencias y experiencias tenidas sobre 

derecho de la guerra, as! como en conductas se guidas por los gobiernos 

sobre el arreglo pacífico de controversias internacionales; obteniendo 

importantes acuerdos. 

En la conferencia, segunda de La Haya de 1907, se propone, 

dos ai'los antes a la fecha posible de la tercera conferencia de Paz, crear 

uro comisión preparatoria cuyo fin sena "reunir las diversas propuestas 

que se presentarían a la Conferencia, detenninarquá temas están listos 

para ser incorporados en una reglamentación internacional, y organizar 

un proqrama sobre el cual decidirían los gobiernos con tiempo suficiente 

para que los países interesados pudieran estudi~rlo cuidadosamente (4) • 

Se preparaba la tercera conferencia de Paz cuando estalló la la. Guerra 

mundial. 

2. - CONFERENCIA DE LA SOCIEDAD DE LAS NACIONES 
SOBRE CODIFICACION. 

Las actividades intergubemamentales para promover la co-

(4) Nacionos 'lJnldas, Treaty Series, Vol, 7 5, pág. 3. 
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dlficaci6n logran que en·la resolución de la Asamblea de la Sociedad 
¡ 

de las Naciones, de septiembre 22 de 1924, se prevoa la creación de 

un órgano denominado comlté de Expertos Encargados de la codlfica-

c16n progresiva del derecho intemaclonal, que lo integraban: "las -

principales fonnas de civllizaci6n y principales sistemas Jurídicos del 

mundo". El comité compuesto de diecisiete expertos prepararla una -

llsta con temas "cuya reglamentación mediante acuerdo internacional" 

fuese sumamente "conveniente y reallzable"; examinar(a las observa-

clones de los gobiernos sobre esa lista, informaría de los problemas 

que estuviesen "suficientemente maduros", también comunlcaría el m~ 

do a seguir, prepararla las conferencias que los resolviesen. Estar~ 

presenta la primera tentativa que se hace en plano mundial, para co-

dificar y desarrollar sectores enteros del derecho internacional y no 

sólo reglamentar problemas jurídicos separados y concretos. 

En 1927 la Asamblea después de consultar con los gobier-

nos y el Consejo de la Sociedad convoca a una conferencla diplomá-

tica con el objeto de codificar tres temas de los cinco clasificacos 

como "suficientemente maduros" por el Comité de Expertos: l) nacio-

nalidad 2) aguas territoriales, 3) responsabilidad de los Estados por 

los dal'\os causados en su territ()rio a la persona o bienes extranjeros (5), 

-.,.--·--
(5) Ibid, No, 53, pág. 9, 
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El preparar la Conferencia se encarga a una Comisión pre-

paratoria formada de cinco miembros que elaborarían informes en los -
6 

que constara los puntos de acuerdo o discrepancia que servirían de 

"base de debates", no redactaría los proyectos de convenciones co-

mo lo propuso el Comité de Expertos. 

Del 13 de marzo al 12 de abril de 1930 en la conferencia de 

codificación en La Haya intervinieron delegados de cuarenta y siete 

países siendo sobre la nacionalidad, los instrumentos intemaciona-

les que resultan de su labor (6). No se aprueba ninguna convención 

.. respecto a aguas territoriales, ni una recomendación del tema res pon-

sabilidad de los Estados. 

La Sociedad de las Naciones no vuelve a realizar en 1930 

ningún otro ensayo de codificación. En 19 31 el 25 de septiembre la Asam 
' -

bleü de la Sociedad aprueba una resolución muy importante sobre codific~ 

ción, teniendo como tema central robustecer la influencia de los gobie.r. 

nos ·en cada una de las etapas del proceso de codificación. (7). Es-

(6) El 12 de abril de 1930, la conferencia aprobó los siguientes 
instrumentos: l) Convención sobre ciertas cuestiones rela­
tivas a los conflictos de leyes de nacionalidad (Sociedad 
de las Naciones Treaty Series, Vol. 179, pág. 89) 2) Pro­
tocolo relativo a las obligaciones militares en ciertos ca­
sos de doble nacionalidad (Ibid, Vol. 178, pág. 227) ---
3) Protocolo relativo a cierto caso da apatridia (Ibid, Vol. 
179, pág. 115) 4) Protocolo especial relativo a la apatri­
dia. Salvo el mencionado en cuarto lugar, los lnstrumen-· 
tos que anteceden est&i en vigencia desde 1937. 

(7) Sociedad de las Naciones Officlal Journal, Special Suple­
ment. No. 92, Pág. 9. 
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te tema se incorpora más tarde en el Estatuto de la Comisión de Dere-

cho Internacional de las Naciones Ui'lidas, al mismo tiempo otras recQ. 

mendaciones, tales como que un Comitá de Expertos preparara los pro-

yectos de convención y establecer una colaboración entre científico~ 

internacionales y nacionales más estrecha. 

3. - REDACCION Y APLICACION DEL PARRAFO I 
DEL ARTICULO 13 DE LA CART~. 

La mayoría de los gobiernos participantes en la redacción 

de la Cai:ta de las Naciones Unidas se oponen a que se le otorguen f!t 

cultades legislativas a ésta, para crear normas de derecho intemaciQ. 

. 
nal obligatorias. También rechazan el que la Asamblea General tuvi~ 

ra la facultad de imponer convenciones generales a los Estados por m~ 

dio de alguna decisión adoptada por el voto de la mayoría. No obstan_ 

te, la idea de que la Asamblea General tuviera la facultad mas limita-

da de elaborar estudios y recomendaciones, obtuvo fuerte apoyo, aPl'2.. 

bándose la siguiente medida en el párrafo l, del artículo 13 (6): 

"La Asamblea General promoverá estudios y hará recomend!!_ 

clones para los fines siguientes: 

a). - Impulsar el desarrollo progresivo del derecho interna­
cional y su "codificación". 

(8) Véanse documentos de la Conferenciada las Naciones Unidas 
sobre organización Internacional, San Francisco, 1945, Vol. 
III, doc. I y II; Vol. VIIl documento 1151; y Vol. IX docs, 
203, 416, 507 1 536, 571, 792, 795 y 848. 



El 31 de enero de 1947 en la segunda mitad de su primer p·e­

ríodo de sesiones la Asamblea General1 aprobó la resolución 94 (1) por 

la que establece la Comisión de Desarrollo Progresivo y Codificación 

del Derecho Internacional a la que algunas veces se llama "Comisi6n 

de los Diecisiete''. Creada ya la Comisión recibe instrucciones de e§_ 

tudiar los procedimientos que se recomendarían para el cumplimiento 

de las obligaciones que interesan a la Asamblea General en virtud del 

párrafo r del Artículo 13. 

La Comisión celebra 30 reuniones, de maye 12 a junio 17 

· · de 1947 aprobando un informe en el que recomienda establecer una 

Comisión de Derecho Internacional y da disposiciones que sirvieran 

de base para el ~statuto de esa Comisión, examina cuestiones muy 

importantes relacionadas con la organizaci6n, alcance, funciones y 

métodos de la comisión de derecho internacional. 

Algunos miembros opinan que no existía una diferencia ace!.!. 

tuada entre el desarrollo progresivo del derecho internacional y su co­

dificación. Sel'ialan la necesidad de celebrar convenios internaciona­

les entre los Estados para que los resultados tuvieran carácter obliga­

torio en ambos casos. Pero la mayoría .de los otros miembros piensan 

en la exlstencia de una diferencia de carácter sustantivo entre la codi­

ficación y desarrollo progresivo, pero no se ponen de acuerdo en cuan­

to a la importancia de uno u otro ténnino, 
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En relación a la composición de una comisión de derecho 

internacional, los miembros de la1Comisión opinan que sería conve­

niente que los miembros no actuaran como representantes de sus go­

biernos, sino que desempei'laran sus funciones como personas com­

petentes en derecho internacional, como personas en su individuali­

dad. 

Algunos miembros de la Comisión recalcan el carácter -­

científico y apolítico de la labor que reali.:ar!a la comisión, la ma­

yoría de los miembros de la Comisión pensó que la labor que aquella 

desemp~l"laría sería en contacto directo con las autoridades políticas 

de los Estados, y la Asamblea General adoptaría las decisiones re­

lativas a proyectos preparados por la Comisión. En el segundo pe­

ríodo de sesiones de la Asamblea General la mayoría de los miembros 

de la Sexta Comisión elabora un proyecto de estatuto de la Comisión 

del Derecho Internacional (9). La Asamblea General por resolución 

174 (III) de noviembre 21d111947 una vez aprobado el Estatuto se crea 

la Comisión de Derecho Internacional; a partir de entonces este Est~ 

tuto se modifica a través de otras resoluciones de la Asamblea Gene­

ral aprobada por los Gobiernos y a iniciativa de la Comisión. 

Regulado por las disposiciones del Estatuto (Arts. 3 al 10) 

el 3 de noviembre de 1948 se efectúa la elección de los miembros de 

f9)-·---lb1d. Anexo le;;. 
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la Corn1si6n de Derecho Internacional: Ricardo J. Alfaro (Panamá), Gil-

berto Amado (Brasil), James Leslie Brierly (Reino Unido), Roberto Cór­

' 
dova (MéXico), J. P.A. Fran~ois (Holanda), Shuhsi 'Hsu (China), Man­

ley o. Hudson (Estados UnidosdeAmérica), Faris Bey-El-Khoury(Siria), 

Vladimir M. Korestsky (Un16n Soviética), Senegal Narsing Rau (India) , · 

A.E.F. Sandstrom (Suecia), Georges Scelle (Francia), Jea11Spiropoulos 

(Grecia), Jesús M. Yepes (Colombia), Jaroslav Zourek. (Checoslova -

quia). (10). 

Inaugurando el 12 de abril de 1949 su período anual de se-

siones. 

Se podría establecer como el origen de la Comisión prácti-

camente hablando la Conferencia de San Francisco, denominada "Uni-

ted Nations Conference on Intemational Organization" del 25 de abril 

al 26 de Junio de 1945, en donde se da especial énfasis a la codifica-

clón del derecho internacional (11). 

4. - µ COMISION DE DERECHO INTERNACION.&, 

El cuerpo codificador y asesor jur{dico principal de la Asam-

blea General, fue fundado en el ai'lo de 1948 y comenzó a sesionar en -

(10) VéaseYearbook ofinternat1onalLawCom1ssion, 1949, pág. 278. 
(ll) Malpica Lamadrtd, Ricardo, "Comisión de derecho Internacio­

nal y la codificación de los tratados". México, Fac, de Dere­
cho, UNAM. 1969. Tesis profesional. 
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1949. Se creó en cumplimiento de lo dispuesto por el Artículo 13-1-a 
• 

de la Carta de las Naciones Unidas I donde se consigna la obligación 

de la Asamblea General de "Fomentar el desarrollo progresivo del de-

racho internacional y su codificación". Esta obligación se delega en 

la Comisión de Derecho Internacional que concretamente tiene que bu~ 

car la uniformidad y formular las normas de derecho de gentes sobre 

temas específicos. 

Los miembros elegidos por cinco ai'\os, sirven con carácter 

particular y no a título de representantes de sus gobiernos. 

No hay normas que regulen el número ni la amplitud de las 

sesiones y se ha adoptado la costumbre de que sea una anual de 10 se-

manas de duración. Tampoco hay normas estrictas respecto de la re-

gulaci6n interna de la Comisión ni sobre la firma, ni frecuencia de los 

reportes a la Asamblea General. Sin embargo son intensas las relaciQ. 

nes de la Comisión con otros cuerpos oficiales y privados, así cerno 

con órganos de las Naciones Unidas, especialmente el Consejo Econ6-

mico y Social que tiene facultad para hacer iniciativas que se pasan a 

la Comisión para su estudio y eventual puesta en práctica. También 

se establecen en el Estatuto relaciones con el Sistema Interamericano 

y con el Comitá Consultivo Afro-Asiático (12). 

(12) Treviño Borton, Enrique. Codificación y desarrollo progresi­
vo del derecho intemacwnc..l públic. Fac. de Derecho UNAM 
1965, México, 'fe sis Profesional pág. 101 y 104. 
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La codificación del 'derecho internacional es un fenómeno 

que constituye un 1'ndice de su progreso y es de suma importancia -

para garantizar la supervivencia y desenvolvimiento de este sistema 

legal. 

Existen en la actualidad oportunidades para la codifica­

ción del derecho de gentes, tarea muy necesaria para acabar con las 

obscuridades, incertidumbres y lagunas de este orden jurídico, asi­

mismo para organizar y sistematizar el cuerpo amorfo de rec¡las de e_! 

te sistema. 

Un ejemplo de esta labor es la desarrollada por la Comi­

si6n de Derecho Internacional de las Naciones \J'nidas que en los -

veinte ai"ios de su funcionamiento, ha logrado que varios de sus pro­

yectos se oonviertan en reglas aceptadas ,como el relativo a inmunid~ 

des a funcionarios diplomáticos y algunos más. 

La Comisi6n de Derecho Internacional se encuentra limita­

da en. lo que se refiere a materia codificable por el Art. 15 de su Est~ 

tuto que manifiesta que este cuerpo puede s6lo dedicarse a exponer 

el derecho existente cuando hay consenso evidenciado por una larga 

costumbre. "En donde ya ha habido práctica extensa da los Estados 

precedentes y doctrina", quedando fuera por lo tanto cuestiones de 

no reiterada experiencia o materia en pleno desarrollo pero que en la 

práctica oxige un cambio rápido, 



Un síntoma que entrai'ia la importancia qu'<ncprcsi~n\¡i -:·! 

problema de la codificación e's el aumento del número de''rl1ic1: 1Jros ,; ~ 

la Comis16n de 22 a 25 provisionalmen~e, por el término de seis <1i'1.os 

acordado por la Asamblea General en resolución A/RES-1647 (XVI) de 

Nov. 6del96l, 

Un antecedente de la codificación de la ·comisión de Di:::rQ_ 

cho Internacional es la realizada por la Sociedad de Naciones que -

quizá debido a lo prematuro, a la técnica utilizada o porque los t6pi-. · 

cos escogidos entrai'iaban un conflicto, fracasó pero esta Sociedad es 

un p:.into de partida para actividades de codificación futura (13). 

El Artículo 13 apartado l de la Carta de las Naciones Uni-

das encomienda k1 preparación de estudios y recomendaciones para 

propiciar el desarrollo del Derecho Internacional y su codificación a 

la Asamblea General por lo que se crea la Comisión de Derecho Inter-

nacional (14). 

(13) Sepúlveda, César "Derecho internacional público" 2a, 0d. 
México, Editorial Porrúa, S. A. 1964, Págs. 94, 95 y 97. 

(14) Vcrdross, Alfred "Derecho internacional Público" 4a • .:i~!. 
Tr, Antonio Truyol y Sorra. Madrid Editorial Agullar, l9G 3. 
P •. 94. 
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ORGANIZACION Y METODOS r:IE TRABAJO DE LA 
COMISION DE DERECHO INTERNACIONAL. 
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2. - Composición de la Com'isi6n. 
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e). - Duración d~l cargo y funcionamiento 
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b). - Trabajos especiales. 
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asistencia prestados por el Secretario General. 

4. - Relación con los Gobiernos. 

a). - Relación Directa con lo's Gobiernos, 
b). - Relación con la Asamblea General. 

5, - Relación con otros órganos, 



ORGANIZACION Y METODOS DE TRABAJO DE LA COMISION 
DE DERECHO INTERNACIONAL 

l. - OBJETO DE LA COMISION. 

-- ----- ----- - - --= --o-, __ --

La Comis16n de Derecho Internacional, en su párrafo 1 

del Art. I de su Estatuto, dispone que la Comisión de Derecho In-

temacional tendrá por objeto impulsar el desarrollo progresivo del 

Derecho Internacional y su Codificación. 

Los redactores del Estatuto consideran que se deb{an em-

plear distintos métodos: uno, en relaci6n con t:l desarrollo progresi-

vo, y otro, para la codificaci6n, pero ambos se encuentran encamen, 

dados a una misma comisi6n. El Art. 15 del Estatuto distingue entre 

la expresión "desarrollo progresivo", usada para designar "la elabQ. 

raci6n de proyectos de convenciones sobre temas que no hayan sido 

regulados todavía por el derecho internacional o respecto a los cua-

les los Estados no hayan aplicado en la práctica normas suficiente-

mente desarrolladas", y el término "codificaci6n" utilizado para de 
' -

signar "la más precisa fonnulac16n y la sistematización de las nor-

mas de derecho internacional, en materia en las que ya exista am--

plia práctica de los Estados, asr como precedentes y doctrinas". 

No se acepta la idea de ctear comisiones distintas para 
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el derecho internacional público, privado, penal. Así pues el párrafo 
¡ 

2 del Artículo I del Estatuto expresa "La Comisi6n' se ocupará princi :-

palmente del derecho internacional público sin que esto le impida abol. 

dar el campo del derecho internacional privado"; no obstante esto, en 

sus primeros dieciocho penados· de sesiones la Comisi6n se ocupa so-

lamente de derecho internacional público. 

2. - COMPosrcroN DE LA co MISION. 

a). - Composición y elecci6n. 

Los miembros de la Comisión son parte de ella por su com-

petencia personal y no en representación de sus gobiernos. 

El Artículo 8 dice que en toda elección los electores toma-

rán en cuenta que las personas elegidas para componer la Comisión, 

reunan los requisitos convenidos confonne al Artículo 2, reconocida 

experiencia en derecho internacional y que se represente en la Comi-

s16n las grandes civilizaciones y los principales sistemas jurídicos 

del mundo. 

La Comisión de los Diecisiete recomienda que exista simi-

litud entre la Corte y l~ Comisión en relación con el método de elec-

ción. Se rechaza la idea, por la Asamblea General, de seguir un sis -

tema de olecr:ión conjunta por la Asamblea General y el Consejo de SQ. 
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guridad; decide que los candidatos sean propuestos por los gobiernos 
. i 

de los Estado• miembros de las Naciones Unidas y que la Asamblea -

General efectúe la elección. (Artículo 3). 

El Esta~uto establece que las vacantes accidentales, esto 

es, que ocurran durante los intervalos entre las elecciones regulares 
1, 

de la Asamblea General. serán cubiertas por la propia Comisión. (A.r. ( 

tículo 11). Cuando se trata de cubrir vacantes accidentales, no axis-

te un procedimiento fonnal de propuesta de candidatos por parte de los 

gobiernos. 

En el Estatuto no se encuentra restringida la posibilidad de 

elección a nacionales de Estados miembros de las Naciones Unidas, 

pero jamás ha existido precedente de la elecci6n de un miembro de un 

nacional de un Estado no integrante de las Naciones Unidas. 

b). - Número de Miembros de la Comisi6n. 

El número de miembros se ha ampliado en dos ocasiones: 

en 1956 de quince a veiuntiuno por resoluci6n 1103 (XI) de la Asamblea 

General de diciembre B de 1956 y hasta el pres(mte veinticinco miem-

bros en 1961 por resolución 1647 (XVI) de la Asamblea General en no-

viembre de 1961. 

Se formulan propuestas para la ampliaci6n en 1956 en razón 

de que en 1955 las Naciones Unidas admiten nuevos Miembros y en --

l 
[ 
1 
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1961 por el gran número de Estados africanos que alcanzan su indepen-
1 

dencia y entran a formar parte de las Naciones Unidas. La mayoría de 

la Asamblea General piensa que una forma de asegurar el cumplimien-

to del Art{ot:Jo 8 del Estatuto "En la Comisión en su conjunto estánre-

presentados las grandes civilizaciones y los principales sistemas ju-

r!dicos del mundo", residra en aumentar el número de miembros de la 

Comisión (15). 

c). - Duración del cargo y funcionamiento 
intermitente de la Comisión. 

En principio el Artículo 10 del Estatuto reglamenta la dura-

ci6n del cargo por tres ai'.os con posibilidad de reelección; pero se dQ. 

muestra en la práctica que un períopo más largo resultaba favorable a 

la función desarrollada por la Comisión y se amplía el cargo a cinco 

ai'\os, primero.con carácter especial y más tarde de manera permanon-

te (16). 
(15) 

(16) 

Véanse documentos oficiales de la Asamblea General, undé­
cimo período de sesiones, anexos, tema 59 del programa, 
documento a/3427; e lbid, décimosexto período de sesiones, 
Anexos, tema 77 del programa, documento a/4939. 
Por resolución 486(V) de 12 de diciembre de 1950, ta Asam­
blea General amplió la duraci6n de la Comisión entonces -
oxi stcntes (elegida en l94B) hasta cinco años. En 1955, la 
Comisión recomendó una enmienda formal al Artículo 10 que 
hab(a de entrar en vigor a partir del lo. do enero de 1957 y 
qun. fue aprobarla por la 1\samblea General en la resolución 
985 (X) de 3 do diciembre do 1955. En consecuencia, se 
han celebrado elecciones en 1948, 1953, 1956, 1961 y 1366. 
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Por decisión de la Asamblea Gene~al la Comisión se reúne 

en períodos de sesiones anuales durando normalmente diez semanas' 

¡ 
participando sus miembros en labores de la Comisi6n s6lo parte del 

ai"io aún cuando la Comisión de los Diecisiete recomendó dedicación 

plena. 

Por solicitud de la Asamblea General para examinar el Es-

tatuto y hacer recomendaciones para su revisi6n en 1951 y a instan-

cias de la Comisión de Derecho Int.ernacional se autoriza a trabajar 

todo el ai"io con el objeto de acelerar su labor (17). 

Pero cuando la Sexta Comisión discute esta materia, las 
t.'· 

delegaciones opinan que era prematuro efectuar un cambio tan tajan-

te en la estructura de la Comisión, se cree que la situación polftica 

que imperaba era campo propicio para un rápido progreso del derecho 

internacional; que un aumento en la producción de la Comisión impon . -
dña a la Asamb!ua General una carga excesiva, en la misma forma a 

los gobiernos a los que se pidiera comentar los textos de proyectos , 

que resultarí'a difícil encontrar miembros que se dedicaran plenamen-

te, y r.:ue el aumento en los gastos seña considerable. 

En enero 31 de 1952 la Asamblea General, en su resolución 

600 (VI) decide no aceptar ninguna medida en esa materia de las ob-

servaciones expuestas (18). 

(17) Véase Yearbook of international Law Commission, 1951, 
Vol. II, págs. 137 a 139, 

(18) Véase Documentos Oficiales de la Asamblea General, se~ 
to perí'odo de sesiones, Anexos, tema 49 del programa, -
documento a/2088. 



En debates en la Se~a Cómi5i6~:~e sugieren ,medidas pa 7· 

ra·.que· la Comlsioñlaboretodó··el ahoí~~rol~ Asamblea General. 

r.a relación alfabética de las ·personas qUe han fonnado o 

fonnan actualmente parte de la Comisión, junto con su nacionalidad 

y el período en que han desempei'lado sus funciones (19) • 

NOMBRE NACIONALIDAD PERIODO DE 

---- _§ERVICIO . 

* Roberto Ago Italia 19 57 

·* Fe"rnando Albónico Chile 1967 
Ricardo J. Alfare Panamá 1949-1953 

1958-1959 
* Gi lberto Amado Brasil 1949 
* Milan Bartos Yugoslavia 1957 
* Mohammed Bedjaoui Argelia 1965 

James L. Brierly Reino Unido 1949-1952 
Herbert W Briggs Estados Unidos 1962-1966 
Marcel Cadieux Canadá 1962-1966 

* Jorge Castarieda MEXICO 1967 
* Erik Castrén Finlandia 1962 

Roberto Córdova México 1949-1954 
Douglas L. Edmonds Estados Unidos 1954-1961 

* Abdullah El-Erian Egipto 1957 -1958 
Rep. Arabe Unida 1962 

* Taslim O. E lías Nigeria 1962 

(19} Los nombres se¡"¡a lados con un asteri seo, son los de los 
miembros elegidos en 1966 por la Asamblea General pa­
ra el período del lo. de febrero de 1967 al 31 de diciem­
bre de 1971. 



Ai'échaga · .. 
Vfotor Kangá 

* Richard D. 
Thanat KhÓman 
Vladimir M. 

Feodor I 

Sergei B. Krylov 

Manfred Lachs. 
Hersch Lautcrpacht 
Chieh Liu 
Antonio de Luna 
Ahmed Matine-Daftary 
Luis Padilla Nérvo 
Radhabinod Pal 
Angel Modesto P<;redes 
J ohn J, Parker 

Obed Pessou 

* Alfred Rarnangasoavina 
Benega l N. Rau 

* Paul Rcuter 

Socialistas 
Soviética de Ucrania 
Unl6n de Repúblicas So 
cia listas Soviétl ca s -
Polonia 
Reino Unido 
China 
España · 
Irán 
MEXICO 
India 
Ecuador 
Estados Unidos 
Dahomey 
Senegal 
Madagascar 
India 
Francia 

1954-1956 
1962-1966 
1952-1954 
1962-1966 
1962-1966 
1957-1961 
1955-1963 
1952-1966 
1962-1966 
1954 
1962-1964 
1965-1966 
196í' 
1949-l962 
1964 

(fo) ___ El nombre de Sin a se convirtió en República Arabo Unida ara(;¿ 
de la formación de una unión entre Egipto y Siria el 22 de febre­
ro de l9 58, y como resultado de la di solución de la Unión el ?8 de 
diciembre, de 1961, se convirtió en República Arabo Siria. 



NOMBRE 

* Shahtei RG•anne 
* José María Ruda 

Carlos Salamanca Fi­
gueroa 

A.E.F. Sanstrom 
George Scelle 

* Nagendra Singh 
Jean Spiropoulos 

* Abdul Hakim Tabibi 
* A.J.P. Tames 
* Senjin Tsuruoka 

Grigo¡y I. Tunldn 

*N.A. Ushakov 

* Andre U stor 
Alfred Verdrosi. 

* Humphrey !fvaldook 
* Mustafa Kamil Yasseen 

Jesús María Yepes 
Kisaburo Yokota 
Jaroslav Zourek 

NACIONALIDAD 

hraa\ 
Argentina 

Bolivia 
Suecia 
Francia 
India 
Grecia 
Afganistan 
Países Bajos 
Japón 
Unión de Repúblicas 
Socialistas Sovi~ticas 
Unión de Repúblicas 
Socialistas Soviáticas 
Hungría 
Austria 
Reino Unido 
Irak 
Colombia 
Japón 
Checoslovaquia 

3, - METODOS DE TRABAJO. 

a). - Desarrollo progresivo y Codificaci6n. 

1957-1966 

1967 
1967 
1957-1966 
1961 
1960 
1949-1953 
1957-1961 
1949-1961 

Por reglamento del Estatuto las sugerencias sobre desarro-

llo progresivo del derecho internacional no son hechas por la Comi:-

si6n de Derecho Internacional, sino que las trasmite la Asamblea Ge-

neral (Artículo 10) quien a su vez las recibe de Estados Miembros de 

las Naciones Unidas y otros órganos competentes, (Art, 17). 

La Comisión puede escoger materias para su cod1ficaci6n, 

pero dará prioridad al estudio do asuntos que laAsamblea General le 
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pida (Art •. 18}\ :I.Ós rédacforei def Estatufo cn~enqueiel'dcsarrollo 
'. . ' ., 7 ,.,.-- ... ·:>,'._-¿:~/.<,·,."-.. -· : -:·_~; :- :<-'.:(:~·-· __ ,;_ 'i· ·:-:··:~:¿:-: /.!."/~~·;::~·<: ~::- : .-<: "<f~·_':-.·' .. --. 

vas normas de· derecho intema~iona1 reg1amentand6 ~ri;d;nR~tci~i~ núi 

·.va o revisando las normas existentes. Razón por la q~~?·?i~n·~ar{que . 
~ ~~( ~-~~--~~·::s,~ ~;~~-:: :': ~<~: •"/ 

cuando la Comisión se ocupe del desarrollo progresi~9'~~~,C~ri1q~ln~ 
0 . - . • - ,·. --- .. ;,·;,.,-~--;·C-,0.;--'--'--•r"-'-:\:;~f,,'°º~'-;~---'c;o·~;=~ 

materia del derecho el fin a satisfacer, sería una ~ori~enci·6~ }rifar-
., - . ' '· ·., 

. nacional. Por lo que el Estatuto habla de que la Cornisi6n ela~()r~· 

un proyecto de convención y la Asamblea General decida que se to-: 

men medidas conducentes a la realización de una convención inter'.'.' 

• nacional. 

Cuando la Comisión se ocupe de codificación, el Estatu-

to da dos formas de terminar sus tareas: a). - Publicando su informe. 

b), - Por resolución de la Asamblea General en la que apruebe y tome 

nota del informe (Artículo 23, parr. l), 

El Estatuto especifioil. el procedimiento a seguir cuando 

la Comisión se ocupe de desarrollo progresivo (Arts. 16 y ~7) y de 

codificación (Arts. lB al 23), La Comisión sigue más o menos el 

mismo sistema para los dos tipos de trabajo, se nombra para cada 

materia un Relator Especial, se elabora un plan de trabajo adecua-

do, si es necesario se pide a los gobiernos que faciliten leyes, d~ 

cretos, decisiones judiciales, tratados y correspondencia diplomá-

tica. 
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El Relator Especial presenta un infonne, sobre el que ver-

sa el problema provisional, aprobado por la Comisión, por lo general 
¡ 

en fonna de artículos con un comentario en el que se exponen prece-

dentes, cualquier divergencia de opinión expuesta en la Comisión y 

otras posibles soluciones consideradas. 

Se publica el proyecto provisional como un documento de 

la Comisión. Se presenta a la .a..samblea General y a los Gobiernos 

para que comuniquen sus observaciones por escrito, dándoles un pl~ 

zo superior a un ai'lo para estudiar el proyecto. El Relato;; Especial 

~studia las propuestas recibidas, y las observaciones hechas en los 

debates de la Sexta Comisión, presentando poco despuás un nuevo 

informe en que se recomiendan cambios oportunos en el proyecto prQ. 

visiona l. 

La Comisión basándose en ese informe y en las observa-

ciones, aprueba el proyecto final presentándolo a la Asamblea Gene-

nü con la recomendación relativa a adoptar nuevas medidas. En el 

párrafo I del Artfoulo 23 se estipula: "La Comisión podrá recomendar 

a la Asambea General: 

a). - Que no se adopte medida alguna respecto del informe 

ya publicado; 

b). - Que tome nota del informe o lo apruebe mediante una 

resolución: 



(21) V6ansc Ycarbook of thc lntcrnational Law Commis sion, t9 51, 
vol. l, págs, \ ?3, 132 a 135; ibid., 1953, VoL il, pág. 
208, pc'irrafo 54; Anuario do la Comisión de Derecho lntc_!. 
nacionul, 1956, vol. II pág. 251, párr. 25 y ?6 1 ibid. 
1961, vol.11, pág. 102, párr. 32y DocumentosOfici.:ilcs 
de l1'1 M;ambbu General, vig6simó primer p9ríoclo de se­
siones, Suplomento No. 9, parte 11 párr. 35, 
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· : <8). ~Reuniones de la. Corn1si6n.y~sci~1C:io~ y'asi~tondia > 

prestados por el SecirétarfoGeneraL-X/ · .• ; 
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El Artfoulo l 2-dé i tSfatJ!~Í~~\i~~~k~;~~¡¡f ,¡~j~~~Ri'~ri,Ik. 
;,· :- ~-.<_~.-_:.,< :".;: -,..·:. - ':.,~,;,;:_;;_- ,,.::~f • 

. reuriirá. en' fa Sede delas Naciones uliia~~ o/-~·grb"~dr- ~~~~lÜdrÓri~s·a.i< ·• 
- -- --- -- --

de' la Asamblea General, de diciembre 3 de ÚlSS, se est~blece ''En -

la Oficina Europea de las Naciones Unidas, en Ginebra" pero podrá 

celebrar reuniones e!l otros lugares, previo acuerdo con el Secreta-

rio General. 

Se prefiere Ginebra a Nueva York porque sus servicios fa-

cilit.an e.l estudio de un órgano de .expertos en cuestiones jurídicas y 
.... - ·--.··-,: 

. p~~c¡u2~Ji~-~fd~~1trre~U:\r~~Óac1'6-ñ:~a\~nfá s conveniente·· para·· que los --- ~-- ----

mi e mbrb~· d;~;;g~~~~~1 Jti~-~~fi{f~~~rl"t(:Así la. Oo mi si 6n celebra todas 
, . -~'.._:_:_.;_,,.->-·, ';' ._- . .. .·.~-- : .':. <;;' .. '·~;:; :,·.:>:i,'.,/:::~:.; i:~\;;~/';~'.20 /,, ,,; \ ;'. '.:. 

:~;.t~~~*~l1!i f~~~!~1ttli~~~f j~~iY.t:.·:~ :.~:~:: :~·,:::~: 
Lake~Ub~~~~i1,;:~dG1~~~~~:(~f~¿G'~~,~:~o:·P~rÍodo que en 1959 se celeb~ó'. 

~=-;.-=·,.~ -·,"-~~.'.~~·"0.~;-'~,;,<~..;-~,'._0-~:4.~~;;.'.;o\~?-:{;,--;2;-.~.¿, ;_.-~'cc .. ~~:.~::~-=>;c;;-~-"'-~~f't¿:e;>l~,¿_·~,-~;·' 

en la S~d~ d~'.1~ Ofg~n1'~~6['6ri%~tlk~ Naciones. Unidas para .1a ... u, ..... ,.,-
-· ~- -- -- -~·~ ~~.:~,: -·,:-::\~~';i~ -'=<~"'"'.:i;'.¡;-;·~-~-;,~4~~;f~¡:i;~ ;:-i::~+~--~~·i:-;:~c:~~~~,~~7.'~~j·~_-~;~.= '. --_--

te de su diecrsfote período de sesiones celebra\fo en Mónaco en ene-



rodel966. 

Para cada período de seslonofi la Comifli6n ollqo su rnesci 

compuesta por un Pres id.ente, un Vicepresidente y un segundo Vice­

presidente y un Relator General. Si es necesario, para temas espo­

cfücos la Comisión nombra Relatores Espe_ciales y desempetian su 

labor hasta qu·e la Comisión concluye su tarea relacionada con esos 

temas, es necesario que en ese lapso de tiempo sigan de miembros 

de la Comisión. El Relator General debe preparar el informe anual 

de la Comisión a la Asamblea General siendo esta la diferencia que 

existe entre los Relatores Especiales y el Relator General. 

Existe un Comité de Redacción integrado en los últimos 

once arios por once miembros: primer vicepresidente (preside el Co­

mité) segundo vicepresidente, Relator General y siete miembros más: 

cuando el comité examina temas de los Relatores Especiales, colabQ. 

ran éstos con el Comité. En las últimas sesiones se pide al Comité 

que no solo resuelva problemasde fonna sino que analice aquellas -

cuestiones de fondo que la Comisión no hnyll podido resolver o que 

hayan suscitado debates muy largos. Por otra parte la Comisión cin 

los últimos ai'los ha optado por no votar y pedir al comité de Redc1cc1ón 

la elaboración de un texto generalmente sGtisfactorio sobre el particu­

lar. Algunas veces las propuestas del Comité son aprobadas unanime­

mente sin debates, otras veces la Comisión envra nuevamenta un ar-
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t!'culo al Comité de Redacción para que continúe su estudio. 

La Comisión tiene además ~rupos pequeflos llamados sub­

comités cuyo fin es· el estudio de temas detenninados. En 1962-1963 

se formaron dos subcomités para el examen del mátodo a seguir por 

la Comisión en el estudio de los temas de responsabilidad de los Es­

tados y la sucesión de Estados y gobiernos. 

El 3 de diciembre de 1955 la Asamblea General, a petición 

de la Com1Si6n, aprueba la resoluci6n 987 (X) en la que se pide a 1 S~ 

cretario General, la impresión de: a) documentos principales (estu­

dios, informes, proyectos de resolución principal y enmiendas impo..r. 

tantas presentadas ante la Comis16n), en relación con los siete Pri!fill 

ros períodos de sesiones; b) documentos principales y actas resumi­

das relativas a los siguientes peñodos de sesiones en español, fran­

cás e inglés. Por lo que se imprimen los volúmenes de una publica­

ción anual: Anuario de la Comisión de Derecho Internacional para ca­

da período de sesiones. El volumen I contiene actas resumidas de -

las reuniones de la Comis16n; el volumen II la reproducción de docu­

mentos principales, incluyendo el informe de la Comisión a la Asam­

blea General. 

Los servicios de Secretaría para la Comisión, son suminis­

trados por la División de Codificación de la Oficina de Asuntos Jurídi­

cos de las Naciones Unidas, que para facilitar las labores de la ComJ.. 
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sión prepara vanos estudios sobre temas generales referentas a des-

arrollo progresivo y codificación, también temas concretos que apa-

recen en el programa de la Comisión. Estos estudios de la Comi si6n 

se publican en el volumen II del Anuario de la Comisión de Derecho 

Inte macional, exceptuando los elaborados en 1948 y 1949. También ! 
1, 

publica, en la United Nations Legislativa Series y en auxilio de la 

Comisión, colecciones de leyes, decretos y disposiciones de trat2_ 

dos con temas como el régimen de las aguas territoriales, régimen 

de alta mar, nacionalidad de los barcos, privilegios e inmunidades 

de diplomáticos y consulares, la nacionalidad y la concertación de 

tratados. 

4. - RELACION CON LOS GOBIERNOS. 

Colaboran en forma muy importante con la Comisión de m~ 

nera individual, proporcionando infonnaci6n a la Comisión, cuando 

inicia sus tareas y sus observaciones acerca de los proyectos~ de· -

manera conjunta deciden la iniciación o el orden de preferencia de 

los trabajos y acerca de sus resultados. 

a). - Relación directa con los gobiernos. 

Los gobiernos, por reglamentación del Estatuto, dan sl1 
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opinión eri todas las fases de la labor de la Comisión, por ejemplo, 

en el artículo 16, inciso c), respecto al desarrollo progresivo, dice 

f 
que la Com1si6n, al inlciar sus labores distribuirá entre los gobier-

nos un cuestionario y los invitará a proporcionarles datos e informes 

relacionados con las materias que se incluyen en el programa; en el 

inciso g) dispone la publicaci6n da un documento de la Comisi6ncon 

sus proyectos, explicaciones, documentos complementarios y la in-

fonnaci6n que los gobiamos en respuesta al cuestionario facilitaran; 

los incisos h, e, i) dicen que se debe invitar a los gobiernos a que 

presenten sus observaciones que la Comisi6n tomará en cuenta al el~ 

borar proyectos definitivos. 

En la práctica las observaciones que los gobiernos presen. 

tan son poco abundantes. 

Al elaborar la Comisi6n un p¡oyecto definido, la presenta 

a la Asamblea General, ésta pide a los gobiernos sus observaciones 

en relac16n con el proyecto; dichas observaciones se examinan algu-

nas veces por la Asamblea General, otras se convocan conferencias 

d.i¡Jiomáticas con el fin de preparar convenciones sobre esas materias. 

b). - Relación con la Asamblea General. 

La Asamblea General recomienda el estudio o la preferen-

cia de temas a instancias de la Sexta Comisión, rechaza o aplaza m~ 
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didas relacionadas a ciertos proyectos y recomendaciones de la Asam-

blea convoca conferencias diplomáticas con el fin de aprobar proyec­
• 

tos do convenciones o laboradas por la Comi si6n. 

Estas decisiones colectivas han sido, a veces, precedidas 

o seguidas por debates sobre la función que corresponde a la Asam-

blea y a la Sexta Comisión en relación con la labor de la Comisi6n. 

Estos debates y las resoluciones a que han dado lugar, han 

constitu{do paulatinamente un sistema general de relaciones de traba-

jo entre los dos órganos. 

La Sexta Comisión ha sei'lalado normas generales de pol{ti-

ca al asignar temas a la Comisión o conceder prioridad a ciertas ma-

terias y ha adoptado las medidas que consideraban pertinentes respeg_ 

to,a los proyectos y recomendaciones definitivas de la Comisión. 

No obstante, se procura aplicar ~n forma discreta esta po-

li'tica de supervi~lón por la Sexta Comisión. El hecho de que la Coml 

si6n sea un órgano subsidiario de la Asamblea General, no ha sido oh.§. 

táculo para que en la Sexta Comisión se difundiera la idea de que la 

Comisión de Derecho Internacional debena disfrutar de considerable 

autonom{a y no tener que ajustarse a instrucciones detalladas de la 

Asamblea General. En los prílreros tiempos de la Comisión, la Asam-

blea General le asignó un número considerable de temas y orden6 que 

se les concediera prioridad a algunos de ellos: paro, en general, en 
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los últimos ai"los, la Asamblea General no ha actuado as( y ha deja-

do en libertad a la Comisión para organizar y ejecutar su propio prQ_ 
• 

grama de trabajo. 

Aunque la Sexta Comisión examina detenidamente los in-

fonnes de la Comisión de Derecho Internacional, nunca ha dado in§. 

trucciones concretas relativas a modificaciones de la fonna o el fo!!_ 

do de los proyectos provisionales de la Comisión, y se ha absteni-

do de modificar los proyectos definitivos presentados por ésta, in-

cluso en el reducido número de casos en que tales proyectos no re-

cibieron el apoyo de la mayoría de la Sexta Comisión. 

Además hay otras maneras de garantizar una estrecha re-

lación de trabajo entre la Comisi6n de Derecho Internacional y la -

Sexta Comisión. Todos los ai'\os, varios miembros de aquélla son 

designados por sus gobiernos para que presten servicios en la Sex-

ta Comisión en calidad de representantes. Cerca de la mitad de los 

que han sido elegidos para integrar la Comisión de Derecho Interna-

cional, han presentado en una o en otra ocasi6n a sus gobiernos en 

la Sexta Comisión. 

5. - RELACION CON OTROS ORGANOS. 

En varios artículos del Estatuto se prevé la relación que 
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puede establecerse entre la Comisión y otros 6rganos, tanto oficia-

les como no oficiales. Por ejemplq, en el párrafo I del Art(culo 17, 

se autoriza a "los órganos principales de las Naciones Unidas dis-

tintos de la Asamblea General, los organismos especializados o las 

entidades oficiales que hayan sido establecidas por acuerdos inter-

gubernamentales para fomentar el desarrollo progresivo del derecho 

internacional y su codificac16n", a presentar propuestas y proyec­

tos de convenci6n a la Comisión para su examen. En el párrafo 2 

del Artículo 17 se autoriza a la Comisión a distribuir un cuestiona-

rio de esos órganos de las Nacione·s Unidas respecto de observaciQ. 

nes en relaci6n con sus tareas en pro del desarrollo progresivo. En 

el Artículo 25' se autoriza a la Comisión a "Consultar con ·cualquie-

ra de los órganos de las Naciones Unidas respecto de todo asunto 

que esté dentro de la competencia de tal órgano". Además, en el 

Artículo 26 se confiere a la Comisi6n una autorización general para 

"Consultar con cualesquiera organizaciones internacionales o na-: 

cionales, oficiales o no oficiales''. Sin embargo, en líneas generª-

les., la Comisión no se ha mostrado muy partidaria de consultar con 

organizaciones oficiales nacionales y con organizaciones no guber-

na mentales, 

En sus períodos de sesiones , segundo y tercero, celebra . -
do en 1950 y 1951, la Comisión recibió notifica;::iones de la resolu-
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c16n aprobada por el Consejo Econ6m1co y Social (resoluciones 304 

D QCl) del 17 de lulio de 1950 y 319 B lU (XI) de ll de agosto de 1950. 

Por las que el Consejo proponra a la Com1s16n que se ocupara de la 

nacionalidad de la mujer casada y de la eliminación de la apatridia. 

La Comisi6n examin6 estas materias en relación con el tema más ª11!. 

plio de la "nacionalidad, incluso la apatridia" que la Comisión ya • 

hab(a escogido en 1949 para su codificación. 

En el párrafo 4 del Artí'culo 26 se reconoce explícitamente 

la "conveniencia de que la Comisión consulte con organismos inter-: 

• gubernamentales dedicaJo!:i a la codificación del derecho intemacio-

nal, tales co1•10 los de la Unión Panamericana 11
, La Comisión ha es-

tablecido relaciones de cooperación con el Consejo interarnericano 

de Jurisconsultos y su órgano pennanente, el Comité Jur!dico Inter-

americano, con el Comité Consultivo Jurídico Asiático-Africano y, 

desde 19 65, con el Comité Europeo de Cooperación Jurídica. 

1 
l 



C A P I T U L O III. 

TEMAS TRATADOS POR LA COMlSION DE DERECHO INTERNACIONAL. 

A. - Temas sobre los que la Comis16n ha presentado 
infonnes definitivos. . 

l.- Proyecto de declaración de derecho y 
deberes de los Estados. 

2. - Medios de hacer más fácilmente asequible la documentación 
relativa al derecho ir.temacional consuetudinario, 

3. - Formulación de los principios de Nuremberg. 

4. - Cuestión de una Jurisdicción Penal lntemaciona l, 

5. - Reservas a las convenciones Multilaterales. 

6. - Cuestión de la Definición de la agresión •. 

7. - Proyecto dé 'Código de Delitos contra la Paz y la · 
seljjuridad de la Humanidad. 

O. - La nacionalidad, inclusive la apatrtdia. 

9. - Derecho del mar. 

10. - Prqcedimiento arbitral. 

11. - Relaciones e inmunidades diplomáticas. 

12. - Relaciones consulares. 

13. - Mayor participación en tratados multilaterales 
ljjenerales concertados bajo los auspicios de la 
sociedad de las naciones. 

14. - Derecho de los tratados. 

B, - TEMAS ACTUALMENTE EXAMINADOS POR LA COMISION. 

l.- Misione::i Espocicles, 

2, - Responsabilid¡¡d de los Estados. 

3. - Sucesión do Estados y dü Gobisrnos. 

4. - RelacionGs entro los Estados y las Organizaciones 
'"+,.,.n11hr.1mnmGnt.alas, 
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TEMl\S TRATADOS POR Li\ COMISION DE DERECHO INTERNACIONAL. 

A. - Temas sobre los que la Comís~ón ha presentado 
informes definitivos. 

A continuación se resei'lan brevemente, por orden cronológi-

co según la fecha de su presentación, los temas sobre los que la Co-

misión ha presentado informes definitivos. 

1. - Proyecto de declaración de derechos 
y deberes de los Estados. 

En la resolución 178 (II) del 21 de noviembre de 1947, la -

Asamblea General encargó a la Comisión de Derecho Internacional que 

preparase un proyecto de declaración de los derechos y deberes de los 

Estados tomando como base de discusión el proyecto de declaración -

sobre esta cuestión presentado por Pc-namá y teniendo en cuenta los 

demás documentos referentes al mismo asunto. En su primer peñodo 

de sesiones, celebrado en 1949, la Comisión redactó un proyecto de 

declar<~ción en 14 artículos con comentarios, 

Al presentar su proyecto de declaración a la Asamblea Ge-

neral, la Comisión sei'laló que: 

"Los derechos y deberes consignados en el proyecto de de-

claración han sido formulados en términos generales, sin restriccio-

nes o excepciones, como conviene a una declaración de derechos y 

deberes fundamentales. Los Artículos del proyecto de declaración 
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enuncian principios genera les de derecho internacional, debiendo de-

terminarse en reglamentos más precisos la extensión y las modalida-

des de la aplicación de dichos principios. ~l Artículo 14 del proyec-

to de 'declaración es un reconocimiento de este hecho. Es en reali-

dad, una disposición global que domina todo el proyecto, y en opi-

nión de la Comisión, sirve adecuadamente c-omo clave de las otras 

disposiciones del proyecto de declaración al proclamar "la suprema-

cía del Derecho Internacional". 

En su resolución 375 (IV) de 6 de diciembre de 1949, la --

Asam'olea General recomendó el proyecto de declaración a la atención 

constante de los Estados miembros y de los Jurisconsultos de todas 

las naciones y solicitó a los Estados Miembros que enviasen sus co-

mentarios sobre' las siguientes cuestiones: l). - "si la Asamblea Gene 
,. . 

ral debe adoptar medidas adicionales respecto al proyecto de declara 

ci6n '', 2. - "si así fuere, cuál seña la naturaleza exacta del dccumen. 

to que se desea y el futuro procedimiento que hubiere de adoptarse -

con relación al mismo". 

Considerando que el número de Estados que habían envia-

do sus comentarios y sugestiones era demasiado reducido para basar 

en él una decisión precisa sobre el proyecto de declaración de dere-

chos y deberes de los Estados, decidió aplazar el examen de la cue! 

U6n "hasta que un número suficiente de Estados haya transmitido sus 

comentarios y sugestiones y emprender en todo caso ese examen ~an 

1 

1 

·1 

1 
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pronto como la rnayor{a de los Estados Miembros haya transmitido ta-

les respues~as". 

2. - Medios de hacer.más fácilmente asequible la docu­
mentación relativa al derecho internacional consue­
tudinario. 

Con arreglo al Artículo 24 de su Estatuto, la Comisión co-

menz6, en su primer peri6do de sesiones, el examen de los medios cíe 

hacer más fácilmente asequible la documentación relativa al derecho 

internacional consuetudinario. En su segundo período de sesiones, 

celebrado en 1950, la Comisión completó el examen de este tema y 

present6 a la Asamblea General un informe e~ el que figuraban medios 

concretos sugeridos por la Comisión. 

La Comisión recomendó que se diese la más amplia difu- · 

si6n posible a las publicaciones relativas al derecho internacional 

preparadas por órganos de las Naciones Uni?as, en particular a los 

"Reports •• y otras publicaciones de la Corte Internacional de Justi-

cia, la "United Nations Treaty Series" y los "Reports of Intematio-

nal Arbitral Awards". La Comisión recomendó tambión que la Asam-

blea General autorizase a la Secretar!'a a preparar las siguientes pu-

blicaciones: 

a). - Un Anuario Jurídico que expusiese, ínter ali a, la le-

gislacl6n 1mpo1tante promulgada en los diversos países, las declsio-

- - - - ~ - -=--

; . .' 
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1 
nes arbitrales adoptadas por los tribunales internacionales ad hoc, y 

1as decisiones i":portantes de los tribunales nacionales sobre proble-

mas del derecho internacional. 

b). - Una colecc~6n legislativa que contuviese los textos 

de la' legislaci6n nacional actual en materia de interés internacional 

y especialmente, de la legislaci6n para la aplicaci6n de instrumen-

tos internacionales multilaterales. 

e). - Una colección de las constituciones de todos los '~s-

tados con volúmenes complementarios que habrían de publicarse Je 

cuando en cuando para mdn.tenerla al Ma. 

d). - Una lista de las publicaciones editadas por los gobie.r 

nos de los Estados que contuviesen los textos de los tratados con-. 
cluídos por ellos, complementada por una lista de las principales co-

lecciones de tex:tos , de tratados publicados bajo auspicios privados. 

e). - Un índice global de la League of Nations Treaty Series; 

f), - Ocasionalmente, volúmenes de índices de la Unlted Na-

tions Treaty Series. 

g), - Un repertorio de la prática de las Naciones Unidas res-

pecto de las cuestiones de derecho 1ntemac1onal. 

h). - Colecciones adicionales de los Reports of Intemational 

Arbitral Awards, de los cuales ya se ha publicado una primera colee-

ci6n en tres volúmenes. 
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Además la Comisi6n recomendó que la Secretaría de la Cor-
1 

to Intarnagional da Justicia p1.1bl!caao, oc.tu!onalmonto, oxtrgctos do 

los Reportes de la Corte; que la Asamblea General señalase a la Ate°--

ci6n de los gobiernos la conveniencia de que publicasen extractos de · 

su correspondencia diplomática y de otros documentos relativos al de-

recho internacional; y que la Asamblea General considerase la con ve -

niencia de una convención internacional para el intercambio general de 

publicaciones oficiales concernientes al derecho internacional y a las 

relaciones internacionales. 

Hechas estas recomendaciones, la Asamblea General ha au-

tortzado. al Secretario General a que edite la mayoría de las publicaciQ.. 

nes que la Comisión sugierese y algunas otras publicaciones relacio-

nadas con las recomendaciones de la Comisión. 

Los gobiernos de varios Estados Miembros publican o pre-

paran extractos de su documentación sobre derecho internacional. La 

conferencia General de la UNESCO aprob6, en 1958, dos convenciones: 

Convenci6n sobre el canje de publicaciones oficiales y documentos gu-

bernamentales entre Estados y la Convención sobre el canje internaciQ. 

nal de publicaciones, 

3. - Formulación de los principios de Nuremberg. 

Conforme a la resolución l 77 (II) de la Asamblea General 
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de noviembre 21 de 194 7, se encarga a la Comisión la elaboración de 

los principios de derecho internacional reconocido por el Estatuto.'/ . 

' por lu aentenciH del Tribunal do Nurembero. En el primer periodo 

de sesiones la Comisión inicia un examen preliminar del tema, duran. 

te este examen surge la cuestión de si debía o no la Comisión aseg!:!_ 

rarse de si los principios contenidos en el Estatuto y en las senten-

cias constituyen principios de derecho internacional. Se llega a la 

conclusión de que si los principios de Nuremberg habían sido afirm~ 

dos por la Asamblea General· por unanimidad, en resolución 95 (I) de 

diciembre ll de 1946, la tarea confiada a la Comisión no consistía en 

expresar ninguna valorización sobre esos principios como principios 

de derecho internacional, sino únicamente formularlos. A partir de 

un informe presentado por Jean Spiropoulos, Relator Especial sobre 

este tema, la Comisión completó en su segundo período de sesiones, 

celebrado en 1950 una formulación de los principios de derecho inter-

nacional reconocidos en el Estatuto y en las sentencias del Tribunal 

de Nuremberg y lo presentó, junto con los correspondientes comenta-

rtos, a la Asamblea General. El texto de la formulación, que compren. 

de siete principios, 

Por la resolución 488 (V) de 12 de diciembre de 1950, la 

Asamblea General decidió enviar la formulación a los Gobiernos de 

los Estados Miembros para que presentasen sus observaciones y pi-
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~ 

di6 a la Comisión que, al preparar el proyecto de c6diqo de delitos 

contra la paz y la seguridad de la Humanidad, se sirviese tomar en 

cuenta las observaciones hechas por diversas delegaciones durante 

el quinto peri'odo de sesiones de la Asamblea General acerca de di-

cha fonnulación así como cualesquiera· observación que pudieran ha -

cer los gobiernos ulteriormente. 

4. - Cuestión de una jurisdicción penal internacional. 

La Asamblea General, en la resolución 260 B (III), de 9 de 

diciembre de 1948, invit6 a la Comisión a "examinar si es conveniente 

y posible crear un órgano judicial intemacional encargado de juzgar a 

las personas acusadas de genocidio o da otros delitos, que fueren de 

la competencia de este órgano en virtud de convenciones internacio-

na les 11 e invitó a la Comisión a prestar atención I cuando precediese 

a ese examen "a la p::>sibilidad de crear una Sala de lo Penal en la Co.r 

te, Internacional de Justicia". 

En su primer período de sesiones, la Comisión designó co-

mo Relatores especiales, para tratar de este tema a Ricardo J. Alfaro 

y a A.E.F. Sandstr~m. a quienes se pidió que presentasen a la Comi-

si6n uno o más documentos de trabajo sobre el tema. En el segundo 

peri'odo de sesiones los Relatores Especieiles presentaron sendos in-

formes. 
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La Comisión examinó estos infonnes y llegó a la conclu-
~ 

sión de que era conveniente crear un órgano judicial sobre c;¡enocldio 

o de otros delitos, no obsta.nte se pronunci6 en contra de que dicho 

órgano se crease como Sala de lo Penal en la Corte Internacional de 

Justicia, aunque era posible hacerlo así modificando el Estatuto de 

la Corte que en el Art!culo 34 dispone que sólo los Estados podrán 

ser parte en casos ante la Corte. 

La Asamblea General, por resolución 489(V) de 12 de Ji-

ciembre de 1950, luego de un examen preliminar del informe de ld CQ. 

misión, se establece una comisión compuesta de representant•·is de 

diecisiete Estados Mienbros con el fin de preparar propuestas rafe-· 

rentes a la creación de una corte penal internacional y su est4tuto. 

La Comisión se reune en Ginebra en agosto.de·l95l, preparándose un 

proyecto de estatuto. Con arreglo al proyecto de estatuto, :;e prop:l 

ne que la corte cuente con una estructura permanente aun cuando s6-

lo actuara en casos sometidos a la misma. 

El informe de la Comisión y el proyecto de estatuto fueron 

remitidos a los gobiernos para que presentasen sus observaciones. 

Pero sólo algunos gobiernos hacen comentarios al proyecto, y en 1952 

la Asamblea en resolución 687 (VII) decide nombrar una nueva comi-

sión, integrada también por diecisiete Estados que se reunen en la 

sede de las Naciones Unidas, en 1953. Las atribuciones de la comi-



sión eran: l) examinar las derivaciones y c6nse~~el1crcis délúcrea-
. 1 . .· •. ··. • h • ' • '.;J . ' .· ... 

ción de una corte panal internacional y de los div¿~~c»s":l3i8ci~d!ii;ien--
-·.::-: . . -·· .· ···~- -·.:; .i- .·,,'_·;;:¡,.'; .; -; J.,¿'·.·{.;!;.-'-·: -. :"---,, ._ ._"Y\1:: · .. 

tos mediante los cuales pudiera establecerse l~ rriis~:?;;";'.í)'.·'~~tii'.~1~~> · · 

las relaciones de tal corte con las Naciones Unidas·:Ysü'sfÓrga'nos; 
·- ,.,. ·v,··,.-.,·.,·.··'"''¡,,•'·,.-·.:· :. ', 

3) Volver a examinar el proyecto de Estatuto. L~~~§t~r;l~~~i~jj~d~Jcr 
.~ .. -:~.>=;;;,;·- ---- -

algunos cambios en el proyecto de estatuto de 19-51 y;~'e"ri rela'ciÓil"a' 
- .. -.- -'-'-' --~~,.:_._:- ~ _,;.-~-;;,·--__, - '. ---

·., -"~;::" ··:: ··-

algunos cambios en los artículos, presenta dos va~iafit~~~~~~lit_~{t9'/ 

una para el caso de que la cone funcionase independlent~~!~'f~;d¿ 
las Naciones Unidas y otra p:ua el supuesto de que se de~·idie~;~que 

; ~- :· -~·.2··,_-, ·,:-e·-'·"··'" 

la corte ·estuviese íntimamente relacionada con las Naél~nes·Ú~idas. 

En 1954 la Comisión presenta un infonne a la Asamblea General, sin 

embargo, la Asamblea en rcsolu~i6n 898 (IX) de diciembre· 14 de 1954-' 

decide aplazar el examen del informe hasta que la Asamblea General 

hubiese consioorado el informe de la nueva comisión especial p:ira la 

cuestión de la definición de la agresión, Juntamente con el proyecto 

de código de delitos contra la paz y la seguridad de la Humanidad. 

La Asamblea General en resolución 1187 (XII) en diciembre 11de1957 

decidió una vez más aplazar el estudio de esta cuestión; estimando 

que la cuestión se encuentra relacionada con la definición de agre-

sión y con el p~oyecto de código de delitos contra la plz y la segur.!. 

dad de la Humanidad; debía aplazarse su examen hasta que la 1\sam-

bled estudiase nuevamente esos dos temas. 
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5. - Reservas a las convenciones multilaterales. 

La Con'\1 s16n en l 9 5 l informa a la A11n mbftrn Gonar11 l acorca · 

de la cuestión de las reservas a las convenciones multilaterales. EE. 

te tema se plantea por las dificultades con que tropieza el Secretario· 

General, en su calidad de depositario de la Convención p:ira la Pre-

vención y la Sanción del Delito de Genocidio, aprobada por la Asam-

blea en diciembre 9 de 1948. El Secretario General como depositario 

de las convenciones multilaterales segura principalmente la práctica 

de las Naciones Unidas, conforme a esta pr~ctica, a falta de estipu-

laclón y aceptación de reservas, el Secretario General aceptaba en. 

depósito definitivo los instrumentos de ratificación o adhesión pre-

sentados con reservas, una vez cerciorado de que no existe objeción 

por parte de ninguno de los demás estados directamente interesados. 

Pero dii::ha p1 '1Ctica era discutida por algunos Estados Miembros por 

lo que, en 1950, el Secretario General pide a la Asamblea General, 

en resolución 478 (V) de noviembre 16 de 1950 una opinión consulti-

va a la corte internacional de Justicia sobre las reservas a la Conven. 

ción para la Prevención y la Sanción del Delito de Genocidio. La --

Asamblea invita asimismo a la Comisión a que en su trabajo de codi-

ficación del derecho de los tratados, estudiara la cuestión i:ie las re-

servas a las co~venciones multilaterales, en general, desde el punto 

de vista de la codificación y desde el punto de vista del desarrollo -
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progresivo del derecho internacional; y a informar a laAs.ambl~aGene-

ral sobre esta cuestión en su sexto perrada de sesiones e&l9s1>.> . 
~ . . . . · .. 

Informando a la Asamblea, la Comisión hace saber-q~e ~1< 
, ·.- -~·:e·:::>.:)_,.-;:·--··:. 

criterio de la compatibilidad de una reserva con el objeto y_ próW~'itc{ 
- ·- -,- ... 

de una convención -aplicado por la Corte Internacional de JustlÚa, a· .. 

la Convención sobre el Genocidio- no era adecuado como critei'i.Ofgeo;;.:'.eo 

neral aplicable a las convenciones multilaterales; aunque ni~gt~~'.h~-f 
-.'-=-----:;-~-"-;.'_: __ -e::.º-~--=:..-'' 

:--,,':'---' 

ma única de aplicación uniforme podría resultar completamente satis"'..< 

faetona, cabría hallar en la práctica seguida hasta entonces por ~l~é 
' .-,-~,.-

cretario General, con algunas modificaciones, una norma ade~uada:p~: 

ra su aplicación en la mayoría de los casos. ~ 

En la resolución 598 (VI), aprobada el 12 de enero d¿ 1~~2, 
-- _-o-·--_c--_-_-;=-"o---=--c-=-·---· 

hace suya la recomendación de la Comisi6n.·Ge que se insertasen en 

las futuras convenciones estipulaciones sobre reservas; afirma que h~ 

bía que guiarse por la opinión consultiva de la Corte Internacional de 

Justicia en lo concerniente a la Convención para la Prevención y la -

Sanción del Delito de Genocidio; y pide al Secretario General que, -

respecto de las futuras convenciones de las Naciones Unidas, conti-

nuase ejerciendo sus funciones de depositario para los documentos que 

contuviesen reservas sin pronunciarse sobre los efectos jurídicos de -

dichos documentos. Estos documentos se debían comunicar a todos -

los Estados interesados, dejando a cada uno de ellos deducir las COD., 
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secuencias jurídicas. En 1959 la Asamblea, en su resolución 1452 

(XIV) de diciembre 7 de ese mismo año, pidió al Secretario Gener.al 

sic¡uiese la misma práctica con respecto a las convenciones de las 

Naciones Unidas concertadas tanto antes como después de la déci­

si6n de la Asamblea de 1952. 

La Comisión volvió a examinar este tema en la preparación 

del proyecto de artículos sobre el derecho de los tratados cuy~s ar­

tículos 16 a 20 reflejan la práctica seguida en la actualidad por el S~ 

cretario General. 

6 .... Cuestión de la definición de la agresión. 

Por resolución 378 (V) aprobada en noviembre 17 ?e 1950, 

la Asamblea General decide remitir a la Comii>ión una propuesta he­

cha por la Unión de Repúblicas Socialistas. Soviéticas en relación con 

el tema del programa titulado "Deberes de los Estados en caso de ru.e, 

tura de hostilidades", as! como todas las actas y documentos de la 

Primera Comisión (Asuntos polfücos y de Seguridad) de la Asamblea 

que se refieran al tema, de modo que la Comisión pudiese tenerlos 

en cuenta y formular sus conclusiones a la mayor brevedad posible. 

Conforme a la propuesta soviética, la Asamblea General "consideran­

do necesario... definir el concepto de agresión tan exactamente co­

mo sea posible", declararía, entre otras cosas, que "en un conflicto 

internacional se considerará agresor al Estado que sea el primero en 
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cometer" algunos de los actos enumerados en la propuesta. 

En 1951 la Comisión en su terQer período de sesiones e:<a -

mina la cuestión de si debía enumerar los actos de agresión o tratar 

de redactar una definición de la agresión en términos generales, la 

Comisión estimó la inconveniencia de definir la agresión mediante una 

enumeración detallada de actos agresivos, ya que esa enumeración no 

seri'a exhaustiva. Además, también se.considera inconveniente limi­

tar indebidamente la libertad de juicio da los órganos competentes de 

las Naciones Unida·s mediante una lista rígida y necesariamente in­

CC?mpleta de actos constitutivos de agresión. Se decidió, en conse­

cuencia, que el único procedimiento práctico era tratar de dar una de­

finición general abstracta. Pero el esfuerzo de la Comisión por elabQ. 

rar una definición general y abstracta no tiene éxito y se abandonan 

por alguno tiempo. 

No obstante, durante el mismo peri'odo de sesiones la cue§.. 

t16n fue examinada de nuevo en relación con la preparación del proyeQ_ 

to de códi~o de delitos contra la paz y la seguridad de la Humanidad • 

La Comisión decide incluir entra los delitos definidos en el proyecto 

de código, cualquier acto de ac;¡resi6n y cualquier amenaza de agre­

sión, Por lo que se insertan los s1gu10ntas párrafos en el Art!culo 2 

del proyecto de ::ód1go: 

"Son delitos contra la paz y la se<¡uridad do la Humanidad 
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los siguientes actos: 

1.-Todo acto de agres16n, 1nclusive·el empleo por las au­

toridades de un Estado, de la fuerza armada contra otro Estado, para 

cualquier propósito que no sea la defensa nacional o colectiva o la 

aplicac16n de una decisión o recomendación de un órgano competente 

de las Naciones Unidas. 

2. - Toda amenaza hecha por las autoridades de un Estado 

de recurrir a un acto de agresión contra otro Estado". 

En su sexto período de sesiones, la Asamblea General, en 

la resoluqión 688 (VII), estableció una comisión especial de quince 

miembros a la que se pedía presentase a la Asamblea, en su noveno 

período de sesiones 1954, "proyectos de textos de definición de la 

agresión o p:oyectos de exposición de la noción de agresión". La c~ 

misión especial se reunió en la sede de las Naciones Unidas entreel 

24 de agosto y el 21 de septiembre de 1953. Se presentan varios tex­

tos diferentes destinados a definir la agresión. No obstante la comJ. 

sión decide por unanimidad no someter a votación tales textos, sino 

que se remitirán a la Asamblea General y a los Estados Miembros pa­

ra que formulasen comentarios, los que se recibieron de once Estados 

Mi0:;::)ros. 

El 4 de diciembre de 1954 por resolución 895 (IX) la Asam­

.blea estableció otra comisión especial compuesta de diecinueve m1ein, 
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'' ~o.:·, ·' ·...: ·< '~- : \ '. ' 

bros y le pide presentar un infonne.a la.Asamblea en su undécimo pe-. 
1 

r!odo de sesiones en 1956. Esta comisión se reune en la sede de las 

Nac1ones Unidas entre el 8 de octubre y el lo. de noviembre de 1956. 

No aprueba ninguna definición decldiendo remitir a la Asamblea su in_ 

forme en el que resumía las opiniones expresadas sobre los diversos 

aspectos de la cuestión, junto con los proyectos de definición pre sen_ 

tados anteriormente a ese órgano. 

Por resolución ll81· (XII) de noviembre 29 de 1957, la Asam-

blea decidió solicitar de los veintidos Estados Miembros admitidos 

desde el 14 de diciembre de 1955 su opinión sobre la materia, y n:lite-

rar a los demás Estados Miembros, la solicitud de fonnular observa-

clones, decide también enviar tas respuestas de los gobiernos a unu 

nueva comisión compuesta de los Estados Miembros que hubiesen fr!!_ 

mado p::irte de la Mesa de la Asamblea General, durante el más re-

ciente período ordinario de sesiones, y encomienda a esa ComisU-n 

la labor de P'!"OCedimiento de estudiar las respuestas "con el fin ce 

determinar cuándo será conveniente que la Asamblea General exami-

ne de nuevo la cuestión de la definición de la agresión. 

La Comisión reunida entre el 14 y el 24 de abril de 1959, 

decide que las catorca respuestas recibidas no indicaban ningún -

cambio de actitud y acordó aplazar el nuevo examen de la cuestión 

hasta abril de 1962, a menos que la mayoría absoluta de sus miembros 
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propusiesen que se celebrase antes una reunión en vista de los nue-

vos acontecimientos. La Comisión se reunió núevamente ~n la sede 

de las Naciones Unidas en 1962 y en 1965, pero en )'linguna de ambas 

ocasiones pudo fijar ninc;¡una fecha concreta apropiada para que la -

Asamblea reanudase el examen de la cuestión de la definición de la 

ac;¡resión. En su reunión de abril de 1965, la Comisión decidió, en 

consecuencia, aplazar sus deliberaciones hasta abril de 1967. 

7. - Proyecto de código ~e delitos contra la paz 
y la sec;¡uridad de la Humanidad. 

La Comisión de Derecho Internacional por resolución de la 

Asamblea General en el ai\o de 194 7 se avoc6 al estudio sobre los Prin, 

c1p1os de Nuremberc;¡. Tamb16n se le confiere la tarea de preparar un 

proyecto de código de delitos contra la P.az y_ la sec;¡urtdad de la Hu­

manidad. La Com1ai6n'1nicia el estudio del tema en el que ¡ean Spi-· 

ropouloa fue nombrado por la Comisión, Relator Especial. En 1951 e:1 

su tercer período de 1ealonea la Comisión concluyó el proyecto de·:~ 

digo de delitos contra la paz y sec;¡uridad de la humanidad al cual lo 

integraban cinco art!culos, y se presenta a la Asamblea General oon 

laa observaciones pertinentes. 

En la elaboración del texto la Comisión no incluía la me-

dida en que los principios de Nui·embero son incorporados en el pro-

yecto: respecto a au alcance la Comisii>n lo limita a delitos con un 
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contenido polrtico y que ponen en peligro o perturban la paz y segu-

ridad internacional. Por lo mismo no se incluyen en él materias co­

• 
. mo la pirAtería, tr4fioo da aat1.1pofwciontoa, tr11t;:a do blancas y nii'IQa, 

esclavitud, etc. Decide la Comisión ocuparse sólo de delitos come-

tidos por individuos y no incluye disposiciones en relación con aqu~ 

Uos en que incurren las entidades abstractas. 

En una ser.tencia el tribunal de Nuremberq declaró: "Los 

delitos contra el Derecho Internacional son cometidos por hombres, 

no por entidades abstractas y sólo mediante el castigo de los indi vi-

duos que cometen tales delitos, pueden apreciarse las disposiciones 

del derecho internacional". Por lo que los delitos que se encuentran 

.en el proyecto de código se califican "delitos de derecho intemaclo-

nal por los cuales serán punibles los individuos responsables". 

La Corilisi6n estima que, en tanto se establezcan una cor-

te penal internacional, se aplicaría el c6diqo por tribunales naciona-

les. 

. Asimismo estima un precedente la fijación de una pena -

concreta para cada delito dejando al tribunal competente la determi-

nación de ésta, según la gravedad de cada caso en particular. 

En el período da sesiones de 1951 la Asamblea no conside-

r6 este proyecto de código dado al poco tiempo en que había sido co-

municado a los oobiernos, dejándolo para el siguiente período para 

que éstos formularan sus observaciones. 
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En 1952 en el penodo de sesiones de la A,samblea se eli-

mina el tema del p;cgrc..ma definitivo P·sro le. cuesti6n continuaría sien, 

do estudiada por la Comisi6n de Dcrech~ Internacional. 

En 1953 en el quinto período de sesiones la Comisión se -

ocupa nuevamente del tema pidiendo al Relator 'Especial preparar un 

nuevo informa que se ~m~i.entará en el sexto período de sesiones. En 

ente informe se examinan l;;:.s observaciones hechas por los gobiernos 

y so proponen alc;unas modificaciones al texto aprobado anterionnen-

te por la Comisión. 

La Comisión modifica el texto en algunos puntos y a~ade 

·un delito nuevo, la intElrv~nci6n da las autoridades de un Estado en 

los 1asuntos internos y externos de otro Estado, mediante medidas -

coercitivaa. Tambi6n omite, en los actos.inhumanos, contra una po-

blaci6n civil, la condición de que sólo eran delitos cuando se come-. 
t!an al perpetrarse otros delitos definidos en el proyecto de código. 

El Artículo sobre delitos cometidos en cumplimiento de órdenes de un 

superior Jerárquico se la da nueva redacción, en la que se responsa-

biliza al perpetrador del delito sl tiene la oportunidad de no acatar 

esas órdenes. La Comisión omite el Artículo cinco, contenido en el 

texto anterior en relación con las sanciones a los delitos definidos 

en el proyecto de códic;¡o estimando examinar la cuestión de las san-

clones en una etapa pootorior cuando se resolviera la aplicación del 

código. 



En 1954 en el p3r!'odo de sesiones la Asamblea General .apla -

za todo examen del proyecto de código, dados los problemas existen:.. 
1 . 

tes sobre la definición de a9reu6n, en tanto no se p~e=sor1tera c:il· l~for"". 

me en el que el nuevo comité especial la definiera. El informe se· p:e.;.. 

senta en 1956 en el período de sesiones, p·;iro tampoco la Asamblea Ge -

neral había decidido aplazar el asunto de la agresión hasta el período 

de sesiones de 195 7, hace lo mismo en relación con el proyecto de c6-. 

digo, 

En 1957 en el período de sesiones, la Asamblea General es-

. tima que eXlsten problemas relacionados con la definición de agresión 

y aplaza el examen del proyecto de código hasta que se ocupe nueva-

mente del problema de la agresión. 

En su resolución 1186 (XII) de diciembre 11 de l.957, la Asam-
. 

blea General pide al Secretario General que transmita el texto del pro-

yecto de códigos a los Estados Miembros, para que formulen éstos sus 

observaciones y presentar las respuestas a la Asamblea General con 

opor.:unidad, cuando el tema se halle inscrito en el programa provisio-

nal de la Asamblea. 

8,- La nacionalidad, inclusive la ap.:itridia, 

En el primer período .de sesiones de 1949, la Comisión se-

lecciona el tema ''nacionalidad, incluso la condición de apátrida" pa-



ra codificarlo sin incluirlo en}a lista de materias a las que da prio­

ridad. 

En el segundo período de sesiones la Comisión conoce de 

la resolución 304 D (XI) del Consejo Económico y Social, aprobado 

en julio 17 de 1950, en la que el Consejo prop-:>ne emprender la elabQ. 

ración de un proyecto de convención. acerca de la nacionalidad da la 

mujer casada, incluyendo los principios recomendados por la Comi­

sión de la Condición Jurídica y Social de la Mujer. La Comisión de~ 

pués de examinar la resoluci.ón cree conveniente ocuparse de esta -

propuesta en relación con sus trabajos sobre el tema de la naciona­

lidad, incluso la condición de apátrida. En el cuarto período de se­

siones, el sei'\or Manley O. Hudson, nombrado Relator Especial, en 

1951, presenta a la Comisión un proyecto de convención sobre la na­

cionalidad, incluso la condición de apátrida y la nacionalidad de las 

personas casadas. El proyecto.sigue muy de cerca los principios prQ_ 

puestos por la Comisión de la Condición Jurídica y Sooial de la Mu­

jer y aprobados por el Consejo Económico y Social de la Mujer. En 

1955 la Asamblea General aprueba con algunos cambios, los artícu­

los del proyecto de convención sobre el tema nacionalidad de la mu·· 

jer casada, redactados por la Comisión Jurídica y Social de la Mujer. 

Pooo después la Comisión de Asuntos Sooiales redacta las cláusulas 

finales del proyecto de convención, aprobada por la Asamblea en en~ 
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ro 2~ de l9S7 en r¡~~füciÓ~ 1040 (XI) y entrando en vigor elll de agos-
' .. · 

to de 1958. 

E~ l!>5l on !tl torear poríodo do &10A1ono11 110· notifica a la CQ. 

misión la resolución 319 B III (XI) de 11 de agosto de 19 50 aprobada por 

el Consejo Econ6rnico y Social en el que se le pide prep.:i.rar cuanto ª!l. 

tes el proyecto o los proyectos de convenciones internacionales nec§_ 

sarios para la eliminación de la apatridia. En el cuarto P·3ríodo de S§.. 

&iones la Comisión en 1952 examina un documento de trabajo sobre la 

apatridia presentado por el Relator Especial sobre la nacionalidad, in_ 

cluso la condición de apátrida, La Comisión pide luego al Relator E.2., 

pecial la preparación de un nuevo ptoyecto para presentarlo en el quin. 

to período de sesiones y uno o más proyectos de convenciones p.:i.ra r~ 

ducir los casos de apatridia en el porvenir. 

Sobre un informe presentado por él sei'lor Roberto C6rdova, 

Relator subsL ,,:.~o del sel\or Manley O, Hudson, la Comisión aprueba 

provisionalmente en el quinto período de sesiones en 1953, dos pro-

yectos de convenciones, uno acerca de la supresión de la apatridia 

y otro sobre la reducción de los· ca sos de apatridia, proyectos que se 

trasmiten a los gobiernos para que formulen sus observacion'es, 

En 1954 la Comisión examina las observaciones presenta-

das por los gobiernos sobre los dos p:oyectos de convenciones y re-

dact6 nuevamente algunos de los Artículos tomando en cuenta dichas 
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o bs~;,,aaoti~·J;7Arprésentar fos·proyectos• definitiv~~A la .As~r~nl_e~·,· 
la Comisi~nd~~lara: ·.·. . 

·- ._ .. ;-

"La observación que más frecuentemente hicierorr ld~g'o-> 

biemos fue la de que ciertos artículos de los proyectos de~'dn'V~k.:-.f 
, . _-,., ,.,, ·, r.:~::,~/s ·.·:,,~· 

c16n están en pugna con disposiciones contenidas en sus l¿g{~lcidi·6·~~ 

nes. No obstante, como la apatridia se debe precisamente a lapre;;.;; 
sencia de esas disposiciones en el derecho interno de los pa{ses / lá · 

Comisión estimó que ásta no era una objecl6n s,GJ:.<nisiva, pues si_lci§Le~ 

gobiernos adoptan el principio de la supresión de los casos de apa-

trtdia en el porvenir, o por lo menos su reducción, ten{an que aveni!,., 

se a introducir las enmiendas necesarias en su legislación". 

Con los proyectos de convenciones, constando cada uno 

de ellos de dieciocho art{culos se pretendía, por un lado, facilitar 

la adquisición de la nacionalidad de un pa{s por el hecho del naci-

miento dentro de sus fronteras y, por otro, evitar l~ pérdida de la 

nacionalidad a excepción del caso de que se adquiera otra. La Con, 

venc16n para la supresión de la apatrtdia en el porvenir impondrí'a a 

las partes contratantes obligaciones más rigurosas que las que se 

derivarían del otro proyecto, con el que se persigue la reducción de 

los casos de apatrtdia. 

En el perí'odo de sesiones de la Asamblea de 1954, la ma-

yor!a de los representantes que integraban la Sexta Comisión, se -
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manifiestan en el sentido de que todavía no había llegado el momen-

to de la inmediata consideración del fondo de los proyectos de con-

1 
venciones, y no constaban cuáles señan las ac~itu?es de los Esta-

dos Miembros respecto a los proyectos. Sin embargo, la Sexta Co-

misión aprueba un proyecto de resolución por el que la Asamblea Ge-

neral manifestaría "el desao de que se convoque a una conferencia 

internacional de plenipotenciarios, a fin de que concierte una con-

vención para reducir o suprimir la apatridia en el porvenir, tan pro!:!. 

to como veinte Estados por lo menos, notifiquen al Secretario Gene-

ral que están dispuestos a participar en tal conferencia". Esta resQ. 

· lución la aprueba la Asamblea el 4 de diciembre de 1954 con el m1m~ 

ro 896 (IX). 

De marzo 24 a abril 18 de 1959 se reune en Ginebra la Con. 

ferencia de las Naciones Unidas sobre la Supresión o Reducción de . 
la Apatridia en el Porvenir y en ella participan representantes de --

treinta y cinco EDtados. La Conforencia decide adoptar como base 

de discusión el pr< .. yecto do convención para reducir los casos de -

apatridia en el momento del nacimiento. Sin embargo, no se llega 

a un acuerdo sobre la forma de restringir la libertad de los Estados 

para privar a sus ciudadanos de su nacionalidad, en los casos en 

que esta privación los convirtiera en Apátridas. Por tanto, la Con-

ferencia recomienda a los órganos competentes de las Naciones Unl 
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das 1 ·que se le convoque nuevamente ló ·antes posible con él objeto 

de tenninar su labor. 
1 • • .•.•• ·.·.•·· <·< 

En Nueva York, del 15 al 28 de agosto de·l96l; ·s'e:~elebfa 

la SC\;·...;nda parte de la Conferencia' y en ella estuvi¿ron representan-

tes de treinta Estados, aprobándose la C1;invenci6n para reducir los 

casos de apatridia, quedando abierta a la finna desde el 30 de agos-

to de 1961 al 31 de mayo de 1962. La Convenci 6n habrá de entrar en 

vigor a los dos años de haberse realizado el dep6sito en poder del SQ. 

cretario General, del se>.."to instrumento da ratificación o -adhesión. 

A finales de 1966, el instrumento había sido firmado por cinco Estados, 

ratificándolo uno de ellos. 

En relac16n con los casos de apatrl.dia existentes, la Co-

m1si6n aprueba en 1954 sus propuestas en forma de siete artículos 

con comentarios, que presenta a la Asamb;ea General como partf" de 

su informe final sobre la nacionalidad incluso la apatridia. Al pre-

sentarlo la Comisión afirma lo siguiente: "En vista de las grandes di-

ficultades de carácter no jurídico que el problema de los casos actua-

les de apatridia entrai\an, la Comisión considero que las propuestas 

adoptadas, aún cuando estuvieran redactadas en forma de artículos, 

podrían considerarse simplemente como sugestiones que los gobier-

nos tal vaz estimaran oportuno tener en cuenta, cuando se intente dor 

una solución a est~ problema apremiante". 
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Cuando en 1954 la Comisión tennina sus trabajos referen-

tes a la apatridia, varios de sus miembros expresan la opinión de que· 

la Comisión debería contentarse, en materia de nacionalidad, con'.la 

¡ .·· . . . . .·· 
labor realizada hasta ese momento, por lo que la Comisión decidió .;. 

:'.·::i,,~' .. \~';" ' 

. "aplazar todo nuevo estudio de la nacionalidad mllltiple y de otras -

cuestiones referentes a la nacionalidad". 

9.- Derecho del mar. 

En 1949 en el primer -penodo de' sesiones la Comisión inclu-

ye entre las materias que consideraba posible y necesaria su cod1f1c~ 

ción, el régimen de alta mar y el régimen de mar territorial; dando priQ. 

ridad al tema del régimen de alta mar, y designa Relator Especial al -

sei'\or ].P.A. Francois. En 1951 en el tercer p9r!odo de sesiones la CQ. 

misión decide, en cumplimiento de una recomendación de la Asamblea 

General, en resolución de diciembre 6 de 1949, número 37 4 (IV), 1ni-

ciar sus trabajos acerca del régimen del mar territorial y designa tam-

bién como Relator Especial para esta materia al sei'\or Francois. 

En 1950 en el informe presentado a la Asamblea General, la 

Comisión presenta diversas cuestiones comprendidas en el tema gen~ 

ral del régimen de' alta mar, como la nacionalidad de la nave, la pro-

tecci6n de la vida humana en el mar, la trata de esclavos, los cables 

submarinos, las riquezas del mar, el derecho de persecución, el de-

racho de reconocimiento, las zonas contiguas, las pesquerías fijas y 
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la plataforma continental. 

En l95i, la Com1siOn oon base en el segundo informe del 

Relator Especial, aprueba provisionalmente un proyecto de artículos 

relativos a los siguientes temas: plataforma continental, pesquerías 

fijas, riquezas del mar y zona contigua. 

Luego de examinar de nuevo este proyecto, teniendo en -

cuenta las observaciones hechas por los gobiernos, la Comisi6n pr~ 

pdra, en 1953, en su quinto período de sesiones, proyectos definiti-

vos sobre las tres cuestiones siguientes: plataforma continental, -

pesquerías y zonas contiguas. En 1953 en el informe presentado a 

la Asamblea la Comisión recomienda a ésta aprobar mediante una re-

solución, la p~rte del informe referente al proyecto de artículos so-
. 

bre la plataforma continental; respecto al informe de pesquerías, la 

Comisión recomienoa aprobar los artículos mediante una resolución 

y consultar con la Organización de las Naciones Unidas para laAgii 

cultura y la Alimentación -FAO- sobre la preparación de una o varias 

convenciones sobre el tema, conformes con los principios generales 

incorporados en los artículos. La Comis16n que aún no había aproba-

do ningún proyecto de artículos acerca del mar territorial, recomien-

da a la Asamblea General, no adoptar medida alguna en relación con 

el proyecto de artículos sobre la zona contigua, ya que el informe re-

ferente al mismo se había publicado ya. 
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No obstante, por.resolución 79B (VIII), de diciembre 7 de 
<:·-,:··· .... _. __ _ 

,· ... '.,_:, _-,_ . .; i -~;<_,,:~~:;;:;'.:!;·>º-~:·~~:;;:~-~l. 

1953, la Asamblea General decfde,aplaz~rioTl~médí~.d nasta que la 
··.:·,z<» .. :~,. k ..• , '° .. :';: .••. , •.•. ,,"- "'·· • 

Comisión hubiera <H;tUdiado'tÓclos1T6'~;1p'r8bté'm~s'd~nO'~ds'~~h ~l r6 ~ 
'' ,-·i'\~··- :_c:~:;:-';:j~:-~-"";.- I ¿.~~"-_,:·_~'._'."~·~:~~-·:,_,::~-~·:;._ •" ·,.•;.: ::' 

gimen de alta ma; y· el· ré~1~~~~)d~~~i'~~\~Jtr~¡~·;y~~lf8;N~i~~·i·~·;·l~.·~Ü~{~-· 
· :: ~.,i\~ :;--.~ ~:.~~;-<:' :;):~fr--i :::~.~,x~::r -~<--.-;:·:~_:,; .,:.;;,~·~y~_:/'~':::;:):f.I~-: ;,_: ;-.-_;"~·,._, .. · 

ra presentado el resultado'.d'~~·~{f~~~;y~gi~~\;~~!,t;:~fa~l~~,:;~.~t~:~~;if()rma 
continental ·fue planteadoc~~~~~n}~~,~1~.·~t~~4.~i~~~~~Í!,;;1s~~~~ii~e~. 
su noveno período de ses1&n~~¡;~~i~b{~áaf~·ri~ig·54i~~cR~~~nue-~~:;ESta~·· 

~:r::·?'.: ;:-~~'.·tA: '·o--_-~-_:,.,:_::;}¿ :::~~;~, .. --e_,,;· :~-:~:~~-~~?,1:~~--=-,~;~ ~;Ji-~~>·', · ;_.-.-,;-.-· \---,-:.-2

• - •• : 

dos Miembros, que piden,,ª==~~~~ú~r~~:1~,~?Is~r.Íncleb1cidrliE;nt~ ,el ex~ .. 
men de fondo de la cuestÍ6~~E--?gj:~;;~{frÉ!g~~ri9~;(r~),=_d~¿;di~il~bre-·.· · 

: ;, ·~'-¡\~>-; ·>··:·~·' 
14 de 1954, la Asamblea decfdea'plaiarnue\lamente cualquier medí-

da y pidió a la Comisión que lepresel'lt~ra su informe final sobre el 

régimen de alta mar, el régimeildelas aguas territoriales y todos 
' ,, ... ·- ' ' - . 

do de sesiones en 1956. 

del mar territorial desde su cuarto p~rr6c!o cl~·s~siones, celebrado 

en 1952, en que el Relator Especial presenta un infonne referente, 

sobre todo a las cuestiones de la línea de base y de las bahías. --

Respecto a la dellmitac16n del mar territorial entre dos Estados ad-

yacentes, la Comisión decide en este período, pedir a los gobier-

nos le proporcionen información relativa a sus pr~cticas y que le -
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presenten las observaciones ·que consideren oportunas, deci.de tam­

' bién que el Relator Especial podría ponerse en comunicación con e~ 

pertos para tratar de aclarar ciertos puntos técnicos del problema. 

El grupo de expertos se reune en La Haya, en abril de 19 53, bajo la . 

presidencia del Relator Especial. En su tercer informe sobre el ré-

gimen del mar territorial, p~esentado a la Comisión en 1954, el Rel!!_ 

tor Especial introdujo algunas modificaciones sugeridas pcr los ex-

pertos y tom6 también en cuent.a las obseivaciones recibidas de los 

gobiernos, acerca de la delimitación del mar territorial entre dos E~ 

tádos adyacentes. En el sexto y séptimo pen'odos de sesiones cele-

brados en 1954 y 1955, la Comisión aprueba algunos artrculos pro'!! 

sionales relativos al régimen del mar territorial, acompal'\ados de -

comentarios e inVita a los gobiernos a que le presenten sus obser-

vaciones sobre los artrculos. En el octavo período de sesiones, la 

Comisión elabora su proyecto definitivo sobre el mar territorial, en 

el que introduce algunas modificaciones basadas en las respuestas 

de los gobiernos • 

. Cumpliendo lo dispuesto en la resolución 899 (IX) de la 

Asamblea General de diciembre 14 de 1954, la Comisión examina al-

qunos temas rola ti vos a la alta mar, no tratados en el infonne de -

1953. En el séptimo per!'odo de sesiones, celebrado en 1955, la CQ. 

misión aprueba un anteproyecto sobre el réqimen de alta mar, que 
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fue sometido a los gobiernos para que formularan sus observaciones. 

i 
La Comisión comu.nicil tam'bi6n el caprtulo rola.tivo a la cionsarvaci6n 

de los recursos vivos del mar, convocada por el Secretario General 

en cumplimiento de la resolución 900 (IX} de la Asamblea General, de 

diciembre 14 de 1954, ·.que se celebra en Rara del 18 de abril al '10 de 

mayo de 1955. Al elaborar los Artículos relativos a la conservacicSn 

de los recursos vivos del mar, la Comisión toma en cuenta el infor-

me de dicha conferencia (22). En el octavo período de sesiones ce-

lebrado en 1956, la Comisión examina las re'spuestas de los gobier-

nos y de la Comisión internacional de las Pesquerías del Atlántico 

Noroeste, y elaboró un informe final sobre los temas relativos a la 

Alta mar. En este mismo período de sesiones se refunden todos los 

proyectos de artículos relativos al derecho del mar aprobados por la 

Comisión, con el fin de que formaran un solo conjunto de normas --

coordinado y sistemático. En esta forma, en 1956 se presenta a la 

Asamblea General, un informe final sobre el derecho del mar compue§_ 

to por setenta y tres artículos, con sus comentarios. 

De conformidad con una recomendación de la Comisión, la 

Asamblea decide, por resok.:.~ón 1105 (XI) de febrero 21 de 1957, con-

(22) Informe de la Conferencia Técnica Internacional para la 
Conservación de los recursos Vi vos del Mar, Abril 18 a 
mayo 10 de 1955, Roma (Publicación de las Naciones Uni­
das, No. de venta 55.11.B.2). 



vocar una conferencia internacional de plenipot~NJi~r~o,s ;~,párá~que exq~ 
·_;o,~~~-~l'.=",- ',-;;: .. -.. ,.< -~;.;'C .-
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mine el derecho del mar. teniendo prescmtes no solamente los~iis'peC:tos Jud;. 
< • ,. _ , e':_,, • :i,_-·;'~-- ¡ . _,,.·.-,:o~;,: , · ·: ~-. 

En Ginebra, del 24 de febrero al 27ae al:>ril:~e~ú~~:faé6~f~re~'-
cia de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar; de los ochenta y cua~ 

tro Estados reunidos, setenta y nueve eran miembros de las Naciones Unidas 

y siete miembros de organismos especializados pero no de las Naciones UQ! 

das. 

La Asamblea General presenta a la Conferencia el informe de 

la Comisión sobre el derecho del mar, como base para su examen de los 
I 

diversos problemas que suscitaban el desarrollo y la codificaci6n del de-

recho del mar. Además la Conferencia tiene ante sí más de treinta docu-

mentes preparatorios, redac<;ados por la Secretaría de las Naciones Unidas, 

por organismos especializados y por expertos independientes invitados por 

el Secretario General a presentar estudios sobre temas di versos. La cues-

ti6n de libre acCeSO al mar de lOS países Sin litoral I nO COmprendida en el 

informe de la Comisión, se trata en un memorándum presentado a la Conff¿_ 

rencia por una conferencia preliminar de los Estados sin litoral, celebrada 

en Ginebra del 10 de febrero al 14 del mismo mes de 1958 antes de que se 

reuniera la Conferencia de las Naciones Unidas. 
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Debido a la amplitud de la Jabor que deb{a realiza:¡ la 
oan!erenola esteibloo1> e.tnoo comi sioned prinolpa lE!lll ¡ Pftmc;,fl}; c;foin1 

sión (Mar te.rritorial y zona contigua); Segunda Comisión (Alta mar: 

régimen general); Tercera Comisión (Alta mar: pesca y conservación 

.de los recursos vi vos}; Cuarta Comisión (Plataforma continental} y 
.:·--· -- _.: -~ .. 

Quinta Comisión {Cuestión del libre acceso al mar de los países sin 

litoral). Cada Comisión present~ al pleno de la Conferencia un in­

forme en el que se resumen los resuÚados de sus trabajos incluyén-

dose un proyecto de artículos aprobado. La Conferencia acordó re-

coger esos proyectos en las cuatro convenciones siguientes: Con-

vención sobre el Mar Territorial y la Zona r;ontigua; Convención so-

bre la Plataforma Continental; Convención sobre la pasea y Conser-
. 

vación de los Recursos Vivos de la Alta Mar; y Convención sobre la 

Alta Mar. Además de estas convenciones, la Conferencia aprueba 

un protocolo de firma de facultativo acerca de la jurisdicción obl1g2_ 

tona en la solución de controversias, en el que se establece la ju-

risdicción obligatoria de la corte internacional de justicia o el arr§!_ 

glo de las controversias si las partes lo quieren mediante la conci-

liaci6n o el arbitraje. También aprueba la Conferencia nueve raso-

luciones sobre temas diferentes entre los que se encuentra la cele- .. 

brac16n de una Segunda Conferencia de las Naciones Unidas sobre 

el Derecho del Mar, 
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El 29 de abril de 19Sá,:ii~'Íi'rrn~ ~lKdta Final de la Con fe;.. 

rencia' quedando hasta el 31 de:o6tub'r~'é:l~'19ss'tod~s,las C::onvencfo;. 
. · .:.:·:: ·;: :'.:~~·::7:~>?t\:JH;:~·~-:-:r~~~:~~:i;>; ·::::¿:~:\:>i},Y~::~?~:~i:Y·:·:·-; ,\ét ;_~ .. :.:· .' :~: ;-:-· :··.; .. \_, .. ·: ·-

ne s abiertas a la f1nna de los EsiadosjÁiefubros:de~ia'~J·~aciol"l~s Ynl. 

das o cualquier organismo espe¿1a1i~~1t8~~~,J~i·~~;~füJl~t:~ift~8"i~'si~"ah 
~)'-1~"~-:}.~~:.~:,~~~~$.3:~~~i~L :~·-·: .. :,-.·0,~_'. L':~.~~-'::·_ ._-,->--;, ... _:~ ::.~: '· - -

al que la Asamblea General haya_foyÜ:~[q;i_9_8nvertirse'.erl'parte·~-º_El 
••• : -'.·.·,-;:.-'~-;;~;~ ~-~-; -.~'.' -. - :;::"'=.._.=...:.. ~-~:-:Oo~',·7~_:_~--.~: 

Protocolo queda abierto para ser firma~:!(; po; todos los Estados ~~n-

vertidos en partes de cualquiera de las Convenciones; éstas estél~a;n 

sujetas a ratificación. Et Protocolo sólo \:enra que ratificarse cuan-

do de conformidad con los preceptos constitucionales de los Estados 

signatarios fuera necesario; todas las convenciones estañan en vigor 

treinta d!as después de que el Secretario General de las Naciones Uni 

das recibiera veintid6s ratificaciones o adhesiones. 

El 30 de septiembre de 1962 entra en vigor la Convenc16r, 

sobre la Alta Mar y el Protocolo de finna facultativo sobre la jurts • 

dicción obligatoria en la solución de las controversias. La Conv.;:n-

c16n :;;"' -- -.i la Platafonna Continental entró en vigor el 10 de junio de 

1964; la Convención sobre el Mar Territorial y la Zona Contigua el 

10 de septiembre de 19 65; y la Convención sobre la Pesca y Coa ser-

vaci6n de los Recursos Vivos de la Al;:a Mar, el ::o de marzo C:e 1966. 

Cabe agregar que por lo que respecta a México en r.::lac16n 

a dichos instrumentos internacionales sobre derecho del mar, su po-

s1ci6n es la siguiente: 
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l. - Convención sobre el m~Tterrit9rialy ta zona contigua., fue 

aprobada por. el Senad;;~~{i,z;cje:~f~i~mbr~·-d.elS6S (D,•0 .· .5 

enero de 1966) .• y prC>mJ19Cida''ei t; ~e ~~o.~t~ .dé 19{~ (D .o, 

En 1949 en su primer período de sesiones ta Comisión selec-

clona la cuestión del procedimiento arbitral como una de tas mate-

rias que serían objeto de codiíicación, eligiendo como Relator Es -

pecial al señor Georges Scelle. La Comisión aprueba en 1952 un 

p~oyecto provisional acerca del procedimiento arbitral,· basándose 



. ·- -. " _- _>--.-~ -·< ~ 
----,~- ;_, ·: ; ~ -_-: ". -, - -,' ·;'-

en informes ~re~&~1:~~6~ ~oI''61 R~t~t6r t~'~eó&i; transmitiéndose a 
':.·_,_l.c 

los goSiarl16s·•~~;i·tj'R~fJ~~fü~ri;i~'~'§·.~[)i~rV~BfüAes'F .·•·• ..... 
. ,,· :-·-;-.~~ ~>,o'..~I,:>;:~. ;_'..:~·k>.-¡·i'i_;.>J~·-·,,c_;.: :::_;:·:::~~:'.i,;>~;,_::;-,!';-;~ ~:-:.:;··· :.:;.~2"-(-.~-,};::·-'.· .. " 

; ;.~;r.-·x ·''· ,.t·'""¡:;·~:'..j:'·-' ·"",>.,' 

En 19 53 al 'pres~Íii~r.é·a:'~l~);8s~mbl6a~Generalélj>royecto so..: 
ce-.;- _-'"---:::;":~:~:-"/i>;0'\3~/-'~,¡;.~;~;;:"-0_::,~.;-;,-_,,:::-,c-~:':~:~¿J'c~,- .. ~-~c· -:7'-,·+--.7"::;;;'.~~~!~ ,'-;;,~:,;:' _ - ---·-- __ 

Comisión fonnula el•··pu~t§''d~.~1.~J~'{~;fi.~~~f.~.~x~\:~É~~~~fe'..~~fÍ~ftty~o7 .. ~ 
si se aprobara, deberra s~r objeto ·por p~rt~'éi~\~.A~~~bl~a ·G~n~r~L 

de las medidas previstas eri el inciso b),d~l páfi:aio I del Artículo 

23.del Estatuto de Ja Comisión, o sea que el proyecto se debra rece-· 

mendar a los Estados Miembros con el objeto de concretar una con-

vención. 

La Comisión hace notar el doble aspecto del proyecto, 

pues representa a la vez una codificación del derecho existente so-

bre arbitraje internacional y ~na formulac~ón de las modificaciones 

que la Comisión creyó convenfontes en materia de procedimiento ar~· 

bitral. Por lo tanto, la Comisión toma corno base las características 

tradicionales del procedimiento arbitral para la solución de conílic-

tos internacionales, como las relativas a la obligación ch someter-

se al arbitraje. Al mismo tiempo la Comisión p:evee ciercas garan-

tras de procedimiento para asegurar,· de acuerdo con la intención CQ. 

m\J.n original de las partes, la eficacia del compromiso de sometor-

se al arbitraje. O sea que para impedir que una de las p:irtes elu-

diera et arbitraje, arguyendo que el conflicto do que se trata no es-



J. 

' :· 

taba inclu!do .en ~l_ corl\pró~is~o dé:soriieterse ararbit:raje; er(el pro-

yecto se d.á carácter·o~li"¿~;i~ri~}a.~i~i~á'~ci.·sr6n~
1

~-~d~·Íaid6~~-I~tef~ 
"·' ··;: :'\.~tJó~ ,:,ó.ie>··' ,:·· <e- ···· ·· 

naoiona! de Justicia por la~ que ~~~,-~~~;~&~;.;;~J,~1~f~,~~;~~t.f"~d~~hf~'.~~º? 
meterse o ~6 someterse al arbitrajeY~.-~;·1~i,~#~is~~;~ib~~j~i?~i~~év1 · 

tar la c;~mtroversia que resulta~~ d~·'tj~~:~fr~~-p~H'~-?~tfi~~-~~·s·~'árbÍ~ 
tro, en el proyecto se prevea la irimut;Srnd~~;~~Lfr;~in~lun~vez 
constitu!do ,· a excepción de casos especificados. El proyecto com-

prende además disposiciones p:ira la redacción del compromiso por 

el tribunal arbitral en cas?s en que las partes no lleguen a ponerse 

de acuerdo sobre el particular. 

En los p.;irfodos octavo y décimo la Asamblea General exa-

mina el proyecto que fue objeto de críticas sobre todo en vista de la 

recomendación de la Comisión en relación con concertar una conven-

ción sobre el tema. En la resolución 989 (X) la Asamblea General d~ 

clara: 

"Tomando nota de que, en las observaciones formuladas 

por los gobiernos y en las doc laraciones hechas ante la Sexta Cqmi -

si6n durante el octavo y el décirr.o penodos de sesiones de la Asam-

blea General, se han hecho varia~ sugerencias con miras a mejorar 

el proyecto ••• 

"2. Invi'.:u a la Comisión de Derecho Internacional a que es-

tudie las obaervac1ones é0 lo::; gob!.or;io::; y los ciebates de la .Sexta 

Comisión en cuanto éstos puedan contrib\1ir a increment.:::.r ol valor 
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del proy~ctÓ.sobr~prCléedirh1edt6 ariiÚ~l, e iníonne<a la.Asamblea 
-. ·/ >,~ :_,-_' .. -/,·~ .. _:· ,,-. <. --~~ ;:; ::.·.:·.(· '·:.:. .~~;;:~~'.~\- :: -. •' ,_,.., ... ·:,' ·' 

celebra un debate con ~l objetC>'.ci~}~~amiriar';li)\q'~~ d¿oiera sél" ei 
.. -· ·~: ':~ -~::--~-:(~-~;~).~'. :-~~~ª~f-~~i-~t ·-;~:.;~:~;;\~~;;~~~?i--~:f~L~~~;~. }~-~~-?~~--]-~~~--~>~·:;~-~ 

objetivo final. del. proy~g~É'J.~~~r7*~,R~~g~g~&~le~#.~~¡~J,g~![~I5{~~~¡~;~~n,;f:, .. ·····.· 
si6n discute si. este pr~y~·6~6"i~'~~~rifrtté¡·f~rrni~á~';~~~;.~i6n0éi16iól1 ··· 

o si había de constituir s61():\¡~-~2~~6rN~t;J;;~~i~~5iTri~:~f~~~,;~:hi~t~~~·• · 

-:." ~.$ Estados, entera o parcialll\Emt~~,~d~~d'b'.iecihg:f.~ra;~.~~;~~r~o·s'sQ. 
,:A.• . _ :: : '·. _:<-- _·: .. ·. _.-~~~---·:·.'· ·---.~->.::".'.~·~.:-::~-:>:i;}~i:~~t:.~-:'.~~:t>?:.:;·,'.d~) :~~~\}~·~:~7~;/:t~ ;~/·'-~!~: ,º'.:, -__ _ 

ore arbitraje. 'Al dectdfrse pcfrJa.~~~4~?:ªS~~.f:Jbfü~~~.;;;ü~:<§6füi~i?ri · 
admite que el proyecto 1 tal y como ásfobaredácfado; 'exceded e los .. 

que la mayoría de los gobiernos podría aceptar dentro de un marco 
, I . 

de un tratado multilateral general de arbitraje. Sin embargo, la CQ.. 

misión cree que radactar nuevamente el proyecto para que pueda ser 

finnado y ratificado por la mayoría de los gobiernos, exlgirían revi-

sarlo completamente lo que ocasionaría alterar las ldeas que le se.r. 

v!an de base, por lo que la Comisión cree conveniente no modlficar 

en su esencia el proyecto y presentarlo a la Asamblea General, co-

mo un conjunto de p~oyecto de c.rtfculos c;uo los Estados podrían --

aprovechar coff.0 un modelo para concertar acuerdos de arbitraje bi-

laterales o multilaterak;;:;, o someter detorminadas controversias al 

arbitra jo ¡; : hoc. 

En 1958 on el d6cimo período de sesiones, la Comislón 
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·- .- _-_ --:__,_~-;::..._'.--_-_:_ __ -- -~-=.:=,-'=o:;; __ :::_- ,.,------ -- ---- -- '.'..:_•- -· -, 

redacta· un· ''Modelo de: reglas/sbbre proCedimienfo Arbitrá ¡;, •ha~~a()· . 
>A • < • ••','.,,, ' •• ,·: ,.·,,.,;' •• ' 

~:i:;;~%~~~w~~~~1~t~:~i~~~~~t~~~i1~f i~l~~~~~~~~~f t 
:-«_.,. , .';{ -~~-~~:"\ ,~~,-;·" .... L' .- __ .,, -~ _. __ , .'.j·~~:_\.,t:<~~~~:· ._, .. :·:.·;·{;:: -i ;;~~>JJ~,~~:;; »;:·~<;:,:7~ ~·::<)A/~~r~('~ ·\¿=:~: '"e-,2·. -'\:·~:>·--· -.-

do le .;pts~~~i~~~i~ig: li~tii~i~~·[it~~~;t~~~i~r~~Ft;··· 
del .. MdJ¿t~~ ~ ~~~l~~';:firJ:";fü¡fr~~f~::.EC'~.' W:';1·.r:~: .s,;;_!~:;<i~,;;~,.' j; ; • 

_ .. ·---.:-~---::.,·~";_-::·,e-,,~, ... :,:.:,_/~;~.: :::-):" ~c~·,·:·,i. · ~ ·:".:'~_;·~.-s,' .. ;:: ... -.- ".~'.·.:·.-.. ... -,_ ;:;~_; ~:º_· _ 

e - • ·• ·~·~·.:.;~ cf 6nfci~é~B"~is~~@&;ü,~,;fi:~15f:~;a~;;j~Wtr~·a~'8!J~~¿? ~ ~ri "ii ~ ~.·· . 
. ,-·,, , .. ,_. · .. •. ' -• >"-'· --,,----,t.o -· - --;•o;-;-.- -

- - · - --"·-----~--=, =:,~~:~~:~~~~L~-~~:~E~~~~~~~B~-~~f±~i~;i::i~ª~ ·0·"'-"'º=--~~:1 ='-,=~:;,=~,~--.. ";2~~~=- ~~~,-i~~;~L~_¡';~-t~, -,·;:~---__ :-_ · ____ _ 
tratado general·.· de arbfüa'je,<t'~l-vezé()nvén~~. señalal-'qúe~.511.as ·..:·· .. 

·-=. ·-<~':~-; __ :;;¡~~.)::.'!.~ ,?:'?-f'-;~<;,~i'.'J>~~: >-r=~:>_~,~--/-~ ~:;:/~,<_'/o. "=-:~~~ --,-- f~~~¿S:'--·'·<>: \ > -.- -

partes lo · a0s_Eikn;~su;(f1<5r\4i~~;1¡ióci í-ráif;~el"Vi~ ,·~6n'01i~jtricicÍiiiciac1on~ s 
-- ,-.::'; -::: Y~;~~';~~?-·';·:-:-~~-~~:;-:~·,,-.;~~:.~!;:::':;$"'--;·;~:"- ~==-~..;~"=:",-•_--;-o•- -_e;~-.,/,;: ~-=·--·;~'.~~=;:._oC:-:~~~t,::O.;=;~-~;-;,;.'::~'c~"-- ~--'.~·e-o.,._ e:' ~o·,'.• 

nece sartas , para _ei·~{bitr~}~\~.~treEst~,do; y,o;g~~Ú~·~gi~ri~s 'i'nt;ma,. 

C10r,aleS 1 0·.entri.ci}~~riii'~ªl6nes\fntemacicl?~les,'J; ne> ' 
·, ·-~:)--F ",-,-:·: . .::;e··-~:~--}?--,~~:: __ ":-·_,·,_·· __ ·,._._'.- _ _'.,_,_·:;~·.=~-~<'.~·-:~~ ___ ;··: .. '"· -

' ''',"/'.~-~:·. __ ,._, - - '··--:'·-.--·· _- - ·.'· ·_-,_ .. · ·-,.'''~º-": .. -·-~-:.:.-·" ',··- ··;,· _--_·: _.·._ ... -••En el0;ca so;de ,.tlrbi tráje entre, Estados~y.socied~d§lscpriya - •. ·_ 
·''; --~-<<~-~/ .-.: : _}.,::_;_,· ... -,·,'";--'. ;; :'/;··J ::_~:; ::>::-~\:'. ·-; :~-,;:;,. - <· ;'', :-..=: .. : ):·;:.·- - ' 

"···,··.:\!;,·<:··-.ii .:;::,> -~---::·; ) .. _;;~.- ,~:·::-,:-t·:_,)~Y~--; -

.. --ne 5·iurraió'as'"ót'strnt'fs~~~-siñ':·e~bcrr~:o';f"'a·1~tinit;¿~0~10~~'~rtfdÚ Ío~'C(¡ el~~·~· 
.;,-(:~<-:_///\e~ . ,-;_·_~/-',.!;·\:"·;. ·' ·~·-·--·--' ~.,.,' 

proyecto, debidamente adaptados ,fombié~P.::ic:lrl'~h'.s~I'~pli~ados a· 
-.... " '-.· '. •· \ ~ .- . J .. ._, . ----., . '· - -

esta clase de arbitaje". 
·: ·,.~-:?::,,_,. __ /~:·;~·;e·-,.- ' . . 

•', 

La Sexta Comisión, luego•depr~l?~ga~psde~ate~, en re­

solución 1262 (XfII) declara en parte:·· 

"l. - Toma nota del capítulo n (;elativo atp:ocedimiento 

arbitral) del informe de la Comisión d,e Derecho Internacional sobre 

la labor realizada en su déc1mo período de sesiones; •.. 

"3, - Señala a la atención de los Estados Miembros los 
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artículos del·proyect.o sobre ,prÓciédimientO arbitral.. . aún(je que I 
·.: ',:_ ~:~.-; . . - . ; '. '. :_. -:'·, : _., 

--~:\· .. ::'.:.;~>~:·.~t.'.§,i}··~ .~~~:~~:-'/_:/ -":·. :~::<~{:~-::~/.:_ ~.' -.... '.~ . ,·'·~-Le·, ..... ~:,:<~ ,-,~~::°'..:'->.i.~_;::r,;"--·:.- :<~·:·'; .;+~;:-.;~: ·:_-;:;._~_( .. ~.:· ,' 

. pia d~?··i~~·~~~;·~~~~~~·~·t·~~;~f ~~gj ).9·1;~.h,.~7S.ie~~cr·~J~.~.!.i~s;füI~~~§~.~··~~·r€l.-· 
•• , •• 

0 
.. , :..''"• ',_-~·.::¡·~· ~ <::,~;\,• /~_;o' .. ;',-: .. ,:. --'. :>'.·';~:;-~¡-, ... 

· dact~.rtr~·~;~~~~.~;~~~i.~~~~~t~\fü.,?.'.·~z~~ij·N:~.~,~~;~.~·; ,r·· :;. ;i.f · ·· ·: ;·\>·· · 
··. • 't·•·.~i/í.4 ':·~;rhvi t~·a:ff¿~r·~iobiéfri'i>"i:~,;ce;n:~r~;'i;{i~~édréf~t'ió G~riera l ···· . 

· .ri~~~:!f~i~,~~~~~~~i~it~~~·~:~~,gi~t~~f~¡~~ihtB\f~~\~i~(i~:~h~.J:···.· 
-~ -;._-,-=~,--~~;"~~~'''=---=~:;"'"~.~- ,;~~_'.::-,f~~==-'"'-'"'.=;o~~~=·-,7--~~"--c'" •c'oC.~{,'.,'.:~~~~~~~~:~~.~M~~ ~p:'.~·~-~"-=¿;I:~-:~:o:=-::":'.~,':"~cl~t-:=:~~~~-~I::_~~"=~. 

ticulár ;·: sobt~ 1SU 1 expérl~ncia.·er( a redácciori,,de:,ac\iérd'Os (fo''arbitra-

. •j e·.y •'la~~i¡~~~s~;.:;~;+~ci~di inienf~~fbitr~Í.•,·,~o·~¡ ~~;ª·~···~ .~a·~·ült~r.un· nué•···· 
· -·-·., ,. -,_._.';~*:::-_~-o-º~;~,)~-oi¿-':~~~_;__;~?~:,:o;o·'~--~'~} ·~·'.,~0·~--':~;_,_:;~·=.·I <-:- -.;~~:__;. ;~!'"··~-:~~~~·~"-~~ -__ ~·->_:,~ :./~,.~~-:-·; -,~~.~~- :-~ --~- _;~'. :_r-:· --·:'.<'. ·, " / · .. .. " ·. '·, -

tuno". 

lL ~ Relaciones e inmunidades dlplomáticas •.. 
·····<.P .... ·,,>1 

·>·.,, ... , .-::;:;-·-~:.·;> 

· ··· ... ~.~ .. ~;~rr~r~·~.~1'~~~~.ª~~;¿¡~t·~~~!ff~ri~·#,1f ?[tJf~.rI,.:~e.';E(ci:Ci~;c~.~2~~~1C)nes-/el_t 
, . .,·'."?· 

. ge ~·ºn1º. ·~·~.t+i~'.f *~f íf fü~t~~·.•.J.~:~'.~~5ff i~~.~~~r,~;.ii+'.~Ri~;~dl~ ~;<l1'p.tomá ~. 
ttcas.~··/En i953'eii"e1 c:iwnta···.pef?cidO;a~s:~.srone's ?Or:/r~sol\i'~Í6li ·6s5 

(Vil) .. di··~ ded:c.iern.b~:;de·······t9·5•;I'.Je:;~~·t::f¡"~~~.~~.;~;'gtg·~~·~~~~·;roc.eder, 
: ,<". -'.'. :!: -:-.\'< :~,::: - '',· - ,·, --'.:·.,:.···:_.:,··>;~·,;~.,e~:-. -./:-' '•'/- »':· J~:+);,<~.:¿',(-: i'~~::;;;::;:·o;'~()\·it,:;.;,_'_:~:: ~:-:/~\-'.~ '.:~. ·'./t:,::'' ~; 

tan pron'to dorno:fuera .. po;~ibt~J.:'a't~;·~~dtír§~2Y'$ri'ci~l~s'ietaclones e 
-- - '=-,,___~_,_~:~~'.o:'.: .. --- ------ ~-~, .-~~;:_;¿.~~7C;0~~-~~~~,~~:·~,~~;;;_~A .. ~~,;;~ ·r::;--.:,:>:"'·-o.-·~·=~ _ ____ __ _ _ __ _ 

inmunidudcs diplOmáticas,, E;'\ e[ sexto ¡S:'!l'íodo dé s~siones en 1954 
--·- ·-·- - '=-~~ -~ ;_ ·=º<-~::=~-·~-:.~~· ;:_~}· ~:,~~~-!-~~~--; .. ,~~--:~-~:-ó.~:~~L~:~'.~ü.~·~~· -~,2~·~ -'.~·~~ :::~--,~~;~-"""'-;~~~ .=~~-~,:~ :._~ 

la Comisióndupri~clpto·a ~u labor~d~s1.gn'al'\ct6R~t'at.or Especial al 
- . ._:,},-!-~~.· .. -:~;-.· ... ':'": __ ': ____ ,~ 

señor 1\,E.F. S~mdsfrtln\. 
' ": -

Basánd~se en el. lnforme elaborado por el Relator t:speclal, 

la Comisión en el noveno perfodo de seslones celebr<.\do en 1957, pr~ 

• 
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para un proyecto d~ artículos adbsaclo de comentados. El proyecto 
, ~.' 

Se envía aiosgÓbfem()5.¡)~ra'quedén a COnócer SUS Observaciones / 
.~i'::, . .:; _·,- ., o:..¡'.-. ' • •>'. •. :" ,7;:·1 .. ·--· 

y también's~:;iAbt~~~i:¡h~~~:iÍnfofril~/p:e~eritado a la Asambtea Gene-
~. l·.? i:_:'., · ·-.,-.,-~ 0:-';,.,• ', ·-~- o··-::· 

ral propond~cibl~;¡~~¡:~fa,;:;f~¿~~~f~f<Sn'/·rec:Omendar el proyecto a .los 

- -· '-; :··· .• ,;·~;~, -:,- ,, ~é ~,'~·~: ;-.-: :_-<,:~ L-_ ·_.: :( ~-<:-/.; ... _::_~~:-{> > -~-~;;~~~-- ::< ::· ~~- .. >~\'·~~--~~:;;:.·j,~~i·:;f .. .'.~?:(-~.::~:~·--_:'~ --, ... 
Relator.E~pedial'.e~túc:liéliotras formas dé i~'iádonesdiptÓmát1C:as·, 

~.)·:~:-~~ "•,7''.-;';;•',' :'..';~- -'.',·•: ,•·~ :c."'"''.'• 

rantes ,Ías confe~enciás. di ~lomática s y ias:misiones e~peciales 

envfadas~a~~n7Esta~do 7con una fl nalidad determinada¡_y_que_E:in unQ 

de los futuros períodos de sesiones hiciera un informe sobre dichas 

relaciones. En su informe la Comisi6n alude también a las relac12_ 

nes entre los Estados y las organizaciones internacionales y a los 

p:i vilegios e inmunidades de tales organizaciones. 

En 1958 en el dobate en la Sexta Comisi6n sobre el info.r.-

me de la Comisión de Derecho Internacional, algunos representan-

tes expresan dudas en relación a si convenía modificar mediante 

convención las reglas relativas a los privilegios e inmunidades di-

plom.lticas. Argumentündo que este tema estaba regulado adecua-

da monto por costumbrus y usos, y que su regul-..c16n en u11a conven. 



_·: 

· N6'bbs\~~f~'.i~'jf~~9:()~}~~~:{6~· ~iembros se ded<Hdn en favor 

de que s~8oc!idN~i;:~sfaif~~¡~t~~>üi\a•convención, aunque respecto al 
' '. '~ --- , ·' ;: ~-» - <'~~·.··"' ·,-;-.,, -i,---o. --·~;-:;'°•=·~··;;:::,-;-,;;=, r·;C -:-,-.e' -- -- ·- • _ ~ '-- · _' , 

';'. ,,' _ _e, :\\,;;'S.']~'.,';~:<:'~-~:,~~~::-«·'" 

procedrmiéritóZaC;~91lir.)ls'0::'di'Jidet1.en dos grupos. Uno propone la p:-e-
-. '· -.-?>>~::--;,-.:~:--~-:~~-~.-c;_-;~-J---,,~-;:;-;::.~;-,!.,:_--;:-:. ~~'..'.::. ::-.-~)--.~-,::::...--:- -- -· - ' -. - -

- -· ' - - - - - ·--- ¡ '- ];;'.'_:·-~-~·;:;;:;')~.,~~::.'.;: ;~·¿;::;: :_~~~~~: 

patactóñHe'~una"C:onve\1clOn:''/ que·se encomi8nde a la.sexta Com1 s16n en 
_.-.,"-.'.-~-~~ ~-~~r~- ;.:.:~::>.:~:-::-·--~.':;.,:::t-~---~ _.,, __ :,fr_:---' 

tanto'q~~ el~cfüb''~~érfe~Ó:q~e se,convoque una conferencta de plen1po-
- -- ::· ··. ,-~=:-: :'t~::~~~-:~t~.:'.~~-if"2't:;~~·ji~;~~;~-~\~~-;~,:~.·~-~~-·~~;~~'.\:::::~-::0~---·: '--=--~--·= C_o'c ·' -- - • ' • '_ • 

tenci~ri~~·~a'~~1'~¿~??~.irt~f Ehfesoluc16n 1288 (XII) de diciembre S la 

Asamble~;ª~~~~t;1''iW~'.~i,~~L~x~~én de este tema hasta el decimocuarto 

>" .- :_;_ .- 7: ;:~"~;;\, :~;:j~l~:'~~~::~}:;::~tt~>~~;i:~ .. :c/C;>, .. :; :_ -:\ : . . ,_ 

período de.sesioné.s'.en·l959, En resolución 1450 (XIV) de diciembre 7de 
i · '_ · , -. ~ ,. ;. · ··" '.-L·"·'-. ·.- ., ._,_, - e',:~- / - - ; · 

1959, deci~ec.o.ny??.~rUha cC>nferencia de ptenipotenéiarios para la pr1-

mavera.d.ei~61.' .. 

La Cof\ferencia de las Naciones Unidas sobre Relaciones e 
' -. " - . :: ~ ' ' " -- :_ . ' 

munidades Diplomáticas, se reune en Viena del 2 de marzo al 14 de abril 

de 19 61. Asisten·ª la Conferencia Delegados de oohenta y un .países 1 de 
. . .· 

los cuales setenta y cinco eran miembros de las Naciones Unidas y~eis 

de orgc.nismos conexos o Partes en el Estatuto de la Corte IntemaciOnal. 

La c.~:.ferencia instituye una Comisión plenarta a la cual envía los temas 
-· - - ·- - - -;_- ·~o - '.·.ceo-;.-:; 

técnicos de su programa 1 como el examen de la cuestión delas relácfQ;.. 

nes e inmunidades diplomáticas, el examen de los proyectos de artícu-

los relativos a las misiones especiales, etc. 

La Confer0ncic. apruoi:i.::1 una convención titulada "Convención 

de Viena sobro Relaciones Diplo:ná";icas", integruda por cincuenta y tres 
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artículos en~l0[3-cuares 'se:r0°gu1~1a~!na~o~adelós prl.nclpales -asp~Ctos .. 
,. ~"'; ·-' ;!.-.;, . ·-· ,~--. .- -

de las rel~~iones·dipfbfuáÚÓ~s ?éi!Tlari~htés entre Eátaclbs~"YEt::'C~Tria••de·· 
• ,-• ··i•·. -·-;~-- ·:·,_;,'.'·-.:',,<-,_,,'.·.<· :·.;.; ~~\'.i-{~~ -~:::~::·.~-~:~:'JL~: -:~.~·E~f' "'.. . .'' -.'--;-;;,o¡'.~~.::·:~"~¡!;,•·.!; ~.:e:.= ;~~ .. -o:-·-

~:·n:::':::~,:~l!'~J~~l~~~~t{~f l~t~f r~!~~f ~~ii~~i~l~~l~~~' 
. ·- -- -- ' .. ,-' ' .-. ··<t:- .. :~::._,-,-i·.-.~ -- .-,_, .. -,·.¿ :;-~~:::.<-i<:~:- ---·' '""- ·, __ -. -

detenimiento eltem~.;;J'~t·I"~:·~/;")'.::~·,;::~ .• ~'.J'f:,'.'J;DDX •'>"·L''~f'.';•.ó; ~·,····• >t\ ····•· ·······.· •, ' ;,.· ·.· 
El acta.·• final d ~:i~·ÓbriÍ ¡;ik~i~r·:.~;i:~ i'.·~~Ii~~jª~.·~~~f. ~1·/i~ 61 

- :\<:·· -.-. '; .. ,,;:· .. _;<"-::·(··-; L~;_::i:~Y~:2: .- .. _~'..?--,. - '-:.'.·.\·. .. 

por representantes d~-~eteritáycindo Est~dbs-·;. La:cdhÍ~~J~'cif.i:iY:~í8s:--· · 
Protocolos·facultativos···perrnanc;;cenab~e'~os"~~r~-ti~Úi~S~~~t~f=~R-'31¿ci~··~··.··· 

- -_. '- - . .. . - . -. - - - '> .' ~ .. ;- -=- '.-."' . ~- ,, .. - ~ 

·. , ..... -. ::,:,,:, '-~-':D~~~:~~'. -- --

tria / y hasta el 31 de marzo de 1961 en.la sede delaS Naciémes .Unidas, 

la Convención y los Protocolos permanecen abiertos a la ·adhesión en -
. . 

cuaíquier momento de todos los Estados Miembros de las Naciones Uni.-

rl.ás o de algún organismo especializado, asr como de todo Estado p:irte 

en el Estatuto de la Corte Internacional.de_Justlcla•y.de cualquier otro,.. 

Estado invitado por la Asamblea Gen.erala ser parte. La Convención y 
,' . : ,: ' '.... . ,. -"~-·.·,,. ::''(:-.~.::·~;.~.--.-_: .' 

los Protocolos entran en vigor ~n abril' 24 de 1964, Dicha c~ri~~ri~i6n éQ· 
-., :."· .. ,:'·:-··_ ' . 

tró en vigor el 24 de abril de 1964. México se adhirió a la ~isma; el 26 

de noviembre de 1962, (Ver D.O. 10 de febrero de 1965, 3 de agosto de 

l965 y l4 de septiembre de 1965). 

12. - Relaciones conoulares. 

En l949, en el primer período de sesiones, ~e escoge el tema 

relaciones consulares, incluyéndola en las materias cuya codificación 
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era conveniente y factible. En el séptimo.peño'cto de se'si0nés~nl9S.5, 
¡ 

d.esiqnándon Ralator Especial al soi'lor Jaroalav zour~k:idé~Íd~·l~{Comi;.. 
i,'.--~~~'.".:~'-r.:·.;;:; .... -~.·.~-.:: ·~-"':,,. ~-· . .:,-:.··:-'--. ,. ·, - , ' - i'}º:: .. -:.-. ·.·:: ·: . .. 

sión principiar el estudio de esta materia. ' ;o;:,/ " · ·· 

En 1957 el Relator Especial presenta ,su p;i~~~llli~~e j~ én 

1960 el segundo, en este mismo año, en el doceavo período de sesiones, 

la Comisión aprueba en forma de sesenta y cinco artrculos de .manera prQ. 

visional, acompai'\ados de comentarios, comunicándose el proyecto a los 

gobiernos con el objeto de que éstos den a conocer sus observaciones. 

En 1961, la Comisión, revisados los artículos y tomadas en cuenta las 

observaciones de los gobiernos, aprueba y presenta a la Asamblea Gen¿ 

ral en el décimo período de sesiones en 1961, un proyecto ~e setenta y 

un artículos acompañados de comentarios. 

La Comisión recomienda a la Asamblea General cnnvocar un:l 

conferencia internacional de plenipotenciarios con el obJrJtO de estudiar 

el proyecto y concertar una o más convenciones sobre esta materia. 

El 18 de diciembrn de 1961 en resolución 1685 la Asamblea Ge-

neral comenta: "con satisfacción que el proyecto de artrculos sobre rela-

ciones culturales elaborado ;>?r la Com1s16n do Derecho Internacional -

constitura una buena base para preparar una convención sobre esta mate-

ria", convoca una conferencia intemacional de plenipotenciario:> para re-

unirse en Viena en 1963 a prtnciuios do marzo, enviándoles el info;-mo de 

la Com1si6n en el que se incluían artículos sobre relaciones consulares. 



- 84 -

Al mismo tiempo, con el fin de "ofrecer la op:)rtunidad de completar los 
.. 

trabajos preparatorios con nuevas exposiciones e intercambios de ;P:i.re-

ceres sobre el proyecto de artículos en el décimo séptimo paiíó~.~;cle:~{ 
~·, -;',_-.i 

sienes (19 62) 11
• ·Se p~de por medio de la Asa,mblaa General' a lo~· Esta -

dos Miembros p:-esentar por escrito antes del lo. de junio de 1962 sus 

observaciones sobre el proyecto para comunicarlas a los gobiernos an-

tes de iniciar el décimoseptimo período de sesiones, decidiendo incluir 

en el programa provisional de ese perfodo de sesiones el tema "RelaciQ. 

nes Consulares". 

En la sexta Comisión en 1962 después de un debate sobre el. 

proyecto de artículos acerca de relaciones consulares, en resolución -

1813, la Asamblea General, el 18 de diciembre de 1962 pide al Secreta-

rto General remitir a la Conferencia de plenipotenciarios las actas rosu-

midas y documentación relativa al examen de esta materia y se invita a 

enviar al Secretario General las enmiendas al proyecto de artículos de los 

Estados integrados en p.:uticip:sr en la conferencia para distribUirlas a loll 

gobiernos. 

En Viena, en marzo 4 a abril 22 de 1963, se celebra la Confe-

rencia sobre Relaciones Consulares a la que asisten delegados de noven-

ta y cinco Estados, 

A dos comisiones principales, compuestas cada una de ellas 

por todos los Estados participantes, so asigna por la Conferencia el ex~ 

men del proyecto de artículos elaborado por la Comisión de Derecho In-
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ternaciona l. 

Después de examinarse los artículos y p:-opuestas de las co-

misiones principales se remiten al comité de redacción que prep=.r6 los 
1 

textos para presentarlos a la conferencia reunida en sesi6n plenaiia. 

La Convención de Viena sobre Relaciones Consulares compues-

ta de setenta y nueve art!culos, fue aprobada por la Conferencia: el 24 de 

abril de 196°3 se firma el acta final de la Conferencia, quedando abiertos 

hasta el 31 de octubre de 1963 para la firma, la Convención y los Proto-

coles facultativos, en el Ministerio Federal de Relaciones Exteriores de 

Austria y en la sede de las Naciones Unidas hasta el 31 de marzo de 1964, 

continuando abierta a la adhesión de todos los Estados Miembros de las 

Naciones Unidas o cualquier otro organismo especializado, cualquier otro 

Estado p3rte en el Estatuto de la Corte Internacional de Justicia o cual-

quier otro Estado invitado por la Asamblea a ser p3rte. 

Treinta Mas después contados desde la fecha en que el Secre-

tario General reciba el vigésimo segundo instrumento de ratificac16n, la 

Convención entrará en vigor. 

Hasta el 31 de diciembre de 1966, habran firmado la Convenci6n 

cincuenta y un Estados y adheridos a ella veintilln Estados, en la misma 

fecha dieciocho Estados habían firmado el Protocolo sobre adquisición de 

nacionalidad y ocho Estados lo ratifican o se adhieren a él; este Proto:::o-

lo entrará en vigor el mismo día que la Convención o treinta d!as despu6s 

de la fecha en que se qeposita el segundo instrumento de ratificación. 
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la Convención consular entró en vigor .. el 19 de marzo de 1967., 

México se adhirió a la misma el 6 de noviembre de 1967 (Ver D.O. 20 

le febrero de 1965 y 11 de septiembre de .1968/. 

13 .- Mayor participación en tratados· mult1later<lles generales 
concertados bajo los auspicios de la Sociedad de 19.s 
Naciones. 

En resolución 1766 (XVII) de noviembre 29 de 1962 la Asamblea 

General pide a la Comisión de Derecho Internacional estudiar la materia 

relacionada con la participación de nuevos Estados en ciertos tratados 

multilaterales generales concertados bajo auspicios de la Sociedad de 

las Naciones, a invitar a otros Estados que no hubieran sido invitados 

por el Consejo de la Sociedad de las Naciones antes de que se disol-

via-a, este problema fue señalado 'a la Asamblea General por la Comisión 

de Derecho Internacional. 
. . 

En 1962 en un informe ele la Comisión a la Asamblea General 

señala la dificultad de lograr una rápida y satisfactoria solución a este 

problana a través del proyecto de. artículos sugiriendo la posibilidad dé 

resolverlo por otros procedimientos, como una solicitud admi~istratlva 

' 
del depositario y una resolución de la Asamblea GeneraL~or la· cual se 

obtendría la aprobación de los Estados con derecho de opinar en la --

cuestión, 

Pofrcsoluci6n 1766 (XVII) de la Asamblea General, la Comi-

sión prosigue el estudio del tema en el quinceavo período de sesior.es 
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en 1963. 

Cuando la Sociedad de las Naciones se disuelve, la Comisi6n ¡ .... ·' . 

llega a la conclusión de que la Asamblea General es.taba facultada para 

designar a un 6rgano de las Naciones Unidas para asumir las facu.ltades 

que anteriormente detentaba el Consejo de las Naciones. La Comisión . 

aprueba este procedimiento pues considera que es sencillo y fácil de lo-

grar una mayor participación en esos tratados, por lo que en su informe 

a la Asamblea General lo menciona y enumera los diversos métodos que 

podr{an seguirse. 

El dieciocho de noviembre de 1963 la Asamblea General por re-

solución 1903(XVIII), y basada en conclusiones de la Comisión toma la d.Q 

cisión de que el 6rgano competente es la Asamblea General, para ejercer 

el poder que el Consejo de la Sociedad de las Naciones detentaba conc~ 

dido por veintiún tratados multilaterales de carácter técnico y apolítico 

terminados bajo los auspicios de la Sociedad de las Naciones. 

También se asienta que los Esta..:os Miembros de las Naciones 

Unidas aprobaban aquella decisión; en esta misma· resolución se pide al 

Secretario General: a} comunicar el texto de la resolución a todas las -

partes en los tratados que no fuesen Miembros de las Naciones Unidas; 

b) enviar copias de la resolución a los Estados Miembros que no fuesen 

parte en los tratados; c) que si fuese necesario consultar a los Estados 

y órganos de las Naciones Unidas y organismos especializados con inte-
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rés endeterminar si alguno de estos tratados había dejado de estar en 

vigór ha,bía perdido interés por alguna razón para los efectos de la ad~ 

hesión de otros Estados o exigir la aplicación de medidas para adaptar-

lo á las condiciones ex·istentes: d) informar ,a la Asamblea General en su 

·· decimon01eno período de sesiones en 1964: También se pide al Secreta-

rio General invitar a los Estados Miembros de las Naciones Unidas o de 

organismos especializados o que formasen parte del estatuto de lu Cor-

te Internacional de Justicia a que se adhieran a los tratados. 

En el vigésimo período de sesiones en 1965, la Asamblea Ge-

neral estudia un informe presentado por el Secretario General, y aprueba 

en noviembre 5 de 1965 la resolución 2021 (XX) en la que reconoce que los 

nue'fe tratados anexos a la resolución podrían interesar en relación a la 

adhesión de otros Estados y señalar "a la atención de las partes que se-

ría interesante adaptar algunos de esos tratados a las condiciones ac-

tuales, especialmente en caso de que así lo pidiesen las mismas partes". 

14. - Derecho de los tratados. 

En 194 9 ;·, su primer período de sesiones la Comisión inclu-

ye el derecho de los tratados entre los temas que se consideran a pro-

pósito para su codificación, nombrando Relator Especial para esta ma-

teria al señor J.L. Brierly. 

Los informes primero y segundo del Relator Especial son --
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examinados en los seg~ric!~Nte~ero perí~dos de sesiones; eri el se~ 

gundo .ta~bié;~fs~.~~~~r~~,~~o(la Comisi~n.otro infor~e d~LR~lktorEf. 
pecia(~-~~rJi'·J~·:'.rr~.i~~~~~~i y .convenciones inultilaterales. ;·.:, . 

- ~ ~ ·:~~i·:~ cuarto p·eríódo de sesiones e~0 1952 la•éc)mf~I6ri%~c1': 

que la Comisión no examina ese informe no estando presente el autor; 

después se nombra Relator Especial a Sir Hersch Lauterpacht. En --

1953 y en 1954 en el quinto y sexto per{odo de sesiones se reciben dos 

informes pero no se examinan. 

Sir Hers.ch Lauterpacht renuncia a ser miembro de la Corni-

sión, por lo que en el séptimo per{odo de sesiones en 1955 '. se nom-

bra Relator Especial a Sir Gerald Fitzrnál!rice~·--

pecial presenta cinco informes; aún cuando toma en cuenta los infor-
• 

nes de sut:i predecesores, Sir Gcrald Fitzmaurice redacta sus proyec-

tos de nuevo, dándoles la forma de código expositivo en vez de con-

venci6n. 

En ese tiempo la Comisión tiene nece~ .. dad de dedicar má;; 

tiempo a otros temas y no pueqe atender el derecho de los tratado•;; 

hasta su onceavo período de sesiones en 1959 1 examinando en c·;to 

mismo p3rfodo t!l primor informe do Slr Gerald Fitzmaurice y aprueba 

p~ovisonalmcnto ol texto de los ca torco artículos, 

.. 



Enl959 la Cb~ffs!Ó~ presenta. a Ja ·Asamblea General, ade-

·.·m6sd~lt~kio~~'ei~~~§~·fg1~~;~~~F~il~~.:expÚca el PC)rqué había ~ºIr 
. kid e~a~p:Ja·;W¿'.t:Gtti~~;~·t¿:~;g~~:;~?·~cif t.ra:g~·j¿f~obr~···~ i:d er~chÓ··.·d.e· .• 16 ~itr~ 
.··tado~~·~~"·o·t~S~<!ó~g~:r~{et;ift~;69~Hfo ªe carácter· generai 1•ynoit~·.d~ -,. 

-... <·', -:~. ·:::?;~·.},'·~ .: .~;;::',' ~;:-/'.~~.:i~~;,-:;~;;~_~:j:':·.);) ={c::.,,-o :·~-< ;._~:: - ~:~~.- ;/.• ·.e -'~· f-~\º:D. -:j. ·_;_·:,::L··' ;··: -' .. • 

",~g~~~~;i?~l~~~~~~1l~~Ii1~~n~º~:p¡t~~fijf~Jl~~fK#~t";" 
-;--: .,- -.·<;,'. ,•r"; _,.,·,· -~'~:_.!]:_;,/:_-~ .. c.• -····o·;~,.;~~~_:_'..-~~~':.:_- __ ,~_¿¿_-~,-~"'-'- _ ;--·ce .7• -- ,•-< -- ->>:' '.-· .'/i.-;'.""'-;-" ·:-':';·'C~ ~-\'.\'.i._:f \',·c.-~·., · :·,. ' ~ -· 

· ••.··coriV'~~§1~.~gr~;~'~a:i?ifó::~i'~CP~.rt~ .. d~1··~.ei~~~~···•·áE~~füi~b<M~1~%g~~~~~~:~~I:c· 

·····~~=!%~1R:tt~~1,~~~~~~~f~~~.~·~B~.~r~Hi~I~~~~í~~~~~~~1Jt~~;fj.'. . 
da·s·• ·fúes'e •Qb jeto• de un<;l':con~·~·ri6;Ón·mtiitl1áteiéll.~¡,y:qú¿:·~1iju~6·s •Esta•- . 

~-:e·:," .;:;;:.;-':_?'«;~-·»~ _·,': "'' , . -;." 't .. ., . _ J,-.'~'-:·( ;~;-;.: .. ~"·::·;:¡~,,_> .,,. -.·- ,~>-:;'-'.~-~:;-::,_,:,;·(~'· ,.._ 

:~l:.n,º;~~;:f ;~~~}·~B~~%~,~Tu~f jf J1l~~~l~f~~:r~a:·:.::.-
-~--:;:;-~.;_~ ,_i'-__ ,-'-o·. >~~;''--~>' . >:\:-t:.:: ;;; ;1;,,:¿~ ,:<~+~~'.;_j{:~:l;0·V\::-.- ::-:_, ,. -:,\::-:,;-: < :';· 

por las di~p~~16i6n~~;d~Útf~·t~d~¿~:g·ITarifa:~úa c6ntienen normas del 

dereEho;Jnt~rn~~ional~bÓ~~tÍ~f;~f#~jI~'lf~Jf~;e ~l~~~. No cabe duda de 
; ,_.,·:·:,·.:·>¿;_·_::··~'.- :·,~:Li __ ;,· __ ",,-:· 

que E!Sta dificultad se plante~'S'i~~p({qúe una convención contiene 

nonnas del derecho internacionalc!6ri~hetud1nario, paro en la práctica 
' - .:·.:.·-.' -~-~'/'.'~:: ,-

esto, por lo general, no tiene imppn:'á'ncia. En el caso del derecho de 

los tratados puede tenerla, pues en elderecho de los tratados tienen 

su fundamento la fuerza y los efectos de todos los tratados. De esto 

se deáuce que, si se decidiera dar al código o a alguna parte de él 

la forn¡a de una convención internacional, se necesitaría con toda prQ. 

babilidad introducir considerables cambios de redacción y tal vez su-

p:imir algunas de sus disposiciones". 
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En 1961 en el treceavo período de sesiones se nombra Rela-
, 1 

ir ¡¡spaoial a Hum'phroy W.;lldook, an ¡¡1.1ot1t1.1ción do Gori:lld FitzmiiUU, 

~quien renuncia a ser miembro de la Comisión. En este período la 

omisión modifica su plan de trabajo, en vez de ser una exposición 

el derecho de los tratados, se prepararía un proyecto de artículos que 

irvieran de base a una convenc16riintemacional. La Comisión en in-

uiente manera: 

"En primer lugar, ~u~ ~~dlgo"~~positivo, por muy bien redac-

ado que estuviera, no podría tener, por su naturaleza, la misma efic!=!_ 

:ia que una convención para la consolidación del derecho; y la canso-

idac16n del derecho de los tratados era de particular importancia en el 

nomento actual en que tantos Estados nuevos acaban de ingresas a la 

:olectividad internacional. En segundo lugar la codificación del dere-

:ho de los tratados mediante una convención multilateral proporcionaría 

1 todos los nuevos Estados una ocasión para participar directamente, si 

1sí lo quisieran, en la fonnulaci6n del derecho; y la Comisi6n estimaba 

¡ue la participaci6n de esos Estados en la labor de codificac16n era muy 

;1.>nveniente para que el derecho de los tratados pudiera fundarse en los 

nás amplios y finnes cimientos". 

En el catorceavo período de sesiones se examina .el informe 

ie Sir Humphrey W.:1ldock aprobándose un ante-proyecto de veintinueve 
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1961 y en 1962 a favor de una convención, señalando también que en 

1962 la gran mayoría de los representantes de la Sexta Comisión apru~ 

ban la dec1si6~ de la Com1si6n\obre 9arle forma de convención a la 

codificación del derecho de· los tratados. 

En el dieciochoavo per!'odo de sesiones la Comisión aprue-

ba su informe definitivo pre~entado en proyecto de quince artículos -

con sus respectivos comentarios, recomendando a la Asamblea Gene-

ral convocar una conferenr.ia internacional plenipotenciaria con el fin 

da estudio de este proyecto y elaborar una convenci6n sobre él. 

La Comisi6n limita el alcance de la aplicacl6n de estos ar-

tt'culos a los tratados celebrados entre Estados excluyendo a los cel.§! 

brados entre Estados y otros sujetos de derecho internacional. TampQ_ 

co se ocupa de acuerdos internacionales que no revisten la forma es-

crita; decide que el proyecto de artículos no contengan ninguna dispQ_ 
. 

sici6n sobre efectos que la ruptura de hostilidades tenga sobre los -

tratados: sucesi6n de los Estados respecto de los tratados; cuestión 

de la responsabilidad internacional de un Estado relacionado con el 

cumplimiento de una obligación convencional; "Cláusula de la nación 

más favorecid<t", y la aplicación de los tratados que preveen obliga-

c:,~:1es y derechos que han de cumplir o usar personas particulares .. 

Luego de la Sexta Comisión deliberar acerca del infonne de 

la Comisi6n de Derecho Internacional, la Asamblea General en resolu-
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ci6n 2l66 {XXI) de diciembre S de 19.66 la aprua ba y pide al Se~retario 

Gcneralconvocaren'Gif\ebrab ~n'.c~álqll.ieL~Ugar adecuado una con-. 
~"·:.e - .·.·-:,-,·,;ce' .. '. __ .• :·. \ ,,'.,';•,:.'.;-. ~: 

•.•• ;e <iC>: 1 . é'• 
el·.derecho·de lostx:atados ·e1nstrul11entos ·que se· constdererine,ce~a-

rios. 

El primer período de sesiones de la conferencia fue en Vie7· 

na, el mes de marzo· de 1968, y el segundo en 1969; por la misma resQ_ 

lución, la Asamblea General, decide enviar a la Conferencia como pr2_ 

p:.iesta principal, el proyecto definitivo de artí'culos sobre el derecho 

de los tratados elaborados por la Comisión de Derecho Internacional, 

invitando a los Miembros, Secretario General y directores de organi§. 

mos especializados a actuar como depositarios de tratados; que pre-

senten sus observaciones por escrito, a más tardar el lo. de Julio de 

1967; asimismo la Asamblea decide insertar en el programa provisional 

del vigésimo segundo per!'odo de sesiones el 'tema titulado "Derecho 

de los tratados" para proseguir el examen del proyecto y facilitar la 

celebración de la convención sobre el derecho de los tratados, en la 

conferencia. El primer período de sesiones se ·efectuó del 26 de mar-

zo al 24 de mayo de 1968, en Viena, presidido por el brillante interna-

cionalista privatista ltalianc, Roberto Ago, que trabaj6 únicamente c2_ 

mo comisión plenaria, más no corno conferencia plenaria, aprob6 66 

artículos de los 75 propuestos para su discusi6n y aprobaci6n final 
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por la Conferencia Plenaria, en el Segundo período de sesiones, que 

al momento de elaborarse esta tesis, primavera de 1969, se está lle­

vando a cabo en Viena, por lo que nos es imppsible rese?iar._ sus resul 

tados, que esperamos sean positivos. 

b. -TEMAS ACTUALMENTE EXAMINADOS POR L~ COMISI,PN. 

l. - Misiones especiales. 

Al presentarse el proyecto definitivo sobre relaciones e in­

munidades diplomáticas a la Asamblea General en 1959, decimo tercer 

peñodo de sesiones, aclarando la Comisión que· a_ún cuando el p:-oyec­

to s6lo conten{a lo referente a misiones diplomáticas pennanentes, tar:n. 

bién revesti'an otras formas: los enviados itinerantes, conferencias di­

plomáticas y misiones especiales enviadas a un Estado con una firali­

dad. En 1958, la Comisión considera que se debe estudiar esta forma 

de diplomacia, ad hoc, fijar normas jurídicas que la regulen, por lo. -

que pide al sei'lorA.E.F. Sandstc:in, Relator Especial, que se ocupe del 

tema relaciones e inmunidades diplomáticas ''y que presente su infor­

me en un período de sesiones ulteriores. 

En 1959 en su onceavo período de sesiones, la Comisión in­

cluye en el programa del doceavo período el terna especial de la diplo­

macia ad hoc designando al sei'lor SandstrBm RoL:tor Especial. En 1960 

·en.el doceavo período de sesiones, basándose en el infonne ctel Rela~ 
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tor Especial, la Comisión aprueba un proyecto de tres art{culos reforen-

tes a misiones especiales y sus comentario
1
s: declarando la Corr.isi6n 

que se le considerara como "un examen preliminar" pero recomienda a 

la Asamblea General remitir el proyecto a la Conferencia de las Nacio-

' . 
nes Unidas, sobre Relaciones e Inmunidades diplomáticas, que se reu-

nina en Viena la primavera de 1961. 
. . 

El término misión especial se encuentra definido en el párra-

fo I del Art!culo I del proyecto diciendo: 

"Por misión especial se entiende una misión oficial de repre-

sen.tantas de Estados, enviado por un Estado a otro Estado para cumplir 

un encargo especial. Se entiende asimismo la misión especial como la 

misi6n de un enviado itinerante que cumple encargos especiales en los 

Estados a los que se le envía". 
. 

La Comisión observa en ese mismo par!'odo de sesiones que 

el tema de las "conferencias diplomáticas" ten!a relación no s6Io con 

la de las "misiones especiales" sino que también con las relaciones 

entre Estados, y las o¡ganizaciones internacionales, por lo que se de-

cide no estudiur por el momento la cuesti6n·da las "confcroncias diplQ. 

máticas". 

Por rosoluci6n 150•1 (XV) do diciembre 12 de 1960, la Asam-

blea General decide que el proyocto do .:utículon relativos a las misio-

nos espoclalos se remita .:. la Conforoncia do Vio;1a, para quo lo exami-
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1 

nara conjuntamente con el proyecto de Artículos sobre misiones diplo-

máticas permanentes. 

En esa conferencia, el tema. "misiones especiales", se en-

'-' 
vía a una Subcomisi6n establecida por la Comisi6n Plenaria, en la cual . 
se le da gran importancia al tema haciendo notar al mismo tiempo que 

éste no había sido sometido, según lo usual, a los gobiernos para que 

enviaran sus observaciones, antes de darle fonna definitiva, ese pro-

yecto se limita a indicar qué artículos de los referentes a las misiones 

parmanentes, aplicar a las misiones especiales y cuáles no. La Sub-

comisión piensa que aún cuando las reglas básicas fueran las mismas 

no sl.lcedía, necesariamente lo mismo con toda la materia de las misio-

nas especiales. 
. . 

La Subcornisi6n y la Comisi6n Plenaria, después de examinar 

el tema, es aprobada por la Conferencia de Viena la resolución en que 

se recomienda a la Asamblea General volver a remitir el tema a la Comi-

si6n de Derecho Interr.1cional. 

La Asamblea General por resoluci6n 1687 (XVI) de diciembre 

18 de 19 61, pide a la Convención proseguir el estudio del tema misiones 

especiales, e informar a la Asamblea. 

En 1963 el sei'lor Milan Bartos, es designado Relator Especial 

por la Comisión en su quinceavo período de sesiones con el objeto de 

redactar un proyecto de artículos acerca del tema misiones especiales 
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basándose anlo dispuest? por' la Convención de Viena ~obre relaciones 

diplomátic.as, de 1961; recordando quedas mi~ion.es e\jpeciales, por su 

naturaleza ~on'fnsmuciones distintas de las mlsio11es permanentes. 

Por otro lado se decide esperar por el informe del Relator Es-

pecial antes de decidir si al proyecto se le daría fo~ma de protocolo adJ. 

cional a la Convención de VÚma de 1961 o que fuera objeto de una con-

venci6n separada o expresarla en otra forma apropiada, 

Con relación a su alcance, la mayoría de los Miembros opi-

nan no incluir por el momento el tema de la condici6n de los represen-

tanta~ de los gobiernos en conferencias internacionales, en el estudio 

sobre las misiones .:ispec•ales. En 1964 la Comisión· en su déclmo sép-

timo período de sesiones en 1965, examina el segundo informe· del Rel~ 

tor Especial aprobándose veintiocho artículos, siguientes a los dieci-

seis anteriores enviándose a la Asamblea para su examen, transmitién-

do se a los gobiernos, con el ci:> Jeto de conocer sus observaciones. 

En el período dácimo octavo de sesiones, se examina por la 

Comisión cuestiones de índole general acerca de las misiones especia-

les; sei'laladas por observaciones hach·as en la Sexta Comisión y porlas 

observaciones de los gobiernos y porque su solución era importante pa-

ra trabajos futuros respecto al proyecto de artículos, 

La Asamblea General recomienda en diciembre. 5 de 1966 en 

resolución 2l67(XXI) que la Comisión presente su infonne final raspee-

to a misiones especiales en su vigésimo segundo período de sesiones 
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de la A:;ambleá en 1967. · 

··./{:.:;··•··•···.· .•.. r·· 
·, 

2 ~"":R.e5¡:>6r1'~~bii1cidJ delos·.· Estados. 
- , . ~:· .. :- .;-_ ·.~. . -' .... ,:·~.. . . 

,,'_)(:::_<~~~~:~.:-~.:~~~l/ ·' :~---¡:~ .. -; - ·. - -., :~~--~--~<-: 

····f11·1~W9·:t~,~·~~r;·~,t~~7~~(!rn~i1"1-~jRf.·.••.·r.·r~<lo~dé·~e~iones1ncru-
. ·; ':' , ?"··. ·'· ¡: 

de los Estados. En l\li4, la misma c:omisi ón eri su sexto período de 

sesio'nes por resolución de la Asamblea General; toma en cue:'lta la pe-

tición que se le hace de proceder cuando lo crea conveniente a codifi-

car los principios de Derecho Internacional que regulan la responsabi-

lidad de los Estados . 

En 1955, séptimo período de sesiones con la designación del 

señor F. V. García Amador como Relator Especial, la Comisión da prin-

cipio al tema responsabilidad de los Estados. De 1956 a 1961 en los -

seis per!odos siguientes, el RclatC?r Especial presenta seis informes 

sucesivos. En el décimocuarto período de sesiones en 1962 la Comi-

siÓn en cumplimiento de la resolución 1686 (XVI) de la Asamblea Gen~ 

ral de diciembre 18 de 1961 en que se le recomienda proseguir en el es-

tudio del tema sobre la responsabilidad de los Estados; estudia el pro-

grama futuro de trabajos acerca de este tema, aprobando la idea deque 

éste debería recibir preferencia. Pero en ·cuanto al modo adecuado pa-

ra su estudio, hubo diferencia de opiniones por lo que la Comisión es-

tabl:ice una Subcomisión cuyo objeto era presentar a la Comisión en su 

próximo período de sesiones un informe preliminar con sugerencia refQ_ 
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rente al alcance y método a s~guir en ~T e~t~dro ci~1 tema. 
' . __ ;.·, .:··-,-· -. ; -

na el informe elaborado por la Subcornisión,~eunida en Ginebra en ene-

ro de 1963: todos los Miembros de la Comisión participantes en el de· 

bate aprueban las conclusiones generales del informe, o sea: l) conc~ 

der prioridad a la definición de las normas generales que rigen las res-

ponsabilidades de los Estados; 2) Que para definir estas normas gene-

rales se debe no descuidar experiencia y documemacion acumulada en 

determinados sectores, en especial el de la responsabilidad por dar'ios 

a personas y bienes de los extranjeros, a seguir ~v .. cuidado los efec-

to:;; eventuales que la evolución del derecho intcrnaciona 1 pudiera te· 

ner sobre la responsabilidad de los Estados. 

·Se estima por algunos Miembros de la Comisión que se de:­

- -bó,dártfh\pmtancia a 1 estudio de la respon'saOilfdaa de lós-r:stcldos~en 

el mantenimiento de la paz. considerando los cambios que el Derecho 

·Internacional manifieste, Otros Micmbr os piensan que no debe des· 

cuidarse ningún aspecto de la responsabilidad y que se debe estudiar 

la existencia de antecedentes en todos los aspectos en que se hubie-

re aplicado el principio de la responsabilidad de lo¡¡ Estados, 

El programa de trabajo propuesto por la Subcomisión es tu!Jl 

bién aprobado por los Miembros de lu Conüsión sin afectur ¡¡u pos1· 

ci6n en rol<1c1ón al fondo de l.:is mutcri.:is cnumerudüs en el progrnmu, 

Tdrnbi6n SP. uprueba por \u gl'noralidad la propuesta de la Subcomisión 
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de que se omitiera el estudio de la responsdbilidad de otros sujetos e,;<:! 

derecho internacional tales como las ¿rgahlia810~~5intéiif1'c;¡()r{~les .. 
, -,. ' ),<~:.,. ·,~~._::.~.i'. -- · .. 1. , .... \·;·_·;\=.~~: ;.·L:...; 

-·-_' .-:~:-::i''~ ·;: .-:_{ :.:- ~ ::.,;~~ \: _,_::t~~';f '.:J:.: ·~:; ··-·:· ·::· .: . .. ··.·, .. · .. --.· . '.\ ", . -: 
Aprobado ya por unanimidad elinforrne;;de;;1a;:~ubcqtis16n,>. 

la Com.isl6n nombra Relator Especial de.ei1Sf1~~l~¡~~~t1~Jl~iAgo, 
L:i Sexta Comisión en 'el d~cím()':,&~,~~Y~~P~a<:>i:i~d{s~siones 

·: ·-.·· ..._,::.·~~'._.:._:.., t::/:~:·,::n ,---·~ 
·: ... _.:,,:_.,' ·,.;'(:_·,_. ,- - ·- _ .. -

~e"la Asumblea General en 1963 examin'a";"eT ema0 cfecrespOnsabilidad ae 
.:- .\_:,· ~: ':.:·;;< 7-'i<~3 

los Estados. La Asamblea por resol.~Si~~;·11~~,(~VIII) ~e noviembre 18 

ele 1963, recomienda a la Comisión a in~tan~ia~ de la Sexta Comisión 

continuar "su labor sobre la responsabilidad de los Estados teniendo 

en cuenta las opiniones expresaqas en el décimo octavo período des~ 

siones de la Asamblea General y en el informe de la Subcomisión para 

la responsabilidad de los estados y prestar la debida consideración d 

los propósitos y principios consagrados en la Carta de las Naciones 

Unidas". En resolución 2167 (XXI) de diciembre 5 de 1966 la Asamblea 

General reitera esta recomendación, 

3. - Sucesión de Estados y de Gobiernos. 

En l949c'"n;'~i"~pJírn<'fr.períoao de sesiones, la Comisión in-
. --.-"-;--'.-"'-'o-\;'-"~;-'°'-·<;".;.o';;-~o..',"'¡'-'r ,-:;; .. _ __;_- __ 

ti bles de codiflcclctón; . tn ol décimo cuarto período de se:;ioncs, en -- -- __ .,,_,_., ... ; .. 
". . ( ,, .. ,, 

1962, la Asamblod·QcfüOf<ll notlflcc1, por resolución 1686 (XVI) 1 u 1,1 Co-
,:···. 

misión, la rocomend<ción do incluir este tom,1 en su llst.:i de priori<ia-



el método el seguir para preparar 

quinto período de sesiones, en 1963, la Comi-

el informe dela Subcomisión que se había reunido en Gi-

. nebra erí enero de ese mismo año. La Subcomisión justifica plenamen-

te la prioridad dada al estudio de la cuestión de la sucesión de Estados, 

y acuerda no estudiar por el momento la sµcesión de gobiernos, única-

mente en lo necesario para complementar el tema de la sucesión de Es-

tados. Algunos miembros de la Comisión señalan la importancia del -

problema de la sucesión e.Je Estados en la época actual para los nuevos 

F.stados y para la comunidad internacional, como una consecuencia de 1 

fenómeno de la descolonización, conviniendo con la Subcomisión en la 

necesidad d· ; 'Star al estudio del tema una atención especial. 

Todos los miembros de la Comisión aprueban los objetivos 

propuestos por la Subcomisión, a saber, el estudio y la evaluación del 
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estado actual del derecho y de la práctica en materia de sucesi~n de Es-. -·.---;- ·-------. -

tados, y la preparación de un proyecto de art~culos sobr~ la c:uesqón t"o-. , . -~' ' ' 

mM\do e1' cuenta la evolución reciente del derecho intemociona l e.n es La 

materia. La Comisión nombra al señor Manfred Lachs, Relator Especial 

de este tema. 

La Sexta Comisión aprueba en general las decisiones de la 

Comisión sobre el tema de la sucesión de Estados y de gobiernos, du-

rantc el examen que esta última hizo del informe de la Comisión, en el 

décimo octavo períqdo de sesiones de la Asamblea General. Esta mis-

ma po~ resolución 1902 (XVIII) de noviembre 18 de 1963 recomienda a la 

Comisión continuar su labor· "sobre ·1a sucesión de Estados y de Gobie.r 

nos' teniendo en cuenta las opiniones expresadas en el décimo octavo 

período de sesiones de la Asamblea General, el informe de la Subcomi-

sión para la sucesión dfl Estados y de gobiernos y las observaciones 

que presentun los gobiernos, atendiendo debidamente a las opiniones 

de los Estados que logran la indf pendencia después de la segunda gue-
' 

rra mundial", La Asamblea General reitera esta recomendación en lar~ 

solución 2167 (i,.'XI) de diciembre 5 de 1966. 

4. - Relación entre los Estados y las 
Organiza clones intcrgubcmarnentales. 

En 1958 en el dúcimo tercer parrado de sesionas de la Asam-

blea Gentlral, en el examen del informe final de la Comisión sobre rels_ 
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_G5TATUTO Df: L•\ COMISIQ.:..\l_Df. DF.Rl:CHO INTr.RN1\CJ01\JAL_ 

M.lLCUt.,Q_L 

1. - Lo Comisión de Derecho Jntornacional tendrá por objeto 
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impul~M el .de::>dn·oqo,prog1·c s ivo del derecho lntorn.:ic 10,n.:il y .u u coc..l1-

fic.:ición .. 

l. - Lo Corn!~i6n'~{'~C)~WdildrJ de vointinco miembros de re-
··>_, .: .;\:..; "..'.;::;; ... . ;--(· 

conocida compcten~~¡;,··ri1~;.~Ci~t*'(;~~foz1i~t1.ic1oncil:···· 
• - '~ • r • • -· ' 

'":'-~.-~;; <\'·:~--:->: '':-.. ,~<-~-:-, .-

2. - ta·C~"Íú~lJiÓ11;:n·~~1Jár~ée11~r~dt1s
1

l11icnnbroi;.d~ unü mlsm,1 
- =---=~-=-~,- ~~~--~,;:.'·~\ ~_g:-~~-=-.,~:.~~--~·~~-:-"-~;~"'..~~+~ - . ·.· f·~-~'i;.~:-~c~''.~·_;:,<:::::i" :, ,•, 

r.dc lonn l itl.l d ;<>''' ''.?\· .·~{;••/·':~)·, +•·1 :.< ··· :;~c,·~2.f .... ~.~;.~,:.~ 
,: .· .. ·: · "; ',/ f~:,_;.;:·:_~~~}j· .-;/ ~:\.•.i · ~~ ' ',.~ L ~~~;\ ;,;~'.,~:~.·,.~:.~~:(f.::··-~:-~,:,,~--·,-~-~-·:~··.:·'{~-.-:· : .. -

,. "-•'':ó..·· 

•··~y~ [:Ré,~~~i~:ó·~~,t~~~l~~~]j'~·~H~:¡a·§·t~\~1itia do.ble· nac lona lidad. 

~u le con$icl~·i.~~~U1~b~~~~~~~8~1It'~fac1oun.qúe hcibitualmento e¡erza su11 
;,:'<·:."<:,·,.: .... -- .;,';_".-/-'; ·, ,·;:~'-'fb'_-~;·e~·c·: __ ~.: -~' - '· s.--- '·'".i~~~?'/, 

blN General, de un.1 lista de candidatos propuestos por los gobiernos 

de los Ei;tarlos Miembro¡; de las Nacione!:i Unidas. 

(l) Texto onmcn<lado por la rcsoluc16n 164 7 (XVI) de la Asam· 
blca Gencríil do b de noviembre de 1961. 
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ARTJCULO 4 

Cada Miembro podrá proponer ,1 parn lu elección, hasta cua­

tró CdtididatOll, dos de los cuales pod reln ser nacionales del Estado que 

los proponga· y los otros dos podrán ser nacionales de otros Estudos. 

ARTICU1Q..j 

Los nombres de los candidatos deberán ser sometidos por los 

Gobiernos al Secretario General, por escrito, a más tardar el lo. de i.,:: 

nio del año en que deba efectuarse la elección; con la salvedad de que 

un gobierno podrá, en circunstancias excepcionales, presentar, en su~ 

títución de un candidato, nl que haya propuesto antes del lo. de Junio, 

otro candidato que debP.rá ser designado al menos treinta días antes de 

la 3pertura de la Asamblea General, 

ARTICULO 6 

t:l Secretario General comunicará lo antes posible a los Go­

biernos de los Estados Miembros, los nombres de los candidC1tos pro­

puestos, 11sí como los antecedentes personales ql1P., sobre dichos r:on­

didñtos, hayan proporcionado los Gobiernos proponentes. 

ARTICULO_] 

El Secretario Gen~ral prepdfará la lista a que se refiere ol 

arlír.ulo 3, la cual comprenderá, por orden alfabético, los nombrei; riP 

todos los candidatos debidamente propuP.stos v <:=>1neterá esta lista a 



ld ,\samblca Gencrnl péir~··I~~ efecto~ de la elección. 
1 

_ ErFfhrt~"·~f~8ci611·;'íós electores tendrán .en cuentá.que las 
(~<, :_:o-;•_•-.-----7=,o¡".c:--.· =-,-"'-~-º~""""-

' ---< :-·-,:y;~-(~'j/.:--:~:>--:: ';:.;:~~\.·<:::~_~:-~.:-<;,,_--:·-e-. --- -- --

personcl S i:¡'uh.R~~'-~I1·:1d~)s'~r9l~gidas· parci••forin~r.pürte. cicla Coriüslón 

rcunan~i~ITI-~iici~lr~:~~·{~~;;;~!~-{~-i6nes re'querida !Í.¡ y_~Üe Cr1Jii ·._Comi- -
--~-:,.¡ >r.-7_;. -~,~~~:~;'.;/,;;:: .... -·;1c:·;:-- ,.,_:··:~:2.;:~~;~~~; ' - - -::~-~00-···· - -.-.-.-----=---"°"~~ 

:;ión, cn5-~·e:·ó~ril'~t8;;t·ó~i~~l"~ptes~~t:~aéi5 k1s grand~s civiliz~c1ólles 
-- - -~--::--~-~-1~~~- ~---:_,~,_,,.-:-:;_~::::--~::~ ~- -- - .- -~-~~:-:,~;~=-:-~,.:~ 

y· 1as princ1p~\~·sstsr~rif~~''füríéli~6~~a~1ifoündo;·• 

l. - Los ve1rit1C:fK6ciici~~dído{os que obtengnn mayor número 
·.'. ,,-,~: .· ~,,:¡ \'.i ' -- , •• ·;. ~ 

de votos y, al rnen~~.fj~~~~:Y~iíü~idó los votoi> de los Miembros pre-

Rentes Y v<:JtánU~~_J~CBf~'~1;J~~:{~t~áci~ e le et os ... 
'· -: .. >'-~-~· '{:-_--:; JI::~,r:,~-~;::-;-s·- ··~ ,.,.,~ 

2 .'~ cris't'~~~Ó;de q~e dos Ó más nac ióna les de un mismo Esta-
·:.-;·:;;~~.t~\?\ f i:·¡c}<~:-~~-:~-< ~~- · 

do, obtér'u;ian ;(n-;·1i11ero de votos n
1

cccsMio para su elección, será do-
:·;._,:::->--:,·;, ;~·q_:~;,:~·:' 'º 

clurndo·el~~to'i~l-qúe'haya obtMido mñyor número de votos y, en caso 

Lor. miembros de la Cón'lisi6n scrá11 cleyidos por un período 

tk cinc11 año~ y podriln ser welegidos • 

. (2) Texto cnmcnd.:1do por lu Resolución 1647 (XVI) de la Asamhleu 
Gonorul de 6 de novi\)mbrfi de 1961. 

(3) Texto enmendado poi lcl Resolución 985 (X) de la 1\samblf'a Ge­
ncrn l de 3 cll' d1c1ombre de 1955. 
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- ' - '· 

la Comisi.Ón la cubrirá conarreg±o~ 1i~.cii.:spos1ciiones 'd~i'os 1\rtíC:ulos 
.·.- ·~-.-"" 

2 yBde.e_ster:statuto. 

¡\ R'[J..Q.YW-11 ( 4 ) 

· li.i Comisión se reunirá en la Oficina Europea de las Nacio-

nes Unidas en Gin~bra. Tendrá, sin embargo, el derecho de celehrnr 

reuniones en otros lugCHes, previa consultd con el Secretario Genera 1. 

ARTICULO_ll (5)_ 

Se abonarán a los miembros de la Comisión sus gastos de 
- - --- -- - --- ----e--"-_____ - -ce-=--·---- -

viaje y, además, una indemnización esper:ial cuya cuantía fijará Ja 

Asamblea Genera J. 

El Secretarlo Genero! deberá, en la medida de Jo posible·, 

proporcionar el personal y prestr'H las facilidades que la Comisión n~ 

cesite p.ua el cumplimiento de su taren. 

(4-)-----:¡:;;~to enmendado por la Resolución 984 (X) de la Asamblea 
Generul de 3 de diciembre de 1955. 

(5) Texto rmmendado por la Resolución 485 (V) de la Asanibleo 
Gener.:il de lZ de dic:li:imbre de 1950. 

. ~ 

' 
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CAPITULO 11. - FUNCIONES DE 1.1\ COM ISION DE 
ill.filfHO IJ'iTERNAG'IONAL. 

En los artículos siguientes la ex.¡.¡resi6n "desorrollo progre-:-. 

Hlvo del derecho internacional" es utilizada, por comodidad, para de-·. 

signar la elaboración de proyectos de convenciones sobre teniiúf'qlie 

no hayan sido regulados todavín por el derecho internacional o resiJ7Q 

to a los cuales los Estados no hayan aplicado, en la práctica normcts 

suficientemente desr1rrollacias. Del mismo modo, la expresión "codi-

ficaci•~n del derecho intemucional" se emplea, por com odidad, para 

designar la más precisa formulación y la sistematización de las nor-

mas de derecho internacional en materias en las que ya r::· ista amplia 

práctica de los Estados, así como precedentes y doctrinas. 

A. - DESARROLLO PROGRESIVO DEL DERECHO INTERNACIONAL. 

ARTICULO 16 

Cu<indo la Asamblea General pase a la Comisión una pro-

puesta sob1e desarrollo progresivo del derecho internacional, la Co-

misión observará el siguiente procedimiento: 

a).- Designará a uno de sus miembros como Relator. 

b). - Formulcirá un plan de trnbaJo. 

e), - Distribuirá un cuestionario entre los gobiernos e in vi-
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' ,.";"::.-,'/:> .. -_·.-::' ·-· .. -. 

· tarKfréi;l~sa~fo·pórcic)í1~1le/ d1!ntru dP.\m··µ1;1zo dt:ter-·· 
. miníldo., loij"~dat'oci e·infcirm6s~qüc ~P. ~eícicioner1 con loH 
· .. ·1eíl)a~.· ... 111cúlrcibs;e.ii¡'~lp1cilí;a.c,úci6a1ü.~· 

. <1(·'.~,"n·.~rj~l~o~.:!í~~~~lt~c~?¡f ~f~1~~~~~I~~ii~(z1~:, 
u ·~:7~:.~·} ,·.':~j:;;: "' ',, º~~ ' ; •. - ; ;-:~.-: '.\~;;_::/~}};\~~ ::;·;,'~,' l·.~::~)~~ :J:.;~~f-~~'~:·:-/.'/ •' . 

- . n _,,·-~"- '". '.__'.·'::·;·.,,~?:-:'.. - ;':~~::-.".~ ~ ,::_: 
- - . ~,::_-~·; :~:. .·· ,";!- ' : . -·_, .. ; c,C 

!·:"{<:<:~ --·-- --~>;e:~·:.'-~<-~-'./ ;:"':.;_,:}'§-.:~:/.~t:::{';i-:-!;:;_:.:;,;; --·,·:<-~'- ·'"'·,-·• 

fl .... E.8 tu?\ir6(~s.,12~~-~f6rf*t~~.~~:~e~:~fü$~*~·i~t~~F:R;,··!~tor. 

• 
1 
• - ~f ~·,i~6~~Jwt~J1~~01,i~f~1~~[i~~ti1i~~~~~~JE1ra:~: 

·mo•docu'n1ento c1é··1ift.on1is·i6n;';t~.·se·c.fretarfo· dar.1 tod¡1 
la publiviciud n~ce~árfo a ~~te';~cí.curiiento, el cual irá 

. - .. _ '~~lco11iµa~-áa~~'je'.)()a~¡-6~&c¡~~Ti~~5':~x¡)ncao1ones y docu­
mentc11.1ón quo li1Cornlst66--'csÚme.t1decuado aportar en 
su ap~yo. L<i publicacl~n·iri~ll.lird los informes que h2_ 

yansido proporctónado's·a~lo Comisión en respuesta al 
cuestionario arÍtP.s mencionado en el inciso c)' 

···:.(l?.-".'.·:) }'-·\_::~. , .. .,_ 

h). - Lo Coml~ióf1'ff~~W<lrá a los gobiernos a que, dentro de 
un plazopi'Üdencüd, presenten sus obHervaciones ace!, 

. ca 'de. dicho clocumento. 

1),- El Relntor y los miembros designndos al efecto volve-
. rán a examinar el cinte proyecto, tomando en cuenta esas 

observaciones y preparnrán un µroyecto definitivo y un 
inforrnP. explicativo que someterán a la Comisión para 
su e:;tuciio y aprobac16n. 

¡).-El proyecto que así rnsulte aprobado será presentado 
por la Comisión, Junto con sus recomendaciones, a la 
Asamblea Generdl por conducto del Secretario General, 
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A~TICULO 17 

l. - La Comisión examinará también las 

proyectos de convenciones multipartitas que le transmit~· el ~eérc-> 
. 

· tario General y hayan sido presentados por los Miembros dela.s Nst 

cienes Unidas, por los órganos principales de las Naciones Unidas; 

distintos de la Asamblea General por los organismos especializados, 

o por las entidades oficiales que hayan sido establecidas poracueL 

dos intergubemamentales para fomentar el desarrollo progresivo del 

derecho internacional y su codificaci\Jn. 

2. - Si, en esos casos, la Comisión juzga apropiado pro-

ceder al estudio de tales propuestas o proyectos, seguirá en sus lí-

neas generales el procedimiento siguiente: 

a).- Formulará un plan de trabajo y estudiará las propues­
tas o los proyectos y los comparará con cualesquiera 
propuestas· o proyectos que versen sobre el mismo te­
ma. 

b). - Distribuirá un cuestionario a todos los Miembros de 
las Naciones Unidas y a los órganos, organismos es­
pecializados y entidades oficiales mencionadas, que 
tengan Interés en el asunto, y les invitará a que le 
trasmitan sus observaciones dentro de un plazo pru­
dencial. 

e).- Presentará a la Asamblea General un informe cQn sus 
recomendaciones. Podrá también, si lo juzga conve­
niente, presentar previamente un infonne preliminar 
al órgano, organismo o entidad que le sometió la pro­
puesta o el proyecto, 

d).- Si la Asamblea General invitare a la Comisión a pro-



.... 

,. 

sequir su trabi\jo con arreglo l\ un ~ilan determinado, . 
se ap4lcará el procedimiento antes ftj~doien.eidítréü­
lo lG, pero el cuestionarlo rncnción~dó''.en el ~rrafo 

··.1 . , .•• ,. ···.:·:.:·. .• 
c) de este artículo podrti no ser neccsarloo' . :o 

• - -, \i o;:'.'-~ :· :_ ' : -. ·, .- 1; · ,, 

B.- QQpIF..!Q8º_ION DEL DERECHO JNTERN1\QIO_NM 

·: 

l.- La Comisilin examinar.1 en su totalidad el campo del 

derecho internacional, a fin de escoger laa mdterids susceptibles 

de codificación, tomando en cuenta los proyectos oficiales o priva-

dos que Yd existan, 

2. - Cuando la Comisión Juz9u~ necesaria o conveniente 

la codificación de una materia determinada, presentará su recomen-

di\ci6n u la t'\samblea General. 

3 .- La Comisión deberá conceder prloridap a los asuntos 

cuyo estudio le haya pedido la Asambll'!a Genera l. 

ARTICULO 19 

l.- La Comisión aprobará un plan de trabajo adecuado a 

cada c.lso. 

2 .- ~ Comisión se dirigirá a los gobiernos, por conduc-

to del Secretario General, para pedirles, con la exactilud necesaria 

que le proporcionen los t~xtos de leyes, decretos, sentencias Judi­

ciales, tratados, correspondencia diplomática y otros documentos 
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que la Comisión juzgue necesarios, relativos a los temas sometidos. 

a su estudio. 

ARTICULO 20 

ta Comisión redactará sus proyectos en forma de articula-

dos y los someterá a la Asamblea, con un comentario que contenga: 

a).-· Una presentación adecuada de los precedentes y otros 
datos pertinentes, con inclusión de tratados, senten­
cias judiciales y doctrina . 

. 
b). - Conclusiones sobre: 

I. - El grado de acuerdo que existe sobre cada punto, en 
la práctica de los Estados y en la doctrina . 

II.- tas divergencias y los desacuerdos que subsistan, 
así como los argumentos invocados en apoyo de una 
u otra tesis. 

ARTICULO 21 

l. - Cuando la Comisión encuentre satisfactorio un ante:-

proyecto, pedirá al Secretario General que lo publique como documen-

to de la Comisión, la Secretaría dará toda la publicidad necesaria al 

documento acompaflado de las explicaciones y documentación que la 

Comisión estime conveniente aportar en su apoyo. La publicación in-

cluirá los informes proporcionados a la Comis i6n por los gobiernos , 
1 

en virtud del Prtículo 19. La Comisión decidirá acerca de si las opi-

niones de ias instituciones 'científicas o de los especialistas consul-

tados por la Comisión han de ser incluidas en la· publicación. 



'",• '; 

2, .v) (:b'mJ816n•/jiorJl;~.J lb~.'J;ni)1c·rn% q1Jr:._prr~i:•:11~r:r1 ;.··· 
' " ·, • C ' '•· ·. _; ·,·': '. '• ) •·. ·.. • .· • 

dentro do ~n· r·l.~~¡j'·~~;J<.ifrr',t1aI·; sus. obsP. r•1ac ionns_ ~;obro ··di(; hrJ dor:. :, -

Tomando en c¿erit~ t~Jes observaciones, la Comlsi6n tirr.:-

parar.i un proyecto definitivo que someterá, con sus recomendó c. ;o-
___ - - . 

nes y P?r conducto del Secretario Gcner.:il, ci. la i1sri111blea Gl'!(ler-?il. 

l.- L~ Comisión podrtí 1.:icomendar ~·la Asambloa Gt·uercü 

a). - Que no adopte medida alguna respecto de un informe 
ya publicado. 

b), - Que tome nota del informe ü lo a prucbu mP.didnte una 
resolución, 

c). - Que recomiende el ¡;rnycr.to a lus Miembros, a fin de 
que L'Onc:l1J~'dn una convención, 

d). - Que convoque uni\ conferencia µare?. concluir una con· 
venc 1611, 

2.- La Asamblea Generul, siempre que lo juzgue r;onve-

niente, podr.í dcvolvP.r los p-royectos a la Comisión p.:ira nuevo exa-

rnP.n o nueva redacción. 

ARTICULO 24 

La Com,sión examinará los medios de hdcer más fácilmen-



.. ' .. • 

te asequible la doc::umcntátión .r'élaúva al¡derecho intemaciona 1 ('011-
, "- i· ,.. . ._·_y;<' ',·_·, .... ' .. 

:rnetud!Mrio, ta le~· r.:omo'la~~()~;;~.ÍJ~c161'y pGbÚC:aclón de documP.r. -

tribuna les nacionales e intem~~iori~les ;~n materia de derecho inter-

neral. 

l. - La Comisión porlrá, 51 lo juzg;\ neé:t>sMlo, e onsultar 

con cualquiera de los órganos de las Naciones Unidds rc:;pecto de 

todo asunto que esté dP.ntro de la competencia de til l órgano. 

2. - Todos los documentos de la Comisión transmitidos por 

el Sec1etario General d los 9oblemos, serán tambil-n trasmitidos a 

los órganos de lau Naciones Unl<:as quP. tengan lnte1és en ellos. Es-

i 
tos órganos podrAn proporcionar informes y hacer s11gestlones a les C2 

misión. 

l. - La Comisión podrá consultar con cualesquiera organl-

zaclones internacionales o nacionales, oficiales o no oficiales, so-

bre todo asunto a 13lla encomendado, si estima QUA este proccdimlcn-
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to pucdP. s~rle útil para el cumpl imienlo ~() i;\J tar~a. 

2. - Pdra los fines de distrinucióní.1~'·1Ó5'.·~1dcG1~entOs <10 

la Comisión, el Secretario General, previa corisurtatonla Corni .. 
- - - - -

sión ,. preparará una lista de las organlzñclones, nacionales e in-

temacionales, interesadas en P.I dere<.:ho internacional. El B(-lcrct2_ 

ria General tiatará de incluir en esta lii:ta por lo menos a und orga-

niz.lci6n nacional de cadd uno de los Miembros dP. las Naciones Un.1 

das. 

3.- Al aplicar las disposiciones dP este·artículo, la Co-

misión y el Secretario General deberán su¡etars~ a las resoluciones 

de la Asamblea GP.neral y de los demás órganos principales de las 

Naciones Unidas en lo concerniente a las relaciones con el róglmcn 

frunquista de Espa~i\, y excluir.fo, tdnto do las consultas como de 

la lista, a las organizaciones que hayan <.:ola horado con los nazis y 

los fascistr1s. 

4. - Se reconoce la conveniencia de que la Comisión con-
• 1 

sulte con organismos intergubemamentalcs dedicados a la codificr.1-

ción del derechó internacional tales como los de la Unión Panameri-

cana. 
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C•:O·;r{ C J.2.Lr··.~~Xyc~d;;.J~¿~·· .. • 
.. ,-~ .. ··: ~>--' :, ·.: - _.,'.,·:.:: :' ;>.·'.:-,;· >.<::,/_~-,:,~¿-~-;~~-;~·.:'.::_:' .. ;~". 

· l.3 ·· 2a~i~·1Eii:~di}~·;~l'~l1A~·~·;g·Jx~·~Ed.i ~···. JG~;Pº .·• c º d.i·r ( ca.dnr 
(.',•-~·-· . -- - =-~- -~-<~- •"O"-¡:·.-\"';,.\·'-.<· '..--.'. __ ¡'-;;~·-_:, . ., , .-.-

··-.::: '-·.::."~:<(:"\.':/".-,,> ... , .. :~;,'.'.:-~---:·)/-~:'..:·~/''.:" :,--,~· ; ' .· " 
znndo a sesiontir en 194 9. Se crea en cumplimiento de lo d,ispuesto 

por el Artículo 13 - 1 - "' de la Cilrta de las Naciones IJnidi\s, d::>!l-

de sP. regula la obligación de la Asamblea General de "fomentar el ·" 
rlesarrollo progresivo del r.erecho lnternacio.ia l y su codiflc<sci6n". 

Sus componentes, dlplom~tlcoH, miembros de las Naciones 

Unidas, elegidos en un principio por un lapso de tres años con posibl . . 

lidad de reelección, en la i\Ctualidar.1 duran en su cargo·cinco años --

existiendo también la posibiliddcl de reelegirse, sirven con car:áctcr 

particular y no a título de :.;us gobil')mos. 

En la labor de la Coinisión dP. Derecho Internacional se en-

frenta con innumP.rabl~s dificultades, de tipo legal como de tipo polí-

tico. Como un e1cmplo está lil serie de obJeciones de que As ob¡etoen 

su calidad de cuerpo cuasi legüllador cie las Nacloni::is Unidas. ObJe-

ción que se le hi:i:o <iesdfl que,1fue funrluda. 

Acerco do la <iurac.16n de sus sesiones, no eixiste :iinguna 

norme1 regulcidorn y i:;e ha adoptado la costumbre de que sei'I unil anual, 

con die?. liemanas de duración. Tampoc:o existe norma ninguna dCerci'I de 

la reguldción interna de li'I Comisión, ni sobre firma, ni lu frecuencia en 



que dcl>e informar a 

L3 Comisión de Derecho lnt~rnaciona l mantiene estrechas re-

laclones con otros cuerpos oficiales y particulares, asimismo con órg~ 

nos ne lo'\s Nilciones Unidas. Thme como asesor ¡urfdico al Sexto Cotn..!. 

té de! la Asamblea Generf\l y a éste informil, regularmente, la Comisión. 

pt;!ro por rnzones ric trabo;o, el Sexto r:omité ló t.lc!a c.,da vez P.n más lJ. 

bertad. 

TAs relaciotles~que>!!Af~ten eritrc,la /\samblca General y la C2 

mislf>n d11 l:'crd~ho:·~11;~~~~~:~l:o~"¡r,:~c{tr~~é~-~r.l Sexto Comité, 

a cabo des';¿~,~g;i;~,'JE~~~~:'d~'0{s'f~~r:;> ', 
___ --'--o-~ ·~=~=~~--:~=°'c;o:_::.:-<{~~~~-=-~,,,~-~~\-~::o=~=··::::_ ~e:~~' ~='--;~~~-~A~~~~~-~¿;;;_~ __ , __ _ __ _ 

•---~-~-~ ::(;.:.-<;:'.:_i-~-~ .. 

a) l'odcr dt> inicli1tivas d.n proyec.t~s: 

b) Signlficad0 práctico de la diíntP,nciá ontre codificación y 
clf'Si'll'rollo pro',lresivo; 

r) Relf\ciones de l<' CC'l:ninl6nqe Derecho Intcrtldcional con los Gobler 
nos N,,c!onrlles, Y'-' scu lÍldtyidual o colectlv¡,mentfl; y -

-··-~=--_::_ ___ .;~_:_ 

d) · Dt!'. plJsi ción final dn los cp'roycc\0$ lotmin<ldoo. 

_,.;•.' 

-,~"-'-- :;i-:_.-~. e·.·, . 

ro1 Jo que ln comisi6n dc,DtH'ccho Intcrnr1cl<:1n.Úcleb<' co"lsul-
·-,!::-;' .~_;-:::-/_~··;:.,'.::·:-.<~·:,.:.::-'.,··~-:-/~-·;·::>'~- -' ... 1··:' 

• -·-·:j _' ___ ,_;:_,:"::·o;·'.--': •-:---/--e-".· ' 

ti\T r,,)n ll~ As,1mble,1 Gc.>11Priil Hnbre est~r .• ~1~~to::;, 
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Lls organizaciones interné?lcionales tienen un papel mu~' .\rn-

portiisnte en la creación del .derecho internacional. Un hecho muy lmpo.r 
1 

tante es que en la legislación intemilcional se t.rata de s•1stitu1r al tra-

tarlo por convenios multi o bilaterales. Por lo que el desarrollo del der~ 

cho 1ntemacional &A considera como la tarea a cumplir con preferencia 

a otras que continuarán como complemento. 

Es altamente loable el trabajo de la sistematización del de- · 

recho internacional y en muchos aspectos excele11te; nuncil en el pas;,-

do hubo un4 organización de este Upo, ni se loqraron las aportaciones 

• y realizaciones que se han logrado en los ~ltimos 20 afias. 

Esto traba Jo debe \levarse a cabo por las Naciones Unidas 

en sus organizaciones respectivas, la Asamblea General, el Sexto Co-

mité y la Comisión de Derecho Internacional • .... 
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