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RESUMEN 

SERVIN DE LA MORA GALAZ, GUADALUPE ALICIA: Análisis estaoísti 
co·de los casos clínicos r~~itiCos en los años 1980-1983 al -
Depto. de Producción Animal: cerdos de la FacultaC de Medicina 
Veterinaria y zootecnia (bajo la direcci6n de: concepción 
Día~ R~yo y Javier Flores Covarrubias). 

Se realizó una investigación documental a partir de los casos­
cl1nic~s remitidos en el periodo 1980-1983 al Depto. de ProCuc 
ci6n Animal: Cerdos de la Facultad de Medicina Veterinaria v ~ 
Zootecnia, analizandose un total de 610 casos. Se ~nalizó l~ -
frecuencia de las enfermedades diagnosticadas con.base en las­
variables referentes a la edad, sexo, trimestre, región geográ 
fica, agentes etiológicos, sistema afectado y afio. Se determi~ 
n6 el efecto de dichas variables, mediante el análisis estadis 
tico, utilizando el intervalo de confianza para la Oif erencia~ 
entra dos proporciones. Se observ6 que las enf.errnedades rerniti 
das son principalmente de tipo infeccioso, teniendo mayor pre­
aentaci6n el c6lera Porcino, Neumonía bacteriana, la Salmonelo 
ais, Colibacilosis y la Rinitis atrófica. El mayor nGmero Ce= 
casos en los cuatro anos fué para Cólera Porcino. Para esta en 
fermadad se observ6 una. incidencia de tipo estacional para el-: 
trimestre I. Se observó una asociaci6n en la presentación de -
loa casos de C6lera Porcino can los de Salmanelosis. se obser­
v6 un porcentaje considerable de casos de Balantidiosis y del­
s1ndrome del "ojo azul". as! como un caso de Eperi trozaonosis. 
Se encentro que el mayor número de casos se presentaron a las-
12 semanas de edad. No se observó un efecto del sexo en la pre 
eentaci6n de las enfermedades estudiadas. De los aislamientos~ 
de agentes etiologicos se obtuvo un mayor porcentaje para ~ 
li. En total se aislaron 23 agentes etiologicos Y se diagnosti 
Caron 29 enfermedades. - -
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INTROWCCION 

En Medicina Veterinaria al igual que en otras diciplinas af~ 

nas, la disponibilidad de los datos clínicos de las enfermeda-­

des, es esencial para el conocimiento de la ocurrencia y carác­

ter de dichos padecimientos, debido a que es difícil establecer 

programas de control, cuando no astan basados en el estudio de­

dicha ocurrencia, lo que lleva a que estos programas se vean r~ 

ducidos en su efectividad (l0,14). 

La forma más f~cil de obtener informaci6n a nivel nacional -

sobre las principales enfermedades, sería mediante el uso de un 

determinado sistema computarizado para recopilar los datos de -

loa laboratorios de diagn6atico (2,7,19,23,25). Eatalnformaci6n 

6n finalmente ser!a manejada en una unidad central, en donde se 

procesarla la de todo el pa!s y de esta forma se tendr1a perio­

dicamente, la incidencia de las enfermedades, así como la pre-­

sentaci6n de las mismas con base en la especie, raza, edad, el­

sexo, la regif..n geográfica, etc. (7, 9, 12, 13, 23). 

En otros paises, se han elaborado tales estudios con el fin­

de proporcionar al c11nico una mejor idea sobre las enfermeda-­

dea estudiadas, de acuerdo a la especie de interes (9,12,15,16) 

Eatoa estudios también se han implementado en distintas es-­

cuelas de veterinaria, tal es el caso de diez de E.U.A. y de --
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dos en Canadá (9,15,25). con estos programas analizan los casos 

cl!nicos que les llegan y los clasifican con la Nomenclatura -­

Estándar de las Enfermedades Veterinarias (13) que es la nomen­

clatura más utilizada. 

En la Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la -

U.N.A.M. se han realizado aigunos estudios utilizando dicha no­

menclatura, con base en las enfermedades diagnosticadas en el -

Depto. de Patologta (21,24). Tambi~n se han elaborado en teais­

de Licenciatura, estudios estadísticos de casos cllnicos, tanto 

para aves como para caninos y felinos (4,8). Y aunque no pueden 

ser considerados como una muestra representativa de los proble­

mas pecuarios, si representan con laa debidas reservas, una - -

gula para el M.v.z. en la prSctica, •obre cuales aon lae enfer­

medades que estan siendo diagnosticada• con mayor frecuencia. 

En el caso particular de los padecimientos que afectan a los 

cerdos, la informaci6n os escasa y limitada ya que no se ha pro 

curado mantener datos actualizados a través de análisie peri6d_! 

coa. 

L~ infor:naci6n que maneja al respecto la Dir. Gral. de Sani­

dad Animal de la S.A.R.H. solo provee en el caso de los cerdos, 

datos sobre C6lera Porcino, Aujeeky y en menor grado sobre Eri­

sipela. Esto se debe a que se analiza la informaci6n con baae -



en los programas de emergencia a nivel nacional, los cuales es­

tan en coordinaci6n con la Oficina Internacional de Epizootias­

de Francia (2), ya que a nivel mundial se tiene más interés por 

las enfermedades que requieren control como el caso de Peste -­

Porcina Africana, modificandose el estudio de la frecuencia de­

otras enfermedades que también afectan a la Porcicultura nacio­

nal. 

Por lo tanto, el presente t~abajo tuvo como objetivo princi­

pal, analizar la frecuencia de las enfermedades diagnosticadas­

en el mencionado departamento, con baae en las variables refe-­

rentes a edad, sexo, ano, trimestre, regi6n geogr&fica, agentes 

etiológicos bacterianos y sistema afectado. as! como determinar 

el efecto de dichas variables, por medio del análisis estad1sti 

ce. 
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PROCEDIMIENTO 

El presente trabajo se realizó en el Departamento de Produc-

ci6n Animal: Cercos de la Facultad de Medicina Veterinaria y 

Zootecnia de la U.N.A.M. Se hizo una investigación documental-

de la informaci6n a partir de los casos clínicos, remitidos en-

los aHos de 1980 a 1983.* 

Se analizaron un total de 610 casos cl!nicos de los cuales -

se tomó la siguiente información: 

- sexo 

- edad 

- trimestre 

- regi6n geogr&fica 

- enfermedad diagnosticada 

- agentes etiol6gicos aislados 

- 6rgano del cual se aisl6 el germen 

- sistema afectado 

- afio 

A cada uno de los datos antes mencionados, se le di6 una el~ 

ve y se codifico de la siguiente manera: 

* durante estos cuatro anos fueron remitidos al Departamento 
adem!s casos para muestreos serol6gicos y estudios de otra 
1ndoie que no se tomaron en cuenta en e1 trabajo. 
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No.de columna en la hoja 
Dato Clave de codificaci6n 
--------------------------------------------------------------
No. de caso NC de l.a l a la 4 
Sexo s en la 5 
Edad E de l.a 6 a la 7 
Trimestre T en l.a 8 
Regi6n geográfica RG de l.a 9 a l.a 10 
Enfermedad diagnosticada ED de l.a 11 a la 12 
Agente etiol.l)gico AE de l.a 13 a l.a 1.4 
Organo de aislamiento OCAG de l.a 15 a l.a 1.6 
Sistema afectado SA en l.a 17 
Afio A en l.a 18 

Posteriormente se procedi6 a pasar la informaci6n a tarjetas 

de perforaci6n de 80 columnas. 

Para el an&lisis de la informaci6n, se utilizó el sistema 

SAS 82.4 ( Statistical Anal.yais System ) (1), usando las comput~ 

doras IBM # 3145 y # 4341 del Centro de Estadistica y c&lculo -

de la Universidad de Chapingo. Se calcul6 la frecuencia de las-

enfermedades con base en las variables ya mencionadas. 

Se realiz6 después el análisis estadístico de las variables-

que resultaron m&s significativas, usando para ello el 11 interv~ 

lo de confianza para la d:lferencia entre dos proporciones" des-

crito por Daniel. (1977) (5). 
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ANALISIS DE LA INFORMACION 

La fi9':1ra l muestra la frecuencia de las enfermedades diagnost.! 

cadas con base en el número de casos cl1nicos de los cuatro afias 

estudiados, siendo en escala descendente C6lera Porcino con 109 

casos (17.87%), Neumon!a Bacteriana con 88 casos (14.43%), Sal­

monelosis con 72 (11.80%), colibacilosis con 53 casos (8.69"fe) y 

Rinitia Atrófica con 32 casos (5.25%). 

En la figura 2 se presenta la frecuencia de los casos para el -

afta 1980, teniendo c6lera Porcino el 19,83% de los casos teta-­

les. 

La figura 3 muest_ra los casos para el afta 1981, observandose en 

primer lugar la Neumonía Bacteriana con un total de 23.36%. 

La figura 4 presenta la frecuencia de los casos para el afio de-

1982, teniendo el mismo porcentaje de presentaci6n (8.49%) la -

Neumonta Bacteriana y la colibacilosis. 

La gráfica 5 contiene los casos del afta 1983 con un 20.32% del­

total de casos para C6lera Porcino. 

En el cuadro l se presentan los porcentajes por a~o para las 3-

enfermedadea principales. Para el caso de cólera Porcino, se o~ 

tuvo una diferencia eatad1stica significativa (P< O.Ol) para 

los aHos 1980-1982, 1981-1982 y 1982-1983. En el caso de la NeE_ 

mon1a bacteriana, la diferencia se obtuvo para los a~os 1980-83 
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1961-1963 y 1962-1963. En el caso de Salmonelosis, la diferen--

cia obtenida fu~ para los mismos afios que para c6lera. 

En las figuras 6,7,B y 9 ae muestran las frecuencias globales -

de los cuatro aftas estudiados para los 4 trimestres, obaervand~ 

se marcadamente un menor no. de casos para el cuarto (93 ca•oa). 

En el cuadro ! se muestran loa porcentajes por trimestre para -

las tres enfermedades antes descritas. Para el ca•o de C6lera -

Porcino se obtuvo una diferencia estad1stica significativa para 

el primer trimestre (P~0.01) con el cuarto. 

En la figura 10 se muestra la distribuci6n de lo• ca•os por re-

gi6n geogrSfica, observandose que el Estado de M¡xico envi6 136 

caaoa (22.62%). 

La figura 11 muestra la diatribuci6n de caso• de c6lera Porcino 

por regi6n geogrSfica1 la figura 12 loa casos para Neumon1a bas 

teriana y la figura 13 para Salmonelosia. 

La grSfica 14 presenta la frecuencia de los caao• por edad, te-

niendo un 24.41% (144 ca•oa)en el grupo de las 12 •amana•· 

Para la frecuencia de caaoa con base en el sexo, ae obtuvo un -

56.19% (355 ca•oa) para machos y un 41.90% (255 ca•o•) para las 

hembras. 

La figura 15 presenta la di•tribuci6n de lo• agent••.etiol6gi--

coa, siendo E.coli el agente mSs canunmente involucrado ( 90 C.!. cy ~~~ 

aoa ) representando el 26.55% • 
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En el cuadro 3 •e ID\leatra la frecuencia de casos de agentes 

.etiol~icoa bacterianos con base en los 6rganos de los cuales-

ee ai•laron. 

La grSfica 16 contiene la frecuencia de los casos que afecta-~ 

ron al ai•tema dige•tivo en el mayor porcentaje 41.353 ( 220 -

ca•oa ). 

La figura 17 mue•tra la• enfermedades correspondientes al sis-

tema digeativo1 la figura 18 las enfermedades involucradas en-

el si•tema respiratorio. la gráfica 19 muestra las involucra--

daa en el aiatema nervioso y la 20 las involucradas en piel y-

musculoeaquel6tico. 

La figura 21 muestra laa enfermedades que se clasificaron den-

tro de aepticemia, por afectar más de un sistema. 
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CUADRO l 

PORCENTAJES DE OCURRENCIA ANUAL DE LAS ENFERMEDADES 
CON EL MAYOR No. DE CASOS. 

ARO COLERA PORCINO NEUMONIA BACTERIANA SALMONELOSIS 

A 19. 83% C* 19.00% D* 19.00% C* 

B 18.98% C* 23. 36% D* 13 .14% C* 

c 8.49% AB* 16.04% D* 2.83% AB* 

D 20.32% C* 6.50% ABC* ll. 38% C* 

Nota: la literal inCica la diferencia entre aBos. 

A 1980 
B E 1981 
c • 1982 
D a 1983 

* (P<0.01) 
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CUADRO 2 

PORCENTAJE DE L.~S TRES PRINCIPALES ENFERMEDADES 

EN BASE A LA INCIDENCIA TRIMESTRAL GLOBAL (1980-1983). 

TRIMESTRE COLERA PORCINO NEUMONIA BACTERIANA SALMONELOSIS 

A 22.68% D** 14.81% 9.72% C** 

B 15.23% 21.85% CD** 9.93% c•• 

e 18.00% 8 .66% e•• 18.66% D* 

D 10.75% A** 10.75% e•• 8.60% e•• 

Nota: la literal in~ica la Ciferencia entre los trimestres. 

A = primer trimestre 
B e segunCo 
C D tercero 
D =- cuarto 

* (P O.OS) 
(P 0.01) 
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FIGURA 10 

DISTRIBUCION DE LOS CASOS CLI!'JICOS REMI'l'IDOS 
POR REGION GEOGRAFICA DURANTE EL PERIODO DE 
1980 - 1983 AL DEPTO. DE PRODllCCIO!'l l'JU~!AL : 
CERDOS DE LA FACULTAD DE Y.EDICINA VETERINARIA 
Y ZOOTECNIA. 
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FIGURA l.l 

Fl<ECUENC·IA DE LOS CASOS DE COLERA PORCINC 
REMITIDOS AL DEPTO, DE PRODUCCION ANIMAL: 
CERDOS DE LA FACULTAD DE MEDICINA VETERI­
NARIA Y ZOOTECNIA, DE ACUERDO A LA REGION 
GEOGRAFICA, 
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FIGUP.A 12 

FRECUENCIA DE LOS CASOS DE NEUMONIA BACTERIA.~A REMITIDOS 
AL DEPTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DE LA FACULTAD DE 
MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA DE ACUERDO A LA RE­
GION GEOGRAFICA, EN LOS ASOS DE 1960 - 1983. 
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FIGURA 13 

FRECUENCIA DE LOS CASOS DE SALMONELOSIS REMITIDOS AL DE­
PTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DE LA FACULTAD DE MEDI 
CINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA, DE ACUERDO A LA REGION ~ 
GEOGRAFICA Y DE LOS AJilOS DE 1980 - 1983. 
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CUADRO 

FRECUENCIA DE AISLAMIENTOS CON BASE EN EL ORGANO ENVIADO AL 
CEPTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DE LA FACULTAD DE MEDICINA 
VETERI,NARIA y ZOOTECNIA DURANTE LOS Alias 1980-1983. 

ORGANO DE No.DE 
AISLAMIENTO CASOS 

Articulación _9 

Bazo 18 

Cav. nasa1 7 

Enc6falo 9 

Endocardio 1 

Est6mago 25 

Gariglioa.; 

H1gado 23 

:rn. delgado 59 

:rn. grueso ll 

Peritoneo 

Pl.eura l 

Pulm6n 116 

Saco conj. 13 

v. biliar 42 

Total de casos 365 

l.37 

4.93 

l.92 

2.47 

.27 

6.85 

.82 

6.30 

16.16 

3.0l 

.82 

.27 

31.78 

3.65 

ll.51 

AGENTES QUE SE AISLARON 

c.pyoaenes, s.eoidermidis 

E.coli, E.rhusiopathiae, 
P.multociCa, S.choleraesuis, 
s.parathypi, s.typhimurium 

B.bronchiseptica, E.coli 
K.aerogenea, P.multociCa 

~, P.multocida 

P.multocida 

s.enteritidia, s.pneumonie 

E.coli, P.multocida, 
s.choleraeauia, s.enteritidis 

c.sputorum aubespecie mucosalis 
E.coli, K.ozanae,S.choleraesuis, 
~ri~ 

BalantiOium coli 

P.multocida 

s.bronchiaeptica, c.pyogenes, 
li.:.i-'leuropneumoniae ~· 
P.multocida, Spneumoniae 

A.hinshawii, S.choleraeauis, 
s.enteritidi•, s.typhimurium 
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FIGURA 16 

DISTRIBUCION DE LOS CASOS RZ:MITIDOS AL OEPTO. DE 
PRODUCCION ANIMAL: CEROOS DE LA FACULTAD DE MEDI­
CINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA DURA.~TE LOS A!:OS 
1980 - 1983 DE ACUERDO AL SISTEMA AFECTADO, 

41. 35% 

27.441' 

21.62% 

ll.09",4 

2.6)% 2.01% 
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FIGURA 17 

FRECUENCIA DE LAS ENFERMED.?-.DES DIAG~·!OST rc;..D;.~s EN 
EL OEPTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DI: LA. FA­
CULTAD DE MEDICINA VETERINARIA Y. ZOOTECNIA. QUE SE 
CLASIFICARON DENTRO DEL GRU?O DE LAS QUE AFECTh-­
RO!I AL SISTEMA DIGESTIVO. 

M .... 

TOTAL DI!: CASOS 199 
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FIGURA 18 

FRECUENCIA DE LAS ENFER."IBDADES DIAGNOSTICADAS POR 
EL DEPTO. DE PROOUCCION A..~IMAL: CERDOS DE LA FA­
CULTAD DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA CLASI­
FICADAS DENTRO DEL GRUPO QUE AFECTO AL SISTEMA 
RESPIRATORIO. 
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FIGURA 19 

FRECUENCIA DE LAS ENFE:R.."'IBDADES DIAGNOSTICADAS POR 
EL OEPTO. DE PRODUCCIO~ ANIMAL: CERDOS DE LA FACUL­
TAD DE MEDICINA VETERINARIA Y. ZOOTEC!HA Ci.ASIF!CA-­
DAS DENTRO DEL GRUPO QTJE AFECTARON AL SISTEP.A NER-­
VIOSO. 
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FIGURA 20 

FRECUENCIA DE LAS ENFERMEDADES DIAGNOSTICADAS POR 
EL DEPTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DE LA FACUL­
TJl.D DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA CLASIFICA-­
DAS DENTRO DE LOS GRUPOS QUE AFECTARON AL SISTEMA -
MUSCULOESQUELETICO Y CUTANEO. 

14 

10 

~ ::1 ~ "' g o 
"' .. :E H .. g ~ "' "' !§ H "' 
~ 

.. !!l 
~ "' ::¡ ~ 

o 
o tJ 

~ 
.o 

"' "' o 
H "' "' ~ .. ~ i = 
"' o 
H 

"" "' TOTAL DE CASOS 30 



,¡ 
o 
" ~ u 

" "' 
~ 

32 

Fl:GURA 21 

FRECUENCIA DE LAS ENFERMEDADES DIAGNOSTICADAS POR EL 
OEPTO. DE PRODUCCION ANIMAL: CERDOS DE :.A FACULTAD 
DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA CLASIFICADAS CO­
MO MULTIS!STEMICAS POR AFECTAR VARIOS Sl:STEMAS. 
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Los resultados del presente trabajo no son exactamente un r_g 

fleje de los problemas de tipo infeccioso que afectan la Porci­

cul tura Nacional, puesto que el origen de los casos clínicos, 

así como la forma en la cual llegan al Departamento, no sigue -

un sistema de muestreo. Sin embargo, se pueden considerar como­

representativos, ya que el Depto. de Producci6n Animal: cerdos, 

está en íntimo contacto con la Porcicultura del país. 

Por otro lado, gran número de las enfermedades que se presem 

tan en las explotaciones porcinas, son diagnosticadas por el 

M.v.z. encargado o por el porcicultor, lo que conlleva a que no 

se envien casos a los laboratorios de diagn6stico regionales o­

estatales, por lo que se entiende que los casos que si se remi­

ten, no corresponden de ningún modo a la totalidad de los que -

ae presentan en el campo. 

As! tenemos que, la mayor!a de los diagnósticos emitidos· co­

rresponden a enfermedades de tipo infeccioso, ya que son más f! 

cilmente reconocibles, quedando en un segundo plano las de tipo 

carencial o parasitario. ya que estas tienen una menor inciden­

cia .<ln las explotaciones tecnificadas. 

oe tal modo que, las cinco principales enfermedades que con­

mayor frecuencia se diagnosticaron fueron las de tipo infeccio­

so': C6lera Porcino, Neumonía Bacte"riana, Salmonelosis, Col.ibac,i 
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losis y Rinitis Atr6fica. De estas, la de mayor incidencia ac-­

tual en el pa!s, es el c61era Porcino (20). con respecto a ésta 

en el presente trabajo se observ6 que el no. de casos para 1980 

fu~ menor que para 1981 y que para 1982 se registró el menor no. 

de casos, los cuales se incrementaron en 1983 hasta un 45.87% 

Estas variaciones anuales coinciden con. los estudios de la -

Dir. Gral. de Sanidad Animal de la S.A.R.H. (20). La disminuci-

6n que se observa en 1982, puede explicarse a que en ese ano se 

implementó el sistema de control por cuadrantes por la misma d~ 

~endencia, lo que resultó en un control mls afectivo. Por otro­

lado el incremento que se observa en el ano de 1983, fué debido 

a que se ampli6 el informe de brotes de explotaciones tecnific~ 

das que antes no informaban (20). 

Se observ6 también que en los cuatro anos, la frecuencia de­

presentaci6n de los casos de c61era Porcino, fué mayor en el -­

primer trimestre (cuadro 2 ), mostrando una incidencia estaci~ 

na1 ( invierno ) (6, ll, 20). 

De igual modo, se observ6 que el mayor número de casos se -­

diatribuy6 en el primer trimestre, lo que indica que existe una 

repercusi6n estacional en la presentaci6n de los casos. 

se obeerv6 que el D.F. y el Estado de M~xico tuvieron el ma­

yor nCimero de casos debido a la cercanía con el laboratorio, --
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lo que no permite valorar el efecto de la regi6n geográfica so­

bre lá presentación e incidencia de las enfermedades estudiadas. 

Se observó un porcentaje considerable de casos de Balantidi~ 

sis y del "Síndrome del ojo azul". Esta última comenz6 a ser -­

diagnosticada en 1981 (3,17) y a partir de entonces, el número­

de casos a ido en aumento, ya que la enfermedad se ha difundido 

(8,22) por lo que en 1983 el no. fu6 mayor (B.133 del total de­

casos para ese afta). También se presentó un caso de Eperitrozo~ 

nosis, lo que muestra que deben de considerarse otras enfermad~ 

des, fuera de las clasicamente diagnosticadas. 

En cuanto a la incidencia de las enfermedades con base en la 

edad, se observó que el mayor porcentaje de las enfermedades e_l! 

tudiadas, cae dentro de las 12 semanas. etapa en la cual es ce_;: 

do es más suceptible a adquirir cualquier enfermedad, ·por estar 

sujeto a las presiones de explota~i6n a que es sometido (6,ll). 

con respecto a la incidencia con base en el sexo, no se de-­

termin6 una repercusi6n importante que demostrará el efecto de­

esta variable sobre las enfermedades estudiadas. 

En cuanto al aislamiento de agentes etiol6gicos. se obtuvo -

una incidencia del 33.94% de casos de Salmonella choleraesuis 

asociados a los casos de c6lera Porcino (11): este efecto de -­

asbciaci6n ae observa en la presentaci6n de los caaoa para am--
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bas enfermedades en los afies 1980 y 1983 ( cuadro l )'. 

Por último, se observó que las enfermedades que afectan al -

aparato digestivo, ocuparon el mayor porcentaje, siendo Salman~. 

losis, Colibacilosis y la Gastroenteritis transmisible las prin 

cipales, esto debido a que el cerdo se ve sometido a cambios -­

bruscos en su alimentaci6n, lo que lo predispone para tales en­

fermedades mSs que a atrae (6,ll) as1 como a prácticas de mane­

jo e higiene inadecuadas (ll). 



CONCLUSIONES 

Con base en los resultados obtenidos se puede concluir lo siguiente: 

1.- Las enfermedades que con mayor frecuencia se diagnosticaron 

fueron en orden decreciente Cólera Porcino, Neumonía Bacte­

riana, Salmonelosis, Colibacilosis y Rinitis Atrófica. 

2.- El grupo de las enfermedades Gastrointestinales tuvo una ma­

yor incidencia en el periodo estudiado. 

3.- Existe una relac!On de asociaci6n en la presentación de los 

casos de c6lera Porcino y los de Salrnonelosis. 

4.- Existe una variacién anual y estacional en la presentaciOn de 

las enfermedades que se estudiaron. 

s.- Existe un efecto directo de la edad en la presentación de -­

las enfermedades estudiadas. 

6.- Existen enfermedades tales como la Balantidiosis y el • Síndro­

me de ojo azul • que requieren de rnay~r atenci6n por parte del 

cl!nico. 
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