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INTRODUCCION

Vivimos en un mundo que se Tige pof valores de di-
verasa {ndole: econdmicos, politicos, morales, religio-
s08,. estéticos, etc. al grado que podemos afirmar, sin
temor a equivdcarnos, que no damos un s0lo pasc én nues-
tra vida en que los problemas axioldgicos ~de facto~ no
‘estén presentes.

Por esta razdn esencial Be nos presenta como una
necesidad imperiose el tratar de eaclarecer lo gque son
103 velores desde el punto de vista tedrico. No podemos
conformarnos con actuar conforme a valoresS; es preciso
saber ‘que asi sucede y, mds aln, conocer lo gque los va-
lores son.

En tal sentido es indudable le importancia que co-
_mo ﬁroblema tedrico representan los valores. Abordarlo
imblica intentar explicar un aspecto de la realidad que
lleva.a conocer al hombre mismo, sus creaciones, sus as-.
piraciones.

Dentro del pensamiento filoséfico el teme de los
valores no es nuevo., Se remonta e los origenes de la fi-
losofia; sélo que su tratamiento se habia hecho en rela—
cidn con valores aislados. Su sistematizecidn se dard
en y e partir del siglo XIX, como filosofia d. log valo- -



res, teorfa de los valores o axiologfa; en nuestro giglo
se contimia con este estudio.

Consecuentemente, en este trabajo quisimos hacer,
después de tratar el origen del problema, un escueto be-
lance de las aportaciones mds relevantes de quienes se
han ocupado de egta problemdtica. En esto empleamos la
primera parte de la tesis, que comata de dos paries, mis
las conclusiones generales.

Asi pues, en su primera parte hablamos, desde una
perspectiva tedrica, del origen del problema. Despuds
pasamos e enumerar a los principoles axidlogos -a nues-
tro julclo- y sus ideas sobre los valores. El criterio
asumido, grossoc modo, ha sido por su adscripcidn ya sea
dentro del subjetivismo axioldgico (A. Meinong, C. von
ZThrenfels, etc.) o bien dentpo del objetivismo axioldpgi-
co (M. Scheler, M. Hartmann, etc.). En general, en esta
seccidn tratamos de los fildsofos que de una u otra ma-
ners caen dentro de le filosoffa que cominmente se deno-
mina como idealista. Como punto final de este capitulo
hacemos un breve andlisis de las propuestas de estos fi-
1éz30f0s, con su resvectiva critica, segun el alcance de
nuestras posibilidades. Se sefialan aqui los aportes a la
axiologia, perc también sus insuficiencias, que el mar-
xismo, segiin nuestro punto de vista, va a superar.

En la segunda narte tratamos el problema de si exis~
te © no una teorin marxista de los valores. Iniciamos re-
vigsando laos ideas gue Marx nos dejd al respecto. Conside-
ramos que el andlisis gue hace este pensador sobre el va-
lor econdmico es fundamental pera entender otros tipos
de valores. Con esta premisa en mente nos dedicemos a es-



tudiar algunas obras de Marx en donde se octupa de esia
cuestidn.

Entendiendo que el marxismo no es 9dlo la obra de
Marx, sing una corriente de pensaniento que han enrigque-
cido otros tedricos -de ayer y hoy- anotamos las ideas
sobre axiologie que se han producido después de Marx,
dentro de este enfoque. Asi, estudiamos lag ideass de L.
N. Stolovich, A, Sdnchez Vézgquez y Agnes Heller, princi-
palmente; aunque tuvimos a la viste otros trebajos den-
tro de este mismo c¢riterio, en tanto gque no nos parecie-
.ron sistemdticos, no los indicamos aqui.

Después de un andlisis somero de les ideus sobre
axiologia de estos fildsofos, respondemos & la pregunta
planteada en estia parte del trabajo. Indicamos asf que,
" aunque es dificil hablar de une exiologfe marxiste, este
" .enfoque supera con mucho los aportes que la filosofia
idealista he conquistado; al mismo tiempe se asume aue el

mariismo establece las bases para el tratemiento cienti-
. £ico de los valores.

Por dltimo, en las conclusiones, al mismo tiempo
que hacemos resaltar los puntos mds importantes de cada
cepitulo de la tesis, seflalamos los aspectos principales
de la problemdtice sobre axiologia, como son la cientifi-
cidad de 1la misma, la objetivided del valor ¥y su jerar-
quizacidn, entre otros; lo cual justifica el andlisis de
‘ia'estructura gocial, de la produceidn material y espiri-
fual, de las cleses socimles, de sus luchas y de la his-
toria en general.

Como idea finel proponemos la continuacidn de  las
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investigaciones sobre el tema que, como todo endlisis de
la realidad, considersmos inagotable.

Al valorar la trascendencia del tema y su compleji-
dad por estar ubicado en el catipo del conflicto gocial
de las ideas, llegamos a la conclusidn de que &s de pri-
mordial'importancia que todos log hombres lleguemos a
comprender con qué clase de valores nos movemos dentro
de nuestra sociedad, asi comoc a saber cudles son los va-
lores que determinan nuestra vida social; de esta manera
se gens en cuanto a conclencia sociel y nos prepara como
agentes transformadores de la misma, y de toda la sccledad.



I.~PRINCIPALES CORRIENTES AXIOLOGICAS.

1.-Origen del problema.

No existe mcuerdo entre los tedricos del valor acer-
ca de cudndo nace la axiologia. Es decir, hay criterios
diversos sobre el momento histérico en que los hombres
emplezan & reflexionar metddicamente sobre eate proble-
ma. No nos referimos & si algin valor en particular ya
habia sido tratedo en, por ejemplo, los estudios filosd—
ficos, sino a la reflexidn sistemdtica sobre los wvalores
en general. En el primer sentido, eso ya se habia con-
templado desde la filosofia cldsica griega de la. época
enterior a Cristo, e incluso antes. Platdn habla del
Bien, Aristdteles también hace referencia a valores sin-
gulares como la verdad, la sabiduria, etc. En el segun-
do sentido, habria una mayor coincidencin on pensar que
la reflexidn sistematizada sobre los valores surge en’
el siglo XIX, principalmente, en cuanto a su objetividag,
en el terreno de la economia politica.

Leén Dujovne, por ejemplo, en su libro Teoria de
los. valores ¥y filosofim de los valores, considera a fi-
1ésofos como R. Bayer; segin éste, la filosofia de losg
valores nace en la sesunda mitad del sigle XIX. Cita tam-
bién a E. Brehier, y para este fildsofo, segin Dujovne,
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el problema del valor ya estd, en el sigloe xVIII, eape~
rando ser solucionado. (1)

L. N. Btolovich nos dice que los términos velor, es-
timacidn, tienen una antigiledad remota. Asimismoc sestie-
ne que loa intentos por entender el valor tienen ya una
larga tradicidn higtdrica. Y cita ejemploa:r

~En el sigle IV a. C. el Arthachastira, un aantiguo
tratndo indio, y= habla del valor.

~En el s@glo IV a. C. Aristdteles también hebla del
valor, (2)

Recalcando diremos pues, que 8{ se ha hablado de va-
lores particulares desde épocas muy remotas, pero un tra-

tamiento que mbarque a loa valorez en su conjunto es de
mas reciente elaboracida.

- Dujovne afirme que la moderna teoria de los valores
tiene en Mietzsche, Lotze y Brentano & sus tres princi-
pales promotores. Segun &1, el problemae de 1log valores
surge por la 'crisis' del renacimiento en la cultura eu-
ropea, que fue provocada por otra crisis, la de ia incre-
dulidad en el siglo XIX.

- Pars Ortega y Gasset el problema de saber qué son
log valores es una de las mds fértiles conquistas del si-
glo XX. Sefinls que el primer terreno en que se explor&‘
el asunto es el econdmico, dssde el siglo XIX; en Adam
Smith, por sjemplo. Para Oriesa y Gasselt los primeros pen-

sadores que ven an el valor un problema cientifico son
Herbart, Beneke y Lotze. Afirme asimisme gque Kant y NHietz-



sche utilizan el concepto de valor sin llegar e definirlo.

Pars Rigieri Prondizi, otro fildsofeo que se ha ocu-
pado del problema, el valor empieza a gser estudiado en
la segunda mitad del siglo XIX.(3)

En este mismo order de coses, Stolovich va a plan-
tear que la respuestsa que se dé & la cuestidn principal
de la filosoffae (es decir, las relaciones entre el ser
¥ el pensar) tendrd que ver con la 30lucidn que se dé
al problema d?l valor. Para €1, ea a mediamdos del =siglo
XIX que la filosofia burguesa hablard de una filosofia
de los velores; despuds heblard de axiologia o tratado
de los valores. Analizando s Hermenn Totze dird Stolo-
vich que los valores se . ven a definir como contrapuestos
2 la realidad y 21 conocimiento cientifico, lo cuel se-
gin é1, es proplo de 1la filosoffa burguesa contempord-
nea, (neokantismo, fenomenologia, etec.).

La historia de 1ls filosofim nos muestra que no sdlo
el valor, sino todos los problemas de la filosoffe se han
tratado de megnerea objetivista o subjetivista. ¥s una ca-
rocteristica de las concepciones de este tipo el desco-
nocimiento de uno de los rasgos fundamentales del #alor,
sin. el que no se puede lograr su comprensidn cedbal, a
saber, su cardcter histdrico.

Al reconocer el cardcter histidrico, transitorio y
mudable de los valores también ceptemos la estrecha rele—
cidn que mantienen:con la estructurs social de que son
expresidn. Bn las concevciones ldeelistas al valor se le
concibe como algo inmmutable, eterno y al margen del
hombre.
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Pare Stolovich, sdle la perspectiva marxista hard
posible la comprensidn y el conocimiento ecientifico de
los velores, ya que esta teoria verd a los valores en su
justa dimensidn histdrico~-scecinl.{(4)

Y es en esta perspectiva que la fildsofe Agnes He-~
ller ubica su discurso. Ella tratard de busesr la funda-
mentacidn de una teorfa marxista de los valores.

Para A. Heller, hasta la Revolucidn Francesa no se
registra en la historis de la filosoffa ni siguiere el
intento de componer un concepto universal de valor. Pien-
sa que para la Antiglieded y la Bdad Medin el mundo de
los velores estd dado y se entiende como objeiive, como
subsistente por ai mismo. Son los valores sin mds, o va-
loTes supremos, comg el Estado en la Grecila cldsica; pa-
e la Edad Medie el mdximo velor, indiscutible,

es Dlos,
como valar trescendente.

Dios es el creador de log valo-
res y de su jerarquie, ml mismo tiempo que fuente ¥y ga- )
rantia de su validez universel. Si Dios es el creamdor

de todo, los valores no pueden ser la excepcidn. (5)

Paraddjicemente -afirme Heller~ ve a ser la filoso-~
fia burzuesa la que pondrd en dude ese mundo axioldgico
y& dado para las épocas precedentes. Se empieza a éntre-~
ver que los valores no son tan absolutos, que son rela-

‘ tivos. En esto van & tener gren influencia los importan-
tes descubrimientos geogrdficus: valores gue tienen vi-
gencia en Zurope, Por ejemplo, sSe verd que no Tigen en
los lugares recién descubiertos; y viceversa. :

Dentre de este proceso de desabsolutizacidn de los
valores tendrd especial importancia la concepcidn de Em-
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menuel Kent. Dics no es ¢l fundenmento del valor; tirne

que ger oiro su fundamento; el valor no es més que efec-

to de ese fundamento que no es Dios. Kant buscard lo cau-

sg de los valores en la neturaleza del individuo,
general, en la naturaloza del hombre.(6)

G an

Agnes Heller dird puess gue Kant rompe con la biagun-~
Cda en lo otre de le fundamentecidn de loa valores. El
bien es indeducible: es algo inmanente a los hombresi por
lo tanto se tiene que buscar en el ‘hombre! mismo tal
fundamentacidd. asi, este sutors concibe que Kant plan~
tea unae teoria individuoeédntrien de lom valores.

Por su lado, Hegel propondrd una teoria historib-
céntrica de los valores. Para é1 la continuided y dis-
continuidad de los valores son elementos orgédnicos de la
historia. Pero de una historie,

come anbemos, da carde-~
ter teleoldgico.

BEn opinidn de Agnes Heller, desde que existe lIa f£i-
logofie hay tambidn teorias de los valores, incluso si-
tupdas en la médula del pensamiento filoséfico, conzide-
rande al valor come alro unitario. También dixd que en
lmz teorfas modernas subsisten elementos de la filosofia

burguesa hasta Hegel. Volveremos sobre estos puntos més
adelante.

Haciendo abstraccidén del problems de cudnde se ori-
ginan las teorips sobre el valor, lo que nos interesa
ahora es saber cudles hean s7do las diferentes respuestas
que se han dado respecte de lo que es el valor. Para ello
pregentarémos un pequefio muestrario con las ideas exiold~
gicas de los fildsofos que conalderamos mds importantes
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8 10 large de 1la historia. S&lo indicaremos de manera
reneral sus principales aprortaclones, sin meterncs en
la complejidad de todo su pensamiento.(7)

2.-Alguncs exponentes centrales de la axiologis en
lae tradicidn filoadfica.

a).-Alexius Meinona. (1853-1921)

Se considera a Heinong como el primer tedrice sis-
temdtico sobre los valores. :

. Pare este fildsofo es el sujeto quien asigna valor
a los objetos, en funcidn del amgredo que €stos provoquen
en aquél. Es decir, el valor se funde en el agrado que
nos producen los objetos. Por consiguiente, es la vida
emotiva la base de loz valores. Vale lo que nos resulta
agradable; lo que no nos agreda, por ende, no posee nin-
gin valor.

Asi pues, la veloracidn es un hecho totalmente psi-
uico: un objeto ticue velor en tanto posee la capacidad
’de suminigstrar una bese efectiva a un sentimiento de
valor.

Bs famosa ln'polémica que se genere & raiz de las
ideas de este autor con Enhrenfels, ambos con la misma
concepcidn subjetivista. Ehrenfels sostiene que si adlo
gse valorara lo agradable, uUnicamente tendrian valor los.
objetos . existentes; é1 afirma que se valora sobre to-
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~do lo inexistente.

Al final de la polémica -sin ebandonar su concepcidn
inicial- Meinong reconoce que también se valora lo inexiu-
tente, pero por ¢l agrado que nos produciria si lo tuvié-
ramos. De esta menera llega & la distincidn entre valor
éctual, vigente, y valor potencinl.

b).~Christien von hrenfels. (1850-1932)

Plantea este fildsofo que las cosas que valen son.
las cosas que deseamos. MNuestro desearlas es lo inico
que tienen de valioso reslmente.

Sefiala este axidlogo que gi la tesls de WMeinong (el
velor es lo agradable) fuera cierta, sdlo serian valio-
sas las cosas existentes; lo cierto, dird, es que valo-"
ramos principalmente lo inexistente: los grandes. valores
ideales, lo que no ae he realizado, como la belleza per-
fecta, la justicie perfecta, etc.

Al igual que leinong, para Ehrenfels es el sujeto:
quien da valor, en funcidn del deseo, del apetito; es
decir, las cosas valen porque las deseamos y epetecemos.

Finalmente, Ehrenfels sostendrd que el valor es co-

mo una relacidn entre sujeto- y-objeto, pero de»cardctér,
emotive. : )

¢).-Federico Nietzsche. (1844-1900)
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La teoria de los valores en Nietzsche estd ligade
a una concepcidn de la historias que interprete el paswado,
¥y en algin sentido predice el futuro.

Le moral reinante en .l mundo, dice este fildsofo,
es la moral de los esclavos. Es por ello gue la persona-
lidad respetable del hombre modernc esid basada en esa
moral. Es la morel cristiena, la moral del resentimiento.
Para €l lo valiosp es lo que estimula la vida, que esigd
mds alld del bien y del wmal, mds alld de lo falsc y lo
verdaderc.

Bstd en contra de Platén, que hace del esplritu un
bien; y contra el Cristianismo, gue considera como un ple-
tonismo pare el uso del vulgo.

3egin €l no existen valores absolutos, objetivos; el
mdximo valor es la vida. Vida gignifices dar cursqg libre
e su fuerza; es voluntad de poderio. EL instinto de con-
servacidén es sdlo una manifestecidn de la vide, ¥ no la
mds importante. ’

En su critica & la moral reinante, cristiana, Nietz-

" s8che llege & afirmar que Dios he muerto., Los hombres tie-

nen ‘que fundar su accidn en la vida, no en los valores

muertos de la moral del resentimiento, que por debilidad

¥ cobardiz pone le otra mejillae ante el ataque de lés hom-

‘bres wmalos, generando asi el resentlmleuto, disfrazado de
humildad y emor al prdjimo.

Lo importante es la voluntad de poder; en ella ase
expresa la vide. A ella tisnen que servir los nombres se-
lectos. Bl hombre de seleccidn busca libererse de la mul-
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titud, del wvulgo, de 1la regla; €l ez la excepcidn. Estd
dotado de egoismo y generosidad. Estd provisto de don de
mando. Los hombres selectos son los que cambiardn los va-
lores de lea moral esclavn por valorss dtiles & le vida,

Aungue Hietzsche relaciona los valores con le histo-
ria no posee une teoria sistemdtica sobre ellos; eal co-
mo tampoco llega a definirlos. Concibe que la historia
es una continua creacidn y destruccidn de valores. Su ma-
yvor mérito fue el haber puesto de relieve gl tema.

d).-Bertrand Russell. (1872-1969)

En su libro Relipidn y ciencia formula la idea de la
imposibilidad de una teoria objetive de los valores. Para
€l el valor es algo ajeno al conoecimiente; no se puede co-

nocer. Fl valor es mds bien algo emocional. Es su concep-
cidn el pensar que las discrepancias sobre valores no 1o
son reapecto a aslguna verdad, giro que son provocadas por
diferencias de gusto. Si aceptamos que todoe lo que se co-
noce se logra por la via cientifica, Bertrand Russell nos
dird que la ciencia no puede conocer los valores, porque
éstos no son objetos de la ciencia.

Russell, junto con Prege, Whitehead y Peano, funda
el método- del andlisis 18zico gue parte del andlisis del
lenguajes sdlo tiene sentido anelizaer ldgicamente las
proposiciones empirices del lenguaje. Las propdsiciones
metafisicas carecen de gsentido. Por eso el valor no pue-

de ser objeto de l= ciencia. Cuando se expresa que algo

vale se estd dendo expresidn a uns emocidn pursonal. Lo’ ;
bueno es lo deseado. Piensa que loa que creen que el va- :
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lor es objetivo.confunden qus el deseo, en tanto acascer,
es algo personal; pero lo que se deses es universal. Con
todo, B. Russell llepgn n reconocer ¢l cardeter subjetivo
de su teorfa, porque, semgin afirma, no se puede probar
la existencia del valor intrinseco.

El cardcter subjetivo de la teoris aviocldzica de Rus-

Sell relaciona wuchaas veces el volor con factores so-
cimles, pero es mis bien con una intencidn de prédica.

e).-Ralph Barton Perrv. (1376-1957)

Funda su concepcidn del valor en el interds que los
objetos despiertan en el sujeto: los vaelores positivos a-
treen, los negativos nos causan repulsidén. Las cosag, a
nos atraen o lasg evitamos. Su concepto de interds 1o tie-
ne que ver con el de curiosidad. Mds bien, Perry hece una
identificacidn entre valor e interés. Este interés no se
halla en el objeto existente sino en el sujeto; el objeto
3¢ vuelve valioso gi nos interesamos en £l. Asimismo, el
objeto valioso depende de un interés especifico; es decir,
diversos tipos de interés en el sujeto generan distintos

valores.

En una palabra, para este fildsofo cualquier interds
es capaz de hacer valioso cualquier objeto. De este modo
€l interés es considerado comeo el centro, el motor que
produce los valores.

R. B. Perry llese a distinguir entre la vivencia del
valor y su conciencia. Piensa también que hay una jerar-—
qufe de valores, la cual fundamenta en tres criterios: la
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intensidad, la preferencia y la amplitud del interds, Bs
une jerarquizacidn cuantitotiva. Y subjetiva en 1la medida
en que no considera las peculiaridades del objeto. El vae-
lor depende totalmente del interds subdjetivo.

T).-Rudolf Carngp. (1891)

Se considera a este fi1ldsofo como 1la cnbeza principal
del- empiriamo 1ldgico.

Para €1, los juicios de valor son formas disfrazadas
de normes o impergtivos. La norma no efirma nada, sino
que ordena o expresa un deseo; lo mismo sucede con el dui-
cio de valor correspondiente. Y en aswbos casos se trate de
la expresién de un deseo. Al no afirmer neda, el juicio
de valor no es falso ni verdadero; no es verificable, por
ello carece de significado cognoscitivo., El Juicio de ve-
lor sélo posee un contenido emotivo.

Bri esta perspectiva, Carnap planteard que si es posi-
ble hacer une ciencia godbre los juicios de wvalor y los ac-
tos velorativos, por ser cuestiones empiricnas; perc no so-
bre el valor, aue ez algo irreal.

&)e=A. J. Ayer. (1910)

En la misma corriente tedrica de Carnap, el empiris-
mo ldégico, Ayer propone idess semejantes a las del prime-
ro en. torno 2l problema del valor.

o son ni falsos ni-

Los juicios de valor, dird Ayer,
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verdaderos, porque no afirman nada; sélo expresan el sen-
timiento de quien enuncia el juicio.

Esta poslcidn contradice 1o tradicidn, para la que
103 juicios de wvalor son falsos o verdaderos.

Para Ayer un juicio de velor no es uns proposicidn,
Xo hay, por tanto, proposiciones axiolégices que se con-
4radigan. Por otro lado afirma que nuncez 3¢ discuten cues-
tiones de valor, gsino de hechom. S6lo puede haber une dis-
cugidn sobre problemas pxiocldgicos si se hella implicita
una tabla de valores. Pero los valores son pseudoconcep=-
.toa, y no se les puede analizer. Finalmente dird que la
¢tice no puede existir, ni la estética, ni los valorés en.
- general.

"1L0s llamados juicios de velor son Jjuicios empiricos,
o carecen de significacidn al ser meras expreaiones de
naturaleza emotiva”, (8) declara.

Otro pensador similar g Ayer es Ch. L. Stevenson, pa-
ra guien los términos valorativos son en parte emotives y
‘en parte descriptivos.

h).-Heinrich Rickert. (1863-1936)

‘Uno de los ssuntos que més atraen o este pensador es
1a_gnoseologia relacionada con la historia: su interéds
principal es eclarar la cuestidn de las vposibilidades del

conocimiento histdrico.

Bn su respuesta considera que estdn presentes los ve-
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lores, que la rTespuestia es axioldgica. Basado en el hecho
de que la obra del historiador se ceracterizs porque lo
"historia, eiencia empirica, quiere cornocer su objeto, al
cuel van unidos ciertos valores.

Para €1, el objeto propio de lem investigocidn filo-
sdfica es el valor. La verdad sdlo se puede aZirmer como
un-valor opuesto al ser.

Segin Rickert existen dos tipos de valor:

~Los teoréticos: vinculados al juicio de modo secun-—
dario.

-Los no teordéticos: vinculados a actos de voluntad y
emotividad de modo primario.

108 primeros son demostrables ldgicamente o pueden
ser fundados racionalmente; por ejemplo, el velor de 1a

verdad. Son valorss equivalentes.

Los otros se ceptan dirsctamente y son diversos; por
ejemplo, valores morales, estdticos, religiocsos, etc.

Los valores iteordticos son de lo general; los no téo-—
réticos lo son de 1lo individual, y su captacidn, su and-
1isis, es empirico; le filosoffa haréd de ellos un siste-
me abierto.

Ambos tipos de velor son objetivos.

Rickert divide o los valores en tres cetegorias:

1a. Los de caerdcter subjetivo-individual.
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2a. Los de cardcter subjetivo-genersl.
3a. Los vdlidos colectiva y objetivamente.

Son valores de una objetividad ideal (son 'irremles').
Sdlo los valores del tercer tipo son objetivos; son los
llamados velores ideales.

Objetividad no es 1o misme que universalidad. También
los otros. velores (categorims primera y segunda) son uni-
versales o pueden serlo.

Este filésofo afirma un sistoma abierto de valores
objetivos, en el que incluye los valores teoréticos., Asi-
mismo distinguc entre yalor y bien: los valores son inde--
ﬁendientes de los bienes y de los fines. Fundamentan el
deber, pero independientemente de €1l. De hecho, dice, son
independientes a toda relacidm.

Los mundos del ser y del valor son opuestos. Los ob-
jetos culturales que poseen valor son vienes, Un bien sin
valor €s mere nmturaleze. En lo natural no hay valor.

Aunque la historia no es une ciencie velorativa, los
valores Son importantes para ella, sostendrd Rickert. Los
valores son gociales, colectivos, ¥ la historia lea consi-
dera como sistema de valores.

1).-Mex Scheler. (1874-1928)
Segin Frondizi, Scheler recibe influencias de Sen A-

gustin, Pasbal, Mietzsche y los vitalistas. Su método es
1a intuicidn emocional. Su teoria de los valores me en-
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cuentra en su Etica.(9)

Lz dtica de Scheler cigue a 1n de Kant. Es antirrela-
tiviste en cuanto & los valores.

Distingue entre bienes y valores: no €3 1o mismo un
bien que un valor. Los velores son independientes de los
‘bienes y dez los fines; ez decir, los valores son ebsolu-—
tos e independientes de los bienes en que encarnan, los
cuales son relativos.

El wvalox ﬁrccede al bien, precede al deber y ez la
base de la ley maral. Y los velorzs no se fundan en los
bienes ni.en los fines; son sutdnomos. Zs une Stica mate-
rial de los valores, aprioristica.

Los valores son cualidndes independientes de los bie-
nes. Los bienes son las coses que valen. Los valores tie-
nen una independchcia total de lo empirico, objetiva y
subjetivemente. s decir, son cualidedes g priori. El va-
lor determine a los bienes, no a la inversa.

_ Dice Scheler: "Es comvletamente indiferente a la e~
sencia de los valores, en generel, si un yo 'tiens' velo-
res © los 'experimenta'... Asi como lm existencia de obje-~
tos {por ejemplo los nimeros) o 1a naturaleza no supone
un 'yo', mucho menos lo supone el ser de los velores." (10)

Los .velores son invariables. Son abseclutos, incondi-
cionados. Sdlo nuestro conocimiento de los valores es re-
lativo; los valores mismos no lo son. El valor es una éua—
lidad semejante al color de los enjetos. El valor no es

" una relacidn. Y distingue. entre el valor en si de un ob-
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jeto y €l valor que tiene para nosotros.

Los valores son a_priori de la experiencla,
materisles y no formales. Bas

pero son
decir, no son entes puramen-
te ideales (como en Platdn o en N. Hartmann} ni son iini-
camente sensiblzs, Son del mismo orden que los ndmeros y
las. figurns geoméiricas: son esencims racionales, perte-
necen al reino de lg raszdn.

Como se ve, los velores no necegitan de losg hombres
para tener reanlidad. Paro el hombre los puede conocer, de
un mode emocional. Por eso es importante distinguir entre

el ser del vnlor y su concepto, lo gque &l hombre sabe de
é1.

Platdn es intelectuslists, contra otras corrientes de
tipo sensualista. Scheler llame al orden del corazdn. EL
velor no se capta por medio de la razdn sino porn la ldgi-
ce del corazdn, por la pura vis emocional: “Los valores
3e nos revelan en el percibir sentimental,

en el preferir,
amar, odiar.' (11)

Distingue entre el hecho y su coneciencia; por ejem-
Plo,. el dolor wvivideo y su reflexidn. Fn 2l Lscho, senti-
miento intencional, se xnos muestra el velor. Dird Scheler
que captamoa los valores por medio de las vivencins emo-
cionales del percibir sentimentsl.

; La jerarquir de los valores se marifiestm en el ore-
ferir y el nosterger.

%1l amnr y el odio son el nivel mds
alto de

la vida emocional intexcional., Son esponténeos.
El amer es un auténtico descubridor de valores;

preceie
la vida emocional.



23~

Segin Scheler, el hecho de que la esencin de los va-
lorea se nos revele en la intulcidn emocional -y no en la
intuicidn intelectual- pone de menifiesto su naturaleca,
que resiste su reduccidn al munde de los objetos ideales.

Hay una jererquia de valores que existe n_priori. BEs-
td en la esencia misma de los valores, incluyendo aquellos
valores gque no conocemos. La preferencin es la que deter-
mina la jerarquia. El preferir no es jusgar; es anterior
al- juicio exioldgico. Preferir no e¢s elegir. Bl elegir su-
pone ‘el conocimiento de la superdoridad del valor. El pre—
ferir se da sin ese conocimiento, sin ningin tender, ele-
gir o querer. Ia eleccidn se refiere & acciones. ElL pre-
ferir se refiere & dienes y valores; lo empirice ¥y 1o a
priori, respectivamente.

Asf pues, en el vreferir se nos muestra la superio-
ridad de un valor; no antes ni después; aunque de hecho
no ha sido preferdido o puesto en superioridad, porque la
jererquia ya existie antes de la preferencia. Se trata de
una evidencia intuitiva ajena & toda deduceidn ldgieca.

Scheler plantea cinco criteriog para determinar la
jerarquia de los valores:

to.Durabllidad del wvelor: No se refiere &l bien ni
al depositario del wvalor. La durabilidad del bien
no agrega velor al objeto. Los valores mds bajos
gson los fugeces; los superiores sor eternos. Es
1a distincidn entre lo gsensible y lo espiritusl.

20.Divisgibilided del valor: Un valor vale mds mien-
tras menos divigible sea. Por ejemplo, la comida
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es menos veliosa que una obra de erite. La primera
separa ¥y la sepgunde une & los hombres, (7).

3o0.1la fundecidn: E1 valor gque funds a otros valores
es mds alto. Lo asradable se funda en le viial,
por ejemplo. Todos los valores se fundan en los
valores religiosos, que son loz velores mdximos.

40.Profundidnd de 1a sstistfaccidn: Mientras mds pro-

funda es la satisifoccidn qua un valor provoca en
1a pergencidn gentimental, mds alto es el velor.
Perc el valor no basa en ello su altura; éstm es-
td determinada g priori. Satisfaccidn no es lo
mismo que placer, aungue lo provoque. Aqui, pro-
fundo quiere decir mds puro, mayor pureza de per-
cepcidn ante o entre los valores. La profundidad
depende del valor pero no a la inversao.

S5o0.Relatividad: HWo es lo mismo que subjetividad. Se

refiere al ser del velor. 5i es relativo a algo o

" independiente de slgo. Los valores eternos son ab-
solutamente independientes de todo. Los mds bajos
son los valores rzlativos a otro valor, & los mds

" mltos. Tampoco tiene que ver con los deposiﬁafios
del valor, los bienes., Ia relatividad del: valor: su
nos ds evidentemente en ls percepcidn sentiméntal,
independientemente de lo 1ldgica. Un valor es més
nlto mientras es menos relastivo. El mds alto es el o
valor absoluto. o ) ‘

Los cinco criterios nos proporcionan una tabla de
valores:
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10.En orden ascendente: lo agradable y lo desasrade-
ble; placer y dolor sensibles.

20,Los valores vitales.
30.1oz valores espiritunles.
40.los valores religiosos: lo santo y lo profeno,

La jerarquiz no es ebzoluta; forma sistemas de prefe-
Tencie que no dependen, nor supuesto, de los bienes. Esos
sistemas evolucdionan ¥y se desarrollan, pero de modo dis-
finto ¢ independiente de los hienes.

Los valores son poaitivos y negetivos.

Le jerarquia de los valores es invarisble; verien las
reglas de preferencia. Hay en Scheler une concepcidn mo-
nista de los valores: lo religioso es el principio iunico.

Para Scheler el andlisis de leos valorea lleva necesa-
riamente & la reflexidn sobre le sociedad y la historis.
Sélo que 1la oxiologin o gstimativa entraria dentro de las
teorfas como la 1égica pura; es decir, de las teorias a
priori.

J).~Nicolai Hartmann., (1882-1950)
Mantiene una vinculacidn con el pensamiento de Mex

Scheler, gue Hartmann reconoce. Usan el método que llamen
fenomenoldgico.
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Para este Tildsofo los valeres son absolutos, objetl-
vos e independientes, No tienen relacidn con la divinidad,
al contrario de lo que plentea Scheler.

El valor es una esencia pura, como la ldgica o las
-metemdticas. Bl valor se conoce por el sentimiento, pero
es independiente de la voluntad humana. Loz valores son
inmutables; son esencias eternss e independientes de la
historia.

Fl reino &e los velores es aimilar el rsino de las
ideas de Platdén. Su ser no se altera por su reslizacidn
o no. Por eso los valores no se derivan de lo prdectico.
Asi, la conciencie del valor es a_priori. .

Tos valores no cambian; cembisa le conciencia que se
tiene de ellos ¥ su preferencia, lo cual se manifiesta en
los gustos que se suceden en la historia. 2l valer hace
presa del hombre; éste va iluminando con su conciencin o
gsentimiento de valor algunos de ellos ¥y les pone en primer
plano. No es gue invente o cree nuevos valores aino qﬁe
los descubre. Segin Hartmann @&l ampliarse el sentimiento
del valor pierde en intensidad. El valor es independiente
& 1la conciencia o a la experiencim que se tenga de é1.

W0 hay influencia de Dios en los valores.

Los valores son independientes entre sf; no existe
‘una jerarquis de valores.

Son las proferencias lzs  que varisn, no los valores.
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k).~D. Parodi.

- Concibe sl valor como idea, que se vuelve causs por
la acecidn del sujeto.

_"ElL valor de un objeto es su cualided de permenecer
duraderamente adecuado para satisfecer itendencias susgcep-

tibles de repetirse.™ (12)

Los valores tienen una historia; unos aparecen, otros
desaperecen; son el contenido mds profundo de la historia.

Los valores no son arbitrarios. Necesitan de nosotros
ara Ser, pero nos dominan como si tuvieran una existen-
p N

cia trascendente y superior.

Los valores idemles (lo bueno, lo bello, lo verdade-~
‘ro) sustentan los fines ideales. :

"Bl fundamento de toda su filosofia es Dios.

Busca para la historia un principio universal y tras-
cendente.

" Bl mundo de los valores ideales tirasciende al hombre;
‘vale por si misme y se fundmmenta en Dios. '

1).-José Ortepe v Gesset. (1883-1955)

Para este fildsofo los valores son objetivos. ElL va-
lor posee un cardcter objetivo que consiste en una dig-
nidad positiva o negativa que se reconoce en el acto de
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1= valoracidn. (13)

Contra el subjei‘ivismo dice gque valorar no es dar va-
lor a quien de por si no lo tenin, sino el reconocimignto
- del valor residente en el objeto.

~. Para Ortegn y Gassei le objetividad de los velores
eg especificn. Log valores no Se ven sino gue se 'perciben'.

El valor es distinto a le cosa gque vale. Lz cosnlie-
ne a 108 valorea. El velor de une cosa no se ve con los
ojos; sSu valor es una cualidad invisibic, irreal, que no
forma perte de loz componenies fisicea del objeto.. Aunque
.los valorss se vnresenten como cualidades de las coszas.

Los valores no son ni cuplidades pronias ni cualida-
des relmatives; son cualidedes sui generis.

Los valores de 1las cosas no se ven ni se entienden;
"adlo se estiman o desestiman. El estimarT es una funeidn
psfguice tan reel como el ver o entender. En la estimacidn
_se;ﬁos hacen petenites los valores. Los valores sélo exis-
ten pera sujetos dotados de la faculted estimetiva.

Piensa Ortege que €1 conocimiento de los valores es
gimilar al conocimiento matemdtico; es evidente por si mis-
mo. Y llega & la conclusidén de que la axiologis serd una
ciencia compuesta de un sisteme de verdades-evidentes e
invarisbles. Se advierte asi la influencia recibide por
este f£ildsofo de las concevciones de Rickert, Scheler y
Hartmann.
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No analiza de modo especffico a los valores, ginoc a
‘uno ‘de ellos: lo bueno, como objeto d2 estudio de la &ti-
- ca.(14)

Llama la atencidén scure la falacila neturalista, gque
consiste en nensar que la bondad se halla en una relacidn
del sujeto con algo que existe aqui y ahora, convirtiendo
a le ética en una ciencia empirica y positiva.

Lgtio constituye una falacia porque lo bueno se funda
en las cualidades de los ohjetos; de este modo, serd la
. naturalezn la cue establezca lo que es bueno. Para Moore,

bueno no es nads natural.

Dird que bueno es indefinible, simple. S5lo lo com-—
- plejo, compuesto de pariss, se puede definir.

' Lo _buenoc, que se refiere a cogsg, 81 se puede definir.

".-Bueno: edjetivo, aplicable a todos los sustantivos,
i ’ es indefinible.
=Lo bueno: sustantivo, si ge puede definir.
Distingue entre valor intrinseco o en si, y valor ex-
i trinseco o como medio. De este modo, los medios no tienen
. valor intrinseco.

los princicios fundamentales de la ética deben ser
bronosiciones sintéticas, evidentss de suyo.

La virtud ro es busna en si, sino como medio. Lo bue-
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no ‘en si funciona como ideal. Como ya se dijo, Moore guie-
. re ‘saber qué cosas son buenas en sf o vnlores intrinsecos,
puesto que, segin €1, si existen. Son ciertos estados de
conciencia: el goce estético, el trato humano. Dice: el
- gocé estético, como todo orzdnico, tiene valor intrinse-
co. En la valoracidn se necesiia la conciencia y la emo-

cidn.

‘Hece le diferencia entre error de. juiclc y error de
gusto. Bl primero ocurre cuando ge ven cuelidades bellas
en objetos que no las poseen; censtituye un juicio falso
de hecho. El segundo se da cuando en base a cualidades
'.reales del objeto que no son. bellas se tomen como si 1o
fusran. Implica un juicio falso de valor.

Un gran bien positivo se congtituye cuando se da un
conocimiento de cuanlidades realmente bellas junto con una
edecuada emocidn frente a ellas. Todo lo que es bello es
también bueno.

La veloracidn, piensa Moore, constituye una unidad
orpzinica, un todo complejo. Como parte de ese complejo
estd el conocimiento de las cuelidades materiales y de
las cuslidaedes secundariaz de los objetos.

n).~Robert S. Hartmann. (1910-1973)

Conaiderzs a la axiologia como un medio de entender
la realidad moral.(15)

Concibe una teoria . de los velores similar a una cien-—
cia que parte de un nirimo de axiomas y que tiene muilti-
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ples conclusiones, que corregsponden a 1los rasgos del va-~
lor en su propia esfera. ILn axiologia debe reflejer la
egfera -de los velores.

El valor aparece en tres ezferas:

-31 del patrdn axioldgico: valor formal.
-%¥1 de la esfera del valor: valor fenoménico.
-El de su combinacidn: valor axioldgico. (?)

Estos tres niveles forman la conciencia del valor.

Valor y valoracidn no son lo mismo, reconoce Hant-

- Mann.

El conocimiento hace mds intenso el goce de la valo-

racidn.

Pare Hartmann el mundo moral depende de que exista
la ciencia moral; como dsta todavia no se ha hecho -adlo
se han- elaborado filosoffas- por eso reina la inmoralidad.
Algo.-asi como, si conocemas el bien, ya por eso somos bue~-
‘nos, o en otras palabres, Somos malos por ignorancia. Co~
"nociendo los valores morales la humanidad se volverd bue-
na, segun este fildsofo.

Hartmann considera que es un continuador del pensa-
miento de G. E. loore.

) El bien es una pronieds” de los conceptos, no de los
objetos. Le norma del valor de cade cosa es su. nombre.

Lo ‘que llama la axiologia formel es, segin su pare-



cer, objetiva; su aplicacidn, como teoda ciencia, ez sub-
jetiva.

El mundo contiene le mdxima variedad axioldgica en

.- su unidad.

El valor de una cose depende del gredo .en que la go-
sa cumple con su concepto, cualitativa y cuantitativemente,

Hertmann derive las diferentes ciencias, -sociologia,
economfa, estética, psicologia, politice, etc.- de la axio-
logia. Pera €l laz ciencias son valoraciones.

En cuanto a la aplicacidn de la ciencia axiolégﬁca:
el valor moral tiene primacia sobre el econdmico. Los
sistemas econdmicoa funcionan mejor cuanto mds morales
gon y viceversa. Un sistema malc cree pobrewza; el capita-
lismo 1lustrado es menos malo. Cree que le lucha. de cla-
ses gse sgupera con la colaboracidn de obreros y patrones
como en los Estados Unidos de Norteamérica.

Afirma: "De la axiologim se sigue el teorema de que
‘el grado de pobresza en una sociedad es la medide de su
falta de moralidad ¥ respousabilided social." .(16)

En el mundo actusl ~sefiala- hay un gran desarrollo
meteriael ; falta el desarrcello moral, la ciencia de lsg mo-
ral. Cembiando la moral social se puede salvar al mundao.
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o0).-Raymond Ruyer. (1902)

Le preocupa definir el cardcter especifico del cone-
cepto de valor, parae ello hace una revisidn de su signi-
ficado y. de su aespecto polar {valores ﬁoaitivos ¥y nege-
tivos) encontrando que le polaridad de los valores cambise
de mcuerdo & las circunstancias. En lo esencial de su pre-
puesta tedricn expone algunas ideas interesantes que sin-
tetizeamos a continuacidn.

Existen valores absolutos y derivndos. Los valores
esidn fuera del tiempo, son esencims inmutebles, Todo va-
lor es normativo. Distirgue también entre valores como

cualidaedes o esencilas y como objetos realizados.

Los valores de una cultura son a la vez ideales y ma-~
terialés; existen en objetos y en hdbitos. Todos los velo-
res tienen une forma., Por la memoria y la pedagogig se
mantienen los valores -o el capitel de velores- que es el
conjunto de valores de uns sociedad. Mo heay valor sin for--
ma. Le forma por si misma no es valor. El valor no es un
sustantivo. La historia la concibe como evolucidn de las
formas. Ies formas son valores en comino a encernarse. Un
ser o un objeto no tiene valor sino en la medida en que
logra conservar su forma. Los: velores negativos son como
algo mixto o combinedo enire la formn y lo informe corres-
bondiente: también son valores. El valor negativo se en-
tiende como desviacidn o perturbacidn.

El valor es intemporal ¥ trascendente.

A Ruyer le parece que las teorims relaci.nales del
valor como actividad participante y. cresdore estdn mds
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cercanas & la solucidn. ILa axiolosia ticne que aproximar-
ge o la microfisica, la quimica bwioldgicn y & la embrio-
logla experimentrl. Todo existente eps formacidn axield-
gica. Existencia y valor comienzan gl mismo tiempo, sus-
pendidasz en dog polas de la creatividad: agenie e iddeal.

Toda fuersa es de esenciaz axioldgica.

p).~Ledn Dujovne.

' Opina Dujovne gque el provlema del velor, genéricamen—
te, asoma en el rensaniento fileadfico como consecuencia
de camblos, de eriails en la cultura de Oscidente. Tam-
bién Sugiere como indispensable la vinculacidn del valor
con la sociednd.

Sefigle agimismo gque toda tecria de los valores aspi-
re. tdeitamente o explicitamantz a gue se l2 rocdiozca co-
mo verdadera y, ademds, £ gue ge leé reconozca como la que

hace valiosos los valores. :

Seguin Dujovne 1la teoria sudbjetivista afirme el valor
d; mientras gque el objetivigmo afip-

individual, 1a libaria
Y la teorfa socio-

ma el valer universael de 1la humanidad.
‘1dgiea (Durkheim, por ejemplo) afirma el valor de la so-

ldidaridagd secisl.

Para este fildsofo todos eszstos valorss (libvertad, lo

- universel humaho, golidnridsd social) pertenecen al domi-
nio axiolfgico de le moral. Y se pregunte si es lepitimz i
la pretensidén de hacer una ciencla general de los valores. :

Acepta gue hay cambios en los valores: "Sin cambios
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de valores, de bienes, de preferencias, no hay historia
como reslidad ni como conocimiento de esta realidad." (17)
Pero, dird, "los principios, las mdximas de la conducte
recta, los valores principales son siempre los mismos des-
de que los hombres emergieron de le vida primitiva haste
Bertrand -Russell." (18)

Dubitativo, este autor piensa gue ai no hay homoge-
neidad de velores ni en el individuo ni en la socieded,
no ¢s adecuado hablar del valor en meneral.

Plantea que las teorfms axloldgicas, en clerto modo,
coilnciden todas en aceptar la premisa de que valor y rea-

lidad se¢ contraponen. Egte autor planteas mds problemas de
loa que resuelve, lo cual es alge que debemos rescatar.

q)-~Risieri Frondigi. (1315)

Explica este fildsofo que el valor no es algo que e-
xista por si mismo; necesita de un depositario. Se apare- .
ce como cuallidad de ese depositario.

) Bl valor es resl, pues existe en el mundo real., Su
irrealided es al modo de une cualidad egtiructural. Depen-
de de las cualidades empiricas en que se apoya, Dero no
se reduce a ellas.

" Los velores son polargs: positivos y negativos., Am-
bos polos subsisten por gi mismos. La polarided implica

la- ruptura de la indiferencia.

. Los valores son jerdrquicos; existe una tabla de va-
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de los valores no es siempre la misma.

No se puede habler de valoresa fuera de une velora-
cidn real o posible. La valoracidn es algo distinto del
valor. La percepcidn no cree &l objeto sino que lo capta.

Hay autonomin en las distintas ramas axioldgicas.

Considerz *rondizi que los egtados psicoldgicos de
-mgrado, interés y desco son uns condicidn necesarie pere
no suficiente en la determinacidn del valor. Estos este~
dos suponen elementos objetivos, no los excluyen. Siendo
asi, el valor se presenta como resultado de una relacidn
o tengidn entre el sujeto y el objeto, y presentarfia una
cara. subjetivae y otra objetiva. El valor no puede existir
gino en relacidn con un sujeto que valora. El punto de
partida es el sujeto valorando un objeto valioso,

Pars la valoracidn es indispensable la presencia del
objeto, de la misma manere, la del sujeto. En ella tam-—
bién influyen factores sociales y culturales. Aunque se

‘relaciona con ellos, el valor no sdlo se deriva de ele-
mentos fécticos.

Concibe @l valor como una sintesis de reacciones sub-
jetivas frenté a las cuslidades del objeto, en la 'que tan-

to .el sujeto como el objeto son dindmicos.

Las cualidedes reeles del objeto son neceaafi&s’para
la valoracidén. ¥ la velorec:dn cambia de acuerdo con las:
condiciones fioldgicas y psicoldgicas del suieto. Sefia-
la que al valorar 1o hacemos con toda nuestra personali-
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dad y desde une particular concepcidén del mundo.

Los valores estdn encarnaodos en bienes; es decir,
presuponen un depositario. Hay, ssi, una relacidn entre
el valor y su depositerio.

Bxiste unn coexistencia de valeres en los bienes. Los
valeres no existen con independencia los unos de los otrosa.

Respecto de los valores jdeazles se pregunia: Si no
ge ha probado su existeucis icudl es su renlided?

El valor ro se reduce a lgs propiedades del objsto.
‘El velor es une cuelidsd compleja, diffcil de definit.

Para PFrondizi el valor es una cuslidad egtructural.
BEs decir, a@on cualidedes de un todo orgdnico, compuesto
de partes; esa cuamlidad no se halla en ninguna de las par-
. tes sino en le totalided. Bz uns cualidad empiriéa, reel.
Por ejemplo, uno obre de arte es una estructura; un litro
de agugs no lo esg, porque sus partes son homogéneesa, son
mexros agregados.

. Hay estructuras estructurales y no estructurales. La
estructura valiosa depende de las cumlidades que la foriman.

SQué es una estructura?

16. Una estructura ecstd formada por wmicmbros.y no por
partes; iiene unidad totel de sentido y funcidn.

2o0. Is una unidad concuoets, feal, empirice.

30. Supone’ totmlided e interdependencia de sus miem~
broa.
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40. S5us miembros no son homogéneos.

Bl valor no es una estructura sino una cualidad eaz-
tructural que surge de la reaccidn o relacidn de un su-
jeto frente a laa prooiedades que se hallan en el objeteo.
Esa relacidn se dn en condiciones fisicas y humanas deter—
minadas que la afectan

TLos elementos que constituyen une situacidn son el
ambiente fisico, el ambiente enltural o medic socinl (ideo-
logia, estructura econdmica, etc.), las necesidades, aspi-
raciones del sujeto, el factor teompc-eapaciel. lie son je-
ctun le relecidn
del sujeto con el objeto, de le gque surge el valor. En
cierto gentido se puede hablar de una ecologiz del valor.

réranicoes, Los eambios situncilo:r

Se debe distinguir entre el objeto y lao situacidn.

Bl valor es cambiantec en tanto que es producto de
complejos socicculturales. !

E1l valor depende de las circunstencias. Citemos al
autor: "Si se denomine gituacidn al complejo de factores
¥ circunstancias ifsicas, sociples, culturales e histdri-
cas, gsogtenemcs que los valores tienen existencis y sen~
tido sdlo dentro de una situacidn concreta y determinade."

(19)

As? pues, el valor es. una cualidad estructural gque
tiene existencia y sentido en situaciones concretes. E1
valor se apoya em la reaslided en dos aspectos: to. Ia es-
tructura valiose surge de camlidedes empiricas, y 2o. B
bien a que se 1ncorocra se de en situaciones reales. dl
‘valor serd asi une cualidad empirica, producto de cuallda—
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des naturales, sungque no reducible s ellas.

Por Ultimo, Frondizi se rofiere &l problema de la
jerarquia de los vaolores. Piensa que o5 uno de los temas
mis controvertidos de la axiologia. Considers gue la jo~-
rarquizacidn de loo welores debe tomar en cuenta: to. las
reacciones del sujefo, Zo. las cualidaedes del objeto en
que encarha el valor, 3o. la situacidn; contemplando a
los tres come factores dindmicos. Ne hay una tabls ds va-
lores linenl, vertical ¢ inmuteble.

3.-Andlisis de estas concepclones. Objetiviwie y sub-
jetiviomo axioldgicos.

) Anslicemos ahora las idens expuesias haate aqui de
los principales Tfildsofoz de la axiologim.(20)

Por la forma de resvonder al problema de lo que son
;los valores, los axidlogos se puedeén dividir en subjeti-
vistas (Meinong, Bhrenfels, Nietzsche, Russell, Perry) y
objetivistas (Rickert, Scheler, Harimann, Ortega y Gas-~
set), amén de los que niegen, de entrada, la exiatencia
del valor y reducen lm cuestidn a un mero andlisis ldgico’
del lenguaje (Carnap, Ayer, 3tevangon).

La vivencia del valor, asi como su conocimiente, su-
ponen necesariamente una relacidn entre un suiete humano
¥ el valor mismo. ’



- Los subjetivisies han recalcado el papel del suieto
valorante y cognoscente obviando o de plano olvidando le
funcidn del objeio dentro de esa relacidn. Asi, Meinong
dird que el valor es lo que agreda al sujeto;

renfels
gostendrd que el valor depende de nuestro deseo; Perry,
gue .depende de nuestro interés. Tanto el ngrado, el deses
como ¢l interds son factores aque gse den en el sujeto gue
velora. Quiere decir gue si el obhjeto no nos agreda, o

nne lo deseamos, o no nos interesa, entonces ese objeto
carecerd de valor.

Esto de lugar -y ¢s muy posible- o gque un sujeto gque
frente & una obra de arte, un productc del trabajc huma-
no o ante un objeto natural, no experimente ningdn agra-
‘do, deseo o interds, determine que ese objeto no tenga
ningin valor, ain cuando socimlmente sen 1econocido como
un objeto valioso.

Es decir, este concepcidn puede lleverse alAabsurdd
diciendo gue el individuo particular es elgo asi comoc un
ser todopoderoso de quilen depende gque el mundo tenga. valor
o no lo tenga. Lo cuel también plentearia serias contre-
dicciones. Por ejemplo, iqué sucede cunndo un mismo obje-
to es fenldo por valioseo por un individuo ¥ por otros no?

0O 8 le inversa, cumando un sujeto no reconoce velor en ese
cbjeto ¥ los otros si.

También es muy posible que ciertos individuos sien-
tan aprado ante objetos como las droges, el crimen, la
corrupcidn, la mentira, etec. ése dird por ello que- son va~
lores, en sentido positivot Lo misme se puede argumesntar

contra la teorfe del deseo de Ehrenfels, o del interéds de
Perry.
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Y a la inversa, ante un objeio positivemente valioso
como ‘el trabajo, la educacidn, el arte, si un individuo
no siente agrado, interés o deseo por ellos, ésignifico-
rd entonces que no tienen ningin velor?

Vemos que el subjetiviasno axioldgico plantez mds du-
das que les que resuelve, pues adopter prictica y social-
mente esta forma de ‘'vnlorar' nos llevaria vl meyor de los
caos. Bs impracticable ¢ insosteninle.

Egte corriente clvida o no sabe que no se puede heblar
del individuc 5 sepryg ¥y de que el valorar esg producto de
una educacidn, que no es siempre ls misme semin el tiem-
po ¥ el luger. ’

Todo individuc nace en un momento histdrico determi-
nado, en una sociedad dads con una estructura especifica,
pertenece a une u otra ¢lesve social, etcdtera; por lo que
‘no se puede hablar del sujeto cn absitraclto. 31 homvre es
un ser histdrico y scciel, asi como todo lo que tiene que
ver con él. Frente a la cruz cristiana nuestros antepasa-
dos ne gentien la misma reverencia gque los colonizadorses
espaiioles.

En conclutsidn, los dos defectos mayores, o errores
8i ge quiere, del subjetivismo anioldgico van & conzis-
tir én el desconocimiento del cardcter histdrico del su-
jeto. que valora, en primer lugar; y en segundo,.en el des-
conocimiento del papel del cbjeto en la relacidn valora-
tive; aunque se puede decir -con Sdnchez Vdzquez- gue
-tiene el mérito de haber puestc de relieve la importan-
cia del.sujetd en el problema del welor, pues efectiva~ .
»mente; sin el sujeto humano ningtn valor sc posible.
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Ahore veamos nl objetivismo axioldgico.

Aungue existgn diferencias de pensamiento.en cada
ung de los axidlogos objetivistas, 1o que nos interesa
poner de relieve aqui son las coincidencias que permiten
englobar todes estas ideas en una misma concepcidn.

"Habldbemos de que el conocimiento del valor y su es~
timacidén se basan en une relacidn y de que pera el subje-
:tivismo axioldgico el sujeto es el factor determinante.

: E; objetivismo ve & subrayar el otro extremo de la rela~
‘eidn. :

Para el objetivismo axioldgico log valores gusten—
tan su validez en ai mismos; son absolutos, incondiciona-
dos. Hace la distincidén entre valor y bien. Bl valor no
necesite de los bienes para exisftir. Il bien, por el con-
trario, no podrfie ser tal sin el velor. Un bien es un ob-
Jete valioso} temporal y material; pers no tendris ninguna
importancia come bien si no encernara un valor. En este
sentido los bienes dependen de los valores. Pero al valor

. le es indiferente encarnar ¢ no en los bienes, puea para
esta concepcidn 1os valorea valen independientemente de

‘ellés. Es indiferente para el valor encarndr o 'noe en un
bien. Los valores, de esta manera, pueden existir o exis~
ten en losg bienes, pero esa no es su auténtica realidad
pues ellos, como ya dijimos, tienen una realidad incondi-
cionadn, al modo de las Ideas de Platén, en un mundo idesal
e independiente de las cosas del mundo materiall

Por el contrario, el murndo material necesita encaor-
ner esos valeres pera que teunga una-significacidn valiosa.
in este gentido el mundo material depende o es relativo
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al ‘mundo ideal, que es absoluto. Sea como sea, &l mundo
del valor le es indif=zrente esa dependencia, nuas =llos
gon por si mismos.

Otra earacteriagtice que tienen logs valores deade eg—
ta perspectiva es su inmutabilided soclal e histdrica. Los
valores siemnre permanecen los mismos, El mundo material
¥y los bienes en gue encarnan los valores, nor el contro-
rio, gi tienen una transitoriedad, si cambimn. Por ejem-~
plo, un chjeto nuede lieganr a encarnar valores y conver-

tirse en un bién, en un ohjeto valioso; vere de 1z mizna
forma, un objeto valioso puede dejor de poseer eso0s valo~
res y dejar de ser un bien. Mientras que losz valores poi-
manecen siempre los mismos en su inmutebilided. )

De lo anterior se derivae otro rasgo del velor: au
eternidad. 5i, como ym se dijo, los valores, en su cons-
titucidn ideal no recesitan del mundo material para exis-
tir, puede desavarecer ese mundo meterial sin, por ello,
‘afectar en lo mds minimo a los valorsas. Ellos existirdn
desde siempre y pera siempre.

En cuanto al conocimiento y a la vivencin que el hom-
bre tenga o no del valor, 1dgicamente que tambidn le re~
sultardn indiferentes 2l munde del valor. Puede el hombre
vivirles o conocerlos, peroc e€so no alterard en nada au
realidad.

Para el objetiviamo los valores, en su idealidad, po-

seen une jerarquiz segmin ariterios que existen a priori,
seglin hemos visto. Por 1o tanto al hombre sélo le queda
conocer © no esns criterios y esa jerarquie; lie todos mo-
‘doa ya sabemos que en neda afecte al velor gue el hombre
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lo conozeca o no:

Asi pues, vemos que desde el punto de viasta de esta
concepcidn los velores son independientes tanto de los
objetos wvaliosocs o bienea, como de toda relacidn con los
hombres. Por lo tente, el objetivismo ubica a los valores
en un mundo ldeal, trascendente, aparte del mundo concre-

to, sociel e histdrico.

33 la falle del subjetivismo fue desconocer las cua-

. lidades de los objetos, la falle del objetivismo va & ser
doble en la medida en que, lo. si reconoce que ¢l objeto
puede contener valores, pero no vale por sus cuallidades
sino porque participa del mundo . ideal de los valoresi y
2o0. porque al valor lo ubica en un mundo aperte, ideal,

- subaistente en si y por sf mismo. Y pare cerrsar con bro-
che de ofo, como era de suponerse, atrds de toda esta con-
cepcidn esterd Dios como el mdximo velor que soporta y fun-
damenta & todos los otros valores. ’

Dentro de los tedricos del valor que hemos conﬂide—‘
rado resta hacer alpguncs seflalamientos respecto. de la po-
sicién mantenide por estos tedricos en fechas relativa~
mente recientes. os referimos a Alfred J. Ayer, R. Car-
‘nap y Stevenson.

Se ublcan dentro del empirismo xégico o de la filo-
sofia annlitica; en dltimo términc, como veremos, podrian
enmarcarse dentro del subjeiivismo axioldglco, tomendo en
cuenta sus especulaciones. ‘

Creemos que yerran el tiro al delimiter el objetlo de



—45-

estudio, pues para este corriente tode le investigacidn
ge 1limita al andlisis del lenguaje y pensamos que la rea-
lidad no sdlo es eso. Quiere decir gue para los analiti-
cos el objeto de estudio no serd el valor mismo sino las
proposiciones empiricas que heblen del valor. Y el andli-
sis no se hard sobre 1o que es el valor sino sobre lo que
ge dice de ¢él, AUn mds, el valor ni siquiera le confieren
el eastatnto de realidad; lo udnico real es el lenguaje. Ko
queremos docir con este gque el lengucje nce sea importantes
lo es, pero no es suficienﬁe; en todo caso, este estudio
del lenguaje podria esclarecer algunos aspectos del valor;
pero sdlo cierios mgpectos, y no, desde nuestro punto de
vista, los mds relevantes.

BEn dltima instanecia, al negar la reeslidad del velor,
pensemos que los analfticos siguen la tdctica del aves-
truz, o quizds la de la zorra que renuncia a las uvas por—
que eatén verdes. Pero como sabemos, un probleme no desa-—
parece 0 no Se resuelve por el hecho de que le demos la
espalda o cerremos los ojod ante él1. De agui gue conside-
remos este enfoque como una variante del subjetivismo.

Desde una perspectiva globel, es importsate recono-
cer los eportes que la investigacidn sobre los wvalores ha
producido dentrc ¢e lo que aqui hemos llamado la axiclogia

‘tradicional.

Uno de los mds relevantes he sido el de llamar la a-
tencidn sobre el problema. Is decir, han construido el
problema, han centirado la at»ncidn er los valores y en
varios de sus gapectos centreles, comeo son el de su defi-
nicidn, su ceracterizacidn, su sitatus de existencia, su




relacidn con otras esferass de la realidad, su cardcter je-
. pirquico, asi como su especificidnd en cade tino de quehe-
cer o produceidn humana, como el arte, la ciensia, la po-

litica, la filesocfiim, la moral, etcétera.

Que las respuesins que hen dado estos fildsofos no
satisfagan totalmente ni a todos, es una caracteristica
del discurso tedrico en m2neral, debidc al enfoque, a las.
limiteciones socio-histdéricas, elec. de todo pensador.

Finglmente, creemos que parg lograr un mayor acerca-
miento al micleo de lo que es el valor debemos pertir de
una perspectiva que rno parcialice la relacidn estimativae.
Que inveatimue detallademente cudl es el papel tanto’ del
sujeto que valora, -considerdndolo en su concrecidn his-
térico social- como del objeto, tomando en cuenta las ca-
racterigticas nronias del mismo, lo cual hace posible gue
se le considere socialmente como digno de valer. Que no
haga del sujeto un Deus ex machina frente al valor ni e-
leve a éste a un mundo irascendente. Porque desde nuestro
punto de vista, los valores Son creaciones del hombre so-
cial e histérico y sdlo tienen significacidn y remlidad
por é1 y para &1.



7 IT.-iExiste una teorian marxista de los valores?

El merxismo es concebido como una teoris en deserro-
1lo sobre la sociedad desde la perspectiva proletaria.

Surge con Marx y Engels a mediados del siglo XIX,
tomando como punto de partide el desarrollo de la socie-—
dad capitélista, esi como las sporitmciones de la {iloso-
£ia cldsica aslemana, la economim politica inglesa y el
socialismo francés. Todo esto desde un punto de vista
eritico.

Lo avaricidn del marxismo significd una verdadern
revolucidn en la historia del penssmiente humano en la
medide en gque derribaba en mucho las idess que hasta ese
momento se hebian sostenido. Ante las teorfas contempla-
tives el marxismo propone 1o sSlo une explicacidn. del
mundo sino le necesidad de su transformacidn a través de
1la praxis humana. '

Con esto, el marxismo sostiene que los hombres mismos

hacen la historim. Con la comprensidn de las leyes . que
riger la vida sociel, los hombres estdn en la posibili-
dad de actuer para transformarla.

Asi, el marxismo tiene una aportacidn tedrica; pero
tambidn es revolucionario en la prdctica al proponer la
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transformecidn sociel hacia formas superiores de organi-
zacidn.

Lo que agui pretendemos es gnalizar las posibilida-
deg de una axiolopin marxista; pars elle
que sobre el valor econdrico encontrames en NMar:

arn ¥y pogte~
riormente nos occuparemos de las idene de oires nenandores
dentro de

egte miama concepeidn, en el campo ¢apecifico
de la roflexidn esxiclidgica.(21)

1.~-Carlos Merz. Andlisis del concepto de valor ‘en su
obra.

A Marx no se lé puede considerar como un axidlogo, en
le medida en que no slabord une teoria que tratars. especi-
ficamente de los valores en general; pero creenos -junto
con atros pensndores, como M, Preaszu, Sdnchez Vdzques,

A, Heller, L. N. Stolovieh, etc.- que los aportes que hi-

zo. dentro del campc de la economia politica en el andlisis
del valor ccondmico nuaden darnos elementus fundementales

en el conccimiento de otros velores. Dicho de otra mane-
ra, es importentie para el andlisis awioldgico qué de lo

aplicable al velor econdmico Se nuede decir de los demds
valores.

Mar: dedied g

narte de su vida al estudio de la
sociedad carvitalista. Lo gue exnlicitamente pretendid fwe
encontrar la ley que rize u la socledad cevitaliste den~
tro de su produccidn meterial, pues ésta es, desde la

Sutice de lerx, el aspecto mds irmoriante aque determina

veremos las ideas
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toda 1a estructura y fuincionamiento de une socieda

Asgi pues, Marxz encuentra gque en las sociedndes capi-—
fatistas 1la riqueza social asume la forma general de mer-
cencia. Va a congiderer a la mercancia como la célulae de
le produccidn cagitalista, y en olla se va a centrar para
llegar & la determinacidn del valor econdmico.

Mari descubra gue la mercancia contiene dos tinos de
velor: velor de uge y valcor dz canpio.

Como valor de uso la mercencia es un oojeto que sa-
tisface las diversas necesidades humeras. Bs la utilidad
de una cosa lo que la convierte en un valor de uso; ées
una utilided sonoriads per las preopiedades de la mercen-
cie como cosa. El valor de uso sdlo se vuaelve efectivo en
el uso o consumo. "“Los valores de uso conastituyerr el con-
tenido materiml de la rique=n, sea cual fusre la forma
social de ésta.’(22) Es decir, toda sociedad produce velo-
res de uso, pero sezgin el tipo de sociedad esa rigueza
constituida por valores de uso prasenta diversas formas.
En el capitalismo su forme es la mercancia. Los valores
de uso son el sonorte del valor de cambio, Il velor de )
cambio .es la capacidad que posee un objeto de ser cambia-
do. woT otro, grocins al contenido comin de ambos objetos
de ser productos del trebajo seocial.

llarx dice que, como cristalizacidn de trabejo humenc
abatracto, de esa sustancia socisl comiin a ellas, 1as mer-—
cencias van a ser volores. En el intercamblo existe inde-
pendencia entre valor de uso y velor de cnmbio, elemen-_
tos constituyentes de la merceancia.



"Ese algo comin que e manifieste en la relacidn de
intercamblio o en el valor de cambio de las mercancias es
..9u valor.'"(23) Bl velor de cambio es expresidn, fend-
meno ¢ modo de mauifestarse del valor.

Lo gue permite madir el valor es el tiempo de traba-—

Jo moeial necesarie. "El tiempo de tzabajo socialmente
necesario es el requecrido para producir un valor de uso
cualquiera, en las condiciones normales de produccidn vi-
gentes en una sociedad y con el gredo social medio de des-~
treza. e intensidad del traebajo.'(24) En este sentido, se-
rd cvidente qué doe mzreancias que contengen 1o misme can-
tidad de tiempo de trabajo sociml necesario noseerin el

mismo velor.

El tiempo deo trabajo requerido socislmente para pro-
ducir un velor de uso varie de acuerde a los cambios en
la cepaecidad productiva del trabajo.

Une cosa puede ser valor de uso ¥y no ser valor (eco-
ndémico). Son los objetos gue no son fruto del trabajo pe-
ro que son uUtiles, como el amire, el agua, etc.

Un objeto puede ser Util, producto del trabajo huma-
no, y no ser velor (econdmico) o mercancia. Tal es el ca-
go-de las cosas producidas para la satisfaccidrn de las no-
cesidades propilas, come un platillo, una prende de vestir,;
una carta de amor, etc.

Precisando, veremos que para producir mercancias he-
ce faltam: '

a).-Producir un valor de uso, un objeto dtil;




~51-

b).-Que sea para otros; i
c).- BEste 'para otros' se tiene que dar por el in-
tercamvio entre valores de uso socisles.

Ningun objeto puede ser valor si no es un obdbjeto -
til. Si ese objeto posee trabajo no Wtil no serd valor y
no contard como trabajo.

In mercancie es un objeto bifecdtico. Marx es el
primero en descubrir y exponer criticamente este dobhle
cardcter de 1& mercancia, cuestidn fundemental en tanto
que "..es el éje en torno al cual gira la comprensidn de
la economia volitica.® (25)

Como creador de objetos dtiles el trabajo es condi-
cidn de la existencie humana; es el qus media el metabo-
lismo entre el hombre y la naturaleza.

El valor de uso de une mercancia es la combinacidn
de dos elementos: el material que brinda la naturéleaa
¥ el trabajo humano. Asi advertimos que tanto el trabajo
como la naturaleza son esenciales en la producecidn de la
riqueza de la humanidad.

Un valor de uso adlo es mercancia Ai posee una. for-
ma doble: forma natursl y forme de velor. Su.ohjetividad
en cuanto valor es de naturalezs puramente social, gque
sélo se manifiests en el intercembio social entre diver-
sas mercancias.

£l dinero es la Lorma comin, superlativa del valor;
gu génesis es la génesis del valor., Aunque e el valor
de cambio es en donde se manifiesta el valor, no se gene-



ra- 2hi, sino en la esfera de la produccidn material.

El valor es diferente a la corporeidad fisica de lea
mercencing se manifiesta $6lo en la relocidn de cnabing
por lo tanto, por mds gque deeiniegremos hasita el méximo

posible la meterialided de una mercancia no hallaremnos su
'valor, por ser date de cardeter social.

Tl velor es - zalgo supranaturel:. ed alsgo esencialmen—
te sociel.

En el mundo de las mercancias, an una soci
dominen las relaciones capltelistas de prodace

and en que
n, la ob~
jetividad del velor de las mercaRcias se vuelve visible:
&8 la mera existencia accisl de esas cosas, y queds ex-
presade en la relacidn omnilateral entre ellas. "La forma

. de veloT de las mercancins..tiene que
cialmente vigente." (26) El valor

=]
k)

ser una forma go-~
se he vuslte en forma
de cosa, e ha corpereizado en la ¢o3r que sirve Como e«
gquivalente gouersl; en este caso, en el dinero como repre-
sentante general del valor.

ElL valer emana de una bose hisztdrica comcreta, y sd-
1o de ella es posible gbstiraerleo.

“El concepto de valor ea enteramente propio de la e-
conomia més reciente, ya que constituye la expresidn mds
abstracte del capital mismo y de la produccidn fundada en . -
‘éste. En el concepto de valor se delata su secreto." (7).

En sintesis, para Marx el concepto de valor en el te-
rreno de 1o economia y en el sero Ge la produccidn de mer-
cancias, e& la base de la comprensidn de la legelidnd cien-



tifica de la 3o0ciednd capitalista. Entendido como una re-
lacidn econdmica, funcionn como pilsr de las oiras rTela-
ciones econdmicas cepiitnlistas. No nosee una objetivided
fisice o materiel sino sociel e histdrica.

Asi, en la determinacidn del valor aiempre estd sre-
sente el homhre como pruductor y como usuario del mismo.
Su definicidn ¢s inmensnte a le historia conerets humana,
en la relscidn entre hombre ¥ naturalezn, ¥y ¢n la relacidn
de los hombres entre ai.

51 concep%o de valor no fue inventado por Harx., Su
tratamiento en el campo de le economia politica viene de
tiempo atrdis; ya Adam Smith y Pavid Ricerdo, economistus
ingleses, hablan de é1. 5in embargo es Marx guien lorra
su determinacidn objetiva, extrayendo lms consecuencias
polfticas necesarias de su explicacidn.

De un lado, la efirmacidn rotunda de que sdlo el tra-
bajo es cepez de crear vealor, al transformer los materia-
les de la naturaleza.

; De otro 1ado,‘1e parmite esclaracer el secreto del en-
riguecimiento del posesdor de capital por medio del con-
cepto de pluavalia, al entender por elle el tiempo de trg-
bajo en que el aselarisdo pProduce valdr gue no seord retri-
buido. Es decir, el salario, pegfo en dinero de la- fuerza
de trabesjo del obrero, oculta el plustrabajo, trabajo no
pegado, creador de velol que incrementa el caoital, per-
mitiendo el fortalecimiento del voder que oprime ¥ exnlo-

ta al trabejador en el sistema de produccidn cepitalisia. -

De. esta menerz, el concevto de plusvalim encierra el
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secreto de la explotacidn capitalista, y permite a la cla-
se proletaria explicarse el por qué de gu gitumcidn de mi-
seria -en términos relativos— en le sociedad.

'Se deacubre al mismo tiempo que la riqueza social es
creada por quienes trabajan, por los asalariados que dia
8 _dia tienen que rendir su cuota de pluavalia al capital.
Y no por la clase capitalista, que se revela como pardsi-
tae de 1a clase trabnjadora, y como la que mds disfruta de
esa riqueza social.

Se pone aasf =l descubierto la tremenda injusticiam de
la sociedad capitalista: el que trabaja vive en la mise-
rie mientras que el que no lo hace vive en les mds grande
opulencia.

Sobra insistir en el gran potencial politico que en-
cierra esta enorme contribucidn tedrica.

En conclusidn, la teoria del valor en Marx marca un
avance tedrico fundamental en el proceso de elucidaci6n
de la problemdtice social capitalista; y en particuiax,
para el conocimiento de los velores, gue nos ocupas.

2.-Alguncs enfoques dentro de la corriente del mar-
xisma. ' L

En este punto exponemos las ideas mds importantes
que sobre.los valores han aportado  otros pensadores mar-
xistas de nuestro tiempo. : :
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al.~ L. U, Stolovich.

Entiende al valor como una relacidn estimativa del
hombre can el mundo, en algin aspecto: scondmico, précti-
¢o, politico, ético, estdtico, etc.

Sefiale que ls Iilosof{m merxists no sdlo no niegsa
el papel de los valores humanog, 8ino que ademds hace po-

sible su comprensidn cientifice, ante laos filosofins bur-

guesas que dan, yz sea una reovucstn sudbjetivista u ob-
jetivista del valor.

Ya Harx y Encels ~dird-~ en 3

ifiesto del) Partdi-
do Comunistsm expresan que los valores tienen un cerdcter
transitorio, hiatdrico;

en contre de lo gue . sogtienen log
fildsofos idealistes que planteen al valor come una esen-—
cie inmutable y eterna. Kos dice que los andlisis de Marx
sobre el valor tienen, sobre todo, un significado metodo-
16gico generals estos andlisis los realiza Mardkt en obras
como log Manusceritos acondmico~filosdficons de 1844, en los
Menuscritos econdmicos de 1857-~59 ¥y en su Contribucidn a
ln Gritiea de la Economfa Politica.

Indica Stolovich que es necesario analizar el valor
-desde muchoa dngulos, sin absolutizar ninguno de ellos.
Dice que lo quc ge tiene gue hacer ey no desechar el pro-
blema, gino darle su - dimensidn resl en el campo del. cono-
cimiento; o sea, liberar la teoric del icdealismo, desde”
le perspective del materiglisme diegléectico.

Bste autor se centre principalmente en el valor esté-
tico. Tomaremos aquellas ideas que se puedan snlicer ol
valor en general.
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El concepto de valor presupone una relacidn del eb-
jeto gue lo noaee con algo.

El valor tiene una significacidn humana, en donde se
pueden combinar lo gneseoldgico y lo axioldsica.

E1l problema central de 1o nxiologin es el estudlo de
la relacidn qujeto—objeto en lo formacidn del valor. "El
tener conciencia del nexo de los valores con le pricticn
constituye 1la banse que permite compronder su objeiividad."
(28) :

"Todo valor se hallas condicionado por lua prdctica,
¥y le pridctica eparece como determinants chbjetive del ‘va-
lor.® (29) Vista la prdcticae como histdrico- sociel. "Es
1a objetividad de la prdctica histdrico~social la que con-
diciona la objetividad de los valoxres." (30)

Partiendo del andlisis gue hace darx del velor econd-
mico, Stolovich sefiala que 1las leyes generales del valor
econdmico se han de manifestar en todos los valorea, nun—
que no sean iguales.

El valor y la valoracidn implicen relaciones précti;
ces y tedricas entre sujeto y objeto. La relecidn prdeti-
ca e8 uwa interaccidn, de cardcter objetive, entre el su-
jeto y el objeto. Im relacidn tedrica es subjetiva. Su
verdad o falsedad se determina en la comprobacidén prdcti-
ca. Y cita una de las Tesis sobre Feuerbmch de Marx: "El

"problema de si al pensamiento humano se le puede atriduir
une. verdad objetivae, no es un problems tedrico, sino un
problema pridctico." (31)
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.Para Stolovichn le relecidn tedrica es una relacidn
gnogeoldgica, cognoscitive; en ella el sujete refleja la
‘accidn del objeto. Pero existe otro tipo de relmcidn ted-
rica entre sujeto y objeto, la relacidn estimative, en la
que el sujeto, al percibir 2l objeto, parte con preferen-
cia de sus nscesidodes y partiendo de ellas celifica al

objeto mismo.

Ho son lo migmo 1ls Trelecidn estinativa y la oriente-
¢idn estimativa. HEsta se da sdlo cuando el objefo ée la
valoracidn es un valor que se forme en el proceso de.la
prdctica histdérico-sociel. Tamposo es lo mizmo 1a rela-
cidn estimativa que le relacidn tedrico-estimativa o axio-
1dgice; €sta es una relecidn cognoscitivao. '

El valor es obJetivo como frute de lo relasidn nzd--
tica, sunque ea posible gue el sujeto no tenga vleus con-
ciencie de él. La vealoracidén es subjetiva. Lo difcrencia
entre valor y veloracidn esa la misme que le de 1z teoris

‘¥ la. prdctice en les relaciones del sujeto con el objeto.
Inevitablemente, la relacidn tedrica se fundamente en la
vractieca.

Las cosas no son buenas o malas por si mismas; al
‘margcn de la relacidn con el hombre. No es la conciencia
“del hombfe, por 81 solms, la que les confiere su bondad o
su malded; depende de la relacidn préctice entre las coses
¥ el hombre. Lz conciencia refleja en la valoracidn esta
interrelacidn objetive, que es preecisamente el valor, que
se’ conocerd en la relecidn tedrico-estimetive o axiold~
gics.

Con ello vemos que unaz cosa €8 el ser del velor ¥
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otra muy distinta la conclencia que tengomos de €1,

Piensa Stolovich que el valor no devende de la valo-
racidén; es decir, no se pdede reducir ¢l valor. a la valo-
rocidn, porque con ello se nemaria la objetividad del va-
lor; quien mezecla valor y valoracidn indistintamente, con-
funde las relaciones prdctica y tedrica entre sujeto y ob-
Jeto.

El ‘valor es objetivo pues se forma en el proceso de
la prédctica histdrico-accial., La valoracidn es subjetiva,
¥ puede ser verdadera. si corresponde al valor, o faisa si
no. ocurre eso. La verded o falsedad de lag valoraciones
subjetivas sdlo se ve cuando se hace la diferenciacidn en-
tre valor y valoracidn.

El valor y 1la valoracidn son dos tipos de relacidn
distintas entre sujeto y objeto. El valor es una conexidn
.prdctica, objetiva; la valoracidn es una relacidén tedrica,
subjetiva.. : '

"Poda relacidén estimativa resulta inconcebible sin

© le valorecidn de fendmenos remles desde las posiciones

~de un ideal." (32) Lo subjetivo se independiza en la prdc-
tica histérica -en la valdracidn- creando la capacided de’
valorar; por el otro lado, la parte objetiva se materia-
-1iza en velores. : '

Ia percepcidn valorative y su vivencia se hallan con-
dicionadas por el objato.

Stolovich considerard asimismo. la relacidn entre los
valores y los grupos sociales: YIa clase progresiva en de-
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teminado sentido puede considerarse como verdadera repre-
sentante de la sociedad en su conjunto." {(33)

Un valor socinl no significa lo mismo para todes losg
que formman esa sociedad, tomando en cuenta el contenido
histdrico de tal sociednd. Tombién se advierte que los va-
lores auténiicos siempre sirven para que la tociedad hu-
mana 8¢ eleve a mayor altura.

gl criterio objetivo del valor esiriba en la relscidn
con . 1las ‘leyes del desarrollo histdrico de la sociedad,
leyes que condicionan el movimiento progresivo de la mis-
ma,; la ampliacién y el enriquecimiento de la libertad del
hombre y de la sociednd.” {34) Asi, los velores poseen
une relatividad histdrice, que no lleva necesariamente al

relativismo axioldgico ni & la negecidn de 1a objetividad
de los wvalores.

Los valores son relativos histdricemente en el tiem-
"po y-en el. espacio. Dos diferentes sociedades poseen va- -
lores distintos, .

Sugiere el autor que se puede hablar, respecto a los
- valeres, de un criterio dinico en distintas socieded=s; ese
criteric serfa el que incluyera todo lo que estd relacio-
nedo con la vida, 1o que la perfecciona. Por otro lado,
estdn los pseudovalores, que son producto de la enajena-
cidén humana y sus reproductores.

La prdctiea individusl forma parte de la formeeidn
del valor. Pero, desde el punto de vista de 1la prédctica
individuel, no todas esas prdctices tendrdn una signifi-
cacidn sociel, ni de norme. Bsto sélo mcontece cuando ella
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aparace como manifestmcidn, parte componente y enriqueci-
miento de le prdctice social. Individue y socicdad no se
contraponen; el valor supremo es el hombre.

La cosa que posee valor es un signo, y no tiene sig-
nificecidn por si misma. Esto es una caracterisiica de to-
do valor.

Ninguna ley natural -nada natural- puede ser un va-
lor si no posee gignificado para el hombre social y para
la sociedad humana.

Es en el proceso de la prdctica histdrico-social don-
‘de se reeliza une 'seleccidn' peculiar tanto de los obje-
tos y fendmenos como de sus propiedades y leyes que ad-
quieren un significado especisl y un valor para la so-
ciedad.

Los fendmenos naturales no voseen una significacidn
estimativa unica ni invarieble. Depende esa significa-
cidn de las condiciones socimles. "El valor constituye u-
na interrelacidn de las cualidades materiales naturales.
del objeto o fendmeno con la sociedad humana, interrela-
’cién formada en la prdctice histdrico-social." (35)

La relacidn estimative, por su naturaleza, es poler.
La valoracidn del objeto puede ser o positiva o negetiva;
es decir, puede ser un velor o un antivaelor. El valor no
es -simplemente la propledad de un fendmeno, sine su sig-
nificado positivo para el hombre, parz la sociedad hume-
na, que posee une memoria social, histdrica. :

ElL valor o antivalor de un fendmero no es une esencia
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en si, sino una de las propiedades del fendmenc, propie-
dad que surge en las relaciones de €ate Ultimo con el
hombre y la sociedad.

La valeracidu no crea el velor. ©§l valor se aaimila
en y por la velorncidn. La capmcidad valorativa es histd-
rice y puede o no corvegsponder, como ya se dijo, el valor.

MActuando en calidad de ideanl, la valoracidn es ce-
paz de prever el nacimiento, en el future, d=z valores to-
davia inexistentes." (36)

"Toda valoracidn presupone la existencia de una me-—
dida, de un patrdn, con el que se compara el fendmeno que
se valora." (37)

De esta menerms, para Stoclovich los valores son fend-
menos del ser social, isles que es a ellos, precisamente,
e los que en la esfera de lo social corresponden en gra-
. do méximg los ideales. Los valores expresan la significe-
cidn de los fendmenos y 6bjetos pare el hombre y la so-
ciedad, la relacidn con los intereses sociales.

El deber ser es un ideal; es lo inexistente todavie
‘pero Que es- valioso para los hombres como modelo, . Los
ddeales de la humanidad tembidn son producto de qcndicio—
‘nes concretas. El ideal también es un valor.

. La medida del valor se helle condicionada por el
gfadd dé adecuacidn del idesl a la rea’idmd, por su gra-
;db de verdnd. Tos ideales son capaces de anticiparse a
1é_realidad; pero -se apoyan en valores actuales .y su er{-
cterlo.de verdad, como el de todo valor, es la prdctica.



Quienes plensan que no hay conocimientic en la valora-
cidn creen que los valores no pnedén ser conocidos.

b).-Adolfo S:nchez Vdrquez.

Paras este fildsofo los velores tienen dos formas de
existencia: en objetos neturales ¥y en objotos humanizados
por el trabajo humano.

Los objetos poseen cuslidades naturales ¢ humanas.

El velor sdlo existe en objetos con cualidades natu-
rales o humanas pero en relacidn con el sujeto humamno,
histdrico y socisal.

Bl término velor proviene de la economia politica.

Su endlisis es fecundo para entender la esencia de los va—
lores en general. Partiendo de la teorfa de Marx, hace el
andlisis de la mercancim en su doble aspecto: valor de u-
so y valor de cambio.

Sdnchez Vdzquez define sl valor asi: ",.,el valor no
lo poseen los objetos de por si, sino que 4stos lo adquie-
ren graciag a su relacién con el hombre como ser social.
Perp_los ohjetos, a su vez, sdlo pusden ser valiosos cuan-
do estdn dotados efectivamente de ciertas propiedades ob-—
Jetivas.n (38)

Critica el subjetiviswo axioldgico de Perry, Richards,
Stevenson y Ayel entre otros, por descartar las cualidades
del objeto y considerar que el sujeto es gquien da el va-
lor a los objetos veliosos. Indica que lo impoertante de
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esta corriente estriba en considerar que no pueden exis-
tir valores al margen del sujeto humano.

Tambidén critica al objetivismo axloldgico represen-
tado principalmente por lax Scheler y Nicolai Hartmann.
Parn esta concepcidn ~como ya vimos- los valores valen por
si mismos en un mundo trascendente, son absolutos e incon-
diclonados; respecto de log bienes, szolu los valores. los
gue indifercentemente encarnan en ellos; ez decir, no ne-
cesiten encarnar para ser. Al contrario de los hienes que
8810 valen al encarnar un valor.

Este fildsofo diré que los valores sdlo tienen sen-
‘tido pars el hombre: "Ey el hombre ~-como ser histdrico
¥ social, y con su actividad prdetica~- el que crea los va-
lores y los bienes en que se encarnan, ¥y al margen de los
cuales 86lo existen como proyectos u objetos ideales. Los
valores son creaciones humanes, y Sélo existen y se rea-
1izan en el hombre y por el hombre.,”" (39 ) Los objetos na-
© turales. también pueden encarnar valores, pero sdélo al en-
trar en relacidn con un sujeto humano,

La objetividad de los valores no es la de los obje-
‘tos fisicos o sensibles; ni la de las Ideas platdnicas.
Es una .objetividad humena, social. Trasciende lo indivi-
dual, pero no rebasa la sociedad. Es una objetividad so-
¢ial. Los valores sdlo se den en un mundo social, por y

pare el hombre.

Rgta forma de concebir los valores se inserta dentro
de la teoria de la praxis sustenteda por el autor. EL mun-
do de ‘log valores es producto de la praxis humana. Zs de-
cir, los valores son cremciones humanas, higstdricas, so-
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ciales. En el mundo de los valores se expresa el hombre
¥y ehf mismo se reconoce como ente creador, conciente y
prdctico. 7

c).-Aznes Heller.

Por un lado, la actitud de esta fildsofa es la de
problematizar en el terreno de la axiologia, de una axio-
logia. que, partiendo de lo ya hecho en este campo, se pre-
gunta, de entrada, zobre su posibilidad dentro de la teo-
ria marxista.

Por otro lado, con base en la anterior premisa, habrd
dos cuestiones que, de modo palmaric, serdn el punto de
andlisis de esta concepcidn:

1.-406mo es que los valores, teniendo una vigencia
de un equi y un ahora, pueden ser universales?

2.,-:Se puede hablar de evolucidn y desarrollo de los
valores, desde la perspective del marxismo?

Como -ya dijimos, la eutors busca fundamenter une teo-
rfa marxiste de los valores, al mismo tiempo que proble-
mgtizér gobre le continuidad o discontinuidad en el des-
arrollo de los mismos.

La filosofia idealista ha s3ido una fuente vigorosa
de problemas en tormo & los veolores, como bien lo recono-
ce esta autora. Asi, en la teoria burguesa se ha concebi-
do al valor como algo unitario. En las teories modernas’
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van a subsistir elementos de la filosoffm burguesa, hasta

~Hegel. Y, considera Heller, que esta teorizacidn de los
valores va e desembocar en tres problemas estrechamente
relacionados; y un cuarto vroblema que se presenta respec-
to de los otros tres: el dilema de la objetividad o sub-
Jjetividad de los valores.

El primer problema consiste en saher gi el velor es
una categoria primaria inderivablc empiricamente de otra
cosa, 0 si es derivable .y hay que derivarla; también so-
bre si el velor es una catersoria entiintiva o no; esto es,
su estatuto en 1n realidad.

Que el valor es una categoria entitetiva lo han sos-
tenido fildsofos como B. Croce, Dilthey y Moritz Sechlick;
que no lo es lo han afirmade los neokantianos. Se plan-—

‘tean dos mundos, uno del ser, otro del deber; ambos son

“objetivos. El valor se fundamenta sin derivacidn empirica.
Hay, como vemos, una sSeparacidn entre la realidad y el mun-
do del valor. Por ejemplo Max Scheler sostendrd un mundo
eterno de los valorea andlogo al de las Ideas platdnicas;
no hay duslismo enire valor y realidad, el valor es rea-
lidad. Lo mismo en Hertmgnn, que plantea el mundo del va-~
lor como ente ideal.

El segundo problema trata de la validez o de la entra-
de en vigenciz. : .

Indice la antorz gue en la vida cotidisna identifica-
mos, tedrica ¥ précticamente, nuestras preferencies valora-

tivas con los valores.

Respecto de este segundo problema, los neokantianos



-66-

han dicho que los veloTes velen universalmente, rijan o
no en-la realidad, y sunque haya uha discontinuidad en la
valoracidn. Casi todas las demds teorims rechezan le veli-
dez universal de los valores. Mannheim piensa, por ejem—
ple, que hay una discontinuvided axioldgica.

Bl tercer probleme fue planteado por liax Weber ¥y se
puade desmembrar en cinco preguntas: .

1.-¢Bs pogible una ciencia social (sociologfn) axio-
1égicamente desvineculada?

2.-iHay que aspirar a una ciencia asi?

3.-4Bs el ser humano ceapaw de ponerse en claro acer-
ce de sus valores, de los velorza con que entra
en la investigecidn de 1n sociedad?

4.-4E8 posible y deseable considerar reletivos los va-
lores. de uno mismo?

5.-4Puede la ciencie decidir en materia de eleccion,
¥y convencer a pesar de Incluir premisas valo-
rativas?

Max Weber considere que la verdad objetive es el ve-
1or supremo de la investimecidn cientifica. Es en este sen-
tido que el cientifico tiene que separar juicios de velor.
de le verdad objetive; por consiguiente, este fildsofo si
coﬁtempla la posibilidad de une ciencia desvinculada de lo
axioldgico.

Por el contrario, B. Croce piensa que los hechos his-
tdricog no se pueden analizer sin juicios de velor.

Por su perte, lMarx -en opinidn de la esutora- concibe
que no puede existir ninguna ciencio de le sociedad des-
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" vinculada de 1a axiologfa cuando se rebasa la mern des—
cripeidn (éstm es precientifica)s; por otro lado, no hay
la obligacidn de construir ung ciencia asi, Zn opinidn de

"A. Heller, es importante clarificar el punto de partida
axioldégico al hacer andlisis aocinl} eso es lo que hizo

el mismo Harx.

A. Heller dird, respecto de los lres problemus sntes

8

citados, que- la axiologia aoccial de Mart puede resolverlo

Congidera la entorm que lags catesorfas ontoldgico-
socigles primarias (interds, necesidad, valor) son, por
principio, indefinibles: "El valor es una cetegoria onto~
1dgico~social general...ha nacide corn la sociedad y adlo
perecerd con ella.? (40) Bl interéds, en cambio, es uns
catesorin bdsica de 1a socisdad alienada. El valer no se
deriva del interds. La necesidad es pgeneral, como el va~

. lor; es une categoriz del individuo. "88lo puede conver-
tirse en necesidad ~aunqgue en modo algune para todos~ lo
gue la sociedad ha producide o aguello cuyas produceidn so-
cial ed objetivemente posible." (41)

Asi, del ser de los valores no se puaden derivar las
‘necesidades; el contrario: los valores sstén mediados con
lag nacesidades de la producceidn soecianl. Los velores no
se pueden;medir éor 1a8 necesidades; on cembio, 1&g nece-—
sidades se pueden medir por valores. Una necesidad social
es una necesidad socialmente configuraeda, a la que podria
considerarse como ¢l bien supremo. Perc de elloc no se jus-
tifica la derivacidn del vnler a vartir de ln nescesidad.

Dice Heller que partiendo de la concepcién ontoldgl—
co- soclal de Marx no se nuede renlizar une derivacidn em—
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pirica del valor. Y va a considerar, en 1la teorin de Harx,
una categorie axioldgica universal, primaria, ro deriva-
ble empiricamente de cosa alguna; esa categoria es la de
Tigueza. Al mismo tiempo, va & contemplar en Mar:i ciertos
axiomas axioldpicos, de los que, segin elle, se derivan
todos los valores en la teorim marxista.

Lz riqueza se define como el despliegue multilateral
de las fuerzes esenciales de las especie. Los axiomns gon
los sipguilentes:

16.-Es valor todo lo que contribuye a2l enriquecimien—
to de las fusrzas esenciales de la especie, todo
lo que la promueve.

20.-Fl velor supremo es la circunstencia de que los
individuos puedan apropiarse la rigueze de la
esgpecie.

Propone la autora, tomando de G- HMarkus este idese,
que el ser genérico o esencia especifica humana posese cin-
co momentos fundsmentales, que son a su vez, les fuerzas
esenciales del ser humano; a saber, la socialidad, el tra-
bajo, la 1ibeftad, le conciencin y lo universnlidad. Ade-
mds, éstms gon las categorias.que distinguen al hombre
del animel, considerdndolas como pc:idi idnﬁcq de la espe—
cie; no en sentido determinista.

.

Por supuesto, piensa Heller, esta eleccidn de punto
de partida en el andlisis merwista conlleva una funcidn
axiocldzica conciente. Bl subraysr eses fuerzes esencieales
del hombre implica une actitud valorativa de modo indis-
pensable. ¥, ademds, dird que la riqueza, como axiome axio-
1dgico es g priori ¥y a2 posteriori.




—69-

Para barx, el despliegue de las fuerzaa esencinles
significa, principalmente, el desarrolloe de la produccidn:
"..desarrollo de la riqueza de la natursleza como fin en
ai.." (42), lo cual da pie nl desarrollo de la riqueza es-
viritusl; tambidn significa rebasar 'lo natural' de la so-
cledad, creandc relaciones socigles purns; rebasar la me-
re individuslidad, al hacer las necesidades cada vez mids
humanas; es decir, mds socimles, wds libres, mds concien-
tes y mds universales, concibiendo al individue como ser
histdrico universal.

Como éontrapartida, con la anlienacidn las capacida-
des del individuo se desarrollan unileteralmente; citan-
do a Marx: “"Le riqueza real es lmn fuerza productivae des-
arrollads de todos los individuos.” (43) En le sociedad
capitalista existe un ahismo entre la riqueza gendrica de
la especie y le riqueza individual; ademds de que reduce

la riqueza & un sole sentido: el tener; y 1z comunidad. se
toma como medio y no como fin. Le enajenacidn es un con-
flicto-de velores, entre el desarrollo exioldgico del gé-
nero -humano y el desarrollo del velor personalidad. En su
opinidn, Heller sostendrd oue el comunismo daréd la solu-
cidén a este problemm, en la medida en que ahi serd posi-
ble desnrrollar parejamente la individuanlidad y la socia-
lidad.

Para Marx el comunismo es una necesidad. Pero tam-
bién es remlizador de velores; es la superacidn del con-
flicto bdsico de velores de todn la historia.

En conclusidn sobre este punto citemos a la autora:
“Marx no he explicitado ninein concepto general del va-
lor, pero al mismo tiempo he operado con un concepto bd-
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sico de walor (el concepto de'riqueza) ¥ con axiomas axio-
1dgicos universales de los que es posible obtener axiold-
gicamente todeos sus juicios de vnlor." (44)

Para Heller el valor es un modo de prefersacip cons-
ciente, tomando = dzte como un momento de le socimlidad.
Aungque todo valor es preferencia, no todo preferir impli-
ca elegir valor, pues gren parte de nueatras preferencias
son axioldgicamente neutras. Una preferencie es axioldgi-
ca cuando estd regulade socialmente y cuando contiene el
momento. de generalizecidn superndora-sbolidora de la par-
ticularidad o por lo menes tiende a ese momento. Asf, di-
rd la autora que las preferencias socialmente repulndas

y objetivadas, son valores, vanlores universalmente vdli-
dos para una determinada sociedad, clese y época. Unz pre-
ferencia particular no serd axioldaica si no se orienta
hacia la generalizacidn; serd un disvoler ¢ un velor ne-
gativo.

Bl valor y la veloracidn son dos polos de un mismo
proceso. No hay valor gin valoracidn ni valoracién sin va-
lor, De este modo, veloracidn y valor se originen al mis-
mo tiempo ¥ sSon siempre correlativos.

El individuo nace en una sociedad con sistemas axio-
1dégicos establecidos que tiene que asimilar para llegar
a ger ogulto, a través de los objetos, que son mediadores
dé valores. por les estructuras cotidianas normntivas oue
Los afectan, como el lenguajc, las costumbres, etcdtera.

Los cambilos en les relaciones de produccidn se mani-
fiestan en las estructuras axioldsicas; a escs canbios
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siguen restructureciones mfs o menos lentamente, sobre to-
do por las costunbres, que son de 1o mds cornservedor. Con
todo, un sistema axioldgico se impnone avroximademente; es
decir, no todos llegen a aceptarlo. ¥n esto Juega un graen
papel el individuo, con su voluntad de valor y vor zus
objetivaciones ax
mente aspira.

.0ldricas ideales, o lo que axioldglica-

. Lag objeiivaciones axioldgicas ideales sirven de cri-
terio de valoracidn; por ejemplo, para poder deecir gus un
sistema soclal es injusito hay gue tener un concepto de
Justicia objetivado idealmente; quicre decir, que no exis-
te realmente pero gue se aspira a €l, de modo social.

Afirma Heller que lps objetivaciones pendricas para-

si del valor son los principales poriadores de la conclen-—
cia de la continuidad del género. Yo son lo mismo que lasg
objetivaciones ideales.

Para mejor entender ecasta cuestidn es importante in-
dicar algunas ideas sobre la teorim de 1las objetiveciones
que maneja la autora en su libro Sociologfs de lp vide co-
tidiana. (45) :

Las obJetivaciones representan distintos niveles. En
el primer nivel estarfan el lenpuaje, los hdbitos, el uso
de los objetos; esta es la esfera de las objestivaciones
que es en sf. Sin su apropiacidn active no hay vida coti-
diane ni socialidad. ¥ a medida que exigte una enwjena-
cidn menor de la vida cotidipna, es mi3 posible paras el
hombre relacionsrse con otros niveles superiores de las ob-
jetivaciones. i
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Heller diatingue hombre particular de hombre indivi-
dual., Asimismoe dird que el desarrollo de la esencia huma-
na (el trabajo, la socimllided, 1la conciencia, 1la libertad
¥ la universalidad, como ya se sefiald) es la hase de todo
¥ cuelauier desarrollo del valor.

En otro nivel eostdn les objetivociones gendricms pa-
ra-ai, le genericided conciente, que se cxpresa en la mo-
ral, 1o polditica, el arte, la ciencia y lu {ilosofis. Es-
tas son las ques posibilitan la elaboracidn conciente de
una relacidn eon la genericided, que es lo que permite
llegar o ser un individuo. Pues la genericidad en si es
no reflexionada, ain no conciente y éste es el raspgo esen-—
ciel de toda la prehistories del género humano en el pla-
no de la vida cotidiensa.

Lz hisioria puede ser itambidn en-ai y para-si; es
nistorie en-sf cuande su continuidad es estdtica, es re-
produccidn en un mismo nivel; como historis para-si im-
plies. una superacidn continum, como prosreso o repgresidn.
En el plano de las clases sociales, la eutora considera
como clases histdricas a las clases que son para-si.

Ir el trebejo tambidn ve dos aspectos: como lebour,
es declr, como actividad aliennda de trabgjo; y como work,
que produce valorss de uso y satisface uno necesidnd so-
ciel. Como labour se quedas en lo cotidiano, en lo parti-
cular; como work es una objetivacidn genérica para-si.
Pero el trabajo es siempre, al milsmo tiempo, lebour y

Asf pues, la genericidnd en-si carscteriza toda ac-
tividad humera particular, si data es humana.



Dentro de la naturalesza es en si o ser en si todo
lo que gin no ha sido penetrado por le praxis v el cono-
cimiento. La praxis se congidera como algo para gi. IEn
le sociedad tambiédn sz da lo en si y 1o pare ai, como co-
tegorins tendencinles.

¢Y qué es una objetivacidén? Ln actividnd del hombre se
ovJetiva slempre; pero no todo objetlverse es une objeti-
vacidn. La objetivacidn es rendrice y encorna diversos
tipos de genericidmd. Las objetivaciones gendricas son
sistemas de referencies externos al hombre; y el particu-
lar debe apropidrselas para poderlas plasmar. Mo todas
las objetivaciones se plasman por todos, ni al nmismo ni-
vel. Y es aqui en donde se halls la diferencia entre ob-

5 e 'i =3 i =
Jetiveciones genéricas en si y parn zi.

Objetivaciones mendricas en-saf: Sin ellas no existe

la socieded o una determinada estructurz social. Se ubi-
can. en este nivel los utensilios y los productos, los
usos, el lenguaje, las relaciones de produccidn; son uni-
versales. Son el punto de partide, la base de las obje~
tivaciones gendricas para-si. Son entes en-si, ontoldgica-
" mente primarios. s el reino de ln necesidad. Pueden de-
venir en entes en-si y parn-si. ’

Objetiveciones gendricas para-si: Ontoldgicamente

gon secundarias..fgquf s¢ ubican la ciencia, la moral, el
arte, la religidn, la filoscfim, etc., 5dlo existen cuan-
do hay una intencidn humanea conciente hacia ellas; es de-
cir, una relacidn conciente con la genericided. Poseen
une estructura homogénea. Tl para~si constituye la encar-
nacidn de le libertsd humana, ¥y en este sentido se opone
(el para-si) a la alienacidn, sunque no d=2a lo mismo gque
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la no-plienacidn.

Existen entes que son en-si y para-si, como por ejem-
plo las integraciones scciales, las esiructuras politicns,
la sobreestructura juridica; en diverso crado sepin su
cardeter concreto.

Yolviendo s nuestro temn, hay que sefinlar que 1les obe-
jetiveeciones gendricas para~sf{ del valor son las que pre-
servan los sistemas preferencialaes desaparecidoa. Ko hey
un proceso unico, pers tampoeco discontinuided.

El ser humanc de una dénocs determinsda no se encuen-
tra con un sistema de prefersnclas unitario, homogdneo.,
Sino diverso por el tipo de estructura social, existencia
de clases sociales, partidos politiceos, eteoc.

Como ya& se indied, la elienacidn ez conflicto de va-
lores que el individuo vive. Se produce tembldn una jerar-
qufa de valoras, en la sociednd ¥y en ¢l individuo. El in-
dividuo puede aceptar la jerarquis que socialmente se le
propone o, en la medida en que sea ya una individurlidad,
la elige y la ordenz por si misnmo.

A. Heller habdbla también de las cabtegorias de orien-
teeidn axioldgice. En su concepeidn, sivrven pars orien~
tar y conducir al ser humaeno en el mundo; sustituyen a
los instintos que pesan a sepundo plano; tienen un cardce—
ter soeial, Ixisten caltegorfes de orientecidn nuioldnice
primariaa, secundarias y ferciaries. Lzs nrimarias sdlo
gon un per: bueno y melo. YEste par orienta en todas las
esferas de 1la réalidad ¥y &3 anliceble a todns las demds
-categorias de orientacidn axioldzgica.' (46) BEsto, siem—
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pre que se hable de generalizaciones, no de particulari-
dades. Las secundarias ge refieren'n los varios campos
significptivos de la realidad; las principales son: el
bien y el mal, hermoso y f{eo, sapradeo y profano, util y
nocivo, agradable y desagradable, correcto e incorrecto,
verdaderoe y falso. Las terceras orientan dentro del cam-
po de las categorias secundarias, por ejemplo: cortds-
grosero, dentreo de lo correcto y lo incorrecto; artisti-
co @ inartistico, dentro de lo hermoso y lo feo.

De las categories citadns, todns se refieren a, o
tienen la posidilidad de lo renernlidnd. El tinice par ca-
tegorial cuye validez no es generalizable cs el par sagra-
do~profano, porque para el ateismo no tiene sentido, por-
que no lo orienta. Por otro ledo, son pcsitivas estas ce-
tegorias de orientacidn axioldgicz: "No hay sociedad al-

-guna, ni puede haberla en principio, en le qus la gente
se oriente, ceon intencidn peneralizadora, por el mal, lo
imitil, lo desarradable, lo feo, etc." (47) Ademds son
histdricas; aunque eso no los demerita en ningin aspecto.

Lo histdérico de los velores no signifies combios en
‘las categoriaa orientadoras ~que son hisidricas sdlo en
tanto que se han producido en 21 cursc de 1a historia- si-
no un cembio de los objetos a que se refleren esas cate-
gorias., ’ ‘

Existe una jerarquia en las cetegorias sccundarias;
las mds altas son les morales, que son imperativas; las

otras son optativas. Fasta 4

ifevencia deseparsce, semin He-
ller, en el comunisno.

o es. lo mismo vigencis real que validez. Una cate-
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goria orientadora puede no tener vigencia reanl, perc eso

no altera su velidez. También hay une variacidn en la je-
rarquia, pero no en las categorias de orientacidn axio~

légica.

Despuds de todo, la jerarquia de lms categorisa de -
orientacidn axioldgica va o ser la que carmcierice a une
época, a una clase social, etc. (refiriéndose a las cate-
gorias secundarias y terciarims). El per primario bueno-
malo vale para todes las épocas, clases sociales, etc. En
is sociedad actual, el puesto mds alto lo ocupa el par de
categorfas dtil-nocivo. )

La posibilided de una jersrqufas individual de esas
categorfas sdlo se da con la sociedad burguesa.

Las c¢ategorias de orientecidén axioldgica se aplican
e cosag diversas en épocas. diversas. Por otro lado, no
aparecen desnudas en la realidad, sino en forma de normas,-
concretas o abstractas, de consejos, de juicios, -etc. En
la infancia, por su misma situecidén o cardcter, la asimi-
lacidn de eses categorias es un tanto maniquea; hasta cler-
to punto sé imponen. ’ ‘

Segun piensa Heller, todo lo que existe puede tener
un contenido exioldgico. Cualquier elemento de ese todo
existente funcione como valor en tanto que sea objeto de
una preferencia.

El valor no es una cuzlided de 1A cosa, sungue .tam-
poco es externo a ella.

Sefinle que la relacidn axioldmica positiva o nezati-
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va de los bienes enlazma con una eleccidn generalizable
en la situncidn daoda.

Los bienea poseen unn jerarauin histdrica. 0 mds bien
seria una doble jerarquin, semin sozn valorea bdsicos o
no (lleme valores bdsicos a aquellos que se refieren al
mantenimiento de le vida) y semin la altura del volor,

Pare Heller, las caterorins axioldgicas puras no es-
tédn separadas de los bienes de modo total; son puras, co-
mo categories exioldrices, voraue contienen la decisidn
genernlizable, dirigida s 1oz bienes, a gu favor o en con-
tra de ellos; son mds o menos objetivacionas iderles: a-
mor, amisted, libertad, etc. & los aque la autora denomi-
na velores puros.

Tos valores morales no son ‘propiedades' adheridas
a.los hombres, asi como tempoco los valores son propie-
dades de 1ng cosas. As{, vemos aue un bien no es un va-
lor, ni un individuo es, de por si, un velox moral, sino
que loa contienen o pueden contener velores. las cosas que
son bisnes centienen la potencim que las constituye en va-
lores en el curso del proceso de eleccidn. Tos hombres
también poseen esa potencimlidad, son las disposiciones
innatas de ceda individuo, que se van a desarrollar en la
sociedad, como vosibilidnd. Bsoa 'Licnes' del individuo
no son valores morales; pueden tener un valor moral si‘def
vienen 'ocepacidades virtuosecs'. El individuo singular no
tiene potencia moral, porgus la moral es sSocial.

Los valores moreles no son cuantificables; son reac-
ciones cualitativas personnles. "Las propiédades mornles
son tipo de reaccidn orientados por objeiivaciones y nor-
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mas ideales." (48) Ios vonlores morales son tnmbién valo-
res de la psrsonaniidad; pero no ;dlo ego., Los valores de
la personalidad no son objetivsciones ideales, o pocos de
ellos 1o son. No todog loz valeres de la personalidod gon
de .cardcter moral; tambidn hay bienes. Los valores mora-
les se refieren a concretos tipos de reaccidn; los valores
de le personalidad, la mayoria de e¢llos se roefieren al in-
dividuo como complejo.

Asimismo, los valores morales se muestran siempre co-
me valores de respueyta s bienes 'Internos' y 'externos'.
Loa valores esceptados funcionan siempre como un deber in-
terior. Los valores, tanto los optativos como los dmpera-
tivos, en funcidn de su historicidad, puesden devenir en
gu opuesto, seglin el tiveo de intesrmcidn social. Las vir-
tudes, por la misma rTezdn, cambian su significacidn.

ILa autora se nlantea dos cuestiones: &Hay valores
morales de validez general? iLas cetegorias de orienta-
cidn axioldgica son universales? A la udltima premunta con-
testa afirmativamante; de la primera sefisla que no se pue=
de afirmar con certeza. En la moral, indica, algunos valo-
res podrian tener validez genersel. Por su parte, las vir-
tudes siempre tienen una funcidn ideoldgica, en tanto gque
ayudan a dirimir los conflictos sociales e individuasles,

- pero-no iienen siempre un contenido axioldgico, ni desde
el primer momento. S8lo lo tienen aquéllas que forman par-
te de la ideologia dominante de una época.

Héds adelante Heller habla de los valores de la per-
sonalidad. La personselidad ez una unidad, una totalidnd.
Lo propio de ells no es iunato, sino que se desarrolle -
sobre la base de 1las disposiciones imnatas - en 1a sociedad.
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La asimilacidn de lo sociel es wprdctico y concentual e la
vez. La personalidasd se halla unida al wvalor moral y adlo
en raras ocasiones 3¢ le puede separar. Con la sociedad
burguesa el concento de personalldad logra su mayor pre-

cigidn como algo de pretensidn universal.

Para ¢l marwxismo la nersonalided es un valor supremo;
vero plural, con implicaciones morales y asocciales. Los
bienes de la personalidad son la hermosura, la inteligen-
cia, la cordimrlidad natural, el talento, el temperamento,
ete. Tambidn los hay de cardcter social como la veracided,
la sinceridad, le humanidad o humanismo, ete. BEn el artie,
por ejemplo, se representan tipos humenos, pero mds gene-
ralmente personalidades rselmente individuales,

Como ya se dijo, para el marxismo es velor todo lo
que enriquece ol pgénero y al individuo humanos. Eso es lo
que llama Heller un vazlor vrovio, que deviens disvalor
cuando obatruye sse enriquecimiento. Los valores iienen
su velidez vinculados a un determinado periodo histdrico.
"8i el valor considersdo es un factor ineliminable de la
riqueza del génere humano, ese valor es universal para el
marxismo." (49) Por ejemplo 1la rroduccidn, la comunidad,
lo ético, las objetivaciones genédricas pars-si (arte, cien-
cia, filosorin).

Existen dos puntos de vista sobre el valor desde el
marxismo: a). como valor histdérico, ¥y b). como valor vé-

lido universalmente.

"Rl marxismo constituye la validez universal no por
una supuestia pseudodemostracidn 'tedrica', sino srrencan-
do de su pronis eleccidn de alternetivaes reales, eleccidn

ESTA TESS M) nrer
SALIR D2 LA wisilgiEcA
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que le sirve también de criterio de velor histdrico.® (50)
Esta concepcidn sovre el valor se halla en las obras his-
toriogrdficas de Marx. Pars lo autora, como se ve, no pue-
de haber pndlisis histdrico ni interpretscidn hidtdrica
axioldgicaments desvinculados. ¥, por ctro lado, los and-
1isis histdricos de larx no son sdlo valoraciones.

Antes del copitalismo la produccldn no es un concep-
to axioldgico; ni siquiera existis como concevto genérico.
Pare Marx el valor final funcional es el desarrollo de la
produccidn., El capitalismo vale como valor instrumentel
histdérico; cuando agota esa funcidn se vuelve disvalor.

El velor supremo final es el comuniswo, que no pone obs-
tdculos al desarrollo de la produccidn y ademds supera o—
tro valor: le discrepancis entre riqueza gendrica y la ri-"
queze indlividual. El capitelismo prostituye todos los va-
lores al cuantificarlos con el dinero; empobrece los valo-
res, Con el comunismo les valores vuelven a ser incuanti-
ficables.

Ta divisidn del trabajo y la distribucidn no tienen,
en términos generales, una signifiecamcidr axioldgzica; pero
si la tienen los tipos concretos de ellas (justo-injuste,
igual-desigual) y sus consecuencias, {(moral de clase, mo-

-rgl alienada por excelencia). Marx parte, en su andlisis
. histériéo,'de la perspective de los oprimidos y explota-
dos; desde el punto de vista de los que en cada tipb de
-sociedad‘han quedado lejos de la riqueza del sénero hu-

mano.

Le integrecidn socisl, por si misma, tampoco es fd-
¢il que tenge significacidn o

toldsmica; la integracidn . se
refiere a grupes humenos. Parw lierx, dos integraciones



tendrian velor universal: te. La comunidad, como correla-
te de 1z peraonslidad; zunque no todo tipo de eomunidagd,

gino 8dlo aquelles que contribuyen al desarrcslle d=l ser

genérico del hombre; y 2a. La humanidad, como 'generici-

dad!. Cada integracidn se mide, en tdérminos de valor, por
su relacidn axioldzica con la hwmnnidad, a sosteriori.

Las objetivaciones gendricae para~si {arie, ciencie,
filosofim, etc.) son valores de validez universanl, excep-
to la religidn, como ya se menciond. 3u existencia ez yg
en-si, en cede caso y siempre, elemente ¥y conatituyente
orgdnico de la riqueza humana.

Para Marx le base econdmico de lp sociedad se meni-—
‘fiesta en la supereatructura espiritual; £stn es parte
de la totalidad social. Las ciencias, tento naturales co-
mo sociales, gque forman parte de las formas de conciencis
social, se orientan por ceteporias axioldgicas.

Por lo que reapecta sl arte, se le¢ aplice ¢l par ca-
tegorial hermoso-feo, que na es exclusivo del arte. Io
hermogo se muestra cuendo sentimes elegrin a propdésite de
algo, .al margen de su utilidad; es une alegrie contempla-—
tiva. Bs el arte el que produce la categorin de 10 hermo-~
so; ‘despuds se gplica a cozar ajenas al arte. El valor es-—

“tético.es el valor hermosurs objetivado en el arte. Aun-
qué en el nacimiento de una obra de arte no siempre exis-~
. ta una voluntad de velor estético, si tendrd siempré unae
voluntad de valor, lo cual es comin a todas las objetiva-
ciones gendricas parn-sfl. Segdrn la autora, las obras de
arte de épocas pesadas pueden comulacernos en le medida
en gue objetivan valores gendricos de la humanidad. Aun~
que el arte, segin au concepcidn, no posee un desarrollo
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evolutiva: "Si sdlo hay un desarrollo axioldmico -el des-
arrollo de la genericlidad humana- .no tiene sentido hablar
de demarrollo avioldgico cuando no hay diferencias en cuan-
to al hecho de la constitucidn de algo en el plano de lo
genérico.™ (51) Pero si hey un dessrrollo en los instru-
mentos del arte. Se han ido enriquéciendo; han surgido
nuevos valores., S6lo en este sentido se vuede decir que
hay un desarrollo en el erte. ’

Bl ob%jeto de todes las objetivaciones genérices paraw
gi es el mundo del valor. A lam ciencia y le filosofin se
le aplica el par de catzperias de orientrmcidn axioldeica
verdadero-falso. En la clenela natural, verdadero signi-
fica adecuedo al objeto, sin un sentido exioldgico, pero
a{ histdrico. BEn la ciencia sociaml)l hay dos criterios pe-
ra 1o verdadero: a). El del conflicto social que dirime
¥y su intensidad; ¥y b). Ie adecuacidn sl objeto. La cien-

" cia socisl hace elle misma su versdad,

Respondiendo a las preguntas gue slantea Max Weber,(52)
A. Helller propondrd:

1).-lio es posible une ciencin soeinl arxioldzicamente
desvinculada. Para larx la cienciae soclal es te-
oria de la totalidad de le socieded, y eso im-
plica ya una eleccidn axioldgica, de nceptacidn
o de rechezo.

2).-El marxismo no puede aspirar a unn ciencie so-
ciel axioldgicamente desvinculadn sin abandonar
al mismo tiecmpo sus princivios; hacerlo signifi-
caria acentar los vanlores existentes.

3).-Respecto & l& conciencin de los oronios. valores

al irvestigar, lo dezeable es que fueran concien-
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tes, pero no siempre sucede porgue son. muchos
‘los factores que estdn influyendo.

4).-31 se pueden relativizar los propios valores, si
se tiene conciencla de elles. El punto de vista
burgués relativize todo sistema de velores. Bl
problema 23 que. toda teoria presenta gus ideas
como absolutas. El marxismo fundamente su vali-
dez en los principios primarios, no en 103 secun=
darios o terciarios.

5).-Y finalmente, aunque la ciencia tiene gran fuer-
za de convieceldn, Y..ninguna ciencis puede con-
vencer contra los valores bdsicos concientemente
preferidos, contra los valores bdaicos hechos con-
cientes.® (53)

Por udltimo, Agnes Heller anmliza le relacidn entre
valor e historia. En este punto hard sefielamientos fun~
démentales a la axiologia que habrd que tomar en cuenta.
Resumamos'brevemente sug ideas.

Pare hablar de la continuided o discontinuidad de los

‘valores Se requiere de las cotororias de higtoria, desa-

rrollo .0 evolucidn. Le prdctica social consiste en 1la iden-
tidad de sujeio y objeto. Los resultados de. esa prdctica

-gon las objetivaciones, los productos humanocs que cada ge—

neraciﬁn encuentra y desarrolla. Ta continuidad de las
generaciones es higtoria, porque es contimiidad de las ob-
jetivaciones, (a esto Marx le llama sustancia de la socie-
dad). También es historia porque la wriectico socinl estd
orientada y arranca de objetivmciones preexistentes a ca-
da generacidn.. La historia no tiene ninsuna finalided o
meta, como pensd Mepgel; es 1o logrado lo gusz orienta las



objetivaciones a losrar; Y..el dezarrsllo social lleva
en s mismo rlternativas, pero el marsmsen de £stas estd

fijado por la dynamig de las objetivaciones." (54)

Hay dos conceptos de deszrrollo social:s

a).-%B1 nrimerc de ellos no tievne sentido axioldgicos;
es irreversiblz: el tiempo histdrico es le irrever-
gihilidad de los asconiscimientos. Zn lo singular
hay reversibilidad dentro de ln irreversibilidad
meneral. Las cetegorins de desvliegue de una inte-

eracidn proviene de su provio dynamis. Ssto 8e sa~

be nost festum. Zste es el dezarrollo-despliegue.
Dentre de esta sentido se puede n3ar el concento

de desarrollo desigucl. Significa guz las distin-

tas relaciones socinles, objetiveciones o institu-

cionea de una migma iniesracidn no culminan el mis- |
mo tiemno.

iHay un desarrollo gue rebese los limites de va-
rias formaciones y afecte & toda la humanidad? Se-
min G. Imkdces, existen tres catemorias de eslte con-
cepto - de desarrollo no-axioldégico que afecten a
toda la humanidad y son: el desarrollo de las fuer-~
‘zas productivas, le persociamcidn de las relaciones
de procduceidn y la universalizacidn de las inte-
grociones. Ellas tres connotan el retroceso de las
berreras naturales y 21 fesarrolle de la gocziedad
humana. Pueden desarrollarse ¢ no, en cade integra-
cién social, np=ro sv posibilided es intrinseca al
mero ser-asi de la inTesrasidn. Al misnmo tiemno,
implican la nmosivilidad de la involucidn o regre~
sidn de las catesoriss ya desnlegadas.



h).-B1 segundo concepnto de descrrollo si tiene un
sentido axioldgico, en el as
hisforia serig un proceso con avonee. Las cntego-

scto de vrogreso. La

ries de orisntpeidn axioldzica anlicables son su-
nerior-inferior. El desnrrollo sc antiende como
despliesue en sentido determinado, gus es, ademds,
de contenido axioldgico positivo: de 1o inferior
a lo gsuperior. Varios fildgsofos sostienen cste en—
fogue; esunque se pueden distingmuir por diferentes
elementos:

1).~ Por la eleccidn de valores que foman como pun-
to de partida; es decir, nor el tino de valor gues
toman como volor supremo.

2).-Por la concepcidn del desarrollo como proceso pu-
ramente continuo o come proceso contiruo y discon-
tinuo a la vez. Habria asi una evolucidn gradusnlis-
ta gue iria siempre de lo inferior a lo superior,
¥ una evolucidn discontinua o dialdcticna, que im-
plicaria avarce y regresidn.

3).-Por lo que consideren come motor de la histoxin;

¥y éste como ineluctables o como no incluctadle.
gel considera el motor de le historiam como ineliuc-
table o0 necesario; 1la historia es teleoldgica. 0=
tra concepeidn es la crintoteleoldsnica, que no es

teleoldgica pero es necesaria. Su libertad es in-
terna. rPueds sel el hombtre el motar pero su fun-
cidén no es productiva sino ejecutiva; es el medio
de‘renlizacién de la neceaided. Prente o esxtas con—
cepciones se coloca la qu- corsidera el desarrollo
mismo cuomo coastituide vor la actividad de los hom-
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bres ¥ sdélo vor ella.

Segin Heller, Marx no distingue entre los dos concep-

' tos de desarrollo; en su tiempo dominnbe el concepto axioc-
légico de desarrollo, Esta no distincidn entre los dos con-
ceptos de desarrollo se basa en la misma eleccidn marzis-—
ta de velores. Si el valor supremo pera Marx es la rique-
zé, entonces el dgspliegue de las categorias de las dife~
rentes intezraciones es al mismo tiempo desarrollo en el
sentido exioldgico norque es enriquecimiento. Segin la au-
tora, la comncepcién de le - historia en Marx es un desarro
1lo de lo inferior a lo supsrior, un enxrlguecimiento cons-
tante de las capacidades humanas. Lo superior permite en-
tender lo ihrerior. Es un desarrollo entagdnico. Asi, pn-
ra le sutora, que ae ubica en el marxismo, el comunismé '
no es adlo ung posibilidad, sino una necesidnd: como lé’
dnica mlternativae a partir de cierto estadio.

- La discontinuided tiene doz formas: como destruccidn
de valorzs (empobrecimiento)} y como produccidn de nuevos
valores (enriquecimiento). La continnidad sigrifica con-
servacidén ds2 lo adguirido. *Al comunismo es simulténea-
“mente continuided y discontinuidad absolutas.” (55 )

} Para lMarx el moior de la historis es la humenidad :
"misma; los hombres hacen ellos mismos su historia. La hu-—
manided desarrolla. su progia rigutza; produce sus propios
_valores o preferencias axicldgicas. la 'historia no es ni
teleoldgica nl necesariaz o insluctable, sino resultade de
wvogiciones humanas de fines ¥y de luchas por elleos. Este
" nmermite constituir el curso de le historis como Qesvlie-~
‘gue de la ricuezz, o ser, como deserrollo; ¥ esto es re~

sultado de le lucha de la clase obrora.
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Los hombres producen su pronia historia en condicio-
nes dedas: lo natural no dominade-y sus propias objetivae-
ciones. Son-esag condiciones las que le » 51 margen de

accidn, y no se pueden rebhasnr.

La historia se vuelve mds humana cuanto mds concien-
te es.

Para coneluir, Agnes Heller sodtiene que ai seé pue-
de hablar de un crecimiento axioldgico de la entera his-
toria humana. Es deecir, existe un desarrollo axioldmico.
Esto, que es vdlido en lo general, puede no aerle en lo

particular.

3.~ El marxismo ¢(suvera ¥y avanza sobre las otras
teorias existentes sobre los velores?

Lo primero que podemos plantear sobre esta cuestidn
es que 1ln teorfia marxista consiituye un punto de visia
especifico en el andlisis tedrico de los problemas socia-
les, Su.especificided estaris conformadas esencialmente
' pors: '

a).~ Una perspectiva de clase, la clase nroletaria;
en conire de cualouier erfoque ideoldgico con fi-
nes, explicitos o no, de dominacidn.

b).-Un enfoque histdrico, gque vlantea le necesidad
del cambio de tbda la ¢struectura social, sujeta
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a leyes especificas.

c).~Le importancia de los faotores materiales en la
determinacidn de los cambiocs eswirituales, en in-
terrelacidn reciproca.

d).- La relevancia de la lucha de cluses como elemen-—
to impulsor de 1a hisioria, y del individuo como
agente transformedor.

€).— la proruestia de la sociedad comunista.

Con sdlo estos elementos un enfoque marxigsta en tor-

no a la problemdtica tedrica de los valores echa por tie-

- rra muchos de los presupuestos gque lao axilologia tradiclo-
nal, de corte idealista, tenie por inamovibles. )

Veamos.

Al asumir une posicidn de clase -1o gue ocurre nece-
aariamente, aunque no siempre de modo conciente- se acla-
ra el hecho de que toda teorim, sobre todo ai se refiere
al’anélisis de le sociedad, pueda estar influide por in-
tereses clesistas. Que las idems dominantes son las de
1la clase. dominante se estd convirtiendo cadm vez mds en
un -lugar comin. Asi, lo primero que as viene abajo . en.
‘la aniologis tradicional es la pretensidn de la existen-~
cia de valores universales y vdlidos para toda la socie-
dad. Dentro de la teorfe marxiste vemos que cade clase
gocial posee sus pronlos valores gcordes con sus intere-
ses materiales. 86loc vor imposicidn logrard una clase que
miembros de otras clases asuman como suyos loa valores gde
la clase  dominante. Nds adelante analizaremos lms diferen<
cliag entre los velores de las distintas clases en la so-
cliedad capitalista. ’
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Entendiendo por ideclogfia el conjunte de idens que
la clase dominante promueve pare sostenerse en el poder,
la teoria -sobre todo la social-~ se ve a menudo afectada
por loe intereses de claese. De este modo, la teoria se
convierte en ideolopfa, en mera justificacidn de 1la situa-
cidn social enejenada.

£l merxismo, al comorender la necesidad histdrico-
gsocial de la ideolopgin y su funcionamiento, conitribdbuye
a su esclarecimiento tedrico.

Agi pues, deshacer ests ilusidn de universalidad de
los valores burgueses es un pgsgo esencial en ls construc—
cién de una teoria cientifica de los valores,.

En gegundo lugar, el punto de vista histdrico, que

descubre les leyes de las transformaciones sociales y el ;
cardcter cambiante de la sociedmsd, destruye otro presu~

- puesto fundamental de la axiologia idealiista: la idea de
1a inmutebilidad y eternidad de los valores. Al mismo
tiempo sue esta axiologis propone una explicacidn de una
parte de la realidad, garantiza su funcidn de discurso
dominante. Ia clase que propone ests teoris -la burguesa-
ideolomize ¥y previene contra todn nrotennidn de cambio
en las condiclones de vida de lpo sociedad. Esto asegura
al mismo tiempo su dominacidn. Si las cosas han sido y
serdan siempre asi, iqué se puede hacer?.

La teorfe marxista, por su parte, planiea gue nada : ;
hay inmutable, que toda la reslidad se hallas en constante i
cambio, tanto en la natural=ze como cn la sociedad. Y que o :
en lo gue respecta & los cembios socimles, el hombre es :
el prineipal elemento. Ante el =ujeto pasiveo y aislado de
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la filosofia idealista propone al sujeio socinl, actiﬁo,
transformador de lo que le rodea y.de si mismo, simultdnen-
mente. ¥ en cuento a los valores, que éstos no han sido

" dados o establecidos de una vez para siempre por cualguier
instancia suprahumana, sino aue son producto de la propia
historia; es decir, gue son un producto humsno.

Podemos advertir, de pasada, quo estos dos respgos,
-universalidad y ahistoricidad- de los valores, son los
pilares de 1as teorins sobre los valores qgue 3 han pro-
liferado, y que giguen presentes en leorizaciores

" tea.

En tercer lugar, el marxzismo otorgs el cardcter de-
terminante, dentro del cambio social, & los factores ma-
teriales. En el plano econdmico son las relaciones socia-
les de produccidn las fundamentzles de todo el aparato
conceptual, de las ldens o formas de conciencis social. Es-
tas interactidan con los factores materinles pero no las
determinan de modo bdsico. Asi podemos entender que las
diferentes teorins y opinilones sobre los valores que se
han producido a lo largo de le historia del pensamiento
humano, son resultado de condiciones concretas, producto
de individuos ubicados espacio-temvoralmente y perienscien-
tes a una clase social dentro de una sociedad determinada.
No es -Dios ni ningunae esencis guien habvla, sino individuos
coneretos con una posicidn de clase y con intereses de cla-
ge también concretos. La ariologis idealista responde ~en
1o general- a los intereses de la clase dominante de cada
época hisgtdrica dada.

Tode intencidn de hablar a nombre del hombre abstrac-
to, indeterminado, pierde peso y se descubren los hilos
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que condicionan tal manera de filosofar. Precisando el o-
rigen del discurso se avenze otro ‘paso en le constitucidn
de un andlisis mds objetivo de los valores.

En cuarto lugar, Marx propone que, en la medida en
que son los factores materiales les determinentes en le
produccidn de la rigueza social ¥y de las rormacz de con-
ciencia de los hombres, y en Iz medida en que las fuesrzas
productivas se desarrollan en un proceso histdrico de in-
terrelacidn entre los hombres y la natureleza, y por dl-

timo, en itrnic gue estec proceso a¢ ha dev
al productor de los medios gue 1o permiten producir, 1
sociedad se nos pressenta dividide en clases antagdnicas,
hundidas en profundas y radicales contradicciounes que

sdlo pueden resolverse a través de enirentamisntos entre
ellas; ea. decir, a través de la lucha de cleses. dsia vie-

nido pepnra

ne a ser asi un factor esencial dentre de lo teoris mar-
- xista de relevantes comsecuencias en el nndlisis social.

Se develan asi algunos mitos dentro de le exiologia
tradicional. Por ejemplo, el de aquellos fildsofos gque a-
pelan & la buena voluntad de los hombres para resolver
sus diferencias, que estdn signadas por contradicciones
inconeciliables en su raiz. Bl moralisme abstracto se vie-
ne,por_tierra. Agimismo, se descubre la hipocresin de es-
tos pseuddapéstoles de la humanidad gue, en el foncdo, 36—
- Lo estdn defendiendo sus propios y muy concretos intereses
de clase, y la permanencia de un régimen socizl de opre-
gién de unos hombres sobrs otros.

Gimultdneamente, con la conciencia de 1n necesidad
de la lucha de clases, el individuo se percetzs de la nece-
sidad de su participacidn en ella para poder aspirar a
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formas de vidr mds dignes, que propicien vrlores de una
mayor altura y amplifud. 5e aceba con el conformisme y 1=
pasividad, en tanto que sc¢ comprende gue la concilencin es
algo prdctico, que impliecs 1la aceidn.

Bn quinto lugar, el enfogus marxziste pronone la anlu-
lacidn de aquelle separacidn entre produstor v madios de
produccidn que he dado lugar e los ropimencs sociales cla-
sistes injustos -esclavismo, feudallsmo, capitalismo~ ¥
en su lugar implantar, por o

io de 1la lucha de clases,

la comunided de los productores libres y asocindos, en
donde nadie podrd vivir de la explotncidn del irambajo cje-
no. s la llemads socledad comunistia, gue supera lns con-
tradicciones del régimen socinl canitalista y catablece

la igualdad real entre los hombres.

Al mismo tiempo gque con e3te elemento se muesira la
historicidad de log velores, con la socisdad comunista se
podrd hablar de modo real y concreto de valores universa-
les para todos los hombres, con cerdcter »leno, y no de
modo vecio como lo ha hecho 1lan axiologisa tradicional.

Analizando la concepcidn de L. K. Stolovich vemos
pémo, efectivamente, sus refiexiones giren en

n les
cinco criterios sehalsdos. 3c Tomz en cuenta el cardcter
histdrico de los valores, su determinacidn por las clases
socinles, etc.

Siguiendo r Harx, este autor parte del valor econd-
.mico para tratér de hallax lo que son los olros valores,
Advierte que, cunque no 3on lo mismo, guardan similitudes
imvortantes. Tales como serdn, por ejemolo, el considersr
2l velor como una rolacidn que se sustenta en la prdetica
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social. Tanto el valor cemo. la valoracidn. Tambidn al in-
dicar que los valores son productos de la ordctice histd-
rica humensa.

Nos parece que es por esta vie pnor donde se tiene
que caminar para voder estoblecer los cimientos de un en-
foque objetivo y cientifice da los vnlores.

Adolfo Sdnchez Vdzgues, por este mismo camino, pone
el énfasis en la cualidad social de los valores, &l mismo
tiempo que en su cardcter objetivo, fundado en las cuali-
dades concretas de los objetos vzliososz. Hace una criti-
ca severa y bien fundamentanda de las iteorins axioldglcas
idealistas.

Sobre la propuesta de Agnes Heller conviene que nos
detengamos un poco mds, debide a que su concepcidn -gue

tembién se ubica dentro del pensamiento marxista- es mds
global y compleja y & que propone aspectos verdederamente

novedosos en el tratsmiento del problema que nos ocupa.

“En el andlisis del penaam

iento de Harx, Agnes Heller
toma como categoria central a la ca

tegoria de riqueza, en-
tcndidé, como ya se copuntd mis arriva, coms ¢l despliesmue
multilateral de lag fuerzas esenciales de la espeeie hu-
mana. En este nivel del andlisis este fildsofa no ‘theble
“de individwnos particuleres, sino de la eapecie humang en
su conjunto. Podemos decir que las fuerszas esenciales del
hombre son todas las cevacidades notenciales con que cuen-
ta y que puede 0 no desarrollaf, en mayor o menor medida
dependiendo de las condiciones mateiizles de su existen-
cia. Son estes fuerzsma esencimles las que parmiten la
creacidn de la riquezs; al vonerse en contacio con le ne-
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turaleza.
En este contexto, valor vendrd e ser todo acuello
que- ayuda al enriquecimiento de lasz fuerzag =2gonciales

humanas; y el valor mn no, les condlelonaes gue posibili-
tan- su apropiacidn por veriz de los hombreg. La riqueza

. s
no sdlo se creas, debe anroniarse.

Las fuerzas esencizlea o la e¢sencia wspezifica huma-
na que posee el ger rendrice, © el hombre como ezpecie,
son nrincipalmente cineo, aue concentiran los mdximos va-
lores humanos; ellas son lm soecialidad, el trabajo, la
liberfad, la concilencla y la universaalidad; todas ellas
con cardcter histdrice, en tanto que el hombre lo es.

Toda la historia humana ha consigtido en le objeti~
vacidn de egtas fuerzas esgencinles, La especle humana se
‘ha emnefiado, =2 lc larmo 3 ancho de zu historias, en la
plasmacidn de estas potencislidades, movida por su volun-
tad de valor, en busce de guperar lo particular en aras
de lo universel.

El hombre oroduce sus propios idesles -gue Agnes
Heller llame objetivacionas axioléaicns idealea~ y lucha
_por alcanzarlos. Agqui entra en jucgo de nueve- cuenta lo
axioldgico, como vreferencin consciente, social, de unos
fines frente a otros. Cabe aclarer que noe todos log hom-
bres mspiran a enTiquecer a la especle; muchos se ocupan
-de lo particular, retrozendo o haciendo retroceder el en-
‘riquecimiento de 1la csnocie. Bs decir, la historia no es
lineel ni giempre marcha en un propgreso constaante. Hay
épocas de retroceso y de destruccidn de riqueza, como en
‘las guerras y revoluciones, por ejemplo.
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Es importante raconocer gue, en las revolucicnes, por
su propilo cardcter, se de la deatruccidn de 1o viejo para
pogibilitar la construccidn de lo nuevo, con alcances mias
amplios en todos los sentidos. In tal medidea, no se pucde
rechazar & las revoluciones por el sufrimiento y destruc-
cidn que conllevan, aing que se tisne que aceptar la fuer-
za genersdora de rigucza que les impulae.

Arnes Heller divide las objetivaciones —-o produccidn
humana, material y espirituel- en dos tipos: objetivacio-
nes genérieas en-si y objietivrciomnes gendriecng vara-si.
IIn el pase de las primeras a las segundas se da el momen-

to del paso del hombre como uar particuler al hombre como

individuo diferenciado, con clara conciencin de su perte-
nencia al género humano, a la especie humana, a lo univer—
sal. Es el campo de la produccidn artistica, cientifice y

filosdfica, %n este nlano el trmbajo, como actividad con-
ciente, toma el cardcter de praxis.

Con base en los ideecles, la especie humana produce
categorias de orientacidn axioldzice, que seiinlan el rum-
bo positivo -en términes relativos—- que debe seguir la hu-
manidad. BEn opinidn de eata autore, estas catecorinc son
permanentes y universales; sb6lo se congideran histdricas
en tanto que se han producido er la historia. Lo que cam-
bis son los referentes, es decir, aquello que de maneras
concreta materieliza los ideales conteridos en dichas ca-
tegorins. También poseen una jerarquizacidn; esto es fdeil-
mente comprensible, pucsto gue taunto a univel individual '
como genérico, habrdn prefsrancias y pricridnd nor unos

~objetivos frente a otros. U bien, la conformacicn de la
socieded en clases sociales hard que cada clase privilegie
como ideales a unos frente n otros pertenscientes a otras
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clases.

Rsto mismo implica le jerarquiszazidn de loa valorss,
misma gue es relativa a cmdn época y clase socipl en cues-
tidn. De este modo, la jerarquia de los valores e cam-—
hiante en tanto ane lo es tanbidn la jerarcula de las ca-
tegorias de orientacidn sxrioldgica. De qué modo se orde-
nen en cada dpoca ¥ sociedad eatas cotegorias de orienta-
cidn exioldgica, ea lo que le ¢z el 'tono' a2 la époce.

Fn cuanto a la estebilided en 1a historim de eatas
categorias de orientacidn exioldgica, 1nos parece gue es
valide en la medide en cue la espoeie humans ae he pronun-
ciado, & leo large de su historia, por velores universales
tales como la perz, el amor, la liberted, el saber, etec.
frente a la guerra, el odio, la opresidn y la ignorancin.
Que los hombres la entienden de distinta manera 25 1o que
le da especificidad & los diferentes momentes del proceso
histdrico, al mismo tiempo que su diversidng ¥ riguezn.

Toda la produccidn humana, ~este concepto es bdsico
en la teoris de Harx- estd orientada por categorias axio-
légicas: el trabajo, el erte, la ci

., ln filosofia.
En este sentido, debe quedar claro gue al hecer ciencie,
el hombre se ubica cn unn persnective awioldsica. Lsto
es particularmente vdlido on =l terreno de 1z investiga-
cidn social.

‘Asi, frente & la pretensidn de MNax Weber, Apnes He-
‘ller afirma categdricaments que mo es vwogible une cien-

cle socinl axieldpgicamezte desvinculoda,

Ia historia he sido un proceso discontinue, con avan-



-

ces ¥y retrocesos; pero en opinidn de A. Helier, en la
concepeldr de la historia de Hurx hay la idea del progre-
s0, de un ir de lo inferior a lo superior, en =l sentido
de une mayor vlenitud en la produccldn 7 aproniacidn go-
néricas de la riqueza gocinl. Es por eso aue lfarx planteea
la necesidad de 12 soecicdnd comunigta, como un idenl. de
la humanidad, necesaric y idnico camino llegado un momento
del desarrollo sociarl, si se guiere sesulir avansende en
el proceso histdrico.

1 comunismo viene & constituir, de esta manera, el
valor supremo final, en tanto gus libera las irabag = la
produccidn de riguesz y destruye la contrediceidn central
de los regimenes clesistas de producceidn sociel y anropia-
cién'individual, o para decirio en palabras de A. Heller,
entre riqueza genédrieca y rigueze individual. Con esto tam-
bién se supera lo alienacidn que ha pedecido une parte de
le humanidad, en lo material y en l¢ eswviritual.

Podemos cerrar este capitulo con la rirme conviecidn
de que el marxismo, no sdle el de Marwx, 8ino el de auie-~
nes han continusdo el desarrollo de esta teoria, aports
elementos invaluables wara el andlisis de la problemdtica
gocial en general, y de los valores en particularnr.

Del mismo modo, cresmos que otras diselplinas como
la entropnlogia, la psicologfa, 1= linglifstica y en gene-
‘ral, todes las disciplines socinles, podrdn contribuir con
datos valiogos en lz constitueidn de una teoria axioldgi-~
cg de mayor objetividad, y avanzer asi en el conocimien-
to del homlbre, que es y ha sido una de lag motas perennes
del pensar huwmanc. :



- III.- Conclusiones generales.

Tem

En esta parte de la tesis vamos a tratar de noner
de relieve los conocimientos sobre los valores y sobre la
axioclogie o teoria de los velores gue ¢onsideramos de ma-
yor importancim en el tratamiento de este problema.

Sobre el origen de las teorizeciones sobre el vilor
hemos visto gue no hay un dato preciso gue nos indique 1la
fecha exncta de sus inicios. Se ha hablado de valores ais-
lados desde siempre, pero una reflsexidn metddice y siste-
matlica es relativemente reciente. Huestro punto de vista
es que, en térninos generales, la sSegunda mitad del siglo
XIX se puede mercar como el nacimiento de una teoria axio-
1lédgica con claros matices cientificos, en 1la medida en
que se sustenta en el pensamiento ecoudmico de la época,
prineipalnentce de Adam Smith, David Ricardo y Cerlos jMarx.
Este periodo va & ser rico en teorias o filosofiac sobre
log velores, aunque en su meyoria, con distintos pero e-
videntes metices ideslistns. Piénsese en H. Lotze, Meinong,
Ehrenfels, Nletzsche, entre otros, en la segunda mitad de
esta centuria. Con el siglo ZX se continde y fortalece el
tratamiento de la problemdtica axioldsica.
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2.~

En el breve e incompleto recuento de los nrinecipo-
les axidlogos que celificamos como ubicados dentreo de la
filosofia tradicional, son de destncar fundamentalmente
dos corrientes, gque nacen del énfasis que ponen ¥a sea en
el Bujeto o en el objeto de 1z relacidn velorativa.

El subjetivismo axnisldgico melu”\ cn el sujste In
existencia o no del valor. Ya sea considen

zndo al valor

como. lo que nos agradn (Mm.ncnr). o camo lo deseable (Eh-
renfels), o como voluntod de pader (Mistzsche); o bien
como algo puramente emotivo (3. Russell, Perwy, Carnap y

A. Ayer); estos fildsofos desconocen 1o cunlidad objeti-

+va del vealor.

Como critica 2 esta corrientie axioldgica diremos
que el subjetivismo nos llevo o un total relativiamo de
los valores, pues le gue para un individue tiene valor,
pare otros no lo tendrd. El valor dependerd asf del ca-
pricho de cada individuo. Debemos de considerar que ls
canecidad de valorar tiene sus grados con difersntes indi-
viduos. Pero, como dice Sdnchez Vizguez, el mirito de es—
ta concepcidn estd en que pone de relieve -aunque de mo-
do exagerado- la importancis del sujeto en la relacidn de
valor,

Por otro lado, el objetivismo axioldgico asume que
2l sujeto no es importante wara ln existencis de los wva-
lores.

Al proponer un mundo ideal, absoluto y hasta eterno
de valores, el objetivismo axioldgico se desentiende del
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-sujeto humano. En egte contexto, los valores se definirdn
como absolutos e independientes del hombre (Scheler, H.
Harimann, Ortege y Gasset), como iden {Parodi), o como
algo en si (G. B. Moore, B. 3. Hartmamm), o come sauucing
inmutebles (R. Ruyer). Al final de estas propuestos gene-—
ralmente aparece Ilas como fundamenito de los valores.

Subjetivismo y objetiviamo axinldricos son dos ex-
tremos de la misma reiacidn. Lo que unco afirma, el oiro
lo niega y viceversnp. A fingl de cuentss caen en ung con-
cepeidn idenlista que desconace 2l ress aue fante el su—
jeto como el objeto, higtdéricemente determinados, poseen
dentro de 1o relacidn de valor.

e

Para los subjetivistas, .al considerar e los valores
como una cuegtidén pursmente pasicoldpica, resulta imposi-
ble hablar de una ciencia de los veleres. Le ciencia, co~
mo la entendemos, busca conocimientos penersles, leyes de
vélidez general que se intesren en un gistema orménico de
conacimientos 3 con wn cierta ¢ériterio de verdad, Cuando
la cientificidad se deposita en el naiguismo individnsl,
se torne imposible la generalidad del conocimiento. Bste
no puede depender del capricho individualists, Nuestra-
critica es wvdlida princivalmenie para Zhrenfels y Meilnong.

Bertrand Russell, a1l considerar que la.eciencia se
funda en el andlisis del lenguaje en sus proposiclones
empiricas, y al congiderar que el lenguaje del valor es
metafisico, descaria explicitamentie la posibilidad de ung
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ciencia del valor. Lo mismo podemos afirmar de Carnap y
de A.-d. Ayer, en términos generales.

.Para el objetivismo axiocldzico si es posible una
ciencia del valor. Al considerar el seor del volor de 1a
misme naturaleza que los nimeros o lpa figuras geoméiri-

cas (M. 3cheler, Ortie; Gosset, Hicolai vy R, 5. Hart-

menn) propondrdn que unz ciencia del valor tendrd que
"ser como la 1ldgica o como la gaometria.

Segln estos fildsofos, le axziologin (o estimativa)
tiene que ser una ciencia que se base en el g priori, en
la puTa intuicidn sentimental y con verdades cternag e
inmutables.

Desde nuestro punto de vista, cuande subrayamos el
cardcter socinl e histdrico de los valores estamos dene-
gando el tipo de ciencia ogue proponen los objetivistas.
No existen verdades eternas ni invariables. Un tipo de
conocimiento que se pregsenta o si mismo como perfecto e
inmutable nos parece meramenie ideoldgico y sin ningin
sustento real.

4.

Mencidn aparte merece Ledn Dujovne, que trata de con-
ciliar les dos corrientes axioldsmicas antes citadas, afia—
diendo que los valores deben ponerse en relacidn con la
sociedmd. ¥ se plantea ls pregunts de la validezn y posi-
bilided de una ciencia general de log valoress, inclindn-

'dose por recharer eata proposicidn. Kos . parece que, al
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no pogeer une perspectiva clara en su enfoque tedrico,

este autor se queda en l= confugidn.

In el caso de RHisieri FProndizi hay ung mayor aproxi-
iva del valor. Consldera

macidén a la determinncidn cbja
importantes tanto al sujeto como nl objeto en la relacidn
de velor. Al tomar en cuenta lea gituncidn (factores y cir-
cungtancias fisicas, sociasles, culturales e hiztdricas)

én le determinacidn del valor se coloca en una nogieidn
Tavorable para lograr la objetividad del valor. Adolece

de desconocer las contradicciones de clasce gue, desde la
perspectiva marxista, son bhdsicas.

Les conseccuencias de z2ste disconocimiento son de gran
trascendencia. Por ejemploe. si hablamos de diferentes va-
lores enire burgueses y wroletarios, desde 1o concepeidn
de Frondizi adlo podremos decir que se trata de diferen-
tes !situaciones' y que es 'normel' que zes nar{., Sc le-
quita tode el potenciel politico 2 la discrepancia de va-
lores, ¥y la lucha de clagses aparccerd como el resultado
de diferentes situaciones de los individuos. enfrascados
en ella, en el mejor de log casos; egs decir, como algo

sin sentido.

31 aceptamos, como hemos aceptado, que no puede ha-
ber ciencia sociml que no implique una valorsacidn, esta-
~remos de acuerdo en gqus una concepecldn que se quede en
donde lo hace Frondizi, corre el riesgo de ser utilizada
ideoldgicamente. :
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5.~

Al historizar la relacidn sujeto-objeto, el marxismo,
que concibe al valor como une relacidn social, derribe
los ebsolutes del pensamiento que uquf hemog llamado tro-
dicional dentro de la fileosofia.

Ante el sujeto absoluto dador de velor de los axid-
logos subjetivistas, que da o quita vplor o los objetos
cenrichosamenie, el nensamiento mariisin rropone el gv-
jeto higtdrico, determinado nor multivles factores, como

posicidn de clase, época que le toen vivi educacidn,

capacidad personal, ete. y por lo tanto, son unas capaci-~
dad relative e histdrica de valorar.

¥l objeto también se vuelve histdrico, socinl. De
este modo, lo que la filesoiia tradicional llegd a pan-
sar como valor agbsoluto, ideal, sin necesidad de nexao
con el hombre real, se concretiza en un espacio y en un
tiempo precisos.

El pensamiento marxista express una ruptura total en
la concepeidn del hombre y del murdo. Las ddeas se politi-
zan, 1los valores se vuelven armas politices. E
implican intereses de clase.

nresan e

» Fl marxismo expresa al hombre nueve, prdctico, trans-
formador, creador de velores con sentido sdlo para €l. Al
mismo tiempo destruve el inmovilismo de la vida social ¥
ia vuelve &inémiéa. Pundadeo 2n.elementos objetivos; en la
vida material, en el ser soéial.

Por eso el marzismo implica necesariamente une con-—
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cepcidn axioldrica. La de lnc clzases oprimidas que aspi-
ran a la igualdad resl de tods la humsnidad. Con velaores
univereales, que enriquanzean 1

ladss de tode

notencie

1 esvecice homens.

Como idenl fundeds on ¢l sesnrrollo histdrice ¥ ob-

MG propone la
lotacidn

jetivo anterior de la socicdnd, el
3

socieded comunista. 3in clases nocinlag, ain ex

del hombre nor s} hombre, sin ovnrasidn.

-
1

31 comunisme &5 urna vosi , fu2 los hom-

1idnd reg
bras de hoy ¥ del fuituro tienen ol comoronise de ploasmar
: ,

frente a orrsa aliternatives que dejan enlrever una regre-
a

gidn de consccuencias imvonderanics en tode su extensidn.

Como una opcidn viable ¥ prometedors, el mam mo se pue-

de considerar como humanismo.
Por toda la riquezd que nos descubre, ol sensaniento
marvxigia rompe con el nensamiento anterior.

6.~

Desde la perspectiva marxiste, la axiologin encuen-
tra nuovas fonas bare anklizur. Los valores se vuelven
mds concretos, mds objetivos en suz diferentes aspectos.

Y le-axiologia entra al crmupo de 1a eciencia gocial. Ya
no como. ciencla mura, a_sriori, con verdades shsolnts
Yeamos zlpunces de egos asnectos.

La relacidén de walor, (sujeto-objeto) =1 historizar-
ge, nos lleva al caqvbio de mbos elementoa al cambiar el
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contexto sociml en que se dé. Un sujete de una cleme so-~
cial valorard como positive lo que oire sujeto de otrn
clage socinl tendrd nor nesative (por ejemplo 1a ex

At~
¢idn de plusvalia en la sociedad sonitalists). Un indivi-
duo poco educsdo estimard cona irrelevente una obra de ar-
te que otro individuo con capacidad de voloracidn artis-
tica considerard cowo inapreciable,

le jerarguia de leg valores, qus innto agrads expli-
car a la filogsofia tradicional, se ve mejor furinmentada
el considerar lme clases sociales y los diferentes secto-~
res ogue las intesran. 56lo en 1a medide en gue ae llegue 
a construir une socledad ain clases serd pertinente ha-
blar de une cocalw de valores aceptable pare toda la hu-
manidad. WMicntras sigomos viviendo en sociedndes dividi-
dos, fragmentndas estructuralmente, la jerarguizacidn de
los velores tendrd vigencia sdlo para le claae. o grupo
~social que la projonga, varo ne para tode la sociedad.

Fs evidente, pues, qua pars nosotros lan teoria mar-
xiste si supera, y con mucho, ol pengemiento tradicional.

" Y no nos referimos dnicamente & 1n reflexidn sohre los

valores, sino s todo el

sensanients soelal.

Tem

Le tares del cientffico, del tedricn en renéxal en
nuggstro tiempo, aparte de imnlicor una dedicacidn perso-
nal oprofunda, comprehende tomoidn una actitud axioldgice
¥y una responsabilidad, e
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Por un ludo, queda como compromizo @l ahondar en el

esclarecimieno tedrico de los valores, ol desarroll

e » ocon un criterio de

>logia obj ., Sistem

verdnd npropioc, que

una &

L wnrtaender mejor r Der umeno

en todn comnpled

Por otro lado, cco raponsabilidad del ugo

' ous cresaciones. ¥l mundo vive una ¢pocn

qua s

@
conflictiva inddi nio de la

cay @)l pelipro de extoer:s

vez miz pazente, y loa clentificos tie-

cie humuine s

nen mucho que ver en e¢llo. Aoud estd presente 1o actitud

én presente la resvonanbil

axioldgica. Agui estd tem

ciencie.

mozel de qudelies hoy hn
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11,
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13.
14.

HOTAS

-Ledn Dujovne, Tecria de los valores y filosoffim de la
historia, p. 17 ¥y sSs.

-L. N, Stolovich, Heturalezs de lm valorncidn estdtiea,
p. Ty s8. '

~R. Frondizi, &4Qué son los valores?, p. 11 y ss.

-Cfr. L.N., Stolovich, On. cit. ». 10 y ss.

-Agnes Heller, Hipdtesis vara unz teoris marxista de

los valores, p. 6.

~-Ibid. pp. T7-8.

-En la elaboracidn de este breve e incompleto inventa-
rio de axidlogos se ha seguldo principalmente a Ledn
Dujovne y a R. Trondizi, on sus obras mencionadas. En
los casos que no see asi se indicard oportunamente.

-Citado por R. Frondizi en (Qué son los valores?, p. 93.

-Véese también, para ahondar en la concepcidn de este
fildsofo sobre los velores, el libro de Manuel M. Suan-
ces M. Scheler: Princivios de una &tica nersonalista.

~-Citnéo por R. Prondini, On. cit. »r. 119.

~R. Frondizi, &Qud son los valores?, n. 128,

-Citade por Dujovne, Ov. cit., ». 213,

-Jogé Ortega y Gasset, Introduccidn a una estimetiva.
-G, E. Moore, Princivia Bthica, Caps. I y II.
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15.=Robert 3. Hartmann, L3 estructura del valor vy La ¢cien-

cia del vnlox. s
16.-R. 8, Hartmann, Le_ciencis del valor, p. 140,
..17.-Leén Dujovne, 0. cit. p. 417,
18.- Ibfd. p. 417.
19.,=-R. FProndizi, Op. cit. p. 220.
20.-En nuestro enfoque coincidimos fundamentelmente. con
las ideas de L. K. Stolovich, A. Heller y A, Sdnchez

Védzaues.

21.~-Con respecto a las ideas de €. Hmrx gobre el valor se
tomé en cuenta, en primer lugar, su mdxima obra Rl Ca-
pital. Pero en toda su obra se hallan elementos gue
insisten en el iratamiento del tema; entre ellas des-
tacen las siguientes: Contribucidn a la eritieca de 1a
economis politica, Elementos fundamentales pers la ¢ri-
tica de lr economis polftica, Manuscritos econdmigo-
filosdficos de 1844, Historie crftica de la teoris de
la plusvelias, Oritica al Progrema de Gotha, Trabajo
asglarigdo vy capital, etec.

22.-C. Marx, El Capitel, T. I , p.44.

23.-Ibid, »n. 47.

24.-Ibid. p. 48.

25.-Ibid, ».51.

26.-Ibidem, p.81.

27.-C. Marx, Grundrisse... T. IXI, p.31.

28.-L. N, Stelovieh, Op, cit.s 2.41.

29.~-Loc. cit.

30.-Ibid. p. 43.

31.-Citado vor Stolowich, On. c%t. D.49.

32.-L. . Stolovich, Op. cit. p. 57.

33:.-Ibidem, n.69.

34.~Ibid., p. T2.

35.-Ibid., p. 120.
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36,-Ibidem, p. 186,

37.~L. ¥N. Stolovich, Op. cit. ». 192,

38.-A., Sénchez Vdaquee, Etica, ». 112.

39.-0pus cit. p. 117.

40.-Agnes Heller, Hindtesis..., p. 23.

41,~Inid., p. 25.

42.-Marx, Teoria de la wlusvalia, citado por Héller; Cp-.
cit. p.29. )

43.-Marx, Grundrisse..., citado por Heller, Op. cit. p.3C.

44.-A. Heller, Op. cit. p. 32.

4%.-A. Heller, Sociologife de la vida cotidisne, Primera
parte, pp. 19-90 y Tercera varie, pp. 227-314.

46,-4. Heller, Hipdtesis..., v. 45.

47.-Ibid. p. 47.

48.-Ibid. ». 62.

49,-Tbid. p. 78.

BO.QLoc. cit.

51.-Ibid. p.93.

52.-¥id. supra, p. 66.

53.-A, Heller, Hindtesis..., p. 102.

-54.- Tbid.' p. 104,

55.- Ibid. p. 116.
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