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Silva Casillas José Antonio. ~fecto de Tres o M's Montas Sobt•e 

la Fertilidad y Prol i fi e: i dad de Cerdas Reproductoras Durante 

Meses con Alta Temperatura (bajo la dirección de: Roberto 

Martinez Gamba 

Covarrubia~). 

Harca Antcnio Herradora y Javier Flores 

El objetivo del presente tr::.bajo fué evaluar el ef'ectr:l de dar 

varias montas a un grupo de cerdas. durante mese~ con alta 

temperal;ura .El est\Jdio se re~li=ó en la granja comercia! 

"Sacramento", ubicada en el municipio c·e .. Hermosillo, 

S1Jno,..a; uti lizanJc. par'l tal fin 514 carda'l divididas en tres 

grupos : Grupo (con una ~· dos montas >, Grupo II <con tres 

montai:;) ·¡ Gí·upo IIJ <con cuatro y cinco montas). 

Se evaluaron los sic;uientes indic:!dores reproductivos~ número 

de parto~. numero ~cr t:'lc.r.tau., fec•tilidad servicie - parto 

fertilidad ser'Vicio - repetici6r1 , lechones nacidCJs vivos v 

muertos , ~orc~ntaje dE le~hcnes nacido~ muertos y ~~ffiia~ • 

Para el anális;s de los resultados se utilizó un análisi~ de 

varianza y una prueba d!? "ji cuadrada". integradas al S~stema 

de Anális:s Estadistica (5 A Sl destacándose E"ntre 103 

indicadores reproduc~ivo~ los siguientes: 

El grupo con mayor índice de fc.1-'.ilidad fué el grupo tir. 

que mostró difere:ncici. significatlva <P<0.05) con rela;:H'.H1 
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a los ,otros dos grupos. 

Respecto a los lechones nacidos vivos. el grupo 111 mostró 

ser superior en forma significativa <P<O.OS> con relación 

a los otros dos grupo~. 

Los meses anali=ado~ no mostraron diferencia estad!stica 

significati~3 ~ara ninguno de los tres grupos. 
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1 " T R o D u e e l o " 

La porcicultura en México se enfrenta actualmente a divorso~ 

problema-z, y c:ircunst~ncias que se d.gravan affo con afio. Entre 

esto~ problemas destac~n: una pobre productividad, sistemas de 

comerciali;;:ación poco eficaces, importación o contrabando de 

subproductos y sobre todo una notable retracción en la demanda 

de la carne de cerdo· y sus derivado:¡ por falta de poder 

adquisitivo del consumidcr (2). 

La industria· porc:icola es objeto de una importante 

transformac icin .. ya que los efectt.1s de la cri'.li~ económica 

actual obligan a lo:; porcicultores a ser más eficientes, con la 

c~nsiguiente necesidad de adoptar medidas inmediatas para hacer 

frente a todos los factores que influyen en la prodl!cti\, idad 

( 10 l. 

Dentro de los principales aspectos que afectan a la 

produc'tividad, se encuentran las fallas reproductivas. i!n las 

Qranjas de ciclo completo, la eficiencia reproductiva puede 

verse afectada por varia.s condiciones como son: de.fectuo~a 

detección de calor~s. inapropiada supervi~iun de l~s servicios, 

estrés calórico, "lutr ic i ón y a 1 imentac i ón in.:.decuadas, e}~cesiva 

densidad de población. instalaciones ma_l disei1aoas, problemas 



s.1nitarios y también, problemas hormonales \1). 

Dentro de las medidas uti li;:adas para aurr1entar o mejorar la 

eficiencia reproductiva destacan: 

Buscar signos de calor dos veces diarias. 

Utilizar m&~hos celadores. 

Sincronizar el estro con la práctica di? 

destetes simultáneos. 

Destetar marranas en grupos lo más reducidos 

posible, como seri~n cuatro o e.inca hembras 

por corral. 

Llevar a cabo d~stetes precoces. 

Reali=ar diagnósticos de gestcción. 

Proporcionar a la hembra el ffiayor ntimero de 

montas posible o in:seminac;cr.es en cada c;.-1c 

C2, 3. 1l. 
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A H T E C E D E N T E S 

Las condiciones ambienta.les en las Que viven los animales, 

influyen en su comport3micn~o y rendimiento; por ejemplo, si la 

temperatura es elavada, la capacidad sexual de los sementales 

di9minuye y en la hembra los _indices reproductivos sufren 

cambios ($), como lo ... er1c:ontró Teage ~ l14>, al ver que la 

tasa de ovulación se reduce ~1gnificativame~te en ambientes con 

altas temperaturas; de manera semejante Hurtgen .,. Leman ($), 

concluyeron ciue los porcentajes de concepción, están 

marcadamente influenciados por la ~poca o estación del afto, ~sl 

como por el ndmero de paricione~. 

Lave .lll), encontró que hay una mayor fertilidad en acuellas 

n1arranas cargadas durante los meses de temperaturas frias 

<Octubre, Noviembre y Diciembre>. F'or otro lado, la influencia 

de la época del ano y el ndffiero de montas sobre el n6ru~ro y 

tan1af10 de los lechones nacidos vivos fueron determinados por 

H i l ley ~~ (b ;. , qui enes observaron que durante 1 os meses de 

calor <Abril. Mayo, Junio y Juliol, el tamaf'\o de las e.imadas 

era mayor, cuando las hen-.bras recibían dos tres montas en 

comparación con laP carnDda3 n6cida~ d~ cerdas 3 la~ que 3e l~s 

dió solo una o dos montas. 
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El momento óptimo de servicio es difícil de predecir, dado 

que no es posible determinar con exactitud el instante de la 

ovulación. En relación a lo anterior, English C4) sugiere que 

duplicando a multiplicando las montas, aumentan las 

posibilidades de que uno de los eyaculados coincida con el 

momento de la ovulación; de acuerdo con esto, Valencia C11) 

sef1ala que debido a que el reser"'vorio de espermato:oides f;e 

establece con mayor rapidez, un mayor nclmero de montas 

permitirá obtener una mayor probabilidad de Fertilización, 

sobre todo si éstas se realizan poco antes del tiempo calculado 

de ovula=ión. 

Swierstra y Rahnefeld C 13>, concluyeron que el servicio 

repetido durante el estro incrementa el índice de concepción en 

Un 12.S'X, y el tamatto de la camada en 0.3 lechones, para 

primerizas Yorkshir-e y en un 11.37. y 0.3 lechones 

respectivamente para cerdas Lacombe, con un mayor porcentaju de 

concepción en los .servicios realizados en dias con bajas 

temper:-aturas. aunque el tamaf1o d9 la camada al nacer no se vió 

influenciado por la temperatura imperante en el r..:Jmento de:l 

servicio. 

Raed (1982) citado por Tilton y Cole \15), indicJ\ que ~l 

incremento en el numero de inseminaciones ejerce un efecto 

positivo en la fertilidttd de Ja cerda; por su parte Ooma.nsky 
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f 1966), citac!o por los mismos, encontró que ·incrementando la 

frecuencia d~ lo~ servicios se produce un ~umento en el tamaNo 

del lechón; Hiljack ~ < 1969> citado en el mismo artfculc 

C 15), indica que lr; mayoría de la~ hembra~ que aceptan al macho 

para un servicio en el tercer dia de celo, o sea después de un 

servicio coblE:!, producen lechones adicionales; a!:"i mismo 

Drugocin (1970), citado pc.r (15) indica que el est!mulo uc.ero

v.:.ginal, especialmente presenta E'n tres o cuatro servicios, 

pF"'ovoca una influencia favorable en el dtero y los ovarios, 

resul tanda e~to en un alto indice de concepción~ alta 

prolificidad y gran viabilidad del !echen in-átero (15>. 

Tilton y Coole <15> encontraron que o:;crvic:ios aurante tres 

dias ccnsecutivr.s, uno al principio Ce cada dia, re-sultan en 

1.35 mAs lechones nacidos totales, y en 1.25 más lechones 

nacidos vivos. que cuando son limitados a dos servj~ios. 

Tambien enfatizJn en que la factibilidad de un servicio 

más sobr~ un doble servicio, depende del ndmero de sementales 

en edad adecuada y del ndmerc de hembra.ti en estro~ en un 

rnom.:mtc en particular"'; todo le anterior justifica el que con un 

~ayer numero d~ montas, se obtenga un mayor fndic~ de 

fert.ilida-:! y prolificid~d. durante mese!; con temperatur.:. 

eleVad~. corno es el e~~~ d: una ~~anja ubicada en el estado de 

Son ora. 
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OBJETIVO 

El objetivo del presente trabajo fué avaluar al efecto del 

número de me., tas en cerdas reJiroductcras sobre la fer"ti 1 id ad y 

producción de lechones nacidos vivos, asf como la repercusión 

c;ue tiene este sistema de montas ml'.'.lltiples ~~bre los 

i nd icadcres reproductivos: nClmero de partos, nómero de montas. 

fertilidad servicio-parto. fertilidad servicio-repotición. 

námoro de lechones nacidos. vivos, ndmera de lechones nacidos 

muortos y porcentaje de nscidos mu"r~os. 
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ftATERIAL ftETODOS 

Para el presente t.rabajo se evaluaron los registros de 

producción d~ 514 hembras reproductoras hfbridas, producto de 

la crL:::a Yorksh1re y Landrace de la 9rc.nj1i comercial 

"Sncramento", situada en el km. 8.5 de la. carretera a Mesa del 

Seri, municipio de Hermosillo Sonora. 

La r¡iranj• se encuentra situada en un clima muy seco tipo 

Bw(h')hw<x') segun la clasificación de l<:J!O'pen, y a una altura 

de 292 m. sobre el nive! del mar, con una precipitacion pluvial 

de 139.6 mm. y una temperatura ~inima de -4 C y m4xima d~ 48 c. 

siendo 1• medi• c.:.nual de 23 - 25 c .. <9>. 

El manejo reproductivo en la granja fué el siguiente: en el 

Área oe gestación, en un corral de tier"ra se agrupaban l•s 

cerdas recién destetadas, una vez al dt'a por la inarfan•, se 

revisaban las cerdas con signo:. de estro, con la ayuda de 

5a•entales vasecto~is•dos, las cerdas escogidas se agruparon e~ 

conjuntos de 5 • a ani•ales, alojándose an corrales con piso de 

cem•nto. Las •antas se reali~aron por la maffana a las 9 hor~s y 

en la tarde• lds 16, utili~ando los cen1ent~les de l& ~1gui~nte 

11•nera: d• acuerdo al tamat'fo d~ la ceroa, ~e ;.e á5i1gnaba un 

semental •decuado, trasladándose ta cerda al ccwr"'al del 
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semental; una •1e= llevada a cabo la primera monta y sin sac~r a 

la hembra del corral, se les perrrdtia seguir juntos hasta 

completar 2 r.1ontas; en caso de s~guir aceptando el servicio, la 

cerda era retirad~ a un corral de espera y por la tarde de ese 

1111ismo dia o al dia siguiente, se le trasladaba. con otro 

semental disponible, para obtener 1 o 2 montas m49; en caso de 

que la cerca no aceptara mtis al semental,. se le alejaba en un 

corral de gestación, para ser obsevada durante 21 dias¡ en caso 

de no mostrar signos de celo se le destinaba a un corral junto 

con otras S o 9 cerdas hasta el final de SL• perfodc; de 

gestee ión. 

El análisis de la información se realizó con base en los 

registros de prodl1cc!6n d~ las cerdas a las t:1ue se les dió 

monta dur-ante los meses de Abril~ Mayo y Junio, las cuales 

quedaren distribuidas como se mu~stra e~ el siguiente ~uadroz 

G R U P O S E X P E R 1 H E N T A L E S 

GRUPO No. OBSERVACIONES No. de NONTAS 

181 y 

11 265 3 

111 68 y 5 
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Los indicadores estudiadc~ fudron los sigui~ntes; 

Ndmero de Partos: Cuantos partes habia tenido cada ~erda. 

Número de Montas: Identificada la cerda se registró el ndmero 

d~ ffiontas recibidas. 

fertilidad: Calculada con base a 2 variable<s: 

al Fertilidad Servicio - Parto 

b) Fertilidad Servicio - Repetición 

N(i.mero de Lechones Nacidos Vivos: Se consideran ?os lechones 

nacido~ vivos viables. 

Ndmer o de Lec.h on es Nacidos Muertos: Considerando 1 O':l nacidos 

muertos y los no viables. 

Porc~ntaje de N~cidos Muertos: Es la cantidad oe nacidos 

mue:-tos en relación a los nacidos totales expresado en 

porcc-ntaje. 

Todos lo~ indicaci~rRs anterior&$ fueron c~lculados y anal:zados 

por mes y por grupo. 
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Para este trabajo o:se utilizaron los sigL.lientes modelo~ de 

an,lisis estadísticos; 

· A> Análisis de v¿rian~a para: ndmero de parto. repeticione~ 

anormales, ~dmero de cerdas vacias. ndmero de lechones 

nacidos vivos y nómero de lechones nacidos muertos~ con 

el siguiente modelo; 

Ytjkl = 11 _,. N¡ +Aj+ Pk + CNAl;j + CNPl¡1: + CAPljk + E;jkl 

Donde& 

Yijkl = v~riables dependientes 

M = mP.dia general 

Ni ~ ndm~ro de montas 

Aj ~es del servicio 

Pk = ndmero de parto de la cerda 

(NAJ ij interacción del núme~o de monta con mes del 

scrvic io 

CNPJ; 1: interar.ci6n del námerc de montas con n~mero da 

1 
¡ 
¡ -

l 
parto de la cerda 

CAP)jk = interacción del mes de servicio con número d~ 

parto de la cerd~ 

\ 
1- Eijkl e~ror aleatorio 

l 
! 



13 

9> Para el an.:il is is estadístico del· porc:entaj=- d-.:' 

fertilidad, porcentaje de nacidos muertos y de momias, 

se utilizó la p;"'ueba de "ji cuadraoa". Tanto el an.ilisis 

de varianza com la citada prueba, ;ueron realizadas a 

través: del paquEte eotad is:t ico S A S <Statistics 

Analysis System>. 
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R E S U L T A D O S 

Para el indicador Fertilidad Servicio-Repetición avaluada por 

grupos <cuadr""O 1 J, se observó que hay una diferenc: ia 

estadisticarnente significativa CP < 0.05) entre cada uno de lo~ 

orupos, siendo el grupo II I el que tuv<:> el porcentaje de 

fertilidad m-'s alto con 95.59 %, seguida por el grupo II cor. 

86.21 7. y por últimq el Qrupa I con 55.21 r.. 

En el indicador Fertilidad Ser~icio-Parto evaluada por grupos 

(cuadro '2> se obtuvo: el grupo 111~ fu~ el más alto con ~5.69 

%, después el grupo 11 con 84.91 Y. y finalmente el grupo 1 con 

48.62 7.. 

Para la Fertilidad Servicio-Repeticicin evaluada por mes 

(cuadre 3), el i11es con mayor fertiliC::ad fue Abril ccn •84.14 ·1.~ 

después el mes de Junio con 79.02 % y pnr ~ltimo M~yo con 71.08 

l~ observándos9 una di Ferencia estadisticaml--nte significativa 

<P <O.OS> solo ~ntre Abril y Mayo. 

Por lo que respecta a la Fertilidad Servicio-P.l.rto eva.!uada 

por mes <cuadro 4), el rr.es con mayor indice de f•3rti lidad fué 

Abril con 79.22 X, luego Junio con 74.67 % y por último Mayo 

con 68:. 57 7.~ encontr&.ndose una diferencia estadlstica entre 

'~~ .... 
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Abril y Mayo. 

El porcentaje dE la Fertilidad Servicio-Repetición anali=ada 

glob~.lmente:: Por ,grupos en los dife1·entes mesf's Cc:uadro 5), fué 

superior para el grupo 111 co;i !00 % En Abril, 75.00% en Mayo y 

100~~ en Junio, sequidas por el grupo 11 con 94.74 % en ribril, 

81.73 % en Mayo y 83.95 t. en Junio; po; últi:t10 el c;¡rupo l con 

42.42 4 en Abr;1, 57.95 % en Mayo y ~9.5~ ~en Junio. 

El porcentaje de La F~rtilidatj Servicio-Parto, analizada 

globalmente (cuadro 6> rr1ostr6: e! grupo l! 1 tuvo lOO l. en 

Abril, 7'5 7. c.:n Mc:.yci y 100 'l. en Junio, seguido por el grupo 11 

'º" 92.31 % en Abril 91.7~ % en Mayo y 81.93 % en'Junio, y el 

grupo con 35.01) % en Abrí 1 • 53.?e % en Mayo '/ 51.06 en 

Junio. 

En el promedio general por grupos (c:uc.dro 7l en la variable 

Lechwnes Nacidos \'ivos, el grupo 111 fu~ :::uperior con 9.97 

lect-.ones, el grl.lpo ll c-:>n S.88 lechones na=idos viv:.:~ V el 

grupo 1 con S.9~ lechones, habiendo diferencia significativa 

entre los grupo$ l cor. el II J ent;""e el 11 cc;i; el 111. 

En el nómero de lechones Hacidos Muertos 'cuao1·0 9) n~ nubo 

diferencia sic;:¡nificativa \P > O.CSl entre lus tres <Jrupos 

anali:""ados entre si. En lo!i Lec:hon~s Uacictos Tctalas, el grupo 
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III fué suoerior con 10.75 lechones en Abril, 9.S9 en Mayo y 

9. 55 en Junio, seguido por el g1Mu~o 11 con 9.54 lechonc:-s en 

Abril, 9.39 er· M~yo y e.91 en Jur.io; finalmente el grupo 1 con 

3.36 lechanes en Abril, 9.74 en Mayo y 8.92 en Junio. 

El námero de Los lechones Nacidos Vivos, analizados p~r mes y 

grupo <cuadro S> indican a .el grupo 111 como el de los mejores 

promedios con 10.28 lechones en Abril, 9.67 en Mayo )' 9.55 en 

J•.Jnio, seguido por el grupo 11 con 8.83, 8.95 y 3.81 :echones 

respectivament~ y por ólt1mo el grupo 1 .:on 8,0, '?.20 y 8.87 

lechones nacidos vivos. 

El promedio general por mes <cuadro 1.1) indica que no hay 

diferencia significativa (p -) 0.01) en el número de lec.heme!:; 

nacidos vivos entre Abril, Mayo y Junio. En el número de 

lechones nacidos muertos, no hubo tampoco diferencia 

significativa entre Abril y Ma·¡o; en los lechones nacidos 

totales no se observó diferencia estadistic:a lP -) 0.01) entre 

los tres meses. 

Por lo que rc~pect~ a la relación entre el número de parto y 

el n::imeros de lechones nacidt's vivos, muertos y totales, no 

hubo un efecto estadisticarnente ~ignificativo. 

Ent1~e el núffiero de mont~~ y el ~es del ~Me, na 5~ observó 
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un efecto sign1f1c:!tivo (f-') 0.05) para lc.s variables antes 

mencionadas; d~ igual n,anera no hubo una diferencia 

significativ~ CP ) 0.05) entre el nómero dE montas y el nómero 

de parto!::, con r~lación al nómero de lechc.nes tanto vivos como 

muertos y totales. 

En el nómero d.? partos ¡ segán el mes del a~o. tampoco hubo 

una diferencia significativa <P > 0.05), entre las variables 

anteriormente de~critas. 
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D I S C U 5 I O N 

Se observo una diferencia signifi"cativa {P < 0.05) para la 

Fertilidad Servicio-Repetición evaluJda por grupos, en '-?l que 

el grupo I II tu·~o el porc~nt:ije más al to; sin emharql"J la 

Fertilidad obtenida con tres montas (grupo 11) es también alt.:. 

en relación al manejo convencional o sea el dar únii::amente 2 

montas; esto coincide con lo determinado por Hi lley ~- (6) 

y Valencia <lb) quienez al proporcionar a las hembras una mayor 

cantidad de rr1critas observaron un inLremento en los ir.dices de 

fertilidad. 

En la Fertilid<:.d 5ervl cío-Parto evaluada por grupos, también 

presentó une-. di fi;roncia significativa, similar al in~1cador 

anterior. consistente ~n un mejor indice de fertil1daC par._~ el 

grupo III, observándose también uno?. excelente fertilidad en el 

grupo II, de acuP.rdo a lo observado por Hil:ey ~ol...t_ (6'•, 

Vrll.:?ncia (16), S1i1erstra y Rahnefeld (13) y Re!!d citado por 

Tilton y Col~ {15), quienes concluyeron que un sisteu.a de 

montas repetid,,;:;, aumenta P.l !nd1ce de cor.c:apci1!ln en cerda~ 

reprodL•ctores. 

La Fertilid;:ul Servi.::iQ-Re;;ietición, ev-sluiloa por mes, mostró 

c;ue hubo diferonc!as ~;itre los tres :neses; estas fluctuaciones 
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corresponden a variaciones en la temperatura ambiental, 

situación sef'lalada por varios autores, quienes observaron 

cambios en los indices de ovulacicin y fertilización ocasionados 

por las condiciones ambientales <S, 11, 14>. En el caso de la 

Fertilidad Servicio-Parto expresada en porcentaje y evaluada 

por mes, se observó una diferencia estadística <P < 0.05) entre 

Abril y Mayoi en la relación Abril con .Junio, no hubo 

dií-erencia, igual que en el meu de Mayo ccn .Junio; esto difiere 

con lo explicado en el párrafo anterior, r.:iud:::.endo deber~e al 

efecto de baja fertilidad del orupo III, durante el 'i1es ce 

Mayo, misma que está influenciada por el reducido ncimero de 

observaciones. 

La Fertilidad Servicio-RepeticiOn (cuadro 5>, evaluiilda 

globalmente, nos jndicó que las cerdas perten&c:ientes al orupo 

111 fueron superiores a los otros ;rupos; e-sta. fer·tilidad· está 

influenciada por el nómero de montas recibidas. Todo esto 

confirma lo reportado por Hilley ~ (b), !2wierstra 

Rahnefeld (13) y Reed citado por Tilton y Cole <15). 

La Fertilidad Servicio-Parto <cuadro 6), anei.li:.ada 

globalmente, indica que la fertiliad s9 mo~tró ~imilar al 

in::i5:o anterior. En c.-1 Prom:?dio Genet·c:-.1 por grupo (cuadro7), el 

grupo 111 fu~ e.l que obtuvo el mayor promEdio, en la variable 
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10.26 lechones l"'espectivamente, reo;:;ultado similar a lo 

observado por Leve (11> Hilley ~ (6), Swierstra y 

Rahnefeld C13> Drugocin citado por Tilton v Cole C15), quienes 

senalan que un mayor námero de montas, se refleja en un aumento 

en la taza de ovulación, concepción y por ende en una c¿i.ms.da 

más viable y numerosa. El c;irupo II y el I mantuvieron cifras 

similares entre- s1 para las mismas variables. Por dltimo los 

lechones nacidos muertos, en los 3 grupos se mantuvieron dentro 

de rangos similares, por lo que no hubo una diferencia 

significativa CP > O.OS>. 

Paralelamente a lo anterior, el mayor promedio, en los 

lechünes nacidos vivos analizados por mes y por grupo, fué par• 

el grupo III seguido por el grupo II, y por áltimo el Ql°"upo I. 

Evaluados igualmente por mes y por grupo, 103 lechonas 

nacidos muertos, no se observa ~ue entre los tres grupos exista 

una diferencia en particular~ en consecuencia de todo lo 

anterior, los lechones nacidos totales resultaron ser más en el 

grupo 111, despues en el II y por liltimo en el I~ esto 

concuerda con lo encontrado por Reed <1982) citado por Tilton y 

Cole (15>. En el promedio general por mes se observó que entre 

los 3 meses de prueba, no hubo un efecto marcado para las trEs 

variables: lechones n.icidos vivos, muertos y totales. 
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e o N e L u s I o N E s 

1.- La fertilidad muestra un incremer.to con relación al 

ndmero de montas recibidas; as! el grupo con tres 

montas fué superior en Fertilidad Servicio-Parto al 

grupo con solo una o dos, y el grupo con cuatro y 

cinco montas superó en el mismo indicador a los otros 

dos grupos. 

2.- El. mes de Abril, fué el ~ás propicio para la Fertilidad 

Servicio-Parto y Servicio-Ri;oetición, en el que la 

temperatura fué mas baja, siendo Maye- y Jun.io meses en 

donde en dontie no hubo una diferencia significativa. 

3.- Para la var'iable ndmero de lechonl?s nacidos vivos y 

mlmero de lechones nacido:: totales, el grupo que mostró 

Lm mejor prom2dio fué el grupo III. 

4.- En aquellcd ~ranjas que por el numero 1"educicto o 

apenas suficiente de se~ent~les disponibles, sea dificil 

proporcionar cuatro o cin!:'o 1r1onta~. Ltn servicio de tr•es 

ser fa el. indicado para incrementar la fer ti 1 ida.ci y 

prolificidad de su<E cerdas, en esoecial en aquellos 

m•!ses con alt~ tamp~rA~ura. 
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CUADRO 1 

FERTILIDAD SERVICIO 
REPET IC ION* 

GRUPO No. OllSERVACIONBS % l!'BRTILIDAD 

II 

III 

163 

261 

68 

55. 21 • 

86.21" 

95.59c 

Literal distinta (a, b y el en las variables indica 
diferencia estadietica CP<0.05). 
* Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 1988. 



CUADRO 2 

FERTILIDAD SERVICIO·-PARTO* 

GRUPO 

II 

III 

No. OBSERVACIONES 

181 

265 

68 

~ FERTILIDAD 

48. 62" 

84. 91 .. 

95. 69'~ 

Literal distinta Ca.b y e) en las variables indica 
diferencia estadística (P<0.05). 
* Fuente: Granja Sacramento, llermosillo Sonora 1988. · 



MES 

ABRIL 

MAYO 

JUNIO 

CUADRO 3 

FERTILIDAD SERVICIO 
REPET IC ION* 

No. OBSKRVACONES S l!'KRTil.IDAD 

145 

204 

143 

84. 14" 

Literal distinta. (a y b) en las variables indica diferencia 
estadística (P<0.05). * Fuente: Granja Sacramento. HermoDillo Sonora 

1
l88fl. 



CUADRO 4 

FERTILIDAD SERVICIO-PARTO* 

lll!S 

ABRIL 

MAYO 

JUNIO 

No. OBSKRVACIONF.S 

154 

210 

150 

% FERTILIDAD 

7'd. 22"" 

68. 57" 

74.67-" 

Literal distinta (a y b) en las va.ria bles indica difer~~n~j ~ 
estadistica (P<0.05). * Fuente: Granja Sacram.::into, Hermosillo Sonora 1988. 



CUADRO 5 

FERTILIDAD SERVICIO 
REPET IC ION* 

llKS GRUPO I GRUPO II GRUPO III 

No. " No. " No. " 
AB!\IL 33 42. 42 76 94.74 36 100 

MAYO 88 57. 95 104 61. 73 12 75 

JUNIO 42 59. 52 81 83. 95 20 100 

No. Número de ObSecvaciones 

% Porcentaje de Fertilidad 

* Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 198,8. 



CUADRO 6 

FERTILIDAD SERVICIO-PARTO* 

l!IRS GRDPO I GROPO II GRDPO 

Ho. ll: Ho. ll: Ho. 

ABRIL 40 35. 00 78 92. 31 36 

MAYO 93 53.76 104 81. 73 12 

JUNIO 47 51. 06 83 81. 93 20 

No. Número de Observaciones 

% Porcentaje de Fertiljdad. 

* Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 1988. 

Ill 

ll: 

100 

75 

100 



CUADRO 7 

PROMED~O GENERAL POR GRUPO• 

GRUPO I GRUPO II GRIYPO III 

H X s ti l! s ti X s 

LNV 88 8.92- 2.30 225 8.88• 2.42 65 9.97"' 2.23 

LNM 88 0.38- 0.99 225 0.42- l. 12 65 0. 29• 0. 72 

LNT 38 9.30- 2.47 225 9.29'" 2.58 65 10. 26"' 2.29 

LNV Lechones Nac:Í.dos Vivos 

LNM Lechones Nacidos Muertos 

t,NT Lechones Nacidos Totales 

N Número de Partos Evaluados 

X Promedio 

s Desviaci6n Estandar 

Literal igual (a y b) en las variables indica que no hay 
diferencia estadística (P>0.05). 
Literal distinta en la varie.blu indica diferencia 
estadística CP<0.05). * Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 1988. 



CUADRO a 

LECHONES NACIDOS VIVOS* 

MKS GRUPO I GRUPO II GRUPO III 

11 J: s 11 J: s 11 X s 

ABRIL 14 8.00 2.86 72 8.83 2.35 36 10.26 2.24 

MAYO 50 9.20 2. 00 85 8.95 2.56 9 9.67 2.50 

JUNIO 24 8.87 2.49 68 8.81 2.36 20 9.55 2. 11 

N Número de Observaciones 

X Promedio de las Observaciones 

S Desviación Estandar * Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 19nR. 



CUADRO 9 

LECHONES NACIDOS MUERTOS* 

GRUPO 1 GRUPO II GRUPO 

N X s N X s N X 

ABRIL 14 0.36 0.63 72 0.71 l. 32 36 0.47 

HAYO 50 0.54 l. 23 85 0.45 l. 14 9 0.22 

JUNIO 24 0.04 0.20 68 e. 10 0.74 20 0.00 

N Número de Observaciones 

X Promedio de las Observaciones 

s Desviación F.standar 

* Fuente: GranJa Sacramento, Hermosillo Sonora 1988. 

III 

s 

0.88 

0.67 

0.00 



N 

ABRIL 14 

MAYO 50 

JUNIO 24 

N Número de 

CUADRO 10 

LECHONES TOTALES* 

GRUPO I GRUPO II 

X s N X s ll 

8.36 2.84 72 9.54 2. 61 36 

9.74 2.28 85 9.39 2.61 9 

8.92 2.52 68 8.91 2. 49 20 

Observaciones 

X Promedio de las Observaciones 

s Desviación Estandar 

GRUPO III 

X 

10.75 

9.89 

9.55 

* Fuente: Granja Sacramento, Hermosillo Sonora 1988. 

s 

2.32 

2.32 

2.11 



LNV 

LNM 

LNT 

LNV 

LNM 

LNT 

N 

X 

s 

CUADRO 11 

PROMEDIO GENERAL POR MES* 

ABRIL 

N X s 

122 9.16" 2.48 

122 0. 60~ l. 14 

122 9.76- 2.64 

Lechones Nacidos 

Lechones Nacidos 

Lecb.. ... nes Nacidos 

Número dt Partos 

N 

HAYO 

X s 

144 9. 09" 2. 36 

14~ 0. 45ª l. 15 

144 P.54~ 2.47 

Vivos 

Muertos 

Totales 

Evaluados 

Promedio de las Observaciones 

De1;;viación Est"mdar 

N 

JUNIO 

X s 

112 6.96" 2.34 

112 0. 07" 0. 58 

112 9.03·' 2.43 

Literal igual {a y b) en l~s variables indica que no ~ay 
diferencia eatadistica <P>0.0ó) 
* Fuente: GranJa nacran . ..!fl:1. J. Hermosi.llo Sonora 1980. 
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